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Introduccion

Una condicién que ha caracterizado a la vida colectiva de los seres humanos es la
conformacién de explicaciones que les permitan comprender la realidad en la que viven,
para explicarse el mundo los seres humanos lo han categorizado y le han asignado un orden
con la finalidad de comprenderlo y actuar en él. A lo largo de la historia las diversas
civilizaciones que han existido han dotado de un orden o de una cierta organizacion al
mundo que habitan. Estas explicaciones sobre el mundo, que van desde los mitos antiguos
hasta las teorias cientificas modernas, lo que pretenden es dotar de sentido a la realidad para
que se pueda actuar de forma mas eficiente dentro de ella. Los seres humanos al ordenar el
mundo disminuyen su complejidad para que puedan actuar de una forma adecuada dentro
de él; de esta manera, se facilita la perpetuacion de la vida individual y, sobre todo, la
perpetuacion de la vida colectiva. Las civilizaciones ordenan la realidad en la que habitan,
al mismo tiempo, que le asignan un orden a los agrupamientos sociales en los que viven. La
organizacion de la realidad y la organizacion de la vida social de los seres humanos son dos

procesos que corren de manera paralela en la Historia.

Para conocer la realidad se necesita organizar u ordenar dicha realidad en categorias
miticas, religiosas, artisticas o cientificas que la doten de una explicacion y sentido. Este
conocimiento del mundo se caracteriza por ser simbolico. La capacidad simbolica es la que
les permite a los seres humanos representar, pensar y transformar el mundo en el que viven.
Por lo tanto, de manera muy general se puede decir que todo conocimiento humano es un
ordenamiento simbdlico que dota de sentido a la realidad y que tiene como origen la vida

colectiva de las personas.



Este texto parte de la tendencia que presentamos los seres humanos para ordenar la realidad
en la que vivimos; esa nocion de orden se ha encontrado en el Cosmos, en la Naturaleza y
en las mismas Sociedades. Durante el despliegue de la Modernidad primero fueron la
Astronomia y la Fisica las encargadas de descubrir la organizacion cdsmica que rige el
movimiento de los astros. Después, el mundo de la Naturaleza y la Vida terrestre fueron
dotados de una categorizacion por la Historia Natural y la Biologia. Por ultimo, las Ciencias
Sociales redescubrieron que las sociedades también adquieren un cierto orden bajo el que

organizan su vida colectiva los seres humanos.

Para abordar la forma, sistema u orden gue organiza la vida de los agrupamientos humanos
en un tiempo-espacio determinado propongo el término de ordenamiento societal, que
definido de manera sencilla es la totalidad de la formas, funciones, relaciones e
instituciones que adopta la organizacion de los agrupamientos humanos en un momento
historico y en un espacio geografico determinados. He preferido abordar la organizacion de
la vida social de los agrupamientos humanos con el término ordenamiento societal que con
el término orden social, debido a que este Gltimo suele remitir en el imaginario a un
producto finalizado, establecido, fijo y estatico; mientras que, con el término ordenamiento
societal hago referencia a una serie de procesos en constante actualizacion y cambio, siendo
un término méas adecuado para abordar las dinamicas que rigen la organizacion social de la

vida humana.

El concepto de ordenamiento societal se compone por dos términos, la palabra societal
hace referencia a la concepcion de una cierta unidad o totalidad social. Con el término
totalidad no quiero decir que se pretende abordar la realidad social en su infinidad de

posibilidades con el objetivo de lograr un conocimiento absoluto sobre ella, sino que se



habla de una totalidad en cuanto a que mantiene una cierta organizacion, estructuracion y
complejidad que pueden ser estudiadas. Por lo tanto, este texto comparte la postura de
Jaime Osorio en la que sostiene que “conocer [...] no es poder explicarlo todo [...] conocer
es un esfuerzo que se encamina a desentrafiar aquellos elementos que estructuran y
organizan™?. Por lo tanto, la palabra societal es abordada desde este texto como un término
que remite a una totalidad social que mantiene una estructuracion y organizacion
especificas. Por su parte, el término de ordenamiento remite a que esa estructuracion y
organizacion son un proceso social situado en el devenir histérico, al igual que toda
actividad humana. El orden que rige la organizacion de los agrupamientos humanos no
puede reducirse a ser concebido como un producto establecido frente al cual los seres
humanos solo deben alinearse y adaptar sus formas de vida, sino que ese orden se compone
por una serie de procesos dinamicos que se actualizan constantemente en la vida cotidiana e
historica de las personas. Los ordenamientos societales dentro del que han organizado su
vida los seres humanos no han sido los mismos a lo largo de la Historia, sino que se han ido
transformando: tribus, clanes, reinos, imperios, monarquias o estados-nacion. Y cada uno
de estos ordenamientos societales tiene una forma especifica de organizar la vida social vy,

por lo tanto, posibilitan la formacidn de diversas culturas y subjetividades.

Este texto pretende no caer en la practica de enfocarse Unicamente en lo objetivo o lo
subjetivo de la realidad social, por considerar estas posiciones como unas perspectivas
reduccionistas. En cambio, se propone que la conformacion de los ordenamientos societales
necesita tanto de las estructuras como de los sujetos, y que es en la imbricacion de las

condiciones objetivas con las condiciones subjetivas donde radica la dinamica de la

1 Osorio, J. (2001). Fundamentos del andlisis social. La realidad social y su conocimiento. México: Fondo de
Cultura Econémica. p. 24.



realidad social. Este texto sigue la propuesta dialéctica de pensar a los contrarios, en este
caso estructuras y sujetos, no como dualismos que se excluyen en el andlisis social, sino
como dualidades que se complementan para comprender de forma mas profunda a los

procesos sociales que se estudian.

El tema de la organizacion social ha sido poco abordado desde la Psicologia; sin embargo,
desde la vision de este trabajo, es posible abordarlo desde la Psicologia Social debido a que
ésta comprende la condicion socio-histérica de la organizacién humana, al mismo tiempo,
que comprende su condicion simbolica. Para realizar la construccion tedrica sobre los
ordenamientos societales, la Psicologia Social debe acercarse a otras Ciencias Sociales, por
lo que este texto busca romper con la idea de la exclusividad de los campos de estudio; en

cambio, propone el acercamiento y colaboracion entre las distintas Ciencias Sociales:

“...la ciencia social no debe ser una ciencia de campos o de espacios disciplinares —la ciencia de lo
economico o de lo politico o de lo histérico o de lo psicologico, etc., etc.-, sino una ciencia de problemas tan

“unidisciplinares” y “globalizantes” como lo debe ser esa misma ciencia de lo social”.?

Uno de los objetivos que busca alcanzar este texto es realizar un acercamiento teorico a la
nocion de orden dentro de los agrupamientos humanos que permita esclarecer la relacion
que mantiene el proceso de organizacién societal con la vida simbolica de esos mismos
agrupamientos. Otro objetivo sera esclarecer el sentido del concepto ordenamiento y
sefialar que su utilizacion dentro de las Ciencias Sociales puede abrir un espacio teorico
para repensar la conformacién, perpetuacion y transformacién de los Estado-nacion
modernos, los cuales se mantienen como los ordenamientos societales hegemonicos en la

actualidad. Un ultimo objetivo sera mostrar que la conformacion de los ordenamientos

2 Aguirre Rojas, C. (1999) La escuela de los Annales. Ayer, hoy y mafiana. Madrid: Montesinos. p. 98
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societales es un proceso que corre de manera paralela a la conformacién de las

subjetividades de los seres humanos.

Para terminar la introduccién de este texto mencionaré la estructura que sigo para
desarrollar la tesis. En el primer capitulo abordo la tendencia epistemolégica de los seres
humanos a descubrir y crear ordenamientos simbdlicos que les permitan explicarse su
realidad, retomando al Cosmos y a la Vida Terrestre como dos analogias que pueden
facilitar el entendimiento del concepto de ordenamiento. En el segundo capitulo se lleva ese
concepto de ordenamiento al campo de lo social, hacia la vida societal de los seres
humanos. En este capitulo también se hace un breve abordaje del origen y definicion del
Estado-nacion, debido a que es el ordenamiento societal hegemonico en la actualidad. En el
tercer capitulo se retoma el concepto de lo simbolico, explicando su importancia para la
vida humana y para pensar al mundo no solo en su actualidad, sino en su potencialidad de
cambio. Y al final del capitulo se terminan abordando ciertos modos de operacion
simbdlica que son utilizados para perpetuar el dominio de los Estados-nacion modernos. En
el ultimo capitulo me enfoco en la tension que existe entre estructuras y sujetos dentro de la
conformacién y perpetuacion de los ordenamientos societales, para optar por una
explicacion dialéctica que abarque las dualidades estructura-sujeto, macro-micro, larga
duracién-corta duracion; para mostrar que es en la imbricacion de las condiciones
estructurantes con la posibilidad de accién de los sujetos donde radica la dinamica que rige

a los ordenamientos societales.
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1) Los seres humanos y su tendencia para ordenar la realidad:

El Cosmos, la Vida terrestre y los agrupamientos humanos

1.1. El Universo y la Vida terrestre: dos analogias para entender los ordenamientos

Las ciencias, para explicar los fendbmenos que investigan, utilizan analogias que les ayudan
a comprender de mejor manera sus objetos de estudio. El uso de analogias dentro de la
ciencia tiene como finalidad crear un vinculo entre el fenGmeno-proceso que se investiga y
algun concepto, palabra o imagen que facilite una representacion mas clara sobre lo que se
estd investigando. Por esa razon, en este primer apartado presento al Cosmos y a la Vida
terrestre como dos analogias que pueden facilitar la comprension del término
ordenamiento, debido a que tanto los sistemas sociales como los sistemas cosmicos y
bioldgicos necesitan adoptar un cierto orden u organizacién para poder existir vy,

posteriormente, para poder perpetuarse.

Hablar del origen de la Vida o del Universo resulta ser siempre complejo. Una de las
hipdtesis mas aceptadas es la teoria del Big Bang, la cual tiene su origen en la Teoria
General de la Relatividad propuesta por Albert Einstein. Sin embargo, el mismo Einstein
“estaba tan seguro de que el Universo tenia que ser estatico que modificod la teoria para

hacer que ello fuera posible, introduciendo en sus ecuaciones la llamada constante
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cosmologica”.® Esta constante cosmoldgica seria una fuerza cuya funcion seria equilibrar la
tendencia del Universo a expandirse. A partir de los afios treinta del siglo XX comenzé a
tener un fuerte impacto la teoria del Big Bang en el &mbito cientifico, debido a que en 1929
Edwing Hubble descubrié que las galaxias del Universo se estaban alejando unas de otras.

“Cuanto mas lejos esta una galaxia, a mayor velocidad se aleja de nosotros”.*

De forma rapida y general, la teoria del Big Bang postula que el Universo se originé a partir
de una gran explosion, la cual tuvo como consecuencia la proyeccion o expansion de la
energia existente. Esta energia provenia de un ndcleo inicial Ilamado huevo cosmico o
atomo primitivo, dentro del cual estaba contenida toda la energia que posteriormente se
expandiria hasta formar el Universo. Astrénomos como E. Hubble o G. Lamaitre fueron de
los primeros en fortalecer esta idea. En los afios 60°s otros descubrimientos como la
radiacion cosmica de fondo, que es la radiacion restante de la gran explosion, fortalecieron
la teoria del Big Bang. Una de las consecuencias del Big Bang fue la transformacion de la
energia en materia. Para esto fue necesaria una cantidad inmensa de energia, la cual fue
proporcionada por la gran explosion. Lo anterior tuvo como consecuencia la aparicion de
los primeros atomos, especificamente, de helio y de hidrégeno que fueron las primeras

formas en adoptar un ordenamiento atémico dentro del Universo.

Para estudiar el origen de las galaxias, las investigaciones se basaron en el analisis de la Via
Lactea. El origen de esta galaxia se origind con un fenémeno llamado explosion de
supernova, en el cual una nebulosa se contrae hasta tener la forma de un disco. En ese disco

se forma un ndcleo donde se condensa el 99% de los materiales contenidos en la nube hasta

3 Hawking, S. (1988). Historia del tiempo. Del Big Bang a los Agujeros negros. Barcelona: Critica. p. 44.
4 1bid, p. 43.
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originar una estrella o protosol. Alrededor de esta estrella empiezan a rotar pequefias masas
materiales condensadas que terminan por formar a los planetas y demas astros que
conforman una galaxia. La repeticion ciclica de movimientos junto con reacciones quimicas
complejas, posteriores a la Gran Explosion, tuvieron como consecuencia la formacion de
distintas estructuras materiales: estrellas, cometas o planetas que en su conjunto terminaron
por conformar los ordenamientos cdsmicos que conocemos como galaxias. Estos
ordenamientos cosmicos o galaxias llevan implicita una tendencia al desorden, a la
transformacion o a la extincion. Por ejemplo, las estrellas, como todo ser material,
envejecen y antes de extinguirse arrojan una fraccion de sus masas al Universo; de ese gas
que arrojan nacen nuevas estrellas. EI nacimiento de estrellas a partir de la muerte de otras
es un proceso que se repite desde hace millones de afios, y que puede servir de analogia
para representar la manera en que las generaciones humanas se suceden unas a otras

dejando siempre un soplo de vida que trasciende su muerte, un alma colectiva o cultura.

Por su parte, el origen de la Vida en la Tierra es igual de complejo que el del Cosmos.
Diversas opiniones de cientificos, como John Gribbin, apoyan la propuesta de que la vida
comenzo con el proceso de formacién de las estrellas. Es decir, la vida en la Tierra tiene un
origen extraterrestre o supraterrestre. Esto implica que para encontrar el origen de la vida
terrestre se tiene que ir mas alla de este planeta; ese mas alla son los polvos interestelares
de los que provienen las estrellas y las galaxias. A pesar de lo anterior, para fines de este

texto se remitiré el concepto de Vida unicamente al &ambito terrestre.

Es dificil pensar en un origen de la vida terrestre porque estamos acostumbrados a ver que
los seres vivos vienen de otros seres vivos semejantes: las margaritas provienen de otras

margaritas, los leones provienen de otros leones y los seres humanos provienen de otros
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seres humanos. Sin embargo, si la vida terrestre tiene un origen, en algin momento no
debid de ser asi. Para rastrear ese origen se debe encontrar lo que es comudn a todos los
seres vivos, eso comuan que compartimos son las sustancias organicas de las que estamos
compuestos. A partir de lo anterior, Alexander Oparin propone que el origen de la vida
terrestre tuvo que ser la formacion de esas sustancias: “el surgimiento del material basico
que después habria de servir para la formacion de todos los seres vivos”.> Esa sustancia
organica habria surgido tras ciertas reacciones quimicas provenientes de los rayos
ultravioleta y de las tormentas eléctricas. Las sustancias organicas se diferencian de las
inorganicas porque en las primeras hay moléculas de carbono, las cuales son fundamentales
para cualquier ser vivo, debido a que las moléculas de carbono se pueden combinar con
otras moléculas como hidrogeno, nitrégeno, fosforo, azufre, oxigeno, etc. para conformar
distintas sustancias organicas que serian resultado de las distintas combinaciones de estos
elementos. Por lo tanto, un posible origen de la vida terrestre se encuentra en la
combinacion de distintos elementos quimicos que permitieron la formacion de las

sustancias organicas primitivas.

Para comprender el desarrollo del Universo y de la Vida es necesario pensarlos desde la
evolucion de sus productos u ordenamientos; en ambos casos la materia se organiza en
estructuras inestables y con cierto nivel de complejidad. Como Oparin menciona: “La vida
no es mas que la estructuracion de una forma especial de existencia de la materia, que lo
mismo se origina que se destruye, siempre de acuerdo con determinadas leyes”.® La Vida

terrestre y el Cosmos son ordenamientos autbnomos que se organizan a partir de dinamicas

® Oparin, A. (1923). El origen de la vida. México: Océano. p.16.

 Ibid, p. 6.
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que ellos misma generan. La inestabilidad que los caracteriza implica que sus productos,
formas u ordenamientos tienden a transformarse, a desaparecer y a formar otros
ordenamientos. Al llegar a este punto entramos al campo de la filosofia de la vida, distintos
pensadores se han puesto a reflexionar sobre todo lo que implica este concepto. Uno de
ellos fue Georg Simmel, para este pensador, “La vida es un devenir incesante, su ritmo
agitado se presentifica en toda nueva estructura en la que se produce, una nueva forma de
ser”.” La vida para Simmel es una cadena de distintos ordenamientos vivos que se van
sustituyendo en el tiempo-espacio. Cada nueva forma de ser, que aparece en el desarrollo
de la Vida, es un nuevo ordenamiento viviente. “Se habla de orden en el presente contexto,
en el mismo sentido en que se puede hablar de un orden natural del que la decadencia y la
destruccion, en tanto que fendmenos estructurados, forman igualmente parte que la

construccion y la sintesis”.®

El Universo, la Vida y la Historia, para pensadores como Simmel, se oponen a la duracion
eterna 0 a la validez atemporal. Ninguna de las tres son estaticas, sino inestables y se
encuentran en constante devenir; la transformacion es una de sus principales caracteristicas.
Los atomos, las sustancias organicas, las estrellas, los planetas, las galaxias, los arboles, los
insectos, los animales o los seres humanos son las expresiones en “que la vida [...] puede
manifestarse a si misma bajo formas particulares; dispuesta sobre su propia agitacion,

fluencia y desarrollo, la vida permanentemente se enfrenta a sus propios productos”.®

El impulso primordial que origino el Big Bang, esa fuerza con la que el Universo se

expande y la cual se configura en diversos ordenamientos materiales y organicos, podria

7 Simmel, G. (2000). El conflicto de la cultura moderna. Revista Espafiola de Investigaciones Sociales. p. 316
8 Elias, N. (1970). Sociologia fundamental. Barcelona: Gedisa. p. 89.
° Simmel, G. (2000). El conflicto de la cultura moderna. Revista Espafiola de Investigaciones Sociales. p. 316.
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conceptualizarse como Vida. La Vida no tiene una forma determinada, escapa de las formas
y tan pronto como logra la configuracion de un nuevo ordenamiento, esta energia comienza
la construccion de otro que terminara por sustituir al anterior. Como dice Simmel: “la vida
esta en constante oposicion con la forma”.'% Asi como la Vida mantiene su devenir a partir
de la destruccion de ciertas formas de vida particulares y la perpetuacion de otras, de la
misma manera, los agrupamientos humanos muestran una tendencia a la transformacion y a
la desaparicion de sus formas de organizacién u ordenamientos para que puedan surgir
otros. Los ordenamientos societales, al igual que las formas de vida terrestre y las formas
cosmicas, “se mueven perpetuamente ente muerte y resurgimiento —entre resurgimiento y

muerte”, 11

10 |bid, p. 317.
11 |bid, p. 317.
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1.2. Los agrupamientos humanos: lo simbdlico, la culturay el trabajo

Los seres vivos son seres que varian en su complejidad tanto en su funcionamiento como en
sus formas de organizacion. Dentro de los seres vivos se encuentran los animales, donde los
seres humanos tiene un lugar. La agrupacion tiene la funcion dentro del reino animal de
mantener la existencia del individuo, pero sobre todo del grupo y de la especie. “La funcion
primaria de la union es asi pues, la proteccion frente a la aniquilacion fisica por otros o de

otros”.12

Los agrupamientos en los que se congregan los seres humanos han funcionado bajo fines de
utilidad comun, y esa utilidad comun es la perpetuacion de la vida colectiva. Las especies
animales para perpetuarse adoptan comportamientos que llevan a cabo en dos niveles: El
primero son los comportamientos que se llevan a cabo entre miembros de la misma especie,
mientras el segundo son los comportamientos que esos miembros van a adoptar frente a la
naturaleza; es decir, frente a las fuerzas externas que constituyen todo lo que no es su

especie.

La relacién entre individuos de una misma especie, en otros animales que no son los seres
humanos, suelen estar dominadas por los instintos y por funcionalidades biol6gicas. Su
comportamiento responde principalmente a condiciones fisiologicas: “las estructuras de las
sociedades constituidas por los seres vivos no humanos solo cambian cuando cambian la
estructura bioldgica de esos seres”.!® Por su parte, los seres humanos ademas de un

componente biologico fueron desarrollando un componente simbélico-cultural, el cual les

12 Elias, N. (1970). Sociologia fundamental. Barcelona: Gedisa. p. 165.
13 |bid, p. 126.
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permitio revertir el determinismo de las condiciones bioldgicas sobre sus comportamientos.
Los humanos son seres con bases fisiologicas que toman forma y sentido dentro de un
ambito cultural. La cultura termina por revestir las formas basicas de comportamiento de
los seres humanos como la alimentacion, el aseo, la sexualidad o el suefio. Ademas, crea
otras formas de comportamiento méas complejas como lo artistico, lo religioso, lo erético, lo
ético, lo cientifico, etc. Debido a lo anterior “las sociedades humanas pueden cambiar sin

que se altere la constitucion biolégica del hombre, sin que cambie la especie”.**

Por otro lado, la relacion que guardan otras especies animales con la naturaleza también se
diferencia de la que mantienen los seres humanos con ella. En sus inicios como especie, los
seres humanos, al igual que los demas animales estaban sometidos a la naturaleza, la cual
se presentaba como una fuerza externa dominante a la que tenian que adaptarse las especies
para poder sobrevivir. EI dominio de la naturaleza sobre los seres vivos era una constante;
cualquier inclemencia natural sea un tornado, un terremoto o una sequia podia aniquilar
cualquier especie. Lentamente los seres humanos comenzaron a transformar la relacion que
mantenia con la Naturaleza a partir del trabajo y la técnica. De esta manera, inicié un
proceso que ha sido llevado hasta sus Ultimas consecuencias en la Modernidad, el cual
consiste en la aplicacion del trabajo y la técnica para revertir el dominio de la naturaleza

sobre los seres humanos.

Tanto en las relaciones entre los individuos de una misma especie como en las relaciones
con la naturaleza, los seres humanos se caracterizan por tres procesos principales: la
capacidad simbdlica, el desarrollo de la cultura y el trabajo. Uno de los grandes avances

evolutivos en los seres humanos fue la capacidad de representar, pensar, reflexionar y

14 |bid, p. 165.



19

transformar su realidad y sus comportamientos; esto le permitio dejar de lado el dominio
bioldgico y fisioldgico que predomina en los demas animales. La capacidad simbolica es
consecuencia de una tendencia evolutiva en la naturaleza, en la cual los comportamientos
de especies mas evolucionadas se determinan cada vez menos por mecanismos reflejos e
instintivos. “En casi todo el reino animal y desde luego en la evolucion de los mamiferos es
posible seguir una transformacion evolutiva en esa direccion”.*® Es importante tener en
cuenta que “sin la disposicion biologica del hombre para el aprendizaje no se puede
entender lo que es caracteristico de la vida social del hombre”.X® Por lo que “gracias a la
especifica dependencia del hombre en crecimiento del aprendizaje de otros, nos
encontramos en las sociedades humanas con un objeto, con un tipo de orden, con formas de

conexion distintas de aquellas de las que se ocupan los bidlogos™." .

La transformacién de la Naturaleza fue posible para los seres humanos debido al trabajo y a
la técnica. Es a partir del trabajo y de la técnica que el ser humano comienza a transformar
la relacion que mantiene con la naturaleza. El trabajo “es un proceso entre el hombre y la
naturaleza™!® en el cual los seres humanos pretenden “apoderarse de los materiales de la
naturaleza bajo una forma 1til para su propia vida”.*® Sin embargo, como menciona Carlos
Marx, los seres humanos al ir transformando la naturaleza se transforman también a si
mismos. Es decir, las transformaciones en la naturaleza transforman también las relaciones

sociales que mantienen los seres humanos entre si.

15 |bid, p. 127.
16 |bid, p. 129.
17 |bid, p. 130.
18 Marx, K. (2000). El capital. Tomo 1. México: Siglo XXI. p. 215.
19 |bid, p. 215.
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La relacion entre la capacidad simbolica y el trabajo ha sido de mucha importancia a lo
largo de la Historia para los seres humanos; ambas han evolucionado simultaneamente. Por
lo que pierde importancia saber cual se origin6 antes y cual después; mas bien su valor
teérico se encuentra en que ambas actividades guardan relaciones funcionales
interdependientes. Una de las primeras consecuencias de la unidad entre la capacidad
simbolica y el trabajo fue el surgimiento de la técnica, en ella se encuentra un argumento
mas a favor de la distincion entre las agrupaciones humanas y las de otros animales. Las
ultimas pueden, en algunos casos, transformar su medio natural como las hormigas, las
abejas o los castores; los cuales crean construcciones que no se encuentran con anterioridad
en la Naturaleza para poder vivir en ellas. Sin embargo, esa transformacion la realizan
Unicamente con su cuerpo y con materiales que encuentran en la naturaleza. Los seres
humanos, por su parte, llevan la transformacion de su medio natural a otro nivel, logran
transformar los medios que necesitan para transformar sus entornos naturales. Lo anterior
significa que no solamente logran utilizar los medios que la naturaleza les ofrece para
satisfacer sus necesidades, sino que los han transformado hasta tal punto que han logrado
crear grandes ciudades y cohetes espaciales. Lo anterior fue posible a través del
surgimiento de la técnica, la cual es el medio que le permite a los seres humanos realizar su
trabajo. Por lo tanto, la técnica involucra a las herramientas que se utilizan para el trabajo
junto con el uso y conocimiento que se tiene sobre ellas. La técnica se puede definir como
el “conjunto de cosas que el trabajador interpone entre ¢l y el objeto de trabajo y que le
sirve como vehiculo de su accion sobre dicho objeto”.?° El proceso de trabajo de los seres

humanos ha llegado al punto en que se “requieren ya medios de trabajo productos del

20 |pid, p. 217.
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trabajo mismo”.?! De ahi la importancia historica que tienen los descubrimientos de
herramientas que llegaron a usar los seres humanes primitivos. La técnica puede ser “no
solo [...] escalas graduadas que sefialan el desarrollo alcanzado por la fuerza de trabajo
humana, sino también indicadores de las relaciones sociales bajo las cuales se efectla ese

trabajo”.?

En la cita anterior aparece el concepto de desarrollo, el cual ha desempefiado un papel muy
importante en las sociedades humanas modernas. El desarrollo hace referencia “al orden
inmanente de la sucesion continua en la que en cada caso una figura posterior procede de la
anterior”.?® De esta manera, desde la perspectiva moderna las sociedades han mostrado una
tendencia al desarrollo. Algunos ejemplos de lo anterior es el incremento en el nimero de
relaciones sociales, la mayor interdependencia que existe entre las personas y la tendencia
hacia una creciente diferenciacion funcional dentro de las civilizaciones. En otras palabras,

las sociedades modernas tienden a incrementar su complejidad.

21 |bid, p.218.
22 |bid, p. 218.
28 Elias, N. (1970). Sociologia fundamental. Barcelona: Gedisa. p. 140.



22

1.3. El desarrollo de los agrupamientos humanos en la modernidad: un camino hacia

la complejidad

Durante la Modernidad surgieron una serie de conocimientos que pusieron en tela de juicio
la nocién de que el mundo se podia concebir como una creacion perfecta e inmutable. “La
rdpidamente creciente complejidad del mundo desde la perspectiva astrondémica, geografica
y cultural hizo lo suyo para sacudir los puntos de referencia de las ideas acerca de la
perfeccion”.?* Como consecuencia de lo anterior, la realidad termind por mostrarse como
un proceso en constante movimiento y transformacion, tanto en su aspecto cosmico, como
en lo biolégico y lo socio-histérico. Una de las teorias que més contribuyé a esta ruptura
epistemoldgica fue la teoria de la evolucidn, la cual propone una concepcién de la vida
terrestre pensada como un proceso en constante cambio que Ilevan a la aparicion de nuevas
especies y a la extincion de otras. Antes de la teoria evolutiva de Darwin, y de toda esta
ruptura epistemologica, la finalidad de la Ciencia era buscar “el desvelamiento de la
‘esencia’, del ‘principio fundamental’, de la ‘ley fundamental’, de la ‘causa primera’, de la
‘meta Gltima’ o de otras explicaciones entendidas como eternas e inmutables”.2>Después de
la teoria darwiniana, la finalidad de la ciencia se volvié comprender las causas o leyes que
rigen el movimiento o transformacion de la vida terrestre. “A partir de la segunda mitad del
siglo XVIII, tras algunos intentos anteriores, se comprueba un progresivo desplazamiento
del énfasis en la valoracion de lo que se observa como cambiante™;?® la ciencia deja de

poner su énfasis de estudio en lo estatico e inmutable para dirigirse hacia el movimiento y

24 Niklas Luhmann. (2009). ¢ Cémo es posible el orden social? Herder. pp. 63-64.
2 Elias, N. (1970). Sociologia fundamental. Gedisa. Barcelona. p. 177.
% |bid, p. 178.
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las transformaciones. Debido a lo anterior, a finales del siglo XVIII la ruptura
epistemoldgica dentro de la ciencia llevé a los seres humanos a pasar de una concepcién
estatica de los organismos y de las sociedades a una perspectiva evolutiva en la cual surgen
“seres mas complejos y diferenciados a partir de los menos diferenciados y mas

elementales”.%’

Como producto de la ruptura epistemologica iniciada por la Teoria de la Evolucion de
Darwin a finales del siglo XIX algunos fundadores de la Sociologia como Augusto Comte,
Herbert Spencer y Carlos Marx “sustentaron con mayor énfasis que nunca [...] Y en
estrecho contacto con pruebas empiricas la concepcién general de una evolucion de la
sociedad”.?® Estos tres autores compartian la concepcion de que las sociedades se
transforman; sin embargo, no concebian de la misma manera el proceso de cambio que
sufrian dichas sociedades. Por un lado, Spencer proponia una concepcion evolutiva del
cambio, muy enraizada en las teorias darwinianas, que se caracteriza por seguir unas etapas
lineales muy especificas. En Spencer el cambio social se caracteriza por ser una
transformacion gradual y acumulativa. La visién de este autor es resultado de crear una
analogia entre las sociedades y los organismos bioldgicos; de tal manera que para Spencer
las sociedades, al igual que los organismos, estan sometidas a las leyes de la evolucion

gradual y acumulativa.

Augusto Comte, por su parte, proponia la evolucion de las sociedades a partir de tres
estadios: 1) el religioso, 2) el metafisico y 3) el cientifico o positivo. EI motor en la
transformacion de las sociedades desde la perspectiva comteana esta guiado por la forma en

que las personas dentro de una sociedad construyen sus conocimientos. Para Comte lo mas

2" Elias, N. (1970). Sociologia fundamental. Barcelona: Gedisa. p. 129.
28 |bid, p. 179.
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importante para una sociedad es alcanzar el estado positivo para que, de esta forma, los

problemas de esa sociedad puedan resolverse de forma positiva; es decir, cientifica.

Para Marx, por otro lado, la transformacién de las sociedades se da a partir del
materialismo historico y la lucha de clases. Para este autor las sociedades evolucionan
conforme se transforman los medios de produccion, y la Historia es una lucha constante
entre distintas clases sociales con la finalidad de obtener el dominio de esos medios de
produccién. Para Marx, los cambios historicos mas significativos no se dan de manera
progresiva y acumulativa, sino en revoluciones violentas donde una clase social explotada

termina por derrocar a otra clase social explotadora.

Estos tres fundadores del pensamiento socioldgico coinciden en que las sociedades se
transforman, pero no coinciden en la forma, ni en el ritmo, ni en las causas que dirigen las
transformaciones de las sociedades. En este texto no se pretende abordar a profundidad este
tema que varios pensadores sociales han abordado, sino Unicamente sefialar que las
sociedades se encuentran en un constante devenir histérico que las transforma y que esa

transformacion dentro de la Modernidad muestra una tendencia hacia lo complejo.

Este texto parte de la definicion mas simple de complejidad que implica el incremento de
elementos y relaciones dentro de un sistema; este incremento dentro de la vida social se
traduce en un incremento de personas, de relaciones, de estructuras y de agrupamientos
humanos. Norbert Elias explica el incremento de la complejidad que muestran las
sociedades a partir de la creciente diferenciacion funcional que existe en las sociedades
modernas. La cada vez mayor diferenciacion y especializacion de las funciones sociales

dentro de las sociedades tuvo como consecuencia “que aumentaran las cadenas de
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interdependencia entre los seres humanos, cadenas en las que un numero creciente de
individuos estaban vinculados entre si, con distribucion de funciones y abarcando &mbitos
cada vez mas extensos”.?° Desde este modelo propuesto por pensadores como Luhmann o
Elias se debe entender a la funcién social como un concepto relacional o sistémico; en otras
palabras, la funcidén no esta ni la poseen las personas, sino que se encuentra entre ellas
posibilitando la aparicion de relaciones, estructuras y ordenamientos sociales que van mas

alla de los individuos.

Hasta aqui se ha expuesto que las sociedades son ordenamientos que, como se ejemplifico
con el Cosmos y la Vida en el primer apartado de este capitulo, estan en constante devenir.
Las sociedades, civilizaciones u ordenamientos societales no son un producto terminado
sino un proceso en constante cambio. A pesar de que la dinamica de los ordenamientos
societales modernos no estd determinada por leyes rigidas, ni sigue un camino concreto;
parece que sus cambios mantienen un sentido: se dirigen hacia el incremento de la

diferenciacion funcional, se dirigen hacia la complejidad.

Para concluir este apartado quisiera sefialar que los ordenamientos societales, desde las
tribus mas primitivas hasta las sociedades mas modernas, son “un orden no determinado
por la reduccion de todo cambio a un principio inmutable, sino méas bien definido como un

orden del cambio”.%°

2 1bi., p. 129.
3 |bid, p. 178.
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Capitulo 2: La organizacion de los agrupamientos humanos y su

tendencia a materializarse en ordenamientos societales

2.1. La nocidn de orden en los agrupamientos humanos

Si uno busca la palabra orden en cualquier diccionario se encontrard con las siguientes
definiciones: 1) colocar una cosa o un ser en un espacio determinado segun cierto criterio,
2) la buena disposicion de las cosas entre si, 3) la serie 0 sucesion de cosas o0 4) enmarcar a
algo o alguien dentro de ciertos limites. Como se lee en la primera definicion de orden, éste
se vincula con el posicionamiento de una cosa 0 un ser en un espacio-tiempo; este
posicionamiento no depende del azar sino de una voluntad, fuerza o l6gica ordenadora que
dictamina el criterio que seguira dicho ordenamiento. La segunda definicién nos recuerda
que para posibilitar el orden se necesita mas de un elemento que deba organizarse; ordenar
implica asignarle un lugar a ciertos elementos dentro de un sistema que contiene otros
elementos que también deben organizarse; por lo tanto, ordenar objetos o seres significa
crear relaciones entre ellos. En la tercera definicion el orden deja de pensarse como algo
estatico, para pensarse en movimiento. Los elementos que se ordenan se suceden a lo largo
del tiempo-espacio creando secuencias o series. La Ultima definicion hace referencia al
caracter constrictivo que conlleva cualquier ordenamiento; es decir, ordenar elementos
implica enmarcarlos, delimitarlos o constrefiirlos dentro de la logica bajo la que se
organizan. En otras palabras, ordenar implica la limitacion o restriccion de los elementos

que se ordenan.
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Cuando se ordenan o reordenan objetos se les asigna un lugar, donde se relacionan con
otros objetos que también estan siendo ordenados bajo criterios similares. Un ejemplo
puede ser cuando alguien se dispone a organizar sus libros después de una mudanza, esa
persona al llegar a la nueva casa se da cuenta de que el espacio donde puede colocar sus
libros es mas amplio que donde antes lo hacia, por lo que decide ordenarlos de forma
distinta. El nuevo librero tiene tres niveles por lo que esta persona decide poner en el
primer nivel los libros de poesia, en el segundo nivel las novelas y en el tercer nivel los
libros cientificos, esotéricos, enciclopedias, revistas y todos los que no entren dentro de las
dos categorias anteriores. El reordenamiento, en este ejemplo, implica reconfigurar la
posicién que ocupard cada libro en el nuevo librero creando una nueva légica de
ordenamiento. Este reposicionamiento conlleva la formacién de nuevas relaciones espacio-
temporales que les dan cierta unidad a todos los libros entre si, creando una totalidad
conocida como librero. El ordenamiento ademas implica regular las relaciones espacio-
temporales que mantienen sus elementos entre si. A esta regulacion de las relaciones que
mantienen los distintos elementos dentro de un ordenamiento es a lo que se conoce como
constrefiimiento. Es importante diferenciar la palabra constrefiir de la palabra determinar,
dado que esta ultima implica la incapacidad de los elementos que se ordenan para
transgredir las reglas que rigen la logica de su ordenamiento. Por su parte, constrefir
implica delimitar las relaciones que mantienen los distintos elementos entre si, pero

manteniendo abierta la posibilidad de que dichas reglas y relaciones sean transgredidas.

En el ejemplo de los libros, o de cualquier otro objeto, el ordenamiento bajo el que van a
organizarse depende de una fuerza o voluntad externa que les asigna un lugar; en el caso

del ejemplo, la persona que se acaba de mudar. Debido a su condicion de objetos
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inanimados son completamente pasivos, por lo que su organizacion no depende de ellos,
sino de una fuerza externa. Los ordenamientos que rigen a los objetos se caracterizan por
ser heterbnomos, no se organizan por ellos mismos, sino a partir de una fuerza o voluntad
que es externa a ellos. Esta cuestion se vuelve interesante si nos preguntamos qué sucede
con seres que no son completamente pasivos, sino que tienen voluntad propia junto con la
capacidad de moverse y de tomar decisiones por si mismos; como es el caso de los seres
humanos. Por esta razén, una de las preguntas centrales que rigen este texto y que ha
guiado gran parte del desarrollo dentro de las Ciencias Sociales es: ;Como es posible el

orden en los agrupamientos humanos?

La pregunta anterior ha aparecido de manera constante en el pensamiento occidental. Si nos
remitimos a la Grecia Antigua encontramos que “La Republica de Platon como la Politica
de Aristoteles versan sobre los principios rectores de la comunidad politica, sus formas de
organizacion y gobierno. De alli, podemos decir, que la historia del pensamiento filosofico
politico es la historia por la pregunta por el orden socio-politico”.3! Esta pregunta ha sido
fundamental para el desarrollo de las Ciencias Sociales y para entender la perpetuacion de
la vida social de los seres humanos. Las preguntas sobre las condiciones que posibilitan el
orden social llevan a cuestionar las condiciones que posibilitan la sociabilidad y, por lo
tanto, la vida social misma. La conformacion y perpetuacion de los agrupamientos
humanos, junto con la vida social que se desarrolla dentro de ellos, necesita que la
organizacion que mantienen entre si los seres humanos tome una forma especifica, y esa

forma especifica es lo que llamo en este texto ordenamiento societal.

31 Retamozo Benitez, Martin. (2009). Lo politico y la politica: los sujetos politicos, conformacidn y disputa por
el orden social. Revista mexicana de ciencias politicas y sociales, 51(206), 69-91. Recuperado en 12 de
diciembre de 2017, de http://www.scielo.org.mx/scielo.php?script=sci_arttext&pid=50185-
19182009000200004&Ing=es&tIng=pt.
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Platén fue uno de los filésofos griegos méas destacados de su tiempo en reflexionar sobre
temas que involucraran la politica; sin embargo, méas que realizar un andlisis de la practica
politica de su tiempo, lo que buscaba Platon era generar un tipo de epistemologia politica
con la finalidad de lograr el bien de la Polis, es decir, el bien publico de la ciudad. Para
Platén el gobierno debe quedar en manos de los hombres més indicados para gobernar con
sabiduria y fronesis. Por lo tanto, una Republica, pensada por supuesto de forma ideal, para
Platén estaria gobernada por filésofos-gobernantes, debido a que los filésofos son las
personas que mas practican la fronesis y mas desarrollada tienen la reflexion filoséfica. El
modelo politico que Platon plantea en la Republica esta intimamente ligado a su modelo
epistemoldgico del conocimiento, donde el verdadero conocimiento esta mas alla del

mundo sensible y material; se encuentra en el mundo de las ideas o de lo ideal.

Por su parte, Aristoteles va a identificar que el conflicto es intrinseco a cualquier forma de
organizacion social. Por lo que gran parte de su analisis politico se enfoca en el concepto de
gobernabilidad, en como desarrollar una forma de gobierno eficiente y que permita el
desarrollo pleno de sus ciudadanos. Para este filésofo el orden politico debe adecuarse a la
forma de la ciudad debido a que s6lo dentro de ella los seres humanos son capaces de
alcanzar la meta de vivir realmente como seres humanos; es decir, vivir plenamente. Para
Aristételes la formacion de cualquier orden politico debe estar guiada por la intencion de
que sus ciudadanos vivan tranquilos y puedan desarrollarse plenamente dentro de una
comunidad. Aristoteles considera como aspecto indispensable en la conformacion de una
comunidad su fundacion politica, que es el momento en que una sociedad vuelve posible la

vida publica y ciudadana dentro de ella.
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Se daré un salto sobre la época conocida como Edad Media para volver a retomar uno de
los primeros acercamientos al tema de la organizacién social que se dio en la Modernidad.
Durante el siglo XV1I1 se recurri6 al concepto de contrato social para explicar la formacion
de los ordenamientos societales. Para los contractualistas “la sociedad se constituye
mediante un contrato o, incluso, ella es un contrato”.®? La idea de contrato social se basa en
la intencidn de posibilitar la convivencia entre los distintos seres humanos, y sus distintas
voluntades, que viven dentro de una misma sociedad. Para los contractualistas se vuelve
necesaria la conformacion de un contrato social, debido a que las distintas voluntades
tienen distintos intereses que en la vida social pueden entrar en conflicto. “Se piensa asi el
contrato como una unidad de la diferencia y el consenso como modo de la unificacién”.>®
Bajo esta perspectiva las personas ceden la capacidad para hacer justicia propia o para
resolver los problemas que lleguen a tener con otras personas al Estado, para que éste a
través de ciertas normas, Ilamadas leyes, se encargue de sancionar a las personas que se
salgan de dicho marco normativo. La idea de contrato social se puede encontrar en
pensadores como J. Rousseau, para quien los hombres tienden a ser buenos debido a que
son seres racionales, y es esa misma razon la que les permite crear contratos que faciliten la
convivencia entre las distintas personas que viven en una misma sociedad. Sin embargo, la
idea de contrato social también la encontramos en T. Hobbes quien, al contrario de
Rousseau, piensa que los seres humanos estan guiados por una tendencia a preservar sus
intereses sobre los intereses de los demas, de tal forma que los conflictos son inevitables.
Para Hobbes la confrontacidn es una condicidn necesaria en las sociedades, dado que el ser

humano es un ser guiado por sus propios deseos e intereses, al que no le importa dafiar a

32 Luhmann, N. (2009) ¢ Cémo es posible el orden social? México: Herder. p. 36.
3 Ibid, p. 36.
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terceros para satisfacerlos. De esta manera, para Hobbes se vuelve necesaria la formacion
de una instancia o institucion que pueda mediar entre las distintas voluntades en

confrontacion. Esa institucion es el Estado.

Otro de los pensadores que retomo el problema del orden social fue George Simmel, quien
para abordarlo descompone a la sociedad en sus componentes minimos, que para €l son los
individuos. Con esto busca hacer un “analisis de la autoconstitucién de la sociedad sobre la
base de la subjetividad de sus elementos”.>* La pregunta que intenta responderse Simmel es
“;,como es posible una sociedad que consiste en individuos?”.%® Para este pensador el factor
constituyente de la sociedad son las relaciones interpersonales que mantienen los distintos
individuos entre si. Simmel “legitima el planteamiento de una teoria social con el sujeto

como elemento, pero precisamente por ello, se deforma hacia lo psicologico”.%

El problema del orden social desde el punto de vista de Hobbes puede resumirse en la
siguiente pregunta: “;como pueden los individuos vivir en un orden social, cuando tienen
que actuar de manera racional en razén de sus propios intereses?”.3” T. Parsons pretende
resolver esta duda hobbesiana sobre la posibilidad del orden social a partir de un sistema
analitico que retoma la racionalidad y la accion como conceptos fundamentales para el
entendimiento de la realidad social. Parsons aborda el tema de los sistemas sociales
tomando en cuenta la dualidad que los constituye; es decir, a los sujetos y las estructuras
sociales. Para Parsons el proceso de organizacidon social entre los seres humanos es “una

discontinuidad entre la racionalidad social e individual”,® por lo que construye un sistema

34 bid, p. 87.
3 1bid, p. 88.
36 1bid, p. 93.
37 Ibid, p. 98.
38 |bid, p. 100.
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analitico donde “no es el actor quien ocupa el lugar del sujeto, sino las limitaciones
estructurales de cada sistema de accion”.3® Esta es una propuesta que nos permite observar
el caracter constrictivo que juegan las estructuras sociales en la conformacion de un
ordenamiento societal, lo cual implica limitar las posibilidades de accion de las personas
dentro de su vida social y cotidiana. El analisis de Parsons juega un papel importante para
entender la conformacién de los ordenamientos societales, dado que nos permite
comprender que la dindmica que rige estos ordenamientos se debe a las tensiones que
existen entre la capacidad de accion de los sujetos y los constrefiimientos estructurales; es

decir, entre los sujetos y las estructuras.

Los Estados-nacion modernos son una prueba de que los ordenamientos societales existen y
funcionan, “nadie puede dudar que el orden social es posible y que realmente existe. La
pregunta formula un problema que ya ha sido resuelto”.> A pesar de lo anterior, la forma
en que los seres humanos se organizan representa una pregunta o una problematica que se
reconstruye y transforma constantemente, presentandose como un problema irresoluble, el
cual “alin en su solucion permanece como problema, es decir, problematiza y
reproblematiza todo modelo de respuesta ya adquirido”.** Para abordar la conformacion y
actualizacion de los ordenamientos societales se debe recurrir a la contemporaneidad de lo
resuelto y lo no resuelto; es decir, hay que pensar la forma en que se organizan socialmente
los seres humanos desde su condicion de realidad y actualidad, lo resuelto, pero también
como una condicion de posibles cambios y transformaciones de las formas de organizacion

social, lo no resuelto. Los ordenamientos societales son un proceso de organizacion humana

39 |bid, p. 100.
40 1bid, p. 26.
41 1bjd, p. 26.
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que se mueven entre la actualidad y la potencialidad de las estructuras sociales que los
componen, y la replicacion de dichas estructuras sociales sélo es posible a partir de las

actividades que realizan las personas en su vida cotidiana.

Para concluir este apartado quisiera sefialar que la organizacion social, materializada en
ordenamientos societales, es una condicion necesaria para la vida humana; por lo tanto, “Si
se hubiese planteado la pregunta ¢Como es posible el orden social?, se habria obtenido la

respuesta: es naturalmente necesario”.*?

42 |bid, p. 61.
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2.2. Repensando la dualidad sujeto-objeto desde las Ciencias Sociales

A lo largo de la Historia los seres humanos han desarrollado distintas estrategias
epistemoldgicas para construir conocimientos, una de las mas importantes ha sido la
utilizacion de distintas dicotomias, dualidades u opuestos que funcionan como categorias
que ayudan a comprender la realidad. Los seres humanos hacemos uso de estas categorias
dicotémicas para entender y actuar en el mundo; estas categorias son necesarias para poder
entender la realidad en la que vivimos y, por lo tanto, para actuar en ella. Las categorias
dicotdmicas o categorias duales estdn conformadas por dos conceptos, y cada concepto
significa lo contrario del otro concepto que conforma la dicotomia. A primera instancia se
puede creer que los conceptos que conforman las dicotomias son excluyentes entre si; sin
embargo, en este texto se propone repensar dicha idea. Los conceptos contrarios 0
dicotdmicos no se excluyen uno del otro, sino que se complementan semanticamente.
Ninguno de los dos conceptos puede tener sentido sin el otro concepto que conforma la
dicotomia, para significar estos conceptos necesitan de su contrario. Algunos ejemplos de
lo anterior pueden ser las categorias: arriba-abajo, adelante-atras, bueno-malo, izquierda-
derecha, etc. Por lo tanto, las categorias dicotomicas pueden entenderse como la unidad de
dos conceptos opuestos que se complementan semanticamente a través de una relacion de

oposicion.

En esta parte el texto se enfoca en una de las categorias dicotomicas mas importantes y
polémicas del pensamiento occidental, que es la de sujeto-objeto. Para abordar esta

dicotomia partiré desde la epistemologia clasica, segun la cual existe un ser cognoscente



35

(sujeto) que es externo y ajeno a lo que estd conociendo (objeto). Esta dicotomia se
representa en términos de una distincion entre lo subjetivo y lo objetivo; y fue la causa de la

aparicion de dos grandes corrientes filosoficas: Los racionalistas y los empiristas.

Las corrientes filoséficas que privilegian lo subjetivo se caracterizan por darle prioridad a
las categorias que crea el sujeto cognoscente sobre el objeto a conocer. Por su parte, existen
otras corrientes filoséficas que privilegian la realidad objetiva sobre los juicios y categorias
que el sujeto crea de ella. De forma rapida se podria ubicar a la corriente racionalista dentro
del grupo donde se privilegia al sujeto y sus procesos cognitivos y reflexivos; mientras que

los empiristas junto con los positivistas estarian mas cerca de una perspectiva objetivista.

La corriente racionalista que parte desde René Descartes instaura la idea moderna de un Yo
racional, que es capaz de pensar y construir conocimientos sobre la realidad que es externa
a €l. Incluso el autor de El discurso del método propone el pensamiento como una
condicion necesaria para la existencia humana; el acto de pensar se vuelve la principal
cualidad ontoldgica del Yo. La corriente que se inaugura con Descartes representa la
primacia de los procesos racionales y cognitivos sobre la experiencia y la realidad objetiva,
dado que para este filésofo francés “el conocimiento de la realidad puede ser construido

deductivamente a partir de ideas y principios independientes de la experiencia”.*3

Por su parte, una corriente mas cercana al objetivismo se puede representar con empiristas
como Locke, Bacon o Hume, para quienes el conocimiento humano sélo es posible a través
de la experiencia sensible con el objeto a conocer. De esta forma, el empirismo inglés se

opuso al racionalismo continental (Descartes, Spinoza, Leibniz, etc.) al proponer que la

43 Gavilan, V. (2011). El pensamiento en espiral. El paradigma de los pueblos indigenas. Santiago de Chile:
Nuke Mapu. p. 44.
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condicion necesaria para construir conocimiento no es en si el acto de pensar, sino la
experiencia que uno tiene con la realidad o el objeto a conocer, la cual posteriormente se
transforma en conocimiento. Desde esta perspectiva se privilegia la interaccion que tiene el
sujeto con los objetos a conocer; para los empiristas el acto de pensar no es algo que brote
de la nada o un regalo divino, sino un proceso que surge de la interaccion del sujeto con su

realidad.

La perspectiva objetivista encontrara su punto mas radical en el positivismo de Comte, pero
sobre todo en sus seguidores y en el neopositivismo l6gico del Circulo de Viena. Los
neopositivistas l6gicos excluirdn la interaccion entre el sujeto y su realidad como la
condicion necesaria para crear conocimiento que proponian los empiristas ingleses. En
cambio, plantean que el Unico conocimiento valido es el positivo; es decir, el que se puede
medir, cuantificar o corroborar l6gicamente. Su intencion era captar el hecho objetivo que

consiste en “copiar esa realidad sin cambios, ni alteraciones”.*

Lo que se encuentra en el fondo de este choque de posturas filosoficas y epistemolégicas,
entre las que privilegian al sujeto o al objeto en la construccion del conocimiento, es la
cuestion de como se relacionan los seres humanos con su realidad y, desde el ambito
epistemolégico, cdmo construyen su conocimiento sobre dicha realidad. Las primeras
formas de explicacion que los seres humanes crearon sobre la realidad eran explicaciones
religiosas, metafisicas o miticas; las cuales ademas de explicar tenia como funcion celebrar
o rendir tributo a las fuerzas naturales. Sin embargo, con el paso del tiempo los seres

humanos se fueron dando cuenta que era posible obtener un conocimiento positivo de la

4 Ibid, p. 43.



37

naturaleza. En primera instancia ese conocimiento fue utilizado para conocer su habitat
natural o contexto con el objetivo de sobrevivir a las fuerzas naturales con las que
interactuaban. Con el paso del tiempo esto se fue transformando y los seres humanos
comenzaron a tomar conciencia de que no sélo podian conocer la naturaleza, sino también

manipularla.

Gran parte del conocimiento que se fue obteniendo sobre la naturaleza se dio a través de
patrones que se fueron descubriendo en los fenGmenos naturales, los cuales posteriormente
fueron conocidos como leyes. Este tipo de conocimiento encontré en Isaac Newton las
bases mas sélidas de su concepcién epistemoldgica. La postura newtoniana proponia un
objeto de estudio, el cual era el Universo y todos los fendmenos fisicos que en él
acontecian, que podia ser completamente cognoscible a partir de distintas leyes. El
conocimiento, desde esta postura, es completamente mecéanico. Durante los siglos XVII y
XVIII la forma de explicacion cientifica mas utilizada se dio a través del universo
matematico. De esa época datan el Método comparativo de Galileo, el Célculo diferencial
de Leibniz y la Geometria analitica de Descartes. Si el conocimiento cientifico durante esa
época pudiera definirse de alguna manera, seria la siguiente: lo que no se logra explicar de
forma cuantitativa y mecanica no puede ser considerado conocimiento cientifico, ni; por lo
tanto, valido. Pensadores como Ernst Bloch creen que la importancia de las matematicas y
su uso en la ciencia fue tan importante que “El calculo era, en los siglos XVII y XVIII,
tanto como la construccion de lo dado”.*® Durante esos siglos la concepcion del Universo
fue cuantitativa y mecanica; por lo tanto, cognoscible, predecible y hasta modificable. Los

fendmenos fisicos que acontecian en el Universo se pensaban desde una teoria mecénica

4 Bloch, E. (1983) Sujeto-Objeto. El pensamiento de Hegel. México: Fondo de Cultura Econémica. p. 61.
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del movimiento, debido a que desde esta postura todos los cambios o transformaciones que

ocurren dentro del Universo tienen una naturaleza mecanica de causa y efecto.

El monopolio newtoniano sobre los fendmenos fisicos que acontecen en el Universo llego a
su fin a principios del siglo XX con la Teoria de la Relatividad de Einstein y la Fisica
cuantica. “Albert Einstein relativiza los conceptos de espacio y tiempo y los hace depender
del observador, lo mismo hace [...] Heisenberg al introducir los principios de
indeterminacion e incertidumbre”.*® Estas nuevas posturas tomaron conciencia de que los
fendmenos fisicos dejaban de comportarse de forma mecanica si estos se estudiaban a un
nivel micro, las moléculas y sus uniones, o a un nivel macro, que involucra a todo el
Cosmos en expansion. Con la fisica cuantica se inicia el reconocimiento de una realidad
que es distinta a la realidad mecénica, predecible y armoniosa que propuso Newton. El
mundo fisico empez6 a mostrar que era mucho mas complejo y caotico de lo que la ciencia

habia pensado.

Por otra parte, a mediados del siglo XVIII comenzaron a tomar importancia para la
reflexion humana ciertos fendmenos y procesos que mostraban cualidades distintas a los
fendmenos fisicos estudiados desde la perspectiva newtoniana. Estos fendbmenos tenian la
particularidad de ser producidos por los mismos seres humanos. Y son estos procesos, en
los que los seres humanos son los sujetos creadores, los que van a formar nuevos campos
de conocimientos en la Modernidad Occidental. Estos nuevos espacios epistemoldgicos van
a abordar procesos y fendmenos a los cuales no se puede acceder desde la ciencia

matematica, abstracta y mecanica que se venia desarrollando. Antes del resurgimiento de

46 Gavildn, V. (2011). El pensamiento en espiral. El paradigma de los pueblos indigenas. Santiago de Chile:
Nuke Mapu. p. 43.
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este campo de conocimientos el funcionamiento de los ordenamientos societales y de la
vida social, en general, se concebian de la misma manera que el funcionamiento mecanico

del orden universal que habia descrito Newton.

Durante sus origenes las Ciencias Sociales siguieron los pasos de las Ciencias Naturales, y
en especifico del método newtoniano, “de lo que se trataba era de comprender la mecanica
social, tal como Newton habia desentrafiado las leyes de la mecénica celeste”.*” Y se creia
que la realidad social se comportaba igual que la realidad fisica newtoniana, donde
predomina “la idea de lo simple y determinado, la busqueda de un universo basico,
elemental y estable ante nuestros ojos”.*® Sin embargo, la transicion de la Edad Media a la
Modernidad implicé una serie de transformaciones, problematicas y crisis sociales que
Ilevaron al redescubrimiento de un tipo de orden que no es externo y ajeno a la actividad
humana, sino que es consecuencia de la misma actividad que mantienen los seres humanos
a lo largo del tiempo-espacio. El surgimiento de las Ciencias Sociales estuvo vinculado a la
idea de restaurar un ordenamiento societal que empezaba a desmoronarse, las formas de
organizacion social que se habian desarrollado y afianzado a lo largo de la Edad Media ya
no eran eficientes para las condiciones sociales que desembocaron en el surgimiento de la
Modernidad. “El nacimiento de las Ciencias Sociales toma la forma profética y redentora.
La redencion social de aquel mundo desestructurado por los procesos acelerados de

industrializacion y modernizacion”.*

47 Aubry, A. (2010). El sujeto y el objeto en las Ciencias Sociales o las otras Ciencias Sociales. En Conceptos y
fendmenos fundamentales de nuestro tiempo. UNAM. p. 4.

48 Ortiz Ocafia, A. Relacién entre la objetividad y la subjetividad en las ciencias humanas y sociales. Revista
Colombiana de Filosofia de la Ciencia, vol. 13, nim. 27, julio-diciembre, 2013, p. 86. Universidad El Bosque.
Bogota, Colombia

49 Bouza, F. (1992). Orden Social y orden sociolégico. En Escritos de Teoria Socioldgica en Homenaje a Luis
Rodriguez Zuiiga. Universidad Complutense de Madrid. p. 180.



40

El ordenamiento de la vida social y publica que tanto interesd a pensadores de la Grecia
Antigua como Platén o Aristoteles, el cual qued6 eclipsado tras la Edad Media y
posteriormente tras los grandes avances en las Ciencias Matematicas, se volvio a situar
como un tema central de reflexion con el advenimiento de la Modernidad. Surgieron asi
pensadores como Giambattista Vico, para quien lo Unico que puede ser cognoscible es lo
creado, “pero desplazé esa conviccion del campo de la naturaleza matematica para llevarla
al terreno de la historia. EI hombre no ha creado la naturaleza, pero si el mundo historico,
que es, por tanto, el Unico adecuado, es decir, el Unico que encierra un contenido realmente
cognoscible”.®® Lo que empieza a surgir con pensadores como Vico y, sobre todo, con
Hegel es un giro epistemoldgico donde los seres humanos vuelven a voltear a verse a si
mismos para tomar conciencia de que la actividad humana a lo largo del tiempo-espacio
también puede comprenderse, de ella también se pueden generar conocimientos. “Las
transformaciones sociales de los siglos XVII1 'Y XIX obligan al espiritu hegeliano (valga la
figura) a mirarse a si mismo, autocontemplacién que define la emergencia de unas ciencias
cuyo objeto serd la propia accion del sujeto”.>! El espiritu hegeliano representa esa
autoconsciencia humana que se voltea a ver a si misma y al movimiento que genera a traves
del tiempo. Este tipo de conocimiento no se dirige a procesos que se pueden explicar a
través del movimiento mecanico, como en la fisica clasica, sino que se va a dirigir a

procesos cuyo movimiento depende de una dinamica sociohistorica.

Las Ciencias del Espiritu, posteriormente Ilamadas Ciencias Sociales, desde su génesis se

caracterizaron por tener un objeto de estudio que no se comporta completamente como un

50 Bloch, E. (1983) Sujeto-Objeto. El pensamiento de Hegel. México: Fondo de Cultura Econdmica. p. 64.
51 Bouza, F. (1992). Orden Social y orden socioldgico. En Escritos de Teoria Socioldgica en Homenaje a Luis
Rodriguez Zuiiga. Universidad Complutense de Madrid. p. 184.
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objeto, sino que tiene la capacidad de comportarse como sujeto. Esto quiere decir, que los
seres humanos actuan sobre la realidad que se esta investigando. Las Ciencias Sociales, en
su conjunto, pueden comprenderse como una autoconciencia de la vida social, la cual se
reflexiona a si misma y a los movimientos que genera. Esto tiene algunas implicaciones
para los cientificos sociales, sobre las que no profundizare, pero si mencionaré algunas. La
primera es que el investigador social no puede posicionarse como un ente externo a su
objeto de estudio, no puede salirse de la realidad social a la que pertenece para estudiar los
fendmenos sociales que en ella acontecen. Lo anterior implica que la dicotomia sujeto-
objeto pensada de tal forma que el objeto es lo externo y sobre lo que no tienen injerencia el
sujeto no tiene validez absoluta para las Ciencias Sociales. Lo anterior tiene una
consecuencia muy importante que debe tomar en cuenta todo cientifico social, y que
expondré en palabras del sociélogo Niklas Luhmann: “el intento por describir la sociedad
no puede hacerse fuera de la sociedad”.®® La segunda implicacion se refiere a que el
conocimiento que generan las Ciencias Sociales se basa en una metacomprension de los
fendmenos sociales; o dicho de otra forma, estas ciencias se dedican a comprender
fendmenos de forma discursiva o tedrica que las personas comprenden y llevan a cabo de
forma préactica en su vida diaria. Por lo tanto, todas las personas tenemos, aungue sea en un
nivel muy basico, cierto conocimiento sobre nuestra realidad social que nos permite actuar
en ella. Sin embargo, como es bien sabido, la realidad social es mucho mas que la
superficie a la que tenemos acceso en nuestro dia a dia, por lo que una de las tareas de los
cientificos sociales es llegar a esos espesores profundos que puedan ayudarnos a

comprender de mejor forma el sentido de ciertos fenémenos sociales.

52 Luhmann, N. (2006). La sociedad de la sociedad. México: Herder. p. 5.
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Lo escrito en este apartado tiene la finalidad de hacer visible la importancia que tiene
repensar la categoria dicotdmica sujeto-objeto para las Ciencias Sociales. Esto se debe a
que los fendmenos y procesos que pretenden abordar son creaciones humanas, las personas
configuran la realidad social en la que viven, al mismo tiempo, que son configuradas por

dicha realidad.
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2.3. Los ordenamientos societales como posibilitadores de la vida humana y su

relacion con los modos de produccion

La organizacion de los agrupamientos humanos es una condicién necesaria para el
desarrollo de la vida humana, tanto personal como colectiva. Una prueba de lo anterior ha
sido la conformacion de los distintos ordenamientos societales que han existido a lo largo
de la historia, los cuales van desde tribus, clanes, sociedades tribales, feudos, monarquias,
imperios, republicas o Estados-nacion, etc. Estos ordenamientos societales tienen como
funcidn principal preservar la vida colectiva de los seres humanos que viven en ellos para
que, al mismo tiempo, existan las condiciones que permitan a cada hombre y cada mujer
desarrollar su vida personal. Para perpetuar la vida humana en el tiempo-espacio se necesita
organizar la vida social de los hombres y las mujeres en comunidades, sociedades o en
cualquier forma societal que pueda adoptar la vida colectiva de los seres humanes. “Donde
existen personas existe sociedad, y donde existe una comunidad organizada resulta
indispensable, e inclusive inevitable, que exista una estructura de orden, fruto de decisiones

vinculantes”.%?

La tendencia al cambio que caracteriza a la vida humana tiene como consecuencia que los
ordenamientos societales no sean absolutos, ni universales, ni inmutables. Una manera de
entenderlos es como una serie de procesos socio-historicos de organizacion humana que
tienden a institucionalizarse en estructuras, practicas, instituciones y formas de pensamiento

que facilitan la reproduccion del mismo ordenamiento societal. Las distintas condiciones

53 Bobbio, N. (2008). De la razén de estado al gobierno democrdtico. Guadalajara: Isidro H. Cisneros. p. 28.
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estructurales que predominan en un tiempo-espacio son las encargadas de estructurar o de

darle forma a los ordenamientos societales.

La funcién que cumplen los ordenamientos societales de organizar a los seres humanos
entre si, junto con las actividades que realizan, no puede llevarse a cabo si no se sitla esa
organizacion dentro un espacio conocido como territorio y dentro de un tiempo conocido
como época. El primer concepto es el espacio geografico que comparte una comunidad o
comunidades para desarrollar su vida colectiva, mientras el segundo hace referencia a la
temporalidad que rige la vida social de cada comunidad. Para Carl Schmitt “la toma de
posicién de la tierra y su posterior reparto entre los miembros de la comunidad representa
[...] un acontecimiento fundamental, en el que se encuentra en germen todo orden social”.>*
La division de la tierra “no responde a un criterio universal o trascendente, sino a las
relaciones de poder que existen en la comunidad”.>® La division territorial inaugura algunas

dicotomias en las que se fundamenta la practica politica, como: nosotros-ellos, miembros

de la comunidad-extranjeros o; desde una perspectiva de Schmitt, amigos-enemigos.

Organizar la vida social de los agrupamientos humanos implica la toma de decisiones sobre
las funciones de producir y distribuir los recursos materiales sobre los que reposa la vida
social de dichos agrupamientos. La formacion de cualquier ordenamiento societal necesita
de un dmbito econémico que se enfoque en la produccién, distribucion y consumo de los
bienes que satisfacen las necesidades existenciales de los seres humanos. Por lo tanto, lo
que haré a continuacion es un recorrido breve y general por los modos de produccién mas

representativos que han existido a lo largo de la Historia, de tal manera que se puedan

54 Serrano, E. (2007). Derecho y orden social. Los presupuestos tedricos de la teoria juridica de Carl Schmitt.
En Isegoria Revista de Filosofia, Moral y Politica. No. 36. UAM. p. 130.
5 |bid, p. 132.
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vislumbrar los principales acontecimientos y procesos que fueron posibilitando la

transformacion de los distintos modos de produccion hasta llegar al sistema capitalista.

El primer modo de produccién del gue se tiene conocimiento se conoce como Comunismo
primitivo, el cual se caracteriza por “una incipiente o inexistente division social del trabajo,
por una tecnologia simple y, en general, por un escaso grado de diferenciacion estructural
de la sociedad”.%® Estas comunidades primitivas eran pequefias agrupaciones humanas
cuyos medios de produccion eran colectivos al igual que las tierras que trabajaban. En estas
comunidades primitivas no existia la propiedad privada, lo cual implica que “tampoco
existen las clases sociales y, por tanto, las relaciones sociales de produccion de la
comunidad primitiva son relaciones de cooperacion y ayuda mutua, relaciones arménicas;
es decir, no existe la explotacion del hombre por el hombre”.%” Y en estas comunidades no
existia la explotacion debido a que eran sociedades de autoconsumo o, lo que es lo mismo,
producian lo que consumian y consumian lo que producian. En ellas no existe la
acumulacion ni, por lo tanto, las riquezas. Los miembros de las comunidades primitivas

eran, al mismo tiempo, productores y consumidores de los medios que les permitian existir.

La distribucion de los bienes que se producen en los modos de produccion primitivos se
basa en el principio de reciprocidad. “La familia y el grupo de parentesco constituyen [...]
las dos estructuras basicas dentro de las cuales opera la reciprocidad”.>® Este flujo de bienes
estd determinado por una relacion de estatus social y una obligacion de lealtad. Entre mas

estatus social se tiene, méas reciprocidad se debe mostrar. El principio organizativo de la

56 Uricoechea, F. (2002). Divisién del trabajo y organizacion social: una perspectiva sociolégica. Normal.
Colombia. p. 45

57 Méndez Morales José Silvestre. (1990). Fundamentos de economia. Editorial McGraw-Hill. México. p. 34.
58 Uricoechea, F. (2002). Divisién del trabajo y organizacién social: una perspectiva sociolégica. Colombia:
Normal. p. 41.
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reciprocidad se basa en la cooperacion entre miembros de una misma comunidad, la
solidaridad es uno de los valores mas importantes en estos modos de produccion. “El
principio de reciprocidad exige en lo esencial dos obligaciones: devolver la ayuda a quien
otorga un favor y no hacer mal a los miembros del grupo con los cuales estamos
agradecidos”.%® De esta manera, se puede concebir al principio de reciprocidad como “el
mecanismo de integracién economica de sociedades en las cuales el deseo de gananciay el

trabajo asalariado no estan institucionalizados”.®

La aparicion de nuevas técnicas de produccion, la consolidacién de la agricultura y la
aparicion de actividades ganaderas fueron unos de los primeros puntos de ruptura que
Ilevaron a una creciente diferenciacion social del trabajo en las comunidades primitivas. Lo
anterior derivo en la produccién de un excedente econdmico; las comunidades comenzaron
a producir méas de lo que necesitaban para existir. La aparicion del excedente econdmico
junto con la creciente diferenciacion del trabajo son dos procesos histéricos que
posibilitaron la transformacion de las comunidades primitivas en ordenamientos societales
mas complejos y, al mismo tiempo, posibilitaron la transformacion del modo de produccién

del comunismo primitivo al modo de produccion asitico.

“El modo de produccion asiatico no se confunde con las comunidades primitivas, puesto que su

funcionamiento implica y desarrolla la explotacion del hombre por el hombre, la aparicion de una clase

dominante, y aparece mas bien como una forma de evolucidon y de disolucion de las comunidades

primitivas”.%!

>9 1bid, p. 39.
€0 1bid, p. 41.

61 Goderier, M. (1969). Sobre el modo de produccién asidtico. Barcelona: Martinez Roca. p. 30.
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La transicion de los modos de produccion primitivos a los modos de produccion asiaticos
encontré su origen en tres sucesos clave: El primero fue la aparicion histérica de la
explotacion del hombre por el hombre. Lo cual tiene como consecuencia inmediata el
segundo suceso, que fue la separacion de la vida comunitaria en clases sociales: unas que
dominan y otras dominadas. El tercero, y quiza mas importante, se refiere a la aparicion de
modos de produccion mas desarrollados que llevaron a un incremento en la produccion, que
a su vez tuvo como consecuencia el surgimiento del excedente econdémico que termind por

convertirse en la causa de la explotacion del ser humano por el ser humano.

El Modo de produccion asiatico dio paso al modo de produccidn esclavista, la mayoria de
las grandes culturas de la antigliedad se van a caracterizar por utilizar este tipo de modo de
produccién. Algunas de ellas son la egipcia, la babildnica, la fenicia, la griega o la romana.
La diferencia mas importante entre el modo de produccion asiatico y el modo de
produccidn esclavista es la aparicién, en este Gltimo, de la propiedad privada en los medios
de produccion. En el modo de produccion esclavista surgieron los grandes duefios de las
tierras y medios de produccién, los cuales eran también duefios de otros seres humanos. Lo
anterior derivd en la estructuracion clasista de este modo de produccién que estuvo
compuesta por dos clases sociales antagénicas: los esclavistas, que son los duefios de los
medios de produccién y de la fuerza de trabajo, y los esclavos, que son la clase dominada y

expropiada de su propia fuerza de trabajo.

Del modo de produccion esclavista se dio la transicion al modo de produccion feudal. El
contexto de la transicion del esclavismo al feudalismo se situa en el proceso de
transformacion historico que implico pasar de la Antigiedad a la Edad Media, la cual

comienza con “la invasion de los pueblos barbaros del norte de Europa al imperio
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Romano™®? y se consolida con la caida de dicho imperio. “El feudalismo es el régimen
caracteristico de la Edad Media europea. Su importancia ahi radica en que constituye la
forma de la que nacera el sistema predominante hoy en la mayor parte del mundo, el
capitalista”.%® El feudo y la servidumbre fueron las principales instituciones que nacen con
el modo de produccién feudal. EI primero es una porcién de tierra que le pertenece a un
sefior feudal a cambio de prestar sus servicios militares al Rey o al Papa. Por su parte, los
siervos fueron la clase social explotada de este régimen. Durante el feudalismo los esclavos
se convirtieron en campesinos, que son los siervos que trabajan para un sefior feudal. Por lo
tanto, el feudalismo se caracteriza por tener tres clases sociales que son los siervos o
campesinos, los sefiores feudales y, por Gltimo, los principes, nobles y el alto clero, que
representan la aristocracia-feudal. Durante los siglos XV y XVI los ordenamientos

societales mas recurrentes fueron los pequefios reinos y las monarquias.

Con el modo de produccion asiatico y el modo de produccion esclavista se inauguran los
modos de produccion basados en una division de clases sociales, las cuales cumplen una
funcion antagoénica en el proceso de produccion. Esta estructuracién clasista de los
ordenamientos societales persiste hasta la actualidad, de ahi deviene la idea marxista de
concebir la lucha entre las distintas clases sociales como el motor de la Historia. La
explotacion del ser humano por el ser humano trajo consigo la apariciéon de modos de
produccion que se basaron en la explotacion del trabajo de unos seres humanos, que
representan las clases sociales dominadas, por parte de otros seres humanos, que

representan las clases sociales dominantes.

62 Méndez Morales José Silvestre. (1990). Fundamentos de economia. Editorial McGraw-Hill. México. p. 38.
8 Broom, J. (1977). Para comprender la Historia. México: Nuestro tiempo. p. 75.
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Para definir el término clase social retomaré una de las definiciones clasicas del término

dada por Lenin, quien dice que las clases sociales:

son grandes grupos de hombres que se diferencian entre si por el lugar que ocupan en un sistema
de produccion social histéricamente determinado, por las relaciones en que se encuentran con
respecto a los medios de produccion [...], por el papel que desemperian en la organizacion social
del trabajo, y, consiguientemente, por el modo y la proporcién en que perciben la parte de la

riqueza social de la que disponen.®*

La definicion que da Lenin nos remite a que las clases sociales son consecuencia de un
ordenamiento que organiza a los seres humanos asignandoles una posicion dentro del
proceso de produccion material. Por lo tanto, las clases sociales estdn formadas por las
personas que tienen un papel o funcion semejante dentro de un modo de produccion
particular. Lenin sefiala que las clases sociales suelen ser antagoOnicas debido a que se
encuentran en una relacion desigual frente a los medios de produccion, lo cual deriva en

una distribucion desigual de la riqueza.

El altimo modo de produccion que se abordara es el que domina en el sistema mundo
actual, que es el capitalismo. EI modo de produccién capitalista es consecuencia de una
serie de transformaciones que comenzaron a suceder en el modo de produccion feudal e
involucra, al mismo tiempo, los procesos historicos que llevaron a la Edad Media a
transformarse en lo que se conoce como Modernidad. En el modo de produccion capitalista
se conserva la propiedad privada de los medios de produccion, como en el esclavismo y
feudalismo; sin embargo, aparecen dos nuevas clases sociales antagonicas que son la

burguesia y el proletariado. La burguesia se convirtio en la nueva clase dominante a través

84 Lenin, V. Una gran iniciativa, en Marx, Engels, marxismo. México. Progreso. p. 479.
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de las revoluciones burguesas europeas, en las cuales la burguesia logré quitarle el poder de

mando del Estado a la aristocracia feudal.

La actividad econdémica dentro del modo de produccion capitalista esta organizada por una
I6gica que surge de la separacion entre los duefios de los medios de produccion y los
trabajadores de dichos medios, entre la burguesia y el proletariado. Esta separacion lleva
implicita la formacion de una institucion conocida como mercado, “El mercado es una
relacién entre fronteras de lugar, sangre y tribu [...] No puede darse originariamente un
actuar entre comparfieros de comunidad con la intencion de obtener una ganancia en el

cambio”.5°

La aparicion de los mercados no es un acontecimiento propio del capitalismo, dado que
desde la Antigiiedad se han dado los intercambios o truques de productos. Sin embargo,
desde el siglo XI comienza una tendencia de incremento en los intercambios mercantiles
debido a las cruzadas que se realizaron en Europa Occidental. Lo anterior se va a reforzar
tras los grandes viajes y expediciones de los Siglos XIV y XV; pero, sobre todo, con la
conquista de América. Si a estos sucesos les agregamos el mejoramiento de los medios de
transporte que facilitaron el traslado de mercancias, se obtiene un orden econémico en el
que predomina la actividad comercial o mercantil. Posteriormente, la Revolucion Industrial
permitié la produccion a gran escala de mercancias, que fue el primer gran paso para la
aparicion de un mercado mundial. La Revolucion Industrial jugo un papel fundamental en
la consolidacion del modo de produccion capitalista, debido a que permitié pasar de una
economia manufacturera basada principalmente en la agricultura y ganaderia a una

economia industrial. “El cambio historico que introdujo la Revolucion Industrial fue

8 Weber, M. (1944). Economia y sociedad. México: Fondo de Cultura Econdmica. p. 494.
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transformar este papel relativamente pasivo de la tecnologia en el desarrollo del capitalismo
para convertirla en el principal instrumento del aumento de la productividad, las ganancias
y la acumulacién del capital”.%® Este cambio desembocé en el surgimiento de un mercado
mundial que reorganizé a gran parte de las economias nacionales dentro de una légica de
produccién capitalista global. De tal manera, que podemos entender al capitalismo como el
modo de produccién que surge de la aparicion de un mercado mundial, que a su vez fue
posible debido al avance tecnoldgico-industrial que permitié la globalizacion de las

mercancias, el dinero y el capital.

Hasta aqui quisiera sefialar que este breve recorrido por los modos de produccién mas
relevantes para la historia de Occidente no ha tenido como finalidad la profundizacion en el
tema de los modos de produccion, sino el sefialamiento de que la aparicion de cualquier
ordenamiento societal necesita de un &mbito o estructura econdmica que se enfoque en la
produccién-distribucion-consumo de los medios materiales que sus miembros necesitan
para vivir. Al ser una actividad humana los modos de produccion son histéricos; por lo
tanto, se encuentran en un devenir constante. Es importante diferenciar los modos de
produccion de los ordenamientos societales, dado que los modos de produccion se enfocan
Unicamente en el &mbito econdémico de cualquier agrupamiento humano, mientras los
ordenamientos societales hacen referencia a la totalidad societaria de una comunidad o

sociedad.

8 Ferrer, A. (1997). Historia de la globalizacién. Buenos Aires: Academia Nacional de Ciencias Econdmicas. p.
4.
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2.4. Los ordenamientos societales hegemonicos en la actualidad: Los Estados-nacion

modernos

La aparicion de la Modernidad consolido la formacion de ordenamientos societales que
comenzaron a funcionar a un nivel estatal y, posteriormente, global. La Modernidad abrio6
un nuevo horizonte para que la organizacion social ya no se pensara Gnicamente a niveles
locales, sino a niveles mas amplios que abarcaran un mayor territorio y una mayor
poblacion. Lo anterior fue posible debido a la centralizacion del poder para organizar la
vida social en una institucion, la cual fue el Estado. El proceso de conformacién del Estado
conlleva la consolidacion “de los esfuerzos de integracion y desintegracion [...] hacia
unidades sociales mas grandes, mas densamente pobladas y mas estrechamente
integradas”.®’ Los Estados son ordenamientos societales que surgen para unificar la vida
colectiva de distintas comunidades o agrupamientos humanos bajo un sélo gobierno
centralizado; es decir, bajo una sola logica organizativa. La vida social dentro de un Estado
implica una pertenencia comun a partir de un mismo origen étnico, un mismo territorio o un

mismo conjunto de précticas culturales como el lenguaje, la religion, la moral, etc.

El origen del Estado encuentra una de sus raices en la Grecia antigua, que fue una de las
primeras civilizaciones en dejar material escrito sobre sus reflexiones acerca de la vida
publica. La Grecia antigua dio lugar a una serie de reflexiones sobre las formas de
organizacion politica que mejor posibilitaban el bienestar de los ciudadanos griegos. Los

ordenamientos societales en la Grecia antigua pasaron de ser pequefias aldeas agricolas a lo

57 Elias, N. (1970). Los procesos de formacion del Estado y construccién de la nacién. En el Séptimo Congreso
Mundial de Sociologia. Varna.



53

que se conocié como polis, que fue la unidad politica griega basica. Las polis o ciudades
griegas surgieron como consecuencia del establecimiento constante de un mercado a partir
del cual se comenzd a generar “la necesidad de servicios como el almacenamiento, el
empaque o el transporte”.®® El dmbito mercantil griego se vio potencializado por el
incremento de la esclavitud, que fue la forma de explotacion que se practicé en las ciudades
griegas. “La economia mercantil recientemente instalada en la formacién de la nueva
ciudad-Estado se sustentaba también en la explotacion intensiva de la mano de obra
esclavizada; es decir, de hombres que eran propiedad de otros”.%® Toda esta serie de
factores llevaron a una nueva forma de organizacion social dentro de la Grecia antigua que
fue el origen de donde surgieron los antecedentes de lo que se conoce actualmente como
Estado. “De pronto nos aparece como sintesis, en Grecia, una organizacion profundamente
elaborada del poder politico. Una concepcion que ha influido préacticamente hasta nuestros
dias en cuanto a la estructuracion de las funciones publicas y la regulacion de la vida

colectiva”.”®

Otro de los origenes del Estado moderno puede situarse histéricamente en la escision del
Imperio romano que comienza en el siglo V. Durante esos siglos el imperio Romano
comenzo a ser invadido por tribus de origen germanica que venian de las regiones del
Norte. Algunas de esas tribus comenzaron a establecerse en el territorio romano, por lo que
nacié una interaccion cultural entre pueblos germanicos y romanos. Algunas de las tribus
germanas pidieron proteccion al Imperio romano a cambio de la prestacion de servicios,

normalmente militares. Aqui se encuentra el germen de lo que va a constituir el elemento

8 Andrade, Justino E. (2003). Teoria general del Estado. México: Oxford University. p. 52.
 Ibid, p. 2.
70 |bid, p. 53.



54

fundamental en la estructuracion de la sociedad feudal, que es el vasallaje o dependencia a

un sefior a cambio de tierra.

La configuracion de los ordenamientos societales en la Edad Media se va a caracterizar por
una dualidad de poderes distribuida entre los nuevos reinos soberanos que surgieron tras la
caida del Imperio romano, y que estaban representados por un Rey, y la Iglesia Romana
representada por el Papa. Con la caida del Imperio Romano los ordenamientos societales
hegemdnicos de la época pasaron a ser los Reinos, que solian corresponder a los distintos
asentamientos de los pueblos barbaros en territorio romano. “Este es el panorama que priva
en la Europa Occidental aproximadamente por tres siglos: fragmentacion del poder politico
y aparicion de varios reinos en los que se agrupan, en torno a sus jefes, los pueblos venidos

del norte”.”

Si algo caracteriza a los ordenamientos societales de la Edad media es su inestabilidad
organizativa. La breve aparicion, desaparicion y sustitucion de reinos se volvié una
dinamica social constante durante esta época. Los ordenamientos societales de la Edad
Media seguian una ldgica organizativa que giraba en torno a un personaje que ostentaba el
poder de mando, que podia ser por un lado el Rey, el Papa o el sefior Feudal. “Podriamos
aseverar que se trataba de un Estado privatizado”,”? dado que tanto el territorio como, en
muchas ocasiones, los pobladores le pertenecian al Rey o al sefior Feudal. La division
clasista durante la Edad media se estructuraba de la siguiente manera:

Asi pues como factores de poder -siempre en factores relativos que tifien la Edad Media-

encontramos propiamente cinco: la realeza o el pode real que trataba de afirmarse; la aristocracia -el

poder de los sefiores feudales-; la Iglesia (el poder del papa y del clero en general); el Imperio que,

7 Ibid, p. 9.
7 Ibid, p. 97.
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por lo menos en la parte germanica representaba una cierta idea de unidad y de propension a
desarrollarse a costa de los Estados aledafios; y el pueblo: los labriegos, siervos, artesanos y

trabajadores.”™
Es en estas condiciones historicas que se dara el surgimiento del Feudalismo, caracterizado
por una peculiar descentralizacion del poder, en la cual los sefiores feudales obtienen una
cierta autonomia de mando dentro de sus tierras hasta el punto de llegar a ser poderes
locales independientes. A lo anterior se le conoce como vasallaje, y fue la institucion bajo
la que se estructurd la jerarquia social en la Edad Media. Los sefiores feudales que
pretendian la concesion de tierras a cambio de servicios al rey se fueron convirtiendo en la
nueva aristocracia feudal. “Asi, el feudo no es Unicamente una unidad de explotacion

econdmica, sino una forma de estructuracion del poder politico”.”*

Las tensiones entre la Iglesia y el Imperio germanico generaron una serie de
acontecimientos que desembocaron en las bases de lo que se conoce como el movimiento
de Reforma. A partir del siglo X1 y XII sucederan una serie de cambios en Europa
occidental que llevaran a la aparicion de un nuevo tipo de Estado. El primer factor de
cambio fue el incremento demogréfico, la poblacién de Europa Occidental va a pasar de 46
millones a 73 millones en 200 afios; el segundo factor es el desarrollo técnico que
incrementd la produccion mercantil, como la invencion del molino de agua o la utilizacion
del carbon; y el tercer factor fue la consolidacion de las ciudades. Al igual que sucedi6 en
Grecia y Roma fue el comercio el encargado de facilitar y fomentar la vida urbana. Un
cuarto factor fue la aparicion de una clase burguesa, cuya riqueza no se basaba en la tierra
sino en el mercado o la manufactura. Los factores anteriores facilitaron la aparicion de las

Monarquias.

73 |bid, p. 100.
74 1bid, p. 103
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Fue a partir del cisma que causo la reforma protestante que Europa dejé de ser un “conjunto
de reinos controlados por el Imperio o la Iglesia”” para convertirse en “una comunidad de
pueblos con organizaciones politicas propias cada uno”.”® Lo anterior abrié el paso a la
aparicion de un Estado unitario conocido como Estado Absolutista. Los pequefios reinos
feudales constituidos y gobernados con cierta autonomia por un sefior feudal, y cuya union
politica con otros reinos era distante, pasaron a formar partes integradas dentro de un
Estado Monarquico unitario, que se caracterizé por tener un modo de gobierno uniforme.
“El absolutismo moderno tiene sus raices en el afan de poder estatal mondrquico de
administrar estas partes de una manera unitaria, de fundirlas militar y financieramente en un
todo capaz de actuar con eficacia”.”” Con el surgimiento de los Estados Absolutistas se
comienzan los procesos de organizacion social que buscan unificar los distintos reinos y

pueblos en unidades territoriales mas grandes y centralizadas.

Las Monarquias daran paso a lo que hoy se conoce como Estados-nacion, este ultimo
ordenamiento societal se caracteriza por fundamentarse en la unidad entre el Estado, como
una forma politica de organizacion, y la Nacion, concebida como un proyecto destinado a la
unificacion de una serie de comunidades bajo una sola forma organizativa y con una serie
de rasgos culturales compartidos. “De esta manera, ademas de los elementos culturales,
raciales, historicos, linguisticos, etc., es indispensable afiadir el proceso consolidador que
significa la presencia de un poder centralizado de caracter estatal”.”® EI Estado moderno es

resultado de la relacion que surge entre el Estado y la nacion, donde el primero se encarga

75 Cruz Pérez, H. Estado y  orden social. El legado de Maquiavelo. En
https://www2.politicas.unam.mx/sae/wp-content/uploads/2014/09/EstadoOrdenSocial.pdf . p 9.
% Cruz Pérez, H. Estado 'y orden  social. El legado de Magquiavelo. En

https://www2.politicas.unam.mx/sae/wp-content/uploads/2014/09/EstadoOrdenSocial.pdf p. 9
7 Hintze, Otto. (1968). La formacidn histdrica de los Estados. En revista Occidente. p. 33
78 Andrade, Justino E. (2003). Teoria general del Estado. México: Oxford University. p. 125
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de centralizar el poder organizativo de un territorio y comunidad en una institucion y
gobierno, mientras el segundo le brinda solidez y legitimidad simbdlica al Estado frente a

las personas que viven en él.

En la Modernidad coinciden la consolidacion de una economia mercantil interestatal y
global, la centralizacion del poder en Estados y la globalizacion cultural como principios
organizativos de la vida social moderna. La situacion econémica de la humanidad paso6 de
estar constituida por una serie de mercados que funcionaban de manera aislada uno de otro
a ser “un sistema de mercados, o lo que es lo mismo, a una economia de mercado”.” El
surgimiento de este sistema de mercados llevo a la separacion o independizacion funcional
de la estructura econdmica de la vida politica de cada Estado-nacién. Las actividades
econdémicas se comenzaron a guiar por una légica puramente mercantil; es decir, por la
I6gica de oferta y demanda del mercado, y no por la légica de consumo que dictaba la vida
colectiva de cada comunidad. “Con el surgimiento de un sistema de mercados, la
produccion, la distribucion y el consumo de bienes pasaron a ser regulados por los precios
de estos bienes en el mercado”.89 Bajo esta economia de mercado los bienes y servicios
pierden su valor de uso como bienes y servicios que producen o crean los seres humanos
para satisfacer sus necesidades, y se convierten en mercancias que adquieren su valor bajo

la oferta y la demanda del mercado.

Con la Modernidad se posibilito por primera vez en la historia la aparicion del primer
sistema social que funciona a nivel planetario, proyecto que se desarrolld a través de la

consolidacién de un macro-sistema econdémico, politico y cultural conocido como

78 Uricoechea, F. (2002). Divisién del trabajo y organizacién social: una perspectiva sociolégica. Colombia:
Normal. p. 58.
8 |bid, p. 59.
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Capitalismo. La organizacion social a nivel mundial tom6 la forma de un conjunto de
Estados-nacion, cuya relacion estd mediada por la légica del libre mercado y por politicas
internacionales. Por vez primera en la Historia nos encontramos frente a un sistema social
que tiene la capacidad, los elementos y el poder para organizar la vida humana no ya a un

nivel local o estatal, sino planetario, global o cosmopolita.

Hasta aqui se ha hecho un breve recuento historico a través de distintos acontecimientos y
procesos historicos que permiten entender, de forma breve y general, la formacion y
consolidacion de los Estados-nacion modernos como ordenamientos societales
hegemdnicos en la Modernidad, en el siguiente apartado se pasara a definir de forma mas

teorica el concepto de Estado-nacion.
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2.5. La conceptualizacion tedrica del Estado-nacion

Los ordenamientos societales para regular la convivencia entre los seres humanos recurren
a la creacion y aplicacion de distintas normas, que son pautas o reglas que enmarcan la
interaccion de los seres humanos entre si. Detras de cada ordenamiento societal residen una
serie de normas, acuerdos o reglas que dictan como debe ser el comportamiento de las
personas, lo anterior permite la conformacion de una ética o un ethos que adoptan los
miembros de una comunidad para mantener su vida colectiva. Estas normas durante la Edad
Media estuvieron sujetas a la religion. Sin embargo, con la llegada de la Modernidad dichas
normas se fueron secularizando. “Todos los conceptos sobresalientes de la moderna teoria
del Estado son conceptos teoldgicos secularizados”.8! El proceso de secularizacion de la
vida social que Ilego de la mano de la Modernidad s6lo logré consolidarse a partir de la
aparicion de una institucién laica que hiciera valer esas normas o leyes en los

agrupamientos humanos. Esa institucion fue el Estado.

El Estado-nacion es fruto de la secularizacion de la organizacién social que implicé pasar
de un ordenamiento que se justificaba bajo la idea de una fuerza, sustancia o ser supremo a
un ordenamiento que se justifica a si mismo a partir de las instituciones que lo conforman.
Este ordenamiento societal conocido como Estado-nacion “es una forma de organizacion

politica que comprende un territorio, un pueblo y un ordenamiento juridico politico

81 Schmitt, C. (1975). Teologia politica en su obra Estudios Politicos. Madrid: Doncel. p. 65.



60

especifico que rige las relaciones sociales del pueblo dentro de los limites de dicho

territorio”.82

Algunas caracteristicas que diferencian al Estado-nacion de los ordenamientos societales
que lo antecedieron son: 1) La progresiva centralizacion del poder, esto implica “tanto el
control como la intervencién para dirimir cuestiones y diferencias, no aceptando dentro de
su territorio ningln otro poder equivalente que pueda disputarle esta primacia”.8 A esto se
le conoce como Soberania, y es uno de los pilares bajo los que descansa la concepcion
clasica del Estado moderno. 2) La concentracion cada vez mayor de las funciones sociales
en manos de un aparato burocratico, que tiende a institucionalizarse. “De esta forma todas
las tareas que se desarrollaban dentro de la comunidad y que guardaban la forma de una
autogestion, fueron cediendo lugar a esta nueva forma de administracion”.® 3) La
culminacion de un proceso de secularizacion que habia comenzado con el Renacimiento, lo
que se pretende con la secularizacion es separar a la politica y la administracion de los

Estados de todo dogma religioso que pueda servir como fundamento de la préctica politica.

Para consolidarse un Estado-nacion necesita de ciertos elementos sin los cuales no puede
fundarse, los cuales son: el territorio, la poblacion, la soberania, un aparato administrativo
burocratico y un gobierno. EI primero se vincula con el espacio que domina y delimita un
Estado, ya sea terrestre, maritimo o aéreo; por su parte, el segundo se relaciona con las
personas que habitan dicho territorio; la soberania, como ya se menciond, implica el control
exclusivo de decisiones sobre su territorio y la poblacion que lo habita; por su parte, el

aparato administrativo involucra las instituciones destinadas a administrar y controlar los

82 Cotarelo, R. (1996). Teoria del Estado. En Filosofia Politica Il. Madrid. p. 15.

8 Garabedian, M. El Estado moderno. Breve recorrido por su desarrollo tedrico. En ¢Qué es el Estado
moderno? Teoria sobre su desarrollo. Argentina: Editorial Kindle. p. 2.

8 Ibid, p. 3.
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diversos ambitos de la vida social dentro del Estado; y, por ultimo, el gobierno es la

representacion de la clase social que maneja el poder y la toma de decisiones publicas.

El origen o la conformacion del Estado se mueve entre las posturas que lo piensan como
algo dado al hombre; es decir, un proceso en el que la intervencion de la voluntad y accién
humana no tienen nada que ver, y entre las posturas que proponen al Estado como una
creacion que depende completamente de la accion humana. ¢Voluntad o destino?
¢Determinacion o posibilidad de accion? Este es uno de los debates que guian este texto, y
que en otro capitulo abordaré con més profundidad. Por el momento, basta responder que la
aparicion del Estado-nacion es consecuencia de otros ordenamientos societales que le
antecedieron, y de la dindmica social que existe entre la coaccién que ejercen las
condiciones estructurales sobre la voluntad de accién de los seres humanos que viven en

ellas.

El Estado-nacion, y de forma mas general los ordenamientos societales, son procesos e
instituciones que se encuentran en constante actualizacion dentro de la vida social de las
personas. Lo anterior toma importancia en épocas, como la actual, donde los ordenamientos
societales hegemonicos muestran crisis constantes en sus funcionamientos. Para algunos
autores, como Immanuel Wallerstein, esta crisis ha alcanzado un nivel planetario, es una
crisis del sistema capitalista en su totalidad. La crisis planetaria del sistema capitalista no
pone en riesgo unicamente la toma de poder dentro de ciertos Estados-nacion, sino toda la
configuracion societal conocida como capitalismo y, al mismo tiempo, pone en riesgo a los
ordenamientos societales que trajo consigo; es decir, a los Estados-nacion modernos. Hay
que preguntarse si las crisis sociales que se viven a nivel planetario son solo hechos

aislados o, si mas bien, son el resultado del desmoronamiento de la legitimidad de mando
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por la que estan pasado los Estado-nacion, y el sistema capitalista en su conjunto. Hay que
preguntarse si los Estados-nacion modernos no se han convertido en ordenamientos
societales obsoletos para organizar la vida social y solucionar las problematicas de este

siglo XXI.

Para concluir este apartado quisiera citar a Jaime Osorio, quien nos recuerda que el Estado
es principalmente una condensacion de las relaciones de poder dentro de una nacion vy, al

mismo tiempo, es dominacion de clases:

“La presencia de instituciones, personal, leyes y normas que organicen la convivencia humana en
sociedad puede ser una exigencia marcada por la complejizacién de la vida societal. Pero solo
cuando esta tarea estd atravesada por funciones de dominio y poder de clases sociales es que

hablamos de Estado”.8

Con esta cita Osorio nos recuerda que el Estado no solo cumple funciones burocratico-
administrativas, sino que esencialmente cumple funciones de poder y dominio de unas

clases sociales sobre otras.

8 Osorio, J. (2014). El Estado en el centro de la mundializacién. México: Fondo de Cultura Econémica. p.23.
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2.6. Los Estados-nacion modernos: Poder, dominacion y legitimidad

La organizacion social de cualquier agrupamiento humano no puede desvincularse de la
nocion de poder ni de la actividad politica, esto se debe a que organizar la vida social de los
seres humanos implica la toma de decisiones sobre los asuntos publicos que comparten los
miembros de cualquier ordenamiento societal. La esfera publica es el espacio que
comparten los miembros de una comunidad y es, al mismo tiempo, el espacio donde se
Ileva a cabo el conflicto de intereses y voluntades que es constitutivo de los agrupamientos
humanos. La organizacién social de un agrupamiento humano, y su materializacion en
ordenamientos societales, es un proceso que involucra a todos sus miembros, componentes
0 ciudadanos; sin embargo, como se vera en este apartado, los ordenamientos societales
modernos que se conocen como Estados-nacidn se caracterizan por ser ordenamientos
heterbnomos; es decir, la organizacion u ordenamiento de la sociedad no radica en la
sociedad misma, sino que depende de factores e instituciones que se posicionan mas alla de

ella.

“En las sociedades heteronomas, es decir, la inmensa mayoria que existieron hasta ahora [...]
encontramos (institucionalmente establecida y sancionada) la representacion de una fuente de
institucion de la sociedad que esta fuera de la sociedad: los dioses, dios, los antepasados, las leyes
de la naturaleza, las leyes de la razon, las leyes de la historia. En otras palabras, encontramos la

representacion impuesta a los individuos de que la institucion de la sociedad no depende de ellos, de
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que los individuos no pueden establecer ellos mismos su ley -pues esto es lo que quiere decir

autonomia-, sino que la ley ya esta dada por algln otro u otra entidad.”8®

Por lo tanto, si algo caracteriza a los ordenamientos societales heterbnomos es que su
organizacion social se encuentra estrechamente vinculada al poder y a la dominacion; las
cuales, a su vez, estadn estrechamente vinculadas con la legitimidad. La dominacion y la
legitimidad son dos pilares sobre los que reposa la perpetuacion de los ordenamientos
societales heterdnomos, por lo que se vuelve necesario analizar la relacion que mantienen

entre si estos conceptos.

Maquiavelo fue uno de los primeros pensadores en concebir a los ordenamientos societales;
en especifico a los Estados o Reinos, como un recurso que sirve para ostentar el poder de
mando de las decisiones publicas dentro de una comunidad o comunidades. Tomar las
decisiones que rigen la vida publica de una comunidad implica delimitar las posibilidades
de accién de las personas que viven en ella. Con Maquiavelo el Estado queda definido
como una institucién que concentra y organiza el poder con la finalidad de perpetuar su
dominio. El Estado, desde la postura de este pensador florentino, es un fin en si mismo
cuya principal funcién es perpetuarse como la institucion que ostenta el poder de mando
dentro de una comunidad. Para perpetuarse en el tiempo-espacio el Estado esta facultado
para utilizar cualquier via posible de accidon, con lo cual se convierte en una institucién que
estd mas alla del bien y del mal; lo cual quiere decir que sin importar qué actividades
realice (sean guerras, asesinatos, robos, secuestros etc.) éstas seran legitimas siempre y

cuando sea para mantener el monopolio del poder y de la organizacién social. Con

8 Riveros, C. (2017). Autonomia y democracia en Cornelius Castoriadis. En Mutatis Mutandis: Revista
Internacional de Filosofia. Num. 9. Chile. pp. 85- 86.
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Magquiavelo el principio supremo de la politica se vuelve “la conservacion y fortalecimiento

del poder del Estado”.%’

El Renacimiento italiano, contexto socio-histérico donde vivido Maquiavelo, surgié como
un impulso de transformacion frente a la Edad Media y sus presupuestos teologicos que
permeaban la actividad politica y social de su época. Maquiavelo admiraba el poder
unificador que consolidé la iglesia romana a lo largo y ancho de Europa durante la Edad
Media; por lo tanto, buscaba que esa funcion unificadora de la vida social, que habia
recaido sobre la Iglesia, pudiera realizarla una institucion secularizada que no recurriera a
dogmas religiosos para justificar su mando. Lo que se encuentra detras de las reflexiones de
Maquiavelo sobre el Estado es la cuestién sobre cdmo se puede construir un ordenamiento
societal efectivo, y lo efectivo, desde la postura de Maquiavelo, es la capacidad que tiene
cualquier ordenamiento societal para crear las condiciones que le permitan perpetuar su
dominio. Por lo tanto, la finalidad de los ordenamientos societales no radica solamente en
conformarse con ser el orden hegemonico de una comunidad o sociedad, sino en perpetuar

ese dominio y control a lo largo del tiempo-espacio.

Para que un ordenamiento societal pueda perpetuarse, junto con el dominio que este
implica, es necesario que genere legitimidad o aceptacion en las personas y colectividades
que organizan su vida social bajo dicho ordenamiento. La legitimidad posibilita que los
ordenamientos societales puedan validarse frente a sus miembros y, al mismo tiempo,

facilita su perpetuacion en el tiempo-espacio. Cuando se legitima una forma de

87 Sanchez, A. (2014). Naturaleza humana y orden social. En Universitas, Revista de Filosofia, Derecho y
Politica. N° 20. p. 150.
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organizacion social lo que hace es tomar solidez o firmeza dentro de la vida cotidiana de las

personas, hasta llegar al punto de naturalizarse y volverse incuestionable.

En los Estados-nacion modernos la legitimad se encuentra estrechamente vinculada con la
dominacidn, debido a que estos ordenamientos basan su organizacion social en una division
de clases. “El Estado es mucho mas que dominio de clases. Pero esencialmente es dominio
de clases™®®. La division de un ordenamiento societal en clases implica la existencia de unas
clases dominantes que ostentan el poder de mando sobre las decisiones publicas, y a
quienes les pertenecen los medios que posibilitan la reproduccién social (medios de
produccién econdmicos y medios de produccion simbélicos). Por otro lado, la existencia de
clases dominadas que reproducen el ordenamiento societal en el que viven a través de su
trabajo y la repeticiobn de rutinas diarias. De esta manera, la dominacion en los
ordenamientos clasistas se concibe como “un elemento importante del ordenamiento social,

un campo de fuerza en torno al cual se organizan las relaciones y tensiones sociales”.&

La dominacion es uno de los temas centrales de la Ciencia Politica, para su abordaje se han
desarrollado tres principales tendencias: En la primera entrarian autores como Maquiavelo
quienes se enfocan en el arte del dominio y de la efectiva conduccion del Estado a partir de
la monopolizacion del poder en las instituciones estatales. En la segunda corriente entran
los autores contractualistas, como Hobbes o Rosseau, quienes conciben que la dominacion
se da a partir del sometimiento de la voluntad humana a un contrato social, cuya finalidad
es preservar el bienestar colectivo y el orden dominante. La ultima esta relacionada con el

marxismo y las perspectivas clasistas, donde la dominacion es ejercida por una clase

8 Osorio, J. (2014). El Estado en el centro de la mundializacién. México: Fondo de Cultura Econdmica. p.21.
8 Leggewie, C. (2006). La dominacidn politica. En Antologias para el estudio y la ensefianza de la Ciencia
politica, volumen Il. México. UNAM. p. 6.
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dominante que posee los medios de produccion de la vida social, mientras la clase
dominada es quien sufre ese dominio a través de la alienacion o naturalizacion de la
explotacion laboral y de la desigualdad social que caracterizan a los ordenamientos
clasistas. Dado que no es posible la existencia de un Estado-nacion moderno sin dominio, y
el dominio no se puede concebir sin el poder; es necesario hablar sobre la relacion que

mantienen entre si estos conceptos.

El poder, a grandes rasgos, se concibe como la imposicion de una voluntad ajena sobre la
voluntad de otro u otros. El poder vuelve ajena la voluntad de accion y de pensamiento de
quien lo sufre, y los somete a la voluntad de quien ejerce el poder. Esto s6lo se puede lograr
si existe una relacién desigual o asimétrica entre las partes; de tal manera, que una ostente
los medios necesarios para ejercer su voluntad sobre la de otras partes. EIl poder se ejerce en
distintos niveles de la vida social; aqui nos limitaremos a mencionar tres: 1) A un nivel
micro el poder se manifiesta como la capacidad o la fuerza para poder actuar, para poder
hacer algo. Lo cual estd muy relacionado con la biopolitica, y la concepcion del cuerpo y la
subjetividad como un asunto politico. 2) En un segundo nivel el poder se ejerce como una
relacion asimétrica, entre distintas personas, grupos o clases, situada en los distintos
contextos en donde se generan las relaciones sociales. 3) Por dltimo, el poder puede
entenderse desde el punto de vista estructural; donde las estructuras politicas, econémicas y
culturales constrifien la voluntad y la capacidad de accion de las personas que viven en
ellas. Por lo tanto, el poder entendido en su forma méas general se relaciona con la
capacidad de un agente o institucion para hacer que otros actien bajo su voluntad. Por su
parte, el poder politico implica el dominio de una comunidad, de un agrupamiento humano

0 de una clase social sobre otra. Dentro de los Estados-nacion el poder politico adquiere la
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forma de una relacion que se establece entre distintas clases sociales, “en tanto capacidad
de algunas para llevar adelante sus proyectos e intereses, en desmedro de los intereses y

proyectos de otras clases”.%

Los agrupamientos humanos que ostentan el poder politico dentro de una comunidad
recurren a dos formas distintas para perpetuar su dominio, la primera es la utilizacion de la
fuerza y la coaccion fisica; mientras la segunda se da a partir de la aprobacion o legitimidad
por parte de sus miembros. “De manera general, puede afirmarse que existe una correlacion
entre estos dos aspectos del dominio: mientras mayor es el acuerdo que alcanzan los que

dominan sobre los dominados, menos seran los mecanismos coercitivos”.%!

La consolidacion de los Estados-nacion, como ordenamientos societales hegemonicos
durante los siglos XIX y XX, fue posible debido al surgimiento de una estrecha relacién
entre la legitimidad y la dominacion dentro del Estado. Desentrafiar las relaciones que
existen entre estos elementos permite esclarecer la pregunta sobre cdmo las personas y
agrupamientos humanos, que comparten su vida social dentro de un mismo territorio,
someten su voluntad de pensamiento y accion a los marcos normativos y simbolicos de los

Estados-nacion.

Weber fue uno de los primeros pensadores que reflexion6 sobre la dominacion fuera del
ambito de la Ciencia Politica. Desde el campo de la Sociologia este pensador aleman
propuso que “No existe, pues, dominacion sin organizacion. Cabe a esta Gltima asegurar la

sumision efectiva y continua de los subordinados a los objetivos instituidos por la

% Osorio, J. (2014). El Estado en el centro de la mundializacién. México: Fondo de Cultura Econdmica. p. 30.
9 pid, p.31.
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estructura de dominacion”.®? Esto implica que la conformacion de cualquier ordenamiento
societal necesita de una organizacion, y para Weber en los Estados modernos esa
organizacion recae en las manos de las instituciones burocratico-administrativas. La
legitimidad, el dominio y la racionalidad son los tres ambitos que Weber considera
esenciales en la conformacién de las sociedades modernas. Para Weber existen tres tipos de
dominacién posibles: Una que se da a través de la tradicion, otra que recurre al carismay la
ultima que involucra la racionalidad. La primera se caracteriza porque el dominio se basa
en que siempre se ha procedido de esa forma, los habitos y las costumbres terminan por dar
legitimidad a este tipo de dominacion. El segundo implica una o varias caracteristicas
personales que ostenta una persona, en este caso el superior o el lider. Estas cualidades
suelen mostrarse como extraordinarias para los subordinados, por lo que someten su
voluntad a lo que dictamine el superior. El tltimo tipo se basa en la justificacion racional de

ciertas formas de dominio basandose, generalmente, en postulados teodrico-cientificos.

La legitimidad, por su parte, puede concebirse como las representaciones de validez que
adoptan las personas sobre ciertas instituciones, estructuras u ordenamientos sociales en los
que viven; el nivel de legitimidad que mantiene un ordenamiento societal se relaciona con
el nivel de adhesion que tiene la comunidad hacia él. Entre mayor legitimidad generan los
ordenamientos societales sus miembros suelen mostrar una mayor identidad social hacia
ellos, se identifican con ese ordenamiento y se sienten parte de él. Al contrario, si la
legitimidad de un ordenamiento societal esta en crisis la identidad social se vuelve difusa y
comienza a desmoronarse. Si a lo anterior le agregamos la vision clasista de la dominacién

dentro de los Estados-nacion, tenemos como resultado que la legitimidad abarca la

92 Weber, M. (1964). Economia y sociedad: Esbozo de sociologia comprensiva. México. Fondo de Cultura
Econdmica. Vol. 1.
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posibilidad y los medios que utilizan las clases dominantes para justificar o validar su

dominio dentro de un ordenamiento societal frente a las clases dominadas.

El poder coercitivo esta relacionado con la aplicacién de un castigo o pena, puede ser legal
o ilegal, con la finalidad de condicionar o enmarcar el comportamiento de las personas. Sin
embargo, dentro de los Estados-nacion dicho poder no lo ostenta cualquier persona, grupo o
institucién, sino que recae en las manos del ambito juridico, policial y militar. EI Estado
capitalista moderno mantiene una estrecha relacion con la esfera de coercién o la
utilizacion de la fuerza para lograr obediencia y conseguir su perpetuacién en el tiempo-
espacio. El poder coercitivo encuentra diversas formas de manifestarse dentro del Estado
moderno, la primera es como un cédigo moral normativo conocido como Constitucion; el
cual es un documento oficial del Estado que engloba el conjunto de normas o leyes que
dictaminan qué deben y qué no deben hacer los ciudadanos, y el incumplimiento de las
leyes es sancionado de distintas maneras. Las sanciones pueden ir desde una llamada de

atencion, una multa, una detencion, el encarcelamiento y hasta la ejecucion.

Si bien el poder coercitivo del Estado sirve como mediador moral para facilitar la buena
convivencia social entre las personas, a través del Derecho y del orden juridico-normativo,
también es cierto que el poder coercitivo del Estado puede servir como un medio para
sustentar un ordenamiento societal que estd perdiendo legitimidad. Ningin Estado
moderno seria capaz de perpetuar su dominio recurriendo Unicamente al poder coercitivo,
es de mayor importancia la obtencién de legitimidad que se traduzca en la aceptacion del
Estado y de sus instituciones por parte de las personas que viven en él. La legitimidad no se

obtiene a través de la coaccion fisica, sino que esta constituida por un aspecto mas
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simbolico y discursivo que posibilita la naturalizacion y perpetuacion de los ordenamientos

societales dentro de la vida social de las personas.
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2.7. Legitimidad y legalidad: El ocultamiento del funcionamiento clasista del Estado-

nacion

Una de las finalidades de los ordenamientos societales, como se vio en el apartado anterior,
es perpetuar su dominio en el espacio-tiempo. Para entender lo anterior, se debe responder a
la siguiente pregunta: ;Como logran perpetuarse los ordenamientos societales si estan
conformados por distintas voluntades e intereses? Por ejemplo, los Estados-nacion suelen
presentarse frente a sus ciudadanos como ordenamientos de individuos que son iguales
frente a la ley; es decir, son un ordenamiento de ciudadanos que tienen los mismos
derechos y obligaciones enmarcados por un cddigo juridico dentro de un territorio. Sin
embargo, los Estados-nacion al ser ordenamientos clasistas estdn cruzados por distintos
intereses y condiciones que, en realidad, no benefician a la totalidad de la poblacion, sino a
una pequenia parte de ella. “El Estado, en definitiva, aparece como la expresion de una
comunidad de iguales, la comunidad de los ciudadanos. Romper con esta ilusion-realidad es

una de las tareas del analisis y la reflexion”.%

¢Como es posible que el Estado-nacion logre representarse en el imaginario de la sociedad
como un Estado que busca el bien comln para todos sus ciudadanos, cuando en su
funcionamiento real se muestra que beneficia principalmente a las clases dominantes? Esta
pregunta es fundamental si queremos entender la forma en que los Estados-nacion

modernos perpetdan su dominio en la organizacién de la vida social de sus ciudadanos.

La conformacion de todo ordenamiento societal trae consigo la aparicion de una serie de

postulados o principios cuyo objetivo es regular la convivencia entre los seres humanos que

% Osorio, J. (2014). El Estado en el centro de la mundializacién. México: Fondo de Cultura Econdmica. p.27.
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viven bajo un mismo ordenamiento. El conjunto de estos postulados o principios que
constrifien la convivencia social entre los hombres y las mujeres se conoce como orden
moral. Para que puedan funcionar los ordenamientos societales necesitan de la existencia de
un acuerdo, contrato o cédigo donde quede dictaminado lo que esta permitido hacer y lo
que no esta permitido hacer, lo que es bueno y lo que es malo, lo que es sagrado y lo que es
profano; y este acuerdo sirve, al mismo tiempo, como un mediador moral de la vida social
de las personas para facilitar la convivencia entre ellas, con la finalidad de perpetuar el
ordenamiento societal en el que viven. En las primeras agrupaciones humanas estos
acuerdos derivaron de la vida religiosa de las personas, la organizacion de la vida social

humana antes de la Modernidad recaia en manos del ambito religioso.

Durante la Edad Media, al igual que en las comunidades primitivas, fue la religion cristiana
junto con la Iglesia romana las encargadas de delimitar los parametros morales que
regulaban la convivencia humana en Occidente. Segun la tradicion judeo-cristiana, estos
principios morales fueron dictados por Jehova a Moisés y, en general, al pueblo de Israel
tras liberarlos de la esclavitud que habian sufrido por cientos de afios en Egipto. Esta ley
divina habria sido dictada por Dios al pueblo de Israel tras haber realizado un pacto donde
el pueblo se comprometia a obedecerlo. Esos diez mandamientos fueron llamados el Libro
del Pacto, y fue uno de los primeros c6digos morales escritos cuya obediencia llevaria a una
convivencia plena entre la comunidad de creyentes, pero sobre todo a un acercamiento a
Dios. Los diez mandamientos son uno de los primeros antecedentes de un cédigo moral
escrito, y como todo codigo moral este tiene la finalidad de constrefiir o delimitar el
comportamiento humano. Desde esta perspectiva la Ley divina serian un codigo moral

absoluto dado que esta dictaminado por Dios, cuya concepcion moral esta mas alla de la
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actividad humana. Con la gran expansion y hegemonia que consiguio la religion judeo-
cristiana, durante toda la Edad Media, no fue suficiente con tener un cédigo moral que
regulara el comportamiento humano para seguir perpetuando su dominio, sino que se tuvo
que crear una institucion que pudiera representar el poder divino de Jehova en la Tierra, esa

institucion fue la Iglesia Catdlica Romana que tenia como mayor representante al Papa.

Con el advenimiento de la Modernidad la organizaciéon de la vida social de los seres
humanos, y junto con ella la instauracion de un orden moral, comenzaron a secularizarse.
Durante la Modernidad los dogmas y la tradicion religiosa perdieron la legitimidad para
sustentar el orden moral que habian construido. Con el desmoronamiento de la hegemonia
de la religién catolica en Europa, el Estado se convirtié en la institucién encargada de
construir un nuevo orden moral. Para la construccion del orden moral el Estado Moderno
no partié de cero, sino que rescatd gran parte de los principios morales que habian sido
dictaminados por la Iglesia Catdlica, pero en lugar de fundamentarlos en una voluntad
divina los fundament6 a partir del Derecho y de la practica juridica. Es decir, el Estado
moderno seculariz6 el orden moral que hasta ese momento se habia sustentado en dogmas
religiosos. El codigo moral que estaba vinculado a una ley divina se convirtié en un cédigo
moral vinculado a la préctica juridica, y lo que se conocia como mandamientos divinos
comenzaron a ser llamados leyes o normas. ElI desmoronamiento de la legitimidad de la
religion como mediadora de la convivencia entre las personas dejo en manos del Estado la
tarea de reconstruir los mecanismos de control social que habia logrado la religion, pero sin
la religion. El Estado se convirtid en la institucion encargada de organizar la vida social, se
convirtio en el nuevo mediador moral y juridico de la convivencia publica entre las

personas.
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Con el Estado-nacion moderno el Derecho y la préactica juridica se convirtieron en los
encargados de regular la organizacién social y el orden moral que la facilita. Por lo tanto,
para el buen funcionamiento de cualquier Estado-nacion se volvio indispensable la
regulacién de la convivencia humana a partir de un conjunto de normas generales,
abstractas, impersonales, obligatorias y coercitivas conocidas como leyes. La obediencia
del orden juridico-normativo se basa principalmente en la sancién coercitiva cuando las

normas o leyes son quebrantadas.

Los ordenamientos societales no pueden perpetuarse en el tiempo-espacio sino ostentan
cierta legitimidad, por mas que tengan un orden juridico institucionalizado. Todo orden
moral o juridico necesita de la cooperacidn y aceptacion social de los seres humanos que
constrifie con sus normas. Por lo tanto, legitimidad y legalidad no son lo mismo. El primer
término involucra la validez simbdlica de cualquier ordenamiento frente a sus miembros,
mientras el segundo involucra la regulacién de lo que esta permitido por la normatividad

juridica y lo que no esta permitido por dicha normatividad.

Pensadores como Kelsen abordan el andlisis del Estado Unicamente desde el ambito
juridico, reduciendo la complejidad de esta institucion a un sistema de normas que
determinan o delimitan la conducta humana. Esto implica reducir la nocion de
ordenamiento societal a la de orden juridico. Sin embargo, existen otros pensadores del
Derecho que entienden que “Por debajo del Estado, en sentido puramente juridico o
kelseniano, existe una realidad social que lo produce inicialmente, que lo elabora, que

después lo va condicionando, manteniendo, vitalizando, y finalmente lo va desarrollando,
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adaptando ese orden juridico a las cambiantes realidades sociologicas que ha de regular”.%*

La perspectiva del orden juridico que representa Kelsen lo reduce como un compendio de
reglas o normas, cuya légica y sentido depende Unicamente del mismo sistema de normas
legales. Por otro lado, pensadores como Schmitt o Francisco Porrua lo conciben como “una
mezcla de principios morales y racionales, configurados en las costumbres, con
sentimientos, condicionamientos del entorno y a partir del hecho de que el hombre no
puede vivir més que en relacion con otros hombres”.% Para Schmitt la creacion de un orden
moral o juridico es una condicidn necesaria para el desarrollo de la existencia humana; sin
embargo, piensa que el orden que rige la vida social de los seres humanos no es solamente
la suma de las normas o leyes, sino que mas bien son esas leyes o normas la expresion de
un proceso organizativo mas general, este proceso organizativo de la vida social es la
conformacién y actualizacién de los ordenamientos societales. Por lo tanto, el Derecho y la
practica juridica provienen de una realidad social concreta y, en especifico, de un
ordenamiento societal particular que les precede y fundamenta. Las normas no crean los
ordenamientos societales, sino que ellas son la expresion normativa de un proceso
organizativo que regula la vida colectiva de cualquier agrupamiento humano. A diferencia
del orden societal, el orden juridico no es un fin en si mismo, sino que es un medio a traves
del cual se pretende posibilitar la convivencia entre los miembros de un ordenamiento
societal y, al mismo tiempo, pretende facilitar la perpetuaciéon de dicho ordenamiento. Y,

como veremos en el préximo capitulo, la perpetuacion de cualquier ordenamiento societal n

9 Porrua, F. (1999). Teoria del Estado. México: Editorial Porrua. p. 186.
% Citado por: Campderrich, R. Derecho, politica y orden internacional en la obra de Carl Schmitt (1919-
1945), Tesis Doctoral Universitat de Barcelona, Barcelona, 2003, Pag. 139. Disponible en:
http://diposit.ub.edu/dspace/bitstream/2445/34976/1/RCB_TESIS.pdf.
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en el tiempo-espacio necesita de un espectro simbdlico que posibilite legitimar su poder de

dominio y control frente a las personas que viven en dichos ordenamientos.
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Capitulo 3: La legitimidad simbodlica como posibilitador de los
ordenamientos societales

3.1. El dualismo de la realidad humana: lo material y lo simbdlico

La realidad se le presenta a los seres humanos como un problema practico-existencial, antes
gue como un concepto 0 un objeto a conocer. La primera forma que adquiere la realidad
para los seres humanos es como un espacio dentro del cual van a desplegar su actividad
existencial. Este espacio se caracteriza por tener unas condiciones fisicas y geogréaficas
especificas; como un tipo de suelo, de clima, de humedad, de flora y fauna, etc. Y son esas
condiciones materiales o geogréaficas las primeras restricciones a las que se enfrenta la vida
humana. Los hombres y las mujeres, al igual que todo organismo vivo, para sobrevivir
deben adaptarse a las condiciones geograficas y ambientales en las que viven. Esta
adaptacion implica el desarrollo de habilidades y comportamientos que permitan a los
distintos organismos insertarse y desarrollar su existencia dentro de un espacio fisico-
geografico determinado. De tal manera, que la adaptacién implica una aprehension por
parte de los organismos de las condiciones fisico-geogréaficas en las que viven, con la
finalidad de reaccionar ante ellas. Dicho en otras palabras, la adaptacion de los organismos
vivos a su medio implica actuar de la manera mas adecuada; y la manera mas adecuada es

aquélla que permite sobrevivir al individuo y a la especie.

Por lo tanto, se puede concebir a la adaptacion como las respuestas que los organismos

desarrollan frente a las problematicas o dificultades existenciales del medio ambiente
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donde viven. La adaptacion implica un ajuste en las estructuras fisiologicas, conductuales y
mentales de los organismos vivos para que estos puedan responder a las exigencias del
ambiente. Las condiciones geograficas fueron las primeras estructuras en constrefiir el

comportamiento humano:

“Por lo que se refiere a sus necesidades inmediatas y a sus intereses practicos el hombre depende de

su ambiente fisico. No puede vivir sin adaptarse constantemente a las condiciones del mundo que lo

rodean. Los primeros pasos hacia la vida intelectual y cultural pueden describirse como actos que

implican una suerte de adaptacion mental al dintorno”.%®

Uno de los autores que se pueden retomar para comprender de mejor manera el paso de la
adaptacion, entendida como una cualidad general que comparten todos los organismos
vivos a la adaptacion especifica que muestran los seres humanos, es Jean Piaget, para quien
la adaptacion humana implica la asimilacion del medio exterior para posteriormente
reacomodar nuestros esquemas mentales y conductuales a partir de nuestra relaciéon con
dicho medio. La teoria del desarrollo de la inteligencia de Piaget esta impregnada por sus
raices biologicistas, que lo acompafiaron desde que era joven; un ejemplo de eso es el uso
que hace de dos términos que para su teoria epistemoldgica son muy importantes:
inteligencia y adaptacion. Piaget comprende la inteligencia como la capacidad que vamos
desarrollando para adaptarnos a situaciones nuevas, esa capacidad para resolver
problematicas a las que no habiamos estado enfrentados. Piaget busca desentrafiar la
relacién que existe entre los organismos vivos, junto con las estructuras bioldgicas que los

conforman, y el conocimiento o aprendizaje que logran dichos organismos. La concepcion

% Cassirer, E. (1968). Antropologia filoséfica. Introduccién a una filosofia de la cultura. México: Fondo de
Cultura Econdémica. p. 8
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piagetiana del desarrollo del conocimiento enfatiza la importancia que tiene la relacion del

sujeto cognoscente con las situaciones que lo rodean.

Piaget para responder a la pregunta sobre lo que diferencia el aprendizaje humano del que
muestran otras especies propone que las estructuras mentales con las que los seres humanos
construyen su conocimiento muestran una capacidad reflexiva que les permite pasar de
esquemas simples de pensamiento a esquemas cada vez mas complejos. Y esta transicion
de esquemas mentales simples a esquemas mentales complejos se da para Piaget a partir de
dos procesos: la asimilacion y la acomodacion. El primero es un proceso donde
incorporamos informacion nueva sobre un objeto o fendmeno. Posteriormente en la
acomodacion la nueva informacion se almacena y se vincula con la informacién
preexistente, formando nuevos conocimientos. La perspectiva epistemoldgica de Piaget,
como buen kantiano, nos remite a pensar los a prioris biologicos que permiten a los seres
humanos desarrollar su inteligencia, al mismo tiempo, que entiende que estos a prioris no
son suficientes para desarrollar nuevos conocimientos, sino que necesitan de un sujeto
activo que al operar o interactuar con nuevos objetos y situaciones construya nuevos
conocimientos. El proyecto epistemolégico de Piaget se enfoca en la capacidad que
muestran las estructuras y esquemas mentales de cada persona para ir adaptando y
organizando nueva informacion que se convierte en nuevos conocimientos que ayudan a
afrontar nuevas problematicas. Piaget aborda la construccion del conocimiento
principalmente desde sus aspectos biologicos, epistemologicos y psicologizantes; si
entendemos este ultimo concepto como la tendencia a enfocarse de forma atomista en los
individuos y en sus procesos psicologicos. Este texto no pretende negar la gran

investigacion desplegada por Piaget para entender el desarrollo de la inteligencia en los
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seres humanos; sin embargo, este autor deja de lado en su investigacion una de las
caracteristicas mas peculiares de la inteligencia o conocimiento humano: la capacidad

simbdlica.

Los seres humanos a diferencia de la mayoria de los organismos vivos no solo actlan en la
Naturaleza, o en su realidad material, sino que también tiene la capacidad de representarla,
pensarla y transformarla. Esto se debe en gran medida al aspecto simbolico que caracteriza
la existencia humana. Coincido con el filésofo Ernst Cassirer cuando menciona que el ser
humano es un animal simbolico; para entender a este antropélogo debemos tener en cuenta
que la injerencia de lo simbdlico no Unicamente remite a una realidad abstracta, subjetiva y
lingtistica, sino que lo simbdlico tiene la capacidad de actuar en lo real. Es el aspecto
simbolico el que le proporciona a los seres humanos la capacidad de transformar su realidad
y, al mismo tiempo, transformarse a si mismos. Un ejemplo de lo anterior es la capacidad
técnica de los seres humanos, los cuales no solo utilizan herramientas, sino que también las
crean. Tarea que seria imposible sin la capacidad reflexiva e imaginativa que le proporciona
la capacidad simbdlica a la existencia humana. La capacidad simbdlica es la que posibilita
que los seres humanos se representen y piensen el mundo tal cual es, actualidad, o que lo
piensen en su posibilidad de cambio, potencialidad. Por lo tanto, es la capacidad simbdlica
de los seres humanos la que “conduce lo sensible de lo representado a lo significado”.%” Lo
simbolico vuelve visible para los seres humanos lo que les es imperceptible a través de sus
sentidos, les permite volverse los arquitectos de una realidad simbdlica que dota de sentido

a su existencia.

% Durand, G. (1968). La imaginacién simbdlica. Amorrortu. Buenos Aires. p. 14.
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Existe una tradicion hermenéutica, con pensadores como Paul Ricoeur, donde lo simbdlico
adquiere importancia debido a la relacién que mantiene con el lenguaje. Toda esta tradicion
puede considerarse como heredera del giro linguistico iniciado por Ludwig Wittgenstein. El
simbolo para esta tradicion linguistico-hermenéutica es la unidad de analisis principal, dado
que es a partir de los simbolos que se sustenta la interpretacién que hacemos del mundo vy,
al mismo tiempo, es la interpretacion la que dota de significado a dichos simbolos; esto se
conoce como el circulo hermenéutico. Lo que interesa principalmente a pensadores como
Ricoeur es desentrafiar el funcionamiento de los simbolos, y saber como éstos se relacionan
con la realidad que los seres humanos interpretan al recurrir a esos simbolos que ellos
mismos construyen. Si bien es cierto que desentrafiar el funcionamiento o la dindmica que
existe entre el simbolo y la constitucion linguistica de la realidad abarca un amplio espectro
de lo simbdlico, no lo abarca por completo. Existe otro aspecto del espectro simbolico que
se vincula mas al uso social de los simbolos y a las formas que adquieren en la vida
cotidiana e historica de los hombres y mujeres. Esta perspectiva se enfoca, principalmente,
en entender como el amplio espectro de lo simbdlico adquiere distintas formas como
discursos, ideas, creencias, valoraciones, practicas, costumbres o tradiciones; que en Gltima
instancia, terminan por ser formas de sentir-pensar-actuar el mundo que se enraizan en las

distintas corporalidades.

Cuando Cassirer propone entender a los seres humanos como animales simbolicos, y no
como animales racionales, se enfrenta a una tradicion que se inaugura con René Descartes
donde se propone la existencia de un yo individual cuya caracteristica central es pensar al
mundo de forma racional. Con la frase Pienso, luego existo Descartes abre las puertas para

la conformacion del yo-individual-racional occidental, que es el modelo de ser humano que
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pretendia el proyecto civilizatorio moderno. Para Cassirer la razéon “es un términO
verdaderamente inadecuado para abarcar las formas de la vida cultural humana en toda su
riqueza y diversidad, pero todas esas formas son formas simbdlicas. Por lo tanto, en lugar
de definir al hombre como un animal racional lo definiremos como un animal

simbélico”.%

En este apartado se abord6 la dualidad que conforma la realidad humana, la cual esta
conformada por un aspecto material, vinculado a las condiciones geograficas, fisicas, o
econdémicas; y por un aspecto simbolico vinculado con las condiciones linguisticas,
discursivas y préacticas ligadas a la conformacidn de una realidad social que dota de sentido

y significado a la vida colectiva de cualquier agrupamiento humano.

%8 Cassirer, E. (1968). Antropologia filoséfica. Introduccién a una filosofia de la cultura. México: Fondo de
Cultura Econémica. p. 27.
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3.2. La Psicologia social y el espectro simbdlico de la vida humana

La Psicologia Social despliega un espacio para su desarrollo tedrico-practico dentro de las
llamadas Ciencias Psicoldgicas, el cual comparte con otras ciencias como la
Psicofisiologia, la Psicologia Educativa, la Psicologia clinica, el Psicoandlisis y la
Cognitivo-Conductual. Estas ciencias pretenden investigar la manera en que los seres
humanos se comportan, sienten o piensan. Sin embargo, para entender la actividad humana
cada una de ellas tiene un enfoque, un método y un repertorio conceptual especifico que las
diferencia de las otras Ciencias Psicoldgicas. Para algunas perspectivas lo psicolégico,
hablando de manera muy general, se puede abordar desde los procesos cerebrales internos
relacionados con neuronas, neurotransmisores o sinapsis; algunas otras lo abordan como
una dindmica entre procesos inconscientes y conscientes; para otras seran procesos de
causalidad estimulo-respuesta 0 con un proceso cognitivo entre ellos. Por su parte, la
Psicologia Social considera los comportamientos, pensamientos y sentimientos humanos
como acciones inmersas en una realidad social y simbolica; o, dicho de otro modo, como
acciones que nunca pueden llevarse a cabo de forma completamente aislada e individual,

sino que siempre adquieren sentido y significado dentro de un marco social.

Si descomponemos la Psicologia Social en sus palabras nos quedan dos conceptos: uno que
hace referencia a lo psicolégico y otro que se enfoca en el aspecto social. Eso ha tenido
como consecuencia la creencia de que la Psicologia Social es el campo de estudio que
puede ligar al individuo con su colectividad, como si fueran entes que existen escindidos
uno del otro. Esta idea deriva de la concepcion erronea de que lo psicolégico se enfoca

unicamente en el individuo junto con sus comportamientos o sus procesos psicologicos
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personales. Sin embargo, si se recurre a su etimologia se encuentra que la palabra
Psicologia deviene de la palabra psycho, cuyo significado en griego es ‘soplar’. Esa
etimologia dio lugar a la palabra psyche que hace referencia al aliento que se escapa cuando
alguien muere y se prolonga después de su muerte: un soplo de vida o alma. Es interesante
preguntarse sobre la posibilidad de que algo trascienda a la persona y se prolongue después
de su muerte, si creemos que el alma interior de cada persona trasciende a otras formas de
vida se esta entrando al campo de lo religioso, lo espiritual o lo metafisico, que no es la
finalidad de este trabajo. Sin embargo, no se debe olvidar que existe otro tipo de alma que
trasciende a las personas desde su nacimiento hasta su muerte: el alma colectiva o
conciencia colectiva; algunos prefieren llamarla Cultura. La aparicién historica de la
Cultura esta ligada al momento en que las personas dentro de una comunidad desarrollaron
la capacidad para representar, comunicar y pensar el mundo o su realidad; el momento en
que la agrupacion puede construir, comunicar y transformar simbolos, significados y
sentidos; y por lo tanto, realidades. A partir de la aparicion de la cultura las colectividades
humanas son capaces de modificar sus comportamientos, a pesar de mantener sus bases
biologicas y fisioldgicas intactas. “La estructura de las sociedades constituidas por los seres
vivos no humanos solo cambia cuando cambia la estructura bioldgica de esos seres [...] Por
su parte, las sociedades humanas pueden cambiar sin que se altere la constitucion bioldgica
del hombre, sin que cambie la especie”.? Para Norbert Elias esto se debe “a la constitucion

hereditaria del organismo humano, la conducta humana esta organizada de tal manera que

% Elias, N. (1970). Sociologia fundamental. Barcelona: Gedisa. p. 126.
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los impulsos innatos la determinan en menor medida que los impulsos debidos a la

experiencia individual y al aprendizaje”.*%

Por lo tanto, existen dos aspectos que se deben tener en cuenta antes de realizar cualquier
investigacion desde la mirada de la Psicologia Social. EI primer aspecto es la naturaleza
social de los hechos que se pretenden investigar, lo cual no implica que los fenomenos a
estudiar se caractericen por tomar en cuenta a muchos individuos. Lo social no es un
concepto que haga referencia a la cantidad, sino una cualidad de la existencia humana que
lleva a las personas a vivir dentro de relaciones y asociaciones con otras personas, grupos o
instituciones. El segundo aspecto es la capacidad simbolica que caracteriza a la vida
humana. Como se vio en el apartado anterior, la realidad humana no solo es material, sino
también simbdlica. Los seres humanos son capaces de dotar de significado y sentido a su
realidad a través de la creacion y comunicacion de simbolos compartidos. “Comparado con
los demas animales el hombre no sélo vive en una realidad mas amplia sino, por decirlo asi,
en una nueva dimension de la realidad”,}®! y esta nueva dimension esta constituida de
forma simbolica. El lenguaje, los mitos, la religion, el arte, el deporte o la ciencia son

algunas de las formas sociales que llega a adoptar el espectro simbélico de la vida humana.

Para pensar la relacion que existe entre una comunidad y las personas que la conforman se
debe tomar en cuenta que la dinamica que existe entre ambas se basa en la unidad de la
diferencia; en otras palabras, son entes distintos, pero para existir y tener sentido forman
una unidad. Las sociedades no serian posibles sin los seres humanos que las conforman, ni

los seres humanos podrian desplegar su capacidad existencial fuera de una sociedad.

100 Ibid, p. 127.
101 Cassirer, E. (1968).Antropologia filosdfica. Introduccion a una filosofia de la cultura. México. Fondo de
Cultura Econémica. p. 26.
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Comparto con pensadores como Marx o N. Elias la idea de que para las investigaciones en
Ciencias Sociales se le debe dar mas importancia al analisis de los procesos en su totalidad
o sistematicidad, que al andlisis de sus elementos por separado. “En parte la concepcion
atomista de la sociedad se apoya, sin duda, en la incapacidad para imaginar que del
entramado de los comportamientos de muchas personas puedan surgir estructuras de
entramados [...] que no se pueden comprender y explicar reduciéndolos a los
comportamientos de cada uno de los que intervienen en ella”.1%? Por lo tanto, la Psicologia
Social debe tener en cuenta que la realidad simbolica y social que pretende investigar no se
puede reducir a las representaciones individuales que se forman las personas sobre ella. Lo
anterior quiere decir, que no es dentro de la cabeza de las personas hacia donde los
psicologos sociales deben enfocar su estudio, sino fuera de ellas, hacia el espectro socio-

simbolico que recubre la vida colectiva humana.

Desde la perspectiva de este texto, la Psicologia Social puede encontrar un amplio espacio
de estudio en los aspectos simbdlicos que se relacionan con las formas de pensar-sentir que
le dan sentido a la realidad y a las acciones humanas. “De esta manera se puede entender el
“dar sentido” como un proceso dinamico de movilizacion de cddigos de significacién para

conformar una configuracion particular”.1%3

Los aspectos que conforman a la Psicologia Social como una ciencia, desde la perspectiva
de este texto, se pueden resumir en tres aspectos principales: 1) La naturaleza social,
relacional, colectiva o asociativa de los fenOmenos que investiga; 2) Los aspectos

simbolicos, discursivos y comunicativos ligados a las formas de pensar-sentir-actuar en el

102 Flias, N. (1970). Sociologia fundamental. Barcelona: Gedisa. p. 158.
103 Retamozo, M. (2009). Orden Social, subjetividad y accién colectiva. Nota para el estudio de los
movimientos sociales. Athenea Digital. (16). p 105.
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mundo; y 3) El aspecto histérico que convierte a las relaciones y practicas sociales en
procesos 0 estructuras que suceden a lo largo del tiempo-espacio. Teniendo en cuenta lo
anterior, se puede proceder al aspecto epistemoldgico de la Psicologia Social, la cual se
posiciona en una perspectiva colectiva antes que individual y, por tanto, mas cerca de las
Ciencias Sociales que de las Ciencias Psicologicas, entendidas estas Ultimas de forma

tradicional; es decir, abordando solo al individuo y sus procesos psicoldgicos individuales.

Que las ciencias se diferencien unas de otras, junto con su especializacion cada vez mayor,
no tiene nada negativo en si mismo; sin embargo, al enfocarse en un espacio tedrico tan
especializado los investigadores suelen perder de vista la unidad a un nivel macro, por lo
que se aislan en su area de estudio sin buscar unificarla con otras areas. Esto tiene como
consecuencia la produccion de conocimientos aislados que no tienen el alcance de
comprender ni explicar la realidad humana en su complejidad. Lo que se pretende desde
este texto es recuperar la perspectiva que busca, en lugar de la fragmentacion, el
acercamiento cada vez mayor entre las distintas Ciencias Sociales; de tal forma que éstas
sean capaces de unificar sus conocimientos para poder saber qué fenémenos y qué
problematicas comparten. Este no es un planteamiento nuevo, la Escuela de los Annales
surgida en Francia en 1929, iniciada por March Bloch y Lucien Febvre, trabajé durante
muchos afios bajo esta idea de unificar las Ciencias Sociales para comprender los

fendmenos que investigan de forma mas unitaria.

Para concluir este apartado retomaré algunas ideas de Alfred Schitz, pero con un giro mas
colectivo, donde el concepto de individuo sea trascendido como unidad de analisis para la
investigacion social. Para Schiitz, la compresion o Verstehen es mas que un método que

utilizan los cientificos para interpretar la realidad social; es méas bien la forma experiencial
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en que las personas conocen el mundo, es la interpretacion que todas las personas usamos
en nuestra vida cotidiana para entender la realidad. Schitz concibe a los seres humanos
come seres fundamentalmente compresivos; es decir, que para Vvivir necesitan interpretar su
realidad. Este autor propone que esa compresion es intersubjetiva, dado que para €l la
compresion del mundo es un proceso que sucede Unicamente dentro de la mente de cada
uno de nosotros: “La fuente y el origen de toda realidad, bien sea desde un punto de vista
absoluto o bien sea desde un punto de vista practico, es, por lo tanto, subjetivo, se encuentra
en nosotros mismos”.}** Lo anterior lleva a Schiitz a concluir que existe una cantidad
infinita de posibles interpretaciones y ordenamientos que le podamos dar a la realidad; por
lo tanto, la conclusién de Schutz es que la realidad adquiere su estatus de real cuando

accede a nuestra mente.

Una pregunta que guia gran parte de la investigacion de Schiitz es como experimentamos la
realidad, a lo que responde diciendo que los seres humanos interpretamos la realidad desde
“esquemas diferentes de interpretacion”, 1% y estos esquemas se comunican entre si creando
procesos de intersubjetividad. Para determinar la realidad, segin Schutz, necesitamos que el
otro la determine junto con nosotros. “La intercomunicacion se garantiza solamente por la
fe mutua en los términos de la realidad del otro”.1% Sin embargo, Schiitz jamas sefiala que
el sentido que le otorgamos a la realidad no tiene su origen directamente en las mentes de
los seres humanos, sino en las practicas sociales, comunicativas y simbolicas que

comparten en su vida colectiva. La realidad humana adquiere primero el estatus de real

104 Schutz, A.(1995). Don Quijote y el problema de la realidad social. Didnoia, vol. 1. No 1. p. 312.
15 1pid, p. 318.
16 1pid, p. 329.
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dentro de la vida colectiva de una comunidad para posteriormente interiorizarse en sus

miembros.

La propuesta de este texto es que ese comun para todos, ese sentido comdn de la vida
cotidiana, que tanto intriga a Schiitz, puede entenderse como el espectro simbdlico que
comparten los miembros de una comunidad; es decir, su cultura. La realidad humana va
mas alla de sus condiciones fisicas y objetivas; es también un espacio simbdlico donde se
reproducen y producen las formas de pensar, sentir y vivir el mundo. El espectro simbdlico
y la cultura trascienden a los individuos, cuando mueren estas siguen manteniéndose. Esto
implica que para las investigaciones sociales la unidad de andlisis no debe basarse en el
individuo o los individuos, pensados de forma atomista, sino en aquello que los trasciende.
La Cultura, por lo tanto, es el espacio simbolico conformado por las distintas formas de
pensar-sentir-actuar que le dan sentido al mundo dentro de una comunidad, las cuales son
producto de procesos sociales e historicos. Y esas formas en gque se puede pensar, sentir y
actuar en el mundo van a variar dependiendo la época, el espacio geogréfico y las

condiciones socioestructurales en que estén situadas.

A pesar de que la Cultura suele ser pensada como un espacio alejado de las tensiones
politicas, dentro de ella existe una tension constante entre las distintas formas de concebir
el mundo. Las distintas formas de pensar-sentir-actuar colectivas estan constrefiidas por el
ordenamiento societal dominante y, al mismo tiempo, constrifien a los sujetos que las
incorporan como pensamientos, ideas, acciones, practicas, tradiciones, costumbres o
creencias propias. Por lo tanto, las formas de pensar-sentir-actuar el mundo al estar situadas
en un ordenamiento societal clasista entran en una tension entre las formas de pensar y

sentir dominantes o hegemonicas contra otras alternativas o subalternas. “Por lo tanto,
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aquello que aguadamente describié Alfred Schutz sobre el acervo de sentidos del mundo
social (Schutz y Luckmann, 1977) debe complementarse con una investigacion sobre las
formas en que se organiza el conjunto de sentidos: los predominantes y los subalternos”.*%’
No profundizaré demasiado en el tema dado que implicaria la creacion de otro texto, pero
es importante sefialar que la Cultura “se transforma en un campo de conflicto y de
construccion de visiones del mundo”.'® La cultura de una sociedad, desde esta perspectiva,
se presenta como un espacio donde sus “elementos pueden presentar discontinuidades,

heterogeneidades y contradicciones mas que constituirse como un sistema coherente”.*%°

La propuesta de Schiitz rescata a la Psicologia para aplicarla en investigaciones sociales,
dado que ella puede aportar en la compresion de como se comunican las distintas
subjetividades, al estilo weberiano. Por lo tanto, seria una ciencia intersubjetiva. Por otro
lado, desde la propuesta de este texto, la Psicologia puede aportar a las Ciencias Sociales si,
al igual que ellas, comprende la naturaleza social, histérica y simbélica de sus procesos de
estudio. La Psicologia Social también puede aportar al campo de lo simbdlico al entender
las formas de pensar-sentir-actuar como una de las claves en la transformacion social,
debido a que son ellas las que le dan sentido al mundo y a los ordenamientos societales
donde organizan su vida los seres humanos. La Psicologia Social puede llegar a ser un
campo de conocimientos que se enfoque en como, desde lo simbdlico, se puede abrir un
espacio para la conformacion de formas sociales alternas a las hegemdnicas impuestas por

los Estados-nacion y el sistema capitalista global.

107 Retamozo, M. (2009). Orden Social, subjetividad y accion colectiva. Nota para el estudio de los
movimientos sociales. Athenea Digital. (16). p. 107.

108 |hid, p. 107.

199 Ibid, p. 105.
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3.3. Tres perspectivas tedricas para el abordaje de las formas simbdlicas: las

Representaciones colectivas, las Mentalidades y la Ideologia

Dentro de las Ciencias Sociales existe una vertiente tedrica que se enfoca principalmente en
entender cdmo la circulacion de formas simbdlicas posibilita la conformacion de la vida
social de los seres humanos. El abordaje tedrico de estas formas simbolicas ha sido
desarrollado desde distintas perspectivas, de las cuales retomaré tres de las mas
importantes: La primera perspectiva tedrica tiene como origen la sociologia de Emile
Durkheim, y en particular su concepto de representaciones colectivas. Esta tradicion tedrica
no se limita a este autor, sino que esta atravesada por pensadores como Lucien Lévy-Bruhl
0 Serge Moscovici. Por otra parte, la segunda perspectiva teérica que retomaré para hablar
del espectro simbdlico de la vida humana es una tradicion menos sociolégica y mas
historica, la cual tiene sus raices en la escuela de los Annales franceses, quienes retomaron
el concepto de Mentalidad para hablar de las formas de pensamiento colectivas que
comparten una comunidad en un momento socio-histérico y geogréfico determinado. Por
ultimo, la tercera perspectiva tedrica que voy a retomar centra su analisis de las formas

simbdlicas en un concepto que ha sido bastante polémico: la Ideologia.

La primera vertiente tedrica que retomaré para hablar de las formas simbolicas y del
funcionamiento que desempefian dentro de la vida social de las personas tiene sus raices en
la sociologia de Durkheim. Este socidlogo francés dio el nombre de representaciones
colectivas al fendmeno social que posibilita la construccién de representaciones simbdlicas

gque comparten las personas que pertenecen a una misma comunidad, a partir de las cuales
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se forman las representaciones mentales individuales. Segin Durkheim estas
representaciones colectivas adquieren frente a las personas una objetividad parecida a la de
las cosas materiales, a pesar de que no se puede acceder a ellas a través de nuestros
sentidos. Esta objetividad, como la denomina Durkheim, es resultado de que las
representaciones colectivas son un hecho social; lo cual quiere decir, que son fendbmenos
cuyo funcionamiento es externo al individuo. Por lo tanto, estas representaciones no son
construcciones individuales ni subjetivas, sino construcciones colectivas enmarcadas por
las condiciones sociales en las que surgen. “He aqui, pues, un orden de hechos que
presentan caracteres muy especiales: consisten en maneras de obrar, de pensar y de sentir,
exteriores al individuo, y que estan dotadas de un poder coactivo, por el cual se le
imponen”.*'% Durkheim fue uno de los primeros soci6logos en proponer la existencia de
una vida mental dentro de las sociedades; sin embargo, este autor tenia muy claro que esa
vida mental no es resultado de la suma de las subjetividades individuales, sino que es

consecuencia de los hechos sociales que la anteceden y que la conforman.

Para Durkheim la conformacién de las representaciones colectivas es un proceso que
funciona en paralelo junto con la conformacion de las representaciones mentales
individuales. La conformacion de las representaciones colectivas y su interiorizacion en
representaciones mentales individuales son dos procesos sociales que se complementan y se
necesitan para coexistir; en este proceso las representaciones colectivas son interiorizadas

por las personas para conformar las formas en que estas acttan, piensan y sienten.

En las representaciones colectivas “estarian inmersos los marcos tanto del saber como del

actuar social. Substratos, categorias, reglas o recetas que dentro de la vida cotidiana

110 pyrkheim, E. (2011). Las reglas del método sociolégico. México. Fondo de Cultura Econdmica. p. 26.
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adecuarian la instalacion de los individuos a su realidad”.!'! Estas representaciones
colectivas se materializan en normas, leyes, reglas, costumbres, creencias o0 categorias que
les permiten a los seres humanos orientar su actividad existencial dentro de los marcos
sociales de su contexto. Durkheim acierta al darse cuenta de que esas representaciones
colectivas tienen la funcion social de posibilitar la reproduccion de la sociedad, a través de
la perpetuacion de esas mismas representaciones colectivas. La conformacion de las
sociedades necesita de estas representaciones colectivas, al mismo tiempo, que estas

representaciones colectivas son resultado de las condiciones sociales en las que surgen.

Las aportaciones antropoldgicas de Lévy-Bruhl sobre la mentalidad primitiva fueron de
gran valor para la formulacion de la teoria socioldgica de las representaciones colectivas de
Durkheim. Lévy-Bruhl fue uno de los primeros antropdlogos en argumentar que la
mentalidad primitiva no era un modo de pensar subdesarrollado frente a la mentalidad
racional occidental, sino que era otra forma de pensar; o dicho de distinta manera, otra
forma de operar mentalmente. Cliffort Geertz hace una critica muy interesante al mencionar
que a pesar del esfuerzo de Lévy-Bruhl por defender la mentalidad primitiva frente al
racionalismo occidental, este antropélogo cayé en el error de encasillar la amplia diversidad
de formas de pensar-sentir el mundo de distintas tribus en el término, muy general y
abstracto, de mentalidad primitiva. Para Geertz no existe una sola mentalidad primitiva o
una sola mentalidad moderna dentro de las que se puedan generalizar las diversas formas de
pensar-sentir el mundo, lo que si existe es “un impulso de dar sentido a la experiencia, a

darle forma y orden”.}'? Este impulso tiene como resultado la creacion de diversas formas

111 Huidobro, Juan Carlos. (2002). Tesis de Psicologia: Psicologia colectiva y/o Historia de las mentalidades: El
proyecto colectivo. UNAM. México, D.F. p. 28.
112 Geertz, C. (1987). La interpretacion de las culturas. México: Gedisa. p. 140.
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simbolicas que le permiten a los seres humanos pensar-sentir-actuar el mundo, las cuales
adquieren una especificidad dependiendo del contexto socio-historico en el que estén

situadas.

Esta tradicion de las representaciones colectivas acierta al entender que toda sociedad
necesita de un espacio o espectro simbolico que dote de significado y sentido a la existencia
colectiva e individual de una comunidad o sociedad. Sin embargo; esta perspectiva teorica
carga con el peso semantico de encasillar la potencialidad de formas que puede adoptar el
espectro simbdlico humano en el término representaciones, cuando la posibilidad de
materializacion del espectro simbolica va mas alla de la capacidad de representar, los seres

humanos son capaces de imaginar, sofiar, crear y transformar la realidad.

La segunda perspectiva tedrica que retomaré en este texto para abordar el espectro
simbdlico de la vida humana es la Historia de las mentalidades, que marca el surgimiento
de la tercera etapa de la escuela de los Annales franceses. La Historia de las mentalidades
tuvo como uno de sus primeros objetivos reconstruir las cosmovisiones o los horizontes
mentales de diferentes grupos sociales a lo largo de distintas épocas de Francia. Robert
Mandrou, una de las figuras centrales de esta corriente tedrica, menciona que el hablar del
término mentalidad nos remite al “concepto aleman de vision del mundo (Weltanschauung)
[...] Un conjunto de marcos mentales, incluidos los éticos e intelectuales, en los que los
individuos y grupos a lo largo de sus dias desarrollaban su pensamiento y accion.'® Los
historiadores de las mentalidades desarrollan de esta manera un campo de conocimiento

que se habia mantenido olvidado, y que se le dio el nombre de Psicologia Historica. Con la

113 113 Huidobro, Juan Carlos. (2002). Tesis de Piscologia: Psicologia colectiva y/o Historia de las
mentalidades: El proyecto colectivo. UNAM. México, D.F. p. 124.
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tercera generacion de la revista de los Annales Franceses se da el surgimiento de una
“historia de las representaciones, historia de las estructuras mentales comunes a una
categoria social, a una sociedad, a una época; historia de las producciones del espiritu;
historia del imaginario; historia de conductas, practicas y rituales; historia de los simbolos.

Historia de las mentalidades”.1*

La revista de los Annales franceses fue fundada en 1929 por Lucien Febvre y Marc Bloch,
con el nombre oficial de Annales d”histoire économique et sociale. Los Annales franceses
han pasado por distintas etapas: la primera inicia con la fundacion de la revista de la mano
de Febvre y Bloch, la segunda etapa se da cuando Fernand Braudel toma las riendas de la
revista y la tercera etapa se caracteriza por la aparicion de la Historia de las mentalidades.
Esta tercera etapa inicia en el afio 1968 cuando Braudel cede la direccion de la revista a
hombres como Jacques Revel, Jacques Le Goff, Robert Mandrou o Emmanuel Le Roy. Esta
corriente basa su explicacion tedrica en el vinculo que existe entre Psicologia e Historia,
con lo anterior busca alcanzar lo impersonal y colectivo que se esconde tras las formas de

pensar que podrian considerarse individuales y personales.

Si bien es cierto que Lucen Febvre y Marc Bloch no definen a profundidad dentro de sus
textos al término mentalidad, si van a ser los impulsores de una Historia que busca
descubrir “en qué medida y de qué manera, las ideas y creencias propias de una época
especifica, se reflejaban en un destino singular y cémo también este, por la ideas y
creencias que promovia, se relacionaba con esta misma época”.*® De esta manera, Febvre y

Bloch marcan una tendencia dentro las escuelas historiograficas donde los elementos

14 1bid, p. 129.
115 Solange, A. (1992). La historia de las mentalidades: trayectoria y perspectivas. México: El Colegio de
México. p. 335.
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psicoldgicos forman ejes explicativos privilegiados. Asi, se pretende considerar los
aspectos de las mentalidades, y sus elementos que la conforman, como marcos explicativos

para procesos sociales e historicos.

La tercera y Ultima vertiente tedrica que revisaré centra su analisis de lo simbolico en el
concepto de ldeologia, que tiene su origen en Destutt de Tracy. Este autor concebia a la
Ideologia como la Ciencia de las ideas; su propuesta tedrica se basaba en la imposibilidad
de conocer los objetos por si mismos. Para este pensador, la Gnica manera en que podemos
conocerlos es a través de las ideas que nos formamos de ellos y a partir de las sensaciones
gue nos provocan. Segun de Tracy, la Ideologia permitiria comprender la naturaleza
humana, lo cual llevaria a facilitar la reorganizacion del orden politico y social de acuerdo

con las necesidades y aspiraciones de cada ser humano.

Posteriormente, el término de Ideologia fue retomado por una tradicién critica e historica,
como es el marxismo. Para Marx la ideologia esta relacionada con la determinacion de una
falsa conciencia sobre una clase oprimida. Esto se debe a la imposicion de formas de
pensamiento de la clase dominante sobre la clase dominada con la finalidad de mantener y
justificar su dominio. Marx propone que la Ideologia es la falsa conciencia que no le
permite detectar a la clase proletaria la explotacion a la que esté siendo sometida, debido a
una serie de ideas y creencias impuestas por los explotadores capitalistas a esa misma clase
obrera. Con Marx la ideologia pasa a formar parte de la lucha de clases, por lo que las ideas
de la clase dominante son al mismo tiempo las ideas dominantes de una época determinada;
y son precisamente esas ideas las que permiten mantener la explotacion dentro del régimen
capitalista. Desenmascarar las formas ideologicas de dominacion, para el marxismo clasico,

implica mostrar que estas son ilusorias, erroneas y que carecen de justificacion racional y
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cientifica. Para Marx la ideologia o falsa conciencia unicamente sirve para esconder y
defender los intereses de la clase dominante, y asi seguir perpetuando su dominio.
Siguiendo a John Thompson, se podria definir la ideologia para Marx como “un sistema de
representaciones que sirve para mantener las relaciones existentes de dominacion de

clase” 116

En Marx el concepto de ideologia mantiene un sentido negativo, dado que este filésofo
aleman Unicamente lo relaciona con la falsa conciencia impuesta por una clase dominante
sobre una clase dominada. Por lo tanto, uno de los proyectos de Marx fue remplazar esta
ideologia o falsa conciencia, que no permite a la clase trabajadora ser consciente de la
explotacion a la que esta siendo sometida, por un “analisis cientifico de las condiciones
materiales de produccion y de cambio social”'’ que permitiera a la clase obrera

transformar sus condiciones de existencia.

Después de la muerte de Marx algunos autores marxistas como Lenin o Georg Luckécs
retomaron el término de Ideologia como un concepto fundamental para la lucha de clases;
ambos autores proponen la conformacion de una ldeologia socialista o proletaria que le
haga frente a la Ideologia capitalista hegemonica. Estos pensadores marxistas dan un giro al
sentido negativo que la Ideologia mantenia para Marx, contrarrestandolo con una Ideologia
positiva que pueda ayudar a comprender a la clase proletaria su situacion de explotacion vy,

al mismo tiempo, les permita organizarse para transformar su realidad social.

Otro pensador marxista como Louis Althusser le otorga importancia al analisis de la

Ideologia debido a que “Las realidades de la lucha de clase estdn "representadas” por medio

116 Thompson, J. (1998). Ideologia y cultura moderna. México: Universidad Auténoma Metropolitana. p. 64.
17 Ibid, p. 69.
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de ideas que son ‘representadas” por medio de palabras [...] en la lucha politica, ideoldgica
y filosofica las palabras también son armas, explosivos, calmantes y venenos”.*'® Althusser
sefiala de manera acertada que la ideologia es una estructura de larga duracién, que ya se
encuentra formada antes del nacimiento de cada individuo y que seguira después de su
muerte. “Esta representacion ellos se la encuentra primero dada al nacer, existiendo en la
sociedad misma, de igual manera que encuentran existentes antes que ellos las relaciones de
produccion y las relaciones politicas en que deberan vivir”.''® Aqui se puede comenzar a
detectar las tensiones entre estructuras y sujetos en la conformacion de los ordenamientos
societales, de las cuales hablaremos en el Gltimo capitulo; por lo mientras, se puede decir
que para Althusser la ideologia “como todas las realidades sociales, solo es inteligible a
través de su estructura. La ideologia comporta representaciones, imagenes, sefiales, etc.,
pero esos elementos considerados cada uno aisladamente no hacen la ideologia: es su

sistema, su modo de disponerse y combinarse lo que les da su sentido”.*?°

Por su parte, Thompson propone una categorizacion sobre las diferentes perspectivas
tedricas que han abordado la Ideologia; a las primeras formas de abordarla les da el nombre
de concepciones neutrales y a las segundas el nombre de concepciones criticas. Las
primeras se caracterizan por concebir a la ideologia como un componente mas dentro de la
vida social de las personas, vinculado principalmente a las formas de pensar y crear
conocimientos, ideas o creencias sobre la realidad. Desde estas perspectivas, la Ideologia
no se relaciona unicamente con las formas de pensamiento basadas en el engafio o en la

falsa conciencia, sino con el pensamiento entendido como un acto y un proceso social. Por

118 Althusser, L. (1968). La filosofia como arma de la revolucién. México: Siglo Veintiuno. p. 20.
"bid, p. 48.
20pid, p.48.
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lo tanto, la ideologia se encontraria presente en las clases dominantes al igual que en las
dominadas, y su funcion consistiria en la formacion de sistemas de pensamientos situados
socio-histéricamente. Las segundas perspectivas abordan la ideologia en un “sentido
negativo, critico o peyorativo”?! y, por lo tanto, superable y transformable; incluso esa

seria la finalidad de la critica a la ideologia: erradicarla.

Thompson, por su parte, va a definir a la ideologia basandose principalmente en la
dindmica que mantienen ciertas formas simbolicas con ciertas relaciones de poder dentro
una sociedad, en este caso la Moderna; o en un Estado-nacion, como podria ser México,
Rusia o Republica Dominicana. Para este autor el abordaje de la ideologia implica “estudiar
las maneras en las que el significado sirve para establecer y sostener las relaciones de
dominacion”.*??> De esta manera, la falsa conciencia y la ilusion dejan de ser elementos
necesarios para comprender la Ideologia, para convertirse en elementos contingentes o
posibles. “Lo que nos interesa aqui no es fundamental ni inicialmente la verdad o la
falsedad de las formas simbdlicas, sino méas bien las maneras en que estas formas sirven, en

circunstancias particulares, para establecer y sostener las relaciones de dominacion” 1%

La vision de Thompson sobre la Ideologia se diferencia de la que tenia Marx debido a que
este Ultimo enfoc6 gran parte de su proyecto tedrico a cuestionar solamente las relaciones
de dominacion que se mantienen entre las clases sociales. Por su parte, Thompson, al igual
que otros autores mas actuales, sefiala que las relaciones de dominacion cruzan también

otro tipo de relaciones ademas del de clase:

121 Thompson, John B. (1998). Ideologia y cultura moderna. México: Universidad Auténoma Metropolitana.
p. 82.

122 1pjd, p. 85.

123 1pid, p. 86.
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“Al estudiar la ideologia podemos interesarnos en la manera en que el significado sostiene las
relaciones de dominacion de clase, pero también debemos preocuparnos por otro tipo de
dominacion, tales como las relaciones sociales estructuradas entre hombres y mujeres, entre un
grupo étnico y otro, o entre los Estado-nacién hegemonicos y aquellos ubicados en los margenes de

un sistema global”.1?4

Esto lleva a Thompson a concluir que “las formas simbolicas participan continua y
creativamente en la constitucion de las relaciones sociales”.*?® Lo cual implica que para
lograr la constitucion y actualizacion de los ordenamientos societales es necesaria la
participacion y circulacion de diversas formas simbolicas. Terminaré el acercamiento a esta

tradicion con una definicion que el mismo Thompson da de la ideologia:

“Por ello propongo conceptuar la ideologia en términos de las maneras en que el significado
movilizado por las formas simbdlicas, sirve para establecer y sostener las relaciones de
dominacién: establecer, en el sentido de que el significado puede crear e instituir de manera activa
relaciones de dominacion; sostener, en el sentido de que el significado puede servir para mantener
y reproducir las relaciones de dominacién mediante el proceso permanente de produccion y

recepcion de formas simbélicas ”.1%

En este apartado se mostr6 que el abordaje tedrico del espectro simbdlico de la vida
humana puede tener distintas visiones, Opticas 0 perspectivas; esto se debe a que lo
simbolico cruza distintas funciones y relaciones dentro de la vida social, y también a que se
puede abordar desde distintos ritmos y espesores histéricos. Sin embargo, estas corrientes

tedricas comparten la concepcion de la existencia y circulacion de ciertas formas simbélicas

124 1pid, p. 88.
125 Ibid, p. 89.
126 Ibid|, p. 89.
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colectivas, que trascienden en su funcionamiento a los individuos, y comparten también la
vision de que estas formas simbdlicas terminan por ser constituidas y constituyentes de la
realidad social y de los sujetos que viven en ella. En el ultimo apartado de este capitulo
abordaré como se relaciona la utilizacion de ciertas formas simbolicas con la conformacion,
actualizacion y transformacion de los ordenamientos societales conocidos como Estado-

nacion.
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3.4. Conformacion y actualizacion de los Estados-naciéon como ordenamientos

hegemonicos durante la Modernidad, una vision desde lo simbolico

Las actividades que los seres humanos realizan estan revestidas por un espectro simbélico
que las dota de significado y sentido; este espectro simbolico recubre desde la alimentacion,
el sexo, los suefios, la imaginacion, el arte, la técnica, el deporte, la ciencia, la economia, la
politica y hasta la muerte. Lo anterior tiene como consecuencia que el estudio teorico del
ambito simbdlico de la vida humana sea un campo muy amplio que se puede abordar desde
diversas Opticas, dependiendo del foco de interés al que se dedique la investigacion. Por su
parte, este apartado pretende hacer un acercamiento tedrico al proceso que ha permitido la
conformacion y la actualizacion de los ordenamientos societales a partir de la utilizacion de
distintos modos de operacion simbdlica; y, de manera mas especifica, en como los Estados-
nacion modernos han logrado mantener su dominio como ordenamientos hegemanicos a

partir de conformar una legitimidad simbolica frente a sus ciudadanos.

Una de las premisas de las que parte este texto es que el espectro simbdlico de la vida
humana tiene injerencia en los procesos que posibilitan la organizacion social de los
agrupamientos humanos. Estos aspectos simboélicos suelen pasar desapercibidos en las
personas debido a que no se caracterizan por tener un sustento material, sino un sustento
discursivo o ideologico, por lo que son transmitidos por las vias de la comunicacion y del
conocimiento. La principal funcion del espectro simbdlico es dotar de sentido a la actividad
existencial humana, y una de esas actividades es la conformacion, actualizacion o

transformacion de los ordenamientos societales en los que viven los seres humanos. Por lo
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tanto, una de las condiciones necesarias para que exista un ordenamiento dentro del que
organicen su vida los seres humanos es que ellos mismos puedan representar, pensar y
dotar de sentido a dicho orden. Sin embargo, los procesos sociales a través de los cuales
logran adquirir sentido los ordenamientos societales suelen pasar inadvertidos para los
sujetos que viven en ellos, y esto lleva a que dichos ordenamientos sean entendidos por las
personas como ordenamientos fijos, inmutables y ya determinados con anterioridad por
alguna fuerza, sustancia o institucion superior a ellas. Es por esta razon, que una de las
tareas en la que debemos de poner nuestro esfuerzo los pensadores sociales es en facilitar la
toma de consciencia sobre los procesos que conforman la realidad social por parte de las
personas o sujetos que viven en ella, con la finalidad de que puedan convertirse en agentes

activos que participen en la construccion de su realidad social.

La finalidad de este apartado es realizar un acercamiento a la relacion que mantienen las
formas simbdlicas con las formas de organizacion social; es decir, cdmo las formas de
pensar-sentir-actuar el mundo se relacionan con la conformacién, actualizacion vy
transformacion de los ordenamientos societales. Para lograr lo anterior mencionaré algunos
de los modos de operacién simbdlica que han utilizado los Estados-nacién para mantenerse
como ordenamientos hegemonicos, y seguir generando la legitimidad que les permita

perpetuar su dominio.

Antes de pasar al abordaje de los modos de operacion simbolica es necesario recordar que
el conocimiento humano necesita del aspecto simbolico para entender y aprehender la
realidad. La relacion entre las diversas formas de conocimiento y la realidad estd mediada
por una funcion simbolica. Los seres humanos se han envuelto “en formas linguisticas, en

imagenes artisticas, en simbolos miticos o en ritos religiosos, en tal forma que no pueden
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ver o conocer nada sino a través de la interposicion de este medio artificial”.*?’ Y ese medio
artificial, como lo llama Cassirer, no es una construccion individual, ni personal, sino que
es una creacion colectiva de un agrupamiento humano que a través de la construccion y
circulacion de simbolos compartidos comienza a dotar de significado y sentido a la
existencia colectiva e individual de sus miembros. Estos simbolos se caracterizan por tener
una referencia que se podria llamar objetiva hacia la realidad, nos sirven para nombrarla y
representarla. Ademas, dotan a la realidad de sentido que, en Ultima instancia, implica

revestirla de significados.

El concepto de sentido; de manera general, se puede concebir como una herramienta que
sirve para orientar a los seres humanos. En una primera instancia el sentido puede
entenderse como un orientador fisico-espacial que nos indica el sentido que tienen las calles
o0 el sentido que debemos tomar al caminar; este sentido espacial sirve para sefialar una
direccién hacia la cual se dirige un ser o un objeto. Por otro lado, el sentido también se
puede concebir como un orientador simbolico, el cual transforma a la realidad, junto con
los seres, objetos y procesos que la conforman, en algo coherente y conocido; en otras
palabras, es el sentido simbolico el que nos permite interpretar, comprender, aprehender y
actuar en la realidad que vivimos. Lo que hacen los seres humanos al dotar de sentido a la
realidad es reducir su complejidad, es explicarla de cierta forma que se pueda actuar en ella
sin tanto desconocimiento, sin tantas dudas. El sentido simbolico orienta la actividad
existencial humana para que pueda desenvolverse dentro de un contexto cultural

determinado.

127 Cassirer, E. (1968). Antropologia filoséfica. Introduccién a una filosofia de la cultura. México: Fondo de
Cultura Econémica. p. 26.
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Una de las peculiaridades de los simbolos es que no son uniformes ni homogeneos, sino
que cambian de una civilizacion a otra; esto dota de una amplia variabilidad a la realidad
humana y ésta es la causa de que las practicas, costumbres, ritos, mitos, creencias y
conductas de los seres humanos cambien dependiendo del lugar y el tiempo en que estén
situadas. La vida humana es potencialidad y, por lo mismo, variabilidad. Esta variabilidad
caracteriza a toda la existencia humana junto con las formas de organizacion social que en
ella surgen. Como ya se vio en capitulos anteriores, los ordenamientos societales en los que
han vivido los seres humanos desde su aparicion en la Tierra han ido modificandose. Las
sociedades cada vez se vuelven mas complejas, lo cual vuelve mas complejo su estudio y
también genera mas tensiones y disputas sociales dentro y entre ellas. Una de esas tensiones
se da cuando un ordenamiento societal se enfrenta a otra forma de organizacion social
distinta. Esta confrontacion entre distintas l0gicas de organizacion social ha sido uno de los
motores historicos que ha transformado la vida humana. Realizar un recorrido historico a
través de las transformaciones de cada uno de los ordenamientos societales que han existido
hasta llegar a los actuales seria una tarea inmensa, y que no tiene cabida en este texto; sin
embargo, se debe tener conciencia de que todo ordenamiento societal existente es el
producto de las condiciones socio-estructurales en las que esta situado y, ademas, es
producto de otras formas de organizacion social que le precedieron. Ningun ordenamiento
societal surge por generacion espontanea, todos son resultado del proceso sociohistorico al

gue esta sometida la vida humana.

Este texto se ha enfocado principalmente en las formas de organizacion social que
surgieron junto con la Modernidad, las cuales se fueron expandiendo por todo el orbe

terrestre hasta llegar a ser los ordenamientos societales hegemonicos; me refiero a los
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Estados-nacion. Como en el capitulo pasado hice un breve recorrido historico por el
surgimiento y expansion de los Estados-nacion, aqui unicamente me enfocaré en como la
utilizacion de algunas formas simbolicas ha posibilitado la perpetuacion de dichos
ordenamientos. Para lograr lo anterior se debe recordar que con la aparicion de la
Modernidad se dio un cambio de una envergadura nunca visto, debido a que las formas
econdémicas, politicas y culturales; es decir, la totalidad de las estructuras sociales que
conforman una sociedad, pasaron de concebirse a niveles locales, nacionales o incluso a
niveles continentales a ser concebidas a un nivel planetario. La Modernidad transformo la
experiencia humana de lo local a lo cosmopolita, y como el proyecto de Modernidad tuvo
como origen de expansion a Europa, especificamente lo que conocemos como Occidente,
fueros esas formas de organizacion social occidentales las que se impusieron en todo el

mundo.

La historia de Europa Occidental ha estado marcada por la constante diferenciacion con
otras civilizaciones, sobre todo las de Oriente. “Lo "Occidental” sera el imperio romano que
habla latin (cuya frontera oriental se sitla aproximadamente entre la actual Croacia y
Serbia) [...] Lo "Occidental” se opone a lo "Oriental”, el imperio helenista, que habla
griego. En lo "Oriental” esta Grecia, el Asia [...], los reinos helenistas hasta los bordes del
Indo, y también el Nilo ptolomaico. No hay concepto relevante de lo que se llamara Europa
posteriormente”.1?® Esta cita de Enrique Dussel es una muestra de como la interaccion entre
Occidente y Oriente ha sido constante, y ha ido desde transacciones econdmicas hasta
transacciones culturales. Sin embargo, aparece un cambio histérico importante cuando

Roma adopta la religion cristina como religion oficial. De tal manera que “el imperio

128 pussel, E. (1999). Europa: modernidad y eurocentrismo. Revista ecuménica SURGIR. N°2. p. 36.
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romano oriental cristiano, se enfrenta al mundo 4arabe musulman creciente”.'?°

Posteriormente, durante la Edad media, la Europa latina se siguié enfrentando al mundo
arabe-turco, consecuencia de lo anterior fueron las cruzadas que se caracterizaron por ser
“e] primer intento de la Europa latina de imponerse en el Mediterraneo Oriental”.**® Sin
embargo, las cruzadas fracasaron y de esta manera “Europa latina sigue siendo una cultura
periférica, secundaria y aislada por el mundo turco y musulman que domina
geopoliticamente [...] La ’universalidad” musulmana es la que llega del Atlantico al

Pacifico”.13!

Hay que recordar que aun a principios del siglo XV era inconcebible una historia mundial,
sin embargo, es a partir de estas fechas que comenzaran a surgir los procesos que daran
paso al surgimiento de la Modernidad. La Modernidad, segun la perspectiva de Dussel y del
pensamiento decolonial en general, se puede definir desde dos puntos de vista distintos. El
primero, que es el mas conocido y hegemonico, “es eurocéntrico, provinciano, regional”.32
El cual concibe a la Modernidad como consecuencia Unicamente de algunos
acontecimientos centrales intra-europeos: “Los acontecimientos historicos claves para la
implantacion del principio de subjetividad (moderna) son la Reforma, la llustracién y la
Revolucion francesa™;'®® como se puede ver, esta vision se caracteriza por tomar como
Unico punto de partida de la época moderna fendmenos intra-europeos. Por su parte, el
pensamiento decolonial propone otra concepcion de la Modernidad, la cual se caracteriza

por ser mas global y partir del hecho de que Europa se convirtio en centro economico del

orbe terrestre después de 1492; seria esta fecha el inicio de lo que podria llamarse una

129 pid, p. 35.
130 1pid, p. 36.
131 1pid, p. 36.
132 1pid, p.38.
133 Habermas, J. (1988). Der philosopshische Diskurs der Moderne. Frankfurt. P. 27
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Historia mundial. Con la conquista de América comienza el despliegue del sistema-mundo
moderno como lo conocemos actualmente. En Espafia se sincronizard una serie de
acontecimientos que la convertiran en la primer nacion que se puede considerar moderna,
algunos de ellos son: la conformaciéon de un “Estado que unifica la peninsula, [...] la
Inquisicion que crea de arriba-abajo el consenso nacional, [...] un poder militar nacional al
conquistar Granada, [...] la edicion de la Gramatica castellana en 1492, [...] la Iglesia
dominada por el Estado”.'®* Por lo tanto, la vision decolonial no sitia el inicio de la
Modernidad en procesos intra-europeos, sino a partir de un proceso global que permiti6 a la
Europa latina-occidental situarse como el centro econémico del mundo. “Las demas
determinaciones se van dando en torno a ella (la subjetividad constituyente, la propiedad
privada, la libertad de contrato, etc.). El siglo XVII (p.e. Descartes, etc.) es ya el fruto de un
siglo y medio de "Modernidad’: efecto y no punto de partida”.’*® Los acontecimientos que
vendran después de la conquista de América seran la consolidacion del proceso de
modernidad, entre ellos se encuentran el surgimiento de un mercantilismo mundial que
parte del Océano Atlantico, la aparicion de la Revolucién Industrial, la lustracién y la
Revolucion francesa, por mencionar los mas emblematicos. Que Europa Occidental se
convirtiera en el nuevo centro econémico mundial marc6, al mismo tiempo, la aparicion de
civilizaciones periféricas o subalternas, las cuales no tenian cabida dentro del proyecto de
modernizacion europeo, por lo que terminaron convirtiéndose en colonias y poco a poco
fueron perdiendo sus recursos culturales, politicos y econémicos que las convertian en
civilizaciones independientes. “El ego cogito fue antecedido en mas de un siglo por el ego

conquiro (Yo conquisto) practico del hispano-lusitano que impuso su voluntad (la primera

134 Dussel, E. (1999). Europa: modernidad y eurocentrismo. Revista ecuménica SURGIR. N°2. p. 39.
1351bid, p.39.
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“Voluntad-de-Poder” moderna) al indio americano”.**® Y sera precisamente a través de esta
manifestacion del poder de conquista que la Europa Occidental comenzara a sacar ventaja
econdémica y geopolitica frente a sus antiguas civilizaciones antagénicas: turcos y
musulmanes. Esta es una de las premisas centrales del pensamiento decolonial: situar los
origenes de la Modernidad en el proceso de conquista de América, el cual le permitié a
Europa dominar el océano Atlantico convirtiéndola en la zona central del comercio
mundial. “El siglo XVII es ya fruto del siglo XV; Holanda, Francia, Inglaterra, son ya el
desarrollo posterior en el horizonte abierto por Portugal y Espafia. América Latina entra en
la Modernidad (mucho antes que Norteamérica) como la “otra cara” dominada, explotada,
encubierta”.*®” EI proceso de la conquista de América se ha intentado justificar bajo una
base racional de progreso occidental; sin embargo, la conquista fue un proceso
sociohistérico que se sustentd principalmente en aspectos ideoldgicos y de poder, no en

aspectos légicos ni racionales.

La conquista de América es un claro ejemplo que permite identificar las tensiones que
surgen cuando se da un choque civilizatorio; es decir, un encuentro entre civilizaciones
completamente distintas, junto con sus formas econdmicas, politicas y culturales. La
conquista es un ejemplo de los conflictos que pueden surgir cuando formas colectivas tan
distintas de pensar-sentir-actuar el mundo se encuentran creando un choque que les
dificulta comunicarse y comprenderse. Lo anterior se complementé con una voluntad de
poder y dominacion que ejercieron los conquistadores sobre los indios americanos con la
finalidad de someter y desaparecer las formas sociales de vida no-europeas, para

posteriormente suplantarlas con las formas y ritmos de las civilizaciones occidentales. Al

136 Ibid, p. 41.
137 Ibid, p. 42.
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mismo tiempo, este choque civilizatorio implicé un choque entre distintos ordenamientos
societales, una tension entre formas distintas de organizar la vida social de una civilizacion.
La consecuencia de ese choque civilizatorio fue el triunfo de la civilizacion occidental
sobre las civilizaciones prehispanicas y, a largo plazo, permitid la expansion e imposicion
del proyecto civilizatorio occidental en gran parte del orbe terrestre. La expansion del
proyecto civilizatorio occidental permitio que formas culturales, econdémicas y politicas que
pertenecian Unicamente a Occidente se impusieran en las colonias tanto de América como
de Africa e incluso en ciertas zonas de Oriente. La conquista y la colonizacion de América

son dos procesos fundamentales en la configuracion del sistema-mundo moderno.

La Modernidad occidental es un proyecto civilizatorio de larga duracion cuyas
consecuencias llegan y afectan directamente hasta estas primeras décadas del siglo XXI, y
una de esas principales consecuencias fue la consolidacion del Estado-nacion como la
forma de organizacion social hegemdnica a nivel mundial. Para entender lo anterior a
profundidad seria necesario hacer un recorrido histdrico, que por cuestiones de tiempo y
espacio aqui no se hara, por los pasos que siguieron las civilizaciones no-europeas al pasar
de ser civilizaciones independientes a ser colonias europeas Yy, posteriormente, a convertirse
en Estados-nacién independientes. Para que esto fuera posible los paises europeos
ejercieron un colonialismo que consistio, primeramente, en una conquista violenta para
posteriormente someter y dominar a estas civilizaciones. Sin embargo, para lograr la
imposicion del proyecto civilizatorio occidental, ademés de la conquista violenta, fue
necesaria la destruccion de las concepciones culturales y simbolicas que dotaban de sentido
a la existencia colectiva de las civilizaciones originarias no-europeas. Al mismo tiempo,

que la conquista erradicaba las formas sociales no-europeas se iban imponiendo las
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cosmovisiones, las creencias, las ideologias, los mitos, los discursos, la educacion y las
practicas occidentales. La conquista de America no s6lo fue una conquista territorial, sino
también una conquista simbdlica. EI modo de operacion de la conquista y del colonialismo
consistio “en el traslado [...] de la organizacion economica, politica, administrativa, social
y cultural de los Estados europeos, a raiz del desmantelamiento administrativo, econémico,
politico, social y cultural, de las estructuras no europeas, de las futuras sociedades

colonizadas”. 138

Los trabajos anti-coloniales o decoloniales han dedicado gran parte de su estudio a entender
a profundidad el proceso colonial que posicion6 a Europa como centro del nuevo sistema-
mundo y sus consecuencias para las civilizaciones modernas, tanto las conquistadoras como
las conquistadas. Este texto solo retoma algunas partes muy generales del pensamiento
decolonial para explicitar que los ordenamientos societales en los que vivimos en la
actualidad, los Estados-nacion, fueron el resultado de una imposicion violenta sobre las
civilizaciones originarias no-europeas; sin embargo, esta imposicion no hubiera durado si
Unicamente se hubieran impuesto por medio de la violencia fisica; y ésta es la parte que

mas interesa al texto, sino que fue necesaria una imposicion simbdlica.

Basicamente este texto dard un salto histérico para pasar de la época de las colonias a la
aparicion de las naciones latinoamericanas, las cuales inician con las luchas de
independencia que tendran lugar a lo largo de todo el siglo XIX. El mestizaje junto con la
degradacion y el empobrecimiento de las colonias fueron algunas de las causas internas que

dieron lugar a las luchas de independencia; algunas causas externas fueron la idealizacion

138 Erazo Pantoja, V., Erazo Pantoja, M. (2015). Modernidad, desarrollo y educacién. De las causas de lo
civilizatorio hacia la crisis civilizatoria. Tendencias. Universidad de Narifio. N°1. p. 103.
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del Estado-nacion que llego de la mano de Hegel y, posteriormente, el ideal revolucionario

y laico que traera consigo la Revolucion Francesa.

Una de las causas de la independencia de las colonias hispanoamericanas y del surgimiento
de los Estados-nacion en esta region fue la aparicion y consolidacién de un sentimiento
patridtico en las colonias; la aparicion de este sentimiento fue posible debido a la difusién e
imposicion de simbolos, creencias, ideas, discursos y practicas que fueron tomando una
forma particular dentro de las colonias hasta llegar al punto en que se fueron convirtiendo
en tradiciones, costumbres, ritos, comportamientos y sentimientos que las personas de las
colonias fueron adaptando y adoptando como si fueran propios. Estas formas simbdlicas
mestizas fueron funcionando como factores de integracion social y posibilitaron el inicio de
la conformacion de una identidad colectiva. Por lo tanto, la idea de nacion se conformo
bajo dos fundamentos: el primero fue la territorialidad, que esta relacionada con la
aparicion y diferenciacion de una actividad econémica integrada dentro de un espacio
territorial delimitado. El segundo se relaciona mas con la difusion e identificacion de una
serie de aspectos simbdlicos relacionados con la idea de nacion. Es este segundo aspecto el
que mas le interesa a este texto. La consolidacion de una identidad nacional fue necesaria
para la aparicion de los Estados-nacion latinoamericanos; para lograr su consolidacion se
necesitaba de una fuerza integradora que unificara a distintas agrupaciones étnicas y a
distintas subjetividades dentro de un mismo territorio; pero, sobre todo, dentro de una
misma identidad colectiva. Con esta identidad nacional se pretendian borrar las diferencias
y las contradicciones sociales entre las distintas clases sociales y los distintos origenes
étnicos bajo la idea de una unidad nacional. Lo anterior no quiere decir que con eso se

borraron las jerarquizaciones sociales ni la dominacion que ejercian unas clases sociales
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sobre otras, sino que todas las clases sociales pertenecerian a una categoria mas general,
todas ellas formaban una misma nacién. Por dGltimo, para que esta nacion pudiera
perpetuarse necesitaba de la instauracion de un poder dominante que asegurara Su
reproduccion, y ese mecanismo capaz de articular y mantener el conjunto de relaciones

sociales y su dominacion sobre ellas fue el Estado.

Por lo tanto, la identidad nacional en los paises latinoamericanos es resultado de “las
capacidades simbdlicas para evocar, crear e imponer identidades y lealtades colectivas entre
ciudadanos o sujetos habitantes de una nacion determinada”.**® La consolidacion de los
Estados-nacion en un territorio especifico no hubiera sido posible Unicamente por la via de
la violencia o coaccion fisica, sino que necesitaba de la creacion e internalizacion de una
identidad colectiva; en este caso una identidad nacional, que permitiera a las distintas
personas y agrupaciones concebirse como individuos-ciudadanos que pertenecen a una
misma nacion. Y, como se ha mencionado, la consolidacion de una identidad colectiva se
logra a través de la utilizacion y circulacion de “simbolos que refuercen los sentimientos de
pertenencia y solidaridad social [...] y aseguren, por tanto, el control ideologico de la

dominacién”.140

139 Oszlak, O. (2007). Formacién histérica del Estado en América Latina: elementos tedrico-metodoldgicos
para su estudio. Lecturas sobre el Estado y las politicas publicas: retomando el debate de ayer para
fortalecer el actual. Buenos Aires. N° 3. p. 118.

140 jpid, p.1109.
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3.5- Los modos de operacion simbolica y su uso en la consolidacion de los Estados-

Nacion

Para entender de mejor manera cdmo es que el aspecto simbdlico de la vida humana es
utilizado para perpetuar los ordenamientos societales, retomaré la linea de analisis que
realiza John B. Thompson en lIdeologia y Cultura moderna sobre la manera en que el
significado, y la circulacion de formas simbolicas, permiten la perpetuacion de las
relaciones de dominacidon. El analisis realizado por Thomson ayudara a este texto a mostrar
que algunos de esos modos de operacién simbdlica son utilizados también para facilitar la

perpetuacion de los ordenamientos societales conocidos como Estados-nacion.

Una de las preguntas que guia el trabajo de Thompson sobre la Ideologia es la siguiente:
“,De qué manera se puede servir el significado para establecer y sostener las relaciones de
dominacion?”.**! Esta pregunta puede reformularse para los fines de este texto si
cambiamos los términos relaciones de dominacion por los términos ordenamientos
societales. Para responder a esta pregunta Thompson menciona que existen ciertos modos
de utilizar los simbolos para que puedan facilitar la reproduccion de las relaciones de
dominacién; y esos modos de operacién simbdlica también son utilizados para posibilitar la
perpetuacion de los ordenamientos societales. Para Thompson son cinco los principales
modos en que operan las formas simbolicas para sostener las relaciones de dominacion: “la
legitimacion, la simulacion, la unificacion, la fragmentacion y la cosificacion”.'4? A

continuacion se desarrollard un breve recorrido por estos cinco modos de operacion

141 Thompson, John B. (1998). Ideologia y cultura moderna. México: Universidad Auténoma Metropolitana.
p. 90.
142 pid, p. 91.
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simbolica, los cuales funcionan a partir de ciertas estrategias simbolicas especificas que son
utilizadas en la vida cotidiana de las personas para perpetuar tanto las relaciones de

dominacién como los ordenamientos societales hegemanicos.

1) La legitimidad se caracteriza por darle solidez a ciertas relaciones, estructuras,
instituciones u ordenamientos al convertirlos en algo que es justo, necesario y digno de
apoyo frente a una poblacion. Para Weber, esta representacion de legitimidad podia
lograrse a través de tres vias: “bases racionales (que apelan a la legalidad de las reglas
sancionadas), bases tradicionales (que apelan a la inviolabilidad de las tradiciones
inmemoriales) y bases carismaticas (que apelan al caracter excepcional de una persona
particular que ejerce la autoridad)”.!*® Una de las estrategias simbdlicas que utiliza este
modo de operacion llamado legitimizacion es la racionalizacién, que consiste en la
formulaciéon y difusion de formas simbolicas que pretenden lograr la legitimidad de
relaciones, estructuras, instituciones u ordenamientos a través de posicionamientos 16gicos
o cientificos. Por otro lado, se encuentra la estrategia de universalizacion, cuya finalidad es
generalizar ciertos intereses, ideas o practicas que benefician Gnicamente a cierto grupo o
clase de la sociedad con la finalidad de que se crea que el beneficio serd para toda la
poblacion. Un ejemplo es cuando las clases politicas gobernantes mencionan en sus
discursos que la entrada, cada vez mayor, del capital privado y de las grandes
transnacionales a paises periféricos sera para el beneficio de toda la poblacion, cuando en
realidad las grandes ganancias seran principalmente para la clase empresarial extranjeray la
clase politica local. Por ultimo, existe la estrategia de narrativizacion. La cual tiene como

objetivo construir una narracion, basada principalmente en tradiciones, que pueda crear una

143 1bid, p. 93.
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representacion ideal e inmodificable de ciertas circunstancias, relaciones o procesos
sociales con la finalidad de perpetuarlos. Por lo tanto, el modo de operacion simbolico
conocido como legitimidad tiene la finalidad de transformar los ordenamientos societales
en un ente fijo, incuestionable, inmodificable y justificable. En otras palabras, convierten
dentro del imaginario social de la poblacion a los ordenamientos societales hegemonicos,

conocidos como Estados-naciéon, en la mejor y Gnica forma de organizacion social posible.

2) El segundo modo de operacién simbdlica que menciona Thompson es la simulacion, la
cual busca ocultar, negar o disimular el verdadero funcionamiento de las relaciones,
instituciones u ordenamientos societales; para lograrlo busca desviar la atencion o el interés
hacia situaciones secundarias que en realidad no muestran el verdadero funcionamiento de
esas relaciones. Una de las estrategias especificas a través de la cual funciona la simulacién
es la eufemizacion, que se caracteriza por sustituir ciertos términos que podrian tener una
connotacion negativa por términos que tengan connotaciones neutrales o incluso positivas.
Los gobiernos de los Estados-nacion suelen recurrir con frecuencia a este modo de
operacion simbdlica; por ejemplo, cuando los Estados-nacion entran en crisis econémicas,
en lugar de llamarlas crisis suelen darles el nombre de Recesiones econdmicas. Otro
ejemplo, puede ser cuando los gobiernos recurren a la violencia para detener ciertas
manifestaciones publicas de descontento social, y en lugar de Ilamarla supresion violenta o

represion la Ilaman restauracion del orden social.

Dentro del modo de operacion simbolico conocido como simulacion también se encuentran
las estrategias de los tropos o figuras literarias. Algunos ejemplos son la sinécdoque, la
metonimia y la metafora; las cuales son utilizadas principalmente en la literatura para

embellecer el lenguaje; pero, al mismo tiempo, su uso va mas alla de lo puramente literario
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para situarse en la vida cotidiana de las personas. Estas figuras literarias son utilizadas
principalmente en los discursos publicos de los politicos con la finalidad de volver mas
creibles y sensibles sus discursos frente a la poblacién; y de esta manera lograr que el

publico se identifique con ellos.

3) El tercer modo de operacion simbolica que puede posibilitar la replicacion de los
ordenamientos societales es la unificacion, que también puede nombrarse como
identificacion. En este modo de operacion se pretende formar una unidad maés alla del
individuo; es decir, una colectividad que pueda identificarse como una unidad o totalidad a
partir de compartir ciertos significados. Una de las estrategias que usa este modo de
operacion simbolico es la estandarizacion, en la cual “las formas simbolicas se adaptan a un
marco de referencia estdndar que se promueve como la base aceptable y comun del
intercambio simbdlico”.}** En otras palabras, se marcan rangos de estandarizacion o
normalidad para gran parte de los aspectos que conforman la vida social de las personas; de
tal manera, que quien se mantenga dentro del rango normativo es aceptado en la
colectividad mientras quien salga es rechazado, sefialado o marginado. Aqui se toca un
punto muy interesante que fue fundamental para la conformacion de los Estado-nacion en
América Latina, que es la estandarizacion de un unico idioma nacional. Esta fue una de las
estrategias mas utilizadas durante los procesos de conquista y colonizaciéon vy,
posteriormente, fue fundamental para la consolidacion de una identidad nacional. Lo
anterior, conlleva la contraparte de todas aquellas comunidades que hablaban otras lenguas,
junto con la totalidad de su espectro simbdlico, que no fueran las lenguas de los

conquistadores. La instauracion de un Unico idioma nacional implica situar en la periferia'y

144 1bid, p. 97.
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marginalizar a todas las personas y colectividades que hablan otros idiomas y, a largo
plazo, implica la posible desaparicion de los idiomas y culturas subalternas que van siendo
absorbidas por la cultura hegemonica. Otra estrategia que utiliza la unificacion es la
creacion de simbolos que sirvan para unificar a los individuos dentro de una comunidad.
“Una vez mas, la construccion de simbolos de unidad nacional, tales como las banderas, los
himnos nacionales, los emblemas, y las inscripciones de diversos tipos, son ejemplos

evidentes”. 1%

4) Un cuarto modo de operacion simbdlica que ha sido muy utilizado por los Estados-
nacién para perpetuarse como ordenamientos societales hegemonicos es la fragmentacion.
“Las relaciones de dominacion se pueden mantener, no al unificar a 10s individuos en una
comunidad, sino al fragmentar a aquellos individuos y grupos que podrian ser capaces de
organizar un desafio efectivo a los grupos dominantes”.}*® La estrategia que mas es
utilizada por este modo de operacion simbdlica es la diferenciacion, la cual busca “enfatizar
distinciones, diferencias y divisiones que hay entre los grupos y los individuos, las
caracteristicas que los desunen”,'*’ con la finalidad de impedir una organizacion social que
pueda hacer frente a las relaciones de dominacién ejercidas por el Estado-nacién, y sus
clases dominantes. Un ejemplo, claro y polémico, podria ser los grandes movimientos
migratorios que estamos viviendo en estas primeras décadas del siglo XXI, los cuales han
tenido como una de sus consecuencias el resurgimiento de discursos y practicas
xenofobicas y nacionalistas contra los migrantes, basados principalmente en una

diferenciacion racial y étnica que sitia a los migrantes como seres inferiores 0 como

15 Ibid, p. 97.
146 Ibid, p. 98.
47 Ibid, p. 98.
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personas detestables , peligrosas o indeseables que no deberian ser admitidos en ningun

pais civilizado.

5) El quinto modo de operacion simbdlica que suele utilizarse para mantener las relaciones
de dominacion y los ordenamientos societales es la cosificacion, el cual busca representar
un estado de relaciones, situaciones, comportamientos y procesos como si fueran
permanentes e inmutables. Con esto se logra eliminar el sentido social e historico de la
realidad humana, convirtiéndola en una realidad estatica que es imposible de ser
modificada por los sujetos que la viven. “Un estado de cosas que sea una creacion social e
histérica puede tratarse [...] como el resultado inevitable de caracteristicas naturales, de
manera que, por ejemplo, la division del trabajo entre hombres y mujeres instituida
socialmente puede retratarse como producto de las caracteristicas fisioldgicas y las
diferencias entre los sexos”.}*® Lo que vemos en este modo de operacion simboélica es que
al negar el proceso histérico de la realidad humana se niega, al mismo tiempo, el papel
activo de los seres humanos en la construccion y transformacion de su realidad.
Convirtiéndolos en agentes pasivos que se sienten incapaces de modificar sus formas

sociales de vida.

Llegando a este punto quisiera enfatizar que comparto con Thompson la postura de que
estos cinco modos de operacion simbolica representan solo un acercamiento a un gran
terreno por explorar, el de la relacion entre lo simbolico y las formas de dominacion social,
incluyendo la totalidad de las formas sociales dentro de las que se ordenan esas relaciones

de poder; es decir, los ordenamientos societales. Hasta aqui solo hemos realizado un

198 Ibid, p. 99.
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acercamiento a las formas simbolicas y a su utilizacion en la conformacion, perpetuacion y

transformacion de los ordenamientos societales.

Este apartado mostro la importancia que tuvo la construccion de una identidad nacional en
el proceso de conformacion de los Estados-nacion, principalmente en América Latina.
También mostré un breve recuento de como la consolidacion de una identidad nacional se
basa en diversos modos de operacion simbdlica utilizados dentro de los Estados-nacion por
las clases dominantes para perpetuar su dominio. La conformacion y consolidacion de los
Estados-nacion involucr6 la creacion de un vinculo entre la aparicion de una identidad
nacional y la formacién de un sistema institucional de dominacién centralizado, que es el
Estado. EI dominio econémico y politico que representa el Estado se complement6 con la
creacion de una identidad nacional que permitié dotar de legitimidad al Estado-nacion
frente a sus ciudadanos, facilitando de esta forma la perpetuacion y reproduccién de este
ordenamiento societal junto con las relaciones de dominio que lo conforman. La identidad
nacional permitié la creacion de un destino colectivo, para las distintas agrupaciones
étnicas y subjetividades tan variadas que conformaban las colonias Latinoamericanas, bajo
la idea de que ese destino colectivo seria para el beneficio de toda la poblacion de esos
Estados-nacion. En la actualidad, a més de doscientos afios del inicio de los movimientos
de independencia en América Latina, sabemos que ese destino colectivo beneficio
principalmente a las clases dominantes nacionales, dejando a las clases explotadas en la

misma miseria de la que buscaron independizarse.

Los ordenamientos societales no son realidades estaticas ni productos completamente
terminados, son mas bien procesos en constante actualizacion. Esta dindmica de

actualizacion de los ordenamientos societales se encuentra entre las estructuras sociales que
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los conforman y los sujetos que viven dentro de ellas. Esta es la razon por la cual los
Estados-nacion solo pueden mantener su dominio como ordenamientos hegemonicos con la
ayuda y legitimizacién de los sujetos que viven dentro de ellos. Lo anterior nos vuelve a
situar en la incognita de si los sujetos pueden transformar los ordenamientos societales en
los que viven o, si mas bien, los ordenamientos societales Unicamente van cambiando
lentamente, por si mismos, a traves de cambios sistematicos, estructurales, lentos y de larga
duracion frente a los cuales los seres humanes tendrian el papel de sujetos pasivos.

¢Voluntad o destino?
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4. Las estructuras y los sujetos como elementos constitutivos y

constituyentes de los ordenamientos societales

4.1. Las estructuras como procesos sociales y su relacion con los ordenamientos

societales

Una cuestion central para la comprension de los ordenamientos societales es la dindmica
que surge entre las estructuras y los sujetos que conforman dichos ordenamientos. Esta
tension es el motor que le brinda dindmica a la organizacién social de los agrupamientos
humanos. Desde esta perspectiva, que comparto con autores como Anthony Giddens o
Jaime Osorio, mas que concebir a la dinamica que existe entre estructuras y sujetos como
un dualismo, donde estos dos elementos se excluyen, se debe concebir como una dualidad
donde se complementan. “La constitucion de agentes y de estructuras no son dos conjuntos
de fendmenos dados independientemente, no forman un dualismo sino que representan una
dualidad”.}*® Y es a partir de esa dualidad desde donde este texto ha buscado abordar a los
ordenamientos societales, lo cual involucra pensar a dichos ordenamientos como una
totalidad constituida por diversas estructuras, que son procesos historicos de larga duracion,
pero que, al mismo tiempo, son consecuencia de la actividad cotidiana de las personas que

viven en dichos ordenamientos.

149 Giddens, A. (2011). La constitucion de la sociedad. Buenos Aires: Amorrortu. p. 61.
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El desarrollo teodrico del término estructura ha ido de la mano del desarrollo historico de las
Ciencias Sociales. Es el resultado de una busqueda para ampliar el marco conceptual de
estas ciencias, con la intencién de estudiar fendmenos sociales que era imposible abordar
desde una perspectiva individual o subjetiva. Frente a la falta de herramientas tedrico-
metodologicas propias los primeros cientificos sociales tuvieron que buscar y retomar
conceptos, ideas, métodos y técnicas de las Ciencias Naturales para aplicarlos, con sus
respectivas adaptaciones, en las Ciencias Sociales. Herbert Spencer, por ejemplo, fue uno
de los primeros cientificos sociales en retomar de las Ciencias Naturales el término
estructura para aplicarlo a las Ciencias Sociales. Extrae este término de la Biologia para
utilizarlo como una analogia organica que pueda aplicarse a las sociedades. Para Spencer la
sociedad es un organismo social que posee estructuras y funciones, al igual que los
organismos bioldgicos. El modelo spenceriano es “un modelo que destaca la evolucion
social, o en otras palabras, el cambio que es gradual y acumulativo (la “evolucién”, en
oposicion a la “revolucion’) y que es esencialmente determinada desde adentro”.’>® Desde
la perspectiva de Spencer el desarrollo de las sociedades es parecido al que sigue los
organismos naturales. Para Spencer fueron de mucha relevancia las ideas mecanicistas de la
fisica para desarrollar su concepto de evolucion social; ésta es una de las razones por la que

su propia teoria sigue una concepcion mecanicista de la transformacion social.

Fueron otras teorias distintas a las de Spencer las que retomaron y usaron el término de
estructura de manera mas profunda para su explicacion tedrica dentro de las Ciencias
Sociales. Segun Peter Burke, estas vertientes pueden dividirse en tres: 1) El enfoque

marxista, 2) el enfoque funcional-estructuralista y 3) los estructuralistas.

150 Burke, P. (1997). Historia y teoria social. México: Instituto Mora. p. 154.
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Empezaré hablando del funcionalismo, que es una postura tedrica que surgié como una
critica al evolucionismo spenceriano; sin embargo, al mismo tiempo, retomaba ciertas ideas
de él, sobre todo la concepcion de la sociedad como un organismo o como una totalidad
constituida por estructuras y funciones. Al mismo tiempo, no se debe olvidar que el
funcionalismo surgié como una propuesta tedrica que buscaba refutar al marxismo. Los
funcionalistas le van a dar mas prioridad al concepto de funcion que al de estructura; esta
corriente teorica busca comprender como se articulan los distintos elementos que
componen una sociedad, al desempefar cada elemento una funcion dentro de ella. “La
funcion de cada una de las partes de una estructura es, segln se dice, mantener el todo”.*>!
El funcionalismo no busca estudiar las transformaciones de las sociedades, sino a las
sociedades suspendidas en un momento determinado, de una forma sincrénica. Lo anterior
se debe a que la funcion es la encargada de dotar de equilibrio a las estructuras, por lo tanto,
los funcionalistas no buscan estudiar a las estructuras sociales en su devenir historico, sino

suspendidas en un estado fijo y determinado.

Existe otra tradiciéon tedrica que adopta el término de estructura, la cual parte de la
concepcion de un sistema o totalidad que estd conformado por ciertas relaciones que
mantienen sus elementos entre si para generar significados o sentidos. Esta concepcion
tiene como origen al linglista Ferdinand de Saussure, quien propuso para Sus
investigaciones un modelo sincrénico en oposicion a los modelos comparativos y
evolutivos del lenguaje. “Su innovacidn consistio en sugerir que el estado del lenguaje se

puede explicar en cualquier momento, por la relacion entre sus diferentes elementos, sin

151 Ibid, p. 124.
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referencia al pasado”.?®? Esta perspectiva se termina de formalizar con Claude Lévi-Strauss
y su Estudio estructural del mito, cuya premisa principal es que el mito, al igual que el
lenguaje, esta conformado por ciertos elementos irreductibles, llamados mitemas, los cuales
se relacionan con otros mitemas dentro del mito para generar significados. Desde esta
postura la significacion queda definida a partir de las relaciones que mantienen los distintos
elementos dentro de un sistema. Es el mismo sistema el que determina sus significados, a
partir de las relaciones especificas que mantienen sus elementos entre si. De esta manera,
para Lévi-Strauss “el socidlogo se encuentra en una situacion formalmente semejante a la
del lingiista fondlogo: como los fonemas, los términos de parentesco son elementos de
significacion; como ellos, adquieren su significacion sélo a condicidon de integrarse en
sistemas™.?>® Por lo tanto, el estructuralismo busca promover el mas detallado analisis
posible de los elementos y las relaciones que conforman las estructuras; sin embargo, dicho
analisis solo es posible si se niega o ignora el movimiento de las estructuras en el tiempo;
es decir, su devenir historico. Debido a lo anterior aparecieron ciertas posturas tedricas que
criticaban al estructuralismo por dejar de lado en su analisis a los momentos en los que se

generan las estructuras ya los momentos en que se transforman.

La ultima corriente tedrica, que se mencionara en este texto, en retomar el término de
estructura es el marxismo. Para la formulacion teérica de Marx, que busca entender las
sociedades capitalistas de su tiempo, es fundamental el término de relaciones y, sobre todo,
las relaciones economicas, materiales o de produccion. Marx divide las relaciones de
produccion en dos: 1) Las relaciones técnicas, que involucran la forma en que los humanos

se relacionan con la naturaleza y 2) las relaciones sociales, que implica la forma en que se

152 1pid, p. 131.
153 Levi-Staruss, C. (1987). Antropologia Estructural. Barcelona: Paidds. p. 78.
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relacionan los seres humanos entre ellos mismos. Para Marx, estas Ultimas son el resultado
de la diferenciacion del trabajo dentro del proceso de produccion. Las relaciones sociales de
produccién son las relaciones que se establecen entre los propietarios de los medios de
produccién y los productores directos en un proceso de produccion determinado. Antes que
el estructuralismo, Marx habia recalcado la importancia que tienen las relaciones humanas
para la reproduccion social. La analogia de la estructura, como una propiedad relacional de
elementos donde cada uno realiza una funcion determinada dentro de un sistema, es la
primera que rescata el marxismo. Para Marx las relaciones sociales no son solamente
relaciones entre individuos, pensados como seres aislados, sino entre agentes que tienen

funciones especificas dentro de la sociedad.

Otra analogia que rescata el marxismo es la concepcidn arquitecténica de la estructura, esto
lo utiliza para explicar como se da la reproduccidon del sistema social. Reproduccion cuyo
motor atribuye principalmente a la base material; es decir, al proceso de produccion
econdmico. Lo anterior no implica que Marx deje de tomar en cuenta los aspectos
supraestructurales, relacionados con la ideologia o las formas de pensamiento social, en el
analisis marxista tanto la base material como la supraestructura ideolégica desempefian una
funcion en el proceso de reproduccion de la sociedad; sin embargo, el analisis de Marx le
otorga mas importancia a la base material que a la supraestructura ideoldgica. En el
marxismo la base material y economica determina la forma de la estructura superior e

ideologica.

A diferencia del marxismo clasico, en este texto, se piensan el funcionamiento e interaccion
de las estructuras sociales en un plano horizontal y no vertical, donde no existe una

jerarquizacion entre las estructuras que conforman los ordenamientos societales. Por lo
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tanto, no existen las estructuras base ni las supraestructuras, pero si existe un espesor
histérico donde interactian las distintas estructuras que conforman un ordenamiento
societal. Esto implica que la interaccion entre estructuras no se da de manera jerarquica (de
arriba hacia abajo o abajo hacia arriba) sino en una dimension de profundidad temporal,
que podemos llamar espesor historico. La relacion que mantienen las estructuras que
conforman cualquier ordenamiento societal no es una relacion vertical donde predomine la
funcion de una sobre las otras, sino una relacion horizontal donde las estructuras se
entretejen unas con otras, de tal manera que van formando una red estructural donde la

transformacion de una estructura afecta a las demas, y viceversa.

Que el marxismo se convirtiera en una historiografia innovadora desde el siglo XIX, y por
lo que hoy ostenta una gran tradicion teorica, se debe a la reivindicacion de “la dimension
interpretativa de los hechos historicos, la busqueda de las causas econdémicas, la necesidad
de visiones amplias y globalizantes de los problemas abordados, la construccion de
modelos explicativos de carécter general, el énfasis en el caracter procesual e histérico de
los hechos y fendémenos sociales”.!> Esta Gltima caracteristica, que hace referencia al
caracter procesual de los hechos historicos, es la que le permitié a Marx romper con la
vision estatica y de solidez con la que se concibe a las estructuras tanto en el funcionalismo
como en el estructuralismo clasico. Marx logro brindarle una dindmica a la concepcién de
estructura al situarla dentro del proceso historico que, a su vez, convierte a las estructuras
en procesos sensibles a las transformaciones. De tal forma que Marx, y seguido después por
historiadores como Braudel, hacen uso de una nocion antiestructuralista del término de

estructura. Con esta nocion se inserta a las estructuras dentro del flujo historico, dotandolas

154 Aguirre Rojas, C. (2005). La “escuela” de los Annales. Ayer, Hoy, Mafiana. México: Contrahistorias. p. 24.
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de una dinamica y convirtiéndolas en procesos sociales de larga duracion sensibles al

cambio.

El tiempo al que pertenecen las estructuras es el tiempo de larga duracion, como lo dejo
claro Braudel. Este historiador utilizd el concepto de estructura para nombrar a los

fenémenos de:

“larga duracion historica que corresponden a [...] las realidades mds duraderas, mds elementales
y més profundas de esa misma vida historica de las sociedades. Realidades de largo aliento como

los rasgos y perfiles de una civilizacion, los habitos alimenticios de un grupo, los sistemas de

construccion y de vigencia de las jerarquias sociales”.1>®

Las estructuras tienen las caracteristicas de ser “lentas en constituirse, [...] se repiten y
reiteran en la Historia, y [...] solo se desgastan y desestructuran también muy
lentamente”.2*® El planteamiento innovador de Braudel, que implicé una coyuntura
epistemoldgica dentro de las Ciencias Histéricas y Sociales, se debe a su conceptualizacién
de los distintos ritmos a los que se mueve el tiempo social, pero sobre todo a la importancia
que le da este autor a la larga duracion. Lo cual le va a permitir extender su analisis a
periodos muy prolongados de tiempo. Braudel y su larga duracion van a instaurar “un
nuevo e inédito determinismo historico: justamente, el determinismo de las estructuras de

larga duracion historica”.t>’

De las tres corrientes tedricas que Peter Burke menciona, es el marxismo el que utiliza el
término de estructura de forma mas completa para un acercamiento a los ordenamientos

societales. Eso se debe a que retoma algunas concepciones que utilizan las otras dos

155/bid, p. 101.
156]bid, p. 102.
157 Ibid, p. 103.
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corrientes: con el funcionalismo comparte la idea de la sociedad como una totalidad y
también retoma la importancia de concebir a los sujetos histéricos no como individuos
aislados, sino como seres que realizan funciones dentro de un sistema. Por su parte, con el
estructuralismo comparte la importancia que tienen las relaciones sociales dentro de una
estructura o sistema. Lo cual implica que existe una interdependencia entre los elementos
que componen las estructuras, y son estas relaciones las que le van a dar forma, sentido y
significado a las estructuras sociales. ElI pensamiento marxista al tener presente las
contradicciones que conforman la realidad social logra comprender que dichas
contradicciones se replican en el conocimiento sobre ella; es decir, en las mismas Ciencias
Sociales. Por lo tanto, uno de los grandes aciertos del marxismo es comprender que el
término estructura remite tanto a lo estatico como a lo dinamico, tanto al equilibrio como a

la transformacion de una totalidad societal.

La conformacidn de las estructuras se da a partir de repeticiones, que son consecuencia del
establecimiento de relaciones que se estabilizan en un espacio-tiempo. Es a partir de las
rutinas “que se vuelve posible que practicas sociales discerniblemente similares existan a lo
largo de segmentos variables de tiempo y de espacio, y que presten a estos una forma
sistémica”.1>® Este texto comparte la idea de Giddens que plantea que para concebir a las
estructuras dentro de las sociedades hay que pensarlas como propiedades estructurales, mas
que como estructuras fijas. “Cuando me refiero a propiedades estructurales de sistemas
sociales, me refiero a sus aspectos institucionalizados, que ofrecen “solidez” por un tiempo

y un espacio”.’® Por lo tanto, las estructuras se pueden concebir como procesos histdricos

158 Giddens, A. (2015). La constitucidn de la sociedad. Bases para la teoria de la estructuracién. Buenos Aires:
Amorrortu. p. 54.
159 1pid, p. 60.
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constituidos por propiedades estructurales, los cuales les permiten perpetuarse a si mismas
y, al mismo tiempo, perpetuar a los ordenamientos societales a traves de la

institucionalizacion de diversas practicas sociales.

Este recuento sobre el uso del concepto de estructura dentro de las Ciencias Sociales
permite concluir que las perspectivas clasicas se caracterizan por concebir a las estructuras
como esos aspectos de la realidad social que la dotan de equilibrio y de solidez; esto tuvo
como consecuencia que tanto el funcionalismo como el estructuralismo basaran sus analisis
principalmente en una perspectiva sincronica; estas posturas abordaban a las estructuras
como si solo pudieran estudiarse como un ente fijo y estable. Por otro lado, este texto se
inscribe en las tradiciones que conciben a los ordenamientos societales, y a las estructuras
que los conforman, como procesos en constante actualizacion y transformacion mas que
como sistemas fijos e inmutables. Los ordenamientos societales no estan conformados por
estructuras fijas que se relacionan con otras estructuras fijas en un momento especifico de
la historia, sino por procesos de estructuracion que se actualizan constantemente en la vida
cotidiana de las personas. Esta postura permite romper con la condicion estatica que los
estudios sociales clésicos les habian asignado a las estructuras para sumergirlas en el fluir
histérico que caracteriza la vida humana. Las estructuras sociales pensadas como
estructuras sélidas y que tienden al equilibrio tienen su dualidad en las estructuras

concebidas como procesos historicos, inestables y que tienden a las transformaciones.

La existencia de los ordenamientos societales, en la actualidad los Estados-nacion, son una
prueba de que los agrupamientos humanos adquieren una forma de larga duracion espacio-

temporal a partir de las distintas estructuras sociales que las conforman. Sin embargo, para
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la conformacion, actualizacion y transformacion de estos ordenamientos societales también
es necesaria la contraparte de las estructuras; es decir, los seres humanos que organizan sus
vidas dentro de ellas. Para algunas corrientes teoricas los seres humanos no dejan de ser
unicamente seres pasivos o elementos funcionales que solo responden a las exigencias de
su medio o sistema social, pero para otras propuestas tedricas los seres humanos son sujetos
0 agentes en potencia que pueden transformar sus condiciones sociales a partir de la

organizacion y la resistencia.
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4.2. Los sujetos mas alla del individuo y su relacion con los ordenamientos societales

El origen etimoldgico de la palabra sujeto se encuentra en el latin subjectum que hace

160 5 “lo que se encuentra en la base”;!%! ésta es una de las

referencia a “lo puesto de bajo
causas por la que el concepto de sujeto tiene “un sentido semejante al del término
sustancia”.'®? Siguiendo con esta idea el sujeto queda definido como “el ente que esta en la
base sosteniendo o sustentando una determinada realidad”.*®® El sujeto es el encargado de
sustentar la realidad en la que vive, al mismo tiempo, que se encarga de sustentar su propia
existencia. Con el término sustentar me refiero a que los sujetos son los seres que permiten

que se mantenga 0 permanezca un cierto estado u ordenamiento de condiciones que

conforman lo que conocemos como realidad humana.

Gran parte de las narraciones cientificas que surgieron durante la Modernidad situaron
como fundamento de sus explicaciones al sujeto, entendido sobre todo como un individuo.
Para la perspectiva socioldgica luhmanniana, uno de los pilares en los que descansa el
pensamiento occidental es la idea de unidad. Con el transcurso de la Modernidad esa
unidad, que en el pensamiento Antiguo y Medieval solia estar representada con la idea de
sustancia, se transformo hacia el concepto de sujeto. “Bajo la denominacion de sujeto, el
pensamiento moderno ha concebido una unidad que no solo se fundamenta ella misma y a

todo lo que hace, sino también a todo aquello que, como distinto a ella, es objeto de sus

160 pereyra, C. (1984). El sujeto de la historia. Madrid: Alianza. p. 71.
161 Ipid, p. 71.
162 |pid, p. 71.
163 1pid, p. 71.
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referencias”.'®* Esta perspectiva tedrica parte de situar al sujeto como unidad de analisis
central para posteriormente entender a la realidad social en la que viven dichos sujetos. De
tal manera que en las Ciencias Sociales “emergi6 la idea de que en los sujetos de la accion
residia la realidad wltima de la sociedad”.*®® Esto tuvo como consecuencia la aparicion de
una concepcion subjetivista de la sociedad, que se caracterizd por concebir a la sociedad

como una unidad fragmentada en sujetos o “una sociedad de sujetos”.*®®

Por lo tanto, la Modernidad continué el proyecto, que comenzo6 con el Renacimiento, de
remplazar a Dios o0 a la Divinidad o la idea de Sustancia como centro de las reflexiones
filoséficas, para colocar al ser humano. Aqui es importante que nos preguntemos: ¢;a cuél
ser humaneo? Para responder a esta pregunta, la misma Modernidad fue moldeando un tipo
ideal de sujeto, el cual va a tener dos origenes: El primero lo encontramos en el ambito
epistemoldgico, donde el sujeto es concebido como un ser con la capacidad de construir
conocimientos; es decir, un sujeto cognoscente. Este es el origen de las dos grandes
tradiciones filosoficas, alrededor de las cuales se daran los primeros debates de la filosofia
occidental: el racionalismo y el empirismo. Esta primera concepcion del sujeto esta ligada a
la problematica de como conoce el sujeto y como se da la relacion que mantiene ese sujeto
con la realidad que experimenta. El sujeto queda definido, desde esta postura, como un
sujeto de conocimiento que cumple el rol de ser criterio y fundamento de la verdad. Con
sus matices este debate cruza desde Descartes, Spinoza y Leibniz hasta Looke, Hume o
Bacon. Debate que estuvo marcado por la clara distincion entre sujeto y objeto. Ruptura

que comenzara a ser criticada por Hegel y Kant, y que encontrara en Heidegger una forma

164 Beriain, J., Garcia Blanco, J (1998). Introduccién a Complejidad y Modernidad de Niklas Luhmann. Madrid:
Trotta. p. 9.

165 1pid, pp. 9, 10.

166 1pid, p. 10.
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de superar el problema de la distincion entre el sujeto cognoscente y su realidad objetiva.

(13

Para Heidegger el Dasein se caracteriza porque “...esta siempre ya fuera de si mismo,
existe, es-en-el-mundo”.*®’ Por lo que la ruptura entre sujeto y objeto para Heidegger es un
sin-sentido. Asi comienza a concebirse una nocion que no piensa al sujeto separado de su

realidad, sino inmerso en ella.

El segundo origen de la concepcion de sujeto estd ligado a los tipos ideales de
subjetividades que se conformaron con la aparicion de la Modernidad. Como todo proyecto
civilizatorio, la Modernidad conlleva de forma implicita la formacién de un tipo de sujetos
0 de subjetividades que puedan adaptarse y legitimar las condiciones estructurales de su
época, y; al mismo tiempo, puedan posibilitar la reproduccion de las formas sociales que en
ella existen. La formacion de estas subjetividades surge a partir de las restricciones y
posibilidades de accion que delimitan las condiciones estructurales de una sociedad sobre
las personas que viven en ellas, teniendo como consecuencia el moldeamiento de formas de
pensar-sentir-actuar en el mundo que terminan por adoptar las personas como si fueran
propias. Las subjetividades modernas se conformaron bajo la idea de ser individuos que se
caracterizan por ser racionales, por ser ciudadanos de un Estado-nacién y por ser duefios de

si mismos y de sus acciones; en otras palabras, por ser conscientes de sus actos.

Desde el punto de vista moderno el uso de la razén es una de las cualidades més
importantes y distintivas de los seres humanos; sin embargo, se debe tener muy claro que
durante la Modernidad la razon no solamente ha desempefiado la funcion de ser una
capacidad que permite a los sujetos desarrollar pensamientos y reflexiones que mantengan

cierta logica, sentido y complejidad, sino que ha sido utilizada como un instrumento para

167 M. Heidegger. (1985). Los problemas fundamentales de la fenomenologia. Madrid. Trotta p. 209.
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mantener el dominio de los seres humanos sobre la naturaleza y, al mismo tiempo, el
dominio de los seres humanos sobre otros seres humanos. A este tipo de razon Max
Horkeimer y Theodor Adorno le dieron el nombre de razén instrumental. “La filosofia
politica liberal, de Maquiavelo a Rousseau pasando por Hobbes, hizo del orden politico el

lugar donde triunfa la razon”.168

Para Alain Touraine, el modelo clasico de la modernidad se caracteriza por tres aspectos: la
racionalizacion, el individualismo moral y el funcionalismo sociolégico. Con la crisis que
sufrio la Modernidad como proceso civilizatorio, tras las dos Guerras Mundiales, estos tres
aspectos comenzaron a perder legitimidad como fundamentos en la conformacién de las
subjetividades modernas. La crisis de la Modernidad como proceso civilizatorio llevé a la
concepcién moderna del sujeto a entrar en crisis. El sujeto moderno comienza a
desmoronarse a partir de la intervencion de pensadores como Marx, Nietzsche y Freud. Los
cuales se encargaron de poner en duda la concepcidn del sujeto como un ente que puede ser
pensado de forma ideal, del sujeto como un ser capaz de alcanzar la verdad o llegar al
conocimiento totalmente objetivo y del sujeto como duefio pleno de su conciencia y de sus
actos. Marx, Freud y Nietzsche le declararon una guerra tedrica a la concepcion del sujeto
moderno, debido a que ha sido utilizada para justificar las formas de control y orden moral,

econdmico, politico y cultural que nacieron con la Modernidad.

El debilitamiento de los discursos que fundamentaron la Modernidad tuvo como
consecuencia que la idea de situar al sujeto como unidad de anélisis central en las Ciencias

Sociales se pusiera en tela de juicio. Asi comenzaron a aparecer explicaciones cientificas

168 Touraine, A. (1997). ¢Podremos vivir juntos? El destino del hombre en la aldea global. México: Fondo de
Cultura Econémica. p. 28.
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que fueron eliminando al individuo como unidad de andlisis explicativa. Estas posturas
encuentran una de sus posiciones mas radicales en el estructuralismo. Por ejemplo, para
Althusser “el hombre [...] se encuentra por fuera del objeto de la historia, porque el sujeto
de la historia no es él, es la estructura”.’®® Algunos otros ejemplos pueden ser la larga
duracion representada por Braudel, el estructuralismo aplicado a lo inconsciente por parte
de Lacan y, en fechas mas recientes, la sociologia sistémica de Luhmann. Las propuestas
tedricas de estos pensadores tienen como principal caracteristica la eliminacion del
individuo como unidad explicativa y de andlisis. La crisis de la Modernidad y del sujeto,
pensado como individuo, llevaron a las Ciencias Sociales a dar un cambio en el sentido o
direccidon de sus investigaciones, las cuales dejaron de partir y llegar al individuo para
enfocarse en fendmenos colectivos, y en unidades de analisis que pudieran tener un mayor

alcance explicativo; por ejemplo: sistemas, estructuras, esferas, comunicacion, etc.

Hacia las Gltimas décadas del siglo XX, el concepto de sujeto volvid a ser rescatado por
algunos socidlogos como Alain Touraine o Anthony Giddens, quienes propusieron repensar
al sujeto, de tal forma que no implique pensarlo Gnicamente como un individuo al servicio
de Dios o la razon. “El sujeto no es un ‘alma’ presente en el cuerpo o espiritu de los
individuos, sino la busqueda [...] de las condiciones que le permitan ser actor de su propia
historia”.’® Esta definicion permite escapar de la homologizacion, que vino con la
Modernidad del término sujeto con el término individuo; siempre pensado de forma

singular. El sujeto deja de ser la presentificacion de un individuo o de un ser humano

169 Fyentes Crispin, N. (2007) El lugar de la produccién de la Historia: el sujeto histérico Michel de Certeau.
Anuario Colombiano de Historia Social y la Cultura, nim. 34. p. 482.

170 Touraine, A. (1997). é¢Podremos vivir juntos? El destino del hombre en la aldea global. México: Fondo de
Cultura Econdmica. p. 65.
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singular para volverse una forma de ser en el mundo, caracterizada por el deseo de volverse
un agente social activo. Desde este texto el sujeto no se vuelve sujeto al presentificarse en
un individuo, ni en una comunidad, sino al adoptar una forma de ser, una forma de actuar,
una forma de pensar, una forma de sentir o una forma de existir cuya finalidad sea
convertirse en un agente social que pueda tener injerencia en la organizacion de la vida

colectiva a la que pertenece.

Touraine concibe al sujeto como una forma de ser que le es atribuida Unicamente al
individuo, dado que “el sujeto no es otra cosa que la resistencia, la voluntad y la felicidad
del individuo que defiende y afirma su individualidad contra las leyes del mercado y las de
la comunidad”.}”* Por su parte, este texto propone que la nocién de sujeto al ser una forma
de ser en el mundo puede volverse también una forma de ser colectiva. Por lo tanto, la
conformacion de los sujetos sociales implica “desde gestos individuales de descontento ¢
insubordinacién, hasta formas masivas y colectivas de la protesta social, siendo a veces

expresiones subterraneas y encubiertas, y a veces publicas y abiertas”.1"?

El sujeto cuando se concibe de forma individual tiene un alcance de accién muy limitado
frente a las grandes estructuras sociales que componen los ordenamientos societales. Eso
significa que la maxima aspiracion u objetivo del sujeto pensado de forma individual es “la
afirmacion de su propia libertad contra los érdenes sociales que, por su parte, lo amenazan
y se vuelven cada vez mas apremiantes, manipuladores o represivos”.}’® Lo importante aqui

es preguntarse si los sujetos pensados de forma individual tienen el alcance para lograr

171 Ipid, p. 86.

172 pguirre Rojas, C. (2010). Movimientos antisistémicos: historia y evolucién del concepto. Fenémenos y
conceptos fundamentales de nuestro tiempo. México. UNAM. p. 5.

173 Touraine, A. (1997). ¢ Podremos vivir juntos? El destino del hombre en la aldea global. México. Fondo de
Cultura Econémica. p. 83.
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resistir u oponerse a las condiciones estructurales que los afectan; o, si por el contrario, la
unica forma de hacer frente a dichas condiciones estructurales es a partir de la organizacion

y resistencia de sujetos colectivos.

Este texto sigue la linea de abrir la puerta “a un replanteamiento del mismo (sujeto) que
pueda dar cuenta de una subjetividad que ni se quiera omnipotente ni quede suprimida en la
autoanulacion”.t’* Una concepcion de sujeto que pueda representar una posibilidad de
accion y resistencia desde las personas, organizadas en sujetos colectivos, contra las

imposiciones estructurales y sistémicas que los estén afectando.

174 Touraine, A. (1997). ¢ Podremos vivir juntos? El destino del hombre en la aldea global. México. Fondo de
Cultura Econémica. p. 96.
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4.3. La dualidad de estructuracion en los ordenamientos societales: la imbricacion

entre estructuras y sujetos

Los andlisis clasicos dentro de las Ciencias Sociales que se desarrollaron desde inicios del
siglo XIX y durante el siglo XX pueden dividirse en dos grandes grupos: los objetivistas y
los subjetivistas. A grandes rasgos, la primera corriente tedrica dirige su interés a las partes
objetivas, funcionales y estructurantes que superan a los individuos, concibiendo a la
sociedad como una totalidad que funciona a partir de relaciones y funciones sociales que
desempefian las personas dentro de dichos sistemas. Por su parte, los subjetivistas sitian a
la accién, la comprension y la intencidon de los sujetos como centro del analisis de los

fendmenos sociales que estudian.

Si algo ha caracterizado a este texto es la intencion de comprender que algunas
contradicciones que muestra la realidad humana mas que ser comprendidas como
dualismos que se excluyen deben ser comprendidas como dualidades que se complementan.
De tal forma que en las Ciencias Sociales la tension que existe entre las estructuras y los
sujetos no implica que el cientifico social Unicamente deba enfocarse en uno de los dos
niveles de andlisis, sino que puede retomar ambos niveles dado que la realidad social esta
constituida tanto por las estructuras sociales (nivel macro) como por las personas que en
ellas habitan (nivel micro), y es en la interaccion que existe entre las estructuras y los
sujetos donde los ordenamientos societales encuentran sus puntos de actualizacion y

cambio.
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Esta totalidad que llamo ordenamiento societal mantiene una cierta forma de estructuracion
que, en ultima instancia, es un tipo de orden gque constantemente se estd actualizando.
Como menciona Jaime Osorio: “A pesar de su heterogeneidad y de ser infinita, la realidad
social tiene un orden, 0 mejor aun, tiene varios érdenes, unos inmediatos, perceptibles a
simple vista [...] y otros mas profundos, que es necesario construir y desentrafiar”.}’® Para
comprender a los ordenamientos societales, junto con sus procesos de estructuracion, se
debe tener en cuenta que su dinamica se basa en una imbricacién o entrelazamiento entre
las estructuras y los sujetos, que tiene como consecuencia la formacion de actividades,
practicas y procesos que ocurren tanto en la corta duracién de la vida diaria de las personas

como en la larga duracion de las estructuras sociales.

Para poder detectar donde se ubica la imbricacion entre las estructuras y los sujetos se debe
responder a las siguientes preguntas: ;COmo se constituyen o estructuran las estructuras
sociales? (Cdomo se constituyen o estructuran los ordenamientos societales? Responder a
estas preguntas nos sumergira directamente en la dinamica que permite la imbricacion entre
estructuras y sujetos; al mismo tiempo, que nos sumergird directamente en la dindamica de

estructuracion de los ordenamientos societales.

Para analizar la relacion que mantienen las estructuras con los sujetos comenzaré por
abordar el concepto de vida cotidiana, el cual ha sido uno de los méas abordados desde las
perspectivas que llamamos subjetivistas para explicar la realidad social. La palabra
cotidiano proviene del latin quotidie; que quiere decir, cada dia o diariamente. Desde esta

definicion es de la que partira este texto; por lo tanto, la vida cotidiana queda definida como

175 Osorio, J. (2001). Fundamentos del andlisis social. La realidad social y su conocimiento. México. Fondo de
Cultura Econdmica. UAM. p. 24.
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el tiempo social donde las personas realizan sus actividades diarias, las cuales se repiten
constantemente dentro de un espacio-tiempo. La vida cotidiana nos remite a la duracion del
tiempo social que afecta de forma mas directa a las personas, la cual se conoce como la
corta duracion del tiempo social, y dentro de esa duracion los seres humanos realizan
actividades de tipo recursivo; es decir, que repiten dia con dia formando rutinas de
actividades sociales que se replican en un cierto espacio por un cierto tiempo. La vida
cotidiana abarca una gran gama de actividades que van desde el trabajo, las relaciones
laborales, las relaciones afectivas, la produccion, el consumo, la satisfaccion de las
necesidades basicas, la educacion, la recreacion, etc.; sin embargo, todas estas diversas
actividades en la vida cotidiana se van a caracterizar por presentar un caracter repetitivo o

rutinario.

El tiempo social que caracteriza a la vida cotidiana carece de sentido, es una duracion
histérica cuya dinamica se base en la rutinizacion o repeticion de actividades. Lo cual
genera la formacién de un tiempo ciclico cuyo sentido permanece oculto. “La vida
cotidiana tiene una duracion, un fluir, pero no conduce en una direccion; el propio adjetivo
cotidiana y sus sinénimos indican que el tiempo aqui solo se constituye en la repeticion”.1’®
Sin embargo, es posible detectar un cierto sentido o sentidos dentro de la vida humana si
cambiamos de una perspectiva micro a una perspectiva mas amplia, tanto en el espacio
como en el tiempo. Es la duracion historica de las estructuras sociales la que permite
vislumbrar el sentido o los sentidos que va tomando la vida social de cierto ordenamiento

societal o civilizacién. En las estructuras sociales se esconde el sentido direccional del

devenir historico de los seres humanos. Hasta aqui el tiempo de la vida cotidiana se ha

176 Giddens, A. (2015). La constitucidn de la sociedad. Bases para la teoria de la estructuracién. Buenos Aires.
Amorrortu. p. 71.
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presentado como el tiempo de la recursividad o el tiempo de la repeticion, mientras que la
larga duracion de las estructuras se nos presenta como el tiempo del sentido o el tiempo de

la direccion histérica.

El modo en que se conforman las estructuras sociales es a partir del encadenamiento en el
tiempo-espacio de las repeticiones o rutinas de las actividades que la gente realiza en su
vida cotidiana. “Las rutinas de vida cotidiana son fundamentales aun para las formas mas
elaboradas de organizacion societaria”.}’” Lo anterior implica que la estructuracion, tanto
de las estructuras como de los ordenamientos societales, es posible debido al
encadenamiento de diferentes rutinas que las personas realizan en su vida cotidiana y, al
mismo tiempo, dichas actividades diarias son facilitadas por las condiciones estructurales
donde estan situadas. En otras palabras, las personas debido a la repeticion de sus
actividades cotidianas posibilitan la actualizacion de las condiciones estructurales donde
ellos viven y, al mismo tiempo, esas condiciones estructurales posibilitan la repeticién de la
vida cotidiana de las personas. “En sus actividades, y por ellas, los agentes reproducen las
condiciones que hacen posible esas actividades”.>’® Por lo tanto, la organizacion social de
los agrupamientos humanos es un proceso que se mueve entre lo macro y lo micro, entre las

estructuras y los sujetos, entre la corta y la larga duracion historica.

La dualidad o dialéctica en la estructuracion de los ordenamientos societales implica la
imbricacion de los procesos que posibilitan la reproduccion de la accion social y cotidiana
(micro-subjetivo) con los procesos de reproduccion del ordenamiento societal en su

conjunto (macro-objetivo). La conformacion de los agentes sociales no es un proceso

177 Ibid, p. 98.
178 Ibid, p. 40.
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aislado de la conformacion de las condiciones estructurales, sino que son dos caras distintas
de un mismo proceso: El proceso de conformacion, perpetuacion y transformacion de los
ordenamientos societales y de la vida social que dentro de ellos se desarrolla. La dinamica
de la existencia humana se encuentra en movimiento constante, en un incesante devenir; sin
embargo, esto no implica que no puedan existir formas sociales que alcancen cierta solidez
para permanecer durante un tiempo-espacio prolongado dentro de la vida social de las
personas. Esas formas sociales que ensamblan la vida de las personas y las colectividades,
dotandolas de una unidad, normatividad y un sentido son las estructuras. Por su parte, son
las personas las encargadas de estructurar y dar dindmica a las estructuras y a los
ordenamientos societales en su conjunto, a partir de las rutinas y actividades que realizan en

su vida diaria.
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4.4. La conformacion de los ordenamientos societales y de las subjetividades: Un

horizonte de conocimiento para la Psicologia social.

En esta Ultima parte del texto se abordard de forma general un tema que puede ser un
campo de estudio amplio y de gran interés para la Psicologia Social, debido a que se
relaciona con la conformacion de las distintas subjetividades o formas de ser en el mundo
de cada persona. La dualidad que caracteriza a la estructuracion de los ordenamientos
societales implica que la conformacion de las estructuras sociales no es un proceso ajeno a
la conformacion de los sujetos o agentes sociales, y viceversa. Lo anterior quiere decir que
las condiciones estructurales hegemdnicas de una sociedad posibilitan la conformacion de
un cierto tipo de subjetividades dentro de ella; por lo tanto, se puede postular que la
conformacién de las subjetividades no es un constructo puramente individual, sino un

constructo social, colectivo e histérico.

Se debe tener claro que cuando se habla de la conformacion de subjetividades no se hace
referencia a la corporalidad fisiol6gica de cada ser humano, sino al proceso a través del cual
los seres humanos se constituyen como agentes o sujetos sociales al interiorizar y
desarrollar una serie de estructuras simbolicas y mentales que los iran conformando en
personas con la capacidad de representar, pensar y comunicar su realidad con otras
personas. Lo anterior implica que el aspecto bioldgico y corporal de los seres humanos es
una condicién necesaria, pero no suficiente para que hablemos de la constitucion de sujetos

0 subjetividades.
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El proceso de conformacion de subjetividades conlleva la interiorizacion y apropiacién por
parte de cada persona de ciertas formas simbolicas colectivas y de ciertas practicas sociales.
Esto se logra a través de la comunicacion, la interaccion social y el aprendizaje, con la
finalidad de que cada ser humano pueda adquirir y dominar los simbolos y précticas que le
permitan comunicarse con otros seres humanos, y que también le permitan dotar a su
existencia de significados y sentidos para poder actuar en el mundo. De tal manera, que las
practicas, discursos, comportamientos, costumbres, pensamientos, ideas o ritos que tienen
un origen social y colectivo son interiorizados por cada persona hasta formar, junto con sus

condiciones fisiologicas y bioldgicas, sus distintas subjetividades.

Lo anterior implica que la conformacion de subjetividades es posible debido a la existencia
de una vida colectiva y simbdlica que reviste de sentido a la actividad humana dentro de un
ordenamiento societal determinado. Por lo tanto, la propuesta de este texto es que la
conformacién de las subjetividades es una categoria conceptual que logra vincular el
proceso de conformacion de las personas como agentes sociales con el proceso de

conformacién de las condiciones estructurales que los constrifien.

Para comprender el proceso de constitucion de las subjetividades se debe partir de que todo
ser humano se encuentra situado en un espacio-tiempo determinado; sin embargo, a
diferencia de los objetos, los seres humanos no se encuentran en una relacion espacial de
posicion con la realidad que los rodea, sino en una relacion espacial de situacion. Esta
relacion espacial de situacion que mantienen los seres humanos con su realidad se debe a

que “el cuerpo, con la experiencia de un movimiento corporal, es el centro de formas de
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accion y percatacion que realmente definen su unidad”.}’® Con lo anterior se quiere decir
que los seres humanos se encuentran situados en un espacio-tiempo dentro del cual pueden
moverse, y desarrollar una diversa gama de actividades. De la misma manera, las
actividades humanas colectivas se encuentran situadas dentro de contextos socio-

estructurales que terminan por constrefiir y, al mismo tiempo, posibilitar la accion humana.

Lograr que las personas se entiendan a si mismas, junto con su realidad social, a partir de
situarse como agentes que constituyen y son constituidos por algin ordenamiento societal
es una de las intenciones que han motivado la escritura de este texto. Y cuando las personas
y los agrupamientos humanos son capaces de situarse dentro de las condiciones
estructurales que los constrifien, se vuelve mas viable la conformacién de subjetividades
que desde lo personal, pero; sobre todo, desde la conformacion de sujetos colectivos
puedan constituirse como agentes de resistencia frente a las condiciones estructurales que
los oprimen: el mercado mundial, las transnacionales, el neoextractivismo, los estados-
nacion, las leyes o las medidas neoliberales. Esto nos lleva a concluir que en la
conformacién de sus subjetividades las personas pueden desempefiar tanto un papel activo

como un papel pasivo frente a las condiciones estructurales que las delimitan.

Todo este texto ha tenido como finalidad repensar el concepto de orden dentro del mundo
social, dejando de concebirlo como un producto dado, fijo e inmutable para concebirlo
COmo un proceso en constante devenir, en constante actualizacion y cambio. Repensar la
idea de orden dentro de la realidad social llevd al texto a retomar el término de

Ordenamiento Societal. Abordar este tipo de ordenamientos implica, a su vez, repensar la

179 Giddens, A. (2015). La constitucidn de la sociedad. Bases para la teoria de la estructuracién. Buenos Aires:
Amorrortu. p. 99.
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conformacién de las subjetividades de cada persona y comprender que no son un
acontecimiento determinado antes de nuestra propia existencia, ni un proceso puramente
individual, ni frente al cual somos agentes pasivos. Repensar la nocion de orden dentro de
la vida social abre la posibilidad de repensar la conformacion de subjetividades alternas que
puedan ser un horizonte para construir otras formas de pensar-actuar-sentir el mundo a las

propuestas por la modernidad capitalista.

Este texto es un pequefio impulso hacia tratar de pensar e imaginar otras formas de
organizacion social, las cuales a partir de la conformacidn de sujetos colectivos: comunas,
cooperativas, organizaciones sociales, etc., puedan posibilitar la aparicion de
ordenamientos societales alternos a los Estado-nacion; los cuales desde hace afios se han
mostrado como ordenamientos ineficientes para el mejoramiento y la dignificacion de las
condiciones de vida y seguridad social de la totalidad de sus ciudadanos. No se debe olvidar
que el Estado-nacion es una institucion generada para beneficiar principalmente a las clases
dominantes. Sin embargo, al mismo tiempo, es una institucion que se presenta a la sociedad
como un Estado para todos, un Estado del bienestar comun, un Estado dentro del cual
todos los ciudadanos son iguales. La idea del Estado-nacion como una institucion que
beneficia a toda la sociedad, junto con los discursos democréticos e igualitarios que
surgieron con la Modernidad, borran o invisibilizan las diferencias sociales que existen
entre los pocos millonarios y los millones de pobres, entre los duefios de los medios de
produccion y los trabajadores explotados, entre la ciudad y el campo, entre los paises centro
y los paises periféricos, etc. Esto nos lleva a una cuestion que también se pregunta Jaime

Osorio:
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¢ Qué hace posibles que siendo una condensacién de relaciones que expresa de manera privilegiada
los intereses sociales de las clases que dominan, ligadas al capital, el Estado pueda presentarse como
el Estado de una comunidad, como el Estado de todos? ;Qué hace posible al Estado velar u ocultar

su caracter de clase?®

Este texto ha intentado responder, de manera muy general, a las preguntas anteriores al
mostrar que los Estado-nacion han logrado ocultar su caracter de clase, y siguen
perpetuandose en el tiempo-espacio, debido a la utilizacion, circulacién e imposicion de
algunas formas simbdlicas dentro de sus territorios con la finalidad de generar la
legitimidad de mando que les permita seguir perpetuandose como los ordenamientos

societales hegemonicos.

Las crisis que experimenta el sistema capitalista en su totalidad junto con las crisis locales
que experimentan los Estados-nacion dentro de sus territorios son un indicio para colocar
en el centro del andlisis social a los Estados-nacion, son un indicio de la necesidad de una
mirada critica frente a las formas de organizacion social que promueve el capitalismo, son
un indicio de que los Estados-nacion se han convertido en una institucion incapaz de dar
solucidn a las problematicas sociales que se avecinan en estas primeras décadas del siglo

XXI.

Para concluir esta tesis, haré un recuento de los principales elementos constitutivos de los
ordenamientos societales que se mencionaron a lo largo del texto. Primero, los
ordenamientos societales son una unidad o totalidad societaria que mantiene una cierta
complejidad, una cierta estructuracion y un cierto sentido. Segundo, los ordenamientos

societales estan situados en un espacio conocido como territorio, y su dindmica se

180 Osorio, J. (2004). El Estado en el centro de la mundializacién. La sociedad civil y el asunto del poder.
México: Fondo de Cultura Econdmica. p. 25.
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encuentra tanto en la corta como en la larga duracién histérica. Tercero, el tiempo de la
vida cotidiana permite la estructuracion de los ordenamientos societales a través de la
recursividad de las actividades diarias, mientras que el tiempo de larga duraciéon de las
estructuras dota de sentido, direccion y solidez a dichos ordenamientos. Cuarto, los
ordenamientos societales se caracterizan por su dualidad de estructuracién: estructuras-
sujetos o corta duracion-larga duracion historica. Lo cual implica que la constitucién de los
agentes 0 sujetos sociales es un proceso que sucede a la par que la constitucion de las
estructuras sociales, la constitucion de los sujetos posibilita la constitucion de las
condiciones estructurales, y viceversa. Quinto, los ordenamientos societales para
perpetuarse, ademas del poder coercitivo, necesitan generar una legitimidad simbolica
frente a sus ciudadanos. Sexto, para lograr dicha legitimidad los ordenamientos societales,
como los Estados-nacion, han recurrido a varios modos de operacion simbolica que se
utilizan dentro de la vida social de las personas. Séptimo, los ordenamientos societales son
procesos de organizacion social de los agrupamientos humanos inmersos en el devenir
histérico. Octavo, los ordenamientos societales hegemdnicos en la actualidad son los
Estados-nacion modernos. Todos estos elementos nos permiten vislumbra la existencia de
una forma de organizacidn social que ordena, posibilita y constrifie de manera estructural la
vida colectiva de los agrupamientos humanos. Sin embargo, la dualidad de estructuracion
de los ordenamientos societales también abre la posibilidad para que las personas y las
comunidades se constituyan como sujetos activos en la transformacién de su realidad social

y en la organizacion de su vida colectiva.
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