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Introduccion general

A manera de afirmacion, las dos materias y actividades que mayormente han transformado a
la region de Papantla y son la siembra y comercio de la vainilla'y la explotacién del petroleo.
Aun con la predominancia actual de actividades como la siembra y comercio de citricos y la
venta nacional-internacional de la hoja del maiz (revalorando asi a la milpa totonaca
contemporanea), el petrdleo y la vainilla siguen estando presentes en las relaciones historicas
de esta regidn, incluso cuando ambas estan en una actual decadencia.

El tema principal de esta tesis es la interrelacion entre la vida rural y la industria
petrolera en las tierras de Papantla entre 1880 y 1935. El principal objeto de estudio es el
espacio social donde se desarroll6 por primera vez esta relacion: un complejo de tierras de
50 mil hectareas llamado Palma Sola y Anexas, antecedente directo del enclave petrolero de
Poza Rica—el méas importante espacio petrolero en México entre las décadas de 1930 y 1960.
El interés y seleccion de este tema fue producto, primeramente, de mi propio origen:
proveniente de una familia de ganaderos, queseros y por un corto tiempo, vainilleros en la
region, el devenir de mi familia ha estado mediado por la estructura agraria y relaciones
sociales de Papantla. Ya durante mi formacion profesional y académica, mi verdadera
intencion por construir esta investigacion se hizo manifiesta al leer el libro Un pueblo
dividido del historiador Emilio Kouri.! Este trabajo me permitié imaginar la posibilidad de
investigar rigurosamente la region e historia de Papantla y sus intrinsecas relaciones con la
industria petrolera. No obstante, al inicio de esta investigacién, mis lecturas me llevaron por
otros caminos, especialmente por el de la industria petrolera y los movimientos obreros en
Poza Rica. La eventual depuracién y reflexion de la historiografia especializada, la consulta
del Archivo Histdrico de Petroleos Mexicanos, pero en especial, las multiples conversaciones
que generosamente me brindaron diversas personas, me llevaron a preguntarme: ;Como
surgié un enclave petrolero en una zona caracterizada por la vida rural? Identificando la
propiedad de Palma Sola y Anexas la pregunta principal de esta investigacion fue
expandiéndose a otros momentos constitutivos de esta propiedad.

Esta tesis busca responder como se conformo y desarrollé la industria petrolera en la

region de Papantla entre 1880 y 1935, especificamente en el complejo de tierras de Palma

L Emilio Kouri, Un pueblo dividido. Comercio, propiedad y comunidad en Papantla, México, México,
FCE-COLMEX, 2013, 454 pp.
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Sola 'y Anexas. Con base en lo anterior, preguntas secundarias se fueron delineando. ;C6mo
y por qué se constituyd una hacienda de 50 mil hectareas en la regién de Papantla? ;Como
Ilegd esta propiedad a manos de la industria petrolera? ; Como se desarrollo6 esta explotacion?
¢Como se relaciono con la vida rural? ¢Por qué aparecieron los primeros conflictos dentro
de la propiedad? ¢ De qué manera se desarrollaron algunos de los conflictos que empezaron
a poner en crisis la tenencia de la tierra? ;Cuéles fueron algunos cambios en las nociones y
usos de la propiedad?

La hipotesis central de este trabajo se centra en que la estructura y dinamicas agrarias
existentes a la llegada de la industria petrolera en la regioén de Papantla determinaron el
establecimiento, consolidacion y crisis de esta industria, con especial atencion en las
relaciones humanas basadas con la tierra. Esta historia se desarrollé dentro de uno de los
conjuntos de tierras mas grandes e importantes de la region, Palma Sola y Anexas, estas
tierras y sus dinamicas fueron centrales en la conformacion de una relacion entre la vida rural
e industrial. De manera ampliada, las hipotesis secundarias buscan explicar con mayor
profundidad y detenimiento los distintos momentos constitutivos de este enclave petrolero.
Los siguientes parrafos recogen estas hipotesis secundarias.

En un breve resumen y con base en historiografia y documentacion historica,
encuentro que la historia de la tenencia y relaciones de estas propiedades tuvo sus origenes
en los inicios del siglo XIX y su final hacia la cuarta década del siglo XX con la
generalizacion de conflictos agrarios que atomizaron la tenencia de la propiedad.

Durante la primera mitad del siglo XIX, los ranchos duales de Nextlalpam y
Texquitipam estuvieron definidos por las tensiones entre la propiedad comunal y privada de
la region de Papantla, donde proyectos como la ganaderia extensiva, la colonizacién rural y,
en general, produccion econdmica rentable fueron frustradas por las caracteristicas histéricas
y dindmicas regionales. Esto cambiaria en la segunda mitad del siglo, primordialmente por
las transformaciones agrarias y sociales basadas en la siembra y comercio internacional de la
vainilla. En los mismos afios se conformaria la hacienda Palma Sola y Anexas, la cual seria
traspasada y conformada por propietarios que estaban intimamente relacionados con la
economia de la vainilla.

Esta economia abriria las puertas para la llegada de la industria petrolera a la region
a finales del siglo X1X, principalmente por ser vendida la hacienda Palma Sola y Anexas a
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intereses extranjeros que fueron relacionandose con una de empresas petroleras extranjeras
mas importantes de esta etapa: la Compafifa Mexicana de Petréleos “El Aguila”. El
advenimiento y desarrollo de operaciones petroleras transformo el espacio y relaciones
sociales de la hacienda, pero siempre basado en la profunda interrelacién de la vida rural y
la industria petrolera; esta realidad puede ser entendida como una hacienda petrolera, la cual
explica en gran medida el paso de Palma Sola y Anexas durante las dos primeras décadas del
siglo XX. Prueba de lo anterior fue la regulacion y normalizacion de la vida de la hacienda
por la creacion de reglamentos, y la serie de dafios sucedidos que ocurrieron en la revolucion
mexicana y que fueron reclamados por las empresas petroleras en instancias internacionales.

Para la década de 1920, el contexto regional y nacional fue creando condiciones para
la emergencia de conflictos agrarios en Papantla, los cuales pusieron en riesgo la tenencia de
Palma Sola y Anexas y parte de las expectativas y proyectos de las compafiias petroleras.
Una serie de solicitudes ejidales y reclamaciones de tierras fueron minando la decaida y en
abierta retirada explotacion petrolera de Palma Sola y Anexas, la cual seria traslada a los
pozos petroleros de Poza Rica entre 1929 y 1932 una vez que muchas de estas batallas legales
serian perdidas, frenadas o permanecerian pendientes.

En suma, la historia de la hacienda petrolera de Palma Sola y Anexas representa un
importante caso en la historia de la relacién entre la industria petrolera y la vida rural en
México. El objetivo principal de esta investigacion es analizar algunos de los procesos
agrarios mas importantes en la transformacién de las relaciones agrarias por la introduccion,
desarrollo y crisis de la industria petrolera en la region de Papantla. En segundo lugar,
identificar como estos conflictos agrarios transitaron de lo local a lo internacional, mientras
el nivel nacional fue introduciéndose y consolidandose hacia el final. Por ultimo, trazar
algunas lineas generales sobre la modificacion del espacio y las dinamicas regionales, y
establecer algunos de los cambios en las nociones y usos de la propiedad durante este periodo.

En cuanto al estado de la cuestion, podemos afirmar que la historia agraria y la historia
de la industria petrolera en México son dos tradiciones historiograficas que identifico como
puntos de partida para la construccion de mi tema de estudio; al mismo tiempo, reconozco
una interseccion entre éstas dos.

En la larga tradicion de la historiografia agraria sobre México podemos encontrar un
sinfin de estudios que han abordado préacticamente todas las etapas de la historia de México.
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Sin embargo, una de las propuestas mas importantes que retomo para situarme en esta
historiografia es la de Alejandro Tortolero, quien organizd y establecid los alcances y limites
de la historiografia sobre la hacienda. En un articulo de 1996, Tortolero distinguié tres
tradiciones analiticas que habian abordado hasta ese entonces esta unidad de produccién en
México: los estudios funcionalistas, enmarcados en el papel y funcion de la hacienda; los
estudios marxistas, inspirados en la ideologia y metodologia respectiva; y por ultimo, los
estudios sociales que buscaban explicar a las haciendas bajo su funcién estructurante y
dinamizante de sociedades rurales.? Al final de su trabajo Tortolero enfatizaba la importancia
de los estudios de historia ambiental, proponiendo la riqueza de esta veta para la construccion
del conocimiento historico.?

Por su parte, la historia sobre el petréleo en México ha sido central no sélo para los
grupos académicos sino incluso para la construccion del estado-nacion posrevolucionario.
De igual forma que con el trabajo de Alejandro Tortolero, tomo la propuesta de Marcelo
Bucheli para ordenar y dar sentido a la historiografia sobre el petroleo en México.* La
escritura de esta historia tiene sus origenes en los inicios mismos de la industria en México,
pero con el advenimiento de la expropiacion petrolera en 1938, en las décadas de 1940 y
1960 hubo un incremento en la produccion historiografica y de literatura que abordd el tema.®
A finales de la década de 1960, los trabajos de Lorenzo Meyer fueron importantes trabajos
revisionistas que profundizaron en el conflicto internacional petrolero en México bajo la
perspectiva del imperialismo y basados en la consulta de archivos en el extranjero.® No
obstante, los trabajos de Jonathan Brown marcaron un parteaguas historiografico que
hicieron repensar las interpretaciones mas clésicas de la historiografia de la industria

2 Alejandro Tortolero Villasefior, “Historia agraria y medio ambiente en México: Estado de la
cuestion” en Historia Agraria, nim. 11, 1996, pp. 152-157. Estas tres tradiciones se desarrollaron
primordialmente en los afios de 1930-1960, 1960-1980 y 1980-1990, respectivamente.
% 1bid., p. 157.
* Marcelo Bucheli, “Major Trends in the Historiography of the Latin American Oil Industry” en The
Business History Review, vol. 84, nim. 2, 2010, p. 351-354.
% Ibid., p. 351. Una de las principales razones de este aumento fue el rol estratégico del petréleo en el
nacionalismo econémico posrevolucionario.
® Lorenzo Meyer, México y Estados Unidos en el conflicto petrolero, 1917-1942, 2da ed., México, El
Colegio de México, 1972, pp. 1-7. Una de las principales aportaciones de Meyer fue haber consultado
archivos internacionales sobre el conflicto y enmarcarlo y bajo una propuesta interpretativa que
retomaba la explotacion e imperialismo de finales del siglo XXy principios del XX.
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petrolera en México al situarla dentro un complejo entramado econémico, politico, social y
cultural que revaloraba incluso el papel de los extranjeros en la modernizacion econdmica.’
En este sentido, a finales de la década de 1990 y principios del segundo milenio los
estudios sobre la historia agraria y el petroleo fueron impulsados por un revisionismo critico
proveniente en gran medida de espacios estadounidenses. Preguntas clave sobre la
comunidad agraria y el funcionamiento de los espacios petroleros fueron interrogantes que
empezaron a ser investigadas de nuevo, aunado al uso de nuevas fuentes y apertura de nuevos
archivos. Fue en este momento cuando se empez0 a construir la interseccion entre estos dos
temas, destacando los trabajos de Myrna I. Santiago, en especial The Ecology of Oil:
Enviroment, Labor, and the Mexican Revolution, 1900-1938, que introdujo el vector
ambiental en el analisis.® Més alla del reconocimiento de este crucial elemento que afios atras
Alejandro Tortolero habia promovido para investigar, Santiago reconocia a la estructura y
dinamicas agrarias como aspectos fundamentales en el desarrollo de la ecologia del petroleo
(ecology of oil), definiendo a este concepto como las maneras de interrelacion del ser humano
con el medio ambiente por la llegada y conformacion de la industria petrolera en México.®
Dentro de este mismo grupo, dos de los trabajos mas importantes para esta
investigacion fueron los de Emilio Kouri y Ana Maria Serna. Emilio Kouri logré desarrollar
el analisis de mayor exhaustividad sobre el proceso de desamortizacién y division de tierras
comunales en Papantla, cuestionando ideas centrales de la historiografia agraria de México.°
Por su parte, Ana Maria Serna propuso una revision sobre el papel de las estructuras agrarias
y sociales de la Huasteca en la conformacion del enclave petrolero de Faja de Oro, siendo su
investigacién una de las primeras en explicitar la interseccion de la historia agraria y de la

industria petrolera, siendo en si una historia misma por investigar. Otra de sus principales

" Jonathan C. Brown y Alan Knight (coords.), The Mexican Petroleum Industry in the Twentieth
Century, Austin, University of Texas Press, 1992; Jonathan C. Brown, Petroleo y revolucion en
Meéxico, México, Siglo XXI Editores, 1998.
8 Myrna I. Santiago, The Ecology of Oil: Environment, Labor, and the Mexican Revolution, 1900-
1938, Nueva York, Cambridge University Press, 2006.
® Tres fueron las categorias de estos paquetes de cambios: “cambios en los patrones de la tenencia de
tierras locales, cambios en los usos de la tierra y transformaciones en la estructura social local y su
composicion.” Myrna | Santiago, Op.cit., p. 4.
10 Emilio Kourf, Op.cit. Algunas de estas ideas son la precondicion de conflictos agrarios para el paso
hacia la revolucion mexicana; la idea de la armonia social de los espacios agrarios comunales y el
papel del campesinado e indigenas en el paso del régimen comunal a la propiedad privada.
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aportaciones fue haber basado su trabajo en la consulta sistematica del Archivo Histérico de
Petroleos Mexicanos.!! Como continuidad al trabajo de Serna, Ana Julia del Palacio Langer
explord en su tesis doctoral los conflictos agrarios, sociales y politicos en espacios petroleros
en la etapa posrevolucionaria, abonando importantes reflexiones y explicaciones a espacios
como Poza Rica, la expropiacion petrolera y las practicas de enclosures (cercamientos).!2
En un segundo término para esta ubicacion, reconozco a la historiografia y
produccién cientifica que ha atendido a las regiones de la Huasteca y del Totonacapan.
Dentro de este grupo se pueden ubicar autores como Victoria Chenaut, Michael Ducey,
Ramodn Ramirez Melgarejo y Antonio Escobar Ohmstede.!® Sus énfasis sobre la resistencia
indigena a la explotacion y privatizacion de tierras comunales han sido fundamentales en la
conformacién de una de las interpretaciones mas importantes sobre la historia de ambas
regiones. Por ultimo, identifico los trabajos que han atendido la historia del petroleo en el
norte de Veracruz y en las inmediaciones de las tierras del Totonacapan. Los trabajos méas
importantes provienen de Ivonne Carrillo Dewar y Alberto J. Olvera,'* quienes han buscado

11 Ana Maria Serna, “Qil, revolution and agrarian society in northern Veracruz: Manuel Pelaez and
rural life in the ‘Golden Lane’, 1910-1928” (tesis doctoral), University of Chicago, 2004; Ana Maria
Serna, Manuel Peléez y la vida rural en la Faja de Oro: petrdleo, revolucién y sociedad en el norte
de Veracruz, 1910-1928, México, D.F., Instituto Mora, 2008, 362 pp.

12 Ana Julia. del Palacio Langer, “Agrarian Reform, Oil Expropriation, and the Making of National
Property in Postrevolutionary Mexico” (Nueva York, Columbia University, 2015).

13 Victoria Chenaut, Aquellos que vuelan: los totonacos en el siglo XIX, México, D.F., CIESAS, INI,
1995, 302 pp.; Victoria Chenaut, Género y procesos interlegales, Zamora, Michoacan, EI Colegio de
Michoacan, CIESAS, 2014, 352 pp.; Victoria Chenaut, Procesos rurales e historia regional: sierra
y costa totonacas de Veracruz, CIESAS, 1996, 223 pp.; Michael T. Ducey, Una nacion de pueblos.
Revueltas y rebeliones en la Huasteca mexicana, 1750-1850, Coleccion Biblioteca, Xalapa,
Universidad Veracruzana, 2015, 352 pp.; Michael T. Ducey, “From Village Riot to Regional
Rebellion: Social Protest in the Huasteca, Mexico, 1760-1870” (tesis doctoral), University of
Chicago, 1992; Michael T. Ducey, “Tierras comunales y rebeliones en el norte de Veracruz antes del
Porfiriato, 1821-1880: el proyecto liberal frustrado”, en Anuario VI, Xalapa, UV-CIH, 1989, pp. 209-
229; Ramdn Ramirez Melgarejo, La politica del Estado mexicano en los procesos agricolas y
agrarios de los totonacos, Universidad Veracruzana, 2002; Antonio Escobar Ohmstede y Luz
Carregha Lamadrid (coords), El siglo X1X en las Huastecas, Coleccion Huasteca, México, D.F., San
Luis Potosi, México, CIESAS, El Colegio de San Luis, 2002; Michael T. Ducey, “Indios liberales y
liberales indigenistas: ideologia y poder en los municipios rurales de Veracruz, 1821-1890”, en
Antonio Escobar Ohmstede y Luz Carregha, Op.cit., pp. 111-136.

14 Alberto Olvera Rivera, “Origen social, condiciones de vida y organizacion sindical de los
trabajadores petroleros de Poza Rica 1932-1935”, en Anuario 1V, Xalapa, UV-CIH, 1986, pp. 11-56;
Alberto Olvera Rivera, “La formacion de la clase obrera en un nuevo espacio urbano-industrial: el
caso de Poza Rica”, en Victoria Chenaut (coord.) Procesos rurales e historia regional (Sierra y costa
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explicar y entender los procesos econdmicos y sociales de la region de la Faja de Oro y del
enclave petrolero de Poza Rica.

Como se puede ver, existe una amplia historiografia que ha abordado estos temas y
espacios, sin embargo, encuentro limitaciones naturales en estos trabajos que permiten seguir
discutiendo y aportando explicaciones y preguntas. Por un lado, la limitacion temporal y
espacial en la interpretacion y explicacion de los trabajos de primer orden. Si bien existen
importantes lineas interpretativas y explicativas que han enfatizado la situacion agraria de las
regiones a donde llegd la industria petrolera, asi como la apertura de sus sociedades a esta
industria, el caso de la hacienda Palma Sola ha sido poco profundizado por parte de estos
académicos.™® La historia de estas tierras no sélo refuerza la centralidad de la relacion entre
el mundo rural y la industria petrolera, sino que presenta nuevos cuestionamientos poco
explorados que abonan a la complejidad y discusién del desarrollo de la industria petrolera
en espacios rurales.

Por otro lado, identifico una subordinacion del estudio de Palma Sola y Anexas al
estudio del espacio petrolero de Poza Rica, y aunque Palma Sola y Anexas sea en efecto parte
de los origenes de este enclave petrolero, el estudio de este complejo de tierras brinda nuevos
y distintos elementos a investigar. Lo anterior permite la construccion de un puente
explicativo entre la desamortizacion y division de las tierras comunales de Papantla y el
desarrollo de la industria petrolera en la region, estableciendo una temporalidad que recoge
etapas de la historia mexicana que a veces suelen estar separadas.'®

Por Gltimo, la atencidn a niveles de conflicto méas amplios que lo meramente local es

otro aspecto que puede aportar esta investigacion. En especifico, el caso de Palma Sola

totonacas de Veracruz), México, CIESAS, 1996, pp. 131-156; lvonne Carrillo Dewar, Industria
petrolera y desarrollo capitalista en el norte de Veracruz, 1900-1990, Xalapa, Universidad
Veracruzana, 1993.
15 Como excepciones a ello se encuentra el trabajo de Victoria Chenaut, Género y procesos
interlegales, pp. 63-99. Si bien autores como Emilio Kouri y Ramén Ramirez Melgarejo han
explicitado la centralidad de la hacienda Palma Sola en las operaciones petroleras de las primeras
cuatro décadas del siglo XX, poca ha sido su profundizacién sobre como funcion6 la industria
petrolera en este espacio. De igual manera, los trabajos de Ana Maria Serna, Myrna |. Santiago y Ana
Julia del Palacio Langer pasaron por alto este caso.
16 Concretamente, la tenencia formal de Palma Sola y Anexas tuvo sus origenes desde inicios del siglo
XIX'y teniendo su periodo de intensificacion en sus relaciones agrarias entre 1880 y 1935, marcados
por la conformacion de la propiedad privada en Palma Sola y la pérdida de tierras producto del reparto
agrario que ocurria en Palma Sola y Anexas.
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reafirma la conformacién de una relacion entre lo local y global, y después a nivel
internacional, por el desarrollo de la economia de la vainillay la industria petrolera;!’ durante
la conformacion de esta relacion, el plano nacional siempre quedd de una manera mas bien
tangencial, pero con la emergencia del estado (pos)revolucionario; es posible observar un
caso méas de como este nivel fue desarrollandose bajo los casos de disputa por la propiedad
que el reparto agrario y el control de la industria petrolera trajeron en las décadas de 1920 y
1930. Con lo anterior, esta propuesta interpretativa sobre los niveles de operacion del
conflicto por la propiedad puede dar mejores coordenadas sobre como y quiénes fueron
modificando las nociones y usos en torno a la propiedad.

En cuanto al marco tedrico metodolégico, dos son los marcos explicativos y tedricos
de los que parto. En primera instancia, retomo el analisis y propuesta de Emilio Kouri sobre
el proceso agrario y social de Papantla.'® Por el lado de la industria petrolera, el concepto de
“hacienda petrolera” (oil hacienda) de Ana Maria Serna fue fundamental para poder
comprender el desenvolvimiento de la hacienda y espacio petrolero de Palma Sola y Anexas.
Serna define a la “hacienda petrolera” como un “microcosmos determinado por las primeras
etapas de industrializacion, donde los enclaves petroleros coexistian bajo una economia o
actividades econdmicas puramente rurales”.'® Este marco conceptual me permitié entender
cémo la industria petrolera se desarroll6 en un espacio determinado por la economia de la
vainilla que un par de décadas atrds habia inaugurado, reconociendo también que en esta
hacienda petrolera las actividades propias de una economia rural nunca desaparecieron, sino
que se profundizaron.

Las definiciones conceptuales de Richard Pipes sobre posesién y propiedad fueron
fundamentales para ampliar el entendimiento de las ideas y realidades en torno a las nociones

y usos sobre y de las cosas.?® Entiendo por posesion como el acto de dominio pleno sobre las

17 La diferencia entre lo global e internacional la ubico en los niveles de participacion e intervencion
del estado-nacion en las actividades econémicas que impactaron las relaciones en torno a la tierra de
Palma Sola 'y Anexas y a la region de Papantla.
18 Emilio Kouri, Op.cit. Debido a ser uno de los autores que ha estudiado de manera mas exhaustiva
a la region, el trabajo de Kouri me brind6 valiosa informacién para el rastreo de la tenencia de Palma
Sola 'y Anexas ademas del contexto en el que se desenvolvio este grupo de tierras.
19 Ana Maria Serna, “Oil, revolution and agrarian society in northern Veracruz”, p. 248.
20 Richard Pipes, Propiedad y libertad: dos conceptos inseparables a lo largo de la historia, México,
Fondo de Cultura Econémica, 2002, pp. 19-21.
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cosas, teniendo uso y abuso de ellas; por su parte, concibo a la propiedad como a la serie de
relaciones, convenciones, nociones, ideas, instituciones y reglamentaciones historicas que
soportan y regulan la posesion sobre las cosas. Para este Gltimo concepto, a lo largo de esta
tesis el vocablo propiedad también es equivalente a la serie de unidades de tierras y latitudes
que se hablan. Aunque Pipes realiza una conceptualizacion clara de estos conceptos, difiero
de la idea central del autor, en especial de que la propiedad privada produce o conlleva mayor
libertad (econdémica) que el capitalismo ha traido a latitudes y paises de Occidente, en
contraposicion con la realidad y proyectos del estado soviético. El caso de Palma Sola y
Anexas cuestiona precisamente esta idea al contrastar como la propiedad privada no siempre
produce condiciones donde el ser humano puede desarrollarse en mayor libertad,
particularmente en la interseccion de economias rurales e industriales y e indigenas.

En cuanto a la base documental-histdrica, gran parte de este trabajo se encuentra
cimentado en documentacion proveniente del Archivo Histdrico de Petr6leos Mexicanos: el
resguardo y catalogacion de la totalidad de su fondo “Expropiacién” me permitid ubicar un
sinfin de documentos que correspondian al espacio de Palma Sola y Anexas, abarcando una
gran cantidad de temas. ElI Archivo General del Estado de Veracruz con el fondo de la
Comision Agraria Mixta me permitié conocer el proceso de dotacion ejidal de la comunidad
de Buenavista (Coyutla) e identificar otros procesos agrarios que afectaron la tenencia de la
tierra; a su vez, un par de documentos provenientes del fondo de la Secretaria de Gobierno
me permitieron dimensionar algunos beneficios fiscales que el estado otorgd a los
propietarios de Palma Sola en pleno porfiriato. Por Gltimo, la consulta de documentos del
Departamento de Petrdleo (resguardados en el Archivo General de la Nacion) me permitieron
constatar algunos de los requerimientos que esta dependencia gubernamental hizo a las
empresas petroleras duefias de Palma Sola y Anexas en la década de 1920.

Desprendido de lo anterior, esta tesis contiene un anexo documental y grafico con una
seleccion de documentos fundamentales de los distintos momentos y procesos historicos que
atravesaron la historia de esta hacienda petrolera. Si bien la consulta documental no agoto
los materiales concernientes y relacionados con Palma Sola y Anexas, esta seccion también
busca contribuir a la difusién de documentos de una de las tierras mas importantes de la

region y de la industria del petroleo en México.
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Finalmente, cabe aclarar que si bien reconozco la importancia de los pueblos
indigenas de las regiones del Totonacapan y parte de la Huasteca, no profundizo en ellos por
dos motivos: 1) me suscribo a la interpretacion de Emilio Kouri que identifica la gran
diversidad de relaciones humanas en torno a la tierra de las comunidades indigenas y
campesinas de la region, y 2) la autodefinicion de los actores —como en su caso observaron
Ana Maria Serna y Ana Julia del Palacio Langer— nunca fue categdrica o exclusiva a un solo
vocablo; en general, parto de la idea de que muchas poblaciones o grupos relacionados con
el fendbmeno rural-petrolero hicieron uso de categorias sociales como “campesino”, “obrero”,
“jornalero” e “indigena” segun las circunstancias que se presentaran.

No obstante, es muy importante adelantar que la historia presentada en este trabajo
estd basada en testimonios y fuentes de clases privilegiadas y sectores muy especificos de la
sociedad, los cuales tuvieron directa o indirectamente una relacion con el entramado social,
agrario y politico de la regién y de las actividades econdmicas realizadas dentro de ella. Ello
habla del lugar de enunciacién, y también de los silencios de algunos actores en esta historia.
Resulta importante para otros momentos la recoleccion y analisis de experiencias de otros
sujetos que no figuran en las historias clasicas o preponderantes en la historiografia agraria
y las relaciones entre el campo y la industria petrolera, como, por ejemplo, los pueblos
indigenas y las mujeres.

Un problema que tuve a lo largo de esta investigacion fue la denominacién de la
region. Por mucho tiempo traté de reflexionar y teorizar en torno a la constitucion de
relaciones interregionales del Totonacapan, Huasteca, Faja de Oro, cuenca del rio Tecolutla
(Emilio Kouri) y el enclave petrolero de Poza Rica. Sin embargo, este problema me llevé a
encontrar la delimitacion mas esencial del espacio estudiado. En primera instancia reconozco
a las tierras de Palma Sola y Anexas como mi espacio especifico de estudio, teniendo a las
tierras de Papantla (comunales y privadas) como el espacio mas general en el cual se
desenvolvio la generalidad de la historia agraria de esta region. En las postrimerias presento
tambiéen algunos poblados fundamentales donde se desarrolld la linea de ferrocarril Cobos-
Furbero.

En primera instancia reconozco al estado de Veracruz como mi primer punto de
partida para entender el espacio de estudio de esta tesis. La descripcion de Carmen Blazquez
Dominguez brinda una imagen clara del territorio veracruzano, la cual, segun la historiadora
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veracruzana “asemeja una curva alargada que es bafiada continuamente por el Golfo de
Meéxico”. El estado se extiende “a lo largo del litoral del Golfo entre los paralelos 17°y 22°
de latitud norte y sobre el meridiano 93° de longitud oeste” teniendo una superficie de 72,410
km?, abarcando asi el 3.2% del territorio de la Republica Mexicana. Su anchura varia a lo
largo del estado, teniendo un méximo de 212 km y un minimo de 36 km. El estado colinda
al norte con Tamaulipas, al sureste con Tabasco y Chiapas, al sur y suroeste con Oaxaca, al
oeste con Puebla y al noroeste con San Luis Potosi. La diversidad natural del estado brinda
“variadas oportunidades de explotacion y poblamiento, al contar con tierras complejas,
escalonadas (baja vertiente, colinas, planicies) y cultivos de exigencias diferentes.”?
Veracruz esta atravesado en gran medida por la Sierra Madre Oriental, rasgo geologico que
define en gran medida las regiones histérico-geograficas del estado. En especial, distingo a
las zonas de colinas de la Huasteca y el Totonacapan. Entre estas dos regiones se concentro
la industria petrolera del estado. Un rasgo fundamental rasgo por resaltar es la constante
conexion hacia el exterior que el estado mantuvo desde los tiempos de la Nueva Espafia, el
México decimondnico y hasta nuestros dias. Su cercania con los puertos del sureste de
Estados Unidos fue un rasgo fundamental para el desarrollo del comercio de la vainilla con
el pais norteamericano a mediados del siglo XIXy el desarrollo de la industria petrolera entre
fines del mismo siglo e inicios del XX.

Entrando en la conformacién de mi espacio especifico de estudio, reconozco a las
tierras del complejo de tierras o latifundio de Palma Sola y Anexas como al area central de
este trabajo. Esta concentracion de tierras conjuntaba entre 40 mil y 50 mil hectéreas de
tierras privadas y comunales, siendo la localidad de Papantla —junto con sus multiples
cambios politico-jurisdiccionales— el area donde se desarroll0 la historia general de este
trabajo. En las postrimerias de este latifundio presento también algunos poblados
fundamentales donde se construyeron instalaciones cruciales para la explotacion petrolera,
como la linea de ferrocarril Cobos-Furbero y las estaciones de bombeo y descarga; estos son:
Coatzintla, Poza Rica, Mozutla, Cazones y Caristay. Desprendido de lo anterior, los puertos
de Tecolutla y Tuxpan tuvieron un rol central en la entrada y salida de mercancias y vidas

relacionadas con la hacienda petrolera, lo cual conectd a la region de Papantla con el norte

2L Carmen Blazquez Dominguez, et. al., Veracruz. Historia Breve, México, FCE-COLMEX, 2011
(Serie Fideicomiso Historia de las Américas. Historias Breves), pp. 12-13.
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del estado de Veracruz. Los ahora municipios al sur de Papantla como Coyutla, Espinal y
Entabladero también estuvieron en el &rea de influencia de Palma Sola y Anexas, los cuales
fueron espacios donde se exigio e impulsaron diversas solicitudes ejidales en la década de
1920 y 1930 afectando asi la propiedad y tenencia de las tierras de empresas petroleras como
“El Aguila” (ver Mapa #1).
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Mapa # 1
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ler capitulo. La conformacién de la hacienda Palma Sola y Anexas (1808-
1909)

El argumento principal de este capitulo, que aborda la regién de Papantla durante el siglo
XIX e inicios del siglo XX —debido al proceso de conformacion de la propiedad privada en
las tierras en cuestion— se centra en la disputa entre la propiedad comunal y la propiedad
privada como proceso fundamental para la llegada y conformacién de la industria petrolera
en la region. Dentro de este conflicto, busco analizar y explicar el proceso de conformacion
y consolidacion de propiedades que fueron fundamentales en el arribo de la industria
petrolera en Papantla: primero de la hacienda Palma Sola-Nextlalpan —que tuvo una
extension de un poco mas de 15 mil hectareas— y después del complejo de tierras de Palma
Sola y Anexas, el cual llegd a agrupar cerca de 50 mil hectareas, siendo probablemente la
fusion de tierras mas grande de la region.

El limite temporal de este capitulo es la adquisicion de Palma Sola y Anexas por la
compafiia petrolera Oil Fields of Mexico en 1909. Con todo lo anterior, considero que el
establecimiento y consolidacion de la industria petrolera en la region de Papantla estuvieron
definidas por haber llegado a un espacio y a una sociedad donde ya habian tenido profundas
transformaciones agrarias y sociales.

El resguardo de una gran cantidad de documentacion proveniente del Archivo
Histdrico de Petroleos Mexicanos, un par de expedientes del Archivo General del Estado de
Veracruz sobre Palma Sola y la historiografia especializada sobre la region (con especial
mencion de los trabajos de Emilio Kouri)? me permitieron el seguimiento de las principales
operaciones, transacciones, tendencias y procesos agrarios que tuvieron relacion directa o
indirecta en la conformacion y consolidacién de la propiedad privada en Palma Sola. La

propuesta explicativa y argumentativa de Emilio Kouri con su trabajo Un pueblo dividido fue

23 Emilio Kouri, "Economia y comunidad en Papantla: Reflexiones sobre “la cuestion de la tierra” en
el siglo XIX" en Antonio Escobar Ohmstede y Teresa Rojas Rabiela (coords.), Estructuras y formas
agrarias en México, del pasado y del presente, México, Registro Agrario Nacional-CIESAS, 2001,
pp. 197-214; Emilio Kouri, "La vainilla de Papantla: agricultura, comercio y sociedad rural en el siglo
XIX" en Signos, vol. 2, nim. 3, 2000, pp. 105-130; Emilio Kouri, Un pueblo dividido. Comercio,
propiedad y comunidad en Papantla, México, México, FCE-COLMEX, 2013, 454 pp.
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constantemente recogida en este capitulo,?* ya que este libro representa el analisis de mayor
exhaustividad sobre el proceso de transformacion agraria en Papantla.

Dos ejes explicativos que a su vez representan etapas agrarias revelan la
conformacién de este grupo de tierras: 1) la existencia de importantes intentos de
consolidacion de la propiedad privada durante la primera mitad del siglo XIX'y 2) la serie de
acciones agrarias y sociales que aceleraron la trasformacion de las tierras comunales a
propiedad privada, dentro de los que destacan: la conformacion y desintegracion del
conduefiazgo y la serie de rebeliones campesinas en el canton de Papantla en las décadas de
1880 y 1890. Si bien estrictamente en la hacienda de Palma Sola no se registraron respuestas
organizadas ni violentas al cambio agrario, algunas de las tierras aledafas y posteriormente
relacionadas con la industria petrolera de Papantla si tenian origenes comunales, existiendo
en algunos casos participacion en las rebeliones. Por ello, éstas y su eventual exterminacion
tuvieron un papel central en afios posteriores, especialmente, por la inexistencia de agudos
conflictos agrarios durante la llegada y conformacion de las empresas y actividades petroleras
en la region.

Al inicio, el conflicto entre la propiedad comunal y la propiedad privada se desarroll6
primordialmente en un nivel local o regional. Con la emergencia y el auge de la vainilla, la
region de Papantla se conectd directamente con las l6gicas de la demanda internacional y del
comercio de exportacidn, trayendo consigo ciertas presiones globales sobre el control de la
produccién y comercio de la especia, y por ende, con la tierra. Con la venta de las tierras de
Palma Sola y Anexas a intereses y actores extranjeros, este nivel se increment6 y fortifico.
Si bien el plano nacional se presentd en algunos momentos durante este periodo, nunca fue
determinante en el desarrollo agrario de la region, siendo hasta cierto punto tangencial,
aunque estratégico en los momentos finales de la serie de rebeliones campesinas y la posterior
llegada de la industria petrolera. No obstante, resulta necesario empezar con los posibles

origenes de la propiedad privada de la region y tierras a estudiar.

2 1bid.
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Los origenes del rancho dual Nextlalpam-Texquitipam y el proyecto de colonizacion de
José Maria Mata

El origen de la tenencia de las tierras de Palma Sola se encuentra en los inicios del siglo XIX.
Durante la primera mitad de siglo, en la region de Papantla existieron diversos factores y
procesos histdricos que definieron las relaciones humanas basadas en la propiedad de la
tierra. En el caso especifico de Palma Sola, estos fueron fundamentales en su paso como un
rancho dual hasta su conformacidén como hacienda de 12 mil hectareas y como un grupo de
tierras de 50 mil hectareas.

Emilio Kouri establece tres aspectos definitorios en la organizacion socioeconémica
de la llamada cuenca del rio Tecolutla entre el periodo colonial e inicios del siglo XIX: el
predominio de la agricultura de milpa totonaca, el incipiente comercio espafiol y la
inexistencia de conflictos cronicos por la tierra.?> A su vez, el autor analiza como elementos
geogréficos, demogréficos y econdémicos tuvieron un papel fundamental en el fracaso de la
consolidacién de grandes propiedades productivas. Algunos de ellos fueron la dispersion
poblacional, la poca presion demografica sobre la tierra y la inexistencia de vias de
comunicacion que aislaron a la zona durante gran parte de la etapa colonial y buena parte del
siglo X1X. En su analisis, Kouri identifica la existencia de dos tipos de economia durante
esta etapa: la economia de subsistencia campesina-totonaca, marcada y delimitada por el
sistema agricola de tumba roza y quema, y una economia espafiola basada en modestas e

incipientes actividades comerciales y ganaderas.?®

2 1bid. pp. 65-70. La propuesta de construccion del espacio geografico de estudio de Kouri radica en
entender mas all& de los limites marcados por demarcaciones geograficas “naturales” o comunes. Al
reconsiderar espacios relegados usualmente por la historiografia o ciencias sociales, como por
ejemplo la sierra, Emilio Kouri consigue encerrar un espacio caracterizado por los sistemas
hidrolégicos y los ritmos provocados por éste.
% |bid., p. 109. Aunque la inexistencia de constantes conflictos agrarios haya sido un importante
antecedente a tomar en cuenta para la explicacién de afios posteriores, la esfera humana que si llegd
a presentar constantes, agudos, y hasta, cronicos conflictos fue la de la politica. Michael Ducey ha
estudiado cémo las rebeliones y motines que se presentaron en la Huasteca fueron complejas y
desarrolladas expresiones politicas que tenian su origen en el proceso de conformacion y
consolidacion del estado moderno. Los motines por el monopolio del tabaco, las campafias militares
y rebeliones por parte de los Olarte, asi como los conflictos al interior de los pueblos por la
constitucion de partidos o facciones con poblacién multiétnica, fueron algunos de los procesos
ocurridos en el area de Papantla que marcaron gran parte de los Gltimos afios de la colonia y las
primeras décadas del México Independiente. Confr., Michael T. Ducey, Una nacion de pueblos.
Revueltas y rebeliones en la Huasteca mexicana, 1750-1850, Coleccion Biblioteca, Xalapa,
Universidad Veracruzana, 2015, 352 pp.
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La primera economia, como su nombre lo menciona, estaba basada en la subsistencia
de gran parte de la poblacion campesina totonaca que sembraba bajo el sistema agricola de
tumba, roza y quema, inhibiendo asi un orden estricto de ocupacion territorial.?’ Los
principales cultivos eran maiz, frijol, chile y calabaza, los cuales eran pensados para el
autoconsumo y cuyos excedentes eran usados para incrementar los ingresos y comprar
herramientas o productos fuera de su alcance.?® La siembra de la vainilla se desarroll6 bajo
estas dindmicas al ser sembrada en terrenos desocupados y desmontados (acahuales) que
anteriormente habian sido ocupados por la milpa totonaca. La produccion de la vainilla era
vendida a comerciantes e intermediarios (en su mayoria espafioles 0 mestizos), quienes
terminaban de procesarla y la colocaban en los mercados de consignacion y exportacion.

Como se puede desprender de su nombre, el sector social comerciante espafiol tuvo
su predominancia en el campo del comercio y en la gobernanza. La incapacidad de mantener
grandes unidades de produccion agricola, la dificultad de constituir rutas de comercio al
exterior y la escasez de mercados locales definieron su campo de accion durante estos afios.?®
Su actividad econémica por antonomasia fue la ganaderia, aunque ésta nunca despeg6 en los
afios de la Nueva Espafia. Hacia las Gltimas décadas del siglo XVl y la primera mitad del
XIX, algunos individuos de esta clase social buscaron hacerse de grandes terrenos con
pastizales que, como menciona Emilio Kouri, habian sido terrenos deshabitados debido a su
ineficacia para la agricultura y no habian tenido un papel importante en la region.°

El primer propietario que inaugur6 el reconocimiento mas o menos claro sobre la
tenencia de la futura hacienda Palma Sola y Anexas provino de la Iglesia, una de las
corporaciones mas importantes en México. Dentro de un acta de protocolizacion que recoge
referencias desde estos afios, se habla de dos ranchos duales llamados Texquitipam vy
Nextlalpam, los cuales se encontraban a inicios de la década de 1800 en posesion de la “santa

Iglesia parroquial de Papantla”. Estos habian llegado a manos de la parroquia por medio de

21 1bid., pp. 75-80; Victoria Chenaut, Aquellos que vuelan: los totonacos en el siglo XIX, Tlalpan,
D.F., CIESAS, INI, 1995, p. 29.
28 Emilio Kouri, Op.cit., p. 75.
2 Emilio Kouri, Op.cit., pp. 120-122.
%0 Ibid., p. 124.
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una donacidn,®! mencionando que en 1810 la Iglesia habia sido “duefia y sefiora” de los
terrenos y habia poseido los ranchos “quieta y pacificamente sin contradiccion de persona
alguna”.® Para 1808 la parroquia buscé vender estos terrenos a Juan Vidal de Villamil,
arrendador de la hacienda vecina de San Miguel de Rincén, quien los compraria
efectivamente en 1810 por el precio de 2,000 pesos de oro. Estos terrenos estaban pensados
para el uso ganadero,® no obstante, el acta menciona que la compraventa no fue inmediata,
ya que hubo problemas por la falta de los titulos de posesion, la necesidad de aprobaciones
por parte de autoridades eclesiales e indecision general de la Iglesia sobre la venta de los
terrenos.>*

Juan Vidal de Villamil perteneci6 a una de las familias comerciantes espafiolas que
empezaron a tener un rol activo en temas agrarios durante esta época. “Las pocas [disputas
agrarias] —menciona Emilio Kouri— de que se tiene noticia datan de finales del siglo XVIII,
cuando el emergente nucleo de comerciantes de Papantla intensificd sus esfuerzos por
desarrollar actividades comerciales rentables”,® principalmente la ganaderia. Anterior a la
compra de Nextlalpam y Texquitipam de 1810, en 1787, su padre Juan Vidal y Joaquin
Suarez —posiblemente espanol— habian tratado de reclamar la propiedad de unas tierras que
pertenecian a los totonacos de Coatzintla, pero fracasaron en el intento.® Debido a la cercania
de estas tierras con la de los ranchos de Texquitipam y Nextlalpam es posible que la compra
de Juan Vidal Villamil haya sido motivada por este fracaso en la capitulacion de grandes
extensiones de tierra para la ganaderia. No obstante, los ranchos serian vendidos en relativo
corto tiempo a un personaje con una amplia importancia politica nacional: en 1834 Juan Vidal
Villamil vendi6 los ranchos a Guadalupe Victoria.

Es muy probable que esta compra por parte del expresidente mexicano se haya

relacionado con la serie de tierras de pastizales al sur del rio Tecolutla que le fueron otorgados

81 Archivo Histérico de Petréleos Mexicanos (en adelante AHPM), Fondo Expropiacion (Debido a
que el fondo “Expropiacion” es el inico completo y totalmente catalogado para la consulta al publico,
no se referird a él en las notas a pie), caja 315, exp. 9153, f. 6.
%2 bid., ff. 1-2.
% 1bid., f. 5.
% Teresa Garcia Canales y Maria Lourdes Gonzélez Cabrera, “Palma Sola y Anexas. Historia de
hombres, planos y escrituras en la busqueda de petrdleo” en Boletin del Archivo Historico de
Petréleos Mexicanos, num. 2, abril de 2003, p. 50; AHPM, caja 315, exp. 9153, f. 3.
% Emilio Kouri, Op.cit., p. 112.
% 1bid., p. 112.
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como recompensa de su liderazgo militar durante la guerra de independencia.®” Estos
terrenos, llamados “Larios”, comprendian alrededor de 100 mil hectareas y se describian en
1830 por el gobierno del estado de Veracruz como una “hacienda deshabitada” donde, en
palabras de Emilio Kouri, “los ausentes propietarios particulares eran simplemente incapaces
de ejercer control sobre todo rincén ocioso de sus propiedades” careciendo de una verdadera
produccidn econdmica tipica de las fincas risticas o de “agricultura sefiorial”.3® Este tipo de
hacienda fue la norma en la region, y parece ser que fue la situacion que imperé en el caso
de los ranchos de Nextlalpam y Texquitipam durante toda la primera mitad del siglo XIX.
No obstante, la compra de Guadalupe Victoria supuso la introduccién de nuevas
nociones sobre la propiedad. En esta compra fue cuando se reconocieron por primera vez los

linderos de los ranchos, los cuales eran para 1834:

lindando primero de norte a sur, el cerro grande de Papantla en la cumbre de dicho cerro hasta
el Arroyo de Pueblillo con el Rincon. De Oriente a Poniente desde la poza larga que es mas
debajo de adonde desemboca el arroyo de Tlahumapa en el rio grande del Espinal
continuando por la ladera de los cerros que vienen del cerro grande de Papantla y que se
matan en el propio punto del rio Grande del Espinal, comprendiéndose dentro de los linderos
de la linea expresada el cerro Grande y la Poza larga, todo Moscango y Cerro del Carbén. Por
el Poniente con las tierras de San Miguel que fueron de la pertenencia del finado Don Juan
Pérez: y el segundo que es por el norte con tierras del Pueblo de Coa[t]zintla; y por el sur con
Tetlapilla. Por el oriente con San Miguel y tierras de Papantla; por el poniente con tierras de
Chicualoque, tiene de distancia este tltimo rancho de Papantla por el camino de Coa[t]zintla

nueve leguas y Texquitipam de Papantla tres.°

Sin embargo, aun cuando se empezaba a poner por escrito los primeros reconocimientos
espaciales mas o menos claros de los terrenos, las maneras en la que se registraron radicaban
en referencias no muy claras: espacios naturales (arroyos y montes), artificiales (mojoneras);
mucho menos se representaron graficamente. Otro rasgo muy importante mencionado es la

serie de tierras que después constituyeron Palma Sola y Anexas: Chicualoque, San Miguel

37 1bid., p. 126.
% Loc. cit. (Original tomado de Gobierno Estado de Veracruz [1824], Estadistica del estado libre y
soberano de Veracruz, Xalapa, 1831, parte 1, p. 107).
% AHPM, caja 315, exp. 9153, f. 8.
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Rincon, Tulapilla, Espinal y Coatzintla, en donde se desarrollaron conflictos agrarios por el
reparto de ejidos entre la década de 1920 y 1930.4° Estas nociones de agrimensura tuvieron
una completa relacién con la situacion de la naciente cartografia del México independiente,
y fue hasta la segunda mitad del siglo XIX cuando se empezaron a desarrollar proyectos y
empresas (en ambos sentidos) que buscaron cartografiar de mejor manera al campo
mexicano.*

A pesar de ello, la propiedad sobre los ranchos duales por parte de Guadalupe Victoria
no presentd transformaciones sustanciales en las nociones y usos de estos terrenos.*? Estos
cambios vinieron hasta la segunda mitad del siglo XIX, principalmente por el desarrollo y
comercio de la vainilla, actividades que estaban cambiando las relaciones sociales en torno a
propiedad de la tierra en la region de Papantla mientras otros proyectos econdmicos se
planteaban. Uno de los mas importantes fue el intento de colonizacion agraria por
inmigrantes que José Maria Mata trat6 de llevar a cabo dentro de estos ranchos.

Previo al aumento y auge de la produccion y comercializacion de la vainilla en la
segunda mitad del siglo XIX, un liberal mexicano se convirtié en el siguiente propietario de
los ranchos duales de Nextlalpam y Texquitipam. Su posesion tejid parte del futuro de estos
terrenos, y a su vez, fue confirmando el objetivo de diversos actores en la conformacion y
consolidacién de la propiedad privada en estas tierras.

En 1850, el liberal mexicano José Maria Mata comenz6 el proceso de compra de los
ranchos de Nextlalpam y Texquitipam, el cual termin6 en 1859 con el pago de saldos

pendientes y la inscripcion de la propiedad en las arcas nacionales.*® La Ley Lerdo de 25 de

0 |_oc.cit.

41 véase Raymond B. Craib, México cartografico. Una historia de limites fijos y paisajes fugitivos,
Serie Historia Moderna y Contemporanea 64, México, UNAM-IIH-1G-CISAN, 2013, 366 pp.

42 Guadalupe Victoria tuvo un papel central en las negociaciones de la rebelién campesina e indigena de 1836
a 1838 del canton de Papantla. Esta rebelion fue liderada por Mariano Olarte, hijo de un aclamado insurgente
indigena de Coyuxquihui, la cual buscaba frenar los intentos de capitulacion de tierras comunales por parte de
espafioles y comerciantes; romper las prohibiciones que el gobierno central habian hecho sobre las ceremonias
y cultos religiosos de los totonacos, asi como una mayor representatividad de los pueblos frente al gobierno
centralista. Si bien esta rebelion es un importante antecedente de los futuros conflictos que habré por la tierra a
finales del siglo XIX, me suscribo a la interpretacién de Emilio Kouri al considerarla como una rebelién con
légicas distintas producto de los intensos cambios en la demografia, presion sobre la tierra y el aumento
considerable de la siembra y comercio de la vainilla papanteca intimamente relacionadas con los mercados
estadounidenses y franceses. Para recuento pormenorizado de esta rebelion véase, Juan Carlos Santander
Ontiveros, Entre vainillales y fusiles. Rebelion indigena en el Totonacapan, 1836-1838, México, Ediciones
Navarra, 2016, 376 pp.

43 AHPM, caja 315, exp. 9153, ff. 19-20.
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junio de 1856* y los supremos decretos del 12 y 13 de julio de 1859,% conocidos como
“Leyes de Nacionalizacion de Bienes Eclesiasticos”, impulsaron la venta de estos terrenos
que probablemente habian vuelto a manos de la Iglesia ante la muerte de Guadalupe Victoria
en 1843,% o0 como menciona Emilio Kouri, es posible que los ranchos hayan sido heredados
a otras personas una vez que el expresidente mexicano fallecio. Sobre esta ultima hipotesis,
Kouri también extiende la posibilidad de que las tierras de Nextlalpam y Texquitipam hayan
podido ser adquiridas ilegitimamente, debido a la posibilidad de pertenencia o derecho al
comun o pueblo de Papantla.*’ De la manera que haya sido, lo cierto es que la tenencia de
estas tierras recay0 en José Maria Mata.

Yerno de Melchor Ocampo y un liberal mexicano con una ascendente carrera politica,
que habia comprado estas tierras para tratar de cumplir uno de los proyectos mayormente
afiorados por un importante sector de la clase politica mexicana: la colonizacién agricola de
territorios por parte de inmigrantes europeos. Esta politica buscaba, en primer lugar, el
poblamiento de latitudes de México deshabitadas; en segundo, el desarrollo econémico y
urbano con asentamientos, y por Gltimo, la “conversion racial” de los habitantes México hacia
“razas” consideradas por las élites mexicanas como superiores.

La propuesta de José Maria Mata fue la creacion de una “colonia modelo” ante los
intentos frustrados de colonias de inmigrantes en el &rea intermedia de Xalapa y Veracruz.
Las tierras para llevar el proyecto a cabo serian los ranchos duales de Texquitipam y
Nextlalpam. Segun la ley de habilitacion de la colonia, ésta “debia comprender un total de
8,500 hectareas, con cientos de terrenos agricolas de hasta 40.5 hectareas”, conformarse un
espacioso pueblo central de traza ortogonal, dotar a cada familia de un arado y una yunta de

bueyes y asegurar la construccion de “cuatro plazas publicas, cinco iglesias, dos mercados,

4 Emilio Kouri, Op.cit., pp. 147-148.
4 AHPM, caja 315, exp. 9153, f. 19
4 Alberto Patifio Reyes, Libertad religiosa y principio de cooperacién en Hispanoamérica, Serie
Doctrina Juridica nim. 581, México, D.F, UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, 2011, pp.
75-717.
47 Emilio Kouri, Op.cit., p. 216.
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un hospital y muchas calles perfectamente rectas”;*® en conjunto, un ambicioso intento de
colonizacion y organizacion de sociedad agricola.*®

Entre 1857 y 1858, el proyecto se echo a andar con el establecimiento de un acuerdo
con el gobierno federal en la compra de los dos ranchos, el desarrollo de la colonia modelo
y la llegada de familias italianas a la region. Dos grupos de italianos, aparentemente de origen
piamontés y lombardo, arribaron con unos pocos meses de diferencia en 1858, el primero de
118 colonos y 114 familiares, y el segundo de 32 colonos y 98 familiares. Pero debido al
nombramiento del José Maria Mata como embajador de Washington por parte del presidente
Benito Juérez ante el inicio de la guerra civil en México, la inspeccion de la colonia modelo
que Mata haria como director del proyecto nunca sucedid. Practicamente, los inmigrantes
italianos quedaron frente a su propia suerte y manteniéndose con Sus propios recursos.
Algunos de ellos se mudaron a Papantla, otros mas regresaron a Italia y algunos mas se
establecieron en la localidad de El Cristo, dentro de la localidad maritima de Tecolutla.*®® En
un par de décadas posteriores, algunos de ellos se convirtieron en acaudalados y prosperos
comerciantes y agricultores en la region, adoptando la nacionalidad mexicana y abriéndose
camino dentro del comercio de la vainilla. Uno de los mas importantes fue Pedro Tremari,
quien se convertiria en el comerciante de vainilla mas rico de Papantla, uno de los
terratenientes y politicos mas importantes de Papantla y futuro duefio de la hacienda
Nextlalpam-Palma Sola y quien termind conformando el complejo de tierras de 50 mil
hectareas de Palma Sola y Anexas.

Algunos de los puntos establecidos en el proyecto de la colonia modelo dan luces
sobre la situacién de los ranchos de Nextlalpam y Texquitipam en estos afios. Debido a la

extension requerida del proyecto de colonizacidn, los ranchos debieron haber comprometido

8 Ibid., p. 147.
49 José Maria Mata también reconoci6 en 1850 los linderos de los terrenos con una descripcion muy
similar a la de 1834: “Lindan los terrenos de Nextlalpam referido y que se hallan sitos [sic] en esta
jurisdiccion por el Poniente con el Arroyo de Coapechapa siguiendo su curso hasta desembocar con
el rio de Coatzintla que es la linea divisoria asi como lo es también las lomas de Chapultepec, por el
oriente con los terrenos de San Miguel y del comun de Papantla, por el Norte con los del comin de
Coatzintla y por el Sur con los de Tulapilla y Palo Gordo del paraje nombrado el Naranjal”. AHPM,
caja 315, exp. 9153, f, 15.
% bid., p. 148.
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en conjunto una extensién minima de 8,500 hectareas o incluso mayor;°! deben haber sido
terrenos muy ricos en recursos (pastizales, bosques, montes, arroyos); también es muy
probable que haya habido condiciones iddneas para el desarrollo de nucleos urbanos o de
asentamientos, cuestion que debe haber tenido un valor esencial en la futura construccion de
instalaciones petroleras, asi como de edificaciones tipicas de una hacienda.

El fracaso de la colonia llevé al gobierno federal a rescindir el contrato de compra a
José Maria Mata, quién vendio en 1861 los terrenos de Texquitipam a un acaudalado
comerciante local.>> No obstante, sobre el rancho de Nextlalpam las fuentes consultadas
permiten seguir rastreando las transacciones agrarias de afios posteriores, las cuales

empezaron a relacionarse con las transformaciones de la “economia de la vainilla”.

La economia de la vainilla, el conduefiazgo y la conformacion de la hacienda

Si bien este no es un trabajo que propone una revisién exhaustiva de la historia de la siembra
y comercio de la especia de la vainilla, la historia de su desarrollo en Papantla resulta
imprescindible para dejar algunas lineas sobre su importancia como factor clave en la
transformacion agraria de la region.

Lo que usualmente conocemos como vainilla es la especia o el fruto procesado de una
orquidea tropical nativa de América. Dentro de la diversidad de especies que existen, tres
solo son las que contienen la sustancia llamada “vainillina”, que se encuentra al interior del
fruto ya procesado dando el color, propiedades y el olor aromatico y caracteristico que le
distingue. La especie de vainilla mas apreciada histéricamente por su calidad y cualidades es
la vainilla planifolia frente a la vainilla pompona y vainilla tahitiensis. La v. planifolia se
encuentra ampliamente extendida en Ameérica, y su cultivo fue especialmente desarrollado
en la regién centro y norte del estado de Veracruz, aunque es posible encontrarla en algunas
partes de los estados de Oaxaca y Puebla.>® La vainilla es ocupada en una gran cantidad de
actividades, dentro de las destacan la gastronomia, reposteria, confiteria, perfumeria y

productos corporales, hasta la fabricacion de medicamentos.

51 Aun en el caso de que el rancho de Nextlalpam hubiera sido menor al de Texquitipam, si llegaramos
a pensar que representaba la mitad o el tercio de la totalidad de hectéareas necesarias para el proyecto
de colonizacion seguiriamos hablando de una importante extensién de tierras: unas 4,250 o 2,833
hectéreas.
52 Emilio Kouri, Op.cit., p. 148.
%3 1bid., pp. 24-25.
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La produccion del fruto de la vainilla conlleva un largo proceso.>* Histéricamente los
campesinos totonacos fueron los encargados de la recoleccion cuando este era un cultivo
silvestre, y después, en su siembra consciente dentro de los acahuales o terrenos desocupados
por la milpa. Dicho anteriormente, los campesinos totonacos vendian las vainas a
comerciantes espafoles o intermediarios fuera de sus comunidades, no obstante, muchos de
estos Ultimos la compraban recién cortada, o sea, verde, dejandose para si mismos el proceso
de beneficio y aumentando el valor exponencialmente.>® No obstante, estas practicas tuvieron
su intensificacion en la segunda mitad del siglo XIX transformando las relaciones agrarias y
sociales en Papantla.

Durante el periodo colonial, la siembra y comercio de vainilla estaba limitado a los
mercados de la corona espafiola y de los peninsulares en la Nueva Espafia, siendo usada
principalmente en la preparacion de la bebida del chocolate.>® Para las primeras décadas del
México independiente, Francia se convirtio en uno de los principales importadores de vainilla
mexicana Y seria el mercado encargado de darle el valor de lujo que le distingue de otras

latitudes. Fue también en esta etapa en la cual la vainilla de Papantla logré su predominancia

% Empieza con el crecimiento de la planta u orquidea, normalmente por método de trasplante de
bejuco, llegando a su madurez de produccion hasta los tres afios y dejando consigo otros cuatro afios
mas de produccién Optima. Para que la orquidea se desarrolle, la planta debe estar soportada por un
arbol o algun tutor que le proporcione una cantidad especifica de sombra y de sol: mucha luz provoca
la quema y muerte de la planta, mientras el exceso de sombra conlleva al crecimiento de hongo y su
pudricidn. Entre los meses de abril y mayo, la planta desarrolla una flor que vive un solo dia, y durante
estas 24 horas ésta debe ser polinizada. Anterior al descubrimiento y difusion de la técnica de
polinizacién artificial, la flor de la vainilla era polinizada enteramente por agentes externos como
abejas meliponas (abejas sin aguijon), colibris e insectos en general, por lo que la polinizacién y, con
ello, la produccion de su fruto era mucho menor y requeria una gran cantidad de tierras. Una vez
polinizada, la planta produce un fruto o vaina que debe esperar un periodo de entre seis y nueve meses
para ser cortado en su mejor condicion. Después de su corte, el fruto de color verde pasa por un
complicado proceso quimico y fisico coloquialmente llamado beneficio, el cual se basa en poner las
vainas al sol por 30 dias o0 30 soles, y en algunas ocasiones, son cocidas en cacerolas de barro u cobre
para extraer el exceso de humedad o imperfecciones. El resultado del beneficio es el cambio de color
a negro o café oscuro, creando con ello la vainillina. El fruto de la vainilla ya beneficiada es
clasificado con base en su tamafio y la cantidad de imperfecciones fisicas. En algunos casos, la vainilla
de mayor calidad llega a crear un tipo de cristales, los cuales son el indicativo de ser de calidad
excelsa. El resguardo de la especia debe limitar la humedad, polvo, sol y cualquier agente externo
que pueda quitar sus propiedades aromaticas. En algunos casos, la vainilla bien almacenada puede
mantener sus propiedades entre 10 a 50 afios.
% Hoy en dia este sigue siendo el modus operandi por el cual la mayoria de los comerciantes controlan
la produccion y el beneficio del fruto.
% 1bid., pp. 129-138.
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frente a otros centros de produccién como Jalacingo. No obstante, el establecimiento de
amplias plantaciones o vainillales en las colonias africanas francesas como Madagascar puso
a la vainilla mexicana en segundo término. Quien tomo el relevo en la importacion de la
vainilla mexicana fueron los recién pacificados Estados Unidos una vez terminada su guerra
civil. El desarrollo de rutas comerciales entre los estados surefios estadounidenses con los
puertos de Veracruz, Tampico y Tuxpan®’ crearon rutas comerciales por las cuales la vainilla
mexicana se coloco en nuevos mercados, aunado al desarrollo de medios de comunicacion
como el telégrafo, el cual conectd a los comerciantes papantecos con los consignatarios y
casas comerciales de vainilla en Estados Unidos, teniendo asi mayores certezas de los precios
y la demanda.®

Estos Gltimos aspectos fueron fundamentales en el desarrollo de relaciones con el
exterior de laregion, especificamente en la creacidn de presiones y dindmicas internacionales
las cuales aumentaron la necesidad del control y ampliacion tenencia de la tierra por parte de
los habitantes de Papantla. El plano nacional qued6 bastante relegado ya que la siembra y
comercio de la vainilla no estuvo mediado por otras regiones o poderes hasta muy entrado el
siglo XIX e inicios del XX.

Con todo lo descrito, a nivel local e inicios de la segunda mitad del siglo XIX, la
sociedad y tierras de Papantla empezaron a ser modificadas por lo que Emilio Kouri ha
denominado la “economia de la vainilla”. Este concepto explicativo del académico
proveniente de la Universidad de Chicago ubica al negocio de la vainilla, en sus propias
palabras, como “la fuente mas importante del cambio econémico y social de la Papantla del
siglo XIX y principios del XX”.%® En sintesis, estos cambios estuvieron basados en el
incremento de la demanda internacional de la vainilla, provocando a nivel local una mayor
necesidad en el control de la produccién de su fruto por parte de los comerciantes e
intermediarios papantecos; esto se tradujo en la busqueda de un mayor control, calidad y
cantidad de tierras y, debido a que la vainilla era una inyeccion de capital y de oportunidades
econdmicas dentro de la propia poblacién campesina totonaca, el cultivo fue aumentando y

generalizandose aun mas entre los labriegos totonacos. Sin embargo, el aumento poblacional

" Emilio Kouri, "EI comercio de exportacién en Tuxpan, 1870-1900" en Op.cit., pp. 297-320.
%8 Emilio Kouri, Un pueblo divivido..., p. 178.
% 1bid., p. 129.
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de esta época empez0 a limitar el acceso a la tierra para los campesinos, creando tensiones
que se proyectaron posteriormente en la serie de rebeliones de las décadas de 1880 y 1890.%°
Estos procesos se fueron conjuntando con la serie de reformas que, desde inicios de siglo,
buscaron la desamortizacion y division de tierras comunales, muchas de los cuales habian
terminado en rotundos fracasos.®’ No obstante, para las décadas de 1860 y 1870 las
condiciones sociales, econdmicas y politicas fueron favoreciendo el cambio hacia la
propiedad privada.

A todo ello se sumo también la diversificacion e impulso de actividades econdmicas
que tenian una importante relacion con la tierra. Algunas de ellas eran actividades como la
ganaderia, el cultivo de tabaco y una incipiente y pionera extraccion del petroleo, empezando
acompetir con la economia de milpa por el acceso a mayores y mejores tierras.®? No obstante,
para el caso del petroleo, esta actividad no logro despegar ni desarrollarse durante estos afios
debido a una variedad de factores: falta de vias de comunicacion, inexistencia de un mercado
interno de consumo y falta de mano de obra general y especializada. El caso de Adolfo Autrey
y el pozo petrolero de “La Constancia” dentro de Nextlalpam ejemplifican muy bien lo
anterior, pero al a ser un intento fallido no seré analizado a profundidad.®®

En pocas palabras, la vainilla fue la actividad que transformo las relaciones humanas
basadas en los usos y nociones de la tierra, proceso que sento parte de las pautas y regimenes
de propiedad por los que pasaron los terrenos de Nextlalpam durante este periodo. El primero
de estos regimenes fue el conduefiazgo, régimen que se conecto directamente con el dominio
de la propiedad de tres individuos que estuvieron relacionados con el comercio de la vainilla.

Posterior a la tenencia de la propiedad de José Maria Mata, en 1869, tres hombres

compraron los terrenos de Nextlalpam a Agapito Fontecilla, siendo este Gltimo apoderado

% Ibid., p. 201. El aumento poblacional estimado en la regién de Papantla entre 1870 a 1880 parece
haber sido de un 50%; de unos 20 mil habitantes a 30 mil.
%1 |bid., 198-199. Desde 1826 el congreso del estado de Veracruz habia ordenado la desaparicion de
las tierras comunales indigenas, no obstante la aplicacion de ella fue muy poco atendida. En 1856, en
el marco de la promulgacion de la Ley Lerdo del 25 de junio, el gobernador Ignacio de la Llave tratd
de aplicar estd misma ley ya reformado pero sus resultados fueron bastante limitados. Fue hasta 1869
con el decreto nim. 152 del 17 de marzo de 1869 por el cual se establecian los nuevos plazos limite
para la division de tierras comunales en terrenos individuales asi como los procedimientos.
82 1bid., p. 168.
53 1bid., pp. 194—196; Joel Alvarez de la Borda, Los origenes de la industria petrolera en México,
1900-1925, México, Petroleos Mexicanos, 2005, p. 20.
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legal de Mata. Agapito Fontecilla fue un importante comerciante de vainilla y el autor de uno
de los estudios mas profundos y detallados sobre la vainilla mexicana en el siglo XIX, lo cual
confirma como esta actividad empezaba a tener mucha mas relevancia en los grandes
compradores de tierra y comerciantes papantecos.?* Los tres hombres eran Manuel y José
Maria Garcia —muy probablemente hermanos— y Juan Avendafio.®® El trio, segln la
documentacién, compr6 los terrenos por una suma de ‘“‘seiscientos pesos pagaderos”,
saldando la mitad el 31 de diciembre de 1869 y la otra al afio posterior.®® Los terrenos fueron
hipotecados y los compradores aceptaron todas las condiciones y protocolos notariales,
quedando en su posicion por unos afios mas en lo que parece haber sido un régimen de
propiedad privada. Es muy probable que estos hombres trataron de sembrar vainilla y de
Ilevar a cabo actividades como la ganaderia.

Mientras la compra sucedia, en las tierras de Papantla empezaron a darse acciones
que buscaron desaparecer y dividir las tierras comunales. Bajo las presiones del decreto nim.
152 (del 17 de marzo de 1869) el gobierno del estado de Veracruz obligd ain mas al cantén
y villa de Papantla a la division de sus terrenos comunales. No obstante seria hasta los afios
de 1875 y 1876 en los cuales se empezaron a hacer los primeros deslindes de las tierras
comunales, Ilaméandose posterior y sencillamente como “grandes lotes de tierra”. La
delimitacion y conformacion de estos terrenos llevd posteriormente a la constitucion del
conduefiazgo.

El conduefiazgo fue un régimen de propiedad que existié en México durante buena
parte del siglo XIX'y, en algunos casos, hasta bien entrado el siglo XX. Este tipo de propiedad
se caracterizaba por ser una union de accionistas que obtenian un determinado numero de
acciones con relacién a la cantidad de parcelas de tierras 0 a la extension de uno o varios
terrenos de caracter proindiviso. Estos terrenos podian ser de propiedad privada o propiedad
comunal. La aparicion de los conduefiazgos en el estado de Veracruz provino de la necesidad

del gobierno local de ir regularizando fiscal, catastral y economicamente terrenos de usos y

% Ibid., p. 145. Su papel dentro de las transacciones notariales y agrarias no puede ser visto como
neutral 0 como un apoyo menor, ya que sus intereses entraron de lleno en el desarrollo de las
actividades vainilleras papantecas, mismas que necesitaron de vasta tierra para expandir y aumentar
exponencialmente su comercio durante la tltima mitad del siglo XIX.
% AHPM. caja 315, exp. 9153, f. 15.
% Loc.cit.

35



estructuras comunales. A los individuos que se les reconocia como parte del conduefiazgo se
les llamaba “conduefios”, teniendo acceso a la tierra bajo un “derecho primitivo” que
provenia desde su antigua posesion. Este derecho ademas de permitirles el uso de la tierra les
daba la posibilidad de recolectar y explotar materias primas dentro de su respectivo
conduefiazgo.®” La reglamentacion de cada conduefiazgo variaba dependiendo de cada
unidad, esto debido a las condiciones locales e historias especificas que cada gran lote de
tierras 0 poblados habian tenido hasta ese momento. No obstante, los derechos al
conduefiazgo en Veracruz eran heredables a un solo individuo y no a toda una corporacién o
familia, lo que provocd serios conflictos al interior de los niicleos familiares campesinos.®®

Otro de los problemas que se relacion6 con lo anterior era determinar quiénes eran o
no conduefios. En muchos casos, privilegios econémicos o reconocimientos de prestigio
social se hicieron manifiestos al interior y exterior del conduefiazgo para la determinacion de
derechos al conduefiazgo. Algunos “colonos” —personas ajenas al conduefiazgo que en la
mayoria de los casos eran comerciantes o intermediarios en el negocio de la vainilla—
terminaban siendo agentes con mayores posibilidades econdémicas y sociales que los
“conduefios originales” para la introduccion a tierras que anteriormente no habian podido
entrar.%° Por todo lo anterior, no resulta gratuito que desde el seno de las familias la
competencia por las tierras se volviera un problema grave, aunado a la posicion de privilegio
que individuos como los comerciantes de vainilla tuvieron en su introduccién y control de
tierras clave.

Con la documentacién consultada, pude confirmar que el rancho de Nextlalpam
atravesO este régimen agrario. Al parecer, el terreno fue dividido en tres acciones,
pertenecientes a los “ciudadanos” José¢ Maria Garcia, Manuel Garcia y Juan Avendafio. En
1878, Juan Avendafio se hizo de la accion de Manuel Garcia por la via de compraventa y,

aparentemente acordada pacificamente entre los dos.”” El precio de la accion fue de

¢ Para una definicion puntual y critica de conduefiazgo véase, Ana Maria Serna, Manuel Peléez y la
vida rural en la Faja de Oro: petrdleo, revolucion y sociedad en el norte de Veracruz, 1910-1928.
México, D.F., Instituto Mora, 2008. p. 16.
%8 Emilio Kouri, Op.cit., pp. 239-240.
% En la gran mayoria de los casos, muchos productos que se encontraban al interior de los
conduefiazgos también resultaban tasados y tabulados por parte de los administradores. La vainilla,
madera, zarzaparrilla, hule, chicle, s6lo por mencionar, eran pagados, incluso, por los conduefios.
' AHMP, caja 315, exp. 9153, f. 21.
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doscientos pesos, lo que supone una division equitativa de los terrenos, al menos en términos
monetarios.”* En el verano de 1879, José Maria Garcia vendid su accion a las hijas del militar
Lazaro Mufoz: Trinidad y Guadalupe, quienes eran sus legitimas herederas. Trinidad y
Guadalupe deben haber sido menores de edad y, muy probablemente, dirigidas por el albacea
Cecilio Rodriguez, uno de los representantes y encargados en la decision del deslinde y
constitucion del conduefiazgo en las tierras de Papantla.’

Las fuentes consultadas no ofrecen mucha informacion sobre el tipo de actividades
econdmicas y extractivas que se llevaron a cabo en los afios del conduefiazgo en Nextlalpam,
no obstante, es muy probable que se hayan tratado de desarrollar actividades que necesitaban
de grandes de extensiones de tierra como las ya mencionadas arriba. Las transacciones de la
propiedad que vinieron después confirman lo anterior, sin embargo, antes de que se
consolidaran en Nextlalpam, en Papantla se llevarian a cabo una serie de rebeliones en contra
de la division de algunos de los antiguos terrenos comunales que ahora estaban conformados
como conduefiazgos o grandes lotes de tierra. Estos conflictos tuvieron un importante papel
en la inhibicion de futuros conflictos agrarios en la regidn, y también fueron parte del camino
por el cual importantes personajes de la region se hicieron de los terrenos de Nextlalpam,
conformaron la hacienda Palma Sola y constituyeron el complejo de 50 mil hectareas de
Palma Sola y Anexas.

A inicios de la década de 1890, la vida de los relativamente jovenes conduefiazgos
llegd a su fin. Un cimulo de factores como “los impuestos, los derechos de acceso a la tierra,
las practicas administrativas de los conduefiazgos, los usos y abusos de la ley la invasion de
los comerciantes [en las comunidades agrarias] acabaron por ser fuentes de persistentes
discordias intestinas”,”® mientras el comercio de la vainilla funcioné como el motor en la
transformacion agraria que venia presentandose con mucha mas claridad desde la segunda

mitad del siglo XIX. La historia detallada de estas rebeliones estuvo plagada de avatares,

™ Loc.cit.
2 LLa relacion que se plantea en el documento podria suponer que tal vez el general Lazaro Mufioz
habia planeado la compra de una accion, hecho algunos acuerdos con los accionistas y/o haber tenido
interés en los terrenos antes de su muerte. El precio de la accion seria de 200 pesos, pero esta vez se
reconoceria que la compra no representaba ni siquiera una tercera parte de todo el terreno de
Nextlalpan, sino un sexto de dichos terrenos, lo que supone un aumento del valor de los terrenos entre
la primera transaccion y esta. AHPM, caja 315, exp. 9153, ff. 24-25.
3 Emilio Kouri, Op.cit., p. 273
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alianzas inesperadas, renivelaciones del conflicto, cambios en la esfera politica y el propio
azar. Sin embargo, estas rebeliones confirmaron una tendencia general que se venia
desarrollando desde inicios del siglo XIX: la necesidad del control y manejo de la tierra para
el despliegue de las actividades productivas, extractivas y comerciales de una naciente
burguesia local con lazos que se extendian fuera de México.’

En el caso de las tierras de Nextlalpam, es importante poner en contexto este espacio
y marcar cuéles fueron los resultados de este proceso agrario y social. Tanto la historiografia
como la documentacién consultada sefialan que durante el conduefiazgo y en la posterior
propiedad privada no existieron rebeliones ni conflictos tan agudos como lleg6 a suceder en
otros terrenos o grandes lotes de tierras. Al parecer, las tierras de Nextlalpam no se
encontraban en la jurisdiccion de Papantla, sino en la de Coatzintla. Consecuentemente, se
encontraban mucho mas retirados de los nucleos poblacionales y grandes lotes de tierra donde
la violencia y la rebelion fue mucho mas generalizada. En segunda instancia, debido al
constante interés y tenencia de la propiedad (al menos de iure) de diversos personajes sobre
Nextlalpam, se puede inferir que estos terrenos tuvieron una trayectoria de trasferencias de
propiedad mas o menos pacifica. La tenencia de la propiedad del rancho Nextlalpam con sus
miras hacia una productividad econémica fueron presiones constantes que determinaron que
los terrenos quedaran siempre en manos de actores con proyectos mucho mas complejos (en
términos productivos) y con mucho mas poder que la economia de milpa de los campesinos
totonacos.”

No obstante, Nextlalpam-Palma Sola también fue fuente de malestares y conflictos
agrarios que se venian presentando desde la delimitacion de los linderos que el agrimensor
Antonio Pascoli habia hecho entre 1869 y 1870, en donde practicamente no habia quedado
claro qué tierras pertenecian al comdn de Papantla y cuales eran de caracter privado.”
También cabe adelantar que algunos de los terrenos que en un futuro conformarian el

latifundio de Palma Sola y Anexas de casi 50 mil hectéareas tenian reconocidos origenes

7 para una recapitulacion puntal y exhaustiva de los afios de las rebeliones en las tierras de Papantla
véase, Emilio Kouri, "Division y rebelién" en Op.cit., pp. 273-394.
"> Esto no significa que la tenencia de la tierra en este espacio especifico se consolidé con base en el
perfecto cumplimiento de las leyes y los debidos procesos. Parece ser que el engafio y el ventajismo
tuvo lugar en estas coordenadas, cuestiones que sucedian al mismo en tierras colindantes.
6 Emilio Kouri, Op.cit., p. 218.
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comunales y donde efectivamente llegaron a haber agudos conflictos en torno a la
desamortizacion, parcelacion y privatizacion de las tierras.”’ Por otro lado, y quiza como una
interpretacion extendida de la de Emilio Kouri, es altamente probable que el desenlace
extremadamente violento de estas rebeliones campesinas haya tenido un rol fundamental en
la inhibicion de futuros conflictos agrarios, especialmente durante la llegada y conformacion
de las actividades petroleras en la region. Por ello, si bien las rebeliones campesinas no
estuvieron presentes o relacionadas con Nextlalpam-Palma Sola, sus consecuencias tuvieron
implicaciones importantes en las relaciones agrarias de la region y de las tierras en cuestion.

Un resumen y andlisis de las transacciones llevadas a cabo dan una cierta idea de la
base que determind a Nextlalpam-Palma Sola, asi como de la aceleracion en el aumento de
transacciones y relaciones agrarias de esta propiedad. Desde la compra de los hermanos
Garcia y Juan Avendario, hasta la adquisicion por parte de Pedro Tremari a finales del siglo
XIX, se pueden contar alrededor de diez compraventas o transacciones sobre la propiedad;
de un precio de 600 pesos por parte de los hermanos Garcia y Juan Avendafio, en la Gltima
compra por parte del acaudalado comerciante vainillero Pedro Tremari, el italiano llegé a
pagar en 1893 la cantidad de 22,500 pesos por la ya llamada “hacienda” o “finca rustica”.
Esto equivale a un incremento de aproximadamente 37 veces al precio de 1869.”® También
se puede constatar un importante avance de actividades econdmicas caracteristicas de la
economia de la vainilla, por ejemplo, la existencia de pequefios vainillales, ciertos nimeros
de cabezas de ganado y una importante tala y extraccion maderera, que incluso fue usada
como hipoteca 0 moneda de cambio en saldos pendientes; posteriormente esa madera seria
ocupada para la construccién de vias de ferrocarril y construcciones de la industria petrolera
en la hacienda. También se dio una regularizacién fiscal sobre la tenencia de la tierra, todos
ellos elementos centrales del régimen de la propiedad privada.”® Para el recuento de los
propietarios y las compraventas que atravesaron Nextlalpam, so6lo resulta el analisis de las

compras efectuadas por parte de Simon Tiburcio y Pedro Tremari, aungque es necesario

" Por ejemplo, San Miguel y San Lorenzo.
8 Aun considerando el fenémeno inflacionario durante ese periodo de afios no puede subestimarse el
aumento considerable de la tierra en la region. Esta es una de las consecuencias finales de la
transformacion agraria que vivieron las tierras de Papantla. VVéase, Emilio Kouri, Op.cit., pp. 166—
399.
™ Ya que en muchos casos hubo diversos propietarios simultaneos, el fisco en estos terrenos se
regularizo hasta las compras finales por parte de Simoén Tiburcio y Pedro Tremari.
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mencionar que las transacciones anteriores a ellos brindaron rica y valiosa informacion sobre
las dindmicas y nociones de esta etapa.®

Simén Tiburcio fue un jefe indigena y oficial militar que habia combatido en las
guerras nacionales de la segunda mitad del siglo XIX. Nacido muy probablemente entre 1840
y 1844 en la localidad de Poza Larga, Papantla, Tiburcio se caracteriz6 por ser respetado y
conocido entre las comunidades indigenas de Papantla. Con una importante carrera militar y
politica, para la década de 1870 Simén Tiburcio tuvo cargos y responsabilidades claves en la
organizacion agraria y social de la region. Una de ellas fue la divisidn y deslinde de tierras
del decreto nim. 152. Poco a poco, Simoén Tiburcio se convertiria en uno de los principales
impulsores de la desamortizacién y division de las tierras comunales de Papantla, siendo él
mismo uno de los mayores beneficiarios de los resultados de este proceso.t! Parte de este
beneficio en hacerse de las tierras que estaban siendo divididas en Papantla y de terrenos en
localidades vecinas. Emilio Kouri recapitula que tanto el campo de accién de Tiburcio como
el de su aliado Juan Manuel Vidal (descendiente de la familia Vidal que fue duefia de

Nextlalpam a inicios de siglo) no se limitaba solamente:

a los conduefiazgos formados con las antiguas tierras comunales de Papantla: J.M. Vidal se
autonombré apoderado de varios grandes lotes de Chicualoque [...] y después vendio las
tierras de El Brinco y las maderas preciosa de Paso de Chicualoque, y Simoén Tiburcio explotd
el disputado gran lote de San Miguel y San Lorenzo durante 16 afios (de 1876 a 1892), antes
de venderlo a Pedro Tremari. En el caso de Palma Sola y Nextlalpan, una vasta expansion de
selvas y pastizales entre San Miguel y San Lorenzo y el Brinco, [...] Simén Tiburcio y unos
cuantos socios compraron acciones de los grandes lotes con el dinero que recaudaron entre
algunos residentes a los que hicieron creer que estaban comprando sus propios derechos sobre
su tierra: para mediados de los afios 1880, Simon Tiburcio y compafiia ya tenian el dominio
de esas propiedades, las manejaban a su antojo y vendrian el cedro y la caoba a varias casas

mercantiles. Con el tiempo, compr6 la mano a sus varios socios de negocios: para 1892, 66%

8 Uno de los aspectos que mas resalta en la lectura del expediente es la constancia de los nombres,
ocupaciones y origenes de los tenedores, testigos y autoridades notariales. Gran parte de ellos eran
reconocidos como comerciantes, lo que supone que muchos de ellos deben haber sabido leer y
escribir, en comparacion con algunos de los labradores que se encuentran mencionados en el
expediente, quienes no era raro que no supieran firmar y/o donde un tercero firmaba por ellos. AHPM,
caja 315, exp. 9153, ff. 42-51.
8 Emilio Kouri, Op.cit., pp. 213-214.
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de las acciones estaban a su hombre; el héroe de guerra totonaco de Papantla era ya uno de

sus mayores terratenientes.®2

La documentacién consultada confirma gran parte de lo anterior. La compraventa no
fue hecha a titulo personal de Simén Tiburcio, sino junto con dos labradores o campesinos
totonacos. En 1885, José Gerénimo Mufioz, José Méndez, vecinos de Tlahuanapa y Ojital
(terrenos aledafios a Nextlalpam) junto con Tiburcio compraron una de las tres acciones del
conduefiazgo de “Nextlalpam-Palma Sola a Onofre Patifio”, pagaron 700 pesos y arreglaron
una deuda contraida por Simon Tiburcio con motivo de tratos comerciales que este ultimo
habia establecido con una casa comercial maderera.®3 En 1888, Tiburcio compro otra accion
a Francisco Patifio Ramirez, quien era reconocido como socio de negocios del notable
papanteco.®* La accion se vendio en 300 pesos, mencionandose también que el antiguo
conduefio Manuel Garcia nunca recibié usufructo alguno sobre esta venta, ya que muy
probablemente su apoderado, Enrique Garcia, debi6 haberse aprovechado.®> Como se puede
ver, durante estos afios la compra de acciones y adquisiciones de derechos por el
conduefiazgo de Nextlalpan se volvié un complicado rompecabezas. Resulta dificil
reconstruir el claro camino de transacciones de la propiedad ya que los mismos registros
notariales y de inscripcién de la propiedad fueron hechos con bastantes confusiones e
irregularidades, problemas que distinguian la situacién agraria de la época. De la manera que
haya sido, lo cierto es que Simén Tiburcio busc6 comprar todas las acciones y derechos
posibles que lo confirmaran como propietario total del conduefiazgo en Nextlalpan, del cual
termind siendo duefio de dos de las tres acciones y faltdndole una tercera que intent6
consequir.

Durante los afios de estas transacciones, los compradores tuvieron plena consciencia
de la riqueza y expectativas de los terrenos de Nextlalpan-Palma Sola. Debido a intentos

pioneros previos, pero fallidos, de la industria petrolera como el pozo petrolero de “La

8 1bi., pp. 340-341.
8 Esta es la primera referencia al nombre de “Palma Sola” que pude encontrar en las fuentes.
También, otros elementos contenidos en el expediente sugieren que en esta transaccion Simon
Tiburcio estaba haciendo uso de su prestigio social y politico en las comunidades para poder comprar
las acciones. AHPM, caja 315, exp. 9153, ff. 34-36.
8 Emilio Kouri, Op.cit., p. 343.
8 AHPM, caja 315, exp. 9153, f. 43.
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Constancia” o “Cugas” por parte de Adolfo Autrey, esta consciencia se materializd
principalmente con la posesion de Simon Tiburcio. Una prueba de ello es un contrato de
arrendamiento que Simon Tiburcio establecio en febrero de 1892 con el “ingeniero
transeunte” estadounidense J.W. Versells para la renta de 2,500 m? que hizo para la
exploracion y explotacion de la mina de petrdleo “Cugas”.® No obstante, estos intentos de
ubicacion y extraccion petrolera terminaron también en fracasos y en una polémica legal, las
cuales seran analizadas un poco mas adelante en este capitulo.

Aun cuando la confianza de Simon Tiburcio debio haber sido bastante alta en torno a
sus terrenos recién adquiridos, los avatares y el desarrollo de las rebeliones en contra de la
division de las tierras comunales que sucedian en Papantla lo obligaron entre 1892 y 1893 a
exiliarse de la region.®” Ello Ilevo a Simén Tiburcio a vender sus dos acciones de la ahora
llamada ‘“hacienda Palma Sola-Nextlalpam” a Pedro Tremari. Casi inmediatamente, el
italiano comprd la tercera accion de nuevo a Francisco Patifio Ramirez, no resultando claro
si se habia incurrido en alguna anomalia o fraude, sin embargo, es probable que Tremari la
haya vuelto a comprar para asegurar la totalidad de los derechos sobre la propiedad del
todavia constituido conduefiazgo. El precio final acumulado de las tres acciones seria de
22,500 pesos, lo que resultaba un aumento considerable en el valor de estos terrenos.%®
Debido a que la totalidad de la propiedad estaba en manos de un solo propietario, Pedro
Tremari debid haber disuelto el conduefiazgo sin la necesidad de procedimientos notariales
0 agrarios.

La compra de los terrenos por parte de Pedro Tremari se relacionaba con recientes
adquisiciones de tierras vecinas a la hacienda Palma Sola, y estaban pensados para la
extension del cultivo de plantas de vainilla, actividades ganaderas y al uso de la tenencia de

la tierra como un nuevo modo de aumentar la riqueza mediante la especulacion y los bienes

8 EI contrato estaba dirigido al aprovechamiento y extraccion de cualquier material mineral, pero

excluia los recursos madereros que ya habian sido prometidos a un tal Diego Ramos, lo que confirma

la total consciencia de Simon Tiburcio del contenido de sus tierras y los modos de acumulacion de

capital. AHPM, caja 305, exp. 8784, ff. 1-4.

87 Emilio Kouri, Op.cit., p. 350.

8 AHPM, caja 315, exp. 9149, f. 7v. Debido a la inversion y cambio del nombre originario de

Nextlalpam al de Palma Sola durante esta época, en esta investigacion se privilegiara de ahora en

adelante el segundo nombre, ademas de que nunca se regres6 a llamarla Nextlalpam a estos terrenos.
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raices.® Estas compras fueron posibles, en gran medida, por la posicion de privilegio politico
y economico que Pedro Tremari encarnaba al ser alcalde de Papantla desde 1895, ademas de
ser el mayor comerciante de vainilla de la region y un ferviente promotor de la division de
los conduefiazgos, proceso del cual también result6 altamente beneficiado.*

Uno de sus principales botines resulto en la conformacion del complejo de tierras mas
grande de la region llamado Palma Sola y Anexas, el cual tuvo como centro a la hacienda
que llevaba el mismo nombre. Descrito por Emilio Kouri, Palma Sola y Anexas era “una
fusién, tanto de antiguas tierras comunales como de otras que no eran comunales, que
comprendia las fincas rurales de Nextlalpan, Palma Sola, San Miguel y San Lorenzo, El
Brinco, Chicualoque, Corralillo y Troncones y Potrerillo” con una extension aproximada de
50 mil hectareas, un precio de 685,250 pesos y que “incluia varias construcciones, pastizales
cercados, hatos de ganado de engorda y 150,000 plantas de vainilla”;® en suma,
probablemente una de las propiedades méas grandes y ricas de la region de Papantla.

Otro de los elementos de los cuales Pedro Tremari y las tierras de Palma Sola gozaron
de privilegio fue su situacion fiscal. En 1902, Tremari mantuvo una controversia con el
gobierno del estado de Veracruz, en la cual reclamé el valor fiscal no s6lo de la hacienda
Palma Sola, sino de todos los terrenos colindantes y que después conformaron Palma Sola y
Anexas.® Entre 1911 y 1912, el italiano entabl6 otra polémica del mismo tipo, en la cual
tanto el como la Palma Sola Company (empresa subsidiaria de la Oil Fields of Mexico
Company) resultaron exentos del pago del impuesto de traslacion por la venta de Palma Sola
y Anexas, confirmando las posibilidades y condiciones de privilegio que el capital extranjero
goz6 por la apertura del gobierno mexicano.*

Paralelamente, a principios de la década de 1890 se empezaron a hacer los trabajos

de deslinde y parcelacion de los grandes lotes de tierra de Papantla que fueron dirigidos por

& Emilio Kouri, Op.cit., pp. 287-288.
®Aunque seria crucial rastrear el devenir completo del grupo de terrenos que posteriormente
conformaron “Palma Sola y Anexas”, lo pertinente aqui se encuentra en resaltar las condiciones y
posibilidades que tuvo Pedro Tremari para consolidar el latifundio mas grande de la region de
Papantla.
%1 Emilio Kouri, Op.cit., p. 396.
%2 Archivo General del Estado de Veracruz Hacienda (en adelante AGEV), Fondo Secretaria de
Gobierno, Seccion Hacienda, Serie Predios Rusticos, Papantla, caja 184, exp. 33.
% AGEV, Fondo Secretaria de Gobierno, Seccién Hacienda, Papantla, caja 46, exp. 6, decreto nim.
39.
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el ingeniero militar Victoriano Huerta, futuro presidente-dictador durante la revolucién
mexicana.®* De igual manera, en los terrenos de la hacienda Palma Sola se iniciaron los
primeros trabajos de reconocimiento espacial por encargo de Simén Tiburcio y Pedro
Tremari. El primero fue hecho en noviembre de 1890 por el ingeniero Abelardo P. Meneses,
quien atendié unicamente la parte noroeste de la hacienda debido a los costos y tiempos que
implicaban un plano completo y al ser pensado el plano de Meneses como un instrumento de
defensa legal por parte de Simon Tiburcio ante la reclamacion de terrenos baldios
provenientes de la hacienda colindante de “El Vizcaino”.%® En el informe no existe mencion
sobre la existencia de petroleo ya que la “mina” debid haber estado mucho maés al sur de lo
que se representa en el plano (Anexo #1).

Por su parte, en 1894, Pedro Tremari encargé al ingeniero topdgrafo, Guillermo
Bricefio, el desarrollo de un informe topografico y agronémico y un plano de la hacienda
completa. Recorriendo los linderos y mojoneras de la hacienda, Bricefio fue describiendo
gran parte de los contenidos de la finca.®® En la orografia, Bricefio describio al terreno como:

poco accidentado, notandose algunos mayores relieves hacia la parte sureste donde se
encuentran cerros de mediana elevacion como son el del Mono, el del Caballo, el de la
Antigua y el de Gines donde se encontré un criadero [sic] de petréleo que actualmente es el
objeto del estudio y quiza dentro de poco de la productiva explotacién de una compafiia
americana, a quien lo tiene arrendado su duefio. También existen algunas lomas y otras
pequefias eminencias cubiertas enteramente, asi como la extension total del terreno, por
bosques virgenes apenas principiados a talar con el corte de maderas de caoba y cedro que
ultimamente ha venido practicando la compania del Sefior Diego Ramos —propietario de

terrenos colindantes— en Teziutlan.®’

La hidrografia fue descrita como “abundante”, principalmente por haber tenido al norte el rio
Cazones siendo “navegable una parte del afio y flotable en otra conservando en todo tiempo
agua bastante para el abrebage [sic] de los ganados”. Otro de los afluentes acuaticos que

cruzaban cerca de la hacienda era el arroyo de Coapechapa, el cual fluia del norte hacia

% Emilio Kouri, Op.cit., p. 336.
% AHPM, caja 315, exp. 9173, ff. 1-4.
% AHPM, caja 315, exp. 9136, 7 ff.
" Ibid., f. 5-5v. Negritas mias.
44



noreste y funcionaba como limite de los terrenos siendo flotable en una época del afio y
conservando siempre diversos depo6sitos de agua potable, con un lecho notablemente rico en
chapopote, sobre todo a inmediaciones del [arroyo] de Montén de Piedras”.%®

Hasta la fecha en que alcanzaba el informe no existia “mas poblacion que la que habita
en los ranchos de “Palma Sola”, “El Cocinero” y [...] a orillas del [rio] Tlahuanapa, todos
ellos muy pequefios”. La extension arrojada por el informe de Guillermo Bricefio era de

15,634 hectareas y “82 aras, 6sea ocho sitios de ganado mayor y nueve décimos de sitio.”®

(Anexo #2).

Sobre la parte agronémica, el ingeniero clasificd (sin hacer las debidas pruebas
probablemente por la premura de Pedro Tremari) que los terrenos estaban dentro del grupo
de los “arcillo-caliaseo-humiferos”, con un clima hiimedo, y aunque estos no eran terrenos
de riego “estaban situados en esta rica y privilegiada zona de las costas de la Republica”
ostentando “una vegetacion lujuriante que acusa desde luego la bondad y potencia productiva
del suelo arable”.’® Guillermo Bricefio también menciond la existencia de produccion y
exportacion de chicle y el hule a mercados europeos y estadounidenses, agregando la
posibilidad de las mismas actividades para productos como el “frijol, del chile, de la cana de
azucar, del tabaco, de la vainilla, y de algunas otras plantas alimenticias para el hombre,
industriales y forrageras [sic] para el ganado mayor.”%

Las conclusiones del ingeniero Guillermo Bricefio recogian todos los datos antes
citados, pero afiadiendo y asegurando la posibilidad de exportacion de productos sembrados
y extraidos dentro de los “montes virgenes”, ya que segun ¢€l, la hacienda tenia “faciles vias
de transporte para la exportacion y que constituyen para su duefio una riqueza que aumentara
de valor [...] amedida que las grandes vias de comunicacion en el pais aproximen sus arterias
a esta zona favorecida por la naturaleza y tan poco conocida de los hombres de iniciativa y
empresa.”1%2 Si bien esta supuesta facilidad fue puesta en duda un par de afios después por la
industria petrolera, las conclusiones del ingeniero Guillermo Bricefio sintetizaban muy bien

la expectativa en el desarrollo econémico de la hacienda Palma Sola de Pedro Tremari.

% |bid., f. 5v. Negritas mias.
% Loc.cit. Negritas mias.
100 |pid., ff. 6-6v.
101 |pid., ff. 6v-7. Negritas mias.
102 Ipid., f, 7v.
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Esta serie de planos permiten no sélo conocer la conformacion y contenidos de la
finca rastica, sino también como los propietarios siguieron desarrollando y conformando los
usos y nociones de la propiedad privada junto a la aparicién de nuevas actividades
econdémicas que empezaban a hacerse mucho mas presentes, destacando la industria

petrolera.

El giro hacia el petroleo

La posesion y tenencia de la propiedad de la hacienda Palma Sola por parte de Simon
Tiburcio y Pedro Tremari significaron puntos importantes en el aumento de la presencia de
la industria petrolera en la region de Papantla. Como se ha dicho anteriormente, algunos
trabajos iniciales trataron de desarrollarse en las primeras décadas de la segunda mitad del
siglo XIX en la region, pero no continuaron y fueron muy poco redituables por parte de sus
emprendedores e inversores. No obstante, bajo la posesion del papanteco y del comerciante
y terrateniente italiano estas actividades empezaron a ser mucho mas constantes y con ciertos
indicios de futura rentabilidad.

Como se menciono, en 1892, Simén Tiburcio firmo un contrato de arrendamiento con
el ingeniero estadounidense J.W. Versells, que establecia la exploracion y explotacién de una
mina de petréleo y una seccion de tierras de la finca rdstica de Palma Sola-Nextlalpam por
20 afios, aunque Versells solo estaba forzado a uno. El espacio del area arrendada partia de
la mina de petroleo y se extendia por 2,500 metros en direccion de los cuatro puntos
cardinales, dando un total de 2,500 hectareas. Para 1893, ya en dominio de Pedro Tremari, el
italiano siguié atado al contrato de arrendamiento, pagando Versells dos afios en adelanto,
cada uno en 500 pesos.t®® Al parecer, el contrato de compraventa de Tremari con Simon
Tiburcio establecié el respeto al arrendamiento de Versells, pero es posible que hayan
existido conflictos sobre la vigencia y especificidades del arrendamiento, muy posiblemente
cuestiones como las regalias y los términos monetarios y temporales del arrendamiento.

En la lectura de las memorias del futuro duefio de Palma Sola, el empresario petrolero
Percy Furber menciona que los derechos de arrendamiento fueron peleados por John Lawson
Johnston, presidente de la junta de la Mexican Petroleum and Fuel Company Limited
Company, quien reclamo la vigencia del arrendamiento de las tierras y las actividades de

103 AHPM, caja 305, exp. 8784, ff. 1v—3v.
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exploracion y explotacion entre 1896 y 1899.1%4 Esta disputa legal se resolvio el 25 de enero
de 1899, antes de la compra de la mina de petréleo por parte de la Compafiia Cheesewright
de la Barra and Furber, cuando la decision de la Suprema Corte de Justicia del Estado de
Veracruz dio el fallo en favor de Tremari para la anulacion del contrato de arrendamiento. %
La expectativa de encontrar pozos petroleros en la region y en la hacienda Palma Sola
continu6 aumentando considerablemente en los primeros afios del siglo XX. Dos contratos
de arrendamiento de secciones de la hacienda Palma Sola fueron celebrados con Pedro
Tremari en 1900 y 1905, el primero con la Mexican Petroleum and Liquid Fuel Company
Limited, y el segundo con el ingeniero inglés Arthur M. Bourne.%® Sobre el primer contrato
la informacidn encontrada es referencial, aunque es muy probable que ambos hayan sido muy
similares. Se menciona en la documentacion que los dos contratos de arrendamiento estaban
destinados a la exploracion y explotacion minera de los terrenos de “San Miguel y San
Lorenzo, Nextlalpam o Palma Sola, Corralillo y El Vizcaino”, y agregandose para el segundo
“El Brinco y Chicualoque [...] Troncones [...] y Potrerillos”.1%” El precio acordado de la
renta anual con Arthur Bourne fue de 500 pesos anuales y estipulaba una duracion de 50
afios. Las clausulas del contrato establecian regalias para el arrendador por materiales
minerales extraidos, donde se incluian una amplia gama que no necesariamente tenian que
ser petroliferos, estableciendo que Pedro Tremari recibiria “diez y ocho centavos por tonelada
de sustancias bituminosas y ocho centavos por tonelada de carbon de piedra.”'% También los
contratos confirman el pragmatismo de los arrendatarios al haber dejado atras posibles
rencores por conflictos legales previos, teniendo como ejemplo la reincidencia de la Mexican
Petroleum and Liquid Fuel Company de rentarle las mismas tierras a Pedro Tremari.

104 1 as actividades de esta compaiiia estaban relacionadas con las inversiones y trabajos que el
empresario estadounidense Cecil Rhodes traté de llevar a cabo en México. No obstante, por diversas
razones como la inversion, la falta de vias de comunicacion, la incapacidad de encontrar pozos
petroleros rentables y el fallo judicial en su contra llevaron al fracaso de estos intentos en el desarrollo
de la industria petrolera en Palma Sola. Gran parte de estas problematicas se presentaron en
experiencias futuras. Percy Norman Furber, | Took Chances, from Windjammers to Jets, Leicester,
E. Backus, 1954, p. 96.
105 1hid., p. 100.
106 AHPM, caja 314, exp. 9114, ff. 3v-4. El Gnico dato sobre la renta de los terrenos por parte de la
compafia Mexican Petroleum and Liquid Fuel en el expediente es la fecha de arrendamiento.
07 1pid., f. 2v y f. 4.
108 1pid., f. 3v.
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Parece ser que ninguno de los dos contratos y proyectos perduraron, principalmente
por la incapacidad de conformar actividades petroleras rentables. El futuro desarrollo de la
industria petrolera en la region de Papantla y en Palma Sola estuvo enteramente relacionado
con una serie de factores y condiciones que iban mas alla de la localidad y de la proactividad
de los emprendedores. Se construyé bajo las dindmicas de la industria petrolera global, en la
cual, el plano internacional y las dindmicas agrarias se hicieron cada vez mas complejas y

profundas. No obstante, este representa el tema del siguiente capitulo.

Consideraciones finales

El resguardo y consulta de documentacion del Archivo Histérico Petrdleos Mexicanos y la
lectura de historiografia especializada me permitid, en la medida de lo posible, un rastreo
exhaustivo y puntual de los distintos propietarios que la hacienda Palma Sola y sus tierras
Anexas tuvo durante un periodo considerable de tiempo. Con ello, me fue posible identificar
y analizar los momentos, procesos e influjos histéricos de esta propiedad durante el siglo
XIX e inicios del XX.

Desde sus origenes como dos ranchos duales, pasando por su constitucion como una
finca rastica de 12 mil hectareas y hasta su conformacién como conglomerado de 50 mil
hectareas, este rastreo no representa meros antecedentes obligatorios para esta investigacion.
En realidad, se presenta como la constancia de los intereses y proyectos del régimen de
propiedad privada en un terreno especifico que al mismo tiempo compartio los vaivenes y
procesos histéricos que afectaron a la region del Papantla. Cuando las empresas petroleras
llegaron, la transformacidn agraria ya estaba hecha; la propiedad privada habia llegado para
guedarse, al menos por un periodo importante en la historia de México y de la region. Resulta
necesario enunciar algunas de las ideas mas importantes que explican el desarrollo histérico
de esta propiedad y sus relaciones con la region.

En primer lugar, un analisis de los distintos propietarios del rancho de Nextlalpam y
después la hacienda de Palma Sola, apunta que personajes de importancia historica nacional
y local pusieron su atencidn en estos terrenos, pero fue hasta la segunda mitad del siglo XIX
cuando la tenencia de estas tierras empez6 a relacionarse y afianzarse con la transformacion
provocada por la economia de la vainilla. Anteriormente, otro tipo de actividades habian
buscado desarrollarse y consolidar los usos y nociones de la propiedad privada, pero seria

hasta el auge de la economia de la vainilla cuando esto sucederia. El inicio de esta economia
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no sélo aceler6 la cantidad de transacciones de la propiedad, sino que afect6 en cuestiones
tan fundamentales como su precio, extension y derechos. Por eso, a fines del siglo X1X pocas
personas podian tener acceso a lo que ya era una hacienda en sentido estricto.

Tambien los reconocimientos espaciales y del contenido de la hacienda fueron
nodales para el perfeccionamiento de la propiedad privada. Aunado a ello, las relaciones
comerciales y actividades econdmicas dentro de estos terrenos reforzaron este régimen
agrario: actividades como la ganaderia, extraccion maderera, agricultura, comercio y una
incipiente extraccion petrolera confirman lo anterior. En otras palabras, primero de iure y
después de facto (primero la propiedad y después la posesién) la propiedad privada se
conformd en lo que debid haber sido la hacienda méas grande de la region.

Paralela y paraddjicamente, la serie de rebeliones y conflictos que se vivieron en
Papantla durante las ultimas dos décadas del siglo XIX, hicieron posible un transito
relativamente pacifico de la hacienda de 12 mil hectareas de la propiedad comunal a la
propiedad privada, y probablemente inhibieron cualquier organizacion futura ante la llegada
de las compairiias petroleras. Sin embargo, esto no equivale a decir que nunca existieron
presiones, engafios, fraudes o disputas sobre la tierra, ni mucho menos negar las maneras y
modos por las cuales se obtuvieron muchas de ellas. Cabe recordar que otros terrenos que
conformaron Palma Sola y Anexas habian sido puntos de fuertes reclamos agrarios, aunque
no fue posible encontrar alguna continuidad de estas disputas en afios posteriores. En otras
palabras y tejiendo un puente hacia los afios de la industria petrolera extranjera en Palma
Sola, el proceso de conformacién y consolidacion de la propiedad privada fue un elemento
crucial en la definicion de las relaciones agrarias durante buena parte de la industria petrolera.

En tercer lugar, llama la atencion la conexidn directa entre los privilegios y aquellos
privilegiados de la economia de la vainilla. No sélo la estructura agraria fue modificada en
favor de las actividades que requerian acceso y un mayor control de la tierra producto del
comercio internacional de la vainilla, sino que los mismos propietarios de Palma Sola fueron
el puente de llegada para la conformacion de la industria petrolera en la region. Ello reforzo
la vinculacion en las relaciones entre la region y su exterior, mientras el plano nacional quedd
relegado.

Dentro de la historia de la industria petrolera en México, las dos primeras décadas del
siglo XX fueron los afios cuando se desarrollaron los intentos de creacion de centros
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petroleros rentables y comerciables no sélo en la hacienda Palma Sola, sino también en el
norte y sur del estado de Veracruz. Distintos hombres y empresas se adentraron en la region
de Papantla para llevar a cabo este cometido. Observaron y fueron parte del primer auge
petrolero en México, y si bien su participacion en nimeros de produccién petrolera fue
mucho menor a la de otros puntos del pais, su introduccion y conformacion sentd las bases
para futuros conflictos agrarios, especialmente por la relacion que la industria tejio con la
vida rural de la regién. Mas aun, por esta relacion la industria petrolera logro desarrollarse
en Palma Sola, aunado a los esfuerzos y acciones de empresarios, obreros petroleros y
jornaleros. Al mismo tiempo, las élites politicas y econémicas mexicanas y los empresarios
petroleros extranjeros se acercaron mucho mas el uno al otro, pero siempre a expensas de la
competencia internacional del petroleo, lo que significo un reforzamiento del vinculo entre
lo local y lo internacional por encima de los intereses del centro del pais. Sin embargo, el
estado mexicano apareceria tiempo después, especificamente, una vez que la industria ya
habia sido establecida y estando en sus peores afios econémicos y de estabilidad politica. El
siguiente capitulo busca exponer como la industria petrolera llegd a Palma Sola, como se

desarroll6 y como empez0 a tener sus primeros conflictos por la propiedad.
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2do capitulo. La hacienda petrolera Palma Sola. Industria petrolera, vida

rural y los primeros conflictos dentro de la propiedad (1910-1922)

En el prélogo del aclamado y ampliamente vendido libro de la historia general y global del
petréleo, Daniel Yergin aborda en The Prize tres grandes temas: 1) el petréleo como factor
fundamental del ascenso y desarrollo del capitalismo y de los negocios modernos 2) la
constitucion del petréleo como mercancia intimamente entrelazada con las estrategias
nacionales y politicas globales de poder, y 3) la conformacion de la “Sociedad de
Hidrocarburos” y el “Hombre Hidrocarburo”.!®® La implicacion de estos tres grandes
procesos Yy tematicas historicas permiten entender la importancia global de la llegada de la
industria petrolera en la region, ya que esta industria, sus actores y l6gicas inherentes fueron
el nuevo paquete de cambios, miriada de intereses y sujetos que transformaron la tenencia y
usos de la tierra y las relaciones sociales de la region de Papantla.
De manera mucho mas extensa, estos procesos se vincularon directamente con los actores y
espacios ya transformados por la “economia de la vainilla”. Una vez constituida la propiedad
privada en la hacienda Palma Sola, durante las dos primeras décadas del siglo XX, la region
de Papantla experiment6 un fendmeno similar al que atraveso la Huasteca veracruzana: la
transformacion agraria, economica y social producto de la llegada y establecimiento de las
compaiiias petroleras extranjeras 11° El arribo y desarrollo de las actividades petroleras fue el
nuevo paquete de cambios y miriada de intereses que transformaron la tenencia y usos de la
tierra.

El argumento principal de este capitulo, que toma como eje a la hacienda de Palma
Sola y que aborda los altimos afios del siglo XIX a los primeros afios de la década de 1920,
es que lallegaday desarrollo de las actividades petroleras estuvieron enteramente relacionada
con las condiciones agrarias previas y la rapida relacion entre actores locales y empresarios
petroleros. En consecuencia, estas cuestiones habrian de reforzar ain mas la propiedad
privada de esta finca rustica. Uno de los principales factores, sino es que el mas importante,

para la consolidacion de las actividades petroleras en la hacienda fue haberse relacionado con

109 Daniel Yergin, The Prize. The Epic Quest for Oil, Money, and Power, Estados Unidos de América,
Simon & Schusterk, 1991, pp. 13-14.
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la vida rural, creando consigo un hibrido o binomio: la “hacienda petrolera”.!** Tres son los
elementos en el caso de Palma Sola que me permiten sostener la existencia de una hacienda
petrolera: 1) la conexion de los actores y condiciones en el traspaso de la tenencia de las
tierras de Palma Sola, 2) el desarrollo de modestas pero importantes actividades petroleras
que se sostuvieron con la produccién agropecuaria de la hacienda, y desprendido de esto
ultimo 3) la regulacion, ordenacién y control de la vida rural de la finca con base en un
reglamento, heredado muy probablemente por los propietarios locales a las compafiias
petroleras extranjeras.

No obstante, fue también en esta etapa cuando aparecieron los primeros conflictos
por la propiedad, especificamente por dafios y afectaciones a la economia rural-industrial de
la hacienda. Desde 1918 hasta buena parte de la década de 1920, las compaiiias petroleras
extranjeras duefias de Palma Sola exigieron a los gobiernos revolucionarios indemnizaciones
por los dafios que habian sucedido en la hacienda entre 1911 y 1918, aunque una buena parte
de ellos habian afectado al campo, no atentando propiamente a la tenencia de la tierra o a las
instalaciones petroleras.!?

Estas reclamaciones reforzaron las logicas y dindmicas de la propiedad privada, pues

las compafiias buscaron apoyo de sus respectivos gobiernos para las reparaciones de las

111 Este concepto proviene del trabajo de Ana Maria Serna: "Una vez iniciada la produccién petrolera,
las haciendas que se dedicaban a la cria de ganado se convirtieron en 'haciendas petroleras'. La
hacienda hibrida, que criaba ganado y producia petréleo, fue un fendmeno industrial Gnico. En
aquellos microcosmos, la temprana industrializacion caracteristica del enclave petrolero coexista con
una economia completamente rural. Mientas los extranjeros extraian los recursos del subsuelo, las
haciendas continuaban explotando su superficie. Dada la violencia que implicaba la lucha
revolucionaria, la agricultura era suspendida temporalmente con cierta frecuencia. Las personas que
se habian establecido alrededor de los campos petroleros trabajaban en un ambiente laboral producto
de la combinacién de la agricultura con el trabajo industrial. La mayoria eran campesinos
transformados en trabajadores de las compafiias petroleras, o bien, peones. Fueron ellos quienes,
como se explicara mas adelante, al paso de los afios se convirtieron en ejidatarios que exigirian un
reparto agrario en las décadas de 1920 y 1930." Ana Maria Serna, Manuel Pelaez y la vida rural en
la Faja de Oro: petroleo, revolucion y sociedad en el norte de Veracruz, 1910-1928, México, D.F.,
Instituto Mora, 2008, p. 215.

12 En primer lugar, se pidieron indemnizaciones por ganado y comida; en segundo, de capitales
pensados para el pago de salarios y de renta de tierras; y por Gltimo, por la seguridad de sus
trabajadores, su transito y las vias de comunicacion dafiadas, siendo el caso de la via de ferrocarril
Cobos-Furbero una de las afectadas. En conjunto, se puede confirmar que estos dafios no atentaron
precisamente a la tenencia de las tierras o a los derechos del subsuelo, sino al binomio rural-industrial
que hacia funcionar a la hacienda petrolera.
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pérdidas y dafios de los productos y el usufructo de su propiedad. De este modo, es posible
observar una mayor participacion del plano internacional sobre la propiedad, aunque siempre
a expensas de la vida rural local. Con el inicio y desarrollo de la revolucion mexicana, la
participacion del gobierno federal aumentd, pero constituyéndose plenamente hasta los afos
de 1920, década en la que se analizara la disputa por dotaciones ejidales dentro de la hacienda
en el siguiente capitulo. Sin embargo, esta serie de reclamaciones fue el primer aviso de
futuras y abiertas disputas por la tenencia de la tierra, confirmando lo imbricadas que estaban
la vida rural e industrial.

Ademas de expedientes provenientes del Archivo Historico de Petr6leos Mexicanos
—centrales para el conocimiento de las reclamaciones por dafnos— algunos documentos del
Archivo General de la Nacion me permitieron dimensionar la generalidad del espacio
petrolero de Palma Sola y la incipiente participacion del estado posrevolucionario en la
propiedad petrolera. Algunos testimonios sobre actores que participaron dentro de la
hacienda permitieron complementar la informacion general sobre Palma Sola. Por todo lo
anterior, resulta importante empezar este capitulo sobre cdmo llegaron las compafiias

petroleras a los terrenos de Palma Sola.

La industria petrolera extranjera en México: Percy Furber, la Oil Fields of Mexico y los
campos petroleros en Palma Sola y Anexas

Usualmente, la primera etapa en la historia de la industria petrolera en México suele
enmarcarse entre los afios de 1880 a 1938. Se encuentra delimitada por los inicios y dominio
de la industria por parte de empresas petroleras extranjeras y la expropiacién-nacionalizacién
de la propiedad e industria durante el sexenio de Lazaro Cardenas.*® Durante estos afios, el
97% de las compafias que llevaron a cabo actividades industriales y comerciales de

hidrocarburos en México fueron dirigidas y controladas por extranjeros, mientras que los

113 3. C. Brown y A. Knight, The Mexican Petroleum Industry in the Twentieth Century, University
of Texas Press, 1992, pp. 1-2; Myrna I. Santiago, The Ecology of Oil: Environment, Labor, and the
Mexican Revolution, 1900-1938, Nueva York, Cambridge University Press, 2006, pp. 2-3; Joel
Alvarez de la Borda, Los origenes de la industria petrolera en México, 1900-1925, México, Petréleos
Mexicanos, 2005, p. 11.
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trabajadores mexicanos que llegaron a ser parte de la industria quedaron relegados a trabajos
secundarios o como jornaleros, al menos, durante esta etapa.!**

Dos empresas extranjeras controlaron primordialmente la industria petrolera
mexicana: la Huasteca Petroleum Company, de capital y fundacion estadounidense, y la
Compafiia Mexicana de Petrdleos “El Aguila”, empresa fundada en México pero manejada
por el inglés Weetman Pearson. También fueron dos las regiones en México donde se
establecio y desarrollé la industria: el norte del estado de Veracruz (posteriormente bautizada
como la “Faja de Oro”) y el sur; ambas regiones experimentaron cambios y modificaciones
sustanciales, los cuales se hicieron visibles y tangibles en diversas dimensiones humanas,
pero fue en la primera que donde se vivid una transformacion de mayores alcances y
repercusiones.

En una mirada mucho méas amplia, cuatro fueron las condiciones o procesos que
hicieron posible la industria petrolera en México: el desarrollo de un mercado nacional de
productos petroliferos, la inversion de capital extranjero, el establecimiento de relaciones
entre empresarios extranjeros con importantes politicos mexicanos y, por ultimo, la acelerada
modernizacion econémicay de comunicaciones que se llevo a cabo durante estos afios. Todos
estos elementos tuvieron un impacto directo o indirecto en la hacienda Palma Sola. Cuatro
hombres y sus respectivas compafiias fueron fundamentales en la conformaciéon de la
industria petrolera en México: los estadounidenses Henry Clay Pierce y Edward Lawrance
Doheny, y los ingleses Sir Weetman Pearson y Percy Furber.

Motivado por la alta produccién petrolera en Estados Unidos y la competencia y
conflictos de los trust petroleros, Henry Clay Pierce fue el encargado de crear de un mercado

de consumo de productos petroliferos en México, ademas de la construccion de las primeras

114 Un importante tema del cual existen pocos trabajos histéricos es el del proceso de
profesionalizacion y recepcion de las técnicas de la industria petrolera. Usualmente suele enfatizarse
la negativa de los obreros petroleros extranjeros en la transmision-ensefianza de las técnicas y teorias
de su profesion hacia obreros mexicanos, cuestion, que como menciona Jonathan Brown “fueron las
circunstancias de guerra y [la] revolucion [mexicana] las que motivaron el esfuerzo para promover a
los trabajadores mexicanos”. Un analisis mucho mas detallado sobre como se profesionalizaron los
obreros mexicanos se vuelve vital no sélo para explicar los origenes profesionales de estos obreros,
sino del papel que los obreros petroleros con mucha mas experiencia dieron a nuevos trabajadores,
como, por ejemplo, los pioneros de los pozos en ultramar de la segunda mitad del siglo XX. Jonathan
C. Brown, Petrdleo y revolucion en México, México, Siglo XXI Editores, 1998, p. 338.
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refinerias de petrdleo mexicanas.!*® El principal aporte de Pierce a la industria petrolera en
México fue haber abierto el camino a futuros empresarios petroleros, mismo que fue
aprovechado por Edward L. Doheny, quien, a diferencia de Pierce, habia desarrollado
experiencia en perforacion de pozos petroleros en el oeste de Estados Unidos, destreza que
llevd y aplico en México. Accediendo a mayores inversiones de capital, tecnologias, mano
de obra especializada y estableciendo relaciones con la clase politica porfiriana, Doheny
logré abrirse camino para fundar en 1907 la Huasteca Petroleum Company, creando consigo
una compleja red de empresas subsidiarias que se hacian cargo de las multiples tareas de la
industria.!'® Una de las mas importantes residia en el acceso y control de tierras. La
compraventa de la hacienda del Tulillo (113,200 ha) en el norte de Veracruz por parte de la
Huasteca Petroleum Co., ejemplifica muy bien la tendencia general de la compra
generalizada de grandes terrenos por parte de las compafiias petroleras para el aseguramiento
de posibles pozos petroleros.!!” En este mismo sentido la hacienda de Palma Sola fue
adquirida pero por empresarios ingleses.

Llegando a México por licitaciones de importantes trabajos ingenieriles, Weetman
Pearson, de origen inglés, fue el siguiente pionero. Responsable de importantes obras
concesionadas por el gobierno mexicano,'® Pearson fijo su atencion en el petréleo mexicano
ante las noticias de charcas de chapopote que brotaban en el sur de Veracruz. Asesorandose
con sus empleados de confianza y con un amplio apoyo de Porfirio Diaz —quien buscaba
balancear el poder de los empresarios petroleros estadounidenses—, Pearson empezd
desarrollando modestas pero importantes actividades petroleras tanto en el norte como en el
sur de Veracruz.!*® Con el tiempo y la perseverancia que también caracteriz6 a Edward
Doheny, Pearson encontr6 en la década de 1910 importantes pozos petroleros, fundando la
Compafiia Mexicana de Petroleo “El Aguila”, la competencia mas importante de la Huasteca
Petroleum Company Yy futura duefia de la hacienda Palma Sola. Si bien Weetman Pearson

carecia de la experiencia en la industria petrolera que Edward Doheny si tenia, Pearson

Y5E| principal problema de Henry Clay Pierce fue no haber podido perforar un solo pozo debido a las
limitaciones impuestas por el mismo trust.
116 Joel Alvarez de la Borda, Op.cit., p. 47.
17 1bid., p. 37.
118 Algunas de ellas fueron el Gran Canal de México, la remodelacion del puerto de Veracruz, Puerto
México (Coatzacoalcos) y el Ferrocarril Transistmico.
119 jonathan Brown, Op.cit., pp. 59-68.
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contaba con acceso a mayores capitales, tecnologias, conocimientos, contactos, mano de obra
especializada, etc., logrando constituir también una compleja red de empresas que llevaron a
cabo el ciclo completo de la industria petrolera, teniendo como principal rectora a “El
Aguila”.*?

Como se puede ir delineando, el desarrollo de las actividades petroleras en la hacienda
Palma Sola estuvo enteramente relacionado con las dindmicas y presiones globales de la
temprana industria petrolera en México, impulsada y dictada principalmente por paises como
Estados Unidos e Inglaterra. Palma Sola fue fundamental para mantener a flote las esperanzas
petroleras de Weetman Pearson, principalmente ante la constante incertidumbre de sus
primeros afios al no poder encontrar un pozo productivo y sobre la constante presion de
acaparar la mayor cantidad de tierras donde pudieran emerger pozos petroleros productivos
y comerciales. Sobre la tenencia de tierras por parte de las compafiias, Joel de la Borda afirma
que para 1911 la Mexican Petroleum Company (Doheny) controlaba 212,467 hectareas,
mientras que la S. Pearson & Son era duefia de 242,820 hectareas.'?! Con el tiempo, la
tendencia de las compafiias petroleras cambiaria privilegiando la renta sobre la compraventa,
sin embargo, estas grandes adquisiciones de terrenos fueron fundamentales para establecer
el control de amplias areas de exploracion y extraccion por parte de los empresarios y
compafiias.

Percy Norman Furber, nacido en 1865 de una extensa familia inglesa, fue uno de los
propietarios cruciales en el desarrollo de las actividades petroleras en la hacienda Palma Sola
y en la region del Totonacapan. Sus origenes son un interesante ejemplo del capitalismo e
imperialismo inglés de la época. De padre con negocios en el &rea inmobiliaria, la vida de
Furber estuvo repleta de experiencias de muy diversos tipos. Estudiando topografia
(profesion que tendria una importante relacion en el manejo y medicién del espacio), en 1892
después de una fallida carrera como jinete profesional, decidio retomar las acciones y las
“riendas” del negocio en México que su hermano habia descuidado: una empresa minera que

extraia azogue en la localidad de Guadalcézar, San Luis Potosi.*??

120 Joel Alvarez de la Borda, Op.cit, p. 88 (Gréfica 11.2).
121 Ana Maria Serna, Op.cit., p. 131.
122 percy Norman Furber, 1 Took Chances, from Windjammers to Jets, Leicester, E. Backus, 1954,
pp. 1-29.
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Furber emprendié su visita a la mina para darse cuenta de la mala administracion y
las grandes pérdidas. Como respuesta a ello, reestructuré la planta de trabajadores, los
salarios y hasta cierto punto, las técnicas y tecnologias empleadas para la extraccion del
mercurio.'?® La apertura a la inversion econdémica extranjera —caracteristica del Porfiriato—
hizo que Furber tuviera rapidamente contactos con sectores que le facilitaron la
modernizacion y reactivacién econémica de la mina.

Pero fue también en estos afios cuando Furber experimentd los primeros conflictos
sobre la propiedad con la sociedad y politica mexicana. Un intento de toma de los
yacimientos por parte de las autoridades locales llevo al empresario inglés hacia Rafael Pardo
—asociado de Pablo Martinez del Rio y futuro terrateniente papanteco— para solucionar la
situacion.'?* Con mediacion y entrevistas con importantes politicos mexicanos como Ignacio
Mariscal y Pedro Diez Gutiérrez, Pardo logré evitar un desenlace violento. Este seria el
primer aviso de conflictos que después se desarrollarian en las tierras petroleras de Palma
Sola 'y Anexas, y al mismo tiempo, un cimulo de experiencias que lo empezaron a conectar
con el fendmeno del petréleo vy las tierras de Veracruz.'?®

En sus memorias, el inglés menciona que la primera noticia que tuvo sobre las
expectativas del oro negro fue en 1894, durante una visita que emprendié al puerto de
Tampico por la necesidad de insumos para sus minas de azogue. En el mismo afio Furber
desarroll6 su primer proyecto e intento de perforacion en las inmediaciones de Chijol, San
Luis Potosi, pero fracasé. Seria hasta el afio de 1897, con la invitacion de Luis de la Barra
(hermano de Francisco de la Barra) para unirse a la firma ingenieril Cheesewright & de la
Barra cuando Furber empez6 a concebir un proyecto petrolero mucho méas acabado. Esta vez,
la mira se pondria en las tierras de Palma Sola. Una vez dentro de la firma ingenieril, en 1897
el empresario inglés se dirigidé por cuenta propia a conocer el terreno, escribiendo en sus
memorias: “la propiedad que queria ver era conocida localmente como El Cuguas. Era parte
de una gran hacienda llamada Palma Sola, poseida por un comerciante italiano de vainilla,

Pedro Tremari, quien vivia en Papantla” 12

123 |pid., pp. 58-63.
124 |pid., p. 66.
125 1bid., pp. 67-68.
126 [pid., p. 91-92.
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Después de la exploracion y recoleccion de muestras de charcas de chapopote
mostradas por un guia local, el empresario britanico fue recibido por Pedro Tremari, quien
habia sido avisado por parte del jefe politico de Tuxpan sobre los intereses de Furber, lo que
supone la répida y efectiva comunicacién de la clase politica y terrateniente de la zona.
Tremari estaba abierto a la venta de la hacienda, pero le mencion6 a Furber la gran posibilidad
de un conflicto legal por el contrato de arrendamiento que el italiano habia hecho con la
“Mexican Petroleum and Liquid Fuel Company [Limited]”, muy probablemente relacionada
con el grupo empresarial de Edward Doheny.*?’

Para ese entonces Percy Furber habia movido sus piezas para tratar de conformar su
compafiia petrolera, la Oil Fields of Mexico Company, con registro en Londres. El
emprendedor inglés estaba a punto de hacer la oferta publica de las acciones cuando fue
sorprendido por una carta de reclamo de los supuestos arrendatarios. En concordancia con el
aviso de Tremari, la controversia sucedié. La reclamacion de la Liquid subid al nivel de
demanda debido al desacato de la orden judicial de invalidacion del contrato.!?®

Para solucionar rapidamente esta situacion, Furber se entrevisto con el presidente en
turno, Porfirio Diaz y el gobernador del estado Teodoro Dehesa. Diaz le aseguro al inglés
que el asunto se resolveria y, en una descripcion un tanto poética, el presidente mexicano le
habria prometido: “usted tendra justicia”.}?® Segtin Furber, la decision final se daria el 25 de
enero de 1899 por la Suprema Corte del estado de Veracruz ante el amparo interpuesto por
la Liquid, con el principal argumento de la nulidad del contrato.*

De esta manera, Furber practicamente habia entrado y sido apoyado por las més altas
esferas de la clase politica mexicana, un gran aval para el inicio de sus operaciones petroleras.
No obstante, la Segunda Guerra Boer retrasaria otros cuatro afios mas los planes de
explotacion petrolera,*3! por ello, fue hasta 1903 cuando logr6 conformar su compaiiia, esta

vez registrada y constituida en Delaware, Estados Unidos: la Oil Fields of Mexico

127 1bid., p. 96.
128 | oc.cit.
129 percy Furber menciona que el primer contacto que tuvo con Diaz fue en 1893, por introduccién
de Pablo Martinez del Rio. Las cursivas provienen del texto original. Ibid., pp. 97-98.
130 1pid., p. 100.
131 | a principal razén de Percy Furber para frenar la conformacion de la empresa en Inglaterra y
durante el conflicto bélico era que ésta, por su caracter especulativo en el desarrollo de pozos
petroleros en México, podia ser afectada por la guerra. VVéase, Ibid., pp. 100-101.
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Company.'32 Es muy probable que la fundacion de la compaiiia se haya dado en este estado
ya que es y permanece siendo un estado con amplias exenciones y beneficios fiscales para
las comparifas.®®

Uno de los principales problemas que se resolvio cuando se fundo la compaiiia fue el
traspaso de “bienes, contratos y derechos” que la firma ingenieril hizo a la Oil Fields of
Mexico Company.® Destacaba con principal atencién el terreno cuadrado de 2,500
hectareas cuadradas al interior de la hacienda Palma Sola que Furber comprd en 1898.%% La
propiedad del subsuelo estaba claramente priorizada, al mencionarse que la Oil Fields era
duena de la mina de petroleo “El Cuguas” y “sobre todos los demas aceites y substancias que
puedan hallarse en el suelo y todo lo que existe en la superficie, casas, de palma, arboles,
lefia, tanques y alambiques que estén en la mina”, en otras palabras era duefia de la superficie,
su subsuelo y de todo lo que pudiera estar en ellas.'® Se estipulaba también la construccion
de una via de ferrocarril hacia el puerto méas cercano para la transportacion de los
trabajadores, insumos y futura produccion petrolera. La madera para su construccion se
extraeria de las propiedades de la Oil Fields.'®’

El siguiente paso de Percy Furber y la Oil Fields of Mexico fue conseguir a los
ejecutivos e inversores para echar a andar la compafiia, todos ellos siendo extranjeros.!®
Parte de estos hombres serian los encargados del funcionamiento interior y exterior de la
empresa, incluso, cuando la Compafiia Mexicana de Petroleo “El Aguila” absorbid a la Oil
Fields en 1914.1% Para el caso del control de la propiedad y de la vida rural de Palma Sola
Arthur Payne!“ seria una de las figuras clave. Este inglés y socio fundador de la Oil Fields
of Mexico fue uno de los principales opositores del reparto agrario de la década de 1920 en

la hacienda.

132 oc.cit.

133 Leslie Wayne, “How Delaware Thrives as a Corporate Tax Haven” en The New York Times
(version en linea), 30 de junio de 2012. Consultado el 21 de marzo de 2020 en
https://www.nytimes.com/2012/07/01/business/how-delaware-thrives-as-a-corporate-tax-
haven.html

13 AHPM, caja 3038, 78661 exp., ff. 2—4.

13 Ibid., f. 5.

136 1pid., f. 6. Cursivas mias.

137 oc.cit

138 percy Norman Furber, Op.cit., pp. 115-116.

139 |bid., pp. 119-20; Joel Alvarez de la Borda, Op.cit., p. 22.

149 percy Norman Furber, Op.cit., p. 113.
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El principal problema fue el traslado de la maquinaria y tecnologia para la extraccion
del crudo. Debido a que casi toda la tecnologia de perforacion se hacia fuera de México,
Furber tuvo que trasladarla de Estados Unidos, transportandola primero por el Golfo de
México, después por las riberas del rio Cazones y, por dltimo, a través de la complicada
orografia del Totonacapan con recuas de mulas.*#

En julio de 1905, después de casi dos afios de planeacion, financiamiento y traslado
del equipo de la recién conformada Qil Fields of Mexico, comenzo la perforacion del primer
pozo petrolero de la antigua mina de petrdleo “El Cuguas” (anteriormente “La Constancia”
cuando Adolfo Autrey extrajo queroseno), lugar seleccionado por el gedlogo Charles
Summer Young y que habria de perforarse a una profundidad de unos 1000 pies. EI 13 de
julio la perforacion haria brotar crudo que rebasaria la plataforma de madera, siendo la sefial
concreta de la existencia de petréleo en las tierras de Palma Sola. 142 Percy Furber cambiaria
el nombre del pozo a “Furbero”, mismo que predomina hoy en dia pero para nombrar una
localidad del municipio de Coatzintla.

La produccion en general de los pozos petroleros en Palma Sola, entre este primer
descubrimiento y el cierre de operaciones por el brote de los mega pozos de Poza Rica en
1932, nunca llegé a rebasar los 600 barriles diarios, apenas una décima parte de lo que Furber
le asegurd a Weetman Pearson en un acuerdo comercial.}** Se estima que fueron perforados
al menos 43 pozos con el nombre de Furbero y menos de quince con el nombre de “Palma
Sola”, estos Ultimos en la década de 1920. De los primeros 34 pozos de Furbero, 11 de ellos
tenian produccion constante, aunque no mayor a los 185 barriles diarios (bd), y en algunos
casos, tan baja como 2 bd; su profundidad de perforacion minima fue de 142.37 my la

méaxima de 1414.63 m, existiendo una media de 610.17 m de perforacion (Anexo #3).1** Los

1 1bid., p. 119.
12 1bid., p. 121.
143 En el mejor de los casos, la produccién de Furbero debid haber llegado a 18 mil barriles diarios,
ni siquiera un tercio de lo prometido a Pearson. Joel Alvarez de la Borda, Op.cit., p. 49.
144 Sinesio Capitanachi menciona que hasta el mes de diciembre de 1936 en el campo petrolero de
Furbero habian sido perforados 14 pozos productivos y 23 secos, habiendo un total de 37. Fuentes
del Departamento de Petréleo confirman la existencia de al menos 43 pozos Furbero. Sinesio
Capitanachi Luna, Furbero, Palma Sola y Poza Rica. Historia del petr6leo y memorias de un
trabajador jubilado en la industria petrolera, Xalapa, Veracruz, Gobierno de Veracruz, 1983, pp. 45;
Archivo General de la Nacion (en adelante, AGN), Fondo Secretaria de Industria, Comercio y
Trabajo, Seccion Departamento del Petroleo, caja 1038, exp. 38.
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trabajos fueron llevados a cabo por extranjeros, ingleses y estadounidenses principalmente,
mientras que otro tipo de labores como la exploracion, limpieza de terrenos y cuidado del
ganado de la compafiia fueron relegados a “trabajadores nativos” o indigenas de la sierra,
Ilegando hasta 500 de ellos durante el auge. Estos eran traidos bajo solicitud de Furber a los
jefes politicos “negociando por cien 0 mas hombres por mes o dos cuando existian trabajos
especiales”.1* Incluso, fue necesario traer a 300 trabajadores cubanos para la construccion
del ferrocarril, situacién que muestra la incapacidad de los empresarios extranjeros y sus
compaiiias para conseguir suficiente mano de obra para los diversos trabajos.'4®

Ademas de los campamentos obreros construidos en ambos espacios de perforacion,
en las tierras de Furbero, Calichar y Cazones se construyeron tanques de bombeo de agua y
petréleo, construcciones que estaban enteramente relacionadas con la monolinea de
ferrocarril Decauville Cobos-Furbero.'*” Esta linea conectaba al campamento y pozos
petroleros de Furbero con la estacion de descarga de Cobos, ubicadas en las inmediaciones
de la desembocadura del rio Tuxpan.!4®

Para las provisiones de alimentos y otros insumos en los campos, Furber tuvo que
usar también recuas de mulas, pero llego6 a afirmar que nunca le habria faltado carne fresca
“ya que cada semana matamos a nuestro propio ganado, tanto como sea necesario para
alimentar a todos.”4°

En el tema de los obreros, Percy Furber llegd a dar testimonio acerca de las
condiciones en las que llego a “disciplinar” al menos a uno de sus trabajadores indigenas.
Debido al alcoholismo constante de uno de ellos y “que habia sido demasiado desobediente”
el inglés “se vio obligado” a disciplinarlo, amarrdndolo a un poste de madera que servia de
division sobre un hormiguero. Luego de ser liberado nunca mas regresaria al campo.*>°

Suscribiéndome al andlisis de Ana Maria Serna sobre este caso, las acciones de Furber hablan

145 En este sentido, es muy probable que Pedro Tremari haya sido un contratista o “enganchador”,
como lo habria de ser muchos intermediarios entre las compafiias petroleras e individuos con mejor
posicion social. El caso de Manuel Peldez es un ejemplo de ello. Percy Norman FurberFurber, Op.cit.,
p. 125; Ana Maria Serna, Op.cit.
146 Sinesio Capitanachi Luna, Op.cit., p. 125.
147 1bid., pp. 59-60.
148 1bid., pp. 60-60.
149 percy Norman Furber, Op.cit., p. 145.
150 Ibid., p.124.
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acerca de los tratos que los trabajadores locales podian llegar a recibir por parte de sus
empleadores extranjeros, planteandose de lleno justificaciones raciales y civilizatorias.®! Es
muy probable que este tipo de condiciones hayan predominado durante buena parte de los
afios de operacion de los campos petroleros de la Qil Fields of Mexico, no obstante, la
informacion al respecto es muy dispersa.

Como se puede apreciar, en términos generales las instalaciones y actividades
petroleras de Palma Sola fueron modestas en comparacion con otros puntos de la Faja de
Oro. Pero la importancia de estos campos petroleros y de la propiedad de la hacienda Palma
Sola no residio precisamente en su alta produccidn, sino en su posicion estratégica ante la
competencia que la temprana industria petrolera estaba llevando a cabo en la primera década
del siglo XX. Dos serian los principales procesos y construcciones que conectarian de lleno
a Palma Sola con estas dinamicas de la industria, y que a su vez consolidé aun mas la
propiedad privada por las actividades petroleras: un acuerdo comercial entre las compafiias
de Percy Furber y Weetman Pearson y la creacion de la linea de ferrocarril Furbero-Cobos.

Los primeros contactos entre Weetman Pearson y Percy Furber se dieron por intereses
empresariales en la década de 1900. Segun el testimonio de Furber, Weetman Pearson intento
llevar a cabo reuniones con el primero, pero debido a un supuesto malentendido por las
concesiones de los trabajos del puerto de Veracruz con un socio de la Oil Fields, Furber fue
precavido y se neg6 a un contacto inicial con el aclamado contratista. En el contexto de
supuestas y fallidas propuestas de adquisicion por la Standard Oil Company de la Oil Fields
of Mexico, Furber retomo la posibilidad de concertar una junta con Pearson, la cual se llevo
a cabo en los Gltimos meses de 1907, de lo que salié un acuerdo comercial firmado en los
primeros dias de diciembre de ese afio.?

El acuerdo basicamente buscaba llevar a cabo una explotacion sistematica de los
“prometedores” pozos de Furbero y asegurar cualquier riqueza subterrdnea futura de la
hacienda Palma Sola y de sus alrededores. Dentro de los principales objetivos de los
empresarios y las estipulaciones del contrato, Percy Furber se comprometia a asegurar y
vender por 12 afios a Weetman Pearson una produccion, que vendria de los pozos de Furbero,

de 6000 barriles de crudo diarios a un precio de 51.5 por barril. Una vez extraidos, los barriles

151 Ana Maria Serna, Op.cit., pp. 133-134.
152 1bid., pp. 139-141.
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de petréleo serian enviados al puerto de Tuxpan, para posteriormente ser transportados por
mar a la nueva refineria de Pearson en Minatitlan. A cambio, Pearson proporcionaria el
capital, medios y personal para la transportacion de los hidrocarburos, contemplando la
creacion de una monolinea de ferrocarril Decauville y un ducto paralelo de seis pulgadas con
multiples estaciones de bombeo. Esta linea-ducto recorreria aproximadamente 50 millas u 80
kildmetros.>® Desafortunadamente para ambos empresarios la produccion petrolera de la Oil
Fields of Mexico nunca llegaria a los niveles deseados.

No obstante, estos tratos fueron puntos de partida y consolidacion tanto para los
intereses de Weetman Pearson como los de Percy Furber. Para el caso del primero, supuso
una mayor introduccion y competencia en el area del norte de Veracruz, un espacio que se
encontraba dominado por Edward Doheny y su Huasteca Petroleum Company, y frenando
también a la Standard Oil Company con las ofertas de compra por la Oil Fields of Mexico.
De este modo, Pearson, la Qil Fields of Mexico, la Compafiia Mexicana de Petréleo “El
Aguila” y futuras compaiiias petroleras aseguraron grandes extensiones de tierra en la region
de Papantla, donde posteriormente serian descubiertos importantes pozos petroleros como
los de Poza Rica. Para Percy Furber el trato comercial fungié como una inyeccion de capital,
desarrollo tecnoldgico y de vias y medios de comunicacion que no habria podido obtener tan
facilmente. La construccién de la via de ferrocarril Cobos-Furbero dej6 un legado crucial en
ello. También fue una medida para que empresas mayores como la Standard Oil Company
no absorbieran a pequefias empresas que empezaban a incursionar en la exploraciéon y
extraccion de petréleo en México, situacion que afectaba tanto a los intereses de Percy Furber
como los de Weetman Pearson.

Uno de los puntos mas importantes del acuerdo comercial era la construccion de una
linea de ferrocarril, con un ducto paralelo y estaciones de bombeo. Estas construcciones
buscaban conectar los pozos de Furbero con el puerto de Tuxpan, y tendrian un uso exclusivo
de la compaiiia para transportar petroleo, insumos y personal. Aunque relativamente corta
—de aproximadamente 80 kilometros— esta via de ferrocarril fue fundamental para la

consolidacién de la propiedad petrolera de la hacienda de Palma Sola, al consolidar una via

153 Joel Alvarez de la Borda, Op.cit., p. 49.
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de comunicacion eficiente con otras importantes latitudes de la industria petrolera mexicana
como el puerto de Tuxpan.

En un informe de 1917 sobre las propiedades de la Oil Fields of Mexico y sus
respectivos regimenes de propiedad, la compaiiia petrolera “El Aguila” reportaba que la Oil
Fields of Mexico tenia en “libre posesion” 47 mil hectareas y de 64,155 en modalidad de
renta o arrendamientos. Gran parte de la linea del ferrocarril Furbero-Cobos se encontraba
en las tierras de propiedad privada, pero también un numero considerable de tierras en renta.
La linea de ferrrocarril atravesaba lo que son actualmente los municipios de Papantla,
Coatzintla, Poza Rica, Tihuatlan, Cazones y Tuxpan. De punta a punta, la linea conjuntaba
“63 parcelas de tierra separadas que estaban cubiertas por 73 titulos de propiedad y
ratificaciones”, y aunque desafortunadamente no existe mucha informacion en el expediente
sobre el costo de las compraventas, parece ser que la mayoria de los antiguos propietarios
debieron haber sido parte de la sociedad rural.*>* EI documento consigno siete grupos de
terrenos o de los poblados provenientes: Palma Sola y Anexas; una gran cantidad de parcelas
de Poza Rica; El Tepetate; Troncones y Potrerillo; Poza de Cuero; Pital y Mozutla; Cazones
y Migueles; Aguacate, Caristay-Sombrerete y Santiago de la Pefia.® Una observacion
general de esta lista permite encontrar pistas sobre el origen agrario y de las relaciones de
propiedad de muchos de estos terrenos, algunos de los cuales tendrian una importancia
crucial en la historia de la industria petrolera futura. EI caso de Poza Rica, Troncones y
Potrerillo y Poza de Cuero, todos siendo parte del actual municipio de Poza Rica, son de los
mas representativos. Terrenos del antiguo gran lote de tierras (comunales) y el posterior
conduefiazgo de Sombrerete, Caristay y Aguacate’®® confirma que la desamortizacion y
division comunal jugd un papel fundamental en el aseguramiento y consolidacion de la
propiedad privada por parte de los intereses petroleros.

Las tierras que se encontraban en modalidad de renta se encontraban principalmente
en inmediaciones del complejo de Palma Sola'y Anexas y las conformaban: diversos lotes de
Jamaya; Entabladero; Hanover; Mesa Mecatepec; Mesa San Diego; Jalpan (estado de

15 AHPM, caja 3042, exp. 78794, ff. 1-8.
15 AHPM, caja 406, exp. 11779, ff. 1-45.
15 Sobre el proceso de desamortizacion, division y reparto de los terrenos comunales véase Emilio
Kouri, Op.cit., p. 352-355
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Puebla); Escobal; Xuchi (municipio de Jalpan); Biscuatla (Jalpan); Suavia (municipio de
Coatzintla); Sabaneta (municipio de Coxquihui); Ojite (municipio de Espinal); Chichilintla
(Coxquihui y Espinal). Existian variaciones en cada contrato, sin embargo, es posible
encontrar constantes y algunas particularidades que resaltan en torno al papel de la propiedad.
Todos los contratos estaban estipulados a 50 afios y fueron hechos entre 1905 y 1908. La
extension méxima de tierras rentadas fue de 16 mil hectareas y la minima de 200 hectareas.
El pago méaximo de renta anual fue de 1,000 pesos y un minimo de 50, con una media que se
situd entre los 200 a 250 pesos. En el tema de las regalias por la explotacion petrolera existio
una constante de 10 a 18 centavos por “toda materia voluminosa extraida” y un porcentaje
de entre 2 y 5% en ganancias netas provenientes de materiales de estos terrenos. El caso
donde se estipul6 el pago mas alto por regalias fue el de la parcela Escobal No. 2 en el
municipio de Jalpan, Puebla, pagando hasta 25 centavos por tonelada métrica de “toda
substancia voluminosa.”*®’

No existen referencias o documentacion sobre la extraccion de minerales e
hidrocarburos en estos terrenos, lo que sugiere que las compariias petroleras nunca llegaron
a pagar regalias en estas tierras. Sin embargo, este tipo de documentacion permite ver lo
adentradas que estaban las légicas y presiones de la propiedad privada no sélo en las tierras
de Palma Sola y Anexas, sino también en terrenos aledafios. Su influencia no se limité a
cuestiones formales como precios, extensiones, periodos de renta o regalias, sino a la
ordenacion y reglamentacion de la reproduccion de la vida rural. Como veremos mas adelante
con ejemplos, la industria petrolera impact6 en las relaciones en torno a la propiedad y sus
maltiples dimensiones humanas, y la vida rural fue fundamental para la persistencia,
funcionamiento y correlacion con la industria petrolera. El caso de Palma Sola representa lo
anterior, al poder ser categorizada y definida como una hacienda petrolera, donde la vida
rural y la industria petrolera coexistieron, reforzando todavia mas el papel y dindmicas de la

propiedad privada.

TAHPM, caja 3042, exp. 78794, ff. 3-8.
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La vida rural de la hacienda petrolera; dafios y reclamaciones sobre la propiedad y vidas
petroleras

Aun con la llegada de la industria petrolera y sus modificaciones a espacios que habian sido
historicamente rurales, la industria petrolera se conecto directa y organicamente con este
modo de vida. En realidad, y como apuntan diversas investigaciones,>® ambas economias y
modos de vida coexistieron en diversas ocasiones; una suerte de hibrido a lo que Ana Maria
Serna llegé a definir como una hacienda petrolera. Sin embargo, el uso de este concepto en
este trabajo no equivale a decir que la vida rural en la hacienda no presentd ninguna
modificacion sustancial. Sus repercusiones se hicieron visibles no s6lo en el plano fisico de
la region, sino en casi todas las dimensiones humanas. No obstante, la existencia de un
reglamento sobre la hacienda de Palma Sola y Anexas —ya en afios de posesion y de trabajos
petroleros por parte de Oil Fields of Mexico— permite entender la necesidad de ordenar y
regular la vida de los habitantes por parte de las empresas petroleras.

Creado muy probablemente por Pedro Tremari antes de 1909 —afio de la compra del
complejo de Palma Sola Anexas por la Oil Fields of Mexico— y contando con 36 articulos,*>®
el reglamento parece haber sido puesto en vigor en enero de 1912 dentro de la jurisdiccion
del canton de Papantla (Anexo #4). Los dos primeros articulos dejaban muy en claro quién
seria la autoridad correspondiente en la aplicacion y cumplimiento del reglamento: el
“Gerente” de la compania o el “Administrador”, quien daria las aprobaciones y cualquier tipo
de permiso a todo ocupante que llegara a radicar en la hacienda; los contratos debian ser
maximo de un afio y si el arrendatario queria extender la renta debia solicitarlo al

administrador o gerente por escrito. De la misma manera, toda persona, aun autorizada para

18 Ana Maria Serna, Op.cit.; Ana Julia del Palacio Langer, “Agrarian Reform, Oil Expropriation, and
the Making of National Property in Postrevolutionary Mexico” (tesis de doctorado), Columbia
University, 2015, 242 pp.; Myrna Santiago, Op.cit.; Marcela Gaona Diaz, “Entre el despojo y la
negociacion: El conduefiazgo de Cerro Azul ante la expansion territorial de las compafiias petroleras
extranjeras, 1901-1923” (tesis de maestria), Universidad Autéonoma de Querétaro, 2017, 131 pp.
159 No s6lo la descripcion y documentos contiguos (de los que destaca una lista de 111 escrituras que
engloban a Palma Sola y Anexas) refuerzan la idea de que Pedro Tremari tuvo una influencia
importante en la creacion de este reglamento. Habria que recordar que Tremari habia sido uno de los
principales beneficiarios en la concepcién de la propiedad privada sobre el dominio pleno de todos
los productos y el usufructo que pudiera provenir de ellos. Afos atras, esta concepcion habia sido
fundamental para acaparar la produccion vainillera. AHPM, caja 312, exp. 1908, 36 ff.
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ejercer la agricultura, debia solicitar en papel el desarrollo de cualquier “industria, profesion
u oficio”.16°

Los modos de pago de renta podian ser en efectivo, en especie o0 bajo cualquier fruto
proveniente de la hacienda; de no pagarse la renta a tiempo, se podia aplicar un recargo de
25 por ciento. El gerente o administrador era también el encargado de gravar a su favor los
frutos o productos pertenecientes de los colonos, ya que estos eran una de las “garantias|[s]
de[l] pago de las rentas y las deudas” y no podian “ser enajenados a tercera persona sin que
se acredite con el recibo correspondiente estar al corriente con el pago de ellas.” Este articulo
destaca entre los demas porque con su estipulacion se buscaba prevenir précticas fraudulentas
e impedir la extraccion ilegal de frutos o productos dentro de la hacienda, cuestiones que
sugieren fuertemente la continuidad de siembra y comercio de productos como la vainilla
dentro de Palma Sola. El siguiente articulo en el reglamento refuerza aiun mas esta ultima
posibilidad, al mencionar que los arrendamientos se celebrarian bajo la condicion (una vez
ya satisfecha la renta) de que los colonos habrian de preferir al gerente de la compafiia como
el principal comprador de los productos o frutos.'! Pero para la compafiia, su atencion se
centraria en otras actividades econdmicas o productivas, especificamente, en la ganaderia.

La Oil Fields of Mexico se establecia en su propio reglamento como la entidad
predominante en la actividad econémica de la ganaderia dentro de la finca. El articulo 12°
decretaba la posibilidad de la existencia del ganado por parte de los colonos, pero si estos
querian que sus animales pastaran en la hacienda, tendrian que pedir un permiso especial al
encargado u administrador, quien estableceria una renta por la clase de ganado y la naturaleza
de lugar donde llegara a apacentar.2%? En el articulo 15° se menciona que:

Siendo uno de los negocios de esta finca la cria y engorda de ganado, todos los vecinos de ella tienen
I[a] obligacién de acotar los patios de las casas en que vivan y proteger sus plantios y siembras con

corrales resistentes, pues el Gerente de la Compafiia en ningin caso respondera por dafio de sus

animales aun en el caso de haberse cumplido con este Articulo [...].163

160 |hid., f. 24.
161 Articulos 6°,7° y 10°. Ibid., f. 26.
162 Articulo 11°. Ibid., f. 26.
163 |bid., f. 27.
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En ningun caso la compafiia petrolera responderia por los dafios que sus animales pudieran
ocasionar a las siembras o casas de los colonos, aun en el caso de que los arrendatarios
hubieran acotado debidamente los patios de sus casas y protegido sus siembras con corrales.

Todo permiso por escrito de los inquilinos y dirigido a las autoridades de la hacienda

debia constar correcta y precisamente del nombre de los colonos, asi como de:

el numero de la casa que ocupara en la Congregacion; la extension, expresada en areas de
terrenos que se ocupare para labores; el nimero de areas que se dediquen a cada clase de

siembras; el nimero de animales de cada clase; la renta que deba pagarse por cada uno de los

objetos indicados y por Gltimo, el importe total de la renta. 64

Con ello, contabilidad, administracion y fiscalizacion parecen haber sido presiones claras
dentro de la hacienda, siendo este conjunto de reglas y procedimientos otra prueba de la
necesidad del perfeccionamiento de la propiedad y sus usos.

Segun el reglamento, aun cuando existieran casos de tolerancia de colonos que no
estuvieran al corriente con el pago de la renta, no existia el arrendamiento por tiempo
indefinido, insistiendo de nuevo sobre la responsabilidad y capacidad del gerente o
administrador para poner fin a este “cuando lo estime conveniente sin necesidad de
notificacién ni requerimiento previo.”*% Si un colono pretendia separarse de la finca antes
de la expiracién del plazo de renta, éste podia vender a otros sus plantios y demas cosas que
le pertenecieran (probablemente a la misma compaifiia), pero no podia llevarse consigo “las
casas, galeras y corrales” debido a que eran consideradas “mejoras” que debian ser cedidas
“en beneficio del Gerente de la Compafiia sin ninguna indemnizacién”.®

En algunos casos podia haber excepciones “positivas”™ para los colonos. En el articulo
17° se menciona que podian existir consideraciones para aquellos arrendatarios que no
pudieran cumplir sus rentas puntualmente, siempre y cuando hubiera sucedido por causas
ajenas a su voluntad y por “su dedicacion al trabajo y buen comportamiento”, pero quien

“procediera con dolo o mala fe para obtener estas ventajas”, seria castigado.®’

164 Articulo 12°. Ibid., ff. 26-27.
165 Articulo 13°. Ibid., f. 27.
166 Articulo 14°. Ibid., f. 27.
17 1pid., f. 28.
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Ademas, ciertos derechos sobre la tierra de origen ancestral eran reconocidos en el
reglamento de la finca, al menos en papel. El articulo 18° permitia a los arrendatarios
proveerse del monte de la finca sin costo alguno “de la madera, tarro, bejuco y palma que se
necesitaran para la construccion de sus casas, galeras y corrales, asi como de lefia muerta
para el consumo diario de las cocinas de sus hogares”, pero siempre con el permiso por escrito
al gerente o administrador.*6®

No obstante, la actividad elemental del campesinado totonaca seria afectada en el
reglamento: si los colonos llegaban a sembrar con dinero proveniente de la compafiia, éstos
estaban obligados a depositar las cosechas en poder del “Administrador o persona que éste
le designare para hacer la liquidacion, segin condiciones que deberan estipularse
previamente.” Quien hubiera suministrado el dinero para financiar las siembras tenia “el mas
amplio derecho de bigilar [sic] las siembras, fomentarlas, hacer los cortes o cosechas y aun
venderlas asi lo juzque [sic] conveniente”, sobra decir que la compaiiia debié haber sido el
principal prestamista de capital para la agricultura.'®® Se prohibia estrictamente la tumba de
arboles frutales, “hacerles cortaderas o incisiones para extraer chicle, hule, colmenas etc. aun
cuando estén en terreno para siembras” y quienes infringieran este articulo” serian
“consignados a la autoridad por el delito de dafio en propiedad ajena.”*®

Las acciones de roza en la finca por parte de los colonos serian llevadas a cabo con
las debidas precauciones para evitar dafios. Si estos llegaban a suceder, se obligaba al colono
a la debida toma de responsabilidad, haya sucedido por error, negligencia o con intencion.
Para el cruce de caminos con partidas o grupos de ganado se tenia que dar aviso al gerente o
administrador. Personas que destruyeran cercados o dejado abiertas las “trancas de los
corrales, potreros, sembrados, etc.” serian responsables de los “dafios y perjuicios que por
tales hechos causaren los animales de la finca.”*"?

La caza no era posible sin el “correspondiente permiso del Gerente de la Compania o

del Administrador”. Este seria valido “una vez y para siempre”, quedando el colono o

solicitante responsable de cualquier dafio en el que llegara a incurrir por cualquier razén o

168 | oc.cit.
169 Articulo 19°. Ibid., f. 28.
170 Articulo 20°. Ibid., f. 28.
171 Articulos 29° a 31°. Ibid., ff. 30-31.
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motivo. La pesca se permitia pero sin el uso de “explosivos, sustancias venenosas y de
cualesquiera medios que no sean los usuales para pescar”; también los infractores serian
perseguidos y consignados a la autoridad competente; igualmente la vaganza de los cerdos
se encontraba prohibida, perseguida y con posibilidad de disposicion judicial X"

Los arrendatarios estaban obligados a prestar servicios en labores de la hacienda una
vez al mes, considerandose estos trabajos como parte de la renta y teniendo su
fundamentacion al ser un descuento en el importe. Existia la posibilidad de enviar a un
representante para estos servicios. Aquel o aquellos que se rehusaran al trabajo en apoyo a la
finca sufririan un aumento del 50% sobre el total de la renta.!™

El reglamento de la hacienda también contemplaba el orden social de la finca. Era
obligacion de los colonos el auxilio y conservacion del orden publico, asi como la
aprehensién de delincuentes y el reporte de cualquier delito cometido o por cometerse. Se
prohibia el alojamiento de gente desconocida o sospechosa y dar aviso de cualquiera que lo
intentara y permitiera. No eran recibidos y permitidos “vagos, mal entretenidos, ebrios
consuetudinarios, perniciosos de conducta inmoral y los que clandestinamente se
introdujeron”, y en dado caso que llegara a suceder, éstos serian “consignados a la autoridad
competente para lo que tenga a bien disponer” y en general era obligacion de “toda persona
que viva en esta finca vigilar el buen orden en general y dar aviso a la autoridad, al Gerente
de la Compafiia o al Administrador de cualquier cosa inconveniente que observare”. '’

Otras acciones humanas también entraron en la jurisdiccion de la hacienda: los juegos
prohibidos por la ley eran inadmisibles y propensos a la denuncia y consignacion judicial; no
se permitian las diversiones publicas sin permiso de la autoridad y del gerente de la compafiia
o el administrador de la hacienda, y aquellas que fueran autorizadas debian realizarse sin la
portacion de armas. Cuando era necesario acudir a la autoridad para el cumplimiento de los
diversos articulos del reglamento, los gastos serian cargados o pagados por el infractor.1”™

También existieron articulos sobre la ordenacion de los patrones de poblacion y

ocupacion de la tierra: los “sirvientes, vecinos, colon0s y arrendatarios deberan vivir lo mas

172 Articulos 21° a 23°. Ibid., f. 29.
173 Articulo 24°. Ibid., f. 29.
174 Articulos 25° a 28°. Ibid., f. 30.
175 Articulos 32° a 34°. Ibid., f. 31.
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congregado posible o en los lugares que designare el Gerente de la Compafiia o el
Administrador a fin de que pueda ejercerse la vigilancia necesaria.”'’® Si este articulo fue
puesto en vigor con fuerza, debi6 haber sido una presién considerable ante el caracteristico
y constante patron poblacional de la sociedad campesina totonaca, quienes tenian la
dispersion poblacional como un denominador comdn.

Por altimo, el reglamento se sujetaba a la aprobacion de la autoridad politica del
canton. Este seria publicado en “los lugares mas visibles de la finca” y se distribuiria
“gratuitamente entre los vecinos de la misma, pudiendo ser adicionado y reformado cuantas
veces lo estimare conveniente el Gerente de la Compafiia, previa a la autorizacion de dicha
autoridad politica y sin perjuicio de derechos ya adquiridos.”*"’

Aungue no se encontrd6 documentacion desprendida de la puesta en vigor de este
reglamento, su mera existencia significa importantes ideas sobre como se debia concebir,
tener, trabajar y vivir en un grupo de tierras especificas como la hacienda petrolera de Palma
Sola, incluso, es muy probable que estas reglas fueran “consuetudinarias” en los habitantes,
ocupantes y colonos que hubieran vivido en la hacienda anteriormente.

En primera instancia, resalta la figura del gerente de la compafiia o el administrador
de la hacienda como la principal autoridad de practicamente todos los asuntos concernientes
dentro de ésta y sobre sus habitantes. No s6lo sus atribuciones abarcaban cuestiones agrarias
y/o agricolas que, cabe recalcar, entraban dentro de regimenes estrictos y “perfectos”: su
figura, al menos literalmente en el reglamento, permitia o no el desarrollo de actividades
ludicas y publicas; ordenaba el saneamiento fisico de la hacienday era el principal acaparador
o controlador de las actividades comerciales y extractivas en la hacienda. Algunos derechos
primitivos como el acceso y aprovechamiento del monte y la siembra de la milpa eran
reconocidos por el reglamento, pero su dinamismo y naturaleza debieron haber sido limitados
y, muy probablemente, afectados por la estipulacién de articulos sobre cercamientos,
vigilancia y prohibiciones.

Remarcado varias veces en el reglamento, la ganaderia era una actividad central
dentro de la finca por parte de la compafiia petrolera, mientras el comercio también tenia una

mencion clara como actividad vigilada y controlada por parte de las autoridades de la finca

176 Articulo 35°. Ibid., f. 31.
177 Articulo 36°. Ibid., f. 31.
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rastica. La presencia de la vainilla en la region y las oportunidades que esta especie habia
abierto décadas atras debieron haber sido importantes factores para la escritura de estos
articulos. Por estas cuestiones, un reglamento de una hacienda que comprendia parte de las
antiguas tierras comunales que habian acabado en manos del mayor comerciante papanteco
de vainilla del siglo XIX (quien para el siglo XX ostentaba cargos politicos en Papantla) no
resulta gratuito ni casual. Fue en si una de las maneras en que las nociones de la propiedad
privada se relacionaron tanto con las actividades petroleras como con las de una economia
rural, buscando normar todo lo que sucediera dentro de ella.

Otra de las paradojas que se desprende de la existencia de este reglamento es el lugar
politico en el que la empresa petrolera y sus administradores tenian sobre sus arrendatarios.
Esta situacion refuerza la idea sobre la minuscula o casi nula presencia politica del estado
mexicano en espacios como el de Palma Sola y Anexas. Parte de las razones pueden
encontrarse en lo aislada que estaba la hacienda petrolera, la reciente creacion de esta y la
predominancia de los intereses y logicas de los empresarios petroleros junto con la apertura
de los gobiernos de la época porfirista a los primeros. Sin embargo, parece ser que la empresa
petrolera jugaba el papel de un estado, en donde ésta normaria y regularia la vida de sus
sujetos en todas las dimensiones humanas.

No obstante, es muy probable que la aplicacion de este reglamento haya sido puesta
en cuestion, principalmente por la violencia que llegé a la region en 1913 durante la
revolucion mexicana. Este mismo afio fue el afio que inauguraba la fase mas violenta de una
revolucién armada que se libraba en multiples espacios de México. Los campos y espacios
petroleros no fueron la excepcion. Palma Sola fue uno de tantos casos de inseguridad del
espacio petrolero del norte de Veracruz, zona que fue controlada y dominada militarmente
por Manuel Pelaez durante casi toda la década de 1910.17®

Sin embargo, parece ser que la influencia y capacidad de control de Peldez sobre la
hacienda fue limitado en comparacidn con otros campos Yy espacios petroleros mucho mas al
norte del cantén de Papantla. Mucho de esto pudo haber sucedido por la ubicacion periférica
de la hacienda e instalaciones petroleras, asi como por el proceso agrario y social sucedido

en Papantla en el siglo XIX. Si bien la violencia desmedida, las revanchas, las grandes

178 \éase Ana Maria Serna, Op.cit., pp. 186-250.
72



batallas y los agudos levantamientos campesinos no sucedieron en la cuenca del rio Tecolutla
0 en el canton de Papantla durante la década de 1910, como si sucedieron en otras partes
durante la revolucion, no se puede poner en segundo término o aminorar las reclamaciones,
demandas y reparos que vinieron por el bandidaje revolucionario, los dafios a la propiedad y
vidas petroleras por parte de las compafiias. Un ejemplo de ello es una carta enviada a
mediados de 1913 por un ejecutivo (extranjero) de la Oil Fields of Mexico Company.

Entre los meses de junioy julio de 1913 y en plena guerra revolucionaria por el golpe
de estado encabezado por el general porfirista Victoriano Huerta, Arthur Payne, gerente
general de la Oil Fields of Mexico y amigo de Percy Furber, escribié al Jefe Militar de la
zona de Tuxpan, Capitdn M. Véasquez. En la carta, se describe una serie de eventos que, en
sintesis de las palabras Payne, pusieron en peligro las vidas de los petroleros y sus residentes:
“la propiedad de esta compaiia se encontrd [...] bajo el dominio de varias gavillas de
individuos armados que se hacen llamar ‘Constitucionalistas’ cuyo nucleo principal se habia
“declarado bajo las ordenes del General Alejandro Vega, como Jefe de Zona Militar,
nombrado por Venustiano Carranza” (Anexo # 5).1"°

Segun la carta, el 14 de junio un grupo grande de individuos bajo el mando del general
Vega aparecié en Palma Sola, Calichar y Furbero. Con algunos dafios inmediatos por la toma
de animales como caballos, mulas, algunas mercancias y otros Utiles (de los cuales las tropas
dieron promesas de pago con recibos a los afectados) su invasion provocé practicamente la
suspension de los trabajos petroleros, provocando “la consiguiente alarma general entre los
empleados.”*® Parte de este grupo rebelde tomé el pueblo de Papantla, regresando a Calichar
y a Palma Sola unos dias después, aduefiandose del ferrocarril y tomando la estacién y
campamento de Cobos el 3 de julio. A las cinco de la tarde de ese mismo dia se daria un
enfrentamiento en Cobos entre las tropas de Vega y el ejército federal huertista. Los
principales dafios del combate de aproximadamente dos horas fueron la muerte de un

empleado chino,!8! dafios a edificios de la compafiia, asi como en las casas de Payne, Frank

179 AHPM, caja 1857, exp. 52207, f. 10.

180 | oc.cit.

181 Hablando sobre la distribucion de los trabajadores y sus origenes racionales y nacionales, Serna
menciona: “En cada estacion, hacienda o campo habia por 1o menos tres cocineros chinos. En cada

estacion, hacienda o campo habia por lo menos tres cocineros chinos.” Ana Maria Serna, Op.cCit., p.
214.
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G. Saunders (“Sub-Gerente General”) y de algunos habitantes estadounidenses, entre las que
destacaba la residencia del “Agente Consular Americano”.182

Dias después, Alejandro Vega y algunos de sus hombres serian ultimados, mientras
otros mas resultarian heridos. Segun Payne, estos Gltimos tomaron dos trenes en direccién
hacia Furbero para replegarse, reuniéndose en Calichar y Palma Sola primero, y después en
un lugar no especificado dentro de la hacienda, construyendo cuatro cafiones con tuberia
pensada para perforacion petrolera y obligando a los empleados a prestar su ayuda (Anexo
#6).18% También capturarian al médico estadounidense de la compaiiia, liberandolo al dia
siguiente.

En suma, Allen Payne solicitaba ayuda, proteccion y respeto para la vida de sus
empleados, para que de esa manera se les permitiera llevar a cabo su trabajo en paz y con las
seguridades hacia sus personas ante tales demostraciones de violencia.*®* Esta no era la
primera vez que Payne lo hacia, ni seria la Gltima en un periodo de al menos 5 afios, durante
los cuales una serie de dafios y afectaciones a la propiedad sucederian dentro de la hacienda
petrolera de Palma Sola.

Los documentos sefialan a una diversidad de grupos como responsables de los dafios
y pérdidas de las compafiias petrolera: ejército federal, carrancistas, constitucionalistas y
“villistas”; pero como menciona Ana Maria Serna basandose en Friedrich Katz, no solian ser
en realidad grupos adscritos realmente a las fuerzas o planes de Francisco Villa, sino a un
modo de identificacion entre las distintas facciones que estaban en contra del carrancismo.'®
La misma autora también identificé que los ataques a espacios petroleros durante la
revolucidn solian estar orientados o encaminados hacia el robo de animales, armas y dinero
0 a la imposicion del pago de préstamos forzosos, demandas y acciones.'® Retomando a
Alan Knight, Serna establece que la mayor parte del tiempo estas acciones no tenian una
motivacidn o plan politico; no eran de caracter xendfobo o antiamericano ni con una finalidad
en la destruccion de la economia petrolera. Transitaban entre lo social y “asocial” al no

predominar una figura o faccion que permitiera o fuera la encargada de estas acciones, pero

182 AHPM, caja 1857, exp. 52207, ff. 11-12.
183 Una fotografia de los cafiones puede apreciarse en Percy Norman Furber, Op.cit, p. 125
184 AHPM, caja 1857, exp. 52207, f. 15.
18 Ana Maria Serna, Op.cit., pp. 206-207.
186 1bid., p. 202.
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recalcando la constancia de amplios grupos populares que llevaban a cabo bandidaje y ciertos
dafos a la propiedad. En conjunto, estas acciones y dafios hacia las propiedades petroleras y
extranjeras se inscribian en el contexto y las necesidades que atravesaban los grupos
mayormente afectados por la crisis de la lucha armada y la carestia de los insumos basicos,
en lo que ella denomina una “economia revolucionaria”.*®” El caso de la hacienda Palma Sola
entra muy bien en esta descripcion, pues gran parte de sus afectaciones recayeron en
mercancias y objetos de la vida rural.

La Compaiiia Mexicana de Petroleo “El Aguila” —siendo ya duefia de la Oil Fields of
Mexico Company— reportd a principios de la década de 1920 los dafios ocurridos en
propiedades de la Oil Fields entre 1911 y 1919.18 Estos habian sucedido principalmente en
Palma Sola, Furbero y Calichar, extendiéndose en toda linea del ferrocarril hasta la estacion
de Cobos.* El gran total reclamado fue de 64,499.09 dolares, basandose en una carta de
1911y una lista de 63 entradas o dafios acaecidos entre 1913 y 1918 (Anexo #7).1*° Fue entre
estos afios cuando se desarroll6 la mayor cantidad de eventos y de dafios a la propiedad rural-
petrolera, segun las compafiias petroleras extranjeras.

Analizando los documentos puede observarse que una parte considerable de los
dafios, 17,635.33 dolares o el 27.86%, fueron robos de ganado equino y mular. El otro gran
porcentaje se centrd en el robo de dinero a la compafiia y trabajadores de la misma,
conjuntandose 22,717.72 dolares o un 35.22% sobre el gran total. En cuanto a las principales
reclamaciones de dafios a instalaciones petroleras destacan la destruccion de seis puentes en
la via de ferrocarril en 1911 con $17,073.12, aproximadamente un 26.47%. El casi restante
11% considero las pérdidas econdémicas por comidas suministradas a los distintos grupos
revolucionarios que las exigieron; dafios por lo que parecen haber sido trabajos forzados en
algun lugar de la propiedad llamado “Santofia”; constantes robos a los almacenes de la

compaiiia y los gastos funerarios del cocinero chino “Wing Soy”.1%

187 1bid., p. 205.
188 AHPM, caja 1857, exp. 52206; AHPM, caja 1857, exp. 52207; AHPM, caja 1857, exp. 52208.
18 AHPM, caja 3040, exp. 78727, f. 2. La via angosta de ferrocarril fue uno de lugares y tramos que
fueron afectados mayormente por los diversos grupos revolucionarios o de bandidaje de la region,
ocupandola como uno de los principales puntos de acoso para el robo forzado y el movimiento de las
gavillas.
1% AHPM, caja 1857, exp. 52208, ff. 47-49 y f. 52.
191 1bid., ff. 50 y 53.
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Se reportaron 29 entradas de dafios en 1913, ocho para 1914, un par en 1915, otras
ocho en 1916 y, por ultimo, cuatro en 1918. En términos cuantitativos, los afios de mayores
dafos fueron 1916 y 1918 con 16314.73 ddlares y 11451.79, respectivamente. No obstante,
si evaluamos las pérdidas monetarias y de capital de los primeros afios, podemos observar
que los ataques y robos a la propiedad fueron numerosos al principio —cercanos a los 7 mil
dolares— para después ir decreciendo en un 50% cada afo, incrementando considerablemente
de nuevo en 1916. En 1917 se observa una reduccion de casi la mitad en comparacion con el
afio anterior, pero aumentandose de nuevo en un poco mas del 40% en 1918 que, si bien fue
un afio con pocos eventos, fue de grandes pérdidas al contener la entrada por pérdida méas
alta: un robo de efectivo de 8 mil délares al superintendente C. Turnbull por parte del Capitan
Leandro Soto.

Estas reclamaciones de tan pequefios montos significaron una serie de importantes
cuestiones sobre el papel de la propiedad en sus diversas implicaciones y dimensiones. Aun
con su posible exageracion por parte de las compafias petroleras, las listas de dafios parecen
confirmar lo enraizada e importante que fue la vida rural dentro de la hacienda.

Como se puede ver, las afectaciones, dafios y reclamaciones oscilaron entre materias
y mercancias de la economia rural y de la industria petrolera. Pocos fueron los dafios a
instalaciones petroleras como pozos, tanques de bombeo y oleoductos. Sin embargo las vias
de comunicacién fueron constantemente atacadas y controladas por el bandidaje y diversos
grupos revolucionarios, llegando a ser destruidas en varios momentos. En sentido estricto,
los dafios reclamados no habian afectado preponderantemente a las tierras e instalaciones
petroleras, sino a las mercancias y materias que eran parte de la propiedad y que estaban bajo
la impronta de una economia rural. En otras palabras, no se estaba haciendo dafios superiores
a la tenencia de la tierra, subsuelo o instalaciones petroleras, sino a la serie de elementos que
hacian posible el binomio de la vida rural e industrial. Sin embargo, la preferencia y
constancia de elementos rurales resalta fuertemente, lo que permite dar una idea de lo
constituida que estaban estas actividades en la hacienda petrolera.

Los dafios a las propiedades extranjeras y sus mercancias tuvieron una respuesta de

una gran diversidad de compafiias e inversiones extranjeras afectadas durante los afios de la

192 1bid., f. 52.
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revolucion. Por parte del sector petrolero, fue durante estos afios en los que las compafiias
petroleras lograron la mayor unificacion y organizacion que experimentaron durante la
primera etapa petrolera en México con la Asociacion de Productores de Petroleo en
México.% No obstante, ésta no fue capaz de dominar las disputas que entablaron con los
gobiernos posrevolucionarios, mientras la escalada del conflicto petrolero aumentaria afio
con afio, encontrando su punto mas algido entre 1937 y 1938.1% Cuatro fueron las instancias
legales internacionales donde se inscribieron los dafios de las propiedades Oil Fields of
Mexico Company: la Convencion Estados Unidos-México firmada en Washington el 8 de
septiembre de 1923, la Comision General de Reclamaciones Estados Unidos y México, la
Convencion Estados Unidos-México del 10 de septiembre de 1923 y la Comision Especial
de Reclamaciones Estados Unidos-México.'®® Si bien ninguna llegaria a puntos satisfactorios
y serian retomadas en negociaciones binacionales directas en el afio de 1934, estas
convenciones y acuerdos sentaron un precedente importante para conflictos posteriores por
la propiedad.

Si bien no es objetivo de este trabajo el seguimiento puntual de estas comisiones, la
inscripcion de los dafios ocurridos en la hacienda de Palma Sola en estas instancias y recursos
por parte de las compafiias petroleras extranjeras plantea importantes nociones y l6gicas de
propiedad. En primera, supone el papel de la legalidad ante cualquier pérdida que las
compafiias experimentaron durante los afios de la revolucion; de este modo, cualquier agravio
tendria que ser atendido en la mas estricta y puntual rigurosidad juridica. También plantea el
apoyo de gobiernos internacionales, cuestion que fue una constante presion en distintos
momentos en las relaciones de diversos actores en torno a la industria petrolera en México.

De este modo, durante la década de 1920 se vivié un cambio de las relaciones en torno
a la industria petrolera y sus nociones y usos sobre la propiedad. Primero por la emergencia
de un incipiente pero creciente estado posrevolucionario, mientras que el papel de Manuel

Pelaez como indiscutible cacique militar y principal intermediario de las compafiias

193 1bid., f. 56.
194 Jonathan C. Brown, “The Structure of the Foreign-Owned Industry in Mexico, 1880-1938” en
Jonathan C. Brown y Alan Knight (eds.), The Mexican Petroleum Industry in the Twentieth Century,
University of Texas Press, Austin, 1922, pp. 1-38.
1% En el manual encontrado dentro del expediente se muestra parte del protocolo de tramites y
procesos iniciados en la reparacion o reclamacion durante los afios revolucionarios. AHPM, caja
1857, exp. 52208, ff. 1-46.
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petroleras y la sociedad huasteca se aminoraba. Al mismo tiempo, el fin del primer auge
petrolero entre 1921 y 1922 auguraba un nuevo escenario para el reacomodo no solo de las
operaciones economicas, industriales y financieras de las compafiias petroleras, sino también
un panorama distinto en la relacion entre éstas y el estado posrevolucionario mexicano. Se
tiene que considerar a su vez la emergencia de los obreros como actores que se incorporarian
a la red de participantes en los conflictos emanados por la industria, teniendo un papel
decisivo e importante en los Gltimos afios de esta etapa petrolera con la expropiacion de la
industria en 1938.

No obstante, vale la pena detenernos un poco en los dafios inscritos en estas
comisiones internacionales. En un principio, es posible que los agravios ocurridos en Palma
Sola no hayan sucedido precisamente dentro de la légica del bandidaje y supervivencia de
los grupos populares, aungue posteriormente estas presiones debieron haber sido la norma.
Al ir aumentado la violencia durante la revolucién, las mercancias y objetos de la economia
rural fueron disputados por los distintos grupos humanos que buscaban la supervivencia. Los
importantes montos solamente por el robo de ganado, principalmente equino y mular llegaron
a tal punto que constituyeron un poco mas de un cuarto de los dafios totales durante la década
de 1910 en Palma Sola, afirmando el rol central que la ganaderia tenia dentro de la hacienda.

Las reclamaciones en torno a la pérdida de dinero plantean que su uso y movimiento
entre las instalaciones de Cobos y Furbero fue considerable. Este fue blanco privilegiado de
los distintos grupos que aprovecharon la pérdida del control militar en la regién, para asi
poder llevar a cabo actos de bandidaje que respondian al contexto general de la revolucion.
El robo y pérdida de néminas, rayas y de dinero usado para el pago de impuestos permite
imaginar que las actividades petroleras de Palma Sola y Anexas debieron haber sido dificiles
en términos de rentabilidad, productividad y sus crecientes cargas fiscales impuestas por los
gobiernos revolucionarios y posrevolucionarios.

Este ultimo punto, la escalada de los conflictos entre los gobiernos posrevolucionarios
y las compariias petroleras extranjeras, asi como el apoyo o reticencia de sus respectivos
gobiernos durante estos afios, permite ver como los conflictos por la propiedad comenzaron

a trascender lo meramente local, inscribiéndose en légicas geopoliticas internacionales con
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fuertes implicaciones nacionales.’® Ahora los problemas sobre la propiedad no eran
arreglados, negociados o disputados en instancias locales o estatales, sino que se discutian y
resolvian en niveles internacionales, pero con una importante participacion nacional,
introduciéndose diversas ldgicas y formas de entender, tener y usar la propiedad. Algunos de
ellos fueron la introduccion de actores provenientes de paises donde la propiedad privada
estaba plenamente constituida, asi como el apoyo de sus respectivos gobiernos y los derechos
sobre las cosas y la tierra. Con ello vino la modernizacion industrial y construccién de vias
de comunicacion, y también la reglamentacion de la vida rural y humana dentro de la
hacienda, que en algunos casos parecia ser una suerte de imitacion de los regimenes de
propiedad de sus paises de origen. En este sentido, los derechos del subsuelo fueron centrales
para priorizar grandes extensiones de tierras en una industria en auge, asi como sobre las
mercancias, productos y usufructo de origen rural, volviéndose elementos constitutivos y
centrales de la propiedad privada dentro de la hacienda petrolera de Palma Sola.

Los procesos nacionales afectaron la pacifica y relativa tranquilidad que habian
gozado los empresarios petroleros en la hacienda de Palma Sola en torno a conflictos dentro
de sus tierras, con especial atencion en elementos constitutivos de la propiedad privada. Pero
fue la creciente participacion de los gobiernos revolucionarios en la industria petrolera lo que
supuso un cambio fundamental en como el primero habria de tratar con una de las pocas
industrias que nunca cay0 bajo la voragine de la revolucion armada. Si bien estos conflictos
iniciaron desde muy temprano con los gobiernos de Madero, Huerta y Carranza, la década

de 1920 seria quiza la etapa cuando las fuerzas se nivelaron y se discutirian a fondo los

1% Un aspecto poco considerado dentro de la escalada del conflicto internacional por la industria
petrolera extranjera en México fue la serie de expropiaciones a propiedades agricolas de extranjeros.
El caso mas paradigmatico fue el de Estados Unidos, donde una importante parte de la clase politica
y empresarial deseaban medidas mucho mas agresivas en la década de 1930, por ejemplo, la
intervencion militar. La ideologia en comun entre los presidentes Franklin Delano Roosevelt y Lazaro
Cardenas, el manejo personal del gabinete de Roosevelt e implicaciones econémicas, comerciales,
inmigratorias y politicas fueron esenciales en la consolidacion de la politica exterior e interior
estadounidense, mismas que explican la actitud y acciones del gobierno estadounidense ante la
expropiacion de propiedades agricolas norteamericanas durante el periodo cardenista y la eventual
aceptacion de la expropiacion petrolera en marzo de 1938. VVéase John T. Dwyer, “The End of U.S.
Intervention in Mexico: Franklin Roosevelt and the Expropriation of American-Owned Agricultural
Property” en Presidental Studies Quarterly, 1998, vol., 28, nim. 3 (Going Global: The Presidency
International Arena), pp. 495-5009.
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derechos sobre la propiedad del subsuelo, las tierras petroleras, el trabajo y los trabajadores
petroleros.

El inicio de esta etapa en la cual se pondrian sobre la mesa los alcances y limites de
los derechos y usos de la propiedad estaba cruzado por una multiplicidad de factores, actores,
niveles y elementos que rebasaron cualquier tipo de preparacién o posible defensa. Los
derechos sobre la propiedad de la hacienda de Palma Sola y de sus tierras Anexas entraron
en un convulso devenir desde 1922 y hasta finales de la década de 1930 con la expropiacion
petrolera. No obstante la nacionalizacion del petroleo estaria precedida de un reparto agrario
que empezaba a generalizarse en algunas regiones del pais, incluso, en el gran complejo de
tierras de Palma Sola y Anexas. La alarma de las compafiias petroleras sobre la propagacion
de un posible germen del reparto agrario empez0 a crecer durante la década de 1920; una
seria amenaza que podria afectar no solo a la industria, sino a las actividades rurales que se
Ilevaban a cabo en el mismo espacio petrolero y el resquebrajamiento de la tenencia de la
propiedad.

Consideraciones finales

La llegada y conformacion de las empresas petroleras en la hacienda Palma Sola estuvo
enteramente relacionada con los beneficiarios y actores de la desamortizacion y division de
tierras comunales en el canton de Papantla, en este caso, entre uno de los mas importantes
comerciantes vainilleros y duefio de una gran cantidad de tierras, Pedro Tremari, y un
empresario inglés que contaba con cierta experiencia en el desarrollo de empresas extractivas,
Percy Furber.

Como se puede ver en el capitulo, la importancia de Palma Sola en la industria
petrolera mexicana no residio en su produccion petrolera en comparacion con otros pozos y
campos petroleros, sino en haber sido una propiedad estratégica durante los afios de
introduccion y competicion de las mas importantes compariias petroleras que se conformaron
durante esta etapa. La compra progresiva de las tierras de Palma Sola tuvo como principal
razén el control y aseguramiento de una gran porcién de terreno que tenia altas expectativas
petroleras. Con el tiempo, de ahi emergieron algunos de los pozos petroleros mas productivos
de México durante la primera mitad del siglo XX.

Aun con esta situacion, durante las décadas de 1900, 1910 y 1920 en la hacienda de

Palma Sola se construyeron modestas pero importantes instalaciones petroleras que
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empezaron a modificar el espacio y parte de las dindmicas agrarias. El descubrimiento de
pozos petroleros llevd a Percy Furber al establecimiento de un acuerdo comercial con el
grupo empresarial de Weetman Pearson, convenio que dio todavia mas importancia a la
hacienda Palma Solay, por consecuencia, a la tenencia de la tierra. Resultado de este acuerdo,
la compaiiia de Furber, la Oil Fields of Mexico Company, contraté a una gran cantidad de
personas para los distintos trabajos, mientras Pearson y sus empresas trazaron y construyeron
la linea de ferrocarril Cobos-Furbero, conectando de mejor forma a la hacienda de Palma
Sola con el puerto de Tuxpan, aunque su uso haya quedado exclusivamente en manos de la
empresa.

Sin embargo, la industria petrolera en Palma Sola se entrelazd directa y
organicamente con la economia y vida rural ya existente. En otras palabras, fue con la
continuidad de las actividades rurales como la ganaderia, agricultura y, muy posiblemente,
el comercio de productos como la vainilla, que las actividades petroleras pudieron
desarrollarse. En otro sentido, la industria petrolera impulsé todavia mas la economia rural,
principalmente por las nociones y usos de la propiedad privada. La existencia de un extenso
reglamento sobre la hacienda permite ver qué tan importante fueron las actividades rurales
por parte de las compafiias petroleras, haciendo funcionar probablemente una verdadera
“hacienda petrolera”. Ademas, este reglamento permite imaginar el rol de sustitucion del
estado por el de una empresa petrolera que buscé regular y normar las distintas dimensiones
de la vida humana.

Tan importantes fueron las actividades y mercancias rurales para las compafias
petroleras que durante la revolucion mexicana gran parte de los dafios provenian
estrictamente de la economia rural. También algunos insumos basicos como dinero,
herramientas, e incluso comida, fueron parte de las principales afectaciones de la hacienda
Palma Sola a lo largo de la década de 1910, ademas de la inseguridad que diversos grupos
humanos tenian sobre los individuos. Las consecuentes reclamaciones y comisiones
internacionales en torno a la reparacion e indemnizacion de estos afios permiten entender
cémo la propiedad privada siguié buscando consolidarse. Ahora no sélo se negociaba o
entraba en conflicto con los gobiernos locales o estales, sino con el apoyo de gobiernos

internacionales junto una creciente participacion de los gobiernos nacionales revolucionarios.

81



Independientemente de los resultados de estas comisiones, la mera inscripcion de
pormenorizadas listas de dafios que agruparon tanto afectaciones a la economia rural como a
la vida industrial permite observar el aumento del conflicto por la propiedad privada,
especificamente de aquellos elementos que la conformaban y estaban dentro de ella. En otras
palabras, no se atentd precisamente contra la tenencia de la tierra o de los derechos del
subsuelo, sino contra el usufructo y pertenencias de ésta. Debido a que la vida rural era tan
importante como la industrial, no resulté extrafio observar reclamaciones por mulas, caballos
0 ganado en general en instancias internacionales.

No obstante, la década de 1920 fue una de las més &lgidas en los conflictos por la
industria petrolera mexicana, pues emergerian actores como los obreros y habria nuevas
pautas y condiciones para un conflicto que reventaria en 1938 con la expropiacion petrolera.
Sin animo de observarlo como un conflicto progresivo y lineal, existe un factor que ha sido
poco considerado, que es el reparto agrario en propiedades o espacios petroleros, tema del
siguiente capitulo. En el caso de Palma Sola y Anexas y de las compafiias duefias de ella,
parece ser que la generalizacion de los conflictos agrarios orillo a estas Ultimas a la aceptacion
de la pérdida de algunas de sus tierras y, muy probablemente, al traslado de sus operaciones
y control a otros espacios mucho mas importantes en términos productivos y econémicos,

siendo el caso de Poza Rica la antitesis de la hacienda petrolera de Palma Sola.
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3er capitulo. El ocaso de la hacienda petrolera Palma Sola. Control fiscal y

reparto agrario en Buenavista, Coyutla

En la década de 1920 los conflictos en torno a la industria petrolera fueron mucho maés
frecuentes: la intervencion econdémica de los gobiernos revolucionarios nacionales y estatales
se consolidé junto al apoyo de un marco juridico que fue incrementando la observancia y
requerimientos a la industria petrolera, mientras los movimientos obreros se fueron
radicalizando en torno a las condiciones laborales y de vida que experimentaban los
trabajadores petroleros. Para la década de 1930 el conflicto lleg6 a puntos tan criticos que el
18 de marzo de 1938 el presidente Lazaro Cardenas expropio las propiedades petroleras y
declar6 la predominancia del estado mexicano sobre los hidrocarburos, sentando las bases de
la historia petrolera de México hasta el siglo XXI.

Como uno de los objetivos de este trabajo, esta tesis busca integrar y seguir
profundizando sobre los factores de las dotaciones ejidales y conflictos agrarios en espacios
petroleros, aunados al incremento de la observancia y participacion del estado en la industria
petrolera, todo ello como parte de los conflictos originados por la industria petrolera
extranjera en México. Los casos para analizar son, en primer lugar, una muestra
representativa de las condiciones fiscales, productivas y laborales de la industria petrolera en
Palma Sola en la década de 1920, y en segundo, la dotacién ejidal de una rancheria llamada
Buenavista, ubicada en el municipio de Coyutla, que inici6 en 1922 y termin6 en 1935. Cabe
aclarar que este no fue el Unico conflicto agrario librado en Palma Sola y Anexas durante
estos anos, pero debido a la extension de este trabajo, este caso y otros mas —como una serie
de reclamaciones de tierras basadas en la Ley de Tierras Ociosas— sirven como muestras
representativas de lo que parece haber sido una generalizacién de conflictos agrarios dentro
de esta hacienda petrolera.

Divido el conflicto agrario en dos etapas: la primera entre 1922 y 1925, enmarcada
por la solicitud de ejidos de los arrendatarios de Buenavista, el reconocimiento y defensa por
parte de la Compaiiia Mexicana de Petroleo “El Aguila”, la participacion del gobierno del
estado de Veracruz y, en especial, caracterizada por la constante incertidumbre sobre la
dotacién ejidal e indefinicion de los actores; la segunda, de 1926 a 1935, cuando los
objetivos, alianzas, ldgicas y argumentos de los actores se definieron por completo, llegando

hasta sus Ultimas consecuencias. Es también en esta etapa en la cual los problemas agrarios
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se generalizaron en Palma Sola, llegando incluso a presentarse reclamaciones por la via de
Ley de Tierras Ociosas, ademas de la multiplicacién de solicitudes ejidales en otros puntos
de la hacienda. El conflicto de la solicitud de ejidos de Buenavista terminé con la ratificacion
presidencial de la dotacion de 512 hectéreas y el reconocimiento formal de “El Aguila” sobre
su perdida.

Atendiendo esta temporalidad podemos observar parte del proceso de consolidacion
del estado posrevolucionario en materia agraria y petrolera y la interseccion de estos dos
temas en espacios donde la vida rural e industrial cohabitaron. Por ello, la idea principal de
este capitulo es resaltar este tipo de conflictos en la historia de la region de Papantla. Fue en
estos afios en los que las nociones y derechos sobre la propiedad fueron cuestionados y
disputados de nuevo por sectores sociales que estaban enteramente ligados a la industria
petrolera, pero que anteriormente habia sido transformados por la economia de la vainilla.
Eventualmente, estas nociones y usos sobre la propiedad estuvieron presentes en el desarrollo
de los campos petroleros en Poza Rica, siendo quiz& un antecedente importante sobre la
historia de este enclave, municipio y ciudad petrolera. No obstante, resulta necesario empezar
con parte del contexto y factores que impactaron a la hacienda petrolera de Palma Sola y

Anexas antes de sus conflictos agrarios.

Control industrial e inicios del reparto agrario en Palma Sola y Anexas (1922-1926)
Dos fueron los procesos generales que impactaron al complejo de tierras Palma Sola y
Anexas en sus ultimos afios: la industria petrolera extranjera en México en sus Ultimas dos
décadas y el reparto agrario que se Vvivi6 durante los mismos afios en el estado de Veracruz.
En cuanto a la industria petrolera, podemos sefialar en primer lugar el descubrimiento
de mega pozos petroleros en Venezuela, lo que supuso una baja considerable del precio del
crudo a nivel internacional afectando directamente el precio del petréleo mexicano.'®” Al
mismo tiempo, la geologia de los pozos mexicanos y el limitado avance tecnologico y
cientifico de la ingenieria petrolera fueron parte de los elementos constitutivos en la caida de
la produccion petrolera mexicana que desde 1922 hasta 1937 se mantuvo a la baja. EI mero

indicativo de la pérdida del 83.04% de la produccion petrolera con relacion al mejor y peor

197 Jonathan C. Brown, “Why Foreign Oil Companies Shifted Their Production from Mexico to
Venezuela during the 1920s” en The American Historical Review, vol. 90, nim. 2, 1985, pp. 362-
385.
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afio de produccion de toda la industria petrolera extranjera (de 193,997,587 barriles en 1921
a 39,529,901 barriles en 1930) permite dimensionar la gravedad de la crisis.%®

Con relacién a lo anterior y como un segundo factor, la industria petrolera
experimento constantes despidos masivos de trabajadores, tanto de extranjeros como
mexicanos. Asimismo, la situacion de los obreros petroleros que permanecieron laborando
en la industria fue otra fuente de conflictos durante toda esta etapa, pues sus demandas por
mejores salarios, condiciones laborales, de vivienda, proteccion ante accidentes o
enfermedades, s6lo por mencionar algunas, se tradujeron en constantes enfrentamientos. Su
punto mas algido fue la serie de huelgas de 1937 y 1938, fundamentales para la
nacionalizacion y expropiacién de la propiedad petrolera el 18 de marzo de 1938 por parte
de Lazaro Céardenas. 1%

En tercer lugar se puede incluir el contexto general de la lucha politica del Veracruz
posrevolucionario. La pérdida del control militar y social de Manuel Pel&ez en la Faja de Oro
significd un serio problema para las compafiias petroleras y élites locales que habian
rechazado y resistido las politicas de los gobiernos revolucionarios.?%° Por estas razones, los
regimenes posrevolucionarios incrementaron su incidencia y participacion sobre la industria

petrolera.?®* Uno de los principales esfuerzos gubernamentales fue la creacion de instancias

198 | orenzo Meyer, México y Estados Unidos en el conflicto petrolero, 1917-1942, El Colegio de
México, 1972, 2° ed., 1972, p. 21 (cuadro 1).

199 Existen diversos expedientes provenientes del Archivo Historico de Petrdleos Mexicanos que
atestiguan lo anterior dentro de las instalaciones petroleras de Palma Sola y Anexas. Es muy probable
que la pérdida de trabajo habia llevado a muchos de los antiguos trabajadores y jornaleros a
alternativas como la solicitud de terrenos ejidales. Véase: AHPM, caja 2284, exp. 61792; AHPM,
caja 3451, exp. 85534; AHPM, caja 2281, exp. 61702; AHPM, caja 2290, exp. 61986; AHPM, caja
2291, exp. 62007; AHPM, caja 2313, exp. 62812; AHPM, caja 2313, exp. 62813; AHPM, caja 2836,
exp. 73848; AHPM, caja 2836, exp. 73850; AHPM, caja 2837, exp. 73869; AHPM, caja 3450, exp.
85530; AHPM, caja 3452, exp. 85545; AHPM, caja 3971, exp. 95648; AHPM, caja 4041, exp. 96954;
AHPM, caja 3972, exp. 95651; AHPM, caja 3978, exp. 95821; AHPM, caja 4025, exp. 96404;
AHPM, caja 4031, exp. 96602; AHPM, caja 4041, exp. 96970; AHPM, caja 4045, exp. 97112;
AHPM, caja 4050, exp. 97295; AHPM, caja 4047, exp. 97201; AHPM, caja 2306, exp. 6255; AHPM,
caja 2306, exp. 62556; AHPM, caja 3453, exp. 85568; AHPM, caja 3941, exp. 95022.

200 Ana Maria Serna, Manuel Pelaez y la vida rural en la Faja de Oro: petréleo, revolucion y sociedad
en el norte de Veracruz, 1910-1928, México, Instituto Mora, 2008, p. 322.

201 Es cierto que esta presion vino por una necesidad fundamental en la recoleccién de impuestos y
recursos econémicos en una nacién destrozada por la guerra, pero también se fue desarrollando
nociones sobre el nacionalismo econémico del petréleo, un proceso ideolégico que fue cuestionando
el papel preponderante de las compaiiias petroleras sobre la propiedad, los trabajadores y los derechos
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institucionales que observaran y mediaran a la industria petrolera extranjera, destacando el
Departamento de Petréleo —dependiente primero de la Secretaria de Fomento y en 1917 de

la Secretaria de Industria, Comercio y Trabajo— el cual se encargaba de:

solicitudes de permiso de perforacion de pozos petroleros y para ejecutar obras de transporte,
almacenamiento y refinacion de hidrocarburos; supervisar la exploracion y explotacion
petroleras; vigilar las obligaciones de los concesionarios y los contratistas, y llevar a cabo

mediante personal técnico, investigaciones cientificas concernientes a la industria del

petréleo y reunir datos técnicos y estadisticos.?%2

Como gran parte de las compafiias petroleras extranjeras, la Compafiia Mexicana de Petroleo
“El Aguila” fue requerida por parte del Departamento de Petroleo en todas las materias
concernientes y la hacienda petrolera de Palma Sola fue uno de tantos centros de operaciones
seguido puntualmente durante la década de 1920 y 1930. En este sentido, la historia de baja
productividad de los pozos petroleros de Palma Sola y Anexas fue determinante en la
revaloracion de esta gran propiedad.’®® La compafiia llegd a perforar nuevos pozos en
Furbero, asi como algunos llamados “Palma Sola”, cuyo hallazgo de petroleo rentable no
esta documentado. Sirva un ejemplo para ilustrar esto.

En junio de 1925, el vicepresidente de “El Aguila”, R.D. Hutchinson, solicito al
Departamento de Petroleo la perforacion del pozo Furbero #35. En los documentos del
expediente se especifican todo tipo de detalles: el lugar de la perforacion, los materiales, la
extension del campo petrolero, las técnicas petroliferas, los documentos notariales
probatorios de la propiedad de la hacienda —algunos provenientes desde la tenencia de Pedro
Tremari— y diversos planos geograficos y geoldgicos.?%* Por su parte, el Departamento de

Petroleo y sus Agencias de Petrdleo enviaron formularios con hasta 16 rubros que

del subsuelo. Si bien es cierto que la relacion entre estos distintos actores mencionados —gobiernos
posrevolucionarios, obreros, compaiias petroleras, élites locales, campesinos— sus relaciones y
conflictos fueron mucho mas complejos que un desarrollo progresivo o linea. Lo que si resulta
pertinente es apuntar que estos conflictos se volvieron mucho méas complejos y agudos conforme
transcurrian las décadas de 1920 y 1930. El caso de las dotaciones ejidales en espacios petroleros lo
ejemplifica muy bien al presentarse una variedad de resultados.
202 Juan Manuel Herrera Huerta y Victoria San Vicente Tello, Guia General del Archivo General de
la Nacion, p. 314.
203 AHPM, caja 4423, exp. 104906; AHPM, caja 396, exp. 11508; AHPM, caja 397, exp. 11541.
204 Archivo General de la Nacion, Fondo Departamento del Petrdleo, caja 131, exp. 9.
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comprendian el nombre de la propiedad y sus propietarios, informacion sobre el tipo y
profundidad de la perforacion, el tipo de tuberia a insertar, la cementacion y observaciones.?®
Este tipo de documentacion no s6lo se hizo para el caso de perforacion de nuevos pozos, sino
de obturaciones, taponamientos, perforacién a pozos ya trabajados, instalacion de tuberia,
estaciones de bombeo, etc. En pocas palabras, de practicamente todas las actividades
petroleras que sucedieron en Palma Sola y Anexas durante estas décadas.

Mientras la industria petrolera extranjera se desarrollaba en México, en el estado de
Veracruz se experimentaron complejos procesos agrarios en el marco de los programas del
reparto agrario posrevolucionario. Iniciado por la Ley Agraria del 6 de enero de 1915 y el
articulo 27° de la Constitucion de 1917, el reparto agrario fue uno de los procesos historicos
mas importantes que definieron gran parte de las relaciones sobre la propiedad, el campo, los
campesinos y, en general, la historia del siglo XX en México. No obstante, contrario a lo que
podria pensarse, el reparto agrario no trajo consigo la vuelta a viejas modalidades y usos de
la tierra, sino a un nuevo tipo de propiedad: el “ejido posrevolucionario”. Recientemente,
Emilio Kouri reflexiond sobre este tipo de ejido, diferenciandolo del ejido colonial y
decimondnico al reconocer la invencion de una tradicion (en el sentido de Eric Hobsbawn)
que buscé instaurar un marco legal, social, politico y cultural en el que se otorgarian,
poseerian y usarian las tierras siempre bajo mediacion del estado (pos)revolucionario y en
contraposicion con los proyectos agrarios y sociales zapatistas.’®® En este sentido se
desarrollo el reparto en el antiguo canton de Papantla, al no regresar a las antiguas
modalidades y relaciones agrarias previas a la “economia de la vainilla”, sino a las
posibilidades que los gobiernos revolucionarios otorgaron y constituyeron a lo largo del siglo
XX.

205 Especificamente estos eran: la empresa o particular a otorgar el permiso, la empresa propietaria
del pozo; el nombre del pozo, su ubicacion; la fecha del permiso de perforacion, la fecha del principio
de perforacion, el sistema o sistemas de perforacion; el nmero de tuberias introducidas, la longitud
de ellas, el didmetro interior, el espesor; la fecha de cementacion, la profundidad de cementacion, el
tipo de formacién en que se cemento; la naturaleza y cantidad del cemento empleado y las
observaciones donde Ilegaba anotarse el estado del permiso, la profundidad de perforacion otorgada
y el tiempo de este.
206 Emilio Kouri, “La invencién del Ejido” en Nexos (en linea), 1 de enero de 2015, consultado el 28
de septiembre de 20109.
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Si bien las comunidades y nucleos poblacionales del estado de Veracruz empezaron
a solicitar tierras desde los inicios de la legislacion agraria revolucionaria, fue en la década
de 1920 cuando se ech6 a andar de manera generalizada. Salvando las claras diferencias de
cada region en este estado, existieron factores fundamentales en el desarrollo del reparto
agrario durante esta década. Algunos de ellos fueron el establecimiento de legislacion y
normatividad agraria, la creacion de las Comision Local Agraria (institucién fundamental en
el estado de Veracruz) y el relativo apoyo del gobierno federal y municipal.?®” No obstante,
el mas importante seria el papel del gobernador Adalberto Tejeda (dos veces gobernador en
los periodos de 1920-1924 y 1928-1932) y las diversas organizaciones campesinas y obreras
que impulsé como la Liga de Comunidades Agrarias y el Movimiento Inquilinario.?%® Serafin
Maldonado Aguirre menciona que en “Veracruz: a diferencia de otros estados, se logro
consolidar un poderoso movimiento social a lo largo de 14 afios ininterrumpidos. Durante
ese tiempo se formaron cuadros y organizaciones fundamentales para desarrollar ese
movimiento y pudieran mantenerse, mas alla de la alternancia de sus lideres en el poder.”?%
Aunque la mayor parte de las actividades de la Liga de Comunidades Agrarias de Veracruz
se concentraron en el centro del estado, Adalberto Tejeda llegd a interceder y promover
medidas agrarias en su natal Chicontepec, localidad muy cercana a la Faja de Oro y con
influencia de las compafiias petroleras extranjeras.

Para el caso de las dotaciones ejidales que sucedieron en Palma Sola durante el
periodo de 1920 a 1936, es dificil afirmar si Adalberto Tejeda moviliz6 a la Liga de
Comunidades Agrarias en el espacio del antiguo cantén de Papantla. No obstante, es casi
innegable su influencia directa o indirecta en torno a las posibilidades que la legislacion y
procuracién agraria tuvieron en el estado y la region.

Este proceso agrario se complejizd ain mas con la presencia de la industria petrolera
en el norte y sur de la entidad, pues habia tejido importantes lazos con la vida rural. El caso

de Palma Sola y Anexas se inscribe en esta correlacion, en el cual, la tenencia de la tierra y

207 José Rivera Castro, “Politica agraria, organizaciones luchas y resistencias campesinas entre 1920
y 1928” en Enrique Montalvo (coord.) Historia de la cuestion agraria mexicana, México, Siglo XXI
Editores, 1988, tomo 4, pp. 21-149
208 Romana Falcén, El agrarismo en Veracruz. La etapa radical (1928-1935), México, El Colegio de
México, 1977, 180 pp.
209 Serafin Maldonado Aguirre, De Tejeda a Cardenas: el movimiento agrarista de la Revolucién
Mexicana, 1920-1934, Guadalajara, Jalisco, Universidad de Guadalajara, 1992, p. 101.
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los derechos del subsuelo fueron seriamente disputados. Tomemos como ejemplo el proceso
de dotacion ejidal de la rancheria de Buenavista (municipio de Coyutla).

En el mes de mayo de 1922, un grupo de vecinos de una comunidad llamada
Buenavista dentro del municipio de Coyutla escribieron al gobernador del estado de
Veracruz, Adalberto Tejeda para solicitar tierras ejidales. Recibida por parte del gobierno del
estado, unos meses después esta carta fue publicada y elevada como solicitud ejidal en la
Gaceta Oficial de la entidad. En el escrito, alrededor de 40 individuos afirmaron no tener
“otra ocupacién ni industria mas que la agricultura” y siendo “ésta la inica que nos sirve de
medio de subsistencia para sostener a nuestras familias” les resultaba imposible seguir
viviendo.?® Con un lenguaje que se asemeja al de los campesinos papantecos que
experimentaron la division comunal a finales del siglo XIX, la solicitud apelaba a lo que
parecio ser el pasado agricolay agrario de la comunidad, o al menos, el que querian presentar:

Hubo un tiempo que no podemos precisar, que nuestros antepasados cultivaron estas tierras

en mancomun sin pagar renta, hace algo méas de veinte afios, los terrenos que circundan esta

Congregacioén siendo baldios, pasaron a manos de un grupo de ambiciosos y audaces,

formando lo que se llamé conduefiazgo, acaparando una extension no menos de quince mil

hectareas, con el nombre de “Palma Sola” [...].%%!

Exponiendo los principales poblados y ciudades que se encontraban en su cercania, la
solicitud afirmaba que Buenavista era una localidad bastante aislada, aunque con varias urbes
importantes a su alrededor como el puerto de Veracruz, Papantla y Gutiérrez Zamora; y en
Puebla con Villa Juarez (Xicotepec) y Huachinango. Los solicitantes describian también la

calidad de sus tierras, siendo la mayor parte de ellas “montafiosa, de temporal y exuberante

210 AGEV, Fondo Comision Agraria Mixta (en adelante CAM), caja 142, exp. 259 (Buenavista), vol.
1, f. 5v.
211 oc.cit. Independientemente de la veracidad que hayan tenido las afirmaciones contenidas en este
extracto, lo que si podemos confirmar es que la hacienda de Palma Sola se constituy6 en su extension
mayor por via del conduefiazgo. Como he tratado en el primer capitulo de este trabajo, de haber sido
un rancho de 2 mil hectareas que buscé consolidarse como una unidad productiva ganadera durante
la primera mitad del siglo XIX, en la segunda mitad del siglo existieron intensos y violentos cambios
en las relaciones sobre la propiedad en la region, lo que permiti6 y aceler6 la consolidacion de la
propiedad privada y el aumento en la extension de estos terrenos. Si bien el caso de Palma Sola no
fue el mas violento, si existen indicios de conflictos durante la etapa del conduefiazgo, donde el
"chanchullo” y los fraudes parecen haber sido usuales en las transacciones por la propiedad de esta
hacienda.
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como todo clima céalido de nuestro Estado” en las que se crecian ‘“espontaneamente
corpulentos cedros y caobas, zapote chico”, ébano, moral, rosa y abal, arboles de los cuales
extraian materias como “chicle, maderas de hule” y maderas fuertes. Producian “vainilla,
café, tabaco, cafa de azucar, ajonjoli, jicama, camote de yuca, platano y “otra diversidad de
plantas y frutos.”?!2

Si bien los solicitantes referian una gran riqueza en sus cultivos, la subsistencia
resultaba imposible bajo el hecho de ser arrendatarios de una de las compafiias petroleras
extranjeras mas grandes de México: la Compaififa Mexicana de Petroleo “El Aguila”.
Ademas, reconocian a los individuos encargados de la conformacion del conduefiazgo en las
tierras de Palma Sola, y aquéllos que habian vendido las tierras a las compafiias. En su

exhortacion, los solicitantes de Buenavista denunciaban:

hoy en medio de tan exubera (sic) naturaleza, vivimos en miseria y con dificultades pagamos
los diez pesos de renta anualmente que nos cobran por cabeza de casa, sea que cultivemos o
no pues por solo el hecho de tener nuestro jacal en dicha Congregacién se nos cobra la renta
referida y se nos da un “recibo” en el cual consta que es por dos hectareas de cultivo, siendo
éstas de maiz y frijol que es lo Unico que en la actualidad cultivamos: la mayor parte de los
moradores de esta Congregacion, dada la topografia del terreno, que es quebrado en su
mayoria, pocos 0 ningunos son los que cultivamos en las dos hectareas relacionadas, y no
conformes con esto, se nos prohibe tener animales domésticos, y los Agentes de la Compafiia
propalan la especie de que van a influir con nuestro Gobierno para hacer desaparecer nuestra

congregacion.?t®

Para finalizar, amparandose en un decreto cercano a la fecha de la solicitud, los solicitantes
pedian al Gobernador “demanda de justicia para que se nos dote de tierras suficientes para
satisfacer nuestras necesidades: es justicia la que pedimos, protestando lo necesario.”?'* Sin
mas palabras que la fecha, lugar y firma de la solicitud, se iniciaba un conflicto agrario que
tendria repercusiones importantes en la historia de la hacienda Palma Sola.

212 | oc.cit. La importante mencion del cultivo de la vainilla y lo que ella implicaba permite suponer
con mayor fuerza la permanencia de las dindmicas agrarias y agricolas en la region y en la hacienda,
asi como latalay comercio de maderas como una actividad central dentro de la misma; también puede
leerse como aquellos productos que no habian sido aprovechados por parte de los habitantes de
Buenavista, que habrian quedado en un estado de miseria.
213 oc.cit. Cursivas y negritas mias.
2141 oc.cit.
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Ante la elevacién, la solicitud fue turnada a la Comision Local Agraria del estado de
Veracruz, un actor fundamental en el conflicto agrario por la dotacion de Buenavista.?'® El
primero en atender la solicitud por parte de la Comisién fue el ingeniero Luis Canseco,
notificado hasta el mes de julio de 1924, mientras que la Comision Nacional Agraria seria
notificada en agosto del mismo afio junto con diversas autoridades del Gobierno del Estado
de Veracruz.?*® Mientras tanto, los propietarios de la hacienda Palma Sola fueron notificados
y empezaron a crear estrategias para defender sus tierras.

En agosto de 1922, Xavier Icaza Jr., apoderado de la Rafael Ortega Sociedad en
comandita (S.E.) y abogado general de la estructura corporativa de “El Aguila, se enteré de
la solicitud de dotacidn ejidal de Buenavista, por lo que pasaron alrededor de tres meses para
que los afectados estuvieran al tanto de la solicitud.?!” Este tipo de problematicas en el
conocimiento y notificacion de las acciones del proceso ejidal fueron constantes durante todo
el conflicto y serian, al mismo tiempo, uno de los argumentos centrales por los cuales “El
Aguila” y sus diversos defensores trataron de frenar la dotacion de Buenavista. Sin embargo,
Buenavista no era la unica comunidad o nucleo de poblacion que empezaba un proceso de
solicitud ejidal dentro de las tierras de “El Aguila” y de Palma Sola, sino que era el inicio de

una serie de solicitudes ejidales en las tierras del antiguo cantén de Papantla.

215 1bid., f. 2.
216 1bid., ff. 16-20. Entre las autoridades estatales notificadas se encontraban el Procurador de Pueblos
y el Presidente Municipal de Coyutla. Este dltimo tendria un papel importante dentro del conflicto
ejidal de Buenavista.
217 Es importante recalcar que durante los aproximadamente 13 afios que duré el conflicto por la
dotacion ejidal de Buenavista en el participaron una gran cantidad actores: desde abogados y
apoderados legales de pequefias empresas o0 sociedades, hasta altos directivos y administradores de la
Compaiiia Mexicana de Petroleo “El Aguila”. Es precisamente por la complejidad y en el tamafio de
la administracion de la empresa petrolera que las decisiones y acciones tomadas para evitar la
dotacion ejidal fueron diversas y siempre bajo una constante comunicacién y retroalimentacién entre
la compleja estructura corporativa que tenia “El Aguila”. Ejemplo de lo anterior es la participacion
de una empresa subsidiaria de “El Aguila” que operd durante todo el conflicto. Esta fue la Rafael
Ortega S.E., una empresa que entre 1921 y 1922 le fueron transferidas gran parte de las propiedades
y actividades de la antigua compafiia petrolera Oil Fields of Mexico, misma que habia sido absorbida
por “El Aguila” a finales de 1910. No obstante, por fines meramente analiticos en esta investigacion,
conglomero a todos estas empresas en un solo actor.
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Documentacion paralela dentro del Archivo Historico de Petroleos Mexicanos y del
Archivo General del Estado de Veracruz?® sostiene el incremento de las solicitudes ejidales
por dotacidn, y en algunos casos, de restitucion en las tierras de Palma Sola y Anexas. Esta
serie de solicitudes se convirtieron en un problema general que preocupd bastante y
continuamente a la Compaiiia Mexicana de Petroleo “El Aguila”.

En un reporte de noviembre de 1922 titulado Cuestion agraria estado de Veracruz.
Solicitudes de ejido, el ya mencionado Xavier Icaza Jr. dio cuenta de la situacién agraria que
atravesaban terrenos de “El Aguila” en la entidad del golfo. Xavier Icaza mencionaba que
diversas congregaciones como “Calichar, Palma Sola, Buena Vista, Pacifico, Espinal, El
Juile, Bodynia,” Cazones, San Lorenzo y 15 poblados mas —donde se incluian tierras en el
sur del estado— todavia no habian experimentado “tramite alguno o incidente digno de
mencionarse”, sustentandolo con base en la consulta de expedientes de la empresa y de la
Comision Local Agraria.?!® En el reporte se consignaba con especial atencion la situacion
que atravesaba Coyutla, dando cuenta de los diversos avances en los trabajos e
inconvenientes de las comisiones o instancias gubernamentales encargadas. Es muy probable
que este tipo de reportes hayan sido constantes durante las décadas de 1920 y 1930, ya que
no sdlo se cuidaban las tierras al norte del estado de Veracruz, sino, incluso de sus
propiedades al sur y muchas méas que también era rentadas.

En este sentido, no parece extraordinario afirmar que “El Aguila” buscé frenar bajo
todo medio posible cualquier solicitud ejidal que pudiera afectar a la tenencia y control de
sus tierras. La solicitud de ejidos ponia en riesgo las actividades petroleras y el control de la
tenencia de terrenos con expectativas petroleras, asi como muchas de las actividades y
dindmicas que la hacienda petrolera habia creado como la renta de tierras y el desarrollo de

actividades agropecuarias. El caso del complejo de tierras de Palma Sola y Anexas entr6 en

218 Algunos expedientes de la Comision Agraria Mixta que podrian tener informacion al respecto son:
AGEV, CAM, caja 455, exp. 1697 (Espinal); AGEV, CAM, caja 62, exp. 84 (Pacifico), 2 vol.;
AGEV, CAM, caja 178, exp. 387-A (San Lorenzo), 2 vol.; AGEV, CAM, caja 176 y 177, exp. 383-
A (Cazones), 2 vol.; AGEV, CAM, caja 524, exp. 2055 (Tlahuanapa); AGEV, CAM, caja 117, exp.
190 (Calichal), 2 vol.; AGEV, CAM, caja 185, exp. 415 (Poza de Cuero y Poza Rica), 2 vol.; AGEV,
CAM, caja 480, exp. 1928 (Calichar o Palma Sola); AGEV, CAM, caja 505, exp. 1945 (Palma Sola);
AGEV, CAM, caja 771, exp. 3495 (Furbero) [Iniciado en 1939]; AGEV, CAM, legajos 82 y 83, exp.
180 (Coyutla); AGEV, CAM, legajo 259, exp. 722; AGEV, CAM, legajo, 530, exp. 2096
(Chicoalogue); AGEV, CAM, legajo 539, exp. 2147.
219 AHPM, caja 1806, exp. 51235, f. 1.
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estas tres categorias, 1o que permite entender por qué era importante cuidar cada franja de
terreno y cada caso de solicitud ejidal que se presentara, aun cuando estos conflictos por la
propiedad se extendieron por mucho tiempo.

De vuelta al conflicto de Buenavista, el 18 de agosto de 1922, “El Aguila” dio su
primera respuesta formal a la solicitud ejidal. A traves de una carta, Xavier Icaza Jr. afirmo
haber acudido a las oficinas de la Comision Local Agraria ese mismo dia y haber confirmado
la solicitud ejidal de “algunos vecinos de ‘Buen Vista’. Icaza sefialaba que la compania
petrolera tenia “contratado el subsuelo de los terrenos pertenecientes al predio denominado
‘Palma Sola’” el cual resultaria afectado si la dotacion sucedia. Debido a que el contrato del
subsuelo habia sido celebrado legalmente antes de la Constitucion de 1917, para Icaza
resultaba en su exposicion evidentes e inatacables los derechos del subsuelo de “El Aguila”.
También buscd apoyarse en una ley promulgada el 31 de julio de 1918 que, desde su
interpretacion, defendia los derechos de subsuelo de la hacienda Palma Sola. Icaza concluia
categdricamente que haria “valer los derechos de la Compaiiia al subsuelo de “Palma Sola”
a fin de que respetados cualquiera que sea la resolucion que sea la solicitud”.??° Para el
abogado no gquedaba duda que la solicitud ejidal terminaria siendo denegada, ya que segun
él, no llenaba los requisitos que se exigia en el Reglamento Agrario al no constituirse
Buenavista dentro una categoria politica minima. Como respuesta, la Comisiéon Local
Agraria ordend en octubre de 1922 un informe sobre la categoria politica del poblado,
corroborandose bajo el estatus de rancheria.??*

Abriendo otro frente, Xavier Icaza Jr. también se dirigio directamente al gobernador
del estado. El abogado le afirmaba que se habia enterado de la solicitud ejidal al leerla en la
Gaceta Oficial, causandole gran sorpresa ya que los arrendatarios habian estado muy
“satisfechos” de las ventajas que gozaban al permitirles cultivar en la hacienda Palma Sola.
En palabras de Icaza, “El Aguila” les habria cobrado “casi nada” y se habrian mantenido
fuera de cualquier tipo de contribucion fiscal, cuestion contraria si hubieran sido propietarios.
Ante tal desconcierto y para cerciorarse de la veracidad de la solicitud, Icaza le comunico
gue la compafiia habia comisionado a uno de sus empleados para hacer un informe sobre la

situacion de Buenavista: la principal sospecha era que la solicitud ejidal contenia,

220 AGEV, CAM, caja 142, exp. 259 (Buenavista), vol. 1, f. 39. Cursivas originales.
221 |bid., ff. 39-41.
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supuestamente, sélo cinco firmas manuscritas pero una gran cantidad de nombres.
Habiéndose hecho ya el informe una vez escrita esta carta, Icaza aseveraba haber encontrado
a un individuo llamado Juan Trejo (reconocido como juez del municipio de Coyutla) como
el responsable de la “agitacion ejidal” de la rancheria.??® Por Gltimo, argumentando los
posibles dafios a la propiedad privada y apelando a la reputacion del “buen nombre del
Gobierno del Estado” Icaza solicit6 al gobernador el cese de “actividades de agitacion™ de
Juan Trejo para que asi fueran garantizados los intereses de la compafiia petrolera.

En palabras méas sencillas, Xavier Icaza Jr. responsabilizaba al gobierno local de
Coyutla de la solicitud ejidal y le pedia a la mayor autoridad agraria del estado la suspension
del proceso ejidal.??® Sin embargo, ¢quién era Juan Trejo? ¢Qué sentido tenia esta
reclamacion sobre un supuesto ‘“‘agitador agrario”? ;Qué logicas subyacian en el
sefialamiento de una sola persona como la responsable de la solicitud ejidal?

Enfatizado por diversos trabajos, el desarrollo de la industria petrolera extranjera en
México estuvo ligado a ldgicas de racismo, xenofobia y paternalismo.??* El caso del
seflalamiento de Juan Trejo por parte de “El Aguila” como responsable de la solicitud ejidal
es un buen ejemplo de ello.

A finales de 1922, “El Aguila” y sus apoderados legales intercambiaron
correspondencia sobre la supuesta responsabilidad de Trejo en la solicitud ejidal de
Buenavista; lo acusaban de ser “el encargado de animar y crear enemistad entre los indios y
la compaiiia petrolera”, todo en aras de la dotacion. En palabras textuales de lo que podria
leerse bajo una Optica paternalista y racista, el jefe del Departamento de Terrenos de “El

Aguila”, H. H. Hallat, lleg6 a decir en una carta dirigida a Xavier Icaza Jr.:

El fuera posible eliminar al referido Trejo de cualquier ingerencia (sic) en los asuntos oficiales

de Coyutla seria una gran ventaja para la Compafiia, pues dicho individuo, que es espafiol, en
cuanto a nacionalidad, y comerciante, a fin de poder explotar la raza indigena a su gusto
recurre a toda clase de procedimientos mezquinos y anima a los habitantes de todo el
municipio a hacerle la guerra a la Compafiia. Esto no es méas que un principio de la labor

desarrollada por dicho individuo, y mientras esté en el poder, en su afén de lucro vera de que

222 |hid, ff. 42-43.
223 | bid f. 43.
224 Ana Maria Serna, Op.cit., pp. 138-185; Myrna I. Santiago, Op.cit., p. 4; Jonathan C. Brown,
Op.cit., p. 98.
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medios puede valerse para obtener la voluntad de los indios, procurando que haya enemistad

entre ellos y la Compafiia. Estos indigenas Unicamente hacen caso de Trejo cuando les ordena

oficialmente y cuando les amenaza con castigos y encarcelamiento si no obedecen, y como

sin muy sumisos, los tiene atemorizados. Estoy seguro de que si los dejara en paz, los indios

estarian muy contentos y completamente satisfechos y ni nos causarian molestias en

Tulapilla?® ni en Buena Vista. Es muy conveniente por lo tanto, si fuera posible obtener la

remocion de Juan Trejo del puesto que ocupa en Coyutla.??8

En una carta anterior, Allen Payne, escribiéndole al mismo Hallat, consignaba los
problemas gque la compafiia habia tenido con Juan Trejo. Afirmaba que el 15 de diciembre de
1922, un empleado de apellido Knight habia ido a Buenavista para el cobro de rentas, pero
fracasaria ya que “no le fue posible ver a un solo indio debido al hecho de que el sefior Trejo
los habia mandado a llamar a Coyutla y diciéndoles que si continuaban pagando rentas a la
Compaiiia el irfa tras de ellos”.??’ Trejo, en palabras de Payne, habria impuesto también a las
personas de Buenavista un “Sub-Comité Ejecutivo Agrario” aunque citando un escrito previo
de é] mismo, aseguraba que “estas personas no tienen ambiciones agricultoras”.?? Si bien no
es concluyente, esta mencién llama la atencion sobre los origenes y naturaleza de los
solicitantes, los cuales estaban aun en condicion de arrendatarios de la hacienda petrolera
Palma Sola.

Otra de los recursos que el “El Aguila” tratd de plantear fue un intento de denuncia
sobre la supuesta nacionalidad espafiola de Juan Trejo, asunto que no era menor ya que, bajo
la legislacién agraria, la nacionalidad mexicana era condicién fundamental para exigir el
derecho a tierras. Este recurso muestra parte del reconocimiento y uso de I6gicas xenofébicas
que caracterizaban a la region adyacente de la Faja de Oro, especialmente por el encono hacia

los espafioles o sus descendientes.??® No obstante, lo mas interesante del caso de este recurso

225 |_a hacienda de Tulapilla, vecina de la de Palma Sola, fue otra hacienda que se encontraba en
posesion de “El Aguila” y que fue afectada por las solicitudes ejidales que se dieron en las décadas
de 1920 y 1930. Para el analisis de un caso similar véase Victoria Chenaut, Op.cit., pp. 76-99.
226 AHPM, caja 1805, exp. 51202, f. 1. Subrayo original.
221 1pid., f. 2.
228 | oc.cit.
229 Ana Maria puntualiza que contrario a lo que podria pensarse, los estadounidenses no fueron objeto
de xenofobia generalizada. En realidad, parece ser que los individuos de ascendencia o raigambre
espariola fueron los principales depositarios de acciones xenofdbicas, al menos en esta zona. Ana
Maria Serna, Op.cit., pp. 138-141.
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es que casi fue ocupado como un argumento legal para frenar la dotacién ejidal. No obstante,
dos meses despues la misma compafia encontré y rectificoO que Juan Trejo era de
nacionalidad mexicanay que éste habia sido confundido como un espafiol que tenia un puesto
politico u administrativo en Coyutla.?®® Parece ser que “El Aguila” nunca planted realmente
este incorrecto supuesto a las autoridades, sin embargo, cada vez se hacia méas claro el
proposito de terminar con la solicitud ejidal, incluso incriminando y responsabilizando a un
solo individuo.

Gastada esta argucia, un recurso paralelo, pero mucho mas complejo, fue el uso y
participacién de un notario publico de Papantla para la desestimacion de la situacion general
e intenciones de la rancheria. Esta tactica tuvo mayores alcances, posibilidades y una
argumentacion mucho mas elaborada que se presentd bajo la autoridad de una de las
instituciones mas importantes en materia de la propiedad.

A diferencia del recurso en contra de Juan Trejo, la entrada y participacion de la
Notaria Publica No. 1 de Papantla supuso una tactica mucho més cuidada para frenar la
dotacién ejidal de Buenavista. En términos generales, la intervencion de los notarios en este
conflicto agrario representa una continuidad en la participacion de actores que jugaron un
papel fundamental en la desamortizacién y division de las tierras comunales de Papantla
durante la segunda mitad del siglo XIX.

En un acta notarial testimonial del 25 de septiembre de 1922, Allen Payne (antiguo
socio de Percy Furber y empleado de “El Aguila”) y el notario publico Adulfo Garcia
(Notaria Publica No. 1 de Papantla) “daban fe” de una visita que habian tenido en la
comunidad de Buenavista. El motivo de ella era corroborar los rumores de la elevacion de la
solicitud ejidal de los arrendatarios de la rancheria. Describiendo su llegada a una reunién
dentro de “una pequefia casa jacal de techo de paja” con los arrendatarios de la comunidad,
“siendo todos ellos indigenas pero hablantes del castellano”, los dos hombres procedieron a
“hablar” con los arrendatarios sobre la situacion agraria que se atravesaba.

Segun el acta, Allen Payne les habria preguntado a los “citados individuos” sobre su
conformidad y subscripcion a la solicitud de ejidos que habia aparecido recientemente en la

Gaceta Oficial, a lo cual todos habrian respondido que no habian firmado y que estaban

230 AHPM, caja 1805, exp. 51203.
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inconformes con ella. En su supuesto testimonio consignado en el acta, los arrendatarios
habrian mencionado que algunos de ellos habrian sido mandados a Ilamar a Coyutla por parte
de Juan Trejo, preguntandoles si pagaban renta a la compaiiia petrolera Oil Fields of Mexico,
respondiendo que si para después ser enviados a sus casas “sin mencion alguna de una
peticion de ejidos en este lugar.”?%! En su mismo testimonio, los arrendatarios se habrian
sorprendido de la elevacion de la solicitud ya que ninguno de ellos habria firmado ni visitado
Coyutla, declarando que:
para el uso del ya mencionado sefior Payne, que no queremos la dotacién de ejidos en este
lugar por estar muy contentos en la situacién en que nos encontramos, pagando una renta
moderada la Compafiia y ocupando terrenos que necesitamos, para nuestras siembras, en
donde nos da la gana y hasta cuantas hectareas queremos y nadie nos molesta en los lugares

gue tenemos y los Encargados de la finca nos han dicho que podemos utilizar todo el terreno

que necesitamos sin que estorbemos en los trabajos de la Compafiia y sin destruir maderas

preciosas.?3?

Al final del acta, se consignaban los nombres de gran parte de los vecinos de Buenavista,
habiendo 26 “firmas”?*® y otros seis que habrian firmado con lapiz. También se tomaban los
testimonios de la fe del acta de dos sujetos que llevaban por nombre: “Don Miguel Gutiérrez
y Don Juan Pérez, ambos mayores de edad, el primero soltero, comerciante, originario,
vecinos de esta ciudad, con casa habitacion en la seccion cuarta y el segundo empleado,
soltero, originario de El Entabladero y vecino de la finca “Palma Sola” con casa habitacion
en dicha finca.”?% Resalta mucho los rasgos descriptivos de los supuestos testigos, pero en
especial la mencion de Juan Pérez, reconocido como administrador de la hacienda de Palma
Sola. Parece ser que la imparcialidad no fue propia del acta notarial, sin embargo, si llamé la
atencion de las autoridades agrarias.

Para agosto de 1924 vino la respuesta a esta acta de la Comision Local Agraria. Fue

en este el momento en el cual se enviaron diversas y especificas diligencias a varias instancias

21 AGEV, CAM, caja 142, exp. 259 (Buenavista), vol. 1, ff. 45-46.
232 |bid., ff. 46-47.
233 E| entrecomillado refiere a la transcripcion de una copia del documento original. En esta version
no se encuentran las rubricas, y es posible que estas hayan podido ser de origen dudoso ante las
maneras en las que “El Aguila” y el notario procedieron.
23 |bid., f. 58.
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y sujetos. En primer lugar, al ingeniero Luis G. Canseco, el cual se encargaria de investigar
las declaraciones de los indigenas de Buenavista (aparentemente hechas bajo presion de la
compafiia petrolera) y de esa manera cerciorarse que los solicitantes pertenecieran a la
congregacion. En segundo lugar al presidente municipal de Coyutla quien designaria un
representante para la formacion del Censo Agrario. Y por Gltimo, a cinco hombres vecinos
de Buenavista,?® responsables de convocar a los demas vecinos para la eleccion del Comité
Particular Ejecutivo. Estas érdenes por parte de la Comision Local Agraria marcaron los
ultimos momentos de la primera etapa del conflicto, caracterizada por las definiciones y
experimentaciones en el conflicto ejidal. No obstante, con todo lo anterior tratado en esta
primera etapa, resulta importante tratar de interpretar y encontrar en la medida de lo posible
algunas posibles explicaciones sobre este entramado de intencionalidades, motivaciones y
acciones que pueden parecer contradictorias.

El acta notarial de Adulfo Garcia complica el conocimiento de las intencionalidades
y voluntades sobre la dotacion ejidal de Buenavista, sugiriendo que pudo haber sido
impulsada por autoridades locales o promotores del reparto agrario sin haber existido una
necesidad inherente por parte de los habitantes y/o campesinos de Buenavista. No obstante,
poniendo en contexto la interrelacion de la industria petroleray la vida rural es posible sugerir
algunos elementos que permiten explicar parte de la situacion y dindmicas que se presentaron
en el conflicto.

La idea principal es que hasta este punto, las dindmicas y transformaciones de la
industria petrolera orillaron a los arrendatarios a explorar la posibilidad de la posesion de
tierras ejidales. Ocupo el verbo explorar, ya que hasta entonces los arrendatarios no fueron
categOricos en sus acciones o escritos, muy posiblemente midiendo sus posibilidades en torno
a las opciones de posesion de tierras. En especifico, el dilema de estos arrendatarios era seguir
rentando tierras a “El Aguila” o poseerlas bajo el régimen del ejido, el cual seria otorgado y
vigilado por el estado mexicano posrevolucionario. Poniendo un poco de atencion en rasgos
constitutivos de documentos central del proceso ejidal se permite elucidar parte de lo anterior.

En dos de los documentos antes citados, la solicitud ejidal de los vecinos de

Buenavista y el acta notarial de Adulfo Garcia, llegaron a firmar los mismos sujetos. ¢Qué

2% Wenceslao Garcia, Manuel Rubio, Antonio Carpio, Epitacio Algara e Ignacio Algara.
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puede implicar la existencia de la misma cantidad de firmas en dos documentos en completa
pugna? ;Qué lugar tienen estos sujetos en el conflicto ejidal y las relaciones politicas? ¢Es
posible definir esta repeticion de firmas como una estrategia activa y consciente de las
posibilidades y calculos en el conflicto agrario? Esta aparente coincidencia complejiza ain
mas el desarrollo y motivaciones del conflicto. A manera de adelanto, es muy probable que
los solicitantes hayan firmado estos dos documentos, y después otros mas, por haber tenido
una plena consciencia del conflicto agrario que se origind entre los distintos niveles y actores,
previendo y calculando los alcances, posibilidades y desenlaces del conflicto ejidal de
Buenavista. Esta situacion también permite confirmar a su vez la existencia de la relacion
entre la industria petrolera y el mundo rural.

Como se vera mas adelante, es muy probable gque el supuesto testimonio haya sido
elaborado en un ambiente de tension ante la presencia de Allen Payne y Adulfo Garcia,
provocando temor ante la posibilidad de represalias por parte de la compafiia petrolera. No
solo el exceso de benevolencia de parte de “El Aguila” hacia sus arrendatarios y el lenguaje
ocupado para describirlos levanta sospechas de las relaciones que tenian ellos, sino también
las mismas dindmicas y patrones agrarios con que ocuparon las tierras durante al menos 20
afios. Pero incluso siendo escépticos sobre el supuesto testimonio, la descripcion de la
situacion general de Buenavista refuerza las condiciones agrarias que enfrentaban los
colonos. El ejemplo maés claro de ello es la existencia del Reglamento de la Hacienda e,
incluso, algunos recibos de pago de renta de 10 pesos en 1921.2%® Aunado a esto, los
antecedentes de la participacion de los notarios en la transformacion agraria de la “economia
de vainilla” refuerza la idea de los “protectores de la propiedad privada” ya en los afios de la
industria petrolera extrajera. Algunos notarios, instancias y personajes de la region de
Papantla estuvieron presentes en ambas etapas agrarias, y es posible observar los modus
operandi gque se asemejan al proceso de desamortizacion y divisién comunal de los grandes
lotes de tierra de Papantla.

Por todo lo anterior, es posible entender esta solicitud de dotacion ejidal, como una
respuesta logica ante la inseguridad econdmica, laboral y agraria de gran parte de los

arrendatarios de la hacienda petrolera de Palma Sola, asi como un periodo en el que se

2% 1pid., f. 32.
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vertieron los primeros argumentos y recursos por el tipo de propiedad que se buscaba, fuera
privada o ejidal, y en altimo lugar, que en esta etapa se definieron gran parte de los bandos y
relaciones que este conflicto tendrian hasta su conclusion. Desprendido de este Gltimo punto,
los arrendatarios examinaron sus posibilidades sobre la dotacion mientras los antiguos
aliados de la propiedad privada trabajaban entre si para protegerla. Una vez transcurrida esta
etapa, la reafirmacion de las intenciones de todos los actores agrarios no cambiaria hasta su
desenlace. En esta nueva etapa se introdujo la participacion de actores del nivel nacional,
principalmente por la participacion de los poderes legislativo y federal, mientras en el nivel
local se fue conformando la estructura ejidal y sus representantes.

Entre los meses de septiembre y noviembre de 1924, el segundo ingeniero de la
Comision Nacional Agraria, Luis G. Canseco, visitd a los vecinos de la rancheria Buenavista.
Su visita tenia el propdsito de esclarecer las situaciones afirmadas por el acta notarial de
Adulfo Garcia, especificamente la supuesta agitacion de Juan Trejo y la renuencia de los
arrendatarios a la dotacion ejidal. Esta vez, la version de los vecinos sobre los hechos puso
en entredicho la legalidad y neutralidad del acta notarial de Adulfo Garcia y Allen Payne.

En un escrito del 12 de noviembre de 1924, Luis Canseco report6 a la Comision Local
Agraria de Veracruz haber convocado a los vecinos de Buenavista el 5 de septiembre del
mismo afio; el motivo de ello era dar cuenta del acta notarial de Adulfo Garcia. Producto de
la entrevista entre los vecinos y Luis Canseco, los primeros le afirmaron al ingeniero que s6lo
un reducido numero de ellos habian comparecido ante Adulfo Garcia y Allen Payne, quienes
les habrian preguntado unicamente “si estaban dispuestos a continuar pagando las rentas
acostumbradas por los terrenos que ocupaban”, a lo que los vecinos habrian respondido que
si debido a haberse sentido “temerosos de que les fuera impedido seguir cultivando en
terrenos de la Compaiiia.” De manera “unanime”, también le habrian afirmado a Canseco
que no se les habia sido leido el acta y “que algunos lo firmaron creyendo que solo contraian
la obligacion de seguir pagando las rentas.”?*” Ante esta situacion y por estar reunidos gran
parte de los vecinos, el ingeniero Canseco procedio a una votacion para la seleccion del

Representante del Pueblo para integrar la Junta Censal, afirmando que la mayoria de los

237 1bid., f. 54.
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vecinos que sabian firmar lo hicieron e inclusive algunos que habian firmado con sus
dedos.?%

Con base en el Censo General y Agrario, Luis Canseco reportaba un total de 176
habitantes en la rancheria Buenavista, de los cuales 45 eran jefes familia y varones mayores
de 18 afios “capacitados para trabajar la tierra”.?% El pueblo contaba con 40 casas construidas
de tarro y palma diseminadas al margen del arroyo de Axoxotla. Reconocia a los vecinos ser
“esencialmente agricultores” y haber cultivado exclusivamente en los terrenos de Palma Sola
a razon de 10 pesos anuales, sin limitacion de superficie y donde mejor les parecia, siendo
sus principales cultivos chile verde, maiz y en menor medida frijol. Haciendo célculos con
relacion a los rendimientos de los cultivos, el tipo de tierras y el costo de vida de la rancheria,
Canseco concluia que resultaba necesario dotar una parcela de 6 hectéareas por cada jefe de
familia o vardn agricultura mayor de 17 afios. Con esta estimacion, Canseco proponia la
dotacion de 270 hectéareas a los vecinos de Buenavista, tierras que serian tomadas de la
hacienda Palma Sola.?*° Los fundamentos para tal decision eran: 1) constituirse Palma Sola
como un latifundio de al menos “39,838 hectareas" y con un valor aproximado de un poco
mas de un 1,000,000 de pesos y 2) situarse la rancheria dentro de la finca rastica y de no
haber sido sembrada por parte de los propietarios. Si bien se reconocia que el predio
comprendia una extensa zona petrolifera, no existia mencién sobre la posibilidad de atentar
contra actividades de extraccion o exploracion petrolera.?**

Entre los meses de enero y febrero de 1925 la Comision Local Agraria del estado de
Veracruz resolvi6 otorgar provisionalmente 416 hectéareas de tierra en calidad de ejidos que
serian tomadas de la hacienda Palma Sola, propiedad de la Rafael Ortega S. en C., y de
acuerdo con el proyecto que el personal técnico de la Comision propusiera (Anexo #8).24 La

resolucion del Vocal Ponente, L. Rivera Tamborell seria turnada hasta el gobernador del

238 |bid., ff. 54-55.
239 |bid., f. 55.
240 Sj bien esta no seria la cantidad final de hectareas que se dotarian a los vecinos de Buenavista,
resulta importante observar cémo fue creciendo el nimero original hasta la cifra de 512 hectareas.
Una de las posibles razones se puede encontrar en el hecho de la calidad de tierras. EI mismo
expediente menciona el aspecto fisico de las ellas como “extremadamente accidentado constituido en
su mayoria por tierras fuertes de temporal de segunda las cerriles y de humedad las cercanas al arroyo
de Axotla.” Loc.cit.
241 |bid., f. 56.
242 1bid., ff. 95-104, 117.
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estado, quien la aprobaria en todas sus partes. Finalmente, esta resolucion seria enviada a la
Comision Local Agraria que se encargaria de dar la posesion provisional a los vecinos, y
también seria enviada a la Comision Nacional Agraria para su futura ratificacion como lo
indicaba la ley. Por supuesto, la Compaiiia Mexicana de Petroleo “El Aguila” respondid.

Uno de los principales argumentos que los abogados de “El Aguila” intentaron usar
fue el de las irregularidades y negligencias en la constitucion del Censo Agrario. A mediados
de febrero de 1925, Xavier Icaza Jr. protesto diversas anotaciones que Allen Payne habia
hecho al expediente ejidal; en especifico reclamaba haberle sido entregado un Padron Agrario
o lista de nombres en vez de un Censo Agrario y que dentro de este Padrén no consignaron
la extension o superficie de los ejidos con relacion al numero de solicitantes; también
protestaba la no transferencia del expediente segin lo prevenido en el articulo 22 del
Reglamento Agrario vigente. A su vez, Icaza externd que el Padron enviado presentaba
inexactitudes en cuanto a personas que no eran vecinas, personas no consideradas como jefes
de familia, personas que aparecian como mayores de 18 afios cuando no lo eran. Ademas se
reclamaba el hecho de existir rubros de informacion no llenada como la ubicacion de los
terrenos, la superficie de terrenos de labor que poseia cada vecino, sus cultivos principales,
numero de cosechas al afio y el de “observaciones”. El examen al censo junto con el acta de
notarial de Adulfo Garcia y el reconocimiento de la dispersién poblacional de Buenavista
eran, segun Icaza, pruebas suficientes para demostrar la improcedencia de la dotacion ejidal
a Buenavista, manifestando de nuevo el respeto a los derechos del subsuelo que “El Aguila”
tenia adquiridos.?*® Gran parte de estos argumentos serian ocupados para la demanda de
amparo siguiente.

El 25 de septiembre de 1925, David Zamacona representando a la Rafael Ortega S.

en C. interpuso en el Juzgado de Distrito de Tuxpan una demanda por la suspension del acto
reclamado de la dotacion ejidal de Buenavista.?** Ademas de los argumentos ya aludidos,

Zamacona sustentaba su demanda en:

la actuacion de las autoridades agrarias que pretenden darle ejidos a un pueblo que no existe,

gue no quiere y que no necesita tenerlos, salta a la vista que en el caso se trata de un verdadero

243 AHPM, caja 2916, exp. 75973, ff. 14-18.
4 1bid., ff. 76-87.
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despojo o confiscacion cometido por quien tiene la fuerza publica y la magestad [sic] del
mando, en contra de un particular que se encuentra inerme. Es claro que en este caso las
autoridades se valen de la fuerza que la ley les ha dado para hacer ludibrio de la misma ley y

arrancar a mi representada las propiedades que en derecho le corresponden.?#®

En correspondencia con Adulfo Garcia, Zamacona reportd que el juez de distrito Julio
Rodriguez acord6 la suspension provisional de la dotacion por 72 horas, enviando las
respectivas diligencias para la fijacion de una audiencia. Para mediados del mes de octubre
el Juez de Distrito de Tuxpan neg0 la suspension definitiva.24

Como respuesta y en vista de una audiencia proxima (la cual sucedié en el mes de
octubre) a finales de 1925, empleados de “El Aguila” y los notarios publicos Adulfo Garcia
y Manuel Martinez y Madero crearon un acta notarial muy similar a la de 1922 con Garcia 'y
Allen Payne. Pero a diferencia la anterior, ésta se aboco a esclarecer las irregularidades sobre
algunos arrendatarios enlistados en el Padron Agrario,?*” ademas, se apoy6 en los supuestos
testimonios de algunos habitantes de Buenavista, obtenidos por reconocidos empleados de
“El Aguila”. En otra carta del 9 de diciembre, David Zamacona reporto al licenciado Manuel
Flores Jr. la supuesta reprimenda que Juan Trejo (ya reconocido como Juez de Paz de
Papantla) habria dado a arrendatarios de Buenavista al enterarse del testimonio de algunos
de ellos en apoyo al acta. Trejo los habria amenazado “con encarcelarlos 0 castigarlos si
volvian a prestar algun servicio relacionado con el amparo”, pero siendo los arrendatarios de
Buenavista “indios muy ignorantes” estos se encontraban “asustados por las amenazas que
se les hicieron”, rehusdndose “a venir a declarar” y ni siquiera llegando a conseguir “dos
personas que se resolvieran a venir”.2*8 Por su parte, Zamacona empezé a preparar sus notas
y argumentos mientras esperaba la asignacién de fecha de la audiencia por la revision del
juicio de amparo.

No queda claro en las fuentes los actos legales que sucedieron en los ultimos meses
del afio de 1925 y los primeros dias de 1926. Lo que si se puede confirmar es que el juicio

de amparo fue sobreseido en el mes de octubre por dos razones: 1) no haber sido inscrito en

24 1pid., f. 85.
248 1bid., ff. 101-103.
247 1bid., ff. 123-124.
8 1pid., f. 131.
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los 15 dias correspondientes a la resolucion de la Comision Local Agraria y la del
gobernador, y 2) estar pendiente su revision por parte del Presidente de la Republica 'y de la
Comision Nacional Agraria.?*

En una carta del 25 de enero de 1926, Luis Riba comunico al licenciado Manuel
Flores el curso que habia tomado este intento de amparo, argumentando sobre la
insostenibilidad del dictamen del Juez de Distrito de Tuxpan. Para Riba el nucleo del
problema se encontraba en la diferencia de la posesion definitiva y la posesion provisional y
exponia que el amparo debia haber persistido ya que nunca hubo consentimiento alguno por
parte de la Compafiia en la posesion provisional del ejido, y que la posesion provisional “no
puede prejuzgar en lo absoluto sobre la procedencia de la dotacion” mientras que la posesion

definitiva estaba basada “precisamente en las consideraciones que la Comision [Nacional

Agraria] tenga para estimar que la dotacion debe hacerse.”?*° Por ello, Riba afirmaba que

el propietario de una finca afectada por una dotacion de ejidos puede conformarse con la
posesidn provisional que no prejuzga sobre el fondo del negocio y este hecho no puede
significar en manera alguna el consentimiento con el dictamen que posteriormente a la

posesion provisional se dicte y con la resolucién se adopte aprobando ese dictamen.?*

Segun el mismo abogado, la Rafael Ortega S. en C. se enterd de la resolucion del vocal de la
Comision Local Agraria el 18 de febrero de 1925, teniendo conocimiento del dictamen
positivo de la Comision Local Agraria unos dias después, pero no supo del dictamen del
gobernador del estado. Ante esto, la compafiia busc6 exponer su inconformidad al no haber
sido notificados correctamente, cuestion que intentaron ocupar como argumento en disputas
posteriores.?? Contrario a lo que podria pensarse, Riba reconocia en la carta que los derechos
al subsuelo habian sido respetados de “manera categdrica” en las resoluciones hasta el
momento hechas, pero reafirmando su futura defensa ante cualquier tipo de amenaza que
atentara contra los derechos del subsuelo.?®® Para ello, “El Aguila” solicitd constantemente

entre los departamentos y representaciones legales del Distrito Federal, Tampico y Tuxpan

249 AHPM, caja 2916, exp. 75974, ff. 17-22.
250 AHPM, caja 2916, exp. 75974, f. 4.
%1 |pid., f. 4.
22 |pid., ff. 24-27.
253 |pid., f. 5.
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las pruebas para sostener este amparo; el licenciado Francisco Salcedo Casas seria el
encargado de llevarlo a cabo, ademas de ser el representante de la demanda de amparo por la
dotacion ejidal en contra de la Comision Local Agraria y el gobernador del estado.?*

No obstante, el amparo escalé hasta la instancia de la Suprema Corte de Justicia en
los primeros dias de 1926 convirtiéndose en uno mas de los actores que resolvio el conflicto
legal por la dotacion ejidal de Buenavista. Basado en el dictamen anterior, la interposicion
del amparo se encontraba fundamentada en las violaciones de las garantias individuales de

los articulos 14, 16 y 27 de la Constitucion y Federal y consistia:

(@).- En la sustanciacion ilegal del expediente relativo a la dotacién de ejidos de
“Buenavista”.- (¢) [sic] En el acuerdo o resolucion del Gobernador por el que ordena que se
dote a ese pseudo poblado de ejidos que deben tomarse de la hacienda denominada “Palma
Sola” [...] v (c).- En los actos por los que las autoridades agrarias indicadas y sus

subordinados, pretender llevar a cabo la referida dotacion.2%®

Sin embargo, la Suprema Corte considerd que las resoluciones del Gobernador y de la
Comision Local Agraria de febrero de 1925 demostraban la existencia de una solicitud previa
con base en diversos articulos constitucionales. Resolviendo en primera instancia la
confirmacion del dictamen del 5 de octubre, que en consecuencia negaba la suspensién de
los actos reclamados anteriormente mencionados.?®® En segundo lugar la Suprema Corte
resolvié la notificacion y publicacion de la resolucion, y la consecuente devolucién de los
autos al Juzgado de origen —donde habia iniciado el primer amparo— por lo cual se archivaba

y desestimaba de nuevo. La votacion se constituy6 por unanimidad con 9 votos.

2% 1bid., f. 10; Un aspecto que resalta en este tipo de expedientes es el constante e intenso intercambio
de correspondencia y telegramas entre los representantes legales y administrativos de “El Aguila”.
Los detalles que dejan ver la consulta de estos documentos sugieren que la compafiia no solia delegar
este tipo de casos a una sola persona, sino que habia una constante retroalimentacion y verificacion.
Un ejemplo de ello puede verse en que los abogados y administradores buscaban asegurar que las
pruebas usadas para el amparo fueran lo suficientemente fuertes para sostenerlo. Sobre este solo
aspecto se enviaron telegramas y cartas a los departamentos de “El Aguila” en la Ciudad de México,
Tampico, Tuxpan y Xalapa. Por ello, este tipo expedientes de este tipo son ricos en informacion sobre
las defensas de las compafiias petroleras en casos de conflictos agrarios. VVéase AHPM, caja 2916,
exp. 75974, ff. 30-40.
2% |bid., f. 59.
%6 |bid., f. 60.
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No satisfecho con la resolucion de la Suprema Corte de Justicia, los abogados de “El

Aguila” se presionaron a si mismos atin més para encontrar documentacion que sustentara el
amparo ahora desestimado por una de las mayores autoridades judiciales mexicanas. En un
telegrama cifrado de lo que parece ser el 26 de abril de 1926, se volvia a enviar la orden y
con mucha mas fuerza y premura, de revisar personalmente por un abogado y un notario los
expedientes de la Comisidn Local Agraria, siempre, en bisqueda de la prueba que sustentara
la negligencia, y con ello la ilegalidad del proceso de la Comision Local en la dotacion de
tierras.?®’
Aun cuando los abogados se concentraron en encontrar pruebas de la negligencia en
las debidas notificaciones de las autoridades estatales y municipales sobre el proceso ejidal,
los primeros no lograron identificar una prueba contundente. No obstante, corroboraron que
el expediente de la dotacién de la Comision Local Agraria habia sido trasladado a la
Comisién Nacional Agraria, argumentando esta situaciéon al Juez de Distrito en Tuxpan,
insinuando que la Comision Local Agraria habia hecho estos movimientos en favor de la
confirmacion y obstruccion del debido proceso ejidal.?%®

La documentacion de otro expediente dentro del Archivo Histérico de PEMEX
confirma que una audiencia llevada a cabo en junio de 1926 resultd igualmente en el
sobreseimiento del amparo promovido por la Compaifiia Mexicana de Petroleo “El Aguila”.
El abogado Manuel Flores solicito al licenciado Ignacio L. Robles la interpretacion sobre la
sentencia hecha por el Juez de Distrito de Tuxpan, aunque en palabras de Flores, no le
sorprendia el dictamen, debido al radicalismo del Juez de Distrito gozaba, al menos desde la
vision de los abogados de la empresa petrolera.?> Segun los abogados de “El Aguila”, el Juez
de Distrito habria desestimado el amparo debido a una jurisprudencia de la Suprema Corte
de Justicia —de la cual decian no haber sido publicada—, situacion por la cual la maquinaria
legal de “El Aguila” acordé interponer el recurso de revision inmediatamente. 2%

Este recurso de revision se basaba en una argumentacion que recogia muchos de los

puntos ya mencionados: la categoria politica de Buenavista, las necesidades reales o no de

27 bid., ff. 70-71.
258 pid., ff. 69, 84 y 85.
29 AHPM, caja 3431, exp. 85227, f. 60.
260 1hid., ff. 57-59.
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sus arrendatarios para la dotacion, asi como la supuesta inclinacion de la autoridad judicial
hacia la Comision Local Agraria. Cabe resaltar que nunca se vertié el argumento de los
derechos del subsuelo, que eran el eje de la posesion de terrenos de la hacienda de Palma
Sola.?! Para “El Aguila” y sus defensores legales el principal argumento en contra de la
dotacidn fue el papel de la Comision Local Agraria y las rapidez y negligencia para acelerar
el proceso de conformacion del expediente agrario. El licenciado Ignacio L. Robles
mencionaba en dias cercanos a la resolucion de la Suprema Corte que, desde diciembre de
1924, “El Aguila” habia objetado:

el padron agrario en momentos en que ya se habia dictaminado sobre el negocio, y se hizo
hasta entonces, porque la Comisién Local Agraria se apresurd a terminar el expediente, no
habiéndonos concedido el término de ley para presentar objeciones; pues lo computaron sin
tomar en cuenta la distancia a la que se encuentra Buenavista que es en donde tendriamos que

checar el padrén, y las dificultades de las comunicaciones con ese lugar.?5?

Sin embargo, el mismo Ignacio L. Robles reconocia la incapacidad de “El Aguila” y sus
compafiias filiales para proporcionar pruebas en los tiempos establecidos por la ley. Al
mismo tiempo reconocid no saber cuando habia recibido el presidente municipal de Coyutla
los oficios del dictamen de la Comision Local Agraria, ni tampoco cuando el presidente los
entrego a la Rafael Ortega S. en C. para que la sociedad hiciera sus respectivas observaciones
al Padron Agrario; mucho menos sabia si se habian devuelto los documentos a la
Comision.2®3

En ese mes empezo a resultar claro para “El Aguila” y sus abogados que el argumento
en contra de la dotacion por la negligencia en las notificaciones iba a ser desestimado con
facilidad. Esta situacion provocé que empezara a prestarse mayor atencion a la siguiente serie
de trabajos de la Comision Local Agraria y los solicitantes de Buenavista. Dicha serie de

acciones se tradujeron en argumentos en contra de la dotacion ejidal por parte de “El Aguila”,

261 |bid., ff. 51-52. Nueve eran los puntos que el licenciado Servio Tulio Acufia proporcioné a su
colega Ignacio L. Robles para proponer en el recurso de revision de sentencia, de los cuales ninguno
retomo los derechos del subsuelo de los terrenos de Palma Sola y Anexas.
262 AHPM, caja 2916, exp. 75974, f. 65.
263 |bid., ff. 65-66.
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y también fue una etapa fundamental en la constituciéon del espacio y sociedad ejidal de
Buenavista previo a su ratificacion por parte del presidente y la Comisién Nacional Agraria.

Multiplicacion agraria, conformacion y consolidacion ejidal (1927-1935)
En el mes de noviembre de 1925 se conformaron en Buenavista los diversos comités dentro
del proyecto de ejido. Estos serian el Comité Particular Ejecutivo y el Comité Particular
Administrativo, apoyados y avalados por la Comision Local Agraria.?®* El proceso de
conformacién sucederia en un evento publico donde se leyo la resolucion del gobernador
afirmando la dotacion y posesion provisional de 416 hectéreas tomadas de la hacienda Palma
Sola.?®

A principios de 1926, la Comision Local Agraria reportd los “datos substanciales” de
Buenavista. Sobre la cuestion agraria se reportaba que en el afio de 1922 existian 261
habitantes y un total de 45 jefes de familia, ocupando unas 20 hectéareas de construcciones
“urbanas”. En cuanto a los datos agricolas, Buenavista tenia como principal cultivo el chile
verde, maiz y frijol, no encontrandose algunos mencionados en la solicitud al gobernador
como la vainilla. Los rendimientos agricolas eran de 4000 a 5000 kilos de chile y de entre 20
a 25 fanegas de maiz por hectéreas; dos cosechas de maiz y una de chile al afio, teniendo
como precio medio 6 pesos la fanega y 20 centavos por kilo de chile. Buenavista se
encontraba a 15 km de Coyutla, Papantla a 80 km, Huachinango, Puebla, a 60 km, y debido
a lo accidentado del camino y las constantes lluvia su transito era bastante malo. La estacion
de ferrocarril mas cercana era de Beristdin a 75 km. Se afirmaba que la superficie de “terreno
de labor que podra cultivar un vecino del pueblo, ayudado de su familia, en las condiciones
medias de la localidad y producto liquido anual que dicha superficie puede proporcionarle”
seria de 6 hectareas, con un rendimiento de 2100 pesos cultivando 2 ha de maiz y frijol y las
otras para chile verde. Por ultimo, se consignaba que el pueblo no tenia otra industria mas

que laagriculturay que no prestaban servicios o trabajaban en ningun otro lugar u empresa.2%

264 AGEV, CAM, caja 142, exp. 259 (Buenavista), vol. 1, f. 158; AGEV, CAM, caja 142, exp. 259
(Buenavista), vol. 2, f. 1. Para el Comité Particular Ejecutivo: presidente, Apolonio Melendes;
secretario, Manuel Rubio; y como vocal, Antonio Carpio. Para el Comité Particular Administrativo:
presidente, Wenceslao Garcia; vocal tesorero, José Silvano Morales; y como vocal secretario,
Epitacio Algarra. Los suplentes serian José Bonaparte, Ruperto Nochebuena y Lorenzo Aguilar.
265 AGEV, CAM, caja 142, exp. 259 (Buenavista), vol. 1, f. 158.
266 |bid., ff. 161-161v.
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No obstante, existieron modificaciones con relacion al nimero de personas que al
parecer habitaron Buenavista, con ello, el nimero de individuos con derecho a dotacién vy,
por consecuencia, el nimero de hectareas a dotar. No queda claro exactamente cuando fue
descubierta esta imprecision, lo que si es posible identificar son algunos documentos que
debieron haber sido usados para el cambio de cifras, asi como el argumento que usé “El
Aguila” en el conflicto por la dotacion ejidal. Existen dos listas que recolectan los nombres
y datos basicos de los habitantes de Buenavista. EIl primero fue un censo general y agrario
creado por la Comision Local Agraria y del cual se tomé la cantidad de 176 individuos (52
con derecho a dotacion),?®” nimero que fue usado durante gran parte del proceso de dotacion
ejidal hasta la modificacion y ratificacion presidencial en noviembre de 1929 en la cual
cambiaria la cifra.?®® Sobre este cambio el tnico documento que me permitié hacer algunas
suposiciones es un padrén general de la congregacion de Buenavista del 20 de mayo de
1922,2%9 es decir, un par de dias anterior a la carta enviada al gobernador del estado que
terminG en elevacion de la solicitud ejidal. En comparacion con la lista antes citada se
contabilizan 191 individuos, dando una diferencia de 15 personas. En la modificacion y
ratificacion presidencial sobre el ejido de Buenavista se menciona que el nimero de sujetos
con derecho a dotacion seria de 64 y no de 52, aumentando por ende el nimero de hectareas
a dotar de 416 a 512 (Anexo #9).

Independientemente de la veracidad de estas cifras, este tipo de informacion permite
pensar en las presiones y dinamicas que se encontraban presentes en la dotacion ejidal. En
primera instancia, el aumento de la cantidad de personas que pudieron haber habitado en la
rancheria de Buenavista sugiere que la poblacion debié haber sido mucho mas dinamica y
con mayor movilidad, teniendo relacion con las maltiples migraciones que la industria
petrolera trajo a la region. Por el otro lado, esta rectificacion por parte de las autoridades
agrarias permite ver su fuerza en la modificacion de proyectos agrarios donde la industria
petrolera habia transformado y predominado en las relaciones sociales en torno a la tierra.
Por ello, no resulta iluso pensar que este tipo de errores o rectificaciones, independientemente

de las motivaciones politicas que cada actor podia tener, respondian a la transformacion y

267 |bid., ff. 65-70.
268 AGEV, CAM, caja 142, exp. 259 (Buenavista), vol. 2, f. 18.
269 AGEV, CAM, caja 142, exp. 259 (Buenavista), vol. 1, ff. 59-61.
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cambios que la industria petrolera habia traido a la region de Papantla, mientras las fuerzas
de estos actores iban cambiando también. Al mismo tiempo, esto abon6 también a otro tipo
de conflictos agrarios que empezaron a surgir en esta region, los cuales aprovecharon las
oportunidades que la legislacion agraria habia abierto.

El conflicto por la dotacién ejidal de Buenavista desaparece un poco de las fuentes en
los afios de 1927 y 1928. Sin embargo, una serie de conflictos agrarios por medio de otra via
se presentaron desde 1927. El 1° de diciembre de 1927, un sujeto que llevaba por nombre
Francisco Santiago comenzé un conflicto con “El Aguila” por via de la Ley de Tierras
Ociosas. Santiago denunci6 y solicité al municipio de Coyutla un par de hectareas
provenientes de la hacienda Palma Sola que estaban sin uso alguno ni eran sembradas. El
protocolo marcado de tres dias le daria la ventaja a Santiago y, al parecer, al municipio, para
el otorgamiento de estas tierras, las cuales tratarian de ser impugnadas via amparo por “El
Aguila” pero siendo denegada por el argumento del acto consumado por parte de las
autoridades correspondientes.?’®

Este caso no fue el Unico. Una serie de solicitudes de tierras por via de Ley de Tierras
Ociosas que se extendieron hasta 1932 parecen haber afectado la tenencia de la tierra de la
hacienda Palma Sola.?”* Sin poder hacer un analisis exhaustivo de cuéntas solicitudes y
hectéreas de tierras fueron disputadas y perdidas bajo esta ley, lo cierto es que este tipo de
conflictos puso en cuestion el control de la tenencia de la hacienda petrolera Palma Sola. Un
pequefio extracto sobre el modus operandi de los solicitantes habla de su plena conciencia en
su actuar. Correspondencia entre Ignacio L. Robles y el presidente municipal de Tuxpan, el
abogado Robles buscaba Ilamar la atencion de este Gltimo al mencionar “que los expresados
sefiores [solicitantes] no dicen cudles sean las ubicaciones de las parcelas que solicitan ni los
linderos de éstas, por cuya razén no es de accederse a sus solicitudes, y cualquier
procedimiento que se siguiere sin que se llenen los requisitos necesarios, es forzosamente
arbitrario o atentatorio.”?’? Esta aparente estrategia fue recurrente entre los solicitantes y muy
probablemente apoyada también por los gobiernos locales. La repeticion del nombre de

Francisco Santiago en esta serie de solicitudes llama mucho la atencion, al poder haber

219 AHPM, caja 4136, exp. 98990, ff. 176-217.
211 |bid., f. 86; AHPM, caja 4136, exp. 98990, ff. 72 y 128-130.
212 AHPM, caja 4129, exp. 98990, f. 128.
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intentado hacerse de mas tierras presentando una solicitud con un grupo de solicitantes.?’
Resulta plausible que esta via se haya vuelto otra manera de adquirir tierras por parte de
algunos ejidatarios ya conformados, incluidas comunidades que estaban siendo dotadas o que
posteriormente lo serian. Estos casos fueron paralelos mientras en Buenavista la
conformacién y ratificacion de la dotacion sucedia.

Durante la segunda mitad de 1929 se darian resoluciones y acciones fundamentales
para el proceso de confirmacion de la dotacidn ejidal de Buenavista. Una provino del poder
judicial y otra por parte del ejecutivo, la principal autoridad agraria. EI 5 de agosto de 1929
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia desechd la revision del juicio de amparo que
habia desestimado el Juez de Distrito de Tuxpan aproximadamente tres afios atrds. La
principal razon del sobreseimiento residia en el caracter provisional de la resolucién de la
Comision Local Agraria y del gobernador del estado de Veracruz. En otras palabras, para
que esta revision fuera considerada por la Suprema Corte tendria que haber existido una
resolucion definitiva por parte del presidente de la repablica junto con la Comision Nacional
Agraria.>’ Esta vino unos meses después.

El 19 de noviembre de 1929, el presidente provisional de México, Emilio Portes Gil,
y el Secretario de Agriculturay Fomento (siendo también presidente de la Comision Nacional
Agraria), Marte R. Gomez, resolvieron sobre la dotacion de ejidos de la rancheria de
Buenavista.?”® Publicada unos dias posteriores tanto en el Diario Oficial de la Federacion
como en la Gaceta del Gobierno del Estado de Veracruz, la resolucion confirmaba la dotacion
de 512 hectareas de tierra a los habitantes de la rancheria Buenavista. Recogiendo las
resoluciones previas, argumentos y razones por las cuales las autoridades se habian
conducido, la resolucion ratificd también un cambio en el nimero de individuos que tuvieron
derecho a dotacion, cambiando de 52 a 64 basado en un informe de un delegado de la
Comision Nacional Agraria.?’® En una de sus consideraciones, la resolucién mencionaba que

todas las

213 Los otros nombres son: Teofilo Cordero, Primitivo Ramos, Apolinar Santos, Aniceto Cruz,
Adelaido Cruz, Amado Castillo y Guadalupe Gutiérrez.
214 AHPM, caja 4129, exp. 98990, ff. 174-175.
215 AGEV, CAM, caja 142, exp. 259 (Buenavista), vol. 2, ff. 25-27v.
278 1pid., ff. 25v—26.
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alegaciones presentadas por los propietarios de la finca que resulta afectada, no son de
tomarse en consideracion por carecer fuerza legal que impida conceder la dotacion solicitada

por los vecinos de Buenavista; y por lo que respecta a las objeciones que hicieron al censo,

tampoco son de tomarse en cuenta por no haberlas comprobado debidamente.?”’

Se reconocia al “Gobierno Nacional” como el encargado y responsable de la expropiacion,
asi como el sujeto que pagaria la debida indemnizacion una vez inscrita en el Registro de la
Propiedad Publica por parte de los propietarios o afectados. En términos generales, las
resoluciones finales confirmaban gran parte de los procedimientos por los cuales se
preservarian y conducirian tanto los beneficiaros como los afectados.

Para los confirmados ejidatarios y habitantes de Buenavista, seria un paso
fundamental en su propésito, pero uno critico para la Compaiiia Mexicana de Petroleo “El
Aguila”. No obstante, este era s6lo uno de tantos casos que “El Aguila” estaba enfrentando
por el control y tenencia de la tierra de la hacienda Palma Sola.

En la tarde del 24 de noviembre de 1930 se llevé a cabo el acto de posesion definitiva
del ejido de Buenavista y fue celebrado en la “casa municipal ‘galera’”, estando presentes
todas las autoridades del ejido, representantes de la Comision Local Agraria, delegados de
Comision Nacional Agraria y la mayoria de los vecinos de Buenavista. Comenzando el acto
con la exploracion desde un punto cero situado en los limites con la hacienda Tulapilla
(hacienda que estaba también siendo disputada en una serie de solicitudes ejidales que
afectaban a “El Aguila”) se procedid a clavar las estacas que servirian de mojoneras; se
midieron las distancias correspondientes a las 512 hectareas, y por Gltimo, se procederia al
protocolo de entrega y recibimiento por parte del representante de la Comision Nacional
Agraria, el ingeniero sub-auxiliar Oliverio Téllez, y el presidente del Comité Patronal A,
Wenceslao Rosas. Citando la resolucion presidencial de 1929 y el reconocimiento de las
responsabilidades de los ahora constituidos y confirmados ejidatarios, el acto concluyé
aproximadamente a las 18:00 horas. Para varios actores en pro de la dotacién de ejido, este

acto debid haber sido una confirmacién de la victoria del ejido posrevolucionario frente a la

2 1bid., f. 27v.
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propiedad rural-petrolera. No obstante, las defensas y conflictos agrarios de “El Aguila” en
la hacienda de Palma Sola no acabaron.?™

Junto a los diversos amparos que la Compaiiia Mexicana de Petroleo “El Aguila” tratd
de impugnar por la serie de solicitudes ejidales y la reclamacion de tierras por medio Ley de
Tierras Ociosas, el 21 de febrero de 1930 Servio Tulio Garcia envié correspondencia al
encargado del Departamento de Tierras de “El Aguila”, Gabriel F. Legorreta, en la que
mencionaba que Luis Riba habia dado nuevas instrucciones en vista de una jurisprudencia de
la Suprema Corte en la cual se declaraban improcedentes los juicios de amparo en contra de
dotaciones que no se habian reclamado por via ordinaria. “El Aguila” emprendié esta tltima
defensa pero sus resultados serian negativos.

El juicio ordinario fue inscrito en el Juzgado de Distrito de Villa Cuauhtémoc,
Veracruz, muy cercano a Tampico y dentro de la Faja de Oro, centro de operaciones de la
mayor parte de las compafiias petroleras extranjeras en México. Es muy probable que la razon
de la inscripcidn de la demanda en este juzgado haya sido para ser beneficiados por juzgados
con mayor propension a dar fallos positivos a “El Aguila” y no en su contra como los de
juzgados de Papantla y Tuxpan mas favorables al reparto agrario. En general, el intento de
juicio por via ordinaria apelé a muchos de los argumentos ya antes ocupados: negligencia
gubernamental en el proceso, modificacion e inconsistencias de cifras y nimero de jefes de
familia a dotar, asi como el supuesto rechazo a la dotacidn ejidal por parte de los solicitantes
como antes habian tratado de usar con el acta notarial de Adulfo Garcia y Allen Payne.?®

Este Gltimo argumento fue una vez méas planteado por los defensores y directivos de
“El Aguila” entre 1930 y 1932. Incluso, en palabras del administrador de la hacienda Juan
Pérez, éste le afirmaba al licenciado Gabriel F. Legorreta que el acto de posesion definitiva
habia sucedido “contra la voluntad de la mayor parte de los vecinos, pues en el acta que fue
levantada [...] aparecen varios [vecinos] que no estaban presentes ni habian dado su
conformidad.”?® A partir de esta supuesta noticia, es posible saber que “El Aguila” planted

de nuevo este recurso en el ocaso del conflicto,?®! no obstante, este argumento no persevero.

218 AHPM, caja 4129, exp. 98836, ff. 69-70.
219 |bid., ff. 49-59.
280 |bid., f. 68.
281 |bid., f. 66.
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Como he tratado de insistir arriba en estas supuestas contradicciones, no resulta apropiado
hacer juicios de valor o aseverar sobre lo veraz y congruentes de las intenciones y voluntades
de los solicitantes. Lo importante es observar su papel dentro de la busqueda del acceso y
control de tierras por parte de actores involucrados en el binomio de la vida rural y petrolera.
Es muy probable que hasta el final del conflicto, producto del decreto presidencial de 1931
que desechd los juicios ordinarios en conflictos agrarios-ejidales, los solicitantes siguieron
midiendo el desarrollo y apoyos que tendrian en sus objetivos agrarios.

Mencionado ya arriba, el golpe de gracia de este conflicto provino por parte de un
decreto presidencial del 23 de diciembre de 1931. Un proyecto de reforma al articulo 10° de
la Ley Agraria del 6 de enero de 1915 por parte del Poder Ejecutivo Federal supuso el fin del
intento de defensa de la Compaifiia Mexicana de Petréleo “El Aguila”. Este decreto provoco
que los juicios ordinarios por conflictos de dotacidn de ejidos fueran archivados, y por ende,
desechados. En este contexto, “El Aguila” reconocié que no habia ningtn otro recurso para
aminorar su pérdida. La Gltima accion por parte de la compafiia petrolera fue la solicitud de
la indemnizacidn de las tierras perdidas a las instancias correspondientes. En 1932 y 1935,
uno de los representantes legales de la Rafael Ortega S. en C., P.J. Jonker, solicito la
indemnizacion de la pérdida de las 512 hectéreas dotadas a la rancheria de Buenavista a la
Secretaria de Agricultura y Fomento y la Secretaria de Hacienda y Crédito Plblico.?82
Reconociendo el area dotada, las diversas resoluciones y en general, la totalidad de los puntos
y condiciones de la dotacidn, la compafiia subsidiaria de la Compafiia Mexicana de Petroleo
“El Aguila” designé al ingeniero Pietro Maino como el perito encargado para el avaldo de
las tierras, quien irénicamente vivia en la colonia de “El Aguila” en el Puerto de Tampico.

Lo maés probable es que la razon del reenvio de las solicitudes de indemnizacion en
1935 haya sido por la falta del pago, no quedando claro si sucedid o no, en especial, por los
conflictos venideros producto de la expropiacion petrolera del 18 de marzo de 1938 No
obstante, el hecho de que “El Aguila” haya aceptado su pérdida, significé un importante parte
aguas en la relativa tranquilidad e inexistencia de conflictos agrarios en los afios de operacion
de las compafiias petroleras extranjeras en la hacienda petrolera Palma Sola. Su paso significo

un cambio en las relaciones sociales en torno a las nociones y usos de la propiedad que las

22 |bid., ff. 2.5y 7-12.
114



compafiias y los habitantes de la region habian tejido en un periodo de alrededor de tres
décadas. Al lado de Buenavista, existieron una multiplicidad de conflictos que confirmaron
lo anterior, incluso en experiencias como la de enclaves y municipios petroleros como el de

Poza Rica.28

Consideraciones finales

En 1932 parte de la poblacién obrera que quedaba en los decaidos campos petroleros de
Furbero y Palma Sola fue trasladada en la via de ferrocarril Decauville a los nuevos y
prometedores pozos petroleros de Poza Rica. Precedido el traslado por una serie de despidos
generalizados por “falta de trabajo” en los pozos e instalaciones petroleras como Furbero,
Palma Sola y Calichar, algunos de los futuros trabajadores petroleros como Sinesio
Capitanachi solicitaron tierras ejidales en la década de 1930. Muchas de estas solicitudes
resultaron fallidas.?® Las razones se encontraban en haber solicitado tierras en terrenos con
derechos al subsuelo y haberse constituido los nucleos de poblacion por parte de la industria
petrolera.

No obstante, dar por sentado estas razones en las negativas de las autoridades agrarias
resulta cuestionable por todo lo expuesto en esta tesis y en este capitulo. La compleja relacion
que la industria petrolera tejié con la vida rural de la hacienda y la region son parte de un
mismo proceso. Si bien este es un fendmeno mucho mas amplio y complejo de lo que se ha
expuesto en este capitulo, el analisis de un conflicto por la dotacién ejidal me permitio
reforzar la continuidad y transformacion de relaciones sociales en torno a la propiedad,
contextualizando también la emergencia de otros conflictos agrarios paralelos dentro del gran
complejo de tierras petroleras de Palma Sola y Anexas. Por todo ello, vale la pena recapitular
y sintetizar algunas de las ideas y explicaciones planteadas.

El contexto general de la industria petrolera en México de las décadas de 1920 y el
final de la etapa armada de la revolucion mexicana tuvo un impacto fundamental en la
aparicion y desarrollo de conflictos por la propiedad que se llevaron a cabo en Palma Sola.

Esta serie de dotaciones ejidales de la década de 1920 empezaron a poner en riesgo

la tenencia de la tierra Palma Sola y Anexas, pero aun mas critico, los derechos del subsuelo

28 |bid., f. 11.
284 AGEV, CAM, caja 185, exp. 415 (Poza de Cuero y Poza Rica), 2 vol.
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de este complejo de 50 mil hectéareas de tierras, el mas grande de las antiguas tierras del
cantdn de Papantla. Eventualmente, otros recursos agrarios por parte de los habitantes de la
region empezaron a desarrollarse mientras se desenvolvian los procesos ejidales, teniendo un
especial lugar las reclamaciones de tierras fundamentadas en la Ley de Tierras Ociosas.

Si bien es posible que la solicitud ejidal de la rancheria de Buenavista no haya sido la
primera ni la Unica dentro de la hacienda Palma Sola, si supuso uno de los primeros casos en
los que una solicitud se desarroll6 con rapidez y efectividad. Es altamente probable que la
primera gubernatura de Adalberto Tejeda jugara un rol fundamental al inicio de solicitudes
ejidales que afectaron a la hacienda. No obstante, no me fue posible identificar fuentes que
me permitieran confirmar esta idea a cabalidad. Sin embargo, éstas no fueron las Unicas
condiciones y posibilidades por las cuales la dotacién a Buenavista prosper6. Rasgos
constitutivos como la localizacion de la rancheria (alejada de los pozos, campos e
instalaciones petroleras), el nimero de solicitantes, su cercania con el municipio de Coyutla
y su condicién como arrendatarios de una de las mas grandes compafiias petroleras debieron
haber sido razones suficientes para su atencion. Pero es por la relacion rural-industrial que
logré analizar y confirmar que el conflicto agrario de Buenavista tuvo motivaciones y
origenes mucho mas profundos que la motivacién campesina.

Desde el inicio con la elevacion de la solicitud al gobierno del estado de Veracruz,
hasta el final del conflicto con la ratificacion presidencial y desestimacion por parte de la
Suprema Corte de Justicia, el conflicto se tradujo en diversos momentos y episodios que
permiten entender como fue evolucionando e insertdndose en diversos niveles. En una
primera etapa, la cual puede ser identificada entre 1922 a 1925, el conflicto estuvo restringido
a actores e instancias locales, no llegando a escalar mas alla del gobierno del estado. Fue en
esta etapa cuando los diversos actores en conflicto fueron identificando sus apoyos y recursos
en sus objetivos: el gobierno del estado llevo a cabo sus protocolos con apoyo de la Comision
Local Agraria, una instancia por estudiar en la historia agraria del estado; el corporativo de
la Compaiifa Mexicana de Petréleo “El Aguila” ocupé a sus multiples y entrenados abogados,
solicitd apoyo a las notarias y notarios publicos (como anteriormente lo habian hecho durante
la transformacion agraria vainillera) y buscd encontrar “culpables” con el uso de légicas
xenofobicas y paternalistas, interrogando y, muy probablemente, amedrentando a sus
arrendatarios para provocar que la solicitud fuera cancelada por los mismos solicitantes. No
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obstante, la conciencia de los solicitantes de Buenavista en este conflicto agrario supuso un
importante elemento para poder explicar su actuar. A lo largo del proceso de dotacion, es
muy probable que los solicitantes hayan medido y evaluado sus posibilidades en sus
aspiraciones agrarias conforme a las diligencias e investigaciones que la compafiia petrolera
de “El Aguila” y el gobierno del estado llevaron a cabo. En otras palabras, los solicitantes
—actores con entera relacion a las dindmicas y pautas que la hacienda petrolera habia
establecido— entendieron y actuaron conforme a los apoyos y posibilidades que iban
descubriendo conforme sucedia el conflicto consiguiendo 512 hectareas en los primeros afos
de la década de 1930.

En la segunda etapa de este conflicto (1925 a 1935) las fuerzas y bandos se definieron
de forma mucho maés clara. Si fuera posible identificar el denominador comun de este
periodo, seria el aumento de la fuerza del estado posrevolucionario sobre los derechos de la
propiedad rural-industrial, mientras las compafiias petroleras fueron rebasadas por diversos
niveles e instancias del gobierno posrevolucionario mexicano: gobiernos estatales, gobiernos
federales, autoridades locales agrarias, juzgados de distrito y la Suprema Corte de Justicia
aparte abonaron a la confirmacion y consolidacion del ejido de Buenavista. Uno a uno los
recursos de la maquinaria de abogados de “El Aguila” fueron desechados y desestimados. Su
resultado fue la aceptacion de la pérdida de las 512 hectareas provenientes de la hacienda
Palma Sola. La Gltima noticia que se tuvo fue la solicitud de la indemnizacién, la cual no
resulta claro si fue pagada.

En un caso similar, Ana Maria Serna llegd a afirmar que las dotaciones y restituciones
de tierras ejidales en estas grandes propiedades petroleras fueron como “quitarle un pelo al
gato”: una pérdida minuscula frente a las kilométricas extensiones de tierras que las
compaiiias petroleras extranjeras poseian.?®® No obstante, el caso de Palma Sola y Anexas
pone en cuestion esta idea. La emergencia y multiplicacion de conflictos agrarios en este
complejo de tierras se tradujo en una abierta y reconocida preocupacion por parte de la
Compaiiia Mexicana de Petroleo “El Aguila”. Parte de ello se fundamentaba en la pérdida de
los derechos del subsuelo las mismas. No obstante, es probable que esta preocupacion

también se fundamentara en un miedo al “germen del reparto agrario”, el cual llegd a

285 Ana Maria Serna, Op.cit., pp. 324-327.
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diseminarse en la region en solicitudes ejidales y reclamaciones de tierras ociosas. Queda
pendiente un analisis exhaustivo de estos casos. De esta manera, se podria analizar con
mayores elementos el papel que estos conflictos agrarios tuvieron en la propiedad e industria
petrolera de Palma Sola. La pertinencia de un estudio como éste se encuentra también en el
valor y posicion estratégica del enclave petrolero de Poza Rica —uno de los mas importantes
durante buena parte de la historia contemporanea de Mexico. Su conformacion como urbe y
municipio libre a finales de 1951 trajo consigo nuevos conflictos y realidades a los poblados
vecinos y, en general, a los habitantes de la antigua region de Papantla o del Totonacapan, la
cual siguid desarrollandose bajo la inseparable relacion de la industria petrolera y el mundo

rural,286

28 Tiempo. Semanario de la vida y la Verdad, 16 de noviembre de 1951, vol. XX, nim. 498, p.14;
Tiempo. Semanario de la vida y la Verdad, 30 de noviembre de 1951, vol. XX, nim. 500, p. 30.
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Conclusiones generales

Como sefialamos en la introduccion de este trabajo, el argumento principal de esta
investigacion buscd explicar el origen, desarrollo y primera crisis de la industria petrolera en
las tierras de Papantla entre los afios de 1880 y 1935, especificamente, en el complejo
industrial y de tierras de Palma Sola y Anexas. A manera de afirmacion, considero que las
relaciones que se tejieron entre la vida rural e industria petrolera de la finca rustica mas
importante de la regidon fueron fundamentales en el desarrollo de sus distintos momentos
constitutivos y sobre sus relaciones con la propiedad. Dicho de otra forma, la experiencia de
la hacienda petrolera Palma Sola y Anexas fue primordial para continuar el desarrollo de las
relaciones de propiedad en Papantla, para la constitucion de las actividades petroleras y haber
sentado las bases de la interrelacion de la vida rural e industrial de la regién. Una breve
recapitulacion de este proceso histérico merece la pena.

Durante la primera mitad del siglo XIX en la region de Papantla existieron
importantes intentos en la consolidacion de la propiedad privada tanto de facto como de iure.
No obstante, uno a uno estos esfuerzos fueron fracasando debido a un cumulo de
circunstancias, procesos y factores que, en suma, inhibieron el desarrollo de grandes unidades
rurales productivas. Con origenes como ranchos duales, las antiguas tierras de Nextlalpam y
Texquitipam fueron pasando de mano en mano entre personajes de relevancia local y
nacional, sin embargo, ninguno de ellos lleg6 a consolidar la propiedad privada durante esta
primera mitad de siglo. No obstante, el desarrollo de una economia basada en la siembra y
comercio internacional de la vainilla fue fundamental para el cambio de régimen y relaciones
sociales en torno a la tierra que tanto anhelaban actores como los comerciantes vainilleros,
grandes propietarios de tierras, liberales mexicanos e indigenas de élite. En el caso de
Nextlalpan, estas transformaciones fueron cruciales para afianzar y profundizar las nociones
y usos de la propiedad privada, en gran medida iniciadas por la constitucion del régimen del
conduefiazgo —asi como sucedia en otras grandes tierras del canton de Papantla. Esta
modalidad agraria abri6 las puertas para que el indigena de élite Simoén Tiburcio conformara
actividades economicas que necesitaban de la propiedad privada, asegurando asi la tenencia
definitiva y completa de estas tierras. Los avatares y desenlaces de las rebeliones campesinas
en contra de la division comunal en Papantla en las ultimas dos décadas decimononicas,

hicieron que Tiburcio vendiera sus tierras al mayor comerciante de vainilla en la region, el
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italiano Pedro Tremari. Durante la posesion y propiedad de estas tierras por parte de estos
hombres, el nombre del rancho fue cambiado al de Palma Sola; se consolid6 verdaderamente
como una hacienda o finca rustica, se reconocieron sus contenidos y limites e incrementé su
precio considerablemente. Eventualmente, Pedro Tremari terminaria acumulando un
complejo de 50 mil hectéreas de tierras bajo el nombre Palma Sola y Anexas, las cuales
conjuntaban a la hacienda Palma Sola, antiguas tierras comunales y propiedades privadas,
siendo asi uno de los latifundios mas grandes de la region. Sin embargo, o mas importante
es que tanto Simon Tiburcio como Pedro Tremari abrieron las puertas para llegada de
empresas petroleras extrajeras que buscaron y explotaron petrdleo en esta zona durante las
proximas decadas.

A finales de la década de 1890, la industria petrolera en México empezaba a
constituirse bajo un contexto de extrema competencia, apertura gubernamental financiera y
una incipiente pero fuerte modernizacion econémica. La llegada del inglés Percy Furber
resulté fundamental para el desarrollo de actividades petroleras en Palma Sola y Anexas.
Favorecido por la clase politica mexicana, Furber fue haciéndose poco a poco de Palma Sola
y Anexas mientras establecia tratos comerciales con una de las empresas mas importantes de
esta etapa: la Compaiiia Mexicana de Petréleos “El Aguila”. Uno de los principales acuerdos
entre Furber y “El Aguila” fue la construccion de instalaciones petroleras y una via de
ferrocarril que seria construida por la compafiia, mientras que Furber aseguraria y venderia
una suma de petroleo a “El Aguila” de sus pozos llamados “Furbero”. Si bien la produccion
nunca llego a las expectativas de ambas partes, la tenencia de estas tierras fue estratégica ante
la promesa de encontrar nuevos y mejores pozos petroleros. No obstante, las nociones y usos
de la propiedad privada en Palma Sola siguieron profundizandose por el desarrollo de
actividades econdmicas rurales, y por la creaciéon de reglamentacion que buscé normar la
vida de la hacienda. Pareceria de esta forma que las compafiias petroleras operaron como un
estado dentro de la hacienda. Ademas, con los dafios acaecidos durante la revolucion
mexicana, es posible reafirmar la centralidad de elementos de la vida rural en la industria
petrolera, al haber sido reclamados estos tipos de detrimentos ante instancias internacionales
para su indemnizacion. En este sentido, el caso de Palma Sola y Anexas es un perfecto

ejemplo de la constitucion de una hacienda petrolera donde la vida rural y la industria
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petrolera cohabitaron. Sin embargo, estas también fueron algunas de las bases de futuros
conflictos por la propiedad en la década de 1920.

El contexto general de la industria petrolera y el fortalecimiento de los distintos
niveles de los gobiernos (pos)revolucionarios abrieron las puertas a conflictos por la
propiedad en el espacio de influencia de la industria petrolera en México. El incremento del
control fiscal y la generalizacion del reparto agrario en Veracruz afectaron la tenencia de las
tierras de Palma Sola y Anexas y las actividades que “El Aguila” llevaba a cabo. A nivel
local, las condiciones propias de la hacienda petrolera fueron orillando a algunos
arrendatarios de la hacienda a solicitar ejidos a instancias gubernamentales y también a
invadir y reclamar supuestas “tierras ociosas” que al parecer pertenecian a la compafiia. Con
especial atencion se ubica en esta tesis el caso de la solicitud ejidal de la rancheria Buenavista,
la cual, a inicio de este conflicto, logra constar la gran cantidad de incertidumbres en torno a
los resultados y decision de la solicitud. No obstante, conforme lo analizado en las fuentes,
los solicitantes fueron midiendo estas disputas con base en los apoyos y alianzas que fueron
estableciendo paulatinamente con las autoridades locales y nacionales. Por su parte, “El
Aguila” hizo uso de una gran cantidad de recursos y argumentos para frenar la pérdida de sus
tierras. Algunos de ellos fueron: denunciar la supuesta agitacion de extranjeros; desestimar
las intenciones de los solicitantes; usar a notarios publicos; acusar las faltas en el debido
proceso; e incluso apelar a nociones de xenofobia, paternalismo, racismo y leyes que
protegian la propiedad privada. Sin embargo, uno a uno todos estos recursos fueron
desechados, siendo ratificada la dotacion ejidal de la rancheria de Buenavista por todas las
autoridades concernientes entre 1926 y la primera mitad de la década de 1930.

En un breve resumen, la historia de este espacio rural-industrial tuvo sus origenes en
la segunda mitad del siglo X1X con las transformaciones de la economia de la vainilla y sus
actores beneficiados; su apogeo entre 1890 y 1921 por el contexto general de la industria
petrolera en Meéxico y su interrelacion con la vida rural; y su aguda caida por la generalizacion
de conflictos agrarios, la crisis petrolera nacional y la apertura de nuevas logicas y usos de la
tierra producto del reparto agrario entre los afios de 1922 y 1932.

Esta tesis buscar aportar, particularmente, a la relativa escasa atencién que la
historiografia agraria del siglo XX ha dado a las haciendas petroleras, sus relaciones —de

convivencia y/o conflicto— y sus consecuencias. Por otro lado, y de forma mas general, este
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trabajo busca ofrecer también nuevos ejemplos sobre la intervencion de los gobiernos en la
reforma agraria, cuestion que obliga a matizar la supuesta generalidad de la demanda de
tierras por parte del campesinado. Esto Ultimo obliga a seguir reflexionando y profundizando
acerca de las distintas maneras en que los campesinos y los sujetos historicos en México se
han relacionado con la tierra, sin que necesariamente impliquen la presencia y la
“inseparable” dicotomia entre propiedad privada y ejidal. Por ultimo, Palma Sola y Anexas
representa un interesante caso de la conformacion de niveles de interrelacion entre lo local,
global e internacional, asi como la emergencia del plano nacional en etapas ulteriores dentro
de lo que podria inscribirse como la conformacion del estado posrevolucionario en materia
agraria, de la industria petrolera y de sus interrelaciones en México.

Uno de los principales limites de esta investigacion es no haber podido hacer un
mayor balance sobre la serie de solicitudes ejidales que se presentaron en Palma Sola y
Anexas no sélo en los afios que nos incumben, sino también en afios posteriores cuando el
estado posrevolucionario tenia predominancia sobre las relaciones sociales y de los
materiales provenientes subsuelo. La identificacion de otras solicitudes ejidales en la region
de Papantla precisamente apunta que las tensiones agrarias persistieron en afios posteriores,
e incluso que deben haberse extendido hasta décadas cercanas a las nuestras. También resulta
necesario hacer un balance general sobre los conflictos agrarios en todos los espacios
petroleros de México, aun con la idea y realidad de que cada region resguarda procesos
historicos diferenciados. Estudios de este tipo pueden abonar al andlisis general sobre los
alcances y limites de la reforma agraria en espacios petroleros e industriales.

Por altimo, durante el transcurso de esta investigacion fueron publicados y conocidos
por mi otros trabajos que se encuentran muy relacionados con las discusiones, espacios y
tematicas de las cuales parti. EI libro The Enduring Legacy. Qil Culture, and Society in
Venezuela de Miguel Tinker Salas,?®” ha sido una lectura fundamental para imaginar la
posibilidad de extender estudios sobre las transformaciones de la industria petrolera en afios
mas recientes y analizar e interrelacionar con mayor profundidad las distintas dimensiones
humanas (social, cultural, politica, ecoldgica) que la industria petrolera ha transformado.

Estudios que problematicen lo anterior con los casos de Chiapas, Tabasco, Campeche,

287 Mliguel Tinker Salas, The Enduring Legacy. Oil Culture, and Society in Venezuela, Estados
Unidos, Duke University Press, 2009, 324 pp.
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Veracruz y Tamaulipas y, en general, en los lugares donde la industria petrolera esta presente
México, resultan pertinentes. Desprendido de ello, este trabajo no presenta comparaciones a
otros espacios petroleros fuera de México, aungue resultan deseables, en especial bajo las
coordenadas y preguntas de la historia global.

Con particularidad al espacio y tematicas de esta tesis, los trabajos de Monica Salas
Landa deben ser considerados con mucha mas atencion y detenimiento por cualquiera que
busque desarrollar trabajos sobre esta region y tematicas.?®® Aln maés, sus propuestas
interpretativas y metodologicas producto de su formacidn interdisciplinaria como
antropdloga cultural e historica se vuelven un referente obligado para seguir haciendo
preguntas que crucen multiples dimensiones humanas en espacios como los de Papantla, Poza
Rica, Totonacapan, Huasteca y Faja de Oro.

Merece una mencion especial la tesis doctoral de Samuel Holley-Kline, al ser un
importante estudio en la conformacion del espacio arqueoldgico y social de El Tajin, la cual
aborda una temporalidad que va desde finales del siglo XIX hasta nuestros dias. Ya que este
espacio fue vecino de la hacienda petrolera de Palma Sola e inclusé llegé a haber exploracion
y explotacion petrolera dentro de él, cualquier futura investigacion al respecto debe
considerar los trabajos de Holley-Kline.?®® Las tardias pero fructiferas conversaciones e
intercambios con Samuel fueron muy importantes para reafirmar por qué es significativo
estudiar el espacio del cual provengo.

De igual manera, es necesario seguir profundizando en dos vertientes o enfoques
historicos en futuros estudios sobre las relaciones entre la industria petrolera y la vida rural:
la historia indigenay la historia ambiental. Explorados en ambos casos por Myrna |. Santiago

y Victoria Chenaut, extender la temporalidad, espacialidad y metodologias de

288 Monica Salas Landa, “Enactin Agrarian Law: The Effects of Legal Failure in Post-revolutionary
Mexico” en The Journal of Latin American Studies, 2015, vol. 47, nim. 4, pp. 685-715; Ménica Salas
Landa, “Crude Residues: The Workings of Failing Oil Infrastructure in Poza Rica, Veracruz, Mexico”
en Enviroment and Planing A, 2016, vol. 48, nim. 4, pp. 718-735; Monica Salas Landa, “(In)Visible
Ruins: The Politics of Monumental Reconstruction in Post-revolutionary Mexico” en Hispanic
American Historical Review, vol. 98, nim. 1, pp. 43-76.
289 Samuel Holley-Kline, “Entangled archaeology, industry, and labor in El Tajin, Mexico, 1880-
2018 (tesis doctoral), Stanford, Stanford University, mayo 2019, 326 pp.; Samuel Holley-Kline, “El
guardian Modesto Gonzalez y la historiografia de la arqueologia mexicana” en Complutum, vol. 1,
nam. 30, pp. 13-28.
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investigaciones historicas que retomen e involucren estas tematicas no es solo relevante, sino
apremiante.

Enfrentados por la inseguridad econdmica, social, politica y ecoldgica que aqueja casi
por completo al estado de Veracruz, la actual region del Totonacapan y sus mdaltiples
municipios rurales e industriales como, por ejemplo, Papantla, Poza Rica, Coatzintla,
Coyutla, Entabladero y Espinal, necesitan de mayores estudios que permitan entender sus
interrelaciones y problematicas y, quiza, de esta manera, hacia la proposicién de soluciones.
La mera diferenciacion social, geografica y étnica entre los habitantes de la region es un
importante indicativo de la falta de comprensién sobre la historia y dindmicas regionales
propias. Como una mera propuesta: estudios historicos que profundicen sobre la historia de
Poza Rica y sus interrelaciones con la vida rural de la regién siguen siendo fundamentales
para dar sentido historico y mutuo entendimiento entre los distintos espacios de la region y,
quiza asi, buscar juntos soluciones a las problematicas actuales del Totonacapan. Partiendo
de este ejemplo, un par de profundizaciones sobre temas que me resultan pendientes permitan
hacer visible la necesidad de seguir investigando estos temas y espacios.

Con la conformacion del municipio de Poza Rica y también como centro y rector
econdémico del Totonacapan desde finales de la primera mitad del siglo XX, la region ha
estado intimamente relacionada y afectada con los altibajos que la “mistica del petréleo”2%°
ha traido a todas las dimensiones humanas, e incluso, a la ecoldgica. En tiempos recientes,
después del boom petrolero de la década del 2000 y la consecuente y estrepitosa caida de los
precios en afios siguientes, Poza Rica presenta pocas opciones econémicas al no poder
extender sus actividades econdmicas sin relacionarse con otros municipios o puntos de la
region. Por otro lado, y con mucha mas premura, las tentativas de extraccion de hidrocarburos
por método de fracturacion de suelos (fracking) representa un grave riesgo para las
poblaciones rurales e indigenas que se encuentran alrededor de estos pozos, donde en algunos
casos ya han comenzado, lo cual presenta graves riesgos humanos y ecoldgicos por una

explotacion sistematica y constante. Los posibles dafios por la generalizacion de esta practica

290 Pablo Kalax Orozco Barriga, “El ocaso de la mistica petrolera: la insercion de PEMEX en el
mercado internacional como exportador masivo 1973-1978” (tesis de licenciatura), México, Facultad
de Filosofia y Letras, UNAM, 2012, p. 148. La expresion original proviene del ex director de
Petréleos Mexicanos de 1947 a 1958, Antonio J. Bermudez, y engloba las nociones y proyectos del
nacionalismo petrolero de la época.
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son inimaginables y, en muchos casos, irreversibles. Investigaciones que profundicen y
pongan en la mesa los conflictos que el petréleo ha traido histéricamente en regiones como
el Totonacapan, quiza puedan construir mayores argumentos para la defensa de las vidas y
bienestar de las poblaciones indigenas y campesinas de la region. En especial, para éstos esta
tesis esta pensada y dedicada.
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Anexo documental y gréafico

Anexo #1*

“Archivo Historico de Petroleos Mexicanos, Fondo Expropiacion, caja 315, expediente 9173, foja 4.




Anexo #2"

* Archivo Histérico de Petréleos Mexicanos, Fondo Expropiacion, caja 315, expediente 9136, 8 fojas.
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Anexo #3"

Pozos petroleros de Furbero al 31 de diciembre de 1915 de la Oil Fields of Mexico

Pozo Num. Produccion actual Profundidad
1 0 barriles diarios 479.25m
2 4 barriles diarios 514.06 m
3 0 barriles diarios 736.80 m
4 28 barriles diarios 777.18 m
5 0 barriles diarios 646.95 m
6 0 barriles diarios 482.31m
7 16 barriles diarios 695.12 m
8 3 barriles diarios 472.25m
9 36 barriles diarios 579.27m
10 0 barriles diarios 507.62 m
11 4 barriles diarios 714.02 m
12 0 barriles diarios 485.06 m
13 0 barriles diarios 740.85m
14 0 barriles diarios 1184.45 m
15 0 barriles diarios 684.78 m
16 0 barriles diarios 643.29 m
17 0 barriles diarios 473.78 m
18 22 barriles diarios 707.81m
19 7 barriles diarios 1414.63 m
20 0 barriles diarios 560.67 m
21 0 barriles diarios 29450 m
22 0 barriles diarios 850.61 m
23 0 barriles diarios 679.87 m
24 0 barriles diarios 807.92 m

* Tabla tomada de Sinesio Capitanachi Luna, Furbero, Palma Sola y Poza Rica. Historia del petréleo
y memorias de un trabajador jubilado en la industria petrolera, Xalapa, Gobierno del Estado de

Veracruz, vol. 1, pp. 59-60.
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25 0 barriles diarios 252.13 m
26 185 barriles diarios 718.90 m
27 2 barriles diarios 702.06 m
28 0 barriles diarios 800.80 m
29 48 barriles diarios 750.00 m
30 0 barriles diarios 34482 m
31 0 barriles diarios 142.37 m
32 0 barriles diarios 239.83m
33 0 barriles diarios 471.95m
34 0 barriles diarios 243.90 m
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Anexo #4*

* Archivo Histérico de Petréleos Mexicanos, Fondo Expropiacion, caja 89, expediente 1908, fojas
24-31.
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Art 19,

Art 20,

REGLAMENTO que deberd observarsze en la
Haglenda de . S de la
Propiedad de ™ The 0il Plelds of Mexloo Gompany®.

R

Ein el previo parmiso por eserito del &ermtamau' 1la
Compafila § Administrador de esta finoa, nadle podrd
radloarse en ella, haoer uso de sus tierras, mi aprovecharse
de lo gus las mismas Produzoan. Los Infractoros de esta
Articulo serfn oonsignados § la autoridad competente pare
la aplicaocién del osetige que proceda conforme & les

dlsposiciones aplicables & oada camo del Titulo I, -
Libro III del 08digo Pemal wigente,

Toda persona, aeun ousndo estd ya autorizada Hara
dedicarse & la agricultura, que pretenda’ sjercsr algmna
industria, profesifn @ oflelo, deberd resabar del dueffo
8 Administrador de la finoa ol eorrespondiente permiso
por xm esarito. ‘ )

Log permisos & qus @5 refiersn los dos Artieulos
que snieoened, gue no son otra gosa gque ol contrato de
arrendemiento, se entenderdn otorgados solo per el plafo
de un sfio; en consscuencia, el Golone ﬁ}mﬁnﬁ:ﬂ.a,
asl como ol gue ejerfa alguna indusiria, profesidn &
ofislo, gque ilroten&,a--_ua;gnir #us labores en la fince Por
otro afio masg, dsbera exijir del Gerente de 1a Oompafiia
5 del Administrador, el qmmiaﬁto Permiso esorito.

Le renta debord convenirse préviamente y de mfibue
acusrdo entre el Oolono & arremdatario y el Gerente de
ia Oompellia § Administradod, temiendo en ouenta para
Fijsr su importancia, la extenein y ealidsd dol
terrenc que se eligiers y el uso & que se le deatine.

Dicha renta deberd pagarae som extriota puntualidaa

por anualidades vemoidas y sl Colono 4 arrendatario que
14z

1908~
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Emsﬁ.

a4 00,

190925

no lo acrediten asi con el recibo que deben exijir y
eetfin obligados & expldir el Gerente de la Goempafiia &
ol Administrador de la fimoa, no tenmdrdn deresho & gue
20 les explda muevo permiso para el aflo siguniente,

La renta de los Oclonos deberd satisfacerse en -
on dinere efsetivo § en frutos § productes de la misma
finos, & elecclon del Gerente de la Odmpafila & del
Administrador; pero en este ssgumdo omso, al sxpedirae
el permiso, ‘deberd rijarse el precio-de diches Prutos
¥ expresaras la cantidad y calidad de ellog., Los
arrendatarios que ejerzan alguna industria, profesién
% ofielo § oualquiera otre explotaciln permitida,
deberdn satlsfacer sus rentas, precisaments en dinero
efeaotivo.

El pago de lam rentas ee hard al Gerente de 1a
Compafiia § al Adwinistrador, en la forma y tiempo )
vonvenidos, en el lugar donde esté la administrasisn
de 1a finea; en ol comeepto de que pe hard wm Teoargo
de un veintieinoo por ociento sobrs el imports de laa
rentas por gastos de M‘Hrm al que no lo verifisars
as! y ein perjuisic .'d.'a };i responaabilidades en que
inourrs sl diere lugar & un procedimiento judloial,

Los ﬂulmna 6 arrendatarios gue & pesar de mo -
haber ntiu‘t@m el importe de su remts mi, por_ .
conglgulente, recabado &l nuevo permiso, -eontinfen
®us labores en la finea, se prosederd contrs ellea .
como_estd prevenido en sl Art, 1° de este Reglamemto,
Bln perjulelio de la renta que deberdn pagar como si
bublere -trasgurrido todo ol afio,

Los frutos 8 productos de ests £inoa pertensclentes
4 1los Oolonos, quedan especlalmente gravados en favqr del
Gerente de la Compafils oomo garantia de mg de las
bentas y do lae deudas que gontrajeren acn 41i en
cmnsecuencia, ne podrén ser enajenados 4 tercera



Art 100,

Art 11°,

Art 129,

(08 ~2b

-

peradha s8in que se’adredite_oon_el recibo sorrespondiente
estar al corriente en el pago de ellas, Las ventaa que

ge hiclseren 8ln el requisito expresado, 8 oin el permiso

-del Gerento dé la Gompafila § del Administrador de la

finoa, serén rescindiBles como frandulentas; pero & £in
de wvitar gue los fraudes se oonsumen, gueds expresamente
facultado el mismo Gerente pars lmpedir la. extraceidn de
dichos frutos § produstos, in forma legal,

Lbs-arreqdamientos ge colebran tambien bajo la
oondlcion de que los Golonos, satlsfecha la renta =
convenida, preferirin al Gerente de la Oompafiia en la
venta dé sus cosechas 8l ﬁreoio.que ambos convengan,
ouando de antemano no las hubieren obligado al mismo por
preolo y condlciones determinadas, ¥ solo por falia de
erreglo, el que acredltaran con una sonstancia gue se
les expediri, pei?&nvvendarlas_é tercora persona,

Los Golenos § arrendatarios necesitan permiso

especial del Gerente de la Compa’iia & del Administrador,

dado por escrito, para spacentsr sus animales en la

finoa, y la renta que deba satlsfacerse de fijard segun
la olase de ganado y la naturaleze del 1uga.r:_que Bse .
usare con &se objeto, ‘como potreros, sabanas; scehuales,
rastrojoras ot. eto, B

Todos los arrendamientos se celebrarin solo por un
afio oomo lo establece ol Art 5%, de este Reglamento; en
consscuencis, gqueda & voluntad del Serente de la Compafila
variar la renta que deba satisfacerse al sigulente afio,
ouando as{ 1o exijan las eircungtanciss 6 su propio
interés. En los permisos gque me expiden 4 1os Uolonos
§ arrendatarios se haré constar precisamente el nombre

de oada uno de ellos; el mémero de la omsa gue ocupare



Art 139,

Art 14°,

Art 159,

Rl

-t

de &rees que se dediquen 4 oada olase de siembras; el
nfimero de animales de sada clase; la renta que de‘ba
pagarse por cada uno de los objstoa 1nd:loadoa ¥ por
fltimo, el importe total de la remta. |

El solo hecho de que por tolera.noia., 6 por cual
quiera otro mof.ivo, oont:lmare algun Colono & a.rrenda—
tario viviendo en la finoa, 8 haclenda sus labores de .
eampo sin estar al corriente em el pago de mus rentas,
ne d4 derecho para estimar al arrenda.mien'bo comno
colebrado por por tiempe Indefinido; en conaeouenciam
queda expresamente fa.oultado ol Gerenta de la 00mpa.fiia.
para pomer £in al srrendamiento ousndo lo estime con-
veniente sin necegidad de notifieacién ni req;uori.miento
previos,

El Oolono gue ‘preténda sopararse de la ﬁ.noa‘ antes
de expirar el plaze del arrendamiento, pedr& vender 4

otros sus plantios ¥y demas ocosas gue le pertenezean y

no puede lleva.rse ooneigo oon ozuepcién de las oasas,
galeras y oerrales que son majoras que deben geder en
benoficio del Geren'l‘.e dp la Compafila sin ning':ma Infem-
niza.cién, pero serd requilito 1naiapensa.bls que previa-—
mente 88 aviso de su separacién y commigue el nmembre
el nombre de la persoma. .que deba smetitufrlo para
a.veriguar los antedéntes de 8sta, pues el Gerente. de
la Oompafila no piorﬂ.a el derecho de expulsar do su finca
& individuoe de eonduota perniolosa. ca.ao de efeot’uarae
+a venta, el adquirente respondnrﬁ de lo que el venﬂedor
adeudare 4 la finea.

Siendo uno de los negooioa de esta finoa 1= oria.
y engorda. de ganado, todos los vecinoe de ella tienen
1 obligacidn de acotar los pa.tiea de las oasas en que
vivan y proteger sus plantios y siembras con corra.les
resistentes, pues el Gerente @e Ia Oompafila en ningun

cago reaponderﬁ por dafio de sus gnimales atm en el oaso

de haberee otmplido con esta ArkimTa AaTl meccaeto ;e w
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Art 160. . 'Slendo otro de los negoolos de esta finsca la venta
~al menudec de.toda clase de artioulos de ocomereio, sin
ol permiso correspondente, no se permitird ninguna
sspooulacifn, dentro de los limites. de la misma, ni afin .
con el carfeter do ambulante.

Arg 179, Al gue por osusas ajenas 4 en voluntad mo e fuere
posible satisfacer sus rentas puntuslmenie, se le
guarderén las considersciones & que se hublere hecho _
acreedor por su dedicacién al trabajo y buen somporta-
miento, ya faoiliténdole la manera ds salvar sus compro-
mlsos y aun eonoediégdola esperas y quitas; pero el gue
progedlere con dolo § mala £ para obtener estas ventajas,
se prooederd & lo gue hubisre lugar en en conira conforme
4 las disposiciones de este Reglamento,

Art 18°.} Todo colono 4 errendatario de esta finca, reocabando
previamente el permisoc correspondiente del Gerenmte § .
Administrador, mmit puede proveerse del monte de la miesma,
Bin costo ningunp, de la maders, tarro, bejuso y palmg .
que necesitaren para le eonstruccidn de pus oasas, galeras
¥ corrales, asi eomo de la lefia muerta para el oonstmo
diario de las obo;nga-ae’aﬁs'hngares. ,

Art 199, Los colonos que en esta finca se dedicaren 4 hacer
slembras con dinero de la m;ama depositardn Susﬁooseahas
“en’ poder del Aﬂministfédbr_é de la persona que éste le
designare pare hacer la liguidacién segun condioiones
que deberfn estipularse previamente., En este caso ol
que suministre el dinero tendr4 el mas amplic derecho de
blgilar las siembras, Tomenterlas, hacer los cortes &
cosches y aun venderlas cuando asf 1o Juzque conyeniente,

Art 200, Queda extrictemente prohibido tumbar &rboles frmtales
8 de mérito y hacerles cortaderas § inolsiones pera
extraér chicle, hule, colmenas etc. aun euando estdsn en

- terrenc arrendado para slembres. Los infractores de
este Artioulo serén consignedos £ la autorided por el

dellto de dafio en propieded ajena.



Aprt 219,

Apt 220,

Art 25°¢

Art 24°,

({088

—6-

Nadle podré cezar dentro de los limites de este finca

sin el correspondiente permiso del Gerente de la Compafiia

4 del Administrador y cuando dicho permiso se recabe, &ste

deberd se}vir por uma sola vez, sin que por esto guede
excento el cazador de las resﬁonsabiiidades en que incurra
por los dafios  que causare por su culpa § nagligencia, 4
las personas & propiedades. _

El ejereicio de la pesce en el rio & arroyos de
este fines se autorizard Por quien corresponda; pero
queda. absolutamenté_prohibido_el'empléa de explosivoe,
nustancias venenosas ¥ de pﬁalesquiefa otros medios qﬁe

no sean loé ﬁsualea _pars pescar, Los infractorea de este

‘Articulo serfn | pereeguidos y consignados 4 la autorided

competente, _ :

Se prohibe la vaganze de los cerdos, los que deberdn
estar slempre en zehurdas § chiqueros., Los infractores de
eate artidﬁlo:ﬁeréﬂ resboneablas'de los dafios que causaren

en las siembras v plantaciones dichos animales, sin per-

‘3uicioa de lo que 8obre el particular diapusiere la

sutoridad competenxa.' |

Todos los arrendamientos que hibiere eﬁta fiuaa 86
entenderén oelebrados en el oonoepto ¥ bajo 1a condicion
de que todo colomo & arrendatario se obligs & brestar sue
serviclos en lae labores de ella que designe el Administra-
dor, ya sea por si miemo & por medlo de otrs persons que
lo desempefie, durants una gola vez ocada mes ¥ en considera-
cién £ que &ste m trabajo forme parte de la renta puesto
que por é1 se hace un desouento éonsideraﬁle en el importe
de diches rentas. Todo el gue no estuviere conforme ocon
esta 6ondicqan‘6 el gue hebiendola acepiado se resistiere
& ocumplirla, sufrird un sumento de 604 eincuenta por

ciento sobre el importe total ds las rentas que pagere.
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Art . 250, Es oblligatirio pera los vecinos auzilier £ 1la
" autoridsd pare la conservacién del frden pliblico y spre-
henslon dg‘@e;icupptes,“asi oomo poner en conocimiento de
la misme cuslquiera falta & delito que sepan va ¢ cometerse
6 que se haya cometido. y- o ‘ .

Arf 260, ~Se prohibe & los Colonos ') arféndatarios de esta finca
alojar.é gente desconocide & aospeahnpa ¥ todos el;oé ostdn
obligados 4 dar avieo & ls autorided & al Gerente 6 Admin-
instrdor cuando tengan conocimiento que algune infringe
este articulo, . .

Art 27°, En ningun luger de esta Pince &e consentirén vagos,
mel entretenldos, ebrios consuetudinarios, parnioiosds b 4
de conducys ilmmoral y los que olandestinamente se intro-
‘dujeren, serdn oconsignados 4 la autorided competente pars
io que tenéa £ bien dlsponer, ‘

Art 26°, Es obligacién de toda persone gue vive en esta finea
vigliar el buen orden en general y da}"aviso 4 la sutorided,
al Gerente‘aé e Compafila & gl Administrador de cualguiers
cosa inconvenlente gué_oﬁaervare pare que pueda. obrargé en
consecuencia & inf de 4ue todos disfruten do la correspond-
ients seguridad. _

Art 296. Todos loe arrendatarios & colonos que hagan slembras
ddﬁerég tomar las preceuclones necesarlss pqra quemar sus
rosas 4 Pin do evifar'perjuicios_y las reeponsaﬁilidadea
sonsiguientes en que se incurra por ou}pg é negligencle y
el\qus 1ntenqiona;m9n$e pusiere fuego ‘a montes, bosques,
sabanas, potreros, 8 cuslguiera otra cosa, serd comsignado
& la sutoridad pare lo que hubiere lugar, |

Art 30°, Todo el gue tuviere necesided de oruzar los caminos
de esta finca con partidas de ganado de cuslquiera clase
.gue ses, previemente dari avise de elle al Gerente de la
Compafila 4 al Administrador pars que #e tomen las precau-
clones necesarias & fin de evitar los perjulcios que

rudeiren causarse,
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Art 31, Loe que destruyeren los cercados § dejen sblertas
| las trancas de loe corrales, potreros, éembra&OB ete.
ete, serén responsshles de los dafios y perjuicios que
) por tales hechos causaren los animalee de lsa finoa.

Art 32, Queda prohibido toda clase de jusgos prohibides por
.ia ley, ¥ los que 4 ellos se dediquen deberén ser derun-
olados & la autoridad competente pars la imposicién de
la pens gue hayan dado lugér.

Art 33, Sin el previo permiso de 1# autoridad y del Gerqnfe

de la Compefila & del Administrador de la misma finca, no

se pormitirdn diversiones piblicas, y los que & ollas
concurrsn, no deberén portsar armaé_da ningunﬁ clase, Los
que Infrinjan este articulo serdn sepsrados de 1a reunidn

y subjetos & lo que sobre el particuiar diaﬁuaiére ls

ley sobre portacién de armas.,

Art B4, Cuando fuere mecesario acudir 4 la autoridad para

| ol cumplimiento de los diversos artioulés de este Reglaw
mento, toda clase de gestos que se hioieren,:deberén
ser por cuents @ei infraqior.

Art 38°, Slrvientes, vecinos, colonos y arrendatarios deberdn

vivir lo mas éongregédo posible § en los lugeres que

designare el Gerente do la Compafiia § ol Adﬁinietrador,

é fin‘de que pueda ejercerse la vigilanocia neoesaria.

Art 38,  Este Réglamen£6 éé”suje@arﬁ & la aprobacidn de 1a
wutoridad Politice del cénton, 86 publicard en los lugares
mas visibles de la finca y se diatriﬁuiréJgratuitamente
entre los vecinos de la misme, pudiendo ser adioionado ¥y
reformado cuantas veces lo estimare conveniente el Gerenta
de la Gompaﬁia., prévia la autor'lzaciéSn de diche asutoridad
politica y sin perjuicio de derechos ya'adquiridoa.



Anexo #5 *

cCoPY
July 7, 1913,
Capt. M., Vasquez, 2 #
Jefe Militar, FooF J
Tuxpam, Ver. <] AL
v:mx.r-w""m g

Dear Sir:- :
Complying with your request and as General Manager of this
Company, permit me to inform you of occurrences preceeding and on the
day of July 3rd, 1913, during which time the property of this Company
was, and yet today is, under the control of various bands of individuals
calling themselves " Constitutionalistas™, the main body of which have
declared themselves under the orders of General Ale jandro Vega, as Jefe
de Zona Militar, appointed by Sr. Venustiano Carranza, ex-Governor of
Coahuila, .

On June 14th. a large body under Gen, Vega appeared on our
property at Palma Sola, Calichar and Furbero, They remained there,
doing as they pleased, but committing no outrages further than taking
horses, mules etc. for which they gave a receipt. For merchandise,
and other supplies they paid, but nevertheless, they were invading the
property, and practically caused the stopping of the work, andgeneral
fear among the employees, A portion of the band captured Papantla, and
a few days later returned to Calichar and Palma Sola, from which places
they seized our trains and railroad and came to Cobos on the morning of
July 3rd, Between 300 and 400 arrived at about 10:30 A.,M, and-immediate-
1y took possession of the camp, but were quite orderly, Gen, Vega was
in command and at my solicitation, promised on his word of Military
Honor that no fighting should take place at Cobos, which is inhabited
solely by the employees of this Company, and by such guests as had
taken refuge here., It is also the office of the American Consular
Agent, and the shield was plainly shown on the front of the main
building, About 5:00 P.M. everything seeming to be quiet, the writer
retired to his private residence, after again having received the
assurance from Gen, Vega that no battle would be permitted on the
property of this Company where the lives of employees would be in danger,
when without warning of any kind whatseoever, the men under Gen. Vega
began to deploy in front of all the buildings, and especially in front
of the private residence of the writer, and of the house of the Asst,
Gen. Manager, Mr. Frank G. Saunders, and in front of the main office;
they were also using these houses and the other buildings as defences
and from behind which they carried on the fight against forces that had
appeared on the other side of the river., All the employees of this
Company, together with a number of refugees, women and children from
Tuxpam, were resting in perfect confidence in the various houses, when
without warning of any kind whatsoevér, firing began and lasted about
two hours. The houses and offices were struck and penetrated many times
by the bullets from the north bank of the river. The inmates who were
able to do so, made their escape to the swamp, where they passed a
terrible night. Several of the employees were unable to escape, and
one of those, a Chinese boy, was killed at his post of duty, in the
door of the main office, by a bullet striking him in the head. Due to
great good fortune no further casualities resulted. The houses,
especially those of the General Manager and Asst, General Manager,
were much damaged by bullets, each house having been struck not less
than 50 times; the main office, probably more, °

* Archivo Historico de Petroleos Mexicanos, Fondo Expropiacion, caja 1857, expediente 52207, fojas
3-4'y 9r-12 (la versién en espafiol se encuentra en desorden).
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. General Vega and several of his men were killed and a number more
wounded, They seized two trains and left for Furbero under cover of
darkness, taking all their dead and wounded with them except one, whose
corpse was sent to Tuxpam the day to the Juez de la, Instancia for burial.

The rebel forces reunited in Calichar and Palma Sola, and while
they have left the camp itself, they are still on the property, nop far
from Palma Sola, They have manufactured four cannon out of 4" pipe,
taken from this company, forcing our employees to assist in the manufac-
ture. They have taken our camp Doctor with them, and only this morning
realeased him., The Doctor is an American,

Since June 14th, when these forces first appeared in Calichar, I
have been begzing for assistance and protection, which has not been
given, not even after these same forces had shown themselves strong
enough to take Papantla., I again beg that the lives of the employees
of this company, and its properties be given protection, and trust
that you will make such representations to the Superior Government as
will secure this protection, and we be permitted to carry on our work
in safety and peace. -

Yours very truly,

OIL FIFLDS OF MEXICO CO. .

ZX

General Manager.

151



. B. & 8. Suor.—11%0%8 v
% 4)

. THE OIL FIELDS OF MEXICO COMPANY.

DEPARTAMENTO DE”
] ’ g y .‘ g hed ~ v
e e R : . SERYICIO.

cumplienao con sus deseos, ¢ cumo Gerente General de esta
compafifa, me permito informarle £ Vde respeoto & los sucesos
ocurridos en los diés precediendo ¥ hasta el dia 3 de Julio de
1913, durante ouyo tiempo 1a propiedad de esta compaﬁia se encon-
tré oA aﬁn hoy se enouentra, bajo el domdnio de varias gavillas de -’T

1ndividuos armados que se hacen llamar ”constitucionalistas”
el cuerpo 6 nﬁcleo principal de los cuales se ha declarado bajo las F
érdenes del General A1ejandro Vega, como Jefe de Zona Militar,

nombrado por Venustiano carranza, ex—gobernador de 00ahnila. '

! El 14 dq Junio, un grupo grande bajo el General Vega, aparecid

e g
S s NS i

en nueatra propiedad de Palma 8013, calichér y Furbero. Permanecie-
ron ahi, haciendo 10 que querian, pero sin cometer m4s depredaciones
que tomar caballos, mulas, etc., por ouyos animales extendfan un iﬁﬁ

recibo,. Por mercancias ¥ otroa ﬁtiles, pggaban, peros sin embargo,

:{“

::ﬁan las propiedades y préoticamehte oausdban la suspensi6n de
los trabajos, con, 1a co:nsiguiente alarma. general entre todos los
empleados. - Una parte de este grnpo oaptur& Papantla, y algunos’
dfas despues regresaron 4 Calibhar ¥ Palmm 8013, desde donde se
adeufiaron de nuestro ferrocarril y‘material rodante yara 1legér é ' £Q
Cobos 1a mafiana del afs 3 de Julio. . Eutre tres y cuatrocientos ‘

" 1legaron 4 cdbos como. & las iﬂhag A;M., 6 inmediatamente tomaron 0
-posesi6n del campamento, aunque en .ello guardaron mucho dérden, '_ . b
. El General Vega comandaba estas tropas, v é solicitud mia, comprometi6 |
gggmigo su palabra de honor milit&r de que no habria ningﬁn encuen-
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e
tro ni coﬁbgté en Cobos, por ser un lugar habitado solamente por 165
empleados de esta compafifa y por algunos huespedes que se habfan
refuglado aquf, También'es 1a residéncié del Agente COnsuiar
Americano, y la pIaca estaba expuesta claramente al frente de
la oficina principil. . Como é las cinco de la tarde, todo parecia
estdr tranguilo, el que subscribe habiendose retirado & sus habita-
cionas particulares, deqpues‘de haberle dado’de nuevo seguridadés
el Gen.Vega de que no habria ninguna batalla 6 escaramuza en la
propiedad de la compaiifa, donde peligrarfan las vidas de nuestros
empleados, cuando, repertinamente y sin aviso de ninguna clas®,
loshombres bajo el General Vega empétaron 4 aparecer en frente de
los edificios, y eséecialmente en frente de la residencia privada
- del que subsoribe, de la casa del Sub-Gerente General, Sr,Frank Ge
"'Saunders, y Bn frente de los otros edificios y oficina principdl,
tamblen se valfan de estas casas y demas’edificios como defensas, .
detrds de las cuaiés combatieron contra las fuerzas que aparecieron
del margen dpuestO'dg;;rio.i Todos/lbs empleados de esta compafifa *
as{ como un nfmero de refuglados, mijeres y nifios de Tuxpam, estaban '
descansandd en variés de las oaéas EOn'dbsoluta conf'lanza, cuahdo
sin aviso de ninguna clase absolutamente, empez§ el tiroteo que
duré dos horas. Muohas de las balas que procedian del lado Norte
del rio, pegaron/y penetraron las caqgg y of;cinag. Las personas

que pudierqn hacerlo, grocuraron escaparge haoia e1 pantamo,

153




B.&S.Byorﬁnn‘l!m ; ; ; 5 7 .. ! IR % 5 ‘. g . o 3 1’,%/1
THE OIL FIELDS OF MEXICO COMPANY.
¥ \ . ) .'

DEPARTAMENTO DE

SERVICIO.

‘ig"' i

A

donde pasaron ‘una noche terrible 4 la intemperie, Varios de los
" empleados no pudieron hacer lomismo, y uno de éstos, un joven chino;
fué muerto en el punto donde cumplia con su deber, en la puerta de
1a oficina principal, por una bala que le penetrd la cabeza. Debido
é'alguna proteceidn providenciél, no hubo mis desgracias que lamentar
entre nuestros empleados. T.os edifio:los, especialmente las casas del |
Gerente General ¥ Sub-Gerente innxnnx sufrieron destrozos conside-
rables por las balas, pues 4 cada casa 1e pegaron no menos de 50 veces;
" 1a oficina principal probdblemente mASe g
'El General Vega y varios de suq/satélites fueron guer?os, J
Yy un nﬁmero-de'ellos heridos. Cojleron dos trenes y galieron ﬁara.
Furbero, bajo el manto de 1a.obsouridéd, llevaﬁﬂase sﬁs muertos yi e
heridos, con eXbepci6n de nno, cuyo cadéver fué remitido 4 Tuxpam
~al dfa siguiente, al Juez de PrimeraTInstanoia, para su :!.nhumaciﬁn° |
Las fuerzas rebeldes se reunieron ‘en Oaliohar y Palmasola, _'~7d
‘y aunque ya salleron de ese campamento, todavia se encuentran en s ”
s propiedad de la’ oompaﬁia, en un 1ugar no-lejano de Palma Solas A
-Han construido ouatro canones de tuberia de 4 pulgadas, tomada £
- la compania, obligando £ nuestros emyleados é qué les presten su: e
. ayuda y cantingente-en esta Operac16n. Oapturaron vy se llevaron
S nnestro medico oficiﬁl, y solo hasta zimxx hoy en la mafiana
B rué puesto en libertad. El.doctor es americﬁno. i
Desde Junio 14, cuando estas ?éé‘ﬁigxzéarecieron en Calichir,
“he estado solicitando ayuda v protecci&n, 10 que no se me ha propor-

' cionado, ni afin despues de que estas mismas demostraron B

i fugrza tpmando PapRrila e Dé nuevo solocito'que las vidas'ﬁe

o e 3 X e
[N A Raaers S T AN Rk rlVe: GBS S AU R S T e+ SRR
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Anexo #6*

Cafones construidos con tuberia de la hacienda petrolera Palma Sola por parte de las tropas de Alejandro Vega, junio 1913.
< o —T

Y-

“ Fotografia tomada de Percy Furber, | Took Chances. From Windjammers to Jets, Leicester, Inglaterra, Ed 1957, pagina 125.
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Anexo #7*

COMPANIA OIL FIELDS OF MEXICO

GASTOS Y PERDIDAS SUFRIDAS DURANTE LA REVOLUCION

1913
Junio 30 E.D." No. | 11 caballos y 3 mulas tomadas de “Palma
600 |  Sola por Alejandro Vega el 14 de junio $1,400.00
30 E.D. No. 625 Mercancias tomadas del almacén de 4.88
Furbero en junio
30 E.D. No. 626 Comidas suministradas en Furbero 23.47
Julio Vo. No.} Costos funebres de Wing Soy asesinado 50.00
4095 en Caobos, 3 de julio
31 E.D. No. 700 | 6 caballos, 11 mulas y 1 yegua tomadas 2,105.00
de Palma Sola, 2 y 6 de julio
31 E.D. No. 701 Correccion de E.D. No. 600. Mulas 330.00
valuadas en $100, mientras el valor de
inventario era de $130.00 cada una
31 E.D. No. 703 Mercancias tomadas de la tienda de 12.74
Palma Sola en junio
31 E.D. No. 705 | 6 caballos, sillas de montar y estribos, 1 830.00
toro y una vaca tomados de Palma Sola
por Alejandro Vega, Daniel Cereceda,
Estada y Esteban Marquiz
- E.D. No. 706 Mercancias de almacén de Cobos 21.04
31 E.D. No. 716 | Ver distribucion de néminas de Furbero 65.75
del 28 de junio al 25 de julio
31 E.D. No. 724 Mercancias tomadas de la tienda de 222.21
Furbero en julio

“Archivo Historico de Petréleos Mexicanos, caja 1857, expediente 52208, fojas 50-55.
T Entrada de Diario
£ Volumen NUmero o Numero de Volumen. Muy probablemente se refiera a libros contables o del
archivo administrativo de la compafiia.
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31 E.D. No. 725 | Comidas servidas en el restaurante de 43.53
Furbero en julio
31 E.D. No. 726 Mercancias tomadas del almacén de 325.05
Furbero en julio
$5,433.67
Menores:
31 E.D. No. 717 | Ver Declaracion de Efectivo de Furbero 355.65
de julio $50,78.02
Agosto 31 | E.D. No. 816 | Comidas servidas en Furbero en agosto 27.90
Octubre 31 E.D. No. Comidas servidas en Furbero en octubre 24.83
1018
31 E.D. No. Mercancias tomadas del almacén de 16.00
1019 Furbero en octubre
Noviembre Vo. No. Jornales en “Santofia”, 16-22 de 179.00
22 4340 noviembre
27 Vo. No. Jornales en “Santofia”, 11-15 de 110.00
4345 noviembre
Contintia adelante $5,435.75
1913
Traido hacia adelante $5,435.75
Noviembre Vo. No. Comidas servidas en Cobos 179.52
29 4363
30 E.D. No. Ver entrada de diario 12.44
1100
30 E.D. No. Ver distribucion de néminas de Tuxpam 173.50
1101 del 1 al 28 de noviembre
30 E.D. No. Mercancias del taller de maquinas, Cobos 32.72
1111
30 E.D. No. Mercancias de almacén de Cobos en 336.24
1112 noviembre
30 E.D. No. Mercancias tomadas de la tienda de 12.00
1118 Palma Sola
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30 E.D. No. Mercancias tomadas de la tienda de 380.45
1128 Furbero el 31 de octubre
Diciembre 6 Vo. No. Jornales en “Santofia” 106.50
4402
31 Vo. No. Comidas servidas en Cobos 48.50
4420
31 E.D. No. Monto transferido de la cuenta 173.22
1228 “RECLAMACIONES”
1914
Mayo Vo. No. Hielo proporcionado a buques de guerra 165
4671 de Estados Unidos
Agosto 31 | E.D. No. 801 Mercancias tomadas de Palma Sola 1,202.04
31 E.D. No. 804 Caballos, mulas, ganado y mercancias 1,417.96
tomadas de Palma Sola en abril y junio
31 J.E. No. 806 | Polvoray mechas tomadas de Furberoy 427.67
Palma Sola. Estos eran insumos
almacenados en Tuxpan mostrados abajo
Septiembre | E.D. No. 903 Mercancias tomadas del almacén de 2.57
30 Tuxpam
30 E.D. No. 904 Mercancias tomadas de talleres de 10.42
maquinas
Octubre 31 E.D. No. Mercancias del almacén de Furbero 34.82
1010
1915
Febrero 28 Vo. No. 50 Gobierno Constitucionalista-limpiando 60.00
Tuxpam
Julio 13 E.D. No. 903 | Dinero tomado por villistas de Furbero 1,225.00
1916
Enero 19 Vo. No. 298 Dinero tomado del Sr. Turnbull en 668.00
Calichar
31 E.D. No. 101 Dinero tomado de Palma Sola 1,557.00
31 E.D. No. 106 Dinero tomado de Furbero 4.371.35
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31 E.D. No. 113 | Caballos, mulas y estribos. Muebles y 5,424.10
mercancias tomadas de Furbero
el 24 de enero
Continta adelante $23,667.14
1917
Enero 31 | E.D. No. 102 Mercancias tomadas del almacen de 558.26
Furbero
Febrero 28 | E.D. No. 202 Mercancias tomadas de la tienda de 15.00
Palma Sola
28 E.D. No. 204 Mercancias tomadas de la tienda de 304.80
Furbero
Marzo 31 | E.D. No. 307 | Mercancias tomadas de tienda de Palma 21.00
Sola
31 E.D. No. 310 Caballos, mulas, ganado v sillas de 1,1925.00
montar tomadas de Palma Sola
desde febrero 2 al 8 de marzo
Mayo 31 | Vo. No. 878 | Dinero tomado por el General R. Herrero 185.50
proveniente de José Rivera,
tesorero
31 E.D. No. 506 | Dinero tomado de Furbero 90.00
31 E.D. No. 507 | Mercancias tomadas de Furbero 160.75
June 30 E.D. No. 607 | Caballos y mulas tomadas de Palma Sola 1,055.00
Julio 27 Vol. No. 951 | Dinero tomado por General A. Gavifio 2,500.00
31 E.D. No. 703 | Dinero tomado de Furbero el 2 de julio 140.51
Octubre 18 | Vol. No. | Dinero tomado de némina de sueldos al 1,470.06
1050 Sr. Hughes en kilémetro 68.
1918
Abril 5 Vol. No. | Retencion del tesorero en vagoneta de 982.50
1222 mano y dinero tomado
13 Vol. No. | Dinero de ndmina de sueldos tomado por 8,0000.00
1232 el Capitan Loandro Soto del Sr. Turbull al

Sr. Turnbull
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Agosto 31 | E.D. No. - Ver declaracion de la oficina de la 935.00
Compaiiia del Aguila en Tampico
Diciembre | E.D. No. Cambio en excesosde 2a 1 1,534.29
31
[Gran total] $47,089.09
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Anexo #8*

Primera propuesta de dotacion de rancheria Buenavista, Coyutla, 13 de febrero de 1925.
OMISION LoecaL AGRARIA

CTO DE DOTACIgN DE EJIDOS
A LA RANCHERIA DE

BUEN&AX VIV TA

M.DE COYUTLA EX-CANTQN DE PAPANTLA

! )
El Prgsideme_ ,» E1 Secyetario.

/ L

/
/

/

/
/ /
TE XA,ZUALKI A Chicualogue

) ESPINAL
/ s .
Buena \{iaTa ' _ TUZAPAN

Escala |:50.000.
p—

“AGEV, CAM, caja 142, exp. 259 (Buenavista), vol. 1, f. 117.
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Anexo #9*

H
i
; ‘%‘:

“ Archivo General del Estado de Veracruz, Fondo Comisién Agraria Mixta, Plano Conjunto de: “Palma Sola”, Municipios: Papantla, Coxquihui, Coahiutlan, El
Espinal, Coyutla, caja 159. Cortesia del Archivo General del Estado de Veracruz.
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Detalle de dotacion ejidal de rancheria Buenavista
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