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iHidalgo! Nombre magico, sagrado,

Que en patridtico ardor el pecho enciende;
iViva tu nombre, Hidalgo! iviva Allende!
Tu compafiero ilustre y denodado.

iViva Alvarez! El pueblo entusiasmado
Grita lleno de jubilo, y entiende

Que Alvarez en Hidalgo comprende,

Y Allende en Comonfort se ha transformado.
Resurreccién patridtica, sagrada,

Obra de la divina inteligencia,

Que en Ayutla y Dolores combinada

Da Libertad quien diera Independencia.
iDulcisima esperanza realizada,

iLlena de augurios de feliz influencia!*

! José M. Cortés, Soneto al Excmo. Sefior Don Ignacio Comonfort en su entrada a esta capital, 1855, México,
Impreso por Albino Chagoydan, 1855. En Biblioteca Nacional de Antropologia e Historia “Dr. Eusebio Davalos
Hurtado”, Archivo Histdrico, Coleccién Antigua. En adelante BNAH, doc. 24, T. 4.
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INTRODUCCION

sta investigacion naci6 de la curiosidad surgida en torno a un hecho

criminal que hizo correr rios de tinta en su época, los asesinatos de

cinco espafioles perpetrados en diciembre de 1856 en las haciendas
de San Vicente y Chiconcuac, ubicadas en el distrito de Cuernavaca. Los primeros
contactos con las fuentes me permitieron vislumbrar las multiples aristas del tema,
el suceso se desbordaba mas alla de la mera transgresion patibularia al involucrar
elementos relacionados con el rechazo hacia los espafoles en la tierra caliente,
enfrentamientos entre campesinos y propietarios de las haciendas azucareras por
el acceso a la tierra y al agua, conflictos agudizados por el bandolerismo que asol6
la region tras la guerra civil de Ayutla, ademas de las secuelas inmediatas
provocadas por la ruptura de relaciones entre México y Espafia y la posibilidad de

una guerra internacional.

La historiografia contemporanea ha analizado preferentemente estas
vertientes derivadas de los asesinatos, el resultado son interpretaciones que
profundizan en un segmento del conjunto. En la medida en que avanzo este trabajo,
los crimenes se convirtieron en el pretexto para estudiar un periodo relevante de la
historia de México, los afios transcurridos entre dos guerras civiles, la de Ayutlay la
Reforma; un tiempo critico donde se discutieron las leyes que transformaron a la
nacion. Asi, un suceso que ocupd un espacio en la crénica roja del momento me
ayuddé a mirar desde una perspectiva mas amplia una época en la cual se
enfrentaron ideas y hombres, dos de sus protagonistas, Juan Alvarez e Ignacio

Comonfort, son parte esencial de esta historia.

La primera pregunta en torno a un lance sangriento es a propésito de su
autoria. Cuando comenzaron las pesquisas para dar con los culpables, un
sobreviviente aseguré haber escuchado a uno de los delincuentes pronunciar la

frase que marco el rumbo de los acontecimientos, “que no venia & robar, y si a



cumplir con su comision, que era la de matar gachupines por 6rden de su general™,
La denuncia dejé poco espacio para la interpretacion, los dedos sefialaron
inmediatamente hacia el general Juan Alvarez, el cacique del Sur interesado en
controlar los distritos de Cuernavaca y Cuautla para lograr su incorporacion al
estado de Guerrero; a esta posibilidad se opusieron los duefios de las haciendas de
la zona, muchos de ellos espafioles, la propuesta se discutié y rechazé en el
constituyente de 1856, tres dias antes de ocurridos los asesinatos.

De esta forma, comencé la investigacion desde la esfera local centrada en el
personaje que domind la region, no obstante, la cuestion trascendiéo al ambito
nacional ¢Por qué cobraron tal relevancia estos crimenes a pesar de no ser
inusuales los asaltos violentos en la region? La dimension politica la proporciond la
excepcional coyuntura de ostentar Alvarez el cargo de presidente interino, aunque
no en funciones porque Ignacio Comonfort lo ejercid6 como sustituto. Espafia supo
aprovechar la circunstancia y a su porfiada reclamacion por el pago de la deuda
incorpord el reclamo moral de justicia por los atroces crimenes, de tal suerte, el
alcance internacional vino de la mano con la ruptura de relaciones entre ambos
paises y con ella, la posibilidad de una intervencion. El trabajo sigui6 el derrotero de
la politica ¢Los asesinatos en las haciendas de San Vicente y Chiconcuac
contribuyeron a la caida del gobierno de Ignacio Comonfort? Los pormenores del
proceso criminal me permitieron descubrir la tension existente entre Alvarez y
Comonfort, segui esa pista para observar la forma en que los actores politicos se
movieron al interior de los grupos que conformaron el espectro de partidos en

México.

Las relaciones peligrosas marcaron el gobierno del presidente sustituto, la de
él mismo con su compariero de batallas, el general Alvarez, la de los liberales
moderados con los puros, quienes se confrontaron con Comonfort a través del

congreso empujando en cierta medida su decision de emprender la relacibn mas

2 José Maria Lafragua, Memordndum de los negocios pendientes entre México y Espafia presentado al Exmo
Sr. Ministro de Estado por el representante de la Republica el dia 28 de julio de 1857, Paris, Poissy, 1857, p.147.
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peligrosa de su corta presidencia, la que selld6 con los hombres que firmaron en

diciembre de 1857 el Plan de Tacubaya.

La estructura del texto refleja el curso que siguio el proceso de investigacion.
Los asesinatos fueron el punto de partida, y si bien tuve que transitar por numerosos
recovecos y en ocasiones me alejé de los caminos del Sur, de una u otra forma las
implicaciones de los atentados me obligaron a regresar, no tanto al lugar de los
acontecimientos como a los individuos involucrados. Asi, en el primer capitulo me
acerqué a las particularidades del hecho criminal a partir de fuentes judiciales que
abundan en detalles sobre el atentado, la persecucion, el proceso y el castigo a los
culpables; el Fondo Justicia alojado en el Archivo General de la Nacién y el Fondo
Operaciones militares del Archivo Histérico de la Secretaria de la Defensa Nacional
fueron de especial utilidad para este propdésito, también merece mencion particular
el Memorandum ya citado de José Maria Lafragua, que ofrece tanto la version oficial
del caso como una coleccion detallada de las comunicaciones cruzadas entre

ministerioss.

El peso contundente de Juan Alvarez en esta historia me obligd a mirar hacia
el Sury al personaje, no sélo por el sefialamiento antes apuntado sobre su presunta
responsabilidad en los crimenes, también porque decidié proteger a dos de los
principales inculpados, Juan Barreto y Juan Abascal, aun a sabiendas de que su
entrega a las autoridades era una de las condiciones del gobierno espafiol para

evitar la ruptura de relaciones con México.

El capitulo dos ubica el recorrido vital que llevé a Alvarez a convertirse en
uno de los caciques con mayor influencia en el Sur, exploro la historia de la region
para conocer el contexto en el que se desarrollo el hecho criminal y la trayectoria
levantisca del general suriano desde su época de soldado insurgente, las redes
personales que construyo pacientemente a lo largo de los afios con gente de todos
los estratos y el ascendiente que lo llevo a encabezar una revolucion de dimension
nacional. A falta de instituciones partidistas fuertes y estructuradas, las acciones de
los individuos adquieren mayor peso para el andlisis del devenir politico

3 Se optd por conservar la ortografia original de los documentos a lo largo de toda la investigacion.
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decimondnico de México, es por ello que la presencia de Juan Alvarez despunta en
este capitulo. La figura de Ignacio Comonfort se va descubriendo poco a poco, hasta
la Revolucion de Ayutla era practicamente un desconocido, un hombre de segundo
orden a escala nacional, en consecuencia, al no tener antecedentes notables,
tampoco tuvo intereses creados ni deudas que saldar ¢pudo ser esa situacion la
que lo hizo atractivo para los moderados que lo apoyaron en su camino al poder?
En todo caso, la revolucion originada en el Sur puso a Comonfort en el lugar

adecuado para disputar potestades en el seno del partido liberal.

El capitulo tres vaticina desde su titulo, “Relaciones peligrosas”, el choque
entre Alvarez y Comonfort, la lucha por la silla presidencial es el tema de este
apartado donde cobra importancia la politica nacional. La eleccién de octubre de
1855 mostré no solo el pulso sostenido entre los dos actores, también el
antagonismo de los grupos de poder que los representaban o que pretendian
utilizarlos. Las fichas se movieron rapidamente a favor de Alvarez y el primer
ministerio que formd es testimonio tanto de la adaptacion de Comonfort a las
circunstancias, como de la madurez politica mostrada por algunos liberales. Para
gente como el propio Comonfort o Benito Juarez fue evidente la necesidad de ceder
terreno a cambio de mantener la conduccion del pais, algunos como Melchor
Ocampo no quisieron concertar, los mas pragmaticos aprendieron a convivir a pesar
de las divergencias; sin embargo, fue una apuesta con muchas dificultades que

termind por fracasar.

El suriano no logré apropiarse del papel de presidente de la nacién y
Comonfort se convirti6 en una sombra esperando su oportunidad ¢Qué fue lo que
finalmente obligd a Alvarez a retirarse de la presidencia sin renunciar en diciembre
de 1855? Su retorno a la entidad guerrerense en esas circunstancias le aseguro
conservar capital politico para seguir dominando su region e intentar ampliarla con
la anexién de los distritos de Cuautla y Cuernavaca. El contexto en que sucedieron
los asesinatos de San Vicente y Chiconcuac es en primer término de alejamiento
entre Alvarez y Comonfort, y después de confrontacion ante los sefialamientos que

involucraron al general suriano, situacion que serd abordada en el siguiente



capitulo. Para acercarme a los dos personajes fue esencial la consulta de archivos
tanto personales como de caracter oficial, los expedientes militares alojados en el
Archivo Historico de la Secretaria de la Defensa Nacional en su seccion Cancelados
me permitieron dar seguimiento a sus carreras militares, asimismo, el Fondo Miguel
F. Ortega del Archivo Historico del Estado de Guerrero proporcioné material
novedoso para conocer algunos pormenores del protagonismo de Alvarez en la
Tierra Caliente; de igual forma, la revisién de correspondencia privada me ayudé a
aproximarme a los actores politicos para observar desde una perspectiva mas
intima los resortes que movieron sus acciones, las cartas alojadas en el Centro de
Estudios de Historia de México Carso y las numerosas comunicaciones que
resguarda la Universidad de Texas en su coleccion Latinoamericana contribuyeron

ampliamente a este proposito.

El cuarto capitulo aborda las dificultades enfrentadas por Ignacio Comonfort
desde su encargo como ejecutivo de un pais apenas salido de la revolucién que
también encabezd, amén de la condicion de vulnerabilidad y dependencia con
Alvarez al seguir ostentando el titulo de presidente interino. Los meses previos a los
asesinatos en las haciendas de Cuernavaca muestran a un pais con una economia
devastada y un partido liberal dividido, tiempos relevantes marcados por los debates
en el congreso constituyente que vinieron a crispar mas las relaciones de fuerza
entre los grupos en el poder, siempre bajo la mirada vigilante de la reaccion atenta

a las desavenencias entre puros y moderados.

Los levantamientos recorrieron la geografia mexicana y la tierra caliente fue
uno de esos focos donde las revueltas se enquistaron, los distritos de Cuautla y
Cuernavaca vivieron los efectos del desorden provocado por la guerra civil y por las
sublevaciones conservadoras. Los problemas por la distribucion de la tierra y el
agua, aunque no eran nuevos se hicieron mas visibles, las diferencias entre grupos
sociales mas odiosas, viejas heridas vinculadas al dominio colonial no acababan de
sanar y la hispanofobia mostré su rostro mas violento con actos vandalicos donde
hubo saqueos, heridos y algunas veces muertos; el rechazo hacia la comunidad

ibérica no fue exclusivo de la zona ni del periodo en que goberné Comonfort, sin



embargo, los asesinatos en las haciendas de San Vicente y Chiconcuac tuvieron un

caracter excepcional porque fueron utilizados con fines politicos por Espafia.

El dltimo apartado de este trabajo apunta hacia el exterior a partir de una
ruptura ampliamente advertida por Espafa, el escenario estuvo dispuesto desde
tiempo atrds y los crimenes llegaron en el momento preciso. La amenaza de la
antigua metrépoli giré en torno a lo que considerd incumplimiento por parte de
México de la Convencion espafiola acordada en noviembre de 1853 con la
administracion de Antonio Lopez de Santa Anna, el problema de la deuda se
convirtié en una cuestién de dignidad nacional ofendida, la muerte de los espafioles

en diciembre de 1856 vino a favorecer esa postura.

Después de abordar la coyuntura regional y nacional fue necesario
acercarme a la relacion, por momentos tormentosa, entre México y Espafia, el
periodo analizado fue el punto climatico de las reclamaciones cruzadas entre ambos
paises, estas voces discordantes que muestran la circunstancia enfrentada por
cada nacién fueron consultadas en su mayoria en el Archivo Historico Nacional y
el General de la Administracién en Espafia, ademas del material perteneciente al

Archivo de la Embajada de Espafia en México de El Colegio de México.

Las criticas de la diplomacia ibérica hacia la joven republica permiten advertir
la idea que Espafia tenia sobre si misma, lo que se negaba a ser a partir del espejo
de inestabilidad proyectado por México, los reproches vertidos a propésito de los
efimeros gobiernos de su antigua colonia parecian no ver la propia precariedad
traducida en guerras civiles, pronunciamientos y la prolongada lucha en la que se
enzarzaron moderados y progresistas de la era isabelina, emular el pasado imperial
resulté complicado para una monarquia con fuertes dependencias con Francia e
Inglaterra. Los fondos diplomaticos consultados revelan en todo caso, las
aspiraciones de esa Espafa en transicion del antiguo régimen hacia una monarquia
constitucional que aprendia del ensayo y el error, y que, como México, construia su
proyecto de nacién. Por otro lado, el enfrentamiento con el pais peninsular fue un

recordatorio para México de su pasado colonial, las debilidades constantemente



expuestas y reclamadas por Espafia contribuyeron a minar la posicion de México

frente al exterior y a la postre, abrieron la puerta a una intervencion.

EL ECO DE UN CRIMEN

El escandalo generado en su tiempo por los asesinatos de San Vicente y
Chiconcuac se relacion6 en mayor medida con sus efectos negativos sobre la
administracion de Ignacio Comonfort, que con la tragica muerte de los espafioles.
La estela intervencionista del suceso desperto el interés por escribir la cronica de
unos crimenes, que, de otra forma, hubieran quedado reducidos al espacio marginal

de la nota roja.

Muchos dieron su opinidn sobre el tema, menciono sélo algunos de los mas
destacados para ilustrar la forma en que las consecuencias de estos atentados
calaron en la sociedad. De origen espafiol Anselmo de la Portilla y Niceto de
Zamacois condenaron tal muestra de barbarie. El primero reconocio la actividad del
gobierno para aprehender a los culpables y castigarlos, expuso los hechos con la
intencién de narrarlos de manera impersonal, y aunque procurd exculpar a Juan
Alvarez de cualquier implicacion en los crimenes, si endosé a la “caterva de
bandidos” que lo rodeaban y lo tenian engafiado, el haber participado en la
persecucion de espafioles propietarios de la zona, quienes se vieron obligados a
huir y refugiarse en Cuernavaca cuando se corrié la voz de lo sucedido en San
Vicente.* El autor también reconocié que los asesinatos en las haciendas dafaron
aun mas la relacion entre México y Espafia, ya de por si complicada por la cuestion
sin resolver de la Convencidén sobre Reclamaciones Espariolas, pero sobre todo,
porque proyectd una pésima imagen del pais americano en el extranjero. Lamenté
que la situacion entre ambas naciones siguiera “envenenandose cada dia mas por

los enemigos interiores del gobierno de Comonfort que supieron habilmente

4 Anselmo de la Portilla, Méjico en 1856 y 1857. Gobierno del General Comonfort, Nueva York, Impr. de S.
Hallet, 1858, p. 143.



convertirla en una poderosa arma de partido™. Aunque es evidente su inclinacion
por el presidente poblano, el periodista espafol no pudo evitar censurar las
decisiones de Comonfort, cuando éste impuso condiciones para aceptar la
mediacion de Francia e Inglaterra:
Quizé fue este un error del gobierno mejicano, hijo de un estremado celo por la dignidad nacional: por
muy clara que le pareciera su justicia, podria haber considerado que igualmente clara le parecia al
gobierno espafiol la suya, como sucede siempre entre dos que disputan sobre un mismo obgeto; y una
vez que Espafia habia aceptado absolutamente la mediacion de dos grandes potencias amigas no

habia razon para que Méjico pusiera condiciones. Esto hizo que el gobierno de Comonfort terminara
su existencia sin dejar arreglada la cuestion espafiola.

Por su lado, Zamacois intenté minimizar el supuesto odio que algunos
mexicanos tenian contra sus compatriotas. Lo sucedido en San Vicente y
Chiconcuac apuntaba en esa direccion. El autor culp6 a los oradores liberales que
generaban animadversion con sus discursos exaltados, especialmente censur6 a
los periodistas de ese partido, porque cuando hablaban de patriotismo, escribid,
creian que era indispensable atacar lo hispano, presentando a los espafioles que
vivian aqui, “como unos ambiciosos y tiranos, conspirando con el clero y el partido
conservador para que Méjico volviese al dominio de Espafa”™. No obstante, la
posicidbn de Zamacois frente a los asesinatos fue de clara indulgencia hacia el
gobierno de Comonfort, quien actud para hallar y castigar a los culpables,

...esas providencias le justifican ante el mundo entero, de los cargos que de indolente le acusaron
entonces sus enemigos politicos. En un pais en revolucion, y un pais tan vasto y despoblado como
aquel, donde es facil, por lo mismo, sustraerse a la accion de las autoridades.®

Aun mas significativa fue la defensa que hizo el escritor espafiol de Juan
Alvarez, a quien parte de la opinion publica implico en los asesinatos; Zamacois
argumento que, en todos los paises los partidos politicos sefialan a los jefes del

bando opuesto “como prototipos de todos los defectos y de todos los delitos”, incluso

5 Ibid., p. 154.

8 Ibid.

7 Niceto de Zamacois, Historia de Méjico desde sus tiempos mds remotos hasta nuestros dias escrita en vista
de todo lo que de irrecusable han dado a luz los mas caracterizados historiadores, Barcelona, J.F. Parres y
comp. Editores, 1882, tomo XIV, p. 445.

& Ibid.



endosandoles crimenes que jamas cometieron y sin mencionar directamente a

Alvarez apuntd:

Debemos creer, pues, porque todo concurre & denunciarlo asi, que el crimen reconocié por origen el
odio particular de algun jefe oscuro y de poca importancia, contra los espafioles; pero seria injusto
aventurar un nombre determinado, puesto que no existe prueba ninguna para designar el de persona
alguna.®

Y al igual que su compatriota De la Portilla, Zamacois concluyé que las
peores consecuencias de estos crimenes fueron, ademas del enrarecimiento del
clima de por si negativo entre las naciones involucradas, el haberles dado un arma
poderosa a los enemigos del gobierno de Comonfort para atacarlo y desacreditarlo

frente al extranjero.

José Maria Vigil también escribié de forma pormenorizada sobre los sucesos
ocurridos en las haciendas de Pio Bermejillo; ahi reconocié que no obstante ser
comunes este tipo de atentados “en aquella época de horrible desorden”, éstos en
especial tomaron, “un caracter de gravedad excepcional” por las circunstancias en
gue se dieron y por sus repercusiones en el ambito internacional®. Vigil sintetizé el
ambiente de confrontacién de la época cuando refirié que fue “el espiritu de partido”
quien le dio el significado politico a los crimenes, al sefialarse a los hombres de las
fuerzas de Juan Alvarez como los responsables de los atentados y peor ain, cuando
“se decia que los salteadores al cometer su crimen habian afirmado que procedian

por orden de su jefe™!.

El autor secundé la tesis del crimen comun y encomié las acciones del
gobierno de Comonfort para castigar a los culpables; si bien el periodista jalisciense
cuestiondé por momentos al presidente sustituto, en cuanto a la lentitud con que
aplicaba las reformas o la mansedumbre del poblano frente a sus enemigos, en
general, excus6 a Comonfort y ponder6 su honradez. La cuestién donde Vigil se
mostré mas intransigente fue en torno al rompimiento de relaciones por parte de

Espafia con nuestro pais, porque,

% Ibid., p. 445.

10 José Maria Vigil, La Reforma en Vicente Riva Palacio, et. al., México a través de los siglos, 12 reimp., tomo
XIV, México, Editorial Cumbre, 1987, p. 208.

1 pid.



...nadie tenia derecho a exigir que se violentasen los plazos sefialados por las leyes de la Republica
para la administracion de justicia; [por]que el crimen cometido en San Vicente era una transgresion de
las leyes de México, no una ofensa a Espaiia.'2

Y ese fue uno de los argumentos que con mayor profusion manejé la postura
oficial para defenderse, frente a lo que ya comenzaba a considerarse como una

provocacion de la nacion ibérica.

El eco de los crimenes lleg6 hasta nuestros dias y como en el pasado, son
varios los autores que han vislumbrado conexiones de relevancia cuya
trascendencia va mas alla de los espafioles asesinados. Los sucesos de San
Vicente y Chiconcuac han sido abordados con amplitud en el contexto de las
relaciones diplomaticas entre México y Espafia, el tema de la hispanofobia destaca
en estos estudios. Romana Falcon®® ubica el “clima antigachupin” como una
consecuencia de la concentracion de la propiedad en manos espafiolas, la disputa
a los nativos de recursos naturales como el agua, ademas de la intervencion de
espafioles en conflictos internos politicos y militares. Desde otra 6ptica, aunque
también siguiendo el camino de las expresiones antiespafiolas, transitan los textos
de Tomas Pérez Vejo y Ernest Sanchez Santiré4, el primero observa que los brotes
de hispanofobia en la tierra caliente de Morelos fueron recurrentes cuando se
agudizaron los conflictos internos en el pais, de tal suerte que, el odio hacia los
espafioles lo entiende mas como un problema nacional relacionado con el proceso

de construccién del Estado mexicano en el siglo XIX que como un dilema de alcance

12 1pid. p. 218.

13 Romana Falcén, Las rasgaduras de la descolonizacién. Espafioles y mexicanos a mediados del siglo XIX,
México, El Colegio de México, 1996, 368 pp. Véase también de la misma autora, “Descontento campesino e
hispanofobia. La Tierra Caliente a mediados del siglo XIX”, Historia Mexicana, Vol. XLIV:3, enero-marzo, 1995,
pp. 461-498. Ahi hace un recuento del sentimiento antiespafiol desde la independencia, asimismo, utiliza el
escenario surefio de las haciendas azucareras para hablar de los choques entre espafioles y mexicanos.

14 Tomas Pérez Vejo, “Hispanofobia y antigachupinismo en la tierra caliente de Morelos: las claves de un
conflicto” en Agustin Sanchez Andrés, Tomds Pérez Vejo, et.al., Imdgenes e imaginarios sobre Espafia en
Meéxico siglos XIX y XX, México, Porraa, Universidad Michoacana de San Nicolas Hidalgo, CONACYT, 2007, pp.
99-142. El autor examina el suceso con parecido enfoque en su colaboracién “La matanza de San Vicente.
Conflictos econdmicos, étnicos, sociales y politicos en la Tierra Caliente de Morelos” en Horacio Crespo,
Historia de Morelos. Tierra, gente, tiempos del Sur, Cuernavaca, Congreso del Estado de Morelos, LI
Legislatura, Universidad Auténoma del Estado de Morelos, Ayuntamiento de Cuernavaca, Instituto de Cultura
de Morelos, 2010, Vol. 5, pp. 437-472. Ernest Sanchez Santird, “De xenofobia y gachupines: revisitando los
hechos de San Vicente, Dolores y Chiconcuac, Morelos (1869-1877)” en Imdgenes e imaginarios..., pp. 143-
175.
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internacional. En la misma obra colectiva, Sanchez Santiré analiza los conflictos en
las haciendas azucareras de Morelos para ubicar sus raices en los enfrentamientos

étnicos de tipo “guerra de castas”.

Salvador Rueda Smithers® examina el conflicto politico interno
desencadenado por los asesinatos en un contexto de levantamientos reaccionarios
previos a la Guerra de Reforma; sin embargo, ademas de un reducido manejo de
fuentes, considero que su intencion quedoé relegada en aras de un analisis del
discurso, fundamentalmente del Manifiesto del C. Juan Alvarez a los pueblos cultos
de Europa y América'®, el autor desmenuza la defensa que hizo el presidente en
retiro de su actuacion frente a los crimenes, y sobre todo, su respuesta a las
acusaciones que vertio en su contra Pio Bermejillo, duefio de las haciendas

atacadas.

Por otro lado, y con una perspectiva diferente a la interpretacion de la
hispanofobia, se encuentra el trabajo de Leticia Reina!” donde propone un recorrido
por los movimientos campesinos de México, en una extensa temporalidad que
comprende casi todo el siglo XIX. A mitad de esa centuria se dio el mayor nUmero
de levantamientos, segun Reina, como efecto de la aplicacion de la ley de
desamortizacion de 1856; el distrito de Cuernavaca, que después formara parte del
estado de Morelos, tiene un lugar importante en su investigacion, entre otras cosas,
porque ahi se dieron varias de esas rebeliones, en un contexto de enfrentamiento
entre propietarios de las haciendas -que tendian a expandirse sobre las tierras
comunales-y los campesinos. Los asesinatos de San Vicente y Chiconcuac los sitla
en esa circunstancia de rebeliones campesinas, aderezadas con la presencia

indiscutible de caciques como Juan Alvarez.

15 salvador Rueda Smithers, “Entre politica y delito. Los crimenes de San Vicente y Chiconcuac en diciembre
de 1856”, en Delia Salazar Anaya, Xenofobia y xenofilia en la historia de México, siglos XIX y XX, México
Secretaria de Gobernacién, Instituto Nacional de Migracidn, Centro de Estudios Migratorios, INAH, DGE
ediciones, 2006, pp. 53-83.

16 Manifiesto del C. Juan Alvarez, a los pueblos cultos de Europa y América, México, México, Imprenta de
Ignacio Cumplido, 1857, 71 pp.

7 Leticia Reina, Las rebeliones campesinas en México (1819-1906), México, Siglo Veintiuno Editores, 1980,
437 pp. (Coleccién América Nuestra).
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Un revelador articulo de Florencia Mallon*® narra algunos de los pormenores
relacionados con los asesinatos de diciembre de 1856; si bien sefiala que uno de
los aspectos relevantes en este caso fue el conflicto diplomético desencadenado
entre México y Espafa, en el fondo estad presente la complejidad de la politica
interna nacional; la incursion, dice la historiadora, le ayudé a observar la forma en
gue se fue construyendo el Estado mexicano a mediados del siglo XIX; la zona de
la tierra caliente le sirve entonces de laboratorio para vislumbrar la viabilidad de ese
Estado, desafiada entre otras cuestiones por la fuerza de cacicazgos regionales

como el de Juan Alvarez.

Se han publicado otros trabajos cuyas tematicas de investigacion no son
especificamente los crimenes aqui estudiados, no obstante, se les menciona
porque existe alguna coyuntura que los vincula. En este sentido, Antonia Pi-Sufier,
especialista en la historia de las relaciones diplomaticas entre México y Espafa,
alude al caso en su libro El general Prim y la cuestion de México*®, de igual forma lo
hace cuando analiza el problema de las convenciones espafiolas para el pago de la
deuda en su obra La deuda espafiola en México: diplomacia y politica en torno a un
problema financiero, 1821-1890%, y en colaboracién con Agustin Sanchez Andrés,

Una historia de encuentros y desencuentros. México y Espafia en el siglo XIX2,

Asimismo, en la historia del estado de Morelos y sus haciendas azucareras,
puede encontrarse alguna referencia a los atentados, a manera de ejemplo en Alicia
Hernandez, Breve historia de Morelos??, Horacio Crespo, Historia del azlUcar en

México?, también en Salvador Rueda Smithers, El paraiso de la cafa: historia de

18 Florencia Mallon, “Los campesinos y la formacién del Estado en el México del siglo XIX: Morelos, 1848-
1858”, en Secuencia. Revista Americana de Ciencias Sociales, septiembre-diciembre de 1989, pp. 47-96.

1% Antonia Pi-Sufier Llorens, El general Prim y la cuestion de México, México, Universidad Nacional Auténoma
de México, Secretaria de Relaciones Exteriores, 1996, 260 pp.

20 Antonia Pi-Sufier Llorens, La deuda espafiola en México: diplomacia y politica en torno a un problema
financiero, 1821-1890, México, El Colegio de México, Universidad Nacional Auténoma de México, 2006, 353
pp.

21 Antonia Pi-Sufier Llorens, Agustin Sdnchez Andrés, Una historia de encuentros y desencuentros. México y
Esparia en el siglo XIX, 12. reimp., México, Secretaria de Relaciones Exteriores, 2003, 351 pp.

22 plicia Herndndez Chavez, Breve historia de Morelos, México, El Colegio de México, Fondo de Cultura
Econdmica, Fideicomiso Historia de las Américas, 2002, 247 pp.

23 Horacio Crespo, Historia del azticar en México, 2 vols., México, Fondo de Cultura Econémica, Azlcar S.A.,
1988.
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una construccién imaginaria®* y Alejandro Tortolero, Notarios y agricultores.

Crecimiento y atraso en el campo mexicano, 1780-1920%.

Sirva lo anterior como mera muestra del vasto y fértil campo de investigacion,
originado en un suceso criminal de largo alcance politico. Las diferentes Opticas con
las que ha sido tratada la cuestion y la profusion de evidencia documental
constituyen un reto para plantear nuevos enfoques y distintas interpretaciones. Los
trabajos revisados privilegian la problematica de la hispanofobia o un enfoque
derivado de los movimientos campesinos, esta tesis mira hacia los actores politicos

y Sus intereses.

La historia politica esta poblada por individuos cuyas acciones en algun
momento influyeron en el destino de sociedades determinadas; durante la primera
mitad del siglo XIX, México tuvo que afrontar la debilidad de sus nacientes
estructuras democraticas, los cambios constantes en las formas de concebir el
ejercicio del poder, fueron apenas uno de los muchos sintomas de la inestabilidad
caracteristica del periodo. Con instituciones fragiles y partidos practicamente
inexistentes, indagar en la vida publica de personajes concretos, aporta piezas a la
comprension del pasado, porgue sus actos son en ultima instancia, el reflejo de la

época vivida.

En ocasiones, este trabajo se acerca a la biografia en el afan de conocer las
intenciones que motivaron cierto proceder; al mismo tiempo, las redes de relaciones
gue toda historia de vida muestra, amplifican las posibilidades de reconstruccién
historica a través de los lazos de parentesco, compadrazgo, amistad y negocios de
los sujetos que pudieron detentar, en mayor o menor grado, alguna forma de control

y poder politico?®.

24 salvador Rueda Smithers, El paraiso de la cafia: historia de una construccion imaginaria, México, Instituto
Nacional de Antropologia e Historia, 1998, 233 pp.

% Alejandro Tortolero, Notarios y agricultores. Crecimiento y atraso en el campo mexicano, 1780-1920,
México, Universidad Autbnoma Metropolitana-lztapalapa, Siglo Veintiuno editores, 328 pp.

26 |sabel Burdiel propone la biografia como una metodologia de anélisis que considera a ésta “no como un
mero auxiliar de la historia general, sino como una forma de hacer historia que puede iluminar...algunos de
los problemas oscuros o confusos que otras intenciones mads generales y colectivas siguen dejando de lado”.
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De tal forma que, la figura de Ignacio Comonfort ocupa un lugar relevante no
s6lo como protagonista del moderantismo de la época, la division del partido liberal
puso a prueba su presidencia, y la continuacion en el poder de su faccién; los
crimenes no solo dieron visibilidad a esas disputas, también descubrieron las
divergencias entre el poder ejecutivo y el congreso, ademas del pulso que el
presidente sustituto mantuvo con Juan Alvarez, lo cual sugiere, entre otras
bifurcaciones, la renovacién de una vieja pugna entre los gobiernos nacionales y el
federalismo, incorporado el primero en los deseos de concentracion de poder del
mandatario poblano y el segundo, a través de una interpretacion de la autonomia
de las entidades desde la Optica del cacicazgo surefio. A partir de esta vision, el
estudio de los asesinatos como punto de partida puede contribuir a la comprension
de un periodo crucial de nuestra historia, el que precedié a una guerra civil, la de

Reforma, y a una intervencion europea.

En Isabel Il, Madrid, Edit. Espasa, 2004, p. 22. También véase Will Fowler, “En defensa de la biografia: hacia
una “historia total”. Un llamado a la nueva generacién de historiadores del siglo XIX mexicano”, Secuencia.
Revista Americana de Ciencias Sociales, México, nim. 100, enero-abril, 2018, Instituto de Investigaciones Dr.
José Maria Luis Mora, pp.24-52.
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CAPITULO 1

LOS ASESINATOS DE SAN VICENTE Y
CHICONCUAC

EL CUERPO DEL DELITO Y LA ESCENA DEL CRIMEN

a reconstruccién de un crimen comienza con el hallazgo del cuerpo
del delito, en los asesinatos de espafioles ocurridos en las haciendas
de San Vicente y Chiconcuac, los cuerpos de las victimas esparcidos

en el portdn de la primera fue el testimonio vehemente de la atrocidad.

A plena luz del dia de ese 18 de diciembre de 1856, los muchos testigos que
eran a la vez trabajadores de San Vicente, observaron impresionados los cadaveres
cercenados y con huellas de disparos: Nicolds Bermejillo tenia cinco balazos vy
varias estocadas en diversas partes del cuerpo, costillas, hombros, mano, brazo,
codo y cerebro; a Ledn Aguirre no le fue mejor, recibié un disparo y cuatro
machetazos, ademas de doce estocadas en la cintura, cabeza, cerebro, oreja y
pulmén. Ya habian levantado a Ignacio Tejera, quien, herido mortalmente por dos
tiros, una estocada y multiples piquetes, expiré en su recamara unas horas después
del ataque. El joven Juan Bermejillo, sobrino del duefio de las propiedades, fue el
primero en sucumbir luego de ser descubierto por los asaltantes en las instalaciones
de la caldera plana; tras recibir dos machetazos en la parte posterior de la cabeza

y varios tiros, cayo herido de muerte frente al trapiche.?’

Unas horas antes, en la noche del 17, otro espafiol, Victor Allende, vivid

parecido calvario con el mismo resultado, sus restos con las marcas de las

27 Francisco Zarco, “Relaciones con Espafia. Los asesinatos de la hacienda de San Vicente”, El Siglo Diez y
Nueve, México, 12 de marzo de 1857, pp. 1,2.
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descargas fueron encontrados a poca distancia de la puerta principal de
Chiconcuac, en un paraje conocido como la Hoya del Socavén. José Maria Laburu
corrié con mejor suerte, logré sobrevivir a pesar del disparo que recibio en el cuello,
su declaracion fue clave para averiguar lo sucedido, junto con la del francés

Santiago Desmasses, quien salié indemne del atentado.

Apenas unas horas después de los multiples asesinatos, las autoridades
locales llegaron al lugar de los hechos, ademéas de la muda presencia de los
cadaveres, se encontraron con los destrozos hechos por los asaltantes:

...a la manera de un huracan que todo lo arraza, con un impetu verdaderamente salvaje, destrozaron

las vidrieras; fracturaron las puertas; rompieron la caja del dinero, estantes, cdmodas y cuanto

encontraron, estrayendo de estos muebles, dinero, alhajas, ropa de uso y todo lo que les parecid,
tomando del resto de la hacienda, caballos, armas y arneces"2

La hacienda de San Vicente en el distrito de Cuernavaca -en ese momento
territorio del Estado de México- junto con las de Dolores y Chiconcuac,
pertenecieron al vasco Pio Bermejillo?®; como muchas de la tierra caliente, su
produccion estaba dominada por la cafia de azicar®. Desde este espacio, comenzo
a moverse el lento y complicado engranaje de la justicia, primero recorriendo el

teatro de los acontecimientos para lograr la reconstruccién de los crimenes.

Esto nos obliga a transitar por algunas zonas al interior de las haciendas
donde se llevaba a cabo el laborioso y duro trabajo para la obtencién del azlcar.

28 José Maria Casasola, Acusacion fiscal que en la tercera sala de la Suprema Corte de Justicia pronuncié el Sr.
Ministro Fiscal de ella don José Maria Casasola, en la causa instruida a varios reos, por el asalto, robos y
asesinatos cometidos la noche del 17 y mafiana del 18 de diciembre de 1856, en las haciendas de Chiconcuac
y S. Vicente del partido de Cuernavaca, perteneciente al departamento de México. México, Imprenta de A.
Boix, a cargo de Miguel de Zomoza, 1858, p.7. En todos los casos, se conserva la ortografia original.

2 E| espafiol Pio Bermillo e Ibarra nacié en 1820 en Balmaseda, provincia de Vizcaya, llegd a México a
mediados del siglo XIX, junto con su hermano José Maria fundé una casa comercial llamada Bermejillo y
Compaiiia, con la cual realizaron pinglies negocios en el campo y en la industria, ademads, presté dinero a
gobiernos como el de Santa Anna en su ultima dictadura o los conservadores durante la Guerra de Reforma.
En 1851 adquirié las haciendas de San Vicente, Dolores y Chiconcuac. Murié en 1899 segun dato de
Aufiamendi Entziklopedia, Bermejillo e lbarra Pio, en http://aunamendi.eusko-
ikaskuntza.eus/es/bermejillo-e-ibarra-pio/ar-23683/ (consultado el 2 de abril de 2018). Sobre el
personaje véase a Tayra Belinda Gonzalez Orea Rodriguez, “Redes empresariales y familiares en México: El
caso de la familia Bermejilo, 1850-1911" tesis de maestria, Universidad Nacional de México, 2008, 222 pp.

30 Actualmente, los restos de lo que fue la hacienda de San Vicente se encuentran en el municipio de Emiliano
Zapata, estado de Morelos, sin embargo, sélo se conservan en muy malas condiciones algunas paredes de la
otrora propiedad mas importante de Bermejillo; Chiconcuac, situada en el municipio de Xochitepec, en la
misma entidad, a diferencia de su hermana mayor, conserva parte del esplendor que alguna vez tuvo.
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Trapiche, caldera y purgar son palabras que hacen referencia a los lugares donde
los espafioles intentaron refugiarse en la desesperacion de la inutil huida, también
sintetizan el proceso de elaboracion del producto del ingenio. En el trapiche se
exprimia la cafla mientras que en las calderas se calentaba su jugo para librarlo de
impurezas y quitarle agua, el purgar era el local donde se escurrian las Gltimas

maculas.

Guillermo Prieto realizé un recorrido por la zona de Cuernavaca en el mes de
octubre de 1845; a través de su cronica podemos imaginar la fatiga que provocaba
un viaje que podia durar hasta 12 horas desde la ciudad de México, ademas de
otros inconvenientes como el calor, las alimafias y el nerviosismo originado por el
temor a ser asaltados. Una de las partes mas ilustrativas de su escrito es la que se
refiere a la visita que hizo a la hacienda de Temixco; gracias a su insaciable
curiosidad y “al fruto de mis reiteradas preguntas”, dice él, tenemos una descripciéon
detallada de las edificaciones de esta hacienda azucarera y del trabajo que ahi se
hacia, modelo que en términos generales podemos aplicar a las haciendas de la

zona, incluida la de San Vicente.

El trapiche es una de las areas indispensables de un ingenio, ademas, fue el
lugar al que se dirigieron precipitadamente los operarios de la hacienda de San
Vicente cuando fueron sorprendidos por la irrupcion de los delincuentes. En este
punto inicia el procedimiento para la fabricacion del azlcar, es Prieto quien nos
ayuda recrear el lugar:

Esta oficina es una gran galeria techada con béveda, con tejamanil o con teja; en su suelo estan

colocadas dos maquinas para moler la cafia... exprimido asi el jugo de la [misma] se recibe en una

gran piedra...con su correspondiente inclinacién para que [lo] despida...hacia unas canales de madera

0 piedra, que [lo] conducen hasta dos tanques colocados en la oficina inmediata, llamada casa de
calderas.3!

Los aparatos que trituraban la cafia estaban compuestos por tres cilindros
verticales de madera, segun Tortolero, tendrian que pasar algunos afios, hasta

1880, para que las innovaciones tecnoldgicas permitieran utilizar maquinas

31 Guillermo Prieto, Un paseo a Cuernavaca 1845, presentacién de Valentin Lédpez Gonzélez, Cuernavaca,
Summa Morelense, 1982. p. 90.
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horizontales donde se prensaba mejor la cafia, ademas de facilitar la repeticion de

la operacion.*

La casa de calderas era la zona mas inhéspita del ingenio, de acuerdo a las
observaciones de Prieto, se trataba de una galera también techada como el trapiche
aunque mas baja; un ambiente ardiente caracterizaba al sitio donde se llevaba a
cabo la operacion de calentar el jugo de la cafia en grandes ollas de cobre de forma
conica, el objetivo era reducir el agua e impurezas y lograr la formacion de los
cristales del azucar; las calderas tenian diferentes posiciones y usos: defecadoras,
evaporadoras, filtro y plana. En ésta ultima, se cocia el jugo luego de haber sido
filtrado, hasta que tuviera el punto de cristalizacion, mismo que era definido por el

maestro del azucar.*
Sobre los purgares Prieto nos dice:

Estas oficinas son unos grandes cafiones de boveda suficientemente iluminados con luz natural, a
cuyo efecto tienen sus grandes ventanas con sus vidrieras y alambrados, en los que se colocan las
formas de azucar en bruto...sobre unos tarros de barro de figura cilindrica, llamados porrones...3

El edificio se encontraba comunmente separado de las otras instalaciones y
en él tenia lugar la dltima fase del proceso de elaboracién del azlucar. Las formas
de azlcar trabajadas en la casa de calderas se acomodaban para que escurrieran
sus impurezas a través de una incisién, los panes de azlcar que se obtenian de
esta operacion eran llevados al asoleadero para su secado, casi siempre se usaban
los techos de los almacenes que se encontraban en el mismo recinto que el purgar,
ahi se clasificaba el producto segun su pureza, el maestro finalmente la separaba
por clases: prieta corriente, entreverada blanca y blanca “segun lo mucho, poco,

regular o peor purgado que esta el pan” y se dejaba listo para su comercializacion®.

32 Alejandro Tortolero Villasefior sintetiza los procedimientos que fueron cominmente utilizados en las
haciendas azucareras hasta el ultimo tercio del siglo XIX: “en la molienda el molino vertical seguia teniendo
un lugar importante; en el hervido se utilizaban grandes calderas de piedra con fondo de cobre sometidas a
la accion del fuego; y en el purgado, formas de barro de una fragilidad extrema.” En Cambios tecnoldgicos en
la industria azucarera de Morelos, México y su influencia sobre el crecimiento regional durante el porfiriato
(1877-1911), version electrénica, Xl Congreso de Historia Agraria, 2005, Sociedad Espafiola de Historia Agraria,
p.3-4. En www.seha.info/pdfs/iii_economia/lll-tortolero.pdf (Consultado el 18 de noviembre de 2013).

3 Ibid. p.2.

34 prieto, op. cit. p.95.

35 Tortolero Villasefior, Cambios tecnoldgicos..., p.3.
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En la casa de calderas fue donde Juan Bermejillo eligié ocultarse cuando la
cuadrilla de delincuentes penetrd en la hacienda buscando a los dependientes
espafioles, preguntaban con especial empefio por Pio Bermejillo, quien para su
fortuna, habia salido poco tiempo antes de su propiedad; su sobrino de apenas 15
afos®*® fue finalmente sorprendido en la caldera plana y asesinado como ya se

apunto, frente a la oficina del trapiche.

LOS CRIMENES

Descubiertos los cadaveres, comenzaron a hilvanarse las declaraciones de
los testigos y sobrevivientes de la matanza; inmediatamente surgieron nombres y
frases atribuidas a los delincuentes, los cientos de documentos que este caso
produjo dan cuenta de los pormenores del mismo, desde la preparacion del ataque

hasta su consumacion y posterior reparticion del botin®’.

El juez Mariano Contreras revelé al ministro de Justicia que autoridades
menores de Xochitepec conocieron con anticipacion el ataque préximo a cometerse
contra varias haciendas de la zona propiedad de espafioles. En la tienda de ese
pueblo, dos noches antes de los crimenes, varios parroquianos departian
animadamente y al calor de los alcoholes hablaron de una orden para asaltar las
fincas, dada supuestamente por Jesus Villalba, cabecilla de la tierra caliente bajo

36 En casi todas las fuentes consultadas se asienta que la relacién de parentesco entre Pio y Juan Bermejillo
fue la de tio y sobrino, excepto en la version sobre los asesinatos del primero, donde menciond que el joven
era su primo. En “Exposicién del Sr. Bermejillo” en Diario de Avisos, 3 de abril de 1857.

37 para la reconstruccién de los asesinatos de San Vicente y Chiconcuac consideré: fuentes que manejan la
version “oficial” de los atentados como la de Francisco Zarco en El Siglo Diez y Nueve del 12 de marzo de 1857
y el relato pormenorizado ya citado de José Maria Lafragua, representante del gobierno de Ignacio Comonfort
en las desavenencias con Espafia a raiz de los crimenes, en Memordndum de los negocios pendientes... Para
contrastar existe la versidon “espafiola” del propietario de las haciendas Pio Bermejillo, “Exposicion del Sr.
Bermejillo” en Diario de Avisos, 3 de abril de 1857, ademas del relato presentado por el encargado de negocios
espafiol Pedro Sorela, publicado por Lafragua en el Memordndum antes citado, ambos escritos se basaron en
las declaraciones de uno de los sobrevivientes del atentado, José Maria Laburu. Por otro lado, el proceso
mismo nos proporciona la version “judicial” de los asesinatos, en primer término, la Acusacion fiscal de José
Maria Casasola ya citada, también un informe de Mariano Contreras, primer juez encargado de la causa,
ademas de las sentencias de primera, segunda y tercera instancias, ambos legajos en el Archivo General de la
Nacion (AGN en adelante), Fondo Justicia, vol. 561 y 562 respectivamente.
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las 6rdenes de Juan Alvarez; la conversacion fue escuchada por mas de uno,
incluido el juez conciliador de la localidad, sin embargo, nadie hizo nada. Para el
magistrado Contreras las muertes de San Vicente y Chiconcuac pudieron haberse
evitado alertando a las autoridades y aunque admitié que, si bien fueron unos ebrios
los que involucraron a Villalba, militar de “antecedentes favorables...se trataba de
un delito & cuya ejecucion su autoridad 6 hombre estimulaban, y que sin aquella 6

sin este eran posibles.”.

La noche del 17 de diciembre de 1856 una gavilla de aproximadamente 30
hombres se reunié6 en el cerro de Sayula, lugar cercano a la hacienda de
Chiconcuac; en el camino, en un sitio conocido como la Hera, encontraron al
espafiol Victor Allende quien trabajaba a las 6rdenes de Pio Bermejillo en la
mencionada propiedad; esta situacion marco fatalmente su destino porque los
salteadores tenian la intencidn de introducirse a la casa principal utilizandolo como
sefiuelo para lograr que les abrieran el porton; el ardid no funciond, un disparo a lo

lejos y la voz balbuciente del atemorizado dependiente alertaron a los de adentro®.

Ante el fracaso de la maniobra, los bandidos decidieron retirarse no sin antes
robar algunos caballos y asaltar las chozas cercanas, ahi tomaron presos a dos
criados, Vicente Catalan y Gregorio Gutiérrez, para evitar que fueran a alertar a las
autoridades. A poca distancia del casco de la hacienda, en un paraje denominado
la hoya del Socavén, fue fusilado Victor Allende, segun testigos, después de

escucharse la frase: “ya escapo el catrin, matenlo™. Los asaltantes permanecieron

38 Informe del juez Mariano Contreras al ministro de Justicia, Negocios Eclesidsticos e Instruccién Publica [José
Maria Iglesias], Cuernavaca, 31 de marzo de 1857, AGN, Fondo Justicia, Vol. 561, f. 300.

39 Entre las fuentes consultadas, Gnicamente en el mencionado informe del juez Contreras se introduce una
variante importante en este tramo de la narracién, cuando Allende pidié con voz quebrada que se le abriera
la puerta, lo hizo “apellidando el nombre de Don Juan Vicario, cabecilla en cuya conducta algunos encuentran
garantia”. Significativo si tomamos en cuenta que Vicario era uno de los generales conservadores mas
conocidos de la zona, contra quien se enfrentaron en mas de una ocasion las fuerzas del general Juan Alvarez.
En Ibid. f. 301. Para ubicar los lugares que recorrieron los criminales los dias 17 y 18 de diciembre de 1856,
véase el anexo al final del trabajo, plano 1 “La escena del crimen”.

40 casasola, op. cit., p. 6.
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durante la madrugada en la zona con el propdsito de caer sobre otra finca, la de

San Vicente*!.

El jueves 18 de diciembre, temprano, entre las seis y las siete de la mafiana,
la gavilla de hombres montados a caballo, con armas y muchos de ellos embozados,
lograron penetrar en la hacienda con amenazas, escalando balcones y rompiendo
puertas; el primer lugar al que se dirigieron fue el purgar, alertados los trabajadores
se refugiaron en las oficinas del trapiche, entonces los salteadores los persiguieron
mientras que los espafoles Nicolas Bermejillo, Ignacio Tejera, Ledn Aguirre, José
Maria Laburu, ademas de un maquinista de origen francés llamado Santiago
Desmasses, alcanzaron a esconderse en el carcamo de la rueda hidraulica; a su
vez, Juan Bermejillo junto con otro coterraneo de apellido NUfiez corrieron a la casa
de calderas y se ocultaron en el cajon de la caldera plana, el segundo escap6 del

lugar y pudo pasar desapercibido en el purgar tapado con los panes de azUcar.

Los bandidos recorrieron la casa destruyendo puertas y muebles, robaron
ropa, dinero, caballos con sus sillas, armas, ademas de documentos de la
hacienda*?. Preguntaban por los amos y dependientes del ingenio, en su busqueda
se toparon con el joven Juan Bermejillo y sin mayor tramite lo asesinaron. Los
espafioles ocultos fueron descubiertos y para obligarlos a dejar su refugio, los
asaltantes abrieron la llave del estanque con el propésito de ahogarlos; ante el
intento fallido debido a la poca profundidad del cajon del carcamo, bajaron al lugar

y los amenazaron con sus armas, situacion que finalmente apuro su salida.

41 pio Bermejillo afirmé que los asaltantes tenian como objetivo no sélo las dos haciendas mencionadas, sino
que utilizando la misma estratagema de sorprender a los dependientes para que les abrieran las puertas,
planeaban atacar Temixco, el Puente, San Gaspar y Atlacomulco y asesinar a los dependientes espafioles que
estuvieran en esas fincas. Bermejillo, op. cit., p. 3.

42 En las primeras diligencias realizadas en el lugar de los hechos se consigné que el juez conciliador de
Zacualpan certifico los destrozos que presentaba un estante donde “se guardaba el dinero y los documentos
de la hacienda”. En Lafragua, op. cit., p.123. Las cursivas en el original. En la relacién de los sucesos, la mayor
parte de las fuentes consultadas no menciona esta circunstancia, sin embargo, Lafragua incluso la destacé con
cursivas en su Memordndum. Un impreso andnimo con clara tendencia gubernamental y que lleva por titulo
Resefia historica y esplicativa de los ultimos sucesos de México, Paris, Imprenta de D’Aubusson y Kugelmann,
1857, p. 13, también hace referencia a esta particularidad: robaron cuanto habia en la hacienda, dice, “incluso
los libros de cuentas”. Y del mismo modo, lo resalta en cursivas. Este detalle se puede interpretar como el afan
del gobierno de Ignacio Comonfort por darle un caracter de crimen comun al acontecimiento destacando sus
origenes, el robo y la venganza.
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Las atemorizadas victimas fueron conducidas al portén del predio y aun y
cuando ya habian saqueado la casa del purgar, desataron a Nicolas Bermejillo y a
Ledn Aguirre instandolos a que sacaran mas dinero del sitio, como era de esperarse
no encontraron nada y rechazando la promesa del primero de obtenerlo de la tienda,
se escucho el sonido de las armas al ser cargadas, las intenciones de los

delincuentes fueron entonces evidentes*.

La muerte estaba presente, Bermejillo asi lo entendi6é e instintivamente se
arrodillé ante quien parecia daba las érdenes para suplicarle por su vida y la de los
demas, ofrecié a cambio una importante suma de dinero pero recibid por respuesta
una negativa, y segun el testimonio de Laburu, pronuncid la frase que el gobierno
espafiol utilizaria como argumento para hablar de un plan politico orquestado contra
los espafioles: “que no venia a robar, y si @ cumplir con su comision, que era la de

matar gachupines por 6rden de su general™.

Santiago Desmasses, un obrero que se encontraba casualmente en el lugar
para ajustar alguna maquina, aprovechd la circunstancia para explicar que él era
francés, esta afirmacién fue suficiente para que el cabecilla ordenara su liberacion.
José Maria Laburu, ante el peligro de muerte recurrié a sus raices vasco-francesas
para intentar salvarse, con todo, se hizo la primera descarga de fusileria y junto con
los demds fue herido; siguioé una escena dramatica en la que Laburu se colgo de las
riendas del caballo del que parecia el capitdn para suplicar y negar su origen

peninsular, y a pesar de que no pudo hacer nada para demostrarlo, esta vez si logro

43 En su versidn Pio Bermejillo introduce una variante importante que no se encuentra registrada en alguna
otra fuente, afirma que los criminales llevaron a sus victimas al vecino pueblo de San Vicente Zacualpan con
la finalidad de matarlas ahi, pero “asustados por la detonacion de una arma de fuego que se dejé oir al llegar
ya a la plaza del pueblo, retrocedieron 4 la hacienda y a espaldas de ella asesinaron [a los espafioles] con sus
puiales y espadas...” op. cit., p.3

44 Esta fue la declaracion que utilizé el encargado de negocios espafiol Pedro Sorela para presentar su version
de los hechos, dirigida al ministro de Relaciones Exteriores, Ezequiel Montes, México, 10 de enero de 1857 en
Lafragua, op.cit., p. 147. Seguramente el joven Bermejillo se arrodillé ante Nicolas Leite, identificado como el
cabecilla de los asesinos. Con minima pero significativa variacidn, tanto Lafragua, en su propia relacién de los
crimenes, como Zarco, agregaron a la palabra general, “o comandante”, posiblemente para evitar que se
relacionara al general Juan Alvarez con los sucesos. Conviene aqui recordar que, con la caida de Santa Anna
en 1855, Alvarez asumio la presidencia interina de la republica a partir del mes de octubre de ese afio,
mientras que Comonfort ocupd la cartera de guerra. Dos meses después, en diciembre, el general surefio
decidié dejar la presidencia, aunque no el nombramiento, y por decreto, invistid con caracter de presidente
sustituto a su correligionario poblano.
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que lo soltaran. Una nueva descarga y una andanada de machetazos acabaron con

la vida de los espafioles de San Vicente:

...desnudos esos bandidos de todo sentimiento de humanidad, sedientos mas que los tigres de sangre,
descargaron sus armas tanto de fuego como blancas, sobre Bermejillo, Tejera y Aguirre hasta dejarlos
muertos, huyendo despues a sus madrigueras, empapados en la sangre de sus victimas, cubiertos de
ignomina y de la execracion universal.s

Consumado el crimen, los asesinos decidieron retirarse dejando tras de si
numerosas pruebas del delito. Se encaminaron hacia el cerro de Tetecalitay en sus
faldas dispusieron la distribucion del botin, en aquel momento, “el Capitan de la
cuadrilla requirio de todos los agavillados el robo del que se adjudicé la mayor parte,
repartio el ecseso a todos los demas”.*¢ Los autores del ataque se dispersaron sin
advertir las repercusiones que sus actos desatarian; mas alla de las cinco vidas que
habian segado, los asesinatos calificados incluso de matanza, serian utilizados con

fines politicos dentro y fuera de México.*’

LA ANTESALA DEL PROCESO

Por caminos paralelos discurrieron tanto la causa criminal seguida a los
inculpados por los sucesos de Chiconcuac y San Vicente, como el escandalo
causado por los mismos, clamor que hizo reaccionar casi inmediatamente al

gobierno de Ignacio Comonfort y que acabaria enfrentandolo a la antigua metrépoli.

4 Casasola, op. cit., p. 8.

6 Informe del juez Mariano Contreras al ministro de Justicia, Negocios Eclesidsticos e Instruccion Publica [José
Maria Iglesias], Cuernavaca, 31 de marzo de 1857, AGN, Fondo Justicia, Vol. 561, f. 303. En la sentencia en
primera instancia, se especifica que, al distribuirse el botin, se separé la parte que correspondia a Trinidad
Carrillo, a pesar de que no estuvo presente en el ataque, pero a quien se le atribuyd la organizacion del asalto.
México, 12 de mayo de 1858, AGN, Fondo Justicia, Vol. 562, f. 42. Tetecalita se encuentra en el actual
municipio de Emiliano Zapata, estado de Morelos.

47 Pio Bermejillo es nuevamente quien ofrece una versién diferente de los sucesos, menciona en su Exposicién
que los malhechores tenian situada como reserva “a una legua de distancia de la hacienda de San Vicente, en
el llano del pueblo de Tetecalita, una fuerza de 200 hombres, lo que era no solamente una precaucion, sino
tambien una celada, preparada 4 los hacendados inmediatos para el caso de que se reunieran para auxiliar &
las haciendas invadidas y perseguir a los invasores.” Op. cit. p.3.
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La maquinaria judicial comenzé a moverse en cuanto llegaron las primeras
noticias de lo acaecido en las haciendas; si bien las incipientes reacciones se dieron
de manera casi inmediata, la pena capital a la que fueron condenados algunos de
los acusados tardé méas de afio y medio en aplicarse. Ademas de la aprehension de
varios de los imputados, la averiguacion del mévil y la comprobacién de su
culpabilidad, el proceso estuvo cargado de significados politicos desde sus inicios.
Las iniciativas emprendidas por el gobierno de Comonfort parecian desmentir la
tesis oficial del crimen comun repetida por sus voceros, el procedimiento

excepcional que se siguid mandaba otra sefial.

En principio, las autoridades locales respondieron casi de forma inmediata,
hacia las once de la mafiana del aciago 18 de diciembre de 1856 llegé una fuerza
de entre 40 y 50 dragones dirigida por el general Santiago Tapia a la hacienda de
San Vicente para perseguir a los malhechores*, una hora después arribo el capitan
de policia Pablo Bueno con otros 30 hombres con la misma intencion*. También,
fue dispuesta una seccion de 500 individuos a las érdenes del comandante principal
del distrito de Cuernavaca, Benito Haro, para garantizar la seguridad de la regién.
¢, Tal despliegue de acciones se llevaba a cabo de forma regular para enfrentar a la

delincuencia “comun”? Seguramente que no.

No menos significativo fue el beneplacito del presidente sustituto para que
Pio Bermejillo, a peticion expresa del vasco, conformara una fuerza de veinticinco
hombres de su confianza con el proposito exclusivo de perseguir a los asesinos de
sus familiares y trabajadores, con el inusual agregado de que este contingente seria

financiado completamente por el Estado®.

48 Casualidad o no, Santiago Tapia habia llegado a Xochitepec ese mismo dia enviado por Juan Alvarez con el
objetivo de enfrentar a las partidas de reaccionarios que aparecieran por la zona.

49 Este destacamento estaria reforzado con “hasta treinta hombres con que me han auxiliado las haciendas”,
Pablo Bueno a Benito Haro, Hacienda de San Vicente, 18 de diciembre de 1856 en Benito Haro, Memoria
justificada de la conducta que observé en la Comandancia Principal del Distrito de Cuernavaca, el general de
brigada Benito Haro con ocasion de los sucesos acaecidos en la hacienda de San Vicente en el mes de Diciembre
del afio anterior, México, Imprenta de Vicente Segura, 1857, p. 20.

0 El monto del que se hizo cargo la administracién de Comonfort fue por 1,000 pesos mensuales. Pio
Bermejillo a [José Maria Iglesias] ministro de Justicia, México, 7 de marzo de 1857, AGN, Fondo Justicia, Vol.
561, f. 271.
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Asimismo, las facilidades otorgadas por el gobierno mexicano a los
representantes espafioles para que investigaran por su cuenta los sucesos, exhibié
la gravedad con que fueron percibidos estos crimenes desde que ocurrieron; el
encargado de negocios ibérico Pedro Sorela decidio enviar al consul espariol
directamente a Cuernavaca para que recibiera “informes” sobre los atentados y pidid

a las autoridades mexicanas que lo auxiliaran en esa tarea:

Bien sabia el gobierno de México, que en sus facultades estaba negarse a la pretension del Sr. Sorela;
pero quiso pasar por tal irregularidad, & fin de evitar que la maledicencia le atribuyese el plan de impedir
que se descubriera la verdad...5!

Por otro lado, Ignacio Comonfort en su calidad de presidente sustituto, se
amparo en las facultades extraordinarias concedidas por el Plan de Ayutla, para
solicitar al ministerio de Justicia la eleccion de un juez de toda confianza, con el
cometido de hacerse cargo de la causa por los homicidios perpetrados en “las
personas de algunos subditos espafioles” en las haciendas de San Vicente y
Chiconcuac®. El elegido fue el magistrado del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito, Mariano Contreras, quien lleg6é a Cuernavaca el 12 de enero de 1857. Los
crimenes ocurridos en las haciendas de Cuernavaca, fueron percibidos como
graves y potencialmente problematicos, por la nacionalidad de las victimas y la
posible implicacion de la corona espafiola en la defensa de sus subditos. Al menos
asi lo justifico Lafragua en su Memorandum; sin embargo, apunté que no “habia
motivo para dudar de la integridad del juez de Cuernavaca”, con todo, éste fue
apartado®. En la Acusacion fiscal, el letrado Casasola fue menos comedido,
llanamente declaré que tanto el juez conciliador de Zacualpan como el letrado de
Cuernavaca, quienes practicaron las primeras diligencias, habian dado escasos

resultados®*.

51 Lafragua, op.cit., p. 37.

52 [Ezequiel] Montes [ministro de Relaciones Exteriores] al oficial mayor encargado del despacho del
Ministerio de justicia y Negocios Eclesiasticos, México, 8 de enero de 1857, AGN, Fondo Justicia, Vol. 561, ff.
2-3.

53 Lafragua, op. cit., p. 8.

54 Casasola, op. cit., p. 9. El fiscal los excusé de cierta forma, argumentd que los interrogatorios entre los
operarios de las haciendas involucradas, no arrojaron datos porque la mayor parte de los delincuentes
llevaban la cabeza tapada y no pudieron ser identificados.
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Dos de los reos, Trinidad Carrillo y Quirina Galvan recusaron al juez
Contreras alegando falta de jurisdiccion, en su lugar, el magistrado del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito, Ignacio Reyes, fue nombrado para conocer la causa
hasta su conclusion, no obstante, no llegé a ese punto debido a que también fue
sustituido, el juez segundo de letras del ramo criminal de la ciudad de México, José
Antonio Bucheli, tomo su lugar y finalmente fue quien, a la postre, dict6 la sentencia

en primera instancia®®.

Los imputados fueron trasladados a la ciudad de México en el mes de julio
de 1857, a pesar de los esfuerzos de los abogados defensores por evitarlo.>® La
medida se relaciona, al menos en parte, con una carta que meses atras escribié Pio
Bermejillo; en ella puso al descubierto lo que consideraba peligrosas irregularidades
en las condiciones de encarcelamiento de los inculpados, menciond por ejemplo, el
hecho de que estuvieran encerrados juntos, situacion que podria propiciar
entendimientos en sus declaraciones. “Tambien he sabido que se les consiente el
gue hablen con personas de la calle y por dltimo que la fuerza que esta para
vigilarlos no es la bastante para la completa seguridad.” Pidi6 comunicar esta
advertencia a quien correspondiera, “haciendole ver al Supremo Gobierno la

responsabilidad que pesaria sobre él si los presos se llegaran a fugar™’. Aunque la

55 Como se menciond, al juez Mariano Contreras lo recusaron dos reos porque adujeron que estaba fuera de
jurisdiccidn, sin embargo, en la sentencia en segunda instancia, de la tercera sala de la Suprema Corte de
Justicia, se considerd improcedente el argumento debido a que, las facultades extraordinarias del ejecutivo,
le concedian el medio para realizar ese nombramiento, ademas, los magistrados firmantes concluyeron que
el defensor de los acusados, Unicamente recusé la sentencia definitiva y en la fecha en que se dio ésta, el
presidente de la Republica estaba en el ejercicio de las atribuciones concedidas por el Plan de Tacubaya, “que
no contiene limitacion alguna en el Uso de las facultades, y que concede todas las legislativas al ejecutivo de
la Nacion”. En Causa instruida en Cuernavaca y continuada en la ciudad de México, en averiguacion de los
delitos de robo y homicidios perpetrados en las haciendas de Chiconcuac y San Vicente Zacualpan, en la noche
del diez y siete y mafiana del diez y ocho de Diciembre de 1856. México, 16 de agosto de 1858, firman los
magistrados, Ignacio Sepulveda, Ignacio Aguilar y Miguel Atristain, AGN, Fondo Justicia, Vol. 562, ff. 125-128.
Mientras que a Ignacio Reyes tuvieron que sustituirlo por Bucheli cuando comenzd a regir la Constitucion de
1857, porque terminaba “la jurisdiccion privativa y especial que le concedié el gobierno en uso de sus
facultades omnimodas”, y el mencionado cédigo prohibia “que los méxicanos sean juzgados por leyes
privativas, ni por tribunales especiales”. Ignacio Reyes a [Antonio Garcia] ministro de Justicia, México, 15 de
septiembre de 1857, AGN, Fondo Justicia, Vol. 561, f. 346.

%5 Ibid.

57 Copia de la carta que Bermejillo mandd al consulado espafiol para que fuera transcrita al ministro
plenipotenciario francés, Jean Alexis de Gabriac, quien a su vez la haria llegar al gobierno mexicano en su papel
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decision del desplazamiento no fue inmediata, a la postre pesaron las

observaciones del propietario de las haciendas.

La administracion de Comonfort nombro6 gobernador del Estado de México a
Mariano Riva Palacio a peticidén de los propietarios del distrito de Cuernavaca, que
entonces formaba parte de la entidad; los lazos creados por este personaje en la
zona, tanto por su experiencia en un mandato anterior como por su condicién de
hacendado, lo convirtieron en la alternativa mas conveniente para sortear el
vendaval desatado por los asesinatos, “las relaciones privadas del Sr. Riva Palacio

le hacian enteramente a propdsito para calmar los animos” pensaba Lafragua®®.

En otro acto inusual y aun a riesgo de herir susceptibilidades, el 26 de
diciembre, unos dias después de los asesinatos, se pidié al presidente interino
general Juan Alvarez la dispersion de las fuerzas levantadas apenas un mes atras,
mismas que se encontraban en la zona para auxiliar al gobierno en su lucha contra
los numerosos levantamientos reaccionarios en la tierra caliente, especialmente los
dirigidos por Juan Vicario. La peticion pretendié aliviar la tension de los
terratenientes del rumbo por la presencia de las temidas tropas surefias, amén de
los sefialamientos cada vez mas directos hacia algunos de sus miembros, de haber

participado en los multiples homicidios en las haciendas referidas.

El representante espafiol se quejo de falta de resultados en el castigo a los
culpables, no obstante, los documentos muestran la diligencia con que actud la
administracion de Comonfort: se exigieron avances concretos a los jueces y se
proporcionaron algunos medios para lograrlos; no hay evidencia de que el régimen
quisiera dilatar deliberadamente la aplicacion de justicia, aun y cuando ésta tardo

en hacerse efectiva.

En el largo trayecto hubo eso si, mas de un percance peculiar; en 1858, ya
con Félix Zuloaga como presidente interino del gobierno conservador, afincado en

la capital del pais por el estallido de la Guerra de Reforma y a unas semanas de la

de encargado de los subditos espafioles. México, 28 de enero de 1857, AGN, Fondo Justicia, Vol. 561, ff.79-
80.
%8 Lafragua, op. cit., p. 8.
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aplicacion de la pena capital a los acusados, se autorizé a Juan A. Mateos®® que
saliera de la carcel donde estaba recluido por asuntos politicos, “cuantas veces sea
necesario”, debido a que era el abogado de uno de los inculpados en los asesinatos
y urgia que pudiera presentarse a litigar en la 32 Sala del Supremo Tribunal de
Justicia; esta condescendencia se debid sobre todo, al temor a un nuevo atraso si
se cambiaba de defensor a esas alturas del juicio®. El proceso tuvo otros aderezos
como ciertas fugas y venganzas letales entre algunos de los involucrados, ademas

de los tres jueces que vieron la causa a lo largo de afio y medio.

EL PROCESO

Los primeros interrogatorios pronto mostraron las dificultades del caso; a
pesar de los muchos testigos, no todos estuvieron dispuestos a hablar, segun
Lafragua, por temor, simpatia por los delincuentes o de plano por cierta
animadversion hacia las victimas®!, lo cierto es que las aprehensiones se fueron
ejecutando paulatinamente. No obstante, las delaciones ocuparon un lugar
importante para encontrar a los culpables y como ocurre en ocasiones, cuando una

transgresion involucra a muchos, unos incriminan a otros para intentar salvarse.

Nicolas Leite fue uno de los principales implicados en los asesinatos, dio una
lista detallada de algunos de los hombres que concurrieron a las haciendas los dias
17 y 18 de diciembre, ademas, se mostrd prolijo en informar los oficios de varios de
ellos, de tal suerte, podemos saber que habia panaderos, boticarios, herreros,

mozos y caporales. Asimismo, Leite advirtio que solo 4 de los mencionados

59 Juan Antonio Mateos es autor de El cerro de las campanas, entre otras novelas histdricas, también colaboré
en periédicos como El monitor republicano y La Orquesta; luchd contra el ejército santanista durante la
Revolucién de Ayutla y mas adelante, en la Guerra de Reforma, se alisté en las fuerzas liberales bajo las
é6rdenes de Ignacio Zaragoza. Entre una y otra guerra, logro titularse como abogado en el Colegio San Juan de
Letran. A pesar de su filiacion liberal, aceptd colaborar en el gobierno de Maximiliano como secretario del
Ayuntamiento de la ciudad de México, aunque por poco tiempo, pues las criticas vertidas contra el imperio a
través de articulos periodisticos, le acarrearon la carcel y el destierro.

80 Miguel Pifia a [Francisco J. Miranda] ministro de Justicia, Negocios Eclesiasticos e Instruccién Publica,
Meéxico, 5 de agosto de 1858, AGN, Fondo Justicia, Vol. 562, f. 114.

61 Lafragua, op.cit., p. 125.
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provenian de Xochitepec, los otros eran originarios de lugares como Apatlaco,
Jantetelco y Ticuman®?; igualmente revelé que no todos acudieron a las dos
haciendas, unos estuvieron presentes en Chiconcuac pero ya no llegaron a San

Vicente®s.

Las denuncias también sirvieron para descubrir una de las posibles causas
del crimen. En octubre de 1856, dos meses antes de los hechos relatados, una
criada de Victor Allende, como se recordard el primer asesinado en las
inmediaciones de la hacienda de Chiconcuac, sostuvo una conversacion con

Quirina Galvan, esposa de Trinidad Carrillo, quien:

...se manifestdé muy resentida con D. Nicolas Bermeijillo, por haber separado & su marido de la
hacienda con pretesto del dafio que hacian sus animales, diciendo que no habia de tener mas
consuelo, sino que los espafioles de la hacienda, se habian de revolcar en su sangre...

Las palabras que pronuncié le valieron ser apresada y juzgada, no solo por
la posibilidad de haber conocido con anticipacion los crimenes que se cometerian
contra los espafioles y no haberlos denunciado, también por la presuncion de un

ascendiente dafino sobre su marido:
Nadie ignora el influjo que comunmente tienen las mujeres sobre algunos hombres, y cuanto los
estimulan las insinuaciones de ellas, enardeciéndolos con pretesto de que no manifieste cobardia,
procurando escitarles las pasiones mas violentas arrojadas. Una mujer que abriga esos sentimientos

de sangre y de venganza, y que ni aun se recata de proferirlos, revela tener un corazon perverso y
dispuesto a fomentar todos los males.®

Independientemente del parecer del fiscal Casasola sobre las mujeres, la
confidencia muestra una practica comun que tenia que ver con el arrendamiento de

tierra a los trabajadores fijos, se trataba de una forma mas o menos generalizada

62 Todas las poblaciones mencionadas se encuentran en el actual estado de Morelos, aunque Xochitepec es la
mas cercana a las haciendas y donde residian varios de sus operarios. Véase el anexo al final del trabajo, mapa
1 “Ubicacion de localidades”. Sorprende que varios de los implicados eran gente con algun oficio, lo que podria
implicar que los asesinatos tuvieron causas mas complejas y no sélo perpetrados para robar. A lo largo del
trabajo se veran algunas de esas motivaciones.

83 [Benito Haro] Comandancia principal de Cuernavaca a Mariano Contreras, Cuernavaca, 24 de enero de 1857.
Archivo Histérico de la Secretaria de la Defensa Nacional (en adelante AHSDN), Operaciones militares,
X1/481.3/6867, doc. 8, consecutivo 6. Entre los denunciados, Nicolds Leite incluyé a su cufiado Isidoro Carrillo
y al hermano de éste, Trinidad, quien fue acusado de haber organizado el asalto a las haciendas de San Vicente
y Chiconcuac.

64 Casasola, op. cit., p. 13.

8 Ibid. p. 33.

29



de subsistencia a través del cultivo de esos terrenos; su carencia suponia una
situacién especialmente grave porque se trataba de una parte importante del
sustento de las familias. Trinidad Carrillo tenia alquilado un predio en la hacienda
de Dolores, también propiedad de Pio Bermejillo, la pérdida de esas tierras como
consecuencia de los destrozos provocados por sus animales, dieron a Carrillo un

motivo para los asesinatos, la venganza®®.

Isidoro Carrillo era capitdn de la guardia nacional al momento de los
asesinatos, dirigia una compafiia en su pueblo Xochitepec, y con esa calidad fue
avisado de los “atroces crimenes”, la respuesta del aludido no pudo ser mas fria:
“Esos andan vengando agravios”®’. Algo sabria seguramente y mas si tomamos en
cuenta que uno de los principales involucrados era su hermano. Carrillo también fue
implicado en los crimenes y encarcelado, no obstante, varios soldados de su
compafiia, quienes fueron denunciados como integrantes de la gavilla que ataco las
haciendas, lograron escapar cuando el comandante principal de Cuernavaca,

Benito Haro, acudié a Xochitepec a realizar las aprehensiones.®

El preso fue trasladado a la carcel de la Acordada, aunque permanecié ahi
s6lo por algunos meses porque logré fugarse; sin embargo, fue juzgado y hallado
culpable en ausencia. Pio Bermejillo informé hacia octubre de 1858, de los
movimientos del personaje quien acabd dirigiendo las “filas vandalicas” que

amenazaban nuevamente sus haciendas, “Carrillo delira con la venganza”, decia un

% Florencia E. Mallon describe el conflicto que vivieron este tipo de trabajadores llamados realefios al perder
el beneficio de las tierras alquiladas; para el caso especifico de San Vicente, Chiconcuac y Dolores, la autora
explica el proceso de modernizaciéon que llevd a cabo Bermejillo en sus haciendas y que tuvo como
consecuencia, la ampliacién de la tierra de cultivo de la cafia de azlcar a costa de las arrendadas a los
campesinos; ésa pudo haber sido la causa que motivo el retiro de las tierras a Carrillo, los supuestos estragos
producidos por sus animales, el pretexto . En op. cit., p.82.

57 Informe del juez Mariano Contreras al ministro de Justicia, Negocios Eclesidsticos e Instruccién Publica [José
Maria Iglesias], Cuernavaca, 31 de marzo de 1857, AGN, Fondo Justicia, Vol. 561, f. 301. Si bien el magistrado
Contreras no aclaré a quién dio Carrillo esa respuesta “fria y cruel al mismo tiempo”, podemos inferir que fue
al comandante principal de Cuernavaca, Benito Haro, cuando lo aprehendid en Xochitepec.

68 Benito Haro a [Juan Soto] ministro de Guerra y Marina, Xochitepec, 11 de enero de 1857, en Benito Haro,
op. cit., p. 39.
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preocupado Bermejillo ante lo que consideraba la revancha del delincuente,

motivada por la reciente aplicacion de la pena capital a su hermano y a su cufiado®.

La venganza es un tema recurrente en los expedientes del proceso,
existieron razones personales como la descrita, y otras con raices mas profundas
que se relacionaron con el ambiente de crispacion que hubo entre los ricos
propietarios de las haciendas azucareras de la tierra caliente y la clase trabajadora
empobrecida; la intervencion de espafioles en conflictos internos apoyando a una u
otra faccion agudizé este clima de enfrentamiento. Por ejemplo, los abogados de
los presos Miguel Herrera y Nicolas Leite intentaron atenuar su participacion en los
crimenes de diciembre de 1856 utilizando como argumento el desagravio como
respuesta a una matanza perpetrada por peninsulares, que incluyé a mujeres y

nifos, un afio atras en un paraje denominado Los Hornos.™

Los interrogatorios describen el modo en que se organizé el asalto a las
haciendas, y mas alld de saber que Leite fue el cabecilla quien ordend los
asesinatos y Trinidad Carrillo quien invitd a la mayoria de los que participaron, llama
la atencién la forma rutinaria en que son percibidos en general los atracos. La
administracion de Comonfort argumentd que este tipo de delitos eran comunes no
s6lo en México, también se presentaban de manera frecuente en otras partes del
mundo, en palabras del ministro fiscal de la causa José Maria Casasola:

La historia de todas las naciones acredita que despues de una guerra dilatada, sea esterior 6 intestina,

los caminos, los pueblos y las ciudades, se plagan de malhechores y bandidos, de todos aquellos que,

sustraidos de la agricultura y de la industria, no quieren ya volver & su antiguo estado, sino que
habiéndose pervertido con los sucesos de la guerra, quieren enriquecerse y fomentar sus vicios con el

8 Bermejillo a [Telésforo G. de Escalante] cénsul general de S.M.C. [Su Majestad Catdlica], México, 11 de
octubre de 1858, AHSDN, Operaciones militares, X1/481.3/6781, docs. 7-8, consecutivo 4-5. Bermejillo pidié
que fuera auxiliado con fuerzas del gobierno en caso de ser atacadas sus haciendas nuevamente, ademas de
exigir que continuara la persecucién y captura de los que participaron en los asesinatos de 1856 y que, para
esas fechas, todavia estaban libres; de los treinta hombres en que se fijé el nimero de individuos que
conformaron la gavilla, menos de la mitad fue apresado y enjuiciado.

70 Los Hornos fue un cuartel de surianos que lucharon contra las tropas santanistas en el contexto de la
Revolucidn de Ayutla, el suceso se retomara en el capitulo 5, a propésito de la intervencidn de los espafioles
en las luchas internas de México. El argumento de la defensa finalmente fue desechado. Véase Luis M. Aguilar
vy Medina, Defensa leida el 5 de agosto de 1858 en los estrados de la Exma. Tercera Sala de la Suprema Corte
de Justicia, México, Imprenta de Manuel Castro, pp. 41-42.
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robo y el pillaje, tomando muchas veces en nombre de las autoridades 6 gefes, para infundir terror y
espanto & las personas & quienes designan por sus victimas.”

El escenario convulso propio de las revoluciones ofreci6 mdultiples
oportunidades para delinquir, asi lo percibieron algunos de los malhechores que
concurrieron a las haciendas de Pio Bermejillo: “ahora era cuando se podia hacer
cuanto quisieran”, opinaban no sin cierta razén’2. Los numerosos levantamientos
reaccionarios tuvieron atareadas a las tropas del gobierno de Comonfort, la
inseguridad se asociaba también a un estado débil que no podia proteger a todos

sus ciudadanos, situacion que fue aprovechada por algunos™.

Y podia ser tan comun que un individuo llamado Florentino Lépez, siguiendo
la Acusacion fiscal, rechazo la oferta de Carrillo para participar en el ataque a las
haciendas referidas, porque tenia a su gente ocupada en otro asalto’®. El colmo de
esta situacion fue cuando Santiago Desmasses, como se recordard, el francés que
salvo la vida en San Vicente recurriendo a su origen, fue requerido por el juez
Contreras en Cuernavaca para interrogarlo sobre el caso; en el camino fue asaltada
su diligencia por una gavilla y despojado de todos sus recursos, el gobierno se vio

obligado a ayudarlo con 100 pesos para su estancia en esa ciudad™.

1 Casasola, op.cit., pp. 5,6.

72 Seglin la mencionada delacién de Nicolas Leite. [Benito Haro] Comandancia principal de Cuernavaca a
Mariano Contreras, Cuernavaca, 24 de enero de 1857, AHSDN, Operaciones militares, XI/481.3/6867, doc. 8,
consecutivo 6.

73 Las insurrecciones contra los gobiernos de Alvarez y después de Comonfort tuvieron en su origen el rechazo
a las leyes reformistas que desde la promulgacién de la Ley Juarez el 23 de noviembre de 1855 anunciaba un
ataque frontal contra los privilegios del clero y el ejército; bajo la bandera de “religién y fueros” no sélo se
expresaba el rechazo a estas administraciones de corte liberal que mostraban fugacidad e ineficacia, también
los conservadores comenzaban a vislumbrar una nueva oportunidad de hacerse con el poder. Tomds Mejiay
José Lopez Uraga se rebelaron en Toliman contra el gobierno de Alvarez en diciembre de 1855, mientras que
Antonio de Haro y Tamariz acaudillé el movimiento de Zacapoaxtla derrotado por el ejército de Comonfort en
marzo de 1856; unos meses después nuevamente en Puebla se alzé otro movimiento donde despuntd la
actuacion del joven militar Miguel Miraman, no obstante, una capitulacion mas sellé la victoria de las tropas
gubernamentales en el mes de diciembre. Segun Silvestre Villegas fue Lafragua quien llamé “reaccionarios” a
los que participaron en los levantamientos resefiados. En “Santannismo, reforma liberal y las campafias de
Puebla en 1856”, Estudios de Historia Moderna y Contempordnea de México, México, n. 40, julio-diciembre
2010, p. 29.

74 Casasola, op. cit., p. 34.

7> Mariano Contreras a [José Maria Iglesias] ministro de Justicia, Negocios Eclesidsticos e Instruccién Publica,
Cuernavaca, 25 de enero de 1857, AGN, Fondo Justicia, Vol. 561, f. 63.
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A lo largo del sumario se sefala que la motivacion mas importante de la
mayoria de los acusados para encontrarse en el lugar de los hechos los dias 17 y
18 de diciembre de 1856, fue asaltar y robar las haciendas; asi lo demuestran los
testimonios de los propios reos, ademas de los numerosos objetos que como
pruebas de la reparticion del botin se encontraron en las viviendas de algunos
acusados: varias armas de fuego llamadas tercerolas, una pistola, una silla con
adornos de plata y sus cananas, siete caballos ensillados y en pelo, tres espadas,

un fusil de percusion y una cartuchera con tres cananas llenas de parque.’™

A pesar de las evidencias materiales del saqueo, es interesante sefialar la
version de Trinidad Carrillo, quien para intentar justificar su participacién en el asalto
menciono que Juan Abascal, espafiol de origen y cabecilla incorporado a las fuerzas
de Juan Alvarez, le propuso que lo ayudara a desarmar las haciendas y que por
miedo a éste aceptd e invitd a otros a participar en la empresa. Aunque los
implicados desmintieron la cuestion, el fiscal Casasola se pregunté si el objeto “4 Era
acaso el de dejar indefensos & los duefios de las fincas, para poderlos asaltar

despues con mas seguridad?”’’.

La duda es plausible si se toman en cuenta otros datos, el 7 de enero de
1857, Benito Haro escribi6 a Alvarez para informarle la causa por la que se le
recogio al capitan Manuel Carrasco un documento, con el cual el presidente en retiro
lo autorizaba para que “recogiese las armas y municiones que existan en esta
demarcacion”, el senalado Carrasco era uno de los muchos capitancillos allegados
al surefio y para el general Haro, un “gran bribdn” que con el citado papel habia
cometido “abusos y tropelias” en las fincas™. Asi que no resulta dificil pensar que el

desarme pudo haber sido utilizado como pretexto para otros fines.

Nombres como Jesus Villalba, Juan Abascal o Juan Barreto eran mentados
con temor en la zona de la tierra caliente, tenian un pasado oscuro que incluia

saqueos, asesinatos y alguna violacion, aun asi, contaban con el respaldo del

76 Benito Haro a [Juan Soto] ministro de Guerra y Marina, Xochitepec, 11 de enero de 1857, en Benito Haro,
op. cit., p. 39.

7 Casasola, op.cit., p. 17.

78 Benito Haro a Juan Alvarez, Cuernavaca, 7 de enero de 1857, Benito Haro, op.cit., p. 30.
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cacique suriano. Tanto Abascal como Barreto fueron acusados de ciertos robos
cometidos en Yautepec el 20 de noviembre de 1856; apenas unos dias después
sucedieron los crimenes contra los espafioles en las haciendas de San Vicente y
Chiconcuac, ambos fueron sefialados por la voz publica como cabecillas de los
asesinatos. Estos oficiales pertenecian a la seccion Villalba del ejército suriano, es

decir, eran hombres de Juan Alvarez.

Un altercado sucedido cuatro dias después de los referidos asesinatos puso
de nueva cuenta en el ojo del huracan a los mencionados capitanes Abascal y
Barreto. El coronel José Maria Pérez Herndndez, de origen cubano, secretario y
persona de confianza del general surefio, fue enviado por él a la ciudad de
Cuernavaca para conseguir dinero para sostener a sus tropas mientras llegaban
recursos del gobierno; Pérez intenté entregar unas cartas solicitando préstamos a
dos amigos de Alvarez, Ignacio Silva y Ramén Goémez de la Portilla, el problema fue
que entre los individuos de su escolta estaban Abascal y Barreto, motivo suficiente
para que el comandante de la plaza, Benito Haro, decidiera prohibirles el paso por
considerar mas que una provocacion, el hecho de pretender entrar a una ciudad

donde se acusaba a esos hombres de los recientes crimenes.”™

La defensa a ultranza de estos individuos llevada a cabo por Alvarez hizo
necesaria la intervencion del gobierno a través del ministro de Guerra, Juan Soto;
la finalidad era lograr su entrega para que pudieran ser enjuiciados, bajo el
argumento de que el anciano general no tenia ninguna atribucion, como pretendia,
para convertirse en su juez porque, entre otras razones, los inculpados no
pertenecian a la clase castrense y sus crimenes, por lo demas, no correspondian al

fuero militar®°,

79 Tanto el involucrado Pérez como el propio Alvarez atacaron con dureza a Haro por haberse tomado
atribuciones, segln ellos, que no le correspondian, para el presidente interino se traté incluso de un insulto y
en su alegato sobre el tema, no perdid la oportunidad de sefialar que el prestamista al que se acudia, Gomez
de la Portilla, era espafiol; tal vez su intencién fue minimizar las acusaciones que se vertieron en su contra, en
el sentido de un supuesto odio del general hacia los espafioles. En Manifiesto del C. Juan Alvarez, a los pueblos
cultos de Europa y América, México, p. 29.

8 Juan Soto a Juan Alvarez, México, 31 de diciembre de 1856, AHSDN, Operaciones militares, XI/481.3/6867,
doc. 49, consecutivo 33.
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Los presidentes Comonfort y Alvarez sostuvieron un tenso enfrentamiento
por éste y otros temas, que serdn materia de analisis a lo largo de este trabajo. Si
bien Abascal y Barreto no pudieron ser juzgados por los crimenes de San Vicente y
Chiconcuac, por el seguimiento de la causa sabemos que no hicieron acto de
presencia en las haciendas en el momento de los ataques, aunque eso no excluye
la posibilidad de que hayan intervenido en su organizacion; algo de su culpabilidad
quedd manifiesta en todo caso por sus propias acciones, con el afan de protegerlos,

Alvarez los envi6é a Acapulco vigilados:

...porque quise asi poner mi medio entre los estremos: es decir, que si eran culpables hubiese
posibilidad de ser aprehendidos, y enviados al Supremo Gobierno; y si inocentes en virtud de las
pruebas solicitadas no sufriesen una prision grave, siempre verdaderamente penosa € infamante. Mas
estos hombres a quienes realmente quise librar de que fuesen sacrificados en fuerza de las calumnias
de sus enemigos, desconociendo la gratitud, burlaron la vigilancia y se fugaron de la plaza de Acapulco
el 10 del que cursa.?!

Las andanzas de Abascal pronto terminaron; al poco tiempo de la fuga
regresé a Cuernavaca “para seguir su carrera de crimenes”, alli reunié otra gavilla
y con ella sigui6é atracando; sin embargo, la persecucion no duraria mucho, el robo
de una mujer en la hacienda de San Nicolas alert6 a las autoridades, fueron en su
blasqueda y en las inmediaciones de Tlaltizapan se dio el enfrentamiento final, en la
resistencia Abascal fue abatido por el capitan Pablo Bueno®. Barreto por su parte,
siguid su propio camino con otra partida de ladrones, pero temeroso de que fuera
aprehendido decidio internarse en el estado de Guerrero donde se le perdio el

rastro.®

81 Juan Alvarez a [Juan Soto] ministro de Guerra y Marina, La Providencia, 24 de febrero de 1857, AHSDN,
Operaciones militares, X1/481.3/6867, doc. 20, consecutivo 15.

8 [Juan] Soto a Juan Alvarez, presidente de la Republica, [México], 4 de marzo de 1857, AHSDN, Operaciones
militares, X1/481.3/6867, doc. 27, consecutivo 21.

8 Casi un afio después se volvid a tener noticia de Juan Barreto, y fue Juan Vicario quien se encargd de
comunicar que Barreto habia muerto bajo la aplicacién de la pena capital. Angel Pérez Palacios, comandancia
general del Territorio de Iturbide a [José de la Parra] ministro de Guerra y Marina, Cuernavaca, 15 de febrero
de 1858, AHSDN, Operaciones militares, X1/481.3/6867, doc.18, consecutivo 13. El Territorio de Iturbide se
cred por iniciativa del general Juan Vicario el 13 de enero de 1858 en el contexto de la Guerra de Reforma; su
existencia fue ratificada por los presidentes conservadores Félix Zuloaga y Miguel Miramon, después seria el
emperador Maximiliano quien lo confirmaria en 1865; estuvo integrado por los distritos de Cuernavaca,
Morelos y Taxco. Véase Carlos Barreto Zamudio, “Un espacio para la disputa. Division territorial y organizacion
politico-administrativa en Morelos, 1854-1867”, en Horacio Crespo (dir.), Historia de Morelos, pp.416-417.
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La muerte de Abascal abond algunas suspicacias que hechos anteriores,
relacionados con la actuacion del capitan de policia Bueno, habian despertado. En
el mes de febrero de 1857 se logro la captura de tres hombres relacionados con los
crimenes, dos de ellos, Tiburcio Calalpa y Juan Cardoso en un intento de fuga
fueron ultimados, pero antes de que esto sucediera, “confesaron” que habian
concurrido a las haciendas del caso y dieron los nombres de otros complices, entre
ellos el de su jefe, Matias Navarrete; por el temor a que éste fuera arrestado y los
denunciara, varios decidieron matarlo, arrebatandole a la esposa la parte del botin

gue le correspondio al ya occiso®*.

El juez Contreras dudé de la actuacién de Pablo Bueno; se preguntd, por
ejemplo, ¢como fue posible que los reos pudieran desatarse si fueron amarrados

por alguien acostumbrado a esos menesteres?

...pero no es esto lo mas, la obscuridad de la noche ha servido a los reos para poder hacerlo, y en
medio de ella, no se que luz ha iluminado para verlos corriendo en distintas direcciones por un llano
boscoso y acertar & herirlos de muerte. Todavia mas, en una obscuridad tan densa cuanta se necesita
para que haya impedido observar que se desataba uno y otro, han podido declarar los hechos ante el
oficial Bueno, y hacer todas las revelaciones que se contienen en su parte.

Para el magistrado no se trataba de otra cosa que “justicia privada”, solo
posible en un estado de barbarie donde un asesino podia vengarse de otro asesino.
Los escrupulos de Contreras tuvieron algin fundamento cuando el propio ministro
José Maria Lafragua, en un afdn mas bien defensivo frente al representante espafiol
Sorela, asegurdé que “maliciosamente” se pretendi6 acusar al gobierno de
deshacerse a propdsito de los criminales para que no declararan, y eso incluia no

s6lo a los nombrados Calalpa y Cardoso, también a Juan Abascal.®®

La traicibn de sus complices so6lo apurd la muerte a la que seguramente

habria sido condenado Matias Navarrete, porque,

84 Mariano Contreras a [José Maria Iglesias] ministro de Justicia, Negocios Eclesidsticos e Instruccién Publica,
Hacienda de San Vicente, 19 de febrero de 1857, AGN, Fondo Justicia, Vol. 561, ff. 241-245.

8 Ibid. El juez apuntala sus sospechas porque un oficial le narré cémo el capitdn Bueno le propuso fusilar a los
reos y ante su respuesta de que lo haria sélo si era una orden, le pidié que se retirara, al poco tiempo escuchd
los disparos.

8 | afragua, op. cit., p. 38.
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...cualquiera que tenga algun conocimiento de lo que pasa en el Sur, sabe muy bien que la mas ligera
sospecha que contra alguno llegue a concebirse de que ha cometido lo que entre esa gente se llama
una traicién, es seguida mas tarde 6 mas temprano de la muerte mas tormentosa.&’

EL CASTIGO

Doce fueron los sentenciados, entre ellos dos mujeres, varios los que
escaparon, y otros murieron antes de ser castigados. El largo proceso supuso, en
el contexto de un pais acostumbrado a las presidencias inconclusas, que fuera el
moderado Ignacio Comonfort quien lo iniciara y bajo el gobierno conservador de
Félix Zuloaga, por fin se dictara el fallo, a mas del simbolismo de un patibulo erigido

bajo la sombra de la estatua del rey espafiol Carlos IV.

Para satisfacer “la publica ansiedad” por conocer los pormenores de los
asesinatos y su desenlace, una imprenta anuncié con bombo y platillo haber
adquirido del gobierno la propiedad de la Acusacion fiscal que incluia las sentencias
en sus tres instancias, y “para que nada falte al mérito de esta obra, la hemos
adornado con los ocho retratos de los reos...” y muy satisfechos por el resultado,
agregaron “una litografia perfectamente trabajada que representa [su] ejecucion’; la
edicién “compacta, correcta y elegante”, cuyo valor era de un peso y si el pedido se
hacia por 100 ejemplares se obtenia un generoso descuento, nos habla de la

resonancia del caso calificado como “el mas célebre” de su tiempo®2.

La sentencia en primera instancia fue pronunciada por el juez segundo de
letras del ramo criminal de la ciudad de México, José Andrés Bucheli, el 1° de mayo
de 1858; la causa fue seguida de oficio por los delitos de robo, asalto, allanamiento

de casas, violencia y golpes, captura de dos personas, homicidio, escalamiento,

87 Juan Manuel Diaz Barreiro, Defensa de Florentino Ldpez conocido con el nombre del Tio Tino, acusado de
complicidad moral en los robos y asesinatos que se ejecutaron en la noche del 17 y mafiana del 18 de diciembre
de 1856, en las haciendas de San Vicente y Chiconcuac, leida ante la Exma. 3¢ Sala de la Suprema Corte de
Justicia el dia 9 de agosto de 1858, México, Imprenta de J.R. Navarro, 1858, p. 13.

88 “Causa de los asesinatos de Chiconcuac y San Vicente”, La Sociedad, México, 7 de noviembre de 1858, p. 4.
Se trata de la citada Acusacion fiscal de José Maria Casasola. Los retratos descritos y la litografia de la
ejecucion, en el anexo de ilustraciones al final del trabajo.
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fracturas de puertas y de varios muebles. Nicolas Leite, Miguel Herrera, Trinidad
Carrillo, Camilo Cruz Barba, Mariano Marcelo Bernal fueron condenados a la pena
capital, mientras que, a Florentino Lépez le fue aplicada la pena de prision, de igual
modo a Maria Sabina Coria y a Quirina Galvan, las encarcelaron bajo el delito de
receptadoras. Fueron absueltos Trinidad Ortiz, Donaciano Escobar y Gallardo o

Lucas Téllez, ademés de Lazaro Vargas.

La sentencia de segunda instancia correspondi6 dictarla a los magistrados
Ignacio Sepulveda, Ignacio Aguilar y Miguel Atristain, el 16 de agosto de 1858 en la
tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia; en ella se confirmaron las sentencias
a muerte, excepto para el caso de Bernal, a quien se le impusieron 10 afios de
carcel, mientras que, a Sabina Coria, se le castigd con presidio por un afio y se dio
por compurgada la prisién para Lopez y Galvan. En tercera instancia, los jueces de
la segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia, José Maria de Bocanegra,
Marcelino Castafieda y Teodosio Lares, confirmaron el 21 de septiembre del mismo

afo, la sentencia de segunda instancia en su totalidad, considerando:

...que el cuerpo del delito, tanto de los homicidios y heridas, como de los asaltos y robos, con las
principales circunstancias que intervinieron en su ejecucion, estan plenamente justificados, con las
declaraciones de testigos presenciales, inspeccion judicial, informacion sobre preexistencia y
propiedad de las cosas robadas, y hallazgo de alguna de ellas en poder de los ladrones.2®

Carrillo fue encontrado culpable de organizar el ataque a las haciendas,
prepararlo con anticipacion e invitar a otros a unirsele, ademas de haber obtenido
una parte del producto del robo. Si bien no estuvo presente en los homicidios de los

espafioles, se concluy6 que con sus actos éstos fueron posibles.

Leite, otro de los sentenciados, fue uno de los principales responsables
porque participé como dirigente del grupo de delincuentes compuesto por vecinos
de su pueblo Xochitepec; fue quien ordend la ejecucion de las victimas, y para
mayor agravio, mando que se verificara si habian muerto todos después de la
primera descarga y ante la posibilidad de sobrevivientes, dispuso que se remataran
a machetazos. Como agregado, en el dictamen se incluy6 su participacion en otro

8 Casasola, op.cit., p. 78. Las sentencias en sus tres instancias ademas de haber sido incluidas en la publicacién
de la Acusacion fiscal, se encuentran en AGN, Fondo Justicia, Vol. 562, ff. 37-63, ff.125-128.

38



robo nuevamente perpetrado contra la hacienda de Chiconcuac el 23 de diciembre
de 1856.

Tanto Cruz Barba como Herrera y también Lopez fueron hallados culpables
porque participaron en los asaltos, ademas de recibir su parte del botin, que no
supero los 16 pesos y en algun caso incluyé un caballo.

Maria Sabina Coria fue encontrada culpable de dos cargos, uno por
“receptadora” al ocultar algunos objetos robados en su casa, especificamente un
mantillén de caballo y una colcha de algodoén, y por haber mentido diciendo que
Nicolas Leite, de quien era “amasia”, estuvo con ella entre el 17 y 18 de diciembre
de 1856. Si bien se le juzg6 con severidad en la sentencia en primera instancia con
una pena de prision por diez afios, finalmente en tercera instancia se redujo a un

afo para cumplirla en la carcel de Cuernavaca.

A Quirina Galvan, esposa de Trinidad Carrillo, se le acuso6 de haber conocido
con anticipacion la posible consumaciéon del crimen, en primera instancia fue
condenada a 5 afios de carcel, pero finalmente se dio por compurgada la pena;
influy6 en su defensa que el probable ejecutor del crimen fuera su marido, razén por

la cual no estaba forzada a delatarlo.

Marcelo Bernal era el portero de la hacienda de San Vicente, fue denunciado
por Laburu como el sujeto que descubri6 el lugar donde se ocultaron los espafioles,
en su contra pesaron también los dichos de los testigos quienes aseguraron que el
inculpado era tratado con familiaridad por los delincuentes. Fue sentenciado en
primera instancia a la pena capital; sin embargo, la sancion quedo finalmente en

diez anos de reclusion.

El fiscal Casasola pidid la pena capital también para Florentino Lopez, a
pesar de que éste no acudio a las haciendas los dias en que se cometieron los
crimenes; su culpa fue el no haber avisado a las autoridades cuando Carrillo lo invitd
a participar en el asalto; en segunda instancia, se dio por compurgado el castigo
con los meses que ya habia permanecido en prision. Finalmente, fueron absueltos

Lazaro Vargas, Trinidad Ortiz y Donaciano Escobar, también conocido como Lucas
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Téllez, por no habérseles podido comprobar ninguna participacion en los hechos

juzgados.

La expiacién de los crimenes tenia que ser publica para que sirviera como
ejemplo de la aplicacion de justicia en nuestro pais; por ello, el fiscal solicité que la
ejecucion se llevara a cabo en la Plaza Mayor de la ciudad de México, con un

agregado mas bien macabro:

...que las cabezas de los ejecutados se trasladen a aquella ciudad [Cuernavaca], y se fijen en
escarpias, unas en el porton de la hacienda de San Vicente, y otras en el paraje nombrado de la Hoya
del Socavon pertenecientes 4 la hacienda de Dolores”.%

Dos dias antes de la ejecucion, el 23 de septiembre de 1858, estando los
reos en la capilla de la Ex Acordada, todavia hubo una infructuosa peticion de indulto
cuando Cruz, Lépez y Herrera declararon ante el confesor que Carrillo no habia
participado en los asesinatos de ninguna forma, incluso alguno dijo que ni siquiera
lo conocia; contradicciones y la cercania de la muerte invalidaron las afirmaciones

de los condenados, de tal suerte, siguid su curso la preparacion del patibulo.®

Fue un sabado a las siete de la mafiana con cuarenta y un minutos de ese
25 de septiembre cuando Miguel Herrera y Nicolas Leite fueron trasladados al lugar
del suplicio “nueve varas mas aca de la estatua ecuestre de Carlos IV”%?, en el paseo
de Bucareli. Los cinco bancos fueron alineados para recibir a los reos, se dispuso
su marcha desde la capilla de la céarcel nacional en parejas acompafados por
religiosos y miembros de la cofradia del Sefior de la Misericordia. Cuando le toco
su turno a Trinidad Carrillo, todavia le alcanzo el aliento y “diriji6é al pueblo algunas
palabras pidiendoles perdon del escandalo que habian dado con sus crimenes y

encargandole que escarmentara en su persona”®. El verdugo Joaquin Cervantes

% Casasola, op.cit., p. 45.

91 “Diligencias practicadas de orden del supremo gobierno en la capilla de la Ex Acordada contra los reos
Camilo Cruz Barba, Inés Lopez y Miguel Herrera, & consecuencia de la solicitud que hizo el presbitero D.
Francisco J. Aguilar y Bustamante, 8 nombre del reo Trinidad Carrillo para que se le indulte de la pena capital
a que ha sido condenado”, en /bid. pp. 81-85 y en AGN, Fondo Justicia, Vol. 562, ff. 141,142 y ff.157-159.

92 “Certificacion del escribano actuario del juzgado 22 de lo criminal don Ignacio Torcida en que da fe de
haberse ejecutado la pena de muerte en los reos que fueron condenados a ella”, en Casasola, op. cit., pp. 86-
87 y en AGN, Fondo Justicia, Vol. 562, ff.166-167.

% Miranda a José Antonio Bucheli, juez 22 de lo criminal, [México], 2 de octubre de 1858, AGN, Fondo Justicia,
Vol. 562, f. 168.
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dio la ultima vuelta al garrote sobre el cuello de Camilo Cruz Barba a las diez con

quince minutos, con ello concluy6 el acto®.

El relato puntual del suceso contribuyé a un primer acercamiento para
conocer los pormenores del asalto, la safia con la que fueron asesinados los cinco
espafioles se inscribe en el contexto de una regién donde las rebeliones y el
bandolerismo fueron habituales, la violencia no era excepcional; sin embargo, cabe

preguntarse ¢qué hubo detras de este crimen en particular?

El desarrollo del juicio mostré su complejidad desde el momento mismo en
que se involucro a un personaje de la envergadura de Juan Alvarez; el matiz politico
del caso lo introdujo Espafia al amenazar con la ruptura de relaciones, si es que
México no satisfacia sus exigencias de justicia. El gobierno de Comonfort enfrent6
este escenario aferrandose a la tesis de crimen comun, con todo, vislumbro desde
los primeros momentos su trascendencia, no tanto por el hecho delictivo, acaso
porque podria tensar mas las relaciones con Espafia, abriendo la puerta a otro tipo
de reclamaciones, como el incumplimiento de los compromisos adquiridos en la
convenciéon de 1853. De cualquier forma, la magnitud de las acciones oficiales
emprendidas para encontrar a los culpables, llevarlos a juicio y lograr su castigo,
mostraron que este crimen fue todo menos comun. Ademas, la marcha de la causa
revelé que entre mas se dilataba su conclusién, mayores eran sus efectos, tanto
para el ejecutivo en funciones, como para el cacique surefio; para el primero porque
dio municiones a los conservadores para atacarlo y abrir otro frente de
confrontacion, también, porque afectd la imagen del pais en el exterior; para Alvarez
significd abonar al perfil de barbarie que ya de por si lo acompafiaba y, sobre todo,
distanciarse definitivamente del que fuera su representante en los afios de lucha

contra la dictadura santanista.

% Por un decreto de Fernando VIl del 24 de abril de 1832, el garrote remplazé a la horca en Espafia para la
aplicacién de la pena capital como una forma de hacerla “menos inhumana”, se considerd que era mas
efectiva y rapida, ademas de menos infamante, porque el reo permanecia sentado y su cuerpo no quedaba
suspendido. En José Maria Puyo Montero, “La pena de garrote durante la Guerra de Independencia”,
Cuadernos de Historia del Derecho, Universidad Complutense de Madrid, 2010, vol. Extraordinario, pp. 569-
581.
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Este capitulo fue sobre todo un preambulo, un incidente en particular me
permitié observar un periodo donde las relaciones entre dos personajes, Alvarez y
Comonfort, marcaron una época de definiciones para México, de manera inversa al
proverbio, el arbol me facilitd ver el bosque. Las pesquisas en torno a los asesinatos
exhibieron los roces entre los dos presidentes, a quienes aparentemente los unia
una amistad comprobada en el campo de batalla; la escasa cooperacion de Alvarez
para apresar a los supuestos culpables y los reproches de Comonfort por esa
conducta, orientaron la investigacion hacia la busqueda de respuestas ¢ los jefes de

Ayutla pelearon en algin momento por el poder?

En este sentido, el siguiente capitulo aborda el recorrido vital que llevo a
Alvarez a convertirse en uno de los caciques con mayor influencia en el Sur, exploro
la historia de la region para conocer el contexto en el que sobrevino el hecho
criminal, y la coyuntura en la que convergio la trayectoria de Comonfort con la del
general suriano. La Revolucion de Ayutla fue el momento cumbre de esta relacién,

ambos se convirtieron en las cabezas mas visibles de la guerra civil.
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CAPITULO 2

EL SUR, UNA HISTORIA INTRINCADA

JUAN ALVAREZ Y EL SUR

n los asesinatos de San Vicente y Chiconcuac ocurridos en 1856
existi6 una accion criminal evidente con cinco cuerpos para
atestiguarla, no obstante, esos muertos formaron parte de una
realidad compleja y conflictiva; para poder acercarme a esa circunstancia es
ineludible conocer el devenir del Sur, regién de influencia de uno de los principales

personajes de esta historia.

El espacio geografico como ente historico esta sujeto a transformaciones; el
ser humano cercena, ensancha, cambia territorios y mueve fronteras. El Estado de
México desde su creacidn en 1824 participd de este dinamismo, su enorme
extension fue disminuyendo a lo largo del siglo XIX, diversos factores de origen
administrativo, econdmico y social influyeron en estas mudanzas; sin embargo, las
condiciones politicas ocuparon un lugar esencial. Las regiones involucradas en esta
investigacion integraron la entidad en algun momento. Asi, los actuales estados de
Guerrero y Morelos, coinciden no solo por tener en su nombre el apellido de actores
principales de la lucha por nuestra independencia, en su historia decimononica esta
presente de manera indiscutible la figura del general Juan Alvarez, quien también
peled en sus afios mozos por la emancipacion, a las 6rdenes precisamente, de Josée

Maria Morelos y Vicente Guerrero.

El Sur y los surianos son denominaciones que definieron no sélo un espacio
geografico y a sus habitantes, también, referentes culturales que aludian a las
costumbres, conductas e incluso a la calidad moral de los pobladores que ocuparon
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ese territorio al sur de la capital, y que en 1849 nacié como un estado mas de la
republica bautizado con el nombre de Guerrero. El camino natural que une la regién
con la ciudad de México atravesaba los distritos de Cuernavaca y Cuautla, paso
estratégico comercial y militar por donde circulaban mercancias y armas a la tierra
caliente, territorios que desde 1824 pertenecieron al Estado de México, hasta 1869
en que fueron parte sustancial del incipiente estado de Morelos. Las alusiones al
Sur las encontramos desde el nacimiento mismo del pais, baste decir que fue al
llamado “Rayo del Sur” a quien Miguel Hidalgo encomendé insurreccionar en esa
direccién®. Consumada la independencia se cred la Capitania general del Sur
encabezada por Vicente Guerrero, a la que seguirian la Comandancia del Sur, la
Division del Sur y un largo etcétera de menciones. De esta manera, el Sur existia
como tal para la prensa, en la correspondencia publica y privada y en el discurso
oficial. Las caracteristicas de su abrupta geografia unidas a deficientes vias de
comunicacién derivaron en cierto grado de aislamiento de sus habitantes, terreno

fértil para que hombres como Juan Alvarez fueran necesarios para tender puentes.%

En la entidad guerrerense sefiorea la Sierra Madre del Sur “imponente
serrania que vista desde las alturas semeja un enorme papel arrugado™’, que junto
con el rio Balsas y el sistema de valles de su cuenca, ademas de la extensa zona

costera, delimitan las 7 regiones en que se distribuye actualmente el estado.®®

La Tierra Caliente a partir de la ereccién de Guerrero se fracciond en tres

partes, la que se ubica al noroeste de ese estado, otra en Michoacan y una menos

% “Nombramiento oficial que hizo Hidalgo a Morelos en cardcter de comisionado (20 de octubre de 1810) en
Los Sentimientos de la Nacion de José Maria Morelos. Antologia documental, México, Instituto Nacional de
Estudios Histéricos de las Revoluciones de México, Secretaria de Educacién Publica, 2013, p.63. Version
electrénica http://www.inehrm.gob.mx/work/models/inehrm/Resource/439/1/images/SentimdeNac.pdf

% Miguel Dominguez infiere que ese aislamiento aunado a la participacién preeminente de la regién en la
guerra de independencia y en las posteriores luchas internas de México, donde su presencia fue constante,
“crearon en los surianos cierto concepto de unidad e independencia”. En La ereccion del estado de Guerrero:
antecedentes historicos, México, Talleres Graficos de la Nacidn, 1949, p. 20.

 Ibid., p. 13.

% Maria Teresa Pavia menciona que las regiones econémicas actuales “coinciden —aproximadamente-“con las
de la época de estudio. En “Anhelos y realidades del sur en el siglo XIX. Creacién y vicisitudes del estado de
Guerrero. 1811-1867”, tesis de maestria, Universidad Nacional Auténoma de México, 2000, p. 13. Véase Mapa
2 en el anexo donde se muestra la division de las 7 regiones existentes hoy en dia en Guerrero.
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extensa dentro de los limites del Estado de México.”® No obstante, es comun
encontrar el mismo apelativo, en la historiografia actual y en la literatura del siglo
XIX, para referirse a los valles al sur de Cuernavaca, donde se establecieron

muchas de las haciendas azucareras mas importantes del periodo de estudio.

La también denominada tierra caliente de Cuernavaca se refiere mas a una
condicion climética para distinguirla de las tierras frias y templadas, con las que se
enfrentaban los viajeros en el trayecto de la capital a “la ciudad de la eterna
primavera”; percibian el cambio drastico de temperatura conforme descendian y se

aproximaban al valle y no dejaban de sorprenderse por ello:

Habiamos dejado atras las tierras frias y las tierras templadas, y en un rapido descenso de la montafa
nos habiamos metido de hoz y de coz en la tierra caliente, en que el sol ardia con furor tropical. La
vegetacidn cambié por completo y se hizo mas exuberante; y de pronto al través de un resquicio de
los cerros se nos presentd ante los ojos el valle de Cuernavaca, suavemente inclinado hacia el este.'®

Calderon de la Barca, igualmente admirada por el intenso calor de
Cuernavaca, la llamo “lugar de entrada a la tierra caliente”, valorando sus cualidades
al afirmar que “La tierra caliente es un paraiso durante cuatro meses al afo, y tiene

la ventaja de verse libre de la fiebre amarilla, con respecto a la costa”.1%

El escenario habitual del general Juan Alvarez partia de su hacienda de La
Providencia, ubicada a una distancia del Puerto de Acapulco de “mas o menos doce
leguas o0 sea seis horas a caballo”%?, desde ahi control6 la Costa Grande,
hegemonia que fue asegurando e incrementando en la década de los cuarenta,

ademas extendi6 su autoridad en gran parte de la Tierra Caliente; a partir de cargos

9 véase Mapa 3 en el anexo con la ubicacién de la regidn de Tierra Caliente.

100 Brantz Mayer, México lo que fue y lo que es, México, Fondo de Cultura Econémica, 1953, p.220.

101Frances Erskine Inglis, Marquesa de Calderdn de la Barca, La vida en México durante una residencia de dos
afios en ese pais, Madrid, Real de Catorce Editores, 2009, p. 206.

102 “Descripcidn de la hacienda La Providencia”, sin autor, principios del siglo XX, en archivo familiar de la
sefiora Blanca Heredia de Solis, descendiente de Juan Alvarez, en Biblioteca juridica virtual del Instituto de
investigaciones juridicas de la Universidad Nacional de México,
http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/7/3116/18.pdf, (consultado el 25 de julio de 2015). Antes de ser
bautizada por Alvarez como La Providencia, esta hacienda se conocié con el nombre de La Brea, a propdsito
de la abundante resina que producen los arboles de ocote, especie que predominaba en las 17, 892 hectareas
de la propiedad; ademas, en sus terrenos se sembraron cafa de azucar, platano, jitomate, camote, maiz, frijol,
cacahuate y ajonjoli, amén de la existencia de pastos magnificos para el ganado y de una mina de fierro. Segun
Clyde Gilbert Bushnell, el antiguo insurgente compré la propiedad por 20, 000 pesos en 1836, en La carrera
politica y militar de Juan Alvarez, México, Edit. Miguel Angel Porria, 1988, p.87.
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militares influyé en diferentes momentos en el destino de Acapulco, también por
tratarse de su &rea natural de ascendencia dada la cercania con sus propiedades y
en las ocasiones que ocupd el puesto de gobernador interino o constitucional,
dominé el estado de Guerrero desde las estructuras mismas del poder. Por lo
demas, logré ampliar su influjo que llegd con especial fuerza a los distritos de
Cuernavaca y Cuautla, no s6lo debido al interés econémico que seguramente
despertaba esta préspera region azucarera y por el ya apuntado valor estratégico
de su ubicacién, también, porque en mas de una ocasion, fue requerido por las
autoridades en turno para pacificar o negociar frente a los variados levantamientos
gue se vivieron en la zona, asimismo, fueron estos distritos lugar de paso de las
tropas surefias en su camino a la ciudad de México en 1847 para enfrentar al invasor
norteamericano 0 mas adelante en 1856, cuando sus “pintos” y las milicias
conformadas con lugarefios de la zona fueron intimados por el gobierno de Ignacio

Comonfort para luchar en Puebla contra los sublevados al grito de “religion y fueros”.

Nicolas Bravo, antiguo insurgente quien tuvo mayor proyeccién nacional
durante las primeras décadas de vida independiente, en el plano local logré gran
ascendencia en la region centro, especialmente en Chilapa, Chilpancingo y Tixtla;
Florencio Villarreal y el espafiol Joaquin Rea consiguieron extender su area de
influencia por la llamada Costa Chica, el primero hasta 1844 cuando fue sustituido
por Rea en la comandancia de esa regién. A lo largo del capitulo otros actores,
como Angel Pérez Palacios, seran sefialados en el repertorio de rivalidades por
mantener o acrecentar las parcelas de poder alcanzadas en el Sur, territorio
habitado por gente combativa acostumbrada a empuiar las armas desde el

momento mismo en que alumbraba la nacion.

El Sur fue uno de los focos mas importantes de la lucha por lograr la
autonomia, no so6lo porque varias de sus principales cabezas eran oriundas de la
zona, a mas de las batallas fundamentales ahi libradas, igualmente por haber sido
el lugar elegido por sus lideres para intentar organizar el movimiento y redactar
algunos de sus documentos esenciales: el Congreso de Chilpancingo, los

Sentimientos de la nacién y el Plan de Iguala. Sin embargo, aunque se identifica a
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esta tierra con la insurgencia, no se puede generalizar la cuestiéon dado que hubo
respaldo también para los que defendieron a la corona espafiola, del mismo modo
en que no conviene simplificar el complejo entramado de apoyos con la ecuacion,
campesinos-insurgentes, hacendados-realistas, los hermanos Bravo y Galeana son

muestra de ello.1%3

Asumida la encomienda, José Maria Morelos fue el continuador del
movimiento en el Sur, en este espacio se mantuvo viva la posibilidad de evitar la
derrota definitiva de los insurgentes a través de la resistencia, los surianos que
participaron usaron en muchos momentos tacticas de guerrilla, dilatando con ello un
resultado adverso para los afanes independentistas. Juan Alvarez, con veinte afios
y sin ninguna experiencia, inicié en noviembre de 1810 la que fue una larga carrera
militar al unirse a la lucha como soldado raso, y al poco tiempo, formando parte de
la escolta del mismo Morelos. El parroco de Caracuaro se anticipd a los deseos de
autonomia de estas tierras concibiéndolas en 1811 como una provincia a la que
llamd Tecpan, sin embargo, su titulo fue transitorio como lo fueron sus victorias
militares; Morelos acaboé fusilado en 1815 y a Vicente Guerrero le tocd asumir la
direccion de una contienda, ya para entonces, desgastada con el encarcelamiento

de lideres como Nicolas Bravo y con la carga de los afios y la indefinicion a cuestas.

A pesar de todo, para algunos afiliados a la causa insurgente, la guerra fue
una oportunidad, y Juan Alvarez lo demostré con una carrera metedrica, pues en
unos cuantos afos ascendio desde los peldafios mas bajos del escalafon castrense
hasta colocarse entre los oficiales reconocidos por sus méritos en las batallas.
Como ya se apuntd, el 17 de noviembre de 1810 inici6 el soldado Alvarez su
trayectoria con los primeros enfrentamientos contra los realistas en la comunidad

de Aguacatillo, en tan solo dos meses remontd de sargento y luego teniente, a

103 Se pueden identificar zonas con arraigo insurgente como la Costa Grande, Tlapa, Tepecoacuilco, Iguala,
Taxco o la Tierra Caliente y otras donde predominaba la simpatia por los realistas como la region de la
Montania, la Costa Chica o Chilapa, no obstante, en ambos casos existieron focos donde las inclinaciones iban
en sentido contrario. Para ampliar esta idea véase a Peter Guardino, Campesinos y politica en la formacion del
Estado Nacional en México. Guerrero, 1800-1857, México, Congreso del estado de Guerrero, Instituto de
Estudios Parlamentaros Eduardo Neri, 2001, pp. 93-107 y Carlos lllades, Breve historia de Guerrero, México,
Fondo de Cultura Econdmica, El Colegio de México, 2000, pp. 33-37.
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capitan en febrero de 1811, categoria merecida por haber recibido dos balazos en
ambas piernas durante una refriega en la fortaleza de Acapulco; en julio del mismo
afo consiguié el grado de teniente coronel y practicamente un afio después, en
noviembre de 1812 fue distinguido con el rango de coronel de regimiento,
nombramiento alcanzado por su participacion en la lucha, ademas de su
contribucion monetaria con la causa al donar mil pesos de ayuda para gastos de la
nacion. En su hoja de servicios también se destacan los sinsabores por los que hubo
de pasar; después de ser vencido por el general Gabriel de Armijo, no solo perdio
casa e intereses, sino que tuvo que vivir a salto de mata y pelear sin recibir sueldo
alguno. Sus desvelos fueron finalmente premiados con la graduacion de coronel de

batallén otorgada el 7 de febrero de 1822.1%4

El prestigio adquirido por su participacion en la contienda fue la retribucion
gue dio mayores dividendos al insurgente suriano, con los afos, el lustre de haber
combatido bajo las o6rdenes de José Maria Morelos y Vicente Guerrero le
proporcion6é una autoridad moral que hasta sus mas enconados enemigos
reconocieron®, Desde entonces, Alvarez comenzé a acumular los adeudos tanto
morales como materiales que a su juicio le debia México; en su discurso, sobre todo
cuando se dirigia a sus soldados, al pueblo o a la nacion, fueron constantes las
alusiones a sus sacrificios desinteresados por el bien de la patria, no obstante en lo
cotidiano, también fueron comunes las cartas dirigidas al ministerio de Guerra
pidiendo se le pagaran sueldos atrasados, desembolsos realizados para sostener a
la tropa o indemnizaciones por la afectacion a sus intereses y propiedades, incluso
en su haber contabilizé las varias enfermedades padecidas cuyo origen lo ubicé en

el tipo de existencia agreste que implicaba la vida de soldado. Mas adelante, en la

104 Hoja de servicios de Juan Alvarez, 30 de octubre de 1821, AHSDN, Archivo Cancelados, General Juan
Alvarez, XI/111/1-39, tomo 1, doc. 9. La numeracién consecutiva de los legajos de este expediente resulta
confusa dada la existencia de varias notaciones muchas de ellas tachadas, se tomaron como referencia los
folios que aparecen dentro de un circulo.

105 Como dato interesante menciono que la inscripciéon del nombre de Juan Alvarez con letras de oro en el
Muro de Honor de la Camara de diputados del H. Congreso de la Unidn se realizé en 1868, al mismo tiempo
se le declaré benemérito de la patria, mientras que el de Nicolds Bravo, quien fuera presidente de México en
tres ocasiones, ademas de haber ocupado la vicepresidencia en dos momentos, se incluyd hasta 1952. Véase
LXIl Legislatura, Camara de Diputados, Muro de Honor, www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/muro/index.htm,
(consultado el 15 de agosto de 2015).
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medida en que Alvarez logré mayores certezas sobre su influencia y control en la
regién, no dud6 en apoderarse de recursos que no le correspondian. En cierto
modo, el hecho de disponer de la hacienda propia para sufragar gastos militares,
derivd en la suposicion de poseer una especie de derecho sobre algunos bienes

nacionales bajo la premisa del bien superiori,

Las arengas de Alvarez alimentaron un mensaje antiespafiol en ocasiones
agresivo, con todo, este tipo de alocuciones no resultaban excepcionales dado que
formaban parte del discurso insurgente, el contexto era de guerra frente a la
dominacion colonial y lo comun fue arremeter contra el enemigo con el cual se
enfrentaban; en sus proclamas y manifiestos fue frecuente el uso de expresiones a
favor de la independencia, la republica, el federalismo y en contra de los esparioles.
Asi, en 1820 el atoyaquense incendi6 los animos de sus compatriotas con palabras
como:

Ea, habitantes de la costa del sur, acordaos de la satisfaccion que goza el americano en su partido, y

que la patria exclama por su libertad: Abrid los ojos no os dejéis engafiar y seducir de esos gachupines

herejes, sanguinarios y soberbios por naturaleza, ladrones, déspotas, envidiosos, avarientos y
sediciosos sin comparacion, y lo que es mas, enemigos mortales de todo criollismo...107

Consumada la independencia, el aun joven coronel Alvarez, quien contaba
con 31 afios, solicité en el mes de noviembre de 1821 su retiro del ejército gozando
de la pension que correspondia a su grado para sostener a su “crecida familia”; los
argumentos aqui utilizados seran los mismos que esgrimira en los diferentes
momentos en que pretendio licencias y prematuras jubilaciones: las enfermedades
que contrajo por haber estado continuamente en campafa, tanto por “la intemperie

como por los descalabros que son consiguientes a ella”', y que le habian impedido

106 Alvarez dispuso de recursos locales o nacionales sin tener permiso oficial para hacerlo, en més de una
ocasidn objeto la imperiosa necesidad de alimentar a sus tropas, asi lo hizo en 1847 con unas rentas de la
prefectura de Cuernavaca que el gobernador del Estado de México, Modesto de Olaguibel, pronto le reclamé;
en otro momento tomo los caudales que Mariano Paredes Arrillaga envié para la defensa de las Californias,
en ese caso simplemente resumié diciendo que desconocia la autoridad de Paredes.

107 “proclama de Juan Alvarez lanzada en Atoyac”, 6 de septiembre de 1820, en David Cienfuegos Salgado
(comp.), Juan Alvarez. Recopilacién documental, Chilpancingo, Fundacién Académica Guerrerense, 2007, pp.
77-78.

108 jyan Alvarez a [Agustin de Iturbide], 7 de diciembre de 1821, la fecha corresponde a la apostilla. AHSDN,
Archivo Cancelados, General Juan Alvarez, XI/111/1-39, tomo 1, doc. 10. Alvarez fue comandante militar de
Acapulco de 1824 a 1827.
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curarse. A esta peticion se unira la recomendacion del entonces mariscal de campo
Vicente Guerrero, ademas de alabar su buena conducta, destac6 algunas de sus
cualidades “es acaso el gefe que tiene mas asendiente en la costa del sur, debido
al agrado y moderacion con que siempre ha tratado & aquellos habitantes™®. La
Regencia aprobé la instancia, sin embargo, Alvarez recibié el mando de la plaza de
Acapulco, situacion que lo obligé a pedir no ya el retiro sino una licencia dejando a

un sustituto mientras se recuperaba de sus dolencias.

Juan Alvarez emple6 el tema de sus padecimientos, reales o ficticios, con
pericia politica, intuyé que podria ser conveniente a sus propositos retirarse sin la
nota de la sedicion, al menos hasta que lo considerara pertinente. De tal suerte que,
en mas de una oportunidad, junto a las peticiones de licencia o pension, algunas
acompafadas por un certificado médico que validaba su estado de salud, el suriano
fue exhibido por sus enemigos acusandolo de conspirar contra el gobierno en turno,
en los tiempos en que se suponia deberia encontrarse en cama recuperando la
salud. Asi, entre noviembre de 1824 y febrero del siguiente afio?°, el entonces
coronel suriano explicé al ministerio de Guerra que no podia continuar en el servicio
debido a sus males, para avalar sus dichos incluyd el certificado del cirujano
encargado del hospital militar de Acapulco, Joaquin Ignacio de Arellano, quien
confirmd los padecimientos: “unas erupciones herpéticas en el tercio
inferior...acompanados de tumorcillos varicosos”*!!. Si bien es cierto que la vida de
soldado en los climas extremos de la costa pudo exponerlo a mudultiples
enfermedades, la suspicacia se despierta cuando en el mismo expediente se

guardan los folios de una denuncia.

Hallandose esta plaza probablemente amenazada de una nueba inbacion por las tropas del sefior
general Dn Juan Albares a cullo objeto se allan reunidas & gran prisa las compafiias de los pueblos de

109 v/icente Guerrero, México, 8 de noviembre de 1821. AHSDN, Archivo Cancelados, General Juan Alvarez,
X1/111/1-39, tomo 1, doc. 11. Resulta interesante destacar que en fecha tan temprana sea ya reconocida la
influencia de Alvarez en la regién.

110 jyan Alvarez a [ministerio de Guerra y Marina], Acapulco, 23 de noviembre de 1824 y 28 de febrero de
1825, AHSDN, Archivo Cancelados, General Juan Alvarez, XI/111/1-39, tomo 1, docs. 48 y 73. Alvarez solicit6
licencia por tres meses por las enfermedades “habituales” que padecia y que se le habian agravado por el
“insano clima y labores” que llevaba a cabo en Acapulco, pedia restablecerse en la capital del pais.

111 Certificado médico firmado por Joaquin Ignacio de Arellano, Acapulco, 21 de noviembre de 1824. AHSDN,
Archivo Cancelados, General Juan Alvarez, XI/111/1-39, tomo 1, doc. 50.
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su debocion segun estoy informado por los partes repetidos € indudables que por conductos fidedignos
he recibido, me ha parecido conbeniente tomar las medidas que vera V.E. por el oficio que he dirigido
al teniente coronel Don Florencio Billa Real...apollado al emprenderlas, en las prebenciones que tanto
oficiales como particulares me ha hecho la superioridad; apresurandome mas en poner en practica mis
providencias por asegurarme que en este dia forma el Sr Albares su reunion general aunque ignoro si
a citiar esta plaza o para dos Arrollos dirigira su marcha...!'2

En la apostilla, la administracion de Guadalupe Victoria aprobé las medidas
adoptadas por Tomas Moreno recomendandole que las tropas del gobierno no
cometieran “la mas pequefa agresion” -se colige que contra los pobladores de
Acapulco- que pudiera servir de pretexto para que apoyaran el desconocimiento de

las “supremas autoridades”.

Unos meses después, en octubre de 1825, Alvarez pidio licencia debido a su
“deplorable estado de salud a que me ha reducido este insano clima’'?® y para
reforzar sus palabras incluy6 un nuevo un parte médico:

Certifico y juro: que el ciudadano coronel Juan Alvares, comandante militar de esta plaza & quien asisto

de cabecera en sus enfermedades que padece hace dos afios una erupcion herpetica en las

extremidades inferiores; dolores osteocopos con vigilia, acompafiando a estos sintomas, todos

aquellos que forman la serie de los de un estado sifilitico, sin que en este tiempo haya podido adquirir
mas que calmas muy pequefias, que desaparecen luego que dejan de obrar los medios paliativos. ..

Parece que muy pronto después de concluida la guerra por la independencia,

el coronel Alvarez intensifico los acercamientos con los pobladores de las regiones

12 Tomas Moreno a secretario del despacho de Guerra y Marina, Acapulco, 4 de febrero de 1825 (la fecha
corresponde a la apostilla. AHSDN, Archivo Cancelados, General Juan Alvarez, XI/111/1-39, tomo 1, doc. 75.
Moreno sirvié en el ejército bajo las 6rdenes de Nicolds Bravo, en mas de una ocasién combatié contra Alvarez,
sin embargo, en 1853 cuando éste dejo la gubernatura de Guerrero, nombraé a su antiguo enemigo gobernador
interino y mas adelante formaria parte del grupo que se pronuncié contra la dictadura santanista con el Plan
de Ayutla. Erréneamente Moreno adjudicé el grado de general, que le fue concedido hasta 1832, al coronel
Alvarez.

113 jyan Alvarez a ministro de Guerra y Marina [Manuel Gémez Pedraza], Acapulco, 11 de octubre de 1825.
AHSDN, Archivo Cancelados, General Juan Alvarez, XI/111/1-39, tomo 1, doc. 134.

114 Certificado médico firmado por Joaquin Ignacio de Arellano, Acapulco, 11 de octubre de 1825. AHSDN,
Archivo Cancelados, General Juan Alvarez, XI/111/1-39, tomo 1, doc. 133. La erupcién herpética puede tratarse
de Herper Zoster, vesiculas que aparecen a la altura de la costilla y se presentan también como un virus a nivel
de los nervios costales. Si aparece en extremidades inferiores se considera que es sifilis. El Mal del pinto,
enfermedad cutdnea caracteristica de regiones tropicales como Guerrero, lo produce un treponema
(bacterias) que “es morfoldgicamente indiferenciable de los treponemas que producen la sifilis. La transmision
del mal del pinto se hace de persona a persona, aunque se ha supuesto la posibilidad de vectores o por lo
menos microtraumatismos producidos por insectos como transmisores muy factibles.” Las cursivas son mias.
Es posible que Alvarez padeciera el Mal del pinto, una enfermedad cutanea que no es mortal. Agradezco la
asesoria del médico Raul Aragdn Lépez, ademas véase, Amado Saul, Lecciones de dermatologia, 122 ed.,
México, MC editor, 1990, pp. 333-339.
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gue estaban en el mapa de sus intereses y también expedita fue la politica que hubo
de seguir en cuanto a las relaciones que sostuvo con el centro: autonomia por

encima incluso del color partidista del gobierno en turno.

Una constante en la trayectoria del futuro gobernador del estado de Guerrero
fueron las acusaciones de instigar levantamientos contra las autoridades
establecidas, tanto de pueblos pertenecientes a su zona de influencia como otros
gue estaban en la mira de sus ambiciones, supo manejarse con habilidad, de tal
manera que fueron muchas las ocasiones en que su nombre quedd en el aire y no
pudo ser acusado formalmente y mucho menos aprehendido, y mas de una vez
como se verd mas adelante, fue llamado para servir como mediador en estas
disputas. Su disposicion a establecer relaciones con gente de todo tipo de niveles
sociales y econdmicos le aport6é una red clientelar que le fue muy util para dominar
la regidn, y en ciertos trances, quitarse de encima enemigos molestos. Algunos
disimulos también formaron parte de sus estrategias de supervivencia, como pudo
ser el uso de sus enfermedades y cierta tendencia lastimera que casi siempre aludia
a su pobreza y a la necesidad de sostener a su “crecida familia”, calificativo un tanto

abultado si tomamos en cuenta que soélo tenia que mantener a dos hijos!?®.

Ilgualmente, Alvarez mantuvo un discurso exaltado de defensa de la patria;
sin embargo, su conducta pudo parecer contradictoria algunas veces, el clientelismo
e individualismo en la busqueda por consolidar intereses personales se sobreponian
a sus alocuciones llenas de referencias al bien general. No obstante, sus acciones
fueron un reflejo de la sociedad que le toco vivir y si bien cuidé de incrementar su
poder econdémico y politico, también estuvo dispuesto a ceder sus bienes para pagar

la manutencion de su tropa, aunque no siempre tuviera asegurada su reposicion. 116

115 juan Alvarez se casé con Faustina Benitez, tuvieron tres hijos, Diego, Encarnacién y Félix, éste tltimo murié
a los dos meses de nacido.

116 Fernando Escalante Gonzalbo resume la dicotomia presente en la tradicién republicana que se refiere a la
conducta de los ciudadanos en los ambitos publico y privado: “Lo peculiar del modelo civico es que supone
individuos racionales que son, en lo privado, egoistas e interesados, y en lo publico, responsables y
solidarios...El ciudadano vive en esa tensidn, obligado a atender a su supervivencia, como individuo privado,
y a vigilar por el bien comun, en tanto miembro del publico...” En, Ciudadanos imaginarios, 42 reimp., México,
El Colegio de México, 1999, p.39.
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Con todo, el coronel suriano continuaba en activo para 1828; frente al
descontento que surgié por la eleccion de Manuel Gdmez Pedraza entonces
ministro de Guerra y Marina, el Plan de Perote fue la bandera con la que Antonio
Lopez de Santa Anna se levanto el 16 de septiembre, no sélo para desconocerlo y
favorecer a Vicente Guerrero, también para exigir una nueva ley que dictara la
expulsion de los espafioles residentes en la Republica. No seria ésta ni la primera
ni la ltima vez que Alvarez apoy6 las acciones del veracruzano, junto con Isidro
Montes de Oca recorrieron los distritos de Taxco y Acapulco haciéndose eco de los
multiples levantamientos que atravesaron el pais, y que tuvieron su momento critico
en la capital con el Motin de la Acordada y el saqueo del Parian'’. Alvarez se sirvié
de este ambiente antiespafiol para advertir de la amenaza que aun representaba el
“férreo yugo de los peninsulares” y sus “maquinaciones” que ponian en peligro la
independencia, “juremos todos un odio perpetuo a los espafioles malvados,
diciendo: Viva la Patria. Viva la federacién, y fuera gachupines de la Republica

Mexicana”.118

A pesar del vehemente discurso, el coronel Alvarez evitd involucrarse unos
meses antes, en diciembre de 1827, en la defensa del gobierno de Guadalupe
Victoria contra los pronunciados con el Plan de Montafio, a los cuales se acuso de

apoyar el retorno de la dominacion espafiola!’®. Las reivindicaciones de este

117 Niceto de Zamacois, op.cit., tomo XI, p. 686.

118 “Manifiesto de Juan Alvarez”, [¢18287?], en Luis Olivera, Fondo Juan Alvarez, Instituto de Investigaciones
Bibliograficas, Universidad Nacional Auténoma de México, México, 1995, p. 163. Bushnell sostiene que
Alvarez apoyé la posicién de Santa Anna respecto a Guerrero pero que rechazé la exigencia de expulsar a los
espafioles, en op.cit.,, p. 41. Asimismo, Luis Gonzalez Obregdn, en otra semblanza también de tono
apologético, afirma que Alvarez se opuso a la expulsién de los espafioles en 1828 por considerarla una medida
“barbara é impolitica”, en Liberales ilustres mexicanos de la Reforma y la Intervencion, México, Talleres
Gréficos de la Nacién, 1961, p.20. El afdan de ambos autores por justificar al suriano pierde fuerza cuando se
leen las palabras de su Manifiesto, ademas de otras de su pufio y letra, como la carta a su amigo Antonio
Gdémez donde dice: “Nuestros votos son por la expulsidn general de Espafioles, de esos ingratos que olvidando
los beneficios de que los llendramos no cesan de maquinar contra nuestra independencia y libertad.” Alvarez
a Gomez, Ciudad de Bravos, 24 de enero de 1828. En Olivera, op, cit., p. 103.

119 Guardino, op. cit., p. 209, Carlos lllades, Martha Ortega, Guerrero una historia compartida, México,
Gobierno del estado de Guerrero, Instituto Mora, 1989, p. 40. Para el contenido del plan véase Plan de
Montafio o de Otumba, 23 de diciembre de 1827, en The Pronunciamiento in Independent Mexico 1821-1876,
University of St Andrews, http://arts.st-
andrews.ac.uk/pronunciamientos/dates.php?f=y&pid=758&m=12&y=1827 (consultado el 23 de agosto de
2015).
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levantamiento se centraron en la acometida contra las sociedades secretas,
especificamente la logia yorkina, y contra los miembros del gabinete que
pertenecian a ésta, a mas de la imperativa salida del enviado norteamericano Joel
R. Poinsett y el cumplimiento absoluto de la constitucidon. Lo que estaba en juego
era la pérdida de poder de los escoceses, asi, la adhesion al movimiento del gran
maestre de esta sociedad, el vicepresidente Nicolas Bravo, resulté fundamental. El
clima de rechazo a la comunidad espafiola se mezcld con la politica interna, no sélo
por las leyes de expulsidbn que se dictaron durante los gobiernos de Victoria y
Guerrero, no habia transcurrido ni una década desde el fin de la guerra por la
independencia y las heridas aun no cicatrizaban, ademas, Espafa no reconocia a
la nueva nacién lo que dificultaba la vida de los peninsulares que decidieron
permanecer en México, y si a lo anterior agregamos las noticias cada vez mas
preocupantes de la expedicion de reconquista que se estaba preparando en Cuba,

la mesa estaba puesta para la confrontacion.

En consecuencia, las palabras encendidas de Alvarez contra los espafioles
no eran extrafias al momento, pese a todo, decidié no apoyar a Guerrero cuando
fue a combatir a los sublevados por orden de Victoria, posiblemente no le interesé
mezclarse en las discrepancias entre logias. Sin embargo, el episodio muestra con
mayor claridad la utilizacion que hizo de su estado de salud cuando asi convino a
sus propositos; el atoyaquense escribié a Manuel Rincdn que habia pedido su retiro
a finales de 1827; sin embargo, en esta ocasion revelo otros motivos mas alla de
las enfermedades:

...sin llevar para ello otro objeto que el no mesclarme en las combulciones que entonces se habian

subsitado en este rumbo, mas habiendo cesado aquellas...sirvase V.E. no darle curso.'20

Una vez mas, en abril de 1829 Alvarez solicitd su retiro “a la mayor brevedad
para irme & otro lugar a acabar mis ultimos dias”, dejando a un lado la exageracion
concerniente a sus “ultimos dias”, pues para ese momento contaba con 39 afos, es

interesante destacar que el reclamo del surefio continu6 en los meses siguientes,

120 jyan Alvarez a Manuel Rincén, Inspector general de milicia activa, Acapulco, 10 de septiembre de 1828,
AHSDN, Archivo Cancelados, General Juan Alvarez, XI/111/1-39, tomo 1, doc. 145. Conviene recordar aqui que
en 1853 cuando la tensidn entre el presidente Santa Anna y el gobernador del estado de Guerrero, Alvarez,
llegd a su punto critico, éste se retird a su hacienda La Providencia para “descansar” por sus enfermedades.
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justo cuando el pais se vio amenazado por el intento de reconquista encabezado
por el espafiol Isidro Barradas, y si bien anuncié en mayo que dejaba el mando de
la comandancia militar de Acapulco en manos del coronel Manuel Victoria, el 21 de
agosto le fue notificada la negativa a su peticidén “por razon de las circunstancias en

que se halla atacada la republica”*?!.

Con la publicacion del Plan de Jalapa el 4 de diciembre de 1829 se verifico
lo que acabaria siendo costumbre en el México decimondnico: un pronunciamiento
en contra de las autoridades en turno desde algun punto del pais, la invitacion a
militares con prestigio, en este caso los llamados a unirse fueron Anastasio
Bustamante y Antonio Lopez de Santa Anna, luego, la adhesién en cadena de
diferentes guarniciones, batallones o incluso poblaciones en voz de sus respectivos
ayuntamientos, en algin momento de este recorrido, la aceptacioén de la guarnicion
capitalina muchas veces resultaba valiosa para el éxito de la empresa. Y asi fue, el
gobierno de Guerrero, quien también asumié el poder bajo el esquema de la
publicaciéon de un plan, cayd bajo otro que exigid6 ademas de defender el pacto
federal y el orden constitucional, que el ejecutivo renunciara a las facultades
extraordinarias que le habian sido concedidas; entre estos puntos y otros que
aludian a la fidelidad del ejército, el fin del lider insurgente era inminente.

En un primer momento, el comandante de Acapulco Juan Alvarez reconocié
a Bustamante cuando éste tomo el poder en enero de 1830, sin embargo, el 16 de
marzo con la publicacion de un manifiesto, el suriano expuso las razones de su
mudanza para apoyar a su antiguo jefe, mismas que nos ayudan a comprender algo

de la forma en que entendid el juego politico.

Alvarez comenz6 su alocucién, como ya se iba haciendo habito, con
menciones a sus inclinaciones domésticas, amante dice, de su casa y familia, pero

como, segun él, le preocupaba mas el bien general, entonces se decidié a tomar las

121 jyan Alvarez a Vicente Guerrero, presidente de la Republica, Acapulco, 30 de abril de 1829, AHSDN, Archivo
Cancelados, General Juan Alvarez, XI/111/1-39, tomo 1, doc. 150, solicitud de retiro; Secretaria de Guerra, 21
de agosto de 1829, XI/IIl/1-39, tomo 1, doc. 163, solicitud rechazada. Véanse los oficios subsecuentes que
involucran el mismo tema sobre el retiro de Alvarez. Isidro Barradas desembarcé en Cabo Rojo, cerca de
Tampico, el 27 de julio de 1829 y el 11 de septiembre del mismo afio capitulé el ejército invasor.
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armas. Ataco directamente al gobierno “arbitrario e ilegal” de Bustamante, pidi6
nuevas elecciones del ejecutivo y defendié la constitucion, sin dejar de embestir
contra “la abominable Espafia” o el “ambicioso angloamericano”, con todo, los
alegatos mas encendidos son dos, el primero es el que lo acompariara los siguientes
afos y se refiere a la defensa del federalismo, entendido como la soberania e
independencia de los estados y la libertad de accion de las legislaturas estatales; el
segundo llama la atencién porque introduce un asunto completamente local en un
documento en el que su autor aspiraba a influir en cuestiones de alcance nacional.

Critica el nombramiento de comandantes como el general Francisco Berdejo quien,

...erigido en tirano completo queriendo fusilar del Prefecto [hacia] abajo, a todos los que no pensaban
como él...por lo que el Sur cansado de tolerar y provocado por el impolitico y déspota Berdejo jura
este dia morir sosteniendo el Plan...122

Los antecedentes en torno a este personaje pueden dar luz sobre las
motivaciones personales que tuvo Alvarez para incluir una cuestion tan particular en
su manifiesto. Desde 1821 se enfrentaron ambos militares en bandos opuestos, el
derrotado fue el insurgente en Chichihualco, victoria que fue aprovechada por el
realista para acusar a su enemigo con la nota de cobarde. Para aumentar la tension,
en 1822 Berdejo recibioé el mando de Acapulco, procedié a desarmar el batallon del
coronel Alvarez y a colocar a sus hombres en los puestos que antes ocupaban los
allegados del suriano. La gota que colmé el vaso fue cuando a unas semanas de la
proclama arriba mencionada, Alvarez recibio el aviso el 21 de febrero de 1830 de
su inminente sustitucién en el mando de la plaza de Acapulco, su relevo era nada
menos que el general Francisco Berdejo; por orden del ministro de Guerra -
seguramente Bustamante ya temia la posible defeccion del suriano- se le apremio
para que después de ceder el cargo, se trasladara a Tecpan para “batir” a los
espafioles,

...y como alli es mas que imposible la llegada de estos opresores, [Alvarez] se quejaba de engafio, y

estoy en que de oficio preguntd a la superioridad si [los espafioles] habian venido en globos
arostaticos...128

122 \anifiesto de Juan Alvarez, 16 de marzo de 1830, en Cienfuegos, op. cit., pp.79-80.

123 José Maria Bermudez, Verdadera causa de la revolucion del sur justificandose el que la suscribe con
documentos que ecsisten en la secretaria del supremo gobierno del Estado de Mexico, que los certifica.
Afadidas algunas ocurrencias que ha habido despues del primer papel que se imprimid con este mismo rubro,
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Todavia el 3 de marzo, Alvarez se quejo de los “desaires y tropelias” sufridos
por él y por sus oficiales a manos de Berdejo, y preguntaba a las autoridades a
quién tenia que entregar su batallon, y ain mas, repetia la consabida solicitud de
retiro con la pensidn correspondiente...a unos dias de levantarse contra el gobierno
de Bustamante?*. En medio de los preparativos para sublevarse, el coronel Alvarez
comunico al inspector de la milicia activa que desde tiempo atras habia ordenado a
los soldados de su batallén, “sacasen su armamento a los pueblos de su residencia
bajo la estrecha responsavilidad de sus comandantes”?®, con el pretexto de evitar
pérdidas, ademas de impedir la corrosion por la humedad existente en el pabellén
de resguardo. Habilmente sus hombres se quedaron con las armas que al poco
tiempo usaron contra el gobierno. Esta sera otra de las tacticas utilizadas por
Alvarez para asegurar el control, sus soldados se mantenian armados incluso
cuando eran desmovilizados, lo que los convertia en un peligro latente digno de ser

tomado en cuenta.

De tal suerte, la llamada Guerra del Sur se origind, al menos en parte, en una
rencilla personal relacionada con el control militar del puerto de Acapulco, de marzo
de 1830 a febrero de 1831, Alvarez y Guerrero chocaron contra Nicolas Bravo quien
encabez6 la Division del Sur, ademas de Gabriel de Armijo, viejo conocido de otras
batallas. El suceso ejemplifica en buena medida la forma en que el cacique suriano
operd, desde una mirada local en donde las consideraciones nacionales podian

pasar a ser de segundo orden??®,

Toluca, Imprenta del gobierno del estado 4 cargo del C. Juan Matute Gonzalez, 1831, p.4. Bermudez fue
prefecto de Acapulco en la época en la que se narran los sucesos, marzo de 1830, para el momento en que
escribe, se encuentra prisionero acusado por el gobierno de Anastasio Bustamante de haber conspirado junto
con Alvarez y Guerrero, su denunciante era el general Berdejo; ademds, apunta que el congreso culpaba a
Juan Alvarez de mantener una guerra fratricida en el Sur para vengarse de Berdejo. Es posible que se
aprovechara la reciente intentona de reconquista de Barradas como pretexto, para alejar a Alvarez de
Acapulco ante una supuesta amenaza espaiola en Tecpan.

124 jyan Alvarez, sin remitente, Acapulco, 3 de marzo de 1830. AHSDN, Archivo cancelados, General Juan
Alvarez, X1/111/1-39, tomo 1, doc. 175.

125 jyan Alvarez a Manuel Rincén, inspector general de la milicia activa, Acapulco, 4 de marzo de 1830. AHSDN,
Archivo cancelados, General Juan Alvarez, X1/111/1-39, tomo 1, doc. 174.

126 Fernando Diaz y Diaz comenta que Alvarez todo lo intentaba arreglar desde el Sur “desde un punto de vista
regional. Sintomatico, ademas, de la mentalidad rural de don Juan.” En Caudillos y caciques. Antonio Ldépez de
Santa Anna y Juan Alvarez, México, El Colegio de México, Centro de Estudios Histéricos, Nueva Serie 15, 1972,
p. 106. Agregaria que, aun y cuando externaba preocupaciones que afectaban a todo el pais, las pensaba casi
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El fin de los enfrentamientos se dio con la derrota sufrida por las fuerzas de
Guerrero y Alvarez frente a las de Bravo y el coronel Gabriel Valencia en puntos
cercanos a Chilpancingo. El ex presidente decidi6 retirarse al puerto de Acapulco
donde se consumo el engafio de la mano de Francisco Picaluga en la embarcacion
Colombo, ahi fue hecho prisionero; a decir de Zamacois, el genovés se dejo llevar
por su codicia para asegurar el cobro de los 50 mil pesos acordados con el ministro
de Guerra y Marina José Antonio Facio'?’.

En su juicio, Vicente Guerrero reconocio su situacién desventajosa y ante la
amenaza de una sentencia de muerte se defendié negando cualquier participacion
en la revolucion del Sur, los argumentos resultaron débiles o en franca contradiccién
con los documentos que le fueron presentados como pruebas. Asi, declaré que
intento distanciarse de Alvarez y se mantuvo alejado a mas de 40 leguas de él entre
los meses de marzo y octubre de 1830, cuando se le pregunté como era posible
entonces que apareciera su firma en varias cartas, contestd que “eran las mismas
que le daba el Sr. Alvarez”, agregando que “solo con este objeto tenia puesto un
oficial & su lado”, dando a entender que lo obligaban a suscribir esos folios. De tal
forma, Guerrero pretendié deshacerse del titulo de cabecilla de la revolucién
cediéndole al coronel suriano esos poderes, “el Sr. Alvarez es quien manda las
armas” dijo?. Sin embargo, documentos con su rubrica lo contradecian, por
ejemplo, el nombramiento de Juan Alvarez como su segundo al frente del Ejército
Federal Mexicano. Sélo en una situacion extrema se explican los esfuerzos de
Guerrero por presentarse falto de mando y decision y no como lo que fue, el caudillo

insurgente que negocié con lturbide el fin de la guerra, el general que obligd a un

siempre en la medida en que repercutian en su region, probablemente ésta fue la vision que no le permitié a
Alvarez gobernar como presidente mas alld de dos meses en 1855.

127 zamacois, op. cit., tomo XI|, p.863.

128 proceso instructivo formado por la seccién del gran jurado de la Cémara de Diputados del Congreso General
en averiguacion de los delitos de que fueron acusados los ex Ministros D. Lucas Alamadn, D. Rafael Mangino,
D. José Facio y D. José Ignacio Espinosa, México, Imprenta de Ignacio Cumplido, 1833, pp. 145-147. Juan
Alvarez fue quien presentd la acusacién por la muerte de Guerrero en la Cdmara de diputados el 10 de febrero
de 1833, el juicio lo suspendié Santa Anna y fue hasta marzo de 1835 cuando el Alto Tribunal dicté sentencia,
Alaman y Espinosa resultaron absueltos mientras que Facio fue declarado culpable, Mangino no fue
procesado.
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presidente electo a renunciar, el mandatario con facultades extraordinarias que

gobernd por unos meses nuestro pais.

Con la muerte del caudillo la sublevacién en el Sur se desgastd y fue
momento de conceder la amnistia, el coronel Alvarez aln y cuando fue considerado
uno de los dirigentes, también pudo acceder al indulto; la lista de condiciones para
lograr la paz, finalmente aceptada por el gobierno de Bustamante, anticipaba el
amplio margen de negociacién que el cacique suriano fue acumulando y que sabra
manejar en los siguientes afios, la Guerra del Sur fue apenas una muestra de los

inconvenientes que podian acarrear los levantamientos en esa region'?°,

El consabido tema del retiro nuevamente hizo acto de presencia en los oficios
de quien se considero el heredero de Guerrero; Nicolas Bravo no tuvo inconveniente
en recomendar le fuera por fin aceptado “en razon a que no es un pretesto para
dejar este gefe de recoger las armas que se hallan diseminadas en distintos puntos
segun me lo tiene ofrecido”; no obstante lo dicho, Alvarez presioné informando
que efectivamente tenia armas en su poder distribuidas entre los hombres del
Batallén de Acapulco, pero que no podia proceder a su entrega mientras no se le
concediera su retiro, porque, “cuando entregue el mando de este cuerpo al individuo
gue me asigne la superioridad, al mismo tiempo de entregar el Batallon necesito

para cubrir mi honor hacerlo con todo y armas”3L.

La importancia de Juan Alvarez en la region despunté a partir de la muerte
de Guerrero, su presencia podia despertar acaloradas defensas, aunque también

supo ganarse odios duraderos. Y a pesar de prometer no desear otra cosa que Vivir

129 | 35 condiciones de su sometimiento fueron entre otras, no ser considerados como indultados y que sélo
se valorara lo sucedido a manera de “un extravio de opiniones politicas”, también que no se registrara en su
hoja de servicios las campafias de esta guerra y menos alin que se les privara de ascensos, la Hacienda publica
les pagaria lo gastado en la guerra, ademas se pondria en libertad a los prisioneros. En Enrique de Olavarria y
Ferrari, México independiente, en Vicente Riva Palacio, México a través de los siglos, 13. reimp., México,
Editorial Cumbre, 1987, tomo X, p. 285.

130 Njcolds Bravo a [José Antonio Facio], Chilpancingo, 31 de mayo de 1831. AHSDN, Archivo cancelados,
General Juan Alvarez, XI/111/1-39, tomo 1, doc. 186.

131 jyan Alvarez a Nicolds Bravo, Coyuca, 17 de junio de 1831. AHSDN, Archivo cancelados, General Juan
Alvarez, X1/111/1-39, tomo 1, doc. 191.
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con reposo “sin mesclarme en nada aunque el mundo se benga abajo”'*, y que
finalmente se le concedio6 el retiro en septiembre de 1831, muy pronto su nombre
estaria una vez mas en la lista de los sublevados, de nueva cuenta contra el
vicepresidente Anastasio Bustamante. El levantamiento de 1832 es mas una
continuacion de los sucesos del afio anterior que un nuevo embate contra el
gobierno; para el Sur significé la adhesién al Plan y Acta de Veracruz del 2 de enero
con el que Santa Anna fue llamado para sostener la tan invocada Constitucion de
1824, ademas de la peticion de destitucion del gabinete por tener reconocidas

simpatias por el sistema centralista.

A pesar de los golpes de pecho con los que Alvarez jurd no involucrarse,
secundo el Plan de Veracruz declarando ilegitimo al gobierno de Bustamante y
siguiendo “las instigaciones y entusiasmo que...le han manifestado todos para que

concluya la obra comenzada en marzo de mil ochocientos treinta”*32,

Las convulsiones en el Sur durante la primera mitad del siglo XIX estuvieron
marcadas por el duelo sostenido entre Bravo y Alvarez, ambos midieron fuerzas y
aprendieron a negociar; adversarios conocidos pudieron acordar cuando asi
convino a los intereses de ambos, su inclinacién por el Sur los hizo coincidir y en
mas de una ocasién anudar lo que parecia desperdigado, una forma de hacer
politica. De tal suerte, Bravo, sabedor de los acuerdos a los que estaban llegando
Bustamante y Santa Anna, favorecié un acercamiento con Alvarez para lograr un
convenio en donde se sefald la “unién perpetua” de sus fuerzas, ademas de un
articulo ventajoso para los dos que apelaba al olvido con un “Se corre un velo a todo
lo pasado”. No menos importante fue el compromiso del atoyaquense de “no

reconocer otro jefe en el Sur que al Sr. General D. Nicolas Bravo™3*. Pudo parecer

132 Jyan Alvarez a Manuel Gil y Pérez, Tixtlancingo, 16 de agosto de 1831. AHSDN, Archivo cancelados, General
Juan Alvarez, X1/111/1-39, tomo 1, doc. 227.

133 pronunciamiento de la Guarnicién de Acapulco al mando de Don Juan Alvarez para secundar el Plan de
Veracruz de Santa Anna, 12 de agosto de 1832. En Cienfuegos, op.cit., pp. 81-82.

134 Entrevista para acordar las medidas de paz, celebrada en el punto de Tixtla, entre los sefiores generales D.
Nicolds Bravo y D. Juan Alvarez, 18 de diciembre de 1832, en José Maria Bocanegra, Memorias para la historia
de México independiente 1822-1846, tomo |l, México, Imprenta del Gobierno Federal en el Ex Arzobispado,
1892, pp. 355-356. Versiéon electronica consultada el 27 de agosto de 2015 en
http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/6/2587/8.pdf
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capitulacion de Alvarez, incluso periédicos como El Fénix de la libertad®® negd que
existiera tal arreglo, sin embargo, los surianos se reunieron en Tixtla y lo firmaron.
Alguna explicacion puede encontrarse en el despacho de general de brigada que
recibi6 Juan Alvarez el mismo dia en que Manuel Gomez Pedraza asumi6 la
presidencia para concluir su periodo gracias a los convenios de Zavaleta'®*. La
administracion entrante aceptdé con estas acciones el ascendiente de los caciques
surianos en la regién, mantenerlos conformes equivalia a una tregua, Bravo a pesar
de la derrota conservé canonjias y Alvarez por fin, después de diez afios de espera,
fue promocionado al grado de general. Transaccion mas que sometimiento,

finalmente siempre podria haber otra oportunidad para el disenso.

Y la hubo, Antonio Lépez de Santa Anna fue declarado presidente el 30 de
marzo de 1833 y ante su inmediata ausencia, lo relevo el vicepresidente Valentin
Gomez Farias, quien tomo6 muy en serio su idea de transformar al pais a partir de
un programa reformista de corte liberal que pronto causé revuelo. El 23 de junio
expidié la famosa Ley del Caso'*, una forma de ajustar cuentas con los adversarios
y prevenir posibles desacuerdos al rosario de reformas que se avecinaban; la
iglesia fue la corporacibn que se sinti6 mas atacada: secularizacion,
desamortizacion, libertad de decision para el diezmo y los votos eclesiasticos, la ley
para proveer curatos y las que se inmiscuian con la instruccién fueron golpes

recibidos con beligerancia por la institucion eclesiastica, misma que tuvo un aliado

135 F| Fénix de la Libertad, México, 19 de septiembre de 1832. La publicacién negé la unién de Juan Alvarez
con el general Bravo, incluso afirmd que habian circulado convenios manuscritos con firmas apdcrifas de los
jefes surianos.

136 Cirilo Gémez y Anaya, ministro de Guerra y Marina, México, 24 de diciembre de 1832. “Espidase Despacho
de grado de General de Brigada del ejército al ciudadano Juan Alvarez...por los particulares servicios que ha
prestado en la actual campafia del Sur.” AHSDN, Archivo cancelados, General Juan Alvarez, XI/111/1-39, tomo
1, doc. 277.

137 por esta ley fueron expulsados de la Republica por seis afios diversos personajes entre los que se
encontraban duefos de haciendas del distrito de Cuernavaca como Gabriel y José Yermo, unos meses
después, el 7 de diciembre de 1833, el gobernador del Estado de México expidid un decreto por el cual
Francisco Pérez Palacios y sus hijos, Angel, Luis y José Pérez Palacios fueron desterrados del estado también
por seis afios. Para una visidon sobre el papel de los hacendados azucareros en el distrito de Cuernavaca véase
Ernest Sanchez Santird, “De mercaderes a empresarios. Las redes sociales y mercantiles de los hacendados-
comerciantes azucareros de Cuernavaca y Cuautla de Amilpas, 1800-1835”, en Horacio Crespo, Historia de
Morelos, pp. 285-306.
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poderoso en el ejército, sus miembros también se sintieron atacados en sus

privilegios cuando se intenté anular el fuero castrense.

Al grito de “religion y fueros” el Sur nuevamente se incendid, desde Chilapa
se ataco al gobierno de Gomez Farias y fue el general Alvarez, a la sazén diputado
federal por el Estado de México, quien encaré a los rebeldes dirigidos por Luis
Dominguez; fueron meses de enfrentamientos en los que logré dominar el cacique
suriano; sin embargo, el ineludible Nicolas Bravo decidi6 el 2 de diciembre unirse a
los sublevados y para ello propuso un Plan de conciliaciébn, que es mas una

proclama de sentencias exaltadas, que una invitacion a la avenencia:

...el espiritu desorganizador del partido demagogo envuelve en sus maquinaciones diabdlicas las
instituciones mas respetables, la sangre corre por torrentes, la odiosa proscripcion alcanza al pacifico
labrador, y la furia revolucionaria siembra por todas partes el terror y la desesperacion; los preceptos
divinos, los respetos humanos, los vinculos mas sagrados disueltos y desconocidos, las leyes e
instituciones aniquiladas, la amistad engafiada, las relaciones interrumpidas, las delaciones
premiadas...1%®

La finalidad del pronunciamiento fue convocar a una Asamblea Nacional con
funciones legislativas, el ejecutivo quedaria en manos del presidente de la Suprema
Corte de Justicia en tanto se convocaba a nuevas elecciones. La idea quedo en el
papel ante la imposibilidad de una victoria clara en el campo de las batallas®*®, con
el agravante de la epidemia del colera morbus, que cundi6 por el pais y el
continente; ante esta situacion se sostuvieron platicas entre Bravo y el
representante de la administracion santanista, general Miguel Barragan, para llegar
a un pacto. El principal acuerdo fue “que D. Juan Alvarez devia salir del sur y que
los comandantes militares serian de la confianza de los pronunciados”*°; en el curso
de las negociaciones Barragan menciond que habia nombrado al coronel Luis

Pinzén para mandar en la plaza de Acapulco, sin embargo fue rechazado, “por las

138 plan de conciliacién del general Bravo, Chichihualco, 2 de diciembre de 1833, The Pronunciamiento in
Independent Mexico 1821-1876, University of St Andrews, http://arts.st-
andrews.ac.uk/pronunciamientos/dates.php?f=y&pid=867&m=12&y=1833 (consultado el 27 de agosto de
2015).

139 Miguel Dominguez considera que no se logré definir al vencedor de esta contienda porque, por un lado,
“Los rebeldes no logran grandes ventajas en una region adicta a las ideas progresistas” mientras que los
afiliados a la causa del gobierno, como el general Victoria que renuncid a seguir al frente de las tropas,
afirmaba, “que es imposible combatir en esas inexpugnables montafias”. En op. cit., p. 28.

140 Nicolds Bravo a Joaquin Rea, Lagunillas, 18 de abril de 1834, es copia. En AHSDN, Archivo de Operaciones
Militares, X1/481.3/1087, docs. 1-3.
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relaciones de amistad que tiene con el Sr. Alvarez, y como lleva en la compaiia a
los jefes y oficiales que estan odiados con los pronunciados...”**!, no estuvieron de

acuerdo con esa eleccion porque temian por sus vidas.

El cacique suriano fue construyendo a lo largo de los afios diferentes formas
de control sobre los habitantes de la region que dominaba, uno de los mecanismos
fue la lealtad a cambio de favores o prebendas. La figura paternal que daba
proteccion y servia de puente para ser escuchados por las autoridades funcionaba
y mas cuando la propia debilidad del Estado no ofrecia garantias para toda la
poblacion; sin embargo, Alvarez también utiliz6 el miedo como una forma de
sujecidn, los que no le eran adictos o de plano declarados enemigos podian temer

las represalias de él o de sus allegados*2.

Hacia el mes de abril de 1834 Alvarez solicit6 licencia absoluta porque habia
concluido la guerra del sur y nuevamente, por su deteriorado estado de salud. La
respuesta del gobierno fue positiva, pero se le concedid un retiro temporal para
disfrutarlo Unicamente en Texca o Coyuca, condiciébn que mostraba el recelo de
Santa Anna, quien prefirié tenerlo ubicado para evitar nuevos sobresaltos?*®. Las
suspicacias no sobraban y mas cuando Cesareo Ramos, comandante principal de
Acapulco, dispard la alerta sobre la conducta sospechosa de Alvarez, en supuesto
retiro; las sefiales que provocaron la desconfianza tuvieron que ver con los pueblos
adictos al general que “no han manifestado hasta el dia en consonancia con los
demas de la Republica su obediencia al actual Supremo Gobierno”, ademas, avisé
gue estaban armados y que habian atacado a las partidas del gobierno

pertenecientes a esa plaza:

141 Nicolas Bravo a [José Joaquin Herrera] ministro de Guerra y Marina, Chilpancingo, 30 de mayo de 1834.
AHSDN, Archivo de Operaciones Militares, X1/481.3/1087, docs. 4-5.

192 A juan Alvarez se le atribuyeron varias muertes, aunque por ninguna de ellas fue acusado formalmente,
por ejemplo, las de Gabriel Armijo, Luis Dominguez o Joaquin Rea.

143 José Joaquin de Herrera a [Javier Echeverria, ministro de Hacienda], México, 30 de junio de 1834. AHSDN,
Archivo cancelados, General Juan Alvarez, X1/111/1-39, tomo 2, doc. 310.
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...esta verdad [es] corrovorada, tanto por los que vienen de fuera como por la voz general, que teme
y desconfia de la permanencia de aquel gefe en el retiro en que esta de donde tiene acreditada la
esperiencia trabaja para perturbar el 6rden y prodigar venganzas...!%

Los movimientos de Alvarez hacian suponer a las autoridades que el suriano
no se iba a quedar con los brazos cruzados ante la caida de su amigo Gomez
Farias, ademas de la rapidez con la que se extendian las adhesiones al
contrarreformista Plan de Cuernavaca'®®. Los desérdenes estaban dirigidos a resistir
las reformas liberales, a partir del llamado a Santa Anna como autoridad suprema
para que avalara el desconocimiento de las acciones del congreso; el general
Alvarez se sinti6 directamente implicado, no s6lo porque en el pronunciamiento se
pidid la separacion del cargo a los diputados involucrados en la sancion de esas
leyes, como era su caso, también, porque se trataba de un movimiento que
comprometia parte de los territorios donde poco a poco ganaba influencia. El
coronel Angel Pérez Palacios junto con otros hacendados del distrito de Cuernavaca
promovieron ese pronunciamiento y colaboraron con recursos y hombres armados
para combatir al gobierno reformista, incluso Pérez Palacios participé directamente
en algunas batallas, tenia una deuda personal que saldar, como se mencioné
anteriormente, él, su padre y hermanos habian sido desterrados del Estado de

México por el gobernador liberal Félix Maria Aburto bajo la Ley del Caso!®.

144 Cesdreo Ramos a [Ignacio de Mora y Villamil] ministro de Guerra y Marina, Acapulco, [septiembre] de 1834.
AHSDN, Archivo cancelados, General Juan Alvarez, XI/111/1-39, tomo 2, doc. 312.

145 “Acta del pronunciamiento de Cuernavaca”, Ignacio Echeverria y José Mariano Campos, Cuernavaca, 25 de
mayo de 1834. En The Pronunciamiento in Independent Mexico 1821-1876, University of St Andrews,
http://arts.st-andrews.ac.uk/pronunciamientos/dates.php?f=y&pid=1004&m=5&y=1834 (consultado el 29
de agosto de 2015). Véase a Reynaldo Sordo Cedefio para profundizar en las reacciones al Plan de Cuernavaca
en diferentes entidades del pais, ademds de la posicion ambigua de Santa Anna ante estos sucesos y la forma
en que se conformé el Sexto Congreso Constitucional que derivd en el abandono del federalismo y el
establecimiento del centralismo, circunstancia contra la que luché el general Alvarez. En El Congreso en la
primera Republica Centralista, México, El Colegio de México, Instituto Tecnoldgico Auténomo de México,
1993, pp. 61-106.

146 Angel Pérez Palacios fue prefecto y comandante militar del distrito de Cuernavaca, comandante general de
la Divisién del Sur durante la revolucién de Ayutla y gobernador sustituto de Guerrero entre 1854 y 1855.
Brigida Von Mentz escribe sobre él “Fue realista durante la Guerra de Independencia, luego buscé
institucionalizar y formalizar su poder (como prefecto), pacté alianzas con terratenientes como él, y tuvo
pretensiones aristocratizantes e hispanistas. Sus valores fueron los eclesiasticos y, en general, los tradicionales
y monarquicos europeos que legitiman el poder ‘por gracia divina’”. En Pueblos de indios, mulatos y mestizos
1770-1870. Los campesinos y las transformaciones protoindustriales en el poniente de Morelos, México,
Ediciones de la casa chata CIESAS, 1988, p.152.
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La tension entre Alvarez y la administracion santanista entré en un punto
critico, las relaciones eran algo mas que asperas y el general suriano no oculté su
rechazo al nuevo orden de cosas. La falta de pago de sus haberes sirvi6 a Alvarez
para acusar a la comandancia militar de Acapulco de obrar en su contra, advirtio
gue en una ocasion se le ofrecié “por conducto de un particular el abono de parte
de mis vencimientos y que este seria en ropa”, la respuesta airada del general
muestra el bajo nivel de entendimiento al que se habia llegado:

Esta oferta no estaba en el caso de aceptar porque ni mi ejercicio es comerciante, ni tengo inteligencia

para vendedor, ni me es decoroso salir con mi varilla por los Pueblos a realizar los articulos que se me
quisieran dar.

Las irregularidades en el pago de sus retribuciones sirvieron para que
Alvarez despotricara contra los “versatiles sin opinién”, se quejé amargamente de la
persecucidon a la que habia sido sometido por “no saberse plegar a las
circunstancias” y “no andar cambiando de fases”, en clara alusion a los que
terminaron por apoyar el retorno de Santa Anna, a quienes llamé gente sin patria ni
dignidad; la andanada de agravios subi6 de tono en el remate de la carta:

...ejecutese la orden que el comandante Militar de Acapulco ha dado & la sub-comisaria para que no

se abone ninguna paga a los militares que estén fuera de la Plaza; perezcamos todos los que no nos

queremos confundir con los criminales; por que al menos lo sepa ese Gobierno y sirva de leccion a la
buena fé."47

El general Alvarez no intenté disimular su desprecio hacia la clpula que
detentaba el control politico del pais y aunque el gobierno respondi6 a la critica,
sorprende el amplio margen de tolerancia hacia el cacique atoyaquense,
circunstancia que apunta, por un lado, hacia el enorme poder para entonces
acumulado, y por otro, a su capacidad de negociacién a partir de lo que podia

ofrecer, una paz bajo sus términos o una guerra que ya habia demostrado podia ser

147 Juan Alvarez a [José Maria Tornel] ministro de Guerra y Marina, Texca, 25 de diciembre de 1834. AHSDN,
Archivo cancelados, General Juan Alvarez, XI/Ill/1-39, tomo 2, doc. 315. En otro oficio, Tomas Moreno
explicaba que el subcomisario de Acapulco le habia informado que efectivamente era costumbre pagar con
ropa para enfrentar la falta de recursos a peticion de los mismos oficiales; esta mercancia se solicitaba a los
comerciantes prestamistas. Tomds Moreno a Nicolds Bravo, general en jefe del Sur, Acapulco, 24 de enero de
1835. doc. 321.
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interminable!*®, EIl gobierno reacciono con tibieza, si bien manifesté que, “ha visto
con el mayor desagrado la irrespetuosa exposicion”, y sélo porque se guardaba
consideracion por sus servicios, no se procedia a castigar su audacia, aunque
declaro, lo haria si se propasaba nuevamente; con todo, el comunicado termina
asegurando que serian satisfechas las pagas atrasadas de Alvarez y que si existiera

en el futuro alguna otra demora, se diera aviso a las autoridades#.

En adelante, Alvarez estuvo en la mira, se ordené que se “reduplique su
vigilancia & cerca de la conducta de este general, procurando se le satisfaga su
haber con puntualidad para quitar todo pretesto”*°. Sin embargo, la precaucion no

fue suficiente.

El Plan de Texca publicado el 23 de marzo de 1835 por Juan Alvarez fue la
respuesta a lo que se concibi6 como un ataque al federalismo, ademas de
desconocer a Santa Anna como presidente, exigia que las autoridades depuestas
por el Plan de Cuernavaca fueran restituidas en su empleo, si es que no hubieran
concluido su periodo; en el articulo 5° se pedia “olvido absoluto de todo lo pasado”
con la finalidad de evitar culpar a nadie por delitos cometidos “a consecuencia de
las disensiones politicas que han agitado a la republica desde que se hizo la
independencia hasta la fecha”!. El cacique surefio habia estado comprometido en
muchas de las sublevaciones que cruzaron al pais desde su nacimiento, correr velos
sobre el pasado comenzaba a ser una practica recurrente que convenia a muchos
aunqgue fueran de bandos diferentes, los pronunciamientos prendian la mecha de la
revolucion, sin embargo, sus autores podian aspirar a gozar del perddn, incluso con

la derrota, y como efectivamente fueron multiples los casos en que asi sucedio, esta

148 | os intermediarios, dice Escalante “Hacian falta para estar en paz, y hacian falta para levantarse en armas.”
En op. cit., p. 117.

143 [Syupremo Gobierno] a Juan Alvarez, México, 7 de enero de 1835. AHSDN, Archivo cancelados, General Juan
Alvarez, XI/111/1-39, tomo 2, doc. 317.

150 [Supremo gobierno] a Nicolas Bravo, México, 7 de enero de 1835. La precaucidn tenia sentido, Tomas
Moreno al igual que Florencio Villarreal advirtieron unas semanas después, que el general Alvarez reunia
clandestinamente a sus fuerzas. Oficios dirigidos a Nicolas Bravo, general en jefe de la Division del Sur,
Acapulco, 23 de febrero de 1835. AHSDN, Archivo cancelados, General Juan Alvarez, XI/111/1-39, tomo 2, docs.
325y 326.

151 juan Alvarez, “Plan de Texca”, 23 de marzo de 1835, José Maria Bocanegra, op. cit., pp. 631-632. Versidn
electrénica consultada el 31 de agosto de 2015 en http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/6/2587/16.pdf
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situacion contribuy6 a elevar el nimero de asonadas que marcaron al siglo XIX

mexicano.

Junto al Plan de Texca, el general Alvarez envié una carta al ministro de
Guerra para que informara al presidente interino Miguel Barragan sobre su
levantamiento. Los argumentos utilizados para justificar sus acciones nos muestran

la forma en que el suriano concebia al ejército:

La profesion de soldado creo que no me debe despojar de la aparente prerrogativa de hombre libre,
para pensar y obrar conforme con mis sentimientos republicanos y liberales. No entiendo que me he
alarmado contra un gobierno legitimo y constitucional. %2

Alvarez, a pesar de su larga carrera militar, no se asumia como parte de una
institucién, el individualismo prevalecia por encima de la corporacion, actuaba con
libertad incluso cuando ésta fuera en contra del Estado; al informar que desconocia
al gobierno, lo interpretaba como un derecho, como un acto de libre albedrio. Lo
anterior refleja en buena medida la debilidad del ejército, desobedecer 6rdenes de
superiores era tan comdn como pagar con recursos propios la manutencion de la
tropa, y el gobierno, al no poder asumir esa carga por falta de fondos, mostraba su
vulnerabilidad. Asi, cuando los oficiales empefaban sus bienes para proveer a sus
soldados, no sélo esperaban la devolucién del pago, también contaban con que se
les retribuyera con ascensos, empleos o asegurando sus privilegios, por ello,
cuando se ganaba o perdia una revolucion no sélo estaban en juego los principios,

el patrimonio y el futuro también podian peligrar.

A pocos dias de la insurreccion en Texca, Zacatecas siguio el ejemplo, se
levantd invocando lo que consideraba un ataque a la federacién a partir de la
interpretacion del decreto del 31 de marzo de 1835, el cual ordenaba reducir la
milicia a razon de un hombre por cada 500 habitantes. Veia en la disposicion un
plan encaminado a la extincion de esta agrupacion para destruir y desarmar al
estado, “a fin de inutilizar los medios de resistencia que pudiera oponer para evitar

la ejecucion de algun otro plan que se encamine a variar sin dificultad el sistema

152 jyan Alvarez a José Maria Tornel, ministro de Guerra y Marina, Texca, 23 de marzo de 1835, Documentos
relativos a la sublevacion del General Don Juan Alvarez en el sur del Estado de Mexico, y a los ultimos sucesos
del estado de Zacatecas, México, Impreso por Ignacio Cumplido, 1835, p.3.
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actual de la nacion”®3, La movilizacion de 600 soldados que marchaban desde San
Luis Potosi hacia su frontera provoco la respuesta belicosa del gobernador Manuel
Gonzalez Cosio, y el nombramiento de Francisco Garcia como comandante en jefe
para enfrentar la agresion del gobierno general. La resistencia duré apenas unos
meses y a la derrota siguieron una serie de actas donde se demandaba que se
variara el sistema federal, éstas sirvieron como una forma de validar la reunion de
un congreso constituyente que acabd por publicar el 23 de octubre de 1835 las

Bases Constitucionales, asi, México abrazd el centralismo®®.

El federalismo defendido por Alvarez fue duramente criticado en estas actas,
la experiencia de once afios de vigencia de la constitucion de 1824 habia sido
amarga y ejemplos de inestabilidad sobraban para exigir la transicion hacia el
sistema central; ademas, estaba muy reciente el intento reformista de Gomez
Farias, sus censores tenian en él ejemplos para amplificar el efecto negativo del
sistema asociado a estas reformas. Para el general suriano, el federalismo era
sinbnimo de autonomia, y no so6lo en lo que se refiere a la soberania de las
legislaturas de los estados y la libertad con la que deberian sancionar las leyes,
también vinculaba su propia necesidad de independencia para mantener su dominio
y eso excluia, por ejemplo, que desde la capital del pais se impusieran autoridades

incbmodas o que se intentaran controlar los recursos de la regién desde el centro,

153 Circular de Manuel G[onzélez] Cosio, Zacatecas, 30 de marzo de 1835, ibid. p. 6-7. Un dia antes de la
publicacidn del decreto, ya se sabia su contenido, por lo que el gobernador anticipandose a los sucesos expidié
la circular. Llama la atencion la franqueza con la que se advierte sobre el uso de las milicias para impulsar lo
gue en esencia seria un golpe de estado, situacién que denota el largo camino que aun faltaba recorrer al
ejecutivo para lograr legitimarse.

154 Existe una cantidad importante de actas, planes y pronunciamientos que se publicaron en diversos lugares
de la republica especialmente en los meses de mayo a julio de 1835, cuya esencia es solicitar “por espontanea
voluntad” el cambio del sistema federal al sistema central. A manera de ejemplos véanse Pronunciamiento de
la villa de Orizaba, 19 mayo de 1835; Acta de los vecinos de la capital de Tlaxcala, 28 de mayo de 1835;
Exposiciéon y plan de la ciudad de Toluca, 29 de mayo de 1835; Pronunciamiento de la ciudad de Cuernavaca,
31 de mayo de 1835; Acta del pronunciamiento de la ciudad de Oaxaca, 12 de junio de 1835; Plan de varios
vecinos de la ciudad de México, 12 de junio de 1835. En The Pronunciamiento in Independent Mexico 1821-
1876, University of St Andrews, http://arts.st-
andrews.ac.uk/pronunciamientos/dates.php?f=y&pid=15&m=5&y=1835 (consultado el 12 de septiembre de
2015). Posiblemente Alvarez tomé nota de la efectividad de este recurso y cuando pudo lo utilizd; por ejemplo,
durante los meses previos a la ereccidn del estado de Guerrero desplegd gran actividad en las poblaciones de
las zonas involucradas para que hicieran publico su beneplacito a ser incorporadas a la nueva entidad a través
de actas.
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especialmente los del puerto de Acapulco. La palabra federalismo aparece
constantemente en las proclamas de Alvarez, se trataba de un objetivo superior al
que siempre se podia apelar, ademas, dotaba de cardcter politico a sus

levantamientos para no ser confundidos con meras revueltas criminales®®®.

Para que los caciques pudieran conservar la influencia ganada era necesario
el distanciamiento del régimen; ante la casi inexistencia de estructuras
institucionales, el Estado cedia el control a los hombres fuertes de cada zona con el
proposito de que la maquinaria funcionara. No obstante, a Juan Alvarez le fue (util
mantener los lazos con el gobierno porque le daban legitimidad frente a los
pobladores que lo apoyaban, por ello busc6 constantemente su aprobacion por mas
aparente que ésta fuera y en la mayoria de los levantamientos que encabezo en las
décadas de los treinta y cuarenta, intent6 al final reconstruir la relacién o al menos

dej6 alguna puerta abierta.

Mientras se daba la andanada contra el sistema federal, Alvarez era vencido
en el terreno de las armas, Florencio Villarreal fue el encargado de combatirlo hasta
que, viéndose perdido, hubo de pactar con Nicolas Bravo una vez mas para lograr
la amnistia. El costo fue alto ya que, en el tratado suscrito, la lista de condiciones
impuesta al gobierno parecia mas la de un vencedor que la de alguien en busqueda
del perdon. En el primer articulo el suriano salvaba la reputacién declarando que, a
pesar de haber defendido el sistema representativo popular federal, respetaba “el
voto de la mayoria de la naciéon” que pedia la republica central, por lo tanto, ponia
sus armas a disposicion del gobierno. Las exigencias contemplaban un buque para
exiliarse en caso de que conviniera asi a los jefes de la revuelta, ademas de Alvarez
se mencion6 a Luis Pinzén, Manuel Primo Tapia y Francisco Mongoy. También pidio
el finiquito de los sueldos vencidos y el adelanto de seis pagas para la marcha,

ameén de garantizar que se les siguieran abonando sus mesadas en el extranjero.

155 para Gerald L. McGowan el federalismo de Alvarez “se basaba en crear una nueva entidad federativa, que
le diera formalidad a su reconocido poder social en la regién”. En La separacién del Sur o cémo Juan Alvarez
creo su estado, México, El Colegio Mexiquense, A.C., 2004 (Fuentes para la historia del Estado de México, 7),
p. 25. Se trata de una interesante compilacién de documentos cuyo comun denominador es la ereccion del
estado de Guerrero.
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Junto con el asunto de los sueldos, Alvarez requirié la autorizacion para que lo
acompafaran diez oficiales de su division, asimismo, solicito que a todos los
hombres involucrados en el levantamiento de Texca se les permitiera regresar a sus

hogares y que los presos por opiniones politicas en el Sur fueran liberados®®.

A maés de lo oneroso del acuerdo, no hay indicios de que Alvarez hubiera
siguiera abandonado el pais, durante los siguientes afios se retir0 de la escena
publica y se dedicé a sus negocios personales, entre otros como ya se anoto, la

compra de la hacienda La Providencia en 1836.

JUAN ALVAREZ E IGNACIO COMONFORT

Cuando miramos hacia el pasado e intentamos reconstruirlo a través de las
acciones de los hombres y mujeres que lo vivieron tenemos en mente, casi siempre,
el desenlace del suceso; si nuestra perspectiva es desde la historia politica,
sabemos de antemano, por ejemplo, del derrumbe de algin gobierno, de la victoria
o derrota en una guerra, también sobre las circunstancias que rodearon la vida y la
muerte de cierto personaje. Tal condicibn puede influir en la exégesis que
intentemos en un contexto particular, de esta suerte, no esta de mas recordar que
Benito Juarez no fue siempre el hombre de la Reforma, ni Comonfort, “el hombre de
la situacion”. En este sentido, como no estar de acuerdo con Justo Sierra cuando
opind sobre Ignacio Comonfort antes de la Revolucion de Ayutla: un hombre de
segunda fila que comenzo a despuntar a partir de su intervencion en la reforma en

Acapulco del plan homénimo, antes, una vida publica ordinaria.*®’

156 Tratado entre Juan Alvarez y Nicolds Bravo, 22 de julio de 1835. En Cienfuegos, op. cit., pp. 86-87. Carlos
Maria de Bustamante criticd este tratado: “Hoy se ha recibido por extraordinario del general don Nicolads Bravo
un indecentisimo convenio que ha celebrado con el negro Juan Alvarez para poner término a la guerra del
Sur”, dia 27 de julio de 1835. En Diario Histérico de México, 1822-1848, Josefina Zoraida Vazquez, Héctor
Cuauhtémoc Hernandez Silva (ed.), México CIESAS, El Colegio de México, vol. 2, 2003. Versidn electrénica.
157 Justo Sierra, Obras completas Xlll, Judrez: su obra y su tiempo, 32 ed., México, Universidad Nacional
Auténoma de México, 1984, p. 98.
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Existen relaciones que nacen al calor de los intereses comunes y cuando
éstos desaparecen, también puede morir el entendimiento, en esta situacion
considero a Juan Alvarez e Ignacio Comonfort. El primer vinculo entre ambos fue
una coyuntura geografica que armonizé objetivos; esta historia de coincidencias y

luego desavenencias comenzo en Tlapa, prefectura del departamento de Puebla.%®

Para 1838, fecha en que Comonfort tomé el cargo de prefecto de la
mencionada regidn de Tlapa, contaba con 26 afios y una breve carrera acorde a su
juventud, su actuacion como miembro de la guardia nacional, primero en calidad de
capitdn de caballeria y luego como coronel y comandante de la milicia urbana de
IzGcar, seria lo méas sobresaliente. En comparacion, en esa misma época, Alvarez
tendria 48 afios y una larga trayectoria politica y militar a cuestas que incluia, desde
un pasado insurgente que ya para esos momentos formaba parte de la épica
nacional, pasando por encabezar variados levantamientos contra Agustin de
Iturbide, Anastasio Bustamante o Antonio Lépez de Santa Anna, ademas del control
cada vez mas eficaz, de una vasta region de la Costa Grande y la Tierra Caliente

de lo que habia formado parte del Estado y luego departamento de México.

Una vision progresista enfocada en mejoras materiales hizo de Ignacio
Comonfort un funcionario reconocido en Tlapa por su trabajo como prefecto. Sin
embargo, no estuvo exento de oposiciones cuyo foco fueron los varios
levantamientos indigenas surgidos en la localidad. Pronto descubri6 las dificultades
del cargo, en consecuencia, solicitdo le fuera otorgado el despacho de teniente
coronel retirado con goce de fuero y de uniforme, argumentando que resultaba
ventajosa la union de los mandos politico y militar en zonas donde las revueltas eran
graves, ademas explico, podian generarse problemas si “algun jefe de alguna villa
o distrito se puede resentir de recibir 6rdenes de quien no tiene ningun grado”,

concluyendo que quedaria expuesto sin ese fuero a las venganzas de los que

158 Tlapa fue el Unico territorio cedido por Puebla en 1849 a Guerrero, entidad recién erigida.
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tuviera que castigar, el despacho solicitado finalmente fue concedido®®. Con todo,

Comonfort decidié renunciar en 1841 a esta primera etapa en el cargo.

En torno al mes de octubre de ese afio, Nicolas Bravo y Juan Alvarez en un
desplante de pragmatismo unico olvidaron su pasado lleno de confrontaciones en
la basqueda de un fin mayor, conseguir que se creara un departamento con el
nombre de Acapulco. El contexto de inestabilidad provocada por un nuevo
levantamiento era favorable, la segunda administraciéon de Anastasio Bustamante
llegaba a su fin a partir de la firma de las Bases de Tacubaya el 28 de septiembre
de ese afo, a la cabeza de la revuelta estaban Mariano Paredes Arrillaga y Antonio
Lépez de Santa Anna; el veracruzano operé para quedarse con la presidencia, y el
mismo dia en que tomé posesion, el 10 de octubre, Alvarez y Bravo publicaron un
manifiesto que planteaba la creacion de un departamento conformado por las
prefecturas de Acapulco, Chilapa, Taxco y Tlapa, la subprefectura de Huetamo, “y

el distrito de Cuernavaca, si se quiere incorporar”,

La alocucion inicia con la mencion de los avatares sufridos por la joven nacion
hasta llegar al mas reciente estallido revolucionario en Jalisco, entonces, dice, “uno
de nosotros” refiriéndose al general Alvarez, se pronuncié en el Sur. Las “peticiones
y clamores” de los pueblos y “la crisis politica en que nos hallamos sin gobierno y
sin representacion nacional”, los empujaron a iniciar las acciones para que fuera
posible la creacion del nuevo departamento. A mas de la larga lista de razones para
apoyar la iniciativa, convocaron a la asignacion de representantes de cada lugar

para formar una junta de notables.

A los pocos dias de los sucesos narrados, Bravo encabezo la publicacion de

un plan con el que se desconocié a Santa Anna; ademas de acusarlo de falta de

159 Cabe reflexionar sobre esta peticidn que en ese momento le parecié a Comonfort indispensable, no
obstante, en su presidencia se ratificé la Ley Juarez que eliminaba precisamente el fuero de militares y clero.
Ignacio Comonfort a Juan N. Almonte [ministro de Guerra y Marinal, Puebla, 9 de julio de 1840, AHSDN Archivo
Cancelados, General Ignacio Comonfort, XI/I11/1-30, doc. 17.

160 “Manifiesto de los generales D. Nicolds Bravo y D. Juan Alvarez”, 10 de octubre de 1841. En The
Pronunciamiento in Independent Mexico 1821-1876, University of St Andrews, http://arts.st-
andrews.ac.uk/pronunciamientos/dates.php?f=y&pid=1061&m=10&y=1841 (consultado el 4 de septiembre
de 2015).
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buena fe, le echaron en cara el haberse apoderado “por asalto con mano armada
del mando de la nacion y los treinta y seis mil pesos del sueldo”, también pedian la
conformacion de otro congreso constituyente para tratar de encauzar la vida politica
de la nacidn. Mas que la larga lista de articulos de este plan, sorprende la relacion
de los individuos que suscribieron el documento: junto con Nicolas Bravo, firmaron
Juan Alvarez, Luis Pinzon, Joaquin Rea, Tomas Moreno, Manuel Primo Tapia,
Ceséreo Ramos y Florencio Villarreal, entre otros. El deseo de autonomia logré
armonizar a quienes parecian irreconciliables.’®® En un desenlace con sabor a
componenda, las diferencias fueron superadas y los caciques surefios, para
tranquilidad del presidente Santa Anna, aceptaron esperar la reunion del préximo
congreso donde se deberia discutir la posibilidad de creacion del departamento?6?,
Algo tuvo que ver el despacho de general de division concedido a Alvarez, en todo
caso, no era la primera vez en que un levantamiento termind con un ascenso, como

sucedid en 1832163,

Ignacio Comonfort fue elegido diputado por Puebla en 1842, la experiencia
durd poco tiempo pues este congreso, que se dio a la tarea de elaborar un proyecto

constitucional con vocacion federal, fue disuelto al finalizar ese mismo afo. Sin

161 “plan y pronunciamiento de Nicolds Bravo y la guarnicién de Chilpancingo de los Bravos”, 22 de octubre de
1841. En The Pronunciamiento in Independent Mexico 1821-1876, University of St Andrews, s.st-
andrews.ac.uk/pronunciamientos/dates.php?f=y&pid=267&m=10&y=1841 (consultado el 4 de septiembre
de 2015), véase también en Cienfuegos, op. cit., pp. 91-91. Miguel Dominguez afirma que ese documento es
apacrifo, sin ofrecer ninguna prueba de su aseveracion. En op. cit., p.33.

162 Jyan Alvarez intentd justificar el ardid argumentando que en cuanto se enteré del nombramiento del nuevo
presidente Santa Anna, escribié para reconocerlo prometiendo que “todo se suspendera hasta que el préximo
congreso falle sobre la suerte de estos pueblos”. Juan Alvarez a [Manuel Gémez Pedraza] ministro de Guerra
y Marina, Bravos, 8 de noviembre de 1841. Archivo Histérico del Estado de Guerrero (en adelante AHEG),
Fondo Miguel F. Ortega, libro 1, 1830-1864, versién digital, Gobierno del Estado de Guerrero, Secretaria de
Educacion del Estado de Guerrero, Instituto Guerrerense de la Cultura, Consejo Nacional para la Culturay las
Artes, H. Congreso del Estado de Guerrero, LIX Legislatura, 2011. Miguel F. Ortega fue un guerrerense que
vivio entre 1887 y 1945, ocupd varios cargos publicos, entre ellos el de diputado federal por el distrito de
Chilapa. Transcribié miles de documentos relacionados con la historia de Guerrero, la procedencia en muchos
casos es incierta, pero en otros tantos se tiene la ubicacidén del original. Para efectos de esta investigacion,
cuando no se indique la procedencia del documento es porque no estd registrada en la transcripcién.

163 José Maria Tornel, ministro de Guerra y Marina, México, 23 de noviembre de 1841. Despacho de general
de divisidn a Juan Alvarez por “los servicios que ha prestado a favor del plan regenerador de la Republica”. En
AHSDN Archivo cancelados, General Juan Alvarez, XI/111/1-39, tomo 2, doc. 351. Vid. supra., nota 136. Ademas,
Nicolds Bravo y Diego Alvarez fueron nombrados diputados para el congreso unicameral de 1842, sin embargo,
el primero se excusd. En Lucina Moreno Valle, Catdlogo de la Coleccion Lafragua, 1821-1853, México,
Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Bibliograficas, 1975, p. 920.
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embargo, para el poblano significo establecer sus primeros contactos en los pasillos

de la politica nacional, el ensayo no tardo en repetirse.

Por su lado, Alvarez se involucr6 en varias expediciones en los distritos de
Chilapa y Tlapa convulsionados por levantamientos campesinos entre 1842 y 1845;
a los excesos de los hacendados relacionados con el problema de la tierra, se sumo
una contribucion de capitacion decretada en abril de 1842, sumamente onerosa
para quienes no tenian lo minimo para sobrevivir. La chispa que prendi6é el Sur y
con la que inicié una sucesion de sublevaciones fueron los asesinatos en el mes de
marzo de ese afo del duefio de origen espafiol de la hacienda de San Sebastian
Buenavista, muy cercana a Quechultenango en el distrito de Chilapa, y de su
administrador y al mismo tiempo juez de paz de la localidad. Los motivos sumaban
golpes y otras ofensas, pero, sobre todo, el hartazgo de los desposeidos y la
impotencia ante una situacion que parecia inalterable, todo ello desat6 el rio de
sangre. El comandante general del Sur, Nicolas Bravo, se movio rapidamente para
apresar y castigar a los culpables, la persecucion azuzé la revuelta y en apenas
algunos dias el distrito fue un hervidero de confrontaciones. EI nombre de Juan
Alvarez son6 durante esos afios en medio del desorden, a veces para denostarlo
como instigador de los indigenas, otras, porque fue llamado por las autoridades para
intervenir y mediar en los tumultos, también, cuando los cabecillas de un
levantamiento lo invitaron para dirigirlo; la compleja posicion del cacique hizo
imposible su abstencion, lo que a la larga le acarre6 una variedad de ataques de los

gue no siempre pudo salir invicto.

La desconfianza del presidente provisional Santa Anna hacia el general
Alvarez era inevitable después de una prddiga historia de desencuentros, corria el
mes de mayo de 1843y una vez mas se le culpo de intentar alzar a los pueblos del
Sur en contra del gobierno. Las acusaciones cobraron otra dimensién porque, en
este caso, involucraron a varios personajes de relevancia politica nacional; se

publicé en el 6rgano oficial de la administracion santanista la siguiente denuncia:

Se ha descubierto un plan cuyo objeto es revolucionar el Sur de este departamento y llevar la tea de
la discordia a los de Jalisco y Michoacan. La patria, pues, se halla amenazada por algunos de sus
espurios hijos, con la guerra civil mas atroz...D. Manuel Gomez Pedraza ha sido preso en la noche del
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dia 30 pasado, por haberse descubierto que remitié al general D. Juan Alvarez un plan de revolucion
y haberle facilitado medios para llevarla a cabo. Esta sometido a tribunal competente, y se procedera
conforme a las leyes. 18

A la del ex presidente se sumaron las aprehensiones de Mariano Riva
Palacio, Mariano Otero y José Maria Lafragua, quienes fueron incomunicados sin
gue se les pudiera finalmente comprobar ningan cargo. A pesar de las negaciones
airadas de los inculpados, vale la pena destacar la vinculacidén que se hizo entre ese
grupo de politicos moderados y Alvarez, que, por otro lado, no resulta extrafia dadas
las relaciones estrechas que mantuvo el atoyaquense con Riva Palacio, como se
recordard, yerno de Vicente Guerrero. El Siglo XIX por su parte, publicé una carta
que a manera de aclaracion les envio el general Alvarez a los editores, en ella

rechazo haber recibido planes ni recursos para promover revolucion alguna.®

Las aguas se calmaron porque Bravo y Alvarez lograron un convenio firmado
en Chilpancingo con el cual los indigenas de Chilapa aceptaron la amnistia general
y un programa de acuerdos, con los que se buscaba resolver el problema de
posesion de tierras a través del arbitraje, mismo que se haria a partir de la eleccion
de un representante de los indigenas y otro de los hacendados, quienes escogerian
a su vez a un tercero, prometiendo los involucrados someterse al resultado de la

decisionies,

Con la eficiente actividad de mediacion desplegada por Alvarez en la zona,
logro superar las suspicacias que pendian sobre su cabeza, al menos por un tiempo.
En julio, apenas a dos meses de haber sido sefialado como conspirador, se le

asigno el cargo de comandante general del Sur por ausencia de Bravo'®’.

164 Diario del Gobierno de la Republica Mexicana, México, 2 de mayo de 1843.

165 £/ Siglo Diez y Nueve, “iMuy interesante!”, México, 16 de mayo de 1843. En la misma nota se transcriben
unos parrafos del portador de la carta de Alvarez donde agregaba que el general estaba ocupado en sus
asuntos personales, habia descubierto dos minas de oro y plata “...que las hallé... abundantes en estos
metales.”

166 “Articulos de avenimiento acordados entre el E.S. general Bravo y la Comisién nombrada por el E.S. general
Alvarez en representacién de su persona para dar un corte pacifico a la guerra de los indigenas de Chilapa”,
31 de mayo de 1843. En Olivera, op. cit., pp. 225-226.

167 Aunque Alvarez aceptd el encargo, no dejé de mostrarse receloso por la situacién, especuld si el
nombramiento era una jugada de Santa Anna para que se levantara al ponerle armas en las manos y tuviera
entonces motivos para prenderlo; también cavilé que el presidente, al darle mando, era para demostrarle que
no le temia; o tal vez, creo yo, para mantenerlo vigilado y ejercer sobre él algun tipo de autoridad, que, de
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En comunicacion del 4 de agosto de 1843 con José Maria Tornel, ministro de
Guerra y Marina, el cacique informo sobre los acuerdos logrados con los cabecillas
levantados en Tlapa, subray6 que la solucion se debid principalmente a la exencién,
por decreto del 3 de julio de 1843, del derecho de capitacion a favor de los
jornaleros, ayudd también la amnistia general concedida a los sublevados. Los
demas problemas expuestos por Alvarez se relacionaban con abusos de las
autoridades locales, males que, segun el surefio, podian ser remediados si se

gobernaba con justicia. No sin un toque de evidente paternalismo, concluyé:

...les he ofrecido tambien elevar sus quejas al supremo conocimiento de S.E. el presidente, para que
sean remediadas. Ellos me prometieron enmendarse del yerro a que los precipit6 la desesperacion;
pero considerando de absoluta necesidad recogerles las armas, marcharé de aqui dentro de breve con
ese objeto...168

Los mencionados abusos fueron aprovechados por Alvarez en mas de una
ocasion para promover a funcionarios que respondieran a sus intereses y le fueran
leales cuando la ocasion lo ameritara y también para eliminar a los adversarios
molestos. Ademas, logré consolidar una red local de poder utilizando las propias
estructuras del estado; los nombramientos oficiales en diferentes niveles
proporcionaban no solo legalidad, también eran financiados por el gobierno general
y promovian la obtencion de recursos que muchas veces fueron usados de forma

clientelar.

Hacia octubre de 1844 terminé la calma lograda por el convenio firmado en
Chilpancingo el afio anterior, la causa expuesta fue la reactivacion del impuesto
personal, sin embargo, los choques entre los hacendados e indigenas eran afiejos,
cualquier provocacion era suficiente para que reiniciaran los enfrentamientos. Y asi
sucedio, Miguel Casarrubias fue el lider que inicio la revuelta contra el impuesto, las
tropas de Bravo fueron al pueblo de Atliaca para someterlos, pero se cometieron

excesos, los soldados saquearon el poblado y violaron a sus mujeres. La reaccién

otro modo, era improbable. Posiblemente Santa Anna también teorizé sobre los impulsos de Alvarez para
actuar de una u otra forma; este desafio termind finalmente con la revolucion de Ayutla unos afios después.
En Alvarez, Manifiesto que dirige a la Nacion el General Juan Alvarez, con motivo de la representacién
calumniosa que unos emigrados de la Villa de Chilapa hicieron a la augusta Cdmara de Diputados en febrero
ultimo, México, Impreso por |. Cumplido, 1845, p. 75.

168 F] Siglo Diez y Nueve, “Parte oficial”, México, 16 de agosto de 1843.
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no tardo, doce dias después los hombres de Casarrubias cayeron sobre Chilapa e

incurrieron en los mismos desmanes.

Alvarez no particip6 directamente en los sucesos, con todo, no pasé mucho
tiempo sin que se le intentara involucrar. En los primeros meses de 1845, el suriano
se implic6 en labores de intercesion en la zona; gobernaba entonces el presidente
José Joaquin Herrera quien se mostro favorable a sus gestiones; el general Herrera
conocia bien la regién de conflicto pues luché en las filas realistas en Chilapa y
después como comandante de Acapulco y Tecpan. El surefio comunicé al ministro
de Guerra la forma en que logré sofocar otro levantamiento de los habitantes de
Tlapa; a la promesa de sujetarse a las leyes y someterse al gobierno, siguio “la unica
cosa que piden despues de la de no pagar pensiones, es que se les ponga nuevo
comandante y nuevo prefecto”®. En la version de Alvarez, los pobladores de Tlapa
se quejaron porgue el teniente José Maria Mufioz mandd quemar cinco pueblos, o
al menos tolerd que lo hicieran, también lo acusaron del saqueo de otros poblados
con sus templos incluidos. Recomendd entonces que se destituyera al mencionado
funcionario y propuso en su lugar a Ignacio Comonfort para que ejerciera los cargos
de comandante y prefecto. La peticion fue escuchada y ese mismo afio el poblano
regreso a Tlapa.

Dos meses después, el incansable Alvarez persistia en su tarea de prometer
la total pacificacion de la regién, siempre y cuando se sustituyera al coronel Mario
Gomez Daza como comandante de Iguala y en su lugar se designara al también
coronel Antonio Gomez, quien es “el Unico capitalista del Sur y decidido por el actual
orden de cosas”.’™ En una circular firmada por Alvarez y dirigida a los jueces de paz
de la regidn, se encuentra parte de la explicacion de esta animadversion; el coronel
Gomez Daza habia compartido sus temores con la comandancia general de México
sobre una posible revolucion en la zona, declaracion muy diferente a la del antiguo

insurgente, quien insistié en presentar un panorama de pueblos pacificados gracias

169 Jyan Alvarez a [Pedro Garcia Conde] ministro de Guerra y Marina, 12 de febrero de 1845, AHEG, Fondo
Miguel F. Ortega, libro 4, 1845-1848.

170 Jyan Alvarez a [Pedro Garcia Conde] ministro de Guerra y Marina, 6 de abril de 1845, AHEG, Fondo Miguel
F. Ortega, libro 4, 1845-1848.
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a su intervencion, de tal forma, justifico los supuestos levantamientos como simples
diferencias entre hacendados y empleados, negando asi validez a “los siniestros
informes” de Goémez Daza:
el mal ecsistente en los distritos de Iguala y Cuernavaca no es de la naturaleza supuesta, ni tampoco
ha llegado el grado en que tenga lugar una asonada, reducido el espresado mal & quejas entre

hombres de jornal 6 de salario, contra los hacendados por no querer recibir de estos el pago de su
trabajo en papel moneda.'"

Y aqui nuevamente Alvarez pidi6 actuar con justicia a favor de estos
jornaleros porque, sefald, el problema no era la forma en que se les pretendia
pagar, ya fuera con papel moneda o con mercancias, sino el hecho de obligarlos a
trabajar contra su voluntad. La designacién de Antonio Gomez finalmente se hizo y
la carta que le envio Alvarez para felicitarlo muestra la forma en que operaba el
cacique en su region. En este sentido, el surefio conform6é una red de
incondicionales que hacia muy dificil o tal vez peligrosa cualquier defeccidn, incluso
las autoridades recomendadas por él tenian “auxiliares” que seguramente se

ocupaban de vigilar e informar, asi, le escribié al nuevo comandante que, apoyado

...en los amigos Romén, Sanchez y Navarro no habra ni quien se atreva a chistar en esos paises en
los que desempefiara su encargo de manera sumamente pacifica...También le he escrito a Velazquez
encargandole muy particularmente que se someta en un todo a cuanto U[sted] disponga, no porque
tiene caracter militar alguno, sino porque le tengo ahi de una especie de auxiliar para consolidar la paz
de ese rumbo como se verificara hoy que manda U[sted].""2

Alvarez supo manejar los vinculos que se iban estableciendo entre el centro
y su region utilizando como moneda de cambio la calma -0 en todo caso la agitacion
como evidente antitesis- por prebendas, como el nombramiento de autoridades a
modo o la supresion de impuestos; al mismo tiempo, lograba el apoyo de los
trabajadores quienes lo veian como una figura bienhechora. Sin embargo, sus
trabajos de pacificacién en ocasiones se complicaron y le recordaron que atesoraba

tanto amigos como enemigos dentro y fuera de su zona de dominio.

Los sucesos violentos antes mencionados, acaecidos en Chilapa en el otofio

de 1844, sirvieron como alegato para que algunos “emigrados de la villa de Chilapa”

71 Circular de Juan Alvarez, La Providencia, 12 de abril de 1845, AHSDN, Archivo de Operaciones Militares,
X1/481.3/2111. doc. 12.
172 jyan Alvarez a Antonio Gémez, La Providencia, 22 de abril de 1845, en Cienfuegos, op. cit., pp. 349-350.
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acusaran a Alvarez unos meses después de lo ocurrido a través de una
representacion. Con un Manifiesto respondio el cacique a la andanada de lo que
denomin6 calumnias de los vecinos; lo culparon de manipular a los indigenas
haciéndoles creer que toda la tierra de la nacion les pertenecia por una especie de
derecho primigenio, lo cual calificé como “mentira ridicula”; le atribuyeron también
incitar a la guerra de castas, cuestion a la que replicé contundente:

Los indios haran motines y sublevaciones, pero guerra de castas seria necesario la serie de muchos

afios para que se educasen y pudiesen realizar el pensamiento.'”?

El general Juan Alvarez compartié la idea generalizada de minoria de edad
de los indigenas, misma que coincidia con su posicion de terrateniente y militar
convertido en paternal defensor de los pueblos autdctonos; en los crimenes de los
espafioles de San Vicente y Chiconcuac en 1856, la imputacion de una relacién

entre el cacique y la guerra de castas volvera a aflorar.

El atoyaquense intentd en este escrito no sélo borrar la imagen de region
violenta que acompafiaba al Sur, también, deslindar su presencia de los
levantamientos a los que cominmente se asociaba su nombre. Asimismo, rechaz6
la insinuacion de pretender “eclipsar el mérito del sefor Bravo”, como en otras
ocasiones, Alvarez tuvo que defenderse publicamente, a pesar de que esta vez fue
el general Bravo el oficial a cargo de la tropa que cometio los excesos en Atliaca,
mismos que motivaron los saqueos y violaciones en Chilapa; no obstante, las
simpatias de los denunciantes estaban con Nicolas Bravo con el que siempre se

habia identificado la clase propietaria de ese distrito.

Carlos Maria de Bustamante, por entonces diputado, desplego gran actividad
en contra de Alvarez, a mas de adjetivar su nombre con “el tigre”, “el negro” o “el
faccioso”, y promover la representacion que llevaron los vecinos chilapenses a la
sede del congreso, ley6 en una sesion secreta extraordinaria del 7 de noviembre de
1845, una relacion de lo que consideraba crimenes cometidos por los indios del Sur
sublevados por Alvarez. Asimismo, pidi6 a los ministros Pedro Garcia Conde y

Mariano Riva Palacio que se aprobara la destitucion y enjuiciamiento del suriano,

173 Juan Alvarez, Manifiesto que dirige a la nacién..., p. 99.
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sin embargo, “Ambos me respondieron que no tuviese el menor cuidado, pues
Alvarez era el hombre que necesitaba el supremo gobierno en el Sur.”t"™
Bustamante no se cansé de soltar diatribas en contra de quien definid6 como “un
hombre tan malvado” y de paso acusé a los ministros de solaparlo, “salvo que al
gobierno le pasase lo que a los maridos cornudos, que eran los Ultimos que sabian
los excesos € infidelidades de sus mugeres”.'”> A pesar del ambiente adverso, el
suriano pudo capear el temporal con el firme apoyo que le otorg6 la administracion
del presidente Herrera y por supuesto, con la buena relacion guardada con los

ministros mencionados.

Por su parte, el prefecto Comonfort también enfrentd ataques ese afo, pero
de otro tipo; informd a sus superiores que el 12 de agosto de 1845 los indigenas de
Atlixtac, Cuapala, Zapotitlan, Huizapula y Petatlan se habian sublevado sitiandolo

en el primero de los poblados enlistados:

Aunque el doblez y perfidia de los naturales hacen fallar los mejores calculos y las mas acertadas
disposiciones porque al tiempo mismo de estar prestando su obediencia y respeto a las autoridades,
se combinan entre si para sublevarse... "8

Las palabras vertidas contra los pobladores denotan dureza de su parte,
ademas refuerzan la idea del supuesto temperamento hipdcrita de los nativos; en
todo caso, las relaciones con algunos de sus gobernados no fueron buenas y
seguramente las propuestas que envié por esos dias a la asamblea del
departamento de Puebla para evitar las reincidentes sublevaciones, tampoco fueron
bien recibidas por su tono impositivo:

...que se establezcan escuelas en las poblaciones principales, haciendo concurrir a ellas aun & los

nifios de los pueblos pequefios; y @ que se destinen algunos religiosos que se encarguen de su

civilizacion. Pero reconociendo que estos medios han de obrar lentamente y que la necesidad del

momento no puede llenarse, si no se emplean medios represivos que los hagan sumisos y
obedientes...""

174 Carlos Maria de Bustamante, E/ nuevo Bernal Diaz del Castillo o sea historia de la invasién de los Anglo-

Americanos en México, México, Imprenta de V. Garcia Torres, 1847, p.78.

75bid., p. 76.

176 F| Siglo Diez y Nueve, “Departamento de Puebla”, México, 17 de septiembre de 1845.

177 pifRa y Pifia a [Pedro Maria Anaya] ministro de la Guerra y Marina, México, 29 de septiembre de 1845,
AHSDN, Archivo de Operaciones Militares, XI/481.3/2111, doc. 26. Se trata de la transcripcidn del dictamen
de la asamblea del departamento de Puebla donde se incluyen las propuestas del prefecto de Tlapa, Ignacio
Comonfort. La asamblea local dio el visto bueno a la propuesta, sin embargo, parece que no se logré la

80



Entonces planteo la necesidad de establecer una guarnicion, no Unicamente
para la vigilancia de las poblaciones, también para exigir “de grado o por la fuerza”
el pago de la capitacion, ya que con esos recursos los mismos pueblos sostendrian
el mencionado destacamento. En esta mezcla de rigor del poblano frente a la
supresion de cargas ofrecida antes por Alvarez, despunta la disparidad de criterios.
Con todo, en ese momento existié entre los dos personajes la complicidad cordial
de quienes tuvieron intereses comunes que defender, asi, se puede entender la
reaccion irritada del cacique suriano cuando se enteré de lo que llamo “movimiento
tumultuario” contra el prefecto de Tlapa, ademas de calificarlo de escandaloso,

intimé a los vecinos del distrito con estas palabras:

Hasta aqui he procurado por vuestro bien, creido en que la miseria era el agente principal de vuestras
penalidades y estravios, pero si en el acto de recibir la presente no volveis sobre el entrando de nuevo
al 6rden que os habia esperado, desde luego no volvereis a contar con mi mediacion.'”8

Su amenaza era apenas una muestra del control ejercido, no soélo
demostraba su fuerza, también que su “mediacion” ya podia ser utilizada como
moneda de cambio. A pesar de la oficiosidad de Alvarez, Comonfort ya no tuvo
tiempo para continuar sugiriendo soluciones para Tlapa debido a su traslado a la
ciudad de México; en 1846 fue nombrado diputado por Puebla en el Congreso
Nacional Extraordinario, en adelante, salvo breves interrupciones, formé parte ya
fuese como senador o diputado, de diferentes legislaturas, el Gltimo congreso en el

que particip6 fue el de 1852 y 1853.17°

manutencion de la guarnicidn a través del pago de este impuesto personal porque en el mismo expediente,
continua un intercambio de oficios donde las autoridades del departamento de Puebla se negaron a mantener
a esta fuerza, pidiendo que fuera el erario nacional el que se hiciera cargo, en consecuencia, el gobierno
general decidid que la mitad de los 200 hombres que se enviarian a Tlapa fuera pagada por el departamento
de Puebla y la otra mitad la asumiria el gobierno de la nacion por tres meses.

178 Jyan Alvarez a pueblos del distrito de Tlapa, Chilapa, 13 de agosto de 1845. AHSDN, Archivo de Operaciones
Militares, X1/481.3/2111, doc. 32. Alvarez agregé que ese no era tiempo de desérdenes porque en ese mes se
nombraria al “Primer Gefe Supremo de la Nacidn, sin embargo, se ha faltado 4 este importante objeto y & otro
mas grave...el de provocar el desorden en los momentos en que todos debemos estar unidos para defender
la integridad del territorio Mejicano”.

179 Seglin Lucina Moreno Valle, Comonfort formé parte del Congreso unicameral de 1842 como propietario
por Puebla; del Congreso Nacional Extraordinario de 1846 a 1847 también por Puebla; después fue nombrado
senador por el poder ejecutivo y legislativo en el Congreso reunido en Querétaro en 1848 y que extenderia
sus trabajos hasta 1849; mas tarde, fue designado senador en el Congreso de 1850 a 1851 y participé como
diputado en el Congreso de 1852 a 1853. En op. cit., pp. 921y ss.
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La estancia del poblano en la capital del pais le sirvi6 para comenzar a
afianzar amistades que definieron en muchos sentidos su perfil ideolégico e
incursionar en cargos como el de alcalde en el ayuntamiento de la ciudad. Su
asistencia al circulo politico y literario de Mariano Otero fue una experiencia
significativa porque ahi pudo intercambiar pareceres con algunos de los personajes
que, en un futuro no muy lejano, formaran parte del grupo de moderados que lo
apoyaran en su experiencia presidencial. Junto a Manuel Gomez Pedraza, que a
decir de Manuel Payno era el alma de las reuniones, concurrieron otros como

Mariano Yafez, José Maria Lafragua y Luis de la Rosa, por mencionar algunos.&°

Los antagonismos entre los hombres fuertes del Sur fueron habituales, sin
embargo, para 1845 comenzaba a ser cada vez mas claro que los pulsos los ganaba
con mayor frecuencia Alvarez. Con Joaquin Rea, aliado de Bravo, las disputas
hicieron crisis cuando pelearon por el control de la Costa Chica; Rea enfrento al
cacigue suriano e intentdé alejarse de su férula cuando éste fue nombrado
Comandante de la Division del Sur en el mes de enero; hizo todo lo posible porque
la comandancia de la Costa Chica, que él mandaba, estuviera subordinada a la
Comandancia general de Puebla. Alvarez advirtid6 al ministro de Guerra que, el
general espafiol podria estar preparando algun plan para ponerlo en contra del

gobierno:

Posible es que se atreva a proyectar un gran trastorno del cual resulten muchos perjuicios a los pueblos
y gastos al erario porque como es espafiol y los espafioles militares son excesivamente presuntuosos
aunque en si no sean mas que unos ignorantes, es indispensable estar muy a la mira para evitar las
desgracias que de un plan descabellado pudieran sobrevenir...'’

Efectivamente, Rea intent6 reunir las firmas de los vecinos de Tlapa en una

representacion contra su enemigo, sin embargo, el gobierno de Herrera avalo las

180 Seg(in Payno, fue la época en que Comonfort “se colocd en la esfera de accién y comenzé & tomar mas 6
menos parte en la politica”, en Vicente Riva Palacio y Manuel Payno, El libro rojo: 1520-1867, México, Diaz de
Ledn y White Editores, 1870. Agradezco a la Dra. Antonia Pi-Sufier las reflexiones compartidas sobre Ignacio
Comonfort derivadas de la biografia que actualmente escribe, éstas han ampliado mi visidn del personaje, de
su entorno familiar y de las amistades que lo rodearon, valiosas todas ellas para el analisis de la coyuntura
que le tocd vivir.

181 jyan Alvarez a [Pedro Garcia Conde] ministro de Guerra y Marina, 2 de abril de 1845, AHEG, Fondo Miguel
F. Ortega, libro 4, 1845-1848. Joaquin Rea no sdlo era aliado de Bravo, también los unian lazos de parentesco
porque el espafiol se casé con una hermana de Nicolds Bravo.
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acciones de Alvarez. No por ello cejo en su intento, al afio siguiente nuevamente lo
relacioné con una rebelion en la Costa Chica favoreciendo la desercion de sus

soldados, el duelo fue ganado finalmente por el cacique surefio??,

Con todo, la apreciacion de Rea no estaba tan alejada de la realidad, en ese
caso, el movimiento fue para derrocar a Mariano Paredes Arrillaga, a pesar de que
en un principio lo habia reconocido; Alvarez, como se menciond anteriormente,
decomisé recursos cuantiosos que iban dirigidos para el sometimiento de las
Californias, apenas un anuncio del pronunciamiento con el que desconocid
formalmente al presidente interino unos meses después'®; un informe al ministro
de Guerra y Marina precis6 la cuantia del despojo:

El 12 del actual se estrageron de las casas de los Sres. Virmond y Buenaga, por 6rden del Sr. D. Juan

Alvarez, las cuatro mil raciones de viveres, todavia ecsistentes, preparadas para el transporte de la

espedicion destinada & Californias, las cuales se repartieron inmediatamente & los indigenas, a

quienes con anterioridad se habian armado con fusiles y tercerolas que se desembarcaron de la fragata

Mercurio...Ademéas dicho sefior general pidid6 una noticia esacta del nimero de monturas,

herramientas, tiendas de campafia, fornituras, equipos etc., que se hallaban en las mencionadas

casas, como igualmente todo el parque ecsistente en la casa del Sr. Virmond, sin embargo de haber
dispuesto ya del que estaba en los transportes. 18

En el Plan de Acapulco de 1846 Alvarez mostré su rechazo a los intentos
monarquistas de Paredes al pedir un gobierno republicano, ademas, reconocio a
Santa Anna como presidente. Pedro Santoni menciona que el suriano recibié otro
tipo de estimulos para “...convencer a Alvarez de los méritos de su causa y ganar

su lealtad, los emisarios santanistas le pagaron $30000"185.

Entre 1847 y 1848, en el contexto de un pais asediado por una invasion

extranjera, el Sur continuaba con su calvario particular. Los levantamientos seguian

182 ] Republicano, “Parte oficial”, México, 14 y 15 de mayo de 1846. Unos meses después de la ereccién del
estado de Guerrero, Joaquin Rea fue asesinado, Miguel Dominguez afirma que fueron elementos de Juan
Alvarez los que lo hicieron, acusacién que nunca fue probada. En op. cit., p. 25.

183 Vid. supra., nota 106.

184 £] Republicano, “Copias relativas 4 la espedicion de Californias. Documentos justificativos de la conducta
observada en la costa del Sur por D. Juan Alvarez, relativa a la espedicion de Californias”, México, 16 de mayo
de 1846. Se trata de una comunicacién del maestre Juan N. Vega Zavala dirigida a la Comandancia General del
Departamento de Californias y que a su vez se envié al ministro Juan N. AlImonte fechada en 24 de enero de
1846.

185 Santoni, Pedro, Mexicans at arms. Pure federalists and the politics of war, 1845-1848, Forth Worth,
Texas, Christian University, 1996, p. 124. La traduccion es mia.
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y Juan Alvarez se encontraba muy activo en ese papel de “intermediario pacificador”
que diferentes gobiernos como los de Nicolas Bravo, Antonio Lopez de Santa Anna
0 José Joaquin Herrera le habian permitido a lo largo del primer lustro de la década
de los afos cuarenta. Algunos, cuyos intereses privados fueron afectados,
comprendieron tal vez con mayor claridad los alcances del proceder del surefio, un

negociador intuitivo que aprendid a actuar segun las circunstancias.

Lucas Alaman vio la mano de Juan Alvarez en los ataques que se dieron en
la municipalidad de Xochitepec en 1847, si bien, en esta relacién mediaba un odio
mutuo que convertia en provocacion cualquier opinion del guanajuatense sobre las
andanzas del cacique; no obstante, es cierto que Alvarez estuvo muy activo en esa
época convenciendo a los pueblos involucrados de favorecer la ereccion de un
nuevo estado que se llamaria, cémo no, Guerrero. Alaman lo expresoé de esta forma
al duque de Terranova:

La novedad importante y muy grave ocurrida por el rumbo de Cuernavaca, despues del asesinato de

los dependientes de la hacienda de Sochi, que va quedando impune, es el haber intentado [los] indios

quemar los campos de cafia de las haciendas del Puente y Chiconcuac, ambas censatarias de la casa
de Ulsted], cuyo dafio, aunque se pudo atajar a tiempo, prueba el intento que Alvarez lleva siempre

delante de destruir a todos los blancos y sus propiedades, para que los indios se apoderen de las
tierras. 186

En ésta como en otras ocasiones, no se llegd a comprobar la participacion
directa de Alvarez en los hechos, sin embargo, su influjo para movilizar gente estaba
mas que probado, después, seria en la Revolucién de Ayutla donde se constataria
que el afiejo problema de tierras y desigualdad en el Sur podria convertirse en un
movimiento nacional lo suficientemente intenso como para derrumbar dictaduras,

asi, los recelos de Alaman no resultaban excesivos.

186 Lucas Alaman a [Giuseppe Pignatelli Aragén Cortés] duque de Terranova y Monteleone, México, 25 de
febrero de 1847, Centro de Estudios de Historia de México Carso Fundacién Carlos Slim (en adelante CEHM),
Fondo CCLXXXVII, Archivo de manuscritos, impresos y copiadores de Lucas Alaman y Escalada, 1792-1853,
doc.1400. Romana Falcén interpreta el suceso en el contexto de la invasion norteamericana como una
coyuntura aprovechada por los pobladores para levantarse ante la impotencia de un estado debilitado de cara
a la guerra. En op cit., p. 119.
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La acometida norteamericana impulsé la intervencion de Comonfort!®’ y
Alvarez en la defensa de la patria; el poblano ademas participé desde la tribuna en
la toma de decisiones. Una ley publicada el 11 de enero de 1847 permitia la venta
de bienes del clero hasta por 15 millones de pesos para enfrentar la guerra con
Estados Unidos, un grupo de moderados y militares apodados “los polkos” se
levantaron contra el gobierno sustituto de Valentin Gomez Farias para detener esta
ley, en tanto, Antonio LOpez de Santa Anna peleaba en la Angostura contra los
invasores. Comonfort junto con Benito Juarez, entre otros, votaron a favor de la
confiscacion, en sentido contrario fue el voto de los moderados Lafragua, Otero y

Riva Palacio por mencionar algunos de los mas destacados.'88

La actuacion del cacique suriano en esta guerra fue polémica. Alvarez decidio
contribuir con sus armas ante la inminente toma de la capital por el ejército enemigo
y el ministro de Guerra, Lino José Alcorta, le otorgd el mando del ejército del sur. La
decision del atoyaquense de acudir al auxilio de la ciudad de México fue tomada en
consideracion, era un momento de necesidad en el cual las actitudes ejemplares
sirvieron para mantener el espiritu en alto; de esta suerte, mientras el patriarca del
sur marchaba hacia la capital, se dio uno de los primeros pasos para que la ereccion
del futuro estado de Guerrero fuera una realidad. EI Congreso Nacional
Extraordinario comenzé sus trabajos el 6 de diciembre de 1846; en la sesion del 14
de mayo del siguiente afio, finalmente qued6 aprobado en el Acta de reformas de

1847, el apartado que dice a la letra:

Se erige un nuevo estado con el nombre de Guerrero, compuesto de los distritos de Acapulco, Chilapa,
Tasco y Tlapa y la municipalidad de Coyuca, pertenecientes los tres primeros al estado de México, el

187 1gnacio Comonfort fue reconocido en 1853 con el distintivo Cruz del Valle de México por su participacién
en las acciones del Valle de México, especialmente la de Churubusco el 20 de agosto de 1847, no obstante,
termind por recibirlo hasta el 19 de noviembre de 1855, durante el gobierno de Alvarez. Manuel Maria
Sandoval a Ignacio Comonfort, México, 28 de septiembre de 1853, AHSDN Archivo Cancelados, General
Ignacio Comonfort, XI/I11/1-50, doc. 32.

188 Manuel Gonzalez Oropeza (comp.), La reforma del Estado federal. Acta de reformas de 1847, México,
Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Juridicas, 1998, el desarrollo de las
sesiones cuyo resultado fue la aprobacion de la ley en pp. 358-361. No fue la ultima vez que Comonfort aprobd
una medida como ésta, en marzo de 1856 firmd un decreto como presidente sustituto de México por el cual
se intervinieron los bienes eclesiasticos de la didcesis poblana, situacién que serd abordada mas adelante.
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cuarto a Puebla, y la quinta a Michoacan, siempre que las legislaturas de estos tres estados den su
consentimiento dentro de tres meses. 8

Aun y cuando el articulo fue aprobado por 43 votos, entre los que estaba el
de Ignacio Comonfort, contra 28, tendrian que transcurrir todavia dos afios para que

la nueva entidad comenzara a existir de forma oficial.

La guerra siguio su curso y el general Alvarez se preparé para participar en
una de las acciones mas importantes emprendidas contra el invasor
norteamericano, la del Molino del Rey en los limites del Bosque de Chapultepec.
Vaticinaba derrota aquel 8 de septiembre de 1847 desde que el general Santa Anna,
un dia antes, decidié desproteger esa linea de defensa creyendo que el general
Winfield Scott atacaria por el rumbo de la Candelaria. La caballeria dirigida por Juan
Alvarez recibi6 la orden de mantenerse vigilante en la Hacienda de Los Morales
para embestir cuando fuera necesario. Lo que acaecio posteriormente forma parte
de nuestra historia militar, con actos heroicos como el de los cafiones recuperados
por las columnas de los generales Echegaray y Balderas y con desastres también.
Después de varios combates sangrientos en los que los soldados estadounidenses
fueron rechazados, parecia que habia llegado el momento para la carga de la
caballeria sobre el agotado adversario, sin embargo, no ocurrié tal cosa porque
Alvarez no atacé, hubo tiempo para que el enemigo se rehiciera y con un nuevo
asalto, los molinos cayeron y el ejército mexicano tuvo que ordenar retirada hacia el

bosque de Chapultepec.

Sobraron argumentos para justificar la falta de accién, Alvarez “se escusaba,
diciendo que algunos de los gefes no querian obedecer. Otros de esos gefes
disputaban en aquellos momentos que no era a propasito el terreno, y que no habia
por donde pasar™®. El surefio inculpo al general Manuel Andrade, quien tenia a su

cargo la otra divisiébn que, junto con la suya, conformaban la caballeria, por haber

189 1pjd., p. 815. No deja de ser extrafio que José Joaquin Herrera haya votado en contra, sobre todo si
tomamos en cuenta que en 1849 sera uno de los principales personajes que apoyara la ereccién, junto con
Mariano Riva Palacio; es posible que, al tener la responsabilidad de la presidencia sobre sus hombros, Herrera
prefiri6 mantener buenas relaciones con Alvarez y con ello evitarse eventuales conflictos en el Sur. Conviene
recordar aqui que fue otro moderado, Mariano Otero, el principal promotor del Acta.

190 Ramén Alcaraz, Alejo Barreiro, et. al., Apuntes para la historia de la guerra entre México y los Estados
Unidos, México, Tip. Manuel Payno, 1848, p. 298.
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propiciado la costosa pasividad de esa fuerza, sin embargo, no explico

suficientemente por qué sus propios hombres tampoco lograron atacar.!

Ante la significativa derrota sufrida en Molino del Rey y las mutuas
acusaciones que comenzaron a ser publicas, los involucrados se apresuraron a dar
sus respectivas versiones de lo sucedido. En el parte oficial, Juan Alvarez
aseguraba que en cuanto vio a Manuel Andrade y sus soldados de la 22 division de
caballeria entrar a la Hacienda de los Morales, envi6 al coronel Manuel Falcon para
ordenarle que se quedara en el campo, con el propésito, segun él, de tener a la
fuerza dispuesta y para que se hicieran visibles los soldados y engafiar asi al

enemigo sobre su nimero; la respuesta que recibio fue contundente: “Ni reconosco

a usted por conducto para comunicarme 6rdenes, ni & ese general Alvares para

darmelas”.1®?

El cacique suriano desgran6 entonces una critica en contra de Andrade
cargada de resentimiento social que parece sobrepasar la pura esfera militar.
Ademas de la ambicion de mando, lo acusé de ridiculizarlo porque “no tengo la
facilidad de espresarme como S.S. porque carezco de ese juego de palabras y estilo
con que se engafa y se adula, y porqgue no uso bordados ni una cefiida corbata en
el cuello”. La andanada prosigue y Alvarez recurrié al ejemplo de personajes que
llegaron de un origen humilde a ocupar elevadas posiciones:

...el gran Gustavo Basa , padre de Carlos 12 sali6 de los bosques, porque no era mas que un ranchero,

& hacer la felicidad de la Suecia y que el principe de Mendicof de jéven pastelero, sin saber leer ni

escribir, por solo sus grandes servicios se elevd tambien & ser en una laboriosa carrera, hasta primer

ministro y colaborador de Pedro el grande, asi como el Duque de Dalmacia desde su obscura carrera

militar, se abri6 un glorioso camino por sus servicios, que lo elevaron a la encumbrada dignidad que
guardaba con el capitan moderno de nuestro siglo.'%

Aunque con falsa modestia apuntdé que no pretendia compararse con esos

hombres, llama la atencion que en un parte militar dedique espacio a este tipo de

191 José Maria Roa Bércenas, Recuerdos de la Invasién Norte-Americana, 1846-1848 por un joven de entonces,
México, Libreria Madrilefia de Juan Buxd y Cia, 1883, p. 446.

192 jyan Alvarez, general en jefe de la Division del Sur a [Luis de la Rosa] ministro de Guerra y Marina,
Cuernavaca, 20 de octubre de 1847. Alvarez transcribid el parte que envid el 25 de septiembre del mismo afio
a Antonio Ldépez de Santa Anna. El subrayado en el original. En AHSDN, Archivo de Operaciones Militares,
X1/481.3/2616, docs. 5-8.

193 Ibid.
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digresiones; no fue la primera ni la Ultima vez que Alvarez escribié sobre su falta de
educacion formal, no sin agregar para compensar la carencia, una lista de atributos
que casi siempre ligaba a sus sacrificios y honradez. A lo largo de los afios el suriano
se defendié multitud de veces de una critica mordaz que lo desprestigié no sélo por

su formacién, el descrédito abarco incluso su aspecto y origen étnico®.

Segun Alvarez, las 6rdenes para Andrade fueron atacar de frente al enemigo
mientras otras columnas lo hacian por su flanco, sin embargo, no lo llevé a cabo a
pesar de los avisos enviados para que avanzara, los norteamericanos aprovecharon
la situacion y descargaron sus cafiones provocando una desbandada de las fuerzas
mexicanas, una de esas balas cay6 en el puente donde se encontraba la cabeza de
la division de Andrade, lo cual “fue bastante para que se desordenara y tomase el
camino para atras”, accion que para el general suriano no demostraba otra cosa

que cobardia.

En el parte militar de Manuel Andrade sobre los sucesos del dia 8 de
septiembre, ya con conocimiento de las imputaciones lanzadas por Alvarez, explicd
gue se encontraba en la Hacienda de los Morales esperando las instrucciones del
presidente Santa Anna cuando llegé “...un paysano de chaqueta blanca sin divisas
y en traje nada decente, ordenandome a nombre del Sr. gral. Alvares que parte de
mis brigadas saliesen de la Hacienda.” Andrade se negd a obedecer porque no
reconocia al general suriano como su superior, actué hasta que el propio Santa
Anna se lo ordend. Una vez iniciadas las acciones y ante la desorganizacion que
cundia en el campo de batalla mexicano, el general al mando de la 22 divisién de
caballeria “temeroso de esa complicacion y del aturdimiento consiguiente”, decidié
conservar sus fuerzas en orden y en sus respectivas formaciones sin avanzar,
entonces Manuel Andrade vio como una parte de la caballeria de Alvarez emprendio

la carga,

194 por ejemplo, en otro momento un juez de paz de Chilapa llamé a Alvarez “cabeza de Medusa”. AHSDN
Archivo cancelados, General Juan Alvarez, XI/I11/1-39, tomo 2, doc. 349. Sin embargo, seria en 1855 durante
su presidencia cuando parte de la prensa se desbordé en insultos en su contra.
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...mas no sé hasta ahora la causa porque no la lleb6 al cabo y que bolbiese caras inmediatamente
obligandome con ella & permanecer en mi posicion, para no entrar en el desorden que esto origina... 1%

Andrade aseguré haber realizado los avances y retrocesos prescritos,
ademas de ejecutar otros movimientos para enfrentar al enemigo, con todo, la

derrota fue definitiva.

Por su lado, Santa Anna, en un parte expedido a propdésito de las acciones
de ese dia, escribié de forma escueta: “...la casualidad, que estuvo siempre a su
favor [del enemigo], lo liberté de una derrota, porque la caballeria no operé como
debié hacerlo, segun testifica el adjunto parte de S.E. el general Alvarez”. Sin
embargo, un resentido Santa Anna al paso de los afios y con el peso de la derrota
de Ayutla a cuestas, se ocup6 en sus memorias de dar una acre version de los
hechos. Para el veracruzano las tropas enemigas habian sufrido una cabal derrota
en Molino del Rey con fuga incluida y solo era cuestion de tiempo lograr la victoria
completa, claro, si Alvarez hubiera cargado con sus cuatro mil caballos, pero no lo
hizo y se mantuvo como espectador “montado en su mula”; al calificativo de inepto
se une el arrepentimiento de Santa Anna por haber confiado en las aptitudes

castrenses del antiguo insurgente.®

Finalmente, el dictamen y auto definitivo contra el general Manuel Andrade
ofrece algunos indicios sobre la conducta equivoca de Alvarez en los hechos de
Molino del Rey. Primero, los delitos imputados fueron por cobardia,
desobediencia e ineptitud. Las acusaciones son graves y mas si se refieren al
ambito militar, sin embargo, cuando el suriano fue llamado para participar en las

diligencias, simplemente no se presentd. Fue requerido en numerosas ocasiones,

195 Manuel Andrade a [Lino José Alcorta] ministro de Guerra y Marina, México, 9 de septiembre de 1847. Es
copia fechada en 13 de noviembre de 1847. En AHSDN, Archivo de Operaciones Militares, XI/481.3/2616,
docs. 3-4. Conviene recordar aqui que Alcorta le otorgd el mando del ejército del sur a Alvarez.

1% Antonio Lopez de Santa Anna, Mi historia militar y politica 1810-1874: memorias inéditas, México, Libreria
de la Vda. De Ch. Bouret, 1905, pp. 74-75. Silvestre Villegas Revueltas hace un breve recuento de la incierta
conducta de Juan Alvarez como general al mando de tropas, ademas de describirlo como “un pésimo general”,
comenta que alego “las dificultades del terreno” para no actuar en Molino del Rey. En “Santannismo, reforma
liberal y las campafias de Puebla en 1856”, p.17.

197 Dictamen y auto definitivo, José Maria Diaz Noriega y Jesus, Diaz, México, 22 de julio de 1848. En AHSDN,
Archivo de cancelados, Manuel Andrade, general de division, XI/111/1-15, tomo 2, docs. 464-468. Ademas
de Andrade también fue inculpado su subalterno Antonio Maria Jauregui.
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se le pidio, por ejemplo, el original del parte militar del dia 8 de septiembre porque
era una prueba indispensable en la causa, no sélo nunca lo entreg6, tampoco
devolvio el impreso del parte militar de ese mismo dia publicado por El Monitor
Republicano, que le fue enviado para validarlo con su firma. De necesidad para la
causa era que Alvarez dijera si Andrade estaba bajo sus 6rdenes porque con ello
se respondia al cargo de inobediencia, también guardé silencio. Igualmente, se le
pregunto si el coronel Falcon era su ayudante reconocido segun la ordenanza y si
Andrade lo sabia porque en la milicia es ley no obedecer cuando “las 6rdenes no
vengan por los conductos debidos”, no respondid. Aun con la falta de cooperacion
de Alvarez se inici6 la sumaria del caso, se tomaron en cuenta las declaraciones de
los acusados, y los testimonios de nueve testigos que confirmaron los dichos de los
imputados. En la conclusiéon del caso influyé en buena medida la actitud del general
Alvarez, quien “viene sustancialmente desistiendose”, ademas de haber expresado
que “si su parte perjudica al Sr. Andrade lo retira”, el final fue el esperado, la

declaracién de inocencia de los acusados.

¢Pudo ser la conducta de Alvarez una estrategia para despejar sombras
sobre su propia actuacién en Molino del Rey? Dificiimente alguien que primero
acusa de delitos graves como lo hizo él, termina por decidir retirarlos para no
perjudicar a los inculpados. Asimismo, no debe olvidarse que parte de su fuerza fue
denunciada por Andrade por retirarse en pleno combate. Considero que el suriano
apost6 a dejar pasar los dias, mientras se investigaba a Andrade podrian disiparse
las dudas sobre su propio proceder en la batalla; ademas, no imagino que un militar
como él fogueado durante muchos afios en el campo de batalla, dejara de actuar
por cobardia, es mas probable que no se decidiera a participar de la accién porque
vio perdido el lance y en un alarde de pragmatismo prefirid resguardar a sus

hombres para evitar bajas.

Con todo, los recelos que despertaron los sucesos de Molino del Rey
persiguieron a Juan Alvarez por un tiempo, y méas cuando Francisco Modesto de
Olaguibel, a la sazén gobernador del Estado de México, atacd directamente al

surefio al reprocharle su pasividad en aquel aciago 8 de septiembre. A modo de

90



respuesta, el veterano general le imputdé al coronel Olaguibel un supuesto
contubernio con las tropas enemigas que todavia recorrian el territorio nacional al
iniciar 1848; la mesa estaba servida para una confrontacién con implicaciones mas

graves que las mutuas recriminaciones.

La gota que colmo el vaso fueron las acusaciones del gobernador Olaguibel
a propésito de unas rentas pertenecientes a la prefectura de Cuernavaca, Alvarez
se las habia adjudicado ante la negativa del coronel de proporcionarle recursos para
el sostenimiento de su division. Ignacio Ramirez, secretario del gobierno del Estado
de México se encarg0, a nombre del gobernador, de increparlo por sus acciones:

La conducta de V.E. de los militares de ese distrito es escandalosa y altamente atentatoria a la dignidad

de este gobierno y a la soberania del estado. Robar a mano armada los caudales publicos, es un

crimen y tanto mas notable, cuanto que lo hacen los que s6lo lo saben hacer y ser testigos frios de las
desgracias de la republica...1%

Lo que sucedié después explica no sélo el talante del surefio, también la
forma en que el personaje acostumbraba finiquitar los desacuerdos y, sobre todo,

demuestra el dominio del cacique sobre su regién.

Francisco Olaguibel fue secuestrado por 6rdenes de Alvarez en enero de
1848 y el comandante de las fuerzas del Estado de México, Joaquin Zarco, padre
de Francisco, lo relaté en primera persona. Cuando las fuerzas norteamericanas
ocuparon Toluca, la sede de los poderes se tuvo que trasladar a Sultepec, sin
embargo, un levantamiento de los pobladores de Temascaltepec provoco el ataque
y sitio del lugar, tras una serie de negociaciones fue desocupado por las
autoridades, entre ellas el propio gobernador, en el camino fueron interceptados por
una partida que los embosco y acabaron por llevarse a Olaguibel. Zarco pidi6 al
ministro de Guerra, Pedro Maria Anaya, que lo comunicara al presidente de la

republica, manifestandole,

...que se asegura que este movimiento revolucionario ha tenido lugar de acuerdo con el Excmo. Sr.
general Don Juan Alvarez que acaso la persona del Excmo. Gobernador sera conducida a la presencia
del E.S. general referido...y como es notoria la animosidad que por parte del Sr. general existe con el
Excmo. Sr. Gobernador no sera extrafio que si el Excmo. Sr. Presidente de la Republica no dicta con

198 1gnacio Ramirez a Juan Alvarez, Toluca, 26 de octubre de 1847, Archivo de la Camara de Diputados del
Estado de México, leg. 163, exp.256. En Gerald L. McGowan, op.cit., pp. 91-92.
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toda brevedad alguna providencia a favor del Sr. Olaguibel sufra malos tratamientos que puedan
privarlo de la vida.'%

Alvarez no solo negé la autoria de la retencion, ademas se dio el lujo de
argumentar, cuando finalmente permitio que liberaran al gobernador a finales del
mes de febrero del mismo afo, que fueron los ciudadanos los que lo raptaron, tanto
por enojo ante las contribuciones con las que los cargaba, como por el acuerdo que
suponian tenia con los invasores, y entonces, él con la finalidad de protegerlo, quiso

“poner en seguro su persona”.?®

Maquinaciones aparte, en el Sur continuaban los levantamientos mientras
que la presencia del ejército invasor en nuestro pais todavia era efectiva.
Nuevamente la hacienda de Chiconcuac fue atacada por un grupo de 300 vecinos
del pueblo de Sochitepec, el oficial de la guardia nacional, José Manuel Arellano,
los dirigia; segun Lucas Alaman el propésito fue robar y repartirse las tierras y en el
intento mataron, dice él, a “toda la gente decente”, ademas relaté al duque de
Terranova y Monteleone las acciones que emprendieron los hacendados para
defenderse de estas incursiones:

Fueron rechazados por los dependientes y se retiraron habiendose dicho que venia tropa. En todas

las haciendas circunvecinas, entre ellas Atlacomulco se pusieron en defensa y reunida la gente armada

todas, fueron en auxilio de la que habia sido atacada, con lo que los indios se desbandaron y el
comandante norteamericano que esta en Cuernavaca mando & Sochitepec alguna fuerza. Este intento

ha quedado reprimido, pero cuando el ejército norteamericano se retire, mucho me temo que las
revoluciones de este caracter se repitan, y que quedemos en mucha inseguridad.

Una vez mas Alvarez fue sefialado, sin embargo, su reaccion fue contundente

porque se apresurd a censurar la conducta de Arellano haciendo gala de espiritu

199 Joaquin Zarco a [Pedro Maria Anaya], ministro de Guerra y Marina, Tenancingo, 27 de enero de 1848, en
Ibid. pp. 98-102.

200 jyan Alvarez a [Pedro Maria Anaya] ministro de Guerra y Marina, Iguala de Iturbide, 27 de febrero de 1848,
en Ibid. pp.104-105.

201 Alaman al duque de Monteleone y Terranova, México, 13 de marzo de 1848, CEHM, Fondo CCLXXXVII, doc.
1436. Leticia Reina relata la forma en que Arellano intentd simbolizar la toma de tierras al mover las mojoneras
e incluso llevarlas a los patios de las haciendas de Chiconcuac y San Vicente. En op. cit., p.157. Por otro lado,
Florencia Mallon considera que el acto de pedir ayuda a los invasores por parte de los hacendados, “fue un
ejemplo de la clase de mentalidad que llevé a muchos de los terratenientes de la regién a apoyar la
intervencién francesa en la década de 1860”. En op. cit., p.65.
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patriotico al reclamarle sus acciones en un momento en que los mexicanos debian

mantenerse unidos2®?.

Mientras tanto, siguid en marcha el mecanismo que permitiria, por fin, la
aprobacion para que naciera Guerrero como nueva entidad. Los supuestos tres
meses para dar su visto bueno, que segun el Acta de reformas de 1847 debian
tomarse los estados cuyo territorio seria fragmentado, se alargaron por mas de dos
afos; la renuencia para aprobar el quebranto en la extensién de su superficie era
de esperarse, a mas de los trastornos que toda guerra provoca en la gestion de los
negocios publicos. Atento a esa circunstancia, Alvarez se dio a la tarea de mover
todas sus posibles influencias para apurar un asunto claramente anhelado, la

creacion del estado significaba fortalecer un poder que de hecho ya detentaba.

Las cartas de Juan Alvarez a Ignacio Comonfort encabezadas con “un
decidido amigo que lo ama cordialmente” durante los primeros meses de 1849,
muestran una afable relacion marcada por la necesidad del patriarca del sur del uso
de los “buenos oficios”, que desplegaba el poblano como senador de la republica
para llevar a buen fin la buscada aprobacion. La promesa velada de retribuir también
con el uso de las propias influencias, nos habla de una practica incrustada
seguramente en todos los niveles de la administracién publica:

...me he impuesto del estado que guarda el negocio relativo a la ereccion del nuevo Estado de

Guerrero y de los pasos que generosamente se ha servido U[sted] dar en su favor. Doy a U[sted] mil

gracias por ellos, y por su buena disposicion que me manifiesta para seguir trabajando en promover

los intereses del rumbo, & cuyas autoridades y personas influyentes hé manifestado como debia, los
utiles é interesantes servicios que le esta U[sted] prestando para fundar su porvenir.203

202 jyan Alvarez a [Pedro Maria Anaya], ministro de Guerra y Marina, Iturbide, 3 de marzo de 1848. AHSDN,
Archivo de Operaciones Militares, X1/481.3/2775, doc. 19. Alvarez expuso que estaba al tanto de los
alzamientos “y aunque yo habria marchado personalmente a concluir tal desérden”, decidié enviar al general
Angel Pérez Palacios y a otros jefes militares para castigar a los autores, porque decia tener evidencia “que
tanto los duefos de las haciendas amagadas como los de las que temen la influencia de los amotinados, han
comprometido tropas americanas para que los defiendan” y como “no sera dificil que tambien se me crea
autor de tamafios desdrdenes”, resolvié no acudir porque ademds no sabia “la conducta que despues de los
avenimientos hechos con los invasores debamos guardar los gefes que mandamos tropas”.

203 Alvarez a Comonfort, Guerrero, 27 de marzo de 1849, CEHM, Fondo CCCIX, Manuscritos General Juan
Alvarez, 1834-1857, doc.6. La correspondencia alojada en este fondo permite conocer la buena salud que
gozaba la amistad entre Alvarez y Comonfort en la época en que éste Ultimo fue senador de la republica.
Frases de agradecimiento del atoyaquense “por la parte activa” que tomé Comonfort para lograr la ereccién
del estado de Guerrero o las solicitudes para “interponer su valimiento” o “sus buenos oficios” para diversos
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Los requerimientos de Alvarez se multiplicaron y lo mismo solicité a
Comonfort que no se hicieran modificaciones a la linea divisoria ya aprobada con el
estado de Michoacan, que intercediera en el Congreso General para lograr que
Acapulco fuera nombrado, en lugar de Mazatlan, puerto de depdsito. Las misivas
ponen de manifiesto las intensas gestiones llevadas a cabo para obtener la
aprobacion de iniciativas en diferentes ambitos del gobierno, ademas, muestran el
grado de control de Alvarez en diversos aspectos de la vida publica de la regién. De
tal forma, atendi6 las cuestiones mercantiles, y también se ocup6 en proponer a un

candidato para que fuera investido obispo de Chilapa.?*

Llegé por fin el momento en que no se pudo atrasar mas la anunciada
ereccion de la nueva entidad, nacio el estado de Guerrero con un decreto firmado
por el presidente José Joaquin Herrera el 27 de octubre de 1849. De dudosa
sinceridad son los argumentos a los que recurrié Alvarez al ofrecerle a Comonfort,
también en 1849, el gobierno provisional de Guerrero?®, oferta que por cierto declin6
el segundo, aunque no sin antes asegurar que tal vez mas adelante podria aceptar
dirigir la nueva entidad. En el mismo sentido, el general suriano intent6 lograr la
eleccion de Comonfort como representante de Guerrero en el Congreso General,
pero al enterarse de que el poblano continuaria en su encargo de senador, acept6
la recomendacion que le dio el propio Comonfort a fin de favorecer a Miguel Arrioja
y Manuel Payno para ocupar un lugar en la asamblea?®. Una relacion, en fin, que
fluyé en ambos sentidos y que muestra los intereses mutuos utilizados en el ejercicio

del poder.

Un afio después, Alvarez experimenté en carne propia los sinsabores de
mandar desde un cargo oficial; como gobernador interino tuvo que enfrentar la

division del novel congreso del estado y sentir el peso de la oposicion. En los ultimos

requerimientos, dejan ver la forma en que se utilizaban las influencias y se hacian “gestiones” para empujar
iniciativas.

204 Alvarez a Comonfort, La Providencia, 10 de junio de 1849, CEHM, Fondo CCCIX, doc.10.

205En tono quejumbroso Alvarez se dice convencido de su incapacidad e insuficiencia para ese cargo, discutible
a la luz de los varios afios en que se desempeid como gobernador provisional, interino y constitucional del
estado de Guerrero. Alvarez a Comonfort, Guerrero, 2 de diciembre de 1849, CEHM, Fondo CCCIX, doc.14.
206 Alvarez a Comonfort, Iguala, 20 de octubre de 1849, CEHM, Fondo CCCIX, doc.12.
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meses de 1850 no solo el pais andaba alborotado por el proceso electoral que
ocupaba las cabeceras de los periddicos, Guerrero vivia su propio cisma
relacionado con la afieja rivalidad entre Nicolas Bravo y Juan Alvarez.

La legislatura local fue el reflejo de esa pugna y una parte de ella decidié
dejar de sesionar en Ciudad Guerrero, hoy Tixtla, sede de los poderes desde abril
del mismo afio. Siete diputados encabezados por Bravo, quien ademas era
candidato presidencial por el partido conservador, pretendieron llevarse la
representacion a la ciudad de Iguala en clara confrontacion con Alvarez, quien, por
cierto, dio su voto a Juan N. Almonte, otro de los aspirantes a la primera
magistratura. Los diputados errantes cargaron hasta con los sellos, ademas de
expedientes y libro de actas; el argumento para tal accién fue “no tener libertad en
esta capital en sus actos deliberantes™ . Para el atoyaquense, el movimiento no
sélo era ilegal por la ausencia de la mayoria necesaria en una votacion de esa
naturaleza, ademas, la justificacién ofendia su inteligencia pues decia a su amigo
Comonfort:

La falta de libertad de que se quejan, segun ellos mismos han contestado al Ejecutivo, consiste en la

oposicion de los otros Diputados y ya Ud. ve que hasta vergonzoso es que digan semejante cosa,

cuando ningun representante tiene la obligacién de seguir las opiniones de otros sino al contrario,
combatirlas con vigor cuando sean contra ese mismo pueblo su ponderante[sic]. 28

La confrontacién hubiera podido llegar mas lejos porque la fraccion de los
diputados que quedaron en Ciudad Guerrero, encabezada por el hijo de Alvarez,
Diego, decidieron sesionar llamando a los suplentes de los legisladores que se
trasladaron a lguala; sin embargo, Alvarez zanj6 la situacion pidiendo la intervencién
del gobierno federal, instancia que eligi6 al senador Ignacio Comonfort y a un obispo
de apellido Pardio como mediadores. Los lazos del poblano con una tierra que
conocia muy bien, su conocida amistad con Alvarez, a mas de sus dotes para lograr
la concordia entre rivales hicieron posible la conciliacién; la relacién se estrecho y

el gobierno del Estado no pudo menos que dar “las mas espresivas gracias...a los

207 jyan Alvarez a [losé Maria Lacunza] ministro de Relaciones Interiores y Exteriores, Guerrero, 10 de
diciembre de 1850, en David Cienfuegos Salgado (comp.), op.cit., pp. 221-224.
208 Jyan Alvarez a Ignacio Comonfort, Guerrero, 16 de octubre de 1850, en /bid. pp. 354-356.
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comisionados por el celo, eficacia y acierto con que procedieron en el desempefio

de su encargo”?®,

Comonfort continud con sus trabajos en el congreso esta vez como diputado
entre 1852 y 1853, en este Ultimo afio fue llamado a ocupar el puesto de
administrador de la aduana de Acapulco, cargo que le habia sido ofrecido desde
1851, mientras tanto, Juan Alvarez asumié la gubernatura constitucional de
Guerrero desde enero de 1852, responsabilidad que abandoné en octubre de 1853
en circunstancias que mas adelante se abordaran. Sus caminos nuevamente se
entrecruzaron, en esta ocasion de manera definitiva, la lucha armada que estaban

por emprender cred vinculos permanentes, aunque no siempre deseados.

La llegada de Santa Anna al poder, la Ultima, en abril de 1853 fue para
Alvarez motivo de rechazo y desconfianza, sin embargo, una actitud cautelosa de
su parte, hizo posible que el lazo sostenido por mutua conveniencia se mantuviera
por algunos meses. Si bien existieron ciertos desplantes, como el recordado por
Santa Anna cuando el surefio se enter6 de la designacion de su ministro de
Relaciones y con un amenazador “Si Alaman continua en el Ministerio, el Sur se
pondra en armas”?'°, pretendié tumbar al poderoso enemigo. No fue asi, entre otras
cosas porgue el guanajuatense murié ese mismo afo; con todo, el cacique tuvo que
soportar por un tiempo las medidas que mostraban en definitiva una tendencia
centralizadora del gobierno. Muy pronto, con el establecimiento de las Bases para
la administracion de la republica se confirmaba la concentracion de poder a la que

tendia el ejecutivo??,

Precavido o tal vez calculador, Alvarez decidié en lugar de alzarse, reconocer

los poderes dictatoriales de Santa Anna confirmados por el Acta de Guadalajara del

209 £ Siglo Diez y Nueve, “Guerrero”, México, 28 de marzo de 1851.

210 Santa Anna, op.cit., p.100.

211 Ademés de otros decretos como el del 14 de mayo de 1853 que aseguraba la recaudacién y monopolio de
las rentas por parte de la administracion central: “todos los bienes, contribuciones y demds rentas generales
de los Estados y Territorios quedaran desde esa fecha a la exclusiva disposicidon y administracién del supremo
gobierno, 4 cuyo cargo pasaria el pago de todos los gastos publicos”. Olavarria y Ferrari, op. cit., p. 262.
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17 de noviembre. Ademas, acept6 la orden de Guadalupe en grado de comendador,

acaso para tranquilizar al veracruzano, al menos por un tiempo.

Muchas fueron las batallas libradas por el antiguo insurgente a lo largo de su
vida contra diversos gobiernos centralistas®?, otras administraciones sopesaron su
influjo en el Sur y actuaron en consonancia, por temor a no poder controlar una zona
de suyo levantisca o como ya se vio, para utilizar los servicios del general en la
pacificacion de la region. El federalismo enarbolado por Alvarez se vincul6 con el
poder ejercido en su tierra, a mayor control, el cacique peled por mayor autonomia.
En una interpretaciébn personal de este sistema, que pudiera tener alguna
semejanza con la que hizo Santiago Vidaurri en el norte del pais, el suriano vio como
intromision las intenciones del gobierno general por recaudar cualquier tipo de
recursos, no obstante, exigié los que creyo se le debian para el sostenimiento, por

ejemplo, de sus tropas.

El disimulo terminé y un dia antes de la muerte de Alaman, el 1° de junio de
1853, Santa Anna decidi6 quitarle a Acapulco la categoria de puerto de depdsito,
con esto golpeaba los intereses de los guerrerenses y del propio Alvarez debido a
que el lugar era el principal foco de actividad comercial del departamento?:®. Vale la
pena mencionar que unos dias después de lo narrado, el 10 de junio, Ignacio
Comonfort recibié la confirmacion del puesto ambicionado, jefe de la aduana de
Acapulco; a proposito, este cargo lo obtuvo por una recomendacion de su antiguo
condiscipulo, Antonio Haro y Tamariz, quien gestion0d la canonjia ante Santa

Anna?4,

212 | as que peled, por ejemplo, contra Antonio Lépez de Santa Anna en 1834 y 1844 y dos afios después
enfrenté la tendencia centralista de Mariano Paredes Arrillaga.

213 Fernando Diaz y Diaz explica que en esa fecha se expidié un arancel por el cual se suspendié esa categoria,
hasta el momento se habian guardado mercancias en el puerto inclusive por un afio, sin que se pagaran
derechos hasta su venta. En Caudillos y caciques. Antonio Lopez de Santa Anna y Juan Alvarez, México, El
Colegio de México, Centro de Estudios Historicos, Nueva Serie 15, 1972, p.253.

214 Jan Bazant narra la forma en que el ministro de Hacienda obtuvo de Santa Anna el nombramiento para
Comonfort, primero en la aduana de Mazatldn con un sueldo de 6,000 pesos anuales, pero al ser la oferta
rechazada por “insuperables motivos”, se le asignd la de Acapulco. En Antonio Haro y Tamariz y sus aventuras
politicas, 1811-1869, México, El Colegio de México, 1985, p.69.
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Las sefales de alarma comenzaron a saltar y los sucesos se precipitaron;
Juan Alvarez se retir6 del gobierno de la entidad aduciendo, una vez mas,
enfermedades, queddé como su sustituto el general de brigada Tomas Moreno;
mientras tanto, el comandante general de la Costa Chica, Florencio Villarreal, quien
tenia sus propios intereses y habia sido enemigo de Vicente Guerrero y del propio
Alvarez, se negaba a presentarse en la capital del pais como era requerido, los
pretextos dejaron de serlo ante la evidente defeccion y ya para ese momento, Santa
Anna sabia que la amenaza de Alvarez se cumpliria y que el Sur se levantaria en

armas por mas que el pretexto para ello ya no existiera.

El general veracruzano utilizé algunos subterfugios para desplazar fuerzas
en la zona, en consecuencia, ante los rumores de una incursion de Gaston de
Raousset Boulbon en Baja California y posiblemente en la costa acapulquenia,
designo al general Angel Pérez Palacios para dirigirlas. Sus 6rdenes fueron valorar
la situacion y en caso de comprobar que existieran indicios de una sublevacion,
entonces asumiria el control politico y militar del departamento; asi las cosas, Santa
Anna habia dispuesto la detencién de Villarreal, Moreno y del propio Alvarez, lo que

de hecho significaba una declaracion de guerra.

Unos dias antes, en enero de 1854, Ignacio Comonfort habia sido destituido
de su empleo como administrador de la aduana de Acapulco, escribié una carta al
ministro de Hacienda donde defendid su honor agraviado por la sospecha de haber
defraudado fondos publicos durante su gestion?'®; la respuesta de Luis Parres es de
una contundencia inobjetable y mas si tomamos en cuenta que la misiva fue firmada
dos dias después de la proclama del Plan de Ayutla; asentd que el presidente no lo
acusaba de ningin mal manejo en la aduana, si nho que le separ6 del empleo “por
traidor”, y que seria en el patibulo donde recibiria “la satisfaccion solicitada en su

citado oficio”. Santa Anna posiblemente no imaginé que los enemigos que se

215 |gnacio Comonfort a [Luis Parres] ministro de Hacienda, Acapulco, 23 de febrero de 1854. En Daniel Mufioz
y Pérez, El general Don Juan Alvarez. Ensayo biogrdfico sequido de una seleccion de documentos, México,
Academia literaria, 1959, pp.175-177.

216 [Luis] Parres a Comonfort, México 3 de marzo de 1854. En Ibid. p. 177.
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habia echado a cuestas por diferentes motivos, podian en algin momento

agruparse para terminar con su ultima aventura presidencial.

El 1° de marzo de 1854 Florencio Villarreal proclamé en Ayutla el plan
homoénimo que pondria nuevamente a Alvarez a la cabeza de un levantamiento,
diez dias después, Comonfort lo reformé en Acapulco en algunos de sus puntos. La
Revolucién de Ayutla, dice Olavarria y Ferrari, fue la respuesta de todos los partidos
ante los abusos del dictador, sus dirigentes pudieron haber tenido diferentes
motivaciones: “el amor & la libertad” en Alvarez y Comonfort, “resentimientos
personales” de Villarreal, “compromisos” de Moreno o “adhesion & Alvarez de parte
de la mayoria de los pueblos del departamento de Guerrero”, ademas, “no todos

profesaban unos mismos principios politicos”, sin embargo se unieron.?'’.

La oportunidad de una revolucion que mostraba posibilidades de victoria'y un
objetivo comun, expulsar al dictador, fue la férmula que en principio hizo coincidir a
diferentes grupos e individuos que se adhirieron al movimiento de Ayutla. Estaban
los surefios que se levantaron en armas con Juan Alvarez y formaron parte de su
entorno mas cercano, entre ellos sus propios hijos Diego y Encarnacién y también
el general Florencio Villarreal, ademas de Comonfort quien igualmente particip6 en

la sublevacion desde sus origenes.

Desde el exilio en Nueva Orleans trabajaron por conseguir el mismo
propésito, Benito Juarez, José Maria Mata, Melchor Ocampo, y Ponciano Arriaga,
quienes habian sido desterrados por orden de su Alteza Serenisima. Tanto Ocampo
como Arriaga decidieron trasladarse a Brownsville para impulsar los levantamientos
en el norte de México, mientras los otros se mantenian atentos a las noticias que

llegaban de la revuelta suriana. Las asonadas de Alvarez no eran excepcionales,

217 Olavarria y Ferrari, op. cit., p.276.

99



su historia militar estaba plagada de ellas y mas de una, por cierto, fue contra el
propio Santa Anna, en principio habia que esperar el desarrollo de los
acontecimientos. Juarez acabd sirviendo de puente para decidir la participacion de
este circulo, especialmente la de Ocampo quien se mostré primero renuente a dejar
Texas y prefirio esperar antes de decidir su retorno. La influencia de las ideas
reformistas de estos hombres fue definitiva para el nuevo rumbo que tomaria la

nacion.

Otros, como Santiago Vidaurri o en diferente sentido, Antonio de Haro y
Tamariz, actuaron de forma mas independiente, uno con gran control de su regién
y el otro con la suficiente fuerza militar para sostener levantamientos. Sin olvidar a
Manuel Doblado quien mostraba su influjo desde Guanajuato. Durante 1854 y 1855
muchos fueron los que proclamaron su adhesion al Plan de Ayutla y pusieron sus
armas a disposicion de la revolucién: Epitacio Huerta, Manuel Garcia Pueblita,
Santos Degollado, el italiano Luis Ghilardi, Ignacio de la Llave o Gordiano Guzman
quien ya no alcanzé a vivir el triunfo pues fue fusilado en 1854, son sélo algunos de
los nombres que avalaron el contenido del documento. En plena lucha el plan se
convirtié en un importante elemento de cohesién para los liberales, tanto para tratar
de unificar principios, como para confirmar lealtades, dio legitimidad a la revolucion
y después se convirtié en la base juridica del gobierno de Juan Alvarez y también
de Ignacio Comonfort. Algunos pudieron tener dudas sobre el caudillaje de uno u

otro, pero el documento fue respaldado por la mayoria.

La discusion por la paternidad del plan refleja no sélo que se traté del
fundamento legal de una revolucién triunfante, también la diversidad de actores que
concurrieron en su creacion®®, Aquel documento nacio en un ambito completamente
local como respuesta a una circunstancia regional. Precisamente, cuando el Ejército
Restaurador no vivia sus mejores dias y contaba con varias derrotas en el campo
de batalla, la revolucién todavia se consideraba un problema centrado en la zona

donde nacid, al punto que Benito Juarez comentdé a Melchor Ocampo lo que

218 Asi como Anselmo de la Portilla le quité la paternidad del plan a Alvarez y se la otorgé a Comonfort, un
historiador del siglo XX como Ralph Roeder, atribuyd la confeccidon del documento al grupo de exiliados en
Estados Unidos.
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Comonfort habia anunciado, “que en caso de que siguieran los reveses, el Sur se
limitaria a sostener su independencia.”?® Sin embargo, al exigirse en el Plan de
Ayutla la caida de la dictadura y abrir con ello la puerta para que el pais se
conformara de otra manera, sobrepaso sus propios limites y acabo por convertirse
en el prologo de la Reforma y parte fundamental en el proceso de construccion de

la nacion.

Articulos como el 6° en el Plan de Ayutla y 7° en la reforma en Acapulco?®,
abordan el asunto del arancel de aduanas maritimas, cuestion urgente para
Guerrero ya que su subsistencia dependia de esos ingresos; no obstante, si lo
miramos desde un punto de vista mas general, llama la atencién que al lado de
apartados de indole politica como la eleccion de un presidente interino y la
convocatoria a un congreso constituyente, se apunte éste tan particular®t. El
decreto sobre aranceles fue publicado el 24 de enero de 1853 durante la presidencia
interina de Juan Bautista Ceballos, en el plan referido se pide que vuelva a regir la
medida porque se trataba de una legislacion arancelaria mucho mas liberal, tendia

a eliminar prohibiciones de importacion ademas de disminuir derechos??.

Con todo, el primer secretario de la legacion francesa en México, Alphonse
Dano, entrevié que la bandera enarbolada por la revolucion contra las medidas

santanistas, referidas a la disminucion de la libertad comercial:

219 Benito Judrez a Melchor Ocampo, Nueva Orleans, 16 de mayo de 1855, en Jorge L. Tamayo (comp.), Benito
Judrez, documentos, discursos y correspondencia, version electrénica, México, Gobierno del Distrito Federal,
Universidad Auténoma Metropolitana, Iztapalapa, 2006, tomo |, cap. V, doc. 23 p. 53.

220 Alvaro Matute, Antologia, México en el siglo XIX. Fuentes e interpretaciones histéricas, México, 42 ed.,
Universidad nacional Auténoma de México, 1984, (Lecturas universitarias, 12), pp. 287-295. Para un puntual
analisis del contenido del Plan de Ayutla y su reforma en Acapulco, véase Silvestre Villegas Revueltas, E/
liberalismo moderado en México 1852-1864, México, Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de
Investigaciones Histdricas, 1997 (Serie Historia Moderna y Contemporanea num. 26), pp. 52-57.

221 En algo recuerda al Manifiesto de Juan Alvarez publicado en marzo de 1830, donde al lado de peticiones
de orden nacional como la eleccién de presidente y vicepresidente, introduce un conflicto local como lo fueron
los abusos de un comandante de la region, Francisco Berdejo. Vid. supra., nota 122.

222 Manuel Dubldn y José Maria Lozano, Legislacién Mexicana 6 coleccion completa de las disposiciones
legislativas expedidas desde la Independencia de la Republica, tomo VI, N. 3745, “Prevenciones acerca del
arancel de aduanas maritimas”, México, Imprenta del Comercio, 1877, pp. 306-307.
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...no dejara de tener eco en San Blas, Mazatlan y Guaymas, y quiza hasta en los puertos del Golfo de
México; en Matamoros y Tampico, por ejemplo...la situacién de los asuntos comerciales ha llegado a
ser tan intolerable, que probablemente no se retrocedera ante ningln medio para hallar una salida.?

Un mes después Dano, ya con conocimiento del contenido del Plan de Ayutla
y su reforma, detall6 que el Unico articulo interesante era el que se relacionaba
precisamente con las tarifas arancelarias y no sin cierto pesimismo, conjeturé que

éste podria no llegar a aplicarse:

La revolucion triunfante otorgaria franquicias bastante amplias. La tarifa Ceballos seria adoptada
provisionalmente y la tarifa definitiva deberia descansar en bases por lo menos igual de liberales. Pero
la misma promesa ya ha sido hecha varias veces. Arista fue depuesto en nombre de las franquicias
aduanales y su sucesor se apresurd a adoptar un arancel restrictivo y a restablecer todos los derechos
interiores, perjudiciales a las transacciones. Se teme que después del triunfo de Alvarez las cosas
ocurran de la misma manera.?*

La lucha continud en el sur e Ignacio Comonfort comenzé a destacar por su
defensa de la plaza de Acapulco y su rechazo a una tentativa de soborno del
gobierno dictatorial. Sin embargo, la falta de dinero comprometia el curso de la
revolucién y en un intento por obtenerlo, el poblano viajo a Estados Unidos al iniciar
el mes de junio de 1854; primero fue a California sin éxito alguno y después a Nueva
York, lugar donde encontré al espafiol Gregorio Ajuria, quien finalmente terminé por
facilitarle los recursos, deuda que, por cierto, fue saldada con provecho para el
prestamista al afio siguiente durante el interinato de Juan Alvarez. En el poder que
el General suriano otorg6 al coronel Comonfort en mayo de 1854 para hacerse de
esos fondos, mostro la confianza que tenia depositada en él; Alvarez le concedio
total libertad para comprometer bienes nacionales ubicados en Guerrero como
garantia de pago, tanto de la aduana de Acapulco, como la concesion de privilegios
en minas de diversos metales, incluso para abrir caminos en el territorio nacional.

El respaldo fue total al asumir como propias las acciones de Comonfort, “...cuanto

223 Alphonse Dano a Andre Levasseur, ministro de negocios extranjeros, México, 5 de marzo de 1854. En Lilia
Diaz, (trad. e introd.), Versidon francesa de México. Informes diplomdticos (1853-1858), México, El Colegio de
México, Vol. I, 1963, p. 102.

224 Dano a Andre Levasseur, ministro de negocios extranjeros, México, 12 de abril de 1854. En Ibid. p. 106. En
este sentido, paises como Francia, estaban muy interesados en que los aranceles bajaran y vieron con interés
esa propuesta contenida en el Plan de Ayutla y su reforma en Acapulco.
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su poderdante practicare o hiciere, €l lo dara por bien hecho, aprobara y ratificara

sin pretexto ni excusa, en los términos en que lo hiciere...”??,

Comonfort regreso al pais a principios de diciembre de 1854, no solo con
dinero y armas, ademas contaba con una reputacion ganada tanto en el campo de
batalla, como en el de la negociacién por su capacidad para conseguir capitales. De
tal forma, no fue dificil para Alvarez decidirse por su amigo poblano cuando necesito
nombrar, por enfermedad de Villarreal, a un general en jefe de las fuerzas del
interior, con esta investidura Comonfort dirigi6 las tropas en Michoacan, luego paso
a Jalisco y después a Colima hacia finales de julio de 1855; faltaban pocos dias

para que la revolucion terminara.

El representante de Francia en México, el vizconde Alexis de Gabriac, hizo
una crénica puntual de los sucesos que le toco presenciar a partir de su llegada en
diciembre de 1854; su mirada, no es la de quien pretende entender la idiosincrasia
de los habitantes del pais que le fue asignado, mas bien juzga y lo hace con
severidad desde los ojos del europeo que consideré inferiores a los mexicanos.
Observé a la clase politica y pocos fueron los que salieron bien librados en sus
juicios. Pues bien, en muchos de sus informes al ministro francés Levasseur, hasta
julio de 1855, Ignacio Comonfort practicamente no aparecié mencionado, al margen
de alguna alusion al comandante que encabezé una batalla, su figura, para bien o

para mal, no tuvo relevancia para este diplomatico en ese periodo??.

Al hacer un balance del papel de Comonfort en la Revolucion de Ayutla
considero los siguientes aspectos: los cargos que ocupé el poblano en el Sur,
especialmente el de la aduana de Acapulco, lo convirtieron en un elemento valioso
por el conocimiento de la zona y de su gente, y mas si tomamos en cuenta la

importancia del puerto por su valor estratégico y econdmico; su contribucion a la

225 David Cienfuegos Salgado (comp.) op.cit., pp. 241-242.

225 | as resefias en la citada compilacidn de Lilia Diaz, Versién francesa de México. Informes diplomdticos (1853-
1858). El 2 de marzo de 1855 Gabriac hizo referencia a un incidente en Acapulco suscitado por un comandante
norteamericano que viold el bloqueo del puerto, mismo que sirvié “para proporcionar la salida y entrada de
Comonfort, uno de los cabecillas de aquella rebelidon”. Hasta el 23 de julio de 1855 el nombre de Comonfort
asomo nuevamente en las notas del diplomdatico con una escueta frase: “Parece que una columna comandada
por Comonfort se dirigird hacia el Estado de Jalisco, a Guadalajara, para sublevarlos.” pp. 172 y 193.
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reforma del Plan de Ayutla lo hizo participe en esta revolucién, no sélo de las
muchas batallas que libré, también de algunos aspectos programaticos del
movimiento; por otro lado, los recursos que logrd contratar en Estados Unidos dieron
ala lucha un nuevo aliento e hicieron posible su continuacion. Para el mes de agosto
Santa Anna no pudo alargar mas la agonia y tuvo que aceptar la derrota, aunque
con una salida disimulada que finalmente lo llevo al exilio. Sucintamente, estas
fueron las credenciales con las que Comonfort se presentdé en Cuernavaca en
octubre de 1855.

Finalmente, el recorrido realizado por los dominios de Juan Alvarez, me
permitid constatar el peso del personaje en la historia del Sur durante buena parte
del siglo XIX. En esta regién ocurrieron acontecimientos que marcaron coyunturas
en el devenir nacional, Alvarez participé en la lucha por la independencia y en la
Revolucién de Ayutla, la primera le proporcioné una ascendente carrera militar y la
segunda, aunque de manera efimera, hizo posible su investidura como presidente
interino. El sacrificio por la patria fue una constante en el discurso del cacique
surefio, como también lo fueron, las exigencias por cobrar todo tipo de adeudos al
gobierno nacional, a pesar de conocer su critico estado de quiebra. El atoyaquense
aprendié a utilizar su mejor carta para obtener dividendos: el control del Sur.
Negocid la paz y la guerra en la region con diferentes administraciones, como
sublevado, intermediario o amigo. En la medida en que el Estado perdi6 autoridad,
caciques como Alvarez ganaron influencia, de cierta forma, con la ereccion del
estado de Guerrero y su hombramiento como gobernador de la entidad, formalizo

Su cacicazgo.

En Tlapa cruzaron sus caminos Alvarez e Ignacio Comonfort, dos
generaciones con 22 afios de diferencia y pocas cosas en comun, sin embargo, ese
territorio, el Unico cedido por Puebla para la creacion de Guerrero, fue el primer
espacio de intereses compartidos; para el cacique suriano formé parte de su esfera
de influencia, en cambio, las preocupaciones del poblano se centraron mas en el
cuidado de sus actividades comerciales que en el ejercicio politico, a pesar de su

nombramiento de prefecto y luego su eleccién como diputado. Sin embargo, la
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presion ejercida por la administracion santanista, cuyos motivos fueron diversos,
termind por acercarlos en el terreno de las armas, la Revolucion de Ayutla, una
sublevacion local que evoluciond hasta derrocar al dictador, se convirtié entonces,

en el paradigma de la Reforma.

El triunfo de la revolucion implicé para alguien como Alvarez, la necesidad de
dar un paso decisivo, salir de su regidén para convertirse en una figura nacional.
Entonces, el jefe suriano experimentd en carne propia lo que otros lideres que lo
antecedieron: era mas facil oponerse a un gobierno nacional, que encabezar otro.
Los frutos de la revolucion para quienes la hicieron posible fue el argumento
indiscutible en la disputa que se avecinaba, tanto para Juan Alvarez como para

Ignacio Comonfort, y esa, sera materia de estudio del siguiente capitulo.
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CAPITULO 3

RELACIONES PELIGROSAS

“EN LOS MESES DE AGOSTO Y SEPTIEMBRE MI CASA ERA UN
MINISTERIO”?%’

0s actores politicos mexicanos de la primera mitad del siglo XIX,
muchos de ellos, fueron ambiguos al momento de definir sus
inclinaciones ideoldgicas, vaguedad que les permitio cierto margen de
negociacion, también, la posibilidad de adaptarse a los vaivenes del pais, y en
términos practicos, la oportunidad de obtener un encargo, utilidades, ascendiente o
al menos evitar el desempleo o0 acaso el exilio y la carcel. Con esto no quiero decir
que no existieran convicciones por las que se luchara, mas bien, que concurrian

otros factores que podian influir de manera importante en la toma de decisiones.??

Asimismo, las instituciones partidistas estaban en proceso de gestacion,
realidad que dio a los individuos especial relevancia, junto a los preceptos politicos
estaban las personas que los representaron en momentos especificos y resultaba
tan importante el qué doctrinario como el quién lo dirigia, se podia coincidir con las
ideas pero no necesariamente con los hombres que las encabezaban, asi por

ejemplo, cabia la posibilidad de ser moderado y no sentirse identificado con

227 | as palabras son de José Maria Lafragua en referencia a las agitadas semanas que siguieron a la caida de
Antonio Lépez de Santa Anna en 1855. En Misceldnea politica, México, Instituto Nacional de Estudios
Histéricos de la Revolucién Mexicana, Gobierno de Puebla, tomo 1, 1987 (Republica liberal. Obras
fundamentales), p. 79.

228 Hablando de los hombres del partido liberal, Alvarez, como se verd mas adelante, a través de su secretario
Anastasio Zerecero rechazo la etiqueta de puro, Guillermo Prieto se autodenomind progresista para alejarse
de las caracterizaciones de puros y moderados, y Manuel Siliceo, a decir de Antonia Pi-Sufier Llorens,
“considerado moderado por los radicales, no se percibia como tal”. En Will Fowler, Gobernantes mexicanos
(coord.), “Ignacio Comonfort: éiel hombre de la situacidon?”, México, Fondo de Cultura Econdmica, 2008, p.
237.
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Comonfort.??® También los principios podian pasar a un segundo plano si creian que
la situacion lo ameritaba, una muestra de ello la tenemos en los acuerdos que se
dieron entre puros y conservadores en las elecciones municipales de la ciudad de

México en 1849, situacion, por cierto, comun en diferentes épocas®®.

El republicanismo formaba parte esencial del credo politico liberal y su
adopcidon como guia programatica no presentaba demasiados problemas, sin
embargo, otros preceptos mostraban las diferencias entre algunas posiciones,
variaban dependiendo de circunstancias especificas y de la forma en que se podian
llevar al terreno de la experiencia. Asi, Alvarez acogi6 en infinidad de proclamas un
federalismo a modo desde la vision del cacique, no obstante, cuando tuvo a su cargo
la direccidon del pais experimento las dificultades de poner en practica un sistema
gue daba autonomia a las entidades, porque en esos momentos el gobierno general

no tenia fuerza para que su autoridad pudiera llegar a todas las regiones?:.

En los dias posteriores a la victoria lograda en Ayutla, puros y moderados
enfrentaron la coyuntura de gobernar, condicién que les dio la oportunidad de
contrastar su idea de gobierno con la realidad del pais. La visiébn de unos y otros
sobre lo posible e imposible, nos da una nocién de la distancia que existia entre
ambas facciones; la rapidez con que los puros querian aplicar las reformas
implicaba confiar en la fuerza de una futura constitucion que las hiciera prevalecer,
de tal forma, la libertad de imprenta o comercio, promover la existencia de pequefos
propietarios, la igualdad ante la ley, la desaparicion de fueros o la representacion
popular, por mencionar algunas cuestiones, se tenian que implementar de una vez

para que funcionaran bajo la proteccion del Estado; mientras que los moderados en

229 Sin descartar en las filias y fobias partidistas la influencia de alianzas que se fueron tejiendo entre la clase
politica a partir de amistades, parentelas, compadrazgos e intereses econémicos.

230 para un analisis detallado sobre el caso, véase a Edwin Alcdntara Machuca, “Paradojas politicas y combates
del conservadurismo. Polémicas periodisticas de Lucas Alaman y los conservadores en torno a las elecciones
en 1849”, tesis de maestria, Universidad Nacional Auténoma de México, 2010, 367 pp.

231 A manera de ejemplo, en su breve presidencia, Alvarez firmé un decreto por el cual intent6 poner orden
en las finanzas del pais, en sus articulos se nota el esfuerzo por lograr una recaudacion controlada con agentes
destinados a todos los estados y territorios de la republica, posiblemente una orden de esa naturaleza hubiera
sido impugnada por él mismo, en su época de gobernador de Guerrero, al considerarla un ataque a la
autonomia de los estados. Juan Alvarez, Decreto, México, 29 de noviembre de 1855, AGN, Fondo
Gobernacion, sin seccién, exp. 2, foja 1, caja 1855/3.
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una posicion mucho mas pragmatica, pugnaban porque esos cambios fueran
atenuados y adaptados a las condiciones del momento, para evitar la reaccion
violenta de quienes vieran afectados sus intereses e impedir que los conservadores

aprovecharan esa circunstancia para disputarles el poder.

Visto asi, el panorama no era tan propicio para el partido liberal a pesar de la
aparente calma después del fragor de la batalla, la victoria lograda podria
considerarse la mejor ocasion para superar desacuerdos y alcanzar la concordia,
por fin, el adversario comun habia sido vencido; no obstante, fue otra la realidad
que se enfrentd. El Plan de Ayutla fue utilizado como derrotero para evitar
bifurcaciones, Guillermo Prieto por ejemplo, se notaba decidido en su apoyo al
documento, escribié a Manuel Doblado diciéndole que éste era “el sélo medio de
combatir esta herencia horrible de anarquia” que dejo la “abominable” dictadura de

Santa Anna y contundente opinaba que no “se desvirtie en un apice” el plan23,

Comonfort por su lado, fue uno de sus principales defensores: “Creo
firmemente que todo lo que sea desviarnos del Plan de Ayutla es perdernosy perder
los frutos de una revolucion que tantos y tan inmensos sacrificios ha costado”>3. Y
ni qué decir de las proclamas de Alvarez donde utilizaba la defensa del plan para
infundir animo a sus soldados. Tanto Manuel Doblado como Antonio de Haro y
Tamariz acabaron por adherirse al plan en la conferencia de Lagos, aunque no muy
convencidos, también reconocieron la jefatura de Alvarez, por mas que después se
desdijeran. José Maria Lafragua opinaba que el Plan de Ayutla no le agradaba pero
“que era lo Unico que podia triunfar”, se convirtié en su decidido defensor -con todo
y lo reformable que le parecia- frente a las invitaciones de Martin Carrera'y Haro y
Tamariz para que los apoyara®*; parecia que este programa politico habia logrado

la unidn de los mas diversos miembros del partido liberal.

Sin embargo, la luna de miel termindé muy pronto. La “comedia politica” de la

que hablé Lafragua en su relato de los dias que siguieron a la caida de Santa Anna,

232 Guillermo Prieto a Manuel Doblado, México, 12 de septiembre de 1855, doc. 38. En Jorge L. Tamayo
(comp.), op. cit., tomo 1, cap. V, p. 107.

233 Comonfort a Doblado, Guadalajara, 30 de agosto de 1855, doc. 37. /bid. p. 106.

234 José Maria Lafragua, Misceldnea politica, p. 80.
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toco las puertas de su casa en el momento en que se comenz0 a pensar en Ignacio
Comonfort como “el hombre de la situacion”. Cuando Lafragua se decidio, dice él, a
trabajar activamente por el poblano, fueron varios los que se le aproximaron al
considerar los lazos que los unian ademas de la amistad que se profesaban. Asi,
Carrera tanted terreno exponiéndole sus planes, los cuales fueron totalmente
rechazados®®. Mas indignacion causé en Lafragua el intervencionismo de los
ministros extranjeros que acudieron a su domicilio. James Gadsden, diplomético
norteamericano, decidi6 poner a disposicion del general Alvarez los dos millones de
pesos que todavia no eran pagados por la venta de la Mesilla, aun y cuando
oficialmente, no se reconocia a ningun gobierno diferente al de Santa Anna; la visita
de Alexis de Gabriac también exasperd a Lafragua cuando éste le espetd: “Supongo
que no pensaran ustedes ahora en federacion, ni en Estaditos”. Injerencias aparte,
a las que Lafragua fue especialmente susceptible, las anécdotas muestran la forma
en que Comonfort pasé de ser un hombre de segunda fila, a un personaje que para
algunos representaba el futuro. A propésito, dice José Maria Lafragua:

Estos dos hechos en un mismo dia prueban lo que es la comedia politica: todavia el dictador estaba a

diez o doce leguas de la ciudad y ya dos ministros extranjeros buscaban a un hombre que no era nada.
Mas al buscarme, buscaban a Comonfort.23¢

Y asi, continta relatando el poblano, su casa se convirti6 en un ministerio
donde muchos lo requerian, le ofrecian préstamos, incluso, “los periodistas iban casi
a tomar o6rdenes; los militares no tenian otro refugio; y los puros...los puros, como
siempre, unidos a mi antes de triunfar: inddciles después”’. Exagerado o no, lo que
retratd Lafragua fue el ambiente turbulento que provoco el vacio de poder dejado
por Santa Anna. Especialmente en la ciudad de México.

La capital, ademas de ser sede de los poderes, histéricamente representé al
poder mismo; en los numerosos levantamientos por los que habia transitado nuestro

pais, apoderarse de la ciudad de México significaba la posibilidad de asegurar el

235 Carrera expuso a Lafragua que esperaba la salida de Santa Anna del pais para realizar sus objetivos entre
los que se encontraban, la reforma del Plan de Ayutla y conservar la orden de Guadalupe, el poblano reaccioné
con acidez: “el hombre queria hacer una nueva revolucién en su provecho”. Ibid. p. 78

236 |pid. p. 79.

37 Ibid.
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triunfo. Después del 9 de agosto de 1855 no sélo la incertidumbre cundio en la clase
politica, sefialadamente entre los funcionarios santanistas que quedaron varados a
la salida de su jefe, también hubo nerviosismo entre los militares que integraban la

guarnicion de la ciudad.

Segun el articulo 2° del Plan de Ayutla y su reforma en Acapulco, el general
en jefe convocaria a un representante por cada estado y territorio para que
procedieran a elegir al presidente interino, ademas de quedar conformados en un
Consejo; el articulo 4° a su vez, preveia que en los estados donde se secundara el
plan, el jefe de las fuerzas que se unieran convocaria para la elaboracion de un
Estatuto provisional®®. Nada mas, lo que siguié después fueron las dificultades

implicitas en la interpretacion de esos articulos.

El 13 de agosto los militares de la capital decidieron adherirse al Plan de
Ayutla a través de la proclamacion del Plan de la Guarnicién, su jefe era Rémulo
Diaz de la Vega, funcionario de Santa Anna a quien designé suplente del triunvirato,
forma de gobierno que se suponia debia instaurarse en el pais después de la
renuncia del veracruzano®®°. Ese mismo dia por la tarde, una multitud en nimero
indeterminado se reuni6 en la Alameda para a su vez, suscribir el Plan de Ayutla a
través de un Acta en la que se pidi6 la formacién de una guardia nacional y se

reconocio la jefatura de Diaz de la Vega?*.

El Siglo Diez y Nueve apoy¢ al general De la Vega validando su pretendido
derecho para nombrar a los miembros de la junta que a su vez elegiria al presidente
interino, incluso, después de calificar a Juan Alvarez de “primer caudillo de la

libertad”, practicamente lo mand6é a descansar concediéndole el no haber

238 | 3 reforma del plan en Acapulco, ademas de cambiar la denominacién de estado por departamento, agregé
gue también se convocaria a un representante por el distrito de la capital, cuestion que trajo consecuencias
importantes cuando se pronuncié la guarnicion de la ciudad de México por el Plan de Ayutla el 13 de agosto
de 1855.

239 E| triunvirato quedaria conformado por Ignacio Pavén, Martin Carrera y Mariano Salas; como suplentes
Romulo Diaz de la Vega e Ignacio Mora y Villamil.

240 Regina Tapia Chavez analiza de manera pormenorizada los sucesos ocurridos del 13 al 15 de agosto de
1855. En “Las ‘jornadas’ de agosto de 1855 en la ciudad de México. Un estudio de caso de los mecanismos de
lo politico, y del discurso politico de lo social”, tesis de maestria, Facultad de Filosofia y Letras, Universidad
Nacional Auténoma de México, 2010, 167 pp.
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ambicionado el poder, entonces, “le bastara para vivir feliz en sus ultimos afos,
saber que el pais derroco una vez mas a los tiranos”. Asimismo, la publicacion exigid
gente nueva en la formacién del gobierno, como Comonfort, Vidaurri o Degollado,
aclarando que no se aceptarian liberales recientes que antes hubieran militado en
el conservadurismo o0 que tuvieran filiacibn santanista, sin percatarse
aparentemente, de la contradiccion en la que incurria el periodico al apoyar a Diaz
de la Vega?*. Por su parte, EI Monitor Republicano rechazo, tajante, que hombres
gue no habian participado en la revolucién se apropiaran de ella y negé a Rémulo
Diaz cualquier derecho a nombrar representantes; en cambio, el pronunciamiento
proclamado en la Alameda, si tenia validez para el periédico porque reconocia el
Plan de Ayutla y no pretendia variarlo.?#

Francisco Zarco tomO un papel muy activo en esta ocasion, no sélo
arengando a la muchedumbre; también pronuncié un discurso al momento de
entregar al general Diaz el documento conocido como el Acta de la Alameda?®. A
la manifestacion siguieron escenas de saqueos cebandose en la casa del ex

ministro Manuel Diez de Bonilla, ademas de la imprenta de El Universal?*,

Las intrigas en la capital no eran recientes, Lafragua cuenta en primera
persona la conferencia que sostuvo con Martin Carrera cuando el general aun era
empleado de Santa Annay la revolucion no estaba concluida. A la afirmacion de su
disgusto por el Plan de Ayutla, el poblano le contest6 que si participaba en la lucha

entonces podria modificarlo, “Yo le hablaba en mayo: él quiso hacerlo en agosto”.

241 £ Siglo Diez y Nueve, “Editorial”, México, 14 de agosto de 1855. En este nimero se publicé el Acta de la
Alameda y el discurso de Francisco Zarco pronunciado frente a Diaz en las casas consistoriales al momento de
entregarle ese documento.

242 £] Monitor Republicano, “Esperanzas de la patria”, México, 17 de agosto de 1855. En este nimero se publicé
el Plan de la Guarnicién.

243 Un dia antes de los sucesos del 13 de agosto, Francisco Zarco escribié un articulo en E/ Siglo Diez y Nueve
donde preparé el terreno para lo que habria de suceder unas horas después; escribid que para crear un
gobierno provisional no era necesario acatar los nombramientos que Santa Anna dejo en forma de triunvirato
e invocd a la “opinién” como manera de dar legitimidad al nuevo gobierno: “venga todo del pueblo, y
encontrara favorable aceptacion”. Las manifestaciones de la Alameda entonces no fueron tan espontaneas
como discurrio este periddico. El Siglo Diez y Nueve, México, 12 de agosto de 1855.

244 Niceto de Zamacois hizo un vivido retrato de lo que llamé un motin popular encabezado por los enemigos
del gobierno derrocado. En op. cit., tomo XIV, p.53. Junto con la casa fueron saqueados la biblioteca y el
gabinete de fisica de Diez de Bonilla. En José Maria Muria, “Los primeros meses de 1854, segin Manuel Diez
Bonilla” en Secuencia, México, num. 8, 1987, pp. 16-23.
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El oportunismo de algunos se hizo presente en esos momentos, estas adhesiones
al Plan de Ayutla ocultaban una reunion de fuerzas que, aprovechando su ventaja
geografica, pretendieron apoderarse de la situacion y de los frutos de la revolucién.
El rechazo hacia los surefios y un eventual gobierno encabezado por Juan Alvarez,
la posibilidad de perder la capital como centro del poder, el miedo a la anarquiay la

amenaza de una reaccion conservadora hicieron el resto.

Manuel Payno formé parte del grupo de moderados contrario a una
administracion surefia dirigida por Alvarez, fue quien convocé a una reunién en casa
de Carrera para tratar de convencerlos de su liderazgo; a la reunién asistieron
Mariano Riva Palacio, Mariano Yafiez, Joaquin Cardoso, José Maria Lacunza,
Octaviano Mufioz Ledo y José Maria Lafragua, a decir de éste ultimo, ni €l ni Mufioz

Ledo salieron convencidos de la reunién?*.

El siempre incisivo Manuel Siliceo observdé que las divisiones del partido
liberal acabarian empujando una ruptura con Carrera, por la que perderian no sélo
el apoyo de la guarnicién de la ciudad de México, también provocarian su posible

alianza con los conservadores.

En el movimiento de México, adoptando en parte el plan de Ayutla, entraron la guarnicion y el partido
puro; el moderado, con sus exigencias personales y con sus farugadas de costumbre, abandoné el
campo antes del dia 13, quedando al lado de Carrera, Riva Palacio, que, mas habil que todos los otros,
considerd que no debia desprenderse del hombre, porque mas tarde o mas temprano podrian caer en
las garras de los conserveros [sic]...2#

El desacuerdo fue lo que predominé en la trama urdida para colocar a Martin
Carrera en la silla presidencial, posiblemente su estigma santanista tuvo un peso
importante. Habria que recordar el momento en que Santa Anna, al sentir que su

gobierno estaba a punto de encallar, se anticip6 al desastre y dejé un sobre lacrado

245 | afragua, Misceldnea politica, p. 79.

246 Manuel Siliceo a Manuel Doblado, México, 22 de agosto de 1855. En Genaro Garcia (ed.), Documentos
inéditos o muy raros para la Historia de México, México, 32 ed., Editorial Porrua, (Biblioteca Porrua de Historia,
56), 2006, pp. 183-184. Las cursivas en el original. La referencia al partido puro puede deberse a la activa
participacion de figuras como Francisco Zarco en el pronunciamiento de la Alameda, sin embargo, la
intervencion de este personaje en un movimiento impulsado por moderados en alianza con militares, que
ademas estaban encabezados por un antiguo santanista, sugiere que el conocido radicalismo de Zarco no fue
una constante y que las posiciones politicas de las distintas tendencias, también correspondian al terreno de
las circunstancias ademads de las ideas.
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en el ministerio de Relaciones con la indicacion de que fuera abierto después de su
partida, en él estaban escritos los nombres de sus sucesores, ahi figuraban Carrera
y Diaz de la Vega; imposible eludir el origen de los cabecillas del Plan de la
Guarnicion, amén de tener muy presente que ese destacamento hacia muy poco

tiempo peleaba contra el ejército revolucionario en defensa del dictador.

Con celeridad, Diaz de la Vega nombro la junta con dos representantes por
entidad para proceder a la eleccion del presidente interino, y el dia 14 de agosto
reunidos en la camara de diputados, iniciaron el proceso para sufragar invistiendo
primero a Mariano Riva Palacio como presidente de la misma. Francisco Zarco,
designado por Veracruz, interrumpio el curso de la sesidén alegando que la reunion
no era conveniente porque sus miembros no tenian “mision legal alguna, ni se hacia
lo dispuesto en el plan de Ayutla”, pedia entonces que, “en atencion a que en aquella
reunion habia personas que no eran liberales”, el general Diaz de la Vega tendria
que hacer nuevos nombramientos. Aunque Miguel Buenrostro, representante de
Aguascalientes, lo secundo, fueron rapidamente silenciados con el argumento
contundente de Riva Palacio, “que los sefores nombrados no estaban alli para
discutir, sino para nombrar presidente”. En aquel momento, se hizo la elecciéon
resultando ganador Martin Carrera con 26 votos mientras que el general Diaz
obtuvo 16 y muy por debajo Riva Palacio se quedé con 4 y Comonfort con 2. Hubo
dos cédulas en blanco que presumo fueron las de Zarco y Buenrostro, quienes se

habian manifestado contrarios a la votacion?’.

Efectivamente, Francisco Zarco al aceptar el nombramiento de miembro de
la junta verificado por Diaz de la Vega, validaba la supuesta legalidad del acto, asi,
al decir que se estaba pasando por encima del Plan de Ayutla, no se referia
seguramente al hecho de impugnar la jefatura de Alvarez, dado que eso ya habia
sucedido cuando reconocié al comandante de la guarnicion de la ciudad de México
como general en jefe de la revolucién, con derecho a reunir una asamblea para

nombrar presidente interino. La cuestion aludia a la molestia que le causo la

247 £l Monitor Republicano, “Junta de notables”, México, 17 de agosto de 1855. Resulta significativo que Juan
Alvarez ni siquiera haya aparecido nombrado en esa votacién.
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composicion de la junta de representantes, no tanto por el sentido de su votacion,
mas bien porque esa asamblea quedaria como Consejo de Estado con derecho a
influir sobre las futuras politicas gubernamentales y seguramente el duranguense
vio con horror que entre los delegados se encontraba gente como el conservador
Manuel Fernandez de Jauregui o el presbitero Crescencio Bonilla?.
Definitivamente la situacion salié de control, pero dada la procedencia politica e
inclinaciones ideolégicas de los santanistas encumbrados por el Plan de la

Guarniciéon y el Acta de la Alameda, Zarco no podia esperar otra cosa.

Poco a poco, Martin Carrera se fue quedando solo, no obstante, en los
escasos 28 dias que intentd gobernar, tuvo el apoyo de Mariano Riva Palacio, quien
se valio de todos los medios a su alcance para obtener de los diferentes actores
politicos el reconocimiento de su presidencia. Aun asi, la tarea resulté ingrata pues
gente de larga trayectoria como Valentin GOmez Farias, quien era consultado
gracias al prestigio adquirido entre sus correligionarios, apoy6 el Plan de Ayutla y
rechazé la investidura de Carrera junto con el cargo de miembro del Ayuntamiento

de la ciudad de México que le fue ofrecido?*.

Benito Juéarez fue testigo de las tentativas de Martin Carrera y del grupo que
lo roded por obtener el ansiado reconocimiento a su presidencia por parte de Juan
Alvarez, principalmente, aunque también de Ignacio Comonfort. Asi, Juarez relato
los encuentros con los enviados del general Carrera; primero se presento Ignacio
Mufioz Campuzano en la poblacién de Texca para hacer labor de persuasion, pero
“se convencidé de la impertinencia de su mision”. Dias después acudieron Isidoro
Olvera y Joaquin Zarco para encontrarse con Alvarez en la ciudad de Chilpancingo,
con el mismo cometido e igual resultado desfavorable; a instancias del oaxaquefio

se escribio una carta a Carrera para que desistiera de sus pretensiones, lo que

248 7arco apuntd: “Por una irrision inconcebible, por un contrasentido monstruoso, en la lista de los
representantes de ayer encontramos nombres que son el emblema de ideas, de sistemas, de conducta,
diametralmente opuestas a las que han triunfado. Alli ha tenido cabida el elemento conservador; alli el
elemento santanista: hasta los jesuitas estan representados alli.” E/ Siglo Diez y Nueve, “Editorial”, México,
15 de agosto de 1855.

249 Valentin Gémez Farias a Casimiro Gdmez Farias [Lopez], México, 17 de septiembre de 1855. Archivo
Valentin Gomez Farias, Latin American Collection, Nettie Lee Benson Library, University of Texas. Material
consultado en microfilm en el Instituto de Instituto Mora, doc. 4031. En adelante se citara como AVGF.
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acabaria por impulsar su renuncia a la primera magistratura, siempre segun la

version del propio Juarez quien se adjudicé en parte esta dimision.°

Mufioz Campuzano, quien fue uno de los representantes por Chiapas que
participé en la eleccion de Martin Carrera, en carta a Mariano Riva Palacio muestra
la forma en que operaron los que intentaron sostenerlo y la creencia que tenian,
todavia a finales de agosto, de que el “companero” Comonfort podria intervenir para
que el surefio acabara por aceptar a Carrera. Esto nos habla mas del reconocido
caracter conciliador del poblano que de algun tipo de colusién con los que apoyaron
el también llamado Plan de México:

...si nuestro compafiero Comonfort no cambia el aspecto de las cosas, debe renunciarse a la

esperanza de un arreglo que no sea el que propone el S[efior] Alvarez, pues yo, teniendo presentes

las instrucciones de U[sted] he propuesto cuantos me han ocurrido y son compatibles con el decoro
de mi representado.?!

Riva Palacio, cabeza del grupo que apoy6 a Carrera, tuvo la firme conviccion
de estar haciendo un servicio a la nacién porque el movimiento de la capital daba
“un centro de unidad” a lo que parecia una total dispersion de mandos:

El Plan de Mejico ha logrado en parte lo que se propuso[,] ha dado un centro & la mayor parte de

fuerzas y poblaciones de la Rep[ublica]. Pero para que llene cumplidamente su objeto es necesario

que ese centro sea unico y que al lado de ese circulo mayor no haya otros circulos pequefios que giren
en desdrden y choquen entre si 6 con aquel...?2

Aunque mas adelante se diga firme defensor de la federacion, Riva Palacio
consideraba que no era el momento para imponerla porque podria regresar el
fantasma de la anarquia e incluso veia una amenaza, en la posible reunion del
ejército santanista con la reaccion:

Hoy para hacer triunfar las exigencias de la revolucion se cuenta con el apoyo de casi la totalidad de

los elementos que sostenian el gobierno del general Santa Anna. Azorados por la anarquia y por el
peligro que esta corriendo el 6rden social[,] no seria dificil que la extemporanea proclamacion de la

250 Benito Judrez, Apuntes para mis hijos, en Jorge L. Tamayo (comp.), op. cit., tomo 1, cap. 1, p. 29.

21 [Ignacio] Mufioz Campuzano a Mariano Riva Palacio, Texca, 29 de agosto de 1855. Archivo Mariano Riva
Palacio, Latin American Collection, Nettie Lee Benson Library, University of Texas, doc. 5764. En adelante se
citara como AMRP. Mufioz Campuzano ademas de participar en la mencionada junta que eligié a Martin
Carrera, funciond como su agente y también de Mariano Riva Palacio, ademads fue diputado suplente en el
congreso constituyente de 1857 por Guerrero.

252 [Mariano Riva Palacio] a [¢Luis de la Rosa?] borrador. México, 29 de agosto de 1855. AMRP, doc. 5768.

115



federacion que vendria & ser en el momento actual un nuevo elemento de anarquial,] los hiciese
entenderse y unirse en sentido reaccionario.?

El rechazo que los sureiios manifestaron desde un principio a la investidura
de Carrera, no detuvo a un Riva Palacio muy diplomatico para escribir a Alvarez una
invitacion en su nombre, con la finalidad de reunir en Dolores a los diversos jefes de
la revolucién “con el gobierno establecido en esta capital” para llegar a acuerdos.
En la misiva, el antiguo gobernador del Estado de México no economizé elogios
hacia Alvarez: desde “uno de los padres de nuestra independencia”, “constante
defensor de las libertades publicas” hasta recurrir al expediente de su antigua y
buena amistad. De manera delicada introdujo el espinoso asunto de la falta de
reconocimiento y los problemas a los que conducia, como la imposibilidad de dar
ordenes para evacuar poblaciones, porque Carrera “incurriria en la reprobacion de
todas las fuerzas que lo obedecen y no atenderia & lo que corresponde a la dignidad
del puesto que hoy ocupa”. Lo anterior derivd en la necesidad de nombrar

autoridades para Guerrero y con infinito tacto le explico,
...el S[efior] Carrera deseando obsequiar los deseos de U[sted] en cuanto pudiera hacerlo sin
comprometer su decoro y autoridad entre sus subordinados, ha determinado con ese objeto dividir el
goblierno] civil y militar de ese Estado. Aung[ue] por la naturaleza de las cosas U[sted] es el llamado
para regirlo, por ahora como no es posible nombrar a U[sted] por no reconocer el gobierno del S[efior]
Carrera, este ha determinado confiar el gob[ierno] civil& D.  Zarco, persona de sentimientos patriéticos

y liberales probados mas de una vez, que U[sted] conoce bien, a quien se ha nombrado por las
relaciones q[ue] tiene con U[sted] y g[ue] lleva instrucciones de complacerlo en cuanto sea posible.2*

Més adelante, Riva Palacio dej6 vacio el espacio que deberia ocupar el
nombre propuesto para el gobierno militar. Independientemente de tratarse de un
borrador que incluso se encuentra tachado en alguna de sus partes, y posiblemente
nunca llego a su destinatario, pone al descubierto las inseguridades de un gobierno
efimero y con escaso poder y por supuesto la importancia de Alvarez. Por otro lado,
deduzco que el Zarco al que se refiere la carta, ante la carencia del nombre de pila,

es Joaquin, padre, primero porgue €l conocia la zona a raiz del cargo que ocupé en

3 Ipid.

254 [Mariano Riva Palacio] a Juan Alvarez, borrador, [México], 21 de agosto de 1855. AMRP, doc. 5729. Sin
embargo, Francisco Zarco informé unos dias después que el presidente Carrera habia dispuesto la retirada de
tropas del departamento de Guerrero “quedando la conservacion del 6rden y la seguridad de las propiedades
al cuidado de los valientes que iniciaron la regeneracion politica en Ayutla y en Acapulco...” El Siglo Diez y
Nueve, “Editorial”, México, 24 de agosto de 1855.
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el Estado de México como comandante y eso pudo facilitar que haya tenido contacto
con Alvarez, también milit6 en la lucha insurgente, como el surefio, bajo las 6rdenes
de Morelos; ademas, ya que actué como agente de Carrera en sus afanes por ser
reconocido, es posible que esta cercania motivara que se le otorgara el puesto. Aun
asi, el espacio dejado a propoésito antes del apellido, no deja de inquietar ante la
existencia de un hijo que en esa época igualmente tenia presencia en la vida politica

del pais.

Lo cierto es que tanto Comonfort como Alvarez rechazaron tajantes el
proyecto de una reunioén en la ciudad de Dolores donde se suponia que los diversos
cabecillas de la revolucion se pondrian de acuerdo. El primero dio a Riva Palacio
sus razones, entre las que se encontraban, por supuesto, “la pura y perfecta
observancia del plan de Ayutla” ademas de calificar de “comedia” los sucesos de la
capital, termin6 diciéndole lo que ya temia, “es pues indispensable dejar al Sr.
Alvarez con el ejercicio de su poder para convocar a los representantes de que
habla el articulo 2° [del Plan de Ayutla] y solo asi podra salvarse la situacion.”?®
Alvarez contesté con un apego parecido al mencionado plan agregando algunas
notas de patriotismo?®. La renuncia de Martin Carrera se hizo efectiva a partir del
12 de septiembre de 1855, nuevamente el vacio de poder amenazaba la estabilidad
del pais, la disputa entre moderados y puros por la silla presidencial alcanzo su fase
mas critica, y a fin de resolver las diferencias entre los lideres de la insurreccién, el
conocido temple conciliador de Comonfort fue puesto a prueba en una conferencia

convocada en la localidad de Lagos, Jalisco.

La reunién que se llevé a cabo entre Ignacio Comonfort, Manuel Doblado y
Antonio de Haro y Tamariz en la localidad jalisciense el 16 de septiembre de 1855,
es un ejemplo de la forma en que los intereses de grupo actuan para lograr un fin
comun. Cuando la estrella de Carrera comenz6 a declinar, en la capital del pais fue

cada vez mas evidente la necesidad de mirar hacia otro lado para buscar al hombre

255 Comonfort a Riva Palacio, Guadalajara, 5 de septiembre de 1855, AMRP, doc. 5783.

25 Alvarez a Riva Palacio, Bravos, 9 de septiembre de 1855, AMRP, doc. 5788. El surefio expresé al ex
gobernador del Estado de México, su disposiciéon “a redoblar mis trabajos en favor de la paz y el orden,
evitando la anarquia y el derramamiento de sangre, todo lo cual esta conciliado con el exacto cumplimiento
del plan de Ayutla.”
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fuerte que pudiera responder a sus expectativas. Asi, el antecedente de la reunion
de Lagos fue un esfuerzo conjunto de politicos como José Maria Lafragua, Manuel
Siliceo, Mariano Yafiez o Guillermo Prieto quienes trabajaron en un intenso cabildeo
para persuadir o aislar a dos de los actores que presentaban mayor peligro, Doblado

y Haro.

Tanto el guanajuatense como el poblano habian proclamado sendos
pronunciamientos que mostraban su independencia del plan de Ayutla, el primero a
través del Plan de Piedra Gorda y el segundo adhiriéndose al de San Luis Potosi;?*’
la provocacion iba mas alla del papel porque tenian tropas a su cargo que podian,
llegado el momento, inclinar la balanza hacia un lado distinto al deseado por los
moderados de la ciudad de México. Independientemente de los principios
contenidos en los documentos, lo que se jugaba en primer término era la jefatura
misma de la revolucion y con ello, el futuro inmediato del pais. Resultaba
fundamental llegar a acuerdos, tanto para formar parte de ese mafiana sentados en
primera fila como para evitar que el crénico divisionismo liberal fuera aprovechado

por los conservadores que seguian en pie de lucha.

De tal forma, en los primeros dias de septiembre se cruzaron cartas en las
gue se usaron desde los lazos de amistad, compafierismo partidario o de plano
amenazas veladas para lograr el reconocimiento, especialmente de parte del
gobernador de Guanajuato, del plan de Ayutla y de sus dirigentes. Asi, un elocuente
Lafragua escribio a Doblado sobre las ventajas del plan y a propésito de Comonfort:

Usted no conoce a Comonfort; pero estoy seguro de que luego que le hable media hora quedara
convencido de que da cuantas garantias pueden desear la libertad y el orden. Su intencién es siempre

257 Manuel Doblado condené en el Plan de Piedra Gorda a la administracidn santanista, censurd con especial
dureza a los hombres que sirvieron al dictador y aliin conservaban algin tipo de poder. El Monitor Republicano,
“Proclama” de Manuel Doblado, San Pedro Piedra Gorda, México, 22 de agosto de 1855. En el Plan de San
Luis Potosi del 13 de agosto de 1855 también se desconocid a Santa Anna, sin embargo, aqui se incluyé un
articulo que aseguraba la proteccidn de la propiedad, el clero y el ejército lo que suscité desconfianzas por
considerarse un pronunciamiento de corte conservador. “Acta levantada por el general Guitian”, San Luis
Potosi, 13 de agosto de 1855. En The Pronunciamiento in Independent Mexico 1821-1876, University of St
Andrews, http://arts.st-andrews.ac.uk/pronunciamientos/dates.php?f=y&pid=1442&m=8&y=1855
(consultado el 22 de septiembre de 2015).
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pura; su desinterés y su probidad son las prendas mas positivas que podemos apetecer para evitar los
escollos de la exageracion en todos sentidos.2%8

Luego de enumerar los méritos de Comonfort, le pidi6 su ayuda para
convencer a Haro de que aceptara el plan de Ayutla sin ninguna modificacion, no
sin advertirle que, con la salida de Carrera de la presidencia, “toda la Republica,
menos San Luis, estd pronunciada por él.” En este forcejeo por el poder fue
determinante que la guarnicion de México reconociera como jefe nuevamente a
Rémulo Diaz de la Vegay que éste, a instancias de un grupo de “puros”, -que segun
José Maria Vigil le pidié hiciera publica su adhesién al plan en todas sus partes-
nombrara como gobernador del distrito al general Vicente Mifibn y como consejeros
a Valentin GOmez Farias, Mariano Yafiez, Joaquin Cardoso, Guillermo Prieto, José
Maria Lafragua, Francisco de P. Cendejas y Manuel Siliceo®®. Lo anterior apuntaba
hacia el fortalecimiento del partido liberal por estar representados puros y
moderados en este consejo; en estos dias, parecia que los acuerdos entre las
facciones todavia eran posibles.

La reunion de Lagos fue operada habilmente por Manuel Doblado, sin
embargo, los frutos de la misma fueron recogidos por Ignacio Comonfort. Entre mas
se asociaba a Antonio de Haro con tendencias conservadoras, mayor era su
aislamiento y también repetidas las peticiones que hicieron a Doblado personajes
como Guillermo Prieto para que se deslindara de una vez por todas de él. Fidel no
titubed al declararle sus dudas, “aqui se dice que obra usted de acuerdo con
Haro”?%°, le espetd en un tono amistoso pero firme, no obstante “lo creo con bastante
mundo para conocer que una revolucién ni se contraria ni se modifica en los

momentos de su triunfo”?®!, por lo que le requiri6 una respuesta clara sobre la

258 José Maria Lafragua a Manuel Doblado, México, 12 de septiembre de 1855, doc. 46. En Jorge L. Tamayo
(comp.), op. cit., tomo 1, cap. V, p. 123.

29)0sé Maria Vigil, op. cit., p. 68. El autor narra cdmo este grupo de “puros” ante el temor de que no fuera
suficientemente explicita la adhesion de la guarnicién de la ciudad de México al Plan de Ayutla y que esto se
prestara a especular sobre alguna inclinacién hacia Haro, decidieron visitar al general Romulo Diaz; entre los
que se presentaron estaban José Maria Lafragua, José Maria del Castillo Velasco, Miguel Buenrostro y
Guillermo Prieto. Conviene recordar aqui que, tanto Comonfort como Haro nacieron en Puebla.

260 Guillermo Prieto a Manuel Doblado, México, 12 de septiembre de 1855, doc. 38. En Jorge L. Tamayo
(comp.), op. cit., tomo 1, cap. V, p. 107.

261 prieto a Doblado, México, 5 de septiembre de 1855, doc. 41, ibid., p. 113.
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incierta posicion que de forma calculada mantuvo el guanajuatense en aquel

momento.

Manuel Siliceo, amparado en una estrecha amistad y por lo mismo,
seguramente con mayor conocimiento de sus intenciones, asegur6 a Doblado que
gente como Joaquin Cardoso o Mariano Yafiez compartian sus ideas, le pidié
entonces que actuaran en comunion para lograr “la salvacion del pais...uniéndose
con Comonfort, quedando ya entonces Haro como entidad insignificante, que tendra

que seguirnos o que caer en el mas completo ridiculo”?®2,

El gobernador de Guanajuato imagind sin dificultad la inconveniencia de
cualquier alianza con el desprestigiado Antonio de Haro y Tamariz; en los dias
previos a la reunion de Lagos era ya evidente que el activo grupo de moderados de
la capital se habia inclinado por Ignacio Comonfort, “; no te has persuadido de sus
ideas sanas en politica, de su intachable honradez y de sus buenos
conocimientos?”2%3, |o interrogd un contundente Siliceo. También Mariano Yafiez lo
conmind en el mismo sentido:

...los hombres bien intencionados debemos trabajar en la elevacion de Comonfort, que, a mi modo de

ver, reline, en méas alto grado que ninguno otro jefe de la revoluciédn, las circunstancias para un feliz
desenlace.?%*

Mas importante aun fue el exhorto de Diaz de la Vega por su estratégica
posicibn como jefe de la guarnicion de la ciudad de México, quien sin caer en
exaltaciones hacia la figura de Comonfort, le pidi6 a Doblado que se pusiera de
acuerdo con él para lograr reducir a Haro “a la concordia™®. El empefio mostrado
por diversos actores para lograr la alianza con el de Guanajuato, nos habla de la
importancia de la entidad guanajuatense por su ubicacion geogréfica y por las tropas

gue el gobernador tenia a su disposicion.

Aclarado el panorama, al menos en esta época porque unos meses después

nuevamente Doblado actu6 de manera equivoca al desconocer a Alvarez, una serie

262 Manuel Siliceo a Manuel [Doblado], [México], 12 de septiembre de 1855, en Genaro Garcia, op.cit., p. 225.
263 Sjliceo a Doblado, México, 6 de septiembre de 1855, ibid., p. 204.

264 Mariano Yafiez a Doblado, México, 15 de septiembre de 1855, ibid., p.232.

265 Rémulo Diaz de la Vega a Doblado, [México], 12 de septiembre de 1855, ibid., p. 223.
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de cartas con los dos poblanos muestra la forma en que el personaje orquesto la
mencionada reunion. Comonfort respondié positivamente a la “invitacion que usted
me hace en su favorecida, fecha 4 del actual, para que en Lagos tengamos una
conferencia usted, el sefior Haro y yo”?®¢. Ademas, en esa misma comunicacion del
4 de septiembre, Doblado anuncié a Comonfort su decision de adherirse al plan de
Ayutla sin reforma alguna y de reconocer como unico jefe de la revolucion a Juan
Alvarez. El mismo dia, el guanajuatense hizo la invitacién a Haro para tener la

conferencia en Lagos?’.

Si bien Comonfort contaba con fuerzas suficientes para avanzar hacia la
capital del pais, decidio finalmente negociar. Segun Fermin Gémez Farias, quien se
encontraba en la poblacion de Lagos al lado del general poblano, contaba éste con
unos cuatro mil soldados quienes murmuraban inconformes porque deseaban
marchar y batir los restos del ejército enemigo. En su opinion, lo que deberia
hacerse era disolver las huestes de Doblado y de Haro por medio de las armas, sin
embargo, Comonfort prefirid evitar el derramamiento de sangre y si podia elegir,
tomar el camino de la conciliacion, conducta que marcara en adelante su politica y
que Fermin en carta a su familia, lamenté amargamente:

He visto en Comonfort las mejores intenciones, mucha lealtad y un fondo de benignidad que lo esta

perjudicando. Ojala y este hombre tuviera un poco mas de violencia en su caracter que lo hiciese
obrar con la energia que exijen las circunstancias. 28

Cuando finalmente se logré el encuentro del 16 de septiembre, Antonio de
Haro llegd con clara desventaja, la alianza estaba hecha y la labor de
convencimiento del grupo de moderados habia rendido frutos. Los Convenios de
Lagos reconocieron el plan de Ayutla con la reforma de Acapulco, a Alvarez como
el jefe del movimiento y a Comonfort como su representante y segundo, ademas de

manera explicita, el articulo 3° sefialaba la obligacion del futuro presidente interino

266 Comonfort a Doblado, Guadalajara, 6 de septiembre de 1855, doc.42. En Jorge L. Tamayo (comp.), op. cit.,
tomo 1, cap. V, p. 116.

267 E| cruce de cartas muestra cdmo Doblado el mismo dia 4 de septiembre escribié tanto a Comonfort como
a Haro invitandolos a reunirse en Lagos, pero al primero ademas le “adelantd” su determinacion de abrazar
el plan de Ayutla y reconocer a Alvarez como ya se menciond. Comonfort a Doblado, Guadalajara, 9 de
septiembre de 1855, doc. 44; Haro y Tamariz a Doblado, San Luis Potosi, 5 de septiembre de 1855, doc. 40. En
ibid., pp. 111, 119.

268 Farmin GAmez Farias a sus papas y hermanos, Lagos, 16 de septiembre de 1855, AVGF, doc. 4027.
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de conservar y atender al ejército, eso si, reformandolo “a fin de que recobre su

moralidad.”25°

A pesar del lugar prominente que ocupd el nombre de Alvarez en estas
negociaciones, pues siempre se le mencioné como primer jefe, en la capital del pais
se pensaba en Comonfort para ocupar la presidencia, asi, el individuo de segunda

fila comenzaba a convertirse en el hombre de la situacion?™°.

Parecia que la calma habia llegado después de la tormenta porque al fin, los
principales actores politicos convinieron en reconocer la jefatura del surefio y con
ello, la atribucion para que eligiera una junta de representantes que a su vez se
avocaria a designar al presidente interino. No obstante, muchos pensaron que
Alvarez limitaria su participacion en ese sentido y por ello, personajes como
Francisco Zarco no escatimaron elogios para el patriarca del sur, disculpando
incluso, el no muy democratico pero expedito sistema de eleccidon de los
representantes, en aras de cerrarle el paso a la anarquia ante el vacio de poder.
Zarco solventé cualquier aspiracion del caudillo con un elegante “anhela pasar en
paz el postrer tercio de su vida”, para luego proclamar como candidato a la
presidencia a Comonfort.?’* Pero conforme pasaban los dias y con la posibilidad
cada vez mas real, de que Alvarez decidiera no irse a descansar, las aguas

comenzaron nuevamente a agitarse.

El 24 de septiembre de 1855, Juan Alvarez lanz6 la convocatoria en la ciudad
de lguala para que los representantes elegidos se reunieran en Cuernavaca el 4 de
octubre y procedieran a la votacion para presidente. A partir de este momento,
cualquier intento de acercamiento entre las camarillas del partido liberal fue estéril
y aungue el discurso de los dos lideres de Ayutla fue de unién y concordia, lo cierto

es que, desde entonces, la lucha se dio por el poder.

263 Anselmo de la Portilla, Historia de la revolucion de México contra la dictadura del General Santa-Anna.
1853-1855, México, Imprenta de Vicente Garcia Torres, 1856, “Convenios de Lagos”, Apéndice, pp. XCVI-
XCVIII.

270 para Silvestre Villegas Revueltas, el resultado de los Convenios de Lagos ubicé a Ignacio Comonfort “como
el personaje mas importante de la Revolucidn de Ayutla”. En El liberalismo moderado..., p. 76.

271 E| Siglo Diez y Nueve, “Editorial”, México, 24 de septiembre de 1855.
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Los moderados tenian controlada la situacion a su favor en la capital; la
faccion pura habia expresado la necesidad de reformar al ejército y algunas
amenazas de disolucién, como las hechas por Santiago Vidaurri contra esta
corporacion hicieron el resto. La guarnicion de la capital, en palabras de Lafragua,
“se echod en brazos de Comonfort” y no sin cierta exageracion vaticinaba, que si

Alvarez quedaba como presidente los militares se levantarian?’2,

El ala de la moderacion crey6 tener dominado el terreno lo suficiente como
para influir en el sentido de la eleccién, sin embargo, fueron los liberales mas
progresistas los que movieron mejor sus piezas, primero, contribuyendo a mantener
a Alvarez fuera de la ciudad de México, para que tanto la eleccion de los
representantes como de la primera magistratura, se hicieran alejadas de la
ascendencia capitalina y luego, con un convincente discurso que prometia la casi
inmediata renuncia del surefio si resultaba electo para dejar el paso libre al poblano.
Dos dias antes de la eleccion, Alvarez firm6 un manifiesto donde reforzaba tal idea;
el documento iniciaba con un panegirico de su carrera como militar en la defensa
de la patria y la consolida8cion de su independencia, después, seguian frases cuya

intencionalidad apuntaba en esa direccion:

...antes de mucho me veran volver al seno de las montafias, de donde la voz de la misma patria me
sacara; me veran volver exento de toda aspiracion...Mis dias estan contados; por el érden natural,
deben ser ya muy cortos...?"3

Muchos lo quisieron creer “unos por interés, otros por exageracion de
principios, otros por compromiso”’#; el propio Comonfort, cuando un alarmado
Lafragua mandé un correo urgente para advertirle del predominio puro en la lista de

consejeros seleccionados, le pidi6 que diera su apoyo a Alvarez.

272 | a5 diferencias se relacionaban también con asuntos mas personales; el 28 de septiembre Rémulo Diaz
renuncié a su cargo de jefe de la guarnicién de la capital y se disolvid el consejo de este distrito, el motivo fue
la orden que dio Alvarez al gobernador Vicente Mifién para organizar la guardia nacional y realizar algunas
aprehensiones de santanistas, el inconveniente fue que omitid dar aviso al general Diaz de la Vega y éste se
ofendio, tanto, que le dijo a Mifidn que si actuaba “procederia contra él a balazos”. Pedro Escudero a Mariano
Riva Palacio, México, 29 de septiembre de 1855, AMRP, doc. 5803.

273 £ Monitor Republicano, “Manifiesto”, México, 4 de octubre de 1855.

274 | afragua, Misceldnea politica, p. 84.
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Mientras, “la opinion publica” se manifestaba, concretamente los periddicos
que de forma explicita encabezaron sus niumeros por esos dias con el nombre de
su candidato. Entre las publicaciones consultadas, Comonfort fue el favorito, asi El
Omnibus, El Republicano, El Siglo Diez y Nueve y El Heraldo lo dieron como tnico
preferido, mientras que El Monitor Republicano no se pronuncié por uno solo
porque, explico, los que participaron en la revolucion deberian ser los llamados a
dirigir los destinos de la nacion, de tal suerte, apoy6 a Alvarez, Comonfort y Vidaurri.
Un periddico satirico, La Pata de Cabra, publicé un curioso didlogo donde se hacia
referencia al ya por entonces famoso caracter templado de Comonfort, al grado de
derivar en un jocoso juego de palabras, el término candidato de la expresion
candido:

Dice el Diccionario.

Candido.-Blanco,

Satiro.-Cuidado con poner al exministro!

Pata.-Veamos otra acepcion.

Contesta el Diccionario.

Metaférico.-Sencillo. Sin malicia, ni doblez.

Parece el retrato del buen chico de Comonfort!

Pata.-Si; pero la Pata por mucho que lo quiera no puede ponerlo como su candidato.
Duefia.-Pero...

Satiro.-Luego...

Bruja.-Entonces...

Pata.-Adelante!

Concluye el Diccionario.

-Simple, poco advertido.

Satiro.-Eso parece ser la calificacion del candidato de los moderados, el de aquel cartel que a guisa
de diurno nos plantaron los del justo medio en las esquinas, con el rumboso titulo de jjAclamacion!!
Duenia.-Pero u[ste]des. no se han fijado en el doblez de la tercera acepcion

Pata.- Y qué?

Duefa.-Qué doblez viene de Doblado

Pata.-Tampoco, porque...

Erasmo.-(Apareciendo.)

Sefiores, candidato en politica no se deriva de Candido.

Pata.-Pues entonces perdimos el tiempo.

Erasmo.-Pero eso no me basta: quiero sin preambulos me den u[ste]des su candidato. Manos & la
obra .z’

275 | a Pata de Cabra, “Candidato para la presidencia de la Republica”, México, 12 de octubre de 1855.
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El intercambio concluyd con el pronunciamiento de la redaccion por Alvarez

en primer lugar, y de no ser posible, entonces se decantaban por Vidaurri u Ocampo.

Otros nombres aparecieron de manera fugaz, como los carteles que
asomaron una mafiana por las esquinas de la ciudad de México anunciando la
candidatura de Mariano Riva Palacio o el rumor mas persistente que involucré a
Diego Alvarez; murmuraciones o no, la seguridad que mostraron los moderados
sobre la designacion de Comonfort para presidente comenzo a flaquear unos dias
antes del 4 de octubre. Un preocupado Siliceo temia que la ambicion de los Alvarez
por el poder se hubiera despertado o que tal especie estuviera siendo utilizada para
dividir a las fuerzas progresistas?®. De igual forma, Lorenzo Ceballos explico a
Doblado las habladurias que corrian sobre la posibilidad de ubicar a Diego Alvarez
en la presidencia y a Comonfort en la vicepresidencia para que el padre pudiera
gobernar desde su hacienda de La Providencia?’. La confianza se transformé en
agitacion y no fueron suficientes las advertencias de los liberales moderados
qguienes anticipaban la respuesta violenta de la reaccion si acaso los surefios se
levantaban con el poder; a partir de este momento, el héroe de la independencia

paso a convertirse en una seria amenaza.

Y asi fue, con dieciséis votos a favor, Juan Alvarez fue nombrado primer
magistrado de la nacion, Ignacio Comonfort sélo recibio tres al igual que Melchor
Ocampo, mientras que Santiago Vidaurri quedé atrds con uno. Se hizo publica la
lista de electores y el sentido de su votacion, de tal suerte, sabemos por ejemplo
gue José Maria Lafragua y Joaquin Cardoso sufragaron a favor de Comonfort,
situacion que no sorprende; no obstante, el caso de Diego Alvarez, quien también
se decanto por el poblano, mueve a una pregunta obvia ¢por qué no voté por su

padre?2’®

El diplomatico Alexis de Gabriac explicé en su despacho del 9 de octubre que

la noticia de la designacion de Alvarez caus6 sorpresa entre los amigos de

276 Sjliceo a Doblado, México, 3 de octubre de 1855, en Genaro Garcia, op.cit., p. 239.

277 Lorenzo M. Ceballos a Doblado, México, 3 de octubre de 1855, ibid., p. 240.

278 £| Monitor Republicano, “Editorial”, México, 6 de octubre de 1855. En este editorial aparece completa la
lista de electores y el sentido de su votacién.
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Comonfort y de Haro, porque éstos habian asegurado que desde la reunion de
Lagos se acordé la negativa de Alvarez a asumir la presidencia y en su lugar, la
asuncion de Comonfort como cabeza del ejecutivo; segun Gabriac, los puros
finalmente presionaron y obligaron al surefio a admitir el puesto; para el francés tal
situacion se convirtid en una imposiciéon no solo para el grupo de moderados sino
para la mayoria del pais, con desprecio afirmao:

Cuando en un pais cae el poder, y cuando permanece mas de seis semanas en el suelo —como

acabamos de verlo en México-, debe pasar a manos de quien lo recoja. Tal es el mérito de los puros.2’®

Independientemente de las aversiones del ministro galo, no imagino al
general Alvarez sin voluntad propia obedeciendo las decisiones de las camarillas
del partido liberal, mas bien, me inclino a pensar que el significativo voto de su hijo
Diego a favor de Comonfort revela la confianza en tener asegurados los sufragios
necesarios para el triunfo del surefio, por tanto, podian permitirse esa muestra de

aparente consideracion.

Ignacio Comonfort actué con cautela, en ésta y en otras ocasiones en que
fue presionado para enfrentar al cacique surefio; prefiri6 esperar, evitdo la
confrontacién y posiblemente por ese motivo resolvié presentarse en Cuernavaca
hasta el 5 de octubre, cuando ya todo estaba decidido. No obstante, algunos
pensaron que, a pesar de sus protestas de lealtad hacia el presidente interino, sus
aspiraciones eran mayores que la cartera de guerra ofrecida en el nuevo gobierno.
El secretario particular del patriarca del sur, José Maria Pérez Hernandez, describio
una escena ocurrida, segun él, cuando le fue comunicado a Alvarez el resultado de

la eleccidn, quien conmovido dijo:

279 Alexis de Gabriac a [Andre Levasseur], México, 9 de octubre de 1855. En Lilia Diaz, op, cit., pp. 207-209. El
diplomatico francés tenia una opinién muy negativa de Alvarez, las frases despectivas sobre él se acumulan
en sus informes, por tanto, no es de extrafiar que cuando el patriarca del Sur gané la presidencia, Gabriac lo
equipard con alguien de poco valor, sus preferencias eran para Comonfort: “Es hombre dotado de bastante
sentido, tiene experiencia y, aunque no posee una inteligencia brillante, escucha consejos y tiene el raro
talento de seguirlos cuando los encuentra buenos.” Gabriac a [Andre Levasseur], México, 24 de octubre de
1855, ibid., p.216.
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...cuanto siento este suceso, porque se juzgara, que como otros, me revelé contra Santa-Anna porque
me hicieran presidente; pero poco estaré en el poder, hay un ambicioso a quien hacerle lugar y es
preciso darle gusto.20

El ambicioso sefialado por supuesto era Comonfort y si bien la anécdota es
poco confiable, refleja el ambiente que se vivio en los primeros dias de gobierno del
antiguo insurgente; los grupusculos que rodearon a los dirigentes de Ayutla
contribuyeron a su distanciamiento, cada uno veia en el otro una amenaza a sus

aspiraciones.

Para 1855 Alvarez contaba con 65 afios, las alusiones constantes al peso de
su vejez siguieron siendo utilizadas por amigos y enemigos; el propio Comonfort
justificd el alejamiento del presidente interino de la ciudad de México, con
argumentos como “su vejez, sus enfermedades y aun sus sencillos habitos”.%! Pero
cuando fue un hecho consumado que el cacique gobernaria al pais aun con sus
afios a cuestas, se acabaron las consideraciones y la campafia orquestada en
contra de las tropas surefias y de su dirigente, no fue sélo tarea del enemigo
conservador; los liberales, especialmente los moderados de la capital, hicieron gala
de un racismo exacerbado que puso al descubierto sus particulares miedos, tanto
la muy invocada guerra de castas como la posibilidad de que la ciudad de México
dejara de ser el centro de poder de la republica. La Pantera del Sur y sus allegados

fueron vistos como intrusos.

Desde tiempo atrés y en la medida en que la figura de Juan Alvarez cobro
relevancia y superé el ambito local en el contexto de la Revolucién de Ayutla, el

desafecto hacia su persona también crecid, no sélo del adversario declarado,

280 José Maria Pérez Herndndez, Diccionario geogrdfico, estadistico, histérico, biogrdfico, de industria y
comercio de la Republica Mexicana, tomo 1, México, Imprenta del cinco de mayo, 1874, pp. 352-354. El autor
de origen cubano peleé bajo las érdenes de Juan Alvarez durante la Revolucidon de Ayutla, también fue su
secretario particular entre 1855 y 1856; ocupd el cargo de gobernador provisional sustituto de Guerrero por
dos meses en 1857. Escribid esta obra enciclopédica con la asesoria de Manuel Orozco y Berra y Alfredo
Chavero. De forma significativa no aparece en el Diccionario ninguna entrada relativa a Ignacio Comonfort, a
pesar de la relevancia del puesto que desempend como presidente sustituto y constitucional de México. La
animosidad de Pérez hacia el poblano era conocida, circunstancia que obliga a la suspicacia cuando pone en
boca de Alvarez palabras que supuestamente dijo: “...estas son cosas de Comonfort a quien ya le estorbo: serd
preciso marcharnos a nuestras montafias palra] vivir tranquilo y evitar se derrame mas sangre; pero
Comonfort serd medido con la vara con que me mide”. Segun Pérez, ésta fue la reaccion del surefio cuando
se enterd que Manuel Doblado lo habia desconocido como presidente en diciembre de 1855.

281 Comonfort a Doblado, Palacio Nacional de México, 9 de octubre de 1855, en Genaro Garcia, op.cit., p. 243.
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también entre algunos, como Benito Gomez Farias quien por sus origenes
familiares se pensaria fiel a la causa liberal, expres6 ese malestar: “Yo por mi parte
no puedo menos que desear el triunfo del gobierno [santanista]. Es preciso ser

imbécil 6 malvado para apoyar una revolucion dirigida por Alvarez.”?8

Otros, como el expansivo Manuel Siliceo, templaron sus opiniones sobre
Alvarez mientras existi6 la posibilidad de que su participacion se redujera a la lucha
en el campo de batalla, caido el dictador, apostaron por el retorno del cacique a sus
tierras; cuando su presencia en la ciudad de México fue inobjetable, entonces ya no

tuvieron reparos en mostrar su desprecio hacia el Ejército del Sur:

iOh, te moririas de verglienza, como nos hemos muerto todos, al ver las hordas de salvajes que se
llaman Ejército del Sur, y en cuyo poder se encuentra hoy la capital de la Republica! jYa querria yo
que fuesen las de Atila, porque siquiera nos dominaria el soldado feroz, pero valiente; éstos son tan
béarbaros y tan brutos como aquéllos y a la vez imbéciles y tan degradados como el negro!28

La presencia de estas tropas en la ciudad de México despertd un espiritu
clasista en muchos de sus habitantes, con marcado desprecio llamaron pintos a los
soldados surefios, vieron en su evidente pobreza un sintoma de degradacién moral
mas que de opresion e incluso criticaron con desdén a la oficialidad por ser “gente
toda del pueblo, a juzgar por su traje”?*. Benito Juarez advirtié que fueron los grupos
privilegiados junto con los conservadores “y el circulo de los moderados” que
odiaban a Alvarez por no pertenecer a su clase social, quienes le hicieron “una
guerra sistematica y obstinada, criticAndole hasta sus costumbres privadas y
sencillas™®. Incluso José Maria Vigil no evité mencionar “el repugnante aspecto de
las tropas surianas”®, en su narracion de la entrada del presidente interino a la

ciudad de México en noviembre de 1855.

En este ostensible rechazo estuvieron presentes razones politicas,
ideoldgicas, prejuicios raciales y también intereses personales y de grupo; el futuro

de muchos pendia de un hilo a raiz del resultado de la eleccion presidencial, la

282 Benito GAmez Farias a [Valentin Gdmez Farias], Londres, 30 de abril de 1854, AVGF, doc. 3659.
283 Sjliceo a Doblado, México, 17 de noviembre de 1855, en Genaro Garcia, op. cit., p.414.

284 R[afael] Mart[ine]z de la Torre a Doblado, México, 17 de noviembre de 1855, ibid. p. 415.

285 Benito Judrez, Apuntes para mis hijos, en Jorge L. Tamayo (comp.), op. cit., tomo 1, cap. 1, p. 31.
286 José Maria Vigil, op. cit., p. 85.
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oportunidad de conseguir un destino o acaso, la posibilidad de perder el que se
ocupaba moviliz6 a amplios sectores acostumbrados a vivir del presupuesto. La
empleomania de la época toc6 a muchos estratos de la clase politica mexicana y
quiza influyé mas de lo que suponemos, tanto en las divisiones partidistas como en
el rumbo que tomaron diferentes administraciones. En los dias del breve gobierno
de Alvarez, El Siglo Diez y Nueve dedicé profusos editoriales a cargo de Francisco
Zarco al “cancer de la empleomania”, al “aspirantismo” que como enfermedad
aguejaba a la sociedad; los que pretendian lograr un acomodo en el nuevo orden
fueron calificados con dureza por el mismo autor, como “sueldistas” o de plano

“nube de langostas palaciegas, pronta a descargar sobre las arcas publicas™®.

La particularidad del momento fue que las voces liberales se unieron, aqui si,
para vetar cualquier posibilidad de participacion en el nuevo gobierno de alguien
que hubiera servido en el régimen anterior, El desempleo fue una de las caras
menos visibles de la derrota revolucionaria, terminar en el lado equivocado podia

costar mucho tiempo de penurias y exclusion.

Eliminados los santanistas, quedaron los puestos para ser disputados entre
puros y moderados y éste fue un motivo amargo de enfrentamiento en el que las
razones ideolégicas poco tuvieron que ver. Un dolido Guillermo Prieto lo expreso
asi:

Lo que me ha podido es que los de nuestro partido han oido sonar la hora de los empleos y se han

avalanzado [sic], y ha sido preciso contrariar esas aspiraciones, porque eran ilegitimas y nos
deshonraban, y estos odios si son dolorosos.28

La designacion de Alvarez como presidente interino provoco gran ajetreo

entre los que se apresuraron para estar cerca de los hombres influyentes del

287 Especificamente los editoriales del 18 de agosto, 4 de septiembre, 9 de octubre y 25 de octubre de 1855.
288 En este apartado Zarco considerd alin més despreciables a los “liberales refractarios” quienes imploraron
un empleo en la administracion de Santa Anna, aunque para ganarlo, dice, persiguieron a sus correligionarios,
“gente mercenaria y rastrera que siempre merece desprecio”. El Siglo Diez y Nueve, México, 18 de agosto de
1855.

289 G[uiller]mo Prieto a Doblado, México, 26 de septiembre de 1855. Se trata de la insercién de una carta que
Prieto envié a Comonfort. En Garcia, op.cit., p.236. En este sentido, Zarco abundd describiendo un escenario
en el que llovieron recomendaciones y victimas quienes creyeron que por el sélo hecho de ser liberales tenian
el empleo asegurado, aunque no tuvieran ninguna cualidad para ejercerlo, a esta circunstancia la denomind
“empirismo politico”. El Siglo Diez y Nueve, México, 25 de octubre de 1855.
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momento, asi, un amigo de Valentin Gdmez Farias le describi6 la entrada de Ignacio
Comonfort a la ciudad de México a principios de octubre de 1855; le refirié la forma
en que fue rodeado por “sus amigos, sus enemigos, los agiotistas, y los aspirantes
en la escala militar y en la empleomania®®®, todos querian ganar su atencion y
adelantarse a posibles rivales. Lafragua mismo narr6 como se anticipé para
encontrar a Comonfort antes de su entrada a Cuernavaca para evitar otras
influencias: “Lo consegui plenamente; pues aunque Ocampo y Ajuria salieron con

igual objeto no llegaron a tiempo”2,

La familia Gémez Farias es un ejemplo de la forma en que los empleos
estuvieron en el centro mismo del acaecer politico. Durante la administracion
santanista, a través del ministro de hacienda Antonio de Haro y Tamariz, los hijos
de Valentin Gémez Farias, Casimiro y Fermin, ocuparon puestos en las aduanas
de Matamoros y San Blas respectivamente; si bien el padre no objetdé los
nombramientos, si vio en ellos un objetivo politico de su afiejo enemigo Lépez de
Santa Anna, una forma en fin, de contener mediante prebendas no solicitadas un
posible movimiento de su parte®2. Mas adelante, la situacién cambio para Fermin y
cay6 en desgracia frente al dictador padeciendo, como muchos otros en aquellos
afos, el castigo del destierro. Sin embargo, la suerte regres6 cuando logré de
Comonfort la reposicion del puesto y abono de sueldos no pagados a raiz del

exilio®®s.

Los vaivenes laborales continuaron para la parentela Gomez Farias cuando

el patriarca fue nombrado administrador general de correos durante el gobierno

2% jyan Hidalgo a Valentin Gomez Farias, México, 9 de octubre de 1855, AVGF, doc. 4075.

21 | afragua, Misceldnea politica, p. 85. Cabe recordar aqui que Gregorio Ajuria fue el prestamista que facilitd
recursos a Comonfort en Estados Unidos para continuar la lucha contra Santa Anna después del
pronunciamiento de Ayutla. Precisamente, los intereses de los que se acercaron a Comonfort y a Alvarez
fueron de diversa indole.

292 \alentin Gomez Farias a [Benito Gémez Farias], México 2 de mayo de 1853, AVGF, doc. 3473.

293 Fermin Gémez Farias a Casimiro Gémez Farias, Tepic, 29 de septiembre de 1855, AVGF, doc. 4057. En ese
ir y venir de prebendas, Fermin le contdé a su hermano que en los dias en que estuvo con Comonfort en la
ciudad de Lagos, ademas le pidié que no lo dejara mucho tiempo en la aduana de San Blas y que lo colocara
en otro destino. Es importante sefialar aqui que el poblano no ostentaba todavia el cargo de presidente.
Situacién parecida vivié Casimiro, pero él recibié la confirmacidn de su empleo en la aduana de Matamoros
siendo ya Comonfort presidente sustituto.
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interino de Alvarez, cargo al que renuncié en el momento en que no reconocio la
designacion de Comonfort como presidente sustituto®®t. Mas alld de estos
acomodos, vale la pena destacar las diferencias sectarias que podian existir en una
misma familia, y en este caso, una en la que el padre fue el artifice de la reforma
liberal de 1833: Benito, como ya se mencion0, preferia el triunfo del gobierno de
Santa Anna antes que respaldar una revolucién dirigida por Alvarez, por su parte,
Fermin y Casimiro no tuvieron empacho en apoyar, sobre todo el primero, a
Comonfort y en aceptar sus canonjias; don Valentin fue uno de los electores que
votaron por Alvarez para la presidencia, pero también fue uno de los que impugné
el nombramiento por decreto de su sucesor, Comonfort. Sin contradiccion aparente,
Valentin Gbmez Farias afirmo:

Aqui hay un afan estraordinario por apoderarse de los puestos publicos y los que quieren elevarse, no

se paran en los medios para obtenerlos. Se intriga, se miente, se corrompe, se adula, y no hay medio
por reprobado que sea de que no se valgan los aspirantes para apoderarse de los destinos. 2%

Muchos de los actores politicos habian vivido los tiempos de cambio
resultado de las numerosas revoluciones, sabian que podia perderse algo mas que
el empleo cuando se terminaba del lado de los vencidos; asi lo sintieron no solo los
conservadores, también los liberales que habian probado el sabor amargo del
destierro y la persecucion, vieron en las pugnas entre moderados y puros una sefial
de alarma porque no era necesario que la reaccion tomara nuevamente el control
para temer por su futuro. Un dolido José Maria Pérez sobrellevo el desencanto que
le produjo la renuncia de su jefe Alvarez a la presidencia en diciembre de 1855, y
no sin cierto sarcasmo, escribio a Melchor Ocampo que el general y sus hombres

marcharian hacia sus tierras del sur “buscando todos la linterna de Diégenes para

294 yalentin Gémez Farias a oficial encargado del ministerio de Hacienda, borrador, México, 10 de diciembre
de 1855, AVGF, doc. 4246.

2% Valentin Gdmez Farias a Santiago Vidaurri, borrador, México, 9 de diciembre de 1855, AVGF, doc. 4241. A
pesar de su afirmacién, Gémez Farias fue uno de los muchos que mediaron para obtener colocaciones para
sus allegados o influyeron para la asignacion de puestos. En su cargo como administrador de correos recibié
cantidad de recomendaciones para dar o quitar empleos relacionados con su funcidn, incluso, su hijo Fermin
le pidio abiertamente que destituyera al encargado de la administracién de correos de Tepic y que pusiera a
un protegido suyo; también Melchor Ocampo le solicitd la remocion del administrador del correo de
Maravatio por revoltoso, retrégrado y violador de correspondencia. Fermin Gdmez Farias a Valentin Goémez
Farias, Guadalajara, 16 de noviembre de 1855, AVGF, doc. 4172 y Melchor Ocampo a Valentin Gomez Farias,
Pomoca, 3 de noviembre de 1855, AVGF, doc. 4143.
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leer el borrado plan de Ayutla” y sospechando, segun la forma en que quedara
conformado el futuro congreso constituyente, que “nuestros pescuezos y la patria

corren grande peligro”2%,

El fantasma del exilio, el aislamiento o acaso la muerte obligb a muchos a
pelear para que los “suyos” quedaran en el poder, de tal forma que no sélo se trataba
de asegurarse un empleo, sino de la supervivencia misma. José Maria Mata asi lo
vio:

Realmente me entristece mucho la situacién del pais; pero si los que podemos hacer algo en su favor

nos aislamos, ¢qué resultado podemos esperar? Ademas, como yo estoy seguro de que si los

conservadores se vuelven a hacer duefios de la situacion mi pescuezo huele & cordel, prefiero seguir
combatiendo & ser cojido como la vez pasada, ocupado en plantar tabaco.2¥”

Visto asi, los grupos que rodearon a Ignacio Comonfort y a Juan Alvarez
temieron no solo el triunfo de la reaccién ante sus propias divisiones, también se
enfrentaron entre si porque amén de las diferencias ideoldgicas, cabia la posibilidad

de que se estuvieran jugando la propia existencia.

“ES EL CASERO QUE VIENE POR LAS LLAVES”?%

El ala progresista del partido liberal se alz6 con el triunfo al lograrse la
designacion de Juan Alvarez como presidente y la conformacion de un gabinete con
mayoria pura, sin embargo, las pocas semanas de duracion de esta administracion
mostraron que, si bien habian ganado las primeras posiciones, éstas no eran lo
suficientemente fuertes como para permanecer y que al adversario no sélo habria

que buscarlo en la tan denunciada reaccion, estaba ahi, en sus propias filas.

2% José Maria P. y Hernandez a Melchor Ocampo, México, 12 de diciembre de 1855, en Melchor Ocampo,
Obras completas. Documentos politicos y familiares, tomo IV, Michoacan, Gobierno del Estado, 1985-1986, p.
236.

297 José Maria Mata a Melchor Ocampo, Tesiutldn, 26 de diciembre de 1855. Correspondencia privada del Dr.
José Ma. Mata con Dn. Melchor Ocampo, Morelia, Tipografia Mercantil S. de R.L., 1959, p. 68.

2%8 Melchor Ocampo, Mis quince dias de ministro, México, Tipografia de Andrés Boix, 1856, p. 22.
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Melchor Ocampo narré su experiencia como miembro de este ministerio, en
Mis quince dias de ministro domina la frustracion de quien se vio imposibilitado para
poner en practica su idea de nacion, pero, sobre todo, nos habla de las
confrontaciones que surgieron de forma casi inmediata y mostraron la cara amarga

del poder.

Ocampo junto con Benito Juarez representaron en el gobierno al grupo de
desterrados que compartieron el odio al dictador caido y vieron en la revolucion una
oportunidad para encauzar, por fin, los destinos del pais hacia un futuro de progreso
que implicaba, para su consumacion, la puesta en practica de profundas reformas,
no obstante, el michoacano se dio cuenta que ese era el momento de los hombres
gue habian participado con las armas en la mano en el movimiento de Ayutla. El ex
gobernador de Michoacan regres6 del destierro por invitacion de Alvarez para
colaborar como consejero en la eleccidon y como era de esperarse, su voto fue para
el surefio; la posicién que ocupé luego se la debi6 a él y lo reconocié abiertamente,
“¢ era posible que permaneciese yo en una administracion en que no tenia mas titulo
gue la voluntad del Sr. presidente, de la que no estaba muy seguro para el caso de

antagonismo...?"2%,

El ambiente en Cuernavaca fue de tension durante los dias en que el
gobierno permanecié en esa ciudad, los arreglos para formar el primer ministerio
que acompafiaria a Alvarez reflejan las divisiones del partido liberal. Comonfort
propuso que las carteras fueran repartidas por partes iguales entre puros y
moderados, una forma de aceptar la existencia de dos entes politicos cada vez mas
diferentes, pero que, a su entender, aun podian convivir en una especie de gobierno

de coalicion3°°,

Por ello sugiri6 que José Maria Lafragua ocupara el ministerio de

Gobernacion y avalo la proposicion de Ocampo de ubicar a Benito Juarez y

299 |pjd. La discrepancia mencionada se refiere a las diferencias del michoacano con Comonfort, durante los
escasos dias en que Ocampo asumid el ministerio de Relaciones Exteriores en el gobierno de Alvarez.

300 |gnacio Comonfort se habia convertido en algo mas que el “representante y segundo” de Juan Alvarez como
lo estipularon los Convenios de Lagos, para octubre de 1855 se erigié en el adalid de la faccién moderada con
un peso politico considerable.
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Guillermo Prieto en Justicia y Hacienda respectivamente. La idea fue duramente
atacada por Melchor Ocampo quien consideraba que todos los miembros de un
gabinete debian caminar de acuerdo, vislumbraba que si se establecia el sistema
de “equilibrio” del poblano, cada accidén del gobierno seria anulada por la falta de
entendimiento entre los dos grupos, “el equilibrio es justamente una de las ideas
opuestas & la de movimiento” y el ejecutivo “si no queria suicidarse” necesitaba de
esa accion®!, Ocampo coincidid6 con Comonfort al aceptar la existencia de una
fractura en el partido liberal, no obstante, para el michoacano la conciliacion no tenia

cabida.

Al margen de lo anterior, Ocampo combati6 la candidatura de Lafragua en
busca de mayor influencia en la politica interior del pais y su nombramiento
seguramente lo hubiera estorbado®®?. Finalmente, Comonfort cedié quedando un
gabinete reducido con cuatro ministros, los mencionados Juarez y Prieto, ademas
del ex gobernador de Michoacan quien asumié tanto la cartera de Relaciones
Exteriores como la de Gobernacion mientras que el general poblano, Unico

representante del ala moderada, tomé la direccion de Guerra.

En medio del pulso sostenido entre Comonfort y Ocampo estaba Alvarez
rodeado de su circulo mas cercano, los consejos de sus hijos Encarnacion y Diego
seguramente influyeron en las decisiones del presidente interino, aunque también
intervenian otros como Florencio Villarreal, el ya mencionado José Maria Pérez
Hernandez y Anastasio Zerecero, quien igualmente asumié funciones de secretario
personal del surefio. A la par, personajes como Valentin Gémez Farias, Vicente
Mifidn, José Maria del Rio y Francisco Zendejas actuaron en el mismo sentido, el

resultado fue la conformacion de ese ministerio con mayoria pura.

Ignacio Comonfort era considerado publicamente la persona de “mas
confianza” del presidente, no soélo habia sido el compafero de armas, también se

convirtid en su representante segun lo acordado en la ciudad de Lagos; esta

301 1pid., pp. 15-16.
302 F| propio Lafragua relaté cémo Ocampo “haciendo mil elogios de mi, declaré que no estaba yo a la altura
de la situacion...la exclusién del partido moderado quedd consumada”. Lafragua, Misceldnea politica, p. 85.
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circunstancia comprometio la posiciéon del poblano, cualquier pugna podria ser
interpretada como traicion3®. En las pocas semanas que duré Alvarez en el poder,
Comonfort tuvo el cuidado de expresar claramente su lealtad y el surefio
correspondio de la misma forma, con todo, la relacion se fue enfriando, la cercania

con el poder acabaria por separarlos.

Apenas instalado el gobierno, el ministro de Guerra y general en jefe del
ejército marché de Cuernavaca a la capital con amplias atribuciones y con la
finalidad de organizar la administracion, ademas corria el rumor de un levantamiento
de la guarnicion local que nunca se dio. Este escenario despert6 la desconfianza
del resto de los miembros del gabinete, especialmente por parte de Ocampo, veian
en la actitud de Comonfort una forma de apoderarse de la situacién y sobre todo
creian que los moderados de la ciudad de México ejercerian presion contraria a sus
intereses®®. La reticencia mostrada por Alvarez para instalarse en la capital dot6 de
mayor incertidumbre a un entorno de por si complejo; el pulso fue ganado finalmente
por Comonfort, ante las diferencias con los ministros y amagos de renuncia se
impuso el poblano y a Ocampo no le quedd méas remedio que reconocer su derrota:
“Yo no tenia mas derecho que la voluntad del S[efor] Presidente y esta me falté ¢, en

que podia yo apoyarme?” .30

Alvarez respald6 a Comonfort y acepto la salida del michoacano, las grietas
de su administracion comenzaron a ser evidentes. Los desacuerdos entre algunos
de sus miembros eran de fondo, por ejemplo: el poblano presentdé un programa
donde planted la presencia de dos clérigos en el Consejo, a diferencia de Ocampo
quien defendia la representacion, no por clases sino por departamentos; Comonfort

pretendia que la guardia nacional fuera un servicio voluntario mientras que el

303 Sjliceo discurria que “las consideraciones y la confianza que le dispensa el Presidente [a Comonfort] lo
tienen amarrado.” Carta a Manuel Doblado, México, 14 de noviembre de 1855, en Garcia, op. cit., p. 410.

304 Ocampo menciona una carta que envié a Comonfort apremiadndolo para que regresara a Cuernavaca:
“Llegué hasta preguntarle...si pensaba en organizar la Republica 6 en establecer dos gobiernos”. En Mis quince
dias de ministro, p. 19. Es posible que el ala moderada capitalina haya difundido “ese rumor” sobre una
pretendida rebelidn para conseguir que Comonfort permaneciera en la ciudad de México; Siliceo en diferentes
cartas a Doblado repite que la guarnicién estd a punto de levantarse por el nombramiento de Alvarez como
presidente.

305 0Ocampo a Valentin Gémez Farias, Pomoca, 3 de noviembre de 1855, AVGF, doc. 4143.
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michoacano defendia la obligatoriedad. Las desavenencias las resumié Ocampo de
manera clara, ante su separacion del gobierno sentencid: “Es el casero que viene
por las llaves...Yo senti bien que estorbaria mi inquilinato, pero entregué las llaves

sin dudar.”3%

Para Ocampo no eran cuestiones menores, con la frase escrita en su carta
de renuncia, “la revolucion sigue el camino de las transacciones™, mostré la
brecha existente entre dos maneras de entender la practica politica. Las
coincidencias ideoldgicas entre puros y moderados se convertian en antagonismos
al discutirse los medios para lograr las reformas, ademas, no podemos pensar en
los principios disociados de los individuos, cada uno con su propia historia, para
algunos, de persecucion, traicion u olvido; Valentin Gomez Farias y sus legendarios
desacuerdos con los moderados puede ser un ejemplo de las dificultades de un
partido que necesitaba presentar el rostro de la unidad cuando al interior se vivia el

conflictos°s,

El mismo Ocampo, al referirse a los integrantes de su partido, comprendi6
gue estaban determinados por su contexto:

Los liberales se estienden en la teoria hasta donde llega su instruccidn, y en la practica hasta donde
alcanza la energia de su caracter, la sencillez de sus habitos, la independencia de sus lazos sociales
0 de sus medios de subsistencia. Nosotros no estamos aun bien clasificados en México, porque para
muchos no estan definidos ni los primeros principios, ni arraigadas las ideas primordiales. 3

México, a unas cuantas décadas de haber obtenido su independencia, con
estructuras de poder heredadas y sin instituciones suficientes, mostrd a través de
los numerosos levantamientos y de los cambios frecuentes en la conduccion del

gobierno que, aun se encontraba cimentando su propia identidad nacional y su clase

306 Ocampo, Mis quince dias de ministro, p. 22. El Consejo mencionado era el érgano contemplado en el
articulo 22 del Plan de Ayutla, reformado en Acapulco; consistia en una Junta de los representantes de los
departamentos que ademas de elegir al presidente interino, fungiria como un consejo asesor del mismo.

307 Ipjd., p.28. Las cursivas en el original. A instancias de Comonfort, la frase finalmente no fue incluida en la
mencionada renuncia.

308 por ejemplo, en 1833-1834 cuando Gomez Farias fue derrotado ante el apoyo que Santa Anna logré de los
moderados para suspender las reformas radicales del jalisciense; o en el contexto de la guerra con Estados
Unidos, ocasién en que los polkos identificados con los moderados se rebelaron contra la administracion de
Farias.

309 pid., p. 14.
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politica también se hallaba en ese proceso de conformacion de las asociaciones
partidistas donde todavia se carecia de organizacion, normas de vida interna,
direccion reconocida por todos los miembros y en general, algunas de las
definiciones de las que hablaba Ocampo; de tal suerte, la idea sobre las
orientaciones politicas de los personajes publicos, como se ha venido subrayando,
se moldeaba a partir de sus propias aseveraciones, ademas de la observacion de
sus acciones, por ejemplo, el sentido de su voto, la aprobacién o censura de leyes.

¢,Cual era la concepcion que tenian los liberales de sus divisiones en la época
que nos ocupa? Para Francisco Zarco la diferencia entre moderados y puros sélo
era de nombre, insistia en la necesidad de la “unién liberal” para evitar la derrota
frente a la reaccion: “La diferencia, pues, sélo puede consistir en los medios de llevar
a cabo el programa revolucionario, es decir, en la rapidez o lentitud con que debe
procederse.”™® Apoyo decididamente la candidatura de Comonfort, creia junto con
él, en un gobierno donde pudieran convivir ambas facciones. Sin embargo, durante
la administracion del poblano, Zarco acabé por alejarse; Antonio Aguado simplificd
la relacibn aseverando que, el redactor de El Siglo XIX “es el enemigo mas
encarnizado del Gobierno, porque no le da impresiones™!, aunque sin duda, el

desafecto tuvo causas mas profundas.

A Guillermo Prieto, la propia experiencia en el gobierno le permitio ver no dos,
sino hasta tres divisiones del partido liberal. Una faccion pura en la que, sin decir
nombres, destacé las actitudes de rapifia de sus miembros sobre los empleos
publicos y un marcado sectarismo con el que pretendian, segun él, monopolizar la

agrupacion politica:

310 £/ Siglo Diez y Nueve, “Editorial”, México, 24 de octubre de 1855.

311 Antonio Aguado a Manuel Doblado, México, 2 de julio de 1856, en Garcia, op.cit., p. 503. Frédéric Johansson
ofrece una posible explicacidn a las causas del distanciamiento entre Comonfort y Zarco: “Mas probable es la
hipdtesis de una enemistad progresiva, a la vez personal e ideoldgica con el nuevo poder moderado, que se
mostré demasiado clemente ante las sublevaciones conservadoras de enero de 1856 y que se asumié una
posicion cada vez mas discorde hacia el Congreso”. En “El Congreso Constituyente de 1857: entre minoria
radical y gobierno moderado”, en Mdnica Blanco, Paul Garner (coords.), Biografia del personaje publico en
México: siglos XIX y XX, México, Universidad Nacional Auténoma de México, 2012, p 26. La numeracion no
corresponde a la obra publicada, por el periodo de contingencia sanitaria fue imposible acceder al material
en bibliotecas, agradezco al autor haberme proporcionado el PDF del capitulo, cuya paginacion se refiere en
este trabajo.
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...puros, que llamaremos del afio de 28, vehementes, intolerantes, con el cacicazgo del partido, que
toda su ciencia es decir desvergiienzas contra los frailes, ejercer odiosas exclusivas y fincar su bien
en que el pais sea para los suyos, dividiéndose, con capacidad o sin ella, todos los destinos.

Otra, a la que Prieto se apuntd, de “muchachos inteligentes, arrebatados,
inexpertos, confundidos con artesanos y gente buena en general” pero en la que

también se mezclaban algunas impurezas; y la tercera que era la de los moderados:

...egoistas; pero inteligentes y amigos de la honradez con sus pasteles; pero con sus capacidades de
primer orden, con sus tendencias conserveras (sic por conservadoras); pero con su aplomo y buen
juicio.312

En esta clasificacion, Fidel tuvo buen cuidado de distanciarse de la
intolerancia criticada en los radicales y a la vez de las propensiones conservadoras
con las que se atacaba a los moderados, aunque reconociéndoles cualidades a
estos ultimos. Sin renunciar a principios como la reforma del ejército, la creacion de
la guardia nacional o la abolicibn de privilegios, Prieto intent6 alejarse de los
extremos dentro de su propio partido.

Ocampo también aventuré una tipificacion de las divisiones liberales,
declarandose él mismo puro, pero confesando que sus amistades politicas y su
conducta habian estado mas cerca del credo moderado, no obstante, sus criticas
mMAas corrosivas son contra éste. EI michoacano esta por las reformas radicales, la
accion y el progreso que llevardn a la humanidad a su desarrollo vy
perfeccionamiento; mientras que los moderados, quienes desde su punto de vista

deberian unir ideolégicamente a puros y conservadores,

...N0 son mas que conservadores mas despiertos, porque para ellos nunca es tiempo de hacer
reformas, considerandolas siempre como inoportunas 6 inmaturas; 6 si por rara fortuna las intentan,
solo es & medias é imperfectamente.3'3

Visto asi, no resulta extrafo el enfrentamiento con Comonfort, en la carta
dirigida a Alvarez donde le comunicé su renuncia al ministerio de Relaciones

Exteriores, Ocampo reconocié que ambas facciones buscaban los mismos fines,

312 Guillermo Prieto a Doblado, México, 26 de septiembre de 1855, en ibid., p.236. Insercién de misiva dirigida
a Ignacio Comonfort.
313 Ocampo, Mis quince dias de ministro, p. 14.
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pero que los medios de accidn eran “inconciliables” y como “en la administracién los

medios son el todo” eligié retirarse3!4.

Ignacio Comonfort defendié “una libertad prudente y moderada” y en mas de
una ocasion se pronuncio contra las “exageraciones” de los puros. Advertia, al igual
que la mayoria de los liberales, que en sus divisiones estaba el germen de la derrota
y con esa conviccidon pretendio llevar a la practica un gobierno de conciliacion, el

poblano creyo en la posibilidad de moderar los extremos:

Entre estos dos estremos a cual mas viciosos, habia un medio prudente y justo, para hacer que el pais
llegara al término de sus deseos; y era la adopcion de una politica prudentemente reformadora, que
satisfaciendo en lo que fuera justo las exijencias de la revolucion liberal, no chocara abiertamente con
los buenos principios conservadores, ni con las costumbres y creencias religiosas del pueblo.3!5

Esta forma de entender la practica politica le atrajo a Comonfort numerosos
enemigos, quedarse “en medio”, tomar elementos de uno y otro extremo y adaptarse
a las circunstancias, fue una posicién criticada tanto por los conservadores, que no
confiaban en él porque de igual forma se atacaban sus privilegios a través de las
reformas que se estaban aprobando, como por los puros que en algunos casos lo
consideraron poco menos que traidor por mostrarse cercano a temas caros a la
reaccion; sus correligionarios moderados se desesperaban ante la indulgencia
ofrecida al enemigo y la prudencia exhibida mas que virtud, lo convertia en “hombre
de contemplaciones”. En sus propias palabras se justificaba:

Podria presentarme ante los partidos, cubierto con el anatema de las facciones, tachado de retrogrado

por una porque no atropellé los elementos sociales, perseguido como demagogo por otra porque llevé

en mis manos la bandera de la libertad: y sé que esto bastaria para que la imparcialidad y la buena fé
me hicieran justicia, y para que los calumniadores enmudecieran avergonzados.3'6

Juan Alvarez también abog6 por la union de los liberales, la division de los

“patriotas” eran oportunidades para que el enemigo reaccionario ganara terreno y

314 Ocampo a Juan Alvarez, Cuernavaca, 20 de octubre de 1855, doc. 11. En Jorge L. Tamayo (comp.), op. cit.,
tomo 2, cap. VI, p. 43. En este sentido, Will Fowler afirma: “Una de las diferencias fundamentales entre estas
dos facciones giraba por lo tanto en torno al paso mismo de la reforma mas que la necesidad de la reforma
en si”. En “El pensamiento politico de los moderados, 1838-1850: El proyecto de Mariano Otero” en Brian
Connaughton, Carlos lllades, Sonia Pérez Toledo (coords.), Construccion de la legitimidad politica en México,
México, El Colegio de Michoacan, Universidad Auténoma Metropolitana, Universidad Nacional de México, El
Colegio de México, 1999, p. 278.

315 |gnacio Comonfort, Politica del general Comonfort durante su gobierno en Méjico, Nueva York, Imprenta
de Hallet, 1858, p. 4.

316 pid. p. 2.
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en el contexto de una revolucion triunfante, tocaba a los lideres tratar de restafiar
las heridas y encaminarse a la reconciliacion interna, al menos en el discurso asi se
expreso el suriano:
Mexicanos republicanos: si cesara la funesta division que por desgracia existe entre nosotros, seriais
por esto solo fuertes, invencibles; union y buena inteligencia entre las dos fracciones en que os habeis

dividido, justicia y moderacion para con aquellos & quienes la revolucion tiene vencidos, ved aqui lo
que 0s aconseja para bien de nuestro pais, vuestro conciudadano y amigo.3'

Hasta cierto punto, Alvarez actu6é en el sentido de sus palabras, si bien
movido por las circunstancias, lo cierto es que en su gabinete estuvieron
representados los puros y el elemento moderado porque no podia soslayar su
fuerza. La lucha de facciones fue el signo de su breve gobierno, los choques entre
sus ministros acentuaron la vulnerabilidad de una administracion que de por si
enfrentaba a un pais en crisis, estas experiencias posiblemente le dieron una vision

mas pragmatica de la politica.

La filiacion partidista podia convertirse en serio obstaculo cuando se trataba
de gobernar, los compromisos creados pasaban la factura cuando se obtenia el
poder y podian transformarse en una pesada carga porque dificilmente se
complacian las aspiraciones de todos los que se sentian con algun derecho. El
surefio, a decir del ministro francés Gabriac, desperté la sospecha de los puros a
raiz de una publicacion en El Siglo Diez y Nueve donde se hizo una clasificacion del
perfil politico de los miembros del ministerio, “calculando por su respectiva situacion
actual”. Asi, Joaquin Cardoso y Comonfort fueron colocados entre los moderados
mientras que Arriaga, Prieto y Juarez estaban con los puros exaltados, en tanto que
a Degollado no sabian donde ubicarlo; el problema surgié cuando afirmaron: “El

presidente [Alvarez] es considerado como puro mas bien que como moderado”3:.

La polémica se desatdé porque el secretario personal del presidente,

Anastasio Zerecero, respondid al periddico afirmando que Alvarez veia “con

317 £ Monitor Republicano, México, “Manifiesto”, 12 de diciembre de 1855.

318 £] Siglo Diez y Nueve, México, “Actividad en el gobierno”, 24 de octubre de 1855. El periddico justificd su
editorial argumentando que sus redactores también trabajaban para que se olvidaran las divisiones del
partido escribiendo articulos donde recomendaban la unién de los liberales; ademads, se defendieron diciendo
que era la “opinién publica” quien clasificaba a Juan Alvarez como puro.
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sentimiento” la divisidon de los liberales y estaba dispuesto a dejar el poder si ésta
no terminaba, por lo que “rechaza con toda la energia de su caracter la calificacion
que de él se hace”; ademas, Zerecero agregd que el antiguo insurgente habia
combatido junto a hombres sencillos de campo ajenos a las denominaciones de los

bandos politicos,

...que encubren tal vez bastardas ambiciones de los que metidos en las capitales, miéntras que se
derrama en los campos la sangre de sus hermanos en los combates, intrigan luego para aprovecharse
del triunfo que nada les ha costado.3®

Se ensanchaba alin mas la distancia que de por si existia entre los surefios
y los politicos de la capital, el reproche iba dirigido hacia los que participaban de los
frutos de la revolucién sin haber luchado por ella, y algunos de los puros que
formaban parte de la administracion de Alvarez se encontraban en esa situacion. La
desconfianza de la faccion radical era de esperarse ante tal muestra de desafecto y
mas cuando el secretario aseguroé estar autorizado por el ciudadano presidente para

escribir esas lineas.

Entre las numerosas réplicas que recibid la negativa de Alvarez a ser llamado
puro, esta la del periédico El Republicano, su premisa era clara, en una monarquia
constitucional, explicaban, el monarca representa a la institucién, gobierna
conforme a la opinién y su posicion es hereditaria, él es inamovible y lo que cambia
es el ministerio, adopta los principios de uno u otro partido cuando lo reclama la
opinion publica. El caso de un presidente en una republica como México es
diferente, ocupa ese puesto “por sus opiniones, por sus antecedentes, por sus
servicios, él mismo representa la politica del gobierno, no puede abandonar un
partido para entregarse & otro...”3®, No creo que Alvarez tuviera intenciéon de un
cambio radical de filiacién politica, sin embargo, si mantuvo cierta ambigliedad que
le permitié ampliar sus opciones, las dificultades de su gobierno, rodeado de intrigas
y aspiraciones, posiblemente le ensefiaron que era mejor intentar distanciarse de

las camarillas, aunque con esto disgustara a muchos.

319 £/ Siglo Diez y Nueve, México, “El sefior presidente de la republica”, 28 de octubre de 1855.
320 £] Republicano, México, “Una carta del Sr. Lic. Don Anastasio Zerecero”, 31 de octubre de 1855.
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Meses después de haber renunciado a la primera magistratura, el surefio
continué criticando duramente las divisiones de su partido, en una carta dirigida a
Miguel Arrioja se preguntaba retéricamente por qué el triunfo, en mas de una
ocasion, de los conservadores y por qué a pesar de las victorias liberales, eran
vencidos en cada lucha, la respuesta la encontrd en la unién de los primeros y la
imprudencia y division de los segundos:

...porque sentamos bellisimas teorias que al ponerlas en la arena de la practica, son el reverso de la

medalla; porque asesinamos los fines por no desprendernos de los medios...3!

El patriarca del sur presenta aqui un talante mas flexible frente a posiciones
menos tolerantes, acercar la teoria a la realidad. Incluso, antes de ser elegido
presidente interino, Alvarez habia afirmado que la triste situacién de México,
después de haber vivido la dictadura santanista, demandaba aplicar “reformas
radicales y por su naturaleza lentas”, y por ello no se debia exigir al nuevo
mandatario “consumar en un momento lo que al tiempo y solo al tiempo esta
sujeto™??, En esta cuestion parece estar mas alejado de las precipitaciones de
Ocampo que de la parsimonia de Comonfort, con todo, fue el poblano quien

finalmente le disput6 el poder.

“ARMONIA APARENTE, CARINO FINGIDO Y DEFERENCIA FORZADA”3%

Juan Alvarez retras6 cuanto pudo su llegada a la ciudad de México, el frio no
fue la Unica causa que retuvo en Cuernavaca al anciano general acostumbrado al
clima calido de la costa, sabia que las presiones se multiplicarian al verse rodeado
de los politicos capitalinos, ademas de la manifiesta animosidad de la clase
castrense. Fermin GOmez Farias en carta a su padre resumio el ambiente de
confrontacién que se vivia en las filas liberales ante los titubeos de un gobierno que

no acababa de cuajar, al referirse a “todos esos intrigantes de México...ya no es

321 jyan Alvarez a [Miguel] Arrioja, La Providencia, 6 de septiembre de 1856, CEHM, Fondo CCCIX, doc.52.
322 £ Monitor Republicano, México, “Manifiesto”, 4 de octubre de 1855.
323 José Maria Lafragua, Misceldnea politica, p. 106.
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posible tolerar tanto mal como nos viene de esa capital”’, exhibié no sélo la division
del partido, también la fuerza de algunas entidades que vieron una oportunidad para
disputar el tradicional predominio de la ciudad de México 324,

Después de permanecer unos dias en Tlalpan, el presidente interino
finalmente arrib6 a la ciudad el 14 de noviembre de 1855. La prensa conservadora
se volco en criticas hacia quien consideraban indigno para el cargo, igualmente, los
moderados utilizaron los medios de presion a su alcance para hacer realidad lo que
tanto repetia el propio Alvarez, que se retirara a sus tierras del sur para vivir los
ultimos afios de su existencia. Benito Juarez relat6 con cierta amargura esas intrigas
con las que pretendieron incomodar al viejo soldado; una de ellas sucedié en el
Teatro Nacional donde le fue dedicada una funcién de teatro, la maniobra tuvo como
finalidad dejarlo solo para que sintiera el peso de sus “enemigos”. Ademas de la
ausencia de las “familias decentes”, los moderados, dice el oaxaqueho,
convencieron a Comonfort para que tampoco asistiera, y como “querian apoderarse
de la situacion y no tenian otro hombre mas a propdsito por su debilidad de
caracter”, lo halagaron haciéndole ver que era el unico que podia ejercer la primera
magistratura por sus meritos en la gesta revolucionaria y porque “era bien recibido

por las clases altas de la sociedad™?.

Tanto la eleccién de Alvarez a la presidencia como su separacion del cargo,
ahondaron la division entre las facciones liberales. En ambos momentos, Comonfort
figur6 como su compafiero de lucha y aliado, no obstante, en el fondo de esta
relacion hubo una pugna por el poder que no convenia que saliera a la superficie
porque dafiaba los intereses de todos los liberales; una union forzada la cual se
sostuvo muy a pesar de ambos protagonistas, asi, el poblano fue la sombra que

persiguio al surefio durante los breves dias de su gobierno, mientras que en los

324 Fermin Gémez Farias a [Valentin Gémez Farias], Guadalajara, 16 de noviembre de 1855, AVGF, doc. 4172.
El autor de la carta temia que las intrigas de los politicos de la capital acabaran por provocar la desintegracién
del pais y ante ello apoyé la organizacién de Jalisco, Michoacdn, San Luis Potosi, Zacatecas “y Vidaurri” para
formar una confederacién.

325 Benito Judrez, Apuntes para mis hijos, en Jorge L. Tamayo (comp.), op. cit., tomo 1, cap. 1, pp. 31-32.
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meses posteriores de la administracion de Comonfort como sustituto, Alvarez fue su

espada de Damocles porque seguia siendo de forma nominal, el presidente interino.

En esta situacion, durante los dias de noviembre en que Alvarez ain
encabezaba el ejecutivo, Benito Juarez expidio la Ley sobre Administracion de
Justicia y Orgénica de los Tribunales de la Nacion, conocida como Ley Juarez; este
decreto, publicado el 23 de ese mes de 1855, fue el umbral de la disputa por la
redistribuciéon del poder en Meéxico, no soélo para definir atribuciones entre
autoridades civiles y eclesiasticas, también, la division de poderes republicana vio
menoscabado su equilibrio cuando esta ley, en su articulo 48, otorgé al presidente
facultades para nombrar magistrados y en general, empleados del ramo judicial.

El articulo 42 suprimio los tribunales especiales, con excepciéon de los
eclesiasticos y militares; los primeros ya no podrian conocer los casos en materia
civil, pero seguirian en su jurisdiccion los delitos comunes de los miembros de su
fuero, “mientras se expide una ley que arregle ese punto”; para los segundos,
también cesO su intervencion en negocios civiles, aunque si actuarian en los
militares o mixtos de los sujetos bajo el fuero de guerra. El articulo 44 enuncia de
forma escueta que, “el fuero eclesiastico en los delitos comunes es renunciable™?°,
Estas disposiciones fueron el epicentro de la reaccion virulenta de varios miembros
de la iglesia, tal vez, no sélo por lo que era, parte de sus privilegios cercenados,

sino por lo que podia llegar a ser, la embestida al poder detentado secularmente3?’,

Con todo, la respuesta inmediata fue de los miembros de la Suprema Corte,
principalmente, por no haber sido consultados cuando desde el ministerio de

Justicia se preparaba una ley que los involucraba por entero, pues lo que estaba en

326 Dublan y Lozano, op. cit., tomo VII, n°® 4572, “Ley sobre Administracién de Justicia y Organica de los
Tribunales de la federacién”, pp. 598-606.

327 para analizar la Ley Judrez desde diferentes perspectivas, véase: Arnold, Linda, “La politica de la justicia:
los vencedores de Ayutla y la suprema corte mexicana”, Historia Mexicana, México, Vol. 39, NUm. 2 (154),
octubre-diciembre, 1989, pp. 441-473; Mijangos y Gonzalez, Pablo, “Entre la igualdad y la gobernabilidad: los
motivos de la supresion del fuero eclesidstico”, Historia Mexicana, México, julio-septiembre, 2016, pp. 7-64;
Gonzalez Navarro, Moisés, “La Ley Juarez”, Historia Mexicana, México, vol. 55, nim. 3 (219), enero-marzo,
2006, pp. 947-972; Lépez Gonzdlez, Georgina, “Ley Judrez: Reflejo de la cultura juridica y legal de la primera
mitad del siglo XIX”, en Josefina Zoraida Vazquez (ed.), Judrez: historia y mito, México, El Colegio de México,
2010, pp. 191-213.
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juego era la reorganizacion del maximo organo judicial, no so6lo en la nueva
distribucion de salas, tres a partir del decreto, también, porque cre6 el Tribunal
Superior del Distrito que, entre otras facultades, conoceria negocios civiles y
criminales del Distrito Federal y del territorio de Tlaxcala que, en segunda y tercera
instancias, les habian correspondido a los magistrados de la Corte hasta entonces.
El ministro Juarez recibié una misiva con la queja, la solucion fue fulminante, los

magistrados fueron destituidos328.

Segun Juarez, el general Comonfort y “todos los demas”, seguramente
refiriéndose al grupo de moderados que trabajaban activamente por la caida de
Alvarez, “por falta de convicciones en los principios de la revolucién, o por
conveniencias personales”, fueron obligados por lo que llama la opinién publica, a
sostener el decreto aludido®?®. Cuando Comonfort fue presidente unas semanas
después y tuvo oportunidad de derogar la Ley Juarez, no lo hizo, posiblemente
porque apuntaba hacia la centralizacion, convenia al ejecutivo la facultad otorgada
para intervenir en el poder judicial a través del nombramiento de magistrados,
también, la organizacion de la administracion de justicia era indispensable para que
su accion fuera efectiva, con ello, se mejoraba el control del pais, y, por ende, el
fortalecimiento del Estado3%.

328 Arnold, op. cit., pp. 468-469. La autora considera que la Ley Judrez y la Ley de Desamparo, esta ultima del
26 de noviembre de 1855, con la que se remplazé a los magistrados, “crearon un ejecutivo federal dominante”
frente a un poder judicial subordinado. También véase de la misma autora, Politica y justicia. La Suprema
Corte mexicana (1824-1855), México, Universidad Nacional Autdnoma de México, Instituto de Investigaciones
Juridicas, Serie C: Estudios Histdricos, Num. 62, 1996, pp.143-163.

329 Jpid., p. 33. Anastasio Zerecero escribié una biografia sobre Benito Judrez donde afirma que éste:
“aprovechd los momentos en que Comonfort se separ6 dos o tres dias de la capital para que Alvarez firmara
la célebre Ley...Comonfort, disgustado con la ley y con su autor, hizo lo que acostumbraba: transé con los
enemigos del gobierno...” Juarez parece contrariar su afirmacidn sobre la falta de conviccion de Comonfort en
esta ley, ya que en la nota aclaratoria a la obra de Zerecero precisé que el poblano no asistié al acuerdo donde
se examind el proyecto de ley por asuntos familiares, pero que habia manifestado su conformidad a lo que se
acordara. En Biografia del C. Benito Judrez, México, Instituto Politécnico Nacional, 2006, pp.61-62, 91. Version
electronica, consultado el 22 de agosto de 2014. http://www.libros.publicaciones.ipn.mx/PDF/2092.pdf

330 Mijangos considera que, “la supresién del fuero eclesiastico era una medida necesaria para afirmar la
soberania del Estado”. En op. cit., p. 45. Asimismo, el autor reflexiona que esta ley se convirtié en un simbolo,
utilizado por el discurso y la historiografia liberales, se identificé el principio de la igualdad con la supresién
de los fueros, por mds que el decreto de Judrez sélo la ordenara de forma parcial. En pp.10-11.
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La expedicion de la Ley Juarez acabd por exasperar a un clero que
presenciaba un fuerte golpe a su influencia y poder; los levantamientos de la
reaccion no se hicieron esperar, José Lopez Uraga y Tomas Mejia con su Plan de
Sierra Gorda fueron uno de los numerosos problemas que enfrento el agonizante
gobierno de Juan Alvarez, la perene crisis econémica dificultaba cualquier accion y

los problemas se multiplicaban.

Ya el ministro francés Gabriac habia hecho una pesimista radiografia del
estado en que se encontraba esta administracion: “la bancarrota del Estado, la
imperturbabilidad del clero, la indiferencia de los moderados, el silencio amenazador
del ejército y la incapacidad de los jefes del gobierno™, todo ello condensaba la
delicada situacion, con el agravante de gue mas que indiferencia, fueron entusiastas
confabulaciones de parte de los moderados las que orillaron al surefio a retirarse.
Ademas, la ruina econdmica empeoraba por las deudas contraidas por la
revolucion, en palabras del galo, “la mas cara de todas” y por si eso no bastara, para
hacerla popular “habian agotado todos los recursos del tesoro al suprimir, sin

reemplazarlos, casi todos los impuestos.3?”

La “deuda de la revolucién” alcanzaba casi los dos millones de pesos a
pagarse a caudillos como el mismo Alvarez, Degollado, Plutarco Gonzéalez, Vidaurri
y otros mas, amén de la que habia adquirido Comonfort con Gregorio Ajuria en la
ciudad de Nueva York, y por la que el prestamista espafiol obtuvo una jugosa
ganancia, a decir de Francisco Zarco, del 500%, con la ventaja ademas, de que le
seria cubierta por las aduanas de Veracruz y Mazatlan “con perjuicio de otros
acreedores” y peor aun, “si el interés ha sido tan mddico como el ganado por el
sefor Ajuria”, comentaba irénico, cuando se les tenga que pagar a los otros
acreedores, sera “menester por muchos afos perder toda esperanza de arreglo en

la hacienda publica™=,

331 Gabriac a [Andre Levasseur], México, 30 de octubre de 1855. En Lilia Dfaz, op, cit., p. 218.
332 Gabriac a [Levasseur], México, 24 de octubre de 1855. En ibid., p.216.
333 £ Siglo Diez y Nueve, “Editorial”, México, 8 de diciembre de 1855.
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Los moderados vieron en la debilidad del gobierno de Alvarez la oportunidad
para ganar terreno, frente a una faccion pura sin fuerza y cuyo “exclusivismo” le
habia impedido conformar un gabinete estable. La presion sobre el surefio fue sélo
una parte de la tarea, la otra fue la labor de convencimiento sobre Comonfort para
que persuadiera al presidente de su ineficacia para continuar, y si esto no era
posible, entonces obligarlo por métodos menos pacificos a regresar a sus “brefiales
del Sur”.

La salida de Alvarez no se debi6 Gnicamente a la presién de los grupos
conservadores reacios a la presencia del surefio en la capital, los liberales lo
espolearon hasta que ya no le fue posible gobernar. Zarco mencioné en sus
editoriales la tendencia favorable de los diarios conservadores hacia Comonfort,
suponia que lo hacian para dividir y despertar la desconfianza entre los miembros
del partido del progreso, para aplazar en fin, la reforma, no obstante, no vio o al
menos no lo aceptd publicamente, que su partido también contribuy6 a la marcha

del atoyaquense®+4.

El caracter templado que hasta el momento habia mostrado Comonfort,
explica en parte sus reticencias a violentar al Patriarca del Sur para que dejara la
presidencia, sin embargo, el discurso de lealtad hacia el surefio se ve opacado por
el curso de los sucesos; a las instancias de Manuel Doblado para reemplazar a
Alvarez en la direccion del pais, el poblano respondié con golpes de pecho que
aludian a la injusticia, la ingratitud y a una larga exposicion de motivos donde
destacaba una pregunta contundente “jseria decente que yo empujase al Sr.
Alvarez a las montafias del Sur para ocupar en seguida un puesto que le destiné ya
la Providencia? No, sin duda”?* respondiod, sin embargo, sus acciones no mostraron
la misma devocion que sus palabras, en todo caso ¢Por qué evito alertar al
presidente de las multiples intrigas que se estaban urdiendo a su alrededor y de las

gue él mismo era el candidato a sustituirlo?

334 £ Siglo Diez y Nueve, “Editorial”, México, 5 de diciembre de 1855.
335 Comonfort a Doblado, México, 19 de noviembre de 1855, en Garcia, op.cit., p.416.
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Ignacio Comonfort mantuvo una lucha interna entre la fidelidad hacia Alvarez,
aderezada con el temor a que la revolucién se descarrilara si se le destituia y su
deseo de ocupar la presidencia. Confiaba en que el suriano se fuera por voluntad
propia para tomar el poder sin traicionar el Plan de Ayutla, documento en el que se
basaba tanto la legalidad del moribundo gobierno, como la del propio en caso de
obtenerlo. El poblano presto oidos al grupo de moderados que lo roded y convencié
de que él era la persona idénea para representarlos. A proposito, escribié Siliceo a
Doblado:

Comonfort se ha resistido extremadamente a ponerse frente a frente a D. Juan; pero lo hemos
convencido de que la cuestién no es de delicadeza ni de individuo a individuo, sino de vida o muerte
para el pais. Ha temido que el movimiento de México no pasase de una asonada militar que careciese
de eco en los Departamentos; pero, sobre esto, hemos rebatido sus temores victoriosamente. .33

Y la forma de vencer esos temores fue asegurandole que tenian los
suficientes recursos y hombres a su disposicion no so6lo en Guanajuato, sino
posiblemente en San Luis Potosi, Zacatecas, Jalisco, Puebla y Querétaro, lo que
habla claramente de un alzamiento contra el gobierno del presidente interino. Las
resistencias de Comonfort para actuar contra el caudillo surefio estaban mas
proximas a la presuncion de fracaso de la empresa, que a un sentimiento de
adhesion. Asi las cosas, Antonio Acevedo en carta a Doblado le narré una
conversacion sostenida con el poblano donde éste prometié que si al dia siguiente,
7 de diciembre, no lograba convencer a Alvarez de su marcha entonces “quedaba
en absoluta libertad para llevar adelante sus resoluciones, que en tal caso
aprobaba™?’, en referencia al levantamiento que estaba organizando el

guanajuatense.

En los primeros dias de diciembre de 1855 Alvarez se sinti6 seguramente
algo mas que incomodo en la ciudad de México: la presion de la prensa y del circulo
de los moderados junto a un ministro de Guerra que no actuaba como su aliado y
un gobierno en picada donde “no hay quien quiera ser ministro”, a mas del desprecio

gue mostraron muchos habitantes de la capital hacia él y sus soldados y en algin

336 Sjliceo a Doblado, México, 7 de noviembre de 1855, ibid., p. 401.
337 Antonio Acevedo a Doblado, México, 8 de diciembre de 1855, ibid., p. 446.
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grado, sus enfermedades, edad, el clima, el amor por el terruiio y posiblemente, la
ausencia de la perspicacia necesaria para enfrentar las formas de hacer politica en
los pasillos del poder nacional. Y si faltara algo més, el pronunciamiento anunciado
por Manuel Doblado que finalmente se verifico el dia 6 en Guanajuato por el cual lo

desconocio y proclamé presidente a Ignacio Comonfort.

Alvarez estaba aislado, Juarez reclamoé a los moderados no haber apoyado
al gobierno para rechazar al “nuevo cabecilla de los retrogrados”, en referencia a
Doblado, y peor aun, hacer creer al suriano que “era la causa de aquel motin porque
la opinidn publica lo rechazaba como gobernante” y Comonfort, en lugar de
apoyarlo, “le hablaba también en ese sentido”®®. La caida era inminente y en un
acto limite, el surefio convoco a un grupo de personajes para pedir su consejo sobre
la pertinencia de continuar y si era el caso, la posibilidad de nombrar nuevo
ministerio. El episodio nos muestra a un mandatario cercado solicitando
recomendaciones de algunos de sus peores criticos, como fue el caso de Manuel
Siliceo, quien obviamente, dados sus contubernios con Doblado, le sugirid la
renuncia®®. La primera de las censuras fue la reputacion de los miembros de la junta
a la que convoco Alvarez, ElI Monitor Republicano por ejemplo, escribié sobre
“algunos dignos liberales”, aunque abundaron “los malos y pérfidos consejeros”3.
Y sobre ellos se lanzo:

...lo lamentable es, que esas personas fuesen en su mayoria precisamente del partido caido, de los

hombres enemigos de la revolucion y de la libertad, de los hombres manchados con los crimenes de

la administracion pasada, de los que ponen obstaculos a la marcha de la presente administracion, de

esos en fin, que lejos de ir & dar consejos, debieran estar lanzados fuera de la sociedad y sufriendo un
castigo muy merecido.3

338 Benito Judrez, Apuntes para mis hijos, en Jorge L. Tamayo (comp.), op. cit., tomo 1, cap. 1, pp. 33.

339 | os convocados el dia 4 de diciembre fueron, ademds de Siliceo, Luis de la Rosa, Juan B. Cevallos, Joaquin
Cardoso, Ramodn Ibarrola, Manuel Ortiz de Montellano, Manuel Garcia Aguirre, Mariano Riva Palacio, el
presbitero Manuel Pinzén, Javier Aguilar y Bustamante, José Antonio Suarez, Manuel Buenrostro, Manuel
Robredo, Eulalio Ortega, Eulogio Cardenas, Manuel Camero, Francisco Lelo de Larrea y José Maria Lacunza.
En Daniel Mufioz, op. cit., p. 126. Segun Siliceo, los que apoyaron la permanencia de Alvarez, aunque con
cambio total de gabinete, lo hicieron “porque temieron que el Consejo procediese a nombrar a Ocampo o a
D. Diego Alvarez” para ocupar la presidencia. En Garcia, op.cit., p.440.

340 £ Monitor Republicano, “Gacetilla de la capital”, México, 11 de diciembre de 1855.

341 E| Monitor Republicano, “La crisis ministerial”, México, 7 de diciembre de 1855.
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Sin embargo, las criticas mas duras fueron de la Junta de Representantes,
constituida desde octubre de 1855 por las atribuciones otorgadas por el Plan de
Ayutla para nombrar presidente interino y formar el Consejo con el cual gobernaria,
la pregunta era evidente ¢por qué no los convocé a ellos para una cuestion de tal
importancia? La tormenta se desat6 cuando Alvarez anunci6 finalmente que se
retiraria y expidio el decreto del 8 de diciembre por el cual se abrogaba el derecho
que facultaba al Consejo de Gobierno para nombrar presidente sustituto en caso de

faltar el interino, asi, él mismo designoé a Ignacio Comonfort como su sucesor.

En el articulo 2° del mencionado decreto Alvarez afirmo6 que su separacion
del cargo seria temporal, mas aun, en su Manifiesto del 10 de diciembre, después
de insistir en sus enfermedades exacerbadas por el clima de la capital como causa
del retiro, confirmo que seria sélo por un tiempo, y agrego una larga lista de elogios
“al compafero de mis fatigas”, ademas, contundente sostuvo que Comonfort
“siempre buscara el apoyo de mi experiencia para su acierto, y yo sostendré en todo
evento su Gobierno con todos mis esfuerzos”*. Los incidentes que habrian de
suceder en las haciendas de San Vicente y Chiconcuac en 1856, rebelarian qué tan

alejados de esa declaracion se encontraban ambos personajes.

La peticion de consejo a los moderados y los titubeos del surefio posteriores
al nombramiento de Comonfort sugieren la posibilidad de que Alvarez esperaba
algun apoyo de esta faccion para continuar gobernando; incluso intent6 conformar
un nuevo gabinete de la mano de Luis de la Rosa aun después de haber anunciado
su salida, accion que, por cierto, no tuvo mayor repercusion porque ya nadie
pensaba en el suriano como el hombre de la situacién. El dia 10 de diciembre el
Consejo de Gobierno encabezado por Valentin Gomez Farias anuncido que no
recibiria la toma de protesta de Ignacio Comonfort por considerar ilegales los actos

de Alvarez para su designacion®2. Las horas que siguieron entonces fueron de total

342 “Decreto por el cual Juan Alvarez nombra presidente sustituto”, 8 de diciembre de 1855; “Manifiesto de
Juan Alvarez a los Mexicanos”, 10 de diciembre de 1855. En Mufioz, op. cit., pp. 269-270, 261-262.

343 Gémez Farias no sélo impugné la legalidad del nhombramiento de Ighacio Comonfort como presidente
sustituto, también, en un acto de congruencia, renuncid al cargo que ocupaba en la administracidn general
de correos. Valentin Gédmez Farias a [Oficial encargado del ministerio de Hacienda], México, 10 de diciembre
de 1855, AVGF, doc. 4246.
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incertidumbre, un tumulto en la capital, instigado por algunos miembros de la
Guardia Nacional quienes pedian el retorno del caudillo suriano, da cuenta del
dilema en que se encontraba el pais en aquellos momentos, la situacion se resolvié
con la intervencion de Encarnacion Alvarez y del gobernador del distrito Juan José
Baz. Segun relato de José Maria Vigil, Alvarez tuvo que trasladarse a la casa del
poblano, quien cautelosamente se habia apartado esperando el desenlace de los
acontecimientos, para convencerlo de la necesidad de asumir el poder, cosa que
finalmente logré y asi el 11 de diciembre de 1855, México tuvo por fin un nuevo

presidente3#,

Para Lafragua, la relacién de los dos personajes era sobre todo engafiosa:
“Entre Alvarez y Comonfort nunca hubo mas que una armonia aparente, carifio
fingido por parte del primero, deferencia forzada por parte del segundo”*. Una
relacion, en fin, a todas luces, compleja, que todavia seria puesta a prueba en los

meses venideros.

A lo largo de este capitulo adverti el gradual alejamiento entre Alvarez y
Comonfort, las necesidades de la guerra estrecharon su relacién, pero la politica,
con sus numerosos artificios, termino por enfrentarlos. El desarrollo de la Revolucién
de Ayutla permitié6 al movimiento trascender sus propios limites, hasta convertirse
en un reclamo nacional, del mismo modo, sus protagonistas cobraron notoriedad,;
sin embargo, en los dias posteriores a la caida de Santa Anna, los liberales
vencedores comprometieron su triunfo porque sus propias divisiones impidieron un
liderazgo indiscutible, la clase politica en general, y en particular los moderados de
la ciudad de México, dudaron de la capacidad de Alvarez para dirigir los destinos de
la patria. A pesar de las acciones llevadas a cabo en el campo de batalla, siguid
siendo considerado el cacique del Sur, un extrafio en la capital del pais, quien no
encontré la férmula para convertir los numerosos discursos con los cuales arengé a

las tropas y a los ciudadanos, en un proyecto de nacion.

344 José Maria Vigil, op. cit., pp. 89-90.
345 José Maria Lafragua, Misceldnea politica, p. 106.
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La presidencia efimera de Alvarez confirmé que no era él quien debia asumir
el epiteto de “el hombre de la situacién”, no obstante, ¢lgnacio Comonfort lo era?
Su trayectoria politica mas bien escasa no abonaba en ese sentido, su caracter
ampliamente criticado por su benignidad y vacilaciones, tampoco ayudaba para
cubrir el perfil de quien detenta la primera magistratura, sin embargo, Comonfort no
sélo prestd oidos a quienes lo impulsaron a tomar el cargo, él mismo crey6 que
podia encabezar la coyuntura que Ayutla puso en sus manos. En el siguiente
capitulo se veran los numerosos obstaculos enfrentados por esa presidencia, uno

de ellos, los crimenes ocurridos en San Vicente y Chiconcuac en diciembre de 1856.
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CAPITULO 4

LA PRESIDENCIA DE IGNACIO
COMONFORT:
ENEMIGOS OCULTOS Y DECLARADOS

¢QUIEN ERA EL JEFE?

a presidencia de Ignacio Comonfort estuvo marcada por dos dilemas

no resueltos, éstos, a mi juicio, se convirtieron en la barrera que le

impidid llevar a buen puerto su administracion, y no sefialo al enemigo
conservador, declarado y combatido con las armas en el terreno de la batalla, hablo
primero de la velada disputa sostenida con Juan Alvarez, quien se suponia era su
aliado y cuyas diferencias saltaron de forma alarmante al ser involucrado en los
crimenes de San Vicente y Chiconcuac; me refiero también a las profundas
divisiones entre puros y moderados, las cuales acabaron por dar la razon al poblano
cuando sefialaba que sus desavenencias eran la fuerza del adversario comuan. El
camino para identificar estas fisuras fue justamente la muerte de los cinco espafoles
en las mencionadas haciendas de Cuernavaca, circunstancia que provoco la ruptura

de relaciones entre México y Espafa en 1857.

Los caminos de Alvarez y Comonfort se fueron entrelazando de manera
paulatina y tal vez, méas de lo que cualquiera de los dos hubiera deseado, en algun
momento, como ya se sugirio en otro capitulo, uno fue la sombra del otro para
después invertir los papeles. Durante el desarrollo de la Revolucién de Ayutla el
peso del viejo insurgente parecia indiscutible, se le consideré el principal dirigente
y Comonfort en principio estuvo supeditado a él, no sélo porque su grado militar era
de menor rango, también porque explicitamente en los Convenios de Lagos, tanto
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Manuel Doblado como Antonio de Haro y Tamariz, reconocieron la jefatura del
atoyaquense y al poblano como su representante y segundo, sin embargo, a partir
justamente del logro de este acuerdo y con el antecedente de las exitosas
negociaciones que llevdé a cabo para la compra de armas en Estados Unidos,

Comonfort comenzo a despuntar y a ser mirado como una posibilidad3*®.

Cuando Alvarez consiguidé sentarse en la silla presidencial en octubre de
1855, muchos vieron en su ministro de Guerra una autoridad alterna con cada vez
mayores atribuciones y simpatizantes, mas aun entre los moderados de la ciudad
de México. Transcurridos apenas dos meses, corrid la versién oficial como
justificacion para la salida del suriano: por enfermedades y vejez y con el propdsito
de retirarse a su hacienda para dedicarse a cuestiones privadas®*’; no obstante, las
fuentes de la época nos dan otra visién, la de un militar muy activo y nada alejado
de los asuntos publicos. Asi, tenemos al general Alvarez sobrellevando la sombra
de Comonfort en los meses posteriores a la salida del dictador Antonio Lopez de
Santa Anna y hasta diciembre de 1855, cuando le dejo su puesto; después, fue el
propio poblano quien gobernd no solo con el poco alentador titulo de sustituto, sino
con la amenaza disimulada de quien sentia le debia el cargo y estaba dispuesto a
cobrar esa deuda.

La explicacion urdida por el gobierno sobre la partida de Alvarez aclarg,
ciertamente, que esta ausencia seria temporal 3¢, Otro adicto al partido y al poblano

como lo fue en algiin momento Francisco Zarco, fue mas alla al atribuir el cambio a

345 Jan Bazant considera que “La jefatura nominal de este movimiento revolucionario liberal estaba en las
manos de Alvarez, pero su jefe efectivo, real, era el general Comonfort”. Véase “La Iglesia, el Estado y la
sublevacion conservadora de Puebla en 1856”, en Historia Mexicana, XXXV:1, 1985, El Colegio de México, p.
95.

347 | a historiografia actual en algunos casos repite esa versién, por ejemplo, Raul Figueroa Esquer apunta que
“Juan Alvarez abandond la presidencia del pais debido a sus achaques, a su avanzada edad, a su poco gusto
por las tareas de una administracion que se preveia harto dificil...”, en “El tiempo eje de México, 1855-1867",
Meéxico, Estudios 100, Instituto Tecnolégico Auténomo de México, vol. X, primavera 2012, p. 27.

348 Luis de la Rosa a cargo del ministerio de Relaciones Exteriores enviaba la versién oficial a los miembros del
servicio exterior para que explicaran el estado de la nacidn y éstos a su vez formaran opinidn en los paises
donde se encontraban. De esta forma De la Rosa comunicé que “El mal estado de la salud del E.S. Presidente
interino general Don Juan Alvarez, cuyas dolencias se ecsaserbaron con el clima de México, obligd & S.E. a
separarse temporalmente del Ejercicio de la Primera Magistratura”. México, 12 de enero de 1856, CEHM,
Fondo 1-2.6.421.1, Coleccién Luis Gutiérrez Cafiedo.

154



la popularidad de Comonfort y al patriotismo de Alvarez, quien prefiri6 hacerse a un
lado para no obstaculizar la marcha del gobierno, sugiriendo al paso un designio del
presidente interino quien “aun no se desprende del todo de la suprema
magistratura...[pero] lo hara acaso si esa marcha...no se desvia en lo mas minimo

de los principios de la revolucion” 34

Algunos de los detractores del régimen vieron un plan fraguado
premeditadamente por Comonfort, quien se supone, apoyo el reconocimiento de la
Pantera del Sur por las distintas facciones para ganar su aprecio y adquirir influencia
a fin de luego “escalonarse al poder supremo”, asi “por una obra maquiavélicamente

dispuesta”, Alvarez tuvo que dejarle el poder.3®

No obstante, resulta de mayor interés la vision desde la trinchera del
liberalismo radical sobre el papel jugado por el poblano en este episodio;
especulaban sobre su posible traicion utilizando el argumento de la intriga,
peligrosamente proximo al usado por los conservadores:

...cuando el hombre que se creia mas leal, el que merecia su mas intima confianza, conspira para

derribarlo, porque los intereses aristocraticos se habian pronunciado ya en contra de la Pantera del

Sur, y Comonfort, su brazo derecho, su Ministro de Guerra, su mimado favorito, urde una intriga para

sosegar las alarmas de las clases privilegiadas, hace que Doblado se pronuncie por un plan

reaccionario, y sube al poder supremo, echando a Alvarez de la Presidencia, y a ti y & mi del
Ministerio.3'

El resentimiento no fue privativo del enemigo manifiesto, las divisiones entre
puros y moderados se mascullaban en cartas a menudo encabezadas con la
advertencia de reservado, también con el ruego de destruirlas después de su
lectura, o se evitaba firmar, incluso en una como ésta, escrita tres afios después del

golpe de estado de Comonfort y aun enfrentando la Guerra de Reforma. Lo cierto

349 F| Siglo Diez y Nueve, “Presidencia del Sr. Comonfort”, México, 10 de diciembre de 1855.

350 Un mejicano, Breve refutacién al Memordndum del general D. Ignacio Comonfort, ExDictador de la
Republica Mejicana, y a la obra encomidstica de su gobierno, escrita por el sefior D. Anselmo de la Portilla,
1859, Nueva York, Imprenta de La Crdnica, p. 5. La obra se publicd después del autogolpe de estado de
Comonfort de diciembre de 1857, las palabras de desaprobacion deben entenderse en ese contexto.

31 p.A., México, 25 de agosto de 1860, sin destinatario. CEHM, Fondo 1-2.6.430.1, Coleccidn Luis Gutiérrez
Cafiedo. Seguramente las iniciales se refieran a Ponciano Arriaga, inico miembro del gabinete de Alvarez que
coincide con las letras; Arriaga fue nombrado ministro de Gobernacidn, Ezequiel Montes anuncié su llegada a
la capital para hacerse cargo del despacho el 30 de noviembre de 1855, apenas unos dias antes de la entrega
del poder a Comonfort. Ezequiel Montes “por ocupaciéon del Sr. Ministro”, Resefia politica, México, 12 de
diciembre de 1855, CEHM, Fondo 1-2.6.416.1, Coleccién Luis Gutiérrez Canedo.
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es que el alejamiento entre facciones liberales fue una realidad, si bien matizada
por el discurso del partido, ostensible en momentos criticos como el antes descrito.
Independientemente de las intrigas vividas, considero que el duelo por la
presidencia entre Alvarez y Comonfort se sell6 a través de una negociacion,

circunstancia que ocasionara el nacimiento de una administracion vulnerable.

El 19 de diciembre de 1855 el presidente interino y sus pintos regresaron al
Sur, no sin antes cargar con gran cantidad de armamento guardado en los depdsitos
de la capital del pais, el suceso enojo a unos y alarmo a otros ante la duda razonable
del uso que el suriano pretendiera dar a esas armas; el representante de la corona
espafiola en México, Juan Antoine y Zayas, no escondio la tremenda desconfianza

gue le causaban esas acciones,

Separado del mando el General Alvarez, antes de entregarlo se ha hecho duefio de todo el armamento
que existia en los depésitos de esta capital de cafiones y de vestuario. Su presa consiste en 11 mil
fusiles, 9 piezas de artilleria de montafia, 16 de plaza y gran cantidad de municiones para armar a sus
surianos como si se preparase a emprender una nueva sublevacion.352

El diplomatico descargd duros calificativos contra Alvarez en los informes
enviados a su gobierno, ademas de astuto y disimulado, lo acusaba de alejarse de
‘los peligros del mando”, pero al no renunciar al cargo, “lo conserva sin
compromisos personales para un caso dado”3. Los conservadores aprovecharon
este tipo de asuntos para hostilizar; por ejemplo, alegaron que Alvarez se negd a
salir de Palacio Nacional hasta comprobar el llenado de esos carros, y como
Comonfort no podia mudarse, “tomé el mayor empefio en arreglar el viaje del
veterano de la independencia”** Si bien resulta exagerada la insinuacion de una

especie de compra de la presidencia por armamento, no lo es pensar que si hubo

352 Juan Antoine y Zayas a [Primer Secretario de Estado], México, 3 de enero de 1856, Relaciones diplomdticas
hispano-mexicanas 1839-1900: documentos procedentes del Archivo de la Embajada de Espafia en México, El
Colegio de México, vol. 8, caja 93, despacho. 85. En adelante se citard como AEEM-COLMEX.

353 E| general Alvarez coincidia al menos en parte con esta idea de Zayas porque pensaba que efectivamente
el cargo de presidente entrafiaba peligros y le horrorizaba “un lugar donde al que manda solo se le procura
engafiar, y que vea las cosas al traves del prisma que se le coloca”. En Manifiesto del C. Juan Alvarez, a los
pueblos cultos de Europa y América, op. cit., p. 15.

354 |a cuestion social. Ojeada retrospectiva, CEHM, Fondo VII-3.2.144.1, Archivo de manuscritos Reforma.
Intervencidn e Imperio. Serie de ensayos sin autor en los cudles se analiza y opina desde un punto de vista
conservador sobre las presidencias de Alvarez y Comonfort. Sin registro de fecha, pero se infiere que atin no
habia concluido el gobierno del poblano.
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acuerdos y promesas hechos por el presidente sustituto para mantener alejado y

tranquilo al suriano.

¢ Por qué decidio Juan Alvarez dejar la presidencia? A mas de las cuestiones
abordadas en el capitulo anterior, como la presion de los moderados de la ciudad
de México junto con los amagos de Doblado en forma de pronunciamiento,
posiblemente apurd esa decision la inclinacion del suriano por su region y ante los
obstaculos para dirigir al pais pudo concebir un panorama mas ventajoso, si es que
no se desprendia totalmente del poder, para aprovechar influencias fructiferas y con
ellas ampliar y asegurar su ascendiente en un terreno que controlaba mejor que el
resbaladizo gobierno nacional. No fue la anécdota del frio la que lo expulsd, fue
rebasado y sin oportunidad de controlar o tan siquiera sujetar algunos de los hilos
gue movian la complicada estructura de intereses politicos, econdémicos Yy

personales, no al menos como sabia hacerlo alla en Guerrero.

La relacion establecida por los dos presidentes, durante la mayor parte del
gobierno de Ignacio Comonfort, estuvo caracterizada por las constantes exigencias
del surefio para que se le facilitaran recursos, practicamente desde enero de 1856
y hasta septiembre del siguiente afio no cesaron las peticiones que muchas veces
se tornaron en francas amenazas para lograr sus propdésitos: dinero para liquidar
sus deudas personales, sostener a su familia, reconstruir su casa, pagar los sueldos
de su tropa, financiar campanas militares, inclusive, con el fin de educar a sus nietos.
Estas solicitudes tuvieron dos origenes, uno de naturaleza particular por la que Juan
Alvarez intentaba recuperar tanto los sueldos no devengados en sus muchos afios
de servicio, como los préstamos personales hechos a la causa cuando peleaba bajo
la bandera de Ayutla y aun cuando fue presidente en funciones, ademas, procuro
redimir las deudas de la hacienda La Providencia porque consideraba que al haber
sido destruida por las tropas santanistas, el gobierno debia pagar por su

restablecimiento.

Sobre el particular, el mismo Alvarez se encarg6 de aclarar el monto de esos
adeudos, primero por una cuenta que remontd hasta 1848 por la precisa suma de

once mil seiscientos sesenta y seis pesos cincuenta y cinco y medio centavos y otra
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por 25 meses de sueldos no percibidos por la que “salgo alcanzando ocho mil y pico
de pesos”. Si a lo anterior se agrega el empréstito de cinco mil pesos “que presté a
la Pagaduria [de la Division Alvarez] de los sueldos que percibi por la Tesoreria
como Presidente™®, tenemos una cifra susceptible de convertirse en dolor de
cabeza para una hacienda en quiebra. Por si no fuera suficiente, la finca La Brea
fue incendiada en los afios de la Revolucion de Ayutla:
Sabedor el gobierno de que el faccioso D. Juan Alvarez se encontraba en la hacienda llamada de la
Brea con una partida de cosa de cien hombres, Unico resto que le queda de la chusma que al principio
logrd levantar, ordend que una seccion al mando del General D. Severo del Castillo marchase a
atacarlo; pero Alvarez supo este movimiento y huy6é como de costumbre. La seccion sin embargo,

tomo posesion de la citada finca que pertenecia a ese rebelde, y la redujo & escombros castigando asi
en la parte posible el crimen de su duefio.3%

El lugar, después bautizado como La Providencia, cargaba ademas con un
adeudo de veinte mil pesos que debian ser abonados a la viuda Clara Salcedo de
Virmond, las presiones de Alvarez para que el gobierno saldara este compromiso lo
llevaron a exponer y exagerar sus penurias, asi, igual mencionaba los enormes
gastos que debia realizar para reconstruir su casa como la necesidad de pagarle a
la viuda o de lo contrario “me veré precisado a devolverle su finca y a vivir bajo un
arbol con mi familia™®*’. A pesar de la promesa del gobierno de Comonfort de cubrir
ese débito con dos mil pesos mensuales, las quejas del suriano se agudizaron al

paso de los meses, “...mi familia y yo, estamos sugetos a comer como el mas

desgraciado de los peones de la mas misera hacienda™ss,

El otro motivo que impulsé los requerimientos del atoyaquense fue de tipo
militar y se cifié a los reclamos para que les fueran pagados sus haberes a oficiales
y tropa, ademas de los medios necesarios para su sostenimiento cuando se

encontraban en campafia. Para Alvarez no existio linea divisoria entre lo publico y

355 En todos los casos se trata de cartas firmadas por Juan Alvarez dirigidas a Miguel Maria Arrioja: La
Providencia, 11 de marzo de 1856, doc. 30; Cuernavaca, 6 de enero de 1856, doc. 18; La Providencia, 6 de (?)
de 1856, doc. 27. En CEHM, Fondo CCCIX, Manuscritos General Juan Alvarez (1834-1857).

356 [Manuel Diez de] Bonilla, Resefia politica, México, 12 de enero de 1855, CEHM, Fondo |-2.6.416.1, Coleccién
Luis Gutiérrez Cafiedo.

357 Alvarez a Arrioja, La Providencia, 16 de mayo de 1856, CEHM, Fondo CCCIX, Manuscritos General Juan
Alvarez (1834-1857), doc. 32.

358 Alvarez a Arrioja, La Providencia, 8 de marzo de 1857, CEHM, Fondo CCCIX, Manuscritos General Juan
Alvarez (1834-1857), doc. 69.
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lo privado, ambas cuestiones se confundian y de la misma forma en que pagaba de
su bolsillo el rancho de sus soldados cuando no llegaban esos recursos, vio como
cosa natural pedir al gobierno se hiciera cargo de los gastos de sus nietos para que

fueran a estudiar a Francia®®°.

¢ Por qué Ignacio Comonfort prestaba oidos a esas demandas que parecian
infinitas? El supuesto de una fidelidad deudora de la amistad producto de la lucha
comun en Ayutla, no es suficiente para responder, mas aun desde que la prensa
espafiola comenzo a ventilar el probable distanciamiento entre los dos personajes
a raiz de los crimenes en Cuernavaca y convirtid al presidente sustituto en una
especie de marioneta de la Pantera del Sur®®; |a trayectoria levantisca de Alvarez
podria ser una razén de peso aungue no la Unica, también era importante mantener
controlado al Sur y era él quien precisamente habia enfrentado las sublevaciones
en la region desde hacia mucho tiempo®%!, ademas, no podia convertirse en rival
declarado porque conservaba la prerrogativa de regresar por su encargo de
presidente si asi lo decidia, por otra parte, la faccion pura todavia encontraba en él
representacion y no era oportuno abrir nuevos frentes de guerra en las divisiones

del partido.

359 Sin disimulo, Alvarez le pidié a Miguel Arrioja que ayudara a sus nietos: “Mafiana deben salir de esta su
casa mis nietecitos que caminan para esa Capital con fin de ir & continuar sus estudios & Francia, se los
recomiendo con esta misma fecha al Sr. Comonfort, para que les imparta los auxilios que necesiten porque a
consecuencia de mis escaseses no llevan un solo peso, con usted me tomo la libertad de hacer otro tanto,
para que a favor de mis queridos hijos haga cuanto esté de su parte, mandandoles hacer ropa para que
continuen su camino de esa capital”. La Providencia, 25 de mayo de 1856, CEHM, Fondo CCCIX, Manuscritos
General Juan Alvarez (1834-1857), doc. 35.

360 periddicos hispanos como El Clamor Publico emprendieron una politica de descrédito de la administracion
de Comonfort a partir de la publicacion de cartas y articulos, donde se dafiaba la credibilidad del presidente
en funciones al presentdrsele como un ejecutivo que permitia ser “hostigado por las demandas pecuniarias”
del general Alvarez; el disgusto del poblano seguramente fue mayor cuando esas especies se insertaban en la
prensa mexicana, porque al presentar al suriano como un conspirador esperando su caida, lo que en realidad
se mostraba era la debilidad de su propio gobierno. De Alvarez se decia, por ejemplo, que después de los
asesinatos en las haciendas de San Vicente y Chiconcuac se retird al Sur “desde donde vibra a los rayos de su
odio contra el maquiavélico gobierno de Comonfort”. Véase, El Clamor Publico, Madrid, 10 de febrero de 1857,
y El Siglo Diez y Nueve, México, 4 de abril de 1857. Al final del capitulo se abordara esta situacion.

361 Como se recordard, el general Alvarez enfrentd sublevaciones que atacaban el sistema federal, ejemplo de
ello fue la revuelta iniciada en Chilapa en 1833; en otros levantamientos campesinos relacionados con el
problema de la tierra y la politica impositiva, también tuvo una participacién activa, aunque mas en su papel
de intermediario como ocurrié en 1845 durante el gobierno de José Joaquin Herrera. Vid. supra., capitulo 2
de este trabajo.
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Las presiones de Alvarez para que se le enviara dinero no pasaron
inadvertidas y chocaron a mas de un miembro del gabinete de Comonfort, ain y
cuando el surefio, como general en jefe con tropa a su cargo y en algunos casos al
frente de campafias como la que emprendié en la Costa Chica3®?, tenia derecho a
esperar que el Estado sufragara las necesidades del ejército regular. Con todo, el
ministro Miguel Lerdo de Tejada, segun la version del encargado de negocios
espafiol Pedro Sorela, se mostr6 molesto por lo que consideraba un “yugo tan
humillante”:

[El ministro, ademas] Me refirié que este [Alvarez] habia escrito al Presidente muy quejon de la negativa

del General Haro & darle el dinero, amenazando que de no proveerle de recursos, el Gobierno se

culpase & si mismo de los males que sobrevinieran: que el presidente habia contestado enviandole

diez mil pesos & invitandole & venir a ocupar su puesto, toda vez que él no podia continuar satisfaciendo
este tributo: hacia tres dias que le habia enviado otros diez mil.363

La acusacion en torno a una especie de tributo pagado por el presidente
Comonfort a su antecesor flotaba en el aire, la prensa hispana se encarnizé con
este tema y lo aprovecho para exponer las debilidades de su administracién y la
dependencia negativa que lo ligaba al viejo insurgente. De esta suerte, ElI Clamor
publico divulgd una carta donde referian la reaccion del gobierno mexicano
inmediata a los sucesos de San Vicente y Chiconcuac: se afirmaba que cuando el
poblano solicité al general Alvarez el retiro de sus tropas de la zona para evitar
suspicacias por los asesinatos recientes, éste puso como condicién que se le
enviaran diez mil pesos mensuales “para organizar el estado de Guerrero™%; un
mes después, el mismo periédico publicéd lo que consideraba una evidencia del

maltrato a los espafioles y la sumision del presidente en funciones:

Para satisfacer las exigencias de Alvarez anduvo el Gobierno activisimo; ni ocho dias tard6 en
arreglarse con él'y en encontrar y darle los recursos que le pedia; mientras que para hacer justicia a
los espafioles asesinados y para satisfacer nuestros ultrajes, no le ha bastado al Gobierno mejicano
mes y medio para principiar siquiera....365

362 Dyrante el mes de mayo de 1856 Alvarez se mantuvo en campafia en la Costa Chica controlando los
levantamientos en contra del gobierno de Comonfort, contaba con 1100 efectivos en la guarniciéon y solicitaba
ocho mil pesos mensuales para su manutencion. Alvarez a Arrioja, La Providencia, 26 de mayo de 1856, CEHM,
Fondo CCCIX, Manuscritos General Juan Alvarez (1834-1857), doc. 36.

363 pedro Sorela a [Primer Secretario de Estado], México, 31 de diciembre de 1856, AEEM-COLMEX, vol. 9, doc.
31.

364 £] Clamor Publico, Madrid, 10 de febrero de 1857.

365 £] Clamor Publico, Madrid, 11 de marzo de 1857.
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Otro periédico de Madrid, La Iberia, circulé una version relacionada con las
quejas que presentd Sorela a Comonfort por los ataques contra sus compatriotas
en el distrito de Cuernavaca, el presidente se habia ofrecido a escribir a Alvarez

sobre esos altercados y éste contesto:

...con insolencia que no respondia de su gente si al punto no le enviaba cuatro mil duros. Y segun

parece, Comonfort, no cuatro sino diez mil duros se apresurd & remitirle.368

Las peticiones constantes de dinero por parte de Alvarez, afectaron también
a algunos de los conspiradores opuestos al gobierno de Comonfort. Uno de estos
“circulos” de antiguos santanistas se quejo por la pérdida de una suma importante
de pesos, prevista para financiar la revolucion en contra del poblano;
paradéjicamente, los propietarios del distrito de Cuernavaca optaron por dar ese
monto al propio Comonfort para evitar la violencia en el Sur y mantener tranquilo a
Alvarez:

...increible se te hara que teniendo pendiente un negocio de 50.000 pesos con los hacendados

espafoles de la cafiada de Cuernavaca, en los dias de los asesinatos de San Vicente; cuando llegé

aqui la noticia de esos atentados, y cuando, como era natural, esperabamos que €s0S SuCesos

acabarian de decidir & los propietarios a darnos el dinero, vimos con sorpresa que lo destinado para la

revolucion, fue entregado por los mismos espafioles 8 Comonfort, para que no le faltase & D. Juan
Alvarez su mesada.3¢

El autor de la misiva apurdé una explicacibn para esta incongruencia,
relacionada con la falta de una cabeza fuerte que dirigiera la revolucion y que
ofreciera “a los propietarios alguna garantia; y como lo que ellos deseaban sobre
todo era seguridad”, habia sido Comonfort quien les dio a entender que, si se
satisfacian las pretensiones de Juan Alvarez, éste se retiraria “pacifico & sus
guaridas™®. Coincide esta exposicion con la sugerencia de un pago a manera de
contribucion no oficial para que el suriano permaneciera quieto en su region, los

hacendados no tuvieron inconveniente en cooperar con tal de evitar incursiones no

366 | g Iberia. Diario liberal de la mafiana, Madrid, 11 de febrero de 1857.

367 Documentos interceptados en la Barra de Tampico a los prisioneros santanistas que cayeron en poder de
las tropas del E.S.D. Juan Jose de la Garza, con los que se prueba la alta traicion del bando reaccionario, cuyos
principales corifeos desempefian hoy ministerios del llamado gobierno de Mejico. Reimpresos por varios
liberales para estender su circulacion, Veracruz, Imprenta de Rafael de Zayas, 1858, p. 17. El remitente de esta
misiva es Rafael Mier y Rada. Los documentos fueron incautados a un grupo encabezado por el editor espafiol
Rafael Rafael, agente de Antonio Lépez de Santa Anna.

368 Ibid.
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deseadas en el distrito de Cuernavaca. No resulta aventurado pensar que
Comonfort aplicara el mismo método, para sortear cualquier impulso del presidente

interino por retornar al poder.

Es posible que el tipo de acuerdos a los que llegaron Alvarez y Comonfort
hayan sido frecuentes durante buena parte del siglo XIX, las estructuras de gobierno
eran aun incipientes para regular la asignacion de recursos a las entidades del pais
y se tenia que recurrir a negociaciones mas personales que institucionales; en este
sentido, las consideraciones prestadas al surefio no las puedo calificar de burdo
chantaje, pero si una forma de pedir, aprovechando la ventajosa situacion en la que
quedd como presidente interino. El propio Alvarez refirid sin reservas que tenia
“comisionados por mi” a Rafael Jaquez e Isidoro Olvera cerca del gobierno para

negociar recursos para sus guarniciones,

...[éstos] me aseguran que todos los productos aduanales del puerto de Acapulco me serian
consignados, como asi tambien las alcabalas, peajes, derecho de platas...36°

La cuestion es que los personajes mencionados eran diputados del congreso
constituyente y el suriano un general en activo, entre los varios que engrosaban las
listas del ejército, pero no el gobernador con atribuciones para controlar los
principales ingresos de la entidad y mucho menos para tratar como empleados a los
representantes de Guerrero en el congreso; no obstante, no sorprende esta actitud

porque se trataba del cacique que seguia controlando su region.

El atoyaguense mantuvo nutrida correspondencia con Miguel Maria Arrioja
durante la mayor parte de los dos afios de gobierno de Comonfort, fue su ministro
de Relaciones después de la renuncia de Melchor Ocampo y funcion6 como
conexién con la ciudad de México, no sélo para influir en el ejecutivo, también se
convirtié en una especie de agente en el congreso aprovechando su investidura de
diputado. A través de él, Alvarez intenté hacerse escuchar y que sus opiniones

fueran tomadas en cuenta, ya fuera para sefalarle al presidente sustituto algunos

369 Alvarez a Arrioja, La Providencia, 24 de enero de 1857, CEHM, Fondo CCCIX, Manuscritos General Juan
Alvarez (1834-1857), doc. 63.
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de sus errores, como fue ponerse al frente del ejército para marchar contra los

levantamientos reaccionarios:

¢ Salir el Sr. Comonfort & la campafia? Este seria el ltimo paso violento é impremeditado, esto seria
perderlo todo para no conseguir nada... Que medite esta idea, y se convencera que no debe moverse
de la Capital... Este es el consejo de un sincero amigo de uno que no aspira al poder y que aun desea
que su nombre se escriba en la historia con gloria y honor.37

O para recomendar al constituyente no detener sus trabajos para expedir la
Carta Magna en el periodo que marcaba el Plan de Ayutla porque temia nuevos
conflictos de no lograrse el cometido, “Influya usted en que no se ocupe el Congreso
de otra cosa para que asi abordemos al puerto de salvacion”.®* Es conveniente

recordar aqui que, Arrioja era cufiado de Comonfort.

Con todo, Alvarez se sinti6 abandonado, no s6lo por creer que sus consejos
se miraban con desprecio, también estimd que sus ruegos para el envio de recursos

con regularidad no fueron suficientemente atendidos, exasperado comento:

Si yo escijiera grandes sumas, si yo las tomara para mi, si yo despilfarrara los caudales publicos, y en
fin si yo no los gastase con cordura y si no lo emplease en la tropa razon hubiera para tratarseme asi,
pero cuando esto no sucede, y en todas direcciones se me abandona no sé que quiere decir semejante
conducta.’"2

En mayo de 1856 Juan Alvarez envié al congreso su renuncia al empleo de
general de division y a la presidencia de la Republica, las razones invocadas fueron
la edad y debido al estado de bancarrota en el que se encontraba, también la
necesidad de dedicarse a sus “pequenos intereses”, si no lo hizo antes, aclaro, fue
porque el gobierno de Comonfort todavia tenia enemigos, pero al haber logrado
pacificar la Costa Chica, entonces “sienta bien en mis manos el arado para sustentar
a mi familia™", remataba dejando en el aire la insinuacion de ingratitud por parte del
presidente sustituto. Los consabidos argumentos sobre la vejez y pobreza fueron

parte de un discurso utilizado en repetidas ocasiones por el cacique suriano para

370 Alvarez a Arrioja, La Providencia, 6 de septiembre de 1856, CEHM, Fondo CCCIX, Manuscritos General Juan
Alvarez (1834-1857), doc. 52.

371 Alvarez a Arrioja, La Providencia, 17 de agosto de 1856, CEHM, Fondo CCCIX, Manuscritos General Juan
Alvarez (1834-1857), doc. 48.

372 Alvarez a Arrioja, La Providencia, 16 de mayo de 1856, CEHM, Fondo CCCIX, Manuscritos General Juan
Alvarez (1834-1857), doc.32.

373 Ibid.
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justificar maniobras politicas especificas, su “credibilidad” dependia del receptor y
las circunstancias en que se daba; de tal forma, José Maria Lafragua no sélo vio en
esta ocasion “un plan combinado con algunos puros” para lograr la destitucion de
Comonfort, el intento de renuncia fue calificado duramente por el ministro de
Gobernacién como “una mala comedia” en la que campeaba el ridiculo tan sélo al
imaginar a Alvarez con el arado, “que se veia obligado a tomar para buscar un

pedazo de pan.®™

Una comision del congreso presento el dictamen sobre este asunto el 27 de
mayo, después de una introduccion prolija en elogios hacia el viejo insurgente, cuya
finalidad era destacar sus virtudes patridticas, planteé que esa asamblea haria mal
papel para la posteridad si aceptaba la renuncia, entre otras razones por ingratitud
hacia el “defensor de la libertad de México”. Después de apelar a los sentimientos,
paso a interpretar el articulo 2° del Plan de Ayutla para apoyar la negativa, si el
documento “tuvo fija la idea de la corta duracion del gobierno provisional, y no previé
el caso de una renuncia de presidente...”®"s, la comision concluy6 que, el cargo no

era renunciable y tampoco se aceptaba la entrega de la banda de general.

Al adn presidente interino le fue comunicada la resolucién unos dias después,
él respondié que la acataria porque deseaba cumplir las disposiciones del poder
legislativo, y asi fue, Comonfort logré cambiar el titulo de sustituto cuando fue
declarado por el congreso presidente constitucional el 18 de noviembre de 1857.
Queda la duda sobre la intencionalidad de la maniobra de Alvarez, excluyendo por
supuesto, su deseo de dedicarse a arar la tierra; independientemente de los
artificios, lo que aqui se puso en evidencia fueron las divisiones del partido liberal

cada vez mas dificiles de atenuar por sus propios integrantes, ni a puros ni a

374 José Maria Lafragua, Misceldnea politica, p. 107.

375 Francisco Zarco, Historia del Congreso Extraordinario Constituyente de 1856 y 1857: extracto de todas sus
sesiones y documentos parlamentarios de la época, tomo |, México, Imprenta de Ignacio Cumplido, 1857, p.
320. Los miembros de la comision que firmaron el dictamen fueron el diputado por el estado de México,
Isidoro Olvera, el suplente del Estado de México, Prisciliano Diaz Gonzalez y el representante de Michoacan,
Francisco Diaz Barriga. Es de llamar la atencidn que por lo menos un miembro de esta comision, Olvera, no
s6lo era amigo de Alvarez sino como se recordard, el “comisionado” que decia tener cerca del gobierno
general, lo cual lleva a pensar que pudo usarse el amago de renuncia con otra finalidad, sabiendo de antemano
gue no seria aceptada.
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moderados les interesaba que sus discrepancias fueran aprovechadas por sus

adversarios conservadores, en eso, si estaban de acuerdo.

El asunto de la dimision presentaba varias aristas, la principal y que mas
preocupacion ocasiond fue el cuestionamiento a la propia legitimidad del poblano.
El joven Matias Romero sintetizo el problema: “Si se le admite la renuncia expira la
mision de Comonfort que soélo es sustituto de la persona” y agreg6 con toda razoén,
“El caso es arduo en demasia”’®; en su respuesta Juarez expreso la inquietud de
muchos miembros del partido, si se aceptaba la renuncia opind, “comenzaran las
cuestiones personales que pudieran exasperar los animos y traernos la division del
partido liberal.””” Lo que el oaxaquefio vio como una posibilidad, para Manuel
Siliceo era un hecho, y asi lo expresé con la franqueza acostumbrada en las misivas
a su amigo Manuel Doblado, “los reaccionarios han conseguido dividir el partido
liberal”3™8; para el ministro de Fomento la renuncia de Alvarez fue uno de los
pretextos utilizados para que esas diferencias se hicieran publicas y en ese
momento a quienes afectaba mas la situacién era a los moderados en el poder, por
lo cual, trataban a toda costa de minimizar en el discurso oficial la existencia de

posibles escisiones.

Por su parte, el legislador por Guanajuato Antonio Aguado, también expreso

sus inquietudes a Doblado:

Esta renuncia, que, en mi concepto, hasta ahora es una mera suposicion ha dado lugar a otras, por
las que se hace creer que, bien los puros, o los clérigos, 0 ambos juntos, tratan por este medio de
quitar de la Presidencia a Comonfort, substituyéndolo con (el General D. Santiago) Vidaurri o D. Diego
Alvarez, cosa que se cree muy facil si deja de ser Presidente D. Juan. Lo que si parece positivo, es
que hay disgustos entre éste y Comonfort, y muy graves, no por razon de los motivos, sino de las
consecuencias que de ellos puedan resultar.57

376 Matias Romero a Juarez, México, 24 de mayo de 1856. En Jorge L. Tamayo, op. cit., tomo |l, Capitulo VI,
doc. 24. Segun Lafragua, el presidente interino cometid un error al solicitar su renuncia porque “El Congreso
como constituyente nada tenia que ver con la renuncia: como revisor ya habia aprobado el nombramiento de
Comonfort y por otra parte aquel acto no le estaba sujeto, porque no era del gobierno, sino del Consejo. En
consecuencia, la renuncia de la presidencia no debid dirigirse al Congreso sino al Consejo”. En Misceldnea
politica, p.107.

377 Judrez a Romero, Oaxaca, 29 de mayo de 1856. En Tamayo, op. cit., tomo Il, Capitulo VI, doc. 25.

378 Manuel Siliceo a Manuel Doblado, México, 24 de mayo de 1856, en Genaro Garcia, op.cit., p. 487.

379 Antonio Aguado a Manuel Doblado, México, 21 de mayo de 1856. /bid, pp. 484-485.
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Que el clero o los conservadores en general se congratularan con la idea de
aprovechar los desacuerdos entre los liberales para expulsar del poder a Comonfort,
no era noticia, sin embargo, la especulacion que colocaba a los puros junto a ellos

con los mismos propositos, nos habla de discrepancias mucho mas graves3?,

LA ADMINISTRACION DE IGNACIO COMONFORT O LA IMPOSIBILIDAD
DE GOBERNAR

La revision de los obstaculos que intenté librar Ignacio Comonfort para
gobernar el pais me llevo a preguntarme si con el apoyo de los puros los hubiera
logrado salvar; por mas que existieran diferencias, compartian algunas aspiraciones
y el poblano los necesit6 para tutelar una administracion llena de dificultades y con
una oposicion dispuesta a conspirar con el extranjero para echarlo; al menos preciso

que no fueran sus enemigos.

El presidente sustituto sabia que era importante disfrutar de la confianza de
la faccion mas radical de su partido “para marchar en el camino de las reformas”, y
desesperado por no encontrarla, acusé de ingratos a sus integrantes y lanzo frases
descompuestas como la amenaza de “largarme fuera de la Republica”; calificd de
ridiculas y exageradas las pretensiones del “partido puro”, que junto a “la perpetua
discordia de la familia republicana”, provocaban el malestar social del momento3®!.
Esta claro que Comonfort necesitaba el apoyo de todo el partido liberal para
continuar con la enorme tarea reformista emprendida desde 1855, el problema se
hallaba en que la faccién progresista no lo creia indispensable, principalmente

porque la mayoria de sus miembros lo miraban con recelo. Los conservadores

380 Antonia Pi-Sufier Llorens apunta que ante el peligro que suponia la renuncia de Alvarez para la presidencia
de Comonfort, el gobierno intenté convocar al Consejo para que lo auxiliara si se daba el caso; como se
recordard, sus miembros no se habian reunido porque estuvieron en desacuerdo con el decreto que lo
nombro presidente sustituto. En Gobernantes mexicanos, p. 246.

381 Comonfort a Joaquin Moreno, Tacubaya, 14 de junio de 1856 y México, 24 de julio de 1856, The Genaro
Garcia Collection of Manuscripts in The Latin American Collection University of Texas Library Austin.
Correspondencia de Ignacio Comonfort, material consultado en microfilm en el Archivo General de la Nacién,
en adelante se citara como CIC. Rollo 139, docs. 756 y 757.
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contribuyeron a mermar esa confianza haciendo parecer la politica conciliadora del
presidente como concesiones para la oposicion y Comonfort, por ello, creyé que al
jurar la constitucion en febrero de 1857 fue “la respuesta mas victoriosa & la letania
de absurdo con que el partido conservador ha pretendido llenar de desconfianza los

corazones de los liberales.”38?

El poblano fue reconocido por amigos y enemigos por su capacidad para
concertar, unos lo alabaron, mientras otros lo criticaron, igualmente, las
consideraciones que brindd a los contrincantes fueron materia de discusion; sin
embargo, para él formaban parte importante de los atributos que debia mostrar el
estadista, saber gobernar también significaba condescender frente al adversario. En
carta al recién nombrado gobernador de Querétaro, José Maria Arteaga, el
presidente ofrecié una leccién de politica:

El gobernante no debe pertenecer & partido alguno porque és el representante y el ejecutor de la

justicia, y aunque los liberales que estan al poder deben trabajar siempre por el bien del pueblo, & la

vez deben respetar & sus enemigos siempre que éstos no se lancen a las vias de hecho con objeto de
contrariar la marcha de la administracion.3

Comonfort deploré la politica de exclusion ejercida por Arteaga contra todos
los amigos vinculados a su antecesor Sabino Flores®#, supuso que, “por éste medio
tan poco politico, se hace cada dia mas profunda la funesta division de los llamados
moderados y puros”. La practica de eliminar de los empleos de la administracion
publica al enemigo vencido fue una conducta que se generalizé a la caida de Santa
Anna, sus seguidores y en general los conservadores fueron relegados, el problema

fue que el mismo método se siguié con los miembros del partido, la lucha entre

382 Ccomonfort a Moreno, México, 18 de febrero de 1857, CIC, rollo 139, doc. 775.

383 Comonfort a José Maria Arteaga, México, 9 de julio de 1857, CIC, rollo 139, doc. 783.

384 Sabino Flores fue allegado de Manuel Doblado y su informante en la capital; durante la presidencia de
Alvarez el gobernador de Guanajuato lo comisioné para convencer al entonces gobernador de Querétaro,
Francisco Diez Marina, para que se levantara contra la administracion del suriano, éste respondié: “Con tanta
indignacién como sorpresa, recibi de manos de su comisionado don Sabino Flores, la carta de usted...No, Sr.
Doblado, jamas seré perjuro ni traidor...” Diez Marina a Doblado, Querétaro, 7 de diciembre de 1855. En Jorge
L. Tamayo (comp.), op. cit., tomo Il, Capitulo VI, doc. 37.
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facciones por lo que Francisco Zarco llamé la “empleomania”, ahondé las

diferencias entre sus propios integrantes®,

“Esperabamos mucho, mucho”, escribié Ponciano Arriaga al hacer un analisis
retrospectivo de la forma en que el partido liberal fracaso a pesar de ser “duefio de
la situacién”, de controlar presidencia, ministerios y congreso, de apoderarse incluso
de la imprenta y la opinion publica, de tener de su lado a la guardia nacional y en
general a “todas las fuerzas fisicas y morales”, ademas de lograr “que los
conservadores desaparezcan de la escena, 6 por lo menos, aparenten modestia y
conformidad”; a pesar también, de vencer dos veces a la reaccion en Puebla, de
haber gestado con libertad una constitucion, y de elegir a todo el personal de la
administracion de la capital y los estados, con todo, Ignacio Comonfort se
encontraba “en una inquietud continua, en zozobra incesante, siente y conoce...que
el partido demdcrata no basta a su organizacion, que necesita otros elementos”386,
Y ese es el calvario con el que debid cargar el partido liberal, teniéndolo todo, no

fue suficiente.

Y no basté porque Comonfort goberné con unos y enfrentd a otros. A los
conservadores los combatié de frente y con las armas, sin embargo, no pudo hacer
lo mismo con los liberales que no estaban de acuerdo con él. Dolido se lamento:

Sus adversarios [conservadores], sembrando la calumnia y la discordia entre los mismos que

aspiraban unanimes & la libertad, conseguian, con la antigua macsima de dividir para vencer, las
victorias que las batallas les negaban.38”

385 Sobre el tema de la “empleomania”, vid. supra., capitulo 3 de este trabajo. Frédéric Johansson analiza el
problema del también denominado “exclusivismo” entre partidos, plantea que fue comun en los primeros
actos de gobierno el cambio de personal, primero en los puestos de mayor rango e incluso después se actuaba
sobre los de menor nivel. Véase “El imposible pluralismo politico: del exclusivismo y otros vicios de los partidos
politicos en el México de la Reforma”, en Alfredo Avila, Alicia Salmerdén, coords., Partidos, facciones y otras
calamidades. Debates y propuestas acerca de los partidos politicos en México, siglo XIX, México, Fondo de
Cultura Econémica, Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, Universidad Nacional Auténoma de México,
2012, p. 122.

386 Carta rubricada con las iniciales P. A., vid. supra. nota 351. Sobre las sublevaciones en Puebla a las que
hace referencia Arriaga, se abordaran mas adelante en este capitulo.

387 Comonfort, Manifiesto del gobierno a la nacién, 4 de marzo de 1857, México, Ignacio Cumplido, 1857, p.45.
Se trata de un recuento de las acciones de su administracion mientras goberné con las facultades
extraordinarias.
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El dilema no superado por la politica moderada del poblano fue precisamente
hallarse en medio, la imposibilidad de convencer a los extremos lastré su gobierno,
su idea de “6rden pero no despotismo, libertad pero no libertinage, reforma pero no
destruccion, progreso pero no violencias”, lo condujo a ser tachado de retrogrado,
“porque no atropellé los elementos sociales” y de demagogo “porque llevé en mis
manos la bandera de la libertad™. Comonfort escribié estas reflexiones unos
meses después de la conclusién abrupta de su gobierno, resentido si, pero también
con la calma que proporciona el tiempo, aunque sea en el exilio; en su examen de
las incidencias vividas advirtid6 que “tanto los partidarios de la libertad como los
contrarios” le hicieron la guerra, comprendié, creo yo, que los puros trabajaron
desde la disidencia y finalmente, aceptdé esas diferencias como algo méas que

simples desencuentros entre amigos.

Las discrepancias ideolégicas entre los liberales tuvieron su punto critico
cuando emprendieron la tarea de redactar la constitucion para después aplicar las
reformas, para unos, tibias e incompletas, y para otros, exageradas. También
existieron diferencias personales, talantes incompatibles que en el terreno de la
politica podian tornarse en verdaderas tormentas; Justo Sierra lo entendio asi
cuando se refirié al “gabinete de amalgama” que intenté Juan Alvarez en 1855: “No,
no eran ni las ideas, ni los procedimientos los imposibles de amalgamar; eran los
caracteres...”® y justamente, el talante ponderado de Ignacio Comonfort, no le

ayudo a sortear la tenaz oposicion del congreso hacia su gobierno.

La relacién entre la asamblea constituyente y la administracion del poblano
nacié con mala estrella; cuando se redactd el articulo 5° del Plan de Ayutla y su
reforma en Acapulco se introdujo lo que acabé convirtiéndose en la manzana de la

discordia y el origen, aunque no el Unico, de las disputas entre ambos poderes, me

388 |gnacio Comonfort, Politica del general Comonfort durante su gobierno en Méjico, pp. 1-6. Un folleto
andénimo publicado en defensa del gobierno de Comonfort planted la misma contradiccién: “Los demagogos
dicen que el Sr. Comonfort ha perseguido a los liberales, y le llaman retrogrado porque es amigo del érden;
los retrogrados dicen que ha perseguido a los conservadores, y le llaman impio y demagogo, porque ha
sostenido la libertad”. En La politica del general Comonfort y la situacion actual de México, México, Imprenta
de Moran y Compaiiia, 1857, p.13.

389 Justo Sierra, Obras completas Xlll, Judrez: su obra y su tiempo, p.101.
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refiero a la atribucién otorgada al congreso para revisar “...los actos del actual
Gobierno, asi también como los del Ejecutivo Provisional™%. Para Daniel Cosio
Villegas esta situacion se dio porque “los hombres de Ayutla desconfiaron de si
mismos™! y temieron que se estableciera otra dictadura en nuestro pais. Ademas
del temor, a mi juicio, influyo el resentimiento que cada uno de los actores de Ayutla
tenia contra Santa Anna por la persecucion a la que fueron sometidos y esa fue una
forma de ajustar cuentas, también, el futuro en el vértigo de una revolucion no
siempre se ve con claridad y posiblemente lo entrevieron lejano sin pensar en las

consecuencias sobre sus propias acciones®®2,

El congreso constituyente se conformé con liberales de ambas corrientes,
hubo una fuerte presencia numérica de moderados y la voz poderosa de los
representantes mas conspicuos de los puros quienes tuvieron un papel muy activo
en las discusiones. A esta mixtura se agrego6 la presencia de los miembros del
gabinete presidencial; José Maria Lafragua, Luis de la Rosa y Ezequiel Montes,
entre otros, fueron escuchados durante la discusion del proyecto constitucional e
influyeron en el rumbo que estaba tomando el cdodigo®. Inevitablemente, los
debates provocaron sesiones acaloradas y enfrentamientos personales, muchos de
los ataques iban dirigidos al ejecutivo quien se lamenté de las embestidas recibidas

de parte de “una falange enemiga”:

Que no solo ponia obstaculos @ mi marcha, sino que mas de una vez prorrumpié por boca de sus
tribunos en violentos desahogos contra mi gobierno y contra mi persona.3%

39 Alvaro Matute, Antologia, México en el siglo XIX. Fuentes e interpretaciones histdricas, pp.287-295.

391 Daniel Cosio Villegas, La Constitucién de 1857 y sus criticos, 22. ed., México, Secretaria de Educacién Publica,
1973, (SEPSETENTAS #98), p. 86. Edmundo O’ Gorman critica en el plan de Ayutla ademas de sus “trivialidades
declamatorias”, su “imprevisién politica”. En “Precedentes y sentido de la Revolucidon de Ayutla”, en
Historiologia: Teoria y prdctica, México, Universidad Nacional Auténoma de México, 1999, p. 69.

392 Brian Hamnett retoma las modificaciones al Plan de Ayutla que introdujo Ignacio Comonfort en Acapulco,
especificamente la que hace referencia a la adopcidn exclusiva de las instituciones liberales como las Unicas
convenientes para el pais. El autor considera que este “exclusivismo” nacié como reaccién a la dictadura de
Santa Anna y en un afan, compartido por el liberalismo en el exilio, de evitar la repeticién de politicas
autoritarias. En “The Comonfort Presidency, 1855-1857”, Bulletin of Latin American Research, Vol.15, n.1,
Special Ussue: Mexican Politics in the Nineteenth Century, 1996, p. 85.

393 Cosio Villegas resumid el ambiente de ese momento: “El clima histérico real de la época, era, pues, un clima
moderado, y de ahi la natural, la inevitable influencia de los moderados.” op.cit., p. 90. Sin embargo, en los
debates del Congreso Constituyente, no fue su voz la que mas se escuché.

3% 1gnacio Comonfort, Politica del general Comonfort durante su gobierno en Méjico, p. 16.
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El pulso sostenido entre el ejecutivo y el legislativo agregd nuevos obstaculos
en el camino de la administracién de Comonfort, ambos intentaron concentrar mayor
poder para darle rumbo a la nacion desde su propia tribuna, la falta de entendimiento
hizo el resto. Diputados como José Maria Mata revelaron incluso algunas maniobras
gue apuntaban hacia este rompimiento; Isidoro Olvera present6 el 12 de julio de
1856 una proposicion en el congreso para que el ministerio diera cuenta de sus
actos, ademas de solicitar el nombramiento de una comision para “restablecer la
concordia” entre ambos poderes; al aprobarse la mocidén Ponciano Arriaga, Santos
Degollado, Ledn Guzman, Francisco Zarco y el mismo Olvera fueron seleccionados
para cubrir ese encargo, por lo que Mata no pudo menos que exclamar “jQué medio
de buscar la armonia nombrando a los mas encarnizados enemigos del gobierno!”,

viendo ademas en la accion otra finalidad:

O mucho me engafio, 6 el objeto de todo esto es hacer del congreso una convencién y que la dictadura
sea ejercida por aquel. Se quiere a toda costa un rompimiento para ver si se separa Comonfort y vuelve
Alvarez a quien esperan dominar como a un nifio.3%

Desconfianza es la palabra que mejor define la relacién entre los diputados,
especialmente los puros y el gobierno de Comonfort. Emilio Rabasa la repite
constantemente para ilustrar sus enfrentamientos; a decir del autor, los legisladores
intentaron atribuir a los conservadores ser la fuente de los rumores que corrian
sobre sus diferencias con el afan de desprestigiarlos y debilitar la “union liberal”,
“‘pero lo cierto es que, desde el principio, gobierno y asamblea se vieron con
desconfianza™%. A pesar de que no faltaron los denuestos contra el ejecutivo y los
miembros de su gabinete en los debates en el congreso, pronto comprendieron que
la divulgacion de sus problemas afectaba a ambos poderes, con el propoésito de
evitarlo formaron una nueva comision encargada de hablar con el presidente

sustituto para proponerle que:

3% José Maria Mata a Melchor Ocampo, Méjico, 13 de julio de 1856. Correspondencia privada del Dr. José Ma.
Mata con Dn. Melchor Ocampo, p. 83. Emilio Rabasa advierte de los peligros al concentrar atribuciones en el
poder legislativo, considera que la Constitucion de 1857 “no sélo rebajo la fuerza que en facultades habia
dado al Ejecutivo, sometiéndolo al Legislativo, sino que, al depositar éste en una sola Cdmara y expeditar sus
trabajos por medio de dispensas de tramites que de su sola voluntad dependian, cred en el Congreso un poder
formidable por su extensién y peligrosisimo por su rapidez en el obrar”, en La constitucion y la dictadura,
México, Comité de Asuntos Editoriales, H. Cdmara de diputados, LVII Legislatura, 1999, pp. 64-65.

3% |pid., p. 44.
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...cualquiera que fuesen los motivos de desacuerdo que ecsistiesen entre el congreso y el ejecutivo,
se tratasen de un modo confidencial, amistoso y privado, de manera que nunca apareciese en el
publico que tal desacuerdo ecsistia.3¥”

Frédéric Johansson estudia la composicion del Congreso Constituyente de
1857 y el sentido de los sufragios de sus diputados; como ya se menciono, la
mayoria fue del ala moderada, aunque su fuerza fue mitigada por la ausencia
continua de muchos de sus miembros, mientras que los puros mas diligentes,
lograron dominar la tribuna y retener la presidencia de la Asamblea numerosas
veces. Segun el analisis del autor, en 71 votaciones de 134 consideradas, los
articulos fueron aprobados sin discusiéon y por unanimidad.®® Los numeros
muestran en principio que, las discrepancias entre liberales no lo fueron tanto a la
luz de estos resultados; no obstante, Johansson apunta, como causa de la apatia
manifiesta del grupo moderado, su conviccién en que el texto constitucional nunca
lograria salir a la luz y menos, llegar a normar la vida de los mexicanos, de esta
suerte, hicieron acto de presencia cuando se tratdé de “contener” u “obstruir”
iniciativas consideradas mas radicales,

...el resto del tiempo presentd una evidente indiferencia a la labor de la Asamblea, dejandole libre el

camino, cuando queria 0 cuando juzgaba que no eran peligrosas las medidas votadas, a la minoria
radical 3%

Los liberales compartieron principios basicos cuya pertinencia dificilmente
fue cuestionada, las libertades individuales, por ejemplo; sin embargo, también se
enfrentaron dos concepciones: una se proyectaba hacia el futuro modelando a la
nacion que se queria ser a traves de reformas radicales; la otra, miraba el caotico
presente de un pais que no creia preparado para aplicar esas reformas de manera
precipitada. De tal suerte, los diputados puros pugnaron por acotar el poder del
ejecutivo frente a un legislativo que lo concentraba en una sola camara, mientras
que el presidente sustituto y sus ministros pidieron prolongar el uso de facultades

extraordinarias porque se vivia un estado de guerra provocado por las numerosas

397 Mata a Ocampo, Méjico, 20 de julio de 1856, Correspondencia privada del Dr. José Ma. Mata con Dn.
Melchor Ocampo, p. 87.

3% Johansson, Frédéric, op. cit., p. 39.

399 Ipid., p. 54.
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sublevaciones y conspiraciones que cruzaban el territorio, la dictadura como una

necesidad para someter esas fuerzas contrarias.*®

La necesidad de un codigo que rigiera la vida nacional fue una aspiracion
comun a las facciones liberales, no obstante, como ya se ha venido apuntando, la
discusion en torno a la constitucion sac6 ampulas porque los cambios ahi
propuestos se percibian en distintos tiempos y contextos. El anticlericalismo es un
ejemplo de lo anterior, mientras los puros bregaban por una accion directa para
atacar los privilegios de esta corporacion, los moderados temian las consecuencias
de hacerse de un enemigo tan poderoso y prefirieron un camino mas pausado. El
progreso econémico fue ambicionado por los dos grupos, sin embargo, para los mas
progresistas las reformas eran la panacea para llegar a él, mientras que los
moderados anteponian el orden a fin de lograrlo, méas influidos por las
circunstancias, esperaban pacificar al pais y de manera gradual adaptar los

cambios?*?,

El debate constitucional vino a exacerbar estas diferencias, por temas tan
puntuales como el articulo 15 o el intento de resucitar la Carta Magna de 1824; con
todo, la discusion por limitar la autoridad del ejecutivo calé hondo porque lo que
estaba en juego era la distribucion del poder y esa partida la perdié el presidente
Ignacio Comonfort. Al final, las consecuencias de éstas y otras dicotomias fueron
desastrosas, la guerra civil no sélo atajo la aplicacién de las reformas, también

expulso6 del poder a los moderados.*%?

400 cuando finalmente se promulgé el cédigo de 1857, la ruptura liberal fue mas evidente, Brian Hamnett
considera que ésta se debid a “las divisiones sobre la Constitucion de febrero, la autoridad presidencial, el
poder del congreso nacional y el de los gobernadores de los estados, y la relacién entre Estado e Iglesia”. En
“El liberalismo en la Reforma mexicana, 1855-1876: Caracteristicas y consecuencias”, en Roberto Blancarte
(coord.), Las Leyes de Reforma y el Estado laico: importancia histérica y validez contempordnea, México, El
Colegio de México, Universidad Nacional Auténoma de México, 2013, p.70.

401 Jpid., pp.75-76. Seglin Hamnett, los liberales compartian algunas ideas generales, pero discrepaban en
cuanto a su aplicacién, incluso apunta que sus diferencias fueron tal vez mas importantes que las que hubo
entre los mas moderados y los conservadores, excepto en los temas relacionados con la religion. En “The
Comonfort Presidency, 1855-1857”, p.97.

402 para Erika Pani, “Los debates parlamentarios de 1856 y 1857 ponen de manifiesto la fragmentacién interna
del grupo liberal. Los liberales habian logrado derrocar a la dictadura santannista y excluir a los conservadores
de la elaboracion del plan maestro para la construccién del México nuevo. No obstante, no lograron coincidir
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En medio de las discusiones diarias a proposito del proyecto constitucional,
Comonfort vislumbré las dificultades que acarrearia al ejecutivo la reduccion de
atribuciones para hacer frente a una realidad de desorden. Con el Estatuto Organico
Provisional publicado el 15 mayo de 1856 su gobierno intenté reglamentar las
gestiones de la administracion y centralizar el poder; su autor, José Maria Lafragua,
narrd los avatares que rodearon su divulgacion y su uso como “piedra de escandalo”
en su contra*®, Para el ministro de gobernacion fue un error no haber aprovechado
el ambiente favorable que trajo el triunfo de Comonfort sobre los sublevados en
Puebla, los tiempos en politica son importantes y para cuando se dieron a conocer

las nuevas disposiciones, la situacion era otra.

Con todo, Lafragua justificé la necesidad de un cédigo en tanto se terminaba
la redaccion de la constitucion. Por su caracter provisional no se pronuncié por
ningun sistema con lo que se evitd entrar en discusiones dificiles en momentos
complicados*®; sus fundamentos fueron tomados de la Constitucion de 1824 y de
las Bases Organicas de 1843, se formul6é también una ley de garantias individuales
para proteger la libertad, la seguridad, la propiedad y la igualdad; ademas, el
Estatuto contempl6 la responsabilidad ministerial como un asunto novedoso no
previsto por el Plan de Ayutla y del que se ufané el ministro poblano atribuyendo su

introduccioén a “la conciencia de los individuos que forman el gabinete”,

La cuestidn méas debatida en los dias en que fue distribuido el Estatuto a los
gobernadores de los estados fue la referida a las atribuciones del ejecutivo, sobre
este aspecto Lafragua argument6 que fue en el Plan de Ayutla donde se planteé la

dictadura y si bien Comonfort “ha creido de su deber limitarla para los casos

en cuanto a las cualidades que debian adornar al pais de sus suefios.” En Para mexicanizar el Segundo Imperio:
El imaginario politico de los imperialistas, México, El Colegio de México, Instituto Mora, 2001, p. 143.

403 | afragua, Misceldnea politica, p. 104.

404 Sobre este punto Lafragua aclard que el presidente sustituto considerd respetar la forma en que “el plan
de Acapulco” no se pronuncid ni por la federacidn ni por el centralismo, “porque ni 4 aquella ni 4 este se opone
la declaracion de que la republica es una sola, indivisible é independiente; puesto que la independencia de los
Estados en la forma federativa solo debe ser en lo que corresponda & su régimen interior.” Afirmacion que
defiende uno de los puntos del Estatuto que mayor controversia desperté relativo a la reduccion de la
autonomia de los estados. José Maria Lafragua, “Parte oficial”, El Siglo Diez y Nueve, México, 29 de mayo de
1856.

405 1pid.
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ordinarios, quiere muy justamente conservarla para aquellos en que se interese la
salvacion del Estado™%. No sin razén, Juan A. Mateos defendio la posicion oficial
arguyendo que fue un acto voluntario del ejecutivo acotar su propio poder, y si bien
el Estatuto le otorgaba amplias facultades “...cualesquiera regla dada & un gobierno
que tiene facultades estraordinarias, es mas facil que restrinja estas y no que las

amplie™,

La singularidad de una dictadura ejercida por un gobierno liberal, que a decir
de Lafragua “queramos o no, tenemos que ejercer’*, fue un dilema incobmodo pero
necesario para la administracion de Comonfort; ante las circunstancias cadticas,
mano fuerte, aunque sin olvidar los principios democraticos por los que luché en
Ayutla; el Estatuto resumia estas dos posiciones*®. No obstante, no todos
estuvieron de acuerdo, especialmente los gobernadores de las entidades que vieron

el nuevo cddigo con preocupacion, a pesar de su caracter eventual.

Lafragua supo que las nuevas reglas no serian del agrado de las autoridades
estatales porque limitaban sus facultades y atn sin negar esa realidad, se defendi6
de los sefialamientos de los puros que lo acusaban de antifederalista, “sin advertir
gue era el colmo del absurdo suponer una federacion con la dictadura creada por el
plan de Ayutla™° Habia que darle mayor poder al presidente y el Estatuto asi lo
consideré en su articulo 81:

Todas las facultades que por este Estatuto no se sefialan expresamente 4 los gobiernos de los Estados

y territorios, seran ejercidas por el presidente de la Republica, conforme al art. 3° del plan de Ayutla,
reformado en Acapulco.*!

406 1pid.

407 Juan A. Mateos, “El Estatuto Orgénico”, El Monitor Republicano, México, 6 de junio de 1856. El autor no
sélo justificé en este editorial las acciones del gobierno apegadas al Plan de Ayutla, también hizo un llamado
para que el Estatuto no fuera anulado por la cdmara, porque con ello “no haria sino devolverle al gobierno
esas facultades [extraordinarias].”

408 José Maria Lafragua a Manuel Doblado, México, 3 de junio de 1856. En Jorge L. Tamayo (comp.), op. cit.,
tomo I, Capitulo VII, doc. 28.

409 para Edmundo O’Gorman, el presidente sustituto asimild la experiencia del malogrado segundo intento
federalista de 1846 y “por eso intuia con evidencia la necesidad de integrar los principios democraticos en que
creia, y un elemento de voluntad personal que le repugnaba”. En op.cit., p. 110.

410 | afragua, Misceldnea politica, p. 111.

411 Dubldn Manuel y José Maria Lozano, Legislacién Mexicana..., tomo VI, N2 4700, “Estatuto Orgénico
Provisional de la Republica Mexicana”, p. 176.
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El federalismo tuvo interpretaciones ambivalentes, dependiendo si éste era
visto desde la perspectiva de las autoridades regionales o a partir de la mirada de
la clase gobernante que dirigia los destinos del pais desde el centro, en ambos
casos se luchaba por lograr mayor control. Benito Juarez fue uno de los
gobernadores que se opusieron al Estatuto, en su opinion establecia el centralismo
en la republica obligando a los estados a someterse al ejecutivo incluso en
cuestiones cotidianas de la administracion publica, como el ramo de policia; el
oaxaquefio pidié que se respetara el Plan de Ayutla y su reforma en Acapulco que
“quiso que cada estado se rigiese por su estatuto provisional’#2. La situacion puso
de manifiesto la dificultad de conciliar la disposicidén sobre las “amplias facultades”
que otorgd el mencionado plan al presidente interino, con el federalismo que Juarez
enarbolé cuando rechaz6 someterse a esta reglamentacion, nuevamente la
oposicion entre la dictadura y los principios liberales. Lafragua crey6 que si no se
limitaba el poder de los gobernadores se podia llegar al absurdo de “tener treinta

dictadores, de los cuales el menos fuerte era el Presidente”#!3,

El balance del Estatuto resulté negativo para Comonfort, no fue posible
ponerlo a prueba y exhibi6é la debilidad de su administracion. Juarez resumio la
situacion opinando que “el gobierno tuvo la prudencia de no insistir en su
cumplimiento™!4; por su lado, Lafragua dio su version asegurando que convencio al
mandatario oaxaquefio en privado para que le rindiera supuestas cuentas para
“cubrir las apariencias”, aunque en la practica ignorara la aplicacion del cddigo,
ademas agreg0 que otros gobernadores aceptaron el Estatuto, pero “a reserva de
no cumplirlo sino en lo que les convenia®™?!®. Lo anterior refleja no sélo la escasa
autoridad del ejecutivo frente a los gobernadores, también, el peligro de que los
hombres fuertes de las regiones como el propio Juan Alvarez o Santiago Vidaurri,

quien se negod a publicar el Estatuto como mandatario de Nuevo Ledn, utilizaran la

412 Judrez a [José Maria Lafragua], ministro de Gobernacién, Oaxaca, 12 de junio de 1856. En Jorge L. Tamayo
(comp.), op. cit., tomo Il, Capitulo VII, doc. 26.

413 | afragua, Misceldnea politica, p. 111.

414 Benito Juarez, Apuntes para mis hijos, en Jorge L. Tamayo (comp.), op. cit., tomo 1, cap. 1, p. 36.

415 Lafragua, Misceldnea Politica, p. 110. Finalmente, el Estatuto no fue aprobado por el congreso, por lo que
se siguid haciendo uso del Acta de reformas de 1847 en tanto se promulgaba la constitucidn, aunque fue
distribuido a los gobernadores antes de saberse el dictamen de los diputados.
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bandera de la federacion para proteger y ampliar el poder que de hecho ejercian en

sus dominios como caciques*.

El general Vidaurri fue un caso emblematico de oposicion regional que hubo
de enfrentar el presidente Comonfort, fue mas alla del rechazo o incumplimiento de
este codigo, el neoleonés desafio al poder ejecutivo actuando de manera
practicamente autbnoma al decretar la anexion de Coahuila a Nuevo Leon el 19 de
febrero de 1856. Los antecedentes de esta conducta se pueden buscar en la
revolucion de Ayutla que provoco, como la mayoria de los movimientos armados,
una etapa de anarquia aprovechada por algunos para privilegiar beneficios

particulares sobre el interés general*'’.

Desde la época de la presidencia del suriano, Vidaurri mostré conductas que
anunciaban la independencia con la que gobernaria Nuevo Ledn y después
Coahuila; pidié dinero y armas para impedir las incursiones de los indios barbaros,
pero se negaba tajante a que tropas enviadas por el gobierno penetraran en sus
dominios. El general Alvarez reconocié la contribucion del nortefio en la lucha contra
la dictadura santanista*'®, le dio el control de las aduanas, la comandancia militar
del noreste y la gubernatura de su tierra natal, sobre todo, lo consideraba “baluarte”

para la defensa de estos estados fronterizos frente al expansionismo

416 Juan Alvarez descalificé al Estatuto, no sélo por considerarlo un nuevo motivo de distanciamiento entre el
ejecutivo y el legislativo, sino por ser inoportuno, improcedente y sobre todo porque “esa ley...disgusta y ataca
la soberania de los Estados”. Alvarez a Miguel Maria Arrioja, La Providencia, 14 de junio y 6 de septiembre de
1856, CEHM, Fondo CCCIX, docs. 39 y 52 respectivamente.

417 para el ministro espafiol Juan Antoine y Zayas, estos intereses locales actuaron en perjuicio de la unidad
nacional. Zayas a [Primer Secretario de Estado], México, 5 de noviembre de 1855, AEEM-COLMEX, vol. 8, caja
86, Leg. 1, n. 15., despacho 56. En este sentido, Brian Hamnett considera que las élites regionales al ejercer
un férreo control de los recursos locales frenaron la construccién de un gobierno nacional fuerte. En “Santiago
Vidaurri, Northern Mexico, and regional identities, 1855-1864", Tzintzun. Revista de Estudios Historicos,
Meéxico, n2 30, julio-diciembre 1999, p. 90.

418 Santiago Vidaurri publicé el Plan de Monterrey el 25 de mayo de 1855 para desconocer al gobierno de
Santa Anna, dos dias después de la ocupacién de esa ciudad; en su primer articulo dispone que “El Estado de
Nuevo Ledn reasume su soberania, libertad e independencia, mientras un Congreso nacional que se llamara
conforme a la convocatoria espedida el 10 de diciembre de 1841, establece el sistema y forma de Gobierno
gue deba regir a la Republica”. En CEHM, Fondo DCXIX.3.77. Correspondencia de Benito Juarez con Santiago
Vidaurri. Archivo Vidaurri. La derrota del ejército santanista en el norte contribuyd al triunfo de Ayutla, a pesar
de la distancia que mantuvo el neoleonés con el movimiento surefio.
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norteamericano*®. No obstante, otros como el ministro Zayas presumieron que la
actitud dadivosa del atoyaquense era producto del temor a vivir otra secesion en los
territorios del norte como la ocurrida en Texas afios atras; Zayas y su compatriota
Miguel de los Santos Alvarez, compartieron la sospecha de que Vidaurri preparaba

la separacion de sus dominios para luego anexarlos a Estados Unidos*%°.

Con Comonfort los desacuerdos se vivieron desde que establecio en los
Convenios de Lagos, en septiembre de 1855, el compromiso de conservar y atender
al ejército, para Vidaurri esta concesion significé permitir la permanencia del
enemigo contra el que sus soldados habian luchado*?!. Apenas transcurridos dos
meses de la administracion del poblano, Vidaurri decreté la anexién de Coahuila, la
confrontacién no se hizo esperar y la presidencia fue subiendo el tono de los

ataques contra el neoleonés hasta considerarlo traidor.

La primera reaccion oficial fue rechazar el mencionado decreto
argumentando que el Plan de Ayutla reconocid la division territorial existente al
tiempo de su proclamacion, y en todo caso, seria en la constitucion donde se
resolverian las cuestiones pendientes sobre el tema, que también incluian la
peticion de Guerrero para la agregacion de Cuautla y Cuernavaca; el presidente
sustituto decidio llevar el diferendo al congreso y éste acord6 que seria la comision
qgue redactaba la carta magna la que determinaria la situacion de las entidades
involucradas, mientras tanto se pronuncié por dejar al gobierno actuar “segun sus
facultades”, por lo que éste reafirmdé su desaprobacién declarando insubsistente el
documento de anexidn*?2. No obstante, en el dictamen del congreso también se
acord6 el nombramiento de comisionados encargados de recorrer los pueblos de

Coahuila para conocer su voluntad sobre el topico en cuestion?*?,

419 Luis Medina Pefia, Los bdrbaros del Norte: Guardia Nacional y politica en Nuevo Ledn, siglo XIX, México,
Fondo de Cultura Econdmica, 2014, pp. 199 y ss.

420 7ayas a [Primer Secretario de Estado], México, 5 de noviembre de 1855, AEEM-COLMEX, vol. 8, caja 86,
Leg. 1, n. 15, despacho 56. Miguel De los Santos Alvarez a [Primer Secretario de Estado], México, 2 de agosto
de 1856, AEEM-COLMEX, vol. 9, caja 93, despacho 19.

421 vid. supra., nota 269.

422 piario Oficial del Supremo Gobierno de la Republica, “Editorial”, México, 19 de agosto de 1856.

423 Francisco Zarco, Historia del Congreso..., tomo |, sesién del 21 de mayo de 1856, p. 277.
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Juan Antonio de la Fuente, diputado constituyente de origen saltillense, fue
uno de los principales detractores de las acciones del general Vidaurri, en su
exposicion ataco la legitimidad de las actas presentadas donde supuestamente los
coahuilenses apoyaban la union de los dos estados, aseguré que no podian ser
aceptadas porque eran producto de la coaccion ejercida por el gobernador
neoleonés*?*, Durante los siguientes meses, y a pesar de que Vidaurri acept6
esperar el resultado de la consulta para conocer la intencion popular, el chogue con
la administraciéon de Comonfort fue frontal, a tal grado que el 30 de julio de 1856 se
le pidi6 que entregara el gobierno a José de Jesus Davila y Prieto, haciendo uso de
las facultades que daba al ejecutivo el Plan de Ayutla y su reforma en Acapulco*®.
La designacion un mes después de De la Fuente como ministro de Relaciones
Exteriores acabo por sellar el enfrentamiento, se trataba de la voz mas conocida del

bando enemigo que trabajaba activamente desde Coahuila para evitar la anexién*2.

El saldo de las escaramuzas con el nortefio potencialmente resultaba mas
perjudicial para la presidencia, un enemigo del calibre de Vidaurri auguraba
problemas mayores, con todo, no podia soslayarse la larga lista de agravios que se
le atribuian: invitar a otros gobernadores a desconocer a Comonfort, fomentar la
anarquia en Jalisco, no publicar la ley de desamortizacion, hacer acuerdos con
filibusteros texanos para preparar la separacion de sus dominios y llegar al extremo
de establecer sus propios aranceles en la frontera por no estar de acuerdo con los
que fijaba el gobierno. En resumen,

D. Santiago Vidaurri es criminal y muy criminal; porque por si y ante si uni6 dos Estados, usurpando

no solo las facultades del gobierno, sino las del congreso; porque ha intentado seducir & los
gobernadores para desconocer al presidente; porque ha fomentado la anarquia y apoyado todas las

424 Ibid. pp. 337, 345y ss., sesiones del 30 y 31 de mayo de 1856. En esta discusion en el congreso Vidaurri
recibidé el apoyo de Ignacio Ramirez, quien suscribié el dictamen de la comisidn a favor de la anexion. Sus
argumentos giraron en torno al estado natural al que regresan los pueblos y a la posibilidad de tener un nuevo
pacto social cuando una revolucion derrumba un régimen, en este caso la de Ayutla. En este orden de ideas,
Coahuila tendria derecho a decidir si se unia a otra entidad como Nuevo Ledn; a juicio de Ramirez, Coahuila
recurria a la incorporacién por el estado lamentable de ruina y pobreza en el que se encontraban. En el Sur la
situacion era opuesta, los territorios que Alvarez ambicionaba agregar al infortunado Guerrero eran los ricos
distritos de Cuautla y Cuernavaca, cuyos pueblos tendrian que expresar su voluntad al respecto.

425 Ministerio de Gobernacién a Santiago Vidaurri, México, 30 de julio de 1856. En Diario Oficial del Supremo
Gobierno de la Republica, “Editorial”, México, 19 de agosto de 1856.

426 \/éase Patricia Galeana (coord.), Cancilleres de México, tomo |, México, Secretaria de Relaciones Exteriores,
2009, pp. 373-393.
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resistencias que se oponian & la administracion; porque ha pretendido sublevar a los pueblos contra
sus gobernadores...porque ha desobedecido las 6rdenes supremas y porque ha insultado vy
calumniado al jefe de la nacion y pedido su remocion ante el congreso, & quien igualmente ha injuriado
de mil modos.#

El desgaste sufrido por el ejecutivo en este episodio puso en evidencia las
dificultades que tuvo para sujetar a quienes tenian el verdadero control de su region,
el manejo de los recursos ocupd un lugar importante en esta pugna. El general
Vidaurri se dirigié al congreso constituyente para hacer un fuerte reclamo por lo que
llamo la “tirania de los impuestos”; en la época de Santa Anna, escribid, los pueblos
neoloneses lucharon para acabar con la dictadura y también con las contribuciones
gue consideraban excesivas; sin embargo, el presidente poblano mantuvo vigentes
las alcabalas que habia ofrecido desaparecer, ademas de otros derechos
considerados intolerables, en suma, lo acuso de haber traicionado los principios de
la revolucion:

Puede decirse muy bien que estos [los pueblos de Nuevo Ledn] anochecieron libres y amanecieron

maniatados con las ligaduras de los impuestos que mas odian, y por cuya abolicion no omitieron ningun
género de sacrificios en la pasada lucha.*

Pero Vidaurri no fue el Unico, la exigencia de recursos por parte de las
autoridades de todos los niveles iba emparejada a la negativa de contribuir con el
porcentaje que a cada entidad correspondia suministrar para el funcionamiento de
la administracion central. EI gobernador de Michoacan, José Manzo, se quejé con
su amigo Ocampo por la imposibilidad de pagar a la tropa ante la falta crénica de
numerario, ademas de las secuelas de la revolucion en lo que llamé su empobrecido
estado, critico la politica seguida por el ministro de Hacienda al retirar a los estados
el ingreso derivado del consumo de productos extranjeros, disgustado resumio:

Payno ha venido a realizar el pensamiento de don Lucas, que era destruir a los Estados quitandoles

sus recursos; falta que estos consientan; por mi parte, no lo haré, pero no quiero ahora, en las
circunstancias, ser el primero en escandalizar...*?

“2TDjario Oficial del Supremo Gobierno de la Republica, “Editorial”, México, 19 de agosto de 1856. A pesar de
la gravedad de las acusaciones, finalmente no sdélo el general Vidaurri siguié gobernando a su estado, la
constitucion de 1857 acabd por reconocer a Nuevo Ledn y Coahuila como una sola entidad; no obstante,
Judrez anuld la anexion a su paso por el norte del pais en 1864.

428Santiago Vidaurri a secretarios del Soberano Congreso Constituyente, Monterrey, 11 de mayo de 1856, en
Francisco Zarco, Historia del Congreso..., tomo |, p. 279.

42 José Manzo a Melchor Ocampo, Morelia, 18 de febrero de 1856, en Melchor Ocampo, Obras completas...,
p. 255.
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Desde los primeros dias del mandato del presidente sustituto fue evidente la
necesidad de una autoridad fuerte con capacidad para recaudar los fondos
necesarios para poner en marcha la maquinaria que sostendria al pais, o al menos,
para ayudarlo a sobrevivir evitando una nueva guerra civil*®°; sin embargo, algunos
de los que regian en los estados gracias al Plan de Ayutla y su reforma en Acapulco
y a pesar de sus simpatias hacia el sistema federal, esquivaban la obligacion de
contribuir. Francisco Zarco expuso la desesperada situacion:

...la autoridad del gobierno supremo lo es solo de nombre en muchas partes: que no cuenta ni con los

recursos integros de las aduanas maritimas, a pesar de que sin disputa le corresponden; que no se

reconoce con la generalidad deseable, la necesidad de que ecsista un centro respetado y obedecido;

que cuando se les pidio a los Estados la mitad de sus rentas, no hubo uno solo que no se resistiera a

darlas, alegando razones mas 0 menos fundadas, pero cuya admision, & no ser en casos

escepcionales, reduciria a la autoridad suprema a la mas completa nulidad; y que es seguro que igual

oposicion habré acaso unanimemente, para contribuir & los gastos generales con el 30% que sefiala
de contingente la Ultima ley sobre clasificacion de rentas.*!

La hacienda publica durante el gobierno de Comonfort tuvo un balance
negativo, no solo producto de la herencia santanista y de la escasa cooperacion de
los estados, también como consecuencia de las numerosas insurrecciones
protagonizadas por diferentes grupos reaccionarios. En los meses que Manuel
Payno dirigié ese ministerio tuvo que lidiar con el aumento exponencial del ejército
para enfrentar los levantamientos, segun Barbara Tenenbaum, pasé de 1686
efectivos a 11643, ademas, el gobierno redujo los derechos aduanales, se suprimio
el estanco del tabaco y se eliminaron otros impuestos, aunado a lo anterior, las

aduanas tuvieron que asumir el costo de las deudas de los antiguos revolucionarios,

430 Luis Gonzalez ofrece un panorama de la dificil situacién econdmica enfrentada por México en los afios de
estudio. La escasa y mal distribuida poblacidn para una enorme extension territorial son apenas algunas de
las condiciones que marcaron la desigualdad; una exigua clase media y una mayoria pobre frente a pocos
afortunados dedicados a la mineria, al comercio o los hacendados, quienes, interesados tanto como el clero
en acumular tierras, las disputaron a los pueblos. El autor plantea un “cuerpo enfermo” al referirse a la nacion,
ese caos econdmico, politico y social fue el que encontré Comonfort al asumir la presidencia y lo persiguio
durante sus dos afios de gobierno. En La economia mexicana en la época de Judrez, México, Secretaria de
Industria y Comercio, 1972, pp. 15-34.

431E] Siglo Diez y Nueve, “Unidad Nacional”, México, 16 de diciembre de 1855.
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todo ello dio como resultado un sistema fiscal “sobrecargado, ineficiente y

abrumado” en palabras de la autora.**

Mas aun, personajes considerados ideolégicamente cercanos al presidente
en funciones como Mariano Riva Palacio, tampoco apoyaron su politica impositiva;
el gobernador del Estado de México reclamé a Comonfort haber promulgado la ley
del 12 de septiembre de 1857, “en la cual no se vé el establecimiento de ningun
impuesto sino la apropiacion para la hacienda federal de las contribuciones de los
Estados™3, argumentd que la constitucion recién promulgada otorgd al gobierno los
gravamenes suficientes para sostenerse, ademas de la facultad dada al congreso
de crear nuevos impuestos para cubrir las exigencias de la administracién, con ello
se evitaba dejar a los estados “sin los recursos necesarios para cubrir las suyas”,

razones por las cuales decidi6é suspender la publicacion de la mencionada ley.*3*

A raiz de la confrontacion con Santiago Vidaurri por la anexion de Coahuila
a Nuevo Leon, Comonfort cuestioné el papel que intentaban jugar los gobernadores
en su relacion con el ejecutivo. En carta dirigida a los diputados Ocampo, Arriaga y
Manuel Gémez, el poblano escribié que se llegaria a una situacién de anarquia si
“cada uno de los jefes de los Estados, no contento con el derecho de representar,
se arrogase el de negar su obediencia al poder de la Unién”#%, igualmente, expresé

la necesidad de agruparse en torno a un gobierno amenazado por la faccion

432 Seg(in Tenenbaum, para mayo de 1856 la tesoreria recaudé sélo 178,002 pesos, para un presupuesto anual
de $17,485,021, la quiebra del erario era evidente. En México en la época de los agiotistas, 1821-1857, México,
Fondo de Cultura Econémica, 1985, p. 182.

433 Mariano Riva Palacio a Ignacio Comonfort, Toluca, 30 de septiembre de 1857, AMRP, doc. 7037. Los
derechos que menciona Riva Palacio otorgados al gobierno general fueron los de importacién y exportacion
en los puertos, los productos del papel sellado, los de las casas de moneda y otros. La Ley del 12 de septiembre
clasifica las rentas en dos partes, las que se consideran “generales” y las que comprenden las contribuciones
de los estados. Véase Dublan Manuel y José Maria Lozano, op. cit., tomo VIII, N2 4989, “Ley de clasificacion de
rentas”, pp. 621-625.

434 Agradezco las aclaraciones del Dr. Pablo Mijangos y Gonzélez a este respecto: si bien la Constitucién de
1824 dejé al gobierno federal dependiente de los ingresos por aduanas, alcabalas y por la libertad otorgada a
los estados para fijar el monto de sus contribuciones, la Carta Magna de 1857, le dio la facultad para imponer
nuevas contribuciones para su sostén. Esta situacidon para Mijangos, contribuyd al debilitamiento econdmico
de las entidades y sus élites, posible causa, concluye, del rompimiento de las alianzas liberales en 1857.

435 [Ignacio Comonfort] a Melchor Ocampo, Ponciano Arriaga, Manuel Gémez, México, 21 de octubre de 1856,
en Melchor Ocampo, Obras completas..., p. 307.
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derrotada. En su visidn, las acusaciones recibidas a propésito de la publicacion del

Estatuto provisional por tender a la centralizacion, no tenian fundamento porque,
...hoy reciben del centro los Estados mas poder y recursos que en cualquiera otra época de
centralismo o de federacionl...Jmi gobierno lejos de debilitar el poder de los Estados, ha delegado en
los sefiores gobernadores una gran suma del poder discrecional que ejerce; y en vez de quitarles sus
rentas, la verdad de las cosas es, no sélo que se las deja a su disposicion, sino que les afiade a casi

todas las rentas generales que en su comarca se recauda, y les franquea también subsidios para que
atiendan a las necesidades y emergencias que por si solos no podrian sobrepujar.+3

La pelea por definir atribuciones y controlar el ingreso y distribucion de los
recursos en las entidades fue proporcional a la debilidad del ejecutivo, y persistié en
tanto que su legitimidad pudo ser cuestionada. Como condicion sine qua non para
la marcha de la administracion, Comonfort y sus ministros hicieron hincapié en la
necesidad de paz y tranquilidad publica a fin de lograr el progreso del pais; sin
embargo, ninguna de estas circunstancias se cumplio®*’. Los levantamientos
reaccionarios ocuparon tiempo y caudales del empobrecido erario y fue uno de los
principales problemas que, a pesar de los triunfos militares cosechados, miné la

credibilidad del presidente.

Las sublevaciones como respuesta a las medidas reformistas aprobadas por
el gobierno de Ignacio Comonfort se convirtieron en la impronta que marcé en
muchos sentidos su presidencia. Los disturbios recorrieron el pais: Tlaxcala, Iguala,
diversos puntos del Estado de México, Querétaro, San Luis Potosi, por mencionar
los mas importantes, sin embargo, los conflictos en Puebla tuvieron una
trascendencia particular. Fue en esta entidad donde Comonfort aposto por la
viabilidad de su gobierno, ahi reunié el mayor ejército y destin6 considerables
recursos humanos y monetarios, también fue el lugar elegido para encabezar una
ofensiva, ademas, los dos levantamientos que culminaron con el sitio de esa ciudad
fueron especialmente significativos por su repercusion en la relacion de su gobierno

con la iglesia, igualmente, porque las capitulaciones con las que finalizaron las

438 1bid., p. 308.

437 En el Manifiesto del gobierno a la nacién de Ignacio Comonfort y sus ministros, subrayaron la dificultad de
lograr el desarrollo del pais cruzado por sublevaciones: “La época que hemos venido atravesando de agitacion
y de disturbios, ha sido sin duda la ménos & propdsito para el desarrollo de ramos que solo pueden florecer &
la sombra de la paz”, p. 36.
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batallas despertaron las criticas mas acidas hacia la benevolencia de su caracter,

calificada como debilidad tanto por amigos como por enemigos.

Comonfort se lamentd en mas de una ocasion por la persistencia de las
revoluciones en el pais, los ambiciosos, decia, han hecho de ellas “un ramo de
comercio” y “una segunda educacion™®, En Zacapoaxtla su gobierno inauguro los
enfrentamientos con grupos conservadores, poco antes, José Lopez Uraga se habia
pronunciado en Toliman contra la breve administracién de Juan Alvarez; si bien es
cierto que el movimiento duré unos cuantos dias, mostro la existencia de otros
militares descontentos que operaban en la zona de la Sierra Gorda, como Tomas
Mejia o Manuel Céspedes, personajes que mas adelante contribuiran al ambiente

de zozobra del periodo.

La sublevacion de Zacapoaxtla inici6 el 12 de diciembre de 1855 con el
levantamiento del cura Francisco Ortega y Garcia, al otro dia de la toma de protesta
del presidente sustituto; la situacién se complicé porque el cuartel de la capital
poblana fue atacado bajo el rumor del supuesto arresto del obispo Pelagio Antonio
de Labastida y Davalos. Otros involucrados como los generales Severo Castillo,
Francisco Guitian y Luis G. Osollo proclamaron el plan con el que repudiaron al
recién nombrado ejecutivo, pidieron el retorno de las Bases Organicas y mas
adelante tomaron la ciudad de Puebla y reconocieron a Antonio Haro y Tamariz
como primer caudillo®®. El enorme despliegue de recursos del gobierno general

para esta campafia muestra la necesidad de una victoria no sélo como ejemplo para

438 Comonfort a Joaquin Moreno, México, 13 de febrero de 1856 y 18 de febrero de 1857. CIC, rollo 139, docs.
744y 775.

43% Una narracidn detallada de las dos sublevaciones ocurridas en Puebla en 1856 se encuentra en los ya
citados Anselmo de la Portilla, Méjico en 1856 y 1857. Gobierno del General Comonfort, capitulo VI para el
levantamiento de octubre y José Maria Vigil, op. cit., tomo IV, capitulos lll y IV. Para un estudio actual, Silvestre
Villegas Revueltas, “Santannismo, reforma liberal y las campafias de Puebla en 1856”, pp.13-52. Para
profundizar en el papel del obispo Labastida durante el conflicto poblano, véase Marta Eugenia Garcia Ugarte,
Poder politico y religioso. México siglo XIX, tomo |, México, H. Cdmara de Diputados, LXI Legislatura,
Universidad Nacional Auténoma de México, Asociacién Mexicana de Promocién y Cultura Social, A.C., Instituto
Mexicano de Doctrina Social Cristiana, Miguel Angel Porrta, 2010, p. 525y ss.
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conjurar otras intentonas, también para contribuir a la legitimacion de un gobierno

urgido de reconocimiento*4.

De tal forma, Comonfort decidié ponerse al frente del ejército a pesar de las
voces que le aconsejaban permanecer en la ciudad de México, no sélo por la
investidura que representaba y el peligro que corria su vida, también porque en la
capital, a decir de Alvarez que lo habia experimentado en carne propia, habia
muchos enemigos conspirando contra el régimen liberal y podian aprovechar la
oportunidad de su ausencia**. Con todo, el sitio y posterior capitulaciéon**? de los
alzados confirmaron el acierto del presidente al encabezar las acciones; sin
embargo, los problemas surgieron en torno a la forma en que debia castigarse a las

cabezas del levantamiento.

Cuando ya comenzaba a vislumbrarse el triunfo de las fuerzas oficiales en
Puebla, el presidente sustituto recibi6 una carta de sus ministros donde lo
conminaron a actuar con energia y sancionar a los rebeldes, abiertamente opinaron
a favor de la pena de muerte para algunos de ellos, pero como conocian su juicio
negativo sobre el tema, se adelantaron a ofrecer una propuesta que sirviera como

antecedente con la finalidad de evitar nuevos conflictos:

...que los soldados deben ser licenciados en el acto: que los Grales. y jefes deben ser degradados
solemnemente y al frente de todo el ejército: que destituidos ellos y todos los oficiales, se destinen al
presidio de la Baja California, donde se pondra una fuerte guarnicién y los buques que crucen el golfo:
que Haro, Uraga, Castillo y Giiitian vayan a Caballos y Mifion al presidio de Ulta: que se haga una
averiguacion sobre los que hayan proporcionado dinero a Haro: que si los que lo hayan dado son
estranjeros, en acto se lancen del pais; si son mexicanos, vayan a California, sin esceptuarse los
eclesiasticos y el mismo Obispo, si resulta complicado, a quien suplicamos a usted que no visite hasta
que se aclare su conducta: que exija usted una gruesa suma de dinero al clero, como indemnizacién

440 comonfort hizo un recuento de las fuerzas enviadas a Puebla, el “formidable aparato”, como él lo llama,
fue planeado para evitar un mayor derramamiento de sangre: “550 hombres de la division Villareal; 2500 de
Ghilardi; 1700 de Doblado, que vienen de Guanajuato; la brigada Moreno y otras varias, que hacen un efectivo
de cerca de 19000 hombres, con mas de 20 piezas de artilleria”. Comonfort a Moreno, México, 13 de febrero
de 1856. CIC, rollo 139, doc. 744.

41 Juan Alvarez a Miguel Arrioja, La Providencia, 6 de marzo de 1856, CEHM, Fondo CCCIX, doc.28. “...yo
hubiera querido que [Comonfort] no se hubiese ausentado de la Capital para cuidar de los enemigos que
tenemos en ella y observar mejor los pasos de los facciosos para cortarlos oportunamente”. Las cursivas son
mias.

442 En el articulo 42 del texto de la capitulacién firmada el 22 de marzo de 1856 se especifica que “Los
generales, jefes y oficiales que existen en la plaza, pasaran a residir 4 los puntos que les designe el supremo
gobierno, miéntras éste determina la manera como han de quedar en el ejército.” En Dublan y Lozano, op.
cit., tomo VIII, nota a pie de pdgina donde se transcribe el texto de la capitulacién, pp. 142-143.
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de los gastos de guerra, vendiendo las fincas si no la entrega al punto: que como lo crea usted mas
prudente, haga que Ibarra no contintie en el gobierno para el cual convendrian Arrioja 0 D. Joaquin
Ruiz y que deje usted organizados dos batallones de guardia nacional con Vargas y algun otro de
confianza .+

El tema de la capitulacion es un ejemplo del escrutinio al que fue expuesto el
gobierno del poblano, la critica previsible era del bando conservador; sin embargo,
también liberales de ambas facciones vertieron opiniones contrarias a las
decisiones tomadas por Comonfort, de tal suerte, la cuestion no sélo evidencio la
enorme presidn a la que estaba sometido, también, que era improbable lograr en
algin momento conciliar todas las posiciones. Posiblemente para contemporizar
con las voces que pidieron castigos mas severos para los vencidos en Puebla, el
ejecutivo tomdé algunas de las propuestas hechas por su gabinete, aunque
suavizando las penas, el decreto del 25 de marzo de 1856 contempld en su primer
articulo que:

Los generales, jefes y oficiales que existian en la plaza de Puebla el 21 del corriente, quedaran en el

ejército de soldados rasos, y serdn destinados a los cuerpos de infanteria y caballeria que
oportunamente designara el supremo gobierno.*4

La redaccion ambigua del articulo 4° de la capitulacién permitié esa glosa.
Para los conservadores fue una grave afrenta a la institucion del ejército, incluso,
una “interpretacion villana” que tenia algo de engafio pues de ninguna manera
habian esperado que se rebajara de tal forma la dignidad de generales y oficiales*.
Los moderados representados por los ministros, si bien clamaron por una condena
publica con presidio incluido como ya vimos, justificaron la conducta de su jefe;

Lafragua defendid la decision de pactar la rendicién frente a las voces que la

443 Luis de la Rosa, J[osé] Ml[aria] Lafragua, Ezequiel Montes, Manuel Siliceo, Manuel Payno a Ignacio
Comonfort, México, 10 de marzo de 1856. Borrador en partes ilegible en CIC, rollo 139, s/n., Lafragua hizo una
transcripcion del mismo en Misceldnea politica, p. 102. Sobre la opcidn de la pena de muerte, uno de los
bidgrafos de Comonfort comenté que la conducta del presidente no tenia que sorprender a nadie puesto que
desde el tiempo en que fue diputado siempre voté a favor de los indultos, por lo que su “inclinacion a la
clemencia era de todos conocida”. En José A. Godoy, Biografia del ecsmo. Sr. D. Ignacio Comonfort, presidente
sustituto de la Republica Mexicana, México, Imprenta de Ignacio Cumplido, 1857, p. 15.

444 Dubldn y Lozano, op. cit., tomo VIII, n2 4671, “Decreto del gobierno. Penas & los generales, jefes y oficiales
comprendidos en la capitulacion de Puebla. 25 de marzo de 1856”, pp. 142-143.

445 En La cuestién social, opUsculo anénimo ya citado de tendencia conservadora, se atacd duramente a
Comonfort por lo que considerd un envilecimiento de la institucion militar, sin reconocer siquiera la
legitimidad de su gobierno, juzgd que la degradacién de los generales y oficiales a la categoria de soldados
rasos, era un acto “alevoso, inmundo, barbaro y bruto”, CEHM, Fondo VII-3.2.144.1, p. 19.
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consideraron una debilidad ante un triunfo seguro por mayoria de efectivos y
pertrechos:
[Comonfort] habiéndose manifestado enérgico al combatir a los enemigos de la libertad, bien ha podido

manifestarse generoso con los vencidos...No, esta no es debilidad: es magnanimidad propia del
hombre que en Acapulco supo resistir & las armas y & la seduccion.*4

Francisco Zarco fue uno de los que cuestionaron: “La magnanimidad del
gobierno ha sido escesiva, y mucho tememos que haya pasado los limites de la
prudencia.” La principal preocupacion era que los cabecillas pudieran
reincorporarse al ejército, por lo que pidié la baja de todos los sublevados,
“Conceder la vida a todos ellos es hasta donde puede llegar la clemencia.*"”” Los
sucesos posteriores le dieron la razdn, no sélo escaparon de Puebla algunos de los
jefes que dirigieron la revolucibn como Haro, Marquez y Osollo, siete meses
después se levantdé nuevamente en la misma ciudad la reaccién que no pudo ser

erradicada en su momento*s.

El proceder de Comonfort oscilé entre medidas de conciliacion y otras mas
radicales como lo fue el decreto de intervencion de los bienes eclesiasticos de
Puebla firmado el 31 de marzo, corolario punitivo de la participacion del clero en la
revuelta, no s6lo por fomentarla, también por haber auxiliado a los sublevados con
recursos econémicos, por tal motivo, se consider6 como justa la indemnizacion a la
gue se le obligaba para pagar los gastos erogados por el gobierno para combatir el
levantamiento, ademas de compensar a viudas, huérfanos y mutilados de esta

guerra*®. Como era de esperarse, la disposicion crispd las ya de por si tensas

446 José Maria Lafragua, [ministro de Gobernacién] a los gobernadores de los estados, México, 26 de marzo
de 1856. Impreso. En BNAH, doc. 9, T. 4.

447 Francisco Zarco, “La capitulacién de Puebla”, El Siglo Diez y Nueve, México, 25 de marzo de 1856. Un
peridodico de tendencia liberal como El Republicano, después de transcribir los articulos de la capitulacion, sélo
comentd: “Pero, ¢y Haro y Guitian, y Castillo, y Osollos?”. México, 25 de marzo de 1856.

448 José Maria Vigil resumio: “el caracter de Comonfort, naturalmente benévolo, y sus principios politicos que
le inclinaban 4 la conciliacidn y & laindulgencia, repugnaban toda medida extremada...asi fué que apenas habia
pasado un mes, cuando los individuos comprendidos en el decreto de 25 de marzo fueron relevados de la
pena que se les habia impuesto, lo cual, a pesar de las excepciones que se establecian, venia a nulificar por
completo el castigo 4 que los sublevados se habian hecho acreedores.” Op. cit., p. 119.

449 Dubldn y Lozano, op.cit., tomo VIII, n2 4672, “Decreto del gobierno. Se manda intervenir los bienes
eclesiasticos de la didcesis de Puebla. 31 de marzo de 1856”, pp. 143-144. En los castigos impuestos a los
sublevados y al clero se advierte el grado de influencia que pudo haber ejercido el gabinete de Comonfort en
sus decisiones. Vid. supra. nota 443.
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relaciones con la iglesia, el obispo Pelagio Antonio de Labastida y Davalos fue
expulsado del pais por negarse a reconocer el decreto de intervencion de los bienes
de su didcesis, desde su exilio en Roma mantuvo una activa oposicion al gobierno
de Comonfort. Las dificultades para administrar los caudales eclesiasticos obligaron
al presidente sustituto a decretar el 16 de agosto del mismo afio la entrega de un

milléon de pesos, en cuanto se cubriera esa cantidad cesaria la intervencion.

Todavia se escuchaba el eco de los muchos discursos laudatorios ofrecidos
a proposito de la victoria del presidente en Puebla, cuando una vez mas se alzaron
en armas los inconformes con las medidas reformistas, especialmente a raiz de la
publicacién de la ley Lerdo. Tomas Mejia en Querétaro, Juan Vicario en
Cuernavaca, Joaquin Orihuela y Miguel Miramon en Puebla la noche del 19 al 20
de octubre. Este ultimo pronunciamiento, bajo el grito comun de “religién y fueros”,
fue especialmente doloroso para la administracion de Comonfort porque puso en
evidencia la ineficacia de la politica adoptada hasta el momento para erradicar los

movimientos reaccionarios.

La direccion de las acciones oficiales, en esta ocasion fueron encomendadas
al general Tomas Moreno y se concentraron de nueva cuenta en la capital poblana,
la ciudad sufri6 el sitio de sus fuerzas hasta que el cerco se estrecho de tal forma
que, la lucha final se libr6 en sus calles mas céntricas. La victoria sobre los
sublevados se sellé con la firma de otra capitulacion el 3 de diciembre de 1856%;
la andana de criticas recibidas esta vez por los términos con los que se rubrico la
victoria tuvo que ver tanto con la ingrata experiencia de marzo pasado, como por el

contenido de clausulas demasiado laxas, a tal grado que Moreno publicé un bando

450 E| gobernador de Puebla tuvo la atribucién de fijar el tiempo que se le daria a la didcesis para cubrir el
monto, de no cumplirse se procederia a la venta de los bienes eclesiasticos. Para un analisis detallado de las
derivaciones de la intervencidn, véase a Marta Eugenia Garcia Ugarte, op.cit., p.569 y ss. También un breve
estudio sobre las consecuencias de la sublevacidn poblana en las relaciones entre la iglesia y el Estado, en Jan
Bazant, “La iglesia, el Estado y la sublevacion conservadora de Puebla en 1856”, pp.93-109.

41 Uno de los articulos de la capitulacion que causé mas polémica fue el onceavo: “Los jefes y oficiales que
con tal caracter pueden reputarse aun, quedan obligados a lo que disponga el supremo gobierno respecto de
sus empleos...y si se les sefialan puntos para su domicilio, seran los mas convenientes para su salud y
subsistencia.” Tanto fue el rechazo en el congreso generado por este inciso que el ministerio de Guerra envié
una circular a Moreno para rectificarlo: los jefes que traicionaron al gobierno serian deshonrados quitandoles
el empleo y publicando en la prensa sus nombres con el adjetivo de desleales. En Vigil, op. cit., pp. 198 y 204.
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donde acot6 que serian calificados como conspiradores quienes no se presentaran
en un lapso determinado de tiempo para suscribir la derrota, en clara alusion no sélo
a los cabecillas que como Orihuela y Miramon habian desaparecido antes de la
rendicion, también porque ya era conocida la noticia de la salida de los sitiados de

la ciudad de Puebla con todo y sus armas*?2,

Las criticas sobre la excesiva benevolencia de Comonfort resurgieron con los
nuevos sucesos, el propio presidente sustituto se vio en la necesidad de justificar
sus decisiones comparandolas con la “politica de sangre” de Santa Anna, que sélo

llevé a la destruccion del pais:

Esto no quiere decir tampoco que yo piense dejar impunes los crimenes cometidos por las
revoluciones, pues es justo que la vindicta publica quede satisfecha de los males que causan; pero si
la pena de muerte, amigo mio, fuera el Unico castigo que debiera imponerse a esta clase de delitos,
usted convendra conmigo que ni diezmando a la nacion podrian extinguirse. Yo pues seguiré siendo
suave 0 enérgico, segun lo demanden las mismas circunstancias y la salud de la patria.*%

La oposicion armada al régimen liberal fue uno de los principales problemas
que hubo de afrontar Comonfort en su administracion, tal vez el mas dramético por
la traza de muerte con la que marco el periodo; durante los dos afios de gobierno
del poblano la reaccién recorrio la republica poniendo en duda la viabilidad de su

mandato.

UN CRIMEN EN UN AMBIENTE DE CRIMINALIDAD

Las sublevaciones minaron al gobierno de Ignacio Comonfort no sélo por sus
efectos inmediatos, también porque contribuyeron en alguna medida a profundizar
los desencuentros con Juan Alvarez y a crear un escenario propicio para crimenes
como los ocurridos en las haciendas de San Vicente y Chiconcuac. Al terminar la

Revolucion de Ayutla en agosto de 1855 fueron abandonados los distritos de

452 Ibid., p. 203.
433 Comonfort a Joaquin Moreno, México, 18 de febrero de 1857. CIC, rollo 139, doc. 775.
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Cuernavaca y Morelos por tropas y autoridades santanistas**, dejando cuantioso
armamento y demas efectos de guerra en la zona, situacion aprovechada por
algunos sujetos que apoderandose de los pertrechos, reclutaron a mas gente de la
regién para unirse a las filas del ejército del general Juan Alvarez“s; cuando el jefe
suriano fue llamado para pelear en la campafia de Puebla contra la reaccién al
iniciar 1856, este cuerpo irregular luché a su lado defendiendo los intereses de la
presidencia sustituta de Comonfort. Después de conseguida la victoria, los
hacendados pidieron al ejecutivo que ordenara al ejército surefio su retorno a
Guerrero, “por el camino mas corto, y sobre todo sin pisar” sus distritos, pues temian
que su presencia agravaria el clima de desorden que de por si ya se vivia; se fueron,
pero quedaron los destacamentos de los hombres oriundos del lugar, la mayoria de
ellos sin nombramientos oficiales que avalaran su pertenencia a la Guardia Nacional
y menos al ejército regular*®. Estos “capitancillos” se convirtieron en la pesadilla de

los hacendados, atacaban sus propiedades y amenazaban a las autoridades locales

454 Al proclamarse el Plan de Ayutla, Antonio Lépez de Santa Anna decidié fragmentar el distrito de Cuernavaca
y crear el de Morelos para controlar mejor la zona donde era conocida la influencia de Juan Alvarez; con el
triunfo de la revolucién, el Estatuto Provisional para el Gobierno Interior del Estado de México mantuvo el
distrito creado por Santa Anna, de tal forma que, desde 1855 y hasta 1861, el distrito de Cuernavaca
comprendid los partidos de Cuernavaca, Tetecala y Yautepec, mientras que el de Morelos incorpord los de
Morelos (Cuautla) y Jonacatepec. Véase Carlos Barreto Zamudio, “Un espacio para la disputa. Divisidon
territorial y organizacion politico-administrativa en Morelos, 1854-1867”, en Horacio Crespo, Historia de
Morelos, pp. 409-410.

455 Nicolas de la Portilla, quien describe la situacién aqui relatada, menciona los nombres de algunos de los
que se apoderaron de esas armas: Manuel Arellano de Tetecala, Isidoro Carrillo de Sochitepec, Agustin Trejo
de Tepoztlan, entre otros. Arellano, quien en 1848 ataco la hacienda de Chiconcuac, cuestion a la que me
referi en el capitulo dos, fue enviado a San Juan de Ulda para cumplir su sentencia por robo; Carrillo, acusado
de haber participado en los asesinatos de San Vicente y Chiconcuac en diciembre de 1856; por su parte Trejo,
quien tenia nombramiento de capitan de la Guardia Nacional otorgado por Alvarez, fue acusado de asesinato.
Portilla al ministro de Guerra y Marina [Manuel Ma. de Sandoval], Cuernavaca, 7 de mayo de 1856. AHSDN,
Operaciones militares, XI/481.3/5577, docs. 17-18.

436 Representacion de la Comision Central de hacendados de los distritos de Morelos, Cuautla, y Cuernavaca,
con motivo de la agitacion producida entre los vecinos de los pueblos para obtener tierras. Benito G. Lamadrid,
Y de la Pefia, Luis P. Palacios, Joaquin Garcia Icazbalceta, José Mariano Campos, Leandro [¢Mosso?]. Méjico,
24 de marzo de 1856. Esta comision de hacendados expuso sus temores por las ideas de expropiacion que
habian cundido en la zona ademas de la “terrible guerra de castas” que, segun ellos, pronto comenzaria y se
extenderia por todo el pais, sugirieron entonces al presidente que nombrara a dos jefes “de toda su confianza”
para dirigir las fuerzas solicitadas para la zona, y que el mando militar fuera sélo responsabilidad del gobierno,
pues se quejaban de los comandantes que se decian autorizados y que cometian atropellos contra los
propietarios, éstos evitaban oponérseles con sus guardias privados porque podrian ser acusados de rebelion.
AHSDN, Operaciones Militares, XI/481.3/5602. Legs. 1-2.
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cuando intentaban contenerlos, algunos de ellos encabezaron gavillas como la que

ataco las haciendas de San Vicente y Chiconcuac el 18 de diciembre de 1856.

El temor del comandante principal de los distritos, al hacer un balance de la
situacion para informar al ministro de Guerra, era que estos individuos, al mando de

mucha gente armada:

...la mayor parte de ellos no sabe leer ni escribir, asi es que, son el juguete de cualquier malvado, que
avisado se sirve de ellos. Se les ha imbuido en la cabeza que deben despojar a los duefios de
haciendas y a todo el que tenga propiedad...*%7

Tal era la cantidad de armamento que circulaba por la zona, que se establecié
un mercado, al grado que “se vende un fusil en tres ¢ cuatro reales, y lo mismo un
mosquete”. Asi, se cred una circunstancia que convirtié al campesino en un enemigo
en potencia porque tenia acceso a las armas que podrian ser usadas, “contra el

amo 0 el superior que les reclama tal vez el cumplimiento de su deber”.48

Una imagen poderosa se desprende de los oficios en los que se da cuenta
de las acciones seguidas en los distritos de Cuernavaca y Morelos, para proceder
al desarme de haciendas y pueblos ordenado por el gobierno de Ignacio Comonfort
en junio de 1856; Nicolas de la Portilla, comandante principal de la zona, le indicé
al jefe de la brigada encargada de las operaciones, Angel Frias, la manera de

actuar:

...debe.. .dirigirse a Tepoztlan desarmando en su transito & cosa de cien hombres que estan esparcidos
en unas lavores trabajando con el hacha en la mano y el fusil & la espalda: debe aprisionar alli & Ventura
Hernandez que ha asesinado & D. Felipe Gomez propietario de aquellos terrenos, y hoy friamente
cultiva la tierra de su victima.*%®

La figura del campesino arando el campo armado resume en cierta forma lo
sucedido en la tierra caliente. Tanto los propietarios como algunas autoridades
locales y militares creyeron en la proclividad de los trabajadores de la region hacia

la revuelta. En la tierra caliente privo la confusion provocada por la guerra, el orden

47 Nicolds de la Portilla a [Manuel Maria de Sandoval] ministro de Guerra y Marina, Cuernavaca, 7 de mayo
de 1856. AHSDN, Operaciones militares, X1/481.3/5577, docs. 17-18.

458 Nicolas de la Portilla al ministro de Guerra y Marina [José Ma. Yafiez], Cuernavaca, 23 de abril de 1856.
AHSDN, Operaciones militares, X1/481.3/5577, docs. 7-9.

459 Nicolds de la Portilla a Angel Frias, Cuernavaca, 26 de junio de 1856, es copia. AHSDN, Operaciones
Militares, X1/481.3/5577, doc. 42.
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trastocado fue terreno fértil para que las diferencias latentes entre grupos sociales
se hicieran mas visibles; el problema de la tierra estaba presente, los campesinos
se sentian despojados y por ello acudian a las invasiones, los operarios se
consideraban mal pagados y entonces exigian el aumento del jornal, la

particularidad del momento fue el uso de las armas para respaldar sus reclamos.

De ahi que comenzara a equipararse vagancia con delincuencia para el caso
de los trabajadores que se negaban a laborar si no se mejoraba su salario y que
ademas, con machete en mano impedian que otros lo hicieran, después, la
anarquia: leyes insuficientes, autoridades sin capacidad de mando, impunidad
reflejada en la falta de castigo a los criminales, fuerzas militares escasas,
destacamentos irregulares, todo ello cre6 un ambiente de desorden donde el robo
y el asesinato fueron comunes durante los meses que precedieron a diciembre de
1856, cuando una gavilla de 30 hombres entr6 a las haciendas de Chiconcuac y
San Vicente para robar y asesinar a los espafioles que ahi se encontraban.

Los hacendados nacionales y extranjeros compartieron la preocupacién por
la crisis existente en la regién; sin embargo, las repercusiones de uno y otro reclamo
tenian implicaciones diferentes. Por ejemplo, el marqués de Radepont, socio y
administrador de la hacienda de Atlihuayan, protesté por lo que consideraba un
ataque a los intereses de los franceses duefios de propiedades en Cuernavaca y
Morelos; acus6 de manera directa a las autoridades, no sélo de apatia sino de
franca connivencia porque ante la ola de delitos, los delincuentes paseaban
impunes por ciudades y pueblos vendiendo el producto de sus robos. En seguida
de esta denuncia, como comparando una cosa con la otra, explicaba que los
“principios socialistas se han esparcido” provocando que los trabajadores del campo
se sublevaran para exigir “los mas absurdos aumentos de salario” y ante la negativa,
incendiaban los campos de cafia como sucedidé en la hacienda de Santa Inés y en
la que él mismo dirigia, “destruyendo en pocas horas un valor de veinte mil pesos,

cuya esplotacion habia hecho vivir [a] centenares de obreros durante cuatro meses
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por lo menos”. Con el indignado reclamo, Radepont pretendia que el gobierno

mexicano se hiciera cargo de indemnizarlo por la supuesta pérdida“*®.

Ahora bien, el comandante principal de estos distritos, Nicolas de la Portilla,
desde la mirada de quien tuvo a su cargo la dificil tarea de tranquilizar la zona,
consideraba que el gobierno se vio obligado a distraer a todas las fuerzas para
reprimir el levantamiento de Puebla, lo que fue aprovechado “por los malvados” para
robar invocando “cualquier principio revolucionario”, pero sentencio, estos actos
delictivos se cometieron no soélo contra extranjeros, también los nativos resultaron
afectados, igual se rob6 la hacienda de San José, propiedad de mexicanos y el
pueblo de Cocoyoc, como la denunciada hacienda de Atlihuayan. El general no solo
quité cualquier connotacion racial al delito, al mismo tiempo dejo al descubierto los
amafos con los que el hacendado francés pretendié aprovecharse de la situacion.
El mencionado campo de cafia quemado, a decir de Portilla, no era otra cosa que
un terreno de cafia vieja abandonado, situacién que podia atestiguar todo el pueblo
de Yautepec, vecino de la propiedad; ademas, citaba una carta enviada por el propio
marqués donde “asegura que la pérdida que tuvo en el incendio fue de poca
consideracion”, mientras que al ministro Gabriac le dijo en otra misiva con fecha
anterior, que el quebranto habia sido de veinte mil pesos“. El gobierno de Ignacio
Comonfort enfrentd los reclamos de administraciones extranjeras, y en algunos

casos, éstos derivaron en amenazas de intervencién armada*¢?.

Los espafioles, al igual que los franceses, en su condicion de propietarios
temieron los efectos de esos tiempos revueltos, el vicecénsul espafiol en
Cuernavaca extern6 sus recelos al encargado de negocios por posibles

persecuciones en contra de la comunidad hispana, su recomendacion fue mantener

460 Marqués de Radepont a Vizconde [Alexis] de Gabriac, ministro plenipotenciario de Francia en México,
Atlihuayan, 12 de mayo de 1856. Copia firmada por el ministro de Relaciones Exteriores Lucas de Palacio y
Magarola, México, 10 de mayo de 1856. AHSDN, Operaciones Militares, X1/481.3/5577, docs. 15-16. La
hacienda de Atlihuayan se encontraba muy cerca de Yautepec, en el distrito de Cuernavaca.

461 Njcolas de la Portilla al ministro de Guerra y Marina [Juan Soto], Cuernavaca, 27 de mayo de 1856. AHSDN,
Operaciones Militares, X1/481.3/5577, docs. 24-25.

462 Alexis de Gabriac, duro critico de la situacién mexicana, desde meses atras ya sentenciaba: “Por aqui se
eluden siempre las reclamaciones: los diversos gobiernos que se suceden repudian los actos de bandolerismo
cometidos durante las revueltas, y declinan la responsabilidad, invocando su impotencia en los momentos de
crisis social”. Gabriac a [Andre Levasseur], México, 28 de agosto de 1855. En Lilia Diaz, op. cit., Vol. |, p. 198.
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la “mayor reserva y prudencia” para evitar ser agredidos. Sin embargo, a diferencia
de los galos, al problema de la posesion de la tierra y explotacién laboral, se unia
una larga historia comun en la que su ultimo capitulo independentista estaba aun
fresco en la memoria, ademas de las innegables intervenciones de algunos subditos
de Su Majestad Catdlica en la politica interna que agravaban el tenso panorama,

por mas que se declararon ajenos a esa circunstancia.

El viceconsul Domingo Diez advirtio al representante peninsular haber
recibido una carta donde le descubrieron un plan contra sus compatriotas; ellos y
yo, escribi6:

...estamos dispuestos & reunirnos en el momento que nos veamos amagados, sin mas objeto que

defender nuestras vidas y intereses sin mesclarnos en la politica del pais sobre la agregacion 6 no al

Estado de Guerrero, pues & nosotros nos es lo mismo pertenecer a este U otro Estado y si unicamente

que se nos deje en paz, que no que se nos atente contra nuestros intereses y mucho mas siendo
ciudadanos pacificos si alguno fallase, para eso estan los Tribunales que se le juzgue.46

Una situacién compleja donde la conciliacion fue un camino lleno de escollos
por los muchos intereses ocultos. Algunas autoridades no fueron sordas a los
reclamos, como el gobernador del Estado de México, Plutarco Gonzalez, quien tuvo
muy claro que el desasosiego en la regidn podria perjudicar sin remedio “a una de
las mas ricas y productivas ramas de la agricultura” de su estado y con una particular
y lucida perspectiva del problema, escribio:

...lo que hasta hoy he llegado a comprender de la cuestion que tanto alarma & los propietarios, me

convenzo de que su peligro podra evitarse si los hacendados comprendiendo su verdadera situacion
mejoran de alguna manera la de los jornaleros.#4

No obstante, la idea no fue popular entre los duefios de las haciendas, ya
gue no consideraban injusto ni el trato ni el jornal que pagaban a sus trabajadores.
Afos atras, otro gobernador del Estado de México, Mariano Arizcorreta, intentd
mejorar la situacion de los operarios a través de una circular que expidio el 18 de

julio 1849, donde se establecia que el jornal les fuera pagado con dinero y no con

463 Domingo Diez a Pedro Sorela, encargado de Negocios de S.M.C., Cuernavaca, 15 de junio de 1856. AHSDN,
Operaciones Militares, X1/481.3/5577, docs. 37-38. Es posible que al tratarse de una copia corresponda a otra
fecha, debido a que Sorela tuvo a su cargo la representacién hasta octubre de ese afio.

464 plutarco Gonzalez al ministro de Guerra y Marina [Manuel Maria de Sandoval], Morelos, 11 de mayo de
1856. AHSDN, Operaciones Militares, XI/481.3/5577, doc. 21.
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vales como se acostumbraba. La reaccion extrema de los hacendados provoco la
renuncia del toluquefio al mes siguiente. Arizcorreta critic6 duramente la forma en
que se abusaba de los jornaleros, expuso como, a partir de los mencionados vales,
se reducia a la cuarta o sexta parte el valor del salario; ademas, denuncié un estado
latente de sublevacion entre los pueblos por la falta de tierras para su subsistencia,
y a modo de propuesta, plante6 que los propietarios debian hacer algunas
concesiones sobre tierras que se encontraban en litigio, donde “son dudosos los
derechos de unos y otros”. Especialmente en el distrito de Cuernavaca, aclaro,
existian varias haciendas con terrenos arrendados a los pueblos, los contratos que
se hicieron no cumplieron los requisitos legales y la renta que les pagaban era
infima, opinaba que se subiera el monto de la misma o que les devolvieran la tierra.

Y no sin cierto tono provocador, calculaba:

...que si esa sublevacion estallase, las primeras victimas serian los duefios 6 administradores de las
haciendas contiguas a esos pueblos, y éstas las primeras fincas arruinadas y desoladas en la
sublevacion .65

El ambiente de criminalidad en la tierra caliente que caracteriz6 al conflictivo
1856, no fue exclusivo de ese afio, la inquietud era afieja y tuvo una larga lista de
brotes en diferentes contextos; el presidente Comonfort se daba cuenta de lo
explosivo del escenario surefio, pero contaba con escasos recursos para hacerle
frente. Atento a las recomendaciones del comandante principal de los distritos de
Morelos y Cuernavaca, el mencionado general Nicolas de la Portilla, decidi6 como
solucion para evitar que la mecha prendiera, ordenar el desarme, tanto de las
haciendas comprendidas en esos distritos como de los pueblos inmediatos:

...para precaber los frecuentes conflictos & que déa lugar el abuso de las armas entre ambas partes,

principalmente con el pretesto de las cuestiones que se sucitan sobre propiedad territorial .46

Armas Y tierra, dos ingredientes que dieron el perfil rebelde a la zona. El

desarme fue un proceso lleno de dificultades; en Tepoztlan, por ejemplo, las tropas

485 Manifestacién que hace al publico el ciudadano lic. Mariano Arizcorreta, contra la comunicacién dirigida a
los propietarios de fincas rusticas del Estado de México, con motivo de la llamada circular del 18 de julio del
gobierno del mismo Estado, Toluca, 1849, p.7. http://bdh-rd.bne.es/viewer.vm?id=0000103204&page=1
(Consultado el 21 de diciembre de 2014).

466 Circular dirigida al ministerio de Guerra de la presidencia de la republica, México, 10 de junio de 1856.
AHSDN, Operaciones Militares, XI/481.3/5577, doc. 34.
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del gobierno fueron recibidas a balazos por gente del lugar que luego se refugio en
los cerros. En los informes oficiales sobre el suceso se aclaré que los atacantes no
formaban parte de la Guardia Nacional, y que Justo Sdnchez, aprehendido y muerto
en la accidn, no era subteniente de esa corporacion sino un asesino perseguido®®’.
La confusion agravo las relaciones de por si tensas entre los diferentes niveles de
autoridad; el alcalde de la villa, Pascual Rojas, defendi6 al difunto Sanchez
asegurando que si formé parte de la Guardia Nacional, incluso afirmé que habia
luchado contra los reaccionarios en la camparfia de Puebla y su muerte la considero
un crimen“8, Este mismo alcalde escribi6 a Juan Alvarez pidiéndole interceder para
lograr “un generoso indulto” del gobierno que amparara a las personas perseguidas
en Tepoztlan. Alvarez lo hizo y en su carta al ministro de Guerra y Marina alzo la
vOz por la presunta persecucion perpetrada en contra de los miembros de la Guardia

Nacional y el referido asesinato, exigio parar esos atentados*®.

Independientemente de la muerte de Sanchez, considerada oficialmente
como el resultado del intento de fuga de un preso, y que las dificultades enfrentadas
en Tepoztlan llevaron a suspender el desarme hasta que “las circunstancias”
variaran, el caso nos muestra la profunda desorganizacion existente entre las
fuerzas del orden y el corolario de una revolucién que levanté tropas cuando se
necesitaron, pero luego, al convertirse en una carga dificil de controlar, fueron

marginadas.

El ministro de Guerra y Marina, Juan Soto, acepto la existencia de un vicio
histérico en el ejército mexicano por el que se premiaba la participacién en las
revoluciones, incluida la de Ayutla, con empleos militares; la administracion de

Comonfort reconocio el desarreglo presente en las fuerzas armadas, posible

467 Nicolds de la Portilla al ministro de Guerra y Marina [Juan Soto], Cuernavaca, 7 de julio de 1856. AHSDN,
Operaciones Militares, XI/481.3/5577, doc. 81. Como se apuntd antes, Felipe Gdmez fue asesinado con el
objetivo de ocupar sus tierras, sus victimarios las trabajaban “con el fusil 4 la espalda”; Justo Sanchez fue uno
de estos criminales, por lo que el gobierno ordend su arresto, al tiempo que se procedia al desarme en
Tepoztlan. Vid. supra. nota 459.

468 pascual Rojas al presidente de la Republica, Juan Alvarez, Tepoztlan, 7 de julio de 1856. AHSDN,
Operaciones Militares, XI/481.3/5577, docs. 87-89. Llama la atencidn que se distinga a Alvarez con el titulo de
“presidente”, cuando el ejecutivo en funciones era Ignacio Comonfort en su calidad de sustituto.

469 Juan Alvarez al ministro de Guerra y Marina [Juan Soto], La Providencia, 12 de agosto de 1856. AHSDN,
Operaciones Militares, X1/481.3/5577, doc. 85.
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amenaza para los pueblos y una carga para el erario; por ello decidio licenciar a una
parte de las tropas que pelearon contra la dictadura santanista y también, se dio la
autorizacion a los gobernadores de los estados para conformar la Guardia Nacional
con las milicias auxiliares que ya estaban sobre las armas*®. Sin embargo, el
general Soto admitié que esta corporacién “solo deberia servir en sus respectivas
localidades”, pero dadas las continuas revueltas, el gobierno solicité su ayuda y si
bien elogié su comportamiento y valor,

...cuando sale de las reglas comunes de su instituto, es tan costoso como los cuerpos del Ejército, y

trae ademas el inconveniente de distraer muchos brazos de la industria y de las artes, ocasionando no
pocos trastornos a las familias...4"!

El problema de tener numerosos grupos armados, algunos sin leyes y
reglamentos que los sujetaran, fue evidente tanto para el régimen como para los
propietarios que veian amagadas sus propiedades, la idea de disolver fuerzas fue
inmediata a la conclusion de la Revolucion de Ayutla. Una carta de José de la Piedra
a Mariano Riva Palacio da algunos indicios sobre esta situacion; el primero le
comento sus esfuerzos para convencer al general Pinzén, quien pretendia quedarse
con el mando politico y militar de Cuernavaca, ademas de ser amigo de Juan
Alvarez, para que disolviera las tropas pronunciadas, tanto por ser una amenaza
latente para las haciendas, como un peligro para las autoridades, especificamente
para las que juzgaron a varios criminales que se encontraban entre sus filas;
ademas, al haber terminado la guerra, eran inutiles y sélo constituian una pesada
carga para un gobierno sin recursos. Pinzon estuvo de acuerdo con esta posicién,
sin embargo, objetd que no seria facil lograrlo porque era posible que no aceptaran
la orden y acabarian por desconocer su autoridad. Como medida precautoria, Piedra

propuso un aumento de soldados del ejército regular,

470 En los afios de la guerra entre México y Estados Unidos se conformd la Guardia Nacional, la idea acorde al
“espiritu republicano”, fue armar a la ciudadania para compensar las fallas del ejército regular; sin embargo,
ésta, como las milicias civicas, fueron tema de preocupacién para las autoridades porque significd en los
hechos dar armas a un pueblo al que consideraban ignorante. En Carlos Barreto, Rebeldes y bandoleros en el
Morelos del siglo XIX (1856-1876). Un estudio historico regional, Cuernavaca, Gobierno del estado de Morelos,
2012, p. 81.

471 Memoria del Ministerio de Guerra y Marina presentada al primer congreso constitucional de 1857 por el
ministro Juan Soto, Méjico, Imprenta de Juan R. Navarro, 1857, p. 98.
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...contando con que las Haciendas y demas propietarios se prestaran con gusto, como lo han hecho
antes, a cubrir el ecseso del presupuesto... porque debe considerarse que la situacion y la misma
seguridad de los intereses ecsige este sacrificio, porque es indudable que al disolverse las fuerzas
pronunciadas quedaréa esto plagado de malhechores.*2

No soélo se reconocié abiertamente que estas milicias licenciadas eran
gavillas en potencia, también inquietaba la presencia de los soldados que, sin
voluntad de serlo, fueron obligados a enlistarse y por ello las deserciones
abundaron, si eran apresados y ante el futuro de presidio o patibulo que les

esperaba,

...5e vuelven ladrones de caminos, porque en la imposibilidad de volver & sus casas y hogares a
continuar viviendo del trabajo con que se sostenian antes honradamente, casi no les queda mas arbitrio
que ponerse en guerra abierta con la sociedad. Esta es una de las causas principales de los frecuentes
robos y asaltos que cuesta tanta dificultad contener.47

Ante un panorama tan poco alentador y frente a la incapacidad del Estado
para proporcionar seguridad, los hacendados intentaron diferentes caminos. Desde
la guerra con Estados Unidos, la Comandancia de Cuernavaca propicié que las
haciendas se armaran para protegerse, el contexto intervencionista lo justificd, no
obstante, la experiencia favorecio la aparicion de guardias privados, en muchas
ocasiones mejor equipados que la tropa regular. En febrero de 1856 se conformé
una Comision central de propietarios de la tierra caliente, cuyo presidente fue
Manuel Payno, ministro de Hacienda en funciones, los hacendados, “quienes se
han impuesto una fuerte contribucion para sostener la fuerza que se les ha permitido
organizar en defensa de sus propiedades”™’, solicitaron que no se les gravara con

mas impuestos que los establecidos por las leyes generales; asi, el Estado al apoyar

472 José de la Piedra a Mariano Riva Palacio, Cuernavaca, 29 de agosto de 1855, AMRP, doc. 5759.

473 £/ Siglo Diez y Nueve, “Ejercito”, México, 6 de septiembre de 1855.

474 £} Siglo Diez y Nueve, “Parte Oficial”, México, 5 de mayo de 1856. Entre los propietarios existié temor
porque sabian que se repartieron armas al pueblo para pelear en la campaia de Puebla contra la reaccidn.
Sin embargo, la conformacién de grupos de policia privada no fue transitoria, al siguiente afio, el prefecto de
Cuernavaca le comenté al gobernador del Estado de México que Mariano Campos, en representacion de los
hacendados del distrito, divulgé un reglamento para establecer una fuerza de seguridad, y preocupado le
indico que no convenia “que la pequefia fuerza que hoy paga el estado y en la unica que he podido y puedo
disponer con libertad, y a la hora que me conviene fuera a ser refundida en aquella pues esto seria dejar a el
prefecto como encantado, y como 4 merced de los propietarios lo cual nunca puede ser bueno.” Joaquin
Noriega [Prefecto del distrito de Cuernavaca] a Mariano Riva Palacio [Gobernador del Estado de México],
Cuernavaca, 11 de febrero de 1857, AMRP, doc. 6136.
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la aparicion de estos cuerpos porque no tenia los recursos pecuniarios para

garantizar el orden, aliment6 el descontrol que ya se vivia en la zona.

También, “convenir” con los delincuentes mitigd el acoso a sus propiedades,
opciébn que en algunos lugares del Estado de México fue denunciada por el
descrédito originado a las autoridades, quienes solo podian mirar con impotencia

tales arreglos:

Hay aqui, sefior, la triste é inmoral costumbre de que los particulares y las autoridades mismas
protegen a los criminales, disque para tenerlos gratos; los avisan cuando se les quiere aprehendery
aun los esconden en sus casas. ;,Qué quiere U. que haga una autoridad que tenga conciencia de sus
deberes y su responsabilidad ante Dios y los hombres?47

Pero el atraco directo no fue la Unica amenaza para los ricos propietarios de
la tierra caliente, las revoluciones necesitan financiarse y ellos lo sabian; a través
del préstamo voluntario, obligatorio o de plano el saqueo, fue moneda corriente pedir
su contribucion para amparar diversas causas o incluso, usarlas como pretexto para
el robo; la frontera entre criminalidad y revolucién puede tornarse borrosa porque
los tiempos agitados crean oportunidades para delinquir. Asi, durante Ayutla y
después en las campafias contra los levantamientos reaccionarios, las haciendas y
también los pueblos fueron desvalijados: por el ejército regular con necesidad de
provisiones, por las facciones en pugna para obtener el botin después de alguna
batalla, o simplemente, por delincuentes comunes que no desaprovecharon la
situacién. La insolvencia del Estado no sélo para cuidar el orden, aun para el
sostenimiento de sus tropas, provocO que el botin fuera considerado como una
forma de pago, no legal pero si recurrente; sin embargo, el descrédito implicito
provocd que al menos se tratara de evitar. En los dltimos meses de la revolucion
liberal, Comonfort pidio al general Antonio Diaz Salgado no tomar recursos de las

poblaciones, sélo en caso extremo, para,

475 Francisco Arroyo a Mariano Riva Palacio, Tenancingo, 12 de junio de 1857, AMRP, doc. 6659. Los acuerdos
entre los duefios de las haciendas y los malhechores progresaron a tal grado que segun Paul Vanderwood, al
iniciar la década de los sesenta, los Plateados llegaron a recibir “caballos, dinero, alojamiento y aun banquetes,
ante el riesgo de perder mucho mas y quiza todo...Por eso era necesario tratar con ellos. Los hacendados
proporcionaban armas, mercancias y seguridad a los bandidos.” En Desorden y progreso, bandidos, policias y
desarrollo mexicano, México, Siglo XXI editores, 1986, p. 27.
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...prestigiar la revolucién por todos los medios posibles, tratando con dulzura a los pueblos; sacando
de ellos los recursos puramente necesarios con buenas maneras y dejandoles siempre un recibo o
certificado...

Y sobre todo, castigar a las partidas que “invocando el nombre de libertad,
se convierten en cuadrillas de bandidos que roban y extorsionan por todas

partes™e.

A pesar de estas prevenciones, y principalmente durante el gobierno de
Comonfort, se utilizé el nombre de Ayutla y del propio Alvarez para cometer abusos.
Fueron repetidas las quejas de autoridades locales protestando por el acoso de
algunos oficiales, que con cargo o sin él, no sélo saqueaban, también asumieron
atribuciones que no les correspondian. Marino Herndndez es un ejemplo de estos
excesos; el individuo en cuestién fue acusado de exigir a las poblaciones “reses y
tortillas” para mantener a “la porcion de criminales que lo acompanan”, ademas de

imponer contribuciones, apresar y fusilar a los ciudadanos que decidia:

Tal es la conducta de Marino Herndndez que apellidandose defensor del Plan de Ayutla, y abusando
del respetable nombre del Exmo. Sefior general D. Juan Alvarez, se ha constituido en el sultan mas
inmoral y cruel*’”.

Con tal lustre, Hernandez fue perseguido por autoridades locales y habitantes
de los pueblos, sin embargo, dado que el sujeto “llama reaccionario a todo el que
no le sirve y obedece”, se temia que pidiera el respaldo del gobernador del Estado
de México utilizando ese pretexto. De esta forma, lo que podria considerarse como
simple bandidaje, se tefiia de causa politica dadas las agitadas circunstancias

presentes en la region.

Dependiendo de la mirada, un mismo personaje podia ser un delincuente o
un respetado oficial luchando por una causa politica. Juan Vicario es una muestra,

aunqgue desde el otro extremo del espectro politico; filiado a la causa conservadora

476 |gnacio Comonfort a [Antonio] Diaz Salgado, Las Balsas, 22 de mayo de 1855. En Jorge L. Tamayo (comp.),
op. cit., tomo |, capitulo V, doc. 24. En un tono parecido, Juan Alvarez meses atras, expidié una circular en la
que ordend a los jefes del Ejército Restaurador evitar el pillaje y tratar “con urbanidad y consideracién a todas
aquellas personas a quienes se dirijan para obtener auxilios de ellas...” Juan Alvarez, “Circular acerca de la
conducta del ejército en campafia, Chilpancingo”, [¢] febrero de 1855. En David Cienfuegos Salgado, op. cit.,
p. 246.

477 Francisco Arroyo al Teniente Coronel Sinforiano Martinez, Zacualpan, 14 de febrero de 1857, AMRP, doc.
6150.
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y heredero de los hombres que pelearon con el cabecilla Diego Castrejon, quien
murié como resultado de la persecucion a la que fue sometido por la brigada de
Benito Haro. Vicario fue uno de los enemigos mas contumaces del gobierno de
Ignacio Comonfort y especialmente adversario de Juan Alvarez al disputar la misma
zona de influencia. Para la prensa liberal era uno de los principales malhechores
qgue asolaban la Tierra Caliente, para las autoridades, la cabeza de una gavilla de
asaltantes. No se le considerd opositor politico porque al tratdrsele como un vulgar
delincuente, deslegitimizaron sus acciones. El Siglo Diez y Nueve con la clara
intencion de subrayar la calidad del individuo, escribié a propésito: “Hemos recibido
nuevos informes acerca de los crimenes cometidos en Iguala por la gavilla de
Vicario o por la seccion del Sr. Vicario como dicen los periddicos conservadores”s.
Cuando las circunstancias cambiaron, los perseguidos se convirtieron en

perseguidores.

La inclinacion de los hacendados, especialmente los espafioles, hacia la
causa conservadora por estar mas cercana a sus principios fue una percepcién
generalizada, y aunque proporcionaron recursos a cabecillas de esa faccién como
fue el caso de los mencionados Castrejon y Vicario, no siempre fue asi*’®. En todo
caso, los duefios de las haciendas veian por sus intereses, eran estos los que les
indicaban a quiénes apoyar, y para evitar el asalto a sus fincas, podian respaldar,
sin importar el signo politico, a quien les garantizara su seguridad. El ambiente de
revuelta no solo obstruyd la imparticion de justicia, también confundié la
identificacion del enemigo y muchas veces los lindes se extraviaron para distinguir
entre el trabajador que reclamaba, el malhechor y el que, filiado a una causa,

peleaba por ella.

La administracion de Ignacio Comonfort, en voz de su ministro de Guerra y
Marina, Juan Soto, intenté explicar el origen del estado latente de guerra en los

distritos de Cuernavaca y Morelos, esbozé una de las contradicciones identificadas

478 Digrio de Avisos, “Iguala”, México, 16 de marzo de 1857. Las cursivas son mias. Llama la atencién que
precisamente sea un periédico de ideologia conservadora el que haya insertado, sin comentar, la nota citada,
posiblemente para responder la puya a E/ Siglo Diez y Nueve de forma indirecta.

478 Viid. supra. nota 367.
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en la zona. La revolucion de Ayutla enfrentd partidas de lugarefios que la apoyaron
o la combatieron, generando “odiosidad” entre ellos, ese mismo sentimiento hostil
estaba también presente entre los trabajadores y los dependientes de las

haciendas,

..por causas que analizadas a la luz de la razon y la justicia, acaso salvaran & éstos de
responsabilidades, pero no quitan cuando menos el pretesto del resentimiento de aquellos.40

En los primeros meses de 1856, la reaccion fue vencida en Puebla, sin
embargo, “gavillas de facinerosos, que con el nombre de pronunciados”, cometieron
crimenes, asolaron la zona de la Cafiada, por lo que el gobierno decidié combatirlos

enviando tropas, destacando que habia signos de alarma,

...que podian degenerar en una guerra de castas, pues en varias haciendas se rehusaron los operarios
& trabajar, exigiendo mayores jornales de los que siempre han recibido. ..

De esta forma, el encargado del ministerio de Guerra y Marina vinculo la
emergencia creada por los trabajadores que demandaban mejores condiciones a
los hacendados que los empleaban, con los levantamientos con signo politico que
bajo el grito de “religion y fueros” no dieron descanso a las tropas del gobierno de

Comonfort.

En este contexto de agitacion fue publicada el 25 de junio de 1856, la Ley de
desamortizacion de fincas rasticas y urbanas propiedad de las corporaciones civiles
y eclesiasticas, conocida como Ley Lerdo*®?; el objetivo de esta legislacion liberal
fue evitar que las tierras se mantuvieran ociosas impulsando la creacion de
pequefios propietarios, la expectativa era empujar la modernizacion del pais. El
decreto concebido por el ministro de Hacienda, Miguel Lerdo de Tejada, pretendi6
también aliviar las arcas de la nacion, a través de las alcabalas y los derechos
producto de las transacciones realizadas. Los arrendatarios podian reclamar la

propiedad para que les fuera adjudicada “por el valor correspondiente & la renta que

480 Juan Soto, Memoria del Ministerio..., p.24.

481 Ipid., p.13. La Cafiada de Cuernavaca hace referencia al lugar donde se ubicaron precisamente las haciendas
de San Vicente y Chiconcuac, ademas de otras fincas azucareras.

482 \Jéase Manuel Dubldn y José Maria Lozano, op. cit., tomo VIII, N° 4715, “Sobre desamortizacion de fincas
rusticas y urbanas que administren como propietarios las corporaciones civiles 6 eclesidsticas de la Republica”,
25 de junio de 1856, pp. 197-201.
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en la actualidad pagan, calculada como rédito al seis por ciento anual”83, En caso

de no desear participar o de no haber ocupante, la propiedad podia ser subastada.

El potencial de descontento por la aplicacion de esta ley era mayor, la
afectacion a la propiedad comunal de los pueblos dificultdé su aceptacién, ya de por
si enfrentados con los hacendados por el tema de la tierra. Los levantamientos
clericales, en reaccion a la aplicacion de la Ley Juarez, se encontraban en estado
latente después de su derrota en marzo del mismo afio en Puebla; en varias
entidades de la Republica, donde también ocurrieron sublevaciones, la chispa
nuevamente podia prender. No fueron casuales los intentos de desarme ordenados
por el gobierno de Comonfort en los distritos de Cuernavaca y Morelos, apenas unos

dias antes de la publicacién de la Ley Lerdo.

Hacia mediados del mes de octubre la reaccion reorganizé sus fuerzas, en
los mencionados distritos, Manuel Ramirez Arellano, Juan Vicario, Juan Antonio y
Marcelino Cobos fueron algunas de las cabezas que se pusieron al frente de grupos
armados en defensa de la religion y contra las leyes liberales*®*. EIl gobernador del
Estado de Meéxico, Plutarco Gonzélez, advirti6 de los movimientos de los
insurrectos, quienes llenaban los caminos de “gavilleros religioneros” desafiando a

las autoridades locales?8s.

Los problemas en torno a la desamortizacion, también se relacionaron con
su aplicacion. A las reyertas entre comunidades por las propiedades, se sumaron la
falta de registros de los bienes y la carencia de gente especializada para medir las
tierras; igualmente, los funcionarios encargados de echar a andar la maquinaria

para que la ley se cumpliera, expresaron una infinidad de dudas al respecto, mismas

483 1bid., p. 197.

484 Seglin Diana Birrichaga, “...la efervescencia politica provocada por la Ley de Desamortizacidn llevé a los
indigenas a sumarse a los movimientos armados que estaban gestandose en el centro del pais”, véase “La
sublevacion indigena y las reformas liberales en el Estado de México (1855-1859)”, en Josefina Zoraida
Vazquez (ed.), Judrez, historia y mito, México, El Colegio de México, 2010, p.354.

485 Véase a Carlos Barreto Zamudio, “’Gavillas de ladrones religioneros’. La crisis del conflicto religioso en la
region de Morelos, 1856-1861", en Carlos Barreto Zamudio y Amilcar Carpio Pérez, et. al., (coords.), Miradas
historicas a la religiosidad popular. Una vision multidisciplinaria, Cuernavaca, Universidad Autonoma del
Estado de Morelos, 2017, p. 92. En la persecucion contra los “gavilleros religioneros”, Gonzalez fue asesinado
en una emboscada el 31 de octubre de 1857.
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que demuestran, el lento camino recorrido por la legislacion para ser efectiva*®®. La
administracion de Comonfort procuré enmendar algunos de los escollos; en octubre
de 1856, seguramente presionado por la reactivacion de las sublevaciones, orden6
que las propiedades menores a los 200 pesos no pagaran impuestos, ademas de
suspender el plazo de 3 meses para que los labradores pobres y especialmente los

indigenas, pudieran adjudicarse algin predio*®.

El alcance de la Ley Lerdo en el Estado de México fue limitado, en algunos
casos vinculados a la propiedad comunal de los pueblos indigenas, simplemente se
ignoro: “Las aldeas rara vez respondieron a los llamados a la desamortizacién. Las
resistencias, pasiva y activa fueron la regla mas que la excepcion.”8 La situacion
de rechazo a las leyes liberales continuara meses después, cuando se exigi6 el
juramento a la Constituciéon de 1857, fueron escasas las actas de adhesion al

codigo, frente a los numerosos episodios de desobediencia.*8?

En la Memoria presentada por el ministro de Hacienda, Lerdo de Tejada, al
presidente Comonfort en febrero de 1857, se puede observar que el total de las
ventas en esa entidad, resultado de la aplicacion de la ley, fue de $733.366.46, Si
tomamos en cuenta que el total del valor de las propiedades adjudicadas y
rematadas en todo el pais, sumé 23 millones pesos, parece menor la primera cifra,

cuando se trata de un estado con una poblacion y movimiento econdémico

48 por ejemplo, el prefecto de Texcoco preguntd al gobernador Plutarco Gonzédlez que, si las aguas
pertenecientes a la municipalidad debian o no considerarse con el caracter de fincas rusticas. En Miguel Lerdo
de Tejada, Memoria presentada al Exmo. Sr. presidente sustituto de la Republica: dando cuenta de la marcha
que han seguido los negocios de la hacienda publica, en el tiempo que tuvo a su cargo la secretaria de este
ramo, México, Imprenta de Vicente Garcia Torres, 1857, p.68. Los dilemas continuaron con los afios, al grado
de que tiempo después, durante el Imperio de Maximiliano, el alcalde de Zacualpan tuvo que responder, a la
pregunta de si se aplicaba la Ley Lerdo en el lugar, que no tenia la copia de la legislacion, desaparecida durante
los afos de la guerra. En Frank Schenk, “La desamortizacidn de las tierras comunales en el Estado de México
(1856-1911). El caso del distrito de Sultepec”, Historia Mexicana, vol. 45, Num. 1 (177), julio-septiembre 1995,
p.13.

487 Dublén y Lozano, op. cit., tomo VIII, N° 4804, “Comunicacion del ministerio de Hacienda, sobre los objetos
de la ley de desamortizacion”, 9 de octubre de 1856, p. 264.

48 Frank Schenk, op. cit., p.23. Segin Maria Teresa Jarquin y Carlos Herrejon Peredo, la Ley Lerdo, en el Estado
de México, “no surtié efectos considerables sino hasta 1861, incrementados fuertemente por otra ley, la de
Nacionalizacién de los Bienes de la Iglesia.” En Breve historia del Estado de México, México, Fondo de Cultura
Econdmica, El Colegio de México, 1995, p.97.

48 Vid. infra., nota 649.
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importantes*®. Para la zona de estudio, Gnicamente se reporté una adjudicaciéon en
Cuautla y ninguna en Cuernavaca. La propiedad vendida fue la hacienda de San
Pedro Coahuixtla, que pertenecio al Convento de Santo Domingo, fue comprada por
José Agustin Arrangoiz por $333,333.00, la cantidad constituye casi la mitad del
total de adjudicaciones del Estado de México*?*. El resto de las adjudicaciones en
la region de la tierra caliente son menores: terrenos, “sitios” y tierras por valores que
van desde los $8.34 pesos a los $1,358.33, sin embargo, la mayoria no rebasa los

doscientos pesos*®?.

La Ley Lerdo tuvo escasa repercusion en esta zona durante los primeros
meses de su aplicacion, después llegé la guerra con sus desérdenes y mudas en el
poder, el proyecto liberal de procurar la division de la tierra en pequefios

propietarios, quedo aplazado para tiempos menos turbulentos.

LOS ASESINATOS DE SAN VICENTE Y CHICONCUAC O LOS PELIGROS DE
LA “AMISTAD”

Juan Alvarez alejado de la politica nacional durante varios meses de 18564%,

vio en el recrudecimiento de las sublevaciones la oportunidad de intervenir para,

40 Miguel Lerdo de Tejada, Memoria..., p. 412 y 10. Otra cifra a comparar es la reportada como valor total de
adjudicaciones y remates para el Distrito de México, 13,029,115.52, significativamente mayor a la del Estado
de México. Todas las cantidades reportadas en la Memoria son al 31 de diciembre de 1856.

41 E| comprador era hermano de Francisco de Paula Arrangoiz, politico veracruzano quien ocupé diversos
cargos, brevemente el ministerio de Hacienda en 1849, y con mas actividad en la diplomacia, como cénsul de
México en Nueva Orleans entre 1841y 1845, para luego regresar con el nombramiento de Cénsul General de
México en Nueva York en 1852; ademas, monarquista convencido, renuncio a la mision diplomatica en Europa
que le fue confiada por el emperador Maximiliano, en rechazo a su politica eclesidstica. Véase
https://gw.geneanet.org/sanchiz?lang=en&n=arrangoiz+berzabal&oc=0&p=jose+agustin (consultado el 29
de junio de 2020).

492 Miguel Lerdo de Tejada, op. cit., pp.325-412.

493 Florencia Mallon estima que la inactividad de Alvarez durante la segunda mitad de 1856 fue para no
estorbar un resultado favorable en torno al proyecto de agregacién de los distritos de Cuernavaca y Cuautla
al estado de Guerrero, discusion que, si bien se desarrolld y votd en el congreso constituyente en diciembre
de 1856, la labor de convencimiento en los territorios involucrados se llevd a cabo en los meses anteriores.
Sin embargo, considero que fue precisamente por esa razon que el general suriano decidié elevar su perfil
poniendo a disposicidn del presidente sustituto a sus hombres, y a pesar de sus afios y muchas enfermedades
declaradas, resolvié ponerse él mismo al frente de sus tropas. En op. cit., p.78.
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segun él, salvar al pais; asi, ofrecio 3, 000 surianos a su antiguo compafero de
armas a fin de enfrentar los levantamientos; no obstante, Comonfort respondi6 con
un cauteloso beneplécito pidiéndole que no salieran del Sur:
...porque en él encontraran atenciones que llenar, cuanto porque si bien por una parte quiero que [esa
fuerza] esté inmediata y pronta al primer llamado del gobierno, por otra desearia no debilitar el Sur,
porque en caso de desgracia, €l y solo él serd el baluarte de la libertad. Puede usted creerme,

compariero, que mucho estimo ese ausilio que tan Util podra ser al gobierno; pero en mas, la buena
voluntad con que me lo ofrece, porque ella es una prueba mas de su amistad invariable 4%

De nueva cuenta Alvarez se movilizé y lleg6 a Iguala para enfrentar a los
rebeldes dirigidos por Vicario, ahi publico un manifiesto el 7 de diciembre donde no
s6lo desmintié los rumores sobre las diferencias que lo alejaban del presidente
sustituto, también hizo gala de adhesion al gobierno apoyando “los actos mas
nobles de una administracion llena de bondad y clemencia”, que habian permitido
la reciente capitulacién en Puebla, igualmente, se proclamé junto con las fuerzas
leales que lo acompafaban, “una de las columnas en que se apoye la
administracidon presente”®. Las efusivas declaraciones eran totalmente contrarias
a las opiniones vertidas en privado unos dias atras donde critico esa misma politica:

Si los reaccionarios trastornan el 6rden publico por diversos puntos, la culpa es del Gobierno; porque

si este desde un principio no hubiese sido benigno con ellos, ni los hubiese llamado & su lado, ni habria
sufrido tan repetidas defecciones, ni ellos [las] alentaran hoy riéndo con impugnidad.4%

Con todo, convenia a los intereses del general suriano y a la continuidad del
partido liberal ante los embates de los conservadores, mostrar un frente comun, “las
alarmantes voces” que propalaban un aparente disgusto entre los dos hombres de
Ayutla se vieron desmentidas ante la contundencia de los miles de soldados surefios
dispuestos para ayudar al régimen, o al menos asi lo supuso Alvarez en su
Manifiesto. A decir de José Maria Vigil, los antagonismos existentes al interior del

partido liberal fueron provocados por la exigencia de la faccion pura para que se

4% Juan Alvarez pidié a Comonfort entre 25 y 30 mil pesos para armar a los hombres propuestos, éste
respondid prometiendo que se ocuparia de procurarle esos recursos. Transcripcidn de correspondencia de los
dias 26 de octubre y 4 de noviembre de 1856 respectivamente en Manifiesto del C. Juan Alvarez, a los pueblos
cultos de Europa y América, pp. 16-17.

495 Manifiesto de don Juan Alvarez contra el movimiento de “religion y fueros”, Iguala, 7 de diciembre de 1856,
en The Pronunciamiento in Independent Mexico 1821-1876, University of St Andrews, http://arts.st-
andrews.ac.uk/pronunciamientos/dates.php?f=y&pid=1419&m=128&y=1856 (consultado el 16 de noviembre
de 2016).

4% Alvarez a Arrioja, La Providencia, 26 de octubre de 1856, CEHM, Fondo CCCIX, doc. 59.
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aplicaran con prontitud las reformas, frente a la morosidad con la que actuaba
Comonfort, ademas de la critica por la excesiva “mansedumbre” desplegada con el
enemigo; esta situacion condujo a una dinamica en la que los miembros del ala mas
progresista se mostraron como una oposicion hostil y en ocasiones ofensiva, sin
embargo, cuando las rebeliones amenazaban la estabilidad del gobierno, olvidaban

sus diferencias y lo apoyaban, pero,

...desde que el peligro desaparecia, desde que nuevos actos de una clemencia inagotable dejaban
burlada la exigencia de ejemplares castigos, el disgusto renacia, la oposicion volvia & tomar su actitud
amenazadora, y el gobierno tenia que gastar parte no despreciable de su atencién y de su fuerza en
sostener una lucha que habia acabado por ser uno de los caracteres distintivos de la situacion.4¥

Por su parte, la administracién desde la prensa oficial también ofrecié una
apariencia de unidad, se hizo eco de la proclama de Alvarez y respaldé cada una
de sus frases confirmando que la mayor prueba de concierto entre los presidentes
sustituto e interino era la determinacion de éste para pelear en la defensa del
gobierno emanado del plan de Ayutla, al mismo tiempo refrescaba la memoria:

Los que para estraviar la opinion y sembrar discordias...no recuerdan un hecho que seréa siempre unos

de los mas hermosos de nuestra historia...No recuerdan que el Sr. general Alvarez descendié

voluntariamente de la cumbre del poder, para encerrarse en el rincon de la vida privada; y no saben

que instado muchas veces por el Sr. Comonfort para que volviese al mando, se ha negado
constantemente & ello...4%

Comonfort y Alvarez se esforzaron para convencer a la opinion publica de la
armonia existente entre ellos, al iniciar el mes de diciembre de 1856 ambos
personajes exhibieron esta cordialidad, el primero en aras de la estabilidad de su
gobierno y el otro porque estaba en juego la anexion territorial que tanto habia
anhelado para Guerrero; sin embargo, apenas unos dias después, el Sur se
convirtié en foco de atencion no solo por las revueltas que fueron parte de la vida
cotidiana de los habitantes de la zona, principalmente porque los asesinatos de
cinco espafoles ocurridos en las haciendas de San Vicente y Chiconcuac
terminaron por alejar de manera irreparable a los dos hombres que encabezaron la

revolucion de Ayutla.

497 José Maria Vigil, op. cit., p. 209.
498 £| Estandarte Nacional, “La proclama del general Alvarez”, México, 13 de diciembre de 1856.
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La perspectiva de ampliar el territorio de Guerrero, con la agregacion de los
distritos de Cuautla y Cuernavaca, ocup6 la atencion del cacique suriano en los
meses previos al debate definitivo en el congreso constituyente, donde se decidié
finalmente la cuestion; Alvarez intent6 influir a través del diputado Miguel Arrioja, su
principal argumento fue la exhibicion de la situacién de pobreza, arguy6 que, la
entidad “esta en la miseria, no tiene hombres ricos que puedan dar impulso a las
artes, al comercio, és necesario que no se le deje en tal estado porgue no

progresara nunca™®,

El constituyente resolvid crear una comision especial para enfrentar la tarea
de la organizacion territorial, el 6érgano fue integrado con un diputado por cada
estado y territorio; esta disposicion, como apunté Ignacio Ramirez, termind por
entorpecer el camino de las reformas radicales, dado que cada legislador se centr6
en conservar lo existente, “proponiéndose conquistar cada cual para su Estado los

terrenos que le fuese posible”0,

El 15 de diciembre de 1857 fue discutido el articulo 53 del dictamen elaborado por
la comisién, donde se propuso la mencionada agregacion, la polémica se centré en
las impugnaciones de cuatro diputados, Ignacio Reyes, Ignacio Pefia y Barragan,
Valentin Gomez Tagle y Prisciliano Diaz Gonzalez, frente a la defensa hecha por

Isidoro Olvera y Rafael Jaquez, por encomienda directa de Alvarez.

Jaquez utilizé en su alocucion el mismo argumento esgrimido por Alvarez
para lograr la apropiacion de los distritos en disputa, sin embargo, la exhibicién de
las penurias de Guerrero no fue suficiente, tampoco su afan por demostrar que al
Estado de México le sobraban recursos, por lo que no se veria afectado con la
pérdida de territorio. Olvera, por su parte, le dio un caracter politico al asunto al
remontarse a los servicios que dieron los pueblos del Sur en la lucha contra la

dictadura santanista, igualmente, recurrio al expediente de opresion sufrida por esos

499 Alvarez a Arrioja, La Providencia, 12 de mayo de 1856, CEHM, Fondo CCCIX, Manuscritos General Juan
Alvarez (1834-1857), doc. 31.
500 Francisco Zarco, Historia del Congreso..., tomo Il, p. 647.
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pueblos bajo el yugo de los propietarios esparioles para asegurar que con el cambio

mejoraria su situacion®°,

La repuesta del congresista Valentin Gomez Tagle no se hizo esperar,
contundente considerd injusta la propuesta de despojar de sus tierras mas ricas al
Estado de México, aunque si bien reconocié la necesidad de premiar los
mencionados méritos de los surefios, opind que, en todo caso, la republica en su
conjunto era quien debia otorgar la recompensa. Ignacio Pefia y Barragan también
refutd el proyecto, primero porque no aceptaba que se pretendiera explotar a esos
distritos para sostener las necesidades de Guerrero, de la misma manera, rebatio
el razonamiento de Jaquez, quien insistid en su propésito de lograr una votaciéon
propicia alegando que algunas poblaciones, como Sultepec y Tetecala, no
reconocian al gobierno de Toluca, sino que preferian obedecer al de Guerrero,
razonamiento replicado por Pefia y Barragan diciendo que,

...las rebeliones no alteran los limites de un Estado, y que no obstante los escandalos que se refieren,

Sultepec y Tetecala estan dentro de los limites del Estado de México. Los hechos que cuenta el Sefior

preopinante solo prueban las maquinaciones del Sur; y si no, ;,con qué derecho el Estado de Guerrero

esta gobernando & pueblos que no le pertenecen? El congreso es demasiado ilustrado para admitir
argumentos que se fundan en la rebelion y en la fuerza.502

Independientemente de los argumentos expresados, resulta significativo
observar los intereses que motivaron tan acalorados discursos. El caso de Olvera'y
Jaquez responde al vinculo estrecho que los unia con Alvarez; durante la
administracion de Comonfort, los legisladores fueron utilizados por el cacique como
sus agentes para trabajar en provecho del estado de Guerrero. Jaquez represento
a ese estado y cabe la queja de Ramirez, en cuanto a que los legisladores tienden
a defender el territorio de la entidad que representan, y en la medida de lo posible,
intentan ampliarlo; no obstante, no aplicaria para Olvera, ya que este diputado fue

elegido por el Estado de México, principal afectado de haberse aprobado el

501 1bid., pp.679-680. El articulo 53 del dictamen presentado dice: “Formarén parte del Estado de Guerrero los
distritos de Cuautla y Cuernavaca, pertenecientes actualmente al Estado de México”. Si bien en las fuentes se
utiliza de manera indistinta el nombre de Cuautla o Morelos para designar a este distrito, el Estatuto
provisional para el Gobierno Interior del Estado de México indica que su denominacién es Morelos. Vid. supra.
nota 454.

502 Ipid. p. 684.
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articulo®®3. Los congresistas que objetaron el proyecto de agregacion de los distritos
de Cuautlay Cuernavaca, tres lo eran del Estado de México, es razonable entonces
Su negativa a la escision. El cuarto, Ignacio Reyes, fue votado por Querétaro, lo que

lleva a pensar en otro tipo de variables como su filiaciéon politica®4.

Finalmente, el articulo no fue aprobado por 48 sufragios frente a los 33 que
obtuvo a favor, todavia alcanz6 Guillermo Prieto a lanzar una propuesta antes del
cierre de la sesion, si los controvertidos distritos no formarian parte del estado natal
de Alvarez, entonces planted que se erigieran como una nueva entidad, con todo,
la idea se rechazo y la discusién concluyd. Sin embargo, JaAquez no quedé conforme
y segun la version de José Maria Lafragua, al salir de la asamblea el diputado
repudio el resultado y amenazé a los propietarios de Cuernavaca y Morelos por
considerar que fueron ellos los que propiciaron la desaprobacion®®. Un periddico
espafol llevé més alla el relato del suceso al afirmar que el aludido provoco con
estas palabras: “Bien, sefiores; hemos perdido la votacion, pero habra ahora algo

de esto (haciendo un ademan como de cortar cabezas).”>%

El incidente pudo haber sido una anécdota sin mayores consecuencias, no
obstante, fue en este punto cuando el escenario comenzd a complicarse para el
general Alvarez, primero porque Jaquez funcioné como su agente y sus conflictos

lo involucraban sin remedio, segundo, porque apenas tres dias después de la

503 Cabe aclarar que Olvera también fue elegido como diputado por el estado de Guerrero; sin embargo, por
el articulo 58 de la convocatoria al congreso constituyente, cuando un legislador representaba a mas de una
entidad, se privilegiaba la vecindad para definir el punto. Véase Soberanes Fernandez, José Luis, Una historia
constitucional de México, México, Universidad Nacional Autonoma de México, Instituto de Investigaciones
Juridicas, tomo Il, 2019, p. 666.

504 Seglin Frédéric Johansson, los cuatro diputados que impugnaron el articulo 53 del dictamen, militaron en
las filas moderadas, aunque con algunas variaciones, por ejemplo, Gémez Tagle y Diaz Gonzélez estaban entre
los que hicieron oposicion al gobierno de Comonfort. Tanto Olvera como Jaquez entrarian en la lista de
radicales, sin embargo, segun el autor, la filiacion del primero es discutible por el sentido de algunos de sus
votos, mas cercanos al credo moderado. Con todo, las razones que orientaron el sufragio de cada legislador
en éste y en todos los demas temas presentados a debate en la Asamblea, obedecen a multiples causas, tanto
ideoldgicas, como intereses politicos y econdmicos, influencias familiares y de amistad y varias mas, que
darian suficiente material para otra investigacion. En op.cit., p. 56.

505 | afragua, Memordndum de los negocios pendientes..., p. 15.

506 | g Iberia. Diario liberal de la mafiana, Madrid, 11 de febrero de 1857. Las cursivas en el original. Alexis de
Gabriac ofrecié una versidén parecida al registrar la supuesta advertencia de Jaquez: “Esta bien, pero esta
negativa costard la cabeza a muchos”, Gabriac a [Andre Levasseur], México, 19 de diciembre de 1856. En Lilia
Diaz, op. cit., p. 380.
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amenaza proferida, cinco espafioles fueron asesinados en San Vicente y
Chiconcuac. La politizacion casi inmediata del crimen tuvo como componente
esencial la implicacién del cacique surefio, principalmente porque continuaba
detentando el cargo de presidente interino y también, por el contexto de fricciones

con Espafia a causa de los problemas no resueltos derivados del pago de la deuda.

El cacique suriano consideré el asunto de la anexién sin saldar y en
consecuencia, escribié al ministro de Gobernacion para que sus comisionados,
nuevamente Jaquez y Olvera, fueran recibidos por el presidente sustituto para
exponer la realidad que vivia su estado; Alvarez invocé sus prerrogativas para ser
escuchado: “me creo autoridad en nombre de Guerrero, de mi representacion como
presidente interino en la Republica y de mis utiles servicios”’. Los diputados fueron
escuchados en su nombre el 31 de diciembre de 1856, presentaron mas que
peticiones, exigencias; después de referirse a la falta de recursos y pobreza de la
entidad, ademas de los sufrimientos derivados de su participacion en la revolucién
de Ayutla e incluso de mencionar la posibilidad de “morir politicamente” si esa
situacion se perpetuaba, sefialaron la necesidad de la agregacion deseada porque
los mismos pueblos involucrados creian tener mas garantias y seguridad si
pertenecian a Guerrero. En un tono de amenaza velada advirtieron que la votacion
negativa del congreso produjo,

...un descontento y agitacion que han alterado la paz y tranquilidad publica y hacen entrever el germen

de una guerra civil de grandes y funestas trascendencias € inevitable tal vez sino se toman medidas
prudente y protectoras para los pueblos...508

El Sur ya habia dado muestras en el pasado reciente de la eficacia de sus
rebeliones y seguramente Comonfort, quien habia sido uno de sus protagonistas,

tomo6 muy en serio la insinuacion. Las demandas de Alvarez incluian:

1% Que se destine al Estado los productos integros de la Aduana Maritima de Acapulco,
comprendiendose en ellas lo que se destina al pago por convenciones diplomaticas y que entretando

507 José Maria Lafragua [ministro de Gobernacidn] a [Juan Soto] ministro de Guerra y Marina, México, 10 de
enero de 1857, AHSDN, Operaciones militares, X1/481.3/5590, doc. 1. Lafragua transcribié al ministro de
Guerra el oficio que le envié el general Alvarez el 27 de diciembre de 1856.

508 Rafael Jdquez, Isidoro Olvera a [Ignacio Comonfort] presidente sustituto de la Republica, México, 2 de enero
de 1857, Ibid. docs.2-3.
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se espide la Constitucion puedan cobrarse por las Aduanas del Estado los derechos de contraregistro,
plata y peages con obligacion por parte del Estado de atender & los caminos.

2% Que entretanto el Soberano Congreso resuelve sobre la representacion que le ha dirigido el E.Sr
Gral Alvares relativa & la agregacion de los Distritos de Cuautla y Cuernavaca, se deje & estos en plena
libertad para que emitan su opinion sobre la conveniencia  inconveniencia que de la dicha agregacion
pueda resultarse. Para este efecto y tambien para que la presencia de tropas considerables no alarme
alos pueblos del Sur se cree conveniente que ni el Gobierno general ni el del estado de México situen,
por ahora, en los distritos mas fuerzas que las muy necesarias de policia para cuidar de la seguridad
publica; siendo asi que estando esos pueblos libres ya de los reaccionarios que los molestaban y que
teniendo el Estado de Guerrero buena disposicion y fuersas suficientes para batirlos si reaparecieran,
no es necesario que se ocupen las del Supremo Gobierno.50¢

El presidente sustituto intenté satisfacer parte de las exigencias®? sin
embargo, llama la atencion particularmente, el esfuerzo desplegado por el
atoyaquense para evitar que el gobierno general se entrometiera en asuntos que
consideraba de su dominio, al grado de solicitar no enviar tropas a los distritos que
el congreso constituyente ya habia ratificado como parte de la jurisdiccion del
Estado de México, al mismo tiempo, no resulta dificil pensar que la intencién
también fue crear un ambiente propicio para controlar y presionar a los pueblos
comprometidos en el supuesto de que pudieran manifestar su “libre” opinién sobre
la agregacion. Lo anterior cobra mayor relevancia porque sucedio en los dias en
que Alvarez comenz6 a ser involucrado directamente en los crimenes ocurridos en
Cuernavaca, uno de los distritos disputados por él y donde pretendia la presencia

Unica de sus soldados.

La relacién entre Alvarez y Comonfort ya habia dado sintomas de
alejamiento, no obstante, se enturbié de forma irreparable cuando se hizo publica la
version donde se implicé al viejo insurgente, segun ésta, el jefe de la gavilla que
atacd las haciendas de San Vicente y Chiconcuac pronuncio las palabras
acusatorias, citadas anteriormente pero que vale la pena recordar: “que no venia a
robar, y si a cumplir con su comision, que era la de matar gachupines por érden de

su general”’; ademas, Juan Abascal y Juan Barreto fueron inculpados de haber

5091pjd,

510 Alvarez confirmé a Arrioja que el gobierno le concedié “los productos liquidos de la Aduana Maritima de
Acapulco, lo que pueda producir en el Estado el derecho de contraregistro y el valor liquido de los peages en
el propio Estado”. A pesar de esta concesién destinada a los gastos militares de Guerrero, el suriano se quejé
de la insuficiencia de esos ingresos por la inexistencia de importaciones en el estado. La Providencia, 8 de
febrero de 1857, CEHM, Fondo CCCIX, Manuscritos General Juan Alvarez (1834-1857), doc. 64.
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participado en los asesinatos, escenario arriesgado para Alvarez no sélo porque
eran hombres de su ejército, significativamente porque se negdé a entregarlos

cuando fueron requeridos®.

Para enrarecer mas el ambiente, en el mes de febrero de 1857 se anuncio la
muerte de Jaquez, “asesinado en un baile de mascaras, al que concurrio vestido de
Muerte, es decir, con traje que figuraba un esqueleto”, el macabro evento acontecio
en lguala cuando el diputado, después de asistir al mencionado baile, regreso en la
madrugada del dia 23 a su casa donde fue cercado por una partida de reaccionarios

dirigida por Vicario, finalmente lo asesinaron a balazos y cuchilladas®*?.

La asociacion que se hizo entre los esfuerzos por conseguir la agregacion
para Guerrero y la muerte de espafoles en la zona de la tierra caliente complico la
situacion en el Sur, saltaba una y otra vez el nombre de Alvarez y el presidente
Comonfort no podia soslayar esa circunstancia®?. Periodicos como El Estandarte
Nacional acusaron a la reaccién de utilizar los crimenes en las haciendas de
Cuernavaca para atacar al gobierno y sobre todo, que fueron ellos quienes se
encargaron de difundir el rumor de que “el venerable caudillo del Sur” los habia
consentido, “intentaban con esto sembrar la zizafia entre los defensores de la

libertad™.

La prensa liberal pugné por demostrar que no existia relacion entre los afanes
por agregar los antedichos distritos a Guerrero y los asesinatos de San Vicente y
Chiconcuac, sino mas bien que se tratdé de un crimen de orden comun que como tal

era perseguido:

Mucho menos puede suponerse que las Ultimas ocurrencias se deriven de la negativa del congreso a
agregar los Distritos de Cuautla y Cuernavaca al Estado de Guerrero. Si esta medida era deseada por

511 yéase el capitulo | de este trabajo donde se desarrollaron los sucesos referidos.

512 Djario de Avisos, México, 16 de marzo de 1857. Se trata de una insercidn que el periddico tomé de E/ Siglo
XIX.

513 José de la Piedra, jefe politico y militar de Cuernavaca, conté a Mariano Riva Palacio sobre las noticias que
circulaban a propdsito de “un procsimo trastorno pidiendo la anecsacion a estos distritos al estado del sury
muerte a los espafioles”. Morelos, 7 de mayo de 1857, AMRP, doc. 6527. También resulta interesante el dato
si pensamos que para ese mes la constitucidon ya se habia promulgado y con ello cancelado la posibilidad de
la agregacion, no obstante, el tema seguia en la mesa.

514 £] Estandarte Nacional, México, 27 de diciembre de 1856. Articulo reproducido por El Siglo Diez y Nueve,
Meéxico, 28 de diciembre de 1856.
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personas influyentes de ambos Estados, los mas interesados en ella son liberales ilustrados y hombres
de 6rden que se sujetaran a la legalidad, y mas tarde procuraran realizar sus proyectos de una manera
pacifica, sin recurrir a violencias que altamente reprueban la civilizacion y la humanidad. No hay, pues,
una cuestion politica, ni una cuestion social en los sucesos del Sur. Hay solo crimenes del 6rden comun
que demandan la mas severa y enérgica represion de parte del gobierno...Este deber es del gobierno
general, de las autoridades de los estados de México y Guerrero, y muy particularmente del general
Alvarez, ya se le considere como gefe de una division reunida para restablecer el 6rden, ya se le vea
con el alto caracter de presidente interino, 0 como caudillo de los pueblos del Sur.5'5

En contraste, parte de la prensa espafiola breg6 para convertir el suceso en
un altercado internacional a partir de la premisa de que los crimenes eran politicos
por tratarse de un plan sistematico para agredir a los subditos hispanos, en ese
designio Alvarez ocup6 un lugar preferencial: “Bajo los auspicios del tigre del Sur ha
comenzado en aquellas tierras que nos deben la civilizacion una lucha de razas que

el Gobierno tolera impunemente...jQue el desagravio iguale & la ofensa!®®

La presion de Espafia soportada por Comonfort durante el afio de 1857 a raiz
de los asesinatos fue enorme, se trataba de la posibilidad de una guerra
internacional que dificilmente podria sostener México, el ruido en torno a estos
sucesos fue magnificado por algunos diarios ibéricos y en ese trance la figura del
presidente en funciones resulté muy dafiada. La conexion entre el poblano y Alvarez
era indudable, por su pasado revolucionario compartido, por haber heredado la
magistratura el primero del segundo, incluso, por converger en el maximo cargo del

pais, aunque fuera de manera nominal para el surefio.

Comonfort se vio envuelto en una serie de recriminaciones dirigidas en
principio al cacigue suriano por su supuesta relacion con los crimenes de San
Vicente y Chiconcuac, sin embargo, a él lo acusaban, lo menos, de tolerar la
inmunidad de la que parecia gozar su antiguo compafiero; la cuestibn mas
perjudicial fue la forma en que algunas publicaciones justificaron la actitud del

ejecutivo, lo disculparon por la presuncion de una deuda moral contraida con el viejo

515 F/ Siglo Diez y Nueve, México, 26 de diciembre de 1856.

S18£] Clamor Publico, Madrid, 26 de febrero de 1857. Otro periédico espafiol en tono parecido sentencié: “No
falta aqui quien cree que el suceso de San Vicente es el principio de una guerra de castas; esto en mi concepto
no es exacto, pues dicho suceso no ha sido mas que un deliberado ataque & los espaiioles y dirijido nada
menos que por el gefe de la republica.” Ciertamente el jefe de la reptblica al que se refiere la nota es Alvarez.
En La Iberia. Diario liberal de la mafiana, Madrid, 10 de febrero de 1857.
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insurgente, sin olvidar la dependencia que mantenia con €l al conservar la
presidencia interina, en sintesis, Ignacio Comonfort era presentado como un titere
de Alvarez, condicion que por cierto, tuvo que disgustarlo:
Y no se trate de eximir de la responsabilidad que por tamafios atentados corresponde al presidente
Comonfort, porque Comonfort procede en todo y por todo con arreglo & las instrucciones de Alvarez,

& quien debe su elevacion, y de quien no es mas que un miserable servidor, un simple instrumento del
ddio 4 la raza espafiola que atesora y encierra en su pecho la Pantera del Sur.5'

Juan Alvarez se convirti6 en una presencia incomoda, pero al mismo tiempo
inevitable para la administracion de Comonfort; no podia romper ni hacerlo a un lado
abiertamente, su relacion simbolizaba, aun, la cohesion del partido liberal. Al iniciar
el segundo afo de su gobierno, el presidente sustituto estaba mas que molesto con
el general suriano, el borrador de una carta dirigida a él y fechada en enero de 1857
proporciona alguna idea del desgaste de este vinculo®®. En esta misiva Comonfort
le reprocho el “doloroso estremo a que hemos llegado” y le advirtié que “el idioma
de la verdad es a veces severo y duro”; a pesar de la lista de quejas que contiene
la carta, el poblano asegur6 que nunca habia sido su intencién “ultrajar a usted con
dudas ofensivas”. Con todo, los juicios sobre su actuacion en el caso de los
asesinatos en las haciendas de Cuernavaca son directos e inflexibles. Primero le
asegurd que su gobierno no intentaba culparlo por los mencionados crimenes, sin
embargo, lo censuraba porque ciertos antecedentes provocaron a la opinion publica
para que sefialara a las fuerzas del Sur como responsables:

.Y U. sabe, Sr. General, a que fue esto debido? a la ligereza y poco juicio del Sr. Jaquez; de quien se

me ha asegurado que cuando en el Congreso se negd & la agregacion de los distritos de Cuautla y

Cuernavaca al Estado de Guerrero, dijo publicamente en presencia de muchos sefiores diputados, que

U. encontraria el modo de vengar ese desaire que sufria, mandando incendiar las Haciendas y
acabando con los que le hacian la oposicion.

Y lo cuestiona por lo que parece evidente “; Qué queria usted, pues, que se
pensara?”’. A lo anterior se sumo otra circunstancia que empeord el problema,
Abascal y Barreto fueron inculpados por estos crimenes ademas de otro que se

cometié en Yautepec, no obstante, “le han sido reclamados [y] usted se ha negado

517 ] Clamor Publico, Madrid, 18 de febrero de 1857.
518 [Ignacio Comonfort] a Juan Alvarez, carta borrador, México, [¢] enero de 1857, CIC, rollo 139, docs. 773-
774. Para todos los casos que se citan a continuacién se trata del mismo documento.
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a entregarlos, dispensandoles asi una proteccion que no merecen ¢y no es esto dar
lugar & que mas y mas se de ascenso & las especies vertidas?”, una vez mas, exigio
ponerlos a disposicion de la justicia para castigarlos y sobre todo, para que su
reputacion no siguiera sufriendo y Espafa pudiera tener la reparacion demandada.
La desconfianza esta presente en estas lineas, Comonfort aclaré que escribia esa
carta porque habia llegado a un punto en que sentia ofendida su dignidad de

representante de la nacion:

Tiempo hacia que la correspondencia de usted venia en terminos desusados entre nosotros, su estilo
era duro y descompuesto...las contestaciones que recibia eran siempre destempladas y llenas no de
amistosas advertencias sino de cargos y aun de reprensiones injustas...>'®

En el desarrollo de este capitulo destaqué algunos de los obstaculos
enfrentados por la administracion de Ignacio Comonfort, los fracasos de su gobierno
también fueron los fracasos del partido liberal, al no advertir que no era tiempo para
mostrar sus divisiones. Las diferencias entre el ejecutivo y el congreso se dieron en
un momento en que México no contaba con las estructuras institucionales lo
suficientemente fuertes para soportar la pugna entre poderes, ademas, las fuerzas
politicas tienden a agitarse cuando se emprende el proyecto de escribir una nueva
constitucidon; en esta coyuntura se impulso una reforma que afectaba, entre otras
cuestiones, a la corporacion con mas recursos y poder en el pais, la Iglesia, las
consecuencias fueron extremas. A estos escollos se agregaron otros relacionados
con las dificultades para controlar a los gobernadores y caciques, una hacienda
guebrada, una politica impositiva deficiente y sin esperanzas de hacer efectiva la
recaudacion, al mismo tiempo las sublevaciones reaccionarias confirmaron la falta
de control del territorio nacional; a este escenario se unieron otras complicaciones
llegadas esta vez del exterior con la amenaza intervencionista espafiola, tema del

cual me ocuparé en las siguientes paginas.

519 La dureza de los reclamos se ve matizada porque el poblano crefa que “un hombre inmoral y sin honor”
aconsejaba a Alvarez, es posible que el aludido fuera el coronel José Maria Pérez Hernandez, quien se convirtié
en una de las personas mas cercanas al general suriano. Sobre el personaje, vid. supra., nota 280.
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CAPITULO 5

UN CRIMEN DE LARGO ALIENTO. MEXICO
Y ESPANA ANTE SU CIRCUNSTANCIA

EL “PARTIDO DOMINANTE QUE NO AMA A LOS EUROPEOS Y DETESTA A
LOS ESPANOLES”>%°

Los asesinatos de San Vicente y Chiconcuac, ocurridos en el mes de
diciembre de 1856, llegaron oportunamente para fortalecer las reclamaciones de
Espafia, a propésito del dilatado diferendo sostenido en torno a la deuda reconocida
por su antigua colonia. El suceso criminal hizo visibles las convergencias entre la
politica local, nacional e internacional del periodo: una coyuntura en la que los
conflictos del levantisco Sur estuvieron marcados por la presencia del inefable
cacique Juan Alvarez, quien conservo el cargo de presidente interino hasta sus
Gltimas consecuencias, situacién que, por un lado, hizo ostensible el poder
mermado del presidente sustituto Ignacio Comonfort, y por el otro, dio el pretexto a
Espafia para romper relaciones con México en el momento en que enarbol¢ la teoria
de crimen politico al involucrar al surefio; entonces, algunos interesados hicieron

gue se escucharan los tambores de la guerra con mas claridad.

Las relaciones de México con el exterior en el periodo de estudio son un
reflejo de su inestabilidad interna, las flaquezas de la novel nacion, necesitada de
reconocimiento y poco versada en las lides diplomaticas fueron aprovechadas por
paises como Francia e Inglaterra para hacer tratados comerciales ventajosos, el

vecino del norte expandid su territorio hacia el sur por medio de la guerra

520 Miguel de los Santos Alvarez a Primer Secretario del Despacho del Ministerio de Estado, México, 2 de junio
de 1856, AEEM-COLMEX, vol. 9-1, caja 93, despacho 1. El diplomatico hace referencia al partido liberal y
especificamente a la faccion pura que domina el Congreso mexicano.
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pretendiendo mayores beneficios si encontraba condiciones favorables, mientras
que Espafia esperaba recibir un trato preferente atendiendo a su status de antigua
metropoli; ciertamente, los vinculos con la nacién ibérica tuvieron un caracter

excepcional.

La relacién entre México y Espafia fue complicada desde su origen, el largo
conflicto por la independencia dejé heridas abiertas, demasiado recientes para
muchos y cercanas para quienes lo vivieron en primera fila como Juan Alvarez. No
se trataba de una historia contada, eran experiencias personales que provocaban
reacciones emotivas y generaban desconfianza en ambos lados. El pasado colonial
marco la relacion, las sefias de identidad fundamentadas en la raza, la religion y el
idioma compartidos eran armas de dos filos, se esgrimian para destacar nuestra
afinidad, aunque fueron insuficientes para evitar una confrontacion. El ministro
plenipotenciario espafiol, Juan Antoine y Zayas, observo esa situacion al referirse a
sus compatriotas residentes en México:

...por razén de la analogia de sus costumbres y de la uniformidad de lengua, tienen mas roce y

contacto con los habitantes del pais y por lo tanto son los mas expuestos a verse envueltos en las
calamidades de la anarquia.?!

Ante la negacion de la pérdida irreparable, Espafia intentd la reconquista y
por momentos alimento la esperanza de un trono en ultramar para restablecer una
parte de su imperio malogrado, en este contexto, las naciones americanas tuvieron
un escenario adverso para lograr el reconocimiento de sus independencias, dado
que Fernando VII sostuvo hasta su muerte la legitimidad de sus derechos sobre
esas tierras, no obstante, para algunos sectores productivos hispanos eran
innegables las ventajas comerciales que podria acarrear la apertura de esos
mercados. Con todo, el panorama cambio favorablemente para México al fallecer el
padre de Isabel Il. Una sucesion disputada por el infante Carlos de Borbdn, quien

defendio la prerrogativa de heredar el trono de su hermano, obligo a la regenta

521 Juan Antoine y Zayas a Primer Secretario de Estado, México, 12 de septiembre de 1855, AEEM-COLMEX,
vol. 8-2, caja 86, leg. 1, No. 8, despacho 28. Zayas fue nombrado ministro plenipotenciario en México el 18
de enero de 1855 y el decreto donde se designd a su sucesor, Miguel de los Santos Alvarez, estd fechado el 29
de enero de 1856, aunque tardd algunos meses mas para dejar finalmente la legacién; su designacién abarcé
un periodo complejo ya que trabajé con administraciones diversas como la de Santa Anna, Juan Alvarez y
finalmente con Ignacio Comonfort.
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Maria Cristina a sostener los derechos de su hija apoyandose en los liberales. El
camino comenzd a despejarse, la “evolucion liberal de Espafia que empezo el afio
de 1833 fue la que produjo el cambio de ideas sobre los asuntos americanos™?; las
negociaciones que siguieron muestran esa mudanza. Espafa dejé a un lado la
posibilidad de una indemnizacion a cambio del reconocimiento, mientras que
México mantuvo la exigencia de una aceptacion incondicional de su
independencia®?; si bien se logré un arreglo aparentemente favorable para la joven
nacion, con la firma del Tratado de Paz y Amistad en 1836 se inicié también un largo

camino de dificultades.

Espafia se debatia entre sus problemas internos y el apuro por recobrar el
prestigio extraviado con la invasion francesa de 1808 y la pérdida de sus colonias
americanas, su ascendiente en Europa en franco retroceso marco en cierta medida
la relacibn con nuestro pais; asimismo, influyeron de forma negativa en este
complicado proceso de reconciliaciéon, tanto la mirada paternalista de quien tuvo el
control de estas tierras durante tres siglos, como cierto resentimiento que todavia
despertaban en algunos mexicanos la estela de la conquista y el recuerdo fresco de

los tiempos virreinales.>*

Necesariamente, los lazos con Espafia eran exclusivos, como lo fue la

situacion particular en la que quedaron los subditos de S.M.C. al momento de la

522 carlos Bosch Garcia, Problemas diplomdticos del México independiente, México, El Colegio de México,
1947, p. 278.

523 Ante los obstaculos interpuestos por Espafia para reconocer las independencias de sus antiguas colonias
americanas,

se temid que siguiera el ejemplo francés cuando exigid a Haiti una indemnizacidn para aceptar su separacion,
México se negd a escuchar cualquier proposicidon en ese sentido, con todo, en el tratado con el que se
formalizaron las relaciones entre las dos naciones en 1836, México aceptd asumir las deudas contraidas por
la antigua metrdpoli sobre su erario. Véase Antonia Pi-Sufier, Paolo Riguzzi y Lorena Ruano, Europa en
Mercedes Vega (coord.), Historia de las relaciones internacionales de México, 1821-2010, Secretaria de
Relaciones Exteriores de México, vol. 5, 2011, p. 48.

524 Francisco Zarco, por ejemplo, no escondié un resabio de rencor al mencionar a los escritores espafioles
que atacaban a México en la prensa “...con ese tono destemplado y ridiculamente altivo que afectan siempre
que se ocupan de paises que fueron colonias de la Peninsula”, ademas de recordarles que, en ese momento,
cuando se habian roto relaciones entre los dos paises, eran inoportunas sus menciones a Hernan Cortés y a
Pizarro. El Siglo Diez y Nueve, “Un articulo del Espafiol. Relaciones con Espaina”, México, 10 de marzo de 1857,
En Obras completas, comp. Boris Rosen Jelomer, Periodismo politico y social, México, Centro de Investigacién
Cientifica Jorge L. Tamayo, vol. VIII, 1991, p. 142.
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separacion, la incertidumbre marcé en principio el delicado tema de la nacionalidad,
el cual se fue resolviendo con el paso de los afios; con todo, los espafioles
conservaron un lugar especial en la sociedad mexicana, eran extranjeros, aunque
si se me permite, no tanto, o al menos no de forma contundente como lo eran los

franceses o los ingleses.

A los peninsulares que habitaban en la Nueva Espafa y vivieron el transito
de la guerra de independencia se les otorgd la nacionalidad mexicana a través del
Tratado de Cdérdoba, con ello quedd zanjada la cuestion; sin embargo, muchos de
ellos quisieron recuperar su calidad de extranjeros para acceder a la proteccion de
su corona al establecerse relaciones diplométicas entre los dos paises®?®; en la
década de los cuarenta lograron el derecho de elegir libremente, no obstante, si
optaban por renunciar a su ciudadania mexicana dejarian de gozar de los privilegios
que se derivaban de ella, situacion especialmente delicada por la prohibicién de
poseer bienes raices, finalmente con el ministro plenipotenciario Salvador

Bermudez de Castro en 1847 obtuvieron la anulacién de ese obstaculo.5%

A ese conjunto de hispanos se agrega otro, los que llegaron después de
1821, si bien no tenian las mismas raices generacionales y propiedades inmuebles,

pronto establecieron vinculos comerciales con los que fueron creando intereses que

525 Las amenazas de reconquista por parte de Espafia contribuyeron a recrudecer el ambiente antihispano
presente desde la guerra de independencia, la conspiracién dirigida por el padre Joaquin Arenas para invadir
a México exacerbd el escenario de rechazo, en este contexto se dictaron varias leyes de expulsion contra los
peninsulares, las mas importantes fueron la de 1827 con la cual se proscribié a los militares y migrantes
llegados después de 1821y la ley de 1829, mucho mas radical ya que ordend la salida de todos los espafioles,
aunque en la practica tuvo muchas excepciones. Charles A. Hale refiere algunas ideas que se dieron en su
momento como explicacion al origen de la hispanofobia en México: la reciente guerra por la autonomia, el
movimiento popular contra la oligarquia espafiola y el faccionalismo azuzado por los yorkinos para
desacreditar a los escoceses claramente a favor de esa nacionalidad. En E/ liberalismo mexicano en la época
de Mora, 1821-1853, 82 ed., México, Siglo XXI editores, 1987, pp. 101-103. Para un estudio detallado sobre el
tema véase Harold D. Sims, La expulsion de los espafioles de México (1821-1828), México, Fondo de Cultura
Méxicana/Secretaria de Educacion Publica, 1985 (Lecturas Mexicanas num. 79), 299 pp.

526 \yéase un estudio detallado sobre los avatares en las relaciones entre México y Espafia en Antonia Pi-Sufier
Llorens, Agustin Sanchez Andrés, Una historia de encuentros y desencuentros. México y Espafia en el siglo XIX,
el tema de la nacionalidad en p. 66 y ss. A propdsito de los extranjeros en la ciudad de México véase Macrina
Rabadan Figueroa, Propios y extrafios: la presencia de los extranjeros en la vida de la ciudad de México, 1821-
1860, Universidad Auténoma del Estado de Morelos, Miguel Angel Porrtia, México, 2006, la cuestion de los
espafioles en pp.209-219. Un panorama mds general en Antonia Pi-Suier, Paolo Riguzzi y Lorena Ruano,
op.cit., sobre los espafioles en México, véase pp. 86-89.
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los ligaron a esta tierra. Los espafoles formaron un grupo importante por la
coyuntura histérica y por el valor de sus caudales, con todo, la proporcion no fue
especialmente significativa pero aun asi resultaba mayoritaria frente a otros
extranjeros. En 1857 el consul general de Espafia en México hizo referencia al
namero de sus compatriotas residentes en el pais, “son de nueve a diez mil y su
capital de 80 & 100 millones, cifras no despreciables, y mucho menos si se tiene en
cuenta que una parte de aquellos estan casados en el pais”®?’. El impacto de esta
comunidad tuvo que ver mas con el alcance de su intervencion en la vida

econdmica, politica, social y cultural de México que con su cantidad.

Con el arraigo de los espafioles establecidos en la antigua colonia vinieron
los intereses creados en torno al patrimonio que lograron construir, su manifiesta
participacion en la vida interna del pais de adopcién se vincul6é en gran medida con
la defensa de esos intereses, sobre todo cuando chocaban con los de otros; el Sur
fue una zona especialmente susceptible a conflictos donde se hizo evidente el
antagonismo entre los hacendados acaudalados y los trabajadores explotados, por
condiciones laborales y también por la tierra y agua disputadas a las comunidades.
En consecuencia, la intrusion de los hispanos en las luchas civiles fue frecuente, al

inclinarse por una u otra faccién, intentaban proteger su nivel de vida.

Durante la Revolucion de Ayutla tanto propietarios espafioles como
mexicanos de los distritos de Cuernavaca y Cuautla apoyaron al gobierno de
Antonio Lopez de Santa Anna, la anarquia que representaba el movimiento armado

527 Telésforo Gonzélez de Escalante a Primer Secretario de Estado, México, 2 de junio de 1857, Archivo
Histdrico Nacional de Espanfia, en adelante AHNE, Seccion Estado, Consulados Méjico, legajo 8344, despacho
60. Las cifras corresponden al contexto de ruptura de relaciones con México y ante la posibilidad de una
guerra, el cénsul calculd los recursos humanos y materiales con los que podria contar su pais. El balance es
interesante porque crece considerablemente la suma proporcionada por otras fuentes, Miguel Lerdo de
Tejada en su Cuadro sindptico de la Republica Mexicana en 1850: formado en vista de los ultimos datos
oficiales y otras noticias fidedignas, México, Imprenta de Ignacio Cumplido, 1850, apuntd: 3,047 espaiioles,
803 franceses, 504 ingleses, 397 norteamericanos, entre otros, no sin advertir que los nimeros incluian sélo
a los extranjeros que renovaron su carta de seguridad; mientras que Jesus Hermosa en su Manual de geografia
y estadistica de la Republica Mejicana, Paris, Libreria de Rosa, Bouret y Cia, 1857, pp. 29 y 83 fijo el monto
para el afio de 1855 en 5,141 espafioles, 2,048 franceses, 615 ingleses, 444 norteamericanos, bajo la misma
advertencia de ser un dato incompleto. Como punto de referencia anoto la poblacién total de México
proporcionada por los mismos autores, segun Lerdo habia 7, 661,919 habitantes, mientras que Hermosa
estimé en 8, 247, 660 los pobladores cinco afios después.
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amenazaba su posicion privilegiada. El conflicto llegd a su fin y el triunfo liberal
enfrentd a los ibéricos con una situacibn comprometida, el propio ministro
plenipotenciario Juan Antoine y Zayas tuvo que reconocer la actitud imprudente de
algunos de sus compatriotas quienes habian firmado una representacion promovida
por el Conde de la Cortina apoyando abiertamente a su Alteza Serenisima®®. Los
animos estaban caldeados y se esperaban tiempos de desagravios, la situacion se
tornd peligrosa y se convirtidé en otro elemento coyuntural que empeoro la relacion
entre ambos paises; mientras tanto, Zayas no se cansaba de recomendar una
conducta moderada a los subditos bajo su proteccion, pues no faltaron
encontronazos como fue el asalto sufrido por el viceconsul de Cuernavaca en
agosto de 18555%,

La persecuciéon contra los espafioles en la region, tan expuesta y utilizada
con fines politicos por la antigua metropoli en el momento de la ruptura con México,
tuvo precedentes, uno de ellos, ocurrido en los Hornos a principios de 1855, resulta
especialmente interesante para esta investigacion, en él se pueden encontrar las
claves de la safia con la que fueron asesinados los cinco peninsulares de San
Vicente y Chiconcuac al afio siguiente, también es posible que la agresion sufrida
por el viceconsul Diez haya sido una venganza por eS0S miSmos Sucesos que se

narran a continuacion.

En medio de la revolucién se levantaron fuerzas pronunciadas en algunos
pueblos del distrito de Cuernavaca como Jojutla y Tlaquiltenango, las casas de los
espafioles residentes en estas poblaciones fueron atacadas y sus moradores, con

algun lesionado como saldo, decidieron huir; unos dias después continuaron los

528 Juan Antoine y Zayas a Primer Secretario del Despacho de Estado, México, 19 de agosto de 1855, AHNE,
Ministerio de Asuntos Exteriores, Embajada-legaciones Méjico, legajo 1653, despacho 11.

529 Ibid. Copia adjunta al despacho anterior, Domingo Diez, vicecénsul de Cuernavaca a Juan Antoine y Zayas,
ministro de S.M.C., Cuernavaca, 17 de agosto de 1855. El funcionario narré la forma en que el dia anterior la
ciudad surefia secundo el pronunciamiento de adhesién de la capital al Plan de Ayutla, hecho que desaté los
acontecimientos en los que fueron atacadas las casas de Diez y de otros espafioles, “unos cuantos individuos
de la plebe” rompieron puertas y ventanas y amenazaron con prender fuego, ademas, “gritaron mueras y
otros insultos”.
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desmanes en la hacienda de Santa Rosa Treinta Pesos, en el enfrentamiento fueron

heridos y muertos otros ibéricos.

Segun la version de Domingo Diez, sus compatriotas pidieron ayuda a las
autoridades mexicanas para protegerse de estos hechos violentos; sin embargo,
ante su nula respuesta varios hacendados decidieron organizarse e intentar hallar
ellos mismos a los culpables de los crimenes narrados. Diez afirmé que “se
encontraron por casualidad en el punto llamado de los Hornos con los dichos
malhechores™?°, que no eran otros que los pronunciados bajo la bandera del Plan
de Ayutla; se enfrentaron y lograron hacer prisioneros y matar a varios mexicanos®.
Para el gobierno de Santa Anna se tratdé de facciosos recibiendo su castigo, sin
embargo, otros sectores la describieron como una matanza, donde incluso murieron
mujeres y nifios, perpetrada por extranjeros quienes se atrevieron a celebrarlo en
Cuernavaca, ademas, cometieron la imprudencia de publicar los nhombres de los
espafioles implicados en un alarde de fuerza. En la lista divulgada por El Siglo XIX
estan Ignacio Tejera y Ledn Aguirre, dos de los individuos asesinados el 18 de

diciembre de 1856 en la hacienda de San Vicente5.

El recuerdo de los Hornos fue recurrente para ejemplificar la forma en que
los espafioles se mezclaban en los asuntos internos de su pais de adopcion; los
vecinos de Cuernavaca firmaron una representacion exigiendo justicia, en ella
redujeron los desmanes contra los hispanos en los que se vio involucrada la casa

del viceconsul Diez, a la rotura de unos cuantos vidrios, defendieron que la

530 Juan Antoine y Zayas a Primer Secretario del Despacho de Estado, México, 29 de septiembre de 1855,
AHNE, Ministerio de Asuntos Exteriores, Embajada-legaciones Méjico, legajo 1653, despacho 31. El relato de
Domingo Diez estd adjunto a este despacho.

531 El vicecdnsul Diez identificd como pronunciados, en el contexto de la revolucién de Ayutla, a los mexicanos
qgue se vieron envueltos en los sucesos de los Hornos; el ministro Zayas al dar cuenta a su gobierno de la
“imprudente conducta” de sus compatriotas al mezclarse en asuntos internos del pais de acogida ubico la
situacion en la que se desarrollaron los ataques en el referido lugar: “Los habitantes del Sur que componen la
parte menos civilizada y mas vengativa de la Republica, poblada de indios y mulatos, son muy inclinados al
robo y a la desobediencia. Alli nacio la insurreccion contra Santa Annay alli es donde el espiritu de partido se
desarrolla con mas violencia y crueldad.” En Ibid.

532 £ Siglo Diez y Nueve, “Seccién de operaciones”, México, 2 de marzo de 1855. En el juicio contra los
inculpados por los asesinatos de San Vicente y Chiconcuac, el abogado de dos de ellos intentd utilizar los
sucesos de los Hornos como atenuante de su crimen, sin embargo, el recurso fue desechado. Vid. supra., nota
70.
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animadversion de los pobladores estaba motivada por las propias acciones de estos

extranjeros, especialmente por aprovecharse de la proteccion del dictador Santa

Anna para oprimir al pueblo que los acogio:
No es odio que profesamos & su nacionalidad, quien nos impulsa a pedir esta medida que hace tiempo
tenemos meditada, es el intimo convencimiento que tenemos de lo nocivos que son a estas
poblaciones donde han egercido una poderosa influencia: nuestra peticion es el grito de venganza de
tantos crimenes como han cometido y hemos visto quedar impunes, merced & las influencias y el oro.
Deseamos la inmigracion & nuestras poblaciones, pero la queremos de estrangeros industriosos que
agradecidos al pais consideren & los ciudadanos entre quienes labran su fortuna y que lamenten

nuestras revueltas politicas sin tomar una parte activa en ellas como lo han hecho los ingratos hijos de
la Iberia...533

Juan Alvarez fue particularmente asociado a estas muestras de hostilidad
contra los espafioles en los distritos de Cuernavaca y Cuautla, su nombre causaba
desasosiego entre los propietarios quienes tenian cuantiosos capitales que
defender; al cacique surefio se le temia por el poder e influencia gozados en la zona,
su triunfo en la revolucién y su posterior asuncion como presidente interino lo
convirtieron en una amenaza mayor, sobre todo, cuando fueron evidentes los afanes
del general por lograr que los distritos de referencia se anexaran al estado de
Guerrero. No es extrafio que los propietarios de los ingenios se involucraran
intentando atajar de cualquier forma esa eventualidad, mas que una preocupacion
politica por las luchas internas del pais, los espafioles actuaban para no ver

afectados sus intereses.

La conducta de Alvarez, después de abandonar la presidencia en diciembre
de 1855, afianzo entre la comunidad ibérica asentada en el Sur la percepcion de
representar un peligro; durante el afio de 1856, el surefio desplegd una intensa
actividad para lograr que los pueblos interesados hicieran saber al gobierno general
su deseo de formar parte de Guerrero, asimismo, intentd que los propietarios de la
zona de las cafiadas opuestos a esta modificacion territorial, no actuaran en su

contra.

533 Juan Antoiney Zayas a Primer Secretario del Despacho de Estado, México, 12 de noviembre de 1855, AHNE,
Ministerio de Asuntos Exteriores, Embajada-legaciones Méjico, legajo 1653, despacho 50. La representacion
de los vecinos de Cuernavaca estd adjunta a este despacho, dice contar con 126 firmas, aunque éstas no
aparecen en el documento.
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Atendgenes Diaz Arellano administrador de la hacienda San José, propiedad
de los hermanos Leandro y Miguel Mosso, ofrecié su testimonio al consul general
de Espafia quien le pidié declarar a propdsito de la persecucion a la que “se supone”
eran sometidos los espafioles en el distrito de Cuernavaca. En su declaracion Diaz
Arellano comenté una conferencia que sostuvo con Juan Alvarez el 11 de
noviembre de 1856, esto es, a escasos dias del atentado objeto de este estudio; el
general se mostro irritado con los peninsulares por ser contrarios a la anexion,
agregando que mientras unos estaban en franca connivencia con los reaccionarios
otros eran enemigos personales suyos, el administrador acentud las frases dichas
por el suriano sobre la necesidad de acabar con todos los espafioles, ademas,
aseguré que traté de convencerlo para que abandonara la hacienda junto con los
operarios y asi evitar mas vejaciones de sus duefios; Diaz le replicé que sin trabajo
los jornaleros se moririan de hambre y existia la posibilidad de verlos convertidos
en bandidos, pero Alvarez alejando cualquier sombra de temor le respondi6 que “se
les repartiran tierras y agua para que trabajen como hombres libres, saliendo del

estado de opresiéon en que ahora los tienen sus tiranicos duefios.”3

Atendgenes Diaz concluyd su relato testificando que “los principios” de
reparto defendidos por el presidente interino en retiro comenzaron a hacerse
realidad cuando tres dias después de la entrevista, la misma hacienda de San José
fue atacada por los indios de los pueblos cercanos quienes se repartieron la tierra
que fue marcada con mojones para sefalar los limites®®. Mas que posicion
ideoldgica, el rechazo de los espafioles hacia Juan Alvarez tuvo que ver en primer
término, con las sospechas que lo relacionaban con despojos, expropiaciones y
repartos, en este sentido se explica el temor no sélo a la anexién de los distritos

mencionados, también su activismo en la vida politica del pais.

534 Testimonio de Atendgenes Diaz Arellano, México, 15 de enero de 1857, firmado por el Cénsul General de
Espafia en México, Telésforo Gonzalez de Escalante, el canciller Isidro G. Zamorano y el declarante. Estas
diligencias fueron llevadas a cabo de manera independiente por la representacién de Espafia en el contexto
de los asesinatos en las haciendas de San Vicente y Chiconcuac el 18 de diciembre del afio anterior. AEEM-
COLMEX, vol. 9-2, sin nimero de caja ni documento.

535 Ibid.
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Ante la afinidad de intereses, es posible que muchos espafioles se
decantaran por el proyecto de nacién que ofrecian los conservadores al favorecer
en mayor medida su estilo de vida, en su versién monarquica acorde a su propia
historia, y aun la opcién republicana sin lo que consideraban excesos de los puros.
Segun Agustin Sanchez Andrés y Pedro Pérez Herrero, la creciente influencia de
esta colonia en los asuntos internos de México fue provocada en buena medida por
la necesidad de los diferentes gobiernos de conseguir préstamos a cambio de
comprometer aranceles u otorgando monopolios controlados por el estado, esta
situacion no solo ligo al sector mas pudiente de los espafioles con el devenir de

nuestro pais, también los llevo a intentar influir en la defensa de su patrimonio®®.

No obstante, los vinculos establecidos entre estos prestamistas y la clase
politica no tuvieron necesariamente color partidista; Mario A. Trujillo Bolio menciona
un caso interesante de estas llamativas alianzas. En 1837 Valentin Gomez Farias
agradecid desde su exilio en Nueva Orleans a los hombres de negocios que le
enviaban dinero para financiar sus gastos en esa ciudad norteamericana,
especificamente se tratd de empresarios textiles como Felipe Neri del Barrio y
Antonio Garay a la cabeza de un grupo mas nutrido, esperaban con el triunfo del
federalismo, un apoyo decidido al librecambio mas en consonancia con sus
proyectos empresariales; en la lista de estos “filantropos” aparece el nombre del
hispano Lorenzo Carrera con dos aportaciones de 200 pesos, personaje reincidente
en esta historia por su relacion con el tema de la deuda espariola que se tocara mas

adelante®¥.

Con todo, fue comun la idea de una inclinacion de los peninsulares hacia los
conservadores mexicanos, el reconocimiento brindado por el gobierno de Isabel I

a Félix Zuloaga y Miguel Miramon en el contexto de la Guerra de Reforma es un

536 Agustin Sanchez Andrés, Pedro Pérez Herrero, Las relaciones entre Espafia y México 1810-2010, Real
Instituto Elcano, s.a., s.l., en
https://eulacfoundation.org/es/system/files/Las%20relaciones%20entre%20Espa%C3%B1a%20y%
20M%C3%A9xico%201810-2010.pdf (consultado el 23 de junio de 2017), p.8.

537 Mario A. Trujillo Bolio, Empresariado y manufactura textil en la ciudad de México y su periferia, México,
Centro de Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia Social, 2000, pp. 184-187. Un libro clasico
ya citado para el tema es el de Barbara Tenenbaum, México en la época de los agiotistas, 1821-1857.
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ejemplo; también los hacendados de esa nacionalidad proporcionaron recursos a
cabecillas de la reaccion como Juan Vicario o Marcelino Cobos; sin embargo, en la
medida en que sus posesiones se vieron amenazadas no dudaron en variar su
adhesion si esto les garantizaba tranquilidad, mas que simpatia partidista,
defendieron sus intereses personales®®. Como muestra vale la pena recordar el
incidente mencionado en el capitulo anterior de este trabajo, a propdsito de una de
las conspiraciones organizadas en contra del gobierno de Ignacio Comonfort, sus
autores no entendian por qué los hacendados esparfioles optaron por darle a
Comonfort los 50, 000 mil pesos que creian destinados para su causa, sabiendo
que esos recursos serian “para que no le faltase a D. Juan Alvarez su mesada”®*,
no intuyeron que los propietarios estaban comprando seguridad con ese dinero. En
el mismo sentido actué Pio Bermejillo unos afios después, en 1865 el duefio de las
haciendas de San Vicente y Chiconcuac fue acusado por el gobierno imperial de
colaborar con las tropas juaristas y financiar sus actividades guerrilleras con 10, 000

pesos®.

La injerencia de los espafioles fue un dolor de cabeza para la legacion, de
ella se derivaron muchos problemas y asi lo reconocieron en varias ocasiones sus
representantes; para Zayas fue evidente la forma en que sus compatriotas intrigaron
para evitar la anexion de los distritos de Cuautla y Cuernavaca, vio con claridad los
intereses en juego e incluso informd a su gobierno de las exageraciones vertidas en
torno a las persecuciones sufridas por los espafoles, temia se confundieran éstas

con cuestiones meramente personales®!. Mas aun, aceptdé que los espafioles

538 pi-Sufier Llorens y Sdnchez Andrés consideran que la afinidad ideoldgica de la mayor parte de los espafioles
con los conservadores mexicanos se daba en el sentido de mantener las estructuras virreinales convenientes
para ambos. En op.cit., p.64. Por su parte, Jesus Ruiz de Gordejuela Urquijo matiza en funcidn de la ubicacion
geografica, menciona que, para entidades nortefias como Nuevo Ledn, Coahuila y Durango, los vinculos de la
comunidad vasco-navarra eran mas cercanos con los liberales. En “Emigracion vasco-navarra a México a
mediados del siglo XIX. De Santa Anna a Juarez, 1842-1867”, Vasconia, 38, 2012, p. 389.
http://www.euskomedia.org/PDFAnlt/vasconia/vas38/3803850404.pdf (consultado el 5 de septiembre de
2014).

539 Vid. supra., nota 367.

540 Jesus Ruiz de Gordejuela Urquijo, op. cit., p. 404. El autor explica que Bermejillo compré proteccién con
ese dinero al estar a merced de los diferentes bandos.

541 Juan Antoine y Zayas a Primer Secretario del Despacho de Estado, México, 2 de diciembre de 1855, AHNE,
Ministerio de Asuntos Exteriores, Embajada-legaciones Méjico, legajo 1653, despacho 69. Zayas se refirio al
periédico La Patria, “en donde mas se han exagerado las quejas de la persecucion contra los Espafoles en el
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trataban mal a los indigenas y prometio acordar con el viceconsul de Cuernavaca

que “reprimiese esa altaneria de los Espafnoles que ofendia a los indigenas”>*2.

No obstante, las muestras de aparente entendimiento se acabaron cuando el
surefio dejo la presidencia, de “excelentisimo sefior general Alvarez” pasé a “el gefe
de aquellos semibarbaros” quien exigia contribuciones extraordinarias a los
propietarios y comerciantes del distrito de Cuernavaca, aportaciones a las que
también eran obligados los peninsulares, sin embargo, Zayas reconocié que las
exigencias no estaban motivadas “por odio de nacionalidad, como algunos
pretenden, sino porque son los mas acaudalados del distrito.”®*® Les demandaba
porque tenian y esa situacion no dejaba de generar algunas contradicciones. Se
requeria imparcialidad a los espafioles y no intervencién en los asuntos internos de
México, con todo, eran forzados a participar econdmicamente en las guerras civiles
del pais. El problema no fue privativo de un gobierno ni de una faccion, en otro
sentido, aunque igual de complicado, se dio el caso durante la administracion
santanista de militares peninsulares incorporados a las filas del ejército mexicano;
en un oficio intercambiado entre ministerios esparioles, el de Relaciones Exteriores
advirtié al de la Guerra que se debia evitar esta situacién porque degeneraria en
ataques contra sus connacionales por inmiscuirse en asuntos que soélo correspondia
arreglar a los mexicanos:

...apenas apagados en la America espafiola los odios de raza que tan graves perjuicios han causado

a los intereses verdaderos y bien entendidos de Espafia y de las Republicas en que hoy se halla

aquella subdividida, ha de ser un poderoso motivo para encenderlos de nuevo en Méjico que oficiales

espafioles sin servicios en el pais, vayan a apoderarse de empleos a que creeran tener un derecho
preferente los oficiales mejicanos, pues... se ha concedido & los enganchados un ascenso sobre el
grado que decian haber disfrutado en Espafia.

A esta circunstancia se une otra tambien perjudicial para los intereses espafioles, y es que por razon
de la mucha parte que toma el ejercito mejicano en los disturbios politicos del pais, los oficiales

Sur, exacerbando con intempestivas é imprudentes declaraciones las pasiones y rencillas de los habitantes
Mexicanos.”

%42 Juan Antoine y Zayas a Primer Secretario del Despacho de Estado, México, 12de noviembre de 1855, AHNE,
Ministerio de Asuntos Exteriores, Embajada-legaciones Méjico, legajo 1653, despacho 50. El ministro espafiol
también menciond que habia hablado con el presidente Alvarez para darle las gracias por apoyarlo y éste a su
vez le prometid que usaria su influencia para reconciliar a sus paisanos con los espafioles, “a quienes aprecia
mucho” agregé.

543 Juan Antoine y Zayas a Primer Secretario del Despacho de Estado, México, 2 de enero de 1856, AHNE,
Ministerio de Asuntos Exteriores, Embajada-legaciones Méjico, legajo 1653, despacho 83.
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espafioles habrian de hacerse necesariamente objeto de la animosidad de alguno de los partidos
politicos beligerantes.5*

El corolario de persecucion a raiz de la innegable influencia de la colonia
espafiola en México fue un tema convenientemente usado, sirvié para apoyar las
reclamaciones de la antigua metropoli en torno a la deuda asumida por nuestro pais,
los asesinatos ocurridos en las haciendas del vasco Pio Bermejillo llegaron en el
momento preciso para apuntalar estas exigencias, les dieron el caracter moral que
necesitaban para intentar la aprobacion de Francia e Inglaterra en caso de una

intervencion.

La firma del Tratado de Paz y Amistad en 1836 dio inicio formal a las
relaciones entre México y Espafia, también inaugurd una historia de choques y
equivocos a proposito de la deuda espafiola que marcaron el rumbo diploméatico de
ambas naciones, tanto, que junto con los crimenes de San Vicente y Chiconcuac
fueron los argumentos utilizados para romper relaciones entre los dos paises.
Desde su origen fue el resultado de una relacién desigual; en el Congreso
Constituyente de 1824 Meéxico aceptd asumir como propias parte de las
obligaciones contraidas por la corona en los tiempos coloniales, con el propésito de
apurar el reconocimiento por parte de Espafia y lograr el respeto necesario como
nacion soberana frente al exterior, estrategia que por cierto tuvo un alto costo para
el pais americano porgue al contraer este compromiso y no cumplirlo por diversos

motivos, envié una imagen negativa particularmente hacia Europa®*. Sin embargo,

544 [Ministerio de Asuntos Exteriores] a ministro de la Guerra de Espafia, Palacio [Madrid], 25 de enero de
1855, AHNE, Ministerio de Asuntos Exteriores, Politica exterior, legajo 2545, documento sin niumero.

545 Miguel de los Santos Alvarez a primer secretario de estado y del despacho, Méjico, 19 de julio de 1856,
AHNE, Ministerio de Asuntos Exteriores, Politica exterior, legajo 2545, documento s/n.

546 Un estudio completo del tema en Antonia Pi-Sufier Llorens, La deuda espafiola en México. Diplomacia y
politica en torno a un problema financiero, 1821-1890, en el primer capitulo la autora analiza las razones que
considera llevaron a México a asumir la deuda colonial, entre otras, la presion de los acreedores, la necesidad
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en 1836, el articulo 7° del citado tratado estipulé que se “ha reconocido voluntaria y
espontaneamente como propia y nacional toda deuda contraida sobre su Erario por
el Gobierno Espafiol...”*” Mal augurio para México dado que en los siguientes afios
cargo al erario con nuevos deébitos, situacion que terminé por endeudar la hacienda

publica hasta el limite de la moratoria.

La incapacidad de las diferentes administraciones mexicanas para cubrir sus
créditos con acreedores extranjeros, las obligaron a firmar acuerdos llamados
convenciones, estos contratos ademas de ser sumamente ventajosos para ellos,
envolvieron el riesgo de mediacion de sus gobiernos con todas las implicaciones
diplométicas posibles. De esta forma, se firmaron convenciones con paises como
Inglaterra, Francia y por supuesto, Espafia. En 1844 existe un antecedente de estos
arreglos donde se involucré a la legacion ibérica, se tratd de un caso de bienes
vinculados a la ley de expulsion de espafioles que fueron reclamados para su

devolucién®*,

Ya desde entonces comenz6 a ser notorio el disgusto mostrado por los
ministros plenipotenciarios ibéricos, al considerar injusta la forma en que México
atendia el servicio de su deuda dando preferencia a otras naciones, en adelante,
seran constantes los reproches en este sentido mezclados con un sentimiento de
orgullo nacional herido, de graves consecuencias. El devenir de las convenciones

selladas entre los dos paises fue una historia de circunstancias aprovechadas

imperiosa de convertir al pais en un sujeto de crédito internacional y no menos importante, lograr que Espafia
aceptara oficialmente la independencia de la antigua Nueva Espafia. Para la revision de documentos
relacionados con la trama véase Antonio de la Pefia y Reyes (prol.), La insubsistencia de una convencion de
reclamaciones, México, Archivo Histdrico Diplomatico, Secretaria de Relaciones Exteriores, 1928. Un breve
recorrido sobre la historia de la deuda en Adriana Gutiérrez Hernandez, “Juarez, las relaciones diplomaticas
con Espafia y los espafioles en México”, Estudios de Historia Moderna y Contempordnea de México, n.34, julio-
diciembre, 2007, pp. 29-63.

547 Tratado definitivo de paz y amistad entre la Republica Mexicana y S.M. Catdlica, Fondo Fernando Diaz
Ramirez, Capilla Alfonsina, Coleccion digital, Universidad Auténoma de Nuevo Ledn,
http://cdigital.dgh.uanl.mx/la/1020000660/1020000660.PDF (consultado el 21 de septiembre de 2017). Las
cursivas son mias.

548 Este convenio es conocido como la “Convencién del padre Moran” por llamarse asi quien estuvo a cargo
de las gestiones. Véase Pi-Suier Llorens, La deuda espafiola en México..., pp.66-68.
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donde también se involucraron intereses personales, o en palabras de Genaro

Estrada, “...las cuentas de personas se transformaron en cuentas de naciones.>*”

Del mismo modo en que el contexto de necesidad de reconocimiento empujo
a México a firmar con menguado provecho el tratado de 1836, las convenciones
firmadas en 1847, 1851 y 1853 estuvieron rodeadas de escenarios adversos para
nuestro pais. El 17 de julio de 1847, en medio de la invasion norteamericana, se
sign6é este acuerdo con resultado favorable para Espafa, indudablemente las
presiones de la guerra obligaron a esta solucion: un fondo especial del 3% con cargo
a los ingresos de las aduanas maritimas y fronterizas para pagar a los acreedores,
incluso previsto para reclamaciones futuras y con el agravante de reconocer como
externa lo que de hecho era deuda interna®°. Esa fue la simiente de muchos
problemas futuros porgue la legacién adquirio el derecho de intervenir en la defensa
de sus subditos, el entorno bélico puede explicar en parte los motivos que tuvo
Santa Anna para acceder a la firma de este arreglo, sin embargo, las otras razones
se encuentran en los intereses individuales y de grupo que rodearon el tema de la
deuda y en especial, la relacion entre uno de los acreedores, Lorenzo Carrera, y el
ministro espafiol en turno quien logré la firma de esa convencién, Salvador

Bermudez de Castro®. Con todo, la convencién finalmente no fue validada por el

549 Genaro Estrada (introd.), Don Juan Prim y su labor diplomdtica en México, Archivo Histérico Diplomatico,
Secretaria de Relaciones Exteriores, 1928, p. IX.

550 Manuel Payno, personaje muy ligado al tema de la deuda por haber servido como ministro de Hacienda en
diversas administraciones, reprochd a Espafia el haber lucrado con México en tiempos de guerra, “éQué
opinion habria formado el pueblo espafiol si algunos acreedores estrangeros le hubieran removido un asunto
claro y terminado once afios antes y en los momentos en que José Bonaparte ocupaba a Madrid y las tropas
francesas se derramaban por todas las provincias? éSe hubiera firmado un tratado en favor de estos
acreedores hipotecandoles ad perpetuam una renta que no tenian?...Los acreedores mas ecsigentes
esperarian siquiera que acabase de arder la casa del deudor para presentarle sus cuentas...”, en Memoria
sobre la Convencidn Espafiola, México, Imprenta de Ignacio Cumplido, 1857, p. 17.

551 Miguel Soto analiza la tentativa de imponer una monarquia en México en 1846, en la conspiracion
finalmente fallida estuvieron involucrados ambos personajes. En La conspiracion mondrquica en Meéxico,
1845-1846, México, Edit. EOSA, 1988, 282 pp. Para profundizar en la actuacién de Salvador Bermudez de
Castro véase a Raul Figueroa Esquer, Entre la intervencion oculta y la neutralidad estricta: Espafia ante la
guerra entre México y Estados Unidos, 1845-1848, México, ITAM/ Secretaria de Relaciones Exteriores, 1999,
574 pp. Pi-Suiier Llorens explica que en medio de las necesidades econdmicas producto de la guerra, Antonio
Lépez de Santa Anna pudo aceptar los buenos oficios de Lorenzo Carrera para lograr que otros prestamistas
de su circulo proporcionaran recursos. En La deuda espafiola en México...p. 73.
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congreso mexicano, no obstante, para el gobierno de Isabel Il fue una negociacién

legitima, por lo cual se convirti6 en un motivo mas de discusion y protesta.

Este tipo de acuerdos fueron en general onerosos para el deudor, una de las
razones por la que se aceptaban condiciones excesivas iba en relacion directa con
las dificultades de los acreedores para cobrar esos créditos, capital de riesgo que al
saberse de antemano de futuro incierto, era ofrecido a elevado costo; las promesas
de pago iban y venian sin cumplirse y cuando se lograba abonar era de forma
intermitente®®2. Las dificultades se centraban en la falta de liquidez, situacion comun
en un pais con un entorno inestable, sin fondos y con muchas necesidades; aunado
a lo anterior, fueron frecuentes las tentativas de solucion que algunas veces
dependieron del caracter o personalidad de los ministros negociadores, su empatia
o la falta de ella, las amistades y contactos con los que se contaban o incluso, sus
vinculos familiares. Este ambiente impredecible que agitaba los &animos no fue

desaprovechado por algunos avispados acreedores.

En noviembre de 1850 Manuel Payno expidi6é una ley por la que se intent6
acabar con la dispersién en los adeudos nacionales al reunirlos en un Unico fondo,
la disposicién no agraddé a muchos, aunque otros la acataron con la esperanza de
comenzar a recibir parte de lo prestado. Hubo reclamos especialmente de Inglaterra
a los que se uni6 Espafia; algunos afios después, Payno aclar6 con evidente
animosidad, que el pais ibérico no tenia los mismos derechos para protestar dado

que la convencion inglesa no era considerada ilegal®®:.

Las presiones extranjeras subieron de tono y el gobierno de Mariano Arista
no tuvo mas remedio que firmar una nueva convencion con Espana el 14 de

noviembre de 1851, su ministro de Relaciones José Fernando Ramirez fue el

552 por ejemplo, Lucas de la Tijera fleté al gobierno de México mas de mil mulas de carga utilizadas por los
soldados que pelearon contra los colonos sublevados en Texas y después contra los franceses durante la
primera intervencion en 1838; su deuda fue rodando de fondo en fondo sin ser cubierta, hacia 1855 el
acreedor seguia exigiendo su pago. Tijera a [Ministerio de Estado de Espafia], México, 12 de septiembre de
1855, AHNE, Ministerio de Asuntos Exteriores, Politica exterior, legajo 2545, documento s/n.

553 Payno, op. cit., p. 29. El tono agrio de Payno se explica por el momento en que escribié la memoria, al
iniciar 1857 se rompieron relaciones entre ambas naciones y existia una amenaza de guerra ampliamente
anunciada por un sector de la prensa espafiola.
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encargado de dirigir las negociaciones frente al ministro plenipotenciario Juan
Antoine y Zayas. México introdujo un articulo para limitar los créditos incluidos sin
control poniendo como requisito el origen y propiedad espafioles, la intencién fue
descartar los que por diversas razones habian pasado a ser propiedad de alguien
de otra nacionalidad diferente a la ibérica. En esta situacion se encontraba
precisamente el crédito de Antonio Garay y Lorenzo Carrera relacionado con la
construccion del camino de fierro de Veracruz a San Juan del Rio; para Payno fue
muy clara la ilegalidad de este adeudo porque no cumplia el requisito de origen al
ser Carrera de nacionalidad mexicana al momento del negocio, aunque después
haya restablecido su raiz espafiola, mas aun, porque el otro implicado, Garay, era

sin duda mexicano®%,

La confusion marcé las negociaciones, Fernando Ramirez fue encausado por
el Gran Jurado del congreso mexicano y tuvo que renunciar a su cargo, se le acusé
de haber firmado un convenio de alto costo para el pais al aceptar que se
considerara deuda exterior la que ya habia sido reconocida como interior®®. La
polémica parecia no tener fin, tanto en Madrid como en México hubo oposicién a
ciertos aspectos del arreglo lo que dejé en el limbo la ansiada conclusién del
diferendo; asimismo, los asuntos nacionales se mezclaron con los personales una
vez mas, en la caida de Arista y el ascenso de Santa Anna al poder en 1853, algunos
acreedores apostaron a la posibilidad de obtener las ansiadas retribuciones al

apoyar al veracruzano, en este sentido, Carrera se mostré muy activo.

554 Ibid. pp. 31y ss.

555 En esta controversia jugd un papel importante el “equivoco casual del ministro mexicano” Miguel Santa
Maria quien aceptd en la firma del tratado de 1836 el articulo 72 donde se reconocié como propia y nacional
toda la deuda contraida por el gobierno espafiol hasta 1821, incompatible con el articulo 32 de la Ley de 1824:
“Asi mismo la nacion reconoce los créditos contraidos en ella con los mexicanos por el gobierno de los vireyes
desde 17 de Setiembre de 1810 hasta la entrada del ejército trigarante en esta capital siempre que se acredite
no haber sido voluntarios.” En su defensa Ramirez aclaré que en la negociacién de esta convencion firmé un
articulo secreto con Zayas por el cual se apelaria a la Ley de 1824 en caso de que surgieran dudas cuando se
llevara a cabo la revision de los créditos; el ministro mexicano fue absuelto finalmente y retornd a la direccion
del ministerio. Las cursivas son del autor, en ibid. pp. 4 y 8. El origen del debate surgidé porque se temid que,
si una parte de la deuda se consideraba exterior, entonces la legacion espafnola tenia el derecho a intervenir
en la defensa de los intereses de sus subditos con todas sus consecuencias. Véase Antonio de la Pefia y Reyes,
op. cit., p. XIV y Pi-Suiier Llorens, La deuda espafiola en México..., pp. 100-104.
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Nuevos actores cargaron con la suma de los problemas no resueltos, las
expectativas que despertd Santa Anna entre los reclamantes chocaron con la
realidad, el ministro de Relaciones Manuel Diez Bonilla no asumié los compromisos
relacionados con la deuda y pronto se enfrentd con el nuevo representante espariol
Juan Jiménez de Sandoval, marqués de la Ribera, quien llegdb a amenazar con
retirarse; parece que la advertencia funcioné pues el 12 de noviembre de 1853 logro
la firma de un tratado con ventajas para su gobierno, no obstante, su remocion habia
sido decidida con anterioridad ante las evidentes tensiones existentes en su relacion
con el ministro mexicano®®. Fue a su heredero, Ramén Lozano y Armenta, a quien
le toco bregar por el cumplimiento del tratado con resultado desigual dado que él
mismo puso en duda la legitimidad de algunos créditos, situacion que abri6 la puerta
a una guerra entre los acreedores espafioles y que a la postre termind por costarle
el puesto. En palabras de Payno, la convencion de 1853:

...abrié efectivamente un portillo para que el interés particular se ingiriese y se mezclase con las
cuestiones de la politica y la diplomacia, se sembré la semilla de una planta dafiina y venenosa...%7

556 | a tercera convencidn espafiola fue elevada a la categoria de tratado con la ratificacién de Isabel Il el 24 de
enero de 1854, condicion que comprometié ain mas al gobierno mexicano para su cumplimiento. El
documento consta de 15 articulos entre los que destaca el 42 donde se establecio el alto costo que pagaria el
pais deudor para garantizar la liquidacion de sus débitos: del “producto de los derechos de importacion que
se cobren en las aduanas establecidas en los puertos de la Republica...” se apartaria el 8% para el pago de
capitales e intereses de los créditos aceptados en el convenio; mientras que el articulo 132 conservd la
intencién que tuvo Ramirez en la convencion de 1851 ( articulo 129) al exigir para el reconocimiento de los
créditos origen y propiedad espafiolas “mas no aquellas que aunque de origen espafiol han pasado a ser
propiedad de ciudadanos de otra nacion”. En Manuel Payno, México y sus cuestiones financieras con la
Inglaterra, la Espafia y la Francia, México, Imprenta de Ignacio Cumplido, 1862, pp. 118 y 120. Antonia Pi-
Suier analizé los alcances de cada apartado de este documento, en ibid., pp.118-121.

557 Manuel Payno, Memoria sobre la Convencién Espafiola, p. 56.
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El flujo de los pagos concertados fue interrumpido a escasos meses de la
rubrica del tratado de 1853, el motivo principal fue el inicio de la revolucion de Ayutla,
conflicto que obligo al gobierno santanista a desviar todos los recursos posibles para
enfrentarla; aunque no se trataba de un escenario nuevo, en esta ocasion, la
negativa para continuar abonando a los acreedores espafioles se basé en
cuestionar la legalidad de algunos de los créditos introducidos a raiz de la
convencion de 1851 por no cumplir con el requisito de origen, propiedad y
continuidad espafioles. Esta discusion alimentara las diferencias entre las dos

naciones y las llevara a la ruptura y después a la posibilidad de una guerra.

Ambos paises encararon las repercusiones del enfrentamiento desde su
propia circunstancia. Para la nacién ibérica, América fue una pérdida dolorosa, no
obstante, avanzado el siglo también represent6 la oportunidad de recuperar algo del
prestigio extraviado como potencia, aspiraba a no cancelar su influencia en un
continente donde apenas le quedaban las islas de Puerto Rico y Cuba, ésta ultima
bajo la constante amenaza de ser apoyada por Estados Unidos para lograr su

independencia.

México tuvo cierta importancia para Espafia en este contexto, por su cercania
con la isla y porque era necesario para Europa mantener el delicado equilibrio
comercial frente al vecino del norte y sus afanes imperialistas; sin embargo, por si
misma, la antigua colonia se mantuvo como una preocupacion secundaria frente a
los muchos problemas internos de los peninsulares, aunque a veces “la cuestion de
Méjico”, asi calificada por la prensa espafiola, fue utilizada con fines politicos, para
atacar al gobierno en turno, incluso en la busqueda de un acomodo frente a otras

naciones poderosas como Francia e Inglaterra. José Ramon Pacheco lamento

5% Juan de Zavala [Primer Secretario de Estado] a Miguel de los Santos Alvarez, Enviado extraordinario y
Ministro Plenipotenciario de S. M. C. en México, Madrid, 2 de abril de 1856, Archivo General de la
Administracion, en adelante AGA, Seccidon Asuntos Exteriores, caja 54, legajo 17810, documento s/n. En
adelante se citardan como Instrucciones a Miguel de los Santos Alvarez, 2 de abril de 1856.
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“...que se hiciese de las Américas un noviciado de la carrera diplomatica espafiola”,
y que sus anonimos enviados intentaran lograr un reconocimiento a través de
acciones no siempre convenientes, por lo que sentencio: “En diplomacia, como en
el foro, las causas acreditan al patrono al principio de su carrera; despues, el patrono

acredita las causas.®®®”

La supuesta atencion despertada por los asuntos mexicanos en el viejo
continente se notaba mas en el discurso que en los hechos. Los mismos espafoles
en ocasiones criticaron el escaso interés mostrado por su gobierno hacia esta
mision, por ejemplo, Miguel de los Santos Alvarez desaprobé la falta de un
nombramiento inmediato para sustituirlo después de que fue condenada su gestion
como ministro plenipotenciario en México, en un momento de crisis y con el riesgo
latente de enfrentar una guerra se entregd la legacion en octubre de 1856 al

secretario Pedro Sorela, “en la interinidad mas ordinaria”>¢.

No obstante, la situaciéon del lejano pais fue utilizada cuando la lucha politica
la considerd necesaria, un discurso de Antonio de los Rios Rosas en las Cortes es
una muestra de la forma en que la “cuestién de Méjico” entrd de lleno en la contienda
partidista espafiola. La alocucion se centrd en exponer las injusticias cometidas por

la nacién americana a propésito del diferendo mantenido por el incumplimiento del

559 José Raman Pacheco, Guerra de Espafia con Méjico, Paris, Imprenta D’Aubusson y Kuglemann, 1856, p. 43,
el autor tuvo experiencia en el mundo de la diplomacia por sus cargos de ministro de Relaciones en 1847 y
durante la Ultima administracion de Antonio Lépez de Santa Anna como enviado extraordinario y ministro
plenipotenciario en Francia con Napoledn lll, escribié este opusculo muy critico contra Espafa en junio de
1856, apenas unos meses antes de que se rompieran relaciones con esa nacion; Almudena Delgado Larios
analiza la carrera diplomatica de los ministros espafioles asignados a México y concluye que este destino no
era considerado “malo” o “perjudicial”, con todo, refuerza la idea de Pacheco cuando afirma que los enviados
que lograron destacar lo hicieron posteriormente a su paso por la legacion mexicana. En “Diplomaticos en
accion: fuerza y fragilidad de los agentes de la politica exterior espafiola en el caso mexicano (1840-1856)”,
en Fernando Navarro Antolin (ed.), Orbis Incognitvs. Avisos y legajos del Nuevo Mundo, Xl Congreso
Internacional de la AEA, Vol. Il, Universidad de Huelva, Asociacion Espafiola de Americanistas, Junta de
Andalucia, Huelva, 2008, p. 909.

560 Miguel de los Santos Alvarez, Exposicion dirigida a las Cortes, Madrid, Imprenta de don Antonio Aoiz, 1859,
p. 63. Mas adelante se abordara la actuacién de este ministro en México. Francisco Zarco, desde su mirada de
mexicano, también desaprobd que se dejara a la “imprudencia y precipitacién de un agente de segundo
orden”, un momento tan delicado en la relacién de los paises. En op. cit., Vol. VIII, p. 127. Por otro lado,
Antonia Pi-Sufier y Agustin Sanchez Andrés mencionan que “la cuestién de Méjico” no fue motivo de interés
para la prensa espafiola de la época, América en general y particularmente México, no estaban entre los temas
mas debatidos a pesar de las amenazas de guerra. En Historia de encuentros y desencuentros..., p.119.
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tratado de 1853 y los asesinatos en San Vicente y Chiconcuac, el orador hablo del
honor nacional y dignidad heridos, ademas de clamar por una declaracion de guerra
contra México; en sintesis, acusé de inaccion al gobierno de Ramon Narvaez y
especialmente a su ministro de estado marqués de Pidal, por no haber respondido
a la actitud hostil e incluso humillaciones perpetradas contra el ministro Miguel de
los Santos Alvarez durante las negociaciones con las que intentd solucionar el
problema. En su respuesta Pedro José Pidal revir6 la acusacion cuando pregunto a
Rios Rosas:

¢Hubo humillacion? El cargo es contra S. S. y contra su ministerio que no pudo quitarse de encima

esa humillacién. Si la hubo, aquel ministerio no debié contentarse con retirar al ministro espafiol que

alli estaba. Ese hecho tuvo lugar a principios de agosto, y S.S. salié del ministerio en 12 de octubre.
S.S. conocera lo que ha hecho para quitar de encima esa humillacion. 56!

Hiriente réplica pues al darse la destitucion de Miguel de los Santos en agosto
de 1856, nada menos que el propio Antonio de los Rios tuvo a su cargo el ministerio

de Gobernacién durante el breve gobierno de Leopoldo O’Donnell®®2.

Lo cierto es que el gobierno de Ramon Narvaez y con él su ministro Pidal,
cayo el 15 de octubre de 1857, rotas ya las relaciones con México y con un conflicto
sin resolver. Cristino Martos colaborador de La América no desperdicié la ocasion
para culpar a Pedro José Pidal por no haber enfrentado a un “Estado pequefio,
pobre, insignificante, sin armas ni recursos, y entregado a todos los horrores de la

anarquia”, escenario que lo llevd a concluir “que una de las primeras causas de la

561 | @ América, crénica hispano-americana, Madrid, 8 de junio de 1857. En este nimero se reprodujo del Diario
de las Sesiones el discurso y respuesta mencionados. Antonio de los Rios Rosas fue opositor de Ramoén Narvaez
desde la década moderada, afiliado al Ilamado partido puritano nacido de la escisiéon del moderantismo, junto
con Joaquin Francisco Pacheco y Nicomedes Pastor Diaz optaron por tacticas “apaciguadoras” y sin
enfrentamientos directos con los progresistas. Mientras que el marqués de Pidal pertenecié a la linea mas
conservadora del partido moderado. El gobierno de la Unién Liberal encabezado por O’Donnell Unicamente
se mantuvo del 14 de julio de 1856 al 12 de octubre del mismo afio. Sobre las divisiones del partido moderado
espaniol véase, José Luis Comellas, Isabel Il. Una reina y un reinado, 32 ed., Barcelona, Ariel, 2002, p. 126. Para
una caracterizacion general de los partidos politicos en Espafia durante el periodo de estudio, véase, Josep
Fontana, La época del liberalismo, vol. 6, en Josep Fontana y Ramodn Villares (dirs.) Historia de Espaia,
Barcelona, Critica, 2015, pp. 168-169.

%62 Desde el pais americano también fue juzgado el uso politico dado a la “cuestién de Méjico”, José Ramén
Pacheco supuso que Espaia eligio la confrontacion en el tema de los créditos considerados ilegitimos por
México porque el ministro de estado, Baldomero Espartero, utilizd ese asunto para redimir algo de su
disminuida reputacién, “...como nada hace tanto ruido como los cafiones, el ministro espafiol ha encontrado
mas adecuado este medio para recobrar su popularidad”. Pacheco firmé este folleto en junio de 1856, al mes
siguiente el duque de la Victoria fue desplazado por O’Donnell en la direccién del gobierno. En op. cit., p. 29.
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caida del ultimo gabinete ha sido la falta de inteligencia y la sobra de debilidad que

ha desplegado en la cuestion de Méjico”*®3.

De diferentes formas Espafia exhibié sentimientos de humillacién y dignidad
ofendida, su postergacion en América y su disminuido lugar como potencia europea
la hizo susceptible a comparaciones constantes; los problemas con México
agudizaron la situacion porque muchos vieron en la conducta de la administracion
de Ignacio Comonfort claras muestras de desprecio, aun mas dolorosas porque
consideraban a la ex colonia un estado de menor rango. Algun periédico que abordd
la situacion reclamé a su gobierno distraerse en pugnas internas y olvidar el
contexto internacional:

De ahi proviene nuestra escasa significacion & importancia; de ahi resulta el desden con que se nos
trata, la falta de consideracion con que en todas partes se nos mira, la humillante esclusion de que
somos objeto, asi en las grandes contiendas en que se ventilan intereses universales, como en los
congresos europeos donde se establece la paz del mundo. Pero si esta situacion es indecorosa para
Espafia con relacion & las demés potencias europeas, todavia son mayores sus inconvenientes y mas
indudables sus peligros tratdndose de los estados de América, principalmente de aquellos que en dias
no remotos obedecieron nuestras leyes y hoy hablan nuestro mismo idioma, practican muchas de

nuestras costumbres, y mantienen con nosotros relaciones politicas y comerciales, no muy amistosas
por cierto, pero si muy convenientes y necesarias. %

Con todo, los desafios bélicos de Espafia estuvieron presentes durante el
afio de 1856, aunque no se tradujeron en acciones directas, subieron de tono
cuando el ministro plenipotenciario Miguel de los Santos llegé a las costas
mexicanas a solicitar el pago de la deuda acompafado de fuerzas navales, y fueron
mas intensos, después de rotas las relaciones en enero de 1857; aun y cuando el
tema de una probable guerra se discutidé en la prensa mexicana y fue motivo de
preocupacion en el ambito oficial, su resonancia fue opacada por los problemas
acuciantes que envolvian a la joven republica. Los espafioles, especialmente los
residentes en el Sur del pais, interpretaron la situacion como una suerte de desdén

“...pues aunque se habla de guerra con Espafa se hace de un modo vago y no se

563 | g América, “Cuestion de Méjico”, Madrid, 8 de noviembre de 1857.
564 | @ Discusion, Madrid, 11 de febrero de 1857.
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le da entero credito por considerar & nuestro pais de muy poca valia y sin los medios

necesarios para ecsigir una reparacion por los sucesos pasados.”s®

La predisposicion a sentirse agraviados se convirtié en certidumbre dolorosa
cuando Espafia constato el trato desigual que, a su juicio, se le daba en relacion al
servicio de la deuda. En sus reclamos arguyeron que Francia e Inglaterra recibian
los recursos acordados en sus respectivas convenciones, por el contrario, sus
acreedores conocieron la orden de mayo de 1855 por la cual se suspendio el pago
estipulado en su tratado y en octubre del mismo afio, el ministro de Hacienda mandé
que no se separara nada del fondo pactado del 8% destinado a los créditos de esa
nacion, en tanto no se hiciera la revision de los mismos; mientras sucedia esto “se
entregaban puntualmente a los agentes inglés y francés, las sumas
correspondientes & sus respectivas convenciones™®®, En las instrucciones a Miguel
de los Santos también se hizo hincapié en que no consintiera una “diferencia
ofensiva” en el trato recibido, ademas de no aceptar como pretexto la falta de
recursos de la republica porque “religiosamente se pagan los réditos de las deudas
de Francia é Inglaterra que ascienden & una cantidad triple que los de la
espafola™®. La relacién de Espafia con Francia e Inglaterra en lo que concernié a
Ameérica, y en particular a México, imperé la incertidumbre, las necesitaba y su

politica exterior con este continente estuvo marcada por esa dependencia, al mismo

565 Domingo Diez, vicecénsul de Espafia en Cuernavaca a Telésforo Gonzélez de Escalante, cénsul general de
Espafia en México, Cuernavaca, 26 de mayo de 1857, AHNE, Seccién Estado, Consulados Méjico, legajo 8344,
despacho 56.

566 pedro Sorela, encargado de negocios interino de Espafia a Luis de la Rosa, ministro de Relaciones Exteriores,
Meéxico, 20 de junio de 1856, es copia, AHNE, Ministerio de Asuntos Exteriores, Politica exterior, legajo 2545,
documento s/n.

567 Instrucciones a Miguel de los Santos Alvarez, 2 de abril de 1856, AGA, Seccién Asuntos Exteriores, caja 54,
legajo 17810, documento s/n. No obstante, el mismo Alvarez comentd unos meses después que el encargado
interino de negocios de Inglaterra le dijo que “si bien la convencidn inglesa en derecho no estaba afectada, si
en los hechos porque no se cumplian con las obligaciones.” Miguel De los Santos a primer secretario de Estado,
México, 3 de julio de 1856, AHNE Ministerio de Asuntos Exteriores, Politica exterior, legajo 2545, documento
s/n. Para profundizar en el tema de la deuda inglesa véase, Silvestre Villegas Revueltas, Deuda y diplomacia.
La relacion México-Gran Bretafia 1824-1884, México, Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de
Investigaciones Histdricas, 2005, 280 pp.
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tiempo, desconfiaba y competia con ellas, postura que por cierto, no excluyo cierta

admiraciéon®s.

La posibilidad de una guerra con México estimul6 el patriotismo en un sector
de la opinién publica espafiola que expresé su seguridad de contar con todos los
recursos militares y econémicos para ganarla, sin embargo, también provocé que
algunos cuestionaran el papel secundario de Espafia en el mundo debido a una
decaida politica exterior. Como destaqué antes, el gobierno de Ramén Narvaez en
el periodo de 1856 a 1857 fue censurado a través de la prensa por no tener
presencia ni en “las grandes contiendas” ni en los congresos europeos®®; para esas
fechas el pais ibérico habia dejado atras las glorias imperiales, no solo por la pérdida
de la mayoria de sus colonias, también su posicion en Europa se vio lastimada por
la invasién francesa de 1808, ademas del problema sucesorio a la muerte de
Fernando VII, la inestabilidad interna tampoco le permitié afianzar un gobierno
duradero hasta la segunda mitad del siglo XIX%7°, En este escenario, su decisién de
no participar directamente en la guerra de Crimea iniciada en 1853, acompafiando
a Inglaterra y Francia contra el expansionismo ruso deterior6 mas su posicion; el
reproche de no estar presente en esos congresos donde se establecio “la paz del
mundo”, hacia referencia al Tratado de Paris firmado en 1856, con el cual se dio fin
a este conflicto y el pais galo sali6 fortalecido como potencia con Napoleén 1l a la

cabeza.’?

568 Comellas comenta que Baldomero Espartero fue més angldfilo, en tanto que el partido moderado estuvo
influido por Francia: “La admiracién por lo francés lleva consigo un cierto complejo de inferioridad respecto
de lo espafiol”. En op. cit., p. 183.

569 Vid. supra., nota 564.

570 Se observa en la duracién de los gobiernos espafioles a partir de la proclamacién de mayoria de edad de
Isabel Il en 1843, que éstos subsistieron en algunos casos apenas dias, en otros, unos meses y los menos,
lograron permanecer por dos afios; fue hasta el “gobierno largo” de Leopoldo O’Donnell (1858-1863) que un
ministerio pudo continuar por mas tiempo.

571 Los acuerdos de paz al término de la guerra de Crimea consolidaron la idea del respeto a los tratados
internacionales a los que se comprometian los paises al firmarlos, en este contexto, Espafia podia exigir a
México el cumplimiento del tratado de 1853. En Almudena Delgado Larios, “Justicia y relaciones
internacionales: las relaciones hispano-mexicanas (1844-1863), Anuario de Estudios Americanos, 66,1, enero-
junio, Sevilla, 2009, p. 68. Por otro lado, México también tendria el mismo derecho, segin José Ramdn
Pacheco, si Espafia decidia declarar la guerra a México y bloquear sus puertos, “no seria consentido despues
de las nuevas reglas que sobre esta materia se ha dado en seguida de |la paz de Paris y le traeria complicaciones
con la Francia y la Inglaterra”. En José Ramén Pacheco, op. cit., p. 41.
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Espafia creyo indispensable contar con el apoyo de los dos principales
estados europeos en caso de una guerra con México, la sombra de los Estados
Unidos siempre estuvo presente en esta ecuacion y el papel pasivo o activo que
tomara este pais, lo consideraron determinante para el éxito de la empresa. Con
respecto a los britanicos, la joven republica mexicana era uno de sus muchos
mercados en el que tenian algunas inversiones, si bien se intereso en la explotacion
de su plata por mencionar un ejemplo, el grado de confianza fue escaso ya que sus
continuas guerras civiles la hacian sumamente insegura; no obstante, su estratégica
posicion geografica resultaba atractiva para el control comercial del Golfo. Si el
gobierno de Isabel Il le declaraba la guerra a México algunos suponian que la
posicion adoptada por los ingleses estaria en sintonia con la de los franceses. Por
ello se formularon hipotesis ante esta eventualidad, en una de ellas se dedujo que
el lenguaje arrogante atribuido a Ignacio Comonfort era resultado de esta
certidumbre, Inglaterra no pondra “obstaculos a la politica de los Estados —Unidos,
no querrd ayudar & Espafia...y aun inclinara facilmente a la Francia a observar la
misma conducta’, porque no estaba dispuesta a arriesgar sus relaciones
comerciales con su antigua colonia®’?; también se adelantaron suposiciones mas
optimistas, como la del primer secretario de estado espafol Juan de Zavala quien
vio una total armonia entre su pais y Francia e Inglaterra, “cuyas miras y tendencias

son en América idénticas a las nuestras”’s.

El punto de vista de Francia a través de su ministro plenipotenciario en
México, el vizconde Jean Alexis de Gabriac, fue en muchos sentidos cismatico,
alert6 sobre el peligro que representaba Estados Unidos para Europa y su influencia
en América, el temor a que México cediera ante su vecino del norte y fuera
absorbido, escenario no deseable porque acabaria con su ascendiente en el nuevo
continente. Gabriac incluso sugiri6 que si su pais ayudaba a México

“‘estableceremos un orden bastante adecuado para mantener un equilibrio

572 La América, “Cuestion de Méjico”, Madrid, 8 de julio de 1857.
573 Instrucciones a Miguel de los Santos Alvarez, 2 de abril de 1856, AGA, Seccién Asuntos Exteriores, caja 54,
legajo 17810, documento s/n.
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estable™"*. Su relacion con Espafa y en especial con el encargado de negocios
Pedro Sorela no fue buena, el francés considero injustas las razones de Espafia
para declarar una guerra, calific6 como un grave error de los peninsulares creer que
Estados Unidos se pondria de su lado so6lo porque algunos de sus ciudadanos
habian comprado bonos de la deuda espafiola. Advirtio:
Si los norteamericanos llegan a ser duefios de la América del Norte hasta Panama3, es decir, hasta el
Istmo inclusive, y se transforman oficialmente en aliados y defensores de Rusia, podrian llegar a ser
los amos del comercio mundial y los dictadores de Europa...la corte de Londres no puede moverse
sino por la atraccion de los intereses materiales, en tanto que Francia seria atraida tanto por éstos
como por los intereses politicos y religiosos de primer orden. Sin duda nos importa mucho que Estados

Unidos subsista, pero en condicién de pais auxiliar inferior, jamés de amo. Creando a su lado una
nueva potencia que nos dé una mayor fuerza, le pondriamos un freno regulador®™,

Con este panorama queda claro que las “miras y tendencias” de Francia no
eran las mismas que pensaba Espafia, el pais galo le estaba disputando su lugar
en Ameérica destinado a preservar la raza latina y la religion catdlica y México podia
ser un punto de partida®’¢. Desde abril de 1856 Juan Antoine y Zayas en su calidad
de representante de Espafia informo al secretario de Estado de su pais que Gabriac
“sostiene indirectamente los ataques de este gobierno al tratado” de 1853, con lo
cual se confirmaban las sospechas de que Francia no apoyaria a su vecino si se

diera la guerra con México®"’.

Unos meses después Pedro Sorela confirmé la conducta incierta de Gabriac;
relatd el contenido de una platica donde el francés se mostré en desacuerdo con la

574 Alexis de Gabriac a ministro de Negocios Extranjeros, México, 22 de abril de 1857. En Lilia Diaz, op. cit., p.
415.

575 Gabriac a ministro de Negocios Extranjeros, México, 7 de octubre de 1856. Ibid., p. 344.

576 para Alfred Jackson Hanna y Kathryn Abbey Hanna, el interés de Napoledn Ill por México fue apuntalado
por el marqués de Radepont, quien en 1847 vivié en esas tierras la experiencia de la intervencién
norteamericana, situacion que despertd su preocupacion ante la agresiva politica expansionista de Estados
Unidos y le hizo concebir un plan para formar “un bloque latino con Roma como cabeza espiritual y Paris en
calidad de arbitro cultural y econdmico”. Francia creyd, junto con Espafia, que las republicas
hispanoamericanas se encontraban en un estado de permanente anarquia, asi, consideraron la monarquia
como panacea para alcanzar la estabilidad y la férmula para llevar la civilizacion y el progreso a estos pueblos;
los enviados diplomdticos de estas naciones europeas llegaron a México a constatar la necesidad de
restablecer el orden. “El Gran Designio de Napoledn llI” tuvo la intencidn de instaurar monarquias en la
América Latina, detener al belicoso Estados Unidos, y con ello, favorecer las oportunidades econdmicas del
pais galo en el Nuevo Mundo. En Napoledn Il y México, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1973, p. 25.
577 Juan Antoine y Zayas a primer secretario de Estado, México, 19 de abril de 1856, AHNE, Ministerio de
Asuntos Exteriores, Embajada-legaciones Méjico, legajo 1653, despacho 134. La misiva esta cifrada con
nuimeros, se anexa en el mismo legajo su transcripcién.
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ruptura de relaciones decidida por Espafia, no considerd suficiente el argumento
esgrimido sobre la falta de resultados de la administracion de Comonfort para hallar
y castigar a los culpables de los asesinatos de San Vicente y Chiconcuac; el
encargado de negocios espafiol interpretd esta situacibn como un respaldo para
gue México continuara esquivando su deber, segun él, descubrir al “verdadero autor
de estos asesinatos”, quien en su opinién no era otro que el “Presidente de la
Republica General Don Juan Alvarez™"8,

El ministro plenipotenciario de Francia ciertamente no tuvo reparos en
transmitir a su gobierno el juicio negativo que le inspird la actuacién de Espafia en
este negocio, revel6 ademas una dependencia no exenta de oportunismo de los
peninsulares a propdsito de otros diferendos, en este caso los de Inglaterra con

México por la expulsion de los consules Eustaquio Barron y Guillermo Forbes:

Aqui se piensa que Espania quiere aprovechar el bloqueo inglés para enviar sus barcos detras de los
de Inglaterra a fin de sacar méas ventaja que si operase sola. Aunque es cierto que esto es indigno del
antiguo orgullo castellano, no podemos negar que seria una maniobra muy habil para disfrazar su
debilidad o disimular los vicios de una mala causa.*™

El problema inglés vino a complicar aiin mas la politica exterior de México y
posiblemente sirvié para que Espafia comprobara, nuevamente, su sospecha del
trato desigual recibido en relacién a los britAnicos. ElI caso Barron exhibi6é la
debilidad gubernamental durante el periodo presidencial de Ignacio Comonfort; la
falta de recursos ademas de la fragilidad de las estructuras institucionales hicieron
posible que la corrupcion campeara y se volviera practica comun, la bancarrota
persistente llevd a muchos empresarios-prestamistas como Eustaquio Barron o
Lorenzo Carrera, a entreverar intereses personales con los de la nacion,
combinacion sumamente peligrosa si estos empresarios tenian una nacionalidad
diferente a la mexicana y en algun momento decidian que su patrimonio habia sido

vulnerado, una historia asi podia acabar en una intervencion extranjera.

578 [Pedro Sorela] a Primer Secretario de Estado, México, 22 de enero de 1857, borrador y Sorela a marqués
de Pidal [Primer Secretario de Estado], Madrid, 16 de abril de 1857, AGA, Seccién Asuntos Exteriores,
Embajada de Espafia en México, legajo 17819, documentos s/n. El primero marcado como confidencial.

572 Gabriac a ministro de Negocios Extranjeros, México, 12 de noviembre de 1856. En Lilia Diaz, op. cit., p. 360.
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Eustaquio Barron nacidé en la ciudad de Tepic, no obstante, su padre del
mismo nombre adquirié la ciudadania inglesa, misma que le fue heredada junto al
encargo de consul de Inglaterra en el puerto de San Blas. Los disturbios sucedidos
en esas localidades en diciembre de 1855 pusieron al descubierto practicas
subterraneas que facilitaron el comercio y engendraron enormes ganancias, el
contrabando generalizado so6lo pudo ser efectivo con la cooperacion de las
autoridades encargadas de vigilar el pago de impuestos®®.

Cuando se publico el Plan de Guanajuato en contra de la presidencia de Juan
Alvarez, las guarniciones de Tepic y San Blas se pronunciaron el 13 y 14 de
diciembre para adherirse a ese plan conservador. Entonces, Guillermo Forbes,
también empresario y cénsul norteamericano, junto con su amigo Barron
aprovecharon la coyuntura para quitar a las autoridades molestas, nombradas por
el gobierno liberal producto del triunfo de Ayutla y poner otras a modo para llevar a
buen puerto sus negocios, lograron sacar incluso 40 mulas cargadas de plata sin
pasar por la aduana; el gobernador de Jalisco Santos Degollado llegé a la ciudad
para sofocar la rebelion, sin embargo, ambos consules ya habian huido. Y los
problemas comenzaron porque Degollado, respaldado en la lista de agravios que el
ayuntamiento de Tepic hizo de su conocimiento, acus6 a los coOnsules de
contrabando, contubernio con los bandidos de Alica -incluso se mencioné la
participacion del famoso bandolero Manuel Lozada en el pronunciamiento- también
por promover el motin contra autoridades reconocidas, involucrarse en asuntos

politicos y dar recursos para sostener la rebelidn del batallén “Libres de Jalisco”®®!.

580 John Mayo explica que la evasidn de impuestos era practica comun a la que se adaptaron comerciantes
como Forbes y Barron, “La necesidad nacional...llevé al gobierno, o al menos a sus funcionarios, a tomar atajos
que efectivamente legitimizaron, [sic] aunque no legalizaron, la evasion de impuestos en todo el pais. La
aplicacién local de las leyes era asimismo oportunista, y los funcionarios estaban abiertos a las propuestas
personales.” En “Imperialismo de libre comercio e imperio informal en la costa oeste de México durante la
época de Santa Anna”, Historia Mexicana, vol. 40, no.4 (abril-junio 1991) El Colegio de México, p. 681.

%81 Santos Degollado, Resefia documentada que el C. Santos Degollado, Gobernador y Comandante general
que fue del Estado de Jalisco, hace a la representacion nacional, para que en calidad de Gran Jurado decida
sobre su responsabilidad oficial, por haber prohibido a los estrangeros Barron y Forbes que volviesen a Tepic,
entre tanto el Supremo Gobierno resolvia lo conveniente, México, Imprenta de Ignacio Cumplido, 1857, pp.
11-12. Vale la pena mencionar que Fermin Gémez Farias, contador de la aduana de San Blas fue hostigado e
incluso destituido de su empleo y desterrado por Santa Anna al no prestarse a las corruptelas de Barron y
Forbes, segun se desprende de otro informe presentado por Degollado en defensa de su causa. En Informe
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No deja de llamar la atencion la ultima denuncia, ya que semanas previas a
la sublevacion, Santos Degollado decidié enviar a ese batallébn a Jalisco para
contribuir a la conformacion de la Guardia Nacional, comerciantes entre los que se
encontraban los consules de Estados Unidos e Inglaterra protestaron argumentando
que la ciudad quedaria a expensas de los bandidos, el gobernador acept6 dejarlos
siempre y cuando pagaran ellos mismos el sostenimiento de la tropa porque la
entidad no contaba con recursos para hacerlo, prometiendo que se les tomaria a
cuenta de sus contribuciones al Estado®®?. Asi, resulta paraddjica una de las
principales acusaciones contra Forbes y Barron sobre injerencia en asuntos
publicos, cuando el propio gobierno los involucraba en algo tan delicado como el
pago al ejército; con todo, no fue Unica esta situacion, utilizar capitales para inclinar
el curso de los acontecimientos hacia uno u otro lado fue practica comun, de esta
suerte, no fue excepcional que meses previos al pronunciamiento de Tepic y San
Blas, Eustaquio Barron decidio prestar veinte mil pesos para contribuir a las
acciones encaminadas a retirar a Martin Carrera de la presidencia provisional y
apoyar con ello las aspiraciones de Ignacio Comonfort, en la creencia que él podria
mantener un escenario favorable para sus negocios; los fines no cambiaban, tener

autoridades que allanaran el camino para negocios no siempre legales®8.

El gobernador de Jalisco se ampard en las quejas de los vecinos para
defender la decisién tomada, el 8 de enero de 1856 publicé un decreto por el que
se desterraba de la entidad a Forbes y Barron, aunque luego lo suavizé para el caso
del inglés permitiéndole su retorno a San Blas, no obstante, mantuvo la prohibicion
para Tepic. Las amplias facultades otorgadas por el Plan de Ayutla tanto al
presidente interino como a los gobernadores de los estados, ademas del Estatuto

Organico del estado le sirvieron de fundamento; si bien su actuacion fue aprobada

con justificacion que el gobernador y comandante general del estado de Jalisco, ciudadano Santos Degollado,
rinde al Supremo Gobierno Nacional, para demostrar la conveniencia, justicia y necesidad de expulsar fuera
de la Republica a los extrangeros perniciosos D. Guillermo Forbes y D. Eustaquio Barron, residentes en Tepic,
Guadalajara, Tip. Del gobierno a cargo de J. Santos Orosco, 1856, pp. 43-44. También vid. supra., nota 293.
582 Santos Degollado, Informe con justificacion...pp. 4-5.

583 Walther L. Bernecker apunta que Barron prestd esa cantidad de dinero con la promesa de un reembolso
de cincuenta mil pesos. En Contrabando: ilegalidad y corrupcion en el México del siglo XIX, México, Universidad
Iberoamericana, 1994, p. 73-74. También véase Jean Meyer, “Barrén, Forbes y Cia.”, en Nexos, México, 12 de
abril, 1981, version electronica en http://www.nexos.com.mx/?p=3975 (consultado el 27 de julio de 2016).
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en principio por el consejo del estado y por el presidente sustituto Ignacio
Comonfort, las circunstancias cambiaron cuando la legacion inglesa protestd y
amenazo a través de su encargado de negocios William Garrow Lettson®®. Los
acontecimientos se precipitaron y en poco tiempo Barron, quien otrora respaldara la

llegada de Comonfort al poder, se convirtié en un verdadero dolor de cabeza®®.

La intimidacion britanica al pasar de los dias tomo visos preocupantes,
Comonfort se encontr6 entre la espada y la pared, si cedia ante las reclamaciones
de la isla europea significaba aceptar la derogacién del decreto de expulsion,
restablecer a Barron en el cargo de cénsul, pagarle una indemnizacion y juzgar a
Santos Degollado, con esto, le daria armas al congreso para atacarlo una vez mas
por mostrarse débil ante un enemigo externo, todo ello sucedia en un contexto de
sublevaciones internas que ya le habian dado materia a los diputados puros para
combatir su administracion; si ignoraba los amagos ingleses era posible que se
llegara al extremo de un blogueo naval. Y eso fue finalmente lo que sucediod, en
agosto de 1856 se avistd en Veracruz el temido buque inglés y al siguiente mes se

interrumpieron las relaciones entre ambos paises®®.

Eustaquio Barron, padre, supo mover sus fichas en el gabinete inglés pues
la reaccidn de su legacion fue contundente, logré que Lettson presentara una nota

de protesta para apoyar las reclamaciones de su hijo®’. El gobierno de Comonfort

8% Comonfort a Santos Degollado, México, 12 de enero de 1856. El presidente sustituto le expresé al
gobernador de Jalisco su beneplacito por las decisiones tomadas respecto al caso Forbes y Barron, México, 12
de enero de 1856. En Degollado, Resefia documentada...pp. 31-32.

585 | a situacidn de Guillermo Forbes tomd otro giro dado que el gobierno norteamericano no se hizo eco de
las reclamaciones de su cénsul, argumentd una supuesta renuncia previa a ese cargo. En Bernecker, op.cit.,
p. 76.

586 E| gobierno del poblano a través del oficialista periddico El Estandarte Nacional argumentd ante la
alternativa de satisfacer o no a Inglaterra, que negarse seria una declaracion de guerra con un pais poderoso
y aceptar seria un reconocimiento a un principio internacional. Las criticas no se hicieron esperar en respuesta
a esta Ultima posicién finalmente adoptada, “...es necesario prevenir los amagos que pulularan una vez
adoptada la conducta que por desgracia se dice ha tenido nuestro gobierno. Nosotros protestamos contra ella
en tal caso, y la declarariamos obra del temor...”. No sin razén, el autor de este reproche anticipé que otras
naciones podrian utilizar esta misma amenaza para solucionar diferendos. En Ignacio de Jauregui, Breves
observaciones dirigidas al soberano congreso para evitar la impresion desfavorable que pudiera imprimir
contra el gobernador de Jalisco, D. Santos Degollado. Un editorial del “Estandarte Nacional”, México, 1856,
Imprenta de M. Murguia, p. 6.

587 Matias Romero dio un breve panorama a Benito Judrez sobre la situacién por la que pasaban las relaciones
con Inglaterra, destacé el poder econdmico de Barron padre, gracias al cual, con “su abundante oro que

246



cedio y aceptd las condiciones impuestas, incluso el enjuiciamiento a Santos
Degollado, el ex gobernador acab6 sometido al Gran Jurado del Congreso, instancia
que lo absolvié finalmente el 16 de febrero de 1857; no obstante, Barron no quedé
conforme y nuevamente influyd para que el encargado de negocios britanico
impusiera un ultimatum de 9 dias al gobierno mexicano para lograr un nuevo juicio
ante la Suprema Corte, en este caso por difamacion. El pleito siguié su curso
durante el afio de 1857 y aunque el desenlace del episodio no tuvo mayores
consecuencias, Degollado pasé por varias humillaciones como ser aprehendido
brevemente a pesar de su fuero, ademas de conocer la forma en que Barron fue
indemnizado por el gobierno mexicano con 150, 000 dolares y por supuesto, el
hecho de que pudo seguir ejerciendo el cargo de consul en San Blas.

El camino seguido por Gran Bretafia y Espafia para presionar a México no
sélo coincidié con el periodo presidencial de Ignacio Comonfort, también puso al
descubierto el proceder de naciones mas fuertes para ejercer su dominio sobre
estados jovenes y débiles. Si bien las rupturas se debieron a motivos diferentes, el
destierro del consul inglés en un caso y los crimenes de subditos espafioles en San
Vicente y Chiconcuac en el otro, coincidieron en que tanto Eustaquio Barron como
Pio Bermejillo, duefio de las haciendas involucradas y pariente de uno de los
asesinados, fueron empresarios-prestamistas implicados activamente en la vida
publica del pais de residencia, sus reclamaciones fueron escuchadas y las
legaciones respectivas declararon el cese de relaciones, en septiembre de 1856 los
ingleses y en enero de 1857 los espafioles. La medida extrema de poner en juego
un ultimatum para forzar la situacion, también fue utilizada por ambos paises, siendo
Espafia el primero que lo implementé en enero de 1857 y dos meses después
también lo hizo Inglaterra. El uso de buques de guerra para amedrentar fue un
recurso que probo primero el pais ibérico en mayo de 1856, con la llegada a

Veracruz de su ministro plenipotenciario Miguel de los Santos Alvarez acompafiado

derrama con profusién su apoderado Mr. Warrel”, logré comprar al gabinete inglés para apoyarlo en su causa
contra Santos Degollado. Romero a Judrez, México, 12 de noviembre de 1856, doc. 47. En Jorge L. Tamayo
(comp.), op. cit., tomo 2, Capitulo VII, p. 117.
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de una fuerza naval; los britanicos también recalaron en el mismo puerto en agosto

de ese afo.

A las similitudes enlistadas se sumoO la exigencia del pago de
indemnizaciones a favor de los agraviados; no obstante, el desenlace fue
completamente desigual, Inglaterra fue satisfecha en todas sus reclamaciones,
mientras que el caso espafiol siguid un tortuoso recorrido sin un final definido. La
actuacion de Espafa en sus diferendos con México no fue una mera copia del
proceder inglés, algunas de las prevenciones tomadas como el envio de la fuerza
naval y el ultimatum de unos cuantos dias fueron implementados primero por los
peninsulares; se observa un patron de comportamiento de algunas potencias frente
a paises que en otra época fueron colonias y se encontraban en un periodo de
construccion de particular vulnerabilidad, una forma agresiva de hacer politica
exterior que fue aceptada por otras naciones e incluso en su forma mas extrema,

culmindé con una intervencion®8s,

A diferencia de Inglaterra, Espafia introdujo en sus reclamaciones un
elemento significativo, el problema de la deuda. Ocurridos los asesinatos en las
haciendas surefias, el encargado de negocios Pedro Sorela unicamente reivindico
el castigo a los culpables y la indemnizacion a las victimas, al paso de los meses, a
la exigencia de justicia por estos crimenes se sumaron las demandas porque se
cumpliera el tratado de 1853; asi, los sucesos de Cuernavaca no pudieron llegar en
mejor momento para la antigua metropoli, que supo utilizar argumentos con fuerte
peso moral como la expiacién por una sangrienta transgresion, junto a otros, esos

si, méas terrenales, como el reconocimiento de créditos sobre los que pendia la

88 Un interesante estudio sobre la primera intervencién francesa en México de Faustino Aquino Sanchez
indaga sobre las causas que empujaron este conflicto en 1838, y si bien apunta que Francia pudo tener interés
sobre México para lograr un tratado comercial favorable a los galos, no lo fue tanto como para enzarzarse en
una guerra, en cambio, considera de mayor trascendencia los problemas diplomaticos causados por los
subditos residentes en México y la escasa atencion de los gobiernos de este pais hacia sus reclamaciones,
ademas de los obstaculos impuestos al comercio al menudeo. Aunque se trata de un conflicto previo a los
anos analizados aqui, algunas de las razones expuestas siguieron vigentes en las décadas posteriores. En
Intervencion Francesa, 1838-1839. La diplomacia mexicana y el imperialismo del librecambio, tesis de
licenciatura, Universidad Nacional Auténoma de México, 1992, 711 pp.
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sospecha de ilegalidad. Estas condiciones influyeron para que los conflictos entre
México y la antigua metrépoli no tuvieran fin y mas aldn cuando se involucraron en
ellos las particulares personalidades de algunos de los que estuvieron encargados

de solucionarlos.

La diplomacia se asocia a la habilidad de persuadir, aunque no sin cierta
dosis de disimulo. Los representantes espafioles acreditados en México durante la
presidencia de Ignacio Comonfort asumieron como principal desafio el
reconocimiento de los acuerdos signados en 1853; esta tarea estuvo tutelada por
instrucciones escritas, éstas comunicaban los deseos de la reina y sirvieron como
brijula a las tareas de los diplomaticos, no obstante, la lejania entre continentes
proporcion6 un grado de libertad importante para actuar, tanto que, las decisiones

de los ministros y encargados podian incluso originar una declaracion de guerra.

La falta de recursos para la manutencién de las legaciones fue un problema
constante no sélo de México, los enviados espafioles en nuestro pais vivieron esa
escasez desde la época de Angel Calderon de la Barca, precursor en este destino;
el ministro se quejéo amargamente ante su gobierno de la situacibn comprometida
en la que lo dejaban, al no proveerlo del peculio necesario para su sostenimiento y
el de la mision que representaba. Almudena Delgado explica que los diploméaticos
tenian pocas opciones, podian recurrir a sus propios capitales para financiar el
encargo o como en el caso de Calderdn, aceptar un “adelanto” de algun espaniol

interesado y con fortuna®®. No es dificil suponer las serias repercusiones que pudo

589 Instrucciones a Miguel de los Santos Alvarez, 2 de abril de 1856, AGA, Seccién Asuntos Exteriores, caja 54,
legajo 17810, documento s/n.

5% Almudena Delgado, “Diplomaticos en accién...”, p. 907 y 911. La autora cita una interesante carta de
Calderdn de la Barca a su gobierno donde lamentd no recibir dotacion parecida a la del ministro inglés
Pakenham, quien gracias a ese capital pudo repartir dadivas a diestra y siniestra dado que en México “Nadie
estd pagado. No lo estdn los jueces, no lo estan los empleados de los ministerios ni de las aduanas...” el
ministro inglés con un buen sueldo aprovechd esa realidad, “Convidando a todos a comer, obsequiando a
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acarrear este sistema de financiamiento, los compromisos adquiridos y los lazos
establecidos de forma gradual provocaron que los ministros ibéricos se fueran
implicando en diferentes grados en la vida publica de México, incidencia que

necesariamente influyo en las relaciones entre ambos paises.

Ramon Lozano y Armenta, representante espafiol durante la ultima dictadura
de Santa Anna fue un paradigma de la forma en que la frontera entre lo publico y lo
privado se puede diluir, su actuacion quedé comprometida por los vinculos
establecidos a partir de parentescos y amistades con la élite nativa, su matrimonio
con la mexicana Rosario Echeverria y Cubas y la clara camaraderia mantenida con
el ministro de Relaciones, Manuel Diez de Bonilla, influyeron en la defensa de los
intereses de sus compatriotas®?; asimismo, estas circunstancias lo colocaron como
blanco facil de ataques cuando se enfrentd con Lorenzo Carrera y después con su

sucesor, Juan Antoine y Zayas.

A la firma del tratado de 1853 se asign6 una Junta Menor de 3 personas para
representar los intereses de los acreedores espafoles frente al gobierno mexicano,
Carrera fue nombrado su agente general, entre otras razones porgue era duefio de
un cuantioso capital introducido en ese acuerdo. La discusién mencionada en otro
apartado de este capitulo sobre la legitimidad de algunos créditos por no cumplir
con los requisitos de origen, propiedad y continuidad espafioles, entre los que se
encontraban los de Carrera, fue sostenida no sélo por Diez de Bonilla, el propio
Lozano se enzarzdé en la controversia apoyando la propuesta de la revision, al
mismo tiempo, tomd partido por un grupo de los reclamantes que acusaron a
Carrera 'y a uno de los miembros de la Junta Menor, Manuel Gargollo, por manejos

turbios de sus dividendos.

todos y conociendo y regalando a todos, tiene entrada franca en las secretarias, se hace despachar
prontamente y adquiere sin dificultad las noticias que le conviene.” Apud. Archivo del Ministerio de Asuntos
Exteriores de Espafia, Personal, Leg. 52, exp. 02327.

591 Rosario Echeverria y Cubas era hija de Pedro Echeverria y Migoni, empresario y prestamista originario de
Veracruz, ademas de senador, diputado y ministro de Hacienda, también fue consejero en el ramo de hacienda
durante el gobierno de Félix Zuloaga. Datos biograficos en Carlos Marichal y Carlos Rodriguez Venegas (edits.)
Guia de memorias de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico de México, México, El Colegio de México,
2003, versidn electrdnica en http://memoriasdehacienda.colmex.mx/mhwp/index.php/echeverria-y-migoni-
pedro-j-1859/ (consultado el 14 de octubre de 2017).
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El conflicto de intereses en el que se vio envuelto el aun ministro
plenipotenciario influyé en la decision de la corona espafola para retirarlo de la
legacion y enviar a Zayas en su lugar, éste no perdié la oportunidad de atacarlo por
haber dado alas al gobierno mexicano para pedir un examen sobre la validez de los

créditos:

Esta propuesta hubiera debido ser inmediata y enérgicamente rechazada, pero el sefior Lozano, que
de tanto calor habia hecho alarde para ingerirse en la querella de los reclamantes, mostré después
tanta tibieza y flojedad para defender en el terreno que le correspondia sus legitimos intereses, que
empezd a dar razonable fundamento a la sospecha de que estaba mas ligado por su particular ventaja
y por las relaciones demasiado intimas que sostenia con el Ministro de Relaciones, Bonilla, y con
algunos personajes influyentes cerca del gobierno mexicano, que por las obligaciones que le imponia
su calidad de diplomatico espafiol en esta republica.?%2

Por el contrario, Lozano dedujo que precisamente la cercania lograda con el
entorno de Santa Anna le daba ventaja sobre Zayas para cumplir mejor con su
encargo. Asi, los dos ministros enfrentaron una batalla campal desde la llegada del
segundo a Veracruz en marzo de 1855, las advertencias de que no seria recibido
por Santa Anna provocaron la formacion de dos grupos, unos contra otros
arremetieron para vejar reputaciones y utilizaron todos los recursos inimaginables
para lograr su cometido®2. Zayas por ejemplo, cuando logré finalmente una
entrevista con su Alteza Serenisima, que habia sido evitada a toda costa por Bonilla,
ademas de embestir contra Lozano, usé habilmente el halago que suponia la
distincion otorgada por Isabel Il a la esposa de Santa Anna; por recomendacion de
la reina, la banda de Maria Luisa debia ser impuesta en una ceremonia “con toda la
solemnidad posible™®, por lo que era imprescindible su recepcion oficial como

ministro plenipotenciario para proceder al acto.

%92 Juan Antoine y Zayas a [Primer Secretario del Despacho del Ministerio de Estado], México, sin fecha, AEEM-
COLMEX, vol. 8-1, caja 86, legajo 4, despacho 7.

593 | ozano y Armenta fue apoyado por el ministro Diez de Bonilla no sélo por la amistad que los unia, también
porque culpaba a Zayas del costoso acuerdo para México plasmado en la convencidn de 1851, época en la
gue se desempeiiéd como ministro plenipotenciario por primera vez. En el otro bando estaban Lorenzo Carrera
y los miembros de la Junta Menor, quienes estaban muy interesados en la aceptacion de Zayas para evitar el
cuestionamiento que pendia sobre sus créditos.

594 Lozano es quien narré el contenido de la entrevista entre Zayas y Santa Anna. Ramén Lozano y Armenta a
Primer Secretario del Despacho de Estado, México, 31 de julio de 1855, AEEM-COLMEX, vol. 8-1, caja 86, legajo
2, num. 7, despacho 160. La Real orden de la Reina Maria Luisa fue creada por Carlos IV en 1792 para que su
esposa “tenga un modo mas de mostrar su benevolencia a las personas nobles de su sexo que se distinguieren
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En esta misma audiencia Zayas se refirid a la exposicion firmada por el
Conde de la Cortina y otros acreedores espafoles dirigida a su gobierno donde
denunciaban los manejos de Carrera, intentd quitarle hierro al asunto al afirmar que
los 300 firmantes “de la exposicion a las cortes contra la conducta observada por el
agente de la convencién espafola y por la junta menor, eran en su casi totalidad

tenderos y gente sin ninguna respetabilidad.”®®.

Los golpes bajos continuaron, el ministro de Relaciones mexicano se
involucré a fondo en las intrigas, tanto que, cuando finalmente Santa Anna decidio
aceptar las cartas credenciales de Zayas como uno de sus ultimos actos en la
presidencia, Bonilla renuncié. Espafia reconoci6 con cierto hastio el error cometido
por Lozano, y en general por sus subditos residentes en México, al mezclarse en
asuntos de politica interna, en un pais donde los cambios de administraciones
sucedian con frecuencia -ciertamente un tema que los ibéricos conocian de primera
mano- resultaba sumamente peligroso inmiscuirse porque se podia quedar con

facilidad en el lado incorrecto.

Juan Antoine y Zayas permanecié como ministro plenipotenciario durante el
breve gobierno de Juan Alvarez y unos meses mas durante la administracién de
Comonofort, el decreto de su destitucion data de enero de 1856; una de las
cualidades de su sustituto, que ponderd el gobierno espafiol para nombrarlo, fue
precisamente “no hallarse ligado directa ni indirectamente a los diversos partidos en
que se encuentran fraccionados nuestros nacionales residentes en aquella
Republica”, divisidon que calificaron incluso de “virus maléfico”. De esta forma, Miguel
de los Santos Alvarez recibi6 consejos en sus instrucciones para evitar verse

involucrado en la lucha partidista, y seguir de ser posible, el ejemplo de los

por sus servicios, prendas y calidades”. Isabel Il otorgé de manera prddiga esta distincidn. Véase Estatutos de
la Real Orden de la Reina Maria Luisa, Madrid, Tipografia de los Huérfanos, 1890, p.6.

59 Ipid. Uno de esos “tenderos”, el Conde de la Cortina, fue involucrado como autor de un anénimo en el cual
se acusaba a Carrera de orquestar una conspiracién contra Santa Anna, el dictador no lo creyd. Zayas a Primer
Secretario del Despacho de Estado, México, 10 de agosto de 1855, AEEM-COLMEX, vol. 8-2, caja 86, legajo 4,
num. 8, despacho 8. La reaccidn violenta del agiotista vasco anunciaba los problemas futuros del gobierno de
Comonfort para enfrentar los ataques de Carrera, quien no dudé en entablar un juicio por difamacién contra
todos los signatarios de esa exposicidn.
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franceses a quienes alababan su conducta observada en México, alejados de las

luchas domésticas y con “identidad de miras y armonia”*®.

El documento en cuestion guiaba las acciones de su ministro en México, ahi
se advirti6 que de no cumplir este gobierno con el tratado de 1853 se debian utilizar
medios de persuasion y si €éstos no eran suficientes, entonces se recurriria al uso
de “alardes de fuerza”, de ninguna manera se aceptaba la revision de créditos
solicitada también por la administracion de Comonfort, entre otras razones porque
éstos habian sido reconocidos por los ministros mexicanos; ademas, se
argumentaba que los bonos emitidos pasaron a terceras personas quienes verian
afectado seriamente su patrimonio de permitirse la comprobacion de legalidad. Se
percibe una posicion intransigente en estas instrucciones, el tnico camino ofrecido

para evitar la ruptura era la observancia de las exigencias planteadas.%’

Miguel de los Santos Alvarez llegé a la Habana en mayo de 1856, en la
vispera de su viaje a Veracruz fue informado del decreto del 12 de abril anterior
publicado por el gobierno mexicano, por el que se ordenaba el embargo de bienes
a los acreedores que a su entender habian introducido sus créditos de manera ilegal

en el tratado de 1853. En estricto cumplimiento de las instrucciones recibidas, el

5% |nstrucciones a Miguel de los Santos Alvarez, 2 de abril de 1856, AGA, Seccidn Asuntos Exteriores, caja 54,
legajo 17810, documento s/n.

597 Ibid. Las instrucciones a Santos Alvarez hasta aqui citadas constituyen el documento oficial con el sello de
la Primera Secretaria de Estado; sin embargo, en el Archivo del Ministerio de Asuntos Exteriores, hoy alojado
en el Historico Nacional de Espafia, se conserva un legajo bajo el titulo Correspondencia de la Legacion de
Esparia, ahi se encuentra el borrador incompleto de esas instrucciones y lo que parece ser una segunda version
de las mismas en cuya caratula se anoté: “El sefior Valera hard una minuta procurando que las instrucciones
que escribid entren con el espiritu del encabezamiento, quitandole todo aquello que hace relacion & la revision
y variandole lo que juzgue conveniente”. Juan Varela [encargado de la primera secretaria de estado hacia
octubre de 1855] redactd una versidn diferente de las instrucciones que en su parte medular dice: “Una vez
aceptada por este [ministro de Relaciones mexicano] la forma y modo con que se aviene la Espaia 4 que se
revisen los créditos acusados de ilegitimos, cuidara V.S. de remitirme los documentos y de esponer las razones
que ya el gobierno mejicano, ya los duefios de los créditos puedan presentar y aducir en favor 6 en contra, de
la legitimidad de cada uno de ellos, seglin se vayan sometiendo & examen.” Aunque es dificil conocer si el
diplomatico tuvo acceso a este escrito, no deja de ser un documento sugestivo a la luz de la conducta seguida
finalmente por Miguel de los Santos en su misién en México. Fechado en Palacio, 20 de marzo de 1856, AHNE,
Ministerio de Asuntos Exteriores, Embajada-legaciones Méjico, legajo 1653, nim. 4. Alvarez fue acusado en
el senado de su pais el 14 de diciembre de 1856 por Nicomedes Pastor y Saturnino Calderdn Collantes de no
haber obedecido las instrucciones, terminantes y restrictivas, para dirigir su actuacién en México como
enviado extraordinario y ministro plenipotenciario, la orden era no consentir en ninguna forma con la revision
de créditos solicitada por la republica. Miguel de los Santos Alvarez, Exposicién..., p. 7.
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diplomatico reaccion6 a la medida disponiendo que una escuadra de buques lo

acompafiara en la travesia y fue asi como se presentd para iniciar su nueva mision.

A su llegada a la Ciudad de México el enviado espafiol mostré una actitud
agresiva para enfrentar los eventos recientes, al menos asi lo explico en carta a su

gobierno; con la finalidad de mantener el decoro de su soberana,

...6s preciso de toda precisién observar una conducta decididamente resuelta, acabar de una vez, si
es necesario hasta con violencia, con este estado de cosas y empezar otro mas conforme con nuestros
medios de accion y con nuestro deber moral de hacernos respetar.5

También consideré que la peninsula estaba preparada para enfrentar una
guerra si se diera el caso, “en la inteligencia de que las fuerzas de ésta no exigen
mas que un mediano esfuerzo para que queden nuestras armas airosas”®. En ese
tenor, Alvarez enlisté las condiciones anunciadas al ministro de Relaciones Luis de
la Rosa para proceder a presentar sus credenciales: revocacion del embargo, poner
en via de pago la convencion y que se garantizaran los abonos suspendidos a los
acreedores hacia mas de un afio, de igual forma, mencioné un plazo de algunos
dias para su cumplimiento y la posibilidad de utilizar un ultimatum como medio para

evitar el cierre de la legacién®®,

A pesar de este talante inicial poco amistoso, el ministro ibérico valoré la
situacion de otra forma cuando se enfrentd a la realidad mexicana, vio que los
trastornos no solo afectaban a los espafioles sino a todos sus habitantes, ademas,
al conocer que los embargados conservaron sus bienes, moderé su proceder,
incluso considerd “extravagante modo de ver no solo las cosas diplomaticas, sino
todas las cosas del mundo” si se esperaba de él que llegara a exigir satisfacciones
a México, rompiera relaciones en unas horas si no se cumplian y mandara

bombardear a Veracruz “para aterrar a la Republica”.

59 De |os Santos Alvarez a [Juan de Zavala] primer secretario del despacho del ministerio de Estado, México,
2 de junio de 1856, AEEM-COLMEX, vol. 9-1, caja 93, despacho 1.

599 Ibid.

600 De |os Santos Alvarez a [Juan de Zavala] primer secretario del despacho del ministerio de Estado, México,
5 de junio de 1856, AEEM-COLMEX, vol. 9-1, caja 93, despacho 2. Con la anotacidn, reservado.

601 Miguel de los Santos Alvarez, Exposicion..., p. 27.
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En este diferendo se jugaba el prestigio de los dos paises, Espafia llevo a las
costas mexicanas su fuerza naval para forzar la anulacion del embargo y el
cumplimiento del tratado de 1853, no obstante, la republica no podia pactar sin que
primero zarparan los buques porque el gobierno de Ignacio Comonfort seria
criticado por sometimiento y debilidad frente a una nacidn agresora, ninguno queria
dar el primer paso. En cartas reservadas Miguel de los Santos propuso que se
hiciera un arreglo confidencial, sin embargo, el ministro De la Rosa reconocié que
el principal obstaculo era el congreso cuyos miembros del ala radical rechazaban
cualquier avenimiento con discursos inflamados de patriotismo; Comonfort no quiso
pagar el costo politico en el que se arriesgaba la reputacion de la nacion y su propia

permanencia en el poder.

El ministro plenipotenciario espafiol vivid en carne propia las diferencias que
mantuvieron el ejecutivo y congreso mexicanos, ante el estancamiento de la
situacién y el peligro de un rompimiento, cedio finalmente aceptando la revision de
los créditos considerados apdcrifos, en su defensa argumenté que tomoé esa
decision “con arreglo al espiritu” de sus instrucciones, en la inteligencia de que
tardarian hasta dos meses en llegar las nuevas 6rdenes®®?. De los Santos resolvio
actuar frente a lo que las propias autoridades espafolas reconocieron de forma
confidencial y para algunos acreedores, es decir, que sus créditos no eran
necesariamente legales e incluso que se habian cometido algunos abusos al
abultar la suma de sus reclamaciones, sin embargo, en el juego de las apariencias
de la diplomacia no lo quisieron aceptar, la condena a la actuacion del ministro fue

inmediata, como lo fue su destitucion del cargo®s,

Miguel de los Santos puso a prueba experiencias anteriores en tierras

americanas para hacer frente a la dificil encomienda, como secretario de la legacion

602 pid. p. 17.

803 En las instrucciones de Miguel de los Santos su gobierno claramente le advirtidé de algunos abusos de
acreedores de la deuda espafiola, por ejemplo, se menciona a los sefiores Bustamante y Orellana y por
supuesto a Lorenzo Carrera acusados de estafa, también le recomendaron que revisara la reclamacion de
Joaquin Ramirez Delgado porque “se sospecha que hay mucha exhorbitancia” en su demanda por “100, 000
duros”. Instrucciones a Miguel de los Santos Alvarez, 2 de abril de 1856, AGA, Seccién Asuntos Exteriores, caja
54, legajo 17810, documento s/n.
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de Espafia en Brasil y viajero por Uruguay y Argentina durante 6 meses, algo
conoci6 de las nuevas republicas y sus luchas por construir las estructuras que
harian posible su supervivencia; su particular manera de entender las relaciones
entre naciones lo hizo actuar de una forma especifica, recibié duras criticas como
las mencionadas en el senado de su pais e igualmente fue apoyado por personajes
como el conde de Reus, en México también se alzaron voces para defender su
proceder, Francisco Zarco por ejemplo, considerd que gracias a €l se evitd una
guerra®®*, Cuando intentd justificar su conducta frente a su gobierno encaminada a
evitar el rompimiento entre las dos naciones, el visionario diplomético anticipé que
Inglaterra “y por consiguiente Francia”, tendrian interés en lograr “una especie de
intervencién o por lo menos influencia” en México, por lo que “seria una desgracia
para Espafa” de ocurrir eso, que “estuviera sin representacion y con las relaciones
rotas™%. Al final, Miguel de los Santos no queria que su pais quedara fuera de la

partida.

La opinion de los enviados espafioles sobre México en el contexto en que
ocurrieron los asesinatos en las haciendas de San Vicente y Chiconcuac fue dura e
incisiva, palabras como inestabilidad y anarquia fueron comunes para los que vieron
en la republica un experimento fracasado; el pais reconocido como Estado

independiente desde hacia varios afos, era considerado por algunos de ellos como

604 Joaquin Francisco Campuzano, espafiol con experiencia en el mundo de la diplomacia como secretario de
la embajada en Londres y otros encargos, también consideré un error que su gobierno no aprobara la
conducta de Miguel de los Santos, dado que sus opciones estaban entre “una guerra desastrosa” o una
“concesion benigna @ unos pueblos que debe mirar la Espafia como hijos...” En Juicio imparcial sobre la
cuestion de Méjico, Madrid, Imprenta de Manuel Anoz, 1859, p. 10. Por su parte, Zarco juzgd que “el sefior
Alvarez...hizo un servicio a la causa de la humanidad en general” al no precipitarse hacia la guerra. Obras
completas, vol. VIII, p. 24.

805 Miguel de los Santos Alvarez a primer secretario de Estado y del despacho, México, 3 de julio de 1856,
AHNE, Ministerio de Asuntos Exteriores, Politica exterior, legajo 2545, documento s/n.

606 Francisco Zarco reprochd a Espafia calificar de Estado andrquico a México, cuando ellos, criticaba, no lo
eran menos con su monarquia de los golpes de estado. En op. cit., Vol. VIII, p. 25.

256



un menor de edad necesitado de guia. Cierta negacion de un hecho ya consumado
hizo de la conmemoracion del 16 de septiembre una fecha especialmente odiada
por los espafnoles residentes en México, al grado de referirla como “esa repugnante
fiesta””. Con esa mirada juzgaron a la antigua colonia, los informes transmitidos
por los diplomaticos a su gobierno reflejaron el caos y la imperiosa necesidad de
orden para el pais americano; la imagen de una republica siempre al borde del
colapso alent6 la posibilidad de una intervencién.

El ministro plenipotenciario espafiol Juan Antoine y Zayas, testigo de la
transicion entre la dictadura santanista y los gobiernos emanados de la Revolucién
de Ayutla, resumié las consecuencias de este episodio:

...la Ultima revolucion ha sumido a México en la mas completa anarquia, ha destruido las tradiciones
que lo mantenia unido y ha robustecido la fuerza del interes local con prejuicio de la unidad nacional
que no se encuentra ni en los intereses mutuos de las poblaciones, ni en sus sentimientos patrioticos
destruidos por una larga serie de afios de mala administracion y de errores de parte de los que han
gobernado.608

Su percepcién fue la de una nacién desintegrada en la que los estados se
organizaron a partir de nuevos estatutos sin contar con el gobierno federal,
dispusieron de las rentas publicas ignorando separar las destinadas al
sostenimiento de la administracién general, asimismo, la miseria del erario provocé
que los miembros del ejército fueran proclives a la desercién y a seguir a cabecillas
pronunciados que les garantizaran lo necesario para sobrevivir. Zayas sumo a su
vision pesimista, las dificultades surgidas a raiz de la publicacion de la Ley Juarez
que llevo al enfrentamiento del presidente Juan Alvarez, de por si aislado y falto de
prestigio, con el clero y el ejército, amén de los amagos desamortizadores que, Si
bien se zanjaron con su sucesor al aprobarse la ley respectiva en junio de 1856, su
sola discusién motivé una reflexién del enviado ibérico que finalmente resultd

profética:

607 Telésforo G[onzalez] de Escalante a primer secretario de Estado, México, 2 de agosto de 1857, AHNE,
Seccidn Estado, Consulados Méjico, legajo 8344, despacho 89. El desdén que despertaban las fiestas para
celebrar la independencia en México no sdélo se debid al sentimiento de pérdida y al rechazo ante la idea
misma de autonomia, también porque en esos dias fueron comunes actos de violencia verbal e incluso fisica
contra espafioles o sus propiedades.

608 Juan Antoine y Zayas a primer secretario del despacho de Estado, México, [¢?] de noviembre de 1855,
AHNE, Ministerio de Asuntos Exteriores, Embajada-legaciones Méjico, legajo 1653, despacho 56.
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Todo anuncia que el clero se prepara a esta lucha, la mas formidable de las que en este Pais se han
trabado entre la potestad civil y la eclesiastica y todo hace temer que el clero empleara para salir
triunfante de ella sus riquezas y su prestigio sobre el pueblo.60®

S6lo unos meses permanecio Zayas como representante de su pais durante
el inicio de la administracion de Ignacio Comonfort, suficientes para emitir
apreciaciones poco favorables tanto a su caracter que calificé débil y con pocas
dotes de mando, como a la falta de hombres notables en su gabinete, con el
agravante de que los gobernadores de los estados seguian “mandando a su antojo
y apoderandose de todas las rentas para atender & sus necesidades locales”. Un
sintoma de esta situacion lo vio en el estado de Guerrero, dominio de Alvarez, el
cual “hace muchos afos que de hecho se ha emancipado del gobierno Central”6°,
Sus juicios negativos sobre la realidad mexicana durante el periodo de ambos
mandatarios liberales son similares, transmitié la idea de un pais a punto de

desmembrarse.

Miguel de los Santos Alvarez tomo el encargo diplomatico en un momento
critico en la relacién entre las dos naciones, como ya se ha narrado, el embargo
decretado en abril de 1856 contra los acreedores espafoles y la fuerza naval con la
gue se presento en Veracruz en el mes de mayo de ese afio, no fue el mejor de los
arranques para su mision. Santos como su predecesor, censurd la anarquia
existente en México, lo considerd un pais “debil y vanidoso”, una tierra “que puede
decirse casi nuestra, por los muchos espafioles que en ella y de ella viven...%''”; le
preocuparon particularmente las dificultades entre un congreso “omnipotente” y de
mayoria pura, frente a un ejecutivo con “poquisimo poder”, a mas de una hacienda

exhausta que sélo contaba con una tercera parte de las rentas publicas.®*? También,

609 7ayas a primer secretario del despacho de Estado, México, 5 de diciembre de 1855, AHNE, Ministerio de
Asuntos Exteriores, Embajada-legaciones Méjico, legajo 1653, despacho 71.

610 7ayas a primer secretario del despacho de Estado, México, 3 de enero de 1856, AHNE, Ministerio de
Asuntos Exteriores, Embajada-legaciones Méjico, legajo 1653, despacho 85.

611 Miguel de los Santos Alvarez a primer secretario de estado y del despacho, Méjico, 3 de julio de 1856,
AHNE, Ministerio de Asuntos Exteriores, Politica exterior, legajo 2545, documento s/n.

612 pjd. Este enfrentamiento entre los poderes ejecutivo y legislativo afectd directamente las negociaciones
sostenidas por Santos y el ministro de Relaciones Luis de la Rosa, para intentar llegar a un arreglo en torno al
problema de la deuda.
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Santos repitié el rumor sobre las amenazas atribuidas a Juan Alvarez y “sus indios”

contra el gobierno para subrayar la flaqueza de Comonfort.

Asimismo, el diplomético espafiol menciondé la posibilidad de la
desintegracion territorial a raiz del levantamiento de Santiago Vidaurri en Nuevo
Ledn, a quien se le atribuyd la intencion de declarar independiente esa region para
luego anexarla a los Estados Unidos. Igualmente, observé como una amenaza el
descontento del bando conservador, que explotaba la influencia ejercida por el clero

sobre la poblacién para propiciar “la desaparicion del actual orden de cosas”®.

La salida forzada de Miguel de los Santos derivd en el nombramiento del
secretario de la legaciéon Pedro Sorela como encargado de negocios interino; este
personaje habia ocupado el mismo puesto provisional apenas unos meses atras
cuando Zayas fue destituido, en sus despachos compartié desde entonces su punto
de vista sobre la situacion que prevalecia en México. Las numerosas sublevaciones
acaecidas en 1856 llevaron a Sorela a escribir que “todos los dias se anuncia una
insurreccion” y el gobierno del poblano no podia enfrentarlas al carecer de un
ejército formal y sélo contar con jovenes levantados en las levas que esperaban la
mejor ocasion para desertar. La escasez de recursos obligaba a Comonfort a
“implorar” préstamos a los agiotistas para vivir al dia; ante tal estado de cosas, el

encargado de negocios dejo en duda la viabilidad de esa presidencia®.

El segundo interinato de Sorela estuvo marcado por los asesinatos de San
Vicente y Chiconcuac en diciembre de 1856 y la ruptura de relaciones entre ambos
paises en enero del afo siguiente, sus opiniones sobre México se tornaron
viscerales y notoriamente lo fueron cuando se traté de Juan Alvarez, a quien

describi6 como “un mulato de instintos salvajes y hasta manchado de crimenes

613 De los Santos Alvarez a primer secretario del despacho del ministerio de Estado, México, 2 de agosto de
1856, AEEM- COLMEX, vol. 9-1, caja 93, despacho 19.

614 pedro Sorela a primer secretario de Estado y del despacho, México, 2 de diciembre de 1856, AHNE,
Ministerio de Asuntos Exteriores, Embajada-legaciones Méjico, legajo 1653, despacho 22.
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convertido en el jefe del estado™?, a su lado, Ignacio Comonfort no tenia fuerza

dada la dependencia que a su parecer, mantenia con el suriano.

Ante la ruptura diplomética, la defensa de los intereses de los subditos
espafioles qued6 en manos del representante francés el vizconde Gabriac, no
obstante, el flujo de la correspondencia oficial continué gracias a los despachos
enviados por el consul general de Espafa, Telésforo Gonzalez de Escalante. Su
opinion sobre la Republica Mexicana durante los ultimos meses de la gestion de
Comonfort se puede resumir con sus propias palabras, “ruinas por todas partes”; el
consul dudo de la capacidad del poblano para dirigir al pais, quien hasta no hacia
mucho habia sido “el humilde administrador” de una aduana de “cuarta clase”,
porque,

...¢.con qué elemento cuenta el Sr Comonfort para de buena fe tener la esperanza de mejorar la suerte
de este desventurado pais? con ningunos. La guerra civil, si tal puede llamarse, en la que solo se
disputa el robo y la rapifia, lo devora por todas partes: el erario publico agotado y sin el menor crédito:
la desmoralizacion mas espantosa corroe & la mayor parte de las clases de la sociedad: no hay un
solo hombre conocido, incluso el Sr. Comonfort, que inspire la menor confianza, politicamente

hablando: las sagradas palabras de patria y honor, se hace de ellas vergonzosa mercancia y si con
estos elementos es posible esperar nada bueno, yo confieso que no lo alcanzo...5'6

Gonzalez de Escalante desconfio de las aptitudes del presidente sustituto
para controlar un escenario sumamente caoltico, sin apoyo del congreso y
enfrentando incesantes revueltas; ademas estaban las conspiraciones, otro
problema, al punto que, segun el consul, “son en Méjico tan comunes que no pasan

ya de una diversion como otra cualquiera”?’.

Las voces de los enviados espafioles que vivieron de cerca esta experiencia
mexicana coincidieron en que la presidencia de Ignacio Comonfort era débil. La
figura de Juan Alvarez fue constante en sus despachos, indémito, una sombra para
el poblano; por otro lado, mostraron un pais en peligro de desintegrarse por un

federalismo entendido de forma arriesgada, la hacienda en crisis hasta el borde de

615 Sorela a [primer secretario de Estado y del despacho], México, 31 de diciembre de 1856, AEEM CM, vol. 9,
despacho 32.

616 Telésforo Gonzalez de Escalante a primer secretario de Estado y del despacho, México, 3 de diciembre de
1857, AHNE, Seccidn Estado, Consulados Méjico, legajo 8344, despacho 151.

617 Gonzalez de Escalante a primer secretario de Estado y del despacho, México, 3 de octubre de 1857, AHNE,
Seccion Estado, Consulados Méjico, legajo 8344, despacho 122.
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la bancarrota facilitaba el camino de las sublevaciones, en este escenario
pronosticaron un cambio de situacion no lejano en el que el clero tomaria la batuta

de la revolucion para defender sus fueros.

Ante las evidentes tribulaciones que formaban parte de la realidad mexicana,
no resulto dificil hacer responsables a los hombres que dirigian al pais y también al
sistema que lo regia. La republica como simbolo de fracaso frente a la monarquia a
modo de antidoto. El funcionamiento del régimen republicano fue entendido por
algunos de forma singular, para Miguel de los Santos, por ejemplo, el debate politico
en México era impredecible, entre otras cosas, porque,

...5e presenta aqui la anomalia de que el gobierno y la camara militen en dos bandos distintos

perteneciendo aquel a hombres de ideas templadas 0 mas bien moderadas, mientras que ésta, como
dejo indicado, se compone en su gran mayoria de la parte mas exaltada del bando avanzado...61

Las filias partidistas también provocaban algunas confusiones, segun el
consul general de Espafia, “los colores politicos no son aqui muy claros”®,
Telésforo Gonzalez critico entre otras cuestiones, las graves diferencias en el seno
del partido liberal, la completa desunion entre puros y moderados que llevo a los
primeros a echar “pestes contra el Sefior Comonfort™? y a negarle su apoyo como

candidato presidencial.

Las censuras hacia México fueron impugnadas por quienes vieron en el caos

de la excolonia una herencia de la metrépoli; Francisco Zarco arremetié con dureza:

618 De |os Santos Alvarez a primer secretario del despacho del ministerio de Estado, México, 2 de agosto de
1856, AEEM-COLMEX, vol. 9-1, caja 93, despacho 19.

619 Gonzalez de Escalante a primer secretario de Estado y del despacho, México, 2 de agosto de 1857, AHNE,
Seccidn Estado, Consulados Méjico, legajo 8344, despacho 89. A propédsito de definiciones ideoldgicas
ambiguas, Josep Fontana apunta sobre dos de los protagonistas politicos espafioles del periodo de estudio:
“Que un Espartero colaborador del conde de Espafia acabase como caudillo de los progresistas y un Narvaez
con un pasado mas liberal, como patrén de los moderados, se debid mas a su enfrentamiento personal —
juntos no cabian en el mismo bando- que a unas ideas politicas que ninguno de los dos tenia demasiado
claras”, en op.cit., pp. 164-165; efectivamente, ardua fue la labor de los apologistas de Baldomero Espartero
para justificar su conducta cuando en 1830 formd parte de la guarnicion de Barcelona bajo las drdenes del
conde de Espafia, quien fuera capitan general de la ciudad, famoso por la persecucidn feroz que emprendid
en contra de los liberales. Un ejemplo de estos panegiricos en Alejandro Cardefiosa y J. de Tora, Vida militar
y politica de Espartero, escrita en vista de cuantas se han publicado hasta el dia, Barcelona, Imprenta y Libreria
de la viuda é hijos de Mayol, tomo I, 1846, a partir de la pagina 83 los autores emprendieron la vindicacion de
este capitulo en la vida del duque de la Victoria.

620 Gonzalez de Escalante a primer secretario de Estado y del despacho, México, 3 de julio de 1857, AHNE,
Seccion Estado, Consulados Méjico, legajo 8344, despacho 73.

261



“¢ A qué viene el reproche de desordenes en boca de los hijos de la nacion mas
desordenada del mundo?”®?, cuando la prensa madrilefia sefial6 la inestabilidad
caracteristica de nuestro pais, el periodista no dudé en polemizar con el peridédico
La Espafia, segun el cual, México:
...tiene fundada en solidos titulos su reputacion de Estado anarquico e informal, cuando la anarquia
en México, no es mas que un palido reflejo de la anarquia de Espafia...Todavia el periédico de Madrid
afade que México es insolente con los débiles, que se encuentra en completa disolucién social, y esto
se escribe en la capital de la monarquia de los golpes de Estado...donde el gobierno es una especie

de vivac que se arrebatan sucesivamente Espartero, O'Donnell, Narvaez, y donde el mismo trono, sin
brillo y sin respetabilidad, es la presa de las facciones®?.

Otras voces mexicanas se unieron a las criticas contra Espafia, acordes al
ambiente bélico que dominé la relacion durante el gobierno de Comonfort y en
respuesta a las condenas que sefialaban a México como un pais envuelto en
revoluciones; José Ramoén Pacheco hizo referencia a un cuadro publicado por el
periodico La Espafia el 16 de abril de 1856 donde se sefalaba “la friolera” de 117
pronunciamientos ocurridos en Espafia desde la revoluciéon de julio de 1854 hasta
abril de 1856, incisivo, apunté que después de la columna donde se indicaba la
bandera politica de los levantados, aparecia otra con los castigos impuestos,

destacando que estaba “casi en blanco”®%,

Pacheco advirti6 de los peligros de la monarquia -un sistema para él
desacreditado- reflexionando si era posible que con ella México asegurara el orden
interior y pusiera freno al expansionismo norteamericano. Consideré improbable
gue un régimen como el espafiol, donde en cada sucesion la mitad de la nacion era

“degollada por la otra mitad”®?4, sirviera de ejemplo para la joven republica.

Los representantes de Espafia en México, desde que se iniciaron relaciones
diplomaticas hasta la ruptura de 1857, compartieron la certeza de la monarquia
como remedio para solucionar los problemas del pais americano, la tradicién
monarquica de su patria y el hecho de ser funcionarios pagados por la corona,

influyeron en las simpatias por ese sistema y en el desprecio manifiesto por la

621 Francisco Zarco, op. cit., Vol. VIII, p. 25.
622 1pjd.

623 José Ramon Pacheco, op. cit., p. 52.

524 pid., p. 53.
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antagonica republica. Tanto Pedro Pascual de Oliver como Zayas creyeron que el
republicanismo no estaba en armonia con el caracter de los mexicanos, incluso el
primero lo llamo “planta exotica”®?®; con todo, otras voces ibéricas, aunque criticas
del régimen democratico, también sefialaron que no necesariamente habia en

México una mayoria clamando por la instauracion del gobierno de los reyes.

Gonzalez de Escalante hizo su particular inventario de las facciones afines a
las ideas monarquicas en México, destacé que siempre habia existido “un pequefio
partido” que se inclinaba por esa opcion, sin embargo, el cénsul espafiol consider6
que esas preferencias lo eran “no por amor a la institucién que no conoce, sino en
odio al partido dominante”, los demas bandos tampoco salieron airosos en esta
descripcion:

Entre los infinitos partidos politicos que escisten en esta nacion, uno de ellos es el llamado conservador

que se compone de personas que tienen que perder y del clero en general: partido que cuando ha

estado en el poder, no di6 pruebas de ser mucho mejor que los demas, y este es aquel que se le
suponen ideas monarquicas; pero si bien es cierto que entre sus filas se guarecen los de aquellos
principios, seria un grandisimo error el creer que todo el partido piensa lo mismo, pues la mayoria
quiere orden con ciertos principios, no los de monarquia. Este partido, a pesar de su nulidad politica,
es de los mas respetables que aqui ecsisten, y no debe confundirse con el Santanista que no merece

mas que desprecio. Sin embargo, este y aquel se amalgaman hoy en odio profundo al que esta en el
poder, y por todo pasarian con tal de destruirlo.6%

Juan Prim coincidi6 en cierto sentido con el consul general al creer que en
México no se amaba, ni se conocia a la institucion monarquica. La defensa de la
Republica Mexicana enarbolada por el conde de Reus fue especialmente
significativa por proceder de un destacado personaje de la vida publica espafiola.
El 1° de diciembre de 1858 la reina Isabel Il pronuncié un discurso durante la
apertura de las cortes, su contenido puso de manifiesto la intencion intervencionista
del pais ibérico a través de una activa politica exterior del gobierno encabezado por

Leopoldo O’Donnell. Contra México las amenazas fueron claras ante la falta de

625 Frank Sanders, “México visto por los diplomaticos del siglo XIX”, Historia Mexicana, El Colegio de México,
vol. 20, nim. 3, 1971, pp. 371, 375. Pedro Pascual de Oliver fue el sucesor de Angel Calderén de la Barca como
ministro plenipotenciario de Espafia en México, entre 1841 y 1845.

626 Gonzalez de Escalante a primer secretario de Estado y del despacho, México, 2 de junio de 1857, AHNE,
Seccion Estado, Consulados Méjico, legajo 8344, despacho 60.
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solucion al afiejo problema de la deuda, agravado por los asesinatos ocurridos en

las haciendas de San Vicente y Chiconcuac un afio atras:

He adoptado todos los medios compatibles con la dignidad nacional para evitar que llegue & turbarse
la paz entre dos paises unidos por vinculos fraternales: pero si contra mis deseos y esperanzas no se
obtiene de las negociaciones pacificas pronto resultado, emplearé los recursos ya preparados para
apoyar mis reclamaciones con tanto vigor y energia como fue mi moderacion y templanza en el largo
periodo de las contestaciones suscitadas con el Gobierno de Méjico.527

Unos dias después, el 13 de diciembre, el general Prim pidi6 una enmienda
al discurso real; en su argumentacion destaco su vocacion monarquica rechazando
contundente cualquier deriva republicana que ya se le habia pretendido endosar, a
pesar de los ataques, no se abstuvo de lanzar reproches a su gobierno por la politica
seguida frente a México:

...en vez de observar esa politica altanera, y por consiguiente antipatica, en vez de pretender

restauraciones absurdas, hubieran seguido una politica de atraccién y respeto & lo creado%?8,

Incluso, el conde de Reus consideré conveniente que se enviaran
diploméaticos de ideas liberales a las republicas americanas, igual de apropiado
apunto, seria si se eligiera a un obispo para representar a Espafia en Roma o
alguien de perfil conservador para dirigir las relaciones con Francia. Juan Prim fue
un observador sensible de la realidad mexicana y si bien reconocié la existencia de

un grupo de mexicanos monarquistas, también vislumbré que no eran los suficientes

627 Discurso de Isabel 1l en El Clamor Publico, “Seccién Politica”, Madrid, 2 de diciembre de 1858. Esta
provocativa politica exterior de Espafia también involucrd a paises como Marruecos, que seria invadido al afio
siguiente bajo el pretexto de un supuesto ultraje al pabelldn espafiol, y Conchinchina, igualmente hostigada
desde 1858 con el envio de fuerzas militares ibéricas, sirviéndose de la excusa de un atentado ocurrido contra
algunos misioneros en esas tierras asiaticas, aunque en este caso, la aventura imperial se dio en colaboracién
con Francia. Para Comellas, esta estrategia intervencionista en la que se vio envuelto México durante la misma
época, no fue planeada con el objetivo de “distraer” o “adormecer” a los espafioles liados en sus luchas
internas, mas bien, “tuvo la virtud de unir a los espafioles como nunca en causas comunes y hasta si se quiere
para apartar a los militares de la politica”. En op. cit., p. 270.

628 E| desarrollo de la sesién del 13 de diciembre de 1858 en el senado espafiol en Genaro Estrada, op. cit., p.
15. La enmienda solicitada por Prim finalmente fue rechazada por 122 votos en contra y sélo a favor el voto
del propio conde de Reus. Prim tuvo una sefialada actuacién en México en 1862, como cabeza militar y
diplomatica de las fuerzas espafiolas se opuso a la intervencién en esta nacién, rechazoé las razones invocadas
por su pais al considerar justas las exigencias de revision de créditos calificados como ilegales por las
autoridades mexicanas, ademas, defendid la actuacion del gobierno de Ignacio Comonfort en el caso de los
asesinatos en las haciendas de San Vicente y Chiconcuac, destacando las providencias tomadas por las
autoridades para perseguir a los culpables. Véase el estudio introductorio y coleccién de documentos ya citado
de Genaro Estrada; para profundizar en el personaje y el entorno mexicano que roded al general cataldn, en
Antonia Pi-Suiier Llorens, El general Prim y la cuestion de México.
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para sostener a la institucion y que ésta caeria si ho se tuviera el apoyo constante
de las armas europeas, sobre todo, reparo en la falta de afinidad de los mexicanos
por un sistema que “no conocieron y que nadie les enseid a amary a reverenciar’®?°,
Las advertencias del también senador espafiol no fueron escuchadas y la
maquinaria que impulso la intervencidn en México se encontraba suficientemente
aceitada para que al cabo de unos aflos comenzara a funcionar, aunque no fue

Espafia quien finalmente tomo la batuta.

La presidencia de Ignacio Comonfort hubo de afrontar numerosos
obstaculos, tanto internos como externos, en este capitulo esbocé algunos trazos
de las relaciones diplométicas entre México y Espafia, el cisma fue el resultado de
una historia comun compleja, los asesinatos de San Vicente y Chiconcuac fueron

apenas el alegato utilizado por el pais europeo para justificar esa ruptura.

Los espafioles que decidieron quedarse en Meéxico después de su
independencia establecieron un vinculo particular con estas tierras, familia y
propiedades les dieron arraigo, aunque también la permanencia incité su activismo
politico y su participacion en todo tipo de intereses econdémicos; la estrecha relacion
también provoco fricciones, las leyes de expulsion fueron la expresion juridica de
esas diferencias. Para complicar mas la situacion, la cuestion no resuelta de la
deuda espafiola vino a sumar motivos para el desacuerdo. La vision negativa de los
diplométicos hispanos sobre México en el periodo de estudio, no puede
comprenderse sin este contexto; la joven republica, si bien fue vista por Espaia
como un problema lejano, representd en cierto sentido los dilemas que se vivian a

ambos lados del océano, la anarquia y los golpes de Estado.

629 Frank Sanders, op. cit., p. 380. El autor cita dos interesantes cartas de Prim escritas en 1862, una dirigida al
conde Odilon Barrot, ministro francés en Espafia, y otra para el propio Napoledn lll, en ellas se advierte el
escepticismo del general espafiol por una monarquia implantada en México a través de una intervencion.
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EPILOGO

presidencia de Ignacio Comonfort desde sus inicios fue fragil, y si
bien por momentos —cuando derroté a los sublevados en Puebla,
por ejemplo- pudo mostrar alguna fortaleza, no fue suficiente para
evitar la caida. Mal arranco el afio de 1857 con el rompimiento de relaciones
diplométicas con Espafa y lo que parecia una guerra inminente, peor aun terminé
con la adhesion del poblano al Plan de Tacubaya; la suave pendiente por la que fue

resbalando durante ese afio llegaba a su fin.

Con todo, la presion hacia el gobierno de Comonfort no sélo provino del
interior, como ya se apuntd, Espafia enfil6 sus baterias varios meses atras contra
una administracion heredera de una convencion no resuelta; para enfrentar la falta
de acuerdos, José Maria Lafragua se trasladé a Europa en febrero de 1857 en
espera de ser reconocido como ministro plenipotenciario ante la corte de Isabel II,
las relaciones entre México y la antigua metrépoli llegaron a un punto critico en el
cual el atentado ocurrido en las haciendas de San Vicente y Chiconcuac fue la
puntilla para empujar a la ruptura. Lafragua se quejé de la imagen negativa de
México ofrecida por parte de la prensa ibérica, practicamente desde el inicio de la
presidencia de Comonfort, al grado de culpar al pueblo mexicano de las muertes de
Bolivar y Sucre, quienes nunca visitaron estas tierras®3°. No es dificil pensar que
Espafia tuvo contemplado el rompimiento desde entonces y los asesinatos le

proporcionaron finalmente el pretexto.

Lafragua, eminencia gris de Comonfort, tuvo a su cargo la cartera de
Gobernaciéon hasta el momento de partir para cumplir con el destino diplomatico

asignado, advirtio inmediatamente el peligro latente de estos crimenes si se les

630 | afragua, Memordndum de los negocios pendientes..., p. 1.
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atribuian tintes politicos; no fueron fortuitas las rapidas acciones que tomé el
gobierno mexicano para contener las indeseables consecuencias, aunque su efecto
fue exiguo dada la pronta respuesta del encargado de negocios ibérico Pedro

Sorela®31,

La tesis defendida por Sorela a raiz de los asesinatos referidos fue la de
crimen politico, en un contexto de persecucion sistematica contra los espafioles
afincados en México. Los argumentos sostenidos para tratar de comprobarla se
centraron en la participacion de Juan Alvarez en los hechos delictivos, si no de forma
directa, por lo menos consintiéndolos; en ese caso, el cargo de presidente interino
del surefio, incluso en retiro, convirti6 al suceso en “ultrage contra la nacion

espariola”, asi lo presenté el enviado espaiiol para avalar las decisiones tomadas®32.

Sorela comunicé de manera oficial al gobierno mexicano que, ante su falta

de voluntad para hacer cumplir la justicia, fijaba:

el término de ocho dias [...]Jpara que el gobierno de México dé al gobierno de S.M. la satisfaccién
amplia y suficiente reparadora que le debe, la cual no podra ser otra sino el castigo mas ejemplar y
solemne de cuantos cometieron el crimen de S. Vicente, y la indemnizacién tan pronto como se
justifique su importe, de los dafios ocasionados al stbdito espafiol D. Pio Bermejillo por el saqueo de
sus dos propiedades de S. Vicente y Chiconcuaquel...Jsi no hubiere recibido en la tarde del dia 18 una
contestacion concediéndole la satisfaccion que reclama, en la mafiana del siguiente 19 declararg las
relaciones diplomaticas entre el gobierno de S.M. y el de México rotas, pedira sus pasaportes, y
abandonara en seguida el territorio de la Republica.t

En otras misivas firmadas por el encargado de negocios también indicé un

plazo de dias para castigar a los culpables de los crimenes®4; no obstante, meses

831 En el primer capitulo de este trabajo se hizo referencia a las acciones tomadas por Ignacio Comonfort, en
uso de sus facultades extraordinarias, como respuesta a los asesinatos cometidos en las haciendas de Pio
Bermejillo, a saber: el envio de fuerzas para perseguir a los inculpados, el nombramiento de Mariano Riva
Palacio como gobernador del Estado de México, |la designacidn del juez Mariano Contreras para el seguimiento
del caso y la orden al general Juan Alvarez de regresar al Sur con sus soldados, pues habia salido de sus
dominios para auxiliar al gobierno en su lucha para sofocar los numerosos levantamientos.

632 [Pedro] Sorela a Marqués de Pidal, Primer Secretario de Estado, Madrid, 16 de abril de 1857, AGA, Seccién
Asuntos Exteriores, Embajada de Espafia en México, legajo 17819, documento s/n.

833 Sorela a Ezequiel Montes, ministro de Relaciones Exteriores, México, 10 de enero de 1857 en Lafragua,
Memordndum de los negocios pendientes..., p. 152. Las cursivas en el original; Lafragua quiso destacar la
imposibilidad de cumplir la mencionada exigencia en tan escaso tiempo.

634 Sorela a [Primer Secretario de Estado], México, 31 de diciembre de 1856, AEEM-COLMEX, vol. 9, doc. 31.
De forma inequivoca apuntd el diplomatico “haré responsable al Gobierno Mexicano de la sangre espafiola
vertida, sefalando un nimero de dias para el castigo de los criminales. Si dentro de este plazo no lo hubiese
hecho retiraré la Legacion de su Majestad”.
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después, cuando las relaciones ya se encontraban enturbiadas por la ruptura,
Sorela tratd de justificar sus acciones arguyendo que habia actuado “en
cumplimiento de las instrucciones que obraban en mi poder” y con la aprobacion del
gobierno de Isabel Il, ademas, acuso a Lafragua de tergiversar sus palabras dado
que él no pidio “semejante cosa”, en referencia a los términos del mencionado plazo,
dando a entender que lo exigido como condicion a cumplir en ese breve lapso de

tiempo era la persecucion, que no el castigo de los culpables®®.

Independientemente de las contradicciones, Pedro Sorela tuvo que aceptar
no contar con pruebas contundentes para involucrar a Alvarez en los asesinatos,
incluso, atribuy6 al temor del vicecénsul espafiol en Cuernavaca que no ratificara
“en terminos decididos” las sospechas®®. A pesar de lo anterior, para el encargado
de negocios fueron suficientes los sefialamientos de la “voz publica” contra los
soldados de Alvarez para implicarlo también en los hechos sangrientos, y mas si se
tomaba en cuenta que, ante la sola mencion de la aproximacién del general con sus
tropas por los caminos del Sur, los espafioles residentes abandonaban sus
propiedades para refugiarse en Cuernavaca, segun él, una evidencia mas de su

culpabilidad.

El consul general de Espafa, Telésforo Gonzéalez de Escalante, no sélo
estimo imposible mezclar a Juan Alvarez en estos hechos dada la investidura que
mantenia al momento de los asesinatos, también inform6 a su legacion de las
incongruencias en las que incurrio el principal testigo de los crimenes, el vasco José
Maria Laburu. Como se recordara, este personaje fue una de las victimas
sobrevivientes de San Vicente y fue quien atestigud el supuesto dicho de uno de los
delincuentes que sirvio para poner en la mira al cacique suriano, a saber: “que no
venia a robar, y si & cumplir con su comision, que era la de matar gachupines por
6rden de su general™3’; sin embargo, Gonzalez de Escalante se quej6é ante Sorela

de las divagaciones de Laburu, pues a diferencia de su primera declaracion, en la

635 Sorela a Francisco Martinez de la Rosa, Primer Secretario de Estado, Madrid, 30 de noviembre de 1857,
AHNE, Ministerio de Asuntos Exteriores, Politica exterior, legajo 2545, documento s/n.

636 [Domingo Diez] vicecénsul de Espafia en Cuernavaca a Sorela, Cuernavaca, 24 de diciembre de 1856, AEEM-
COLMEX, vol. 9, doc. 6, adjunto al despacho 31.

837 Vid. supra., nota 44.
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presentada ante el poder judicial cambi6 la ultima parte de la frase por “érdenes del
comandante”, detalle importante que daba otra dimension al asunto, y asi lo observo
el consul:

...me he convencido que dicho Laburu a pesar de ser ingeniero agrimensor es un animal que no

conoce la diferencia que hay de General a Comandante y por desgracia no es esta la sola barbaridad
de su declaracion ante el juez.5%®

El propdsito de utilizar la alusion hacia Alvarez fue para rebatir la tesis de
delito comun defendida por el gobierno de Comonfort, el caracter de crimen politico
golpeaba directamente al poblano debilitando aun méas una administracién que no
mostraba intenciones de solucionar el problema de la deuda, y cuyo fin prematuro
resultaba conveniente para Espafia. Al subrayar la investidura del general Alvarez,
a pesar de no ejercer el poder y sin pruebas de su participacion en los crimenes,
como uno de los elementos importantes para decidir la ruptura con México, el
gobierno de Espafia a través de su representante relegd al presidente sustituto

Ignacio Comonfort y contribuy6 a su inminente caida.

En este sentido, fue trascendental la negativa de Alvarez de entregar a Juan
Abascal y Juan Barreto al poder judicial, dos de sus soldados sefialados por las
autoridades hispanas como cabezas de la gavilla que atacé las haciendas de San
Vicente y Chiconcuac, conducta calificada por los espafioles como una muestra de
la complicidad del presidente interino®3°; considero que tal oposicién del suriano no
fue con el proposito expreso de tensar las relaciones de por si rispidas con Espafia
y contribuir con ello al declive de la presidencia en funciones, sino un testimonio
mas del control del cacique sobre sus dominios; sin embargo, los desacuerdos entre
Alvarez y Comonfort exhibieron las diferencias internas del partido liberal que
favorecieron el fortalecimiento del adversario, ademas de encaminarlos hacia una

guerra civil.

La anunciada ruptura con Espafia en enero de 1857 dio paso al alboroto

causado por la promulgacion de la constitucion el 5 de febrero, codigo que puso en

638 Telésforo Gonzalez de Escalante a Pedro Sorela, Cuernavaca, 5 de enero de 1857, AGA, Seccién Asuntos
Exteriores, Embajada de Espafia en México, legajo 17819, documento s/n.
83%Vid. supra., p.35.
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evidencia las divisiones historicas del partido liberal, la distancia ideolédgica y
programatica de moderados y puros, las animosidades existentes entre sus
miembros y la desesperanza, porque a la confianza con que se vio el futuro al
término de la Revolucion de Ayutla, siguio la incertidumbre ante el notorio rechazo
a una Carta Magna que se suponia panacea de los males de México y no el retorno

al enfrentamiento armado.

Apenas un mes después, el ministro de Fomento Manuel Siliceo conspird
para evitar que se pusiera en ejercicio “esa cosa que llaman constitucion”®4°; a
través de representaciones elevadas al gobierno pretendia exhibir la oposicién al
nuevo codigo y la necesidad de su anulacion para llamar a un nuevo congreso
constituyente, mientras tanto, Comonfort deberia seguir gobernando con las
amplias facultades otorgadas por el Plan de Ayutla. Siliceo presentd este plan a
Mariano Riva Palacio, asegurandole que tanto Doblado como Parrodi estaban en
sSu misma sintonia, no asi el presidente y su gabinete quienes, afirmo, no conocian
la maniobra, ademas, confiaba en las adhesiones de “Teran, Zamora de Zacatecas,
Flores, Alvarez en Tabasco, los gefes de los territorios, Garcia Conde, Yafiez y
acaso con Aguirre y Zamora de Veracruz’®4. Efectivamente, varios meses antes del
golpe de estado de diciembre de 1857, diferentes actores intrigaron para sacudirse
la polémica constitucién, no obstante, el complot no acab6 de concretarse y el
juramento obligado decretado por el ejecutivo termind por complicar mas la

situacion®42,

A la disyuntiva entre jurar o perder el empleo, se sumé la amenaza del
arzobispo Lazaro de la Garza, quien ya habia adelantado la excomunion en su
sermoén del 15 de marzo para quienes juraran. Las contradicciones con las que

bregd Ignacio Comonfort se hicieron presentes aqui, posiblemente su sentido del

640 M[anuel] Siliceo a Mariano Riva Palacio, México, 13 de marzo de 1857, AMRP, doc. 6301. Subrayado en el
original.

841 bid.

642 E| decreto fechado el 17 de marzo de 1857 detalla cémo y cudndo efectuarian el juramento a la constitucion
los funcionarios publicos de todas las jerarquias, incluidos los miembros del ejército y guardia nacional; en su
ultimo articulo se ordenaba que “Los funcionarios, autoridades y empleados comprendidos en la presente ley,
gue no presten el juramento correspondiente, no pueden continuar desempefiando las funciones publicas
que les competen”. En Jorge L. Tamayo (comp.), op. cit., tomo I, Capitulo VIII, doc. 10.
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deber, apego a la legalidad y acaso la esperanza de una reforma futura,
contribuyeron para decidirlo a promulgar una constitucion en la que no creia; no
obstante, llevo al extremo su suerte al disponer una exigencia que sabia, podria
exasperar a muchos. El manejo de los tiempos en politica es una forma estratégica
de ejercer el poder, sin embargo, el presidente sustituto, no quiso 0 no supo utilizarla
a su favor. Como se mencion6 antes, Lafragua sefialo la falta de oportunidad con la
que se publicé el Estatuto Organico Provisional, principalmente, porque se dejo
pasar el ambiente favorable hacia el gobierno, a raiz del triunfo de Comonfort sobre
los sublevados de Puebla®43; en este caso, tampoco se actué atendiendo a la
ocasion, la Semana Santa seguramente no fue la mejor época para exigir un

juramento que la iglesia rechazo con la prescripcion de la excomunion.

En La cuestion social, opusculo anénimo antes citado de clara tendencia
conservadora, se critico la debilidad de Comonfort y su miedo al partido puro como
obstaculos para desconocer la constitucién con un golpe de estado, si bien no lo
hizo en ese momento, al menos dice el escrito, se esperaba que,

...No le prestarian mas cooperacién a la carta que la mui precisa para salir del paso, dejandola correr

su suerte y esperando los resultados de la reprobacién popular, que bien pronto habia de manifestarse

y con signos inequivocos. Pero no fue asi; porque nadie sirvid con mas empefio & la causa

constitucionalista que el primer enemigo de ella entre la familia democratica. Comonfort la recibié con

profundo acatamiento, la juré con especial devocion, la promulgd con grande aparato, y, para que no
le faltase un bello titulo para ser benemérito de la carta, expidié el infame vy tiranico decreto de 17 de

marzo, privando de sus empleos y destinos & cuantos, fieles & su conciencia, no quisiesen imitarle
jurando la constitucidn contra sus convicciones, y contra la lei divina®*.

Los conflictos causados por la imposicion de este juramento exhibieron el
deterioro de la administracion del poblano y el Estado de México fue un boton de
muestra de este ambiente critico: la distancia entre la clase dirigente y los
funcionarios locales, la falta de control del gobierno general sobre las regiones, el
desconocimiento de las autoridades de los escenarios que formaban parte de la

vida cotidiana de la poblacién.

Por ejemplo, el prefecto de Morelos le planted al gobernador Mariano Riva

Palacio los problemas derivados de la falta de “personas regulares” con las cuales

643 Vid. Supra. p. 174.
644 L a cuestion social. Ojeada retrospectiva, CEHM, Fondo VII-3.2.144.1, p. 26.
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reemplazar a los funcionarios despedidos por negarse a jurar, José de la Piedra
aleg6 no buscar hombres con instruccion o riguezas, sino artesanos y labradores,
pero éstos, apuntd, eran fanaticos o egoistas y se negaban a participar, en cambio,
los que si estaban dispuestos, eran “hombres turbulentos con ideas perversas y
grandes picarones que se cojen cuanto pueden...Estos son por desgracia los
liberales de Cuautla”, es mas, agrego, si se les pide, jurarian incluso por Mahoma.
Ante tan dramatica situacion y a pesar de sus convicciones progresistas, el prefecto
presentd su renuncia porque pensaba que no era posible el ejercicio de la libertad
en medio de la anarquia. Y no sin cierta ironia cerré su misiva, a proposito de su
nombramiento como comandante principal del distrito, “; No le parece inutil y aun

ridiculo dicho encargo no habiendo aqui tropa ni mas militar que yo?”.64°

El juramento obligado para los servidores publicos no sélo puso en juego los
problemas de conciencia, como ya se dijo, también realidades mas terrenales
relacionadas con la pérdida del empleo y la presién social de los pobladores sobre
los funcionarios, si es que decidian acatar el decreto. El subprefecto de Chalco
informo a Riva Palacio que todos los miembros del ayuntamiento fueron despedidos
porque se negaron a jurar, menciono el caso de un tal Carrillo, quien se mostro
indeciso entre la necesidad del trabajo y el temor a “echarse encima la
animadversion de este pueblo”®., Mucho mas pragmatico, el subprefecto de
Jilotepec describi6 un ambiente comun seguramente a otras localidades, a la
mencion de que la mayoria de los vecinos estaban en contra del juramento, agrego:

Subsisto del comercio de mi tienda...y a un hombre de esperiencia y de conocimiento no puede

ocultarsele la rivalidad que siempre hay en las personas de un mismo giro. Asi que, no seria dificil sino

al contrario muy probable, que jurando yo la constitucion corriera la vos de que estaba escomulgado,

y de que habian de participar de esa pena cuantos se comunicaran conmigo, la sola vos seria bastante

para que nadie comprase en mi tienda cosa alguna...hay mas, esas gentes que abrigan odiosidades

y que hoy [con] el papel de catolicos, llegarian & insultar a los que juraran y esto me pondria en la

necesidad de estar siempre dispuesto a repeler la fuerza con la fuerza. Semejante vida no seria

llevadera, y al fin para evitarme disgustos y sinsabores, compromisos y enemigos, me veria en la
precision de mudar de residencia...t4

645 José de la Piedra a Mariano Riva Palacio, Morelos, 9 de abril de 1857, AMRP, doc. 6405.
646 Félix Galindo a Mariano Riva Palacio, Chalco, 18 de abril de 1857, AMRP, doc. 6437.
647 M. Limén a Trinidad Rojo, Jilotepec, 27 de abril de 1857, AMRP, doc. 6479.
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Ante esta realidad el funcionario opt6 por presentar su renuncia al cargo. La
confrontacion entre mexicanos que explotara con fuerza unos meses después en
una guerra civil, ya estaba gestandose tiempo atrés, la reaccion a la que Ignacio
Comonfort habia logrado vencer en mas de una ocasién en el terreno de las
batallas, se fortalecié con rapidez por estos dias haciendo buen uso de las armas
ideoldgicas que los propios liberales le proporcionaron. Joaquin Noriega, prefecto
de Cuernavaca asi lo entendié y prefirid enviar su renuncia a Riva Palacio, quien
ademas era su primo, confidndole que no aclararia el motivo principal, es decir, su
negativa a realizar el juramento, para “no dar este material & los periodistas”®48,
posiblemente con la idea de evitar traslucir la division del partido liberal, porque en
ese tema si estaban de acuerdo, sus afiliados sabian cuél era su principal debilidad.

Tantos fueron los inconvenientes provocados por el decreto del 17 de marzo,
que el mismo Comonfort propuso al gobernador del Estado de México darle la
facultad de nombrar directamente a los miembros de los ayuntamientos, “pues esto
trae la ventaja de que la eleccion pueda recaer sobre personas que usted conozca

anticipadamente que no se resistiran a jurar’4°,

Uno de los principales enemigos de Comonfort fue la Constitucion de 1857,
su poder emand de una revolucién cuya obra cardinal fue ese codigo; sin embargo,
el presidente en funciones consider6é que no era lo que necesitaba el pais en ese

momento:

648 Joaquin Noriega a Mariano Riva Palacio, Cuernavaca, 14 de agosto de 1857. AMRP, doc. 6818. Por su parte,
Riva Palacio pidi6 licencia de un mes en julio de 1857 para separarse del cargo de gobernador del Estado de
México.

649 |gnacio Comonfort a Mariano Riva Palacio, México, 25 de marzo de 1857, AMRP, doc. 6344. Pablo Mijangos
y Gonzélez observa que las regiones donde se presentaron mas disturbios, como reaccién a la exigencia del
juramento, tenian una economia fuerte, con recursos para patrocinar a numerosos miembros de la Iglesia
Catdlica, quienes, ademas, lograron una presencia significativa en la vida cotidiana del lugar. Ese fue el caso
del Estado de Meéxico, jurisdicciéon del Arzobispado de México, en la entidad hubo mayor presencia de
disturbios, que actas de reconocimiento de la Constitucidn. Segun los datos del autor, hicieron el juramento
Unicamente en Tetecala, Yautepec, Tlalpan y Pachuca. Mijangos concluye que esta obligacidn sirvié para que
la iglesia y el Estado midieran su fuerza; el resultado de su analisis mostrd que, la primera no tenia dominio
en todo el pais, aunque tampoco los liberales podrian contenerla sin que peleara por defender sus privilegios.
En Entre dios y la republica. La separacion Iglesia-Estado en México, siglo XIX, Valencia, Centro de Investigacién
y Docencia Econdmicas, 2018, pp. 246, 260, 272, 273.
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Con ella quedaba desarmado el poder en frente de sus enemigos, y en ella encontraban estos un
pretesto formidable para atacar al poder: su observancia era imposible, su impopularidad era un hecho
palpable; el gobierno que ligara su suerte con ella, era un gobierno perdido...6%0

El ministro Pedro Escudero conté a Riva Palacio los planes del ejecutivo para
enfrentar los que serian los meses mas complejos de su gobierno, Comonfort
estaba resuelto a “pedir al Congreso la reforma de la constitucion y facultades

estraordinarias...si el Congreso se niega, retirarse entonces del poder”s,

La asamblea legislativa debié abrir sesiones en septiembre de 1857, no
obstante, lo hizo en octubre por falta de quorum, entonces el ejecutivo solicit6 la
ampliacion de los poderes omnimodos que le fueron escatimados hasta el mes de
noviembre. La controversia se centrd en las atribuciones concedidas al presidente
en la Carta Magna; a juicio de Comonfort resultaban intolerables las restricciones
impuestas a su cargo, le ataban las manos en momentos sumamente convulsos
para el pais®®2. Sin embargo, sus detractores consideraban que esos limites eran
pocos para evitar la llegada de un nuevo autoritarismo: el mandatario perdia su
capacidad de imponer gravamenes, tampoco podia contratar créditos ni disponer
libremente del tesoro publico, el congreso podia juzgar sus actos, ademas, ‘“le
quitaba la soberania de los Estados, el atributo de legislar, y el dominio del poder
judicial; la constitucion, en suma, habia echado por tierra...los intereses que
alhagaban & la autoridad que habia ejercido.”®®3 De esta forma, la constitucion se
convirtié en un bumeran para los liberales, las limitaciones al ejecutivo que fueron
su creacién, acabaron por alejarlos del poder, y en Ultima instancia, abrieron la

puerta a la revolucién que tanto temié Ignacio Comonfort®4.

850 |ghacio Comonfort, Politica del general Comonfort durante su gobierno en Méjico, p. 13.

851 pedro Escudero a Mariano Riva Palacio, México, 9 de septiembre de 1857, AMRP, doc. 6945.

52 De acuerdo con Silvestre Villegas Revueltas, “Afios después, las limitaciones que el cédigo imponia al
ejercicio presidencial provocaron que una y otra vez el Congreso otorgara facultades extraordinarias a las
administraciones de Benito Judrez, Sebastian Lerdo y Porfirio Diaz. Sobre los limites que se le imponian al
Poder Ejecutivo, dichos presidentes gobernaron por encima de la Constitucion, sin atreverse a desconocerla,
como lo hizo Comonfort, porque era un suicidio politico”. En “La Constitucién de 1857 y el golpe de estado de
Comonfort”, Estudios de Historia Moderna y Contempordnea de México, n. 22, julio-diciembre 2001, p. 66.
853 Folleto firmado por un Mejicano, Breve refutacién al Memorandum del general D. Ignacio Comonfort,
ExDictador de la Republica Mejicana, y a la obra encomidstica de su gobierno, escrita por el sefior D. Anselmo
de la Portilla, p. 35. Cursivas en el original.

654 Emilio Rabasa considera que Ignacio Comonfort enfrentd no sélo los estragos de los levantamientos
conservadores durante su gobierno, también resistid el ambiente de lucha vivido en torno a la discusién y
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La revision de los ultimos meses de la administracion del poblano nos da idea
del negro panorama observado por el presidente: no se superé el escenario
sedicioso creado por la reaccion que, al grito de religion y fueros luché por derogar
las leyes reformistas, amén de los circulos de conservadores inmersos en activas
conspiraciones para regresar al poder; el erario exhausto, si bien no era novedad,
en esta ocasién se complicd porque la iglesia, prestamista tradicional, fue uno de
sus principales enemigos; un intento de federacién sin capacidad para aumentar
impuestos y sin la fuerza para obligar a los estados al pago puntual de las rentas;
un pais donde gobernadores como Manuel Doblado o Santiago Vidaurri dirigieron
de forma practicamente autonoma a sus entidades; un gobierno, en fin, que no dio
seguridad a todos sus habitantes por carecer de los recursos para sostener al
ejército, tampoco podia solicitar contribuciones efectivas a las administraciones
locales. La politica externa no goz6 de mejor salud, la mayor amenaza provino de
Espafia por el caso no resuelto de sus subditos asesinados en San Vicente y
Chiconcuac, situacién que espoled sus ambiciones intervencionistas, sin olvidar el

peso de las deudas que dieron alas a los paises acreedores.

Las circunstancias existieron para que los rumores sobre un golpe de estado
cobraran sentido; Comonfort escuché los planes de Félix Zuloaga, Manuel Payno y
Juan José Baz quienes le presentaron la opcion de derogar la Carta Magna junto
con la renovaciéon del congreso que la parid, su aceptacion del Plan de Tacubaya
en los turbulentos dias de diciembre de 1857 no fue soélo el epitafio de su
administracion, también le dio un golpe mortal a la legalidad que sostuvo a su

gobierno durante dos afios, ya no hubo nada que pudiera detener su caida.®%®

publicacién de la constitucidn. Daniel Cosio Villegas polemizé con Rabasa apuntando que el escenario no sélo
fue adverso para el poblano, también lo fue para los diputados del Congreso de 1856 y para la constitucién
misma, ademas menciona que, el rechazo de Comonfort a la Carta Magna fue por su “experiencia ingrata”
con el congreso y no con el cédigo mismo porque en realidad no tuvo tiempo para gobernar con él. Véase,
Rabasa, op. cit., p. 69, Cosio Villegas, op.cit., p. 174.

855 Manuel Payno intenté quitarle hierro a la “fatal é imprevista conferencia, que ojald nunca se hubiese
tenido” en el palacio arzobispal de Tacubaya a mediados del mes de noviembre de 1857; segun su version, los
congregados, Baz y Zuloaga, ademds de él mismo, expresaron a Comonfort de forma casual los muchos
reparos que les despertaba la recién promulgada constitucién, la maquinaria del golpe de estado ya estaba
funcionando cuando se pasé al recuento de las entidades con posibilidades de adhesidn al plan, que
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Benito Juarez considerd un suicidio politico la conducta seguida por
Comonfort y rechaz6 sumarse a esa aventura, la consecuencia de su negativa fue
su encarcelamiento. El poblano probd al poco tiempo el sabor amargo de la
decepcidn; llegaron a la capital noticias de la desaprobacion de la mayoria de los
estados al plan de los sublevados, no so6lo lo condenaron, también se aprestaron a
defender la Carta Magna; la suerte estaba echada a pesar de que Comonfort se
mostrd dispuesto a regresar al orden constitucional cuando se vio aislado, las
semanas siguientes fueron de enfrentamientos erraticos en la Ciudad de México, y
sobre todo, sirvieron al aun presidente para constatar el alcance de sus actos. En
voz del general Angel Frias, segundo jefe de la guarnicion de la Ciudad de México
durante esos dias, el partido liberal exigié la entrega de la presidencia a Juérez,
pero Ignacio Comonfort se negd argumentando que los insurrectos no reconocerian
al oaxaquefno®®®. La situacion se desbordé cuando los reaccionarios le dieron la
espalda y lo desconocieron con un nuevo pronunciamiento el 11 de enero de 1858.
Ignacio Comonfort, abandonado por su propio partido terminé en el exilio, muchos,

como Juan Alvarez, no le perdonaron su adhesién al Plan de Tacubaya:

La caida del Sr. Comonfort ha sido la consecuencia forzosa de su conducta porque mientras los
hombres quieran hacer de sus semejantes degradados instrumentos; mientras falten & sus
compromisos; mientras rompan el estrecho vinculo que debe existir entre gobernantes y gobernados;
mientras la ley no sea el bardmetro que regularice las acciones, mientras la justicia no sea distributiva,
y mientras los juramentos no vuelvan a ser lo que eran cuando la existencia del Capitolio y la roca
Tarpeya, la caida de los hombres serd la justa compensacion de sus inconsecuencias, de sus delitos
6 de sus vicios.. 557

En un momento de franqueza unos cuantos meses antes de su muerte,

Comonfort se sincerd con su amigo Manuel Siliceo y le escribi6:

Contaba solo dos bestialidades en mi vida: la del golpe de Estado y el haber pagado 500 pesos por
una casaca de general. Ahora cuento la 3% y es la mas gorda y es la de haber tenido la inocencia de

finalmente se publicé para desconocer la Carta Magna el 17 de diciembre de ese afio. En Memoria sobre la
revolucion de diciembre de 1857 y enero de 1858, México, Imprenta de |. Cumplido, 1860, p. 15.

656 Angel Frias, Refutacion del Manifiesto del Exmo. Sefior D. Ignacio Comonfort por el general Angel Frias en
la parte que le concierne, Orizaba, Imprenta de Ramdn Ldpez, 1858, p. 6. Finalmente, cuando los sublevados
con el Plan de Tacubaya desconocieron a Comonfort el 11 de enero de 1858, éste decidid liberar de su encierro
a Benito Judrez.

857 Diario de Avisos, “Dos cartas de la época”, México, 14 de junio de 1858. Una de las cartas fue escrita a Juan
Alvarez por un suscriptor que se dice su “compafiero y amigo” y la segunda, es la respuesta del suriano a la
misiva. La Roca Tarpeya, ubicada junto a la colina Capitolina, fue utilizada en la antigliedad durante la
Republica Romana para castigar a los traidores y asesinos arrojandolos desde su cima.
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creer que este partido rojo seria capaz de comprender mi abnegacion y patriotismo y dejarme batir en
paz con los franceses, pero por todo lo que esta pasando, veo claro, que aunque haga milagros estos
han de ser herejias & sus 0jos y que nunca les ha de faltar motivo ni pretexto para estarme matando &
alfiletasos.6%

De alguna forma, el ex presidente de México resumié en una ojeada
retrospectiva sus errores y algunos de los principales obstaculos enfrentados por su
gobierno, es decir, cambiar sus titulos legales, como él mismo lo dijo, “de
Presidente, por los de un miserable revolucionario®®; haber recibido el despacho
de general de manos de Juan Alvarez pagando un alto precio al quedar ligado
simbdlicamente a una tutela no deseada y la que consideré6 mas importante, la
esperanza mantenida durante su administracibn de entenderse con los puros,

quimera que incluso en el Gltimo tramo de su vida le caus6 amargas reflexiones.

858 |lgnacio Comonfort a Manuel [Siliceo], [13 de abril de 1863], CIC, rollo 142, sin nimero de documento. La
carta no consigna el apellido del destinatario, pero por el trato cercano es muy probable que se trate de su
amigo Siliceo.

659 palabras expresadas por Comonfort al momento de adherirse al plan de Tacubaya el 17 de diciembre de
1857, segun la version de Manuel Payno, en Memoria sobre la revolucion de diciembre de 1857 y enero de
1858, p. 83.
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CONCLUSIONES

N suceso cruento, excepcional por sus repercusiones, me permitio

advertir las dificultades que supuso el ejercicio del poder en México

a mediados del siglo XIX. El cénsul general de Espafia, Telésforo
Gonzalez de Escalante, resumio la crisis de legitimidad vivida por el ejecutivo: “el
Sr. Comonfort sigue mandando hasta donde puede y le quieren obedecer”®; si bien
la frase surgié producto de una circunstancia especifica, bien podria explicar buena
parte de su presidencia. Tanto Juan Alvarez como Ignacio Comonfort
fundamentaron la legalidad de sus gobiernos a partir del plan surgido en una guerra
civil, la de Ayutla, ademas, sus respectivas elecciones estuvieron sujetas a diversos
cuestionamientos desde las filas de su propio partido, el liberal; el atoyaquense fue
elegido por un consejo cuyos integrantes €l mismo selecciond, mientras que el
poblano fue designado sustituto por un decreto surgido de la mano de Alvarez,
cuando finalmente fue electo presidente constitucional, Comonfort resistiéo en el

cargo solo algunos dias.

Ayutla otorgd poderes excepcionales al ejecutivo, simultaneamente, a los
caudillos que secundaron el plan les dio la facultad de promulgar estatutos
provisionales en las entidades y la posibilidad de convertirse en fuerzas regionales
que, en algunos casos, compitieron con el presidente, por lo demas, la revolucion
dejé graves condiciones de inestabilidad que dificultaron la conduccion del pais. El
uso de las facultades extraordinarias se enfrento al dilema de la falta de un “centro
respetado y obedecido” como demandd Francisco Zarco en los albores del gobierno

de Comonfort, el propio presidente sustituto advirtio el riesgo de anarquia por el que

660 Telésforo Gonzélez de Escalante a primer secretario de Estado y del despacho, México, 3 de octubre de
1857, AHNE, Seccion Estado, Consulados Méjico, legajo 8344, despacho 122. El contexto al que hace
referencia el cénsul corresponde al momento en que la constitucion tuvo que haber comenzado a regir y, por
lo tanto, el poder otorgado por el plan de Ayutla y su reforma en Acapulco cesaria, esto es, el 16 de septiembre
de 1857, sin embargo, el congreso no se reunid hasta el 8 de octubre por lo que Comonfort durante esas
semanas y a pesar de haber ganado la presidencia en las elecciones de julio, se enfrentd a una situacién
andmala.
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caminaba México si los gobernadores de los estados le negaban obediencia al

ejecutivo.

El epiteto de sustituto fue la espada de Damocles que pendio sobre la cabeza
del poblano durante la mayor parte de su presidencia; sin embargo, el
cuestionamiento sobre la legitimidad de su nombramiento, tal vez no fue la carga
mas pesada que sobrellevo. La falta de autoridad se vio reflejada especialmente en
la ausencia de control de todo el territorio, fue una administracion que no conté con
los recursos econdmicos para sostenerse ni con un ejército suficiente para hacer
valer ese poder omnimodo. El plan de Ayutla y su reforma en Acapulco le otorgd
amplias atribuciones, pero no los medios para respaldarlas.

Al inicio de esta investigacién me cuestioné sobre el peso que habian tenido
los asesinatos de San Vicente y Chiconcuac en la caida del gobierno de Ignacio
Comonfort, si bien como argumenté, fueron relevantes por la calidad de crimen
politico que quiso darles Esparfia a partir de la implicacién del general Alvarez, acaso
sumaron un elemento mas al colapso, con todo, mostraron las debilidades de su
gobierno y el momento critico que vivia la nacién. Observé un estado de guerra
latente que se expresd en sublevaciones constantes en ocasiones arrinconadas,
pero no destruidas. La capacidad del enemigo reaccionario para recomponerse no
fue suficientemente valorada por los liberales en el poder, o no tanto como para
evitar la continuacion de una revolucién que, en realidad, no se saldé en agosto de

1855 con la salida de Antonio Lopez de Santa Anna.

El contexto adverso de un crimen sucedido en diciembre de 1856, me
permitidé analizar una parcela de la politica nacional; los cacicazgos respondieron a
una realidad relacionada con la falta de partidos fuertes y consolidados, el de Juan
Alvarez en particular, cobré importancia para este trabajo por sus vinculos con los
asesinatos. El Sur fue el espacio fisico que Alvarez recorri6 y domind
paulatinamente, desde los afos treinta del siglo XIX extendié su influencia por la
Costa Grande, para llegar a someter, en la siguiente década, amplios segmentos
de la Tierra Caliente.
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El atoyaquense logré cimentar este poder local enfrentando a individuos
como Nicolas Bravo, Joaquin Rea o Angel Pérez Palacios, por mencionar algunos,
quienes, a su vez, pelearon para imponer su ascendencia en la zona. Las formas
de control utilizadas por Alvarez incluyeron todas las tonalidades, desde la figura
paternal del hacendado inquieto por el bienestar de su gente, hasta el uso de la
fuerza cuando lo considerd necesario; el influjo alcanzado se midié en las pugnas
con presidentes como Anastasio Bustamante o Antonio Lopez de Santa Anna,
igualmente, en los servicios ejercidos como mediador entre los surianos rebeldes y

la administracién de José Joaquin Herrera.

La debilidad del Estado fue proporcional a la fuerza adquirida por caciques
como Alvarez o Santiago Vidaurri en el norte de México, quienes tomaron o
negociaron su porcion de poder, también usaron la bandera del federalismo para
justificar la autonomia que, de hecho, ejercieron en sus dominios bajo diferentes
formas: el rechazo a aranceles, estancos y alcabalas, ademas de otras imposiciones
consideradas injerencias, como el nombramiento de autoridades o la designacién
de tropas fuera de su control para el resguardo de sus territorios. La intensa
actividad desplegada por Alvarez para promover la ereccion del estado de Guerrero
o la de Vidaurri para anexar el territorio de Coahuila a Nuevo Ledn, son ejemplos de
la forma en que estos personajes maniobraron para definir el rumbo de las entidades

donde mandaron.

Del mismo modo, la falta de instituciones fuertes y las circunstancias propias
de un pais en construccion, dieron relevancia a los sujetos en su busqueda de un
lugar en el escenario politico nacional. Fue el caso de Ignacio Comonfort, un oficial
surgido de las milicias civicas que luego explor6 los pasillos de la burocracia, su
paso por el congreso no fue notable, aunque si Util para entablar relaciones entre
los circulos liberales del momento; de una trayectoria sin sobresaltos, pasé a ser
considerado “el hombre de la situacion”; en esa ruta, su participacion relevante en
la Revolucion de Ayutla, le permiti6 abandonar los escenarios locales y ser

protagonista de una coyuntura que terminé por transformar al pais.
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Sin ser una biografia, esta tesis analiz6 ese recorrido para mostrar los
mecanismos del poder que empujaron el ascenso del poblano hasta ocupar la
primera magistratura, y también, las batallas que libr6 para fortalecer y tratar de
legitimar la autoridad presidencial frente a otras fuerzas: el congreso, la reaccién
levantada en armas, la Iglesia, incluso, la faccion pura. EI México decimondnico
estuvo marcado por singularidades, una historia de golpes de estado con planes y
pronunciamientos donde siempre hubo uno o unos firmantes, una historia donde no
se puede soslayar el peso de los individuos y la forma en que sus acciones afectaron

a la mayoria.

Con todo, los individuos no actdan en solitario, numerosos intereses de grupo
rodearon a los dos protagonistas de este trabajo, Alvarez y Comonfort. La
particularidad del momento marco el rumbo, un Estado en formacion, una economia
deprimida, una clase militar consolidada, la iglesia como una de las corporaciones
con mayor influencia y riqueza, agrupaciones politicas en cierne y como ya se
menciono, la existencia de numerosos cacicazgos. Son algunos de los factores que
favorecieron la concentracion de fuerza en camarillas que pugnaron por defender

prerrogativas comunes.

A lo largo de la investigacion fueron mostrandose estos intereses de grupo
en todos los niveles, en el local, por ejemplo, en los enfrentamientos entre los
seguidores de Alvarez por lograr el control de la tierra y el agua frente a los
privilegios de los hacendados, quienes se beneficiaron de esos bienes. En el &mbito
nacional, fue notoria la intensa actividad de los moderados de la capital para
impulsar la candidatura de Comonfort y denostar en todas las formas posibles al
lider de Ayutla, Juan Alvarez; en términos parecidos, el grupo de liberales
moderados, encabezados por Mariano Riva Palacio, apostaron por Martin Carrera
para ocupar la presidencia frente a los promotores de Alvarez; al final, éste se
enfrento a los liberales menos progresistas de la ciudad de México, quienes temian
gue su peso politico fuera afectado, si el eje de poder y decision se trasladaba al
Sur. Sin embargo, los intereses comunes que en mayor medida fueron defendidos

por grupos de diferente color, correspondieron a los estimulos econoémicos,
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recordemos a Eustaquio Barron y su contribucion monetaria para apuntalar las
aspiraciones de Comonfort en su carrera para dirigir al pais, con la esperanza de
que a su triunfo, aplicara politicas favorables a sus intereses; igualmente, Valentin
GbOmez Farias fue financiado en su exilio norteamericano en 1837 por
personalidades como Antonio Garay o Lorenzo Carrera, quienes pensaron que un
giro hacia el federalismo traeria directrices librecambistas mas propicias a sus
empresas. Incluso, en la esfera internacional, las maquinaciones del grupo de
prestamistas y financieros espafioles, impulsaron la intervencion espafiola en

México en la defensa de intereses particulares.

Asimismo, el seguimiento de la trayectoria de Alvarez y Comonfort me
permitié observar la forma en que se fue moldeando su credo politico, también el de
los hombres que los rodearon, quienes asumieron junto con ellos la administracion
del pais; en ese camino observeé la recurrencia con la que los principios politicos de
algunos sufrieron cambios, delimitados incluso por situaciones personales para
adoptar una posicion determinada, considerar que estos perfiles ideolégicos no
fueron necesariamente rigidos, ni estaticos y tampoco homogéneos, me permitio
acercarme a las pugnas del partido liberal en donde se confrontaron ideas y formas
de hacer, cuestiones programéaticas con diferencias personales, de tal forma que, la
investigacion mostré6 que ni Comonfort era tan moderado en algunos aspectos,
como en su posicién frente a la venta de los bienes de la iglesia, ni Alvarez el puro
con el que fue etiquetado, dado que él mismo rechazé esa imposicion porque creyo
gque acotaba su capacidad de accion y tal vez, su habilidad para adaptarse a las
circunstancias, creo que esta realidad no fue una anomalia, sino parte del espiritu

de la época.

Un hecho criminal reclama su esclarecimiento descubriendo a los autores y
el movil que lo provocd; el incidente de estudio tuvo en las gavillas, herencia de
Ayutla, las manos asesinas que ejecutaron a los espafoles, algunos de esos
hombres formaron parte de las huestes surefias del general Alvarez. Los motivos
se integran a la situacion de la region, la inestabilidad dejada por la revolucion fue

aprovechada para el saqueo y robo de las ricas haciendas azucareras del distrito
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de Cuernavaca, resentimientos afiejos entre propietarios y trabajadores asociados
a la tierra y al agua hicieron el resto, muchos de los duefios y administradores de
los ingenios eran espafioles, algunos de ellos murieron en los asaltos. De manera
sucinta éste es el sumario de los famosos asesinatos de diciembre de 1856; sin
embargo, el contexto del suceso es mucho méas complejo y trascendental para un
tramo del devenir nacional, su estudio me abrié la puerta para poder mirar el
entramado de relaciones peligrosas que se dieron en diferentes niveles durante el

periodo.

La relacion entre Alvarez y Comonfort fue accidentada, dos personalidades
distintas por origen, formacion y caracter establecieron vinculos por conveniencia
mutua, su alianza fructificé porque en los primeros tiempos no se estorbaron ni se
consideraron rivales, la revolucion de Ayutla fue terreno fértil para afianzar la
amistad, el campo de batalla compartido consiguié establecer lealtades, no
obstante, el poder también logré alejar a quienes lo disputaron. Alvarez fue el
prototipo del soldado fogueado en la guerra, acostumbrado a los rigores de las
campafas y con una reputacion labrada a golpes de espada, su nombre y fortuna
siempre estuvieron asociados a un lugar especifico; el general suriano no
desaprovechd la oportunidad de ocupar la presidencia en 1855, sin embargo, a
diferencia de Comonfort, su idea de gobierno se basé en la inmediatez, por la
brevedad de su mandato y porque nunca dejo de mirar hacia el Sur, Alvarez no
contempld un proyecto de nacion, ni tampoco logré convertirse en estadista porque
jamas dejo su papel de cacique, acostumbrado a mandar de forma directa en sus
dominios, no descifré el andamiaje gubernamental ni las intrigas de la clase politica.
Su presencia en la ciudad de México para algunos fue un agravio, para él un
incordio, representd en todo caso, la distancia entre la capital y las fuerzas
regionales. Sin el control de los intereses locales por parte del gobierno nacional no
era posible gobernar y Alvarez lo experiment6 en ambas orillas, en primera persona
cuando Manuel Doblado desconocié su presidencia y como cacique en sus

dominios surefios donde no permitié la injerencia de ningun poder.
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Ignacio Comonfort fue un personaje al que las circunstancias y la
coincidencia de intereses lo hicieron estar en el centro de los acontecimientos; su
talante conciliador fue desaprobado por amigos y enemigos, sus esfuerzos por
evitar los extremos en el quehacer politico fueron vistos como sintomas de debilidad
y le valieron reproches de sus correligionarios, no obstante, considero que el
poblano fue pragmético en la toma de algunas decisiones, intentd evitar la
polarizacion con la iglesia y el ejército, pero actu6 con determinacién cuando fue
necesario. Asi, decreto la confiscacion de los bienes de la didcesis poblana en 1856,
ademas, durante su gobierno se promulgoé la Ley Lerdo. Su conducta fue congruente
en este sentido a pesar de las criticas recibidas, no hay que olvidar que desde 1847
su voto fue a favor de la misma medida, cuando la administracion de Valentin
Gbomez Farias intentd allegarse recursos del clero, para enfrentar el embate

norteamericano.

Comonfort quiso el poder, el prestigio de Ayutla lo encumbré y desde la
posicion privilegiada de presidente con facultades extraordinarias, goberno; la
experiencia de dos afios ejerciendo la primera magistratura, le permitio identificar
las dificultades de dirigir un pais dividido, que no lograba armonizar los proyectos
de nacion enfrentados. Al rechazar la Constitucion de 1857, Comonfort reconoci6
las carencias del Estado, para encarar un federalismo necesitado de un pacto con
el cual se pudiera evitar la fractura, la practica le mostré que aun se requerian los
poderes omnimodos para no ir a la guerra. Desde que asumio el cargo de presidente
constitucional, advirti6 la urgencia de reformar el cédigo recién promulgado, fue su
ministro de hacienda Manuel Payno quien narrd las circunstancias en las que el
poblano, decidido a pedir al congreso la reforma de la constitucion, escribié sobre

un papel un esbozo de las modificaciones deseadas®®?; si bien es sélo un apunte

661 Estas notas fueron escritas por Comonfort en los momentos en que decidia si unia su suerte al
levantamiento de Félix Zuloaga: “Juramento-Religidn del pais-Consejo de Gobierno-Extension de facultades al
Poder central ejecutivo general-Eleccion de clérigos-Eleccidn por voto universal del presidente-Tierras para
los indigenas- Aclaracion del articulo 123-Votos monasticos-Ensefianza libre-Munguia-Costas judiciales-
Inamovilidad de la Suprema corte de justicia y requisito de abogacia-Represion de excesos en los Estados-
Alcabalas-Clasificacion de rentas-Eleccién de magistrados de la corte-Comandancias generales-Bagajes y
alojamientos-Prision militar-Movilidad de jueces inferiores- Extensién del veto-Cartas de naturaleza y
pasaportes-Capacidad de los extranjeros residentes, después de cinco afios, para obtener cargos publicos-
Reduccién del numero de diputados-Reglas para evitar que la eleccidn publica sea falseada-Requisito de saber
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con apenas algunos enunciados, nos da una idea de los temas mas acuciantes para
el politico. Comonfort concibié la préctica del poder a partir de su propia vivencia,
de tal suerte, vio la importancia de ampliar las facultades del ejecutivo frente a los
otros poderes, en el mismo sentido, “la extension del veto”, de cara a un sistema
unicameral donde sus miembros tenian demasiada fuerza, fue acorde con su plan
de reducir el nimero de diputados para acotarlos; la “represion de excesos en los
Estados” sugiere la intencion de reforzar las atribuciones del ejecutivo frente a las
fuerzas regionales; su idea de gobierno apunté hacia la centralizacion de la
autoridad, el Estatuto Organico Provisional fue apenas un adelanto, esa

concentracion del poder no admitia cacicazgos como el del general Juan Alvarez.

Los asesinatos de San Vicente y Chiconcuac mostraron los claroscuros de la
azarosa relacion entre Comonfort y Alvarez, el punto critico se dio cuando el
presidente sustituto exigid al surefio respetar su investidura -sin olvidar que fue
precisamente Alvarez quien le cedi6 el encargo-, a propésito de su negativa de
entregar a Juan Abascal y Juan Barreto, los hombres involucrados en los crimenes
de los espafioles. La conducta del atoyaquense es un ejemplo de la falta de
madurez de las instituciones del pais, para poner en practica una constitucion
federal como la del 57; el general suriano se mostré ofendido ante los
requerimientos, tanto del poder ejecutivo como del judicial, creyd que suyas eran
las atribuciones para juzgar y decidir el destino de los inculpados, en sus dominios
era autoridad y a pesar de que en su administracion se promulgo la Ley Juarez,
para entre otras cosas eliminar los tribunales especiales, la realidad del pais era
otra. Juan Soto, ministro de Guerra y Marina, tuvo que recordarle a Alvarez, por
encargo del presidente Comonfort, que no tenia derecho a juzgar a esos dos
sujetos:

Ellos, como se ha dicho no pertenecen & la clase militar, pero aun cuando pertenecieran ni tienen orden

espresa del Gobierno para servir & las inmediatas de V.E. que es lo que en casos marcados por las
leyes los pondria bajo su jurisdiccion, ni gozan fuero de guerra porque la ley de 23 de noviembre de

leer y escribir para ser elector-Curso gradual-Libertad de imprenta.” En Manuel Payno, Memoria sobre la
revolucion de diciembre de 1857 y enero de 1858, p. 62.
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1855 lo ha restringido a solo los delitos puramente militares, no son de esta clase los de que se acusan
& Barreto y Abascal .62

El general suriano nunca entregé a los inculpados, mas aun, ordend su
traslado al puerto de Acapulco para protegerlos y evitar su captura, situacion que
fue aprovechada por Barreto y Abascal para fugarse. La relacion entre los dos
hombres de Ayutla sufrié un quebranto irreparable, Comonfort consideré la actitud
de su antiguo aliado como una provocacion, dada la tension existente con Espafia
a raiz de la muerte de sus subditos en tierras mexicanas; el poblano culpé
directamente a Alvarez de poner al pais al borde de una guerra internacional, como
consecuencia de una actuacion inaceptable e incomprensible:

U. conoce muy bien, mis simpatias y consideraciones al S. Alvarez; pero en la cuestion presente, no

se trata de mi amor propio sin[o] del honor mismo de la Nacion. Abascal y Barreto, hombres de pésima

conducta, estan acusados de haber saqueado al pueblo de Yautepec, y sospechados tambien de los
asesinatos de la hacienda de San Vicente. El Sr. General, por una fatalidad inconcebible, conserva
estos hombres a su lado, dispensandoles una proteccion que no merecen, y [enlodando] con esto los
procedimientos de la justicia[...] Por dos bandoleros que nuestras leyes estan reclamando, ha roto ya

las relaciones con Méjico el Encargado de Negocios de Espafia, y estamos amenazados de una guerra
estrangera. ¢ Cree U. por ventura que pueda esto disimularse?663

La compleja dependencia establecida entre Alvarez y Comonfort representd
en cierta medida, la que hubo entre las facciones del partido progresista. Por
trechos se necesitaron, sin embargo, en las formas de hacer politica marcaron sus
distancias, cuando intereses y objetivos no coincidieron, rompieron, aunque no
procedieron de manera abierta porque a ninguno convenia, en el discurso mostraron
complicidad, por ejemplo, cuando los liberales de uno u otro bando apoyaron la
actuacion del presidente Comonfort para resolver el caso de los asesinatos de San
Vicente y Chiconcuac; sin embargo, en la intimidad también se condujeron como

rivales irreconciliables.

Los liberales se convirtieron en enemigos de los propios liberales al no

reconocer sus diferencias e insistir en la idea de una union artificiosa, a pesar de la

862 jyan Soto a Juan Alvarez, México, 31 de diciembre de 1856, AHSDN, Operaciones militares, XI/481.3/6867,
doc. 49, consecutivo 33.
663 |gnacio Comonfort a Joaquin Moreno, México, 18 de febrero de 1857, CIC, rollo 139, doc. 775.
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distancia en la forma en que moderados y puros concibieron el poder: la autoridad
presidencial versus las atribuciones del legislativo, la preponderancia del gobierno
nacional sobre los intereses regionales, la supremacia del estado frente a la iglesia,
en suma, la correlacion entre las fuerzas de poder. No fueron simples desacuerdos
domeésticos, sino el divorcio entre dos proyectos de nacién, la promulgacion de la
Constitucion de 1857 fue el punto critico porque con ella intentaron definir estas
cuestiones; no obstante, el partido liberal no pasé la prueba y como apunté
Ponciano Arriaga, los liberales “fueron duefios de la situacion”, controlaron los
poderes de la republica, la opinion publica, en suma, a “todas las fuerzas fisicas y
morales”,?%4 sin embargo fracasaron, al menos no pudieron evitar la guerra civil que

desangraria al pais en los préximos afos.

A pesar del campo minado en el que se desarroll6 la presidencia de Ignacio
Comonfort, la relacion mas peligrosa para México en la época fue la que se malogré
con Espafia, en buena medida por su potencial de virar hacia una intervencion
extranjera, cuando esta nacion utilizé los asesinatos ocurridos en diciembre de 1856
como pretexto para romper con su antigua colonia, los lazos histéricos zozobraron.
La insistencia de convertir los crimenes en una cuestion politica fue el remate de
una situacion que habia llegado a su limite: la falta de respuesta del gobierno
mexicano ante el eterno problema de la deuda espafiola, el diferendo se estanco y
la administracibn de Comonfort no dio sefias de intentar un arreglo. Entonces, la
corona a través de sus funcionarios creé un escenario favorable para obligar a
México a responder a esas obligaciones, lo sucedido en San Vicente y Chiconcuac
ocurrié en el momento adecuado para los intereses espafioles, sélo habia que

encender la mecha.

No obstante, el asunto tuvo otra deriva que iba mas alla del aspecto
meramente monetario; ambos paises buscaban un lugar en el concierto de
naciones, uno y otro se encontraban inmersos en luchas internas intentando

resolver sus propias contradicciones, Espafia por consolidar una monarquia

664 p_A., México, 25 de agosto de 1860, sin destinatario. CEHM, Fondo 1-2.6.430.1, Coleccidn Luis Gutiérrez
Canedo.
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constitucional por momentos jaloneada por las pugnas entre moderados y
progresistas, mientras que México lidiaba con las vicisitudes de una republica en
construccion sumida en la disyuntiva de la propuesta reformista. Los dos paises
buscaban el reconocimiento internacional, ya sea para recuperar algo del prestigio
imperial perdido o para legitimar a la joven nacién. Los asesinatos fueron para el
pais ibérico una oportunidad para avanzar en ese sentido, mientras que para México

resultaron un inconveniente mas en la dificil tarea de gobernar.

A pesar de lo anterior, considero que para Espafa el suceso criminal fue
apenas una coyuntura que intentd aprovechar, las relaciones con el pais americano
se encontraban en un sitio relegado en su lista de prioridades. Para el caso
mexicano el diferendo con la antigua metrépoli tampoco fue su preocupacion mas
esencial, fueron tantos los problemas internos que hubo de enfrentar el gobierno de
Comonfort que, mientras no fuera inminente la posibilidad de una intervencion, su
atencion se centrg en conservar la silla presidencial. En todo caso, la investigacion
MAas que exponer las repercusiones negativas de los asesinatos en la administracion
del poblano, revel6 las habilidades desplegadas por éste para mantenerse en el
poder durante dos afios. De tal suerte que, larelacién mas peligrosa de esta historia,
como escribi al principio del trabajo, fue la que Ignacio Comonfort sell6 cuando

acepto el plan de Tacubaya.
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ANEXO DE ILUSTRACIONES
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l Hacienda de San Vicente

1 Hacienda de Dolores

l, Hacienda de Chiconcuac

& Cerro de Sayula, lugar donde se reuni6 la gavilla antes de los crimenes

Fuente: B. Hernandez, Marin S., Plano de las haciendas de Dolores, San Vicente y Chiconcuac propiedad del sefior don Jorge Carmona, 1905, coleccion general, Mapoteca Manuel
Orozco y Berra. Acotaciones de la autora de este trabajo.
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