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INTRODUECCION



Una de Las painciraies finafidades def Estade,
es sin duda afguna, La de maniener €a paz y el oxden (n
terne de La Sccdfedad. Para este f4in, cuenta con ek Dere
cie Intennc come Lnstrumenic {dénec de proteccddn de -
£os valores sociafes.

Ef Esiado pone paimordial infenés en L£a salva-
guatda de deteaminades vafcoxes de Ea cemunidad, a Los -
que Lnfenia p&eée&ba& de conductas antisociales, paxfi-
cafazmente pefigrosas para el ohden pbiico. A esie in
texds se Le depremina Lintexds social de jusiicia penal,
deZ gue proceder el dereeho penal y ef derecho procesal
penal, y es manifestado en dos aspectes indispensables
que o, por uwn Lado, La represidin de eonducfas antiso-
ciafesd de cardeien crniminaf y pon el etzo, el nrespeifo y
neeconoeimiento junidico del instinte de consenvaeibn in
dividual. ' ‘

EL primenc de Los aspectos mencionados eensii- -
tuye para ef Esfado un derecho y un debeéxn Llamado Tus -
Puniendi, que es La faculiad del Estade que se hace con
crefa con 2a dexeminada prefensibn punifiva, cuando se
ha xealizado un hecho que es considerade por el derecho
penal come defife; ahora bien, frenfe a esita prefensidn
puséfiva encontaamos al probable infracton penal, a -
quier se 2e debes neconocex y nespetar sus derechos indd
viduafes, ya que éste es contemplade dentrno de Las ga--
napiias indivdduales de gque disfruta como ciudadano. De
esias garantias Jorma panife ef Dereche de Defensa, o sea,
que fanto La prefencdidn punitiva come el Perecho de De-

fensa son funcicnes de imntenfs pablice, cuyas Lmponiantes

y defitadas finafidades han hecho que ef EstadoFas con-
sagxe juridicamenie a nivel condiifucional.



Eé Derecho de Defensa en ef perfode de averl-
guacién previa, no es Ec suficfentemznie clare en nuesd-
Zna Condiltucilny tal situacién crea un ghave prcblema
cuando La Suprema Coate de Justicia de £a Nacifn, que -
e4 el Zrnibumal cuyas Lnferprefaciones jurnisprudenciales
de Za Constifucidn son obligafondias, infenpretan Las --
presenipefenes que atanien af Denecho de Defensa, en for-
ma por demfs resirictiva, propiciande gue el Ministenio
Piblico adquiera durante La averiguacifn previa caracle
risticas de autornidad predominaniemenie Linquisiifiva y -
anbitrandia, 2o que es en perjudcio diézecto del intents
social, por oeasionar un impedimenito en ef disfruie de
2as necesanias garantias individuales pon panite del pro
Bable infracton penal.

EL Mindistenio PidblLicoe en Méxdice concibe £a -
exnada Ldea de que La prefencién punifiva debe fener -
prionidad sobre el Derecho de Defensa ewn La primexa efa
pa del procedimiente, a fal grado gue resininge y en La
mayonia de Las veces impide el efencicie de dicho dere-
che, ya que coprdideran esdio necesanio para evitar ef --
desmesunado ineremento delf vicio procgizf de La impuni-
dad, ghave maf social qaz_hag se debe cxradican, aun a
cosfta de thansgredir Las garaniias lndifviduales.

Con esfa manena de pensar y proceder, Lo dnlfce
gue e chea es otro vieio procesal, tal vez mds grave,-
gue 24 fLa arbitrariedad, que confleva af despresiigic o
desconfifanza hacia Las auforidades puniiivas, AL proba
bfe infractor penal se Le considera apsiexni enemige se-
cial, al que hay que sdnefonman, dLn Ampexiatr en muchas -~
ocasicnes, La sifuacién de mandfiestfa iniexicrnidad en --

3

gue £a autonidad 2o coloca, af privarle de su Libexiad

-



sin posibilidad de defensa, mds bien La dutonidad debe-
nfa tratar de combatir ofras defectes de La admindsta~-
eifn de fa fusidlela, que hacen mds prcbable La apariedidn
de £a Lmpunidad, como $en Za ecenaupedibn y La fakta de -
pieparacidn téendiea de Los miembros de La policia juddi-
edaf.

Tratanemos, en ef modeste trabajo que expone-
mes, de anallzar s34 La negativa por parie del Mindisterio
Piablico se encuentra apegada a Los mandamientosd condiifu
elenales y quizd-fambién de darn una sofucidn a esfe pro-
beema. ’ .
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.- CONCEPTO

Antes de entranr al estudio de La Inafifueldn
def Ministenio Pdblico, es de vital Impertancia darn --
una defindicién de ésia. AL nespecto el Maestne Guiffen

mg Colin Sdnchez nos dice:

"ER Ministenio PdbLico es una institucién de-
pendéénte def Estado (Poder Ejecuiivo), que aciia en zg
presentacién de La sacdiedad para el efencicio de £a ac-
cifn penal y La tutela socdiaf en fodos aqueflos ecasos -
gue Le asdignen Las Leges.™ 1]

A Ahonra bien,»eﬁvMiniéteaio Piblico no es un -
Srgano que se encargue de impariin justicda, sdne un Gr
gano administrativo que vela porque se aplique La fLey -
esinictamente pon aquellos gue 8L tienen La misibn de -
Ampantin jusiicia. '

"Hoy dia, ef M. P. constifuye, parnticulanmente
eit México, an instrnumento toral def procedimiento, asi
2n ﬁa,impa&faniiéima fase averiguatonia previa, verdade
2z instruceidr parajudicinl o administrativa, como en -
ef cunso del pnoceso fudicial, donde ef M.P. asume, mo-
nepolisticamente o no, ef efexcdicdo de La accifin penal
er nombre del Estado.™ (2} |

— e A mw e o e

(7} Colin Sdnchez, Guiffermo. DERECHO MEXICANQ DE PROCE-
DIMIENTOS PENALES, Editonial Pornrda. México 1970. -
Pdg. &7.

{2} Garcia Ramirez, Sergio. DERECHO PRUCESAL PENAL, Edi
Lorial Pernda. Méxdico 1980. Pda. 217,



2.~ ANTECEDENTES HISTORICOS

. E£ hablan de antecedentes de La Inatiiucdién,
es nefenirse a elementos y formas que de uno u vfre mg
do sinvienon para maternializarn ef edificio que Lo eon-

tarma.

La institucidn def Minisfenioc Pdblice Ziene
canactentfsticas propias, asd come Lnfluencia de Las Le
gislaciones de oifnold padises gque, directa o Lindiérecta--
mente, han eoadyuvade en La elaboracidén de nuestras fLe
yés, pan Lo que consideramos pentinente analizar Aome-
ramente Las manifestaciones que al nespecto han ZLenido
cabida en oiras naciones. ‘

Cualquien aporiacibén de una {dea debe consi-
denanse como antecedente, si €sta inspira a otra fonma,
pon Lo éua desde ef punto de vista cronolbglco e histd
rnico, es apropiado hacer Ltambién ef andlisis de estas
manifestaciones. v

A} GRECIA.- Ciudad Legendanria de nriquezas ai
i{éticaé ¥ emocionales, conoce Los "Ancontes” coms £0s
pensonajes que intervienen supletoriamenie en La pexse
cucidn de Los delifos, esio es, cuando et paiticular ~
ne ejercitaba La aceifn encaminada a ese §in.

e

B} ROMA.- Er £a anfigua Roma, cune Lpdisauf.
bfe delf derecho que sifve de base al nuestro, son Lo4
"Cunriosl, Siationari o Ixenarcas” Los funcionariocs en-
cangados de perseguir £os delifos, quienes estdn bajo
Las Grdenes dinectas de Bes jueeces. Mds Lande sg ha--
b2a de Zos "Procuratores Caesaria"™ de La Roma Imperdial



gque healizaban funcienes sdmilares a Las de £Los "Cu-
iosd, Staticnari ¢ Ixenarcas", sélo que aquéfleos po-
dian actuar en determinados casos por cuenta propid.

"EL Paocurader del Césarn de que habfa ef --
BPigesto ern el Libro Primera, Titufo 19, se ha consi--
derado come antecedente de fa Institucién, debido a -
gue dicho paocuradon en xepresentfacién del Césan, fe-
nia facultfades para intervendin en £as causasd §fiscales,
o cuidar def onden en Zas colonias, adopfando para --
elfo diversas medideas como La expufsidn de Los aRboro
tadornes y £a vigifaneda sobre £sf0s para que no reglie
sanan alf Lugan de donde habilan sido expulsados.™ (3]

Los phacuhadﬁ&aé fiscales, como 5urnamb&e -
Lo dice, son funcionardics que se encargan de profegen
£os intereses del f{isco, esto es, que 54 Los compren-
demos con cienta comeepeifn actual, Los podemos insexn
fan dentno de Lo clasificacibn de Los actuales defen-
sones del Estado, aungue s6Lo en parnte, pues cubisian
£o hefenrente al pafaimenio Y no Se sifuaban en 2f pla
ito de La defensa sociak.

C} FRANCIA.- Se presentan Lindicios de que -
fue en Franeia en donde s¢ dieron Los primencs pasos
- paxra el punio de partida del actual Ministernic PabLi-
co, en ordenanza de Feldipe el Hermoso.

En Franeda existian dos funcionarnios que --
realizaban actfividades semefantes a Las del Mindiste--

T )

{3} Colin S&nchez, Guilfermo. DERECHO MEXICANO DE PRO-~
CEDIMIENTOS PENALES. Editonial Ponnda. MExieco 1970.
Pég. §&&.



hio ?&bﬁica, come £0 ajinma el Maestre Rivena Sifua,
en el septido de gue: "En un phincipio, el monarca -
tenia a su disposdeidn a ur Proeuradeor y a un Aboga-
do encargados de mzande& Las asuntos personales de -
La Conona; el primeno atendia Los acfos del procedi-
miento y el segundo el sosiendimiento de Los derechos
def ney, el alegato." {4}

Argumentando ef mismo aufoxn méa‘adzﬁﬁnze,
en el sentido de que efeectfivamente, Francdia es el -
pais gue mds concrelamente aponta Los efemenios gque
dan fonma a nuestro Ministerdioc Pibfico, aduciendo:

YLos funcionarios elfudidos intervenian en
Los asuntos penales por mufifas o confiscaciones gue
dg‘éazdz pudieran gmanar g'querennLQueaZan ef Lesoro
de Za Conona. Atentos a Eos da&echai gue vigizabaﬁ,'
se procuraban de La persecucdidn de Los delifes, por
Lo cuaf, a pesar de que no podian presenfarse como -
aguéadaneb, estaban foculfados para solicitar el pre
cedimiento de oficio. Poeo a poeo, fueson infervi—
niendo en todos Zos asunies penales, acabando por --
convertinse en iepresentantes del Estado, que tenian
La misibn de asegurar el casiigo en tadaé Los casos
defictivos," [5})

AL trniungo de £a Revolucidn Franceda, en -
873, se fundamenia una nuweva concepcifin furldico-ji-

- e e am mk s me

{4} Rivera Sifua, Hanuel, EL PROCEDIMIENTO PENAL. Edi-~
Losdial Pornda. Méxice 1975. Pdg. 59.

(5} Rivera Sifva, Manuef, IDEM. Pdg. 59



Lostfica del pensamiendo, Lo gque Transferma de una ma-
nena radical ef orden pelitice y socciad, ne sdfo del -
paebﬂo,ﬁﬁaxcé&, sine de ghan pante def munde. Las Le-
yes expedidas pon fa Azamblea Constitugente son, afiima
Zdivamente, el antfecedente &umad¢a40 de £a Insiitucién
del ML&LA&QRLG Pabfico.

Asimisme, Ea Institucidén fue pernfecedionada -
en Frameia por La Segunda Repibfica, encomendando a --
Los camLsahLoa Las gunelones encaigadas afl p cacunadorn
y al abogade del Rey. ‘

Pon to tanfo EOA comisdanios promueven La ac
c&du peral, asi come £a efecucidn de Las penaé Y nepre
sentap Bea intereses de aguéllos gue debian sostenen -
La acusacibn en ek indcio, B

Por Ley def 20 de abril de 1810, ef Mindiste-
nio Pibfico en Franeia dependerd exclusivamenfe del ---
Efecutivo y se Le asignan Las funciones de rnequerimien
to ¢ de aecdbn ante Los Inibunales. | )

D) ESPANA.- Resulta capitfal ef estudiv de -
Las Instituciones Junidicas en Espaia, pues @ ellas de
bemos en gran parte Ras que nos nigen; Las Leues de Re
_copizacién, expedidas pon Felipe 11 en 1576, &agzamaﬁ;
Zan Las funciones de Los Procurnadones Fiscales que acu
saban cuando no Lo hacia ef acusador privado g acfua—-
ban en representacidn del Rey, sigudendo sus Lnstruc--
eiones A4ielmente. '

E) MEXICQ.- Espaia, que Lmpuso en MfExico Co-
Lonial su Legislacdidn, también estfablfecié su organiza-



cdbn por Lo que respecta al Méniétaiio Publico.

, " La Recepifacidn de Indias, en Ley dz’Octubhz
de. 1626 y 1632, ordenaba: "Ea nuestira menced y volun--
tad que en eada une de Las reales audiencias de Lima'y‘
Mékiea raya dos fiscales; que ef mds antiguo sinva fa
plaza, en todo Lo efvil y el oino en Lo c&iminaz.” (61‘

Tdnto ew Za Colonia como en Espaia, exiéiiunﬁ;"
- dos oidores; el primero nepresentaba Los interneses ha-'
cendarios y el segundo realizaba Las funciones de acu- -

sadon pdblico.

?ab¢da a Ea‘d&éiancLa geoghdfica QXLA$QH¢2 -
'entae el Continenfe Amenicano y el Europeo, es. ﬁdc&ﬂ' :
compmenden porqué Las deteaminaciones oniginales en ma. -
ZZ&L& junfdica, gue nacian Ra mayoria de fLas oeasiones

con wn sentin espafiolizado, cuando enan £Masp£anzadaa.“ff~-“{

a ta vida coloniaf sufnifan cientas nodificaciones, ng’

e

, Volviende a nuesdtrno andlisdis de antaeadentaé;' -
el Fiscal de La Nueva Espaiia Zenda facuffades éxphe&g& |
pare dedisiinse de La aceldn penal en cualguier momen-

.Zo dek proceso, eon La excepcidn de que el delifo come-
tide %ubéena provecade un mafestar social, por Lo que -
de cafe mode deberia zeguinse de oficto.

Resalin Ra evidencia del antecedente de fLa -

(6} Y. <Castrno, Juventfino. EL MINISTERIC PUBLICO EN MEXT
0. Editoniaf Pornda. México 1980. Pdg. 6.

er su-sentido, sdno en Lo aplicacibn ¢ inteaprefacifn. -



Instifucitn def Hinistende PibLico en nuesina leglsta-
aién,‘aanque no exiatiera en 3us primeras manijestacio
nes gra awmonda zeglamentaria y su cardelen fuese im--
preciso e inadecuade, '

Javien Pidfa y Palacies, citade pon Juveniing
V. Casino, haciende un nesamen de cémo se ha establecd
do en México el Ministenio Padbfico, afirema que hay en
6L tnes elementos: el francés, el espaiic y el nacio--
nal. '

"Dl ‘crdenamiente §rancls foms comp caracte-
nistica prinedpal La de fa unidad e indivisibilidad, -
pues cuande acitia el agente del Mindisfenioc Piblico, Lo

hace a nombre y en represenfaciin de fadabﬂa Institu--

aidn.

, Ld Lnfleencia espafiola se encuentra en el -
procedimienio, cuando el Minisienio Piblico 6oﬁmu£a -
conclusiones que siguen Los mismos Lineamientos foxrma.
‘Zes de wn pedimento del Fiscaf en Lo Inmguisdicifu.

En ecuanio a La inffaencia excfusivamente nd-
efonak, Esta estd en La prepanacidn def ejencicio de -
La aeeifn penak, ya que en MExido, a diferenc.ia de Lo
que sucede en Franedia, el medio preparaforio del ejesr-
cdeio de Ra accifsn penal esff reservade exclusivamente
al Mindistenio PGEbEico que es ef fefe de fa Polieia Ju-
diciaf.™ {7}

P - 2 T Y

(7) V. Castro, Juventino. EL MINISTERTO PUBLICO EN ME-
X100, Editenial Pornda. HMéxdico 19%0. Pdg. 11.



Nacido Méxicoe a La vida independiente, en £a
Consitituecién de Apaizingan se esfablece gue en ef Su--
premo Tribunal de Justicia debenfan existin dos §isca-
Les, § su nombramientc se harfa por conducts def Podex
Legislativo, a propuesfa del Ejecutdivo.

En La Consiifucidn de 1824, s¢ esiablece que
debend fonrman pante de La Suprema Corte de Justicia, -
un fiscal, debiends nombranse otrcs adscaitos a Los --
Trnibunates de Cireuifo.

~ Apanrece La Ley del 14 de febrenc de 1§26, en
La que se establece que el Ministerio Fisecaf debend in
tenvenin tanto en Las causas criminales como en Las ci
viles, cuando Estas fengan Ainternés parna La Fedenacldn,
o en aquézlaé que Lnfenvenga alguna aufornidad en con--
ficto de junisdiccibn. Se vislumbra ya en dicha chde
nanza, La nzéebidadféda el Estado tiene de contar con
funcionarios que defiendan Las causas que Le interesan
¢ buscan pensonas apropiadas para que Lleven a efecto
Los 6Lnéé protecclonistas.

Otra de Las obligaciones de Los funcionairios
que acabamos de analizas es La de realizan viditas se-
manarias a Las cdrceles.

La Ley def 22 de mays de 1834, seconcce La -
existencia def Ministenio Fiscal, ef cual debe intenve
nii en foda causa de candeier caiminal, ademds de en -~
aguellos asuntos que Le infenesen a La Necidn, nombran
do para tal efecto a un promotor AFiscal,

La Ley de La%éé, dictada en 1853, dispuse en



definitiva que sz e concediera al Ministerio Fiscaf fa
misma categoria gue La ofkecdida a Bos Hagistrados de La
Suprema Corte de Jusiicia de La Nac.ifn.

Es a paatin de 7857, cuando ef pueblo mexdea-
no siente tealmente La necesdidad urgente de adminisirar
se en fTodos Los aspecitos deo su vida; como ya se ha vis-
fo, Las Leyes aplicadas hastfa entonces, enan ef produc-
to de La Legisfacién espaiicfa, con cientas apontaciones
propias, perno exn Lo generaf, sc carecfa de un cniterio
phopio y habia una hreglamentacidn poco prdeitica.

.Se decfararon e ef documento de 1§57, Los- ~-
Constifuyentes porque fodas Las disposieiones habidas -
desde 1853, en Fo que se xefiere a La adminisiracibn de
fusticia, fueran insubsisfentes. Aparece por primera -
vez en nuesira Legislaciér el féErmino procurader gene--
hal, concediérdefe una gras Limportancia, tanio a € co-
mo a sus funcienes, poi efemplo, el Anticulo 91 de di--
_echo ondenamienie establece gue La Suprema Conte de Jus-
ficia 3e compone de 11 Méndisiios Paoplielfandics, 4 Supeh-
numeranios, up Fiscal gy asn Procunador Genenral.

La Ley del 19 de julio de 1862 frata de negla
mentan por primera vez Ea Indtitucidn, deslindando Zas
junciones delf Hinistenio Fiseal y fLas propias def Procu
rador Genenaf.

v Don Benito Judzez expidid en 1869 La ley de -
Jurades ChiminaiBes para ef Disinito Federal, gue esfa--
bleecis 3 promefenes o precuradores, a Los que por prime
na vez s¢ Les f£iama Representanies del Ministernio PABEL
co. No constifufan una efgandzacibn, eran independien-
tes entre s8££ y esitaban desvineculados de La parte civil.



En el aio de 1880, se puomulgd ef primen C6-
diga de Procedimientes Penales, en el que se estable-
ce como ergandizacddén completa def Ministernio Publico,
asigndndefe como funcidn La de promover g auxifian a
La administracibén de justicia en sus diferentesr ramas,
sin neconocer el efexeicdio paivado de La acciln penaf.

Se consagkan algunos derechos para el proce-
sado, comoe ¢l dereche de defensa, La invielabilidad --
def domicilio, La £ibentad eausional, etc., y en cuasi-
1o a La vietima def defito, se insiituge Lo obligacidn
para ef delincuente de nepararx el daiio.

EZ segunde Cédigo de Procedimientos Penales
se promufgd en 1894, mejorando La Tnstitucion del M-
nistendio Pdablico, ampliando su Lintenrvencifn en el phro
ceso, La establece con Ras carxactfenisticas y finalida
des del Ministerio Pidblico Francés: como miembro de -
La poficia fudicial y como euxilian de La administra-
cibn de fa justicia. |

Bajo et gobierno del Genenal Ponfindio Diaz;
en et afio de 1903, se expide fa primena Ley Ongdnica
del Ministernio Pablico, establecitndola, ya no como -
auxilior de La administracibn de La jusiiedla, 4ino ag
mo pakfe en juieda, Lnferviniendo en Los asuntos en -
que se ajecta el infenfs pdbfico, el cual sernd preci-
dido por un piscaxadon de justicia, ddndole unidad y
dirneceidn, haciéndesele depender del Ejecuiive.

EL Maesitro Ravera Sifva nos presenta en su -
obra citfada Las sigudentes pafabras del Presidenie Pok
§Lnie Dfaz, con rmeiivo def Anfexme que zindif ante ef



Congreso en ef afioc de 1903, haciende afusidn ¢ La Ins-
Zituedldn y Las causas que £e dan forma:

"Uno de Los principales objeios de esia Ley
es definin el caracter especial que compefe a La Instd
Zucidn del Ministendio PdbLico, phescindiende def con--
cepto que se Le ha nreputado siempre cemo auxdiiiaiz de -
La adminisiracifn de La jusiicia. EL Mindisternie PUbLLL
co es el reprnesentante de fa soeiedad ante Los ifnibuna
Les, pana neclaman el cumplimiento de La Ley o el nes-
tabLecimiento def onden social cuande ha sufnide un --
quebrantamiento. EL medic éue efercifaba ba& xazln de
su oficio, consiste en Ba aceibn pdbfica; es pan consi
guiente una paxte Yy no un auxifiar, para nédagz& todas
Las hueflas del defito y aun de praeficar ante 5% Las
ditigencias uhgentes que tienden a 5ija&}£a'exi5tencia
de Este o de sud autonres.” (§) '

Mediante La Ley Orgdnica del Minisfenio Pd--
blice Fedenal del 16 de diciembre de 1908, se estable-
0i6 que el Ministenio Piablico Federal fuera mna Linsti-
tucién auxilian de fa administracién de justieda en el
onden federal, encargada de procuras La pernsecueibn, -
Anvestigacién y represién de Los defiftos de eompetfen--
eia de 2oa Tribunales Federales y de defender Zos inie
nesed de La Federacibn ante La Supzema Corfe de Justi-
cin, Tribunales de Cirneuito y Juzgados de DisZnite, de
pendiendo sus funciones del Poder Efecutive, porn com--
ducto de La Sechrefania de Justicic.

— e e e e e e

(8) Rivexa Sikva, Manuwef. EL PROCEDIMIENTO PENAL. Edifo-
rial Ponnda. Méxice 1975. Pég. 71.



La Constiftucidn de 1917, Ziene matices de -
proyeccidn soclal de gran frascendencia para Lea vida
de nuesiro pafs, en consecuencia, fLa dmplantacién era
rnecesania y La justificacién que Ponr Venustiane Cavian-
za, como fefe def pals esgrime, ecen base en Ba organdi~
zacibn del Ministenio PdbEieco y concrefamente, con el -
Artfoulo 21 de fa Canta Fundamental, es La siguiente:

"Las Leyes vigentes, tanto en el orden federal
como en eﬂ'QOMQh, han adopfado La Institucibn def Mi-
nistenio Piblico, pero esifa adopcidn ha sido naminaz,f'
porque La funcidn asignade a Los nepresentantes de -- ‘_
aguél, tiene un cardeter menamente decorative para Ka g
reeia y pronta adminisiracidn de fa fusticia.

Los fueces mexicanvs han sido, danante el pe--
naada conndido desde La consumacidn de La Indapandzncuz
hasta hoy, diguales a Los de La epoca colonial; ellfos
son Los encargados de averiguan Los delitos y busean
Ras pruebas, a cuyo efecfe siempre se han aau;idékadd o
autonizados. a empﬂendzm verdaderos asalitos ggnzaa-zgéiA
neos para obligarnfos a confesan, Lo que sin duda algu
na desnaturaliza Las funeicones de Ba fudicvatura.

La socdedad entera %ecuenda honnordizada Loz --
atentados comeididos pon jueces que, ansfosos de renon
bre, veian con positiva fruicidn que Rlegase a sus ma
uos un proceso, que Led permitiena desplegan un sisfe
ma completo de opresdibn, en muchos casos contha penso
nas inocentes y en ofrhos conira La Lranguilidad g el
honon de Las familias, no nespetfando en sus Lnquisi--
eLones, nd Ldd bawreras mismas que Leaminanfemenie es
Lablecia La Ley.



La misma Organizacién del Mindisterio PUbL.i-
co, a« La vez que evifard esfe sisfema procesal tan vi
cioso, rnestituyendo a Los jueces foda La dignidad y -
toda Za nespetabifidad de fa magistraiura, dard al ML
nistendio Piblice feda fLa {mpvoatancia que Le correspon
de, dejando exclusivamenie a su cargo La persecucidn
de £os delitos, en busca de Lo elementos de convic--
cddn, que ya no se hand pox procedimienios atentato--
nios y neprobados, y La aprehensibn de Los delincuen-
Les.,

Pox ﬁtma pante, el Mindisternio Piablico, con

" La policia judicial nepresiva a su disposicidn, quita
nd a presidentes municipales g a La policia comdin La

posibilidad que hasta hoy han tenido de aprehendern a

cuantas personas juzgan sospechosas, sin mds ménitos

que su ernifernio particulan. o

‘ Con fLa Inatitucdiln del Mindistenio Piblico,
fal como se pnopone,££a Libentad individual quedard -
asegurnada; porque segin el anticulo 16, nadie podnd -
sen detenido, sino por onden de La autoridad judicial,
La que no podnd expedinfa, sinc en Los términos y con
Los nequisitos que el mismo arnticulo exige..." (9]

Con Za nueva Ley Ongdnica del Mindistendio Pd
b2ico para el Distnito y Ternnitorivs Fedenales, expe-
dida en 1919, se Lrata de poner a tono fas nuevasd fen-
dencias de fLa constitucibn de 1917, estableciendo La

S wr e e = e =

(9) Acosta V. Carnfos ULises. MANUEL DE AVERIGUACION
PREVIA, Editorndial Cajfica. Puebfa, Pue. Méxdico -
1979. Pdgs. 156 y 157.
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Institucién como nica deposifaria de La accifn penal.

La Ley Orgdniea del Ministesdio Piubfice del -
jueno comin de 1929 da mayosr importfancda a La ITasdifu-
cidn Y enea el Deparfamenio de Invesfigaciones, con --
agentes adscrifos a Ras delegaciones, gue subsiituyen
a 204 antiguos comisarios. AL fremte de Ra Instfitu--
eibn se establece como fefe al P&aau&adon de Jusficia
del Disinite.

“En 1934, Ae‘expidiﬂ La Ley Oxrgdniea def Mi--

nistenio Piblico Federal, gque pone & Ra Insitifuedién en

aptitud de cumplin su impeatante misidn, erigiende a -

‘Za cabeza ¢ un Procuradon General de £a Repdbfica; se -

acomods al Ministenio Pabfico, al espiritu def Anticu-

o 102 Constitucional, pres 54 bien infervenia econ an-

terionidad en La promocidr de La aceibn penal g en La
representacitn del Estade Mexicans, descuidaba Za fun-

eibn impontantisima de consefenc juridico del Gebierno.

Enthe Las funcicnes principales que zsiable-

ge La Ley Ongdnica del Ministenio PgbiLico Fedexal del

31 de diciembre de 1941, estd La de vigilar que Las au
Zonidades del pals sean Esias federates o Locafes, cum
plan con Los preceptos de La Constifucidn Fedezgl.

Durante el mandafo def Presidente Adoffo - -
Bufz Confinez, fue pubficada en 1955, uma nueva Leyg On
ginica del Mindistendio Pibfieco Federaf. En ef Articulo
fc. se establecen Las atizibuciones def Ministexio Pu--
blico Fedenaf, el cual es dueiio def gjerciedic de £a ac
cifn penal en Pos defitos del ondenn fedenal y deberd -
auxiliade por Ea policia judicial, practicar Las aveid
guaciones phevias a La censdgnacidn ante Los Laibuna--



2es, hasta agotan todes Los secursos Legales a §in de
aporntan Las pruebas gue desmuestren fLa exisdencda de
Zos delifos y Las gue conduzean a deferminar Ra res-- -
panéab&ﬁ«cz{ad de Los Lnfractores.

ta Ley de £z Procuradunie General de 2a Re-
piiblica que estd vigenie, €3 de octubre de 1974 y --
substituge a La Ley Ongdnica del Ministenio PibLico -
Federnal de noviembre de 1955. | |

Bajo el Gobieano del Presidente, Licenciado
José Lépez Poniiﬁﬁo de expidié Ea actuafl fLey vigente
de fa Procuraduria Gemenal def Distrnito Fedenal, deﬂ -
5 ode d&cLamb&e de 7977.



3.- TEXTO CONSTITUCIONAL

La fundamentacién del Ministeric PibLice 4e
encuenira establecida en Los Anticufos 21, 73 gy 102 -
de nuestra Constifucidn. -

Pen Lo que hespecita al Axticulo 21, consigha
en nelacifn con el Ministernio Pdblico, Lo sigulente:

"la persecucibn de Los delitos incumbe al Mi
nistende Pablico y a La policfa fudicial, La cuaf esia
af bajo Ra autonidad y mando inmediato de aquéf..."

EL Arnticule 73, Fraceibn VI, sefiala: "EL Mi-
nistenio Phblico en ef Distnite Federal y en Los te--
nnitonios estarnd a cargo de un Procurador Genexnal que
residing en La Ciudad de México, y del ndmenc de agen-
tes que deteamine La Ley, dependiendo dicho funcdiona-
nio directamente del Presidente de £a Repdbilica, qudien
20 nombrand y removeird Libremente.”

En esile precepio consiitucional se hace men-
eilfn de en guien deben nesidin Las junciones especifi-
cas del Ministerdio Pihblice, pero no Lo organiza, de --
Zal maneia que para Lener conocimiento de elfe es nece
sanio acudir al contendido de precepfos Legales secunda
xics, come Lo o4 La ley Qngdnica de £a Procuraduria Ge
neral de Justicda del Distnito Fedexal.

EL Antieculo 102 Consitifuecional que da Ea ba-
se Legal del Mindisterio Publico Fedeaal nos dice a La
Lefna:



"la Ley csgandizard af Minidfeado Pdblico de
La Federacdifn, cuges funclonarios serdn nombrados y -
removidos pon el Efecutivo, de acuendo con fLa ley nes
peciiva, debiendo gatan presididos por el Procunrador

Genenal, el que debexd Zenern £as cualidades requeni--
das para sen Ministzno de La Suprema Cornfe de Justicdia.

Incumbe =E Ministenie Publice de La Federa-
eidn La peﬂAeéuaéﬁw ante Los Trnibunales de fodos 2os
delitos de onden federal y, pon Lo misme, a &L conres
pondend soficitarn £as Gndenes de aprehensifn contra -
204 incufpados, busean y presentar Las pruebas que --
acrediten La nesponsabilidad de €s3tos, hacexr que Loz
juicios se sigan cer foda regulanidad para que Ea ad-
ministracién de fusticia sea pronta y expedita; pedix
La aplicaeidn de Las penas e infernvenir en todos Los
negocelos que La Rey defenmine. '

i EL‘Pnacu&adG& General de £a Repiblica inten
vendif personalmente en Las controvensias que 8¢ Sud-
citaren enine dos o mids Estados de La Unidn, entre un
Estado y La Fedenacifin, ¢ enine fos poderes de un m{g
mo Estado. |

En todos Eps negocdios en que La Federacdibn
fuese parnte, en Los casos de Los diplombiicos y Los -~
clnsules generales ¢ en Los demds en que deba intenve
nix el Ménistenio Pubfico de f£a Federacibn, ef Procu-
nadon Genexal Lo haxé pon 4L o por medio de sus agen-
Les.,

EL Procurador General de Ba Repdblica serd
consdefero furnidico del Gobdleanod Fanto €8 como sus -



agentes sexndn responsables de foda falfa, omisidnm o -
violacién a La Ley, en gue incunrzan con meiive de sus

funciones.”

La Ley Aapﬁazokid-d que hace mencidn el Arn-
tieulo de nuestro miximo ondenamiento, es £o Ley de —
La Proeuraduria Generaf de fa Repidblica. ' o



4.~ SU ESTRUCTURA

En La aetualidad, segiin ef Arntifsulo 40. de Ra
Ley de £a Procuraduria Genexal de La Repdbfica, La Tns-
- titucidn estd Lintegrada de:

I;' Pnacu¢adan General de La Repdblfica.
If, Primesa Subprocuraduria.

I1T1. Segunda Suépzocanada&ia.
IV, Oficialia Magen.

V. Visifadunia Genenrak.

VI, Direccibn General de Averiguaciones

Previas.

VII. Dineccibn General de Cantnoﬁ.de Procesos
y Consulia en el Efencicio de La Acelbn
Penal. ' '

VITI. Agentes def Ministeniv Pibfico Fedenal,
Auxilianes, Adsenifos g Adjuntas.

IX. Polieia Judicial Federal.
X. Dineceldn General Jurnifdica y Censwliiva.
XTI, Direeccifn Geneial de Administracién.

XIT. Comisibn Intenna de Administnacidn.



XITEZ.

X1IV.

. XV,

- XV1.

Institutfec Téendco.

Oficina de Registio de Manifestacio-
nes de Bienes.

Unidades Adminisirativas de Organiza
eidn gy Métodos, de Relfaciones PabL.i-

VcaA, de Prensa, de Contrnol de Estupe

gacientes, de Estudios Sociales, de
Senvicios Pendicelales, de Documenfa--
cién y Los demds de Planeacidn, de -
Conznol, Téenicas y de Serviedios, de
acuerdo con Las necesidades de La --
Tnstitucién y Las previsiones de& -
pnebupuaéio y

Subdireetonres, Jedes de Departiamento
y Oficina, Personal Téendico y Adminis
trhative que seiale ¢f presupuesio.

De aeunendo a La Ley Ohrgdnica de La Procura-
durfa General de Justicia del Distnifto Federal, segin
el Antioufo Zo., el Ministenio Pdblico se encuentra -
fonmado pon el siguienie pensonals :

I.

I1.

IT11.

TV,

EL Procurador Genenal de Justicita;

Un Subprocurador Primenrno, sustituto
def Procunradohr;

Un Subphocurador Segundo, sustifuto
def Procunradox.

Un 0ficial Mayor;



v, in Visitadesr Genenal, Agente del Hi-
ndstentio Pablico AuxdiBian;

VI. . Un Dineetexn Genenal z un Subdirecion
Genenal de Agentes dei Ministenio PQ
bfico Auxifianes def Proecurador, - -
Agentes ded Mindsierdie Piublicoe Awx.i-
Lianes; '

V11 _'un Di&écza& Genenalf de Averiguaciones
Previas, un Subdirecten de Agenelfas -
Investigadonas, un Subdinector de Me-
sas de Trdmitfe y un Subdinector de --
Qonsighac£0n2$,'kgan225’de£ Minéste-~
nio Piblico Auxilianes;

VITI. Un Directon General ¢ un Subdinzeton
General de Control de PAGQZ&O&, Agen-
tes de£ HLHLAIQ&AO Péblico Auxifianes;

IX. Un Uireciez General g un Subdirgeifon
- General Juaidico EanauziLva, Agentes
del Minisfernio Pubfico Auxifiares;

X. Up Dinecosn General y un Subdixeetox
' Genenal de fLa Policta Judicial;

X1. Un Dineclor y un Subdinecfon Gereral
de Senvicios Sociafes;

X11 Un Dinecion Generaf y un Subdingetorn
General de Panticipacién Ciludadana;



X1V,

Xv.

XVT.

XVTT.

XV111.

XIX.

XX.

XX1.

Un Directer General y un Subdirectox
General de Refaecdgnes Pdblicas y Di-
fasidn, y un Subdirectorn de Difusifn;

Un Digectorn General de Admindisinacién,

un Subdinectox de Recunsos Humanos, -
un Subdirector de Recursos Financde--
ras g un Subdirector de Recurnsos Hate
niales y Senvicios Generales;

“Un Directorn General de Onrgandizacidn y
Heétodos, un Subdinectorn de Métodos g

Procedimientos y un Subdincetor de --
Evaluacibn e Infornmdtica;

o

Un Dinecter General y un Subdineciton

deZHTnéiixuta de Fommacién Profesional;

Los Subdirectores, Visitadornes, Jefes -
de Departamente, 0ficina, Seccifn, He-
s, 5 demfs pensonal necesanio que se-
fate el presupuesto; ‘

Los Agentes def Ministeriv Pdblico Au-
xilianes def Procuradok;

Los Agentes de La Policia Judiciaf;

Los Jefes del Departamento de Averigua
ciones Previas; Los Agentes del Minis-
tenio Pabtico Investigadores y Jefes -
de Mesa, ‘adscrifos a Las Agencias In--
vestigadoras, al Sector Ceninal, a ELa



Dinecedidn Genenal dz Policia g Tradnsd
2o, a Zos Hospitafes de Traumafologla
gy a Las Tslas Marnias; y

XX1T, Los Agentes def Mimistenio Pdblico --
adschifos a Los rames Penal, CLivil y
Famifiah.

EE Procurader pedrd aumeniax el wimero de --
agentes def Hinisterio Pdbfico y de Agentes de Policia

Judicial, segin Ro exifan Las necesdidades def servieio

o Zo autonice el presupuesto,
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CAPITULO 11

-

LA AVERIGUACTION PREVIA

CONCEPTO .
REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD
CUERPO DEL DELITO ¥ PROBABLE
RESPONSABILIDAD -

LIMITES 7

Sl CARACTER SECRETO



1.- CONCEPTO

En el presente capitufe, daremos una visibn ge-
neral de La primera etfapa del procedimiente y de Lo que -
es La averdguacion previa, empezando por dar una defimi--
cdbn de Esta.

Para faf efecito, nos apoyaremos primero en ague
LLas dadas por promisentes funistas,

"Como base del procedimiento penal puede defi -
ninse zﬁ auznigu&cién previa como £a etapa procedimenfal
durante £La cual el drngano invesiigadon realiza todas ague
Llas diligencias necesanias paxa comprobar, en Au ease, -
el cueape del delito y La presunta nesponsabilidad y ep--
far por el efenciedic o abstencién de La aceidn penal,”
(10}

 Fernando Anifla Bas, dice al respeeto:

"EL penfodo de preparacién del ejéﬁciaéo de ¥z
accibn penal, que Las Leyes def procedimiento acostumbian
a denominar de averiguacibn previa, iZiene por objeto, co-
me su mismo nombre Lo indica, reunir Los requisitos exiadi
dos en el Anticulo 16 de La Consfitucién General de La Re
piblica, pana el eferedfcio de £La accifn penal. EL desg--
nnollo de esite penfodo compete al Ministerio PdbLico."”
(11)

{10} Osoxio y Nieto, Césan Augusto. LA AVERIGUACION PREVIA
Ediforncal Porhida. MExico 1981. Pdg., 15.

{11) AniRéa Bas, Fernnando. EL PROCEDIMTIENTO, PENAL EN MEXI-
C0. Editores Mexicanos. México. Pdg. 57.



For su parte Garela Ramitez Lindica:z

“la averiguaeidn previc, de La que generalmenie
se Aaéiaaau sy naturnafeza admindisinafiva seguida ante La
autoridad def M. P. g de £a Policia Judicial, fiene como
objetive dinecto paépaﬁaﬁ La detemminacibn del Ministe--
nio PibRico, entendida Zifa en ampBic sendido, pb& Lguak
comphensive, del ejercicio de £a accidn pehaﬂ o del no -
efencicde, gue se traduce en ef sobreseimiento adminis-- .
thative, aaguzaxmantE‘danominada archivo.™ [72)

EL Cédigo Fedz&aﬂ de PzaeedLmLenzaé Penales, en
su Aht&eﬁaﬂ ta,, dice:

*EL procedimiento penal fedenal tiene cuatro -
pentodoss ' ‘ ' ' '

I. EL de aveniguacifn previa a Ra consignacién
a. !oé &&$ﬁ&ﬂﬂ£€£, que comprende Las d&k&geﬁ
cias Legalmente necesarnias para que e Mi--
nisteniec Pliblice puzda keéozueﬁ AL ejeﬂc¢¢¢

- La accidn penaz..,

Pana mayor abundamiente Juan José Gonzdlez Bus-.

Lamanie aciizma:

=EL Codigo Federal de Procedimientos divide el
procedimienio penal en cuatro fases: La praimera es La ave
niguacife previa a La consignacifn a Los fnibunafes, Lla-
mada fambifn {ase preprocesal, gue Ziene por objetfo inves

P T

{12} GaneZz Raminez, Sengio, DERECHO PROCESAL PENAL. Edi-
torics Poarfia. México 1980. Pdg. 374.



tigan el delito y recoger Las pruebas indispensables pa-
ra que el Mindistenio Pdblico se encuentre en condiciones
de resofver si efenedifa o no La acedibn penaf. Es, en --
otnos térxmincs, el medio preparaitorio al efercicio de £La
aceldn.™ [13)

Yla averniguazeidn previa en si, taf como estd -
concebida actualmenie, fiene fodas Las caractenisticas -
del vprocedimiento ingudisifonio, pues es escnifo, secneto,
unilatenal, no econixadictonie, s4in derecho neal a fLa de-
fensa, ni de internveneidn del defenson en Las diligen--
cias que pracitique el funcionario encargado de ellfas, con
incomunicacién parciaf de Los defenidos hacia el exteraion;
sus métodos de invesiigacibn siguen siende Los prefdnitos,
ya que Ras ciencdas de cniminologia no han podido descu--
brin nueves.” (14) '

De Las defimiciones anteniormente Znanschitas, -
podemos cofegit que fa averiguaci6n previa es Ea primena
etapa del procedimiento penal mexicano que se efectia ante
La autonidad administrativa: Ministenrio PibfLico y en £a --
que se neumen en {orma secneta Los elementos de prueba gue
Sinven, ne A6Lo para integrah ef cuehpo def delifo y La --
presunta responsabilidad del inculpado para efercitar fa -
accidn penaf o La abstencidén de €stfa, sino tambiln como --

— e = — o e e

{13) GonzdRez Bustamante, Juan José. PRINCIPIOS DE DERE-
CHO PROCESAL PENAL MEXICANO. Editornial Pornda. Méxi-
co 1971. Pdg. 123.
{(14) Pérnez Palma, Rafael. GUTA DE DERECHO PRUCESAL PENAL,
- Editondial Cdrndenas Editorn y Distnibuidor, Méxdico --
1975. Pdg. 246.



pruebas plenas en el penfodo de fudcio {a pesarn de no ha-
ber sido presenciadas por el juez) para fundamentar con -
eltfas toifal o parncialmenie La sentencia definitiva.



2.~ REQUISITOS PE PROCEDIBILIDAD

Los nequisitos de procedibitfidad son Las condi-
clones Legafes que deben cumplirse pamarinicidn una avexd
guacién previa y en su caso efercitar La aceibn penal eon
tra el probable responsable de Lz conducta Lipdca.

La Constifucién Politica de Los Estados Unides
Mexicanos, alude en su Antieculo 16 como hequisitos de pro
cedibilidad La depuncia, fa acudacibn o querella. Por du
parie el Anticulo 21 del mismo ordenamiento, esfablece fa
atnibucibn del Ministernio Pablico de penseguin fLos deli--
dos, ainibucién que debe entendense en ese caso en el sen
fido preprocesal y gque abanrca pneci&aménie, La avenigua--
cifn previa constituida por La actividad investigadoraz .-
del Miaiéienio Piblica, esto es, cuando fiene conocimies-
4o de un hecho probablLemenie delictive, a través, como --
qued§ asentads antenioamente, de una denuncia, acusacién
0 querefla. -

i0ué debenmos enfenden pon denuncia? pues bien, "Pa denun-
cia es una participacibn de conocimiento, hecha a La auio
rsidad compefente, sobre La comisibén de un delito que se -
pensigue de ofLedo.”™ {15)

"La denuncdia es La xrelacidn de actos que se suponen deldice
fuosos, hecha ante La auforidad investigadora con el {in
de que &sfa tenga conoedmienfo de effos,”™ {15}

(15} Gasncia Raminez, Sengio. DERECHO PROCESAL PENAL, Edi-
tonial Porrda. MEx.lco 1980. Pdg. 379.

{16) Rivera Silva, Manuef., EL PROCEDIMIENTQ PENAL. Edito-
rial Ponntda. Méx.ico 1975. Pdg.108.



Cabe hacer notar que La denuncia fLa puede hacex
eualquier persona, no ast La querella como Lo veremos pos
texdiohmente, £a denuncia procede dnicamente sobre aquellos
delitos que s6L0 se pueden perseguir de oficio y La cual -
se debe hacern ante el Grgano investdgador, haciendo una na
rwacién de Los actos que se estiman defictuosos. Pon GLLL
mo, diremos que ésta puede presentarse verbalmenie o pon -
esenito. )

Ahona bien, ique debemos entender por gquenella?,
"Es Lanto una paniiéipacién de conocimiento sobre La comi--
s8i6n de un delito, de entre aquéllfos gque s56L0 se pueden --
perseguin a insitancia de pante, como La declanracifn de vo-
Luntad formulada por el .interesado ante La autornidad perti
neinfe a efecto de que, fomando en cuenfa La existencia del
delito se Le pernsdiga jurnfdicamente y se Aanc&one a Los nes
- ponsables.” (17}

"la qdaaziza es La nelacidn de hechos expuesita -
por el ofendido ante el Onrgano Investigador, con el deseo
manifiesto de que se persiga al aylon def delito.” (18]

Como podemos ver, en este caso La selacdién de he-
chos que se estiman defictupsos s6lamente La puede hacern fa
parte ofendida pon el delifo o sus representantes y asi ten
dremos que Las personds faculfadas para quenellarse sendn,
de aeuendo al Anticulo 264 def C6dige de Procedimienios Pe-
nates pana el Distrito Federnal: "Cuafquien ofendido pon um

P L

{17) Garedla Ramirez, Serg.io. DERECHO PROCESAL PENAL. Edito-
rial Pornhida. Méxdico 198C. Pdgs. 380 y 3§7.

(18} Rivera Sikva, Manuel. EL PROCEDIMIENTO PENAL. Edito~--
adial Porada. Pdg. 178.



iRfeito éhafd&ive siendo Este un menox de edad y Lo mani- .
§ieste vernbalmente; en e caso de £os incapaces podidm pre
sentar Pa querelfa Los ascendientes y, a falta de €sifos -
Los hermanod o Los que Ros representen Legalmente; Las pex
sonas morales podrdn quenellarse per conducio de apoderade,
con poder general para pleitos y cobranzas, con eldusula -
especial paxra Queiaﬂﬁaa&a; y Las pernsonas §isicas pueden -
5onmu£an‘que¢a££a medianie poder genenal con cldusula espe
cial, salvo Los casdos de rapito, estupro o aduffenio.

EL Cédigo Penal extiende ef denecho de quenella
en dos cados excepcionafes gque son:

A.—VEn el caso de rapto, en que puede Queneﬂlar—
biée el marido de La muje& naptade gque fuerne casada.

B{— En caso de infuria, dijamacién o caﬂumhia he-
- ¢cha en ofensa de an'di5ania eon posteniondidad a su falleci~
- miento, en gue pueden queaeﬁﬂaadz el ednyuge, Los aacendian
f£es, Los descendientes o Los henmanaé. ‘

Por £o que respecta a an delitos, dnicamenite pen
 4eg¢b£eé por qaenezza y de eanﬁondead con Lo dispuesto en
et Cédigo Penal para el Distrnito i y Tennitonios Fedenales, -
tenemos: daiioc en propiedad ajena y Lesiones (Anifculos 62, -
289, 290}, peligro de coniagioc entre clnyuges {Articulo 199
| bis), estupno (Artlculo 263), rapto (Articulo 171) Adulfenis
(Anticulo 274}, abandono de cényuge {Arnticulo 337}, golpes y
vioLencia fisicas simples [Arnticulo 346), infurias, difama-
cibn y calumnie [Antfeulo 360), nobo o fraude cometido entre
ascendientes y descendientes no produce responsabilidad pe-
nal, peno si produce contra un tercero ajenc a dicho panen-
fezeo que infenvenga {Axis. 377 y 390], nobo y fraude entre
efnyuge, suegho y yerno o nuena, enire padrastae e hijastro,
o eninre hermanos {Arnts. 378 y 390), abuso de econfianza (AxZ.
385 4son aplicables a este delitfo Lo Ants. 377 y 37§).




AL igual gue La denuncia, La gueneffa puede -
presentfarse indistintamente antfe el Miniafenie Pablico-
en forma eschita o en su defeeto verbalfmenie.

Existe también el principlo dewominado de ofi-
eialidad g el cual ase encuentra contenide en el Arficu-
Eo 113 de? Cédigo Federal de Procedimienifzs Penales y en
el Anticulo 262 def Cddigo de Procedimienics Penales pa-
ra el Disinito Federal y que respectivamente anoian Lo -
siguiente: ‘

WART. 113. Los funcionarios y zgentes de poli-
ela fudicial estdn obligados a proceden de oficio a La -
investigacibn de Los delitos del onden fedenal de que --
fengan noticia...” ' '

 "ART. 26%Z. Todos Los funcionarics de policia -
fudicial estdn obligades a proceden de ciicio a La in--
vestigacitn de Los delifos de que tengar neticia...”

Considenamos que £a iniciacién de oficio autori
zada pon Pos Anticufos 113 def C6digo Fedexal de Procedi
mientos Penales, asi como ef Antfculo 282 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrnite Fedenal, es vio-
Latonia al Anticule 16 de nuesiro mdxime ondenamiento, -
Zoda vez que de acueado a esie pmecgpia Legal, el pento-
do que es LLamado de averiguacidn previa, solamenie puede
sen indeiado previa denuncia ¢ querella en sus respecti-
Vo5 Cascs. |

Ahona bien, Ra denunedia ¢ La gquenzlla para sen -
vitidas y senvin de fndedio a una averiguncibn previa, -
deben reafizanse antfe el Ministernio PEbEice, de acuendo -
a Lo esfablecide en ol Antieufo 21 Consiifuedonal, que --
contiene La ataibucifn del Ministerio Pabfico de ave --



adguan, Anvesiigan y perseguir Los deliios, y esie, como
guedd asentade anierdionmente se LLeva a eabo en Ea averd

gaacidn previa.

EZ pkoblema que a confdnuacifn Lhataremos es -
e de columbrar el Limite de carndeien Zemporal denino dek
cual se sucede La ave&iguaéién previa u para efBe dnaﬂizg
nemos dos situaciones a saber:

a)l cuando el incufpado, obfeto def prcceso no -
se encuentra defendido, y

" b} enando Zsfe se encuentra defenddo.

En ef primen caso La Ley no esiipula ningtin Lap
so de t.iempe de duracifn parna el pe&iﬁdé de averiguacidn
previa. | '

Pon Lo que nespecta al segunde punto, o sea hg-
biendo sido detenido, fLa averiguacién previa tieme un £1-
miie de 24 foxas, de}aa&tkda’a 2o -esiipulado por L& Frace~ -
cidn XVIIT def Aaticulo 107 de nuestfzo ondenamienfo cond-
titucional, conjornme a Lo manifestado en sus pdrrafos ten
cero y cuahto gue a La Pefra dicen: |

"También send canaignada a EBa aqutoridad o agen-
Zfe de ella, alf gque nealdizada una aprehensibn, no pusiere

af detenddo a disposicidn de su fuez, denfro de Zas Z4 ho

ras sdgudentes.

Si Ee detencdién se verdificare fuera def Zugun -
en gue resida el fuez, af Zéamino mencionado se agregand
el suficdiente para necornner La disfancia que hubiese en--
tre dicho Bugax y aquel en gue 4¢ efectfud La detenciln."



EL precepfo constituclonal anites Zrnanscrhditoc en
La prdetica no es cbservado por el Mindstendio Pablico, -
por Lo gque defa af inculpado paivado de su Libertiad pok
un Liempo conto o Rango, pexo siempre LAndeterminado, Lo
que ecnsiifuye una Anjusticia del mismo econtra el Aincul-
pado.

EL Anticulo 272 dekl Cédigo de Procedimientas -
Penalfes para el Disirniio Federnal, manifiesfa Lo siguien-
fe en relacibn con Lo anotado:

"Cuando ef acusado sea aprehendido, el Ministe-
n&o*de£ica estarnd abﬂ&gado, bajo su mds estricta respan
sabitidad, a poner Lnmediatfamente al defenido a disposi-
cibn de La autordidad judieiaz; remitiéndole, al efecto,
el acta conrespondiente.”

De Lo anteriormente visio, no esfamos de cemern
do en Lo que 4e hefiere a que La averdguaeidn paevia con
defenido deba durax mds de 24 honas, contadas a pantin -
- del momento de La aprehensién, salvo Lo dispuesto para -
el caso de Pa Leianiz entre ef fuez y el Lugar de La --
apnrehensidn.

Dice Angef Osonrio y Gallardo, citado por Reca~
séns:

Petento que La policia debe defener a un sujeto
pon iniciaiive propia ¢ pon peticibn de cualquier ciuda-
dano que se haga responsable de La solicitud. Pero La -
policia no Tiene esas ainribucdlones de mode LLimitado, &£
0 muy consirefiidas, va que en un plazo bhreve, por regla
general de vedinticuatro horas en Los palses civilizados,



tiene que poner al detfendido a disposieidn del fuez." (19]

[19) Recasénas Siches, Luis. TRATADO GENERAL DE LA FILOSOFTA
DEL DERECHO. Editordiaf Poanda. México 1970. Pdg. 573.

&



5.- CUERPQ DEL DELITO ¥ PROBABLE RESPONSABILIDAD

Es indubifable que una de Las principales 6uncid-'
nes del Hindistenio Piblfico es £a de infegran el cuenpo dek
delito y hacern phobable La hesponsabilidad def indiciado;'-
juncidn gque debe desarnollanse desde el preciso momento en
que dicho invesiigador tiene conocimiento de un hecho que -
pudicha sen constifutivo del delito.

Las actividades a realizar pon dicha autoridad es
*dn claramente desenifas en ¢f C6digo de Procedimdientos Pe-
nales paxa el Distrito Federnal, en el Titulo Segundo, Sec~
eibn Primera, Capiliufo lo., denominado "Diligencias de Poli
cia Judieial e Insfxucciln, Cuenpo del vgziiﬁ, Huellas y Ob
jetos del Hismo”.

La ZaneAééu euenpo ggz ¢az;zd es parie medular -
def procedimiento, en cuanto que &sfe es estudiado en dos -
#engzongaz cuenpo del delifo y probable responsabilidad, 3e
gin estabfece nuesfno mdximo ordenamiento en su Antfculo 19.

" Ahond btien, como quedd asenifade anidenionmenie, en nelacidn
a gue compefe al Ministerio PabLico La integhacibn dzz‘cuzg
po-def deBito, es imporfante ancfan que es af Organo Jurnis-
diceionak quien corsesponde La comphrobacifn def misme ¢ -
esto s¢ fPeva a cabo dentro def Léamino constifucionaf de -
72 horas, en el cual ¢l fuez goza de amplias jaocultades pa-
rn comproban Este, de acuerde a Lo manifestado por Lea Supxe
ma Conte de Juasticia de fLa Nacidn y que wos peamiifimos Lwans

&

ehibin:

“CUERPO PEL DELITO. AMPLITUD DE LA PRUEBA.- E£ fuez nafural
goza en puincipio de Pas mds amplias faculiades para £a conm
probacifn def cuenps del del.ife, aun cuande ¢ aparte de Los
medios especificamente seiialades por La Ley, con fal de qgue




Los empleades no meuquLu con fa propia Ley, con €a morafk
¢ con Las buenas costumbres.” {20)

Para £a comprobacitn def cuexpo def delito existen
dos neglas, a saber: fa genérica g La especial, segdn se des
. prende del €6digo de Procedimientos Penales paia el Distrite
Federal. La primera de Las enunciadas, consiste en atender
a £fodos y cadae une de Los elementos mateniales contenidos en
el fipo Legal, za,sagunda tiene una forma de eomprobaecdbn es
pecial para £es delitos de: homdeddio, abanto; infanticidio,

. #nobo, abuso de egnfianza, {raude, peculads, dafio en propie--

dad ajena, pox incendio y falsificacién de documentos,

Ahora bien, nos permitimos anotan Lo mani{ﬁ&tada
pon el ilustne ju&&éta Colin Sdnchez, en Aéﬂaai&h’éan eL -~
cuekpa def daﬂata, Ja _que Este Lo identifica con La tipici-
vdad' "T&po delictivo y ca&pué def4c£4 A0H conceptoa depen——
»pkau&amenze caua¢denada autLjuhLcha pan eﬂ Eegtéladok y eE.
segundo a La realizgeifin del defito; en consecuencia, paia
" qué pueda daxse el cuenpo de un defiifo defeaminado, debend
existin previamente el Efipo detictivo cornespondiente.” (21}

Arngumentande el mismo aufor Lo sdiguiente: "Corpus
delictl es un concepto de gran impontancia en ef Denecho de
Procedimientos Penafes, debido a que Pa comprobacibn de fa
conducta o puniblfe descnito pon el Regisfadon y entendido -
como un fodo unifario en Zos elementos que Lo infegran, es
(20} Apénd&cz de Jurnisprudencia 1917 - 1975. Primena Sala.
Tésis Nam. 92. Pdg. 2040.

[21) Colin Sdnehez, Guiffexmo. VERECHO MEXICANG DE PROCEDI-
MIENTOS PENALES. Editorial Pornda. México 1970. Pdg.
275.



La base en que se sustenfa; y sin elfe, seglin exiferdio de
La Suphema Coafe de Jusiticia de La Naedién, no puede decla
ranse La respensabilidad def acusado, ni imponérsele pena
alguna.™{ 22}

Es impontante anofan Lo manifestado per Za Supre
ma Conte de Jusiieia de La Nacidn en selfacifn al conecepfo
que da al cuexpo del delito gue dice a La Leinra:

CUERPO DEL DELITO. CONCEPTO DE.- Por cuenrpo def delifo de-
be entendense ef confunto de elementos objetives o exfer-—-
nos que condiifugan La maternialidad de La figura delictiva
descrita coneretamente por £a Ley Penaf. (23]

Ante Zal concepto el Maestfrno Colin Sdnchez, sus-
tenta fo siguiente, aduciendo ".... que el Legisfador con-
siden6 pon cuerpe del delife Los elementos materiales de -
La propia ihﬁmaca&én, perno a nuesino enfender, fal crife--
nic ne es corheefo. Exdsden Linfracelones en Las que es ne
cesario para integrar el cuerpo del delito, determinar al-
gunos otros elementos del injusto punibfe; como Los elemen
£08 £ipicos subjefivos y Los nohmativos, mismos que ate--
niéndonos extrictamente al eniternio def Regisladoxr y de La
Suprema Conte quedarian excluidos, y en tal caso, nos aiesn
drniamos exclusivamente a Los elementos obfefivos; es decix,
a aquéllos que s5Ec pueden sen conoeddos por La apRicacdbn

{Z#)] CoZin Sdnchez Guillfenmo. DERECHO MEXICANO DE PROCEDI-~
MIENTOS PENALES. Editonial Pornda. MéExico 1970. Pdg.
274. |

{23) Apéndice de Junisprudencda 1917 - 1975, Primexa Sala.
TEsLs Num. 93. Pdg. 201,



de Eos seniidos, o sea objfetivamente.® {24)

Mdltiples teorfas se han elabonrado en nefa-
eilfn af Zema Zan controveniide como Lo es el del cuen-
po def delita, por Lo que dnicamente nos Linclinamos --
por Eo manifestfade por La Suprema Corte de Justicia de
2a Nacidv: y ef Maesino GuifZermo Colin Sé&nchez. Lo --
gue &% e& bien ederifo es que fodos ¢y cada uno de £oi -
elementos gue integran dicho cuenpo deben ser siempre
plenamenfe integhados y comprobados.

Hay nesponsabifidad probable cuando existen -
hechos ¢ citcunsfancias accesorias al delitfo y que pen-
miten suponer fundadamenie que La persona de que se Lra
ta ha Tomado pa&tiaipdeidn.en el delizto, ya sea conci--
biéndolo, prepandndofo 0 ejecazéndozo, e pka#tandaréa -
cooperacidn de cugfguier especie porn acuehdo previo o -
posternion, o ya Aea Lnduciendo a alguien a cometfenfo.

Lo primeno pues, gue debe plantearnse e Linte--
granse eé el cuenpo del delifo, ya que s4in €sfe carece -
- de sentide habﬂ&n de nesponsabifidad. Configurando ef -~
cuenpe del defito debe exisiin una probabilidad nazonabie
de que una persora deferminada haya cometido un defife.

EL Cédigo Penal pana el Disiniie Federal aneia
en su Aaifeulo 13 Lo siguiente:

"ART. 13.- Son hesponsables de £os delfitos:

e 2

(24) Coliwn Sdnchez, Guillenmo. EL PROCEDIMIENTO PENAL HE-
XICANO. Edifenial Pormda. Méxdco 1970. Pdg. 279.



1.~ Losa gue {nfenvienen en La coneepeidm, pire-

paracién o ejeeucidn de effos.

, 11.~ Los que fnducen ¢ compelen a olnos a4 come
tentos. ’

111.- Les que presien auxifio o cooperacidin de
cualouicera especie para su efecuciln, Y

IV.- Los que, en casos previstos pon La Ley, -
auxifien a Los defincuentes, una vez que Esfos efecfua--
ron su aceddn deficiuosa.

En é&ﬂfﬁé&é, cabe dea&& que es neépanéabﬁa del
deE&to quien interviene en aun comisibn bajo cua&qu&z&a -
de Zos fitulos gque preve ef Antleulo anies ixanécﬁ&i& -
pero esta keﬁpaa&ab&t&da& deberd sex pienamznze dzmsﬁzﬂa
da en fa 5antane¢a no asi en cuaﬂquie& oinu aaiada dz£

pmoczd&mmznia-



4.- LIMITES

Desvués de reunides Los nequisitos de precedibi-
Lidad, asi ecomc el cuerpo def delitec y La probable xespon
sabibidad, tenemes Loa Limites de Xoda averdiguacidén pne-

via gue son:
1.- La consignacibn a Los Traibunates, y

7.- £a detenminacidn de noe efercicio de La ac-
cidn penal; gue se acosfumbra a desnominarn
sobreseimiento administrativao.

) Por 2o que&ﬁéf;eeia a La consignacién Césan Au-
gusto Osonio g Niefo nos dice:

"la consignacifn es el acto del Ministenio Ph--
biico de nrealizacddn ﬁaamaimegte_omdinaﬂia,.qua 42 efec-
tda una vez integrada fa averiguacidn gy en virtud def --
cuaf, se indeia el efercieio de La accidén penal, ponien-
do & disposicién del fuez Zeodo Lo actuade en La menciong
da averiguacién, asi como Las pernsonas y cosas relaciona
das econ La aveniguaciln previa en su casdoe." {25}

En cuanto a Las foamalidades especiales para --
LEevan a cabo La consignacidn, La,ﬂeg procesal no exige
nénguna, pox Fanito, Los dnicod hrequisifos que debesndn --
preeeden, son Los establecidos pon el Antilculo 1& de nues
Irno mdximo ordenamifento. '

EL no ejencicio de fLa aceifn penal, se consulia
(251 Qsondio y Nieto, Cé€sar Augusio. LA AVERIGUACION PREVIA.
Editonial Porntia. Méxice 1981, Pdg. 44.



en of caso de que agotadas Las difigencias de averigug
edbén, ae determina gque no exisie el cuenpe del delifo

de ninguna f§igunrna itipica Yy por consdiguiente, no hay --
probable nesponsable o bien que ha operade unma cauda -
extintiva de £a accidn penal. En este caso el Agente

del Ministenio Piblico propone el no ejercicio de La -
acelén penal.y el archivo de La averiguacifn af procu-
hador, Los Agentes del Minisztenio Pudblico, auxiliares

del Procurador opdinan sobre fa procedencia o improce--
dencia de autornizar el no efercicio de La aceiln penal
y Los Subprocuradores, cualquiena de ellos, pah delega
eibn de atribuciones delf Procurador, autorizandn ¢ ne-
gandn el ejencicio de Ea acclidn penal.

Ahona bien, no considenamos a La determina--
cibn def Ministenio Pdblico, LLamada "reserva® como £
mife de La averdiguacidn previa, ya que en ninguna fon-
ma se manifiedia Que haya concluido o que no puedan --
efectuanse mas diﬂigenciab, Adino que 5080 es un Anfer-
valo en espera de nuevos datos que hagan probable su -
continuacidn. o ' ' B



5.- SU CARACTER SECRETCQ

EZ cardeler secneto y elfandestinidad que, desde
nuestno punto de visfa, hace presencia en esta etapa del
procedimiento penal, en dende ef Ministendie Phablico hace
Las veces de fuez, puesto que &£ es gqudien dirige fLa ave-
riguaeibn, a &L se Le odrecen Las pruebas, &2 Las desaho-
ga y el es quien Las valonra, pox Lo que esfamos enbpaaéeg
ela de up juicio -de Los LLamades Ainquisditivos.

-~ ER sistema inquisitive Tdiene entre oinas, Las -
caracteristicas de: Ancomunicacidn del acusado, secrefo o
clandesiinidad del procedimiento, audencia de defensor co
mo figura auidhdma, emplec de toamenio, predominio de La
escnitura scbre La oralidad, ete. ete. A

En coninaposicifn a esite sistema, enconframos ~
el sistema acusatorio y iiene como caracieristicas princd
pales: predominio de Ra onalidad sobre La eserifunra, Bi--

defensa y EPibentad del juez para valoran Pas pruebas, - -
Lgualdad preeesal, conceninacidn de actos precesales.

Se encuenina fambién el sistema mixio, el cual
Ziene carnacieristicas del sistema acusatonio y del sisfe-
ma Anquisifivo.

Nos dice el Maestro Gareila Ramirez eun nefacilin
de cdmo se pueden presenciar £os dos sistemas denirno def
procedimiento:

"En La primera gase insiructora o de sumanio, -
se neciben cdentos elementos fundamentales de fLa ingquisi-



eidn como son La escxaifuna y ef szecaefo. En una segunda
fase, de juzgamiento o plenaric, hallan cabida cientas -
nofas caraciternfsiicas de La acusacidn, come son La orafi
dad y £La publicidad.” {26]) '

Mds adelanfe ef misme aulor en sux obra mandifics
La Lo ALguLenta "Si bien de nuesiio enju¢a&am4enzo‘na a2
ha dieho que sea inquisifivo, safve Lo que coxresponde al
penfode preprocesal de La averniguacibn previa.m (27}

- Como podemas ver de Lo eaehito anfeniormente, el
secneto es un principio opuesto af de pubfieidad, que se -
presenia en el periode de averiguaeién previa, sin funda-
mento Legal, en el cual se impide un conceimiento fotal de
Los actos nealizados bajo el mande def Minisferio Pablico
g La Policta Judiciak, impidiende Zenen ingexencia en di--
chos actos al acusado ¥ a su defernsor, por £o gque s4i ¢f ML
nistenio PabLico es ef nepresentante de La sceiedad g porx
tanto, una "institucidn de buena §&%, Las diligencias gue -
_practigue Estfe no deben hacense n puenta eersada, ya gue -
Zas pruebas que se recdiben en esfe periode ZFendrdn un ke~
sonaneda vital en La resolucifn §inal del juez [senteneda}.

La Supiema Conte de Jusiicia ha resueltfo, en ke-
Zacién al valor probaferio de Las diligencias LLevadas a -
cabo por el Ministenio Publico, Lo siguiente:

"No es exaeifo que Las difigencias praciicadas ~-

{26) Garoia Raminez, Sergio. DERECHO PROCESAL PENAL. Edi-
tordial Pornda. MéExlco T980. Pdg. 59.

(27} Garefa Ramirez, Sexgio., OP. CIT., Pdg. 301.



por La policia judicial éctezcan de vafdidez, poxrgue cuan
do 2f Mindisternis Pdblice ccida en cazicifen de aufonidad

y jefe de policia judicia®, el juez puede atribuix efica
cia plena phrobafexrdia a Las diligencizs gue aquéf praciti-
que, sdin Aincuxrxix en violacidn al Axffculo 21 Constfitu--

cional.” (28)

Pues s£ bien es& cdiento que, gn el procesoc en -
5L {sfrnicto sersu}l, generacimente se zporitan pruebas como
son £os caneos censiitucicenales, se producen Las conclu-
sdones delf Minfazfendio PdbfLico y Las def defensorn, en La
mayoria de Los casos La senfencdd ya esid fuerntemente in
fLuetedada y en ceasiones,decddida pes Las actuaciones
Llevadas a cabe en Ea\aue&igudcién prevdia, siende en mo-
chos casos, La instruccibn 4 juicio [sfnicto sensul mesas
formalidades, de Lal suernte gue b4 Lo averigudeddn phevdia
4e efeeflia en foxma secheifa, ante une auforidad gue af --
mismo tiempo acusz, prueba, decide y dediende, y a cuyas
actuaciones La Loy oforga validezr probafonia plena y poa
consiguiente, Linffuencia impornfantlisima en La seniencia,
se esid dejando Za puenta abienta a La injusticia.

Por Lo gue noid inclinamos ewn of sentide de gue
debe haber pubficidad en Ea averiguacifn previa, defando
que fas pantes o sus nephescafantes puedan presenciarn --
Las diligencias ¢ enterarnse Libremente de La averiguaciln
phevia, pata asi mejor defenden sus Linfereses sin que ha-
ya moidive para pensar, dada Ea prepatccién Léendica def 4£n
vestigadon, que sz puede enfoapecer o desnaturalizar £a -
indtauveeddn adminisinaiiva, g AL creemcs gue en gsfa fosma

{258} CormplicaciSn de Jurisprudencdia de 1977-1975. Segunrda
Pante. Tesis 2317,



fenminandn Las nefandas e Lfegales préciieas del Minéste-
rnio PiblLico y su poficfa judieial, fales como: incomundica
cifn, alieracidn y falsificacién de decfaraciones, pariva-
cionesd Anjustas de Libentad, Zortunas para obiener confe-
siones y demds actos de'aoaaupaién de £a autonidad, propd
ciados pon el carndeten secnetoe y La clandesfinidad gue se
hace presente en £a averiguacién previa.

En el sigudiente capitulo trafaremod de dar una
s0kucidn af problema que se presenta en fan Aimportante --
efapa procedimentaf, en La cual, como hemos manifesiado -
con anzeaiohidad;.no se Le permite al inculpado ni a su -
defenson fenen ingerewncia en Los acitos nealizados bajo el
impenio de La etapa mencionada.
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CAPITULO TII1

EL DERECHO DE DEFENSA

CONCEPTO

EL DEFENSOR

NATURALEZA JURIDICA

MOMENTG PROCEDIMENTAL EN QUE
DEBE HACERSE LA DESIGMACION.
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T.- CONCEPTG

En todo négimen en el que prevalezean £as ga-
rantias Lfndividuales, al cometerse el delifo nace La --
prefencddn punitfiva gstatal y con ello, al mismo ZLiempo,
el denecho de defenda. ' |

£2 denecho de defensa estd fniimamente asocia-
da al concepio de Libextad, en virntud de que substrae al
individueo de Lo que es anbitrarnic o de Lo que fienda a -
destruin Ros derechos que oforngan fas Leyes.

"la defensa es una institucddn no s6Lo recono-
edida, sinc #oialmente garantizada en fodos Lod palses ci
vilizados. EL hecho de que s¢ niegue al procesado £a --
asistencia def defensorn o el hecho de que a éste s¢ Le -
pongan trabas o no se Le den 5da£££dadeb nécebaniaé‘pama
cumplin so misidn, se considena como un atentado a ta 2L
bentad def hombre, como sintoma inconfundible de iihania
4 como una denegacibn absoluia de justicia..." (29)

EL derecho de defensa en su connotacidn mds am
plia es una faculiad natural, imprescindible e frtrenun--
eiable, considerada por nuestreo m&ximo ordenamiento como
una garaniia Aindividual, con el obfeiivo dinecto de La -
consenvacién de La pensona.

Para La exisifencia de fal dernecho, son Lindispen
sables para su efencicic de dos persdonas, a sabern: el in-

— e e e aw e

{29] France Sodi, Carlfos. EL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO.
Editoxial Ponnda. México 1946, Pdg. §7.



culpado v su dejenscn, el uno paesupene af ofxae, pues sS4
bien es ciernte que se puede cambian af defenson en el
transcurnso del procedimiento, no se destiuye La unidad -
de La defensa.

Ahexza bien, det paimes pdrnage de la fracedidn

IX, del Anticulo 20 Consiifucional, en £a cual se estfa--
blece en refacién al Dexnecho de Degensa, que el probable
responsable podad defendense pnm'éf misme o defegat Su -
defensa a una pensona, s4in hacer mencidn de que fa desig
naciin deba Keeaer en un profesional de La materndia; para
mefor entendimiento, noAipekmizimaa anotar £o preceptua-
do por dicho a@danamizﬁta,'pahd.adi poden vertin wna epi
nifn eoncheta en cuanto a estas dos situaciones: "Se fe
oind en deéanAa,pan'si»p poi persona de su confdianza, o
pok ambos segdn su Qqﬁunzad..." EL p&obabﬁé responsabfe -
en el painmen caso puede LLevan pon &% miaﬁo actos de-de-
fensa, perno zi La ¢n5t4tuc46n de La defensa debe estarn a

aanga de téecnicos en La mateinia, Lo aunferion desvintia La
naturaleza especifica de 2a misma; y aun cuande el proba-

bLe &aépanéabﬁa 6ueae un profesionak, por 4u propia sifuq

eibn no senia posible que realizara £os actos debidos de "

una autbnitica defensa; en La prdetica e4 muy d¢5¢c48 que

se de tal sifuacidn, pues aun cuando el phobabfle responia
ble siempre estd LLevando acfos de defensa en sus diéfexen

tes dntexvencdiones, de fodas maneras desde nuestrce punio
de vista fousual senia que ef técnico en La maternia iuese
quien Lot nealizara. En el segunde caso ef probable res-

ponsable estarnd gfaculiade pare designar persona de su eou

filanza para que se encakgue de su defensa, pero pudiera -
ser gque el nombramiento recayera en une persona que ne ifu

viese Los cenocimientos téendicos de 2a materdia, Lo gue 1e

dundarfa gravemente en ef prcbable xesponsable, inelusive
aun cuando ef defenson de ¢oficio asesonre « esta persprsz,



ya que Lo correcto sexria que en tal accidn el defenson

de oficio Llevara a cabo La degensa.

Afinma acentadamente Ragael Pérez Palma en Xe-
Lacién con Lo anofado: "lLa defensa ponApe&AOna 0 perso--
nas de su confianza 84 no son Letrados, como vulgarmente
se dice, puede ocasionar defensas deficientes, precida--
mente por no sexn expentas en el empleo de Los medios Ee-
gales de defensa...” {30)

(30) Pérez Pafma, Rafaekl. GUIA DE DERECHO PROCESAL PENAL.
Candenas Edifor y Distrnibuidor. México 1975. Pdg.
282.



?2.- Eif DEFENSOR

EL defenson complementa la personalidad furi
dica del sujeto del defito y asi, pasa a infegnran £a -
relaedidn preceesal, fendfendo a su cargo £a asislencia -
ftéenica de €ate, es ef custedia de La observancia de -
L0s denechos def incufpado; es quien dirnige dicho ejfen
edoie, decidiende en forma independiente sobre cuaf--

- quier voluntad, en Los actos de defensa y con Las res~
trniceiones que establecen fas Leyes.

EL dé5enba& propoacdona a 4u degenso duranie
el procedimiento, asistencia téenico-Legal y una mayor
segurnidad de aciento en fa foma de deeisiones defensi-
vas, en base a La frdialdad o deéapaéianamianto de su -
nacioeinio, pok Setajeno a Ros efectos de La Aentencaa
fy pox zenem una &ndependenQLa en el desempeiio de sus -

'6uncaoneé.

B "Es ek deﬂenéo& un expento que estd akl £ado
del acuéado pa&a.aconaajanio gu&ahﬂo s husta pana com
pfetarn ¢ incluse ratificarn su accidn.” [37)

"Su 4uncidn es complefa, pues comprende fa -
asdstencia Téenica que el acudado requiene, La hepre--
senfacidn de Esie en el proceso, en Los ﬁﬁ&ﬂ&ébé, Lnefu
yends ol fulcio de ampdro; su interveneidn es elemenito
equilibrante en La contienda junisddiccional, ya que el
Minisienio PabLico es siempthe La parte fuente; es un -
auxifian del propio fuez, no porque claudique de su -~

- e ae e e e

(31} Carnelutiti, Francesco. PRINCIPIOS DEL PROCESO
PENAL. Edifondial E.J.E.A. Buenos Aizxes 1971. Pdg.
120,



obtigacibn defensona, sino para que indtruya af pro-
pic fuez, nrespecio de La defensa maferial gue hubiene
propuesdto el acusado ¢ en relacifn a La téenieca gue -
82 considene procedente.” { 32§

Consdderamos Limportante hacer notar tambidn
en el presente iﬁciéo, La aéepcidn que se Le debe darn
al probable nesponsable, durante el Zranscurse del --
procedimiento, a resenva de que en el siguiente capi-
tulo analicemos el vocablo funidico "acusado™ def cual
hade mencidn nuestro méiimo ordenamiento.

Asf, fenemos que send indiciado o imputado
desde La presentacitn de La denuncia o Ea'qué&azia en

. su caso, habt& La. con4¢gnaexﬁn, pkaneaado desde ruea-

tro puuia de vista, desde el autc de nadicacibn naata
SR fonrnulacidn de canclubxoaeA, acusado desde gue el
Ministenio PdbLico expresa conclusiones en sentido --
acusatoria haste Lo sentencia; sentenciade desde el -
momento en que cuudd ejecwlorin fa seniencic, ¥ & par -
#in de ese momento se dice gue ¢s neo, penado o efecu
tado. También se¢ puede dan el caso de que el reo al
estan pu&ganda una condena, adquiesa su Libertad pre-
paratonia, en este caso se Le denominard Liberado pre
paratoniamente, y Liberado absofuto cuando ha cumpli-
do con La pena que se Le impuso. |

N . R

{32) Pérez Palma, Raéaaﬂ GUIA DE DERECHO PROCESAL PE-
NAL, Cdndenas Edifor y D&Atd&&u&dan. México 1975,
Pdg. 277.



3.- NATURALEZA JURIDICA

La posicibn def defenser dentro del proceso pe
nal mexicane ha sido ebfeto de eonstantes especulacio--
nesd, motive por el cuaf considerames importante anali-
zan algunas de Las designaciones gue se Le han dado, £a
Les como auxilian de Za administracdibn de £a fusiicia,
mandatanio, mero asesohr Lécndlco, efc.

Hay quien Lo considera como un auxifian de fa -
administracidn de La jusiicia, al respecio el Maestrno --
Gonzdlez Busiamanite sostiene acertadamente:

tSi asi fuera estanic obfigado a hompen con et
secneto profesional y a comunicar a Los jueces Zodos Eos
informes confidenciales que hubiene recibido del Lncufpa
do." (33}

Se £e ha considerado como mandafario, a esfe --
~ respecto nos dice Colin Sdnchez Lo sigudiente:

"PDesde el punto de visita de La nepresentacibn,
no es posible situarfo dentro de La institucién del man-
dato civil, ponque aungue eferce sus funciones pon dispo
sicién de La Rey y por fLa voluniad del mandante (procesa
do), no reune Los elementos caractenlsticos deb mandazo,
puesto gue Zanto La designacién de defensor como Los ac~
Zos que Lo caractenizan se cdier estnictamente a Los ao-
1os phocesafes que en fodos sus aspecitos estén regulados

e

(33) Gopzdfez Bustamante, Juan José&. PRINCIPIOS PE DERE-
CHO PROCESAL PENAL MEXICANO. Editoriaf Posnidia. MExi
co 1971, Pdg. 147.



porx Z& Zoy y no pex el arbitzio de Las parfes.? (34}

También hay quieh manifiesfa gue el defensexn
es un aszaok del procesado. S4& bien es ciento que anéf
tne Pas principabes actividedes def defensoxr se encuesm
Ina £a de asdistencda téenica af procesadse, Lambién e&
clente gue Esfn ne ¢s sélamenie su qctiu@&ad, sino que
 fambién una serie de actiuiéd&e¢ que no s6£0 se cdiien
al procesado, sire también al 4&n¢5xen¢a Piblico Y -z
- Juez. ' ‘

Consideramos desde r;eﬁt&o pauta de wista gue
a£ daﬁeréon.zxene penéonaﬁidad g caractenisticas auits
nomas, Ha que 4Lempna aefda you'auenta propia y con fa
primondial §inalidad de hacerfo siempre en 5auan de. su
>“dzﬁendcéa. '

- e i aem e - =

[34) Cofin Sdnchez, Guifleamo. DERECHO MEXICANO DE PROCE-
DIHIENTOS PENALES. Ediforial Porntda. Héxico 1970.
PEg. 180.



4.~ MOMENTO PRGCEUIMENTAL EN OUE DEBE HACERSE LA DESIG-
NACION

Ahena connesponde en el presente ana&Ao analdl-
zak Eaa connfentes doctrinanias en relacidn a La parnti-
eipacifn o nombramiento de defensor en el penfodo de --
averiguacibn previa y Eas que se postulan pon La no in-
: ien¢ena£6a dzideﬁenéon‘en,diaha-peaégdg, pon Lo que e3
impantanie; para Los fines daz presente trdbajo preei--
san en qué momento puede hacenée La designacifn del de-
'ganaom,‘pan esfe motivo, deégzaéa&amaa Los pm&naapa£aé
angumentos de ambas corrnientes para estudianfos indivi-
dualmente y aai;podaﬁ»va&fﬁﬂ una opéniﬁni "

_ Hay qu¢an canALdQAa en ecuanio a La pa&t&d&pa—-
e&én deﬁ deﬁenéan en La auen&gaae&ﬁn pnev&a Lo ALQ&&E&—

fe:

i _"la aat&v&dﬂd de fa deﬂenaa es phovocada por -~
aE eje&e&c&a de La accdfn panaﬁ Sin acuszeibn no cabe
daﬁenéa, La intervencidn dek defenson en el perfodo de
preparacidn de dicha aceidn, es daean,vdunanze,ﬂa avenrd
guacibn previa, nesulta procesafmente atéenica., EL mo-
mento oporiuno para fLa designacidn dal,dﬁﬁanAan 25 en -
consecuencia, en el momenfo en que ef ieo va a rendin -
2a declaracién preparatonia, en el cual ef juez Ee va a
dar a conocer bien ef hecho punible que se Le atnibuge,
para que pueda confesiar el cargo.” [335)

P L T )

[35) Anilla Bas, Fernande. EL PROCEDIMIENTO PENAL EN -
MEXICO. Editores Unidos Mex.iecanos. Méxiee 1973, -
Pdg. 78



En Lgual sentido opinan Sergio Garela Ramirez
y Victonia Adato de lbarna. (36] ‘

No estamos ZotafZmente de ncuerndo cow £as iespe
tables opiniones de Los Maestros, respecto a que £os ag
tos defensivos en La averiguacibn phevia nesuffan proce
safmente atéendicos, puesio que considernamcs q&a es mds
atéenico dejan al indiciado en un esiado de indefensidn
en - tan imporntanite etapa pmbcedimeniak,raamo Lo es La --
‘averiguacién previd.

EL Maestrno Gancia Ramirnez susienta Lo siguiente:

"No es posible hablar de defenson en Ra averni-
guacifn previa, dada La ausencia de actos de defemsa de
esta etapa, o sea que ni La Ley ni La Constitueidn espe
cifican funeiones degensivas en La aweﬂiguaciﬁn previa.”.
{37] ! SR

Mo eonsidenamos acentada La opinién del nespe-
fable junisia, en cuantfe que 5L deben exdstin aefos de -
defensn en La importante efapa procedimental, por simpfe
anafogion de Los Anticulos 270 y 271 del Cédige de Proce-
- dimientos Penafes para el Distrnite Federal, en Lo4 cua--
Les clanamente se manifiesta La intenvencibn def defen-
son, por Lo qda considenamos importante thansernibinlos:

{36} Ganeta Ramirez, Sengio y Adato de Tbarna, Vietonria.
PRONTUARIO DEL PROCESO PENAL MEXICANO; Edifondial
Porntia. México 1980. Pdg. 108.

(37) Garnefa Ramirez, Sergio. DERECHO PROCESAL PENAL. -
Editondal Porrda., MéExico 1974. Pdg. 23.
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EZ Aziicufo 278 a fa Letra dice:

"Antes de trhansBadan af presunio reo a Ba car-
cef prevenilvae, se Le Lomardn sus generalfes y se Lo --
identificand debidamente, haciéndofe saben el derecho -
que fiene de nembrar defersocn. Este podnd, previa pro-
festa, oforgar ante Los juncionarios del Minisfexio Pi-
bfico o de La policla que intervengan, entrar af desem-
peio de su cometido."

Come podemos ver, af precepiuan el citado Anti
cufo que el defenson poded entrar al desempeiio de su co
metide, Le estd penmitiendo claramente La intenvencddn,

. aunque en ung foxrma muy redinictiva en Lo que se refiene
af momento de opontunidad en que La Ley coloca al defen-
Aor, ga qué dice: "antes de transfadan al presunto reo a
Ra cdncel preventiva", por Lo que hace imposible Elevar
& cabo actos de defensa en tan corto tiempo.

Por Lo antes expuesito, postfulamos nofundamepfe
pen unda modificacibn at Anticulo 270 del Cédigo adjeti-
ve de La matenia, en el sentido de que el defenson podnd
entran al desempeiio de su cometido en el precisc momento
en que ef probable nesponsable sea aprehendido ya sea por
disposicidn de un fuez o cuando es aprehendido en gragan
Ze delifo y es nemifideo a fLa auforidad cornrespondiente.

Por Lo que nrespecta al Ariileulo 271, peamite fa
indenvencibn del defensor en una gfoima mds amplia, por -
Lo que nos penmitimos ftranscaibin Lo manifestade en su -
piimen pdrrafe.

"Si ef acusado o su defenser solicitaren Ba Bi-
bentad caucional y se fhraitare de un delifo no comprendi-



do en el pdrnafo 9o0. de este Aniticulo, Los funciona--
aios mencionados en ef Axticulo anfenion, se concreta-
2n a recibin La peticddn refafiva y agregarfa al acta
conrespondiente, para que el juez resuelva sobre ef --
particulan, .. ”

Pon L0 tanto, concluimos que La Ley secunda--
nia &1 pheve actos de defensa en el peifodo de averi-
guacién previa, como se desprende de Los Anticulos an-
ternionmente transcritos.

Es bien sabido que el Mindsternio PdblLico es -
una autornidad de buena §&, siendo su misidn paincipdl -
ta de invesiigar impancialmente, Los delitfos, porn Lo -
que Hod peamitimos analizar en cuanto a qué grade de -
buena (€ Liene déicho funcionario en el peaiodo procedd
mental de averdguacidn previa y qué Zan {mparcial es -
gste en su foma de decisiones. ' ’

Prnimeramenie debemos aclarar Lo tocanie a "fa
buena 6é del Ministerio PablLico", ya que tal concepio
tiene dos significados distintos junidicamenfe hablando,
Ea conofacidn de buena §¢ en ef dernecho civif, La cual -
es explicada pon Ragael de Pina en Los siguientes Lérmi-

1048z

"Disposiciin de dnimo que Zleva a proceden Leal
y sinceramente en Las refaclioned con el prbdfime. Convic-
cdén pensenal en que se encuenina un sujefo de que obra
connectamente cuando se obstenta domo titulan de un dere
cho o como prnopiefario de una cesa, cuande formule una -
phrefencién juridica y cuando rechaza fLa que sea formula-—



da frente a E£." (35§}

Pon Lo gue xeapecta a £a otra connelacidin de -
buena §& def Ministexic Publico, es sin duda alguna --
aquella que se neflexe af punio de vdista penal y es fa
de sinbnime de imparcialidad.

Ante esto cabrnia preguntanse: ;qué grado de -
buena {&€ podrnia poseer una auiorddad, como Lo es en La
averiguacibn previa el Miniéstenio Piblico, que estd im
buida necesaniamente de una grave sospecha sobre La cuf
pa del indiciado, sospecha que constituge ¢f presupucs—
Zo Légico de La actividad .investigadora def Hinistenrndio
PEbLico? |

La rnespuesta parece darnfa Carnelfutii cuando --

afLhma:

"la sospecha es el presupuesto de £a interneo-
gacibn, aghéguese gue en La encuesta prefiminar quien -
internoga es una parte, esifo es, el Ministferio PiblLico
g aun cuando tambifn sea juez, como ocunie acfualmente
en La insinueccidn goamal, no Logra casi nunca der Lmpak
eial: fLa sospecha, en suma excluye La neufralidad.” [39)

Hay que entender La dospecha como presupuesto
L6gico necesanio de Ba actividad indagatornia del Minis-
Zeonio Pidblico, ya que & nuesino entender La so0specha es
un prejuicio sobre fa culpabilidad del indiciado, Lo gue

L -

{38) Pe Pina y Vara, Rafaef. DICCIONARIO DE DERECHO. Edi-
tonial Pornnda. México 1981. Pdg. 132.

{39) Cannelutii, Franeesco. PRINCIPIUS DEL PROCESO PENAL.
Editondial E.J.E.A. Buenos Aines 1971. Pdg. 192.



Légicamente Ampufsa al Minisfernio Pdblico hacia fa bus-
queda y consecucidn de dates que reafirmen dicha caﬁpabf
tidad, y que desde nuestro punto de visia no es impar-
edlak. ’

Toca choxa estudiar La corndente doctrninarnia -
que pestula por Ba intenveneidn del defewnsor en La ave-
riguacidn previe, pero anies de entran af estudio de Zan
impostante corniente, queremos hacer incapie en}qua a Lo
Largo del presente Zrabafo hemos neitenado constanfemen-
fe La Aimportancia que Tienen en fLa decisibn final def --
fuez {zentencial, Las ditigencias practicadas por el Mi-
nisternio Pdblico y La policfa judicial, ya que el Anticu
Lo 286 del Cddige de Procedimientos Penales para el Dis-
tnito Federal a £a Retnra dice: "Las diligencias praciiea
das pon el Miniszenio Pablico y por La Pobicia Judiciak
tendrndn valon prnobatornio pleno, siemphe que se ajusien'a
Las reglas hrelativas de este ebfdigo.™

Postulamos por una adicidn a Lo manifestado en -
el mencionado anficulo, esfc es, que se ELe considere va-
Lor probatonio a Zas diligencias praciicadas por Los fun
aionarios del Ministenio PibLico y de La pelicia judiciaf,
siempre y cuando se Lleven a cabo en presencia de un de-~
fenson Retrado, ya gque esiimamos complefamente indispen-
sable La asesoria de un penito en denecho, desde el ini-
cio def procedimienfo, ya que el éExifo de una averigua--
cifn previa no debe dependern def grado de mayor o menon -
indefens.ibn o carerncia de conocimientos Regales que con--
Lleva al imputado a prescindin de un defensoxn, pues esiec -
860 significa aprovechanse de £a manifiesta inferiondidad
en gue 3¢ encuentra el ignorante indiciade al hallanrse --
privado de su Libextad, Lo que ya es a simple visia, una
desventaia frente al Ministendioc Pablico en Eas diligencizs



que phaciica Esite.

Pon otnoe £ado, el ofendido pern ¢f delito puede
aportar ante el Hindstenio PdbEico Lodes £Los elemenios
de prueba para podes integrax una mejoxr avekriguacidn --
pnéu&d, poi ﬂorq&e ro encontramos ning&n metive parg --
gue el indiciado we fenga Ltambién el dexeeho de apontaxn
medios de conviceién ante ef funecdlonario, ya que Con usfa
eficiente aqueniguacdifn y por economia precesal se ewifa
rian Las muy frecuentes consiguaciones que se LLevar 4 -
cabo en forma pox demds deficiente. '

De tal suerfe, que no s6L0 en fLa averiguaeidn -
previa, sino en feda £a comparescencia de un ciudadano -
ante cualquien autoridad, 84 aquél ifiene denrechos aioayg'
dos por Ea Ley, paza poden hacernlos valen debe esfan ---
asistide pon uw dagansom sin espenarn de fa Aupuaéta *hue
na §E€" del Ministeric Pablice en La ava&&guac&ﬁn previa.
Pvn 2o gue neiteradamente pugnramos porqua sus derechos -
se nz&peten oficiosamente. -

, Bajo el gobieino deﬁ Presidente de La Repdblica,
Licenciado José Lépez Pontillo, se han estado LRevands a
cabo neuniones periddicas de procuradones a nivel nacio-
nat, coen o primordial f{inalidad de p&ac&iak }uéticia}g
dax una mejon sofucifn a todos dguellos problemas que se
presenten y que sean de su compelencia, y para tal efecto
se han dictado medidas de proteccidn a tedos Los ciudada-
nos&, asf como a Los prnobables responsables porn La comi--
si6n de algin defifo, mediante una sexiz de disposiciones,
entre Las que Zenmemod: el reiino de xefas y galenras de -
Las agencdas Linvesiigadoras del Minilsienio Publico, Las -
cuales son susiifuidas por clmodas safas de espera; en --
Los casos de delifos comefides pon imprudencia, cuya pe-



na privativa de Libertad corporaf wno exeda de cineo -
aiios, Los probables responsables xespecto de gquienes -
4¢ ha efercifado La accdibn penal, ne serndn presentados
pon La polieia judiciaf en RLos recBusonios del Distni-
to Fedenal, sino que serdn presenfados dirnectfamente an
Ze el juez en su despacho y no trhds de Las nefas del -
fuzgado; eliminacidén de fichas en delitos impnadancia-
Res; teléfonos gratuites para Ros indicdados; enthega
inmediata de vehifculos accidentados, ete. efe.

También se ha Zratado el problema de el Dere-
cho de Defensa en el peniodo procedimental de averigua
eidn previa. Por Lo que nespecia a esta disposieibn, -
no todos Los procuradores Lomaron en cuentfa Lal sifua-
cibén, ya que La Procuradunio Genernaf de lLa Repdblica wno
ha dictado ninguna medida af nespeecto.

Por Zo que se sefiere al Ministenic Pdblico -
de? Distnito Fedenal, ai bien es cdernto que ef Procura-
don Genenal de Justiedia del Disirnito Fedenal ha Zenido
a bien expedin un acuendo {A/56/81) en donde se peamite
tenern Aingenencia al defensarn en ef pertodo procedimental
de averdiguacifn prevdia, s4in embargo, en La prdetica ve-
mos econ gran Enisteza que el Ministendio Piblico hace ca-
40 omiso de dicho acuerdo, porn Ro que AL se modificara
el Anticulo 270 del Cédigoe de Procedimientos Penales pa-
na el Distrnito Federaf, con el sentido que quedd plasma-
do anterniormentfe en el presente trabajo, se evitarlan --
tndmites innecesanios, Zales como pedir el Amparo de £a
Justicia Fedenal o presentan La quefa al superion fendr-
quico del funcionario Lncumplido.

En xelacibn con La corndente doctiinania que &¢
postula acerntadamenie pon La intervencidn del defensor -



en La imporaianie eifapa procedimenial de aqueafguacibn -
previa, Lenemos enine ofnros:

"No existe impedimento RLegal para designarn de-
fenson desde La averiguacién previa ante ef Ministenio
Piblico y cualquiern oposdicitn es improcedente." (40}

Entne otros que opinan que el nombramiento de
defensor puede hacense desde el Lnicio del procedimien
to, o sea inclusive en el pealodo de averdiguaceibn pre-
via egi&n: Olga Isfas y Efpidio Ramfrez. (47) César --
- Augusto Osonio y Nieto. (47]

Cennamos el presente capliulo afirmando que 3%
debe pexmitinse La intervencién del defensorn en tfan im-
portante efapa phrocedimental como Lo es La averiguacifn

previa.

(40] Colin Sdnchez, Guiflleamo. DERECHO MEXICANO DE PROCE-
DIMIENTOS PENALES. Ed.itorial Poanda. Méxdico 1970. -
Pdg. 185.

(41) 1sfas, 0fLga y Ramirez, Efpidic. EL SISTEMA PROCESAL
PENAL EN LA CONSTITUCION. Editoaiaf Pornda. Méxieo
1979. Pdg. 53.

(42) Osenio y Nieto, Césan Augusto. LA AVERIGUACION PRE-
VIA. Editordiaf Pornta., México 1981. Pdg. 62.
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LA FRACCION IX DEL ARTICULC 20 CONSTITUCIONAL

.- INTERPRETACION
2.- INCUMPLIMIENTC
3.- IMPORTANCIA DE QUE EXISTA

LA DEFENSORIA DE OFICIO -
EN LA AVERIGUACION PREVIA



1.- INTERPRETACION

En el presenfe capifufo esiudianemes ¢ inten-
pretfaremes £La Fraccibn TX delf Aurticulo 20 Constifucdio-
nal para poder detfeaminar 84 nuesiro mdximo ocrdenamien
to consagra el denecho de defensa desde el iniedo del
procedémiento o $ea, deade La averiguacibn previa, co-
mo una gemanifa, pon Lo que primeramente franscnibine-
mos diche cxadenamiente, que a La Letrna dice:

"En fodo fudcio del ornden caiminal ZLendad el -
acusado Las siguientes garanifas:

IX. Se Le oind en defensa por AL ¢ poa peusa~
na de su confianza, ¢ por ambos, segin su vofunitad. En
caso de no fenen éuien Lo defienda, se Le presenfand --
Lista de £os defensones de ofieic para que elijfa el que o
Los que Re convengan. Si el acusade no gquiere nombraxr
defensones, después de sen rnequerido para hacenlo at --
nendin su declaracién prepanretoria, el juez Le nombrand
uno de ofieio. EL acusado podnd nombnan defensvr desde
‘el momento que sea apiehendido y Zendnd derecho a gue -~
- gste se halle presente en fodos Los actos del judiedio, ~
pero tendnd obligacidn de hacerfe comparecer cuantas ve
ces e necesife., .

Pe La fraceibn anteriocxmente Lranscnita surgen
a La vista varnios problemas de interpretacién en relda--
citn con £os vocableos: " fuicio", “acusado" gy "aprehendi
do"”, términos funfdicos que dificultan La Labor inten--
pretativa de La Fraceldn antes dicha, Los cuales esfu-
diaremos y analizanemos para asi poder deferminar La -~
acepeidss gue indudablemenie Znaié de danle el Constifu-



yente del 77.

Pon prineipio, diremos que el fénmino juicio
atilizado por nuestra Constifucidn en La Fracedldn IX
de su Articulo 20, debe sen .inteapretado en su mds am
plio significado, comprendiendo para ol efecto Zodo
el procedimiento, incluyendo La efapa de averiguaciln
previa, pues resulta a fodas Luces LLGgico pensan que
£d penrsona sujeta a una averiguaelbn no haya sido do-
#ada de Las garantias gue oforga nuesira Constitucibn,
fales como no sen compelido a decfahan en su contra, -
Ba de no sen incomunicado y La de nombrar defensor, ya
gue de sen de oira manera, confrandiania gravemente el
espirnitu que queddé plasmado en nuesira Consiifucidn de
1917.

Para mayor abundamiento ef Maestro CLoria 0L-
medo manifiesta Lo siguiente:

"Debe aclaranse que La palabra juicio utiliza-
da porn Ra Consiitucidn Nacional af precepluar esfe prin
cipic ha de sen intenpretada en st vendaders aleance -

"~ desde ef punto de vista penaf, Comprende todo ef proce
dimiento, aun La prevenciln sumanic practicada pon La -
policia en su funcidn judicial. Restninginla 5620 al -
plenanio o juicio propiamenfe dicho como segunda etapa
del proceso, es destruir La esencia def principio de de
densa, peamiifiendo acfuar penafmenie a espalfdas del in-
culpado. Alguna vez se ha echado mano de esie exiternio
nesinictivo para eliminar el fundamento dogmdtico que £m
pide el secrefo del sumardio.” [43]
{43) Clorid Ofmedo, Jorge. DERECHO PROCESAL PENAL. Ediarx,
S. A. Buenos Alnes. Pdg. 245,



Estamos de acuerde con fa opinidsi del respefa-
ble jutista, ya que en Zode pais en donde prevalezecar
Los derechos humanos, Estos deben respefasse en Zode ef
procedimiento y no dndicamenfe en una defexminada etapa
de &sfe, ya que censideramosd gue el espirnifu del CorsZi
tuyente del 17 fue ef de deifan de Las mdrimas ganaﬁfiaa
al presunto fransgresor penal e¢p todo el precedimiente,
incluegendo La averiguacidn previa,

Anofa el Maestrno Ignacic Bunrgoa en su obra ¥Las
Garantlas Individuales”:

"EL eoncepto "fuleio”, gue es de capital impox-
tancia paxa fijan el sentido mismo de dieﬁa:gaxantia es-
pecifica de segurnidad, equivale a La ddea de procedimien
to, es decin de una secuela de aefos concatenados entfre
8i, afecifos a un §in comdn gque fes proporciena unidad. -
Ese fin estniba en Pa nealizacifn gue estabfezea fLa dic-
eibn del derecho en un conflico juridico gue orndigina e£
procedimiento al cuak recae.™ (44}

, Creemos que eb ilusize funisfa af preceptuar -
que ef concepto "juieifo” equivale al de "precedimienfo®
estd incfuyendo el paniada‘de aveiriguacibn puevia, ya -
que ef Articulo 1o. del Cddige Fedenal de Precedimienfos
Penales, asi Lo establece, no confundiéndele con La idex
de proceso, ya que como quedf aseniado antfes, el proceis
se inicia con el auto de nadicacidn, sin embango, otres
juristas considernan que el preceso 4e inficia con el aufo
de formaf prisibn, pero no vamos a entrar en La polémica
doetrninania en cuanto a estas dos manifesicciones, sing
{44) Bungoa, Ignacio. LAS GARANTIAS INDIVIDUALES. Edifo-

nial Ponndoa. Méx.ico 1981. Pda. 539.



dnicamente gueremos que quede ajdentada La acepcidn gque
debe ddnsefe a £a pafabra "judicio™ empleada por nuestra
Constitucdidn.

Ahona bien, por Lo que foca af vocablo "acusa-
do" a que hace mencidn £a Consititucidn al precepfuanr --
en su Axticulo 20 que dice: "En tfode fudcio def crden -
eniminal, tendrd el Yacusado" Las siguienfes garaniias
ooy también cuando en La Fraccddn IX del mismo Anii-
culo dice: YEL "acusado” podid nombrar defensox desde -
el momento que sea aprehendido..." Cabe pregunfanse: --
squé significado querrd darnle La Constitucibn o qué sig
nificado debemos danfe af vocablo "acusado"? asf Lene--
mos que: jserd el vocable "acusado" sindnimo de indicia
do o imputade, a manera de designar a todo aquél que se
encuentra sufeto a un procedimiento penal, Lncfuyendo -
el periado de averniguacidn previa? o caino queds asentade
anteaiakménte, saend "acusado" cuande han necafdo dentro
del proceso Las conclusiones acusdaforias que presenia el
Minfstenio Piblico? o Zambién cabe preguntarse: jel voca
bfo "acusado" se nefierne a aquél que ha sido consignado

ante un fuez?

Como pedemos ver Ba Constitucdidn no empleld el -
Zé€amino "acusado"™ en su mas eét&iciw'g’técﬂieo.aigniﬁica~,
do para designax al sufefe de 2as conclusiones acusato--
xdias del Ministenio PdblLieco.

En cuanto que s8R0 se LLama acusade al que ha -
sido consignado antfe un juez, dinemes primeramente que -
Este es ef cnitenio de La Suprema Corte de Jusideia de -
La Nacidén, bajo La sigudente ejecufonia:



"DEFENSORES, CHANDO DEBEN NOMBRARLOS".

"EL Arxticulo 20, Fraccelibn IX, dltimo pdrrnafo, -
de Ea Constifueidn Fedenal, establece que el acusado po
dif nombran defenson desde ef momento en que sea aprehen
dide y tendrd derecho a que fste se halle presenie en Lo
dos Los actos del juicio. Los Lénmincs de esta nonma --
5aﬁdamentu£ ne autondzan a considerarn que La persona su-
fefa a investfigaediln tiene denecho de nombranr defensorn -
cuande declare ante el Agente del Ministenio Pablico, --
puesto gue en esta etapa det proceddimiento no tiene ca-
rfcten de acusado, sino hasta que es conzignada ante Las
- autonidades junisdiccionales. La Fraccifn I1 del Articu
" Zo 160 de La Ley de Ampare, considera wvioladas Las Leyes
def p&acedéméenzo, cuande ne se permite al quejoso nom--
- bran defensor, en La forma que determina La Ley, mas has
fa el momento de producin el acusade su declaracibn phe-
paratorla es cuando La Ley defermina el derecho a nombaax
defenson o a‘pkapanciauanza uno de oficie, porn Lo gue fLa
aseveraciln de no haben contado con dedenson al declarar
anfe ¢l Agente def Ministenio Piublico, no puede consdti--
fuir una vicfacitn substancial def procedimients." (45}

‘No estamos de acuzndo con La anterion tésis de -
Za Suprema Corte de Jusficia de La Nacidn, ya que coli--
gigndo con su eriterdo, seaia Zanto eomo pensar que af --
mencionan La Constifucibn Za palabra acusado en su Arniicu
Le¢ 20, nrestninge otra imperfante garantia que dicho pre--
cepio establece en La Fraceddn 11, a s56Lo aquéllos que -
han sido consignados ante fuez, Lo cualf es un grave ernhor;

P T T

{451 Ampano Dixecto 2264[1968 Juan Minanda Aleocen. Unandi-
midad. Ponente: Manuef Rivera Sifva. la. Sala. Sexta
Epoca. Vol, XXXIV. Segunda Parie.



dicha gaxanfia esld expresada ep La sigudiente 4orma:

YEn todo judicio delf onden caiminal Tendrd el
acusado Las siguientes garantias:

11I. No podad ser compelido a declarar en su -
eondna, poxr Lo cual gueda rnigurosamente prohibida toda
incomunicacibn o cualquier oiho medio que tienda a --

aquel objeto.”

Por Lo anferniormente expuesfo, nos parece su-
mamente infusto excluin al indiciado de fan importante
garantia en el peralodo de averndguacidn previa, &s6Lo --
porque conforme Lo manifestade por La Suprema Conte de
Justicia de La Nacibn, dnicamente idienen el cardetfen -
de acusados Los que han sido consignados ante el jfuez.

Tal situacifn nois parece sumamente iLégica, ya
gue en ofra de aus éfaeatakiaa,,&a misma Suprema Conrte
de Justicdia de La Nacidn se contradiee al manifestan, -
en cuanto a La garantla consiitucional, consaghada en -
2a Fracedlén IT del Anticulo Z0: ' '

"DECLARACTON DEL ACUSADO. NO PUEDE SER COMPELIDO A DE-
CLARAR EN SU CONTRA". |

La Fraccidn I1 def Arnficulo 20 Consitifucional,
establece que el acusado, no debe ser compelfido a decla
nan en su contra, poxr Lo cuaf queda rigurosamenie prohi
bida Zoda incomunicacibén o cualquier otro medio que tien
da a aquel objefo. En acaiamiento a este precepio, al -
indiciade no se Le puede ex.igin que declare bajo protes-
ta y esta ventaja es aplicablfe al caso de que se Le exa-
mine en Ra averigudacidén previa, toda vez que el precepio



consiitucienat no estabfece ndngidn distingo. AsL es -
que, A4 desde La primera declakracddn Ancunne el acusa-
do en mentirna, no comefe el delito de falsedad en de--
clanaciones fudiciales, ni en informes dados a una aqu-
Tonidad, pues de Le contianio se Le compeleria a decla
ran en su contra, econ infraccddn del citado precepito -
constituclonal. (48)

De La Linferpretacidn que La Suprema Conrte de
Justicia de Za Nacién da a Ras Fracciones 11 y IX del
Anticulo 20 Constitucional, que cons{ile en que separa
Eos efectos de impedir La incomunicacibn y susd conde--
cuencdas, es de verse que esd justo e Lndiscufible que
Ba tenminologia de La Constitucién denomine "acusado!-
al sufeto desde La averiguacifn previa para oforganle
dicha ganantia, de La misma forma debe consdiderarlo pa
ra Los efectos del nombramiento de defensor en La ave-
riguacibn previa.

Para mayok abundamiento sobre el sentido que
nuesdtra Canta Magna da af voecabfo "acusado”, ecitaremos
Za Fraccidn 111 del mismo orndenamiento constitucional
y que dice a Za Letfna: '

"En Zodo judicic del onden criminal fendrnd el
acusado Las siguientes garantias:

I11. Se Le hand saber en audiencia, y dentre
de Ras cuarenta y ocho horas sigudientes a su conasdigna-

(48) Ampano Dinecto 3057/48/1a. Estela G6mez de Rizo.
Resuelfo el 31 de marzo de 1959, por unanimidad de
5 votos. Ponente: Carfos Framco Sodi. la. Safa de
Informes. 1959, Pfg. 30



cibfn a La justicia, el nombre de su "acusador" ..."

Como podemos vek La ConstiZucdibn al emplear
La palabra acusacidn en sus difenentes infleceiones,-
no Lo hize con estricto apego a La téenica juridica,
séng en su mAs exfensa acepeibn. Una ogpinidn conZra-
nia a este nespecto nos indueinia al absundo de que,-
conforme a La Fraceidn anteniormente Lranscnita, el -
Amputado tiene derecho a saber el nombre delf Agente -
def Ministernio Piblico que Le acusa, Lo que no es L£4-
gico, ya que &ste no fue el portadorn de La informacidn
penal, sino qué en fodo caso senka el denunciante o -
querellante, como senia Lo cornecto. |

En este mismo oxden de ideas vemos céma La
Constitucibn meneiona a fa "acusacidn” como medio de
Llevar a fLa autoridad La "informacibn penal”. EL Anti
eulo 16 dice:

- "No podnd Libranse ninguna oaden de aprehen
ai6n o detencién a no ser por Ra autornidad judicial,
s4n que pheceda denuncda, acusacién ¢ guerella...”

Por todo Lo antenionmente mencionado, £Lega
mos a La convicedibn de que, conforme a La Constifucidn,
debe entendense como "acusado' a todo aquél que ¢4 su-
feio de un procedimiento penal on cualquiena de sus -

etapas.

Qtrne de £os ténminos junidicos que utifiza
Ea Constitucibn, en su Anficulo 20, Fracedidn IX, 28 -
el de "aphehendido™, dandoe cabida a £a duda de 54 de-
be interpretarse como sinbnimo de Sdujecidn {isieca del



Anculpade o como efecucddn de un mandaméento de La au-
toridad judicial. ’

Porn Lo gque Zrnatemus de desglesahr el vocableo
de La sdiguiente mameta: Aprehenden viene def fLatin pre
hencia, que denote aetividad de cogen, de asin. Pox -
ko gue en Zéiminos gemenales debe entendense pon apre-
hensibn el acto matenial de apoderanse de una pexsona
privindola de su Ribentad. '

Gonzdlez Bustamantfe en relacién con el Ltéxmi
ne defencibn nos dice Lo siguiente: '

g detencidn es el estado de pa&uadidh‘dev-
Libertad que sufre mua pensong pox mandefo de un juez.
La detencién es el estado de piivacién de Liberiad en
que se encuentra unra persona cuando ha sido depositada
en una cdrneel o prisidn pdblica u oftha sotiedad, gque -
preste La segunidad necesarnia para que no se evada.™
147}

Por Lo anies mencionado, considero que fa pa
Labra "aprnehensién® no necesaniamente debe provenirn de
un mandato judiciaﬁ, sine gue a nuestre modo de ver, -
¢s el propbésito inmediafo de prlvar a un sujefo de au
Libentad y es La cernotacibn que Le da £a Constitucibn

a sate vooabhlo junfdico.

* Panra mayes abundamiento transcraibiremos una

e e mm wm ome e s

{47} Gonzdlez Busfamante, Juan José. PRINCIPIOS PE DERE-
CHO PROCESAL PENAL MEXICANO. Editoxzial Ponnda. HExd
eo 19771. Pdg. 142.



pante def Artfcula T4 de nuestro miximo onderamiento,
gue enfre ofras ceszs dice:

" .. hecka excepcidn de 2o0s casos de fLa--
granfe defito, en gue cualquier peisona puede apiehen
den af delincuente g a sus complices...

Eome podemos vern, al meéncionar el edifado An
ticule Ra palabra Taprehenden” ne se néﬁie&a Lampoco
a ningime mandate de carnfictern judieial, y ne encontra-
mes mofive algune para no internprefan el veeablo - --
"aprehenden™ en Lgual 5oamd en ef£ Artfleulo 28, Frac--
cidn IX de nuestra Constitucidn.



Z.- INCUMPLIMIENTC

Cabe ahoza estudiar en el presenie fnciso 34
exisfe un Ancumplimiento al AxZiculo 20 Conaiitucional
en su Fracedbn 11X, per pante delf Mindistesde Publico en
el peniodo de averxiguacibn previa y Las consecueicias
que puede acarneaxr fal incumpfimiento.

Como queds asentads en el ineiso anterndor, -
en cuanto al sentido que debemos dan a Bes vocablos i
nldices: acusade, aprehensidn y juicio, téaminos jfurni-
dicos dentvados probablemente de fLa anarquia de que ~--
adolece nuesirno médximo ordenamiento y gque el Ministe--
nio Phabfico infeaprefd en un seniido por demds anbifnra
rio, af defar af ipculpado en un estadeo de indefensién
en el pernfode de averliguaeién previa, af privarfc del
- Deneche de Defensa en esta efapa. '

Nos atrevemos a afirzman que ef espirifu def
Constituyenie def 17 no fue ef de privan de fan Lmpor-
tante garantia e imputado en La averiguacifn phrevia,
porn Lo que creemos que 44 exisie Lncumplimienio af man
damienito consiifucional.

Hacemes esfa aceveraedibn, a pesar de que hay
quien afiima Lo siguiente:

"la averiguaciéi previa fal parece que ne pa-
86 per La mente de Los Condidlfuyenfes, aino mds bien es
crezcibn de gudienes efaboxazon Los cfdigos de precedi--



mientes penafes." [48)

No colegimes en su totafidad con La nespeiable
opinifn del Maestro, en vintud de que el Antfeufo 19 de

nuestro méximo ondenamiento precepida en relacdidn con La

averiguacién previa £e¢ siguiente:

"Ninguna defencidn podrd excedesn del iérimino de
© tnres dias, sin que se justifigue con un auto de formal -
prisién en el que se expresardn: ek delito que s¢ impute
al acusado, Rugar, Liempo y ciércunstancias de ejecucidn
Y Las datos que anrcfe &a‘auenigaatiﬁn previa, Los que -

debendn sen bastarfes para comprobarn el cuerpo del deli-

o y hacen probable Ba nesponsabilidad del acusado.”

S£ b&an es c&anio que el Conbi&tugentz del 17 -

no defalld en {fonma éuﬁaaiantemznta clara Los aspectos -
de £2a averdiguacidn prevda, Lfambién ea ciento que 8L fuve
ta idea de insdituixr dicha efapa, por Lo que Zal situa-

cifn da mdrgen a que Las Leges penales secundarias inden

 preten dichos prineipios muchas veees centraniamente ak
espinitu Eibenal que queds p£a6mado en nuestna Constitu-
cibn General de La Repdblica.

EL incumpfimiento def Antfcufo 20 Condiifucio-

nal en su Fraceidn IX crea una violacidn de garaniias in

dividuales alf anoctar Lo siguiente:

"En Zodo fuicio del oxden criminal tendrd el --
acusado Bas siguientes garantifas:

- e me s e e

[48) Cofin Sdnchez, Gu.illexmo. DERECHO MEXICANO DE PROCE-

DIMIENTOS PENALES. Editortfal Ponnta. Héxico 1970.
Pdg. 233.
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I1X..E£ acusado pedrd nombrar defensor desde el
momento en que sea apreherndido...”

Tal sifuacién come gquedd asentade anterioimen-
te puede sen en cualquien momento del procedimiento y -
54 no se permife al indiciado en La §ase de averigua--
cifn pnevia, deja a €ste en an estade de indefensidn.

EL incumplimiento del phrecepfe constifucional
antedicho, crea consecuencias junidicas tales come fa
reposicibn del procedimiento, ga que ef Arntieulo 431, -
Fraceibn 111 def Cédigo de procedimientos penales para
el Distrito Federal anota £o siguiente:

"Habrd Rugar a La reposicién del procedimiento
por alguna de Pas causas siguientes:

1I1. Por no haberse peamitido al acusada nom--
brar defensorn en Los Lénminos que esfablfece La Ley.?

Pon a;ﬁa Lado, y parna mayor abundamienio, Za -
Ley de Ampano en su Anticufe 160, Fraccifin 11 phecepiiia
Lo siguiente:

"En Los julcdos def grden penal se consideran
viocladas Las Leyes del procedimienfo, de manenra que su
infraccidn agecte fas defensas del quefoso.

1T7. Cuando no e Le¢ peamita nombrar defensor en
La fonma que detexmina La Lew..."

Es indubifable que el incumplimiento de La Frac
eién 1X del Articufo 20 Consfitucional enea consecuen--
cias junidicas, al impedin af indiciadoe nombran defensox
en £a avendguacdifn previa.



5.- IMPORTANCIA DE QUE EXTSTA UNA EEFENSORIA DE OFICIO
EN LA AVERIGUACION PREVIA.

Como guedd asentado aniferionmente en el pre-
sente trabajfo, en cuanfo a que ef Lnculpade puede nom-
bran defenson desde el momenio que es privado de su 2L
berfad, conforme a Lo establecide pon La Fracedbn IX -
del Artieculo 20 Can5i££uc£ana£ es de considerarse que
en este momenio debe apamecen £a 5&guna del defensorn -
de ofdcio.

Existen en La actuafidad dos formas de desig-
nat deﬁenboa de oficia, a Aaben« fa primera gue mencis
naremos es La facultativa por parxte del inculpado, se-
giin se deapﬁende de Lo manifestado por La Fraccidn IX -
det Anticulo 20 ConAiLzucLanaﬁ que en refacidn a Lo ang
;zada dxce,

"En caso de no tener quien Lo defienda, se Le
i Em ta de Los dﬁﬁea&aﬁ_é de ofieioc para que -
o

'pxﬁéuﬁz
£ 05 que Le convengan. ..

@/
“elifa 6L
La otra forma o nuesfno entender es La desig-
nacidn obkigatonia del defenson de oficic oxndenada porx
el fuez, esto es, al presenfanse La negativa pon parte
del procesado de designar defensor al rendin su decla-
racifn preparatonia, de acuends a Lo esfableoids en fa
Fraceddn TIX del Aaticulo que nos ovcupa ¥ que enfre --
ofras cosas dice a La Lethra:

"84 el acusado no quiere nombrar defensores --
después de sen requeaido paxa hacenlo, al rendih su de~
claracibn preparafornia, el fuez Le nembrand uno de ofi-
clo."



Para mayor abundamiznto Julio Acenoc en su --

obra VEE Procedimiento Penail”™, expone:

"Aungue el Reo se declare culpabfe y renuncde
a su defensa, el fuez debe pox tanto nombranle defensoh.
La ‘amplitud de La defensa gundada en Lo anterdlon y en ef
rnespeto al denrecho de consexuscidn, exdge que ni upm mo--
mento pueda peimanccer el neo sin defenson, al grade de
que sernfa nula cualquien diligencia o actuacién practica
da mieninas que por cualquiesr moiivo se carecdese de Zakl

represendacidn." (49)

Tal es el caso que La designacidn de defenson
de ofieio que hace el procesado Qniﬂokma optativa y fa-
cultativa, tiene como momenfe para LLevarse a cabo el -
que se encuenira confenido en La Fraceibn IX def Arifeu
Lo 20 Constitucional cuande anotar

"EL acusado podad nombrar defenson desde ef -
momenio gie sea apachendido...™ S

Como ya qued§ asentado con anterionidad, de --
acuendo a Lo precepituado, Ea designacién puede hacernse -
inelusive en La averiguacdés previa.

Empero, debemes censideran que 5620 aqued suje
Lo que ecuenfe con fecuksies soondmicos sofvepntes, podad
nombrar defenson panticufar desde el momento que Sea --
aprehendido, razén que censidenamos injusia, dado el ca
30 de gque aquel sujeto que no fenga La sclvencia necesa-

P T T Y

(49} Aecero, Julio. EL PROCEDIMIENTO PENAL. Editorial José
M. Cafica. Puebla, Pue. Héxdco 1980. Pdg. 174.



nia para pagor un defensor panticular desde Lfal momendo,
quedard en un esfado de Lindefensidn, hasia ef momenio en
que ninda su declaracién preparatonia ante el juez.

EL Maestro Colin Sdnchez, en cuanto a £o ano-
tado dice: .

"La defensornia de oficio fiene por objefo pa-
trocinar a todes aquellosd procesados que carezcan pox -
alguna circunstancid de defensor particulan." [(50]

Ragael de Pina afiima en cuanio a Lo que debe
entepndense porn defensorn de ofdieic: ¥"Sexviclo pdbfice -
que fiene a su cargo La aaiazanciaJQEZdina de agquetlas
pexdonas que ne ¢ encuepiren en condiciones econfmicas ‘
de atenden por su cuentia 2ok gastos de un proceso.” {E71] B

Gonzfilez Bustamante anota Lo siguiente: *La -
Institueidn de La defensa neprnesenta en ef procedimien-
Zo penal modeane una funcidn de aliisimo internés, sea -
que se Le considere como un Organo encargado de presfan
gratuiiamente asistencia Técnica a Las partes..." {35Z]

Pon Bo antes expuesto, posifulamos gue debe ha-

(50) Colin Sdnchez, Guiffermo. DERECHO MEXICANO DF PROCE-
DIMIENTOS PENALES. Edifonial Pornda. Méxieco 1970. -
Pdg. 183.

{51} De Pina Yara, Ragael. DICCIONARIO DE DERECHO. Edifo
nial Poanda. MExico 1987. Pdg. 203.

{52} Guonedlez Bustamanie, Juan José. PRINCIPIOS DE DERE-
CHO PROCESAL PENAL MEXICANO. Editonial Porxda. Méxdi
co 1971. Pdg. §6.



besr defensesia de oficio en fa averiguacibn previa, co-
mo un derecho opitative del incufpado, con Ba finalidad
de que €sie pueda presencian Los actos Que A€ verdfiquen
en dicha efapa, con el propdsito immediato de que no se
desvie Za propia averniguacilin, ni 3¢ omifan dates, hue-
ELas, efe., que puedan favorecer al dnculpade.

No encontramos motivoe afgung para que Ao exX£s-
ta Pa defensonia de ofieio en Ea averiguacifn previa, 34
tal es el caso que fa Procuradunia Genernal de Justicia -
def Disirnito Federal cuenta cop £os denominados "Visita-
dores Voluntanios", £os cuales Zienen el dexecho a estax
presentes en Las actuaciones Lfevadas a cabo pon el Mi--
nistenic Pibfico en ekl penzoda de averiguacidn previa, -
Lo que apoya nuesira postura en zelacidn cen La inclu--
sifn del defenson deAaéiaio en L& averdiguaeidn phevia.



CONCEUSIONES




CONCLUSTIONES

Como gquedf asenfade en La intneduccediln del presente
trhabaje, el Dekeche de 025@n6a es una Instifuedldn -
de intexés piblice.

EL Ministendo Pibfiaq en Méxice es una Institucidn

- Sudi-Géneads, toda vez que su coniendido posee aspec-

tos prepios y nacides de Los Eegisladores mexicancs,
pero fambién se plasmin Las Lnéiuenc4a¢ importanti-

- simas de Framcia y Espaiia,

Los Funeionarios def Minisienio Piblico deberdn ser
Lo suffedeniemente eapaces y apilos para daaa@ﬁozﬂan
Las aciividades gue Les connesponden, con el mds af
to espinitu de‘jgéiiaia, Lo que xedundand en Ra con

fianza de La socdedad w La cuaf se deben.

Nuestra Condtitucidn Politica de Los Estados Unidos
Mexdcanes ondenda un paccedimienio penal hamano, -- ..
que tiende a evifarn diligencias sechetas y procedi-

mientos vculios, porn Lo que en el penfode de aveni-
guacifn previa se debe ernadican ef secrefo o clan-
destinidad.

Dado ¢ valor probaZonrio que se Le da a Las diligen
eias practicadas pox ef Ministeric Pablise y fa Po-
Licta Judicial, en Ea aveniguacibn previa, que en -
muchas veasiones LEega a sustifudin a Las subsecuen-
tes pox Ba efectividad de Los datos recogidos en su

Lthansenrso, postufamos a favor de dichas difigencias,
siempre y cuapndo seazn presenciadas por un defensorn Le

trado.



o

EL Mindistenio Publico ftiene completfa Libentad panra
acumular fodos Los datos que haya contra el Lncul-
pado, por Lo que es una ghan injusticda que a €sfe
se Le pongan fhabas pana su defernsc.

La Fraeccidn IX del Anticulo 20 Consfifucionaf reza
en du dLtimo pdrnnafo "EL acusado podrnd nombrasn de-
fenson desde el momento en que sea aprehendido...”
esfo es desde eﬂ‘bnaciéo momento en gque e vex §L84
camente prnivade de su Libentad.

Se debe modifican el Anticulo 270 def Cédige de --
Procedimientos Penafes para el Disirito Fedexal, -
en ek sentido de que ef defensor podid entrar af ~
desempeiio de su cometido desde ef preciso memento
en que el probable responsable sea aprehendido.

- Debe existin La defensonia de oficio en ef penfodo

de averiguacién previa, con funciones de asisfencia
téinica y cuidado def debido rnespeto de Ras garan- '
tias de que goza ftodo gobennads.
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