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INTRODUCCION 

El objeto do este ensnyo os el nnéll&ls de la rciaclón en~re 

1~ "rucional1dad tecnolóclcn•' la oconomín capjtalls1a~ Es!c 

problemn ioprcsenta. Jn preocupación mó!i genccal de :z::i 't.!'".nb01jo. 

objc to 1Jn•cst1t~nclón 

espü~lficamcnto, en los sir:ulcntos tórm1no5: trnta1.á el problc..;:ia d-.:! 

la i11acionalidad de lA ciencia y técnica capiral!sras en tanto 

productos ~Pnuinos de una rncionnlidnd que se autocal!flca de 

clPntíftrn. Sin cmbarr,-o ósta problemátlcn rclaclón no s-ura aborduda 

dircctament~ • ...-~s docir. temilticamente. sino que se!Íl a.burda.da 

nadlantc un dobatc de posiciono~ toóricas. No la Irat~r~ de ~ancYa 

directa, sino quo ln aprehenderé por ln viu. ciH .la ..-.:~po~..:.clé..J. del 

deba.to que Leo Koflor desato contra Jürgen Habermas. Nedla pues. la 

rcflexion de todo el ensayo, ln presentación de las postu:3s de 

<lmbos autorcc., el avlsornmicnto de sus limites. e3. alcance rle sus 

!ogros, etc-

A contlnuaclón ndvlcrto de los alcnncos que pueden espcrnf 

de ml oxposiclón. f:.:stas prt"vencione~i contr lbuycn. ademas., .a la :ccjoT 

delimltaclón del objc>to ml preocupación. azi cono al 

serialnmlcnto de nlcunoG obst6culos que surgen a quién in~cnta 

teflcxlonnrlo. 

El primor obsticulo Limite lo planten l~ co~plcjidnd del 

tema: la .a.E.I..QI!..l..ac.1..ó. .c.Q.r.:nosct tiya de una diniuotica., la capltalist.a. 

que itpnrecc como irracional. añado, y quo genera i.rsaclonalidad. El 

nfro:1tnmlento directo <.Je ésT.e problema requiere rrrac!o de 

esclnrecimionto u1uy elevfü...lo dul ¡;¡i.G.co y de ::iucl10!; '(1("< lo!': que de el 

SP dPr lVAn. Por tales obsta.culos olet:í la ~·ia ya señal.ad.a. 

rost.11ntricndo, en consecuencia. el nbordamient.o del pr<Jblcma al 

tratamiento que le> dnn Koflcr y Habormns. Por ot.ra part.c. ofrezco 

en esto cspacto n!i i como en el .G.lguicnto capj tulo razones que 

apoynn Ja elección de autorc!i que he hecho. 

Hablar do lu::> u!c::i.nc~!: de un trabajo cs. sil!rult.ñncnm~ntc. 

·hablar de su lmportanc;1;i,. \' si bión. la lmportanc.la aparoco 

primor amente 

lndivtdualos 

como 

también 

Juc:úndosc en torno a preocUPaciones 

lo hnce alrededor de preocupaclonos y 



noco&Jdadcs s0cinlos (esto e~ n~1. µurquo ol 1nd1v1duu ~tJlu a~cnnza 

tal rango de SP.r lndivi.duo- en el sono dul contacto socuil ¡. 

Asi. ol 1-lJ1.Lil ~® 1nvestl&nr y oxponot eso invostil!<1do n0 puede 

dcsll~arso d~ lau preocupnclonQs y lns nr.cesidndcs Gociole~. PArn 

flnP.s <1r? mrnooologia cot.:-no!>cit1vn el reconoclm1cnto ch!~ PJlL.íl .C\\J~ 

orilla. nl suj1>:to que preumdu (.onocer, n In del inlcion dt.: la 

rolttci"h que se C'utnt..tará can l\• q_ui.: SP. qui111c cvno(J!'f. {¡ ¡ l:.n C'i 

raconocimiouto uel l!A..lJl _g_ug (;~>nocor rw sólo !iC habla dp L1 

lmporLnnctn social del conocimlc1•to, sino <¡lle tAtabl~n su apunto n 

dcf inl r ln J n 1enc1on de tal ..i.n.J...!."..U!!;. Es to os. su apunta a del 1m1 tn r 

lu lntcnc1onalidad del cono~imlonto. 

Por tnles motivos. con~;ídc10 pcrtlnenti:i e:-..r11ca1 -::i:~~ m;n-,,.rn 

Urcvc ln!: 1nt<'nc1.,;ne5 que r<~corri<~ton In invcstl;.!<1clon :.- lus 4U'! 

rocorricron 1:1 exposición. Esperando que con ello se cont!lbUya" 

su mejor compronslón y n su vez a una reflexión más profunda dol 

objeto lnvestl~ndo. 

Ent.rc los preocupaciones rtc la lnvcstlr;ación !;>cnnlo: :i) El 

inte1éu de 

r ne ionn 1 idad 

osclarecimicntn p0rsonal c!e !o cl1ulectlce entro 

lrrncionalidnd. b) Ln profundizac16n a tra~ó6 de 

ósta teméclca en las obras de Habermas y ~ofler. e) El lntcres por 

rofloxionai mé5 detcn!damonto ln importnncin que Mnrx le confieren 

la llls~oria Critica de la Tecnulo~ia para el estudio dol dcsarroll0 

cnpit<llistn. 

.'\J gunas intenclonc!i de la exposlc.:iun son: a) El hacor 

accesible al lector "!ns virtudes y los defoctos'' que ontreveo on 

lns obrns de Hnborrans y Kofler si.n fnlrioor las (lo cual e~ faci 1 

dob1do su complejidad). b) La esperanza do quu eon este trabaJv 

no sól'l se allentC' a la saayor µ1ofundiznc1on <I~ tos problemas que 

110 so c1crrnn nqui. sino quo. ademé~. contr1b~ya n lu dCtiVaClOn rte 

las potenclall~adcs revolucionarias quo se goston y ctC'narrolla11 ~n 

el seno de la socl~dad capitall~ta. 

( 1) Sobre la dPfinlción d~ ln reln~iún de conoc un wn 1.0. Cfr. F"c:\ .• ·:.:.i ... <H 1 u -
bins. ''El conoclaiento ootcnciador do lo:; procesos sociolos", PP· 23 ..¡~. Ei 
autor rcflcx:tonP d1•sde ~na postura dialéctico crítica, que busco rPct:;:~~.u: el 
.ru.l.éi .fil .c®.Q Y.. tl Itill.i1 m.t_(; ru:.t ~.CllllienJ.Q .a<a.l~Ql clv LQ.:¡ ll~~Q..S .'i~~lalt-·.s~ 



En ~l ~rdon del indico se pu&dPn ubsorv111 los di~t1nlt1s grados do 

co!!lpleJiaad do la oxposlclon. En el pr lmer capítulo ne prorwntan. 

ad~~ns de al~unos p1oblemus histór1cc1c ~onornlcs. los d15tlntus 

ang:1lJ~ ?OJ los quo 11cercun nuei;tros dos autoros ostolnros al 

obJeto ~cncral invcsttcndo. Los capítulos socundo y tercero bacon una 

exe~esis de lus tcxtoG que tJtillzó de linbermas y Koflcr. En el 

~&p1tulo cu~rto discuto conjuntamente Jn~ Pos1clonos do ambos uutorcs. 

lntunto ahi mostrn1 sur. lor.-JtJ!; y rct!ocoso~ .. as1 como J.J dlrccc1on n 

la que apuntan investi~ncioncs y cJ aton1i~r más dctenldnmcn~e 

algunos problemas medulares del debate que condyuvnn n ln mcjo1 

comrrensión del dosnrrollo actual ~o lo sociedad cnpitllllsta. 

Pare facilitar la lecturn del trnbnJo p1esento de manera muy 

~cncral tr0E puntos que son recurrentes en todo el texto. 

Sobre la cicJlcla v ln técnica en general 

v 011 su relación durar1te la Historia cap1tnlisto. 

la Hi!>lorla de la Lücn1ca pucdp ser dlv1dl<!H, Jatu sensu. en el 

onal1sls de l¡\s tóc11lca~ curpornlos y lHG ln5trumentolcs. 

~arce] Mouss reflux1onando primordlalmento n las primeras dcf~nc 

a la técnica como: "todo acto trudicional oficnz''. ( 1) Éstn 

ct0flnlclon le pur1nite d1solvc?r el error común do considerar que solo 

c~1:.;10 tlic:n1cn .!>!. hn:v entro PI hombre v la notu1nleza un inr.trumcnto 

csterno. Asi paro Mauss. el obJeto mós dlrcctn que tiene el hombre 

pnra dnmin>ir us su propio cue1pu. En ~illl• Lll•inlr;l(1 tlcnC' pr1r.rn.r\'l ln 

inst;uc~iJn so~!Rl ~<>brP la t1croncia ~otlótlca y es 11s1. porque llD 

puede haber técnica si no huv unn trndlct.ón cultural que la transmltR· 

Pur e~tJ 01 Jnsisto 011 reflexionar ''la idea do lu nnturnt.nza ~oc1nl 

del lwbitus". Ésta palabrn lat1na, sostlenv. n:-..prosa "mucho mejor quR 

.c.Q.liJ_\.lmt~_LQ• C'l .9.xlJi• l<; n.dill1.1...U.ct..Q y ln i.adJ.LlD.d do /\riutótcl•~s". (2) 

(1) ~ate"!! Mauss, .TI~n;_i.,:¡1_;; y nQUP.~.n .tQ.LP.9..LUlt'li• pp. JJ"f Y ss. M.ouss estudia 
el .. e:\:is"' do la.:. técnica;., cnlCo otras cosas, para diferenciar los .,actos morales" 
(c>n los qut:' se incluyen los iaár,-icos) do lor. actos t.radict.onalos. 

(.'.:?) lbdeo. 



Si la tócnicn es adquirida po1 el cultlvnmt.into &OLlnl de unn 

facultad' oygñnica, entonces~ no exi~ac 1..111<1. "fo1mf\ nuturnl" de 

dC!HlT 1 ollar se de ln!i leen.1.can. $ino m:1s blén cada ~;ociodnd t1~ndt ia !;u 

J.t!Opjn forma c1e d•·$ü1 rc..dlílr túcnicas. 

La trnnsmisiün de lus técnicas corporales ct,nllevn un mayor 

dccnntnmlento d0 Jos lcnvuaJo~ socj~•t's. ~or supuestn lrJu ''c.•stos'' 

corpo1ul~s yn implican ln comun1cac1on de Ull lcn~unJu. o 0n Ju 

~J~uuclón de lo~ nl~o1es del homb1c un PJ(11~-1anet1i1.\P. 

Con 

humann. 

la producclon de utensilios 

~sta ruejor comunlc~ción 

depura 

tnmb1en 

la Lomun1cnciun 

po~1billta el 

per1ccc!onamirnto en lo producclun de utensilios. Puc~ ln fnbricnclón 

de Jnstrumento$ ne' sulamcntu ~Jcne un ~01111do t~cnico. ol rlp pro~rosar 

on el dom1n10 d.c .I·"\ naturaleza. !>1no que>- tnmbi<'-·n ttene un :.üntldo 

~tmb611c;o·!;ocia.l. E!'.l\• es µL,;qu•:! ;11 t1:1n~;formn1 \0!~ vb.1ntos 

nntu1nlP.:. en instouml~nto!;. c~nos ya no son simple!, ,,t.J.ictos. sjrl'.• q1.10 

son objetos preñados de !>l!.mificacion !:.OCial4 

lr:ualmcnH~ el perfeccionamiento dfd lnnr;ua.jc hUm<mO t1ne con:.11~0 

la pobibilldad de ofteccr mcJorcs -instrumento~·· nl pensaml~nto para 

meditar la rc,nlidnd. La razón de rstCl es senclll<.1.: hnUlar nn es una 

opc1ac1on pu1nmen10 ~oc11l. tambicn es una oporncio11 rnunlul. SP trnto 

de uperacJon rnrdiada por el pen~am1r1nto tal y ~orno lo son las 

o_pcr ucJ tinos p r oduc tlvas 4 

El concepl.o de ciencia nlutlc n un conocim1enl.o quo r.:iz1.1na la 

necus1dnd po-r l~ que 10~ :<.~t1L')mcno:;. Por ~upuL~Sto. el 

dcsnr1ullo de la l.ócnicn es una de las determ.ltiacione5 involucradas cr1 

al desarrollo d.el saber. La técn.lca fundayrrenora. por n~1 docirlo, 

jncuncionteroente. ln ciencia. en coruapos1cl6n. Ja ciencia cuando 

gene1a tCcn!.r-n. Jo hace concientementc. Si td prlrner comino e!:l do 

na~uralcz3 crr31ica~ mfis pla~ado d~ ~lt1bajos que ul t.~~~~d~ ~-~1nino no 

se dcbH simplemente a ]R emplrlc ton ~uc ~e dcbarroll~ ln tHcnlca ruc~ 

a su t1abadura e 1nconst.ancJa Lontr1l1uycn mucho5 problemn~ més. 

La go~tacJ6n do ln produccion capitalistn batalla por dlliolvcr 

muchnn de e5as trai.Jaduras. p0ro impone otras. Su Uosarrollo t!llPllcn iu 

dl~oluc-!.cin de los c1 iter ios concretos que ~ulaban 1a roproduccion de 

la riqueza social. u.si como la sus11tuc.i.:On 1n:rns•rii•n de c11t~.?rior; 

exclusivamente mercant.llc5- En la lllstor!a cap\t.111.Lsta todo se realiza 



u 
C-Oh in f inol ldnd de valor i·?.ar uno sumn do dlnorn !anz.oda a Ii. 

p1ouuccion. Si o 05a suma do valor lnlciul o cHpltnl lnic1a1 no so le 

cxtrnu al tina! del ciclo rcµroductlvo unn sumn oxlrn d~ vnJ01 

(plusvalor}. o::. docir, GÍ no or. vnlorlzndo., la producción cnp1t.ulista. 

se oi:;tancn. Obtener ol plusvalCH ns lo que lntor(~!>n :~l productor 

cnpi1all.su1. Obtenerlo impllctt compotlt cun el resto de los. capltalos. 

Pll\"ddO!>.. Ln compctoncla estriba dismlnuir Jos co!;to~; de la 

pruduc<.:ión 

sifrn1flco. 

capltall5tas 

'~n inClí~montar la cxpolincion do p1U!~\·alor. E~to 

l::i tu ~;.~n~u: tnel<.·nnliZ<H ln producción en tórt:ilno~ 

lnC"IUl!lentar, en ron.umon. ln productlvldild nn vistas a obt.encr 

mnvo1t!S ~ananclns 05 al objetivo que contrn la octunc16n copltallstu y 

el medto pri\"ll·~~1r.do P<ll<t logrnrlo os Lu innova...,ilm le:cnolór;írn 

~:oncle:-ite. Se tr<1ta dt? u11H 1nnovnclón de!;onfronoctn. (3) So tp:1t.a de un 

deseo 1rroflexivo do lnnovur 1¡uo no so de1lone aunquo ol precio do su 

afán do progrcn.o sou el slnsontldo d~ la vida humanu. Puos su 

progresismo paga con la rulnn do los hombros y la dostrucción del 

planeta ..¡u<.• IM.bitt1n. La dflv,rndación dol hombre y ln naturaleza son 

conse~ucc.ias accesorias quo acompu~nn lo ''lógicG'' de la producción 

caplt<.!lGta. 

§2 

La 1 aeionnlldnd tccnol6l~1c;a como ldeolor:in . 

Por ideolor;la podem.on. ontendor. lntu sonsu, un s.lstcma de 

reprosentt1CJ.011ua ;¡,cn:nlos. qu~ convnl ido el funcionnmicnto de una 

or~nni:::ución !iOCinl Pstablecidn. Se llatu de unn concüpclón general de 

una orgar~izaclón soclnl, que fund11niento,lmer1to o:;tO. dlspuest.n 

lntograrsc al funcionamiento lecal del sistema, reon.tnblecléndolo. 

"!'ero con tal in~crclc.n se opera una metamorfosis del sujol.o en virtud 

dol cual se abstrae ~u propia subjotlvldad, y se convlcrtc en objeto Y 

olu~Or¡t~ dol 5l~tema~ ( 4 ) 

\3) ~ln emt..uco In tecnlca y ln cltmcin no so desar1ollan "5obre ruPdat> ... en la 
producclon capitalista. i'.l dosoaplco, la sobrcproduccion, la sobrcp.c;blo.clón 
relati\la, la tendencia d•?>Ctt-:c\Pntc do la cuóta de ganancia, etc., fundados en el 
caos prla1Jrdial de la f1aL•1110ntnci6n social, de la descomposición de la sociedad 
coso comunidad du propietarios PtiVodos; impiden que su desarrollo s.eo. st.sta?lfruco .. _ 

(4) Katr.l Konilt. ~LI.5:.a i\e .l2 .tófilC.I.e.Uh pp. 105 Y ss. 



La ldeolot:in no e:;, s.in embargo. un murid1.l ldcntlco obsolutnmcntu 

ínlso. dicamo:.:. folso on t.ode!i sus tt.Prec1nc1unos do la 1c'1l1dnd. !ilno 

que 1cp11ca un "claroscuroºmcntnl quo revela-oscurece la pcrcopclón do 

lo real quo finalmonLe lo dofor~n poslbilltnndo lu e&tobllldnd y 

cont1nunclóndol slst~Ra prndos:tnanto c::onvolid6.ndolo comü ••natural". 

racJ.cnal.idnd t.ccnologica la ldPn lor~ia rJel por iodo 

cap.ltali~ta propinraunto d1cho. La ruzón técntcn 1 •·lnc;1ona cnn 

cunlquie1 idcologln on su :H:rit-tcldnrt t~~!•P~:cto del s1s1 .. mn qll•' la 

ccst.ó y cual luf!"l tima. El la. obst11ntn. tlL'rlC cier tu~; 

pccul.lerldados que problemnt izan reconocct Ln como unn idcologio mús. 

pues. diferoncin de otras ideoJo[:-t.as, .S<" cob1Jtt tJíl l11 fortr.nllsmo 

a.ateaát.ico y en lao práctic11s sociales cientificisti!!;. 

Hacia quó Ra~ional ldn<I· 

En t.érminos gcnoralos rac1f>nnlidnd 1.•s cualquier modo d(~ conocer 

la realidad. 

Ese conocer so expresa discutso qui: versa 1;obre ol 

funcionamiento de la 1cnlldnd. l:l modo de conoce1 es. ~n cambio, la 

foraa du traducir lo rcnl a lo real-pensado. Todo óstc proceso ocurro 

de nanola concicnte, nunquo el pensamiento pueda tener varios grados 

de conctcncia respecto do si m1.sn10, que implican U1ve1sas. manorns dfl 

int.er:rarse. En ésta perspectiva so1 ian dos cosas diforentC!'s ol 

relacionatsc en términos de nr1ropiaclOn coc;:nosci.tiva con rd obJot.o y 

la congrucncl.a con que ostil lnt.cgrado el pensamiento- üna co.Ga !Oor io. 

la relación de aprohenslón cognoscitivo lrntablndn con el obJoto (ol 

cual t.lcne. además. su propln csuuctutu) y otra cosa seri.n el ordon 

que su 1ntclio¡ t~cnc ~l pnnsamicnto quo intenta ciiptnr al objeto 

de conoc1 aten to. 

Pa1a Hegel. quien se enfrento ardua y fructtfl..""ramento con este 

problema. lo real lo rncJonal son t~rmlnos intercambiables. asi: 

-t.odo lo real es racional y todo Jo racional es rcnl". Parn !;U crítico 

Marx c~Lo no es asi. s1no mAs bién: "'todo lo ronl es rnc1onal, poro no 

t.odo lo rac1onal es real". Con ésta lnvorsión. de apnr1(~nr::1o sencilla, 

uo se confundo a lo real con lo racional. cun lo c...::i!. DctPmnn de 

afi.n11ar la iTreduct.ibilidod del ser al saber. s.e reconoc.e> la unidad de 

lo Teal y Jo racional sin perder de vis.ta su especificidad. 

El. saber no puede aspirar n conocer todas !ns detcrmlna.clonos: del 

6 



Se:. !>ues é:-:;;o cnmbla. Anto In f1n1tud Uol 501 (hor.ibrt•l, qtl" Pl'fSlí:U(! 

.Saber. se (.>0CUOntra la lnflnltUd dul Sor rr~n11c!nd). •Jl:1: l!.1.l;fiC\li I(! 

<!esde S.!Ol!lPfe. La:. proton!;iun.~s dnl snhf•r cJiHlect !t.o no :;(• deli••1..:•n 

.~ri: ... ~ !a :HgullL'"..io rosistoncln de ln lnt1~t;1qu1.!a rr>alldnd. Ln r1•irlcion 

o;.trc ~ j n l to lo infinito o c!1~ lo pnr t!cuJnr :: lo 1:<irl1!r:tl, !:olo 

pup-,:._. !:.cr captada por el Pt~n!innuc11tn racd1ant0 "l utmbJo. 1:1 c·.131nldo. la 

1:1uc'anza la!: eo:;11!:, !lolo pu0de cocprcnc!<;1.;e u1_,_Jj·uu1do c:i;r;f¡ 1·jt:; df:l 

pensar ln CC•ntract1cc1on cxistentn enr1·~ nr:iltu•; p(lln~:. L;t rtt."l!!'CllCil '-"l> 

1.1 respuesta del 1•ensamlent11 humnno al movJm1nnto dp, Sor. 

La d!alócti<.-<1 !>•! plnntou • .._m pr1r.1er t1'rmi.110, corac• un 1n:.!ru¡¡wnto 

P<~ r mi t ·~ la 

:i::t{"tiln1Hjo:;•'· Pero lt.t rllalcct1c..;1 l1ü !>Uud(· :i<>r 11.01i• •JP\:,1l:"'1lnt;11, que.• 

m.!.ril h.:1c1n el o>-Tr~r1or del SUJcto co¡~:-1.,~;c.enle. ~•tnn ·1u'' d:1da la 

mótoiio L1L' c-onoc1L.1 len to, ': l .;u i·~ ¡ ,, '.,,. 

\."oltear la mirada hacia lo 1ntlmidnd de ~u modo C:t? pc11:,ar. 

La razón dJaléctlcn critica roconoce ln nuco51dod do d15tin~ulr ln 

correspondgncla neconnria antro In eGtr11cturu de lo tPlil y l¡1 

e5tructura del conocimiento tnm;idn en tórmJno:; ¡~iobalcs. Rcconcica o~i 

m!Sl!io la rnmp1PJ1dr.d rJo l;; rnlnc:icJtJ l~n! rf' 1-J npl~;rornol:ir>,.ico y lo 

orgunlza 1nt0rnnmonto úl pcnnnmlanto. Nn rc,:tin~;:ur su dlst1nci6~ y 

e~pe~Jflcld~d rcdunít11ri~ confu~>ioncs que n-, roclrinn '..:t-: 

aunque pensace on f11ncJ6r1 d~ ln teorln ~e 101; cnn11nriu~. usto u!;, 

todo fu0~0 r···lac\i)niJdo ''clilll\1<.;;J.;--:1n,<>r:, . .::::" . .-\!>Í -unyl!·~ l:i 

c11n1~ru,~ncia de ur1 ¡:n<nsnmierito '.:t""' fUndt: t!r. ia con1::1rJ.!.cct•·!i ri (~.-.1~,ten 

reti l ldad. 

qu.: uo ob!"itiinlt.~ PX1r;.1.l1, Jll•I 'h~cirln a.~;i, u~¡~: Pl"Ífd;)Clíl r:01 Set. v~.•ta :.t• 

inp.'lr-;1 (y mucho m•~n.:.i'; r:•11 ]'~ ra::on oiult'C:l_,, o1 r.:1 l:ic,1) qui: jr, rr1C..:iün:i.i 

!';C halln !:11bordinnñ(l al~) rea.\. C:on lu cual J;• r,i::•."1n rJi3lnct1c<1 critlr.h 

qlll' tnmbt-::n ai 1rma .!:, 

;nciti0tic1a dn ~;u n.:..:11-..·id¡,u l irn:rtari-'l en lo !ca.). 



CAPITULO t 

EL CONTEXTO lilSTOl/t<.'0- rnn:LF.CTUAL 

La Pretcnslon contrnl do esto pruúmt.iu1u (:~ l<i clo bo!;quoJor 01 

contaxt.o histórico e inteloctual que influye en la olna dP nuestros dos 

autora~ estelares. lguulmer1tt! pr1!Sl·ntarP como ~e llGi1n ;t to Lomnt1cu 

quo in ves t tgo. 

Los toxto& que d1roctnmento tratnró do Kofler y Habermas 5n pu0den 

(l) Sus bJografias personales su m;1r~;idn(; ¡•or la •:;.;p,~r1cnc1a 

el caso do !\ofler (nac.:1do <.'n ctircctrt do la ~" i;uor r.i mundlnl. 

Po!onin en 1907 y poster101rncntc nac.ionalizado '11<~man) incluno por lo 

l~ guerra mundial. 

Cicr Lamente? -e.g., virtud de su corcunio en ol tiompc. de la 

d1.ficultad misma de lo abordo.do. etc. - las nbr-'1:., on f~onurnl. do 

Habcrrna!:: Kofler encuentran re~;trini;lda ~u di fur.ión al iunhito de loe 

recintos unívt~1:.ltnrlo5. Peso qua sllG tc0r1ns ttr!ncn. por docir!o 

asi. una cnca!in lnfluencla cunntitntiv::i. elln:>. no obt.tanto. guíarr la 

actuación. no sólo ln teórica, do los 1;rupo!l de opin!ón autorizada 

quu las estudian. Ln rccopc1ón da sus obras como las de cualquier otro 

pt."!nsador. por lrts causns .¡un ::;e qu1orn. tl•rnt•n ~;·.i:~ n!t1bri,lot; :• hc•r 

c.rr .• la imporUHlCja de incluir!,; obra de Kofl(•t d1.~nt:u de n~;U; debate 

parece no pr0vcnir de las virtude~ que pucdn to11er ~llu m1sm11, fli110 de 

la enorme pc1pularldnrJ r¡ur "~t6 nlcnnznnc1o Jn n0 t!nbermen entrE: los 

ci1culos ncadem1..::•i:...., ~-"Jlí.t.i.(;0;.., c:.c.. 

Convcn1~a seflalnr dos CO!ins: p s~· ~firmn. ql/e Jur:;o11 Hüb(lfffi'.)S fll) !,;~!:; 

adr;cr i.blblc lH "Escu~la d<.> Frnnkfur t." (la r.11;d t~'; la coi t 11.~nte del 

ponsamJ('.:nto ~·n le qU•' usu;_!lrnC'nU• t:>s ln:;cr!t<..•), puc:;. "" so",t!on1_·: !.:u 

obra !>C ha üpar tado fUIHiamcntr!lmC>ntu clt.1 la!.~ i111ent lcru~~• oru~lnnr lafi 

per seg u ld '\s \os fundadoro!; do dlcltri in!it-lttH'ir.'11 tJf-~ tO\'O!;t::~a{:loH 

Habcrmar; (nl d<-' !\0fl01). ni una hi~tor1~ dü lu ··r.r;cucJ> .lt' Frankfurt" Y 

que po1 :.;e! r,-lgantoscn la variedad o taclu!>o t.ontrapo!.1clún de ldüH!.i 

~! e~ii&Yºp~gi'{g~bug 1i~~~~ ~~ºl~N~~Áª1~gs~S~ªblJmCMny-±erb -ft8~nl-~t~fi 
Koílor: ).o ""'1.0nalld.nd .ll>Cn<ili>d~JJ illl .el ~tJl]J.lil!lO .lliHlJJ), fué publtcadu en <U 
aríe-lnal ale:nán en 1971, tencaos noticias explícitn!; desde 1966 de su elnbormüento, 

cfr •• Koflor. Holz. Abcndroth. !&nYftr.S~li ..c.2Il LY.kñ.i;;.s. p. 70. 
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den t. to do ósta "escuela". octoy orillado a tratar su mutuo v1uculac1on 

on t.Cralnos ttenernten y a utilizar critorlos holeado~ en la 

tnte1concxlón do clomonton ideológicos, orientaciones y punto~ do apoyo 

cowuncG entre loG rcproaont.anto(, de óntn tradición .. .hsi como a .&o.ñnlar 

que mi trabajo 50 rectrlngo excluclvamento n ln poló~lca que dosntn Loo 

Kotlor contrn Jürgon Hnberman.(Z) 

Ll nacimiento do ln 'ºEscuela do Frankfur t•• no remonta n lo1i afias 

20. Ceca se sabe. ontos o.ñas cstfin envueltos dentro do la &Uln guarra 

europea de 1914-16. ~6tn &uorrn nntos do sor causa de cales ruo resuman 

de crisis. Fue producto de que el modo do producción csp1tnlis~a 

alcanzará clorta muduroz (J) on el ~uolo europeo. poro ta~bión fue 

resultado do la inmadurez de los claso~ rcvolucionarJas. 

Desde ol siglo pasado el movlmiento aoc!alista habia cuestionado 

los ta0'\"1tn.i.nnto1> ospontnnoü>tits } !i"C hnbín encaminado pot el esfuerzo 

mediato. pausndnmente nuces!vo y arduo de estructurarse pera nlterar en 

su es~ncia al limitado seudoproyecto de nocialidad y unlvoisnllzaclón 

capitalista por uno dotado do out0ntico sentido comunitario. Pero nada 

~s aas lento y o veces incierto que los comienzos. asi: "A comienzos 
del siglo (XX) los socialistas, más por convicción de principios e 

i.nocencia histórlcn que por una concioncin alcn.nzade. cicntíficnmenLc. 

tendian a considerar que el carñctcr ChJ la claso p.-oletaria y de su 

acc.i.6n era primariamente lntornncionnl y sólo secundnrianentc naclona1. 

Apartir de los afias treinta por nl contrario -y pese. o mcJor. a causa 

do la cs1stencia de la llt• lnternnclonn.1 (1921-43)- Pª'ª los 

socinlistns es natural concebir ln cla5e obrera cowo una fuerzo 

circunscr!tn bás1ccmento a los limltos de su estndo nacional Y que sólo 

der i vad.:i indirectamente amplía sus márgenes de acción has~n 

nlr.nn·i.ar una pronencia internacional. Entre el prir:tcr uomento ·y nl 

se~undo c~tb lo oxperlencin de una ~1a11 Lat~~trof~ d~l movimlentoobrcro 

su or&a11lzación: }n quiobrn interna de la lnternaclonal 5oclnliGta 

(2) l::n su texto, Koflor sostiene que el "htlo" que une a. toda la "Escuela de 
Frankfun... es el de la rncionallda tccnoló&ica. f;l se ocupa de 1ntcreoncctar a los 
frankfUrtinnos descollunto~. aunque debata contrnlm.CTite con Adorno. Marcuse Y 
Hnbermas, por mi parto sólo he intentado profundlzor en Cstc últimu. 

(3) Sobre el cómo so constituye la fonrn do reproducción capitalista en potencia 
social y antisocial a la \'P7., y para situar el lugar clavo que dentro de ésta dlnaa1cn 
desr.orrnnte tienon lns "fu\ir:.rnr. productivas desuuctivü&" c::pital!stas en las cuales 
se conserva ~Q ol !>Ollo do 1lm1tnc1ón de lns sociedades de os.ca&.ez 
precapitnllstas. Cfr., Jorgo v._;raza. !&.r.l2S 1J.au X ln ~ ~ .l.a ~~e 
l.<1 Y.lllil· 



ante el Oli1.bato de: la ola do n.nc!onulituno chovlnl!Jta GUe ao abatió sobre 

las distinta~ coi::zponontos nacionales de ln cloao obrera europea en 

visperas de la eran eucrra ouropon de 1914 18. Pero lo pOrdldn de la 

lnoconcta h1stórica quo distingue ln segunda act 1 tud de tos 

socJnllstns no equlvnlo a lo conflrmac1ón do uno conclencln cl~rn sobre 

ln roloclón ont1e 1ntornac1onal1cmo v nnctonallurno en ln clnco obrera. 

La oxporlencin de ::.u d.lvislón y nJonldad nnclonnlc!; fue traumn1lca. Y 

!ojos de sor cocipcn!i.nda por otros do Slfrno pouitl\"o, so repitió Vilrinr; 

vocee. on clrcunstancllrn t.Uforl:'tntoG y cndn voz mó.c cor;¡plcJas."(4 J 

Si ya antes do ln ernn guerra ouropnn del 11-!B lt. producclón 

capitnlJstn cxtandia sus tontficulos eJlendo el ~uolo ouropeo. co1l dlcha 

guerra daría un salto docl.Sl\'O, do nu y:1 cuestionada modidn europea 

hacia una medida espacinlmontc mayor 101~rarín con r;Jlo rn1 

consolldocióo el modo "º producción prodomJnante. Los 

renlstonc!ns. las reticencias de otras formas de producc16n que con ul 

cohabitan en el tiempo. serian <iUporncJas onpecificnmcnte. C::stc proccao 

de "aculturación'" tlenc unil car actor ist1c:n que lo t1ist!ngue de otros 

procesos s!mJlarcs del posado. Lns cJvllizncionos prccapltalistas no 

pueden nbst.rnersc de los lo¡:ro!.i de la produc.:clón capitnllsra y ésta no 

puede retrotraerse de ellos. Los cambios que acompofian su noc1mlento 

se dan en todos los plano~: técnico. d~mor,-ré.ficn, ocolcJi:!co, 

científico. politlco~ mllltnr. etc. Sin ombar1~0. O!:i plnutdblc af1rmar: 

nada cambia con mayoT lontltud que las man~ras colectivns de pon~ar.(~) 

Efectlvamentu la "'ffistoria do las mentnlldndes'' no se rc¡~istran 

cambio~ repentinos en loz clstemas do valores. Lo:. proccso5 de 

aculturnc1ón suponen altcrncionos en la forma de valorar In vldu. 

Empero. czas alteraciones t.olaler;. ni son ró.pldlu>. La!i 

clvll!zacloncs contrarrostnn dP rn1t "nncrn~ In pcn~t¡~~i6c1 ~e Lulturus 

cxtrañns. frstn:s pt:r;:nas entro c.tvJI1zacionos 

disputa os contra ''la civll!zaclón cnpltalistu''. (6) 

agravAn cuando su 

(4) Cf"r ... Bolivaz Echcvcrria. "Rosa t.uxPmburgo; Espontmwtdml revolucionaria o 
lntornacionali!:Ot!o". 

(5) Jacques Lo Goff ... Lar; .nentalldados:: unn hlstorln Wlbirrua". 
(6) t.Sc purde hablar hoy, de 1,mo _sQla "c1vilización" U.n civllización capJtalistn) 

• que se extiende por todo el cundo y que repl to sus pntronf'~ de conduc t.:i. ~ur: 

proferenclas~ sus rechazo!>. cte. O so puedo todavia continuar lmblando en plutal de: 
l.n:i c!vllizaciones, con sus distintos l!lJStos, tradiciones, etc.? Se puode encontrar 
•ás clnrmacnto expuesta éstn problemñtica en. Fornand Braudel: .L.rut tltll.1.z..aC'l.2rWJi 
~ .. Braudel obviai:1cnte. se inclina n hablar en plural. Ta.JJbién claro está, pese 
a los plurall=os civUtzatorios él afirlila su infección cap1 talista. 

JndepondicntCS1ente de atender el entrcveraaitmto de lo mocJerno europeo-cap! tal 1.sta 
y las formas civiltzatortas precapi rnlistas. me in torosa resal tnr el he.cho de que 
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!Jurante ol siglo XX ln d!nlllnlca cnpl tolinto du lntci:rnciun 

clil~ural r.e ha rocrudec!do. I.n vtolonc.in ri"' su ncult 1.:ractón se \'ló 

vor oJ momcnt~noo fracaso 1101 Jl1avct!o do frntern1d~d 

:.-...no.: .• :1stu que Jouuu11.entH von1n cc1nst1 uyuudn ln Lla!.:0 ubrera (~Ut•.:-pt.-a. 

Fracaso ocurrido cuando ella, leJos ü~ roconocorse como clnGe conclento 

de ~1. voluntarlamonto dispuesta pnrn ln tronsJormoción de su presente, 

nr u1ttrr~ó o la Jucl10 frntic1dn. 

Mar:\: sabia que sólo con lñ JilJ.R.il.LJl.cJ.Jltl do la!; !iOC i 1?t.i.1do~ 

cap1tnllstas avanzados. no podio orl~ir una sociodud coJlflcablo do 

soclnl1stn. tonto Gn oso~ centros do rro~reso. como or1 ol oupnclo 

porlférlco de domlnnción.('i) Cuolqu!er intento que no atrnvosase 

por osa neeacion rosultaria vano. Sin importar lo nobJn y nuténticas 

qUP fueran sus lntrnclones orielnarlas. óstas serian ol fin y al cabo 

pervorsnmente deformadas por ol atraso uoc1nl propio de osos zona5, usí 

co~o }•or el ~nGtlgo de ai~l~~lontü qua trauria su anco11gio~la poru. 

hasta cierto punto. lnr:enuo reUPldia hlr.tór ica. Esns zonns ~or1nn 

len tomen te reü.bGorbidas a la ~nnJenada dinómicn mundinl1zndora 

c&pital1sta. yo íu2r;1 por la vJn de ln lucl1R bl!llcn. u r1or in n~· menos 

v1olet1ta luch11 oconbmica. m~s l(~nta si, pero mas secura, tumbJcn. 

El deGruoronamicnto de la lnternacion~l soc1allstn. la rrrnn guarro 

europea. la npariclón de nuevos procesos de trHbaJo tales corno el 

taylor1smo y el fordlsmo. lo revolución rusn de 1917, nllmcmtan y son 

retroulimentodos por ln turbulenta confusión intelectual que sncudo a 

Europn en los albores do esto siglo. sobretodo en lo que concierne n 

las rl1scJpllnos huma11istlcaa. En aquel entoncos lus 1eor1as so 

ecJJp~abnn y rouplnndecion repentinamente. Lontnmcnta con remozados lnn 

obras do 11>!: grandes ponsndorcs. Uesurgu ln fllosofia do Kant. 

Nletzchc. Schopenhauer. Heg-ol lgunJmonte la dJ su C•posltor 

KJerkocaard. Lo tcor)n de Marx nobrevivlo la trnnslcion del c!glo XlX 

n l X."\ l~ r l Gár.(Mmon to. Sobr ev 1 v ió si, pe ro opucodn. i mpUf~n a<ifl dr>sdn ~:rn 

presunto interior (c.t;., por el rcvlsionlr:~o rofor;i::lraa de Edu.:i.rd 

Bernstein) (8), como düGdc el oxt<Hior (e.g., por continundoreG do la 

é5tas 5(; ;;uincJF~(•n con to:Jv, ;;us pri11c1plos clvil1zn1orlo!> r:·11 mm crisir. p1ofund2 éd 
contactlir5e con lo cnpjt;iJistn que cuc!;tiona lotalmento su reproducción Y que tl 

cambio n¡) coi:lpünso poslt1vn:.o:cn1.e $U intrus1ón. s1no que relnstl:llU artJficlolmente ln 
releclón do dusgarrnm1entr: ·_'!itrn hombros y naturnleza y cons1...>euontemento, do lo!> 
hOClbres entre si. 

(7) Cfr. Karl Marx. fil P\>í:~»:üJ do l.n i.:Qi.1Hla.O ruuü ilL'i6· 
(8) Cfr. Bollvnr Echavorrh. 1 op. cit. Lmi:tGbureo crltica y denota la degeneración 

que 1mp1Jcn la teoria y priícticn bornteninnns pnrn ol novl::ilento 1nternuclon~l1nta. 
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obra de .tan:. (9) r PDI puz.Uivi:litas caco Durkholm (JO), otc.). Es prociS~rmtc en 

cedlo dn este suundo de aaiasco y dor;conclcrto que nncló ln "toorí11 critica dl~ 

FTank.f"u11.- .'· ~~n Idéntica..:::. c11c-•. mstm:crn;; n:lCC lu r;hJ':l d1~ Gral(~ Lukác!J y Max ,lo.llll"! 

QUÍl:!!leli. U1c-Jdl!Il dJ;octa::.e:nte t:o ;ri fut::ilh.·ifm "..1•.: L{"O Kt,f .er. 

Los .o.'f.igencs ele Ja Lscuo.ta de Frnnkfurt" so ontroncan inicH1J1~cnte con lu 

intención óc- '"~I<:!r y desar1oll.ar el pcnsnolf'nto rb Katl ~nn: en Vi5tr.~• tt potonclnr 

1.a lucha anuc~:pitall!;.ta.{l1) El pricwr ~¡~lente del qun b:otUTlfl Ol ptO)"flC10 di-> 

Cff:"-al .f.>sL-; ... escuc¡a .. f:co un !>e=iimu lO de dlscuslén en eJ qU<! r.e e>nconanron 

rf?'J)n?l:etlt.an't.OS de dlvr..I~s '?C!td[!'.!¡ciils r:wrxista.s. El pr~otor do dicha ri:!unión. que se 

o:rgcm!zó bajo el cal:Hica:1vo de: "Prll'lt'íü ~ezn.na de trabajo aar:ti~tn". fue Folix 

Veil .. (12) llieil concet;ia ln esp.i?ram:a •'de q11e las tendcmcias ma7.'t1St<1s., ;;i ',"' le:; 

conca:Ha U!U!l oport.onio.3d P4):ra d1s.cvtir!.r> conjuntru:c-ntc. pudlornn arribar a un marxlGuo 

-puro""' o ~rdaderd•.(13) La .rcrunió.n ocurrio el vernno de 1922 en llaenau Turinr,l¡i. 

E!ltrc lO!l .inrelactunler> Ieti..1.idos iJ.L.>Uraiw.11: G<..•ul& LWl:~c;:o, r.nrl J:or~ch. !hr.h-'lrd Sor¡:<'. 

F:ried3"idt ?Dllock. K.arl Au_aust W.1Y.tfo¡;el. Gnla Fo:::arasi. entre ot1os. 

Dn e:;a -PriEomn. se:::i;in~ de t?"a.bajo ttarxi5ta••, nac~ria en lh'..!11 l<'liden do crenr "en 

:lns1.1unc más pcre¿.¡¡:ic:r:ne .... {14) l.;-cJ labor d(' c1l~•taliZ•H el proyecto de f•.irl!lacion d0 un 

"Jnst.itu!o -ñl' in;.·~s;:Jr,a<::iÍ:Gl social" .5t!f,, cncalx-zada por li'Pil y l'ol lod;. HOl!>Ch y 

{9) Cl":r. Je;::n Pa~l Saz trc •. ~l.J..Q.fil'~ Pt~ M.6.LO.Q.Q. en .!:J...i.U.c::i. .d.~ .lJl 
LAZi>n ~k.1.lln. 

{!'O} Cf:r. And'"és u.arre.da. ·•Lll soclolo¡~in de Ourkhnlm contra el 
na~cr~a1ismo h~G~órlco". 

U.1) La. af"ircación de Gcor ge Fr lcnnn {cfr. l.11 .L!..l.Q..S..Q.fJ..!t .d!J .lJl , · 
~~ ® Francfo"+• p .. 2"9). respecto n. que: .. E5 una convonción 
lnt.el.ec:'l.ual aflrmar quo 1.a escuela de Francfort marxlsta. Lu. 
lnt.eip;:rc~aciún no es del 't.Odo lncorrücla, plJro si !lUPer flcinl ho.sta el 
punt.o t!c r-cs:ul"t.a.r equ1voc¿\. Laa verdaderas rniccs de la escuela d1.._1 
Francfo:u. se encont.J"aran en el conjunto del pcn!rnmionto '1ntibur¡>:uós que 
5urce d'l!E".ant.e el sirrlo x1x-. E.s unn aflrmaclón qU(' dt·s~rnc ¡;10•111;ent<":! 

-est:ó. sesgan.a por -:-eícr1rs.c al pasatlo hablando en tic:npn pre:,Qn(iJ .. ·il 
r,mrr::~ ó•1' est_o -,.·de que la afjrmación hcch"'.l en prcst>1.u~ sea \·al'...>Jn . 
el llbTeo de FYicdman cons1.at.a e! hcrv1de10 <lo u..i.cal.i <.;i..i0 ;..rc~,.:;-,c!.'• e-: 
ncl1111e.nI.o de la escuela. que el apologet.i~a. J•o1 otrn parte. su 
conccpt.o de lo nnt.lburgués. H~ Ot~plorablc. c:1quí con~td<!r''· nn110 otrns 
punt.os .. qui! el ir.ás ~rande oposiY.or del burguCs (que no dP, lo burrrues. 
que atle3ll.á.s nunca d!!.flnc) no os la clase tr.nbaJadoru. sino el 
lnte!ectu:al -él cua1. nos d.lce, os hijo du burr.:unses-. Se trnta, 
además. de UD !nteject.ual que no ec:er-r;o de la ufor vesccnc iu de l:J luch~1 
de c1ases;_ 

(12} F~L1:0:: J. Yei.l nació en Buenos Ailos, An:-entlnu, en !!-Y& :-· 
ustudló .en Frar:r<.ii..:11 Ut:sdt! nlfw. Obtuvo t::n dor:tc,rAr1n <>n r.11~nr;in:. 
po]i.'t.ica.s- Kor.cch ÍUC quién dcspcrtu u!>U intoTÓ!.> por el Inil!Xl!>t;to". C.::fr. 
Wnrtin Jay .. ~ ~.n gi_~J&];:.1.J..J;...a .. p.z¡;. 

{13) !hideD- CllT12 de Weíl a p. BrineG. 
{ll) cr~ .. Dp. cit .. p.:s. 
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.... uk.=tcs 00 part!c1par.:.n en (~ste p1orec:~o~ f'olJock ('u.'1-·a l<:!..:.J 1;:.L tC<!al dt• 

...... ,lf' ••.• --.-.~r<:."l sc..tJre la ... t,~or 1;1 !'.:li:1n .. 1a1 in d<' .\i¡¡f . ....:'', con<>~ 10 tlar 1<1 ¡'.) l 1 

i-h,1.~t··!rt!"l. qUP ustt..:dlu Oajo lu dirf'C:clún d1 1 Han:; ~:orfH"'llu~. P~·~·ribiu 

un<s ~l!s.!s sot.irt> Kant pnra <!0CH11,zse :- trO!: nflos dcsµu~'!; (1'125) para 

"¡111vatdozL•Jll" vo!i.:1ó :1 t:~.,cr11J1: !'.vb1e l\:int. ~·.111 

fundadores dul Inutitulo una nnt1patin 0stotlc¡i y polltlco por la 

suciedad bur ¡>;uesa~. ( 1 ti) 2 11 carl Grünbnr1~. abor.-ado d(' cut rern. dedicó 

sus esfuerz.c!> c~..-·ntro del Jn~;tituto a e!:cr1b1! nol.Jrt.• la "H!nrortn del 

soc !o l J r.ruo 

~arxlsmo au~trJaco .... en la medida on qu0 los 1rpre~ent·1r1te& <Jel 

marxismo aust1i~co ~1ar1 sus cstu11lnntus tal es uJ caGo d~ M«x Adle1 y 

Mnx Do(•r~ en la l'nJvors1dad de Viena. pero 110 en ol ncnt1do de que el 

propio Urünberg puedn conrarsc entre lnu marxictns ou9triacos''.(!6) 

Quepa st.•ñalnr. que .om e! lntcr1n del nombr;:lml1·1no de íi1ünb~~1r;. por ln 

repentina muerte dn Gerlach. ~elJ on cu busr¡tiédn del nuevo director 

ofrocló este punoto al erudito btogrufo de ~rlRols, Guotuv Marur. ••pero 

la!:i ncgociacl¡me~ fra.casf:!ron. recuerda Mayor, por !Hli demandns 

formuladas por WP!l quien mhs tardo Mnyor dospstlmarin como un 

:í~·! 1 ü!!llol Lutal ~.obr.: .. Ja i ida 1nt.:::le' tual dr.·1 

1nut1tut".(i~) üt1ri 1i:~ur:i c<mtra~ rl~il inst:tUIP fl:c Tneodur ,\doi!~o. 

~l co11oc16 la ~,b;;J ct~ !{ar.t bajo lé! 1nflunnc1n dn Corr1ei ius. Cllmo 

Horkhnimer. Tenla nños (¡Sf,ll) cuando 

"HnbJl11atlonsGch:1r1" <iobrP lu estetl.CH Oe !Uerket~na·rd t11r11~1do por 

r-&ul .ll.lllcn. 

Otros tl<.'mbrps rPlPbr<>s d<> !"J ''Tt>orla cr.itl~c.:." ,,ui,. T>i.ttfo¡r,l~l quien 

,·,,1ur;~ lrl :(•CiL'O:id ch1ri,1 Leo J.t"i ... nn1.:il se i.lt ... fo,·o l'!l fi\0Gnf1a (.'.ün •.ina 

t('ói.l::; 'iObCt! Frnn:: \L ... :, f3,,·1t1cr. f~111i 0:.•J qit1i·'.·1 1n1ro·!11.i11 n 1 ·· tch 1~rumm ü~ 

lnG t it·ll•I .:ne~ n : 3,1 Ut ro JlJ(:•f;ltJ:o i'.11:·.·1 t,1r.to t'!; Hv11; lk t:rc1, :-:niann. 

i''I Cí 1. 'JI'· c1:. ~· 
Jt., Cfr. (l1'· e 11. P·""· 

íl';) op. dl. p.,q. 
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nacldo en lh1'il en Crncovia. "E 1il11d:o econl1m1:i en Cta<.:t>\'1a v \'lona. on 

l!S tn u l t ::un e lucJnd HOhm Hnwerk"- { J~J Jo'· ( .lf"·•nta: nun4un 

1•:1t tlclpcir<• tluranl(~ 192f. ~·; e>i l~! ln.5t1tuto •;u inc.::u.1t!i1 :10 !;i> ¡.•1••da 

fectau1 !'ilnu hasta ln décnd:l de ltJ!: 40. Gro!:!;mnn !;!~ntir1 un uutuslu';mo 

acritico por ln t.niún soviética. Frtodrlck Pu1lock. 1~1 C•ttn economi!;La. 

dcb.!'.itló el conct~iJlO dr- trnlinJO productivo .'>la1x \ ·,n tiros!;mann. 

PoJ lock hrtrin hinc:n.p1é PO ln !ndustr !n cj<>l !:Pr\'icjo ~· por ·1qu1 ra1i;tr.~ni;t 

qu~~ los pJnnteamlt!ntos rnnrxlnno~: '~rn11 ;n~uf 1c1Pn:os p:1ra •'\.Pl l<"<1r c•str 

fonómuno. Pollock lUo \nvlt.ulo ¡1or lJnvld H.vazanov <1 ~d'· ·~1l~braclonl1!> 

del 10~ onivcrsnrlo do ta rcvolucJón rusn. Su5 lmpre~;ione~; di} ln \'1dn 

on el ••5ocial1smo" no fueron muy fnvor.-it}lo~;. i!stn r'.10110~ o:•ntuoin!ita 

opJnión dr. la URSS mntivú nucvn!> di!ien!ilonP!i con <ir'•!>Srnitn. i\ posar cJo 

lns nea loradas. discusione!i la cupula dul InstltlJt(" ~;obre ln 

el mundo cnp!tal1stn, 11u fut~ ''rt!;1lm•!OLP ha~ti1 unn s l tuuclón 

dócada tardc.:(1'.lJ7}, a0~PllC!.> do luc:; proc;c!.;oc; de .\hi:,;.;u (pui¡:ar..¡ 

stallnennns} que llorkhc1mer y los deraas con ln única excepci6n de 

Grossmann abandonaron complctamonlc ln osporonzn en la Ur1ión 

SovJ.Otica".(19) Qulzñ.s nlt-.:uno!.i de "los demii.5" fueran: Herbet Mnrcusc 

(oxnlumno de Jfeldoggor) y Wnlter BonJilm1n (influenciado por Hulnr1ch 

Rickcrt. Ernst Bloch y LukncsJ. Ellos YA colnbornban on ~ce tiempo 

ol Ins L i tu to puedan ser contados como cJmoros reprecentnntes do la 

"Teor in crítica". 

ln ppnca ~uc e111>;lo~m .a:::~ guerra 1;1undJ;d, que por 

lo domUs o.s un por.iodo de 0xiliu dcJ ln~;t1tuto en Jo!: i~L.\, lu redaccl0n 

do obras ccnt1alo~ po1 parlü do 10~ ¡>;u1as lntc:.J.;!ctuAl(•:> de la 

"oi:;cuola ... En terminoB r;:ono1all--:S. la:; ubrar; irnportnnte .• de e!>t.' periodo 

<le AdornL1 llorkhe1mcr 

lU.LLQ.r.__on_G~.Yru;:l.ón P-.aLa .\llli1 f..:.Li..tlrill <~ l..:.\ .L.u.:.;gn J.!1~.1.L\JUt~:O.lil.l • de> 

llorkhPirncr) tratün terna~ comunes. que coinc;.dt1nn on t!l l1'uro ma!'i 

nmblcloEn .,tw 

.U.H.!!..lLíl..Q..LQn., :.!:J) 

(Hi) :bidPl'J. 
(19) lbídca. 

r'scr tbjor no conJuritnmr>ntc: 

{20) l:n üi. !1•:-.:\~' se \>t('ll~lnJ1• C' l ! tea: d iodd , r 11:1 ;¡. __ ,)J. ,h - t' 'I l'»:lu dl. lü 
Ilustración. subll? la basP de su ac1JticuJnd lt~spectu <Jcl p1or.H<.(· 1.H• lit •:lc•ncin Y ].1 

tbcu.ica. Staultirnr.•aaPntn dcnutan. quP 1:1 racjontJl !dad qUL· j:J::¡;.'.l l1C:t ltlc.ir::Pn~i> ill!; 

triunfo!> de !a rcz~m hLT!ll<lll:l nobrC" la naturnl(':>:~ :>fr>C'!<l Vf'!:'tctn~0nt0 tr.rf;oi !a !lis!<'.,.;·! df? 
occidente. s.1endo ya perceptible aunque en =ero esbozo en la épica cr 1e~;i. e.r.., bajo 
la f1gura de Od:lti.eo. Así, n Julclo do estos auto1e5, dicha racionnlldad lrapcra 
11ísticament.e sobre la historia occ1dontol. Horkhetmer or.crlbo el 23 de anyo de lt'·t2 a 
Lowento.l: .. l.a llustraclón aquí es ldóntica nl pen!rnmlento burnuils, a.án aun al 
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Lo!:. tecas nuclear e!: que ahí se lOC<J.bnn !;or tan do~i<H rol le.dos pn 

¡.. :· lnldad en modo \.'lH lo por Narcuse (e.¡~ .• ET.2.li y c.J.Y1J-1:~-.,~\.·::l y ..El 

_:..::il.J.Ls.> .;:D.J...(-!...;,:Jl!!.O!iJ.QillJl) f un poco n:ñ5 tardiar.h~ntt, d~· un ;:,udo que ql:L$O 

ser ~as Uiverso por !~n rluevas &cneracionns t1cl l11stitut•'· aquj podenoG 

mencionor a Alfrod Schta1dt (e.e: .• U ~Q.PJ..O d.!l ~~:...\.l. 9n Ha.1..x) y 

dt!~de lueco a Hnberrnns. Así. o.¡_:- •• ..G.J..on.c..l.n Y. .!..!!.cILlkll S:::..QI'",0.0 ...lct!lQ.l.Q.F.lii• 

nn: . .mciu en ou prólogo que ahí se realizaré! un;1 "confrontnclón con la 

tesis desarrollada por Mnrcuso''. so~ün ln cu1,1: ''La fuorzo JlbPr~dor& 

~e la tecnologiu ·la lnstrumentnllzac1ón do las coGaa- s~ cunvJerto en 

une traba pnra la llboralizaclón. se convierto on inntrumontuliznclon 

del hOQbre«.(21) Ha~ormao se licn (y no sólo teoricnmento, nlno tambión 

formalmente) con ln oscuola frunkfurtlann, nl tiempo quo quiero toner 

una poslcion propin, tratarlo a él es importante on Jn medidn que bu5cR 

trascender lv ;c.J.llzndo por su;. pr1~dcce!:orHr;. Asi pue!;, "Hnhernras 

guard~ una compleja rolnclón de continuidad y ruptura con Ja Eucuola de 

Francfnr ! ... (22) 

Como fue sofialncto arriba, Habermas rocupnrR la critican 111 rnzon 

tccnica quo habtn Gido planteada por Adorno. Horkhu1mcr y Marcuse.(l2) 

pensaci1ento en c:enernl, ya que hablando con propiedad no ex1ste otro ptms.a~iento quo 
el de lns ciudades", cfr. op. cit., p. ·417. Así pu~¡¡, p:u a (.•1 los, el avance dul 
pensrualento occidnntal se corrospondló, en trazos r.ennralcs, con el avance de la ya 
mencionada acrttlc!dad npolottéllcn para con el dorolnio tocnológico do la naturnlczn. 
Horlth~ieer y Adorno en contraposición. Plnntenn de fondo una donconfianza profundo 
re-;;pecto de las tan aplaudidas conqu1stas de lo. rozón hUlllano. f:i;tas, !es parocínn a 
t'llos conllevoban acciones regresivas quizá i:iit!l considerablm; quo sus efectos 
h<'noflcos. El subvur.a1!11ento humano de la naturnlczn. no hacia stno -como por 
"'n.:iLdH"lón"dp la naturoleza- conducir n una excacerl.Jadn rnlacJón d(' tt.!prosión Pntrc 
lo:.. hoobres. "La mnldtclón del pro&reso 1.ncontun.iblo es la r<.'C-TPS1ón wconten1blo". 
llegan a afinar ellos. Lu i~~jann conclusión que ve>'í.nn a esto:> conflictos rp5l.dia nn 
la resolución cfol conflicto t.•ntre el hombre y la naturnlcza. Se trt1taua. pr inf;!ro. dl' 
roconc111arse con la nntu:<lloza. Por otra parto, conviene sc11al;:ir que al cenos en 
este texto. su pes111ts1?10 te~pccto dl' tal re·concillación es identiflcndo con el 
ccir,c~pto: et i uca. 

(21) Cfr. p.9. 
(22) Cí1. Gabriel Vorw1s Lozano. ''Perfil filosófico-pol1t1co dt~ J. llabarcns''. 

\"a1ea:. L. l•numcrn otras "Influenciar. su~n1ficat1va:.", .:1µ<utc 1!· 1:1 Esr.uf"'J;i de 
Frankfu1t. en Habermas. É~tnr. son: 

"b) Pragmatismo nortenmericano (Pierce, Dmwy); fllo.sofia lini.rtii:>.tica 
(\iilttg"'nsteir., Soarle, A1Vitln): r,-ramóticn enr\oratlva (Chomsk:--·) v tcorín!i Juridlcos 
fRa;.:l:.). 

e) Kant, Her.el. Schelline. 
d) i:l pr.icuau;il!.::15 (FrP11r1·1. 
e) Ln cpistc11oloe·íu ~enét:(-, ~Pil~tn). 
f) Socioloci.a (Pa1 :.ons, ~-'·: ·). 
g} Filosofía coounlcatlv.:;. (i~~.::\l). 
h) llera.enéutlca (GBdamer). 

(23) A tn1c1os dn tos años 50. Uabermna "oc.toba fuertemente infh..11do por la obrn 
de Martln Heideggerº (cfr. op. cit.). Es plausible que Habcraas haya conocido éaa 
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•rli:s.en'li:r de -T'.'l.la- '?.n rl cnJ.Htulo t i.nal hnré 

:..U!..C.;J1(' enlazdrln , . .,n nl:~un_.~; _;11.· !'":1lU"; 

puode i.ndl.cn1 ho1íznn1es por los qué so ncla.re l<! imµu1 t11nc1a de su 

ob-r:n an :s.u .af.i!n po1 f-i::nd<1men1.ar Jn racio1inl ldnd. 

Sil.a Ohe1·enci.-;:i teórica de Hnbcr1:1n!": H~ dl~ fúcll ras.trca!111ento, tod•J 

lo con1.n11.io D('Urrc cnn ~s de Koflcr. Munclonnr quo fuC" n1umno de .\la;..: 

AdJe.r y que e.S1.U'-Cl influenciado por Goo1::: Lukac~;. l!!1 coloc<1r !:u c:ir ror;.i 

en un 1".c:r,.,eno 1.r1:s1er::cnt.t: parco i'.lmbJ l~uo. t\~ i, e.~-; .• ILLS .. tJllJ,_1\ Y 

~~ ti.!: J;;..l....iliJdlSl22). obra cl4vc Ll.e Lul' . .i.C'~ (24), !nflu~ó nn solo n 

.Kní"l·er .. l·n-flYYÓ i.;lr.u.ialzi~nte a to~!n narxl!;mo: n:i ~;ovietlco, nl quu n_r; 

.í.2nd.Q cues1-lonaba po1 no aplic~r 1~ clitica mat;..:H"!na ~obre si :t1ismo. Hl 

no- !iClV i é I .i et:. anqUJlO"ir!mlento. l.n Jnfllll?ncia tk· !.ukacs 

obseTvable en j;i obra de Koíler. a (JDle le lntere$11 cuntlnurir. en ('! 

rlc' lns preocuphc1onf•S centrales y 

,;.ecu1" .t'entes 

cc>n1.r;1 las :t.·i:··o113s q.ue _t•~v.n....i..if.J .. _-~~ co1:io p1or.1otora;, d¡:'ll 1r1ac1on~ll!;1:1~;. 

Tenl?!.mo~; a nu<:::t.::a dl..r;.posición un '"doctHli.~nto" (25) en r~l 'lUl: !\oflt!r 

y L'ukacn ma::lifiesi..an conJuntaill1H1to su~ p1euct.1IHtcion•-:t!:i sobrr:- el probler.ia 

del i:r.r.ncion-ali·smo y en pnrticulnr sobre• lo.!> pcculi<:ir1dodcs do este en 

la .socl·cdud :rucél~rnr.i. 1'.l!j Knf!~r lo dPf\ ne do "0'-POfl timco" Y lo cncundi a 

den~J'o 'de la'!: 11\ó.s.as de las ~ocic-dades de alto dc>srtrr 1l!•J indufitr1ul. 

Kofle.r S051f"E"n~ c¡ue ·~su~ peculiar 1rr.ac:1onnli•;mo cnn•;1.~<l.'' l!J. fenómonü 

.al .:;iu~ <:;.i "'maISl-st=iD tradicional no le ha pros.lado :,:.--:,c-:Jf'. n1nf{Ut1n". 

Cuando Eu:íJ,,..,. ln.;uicfC; a Luk~,::s !>obre Ast;i pruhlemítticn, f•íiT•'í.O ...¡1Jerer 

nbtc.ne:r reflcxlon. que 

pru·fU~d:L:o.n.r ~U!:> tl:!:f .i.ex1ones. Lü~ plantc?ar.iiento~ f'!U\) hace i...J\WCfl !;un 

~· .. aci-emfr'i: .. -p.rop-c;ni:·Tl eKplicita:ncn.te nHPc-.:to~ desconocido!, d•Ynltú del~ 

obra de .Mr.ir:>;- Es1.·os aspecto!> Koflc1 no Jos n.lcan::ó n estimar pn toda su 

vallil- Po'.f supue~'tt> f?'Stn afi.rmación sólo la podrú demostrar cab,:dmentu 

cuando fin2Jic=• rn1 :·1~~a.io-

p.ro~l¡)"111 g.~.i ~.ci ;.a\·~~;:.i de¿::~~:lu~~ d~t ;;f;~;::r.d:.' 1967, Pn dondCT Lukac~, condl'nSL' una 
nutobiog.rnfia.. al tit:"L:PO que llace un bosquejo de tu Histor in de su epcc<1 en la 4ut.~ ~o 
oirocen iTHHruc:r.1-·'os cia;,c . .s sobre AdlN. a quién L11kf!c5 ndscrib.~ al ncolrnntislilO· 

(:25) l.le ,r-ef.:íc-1-0 .a: ~l.S~ ~n Lutfil:..~· Utill7.Ó el calHicatlvo lJe docuaento 
par.a z-emi:tl'lll?le :.3 .es"t.a -conversación grab:lda ca....onotofón1camentu, dif~1 enclnndola de un 
text.o de :a,rgm1.mn:t.acJ-ó:i pul1da. Es la !:!lsüa óen00linac16n quo le dan sus ''coautores" 
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Lukécs en su dlscuG16n con Koflor ob:torva una ••tran~Iuroacion'" rn 
t:::l CtH>ltaltsmo. tsta t1ansft•rm1.c1on no Lmr>lu:a. p:ua Luká::!>, '"que r..:l 

de: capit&lismo", que .. h;n·a surr.ido un 

ca~1itallsoo popular'', (Z6) Se tr atn mn!.i bi6n del paso que 

aprcsuradaeacnto Lukñc!: ror~1strn en la 111!.itori.:.;_: "t.r,1s la r:run cr 1fil!i d•~ 

1~2~ .. - dt> un cnpit1:1lismo quA t~:\plotn n i-;.u cJ.'1!:~ obr..-irn mP<ilante Ja 

p: .:>ducc11.1n de plusvalor abr>olu~'-' (..:-a!ou en el 1,:t1<1i. rPfJt>Ie Lukúcs: "'ta 

p1nduccion súln e!> !iUbsum1da tn:mnl:ncntr! fH:..1 (d cap11<il"). hncu.1 un 

1elAtiva (caso que refiere Luk~cs a: ''Ja sub~unclui1 dü ln p1oducclón' 1
}. 

Csta tran~l~lót1 sfgniflco paro ól a p~~ar qlie nfe~o lo formilclon de un 

.. carirHl 1s1=io punuL1r": "J;t pr,!db11 \dtltl rle> lncrruu··nt;n !<1 cxp}otncion n 

!"l•_•dlda que.· el n1v1:! Je vida de lvs lrnhrijndoro~; !>O vaya elovando". En 

r·<ut1Lular er::t11 Ultima ufirmaclún amb 1 r.tw - ( ~ 7) Así como 1:1!; 

prlrueras aflrmacione6 scnnlan deNn&iodo eRquem~ticd r deGluntradamente 

ta 1nto~conexll',n entre lns toor inti dP Jn subsunct.On r del plusvalor 

dc-n u o del co1pus nmrxiano. (2!.J) Su nodria UofP11der Lukacs 

esgrimiendo Lo que yo os~rfrni: so trnt~ de uno co11vorsaciun quo 110 

!c\·isco el pul.imJc!T1to d1) una oLra c1cntiflcn. No ton¡~o J•Or intención el 

:;~car prO\'CChO de !::upue=.tü l.l::cr1 1 :;<J, cornetldn i:?n unn 

d1s4ulsición, ~ue no ob&tontc. no es rto r1ln;~uno monera ltcara. Es mi 

intcnc1011. solamente· ol sofinlar qUP Lukhcs mnnlfiest~ un cunocimicn!o 

deruas1adu ~~nor"l ctci 111 prufundidad que 0nciorr,, la vinculación d~ las 

do!> t~<iri¡_1~; .:.~.tud1da:.. Luka('éi. quien va no tuvo tl·.:.mpo par.t.i lndngar (:n 

S\J complPJn relac1ó11. qulzh sea el primer mnrx111ta cólcbrc qua subrays 

su importancia para i;i c0mpren:;ió11 del dosarroJJo capJtnllst,'\. 

Vcnmos 

(>-Xplot J'.tf: l ón 

ll'XlUUlUH~O;_t• que Lur..as hur 11.ir: ··lct 

de Ju cln!>o trnbaJador;l ~;<~ cfosµlnzn cuda vez más 

acuc11damcnte dt·~dc ia po~1c1011 l;i o...-p101ocion trav1~5 de la 

plt1s,·~1iu ab!:oluta nacln !a P~plotncion 1rnv.-s efe la pluzvalia 

relatl v<i. lo c..uriJ .Slf:n1t ~t.J Jd PO~oJtJilid,ui rJt~ iflC:ltJJHOntHJ ~a 

explotación medidn qn0 e>! nivel de ,,.·ido <jp lo:; trAnAJiHiorer; se vayn 

~~~g(N r i~~:~ 1 ~Y~º ~;g b1~~.~11·/f'.i.\: t .• '.:11;:~:'ºd~uci~g t~tru c1¡~r~ 1 ~ t;:;~g1·n.1b;,.,¡~r ~¡1g ;g~: rfg . .t.m ! r ~t ndo 
(:.!6) Cf1. op. clt. p./(l. 
(Z'f) ~;u nmbig·uf:ctad {(,s, ···1 ·:iu•• poi un Indo nfln:ia qu(· o! cnpitttllr.lllo no dovtene 

rúeii:rnn popular, n1.;1:· qü<:- pur otro ladu ofirmc, quo el capftallsi:o 
.. transforando" tenderá a ulo•rnr :;ii;iul t:tneaaentH la e:..plotncibn Y ol ~dar de v!dn de 
!05 trabnjadore~. cozo sl ambos fenésenos fue:;en p'1ralelos ycomplenentnrloi:. 

(28) Para m.nyo1 ptofundizac!On. [l.Echen:rr ui, "CJn~ifiCilClón dnl µJusvnlor". 
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no voy a doc-11 que no !it! diera eu <Jbsoluto-. A nd 1!r1tt•ndcr. Morx fuC> 

el ptJmcro 0n reco:¡ocer la exislenci& úe la pJusv:ilin rt'ltttJva; pero -v 

esto e~ muy lnt.cre~:ante- ,JilrX dice P:l una pnr to uun n(I public:l<in <jf' LI 

~ quo, en el caso de la plusvalia absoluto, la proctuccJon queda 

subsumJdn al copltal tan cólo f11r~alccnte. no Gur~l~nciri !~ !;Ubt:unc:!ón 

de la product.lu;i Di'lJo la~ c.;ate1:orin~; dPJ cap11:il;smn sln•J e-un la 

plusvaJ1n tt•!ati;:a. la cunJ ·.~!.; proµi.:JrnentP. la si.1~n<1tur.i di' 1"~; t1f'mpos 

actuales. TuO.Q~ l_QJ; pJ1,n>.!.(·¡;in:: Oc t.iU\.' ust~ct hati.l!J alrnr_o "Lt1JJ.'l1 ;, i_l_(t\fl D.ll 

!:..s...!JJ ~t.Q-(subr. L-A-l El problema de la nlicnacion en ~u con.Junto 

ndqulere 

M.an!.tG.~9~ 

r16ono21n totalmente 

~C'Q.IlÓ_!'(,t.__t:"_y__J_J_ljJ!OQf_.iJ~O:~. 

Cuando Morx asc1 1be los 

la ta e 1 <.i:.:e 

1rabaJadora sien~fiLaba de raanrra inmadi~1ta un trabajo do~rndnnto llrlstn 

un nivel poco que rin1~al: a~•í pta~~•. Ju al!Pllación r>rn. h:i:.r.a 

cierto punto, ic!ónt1c.n a la de~hutian1zaclón, razón 1-'0r ln cur1l 1<i luchn 

do clasos ~;e or1cnLó, durnnte vnr.ios docon10~. hacjn la neco;;ldad do 

garantizar pa1e. el trabajador el m.inlmo do la vjd;-i humtJna mediante sus 

rc1vindicaciones 5alariales 

ocho~ de la z~ Jn1crnacional 

de Jornad<t laborul. Lor> fumoso~; tres 

cla~es. Actualmente. al problema ~e ha dnsPlazado 1~n c;l(~tto !;ontJdo: de 

todos modos, yo dlr.in que sólu 0n cl('Tto !;.entido".(~~) 

La indlcac..tón hecha por Lukú:; e H:r>i"lcr -y qut_• llll~ )Jt!rm1ti sullrayar~ 

marca un <.:ort.c <..lonl.ro de su ;ur,umentnc.lón. Hacia arriba!::" nlcanza a 

divi!>nr la imbricacJun en des.1rr0Lio de ta ::;ub~unc:jon cnpital1sta .'' lo!; 

métodos de cxtra<..:ción de p.iu!>\"alia tic! capj tul - llac1a aUajn, en cambio, 

Lukács titubea. prl~ern ... t.~n e icr to GCnt1do'' afi1mar ''el 

dcsplaznmionto do la cnnJcnación~·. nl ~cntldo ~o Sll atenui11n1unto y cr1 

segundo tórmino a JU!;llflcnr e1 refo11:1isuo dn ta z:i lnti->rn;:-¡c\.onal. 

Para Lukiicr. c.1 acortni.lien1.o cJ:~ 1.a Jornnda Jabor;JJ r el con·:~coontc 

cnsancham.icnto dP cJ tlempo Jltnr del trnbajador ;:¡ue ~;c- pre~;ünció en el 

Stat<~-. Ge l{\ d.t.>nom.ino} ol!CC.J.LI uyr:i la~l pr!metas cond1c1or:es para una 

vida llena de sen!'u:lo'"- El con!;.:idoraba nnt:"!..>ar10 tr:1nsfo1mr1r Jn 

t.ccnolof~Ín cnp.i t.,Ji!ita, ptw!~ Ú51a ••t i•~ne coi;-io llLJntivn c·l incrr.m~·1 nto 

Jornada laboral- A ~ukÓLG le pa1cc1;1 1gunlmcnte fu11damurita1 deslrulr le 

"monipulación" capiLallsta de las ncccsidados, C(Jnvl1 tJondo las falsas 

nececidndes en ncccsidndes ;iutenticas. f:sto dostruc.ción-eonversion 

(29) Cfr. op~ cit. P-72 V ss. 
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tiene ..¡ue prum0vorG.e modJante un .. trabajo tdoolDr.i<:u que dtmue~ue t::cimn 

cL qu~ !e aanlp11l~c1ón no es omnIPolonte de princlPJG-· 

Kotl~r asumt• o~o ''trabajo lct0olórr!cu'' como t~i~a propld- Cs en J~ 

lino;a de esas propuestas Jukacsianas quo :;e consuuyo el tc:rto do 

J\oflor quo aquí anallzaró.f:J onctitJZIJ GU 02fuorzv du:;saJ!.1f1cado.r al 

annli!.;!n ae Ja rnr:tonu!idud tocno10t~Jc;n. En ol capitulo JJJ veremos 

CüffiO re~orrc ril cnmlno qUo herodn du l.ukác~. El capitulo ~inal 

intcntafá ¡..itobar Ja !iOl1dcz de su crítJcn 

hubermos!ano&. 

los pJanteaclont~~ 

Por otra partn. sue!oro no se lea on In 1ntcnclon quo DUbti~uln 

onrc lnrt:o onG.ayo, ol i:::ólo propósito de construir un diáloeo dado. 

torm!nado. QuJ.zEj Gl ósto fuose el objetivo de ml trnbaJo -o. ní se 

parvJrtiose en osto, r:i1n propia~; r.1;1noa· haria que l:l -ieoria 

terminase de-bn U (•ndo con olln mlsma. ~or r !ttndo en con:::ccuenc1a. el 

peligro de llegar a exponer un debate puro, un dobate por los tórm.1nos. 

Efectivnmonte podrá parecer quo este d!ñ.loi;o ~·auy conceptual .. s.1.rva 

ún1caq~ntc para dirimir d!ferenclas entro teór!con y no so preocupe da 

repoUr ·reflejar- el mov!mlonto del objeto que c'3tud1a. Una do las 

!ntenclono~ contrnJos nl presentnr esto dobato es Prcscn~árselo a el 

mismo, Jnv1tundu, igualmento a dosnrrollorln ~Jompr9 en referoncia a Jo 

real } dentro do Jo rool, n lo ronlcont1.::: ponllllo. 
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CAPITUl.O 2 

LA~; PEl-lSPI~CTIVAS DE l.A TEO[llA. Cl~lTICf\ 

DE JUJ<Gl::N llABt:li!b!1\!~ 

En .C_lt'.n.cJ..a J! J_~..í.I _LQlllQ ~1..1!.Jl..\.•J~iu. ensayo de Jü11rnn l-loburmas doi 

cual ocupar~ en esto capitulo, prutcnde ól d1scut1r ol problema de 

l.a Vigencia de lo obrn do Marx para la comprensión del cnpitol1smo 

contemporáneo. A julc:-io do Habermas ln. obro do Me1x ntundió el 

capitnlismo liberal u de libre compotonclo y ah1 fuo vél1d~, poro fue 

rebosada por el cnp1talismo tnrdío rcguludo por el Estado. El 

µlnntoaml~ntu ptiruoro scr:undo lur.nr, ·-iUC U.(!UJ 

nnticlpo son const.ruldos por Habertie!: u lo .largo de nuevf! apartados 

(sin titulo) y unn poquofia lntroducclón qt1c no se nnuncla co~o tal. 

Solamonto hago unn ncl.nroción unto!: do posnr a tema: es pertinente 

sefialar, que el cGtlll1 do rodnccion de nuestro autor, asi como s11 

t.orminolo~.í.a con r.umamento ''posados... Cr i t 1 cos. dofcnuores de su 

ln noees.idnd de pensam!en to co!nc ldon ~Jxpro!.a r:a l l adamen te 

traducir al lenguaje ll5Unl sus oscura!; formas di~ c<>munJcarso con los 

lectores. Pese que Intento crnbarc11rm<~ en ÓSLU tJltimn urupresa, o~ 

nccusnrlo ::.eñnlor que Ln comprcns.ii1n del copitlll" C!i ;nnJr:;in·.:nbi1~ sin 

nlrrún esfuerzo cxtr1.\ del lector. 

Par u llevar cabo ld dtscucio11 centrnl Habormns no procedo n 

indagar nn l¡'\ obra LIB M:1rx misnio. '.;ino q\H~ lu nac0, p1ímcr,1monte. en .lo 

obra do Max Wubt:r lt> hnC(l dtrncta1au11tf1, sino media en as'.n 

1ndagación el u~~nyu: '"lnduutrin11zat·lón y cap¡ ~alisma 00 In obrn de 

Ma:'I: Webc-r", d.-' J!erhr~1. Marcusp. ( 1) Yn !HH1ale mñr. nrr!hli. quo llnbermus 

Pr1iµonu cv:"<io ob.ietl\'O c~~p! icttv rlc trn.bn.k• 0! ~i-tcPr 

c.;onfrontnclon con Ma1cusc . .t\s-1 pue~; no ~,,.}o d!"cutlrñ c•1n o!lte, también 

1o hnr~ c·c1n Mnrx. a involu~urn c11 ósLa dlscuclón D W11bcr. 

En r.u "intoducción" 11.abüri:i.a:. 

contenidci de• s11 a11cayu. Cuntrando~e ;1ritlcip;1rr1os dl,~ co11cepto~ 

cruclnlor. dentro de lu tcor1n do ln r<H:i.onnl1~acinn en Wt!otit. Sobre 

esloG con~CF•LOs 1r1lilGtiru on lo que slcuc. ClloG son: ol concepto de 

rnclonalidod y rocionnllzación. 

( 1) Contenido en ü.U ilb10 0 .Él.Ual @ .la .I.fl'i.2ll!ttlliJ 
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Rac1ona!Jdad. para Wobor. GJgnif1ca: ''In f11rma dP 10 actlvfdad 

econocitca capltnllr.tn. dul trñfico social ru~h1v por 1•! derectn> prtvndo

:;-:t'!: ,. dP 1:1 dllíl1ln-1tl'"•n burocrnticn".(:!) 

~.i~.u~._1Ji;::1clcir,. 1;11 ca1:1blo, tienf" nl me1.u:..; U· .. ~ !;1¡~1,lfic:irlos. 1) '"!.,_ 

amplJnrlon de los hrub1toc 5oclnlPs quo quudan r.omot1doli u los criterio 

dC' d·"'C'l!ilJn rae10r.al". 'li "la inc1u5trlnliznci0n tlf•l tr!"lbn.10 ~ocinl". que 

:.;;; :1rnh.:u, ;le la vit1a (urban.!.·.r.nci11n dt> l;\~; lt•rma!; df' 

1•\.!Stü:1c!n, [PC:n1fttilr!on de•] tr,iflCo Sllt:l;:JJ )'de lü t·.)municaC.lO!l)".(,l) 

Morcu:.r.:: al 1r:un! quP. 11nbermas se1·w1n lu d1fl!lf~1H·ia antetl1c1111 entre 

racionnl1dad y 1aclc1naJtznc1ón. 

Para ~orcu~;e !(• quo ~o jlle~n dcbnJo del COflLCPtO v1eberinno de 

racionalidad e~; Unf1 "forma do oculro domlnlo pulilicc/'. Mnrcus~~ percibe 

que csR 1ac1cinhlldnd l imi t.n la "cotrPct:i Ptf"(:c1on'' de los 

ll~c;nolo:;1ds ariL'c:ua•jil:. riara líl roproduc.cion del s1:.;te1:1:1 ol ¡¡1_•1npu que J,":Js 

su~Lra~ dC' ''lo Lrumn soclol global de lntureses en ln que se cllcen''.(4) 

Fundiendn Mnrcusc. H:tbC'rmn~; desprendí':. 9 ')B 

riH.1onal1zaclon de Ja \'idn sogún crlu:r111~. de estu r:iciona.lidat! viene a 

!'".i:~nlfic;i· ?u in::.11U..1(10nn11zación tJ,• 

desprende de !Iu 

contenido polit.Jco".(::.J 

F.n Csta úJ tima formulncºlón :;e rr~i t.ern la idea ue un (1om1niu tócnicü 

(lC\11 ta un domln10 de cla~;e, '~~,decir. que apurece cozo 

dominio nnúrdmtJ. flntJ~fmHs. al it~unl que Mnrcuse. c'\'.pl1cn J,i apr.i: toncia 

del "ctomlnit> anónlmo" porque ústo !.;uctedncl Pl11.'rh: pc•rrnit1r!>e cQO\'t~rtir en 

••fundamento ;Je ~u lf?gl t1maeió11 el lncrcment{¡ de las fuorzas productivAs 

quo compn1ru al progroso clE!ntiflco-tócn!.co''.(6} A~i 1!1 dominio del 

J',:::~i: Je<• ¡..,.,1..,u .. , '-''- dJ.;..t1~l1.u Uc 

pí('l~I••::;• .. • capttal1sta ri.pa1.~c1~ no c:onin un 'lparatn ox~lllt:::dor .' oprcso1. 

'.iin0 ''1,1t·1,)r:<iJ", u lo r-ur.i Habeimn!.. afincJ•-'· · .• 11 que p1•r ,:11:) cle!illparezca 

1. ! dom 1 ni o po J. J t t co". ( ; ) 

J.a 1d1·::~ ri111• fl.P'.'['.'ürl1..' ci 1'iílfC~l!;e, '."'.pnnc· !labermn~ en cr;tc~ a~ar todo. so 

p11edt: extrnct;:n r1;:1nrl .. , dfl 11:1:1, que "el r.inrco ins11 tuclonnl" nxtrac 

(~: .-r, C.!(:,:;.:,:}.::.· -~J.:.;:-;u_~:\ _\ ;.::.,, .LciQ.~ll_y_,~J.\.1, ¡ ... :,J. 
{J; :b1d. 

(.; l ll 1J .• p.:,~. 

(5) ltii.:J .• p. 5:i. 
(6) JbhJ., p. E>h. 
(7) lbld., p.55. 
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rroclfinmente dol constnntr "aumento cte lo!; fll•,rzns prod11ctlvnG 00 sus 

••nuevas vporltHddthi•!S de lt'¡;JllLH1c1n11 ... (!l) Y las P\JPCÜ!' ;;>".lt<IPf d•d 

!;UfiOlli c11n "a 1i· ,, ... ri t ~ " • 

PI Otf!J('• ! \"Jt!.Jd. 

canfor tabl~ lor; ind.tvit1Uo;;''. llat..nlma~; .:i:.1•Jnt+_• \;l1n ."in1,u~;(' ...:n quo lH 

p•omot:lun e•• Jo·~ 1•n111.•·ta1ü•~. luL'•<, ·" ;'.t.i 

rPpr•·· .• ••n 1.~·· •• 1¡\'<lffi1)111< :.up1~rflu:1" !}1cr.d 

indlv!duo:," (_t:a11do \.,, 1 ;1 ..- 1 ,, 1 11 ;i 1 ·. •' t ~ i :~ 1 no:::o 

La racionalidad constituidn u:>! ~·a no puc<h~ ch-. .e11rn:1::;e;;,r:ir J:1 "r•'rorr.:;;ion 

1.1bjetlvnmente supí'rfluu". El p;i.pol n! c¡w• qur,da tPlPf'.".1t..lH os ol ¡J,~ 

!H.l.ña lar quu lü :>cH'JPdi1(.'J t'ó>lÚ m;.;, Pt•>:~1¡1111.1d1.t". HHlH'rlO<>!-> convlBn•·· C<1il 

.\inrc:u:;<' · pue:.. lu des.d.1CP, cunnck •-·51•' 11lll1Ul1 ;-,f11r,1·,· "!ft)}' la 

dom.l ri •H.: J ón PP1J•<-'tt1<1 y ;1rnpl1a r1G !;Úl1J ~11.r m•~dio ele l11r.-.•cp, ··~;1··· ::;irH· 

l l~CfJ O!;'.)[' Í ;¡, 

.po·l.i;t1cu expan~l\•o que engullo \,'lciO~ lo!; ninb1tos ti•-~ J;i r.ultur:1. !'n P!iTr' 

univc·rno la !•!cnolo¡-;in prnpo1c-:\ot1:~ J,-, ¡:r<1.r. rncl•H;;ilizi1cl"!1 d+> In fn!tn 

de 1 j l•í~ r tnci d~' i. homhr t~ d<•r. •• 

hnce 

ruc.Jonulldad tP-.:rll ·.¡:te.• ...,;, :u1:<11 ·lv .1L!111a1 Ju, 1P·;~,·•ld;i !In 1•:>d 1;1L•ü:1 i_,, 

.lar;oi.1dac1 ocl ,i·,·11nio; y el hoi 1z,,;,¡e i:1.\TUflll!fli.<1i;s:c1 dr· l<• r:,:.i1i1 Sf' 

ul..11 ·~ ~_;oc-Lerlnd lOlülÍldí);t <h• L•.J';>."'! r:1t lon;;;º'.('.1 1 Í'.'.,l0 '.Jltimr: c1•.1c 

c~nunc.in ;\larcu!~n. non comenta llnbP1r.1a: .. coincidP 

cn"tlonde por raclonnl i:.:ac1on. Plw~·. WotH:r alwh~ :ar.ib1c,n cnn d1c:he 

conc(~pto ~! 1111 º'p11"Jce~;o t!n In::~o pla:.o:o tl•• 1:1 mut«c1iin 1"'!'' \.1:: .. ~··trucrurrt:~ 

'1~u 1 1 ami •'fl T ··i d~' 

"po~ !:\ ;n,·-i( 'lClPr1 ;¡l, i1::p1:rat '.•·o~. 

•/l!•:-· ';•- tr:i¡,,, •"i •h• tF• dn"'!P!" Pl•]Jf~~-· ,, i1··! i:• 

(l:i) lh.u.l. ;!.lb•!:11;, hosi.f'~~1g<J lo~ lC'JOJnrJ;, •"!ncu·r.ivn;:o .. r "riur:wnu:' <"••t1 ._,¡ ,;r,n;:pptrJ ;lt 
j,l..Jil..BU.li,-J.19 J.._ • • flce;¿,1.:. !-'lüdllcli.1..1_, (\.ld1 ... ). '¡ (;._¡11 ~.u L:UilCt't•to ''r:1u1L:u 

in.c11.tut:lonal'' se rPfif'ri~. ora a los org<tnisrJos estatnll!5, orn " ].,:. 1él<1ciono!: 
sociales ·de ·prodt1t:cio:1; tal es nl cnr.o de !a proposicion nrribn c-hnda. 

OJJ lbid ..•. ,....:is. o f.1 JwrcJJ[~.!.W.i~Uf~rJr.i-.Qr""ial. pµ.1·.1 y t7n. 
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razon tecnica ~n punto do po¡tJdn nn&litico do !n cocJndnd dol 

c-:tr·:t;;.1. sao t:ir<Jio".{1íl) 

ctom1n1~. entre ''rncionol!dnd 

inQealata consecuoncia, que Gólo cabo pensar ''on una 01~oncipoc!6n'' si 

Pff•\'lBGür.tc l)curro una rovoluctón en ln c1enc1n. r lr:. tócnlc.:n. llnbormos 

cit~ Morcuso purn ~poyar su tab1S p1ocodontc. bntu lu pri1~onto romo 

conci..isior. Or Mnrcuse. que úl s(" ruue~tf<! 1n1r~1o~:nuu en rcfutnr.(11) DP 

1'1 c .. ta de> Marcuso que si1:uo, HnbormH5. extrao ~\l tosln Yfl expuP-stu. 

Marcuse escribe: "Lo que quloro domostrar es que ln cionc!n '-'-ª Y.l.L.tJJt.t 

GU5 conceptos. ha proyocu1do y fomentado un 

univorso on ol que le domlnac16n de lo nat11r11lo~a quoda vinculada con 

ln dom1naci6n de los homhrc~. lnzo que amannzn con oxtandorne como un 

UCS11Tl0 íataJ su0re c~IL• UlliVlll~U 

comprf'ndldn domndn por la clcncia, vuEdvo n apor<.1c:or de huevo en el 

aparato de ~iroduc~16n do daGtruccl6n. que 1nontienP Ju vi•j11 do los 

in di\" ldUOS, la mejora, y la r;r1r.:Pt0 a la vr~:r: 1 lo!; amos dc·J npnra.to. 

Asi. la jornrq11in r11clonnJ, fu51onn Cúll la soclat. \' on osta 

sltuaci.ón. un cambio. en la dirncción del p1or:ro!~o. con cnp11cidad p.1rn 

torcer ese fntal dost!no. tondria que lnf luir t.n::1blén en la O!:tructura 

de la clcncla m!s~a. on ol proyecto de J~ c!oncia. Sin pordor su 
carécter ruclonnl sus l1ipótca1D ~o dosarrollarien un con texto 

experenciol e~enc1olmnt1te distinto (en el df1 Ull mundo poc.:lf1cndo); a 

con!_;ecucncl;.1 de lo cunJ la clcncin llcr::1rín u unos QQil.C5iP __ tn_,.<> sobro ln 

n11tl;1alc;:;,, -:'..fiDDC..i·;i,_J.mr~1n_t~ .QJ.;_t.iILt,J.),'; y constnt311n hc~chor, osoncialmente 

distintos".( 12) 

l-'ara Hnbormns íi:l rueoJ lo íkl probltJm:J Mnrct1so cansicto on 

translta1 del punto en dondo ln naturaleza o~; objeto duJ tr11bajo, nl 

punt•J donde In naturnlc:.:n <iP1in 0h.lot'> de "on carl1los.o cuuJaao". nl 

cuaJ la i.ibor.:i1i::.. Pue::u:::.: lac~ CC!::l!~ e>~1. Hob•--rrnn!; "1 .. ~dlc:n" f1UA un 

pro~·octo alternativo corno oJ que M:1rcust·! proponn (y qun a HabE!rmar. le 

parece. ~is hJbr1 su potlrio considerar cooo unn ''nueva nctltutj'')(13) os 

U~j J~¿ct.[;u~Ü:l 9 ¿,n lns ciltl.:> que aquJ ha{~o. sino n lo lare:o d~l texro citado <lo 
\larcUr.f~. s;., afirmo la cxistencin do un "proyecto'• do cicnci Jl n_UQJ:j que ::>e impone a 
los desnrroi1os cicmtíficos pnrLtc.:u1aius. Dospuon se podr8 ui:.1e~tu forr.1alisla.t~cu.o • .'.l 
ciicho proyecto npriorísUc<··- Pl e~Lnr condlclonado por intl'rcses do clase. otc .• pero 
es to no cor r ic-o ol ideal! :;~1.-. :.r ··'·" 10. Al lt,"Unl que Habaroas. Kof lor critica es.te punto. 

(12) !bid •• p. 60 
(13) !bid .• p.62. 
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11:1.pcnso.lllc. Anto5 o~ 1ocaf los a1.c.umcntos con lo.'.i quo Hnbormnu in<.cni.u 

demostrar la .l1!1P: •bnbilldnd de un p1ovocto 1.dto1r1;1tivo 11 J:i ctonrltt y 

Marcuso: .. ~JJ,,. consecuentceonte. N.a1 cu:.c no Gol1iment•. 1~!.>l:1 p<.H1!.undo er· Ull 

tlpo di~t1nto do construccionos toürica~ en lo clcnc1n. ulno tumbicn on 

unn motodolo:1a esenclalnonto dtstintu. El morLo tin!:cond<intnl 1~n ol que 

1 a no. tur .alnz.;i convf"r t ! I i11 

~icria el t:irculo funcionol n•• ln o.cc1un inst1um(~l\tnJ~ (PI tr<.1h!1JD, L.:1.; 

sustituido por ei. de en t:urif10!,ó cu1drH1~J •pJn l ino>fBíli\ y u1·!,C.ta1 l~ \r,•; 

potonciolt..·!~ Uf' l;::t n:iturnlcz:-i: c-..:1~ten ·-~''~' fnr::i1-1~; üe dO!lllnic;: 

roprc5i\.'O ,. ot10 11borndor. A t.orio (!S.to ]-,;)y quo rupllcni qul..! 111 ~iuncit~ 

iaodc1na :s.:),!o po.é!ria •;•1t concc"uldt< cor .. o ~ln proync.t(J ht:_;l(>f !CHlllüntü 

restr1na:ido sl por 

adczós la de-! la1c.tón tH• l~UC>.'<;; ,-iPncln nlt1'1:111tiVd u.-'ndrta qu<.~ 

c0Gpo1 t'3r la (!;__~fínlción de 11na n1!1;va tl'._r,ic""· ( !-! ) 

iiabr.trt·<l.S, ¡.•1.1•.;:;, 

desnnirr:ü? 

ir rcnuncinbJ.c. poci(~r.;.J!; rr·nu11c1.·.r 

respondo u.r:i n Csta pror:untn: "Arnuld GcillH! lHl Jla1:1ndu i;_, nlt~n<.:ion, )' a 

mi Ju!cif'! do fort:iu concluyontc, s(lUrn el h•H,l1lJ de q\JP oxistc~ unn 

cunc"'16n ín<!'<i:"iL:-nle entJ(, ];\ tecnict1 (lUe <:'.>l11...1t'PlJO~: y Ja fl:;L!UClUfi.l. th• lo 

acción r :icionai con respc~cto 11 f tu•·:; . f)i al c11 e!JJ1l l une lonc1 l ele lii 

deci5iñn rac1oi:ai y dí! acción ln~;tl ur.ipr,t,1t, cn1011('1:~, coti-o ll!Ct.inst rt1~1 

hi~tor i.a (j.C:: lu. 1.ornica Uesd~ <!l pur.t.o d•• Vl!,ié• ,¡(; ur111 <•tlJ(•ti'l11(;i¡JIJ ti<; la 

evolución de 1:i t.-.•·nlcn sP aju:;t¡¡ :>J t'l'1(.!r•lo 1nlü1¡1:i:•tnti\'O :1r:·uiontc; 1)l 

o;-r-..-.uontHltc!"; t~lt:-:::cntalcs del cir~:u10 func1nnnl clP !» !J(L~(.;r1 r-'!.Clo>nnl con 

re~;pcctv 

d'l:;:ca r t:n.nt-.i.o 

1~forzndas 

fiY-1e"='• c;ut1 1n1c1a.i.i.n: ... .._. ;:::-:!:~·-·n r•11 ·~t üi~:--1r·.1:·1;¡q hu:n<1no, 

~:.J<>tit<iidn~ [¡¡s fur.cionus d1?l :-ip;irot.u i;><.;.,¡,,,,: 

{1-t) lbld •• ;1.(!- !--os p:;: c!¿;ro qm~ 1~· intcnc1on y l.:1!> condiclnno~• en qun·aborúrim.o5 
nuostto objoto de cc.nocitilcnto noldt~t:cn .. Y en C<J.!;ú d,1 dP.lib-1";1rndu purc!alldad 
••científica" .. predcl.cnHnan- lo:: 1csult.ados de la invostíiación. Y st 1¡!'\lulraentc m; 
cla10. ~C'3 el ?mlS2.!t1oo1.o "'pued-a construi.1 cast 11 lo~ antos do poner se en lo:; hochos la 
prlw:era plcd1a··~ Entonces~ cal.K~ ¡..nL,;.n1tc.r r.. H;::iOOrtao1> bpo1 qué no es "pen!'inblo un 
p1oyecto alterrmt~vo'" de ciencia'! 



piPrn1ud: despué!: 1:1 -producc1.6n de one11;íu {pe>r Phf1.0 dol cu....:1r•o hUlliUno) 

dt•:::puús las funcicmcs dul apnrntn do los 5f.'nt.1don {ojo~. ollioc., ;.>1c-1i 

y. final~ont~ las !u11clonos del cont10 tlo control (tlol coJR~Jo). Si 50 

t1ar.e. pues. prosantn que lo ovoluc16n do ln tPcnicn obedoco .:luna 

lóg1cn que 1espondo a ln ostructu1n do la acción racional con respecto o 

fin~s cont1olada por ol óxlto lo que q11lu10 docJr: quit ro~pcindo a ln 

ostru~1~ro dol trnbaJo, entonce& no co vo romo pod1 i11m(>:; rcnunc1nr ~ In 

tr;rn~ca. e.;. dc·c.ir, n IUJC'Ji_UJ1 túcn1ca, su.r.t.it.uyóndoJ~ pu1 un Cll:\lililii\'a 

r!1s11r1ta. miont.rós nu cambio la 01rranjznciu11 dü lo noturnieza 11uwana y 

m.lont1.fJ.r;: hnynci.os de mnnt.cnor nuestra vldn por codlo Liel trabaJo !;oc1nl y 

vn.lióndonos U~ los 1111.cdio!> que r:;ustituycn nl trnbaJo".(1~} Traducldn 

Pf.tf\ te~puer.ta un lenguaje ~U5 n~ceslbla 5 ln nr,: r c¡~a r le ldoa.i; 

cxtrahas a ella misma. so podrlu nfirmar qua: Gohlen denota una puc11llnr 

relación de LonauU::.tnnclall.dnO ontr~ túcnic:n y trnba.io, rcn11tluntj{J a 

este l.lltirto 

vbPdü-c iendo 

"'nnt.uroleza del 

105 ori;::ános humanos. Gohlon conr.1dora qtJu i._, tl:cn1cri 

drnnrrollo con!>Ubütnncial ("'conexión inroonente .. ) n la 

tr<ibajo" co~ponontc5 ~leru~ntnlns ... quo 

inic1alincnte racllc.3n en cJ ori~a.nismo humono .. , termina por sub&titu1rlos-

tlabcrmus h."lce ~;uyos C5tn1; planteamientos le d:1 un 01dPn a er.a. 

aubstituci6n.(16) Pero, el r1Ücleo del tuxto citado rc~idc en que la 

ovolucl6n rle la tecnica astfi culadn pDr lo nctlvidad prbct.icn del 

tl rtb.:i.Jo por 1.1n¡;Ur. cuidado'' que 1 lberc sus 

poLencialido.dc~; en nrr.1()Jl1u c:on la nalUTHJozn. 

Y coruo es t<.1 rt!':l pnra HD-bcrma!i, ,,1 Jh n_r.J Y..Q• "col!lo es que-

podr iau1os rcnunc1nr ...!.o t.écnlcn {Gubr. L.A. ). os docir a IUlll.J3.J.La 

técnica". Habermar; 1ndofoctlblcmcntu ont.ologL?.a 1J.V.QfLl.l.U tócnlca. osto 

confunde lu tticnica del pcr iodo h1 stór i cu cu pi tall:nc.. con .la 

decir ln d11 <·ualqu1cr periodo hlSiOflco 

pasndu 

porqu._~ olv.1du 11...'f,;:'.r l::i evolución téctu.ca a la iorcnc16n hlr.t.órlco-

qu~ la desarrollo- Ln dunJc, a~~~b~. 18 

ri•ci1ica es lncnmblabJe por otta cualltativamontc diforentc, utontr6c no 

cnn-ihlt." ""la ort:-antzncir,n du lH nnturalczn huroann". Hnber~as de tüni;unn 

c¡:=u~o de ln or~nnlzación social vieentl' (la 

{lh) 1bid., p.61 y uz. 
{ lG) Dtdo aqui <le lr.:Jo. !:;•Ji'?'J dls.cu-sión re.;.pecto a la tr 1via1\.dad del Llll!Ui..,';;;O.!O 

qun on¡~1 ime Ho.bcrmas ~ti~J' ·;l orcten prop:oont.o. Obvi.r.;:i.ontf~. f.~.g .• es necosat lo un 
daclr..1o p1evio de J.;:i pn,:.::.: ... -:..16:·, do cneu:ln pzrn fabticat modioa de trm>spoJtc .qua 
ulie-ercn el desr.ast'! d(' ls ioce»oclbr1 tv.mé-'"Ul• lnc!t;~.ü !m modios tnn rudime.nto.rlo& cm.10 
un11 bklclcta. Pruehn dí> ello se tif!ne en que no se pudi<nan: fabr lc"r bicicletas hasta 

2" 



capltaliutn), 

hUJunnn". Do 

ahls tór len. 

&inu un cambio do ''lu orgon1zución du la r101urnlozn 

uno º'n11turalcza humann" quo. nt..lcmús, pTCf:entn como 

Ln pocturn do Habornmn es cor.1pleJa. No consider n como Mar cuse quo 

el progroso so constltuyn nn una nutóntlcn rcgrrslón. poro le parece 

1Jlv1nbln conntrt111 proyc~to olternatJvo de cl~ncle y t~cnlca como 

propano Mnrcu!oe. Sin ocbaJ[;o, connldorn, pertlnontn rccupcrur un 

elumento del proyecto Rltornnt.ivu mnrcur.lnnu. (~ste <•loninnttl consl!ilC 

en, obrar con una "nct1tud alternntlvn" nntP la naturuloz.a. tato 

''actitud nltornnttva'' coopornrin a la ~olución ctP los problemas que 

acompofinn al progroso t6cn1co. n•1nquo, por cupuouto, de la nuava 

actitud ''no cnbc doduclr uno nu0vn tócn!cn''-(17) 

t:.:r.tB "actitud" Hnborma;. la lli':a a unn t<~ttf1t,,;1 quu so1a rPr.urronte 

HO 5U abre. poI;!~'r lcr: la ::.omuntr.nc-1ón. Hu.bermas con!;\dnro qu0 cun d!chn 

nctituct: ''En lugar de trotur ln notur1llcza como obJet,, de una 

disposiclón poG\blo, so ln podrin con91dorur como lnterloc~tor on una 

posible intnracclón. En 'Je.: do la naturull"~:tn explotndn cabo buscnr lil 

noturalozn frotornnl. A nlvul do unn subJet!vld~d lmporfectn podcmoG 

uuponcr suUJctlvjdnd los nn1malo;;, a In;. plnntnb e incluso a lnr; 

piedrns. _C.QJTl\ULl.C.t\I C<Jn 111 naturtile~a <~n lu::ur do lim! u1rnos a 

J.Lab_fl..1.aLl.Jl cortando li! comunlcuci.ón- \'un pnrtlculftr auactlV<.>. pera 

decir lo meno~ qu~ puoctn dcc!r!::e. es ol quu consor\'a ln idea •h~ qut1 la 

subjotlvldad de lo nntura10zo todnvi11 cn~adon11ctn. no ~iodru sor libotndu 

hasta qun Ja co~untcnclon de los l1ombrns entro ~¡ no ~e veo llbro de 

dominio. Sólo ctiando lo" hombres con1unlcar~n sin concclon11u y cndn uno 

pudlorn reconocor~o en ol ut10 portrin la o~puclc hum;;nn roconocer a la 

nnturnlezo. como un sujeto y no solo, como quot 111 ("J ldon!.1smo nlcmfin, 

reconocorln 

SU.JPto".( 15) 

Hnbcr~~ri 

to otro do !;i, ~1rto reconocor~a en olla como en otro 

qutorc 

1rrcmedi3blemanto en el 

subyace en la propia 1ncon!Jecuoncta de su nn;-umcntuclón, pUéG como 

tnchn do lrruallznblc un p1oyocto de clunciR y tocnJcn Rlturnntlvo nl 

cnpitnll~ta. nctllnl, lLQ Ji.Q ..Y.!1 como se podría ''tratar" do manera c.ilstíntu 

la natl11uluza &l1\ cti~pon~r rj~ 1~crilcns cuul1tntivnmente dlctintaG u 

que no fue cooprcr.dldo ol ;oovl~lcnto 0Pi.ciclo1dnl. Al ruspecto, cfr. Karl Marx, 
J:lul.<1crru¡ ~Q;J¡J.:illtl.J.j;;Q XllL. .llliJi 

(17) !bid., p.GJ. 
(18) lbid. 
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ias quo nctunlmente la maltrntan. Asi la pr1moro viu por 111 que coo on ol 

idoulisr.to Ge propicia cunndo él no os conSi!CUontc con SU!I p1oplo~ tonl!:i y 

olvido qU(· vn nuo!:tro contacto con ln nnturolozn media 111 mator 1.nl tdad de 

técn1cn cup1ta11 !ltn dlt~pUü!i tn o~onc lalmon te ros Labloccr 

artiflclelmente ln rolac1ón de doncn1romlonto entro hombre y naturalozu. 

Lu sor;undn viu, por mucho lo mlHi podontro. conalat.c on adjudicarlo 

subjetividad lo nuturalozo, on conforl1 ld o un!rnnlos, plantos y 

piodrns, ln posibilidad de volitlvumentu traznrsc flJlon. rora Habormns. 

u11a VPZ asignada dicl1a subjotlvldad nl mundo purooente natural, ol ho~brc 

podria coaunlcnroe con la naturaleza, rebasando ol corto que l~pono on la 

convorsnclón. ol LrabaJo. Hebormnn ya prcslntiondu que las piedran so 

u11tltt.rb.n alt:fln ti empocl l lo un contestarlo, quiero onmendnr la 
1T lvj1didnd de r.us nfirmnr.ionos, tra~lódnndoloi; n un tlümpo po!;t,.ero, ul 

Li.ompo que sog-uir in n la 1 oallznclón do su .Y..lil.21.n· A ól lo paroco que lo 

11;\tUrulezn porrnnnocoró encndonndn aun on el nivol de unn ''subJctl~idou 

lmp1;1rfoctn'•, mlontrás no se ronlizo su utopln, mi(1nt1ús: "le c:o=r.ur.icnción 

de los hombros entro si. no so ven llbre de dominlo''.(19) La reallzaclón 

de trt.l comHnicnción neríu pnrn Habormuc ol pnoo provlo que conllcv1iria a 

ltt LD~llk..illll.tlQn con la nnturalozn. on dicho roconclltnción ~;e la 

roconoccria plenn~ontc como sujeto. 

Entando las Co!;.as nsí. llnbcrr:ms nos onuflcln i:;.u denncuordo con los 

sistemas de Wobor y Mnrcuso. 21 cofinla que on ollas no se da cuenta cnbnl 

de los fcnó!.!lono!: de "1 ncionnlidad•' y "rnclonulizac1ónº. 

\.19) lbld. No se PUl"\.10 deducir que Habc!rnar. piense en unn sociodad donde ul do;:;.1nlo 
poH tico de Ulla e laso r.obrn otro to1mlne (qu1zó una socledad do tnl tlpo so l.:! antCJJo 
igunlmonto irroaUzablc y por ello a.~o. =á.s blén por uno ~ociodad "dnaocrb.ticaº). 
sino que él r.e refiere n la libornclón de ln coeunicnción huoo.nu de todo doclinlo. So 
tra~n de un acto müs estrecho que, 1>ln embargo, 01 t<Y.lln co:i.o mó.s nmpUo respecto de la 
11.t•t~ración pol\tlca. l'r\!teuder\.a pues, alterar la co11unicnción hmanna sin alterar la 
LQLm..D dP rnproducci6n d!•l sujeto social. Y. además. sin ultfü::n ln estructurn tócnlca 
Uc;t modo tln producción capitalistn, sln altornr. dlc:a:noslo osí. el 1>1odus or•ornndl de la 
... :...c!.~jcj Cl!Pit"!lj~1n. 

Poi otro iado. .P'> perfoctnaente pi1:1usildo 'illu .en t.:.nn .:octM~ tnmnniznda. sochH
C'.'i::!UTJ\~aa (o cor1 cualquier otro np1toto quu se to. qulcrn nombrar. En donde la 
u~oclaci6n de lor. hoabros son libio y llbortar lo y. por supuesto, que usté asentnda en 
la 11bernc1ón de trabajar por n~ad.) que hayn borrndo de su seno las diferenciar. d(l 
1~r.t1ntlfi;;.1cion r.oc!al (qu0 no las d!forcnclns lnd1vldunles las cualmi son ll!lbOrrnbles 
J• en consccuencin. en dundo la persuasión racional sub5islirín} el (o los) lenrruaJo 
(r.). y mfi~. generalmente la coounlcación humana, oe modifique. 11Pro. es dudoso quu n ln 
i::omunicación hw:mnu so ln pUcdB pur lflcar ha$1:0 desposeer lo de todo "doolnioº. Me 
r~>f\P.ro a.hora. pura csn ~:--·~:'.•~nd po~iiblu, e un "doalnlo humennmonte racionul"; en el 
que una "intuliecnc1a11 cln1 ,: pr-!ttmada a otras "lntellr.enclas" de ol.J:o convonlente a la 
socledn.d htmwa. niflndo <>L tipo de ~'poder" que ce ejerce, uno que bUsw su 
{1utodlsolución. 
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Para dnmosrrar lns lw.uficioncinc dol ntif111r>1.:> lllcb01 ilu10 y 

mnrcuslnno, flbermas anuncia con e.torta pompn: "VllY a partir do Jn 

d!nt.lnción cnr.re rrnbaJo e lntoiacclón quo run.:>ideru ftmdanwn!al". 

"i·or trnbnjo u <J· . .tuu r<.1c:1onnl con !P~>pocto a t lno:; en11ondo o bión 

In accf611 1nstrumontal o blón la nccion rac.tonul. o una co~b!n~c16n do 

ambas. La ac..c16n 11Hllrumontnl so orlontn pot 1-CU"~ .t_f.:...C.~o.Ji quo 

descannnn sobre el snbor emplrlco ... El comportamiento do la olocción 

rac1onnl !>C c..r1ontn cto acuerdo con ontratoglar. que descnn!;on on un sabor 

anallllco".(20) 

Asi, su concepto do trabaJo tieno cuntro connutnc1onos. 

t~ Es acción racional con roapocto a finos. En ónta connotac16n ~e 

hipor rnc!onul tzn lo actlvLdnd humuna por oxcalonci11, pues so hnco doblo 

onfil!'.iJ s en 

trnbaJo o~ doliplc~ndo prcponderantomcnto por le rnzori. ~Ln umbarrro ~std 

noción ldonJlsta In uubsonn Habormau lntrodu~londo ol t~rrulno ''11ccl6n''. 

En cualquier cuso en esta connotución GO porc1be el Lntcrnto hnbermau1nno 

por nubstltl11r el concepto tlc! trnbajo quo Mltrx ncufiara: ol trahaJo es ln 

act1vidnd RdPcuado R fines. 

~Q Ea accJó11 inGtrumental que ''nrrrnnlzn medios quo 1osul1on 

adecuados inadocuu1iu1; Hog(1n criturloa d~ cor1Lrul oflcinnto do !A 

real !dad". 

3" E!; ol~ci;ión 1 acLonal. que dc:;do luot;o doscan::n en una c1er to 

tabla do valores r on un sabor on~lit.tco. Asl pues, unn voz quo hemos 

elcr:tdo rac1onalm~ntc algo ya homo!l trabajado, c.¡~., si e.! 1Jo r~ozar, iyn 

ostarin trALnJando!, por ol sólo nec.ho dti nlo¡~lr n1cJ.onalrnenta: rrozor. 

4 9 TrobnJo. reveln en su moderno concapto liabermao. tnmblón 

puede sor lo comb1nuclón do pannar y a<:tl1ar. 

EJ concepto de "l1!fCt<.1cci6n" ti1...ll•-'· tamOll·n, m;,;; dt• un !u~n_if_;._cnd{~. 

liaL,~rma~; Jo emplea para desl¡~nnr la rnlac1on er1t ru lns su.iotas y, 

debemos recorda1. que tambi&n lns ¡i!cdra~ son ;.uJoto!,. Luo1:u 1!/llonccs. 

la "'interoccJón'' habcrmuulnna omblgunrnPnte pur~11~ rof()finf' 11 h11blnrle n 

las p1odrns, a transformarln5 mediante la "ncclón racional con rospccto 

~ finco'', o Ulér1 ~ ''uno comb1nnc16n de 11mbas'' sltua.:lLinos. 

Habermufi ox~l1ca a contiriunción otro concor•to cruciRl en 5US obras. 

el d':~ ''a.ccion comun1cntivn". Este puedo cteflnlrso como "unn interncc.i.ón 

simbólicnmonte mediado'' qu~ ''se orienta por normas !1~tersubJetivnmento 

\"lgentos... Un poco máa obaJo liabercas da In clave para entender ésta 

(20) La intoracc!ón hubermasiana es. sln dudo.. una categoria más naplla que la do 
"•arco 1nat1tuc1onal". aunque en moacntos ~Ac..,."llcn a homologarse. 



dPf lnlc16n. La clavo se llMmlf!eata cuando 1tfln1a: •au 11.onttdo (el do lo 

occtbn coaun1cec1va) ne obJo~tva on la coa:u:n1cne16n lingillstlce 
cotidiana". Se puado doduclr ontonces. que "la lntorecclón 

si•b611taJtenle »edlndn" os ol coaun1car&e (oral. gráfico. co&tua1. etc.) 

do los 1ndividuos ut1llt:n.ndo un códlco. 

Después do revelarnos sus conceptos HaborR!Ui propono un •eGquosn. de 

1ntorpretaclbn" pata colocar ol concep~o weborlano do raclonailxación 
"én un aatco do rofotoncla dlntln~o·. tcualDCote con osee 09qoomn o 
"dJocraaa" HAborans so propone !tnlqultnr ad crítica a !Carcuno. 

Oescrecladaaente a penar do la centralidad do oate esquO"DIJ ol 1oetor quo 

confronte la obra or .tc:inal no debo aortif!carao buscando una OxP11cnc16n 

del alsao. puos Habermas no 5610 no ln ofrece. sino quo &d~s enuncio: 
"no puedo pretender serianéntc probar 5U alcance on e1 a.o.reo do este 

t?-nsa;tn ... { 21 } 

Reprodu'ZCO 1ritcgro•&ntc dlcbo usquc11a: 

ki>gla:. ot ientadoras 
de la acc1on 

!-iilvoles de 
dcf1n1c1ón 

Tipo de 
deiinlción 

Mecan 1 S•os de 
adqulsición 

F'unclóo oel 
t lpo tie acción 

So.nclones cuando 
se viola una roela 

~ciooallzación" 

\tarco 1nst1 tuctcnal: 
t n ter &cel ón s. l.abólletlllilente 
•odiada. 

nor•o.s sociales 

lf:;~JE' ordlnarlo 
lnte1subJotha.ento co:pnrlldo 

cxp-...cutlvaz rocip1ocas 
de CC>llPol taaioruo 

rntcrnal1zacióo de 
roles 

•antcn1111lcnto do lnst.lUlclonos 
(conforaidod C'Ol1 lu noraas 
por •odio del rcforz.aalcn.to 
rnciproco 

ca5tl~ basadO eo sanc1~ 
convenclonales (fracaso 
frente a la outorlaad) 

t.. .. cmclp.&eláo. 1ndlvtdw.lel6n: 
extensióa. do la co.miceclOO. 
l 1bra de doalnlo 

Sis-tOJSas do acclÓQ 1ac:lomal ceo 
r~o a Unes (1.bstnmuu:al 
'f cstratócic:a). 

rcelas técnicas 

l~ .libre de caotoxto 

pc~"ticos cODdlclomidoS; 
1srperall'n:J$ ccmdlclonados 

oc>r""'11:za.Jo de boblU-
J" .-!lHceci°"""" 

soU:aclbo de probleaas 
(r.aosecuctón de n- definida 
en relaciones ClD-9Bd.lo) 

lneflt;11C.lat f"IJICISSO 
ante lA reoUdad 

auDCIOto de 1aS 'fuerzas 
prodlllC1.iTiioS; es:t&ISléu del 
poder de dl-lcl<>m t(?cnlca 

(Zl] Haberau hn ut111%8do en posteriores en.snyos: 1J:staaittcamente los avances qqe 
para sa CU>Cepc16n reporta bate trabo.Jo. A.si sanciona. tiicUa.ente .. Mbe110 ~r~ 
seriaacntc. 



Sagún Habermas la cuntcalldnd del esquema pncn cu cr1t1cn 1adicn en 

que vaJil:mdonos de actos don tipos df! acción podomos dlstlng-uir a los 

sistc>i:aaG :iOCialr;.s. sor:ún predominü ellos "'Jn occlón rac1onal con 

rospec~o a fine~ o la intorncción''. 

l.a1; ~ociedadc& ontoncof;, para Hnborml!s, R'J PUl':lriC'n c"1:racter!?.H.r por 

la diferente cantJdhd do traboJo y/o do rcilacionoc ~c:.ialo~ quu haya on 

~u nnno. tstn fosici611 tornlnn on no d1Gt1ncu1r 11ndn. pu0~ lo l:antidod 

do trabajo que dc5plior.-a una so(.JodmJ o~ imposible de mefllr, sobrotodo 

en ol sentido hnborrnon:inno dol concepto. <•qUo dcc:1r de lo 

mensurabiJidod du 1~1s relaclor1os ''&lw~olicamunte me1J1adbs" un Jas que 

piensa lioberma:;.? 

llnborma!. 1u1s.•n oxplicitamontl~ bu~~ca ··1nfor~111Jar·• el concf•pto 

"-'übor 1 ;1no dr:.~ 

la _Q...LLt.J.kQ; th: J...Y ~C..OIUJ ... .mla. J~QJ.i.1.-lWl potn ln comprensión d8 Ja 

••modornldna". Voamos. 

En priul'r lu(:ar Hnberma5 dlrif{O cuostrn ntonc1ón hncla los 

º'cocJcdodcs tradic1cnnlos''. ~stns Gon diferentes do lac ''cociododo~ 

pe illUlivas". lü!i "~oe1et.L-1ues t1adicionalcs" 

orgnnizndnc e~tataloenlc, J¿15 ''prlc1tlvos'' or¡~anizan a través do! 

.. paren tosco". La5 primeras. udemác, ~stan dlv1dl!ias Clü!iC5 

"soc1oocunóndl..:as.". tina lü(Cf-!t,, dlftirt:nc1a 0:;t11bc1 n11 uue en la!-. p1 lm~ril5 

.. ost6. en vi1~or ale:Un tipo <Je cosmovictón centra1 (mlt0, rolir;ion 

uuper ior) quP cuw.plu la función de una lor,-illmnción uflcnz dt"d 

dominio". ( 22) Así, la c0n::;titucJón do ··~;ociedade~ trad!clonnlos" 

presupone un u~ccdcntc económico. su estrntlf1cn~1ón zupone una 

distribución <leslgunl de ose excedente y sin ombar:';"o legítima. 

Las "soclcda.de!i tradlclonall~s'" en su mo.yor Hl. "depenrl!onte!-.i de la 

agrl~ultura la artesaniu''. no pudieron de~arrullor la técnica ni la 

ciencin. co1nc onra productr un CT:r-:cednntt• strrn1f!c<1tivo. HahPrmus cre0 

d"?mostradu é'it.a afirmación con un llecho quo le parece <.ontundente: 

"baste referlr~c al bocho de qu'~ hasta haco unob 300 a~uc nin~~n gton 

sistema social locro producir mfis que el oqui~alente do. o lo sumo 200 

dólares pcr capita al af.o".(2J) 

Hubo1nw . .s no sO~u s~íia!.tt lo ln0..::011clH pruUlH .. liVH ..t~ 1a!.i "!.iu(;lUd&dOti 

trndlctonolcs". sino que bu!>cn tnmbién explicar la <ieb1lido.d de r;u 

desarrollo ?foduct.ivo. En óste temor nflrma: ºEl modelo cstnble de una 

(22) !bid •• p.72. 
(23) Al mnrcoo C:e su conocialonto do la:; '"socied.adt.>s tradlclo.·u1ks". Es claro, qua a 

Habermas no le pc~3 hacer afiuiaciones s!ra:ples y a.pror;uradas. tstas p3ra él, ca rocen de 
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formfi do procJucctón proc11p1tn!i!aa. d .. unn uicnJcn pt•·!ndu::..i¡jal v d.e 

(..tenc1;1 pr~mnrh1rna hnc•) ,,,,~;1bl1· :inri reJ;1r.i{1/\ t1p1ca del J!H?:-cv 

• ,.!') ! 1 lUL lVO<l I 

flr,e~ '.d1V1slón del trabajo, L.A. ). EGt,,s s1ntemas 4 üu !~e dosar1oll~n a 

partir rll'.!ül si~to:rw de tJilbajo noclnl (i;Jc) dnl stoclt do ~abet 

>·.:nicl1ni.t1ntc u11lt:lable acumt:ladn on Pl, un !Hin alt.:'tnzad•) 11lH1ca. pé!i.~~ a 

sus r'll"l.'iidcrnhlf'!; ~r,-11~rn'.,0S, P~a·, punto n f-'arlLr llL•l '-ual ~u i'<1c1nn<ll1dn.d 

iH•, culturnlt·s 1Ptri tlni11dorn~, di'! dorn1nlu". (:!i) 

''reluc16n tlplca Gr1 carncterlzo on que ''ln au1oridnd cio las tradiciones 

cu1turnlc!;" considero "uno ar.ionaza 11bie1 tn'' ol dosnr rollo dol "saber 

t~~n1cqmcnte util1zublo'', El de!iArrullo dol nunv0 ~~bor cucstlonnri~ la 

rnc1onAlidnd v1gonro. 

Con 1 :sct1rrid1zo iengu¡1je, liub~ri~ns, nl tl~rupn quo observa la 

PO-'iibilid<H.i de un entibio on eJ tipo el'' 1nc1unnltd,1d, <l.llan.:1 11;-un)m(~ntc 

el cnmino po.ra c1ltlco.r lo!: funda1non<.01; d0 ln crltlcn do lu ocono.mia 

polític;¡. Su pr lmor paso 

preCílPitnlistn. proindustrlnl 

consiste en i~11nlnr las categorías: 

premoder11a. Se puodon admi r.1r coco 

semeJantos lns cate¡~0rias: precaíJlt:ilistn y pr~:lndustrln.l (aunque ox1-:::;tu 

una ombiguodud, porque las socJedc1dns pro~npitalistus d~snrrollan sus 

pc-culiarcs ti p06 do lndustrln). Sir1 umbHr¡:o. es ob9ervabJo 

t r ampe111ulon to c-1Jando ~Stas dos catecr1ri¡1s 

i:ntor:.;:.•1:.1: ''prt!1:1uderna". Puus Ülila 1ufle1c :1111bl~unr'.EH'ltP rn r>l cont( .. Xto 

!)abermas.iano no sólo a '·ª idea de precnpttall~mo, sino t-0.111b!én lo hace a 

la Je cur>itoJ ir;mo "r.rcmodcrno", 1-J!:to cs. a un ''<'<lP.l tnllcmo liberé!! .. # 

ltabe1 mas tcintinunclón explico ~'t~rto5 rns~os dist1ntivos del 

c-apltal1sroo. f.::as;~os que fueron visto por Mar~ Schurnpetor. Para 

Jlaborrna~. "cBdu uno a su rnanern" r;oñnló que "el capitnllsroo g.o.rant.l?-P. 

UilU e~trn~ión permnnento'' de la división del tr11bn,lo. Esta continua 

0~10ns11•n mina la supurioridad trodlGlonnl del 1uu1t.o 1,1btltuclQnZl 

•• H1<.~ a !:J.G fue!?~/;<; productivnr." hn~tn el punto quo ül lntlustrl~l.isno 

L0 desliga del "mnrco inr.tJtuc1onal'' y S8 nslonta ''sobro mccan1smo~ 

di~;1int0s quo Jos de r•'vo.Jor1znclon de cup1tnl en termino~ de econoiaia 

? r 1v,1da". ( 25) 

En la socícdad capitalista se ve nacer otra forma de lagltlmar a la 

~,robl~a. Asi e.g.~ no nos <h:la1n 51 esos 200 dólares se rcfloJarian hnce JOO uñes: -eL1 
lo "soch!<lad trudtctonnl" que _, 0:;c0Jn- en GUCha tlqunzo o en poquita. 

(24) lbid •• p. 73. 
(25) lbld •• p. 74. 
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relación Ln lo(':" i tima e ión d1s tlnta Jo 

''int1•rp1elnc1ún M1:1af1~1ca •h~ ';; it~alidnd" p1opj;i d" "la~. ~.nc..1ndactc>r, 

Lrad1c.1<1nilln5". 

En r:ll d.irocc1ón Ha.be:mn5 estima 4u0: ''EJ capl1aJismc \'H•no 

deflnlcto p01 una forma de produccior1 <1UP nu Sl1lo 1•Ja11t1~n. n1no qua 

r0!;up1\'~ o~.tr: pro.ble!::&:!. Ofr0c(• l!nn lor:l tiwaclon dP! tlomjn10, qur• y;i no 

os men<::>!ilcr l1;1cer b~Jar ti\~l cl!!!o <1~· la trndit"'irin cultur1l, •;;n,, quo 

puede !.l'I hu~;ci1d<-; <:n 1•· ba~:;e 4lll?- !epr(•!;onta <-·1 trab·i.ro ::ov1al misr:iu ... ne 

nhí fllJ(! .-_.1 doro1n10 pol..iLJca pueda on adolante Sl!f llq7i11maoo desdt! 

nbajo"on voz do 'desde arriba- (tnvocnndo ln tradición culturnl)'',(26) 

Habermas sustituye el concepto carxlano do estructura oconómlcn, 

por el do. "du~d~ ab~jo•· y u¡ icualmento mu1xiuno de subreestructura 

cultural. por el de. ~desde arriba··. Y planten entro ambo~ una rclacl(1n 

unllo1oral. mocénica. En La concepción habcrmasinno queda11 1cter1tlfJcocjoL 

como o>.:oH: ta raen re !o m I ;;mo oJ "de~dt.' :.!.bajo" cor~ el ":.:!c:;dc n;; ¡!.Ju". e~ i o 

as asi. porque parn !hi.ban:u1s. ni capitaljsmo el "deadc arr lbi1" J.t> 

resulta nl ''desde abajo'' totnl=cn~a nccosorio. Loa ve1icuatoG del 

lnberintlco Jenr;t:a.Jc hnbcrmaslnno no obstan purr: podnr !;ncar t.·~;tu 

concluGlón. E~ta os la novode.d que n Julcio de Jl.~bermas cntr.~rrn lfl 

''producción moderna'': "Sólo con l~ forrnn de produccl6r1 capJ tal1:;tJ. 

puede la lcgiti~ación dol ~arco Institucional quedar 11godn do formn 

1nmcd1nta con !?1 sistema de trabajo !;oc1n1 - Puos ;,ólo cntonc:n!> puede ~d 

orden de p:opled .... ....:: uoca1!:>C de un<:i relación po!itJ1_u ~n unn 1t~U1;:iur~ uo 

producclór1. ya qU,? para lct':ltloarsc puede apelar ahora n la 1aclonalldad 

del mercndo, n J& idculo~ia dei JUSto 1ntercamblo, y nu >a n un orden dn 

ctom1-naclón ler:-í tir!m". (27) 

reside al fJnril, sino t:n sus 

prer:iisas. Iº Cuando hoiaologa sus conco;>t.os dt! "marco lllstltuc~onal" .; 

''sLstoma de trabaJO soclal", al tiempo que bste uJt1mo concepto quuda 

t1omoloendo con e! conct.!pl.o marxlano de. _\la.D.G J.U .. 9c.tµ~ t.t2':.n. 2" Cu3ndo nl 

''orden de propJrd~d" cap1tallsln y a J;1 ''rclnc1nn r~J:~\~3'' qua lo ce 

inherente las me'la:!llorfosoa 1ntegrai=cnte en unu "'rclac.ion de produccl(,.•n". 

l'::sta transformación ader..<is de no funda2cnta.1ln ~s rt>1:..t]1ati•::1. p110:.; todo 

relac!On de producción (üt cual obvln 4uc PS hum~r1i1; ~upo110 el 

cult1vam.1cnto social de una f:icultad (.C.tl!!). Sin f'mbargo. Habermas, al 

doclr. "rcl;..clón de p•oducciOn ... i"alece referirse a.1 procoso productivo. 

sl fueco nr.1. e5taria repitiendo su primor error. consiGtcnto en no 

(26) lb1d •• p. 76. 
(27) lb1d .• pµ.76 y 77. 



especificar a le bnno productiva do su roflojo ~splrltuul-(ZS) 
Cuan.Ju t,élbart:lt\6 c,1nsidura fC>SUelto mi lu fundnrr.onti'll t•1 n1Jcvo t1pc, 

t '~ l' .11 ur .• ;1. 

Path Latiortnor. ni asE:~r.urar!.io con el C.illl1tn11Gmo "cj procraso 

P<::~urnul;it ivo dt• lo:. fuorzns productlva~" t:on .~sto Ja "~xpan~1ón 

ht>11 •0ntni·· dt~ la llivio.l•'•ri <il'1 tratHLJ•J, 

pút.u ttidu•; Jos ómlJilor: \•ltalc~;.. l~~tos, t:r<1dunlmont1.•, SL' vnn ajustando 

''a !n nctltud que compurtn ln accl11n racional con rúspo~:o e finen''. 

Juuto a i:~ta 18.t:ionulizaclón ¡Uercldfl "dosdo abujo" corf('l parnloln otrn 

t aconnl1zac1on 

ructonnliznción 

"de:.dc ar r l bn". A~Í. al pr occso de 

on la O!ifern profAnn t11~ la VHla (urbanlznc16n. 

ndrninis11~1:1rin. c•tc. ). 10 nc·11mpnrin unn racionnlJzor1on en lnJ: esferas 

sagradn!: de la vlda (mito, rcli¡tióri. tr<1dlciór1, cte.). !~stas úl lh.i!Jü ül 

roc1onnl1zarse. pierden su poder y vigoncln, a óste proceso Wobo~ lo 

dcnomJna: .filU:ttl.o..LL?~ll· Y ('S observable cuando •ll avance cientlflco y 

l''<...nl1·0 1'."'r.quob1<tJ<J. la~ 1'~r:i~1maclonf";, trnr.!1c1ont~ll~!i. T1ansfurmt1ndul<:u; 

con\·.:_< t•i1.1·:. ,. 1,tlcn'.• •:ubjoIJ\'a5. Se coní1f~u1;.l. UIH! nu•~\'<1 1•tica que 

;}~;(n'J1-1 l·· '•ncu1ac.L1'•11 ;,oc.ial 1•n l•.:fmLnos priy;1d(1~·. Pt11 otio J..Htlo. las 

formas tradiciunnle'- dú lor.1timnclón son r1?osttl!cturudas, al raenos en 

do.. :, .. n t ido.:.: el dP cr \ 1 ic1H n lu tradición y en i~l cJe rHorc-on1znr 

"el material d1> la trad1c!on". ndP.cuúndolo "con Joi:; prio.:.1p1o!i del 

tritf i...:n jur iUiCtJ formal y del lnte1 cambio de cql¡1vnlcnt('s". (29) Para 

Hnbnrmas. estu tr3nsfl~urhci6I1 ¡~loba! dp las formas do le~ltl~aclón 

soc1~! representa. adom~s. el surg111:ior1to do ••1us ideologins en sentldo 

ostr1cto: sustltuyori lO!i lc~ilimni..:1oner;. trndlcionules del doltl.lniu al 

p1us~ntnrsc con ln prctonsi6n do c1ont:ln moderna y JuGtlficarsP a 

par!i1 etc la c11t1cH de~--~-~ iJoola:;i·,:,. !.ns \<ifHJlo~ías '..ion coctímeas de 

~:'! rr it ~1·<1 idfJoló:-:tca. E.n esio sentido nfJ ¡.1t1..:U1.~ h:tb'~' ideolor,-ias 

'p1eburcuesfts"''.(JO) 

t-.:s pnrtlr do nbordnr la cuestión do lu ideología en el 

cnpitnlismo que Habormns engnrzu nu critica con ln obra de Marx. 

(:!S) J0rr.c Vcraza demum;au como al pe1der de vista 1n especificidad de la~ 
ro~pPclO tk \<.J .!:.Q!:!.LQ!.:.!i..l..Ul\t!U.!.' y vlct•vor~a. se termina por lncurr 1r en tc5is 
~lüt ... roini::-..ta'i ),O ri~uct:!•Jn1stn5. Se termina, Ademas, por des11µe11:il>lr 111 peculiar 
anáJ1sis en el que ~u1;-. ru.ndo su 11aterioli~1110 hlstórico. Cfr. !.ar..J.o...5 lla..U x .l..D 
lli¡~ .D.emie ln lll.L~C-tl\_<l ® .l.B Y1!1D. pp.68 y ss. Por otra partu. es notorio que 
Habermas imputa su propio roducclonlsao e Marx. En dlvornos lugorm; él insiste en que 
, "Marx reduce ol plano do lo roflex:lón al plnno d'3 ln acción instrumental". Cfr . 

. CQilQctlii.ro.19 .e J.n.1ru..és , p • 5 3 • 33 



Hnb-crmas ln oneo.rza aGl: "Pan:s. i.icd!n:dos del clelo XIX ln forma do 

J>rotlucción cnpita.llsta ne habin ll!lpuosto on lnr,1aterru v Fr<1nr:1n hor;ta 

(~j punto di· que J.101r;o, µud1<i 1ec0• Dcer cJ rn;ifC(• lnst ¡ tuc10n;il d<' ia 

!~OC l l~ÚUd In~ r<~l~c1011PS d0 p1odurc1un al 111lcmo tiumpo podii! 

criticar el fundn~onto loglttcntor1o quo ropreGonrabn <'l intorcnmb!o do 

cqu1valentc!;: Nnrx Jlf?VÓ n cnho Jn critic~ Llr1 la lrlr~olo~ln ~urguese on 

forr.1r 1 dn .._~cnn::it"LIJ p_QJ_!._ll.rn: ~>•r :ro11•• -:, , '·1Jc,r :rnho.Jo rjc;,truyó ln 

aµatlPr.cin cie ~n libo1tad cun Jn q1w l.i .::st1t.ucto11 Jllt.iatc;1 dol libre 

contr<ltO Ue trabaJo habin tH~Lho .J.; rec,JnucJ tJl1 ih \·i.oltJncia ~;octal 

subyac~nte a ln relación do trabajo aGalarJ11do 1•.(37) 

En lnc conclun!oncs de osto trabajo !iU pondrh de manifiE1~to como 

quo Habermas no ct1stlnguo modo do pt oduc;c16n 

cnpltalistns. t&ta distinción !:lXJ!Y...Q_UEI <'l. lo lnrgo do l<i Crt1ca do ln 

Economín Polít.J.cn tiü Murx li.J.11~.QJill• n ~;u \."e:.:. una tl1st1ncion ont1c ln 

ló. hl~t6rica 

dis~inción cuya atonclón detenida revela el mótodo, o si so prefJero, 

los pr incipio!:i arreglo a los cualcr. fue construído dicho .G_Q.LEU.;;; 

clcnt ¡J ico. Pí'ro no !>Ólo <-'~•tu 0.:; inndvor t1d~• por Haberm:1!., pup;, u1mpoco 

alcan7;, .i cora¡...rende1 qlJt.' ln cr1tic;, de~! L~.1n.OiJll•m.1_n n .. s" pued0 rc 1 tuc11 

critica ciertamente cruc~:1t. pero no fucdamnnt.al. llabF.Hmus hacl: 

tal reducción cuando conaldera quo !o critica do Mcrx so dirirrc 

prJmaria~entc contra la rncionnlldod bur1:uosa, cuando tal y como lndlcn 

Marx !iH c-r 1t1c.a 5e dlr1t~c contrn la <1conornin poJ1tJca. Es decir, contra 

el modo du runcJonamlcnto dl! 1;1 producci611 ruorcu11tll cnpitolistn. 

Porque es a partir de la critica de e!lte .c.Q.D.J.J.m .. U.lQ. que se puodcn 

cr J ticar radicalmcmto sus .~ . .QD!:..S idcolót~lcas. A~u pues, aunque la 

acotación de Uabermns roforldn u Ja dosmitiflcac1ón orcrndu por Marx os 

cor recta ella parte de una confusión y, como \'err~raos. enp,-endr ará mó.s. 

lluelga señalar que Habermas no se pr&guntn. ¿por qué la crítica total 

de Marx hRcia ln soclodad burguesa porte de un ~ncuontro critico con su 

ce,onom.ia? 

A renglón seguido de la última cito. quo he hecho, Habermas gira 

los argucientos en ravor de su concepción de la realidad "capitalista 

tard1a-. tl nos dice: ''l~ que Marcuso criticfi a Max Woher es que ésto. 

sin prestar atención 

(29) lbld •• p.79. 
(30) lbld. 

(31) lbld •• p.80. 

la idea de Mntx, se atJono 3 un concepto 
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~:Jstrn(·t,> oc ·raclonallznclón# que no dOS\'ulo s!no quo vuelve a ocultnr 

·1~· =~~ lo espoclflco qul• l1ay de t:lü~O rn osa adnptt!ción do! mnrco 

Lnctlt11~1onal al procrcso dr !uB ~ubslstomns d~ ncci6n rac!onnl con 

rospecto a flncs. f.:lnrcu&o Gabo quo ol uné.11s1s mnrl-:1ano no puedo 

aplicarse ya sin s6s a la sociedad nol capltnlin~o tnrdío, quo es la 

que )!ax llebor ton la ya a la Vista". (32) Con lo cual Hnboreus 0 t?Jnta 

tres leonP5 do uno. aola pBdrada'. A Weber. puo&to qua Hcborun:.; avala la 

cr1t1cn marcus1nna: u Mnrx. npoynndoso en lo que Marcuse ••5abo". on "LA 

v1stn'' de ~cbcr on empirismo pr<>Plo: o hlarcuso. puos su 

sab!duria :.o volteo contra él mlnmo mcrcod ~un fatnl olvido. Pero 

nquj. \fc>bcr ,.. MnrcU!::.O son ln excusa parn nl debato con Ml!n•;. Ectc es el 

debat!enta centrnl de Uabormnr> coco lo lndícu In dirocción que tomo. su 

en so yo. 

¿,En que funda !!ahormo~ el dosfaGo dol nnálls1r:. m::nxlnno? En el 

"desfase" que ocurrió entre 1•1 "caplt.alismo llbcral'' y ol "capitalismo 

tardjo'' durante "el ült!rno ct1arto dol slel1~ x1x•'.(JJ) El "dos!ose''• 

para ilriberma!;, crntó fundado por ln apar1ción "en lo5 pnísou nvanzadon" 

de ""!LJ!i. .i.vm:tiln..CJ.IJ:.i !.l~ : (I~ un incroruento de la nctivídad 

tnt~rvenc1oni~ta del Estado tonctcnto a~wr;urar ln e.stnl>ilidad del 

s ist.cma. 2 9 una cree len te in terdependoncia do in vos tlgac16n y tócnice, 

que convi.ecto u la!l cioncias on ln primara fue1za productivn''.(3.4) 

Habermas doduco quo con ósto dasí.!'H>O, ••in !doolorriu. bústca dol 

1ntercarublo Justo que Marx habia desenmascarado tcór!cnmontc. zo hundió 

tambl ón la práct!cn••.(35) Y m6s nun. ya no es posible desarrollar 

.. unn teo1ía critica Lle la sociedad en forma oxclU!:lva de critica do ln 

oconomin politicn".(J6) Pero con ésta aflrmnclón H:1bennas acepta que 

antes si era posJble tal desarrollo, ¿por quó, hoy. yn no os posible? 

Habermas podría responder. porque "t~ ''º11 t !en yn no O!': ::ol:!=nntc u:. 
'fenómeno supcre!itructurnl".(37) Su rospuost.a redonda gJrar1a en torno 

al i.ntervencionlsrno os ta tal como tendencia inódlta# Por Oste 

intecvcnc1on1smo y pensando on Marx aflima: ''Puos un tJ.po do anñl1s1s. 

que aisla nctódlcamonto las loyes del =ovimicnto cconóaico do ln 

5oc1oUad. sólo puode pretender captar en su catcgorias oscnc~alos el 

contexto de 1a vida sociaJ cuando ln policlcn depende do la baso 

(32) lbld., p.8J. 
(33) !bid. 
(31) !bid. 
(35) lbld., p.82. 
(36) lbld. 
(37) lbld. 35 



OCfHlÓmlca Y oo, Hl rovós, Ct!Hnr~o a llC:$ b~·~~r> ?~:p· qur• cr.•1:.:.ido:a~ JJJ Yi-i cr1:'JO 

ft;;1clún de la nctlvitlud del E!:to<lo y do :.)~; <...on! tJ(:tt•:, que :;1· d;i lr.~·.•:, P!~ 

la us.fcr,-, de lu ~'u!J!lCu''.{,¡;,) 

HnlJ>Jrn:a!; nflrtJn que ~lHrx no P('1 cilno; f.:".l problf:l!la ,~~ :;.,.. in 1-!t:Onomto 1.:r\ 

Ju H.l!>torl:' cnpl.t.di~;tn '.il';1cn•.k ,~~·l.'"! pot~ticn. () :.;i l.! ¡_y,_;:..itlca depufH_;c 

iJC l!.i f!C~f)<lll1.i<J, 

Un poco 1•1Ú.!.: o'J.r.lant<J ¡,:,¡,._; ~.0l1ul.'.H.it: "ul 

.)U!.t~' cn:;:t~ . .-~.:.!•: 

función o.sonclal del Er;tudo 1~1 vl¡_;ilar '1UD !.:C ~ )·_·\'\' .! bunn tdrr:.!r10 

la "rovnlorlznclón privo.da du! cnp.tta1·•. Ento ~-Dii(;:.-~·::::· obG-:-..-1ra par11 qur,' 

dcGr::or en a ro::r:.ui::c!cn 

hJ-1.bc r m.r.::lana 

r1'd"dc..:cion dn~;;1percit·,c 11r~,y f~l ·.·1Je:r !::; tl•1t•.·rJ0l1.:;o~:L;. .. !1 ~;,. ~.:•n<".j0 soc1:;~. 

p.-ónüro. El valor no huco sino c-..:pr•.':Sur cós.l(.<.1mt~r.;:·c .!.-:~ cnr;,cc .. r1r;t.lc3. 

social del llebaJo !lumano, :.;Jn l:raportar que r 1 ro ... ·cnr.:~ cJe.1 trabajo 

rle:terminnc!o de un cientiflc'Jt un técnico. un pc3·n.~ ~::_::~~.,"-:J) El !oe17undo 

(3S) lbld. 
(.1~) lbld .• p.~J. 
\40) El vnlor se exprnr.a en s1tuac1én df: au5enc1a deo n.c~;,1s $0.~ldle~~ conclcntroen"..e 

dirigidos por waa cohesión politicll concreta. tsta situ<icib'.:l b;'):.;lCOt de usoci-0l1ctad 
gcnern cm la mente de lo!! hombros la idea de que lor. oLsJet•)5 e1e1cnntllP~ (y 
prC'c1r.AmAntn por la antP<lichn s1tu,1c1ón .son aercanc1as) ,-,.vo:;f••t:-ri. dentr(• dr· 5i. 
lnmnncntcmonto. un valor que perui to interca11blar los. Su:s.c11.t.a t.l!&bi.ón otra idC'a 
anlinóralca a 6stn ultioa reprenentnclón: aquella qua sosttiiem:~ que el valor es tJn 

fenómeno espontáneo de In circulnc16n do riqueza. Poto. l~l vn1or en d.idlas sl tunclon<.?!i 
os ante todo una relación entre ~ "qua se oculta bujo lJn:a. €n~ltara do cosa" y 
quo un consocuencia so oenlfiosta n través de la coc.n llJ S&."i'~ 

Mo.rx en su onh.lJsts dal ~. lo d1st1nguo respecto dn a;¡¡, li.>..t.w~ .. U! última forPJn 
(la .cnpltalistn) r>obre-pujo h1Hór1cnll!ontc hncia su diso1nc!:i-U::!- El h~~bro 1ntorJ.-"'OOB 
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e:; >O! se perfila on ln ldeu de que la cioncln y ln tt!cnica se 

constituyen on "nuovn fuonto lndepcndlento Ue µlusval.ia fronte al 

Lrebajador asalariado". f:stn idea, que no 0:, nlngur1a novndf!d (41 ). en 

el {:Jlso do Habe1mas t!one n~:iento un ~;u amblJ!U•t concopclón do Ja 

''intersubJetlvidnd''. Concopclón que confiere ~ubjctJvldad la 

11~Lt..U.H11.0 ... 2J.l r qu1.~. on con~ocuencia. diHta rnuc-ho do ner crit1cn frente a 

ln 1:Q!i.J..lJCU.C..i!..•11 (-12) de lnn relaciones :;~,¡~iol<~r; en la ~ituaclón 

mPrCar1tl l cap1 :.nllst;1. C<lbc a¡;re¡~nr qu(~ el c-onc0pto de plusvnl l•• alu...!e 

una suma rxt1:-i <le valor producidn l'ºr el otiror(1 (y mntl~Tl<"llizada cu 

ln nuovn mercnncia producJdo) que no fue Pn1:nct¡1 pc>1 ol capltal1sta

~stn expoliación es vrda<Jn por unn npnr1enc-ta loF,al. Entre el obroro y 

coP1tuiista roo<lla contrato qua ov.1Ja ~u supueGtn i1:u~1ldad de 

p1l1pietarlos piivados Intercambiar 

l'qul\"nh~ntes. Est;¡ Opí!T."lción juridic.i !.il¡~1ie d(!] Ludo vir,-cnt(:. 

l<:t>tom(Jmo5 1·: hllo del ensayo. 

mercancías 

liabormns dirirro nuovnmente la atención u lu prlmcro ''tendencia 

üvulutivn". C:.:stn t~ndcnc:ia radie-a. fJOTO. úl. en qua 1!1 c;apitallsao 

roguladü por el E~tnd<1 solucinnn la lucho de cla~;cs. llubermn.s rt•crearh. 

~ste lugar común, allll11endo a la suGtituci6n de Jn 1uclla da clases por 

otro tipo do confl1ctos. Para Habermas yo no existe en ol copitatisJ:".o 

t.ard10 el enfr1?ntnmiento directo entre pr<Jlr:-tar \1>!:; y burr.-uesns. sJn<lo 

que s6lo oxlston cor1flictoG en torno a 111teroc<'s divorcontcs de las 

··~1~s~~ sociooconómlcns''. Pero •tabern1as ''enmlontin'' ~stns nflrmacionos. 

sostcnJendo luogo, que los ''conflictos do clase'' nu se concelar1, sino 

que pasan un .:studo do "lntoncln". Habermas sostiene: ''Sjguen 

astuta y eficazmente entre él y ol objeto quo qu10H! transforanr, a las Jcres 
natura.lo~ doscubior to!l 1-101 In ciencia y apllcadn~ Por la tócnlcn. !1 romucvc así la 
abolición dP la historia fundada un el valor, fundadn en el dn:;¡~astc directo de las 
fuerzas vitales humanas. \""sí ol trabajo en su forma inmediata ha cosado de ser Ja 
r.ren fuente de la r lqueza, el tir.mpo do trabajo doJa y tiene quo dejar de ser su. 
ccdidn (del v~lnr, ! .. A.) y pt:>r tnnto el valor de cambio deJa de sor Ja medida del 
valor de mmº.(Marx, !:i.IJtn~. p.b92) En Marx, ol concüpto de valor, fundamento del 
plusvnlo1. tiende con la "aplicación de la ciencia a la producc16nn hacia 5tl 

autodlsolución. En Habermas, por el contrario. so postula lo eternizaclón de la 
historia capitalista cuando afirma: ''el progreso técnico y c1entíflco se ha ccmvortldo 
en una fuente independiente do plusval ia'' 

(41) Marx tuvo lo oportur1idad de drncut1r contra economistas que defendian tn.."1. 
Pnradlgmáticaaente •!sta posición co::10 lo hace Habermas. o.g., el Dr. Rosch01. en .El 
~.Tomo I, cap.VI. nota 22 (Ed. Siglo XXl), o el Dr. Wngner, en li211lS m.o.r.cJ.naJmi 
JJl .lH!.tadQ de ~IlQllÍB g'lillc.a W:.l DL. b.ellill..!. .Rose.her l'. Wai:ner .s.os_tsmiao .. ,pomo 
Hobernaa." quo el valor, que ésta sustancia social por oxcelencla, podi8 hrotar 00 
"cnteia" no sociales, e.g., do ln naturaleza o de las máquinas. 

(42) Cfr. Bolivar Echeverria, "El concepto de fetichismo en Marx y en Lukács" .. 
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t>Ubn15tiondo torjavia 1iiforencias ocpet1f1camenle dorlvabll:S de Ja 

~structtrra dP clases. forma cie !r<ta1c1oll~~; ~ubcult1Halos )' GUfi 

corrospondicntos clif0roncJas no !:t>lo de 111v1Ji rlq vicio y cosrumbros. blnu 

tamblón de actitudec poJirlca!i· A esto hnY qui! of1adir 111 probnbllidad 

soclocctructuralmonte condicionada. dn que lo cl11su dn lon nsalnrindoG 

ven mas tiur<!mcnto nfcctada pu¡ L~s di~pnrJd.-11l11!: !;oclal1~n quu 1,trn~; 

grupon".(4;.!) 

el capitalismo reF,uJado por el E:;t:1d•>'', cuando Jncluve donuo de olln ;1 

Jo!> "r;rupos sUb.Pri1.·jlor.:iádo5". "l.o!.> r.ru¡:.o~;. suhprivlier:!ndo!; n(• 'if)n 

clasos !;ocJal<0>!>- Tampoco r0pre!;Pntan potPnc1<1lr.lf'O[~ a lw. mn~>éJ de la 

pclblación. Su privac1un ~e doroct111s v ~u pn1Jp<J1izución nrJ co111cJdP c:or1 

lo <!XP1otaclun ... -;, qlJC el Gi~tcrn:.1 no Vl'.(• rio !>U trah;i.\(1. En todo cnr:n, 

pueden rcprcsrntn: una faso pa~ada d<! e~plotaclor1''.(44) tst~ ~.erle dt• 

consignns hnbcrmasianas. sin reflcx!on 1nturmcct1:1 alguna, presuponen y 

p1~otcan Ja reflexión marxlana sobro eJ Ejercito I11dustrinl do 1¿cserv:1 v 

la función que ósto cumple en el proce~o de acumuJacJ011 do cnpltaJ.(~~) 

"En tod(1 caso"'. para Habermas. los ''r:rupu:~ subpr ivller;lados" 110 rit~nl"'n 

función aJr:una en el .. cap1t<1l1!;mo tardío ... _q, que eJ G.l!;tcma nu \'lve ch~ 

trnbaJo", aur1quc ''rueden rupresen1nr lnstimoGas y, por 

supuesto. CJt!nr problemas. 

Unbcrma!> e;on~1dc?ta que con 1a !iUa\·i~:nciun 1jo lo~ untaKonl!:>mo5 

lntc>rclasl!;ta!:. PhrtO dtii ''antagonismo :1blurto'' al estado do 

''Jnroncta'', se deterioran 'as '"vinJas idooloc.ias'' y uo do~politl~un '"las 

mnsaG~. La5 "vicJa5 ideolo~ias'' aho:il dctoriorndAS son substltuldaG por 

"concienc.Ja tecnocrútlcn". É!>ta concioneia 

tccnocrática cumple. pa~a Habermas. varia!> funcione!;: 1° L!J;!itlina la 

despoJitJxac1ón dP las m~sns. 2~ ~'" ~1~, ''!o~ ~odolu~ ~oclficndo~ do l~ 

clencla'• ~ontngi<H1 In SOC.iedad lo reslan capacldod para 

autocomprcndorse~ La '"conciencia tccnoc.rñtica violn" as1 uno condlcion 

.fundamental "de nuestra,-.xJstcnc1aculturnl": el Jr.nguaJe.(4b) 

Habermas. para quien la tcorin del valor, fundnmcnto de la critJc:a 

do la economía poli t icd. se ha desmo1 onado, avanza consecucn temen te ºa 

reformular el marco categor1nJ cm el que Marx dc!;arrollo los S\JP.U.t>.Ufl_~ 

(4J) Cfr. J:li>ru;.li> y _tmli<'.ll <0_QOO<> !<lo<>-LO!".ia. p.9<. 
(44) !bid .• p.95. 
(45) Marx allende ésta probleaaátca de1cntda111ente en. fil ~, Toao 1, sección 

Vll4 Andrés Barreda. en un escrito no publicado ('"La subsuncl6n formal Y real do la 
ACWDuJaclón de Cap! ta1 09

). Jo resal ta. 

(46) Hnberans. qu!ért es deudor de la •eflexión aarcus.iana sobre "la anulación del 

:i• 



:_·Jll::l~RV'Jlltslo_~ d(d .JJID t•·: J.J.I 11~i!D.Q llll.lQL.i.t;Q". ( ·I ,· ) 

\(•rimo!> nntus rl f .:1ntenm\ento por 1·1 cual llüiierrn;i~; :,iz¡~a r·,\•C.1~sa!'.·1 

r~~fn¡::-.ular 1•! n1<JlPf :al 1:;mo hlstúr1c,1: "Poi ntia poi ln. rlll calh! duda ric 

',_, 1·:1:> fuerZB!; µr< 11Juc..!.1v;is. on .ia.!:i •.¡Ul~ Los ~.ist•!mn!.i d•:: arciCJn rncionnl 

rnspccto a fln•!<; ar.11mu1nn procru0~ riP ¡1prondl:tnJ0 011~nn1zados, bnn 

~ .. •!r 1 :ll'Sd(• .,¡ PI inc1pl0 moto1 do ln {~\.'oluc:lon ~;nc.ial (hi!.t~ll io). pero. 

tont1a tir) ¡,, ·~ue \.lorx supu.s<.1, ¡ 0 ;1rt~t"o· 4uo G~' !.!.H _U.:(°l•1!,; 1.n _ _r; 

k .• LU:.U.n:L..I..an_c.LUii· rcprt>scntan pOL1JnCitll (f(• 11bernciur1 nl provocon 

moViThiontos omnr1c1pntor1os -nn Cllolqulor c11su hun doJado du provocarlos 

desae q1Jc ol incrcmonto continuo do los fuorzoc productivos cumonzó ~1 

do progroso c1entifico-1ócnlco que cumplo funciont,s 

J•.'.I'"J.U.maflo_r_n;i cti:l QQ1fl1n.lo". (48) Moviondosn mecnn1,:1atnmontn en In 

superficte rtet prob1emn llnbürmns se limit.:t a dnr c1.10ntu del hecho de 

qllO 0n Pl ''cnpital\smo rnr~i0''. l~s f1101z~~ t(•prr~ivo1· c\•1 la ~0c!ednd 

oprimon apabullnntome11to lus fuerzns omanc1paLlorns. Mucaniza la 

relación al con5Jdcrar a los movimlontos de llburacl6n como s! fuesen 

una St.~i..; r '.!C ión 

produc.tlvo!:i 

clase oprosorn. 

perlud1cu obli¡rac1<i del desnrrollo do las fuerzns 

como si talos movimlontos no tuvlr!scn re~pucstn de la 

El onsa}o d<1 llabcrmrts atconza aquí ~u el lmn:-:, t11v<!n(1o, de~;puó~•. on 

la ret-Jl'tl<;Jón sofistica ele lu~or,~s comurHHi· J-lor tal motivo, t.61o me 

rnstn prnscnt.::i1 su r•osicion nntü la "mutnci<n1 cmancl11adora". Ante todo 

claro que la obrn de Hnb0rm.:i:::; no Sf: tnscr lh<? en ninr,:Un proyecto 

e:-.trllmU:t<i, sino m{t!:; hlón en un proyl!cto tlomocrátlcn. Que. adema!>. 

1a "comuntcac:ión sin coucciono!:'' comu soluclonadora de los 

grnndes problemns socialos. Y como Habí:1mo~. considr)ru c¡w~ la lucha de 

ost;i con~lTt?f1ido al estado de "lut<~ncla" los "grupos 

!>Ubpriviler:-1adoi;" caree-en do toda po:->rJectivo rovol.ucionarla. sólo ve-

C•)ffiú único rotc•nrl~1 1 rlr· protP.~ilA a "lon l~rupos do estudiantes". Esto os 

p<1ra Habermas, en lus "grupos tle 1-!.tudiante!;" d<!scrinsa l;i "mutación 

emnnc!Pnduro'' del ··~apitallsmo tardto'', 

universo del discurso", no menciona ln fuente de la cual arranen esta idPa. que> por 
:o dC'.Jhs 110 expl1cn. Lfr. Mnrc11sn, f.l h9ml,IUJ !Hl1-dlii1.cntlQnn1. pp.104 Y ss. 

1\:) Gír., C~n.c.1.il r r.Crni<;B .CQJ:Q.O .lct®lc.-'Y..lJJ, p.100. Hubereids. sin (:'tibargo, no 
r(>for111ula rnles supuestos. sOlo plautea que considera pertinente sustltulr la 
relación Pntre fuNZRs productivas y relaciones sociales du producción PoJ la 
relac!ón "más nhsuacrn dP trabajo.- interucclon". Hastt.t 19~~ Tlttlmrmas publicó, "La 
fPCOnstruccion df!l moterl8: r,::10 hlstótico". En tul texto su procedimiento argwacntal 
y esquivo lenguaje no suf1 i1"'Ull altornclonos. Asl coma aqul Weber sirve de pantalla 
para su discusión con •-1<11x, allá es la obra de Stalin la que es igualada a la do 
Marx. 

(48) lbld •• p. 100. 
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CAPITl'l.0 J: 

LA CRITICA U~: KW·Li:U f\ l.A HAClONid.IDAO 'fECN(J!.OUICA 

Y LOS PHOHLEMA!.i OE LA "COACClON IECNlCO·OOJETJVA" 

El llL·rc. :.Je Kciflo:!í d<>J ··uul !Ill! u(upn. Lil 1:..i..c_¡i,n:1..l..J~l·••.-! t•.;>_..._fl_\.._LVr:..Lco 

i-~D .!:l. ~Rilill-1....!l:h.!..! _\JU.di..9*·· est•~ f.ulHIJVld\dtJ en c1nr:ü ~ap1t.ulos y una 

introducL1~n- SabaJaró lo~ c~mb1os dt• capitul'i con ln Lrnn~c: !pelón 

original d0 sus titulas. Me oc11po, BhorR, d€• ~101~ punto~ ,ue a mi Ju1c10 

recorren el c~pac!o da l~ "'propodóut1cu··. 

Lo i~rir.ieru qu~ c.at;o d6.15lucnr c!i la luc:hu •llH! Hofll;r Pfl!fendfJ 11'.:lrar 

contra l~~ JdAolu~ias irracionnJ1stns. D!cl10 en tér1u1n<i~ r0ne:~Jo~. esto 

ya fue cefinl~dn en el µriru8r cupittJlo tlo este tlnbnJo. En tó1minos 

particulares Kofl•!r le pareen qua el 1rrnc1onalismo ha lomado en la 

sociedad moderna. entre otrnc ftcuros. ln de una ~nctonnJidod 

tccnolór.ica liboratJa de tod:l i.deolor:L:1. A JUic.io dü ttoíJor ór.tn 

raciona.lid.ad hn tcJido "'!;u velo nlli donde meno~; ero de espetar,. 

p;¡rr.c1a meno!; prcvi~ibJe: en l:t e!>cUela dP Franc:fort". ( 1 J 

Pnt.n Kon~r es impoiti1nte y JW>ti1icJllie Lratnr ~:~ít~car..ente a los 

rt~;Hesentélntc!; ci<::> 1-·ranc:fu11, puc~s 011rro c!Joi.; y 1n ob10 <ic \i:irx p:-:lsto 

f~::iioc:Hcnt<HH~nto. !'ar.-i l\ofler hay unn contradlccion º'~ Uosc ~~n Ju~ 

frunkfurtta.no5. en por un l;ido c;ie1 c•n C!~ lrrnctonali1:n,n n1h111stil ~ por 

otro en qt1t'1e1 cvtninu:-·r la lnboi pró.ctico-cri t!ca d(• ~ar:-.:. Comv !>cr~undo 

punru K0flcr plantea esta ::ubtcrrénen conr1ndicc16n. 

En tc-rccr ~n contrnpoGl~iL•n 

ha.bcraasta!los. ñ.ofJer est.ilblec-cril dif\?JL.·llcln!.i enLr0 lo;, fr,1nkfurtlr.ino!i 

con qu1en .. ~s !.o: Of?'baliira. Aquí sef1al<:1 .. 1 ·; .. \dorno comn c.~ que 1n1cla l~f> 

conllluucionc!:O a lrt ··~deología bu1e-ue>sa p0f:Jr111:.ta, fatnl ... ~;:i "!° ni!1.i.ll4t:1 

dominan tt•"'" -

Jiorkhei~er. 

"'\'crdaUcro iondaUor ... de· la esc.•.H·ln. Max 

f.iU~1ia tlnr plo n estas contrihuci..one~;. Horkheimer sobe 

que el ~uJptt_, -no C-$lii !;Cparado de su obJt>to y, en '•ns,~:-uc>n:...1n, f.AhP 

ii-:ualm~r.!e: que no pu<:de rr-!éll1:t.<1r su pretP.n~;1ón th~ co:1c0::.:~ l.<i 1otali1J;1d 

del a:ct1:a! acontecer hJstorico st no ~P plRnsa n ~l mismo. Gi no se 

incluye el obJe~o que se investlgo''.(2) KofJor considara que el 

.t: En lü suceslvc. estará abreviado como. R.T. 
(1) Cfr- R.; •• p.13. 
(2) !bid-. ,,.15. 
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runto de p.1rtldl' do sus lnvostt(:"nciunes o:; slmlléil ul de.• llorkholmor. ~u 

u1, 1dort d1ali•ct l<"ll 

"n:•, .i0Jell\·1dac' !,lt;\.<•J ·1 ,. <.;UJeto f•f!n:.nnt•! !.:l' ~··· n1!orr:HJ11'' por unn 

t•lC•C!.'Sll hl!itür ic;1 

pr inc-1;.i10 t~leolór,-ico" nntr~ los rnpro~t1ntuntes de Francf ... n t, inclu!;o 

1!01 ;.,:• ·-' i~-(· ! . 

,- 1 •• , • t ·, , 1 , 1 ' • : , , !\ r 1 ~ ; , . , ,;; r 1 t , 1 ,1c r k!l•:lnH.'I :\d(,r11 •. , 

/Jor i.,,.unt.Jl du- l:'l sun:it.iiln ,. do:~:ndn(:\•>l1 liumt1na~;" En la J)J .. é\U~c .. U~l.l. d.1.~ 

.t;i Jluu_u_.:u.cl.ó.1J ~•..:: ¡,.f\rm;i: "1··1 sometlrnll~ntr.• ·!t~! r,l1mlJ11~ a l<• 11.11ural.:•z¡_, 

prodi1ct ivldar! ,~•·n1101:-ilc<.1. <JUn c..1~:r., ¡H>r 1.111<1 P·11 t¡~. ;,.,:, c¡,ndJ.-jurn•~; p,1r11 

resto de ln 11ohlacl1\n. EJ lnd1viduo qw:>dn ;:nulndo fr<..•ntf' ::i lo:. pudoros 

economicos''. (J) 

·~ r 1 ~11'1\ 

\r, r <.'!'."/e-~ \un il1(>::i111.• 11 111 ,_." ', í) 

Pr?ro (quinto ; 1ur,to), par;i ....;,n,1pro11d1:1 !a "r.J1.1u.1;Jldad :l·(..rH,lt>¡_;il·¡•" 

hny que ci1cun;:;r11b,rl;1 dcnl111 r.lt!l m:1r<.n 

!Ju1 r;uosn 

~~.t:, ft~Sl l ldCltlí1 l•Hl·J:' l , 

t..HPi tnl 0ntre 10u 11utorcs 4lJO han ab1>rd;11io c1l ~irubluma 1Jf' ln 

rarlonnlldad tee;nol6t•.icn. Al intento de rno'.:lrnr la intnrd1.•pcndenc:la do 

r11cionnlidud 0 ir rae tonolidoci ldr~olr.;[i"J{'a!i '···~ upon(o-11 do~; ob<;tBC"ulos: ''en 

prL11Pl 1u1:-ar, Jn fn:t,, d0 un" rnP.di•1c!l.n tuor!<-r>. cntrr· ~Ptlc~~1(•r1 

cJ nn t 1 i ic1 

lUl'::i•I • frccuf~nlt·' lnclin;i.c.:lon do los '...:urj(;O'.> i!o) J;1 racional id.id 

Lc~nolARica. r¡ue concreta un pcr tinaz tcrm1no!ogio. a ln 

Jr1!:> 1 ep1t!~en1;111tes 'l!? Frnncfo1 1. l.l'it.c ultJi:::o proul1~ma se 0ncunnt1a muy 

dusnrrollndo on Ador110 

(.l) !bid •• pp.17 )' l.'::.. 
(4) llorkheime1 Y A.d0tlH,, 1!1c:•J.tc..I.ir',.J1. U.V .1.J.1 _U.US...tLQJ.:iQn. p.12. 
(5) Cfr •• R.T., p,¡o. 



cons 1dera que ox l!; ton bñnicamcn to .. cu;it ro f"unntos do oqu.i vocnc1ón•• en 

"'1.1 tcor i:i mod,.~·:ia e!(· !1i rnc1onnl 1dad tr:(':nolúrrlcn". t:l haco hlnt.af•H; on 

el prJmer ;'Untc1, :·onslderfmdnlo ol nuclco rJo ortr;cr1 dt• las 0:1<.ts tfC!> 

•.·:,.;\•,c-¡.ic.1c.r~e!;. T11H1!:crlbo lo:; cuat10 errore!.; lfU<' ho!Jcr en d.tch;1 

lCOI l•I: 

"1• La trnnsfcrenc!a. llovnda a cnbo Gin critica desdo punto de 

vlstn ~no5c0Jb~ico, rln dntor~lnnctD~ cl1c·u10:; tradlcJonalas ~e probJom~s 

~1o~los do In f1losofia ldouJlsta al circulo du probla~ns de lu teor1a 

Je i., '-Oclcdad. qt10 !><Jll c:rnnpletnmontc aJc?nos a c.:1Jos y dlfcrentc:s poi 

i'r lOClf-'J O dos de un punto de V1Stu proble~a do ln 

trasccndontal1dad· y do la "cosn en si·. problema do In Naturaleza y de 

l<J 'producción·. tanto on ~l sentido do la 'npnrcopc16n trascondontal "do 

Kant como del ·~spiritu absoluto" do Hccol. con ro1nc1ón nl trabajo. 

"'~ El llevar u! e~:liomo ul probloooa mnrx!st:n de Ja roif"icación 

f "' t l ctoi s1uq fin~; La 11 ega r realldacJ 

s:Jstantlvaautónoma del proceso rocnolór;ico, prnsclndiondo do Ja 

c~ttucturn antnconlctn de la dlvlsJón dol traboJo que es Jo que lo 

dct<.~rmina. 

3" La su:a.ituclón. dnrlvadn de ello, d<?I concepto de dor:unJo de 

clase por el de "dominio tecnológlca· 

4~ El perder de vlstn la ancha corrlonte ldooló~ica de lnG 

intervenciones n1h111stns irracionalistas. tanto dentro como fuora del 

kmbltu de la racionalidad tccnológlcn''.(8) 

Para Kofler la fusión acritica de conceptos propios do Jn fllosofin 

Jde:1l1ata con los do la tuoria socJnl redunda en robu!:;te.c.lm!cnto del 

.irrac1c•naJismo pues se enturbia eJ avance de la c1encln soclal.(9) 

Koflcr ofrece paradigmas que retratan este enturbiamiento. 

(8) :bJd .• p.2·1. 
(<q El problema del ptoe-reno en las ciencias naturales paH•ce resuelto por la 

:; tc::p!c acULil.ulación di.!l haLcr cor recto prucedente. La "naturaleza" de la& ciencias 
humanas (su mCtodo. su objeto .. etc.). en donde el conoci111<>nto es autoconociaiento y 
p::ir te.• rie un supuesto dc!::conoc!mlonto en condiciones h1slér leas <'.liJ>eCi:fJcas que lo 
moldean y lo •uoven a obrar so~ne las 111.s•as cond1c1ones. no ha tenido -y por auchas 
razones crás- la oportunidad de que la historia de su progreso sea unnspa1ente. Y os 
aun más coapllcado el problema de la constataci6n. consolidación Y a;:>ort:nclón al 
pro&rnso de l~ f!losofia. en éste á:mb!t.o dicha noción se vuelve extraordlnar\aaente 
polGslir.<1. E."jstro u.g., la posición de quiénes afiraan que con cierto tipo do .l.i::l:u:Wl se 
logra c!N1o tlpo de filosofía y sólo .ese cierto tipo, y que dicho Dodelo do J"Uosofia 
logrado dlflc!laente podría ::cr ::uüallado por otra l..cm:1lil distinta.. Se puede 
confrontar Wla posición .contrnrin a ésta f.r.ltlsa en las obras de Fenuclo Rossl-Land:l • 
.l.Jl:¡ ~ .<le .la .U>l.o.Ul!illlld llogilht!ca Y El .1"""111Úl! .l<l>JIJ> Alm3llll> ::r. J:llllll 
ll.AtmJ.D. Menciono ésta problemática pues. coao incUca Korler so tiende a confundlr 
acrit1ca.ente la f"llosofia con la ciencia :social .. 
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OfrccP el caso, segün ol cual Adorno (JO) l{;Jbormus ( 11) 

S!J!it!cnen. "quf> ln nntu1alr_.zn os in !iUJr:>H1. tanto e11 K;..11t, u:::,, en M<JJ\.. 

cstu dobl(~ 1dontificación. p.11 un lndu: H:nri: !r1:1r-..:. \ í")l otro: Ctinc:epto 

f 1105óf 1cCrf!nuseoJóg1co "" P rol.luce ión = coucep 10 soc1vlnF.1co cJc 

producción. lmp11ca uu absurdo puns on ol concepto kanttnno d<

Producción "no ontr11 do ninv,una rnnnern el Pf Jnciplo <!•· ~'J te'r>oJu;dcu". 

(12) Si• enmote. con Jn doblo 1dont1ficac!ón. un folu•~11m1cnto quo 

IC!l1do n;11ura11?.ar J:i nctll 1dncl humnnn. Para l{uflpr í!~Ite mPdo 

nnturallstn de cnnfrontar naturaleza ·" homb1c !in nprccln en •.•! conci~pto 

habermantono de, rttclonal1dad tucnoló¡~1ca. 

Kofler cons1Uorn. que Adorno Habermas violentan, tnmbión, la 

f11osofla hccollnna al aso~eJnrln n la do Kant.(13) Paro demostrar la 

JmposJb!!ldad do tal Glmotrin. Kofln1 5erlalo los horl~ontos quu sa 

descubren en ambus fllosof10!>. Para 

detPrmJnncJonec dPI ronccpto de aparioncJa en uno r otro filosofo. En 

O&lO tenor Ko~Jer comonta. ··~1 rt>nceptu hngolJono Ju npnri~nc10 sn 

deriva <.Je Jo social y se rüflern ;1 e!Jo"(J4), PUf?!i par<1 retorlrsn a las 

"npnrlencia!;· naturaleu, Hegnl utillza oJ ct1Jl<.<~r>r0 de "..Ll.tlul..Qn''. 
A Koflcr lo Importa haco1 ~sta o~iarnción ya qua asi rennlta la 

lnclinnclón dol ponsnm!unto hoffcllano a Gor do sello noc!al. \", por 

otra Parto. pnrn mostrar la aparlencla, no como un mero reflejo 

natural que os captado sonsorinlmentc. sino como algo siempre ''provisto 

dA signi flcado ld<!ológicu". 

Ef(!Ctivnmcnte. Kotlur exploro mntlza Jas dlf~ronclas habldns 

entro el concepto hí!f_:-cllano kantiano de apnrior1c1~. ti qt1lern 

demoslrar como su ompnrontnm!onto con lo trorlco social. IPnlizado por 

algunos representantes do Francfort. rudunda en enturbiamiento de loL 

tres dmbitos. Vcnmo~. més dctenidamento. el planteamiento do Koflor: 

~la apariencin que naco de la co11tomplación de 11n trozo ~e mutdl que ~e 

rncuontr.a. un comploto reposo orlp,-inn unn forma úo apariencia sensible y 

al) ideológica trnvés de la cual no se traslu<.(· en modo alguno su 

efectivo movlmlcnto molecular, sino quo implica la aparento ilusJón de 

lo contrario. Pero lo que ln apnrlencla quiere decJr en el ambita de lo 

(10) DlglffctJca !le .lA JJustrnclón, pp.89 Y ss. 
(11) Conocfelento ~ ..1.nte.I.é.s· p.t74 y 175. 
(12) Cfr., R.T., p.29. 
(13) !bid •• p.J2. 
(14) lbid., p.JJ. 



huanno coa?rendo un probloma qun se p!ontca l'Or nl hocho do orl1:-1n11rsc 

est~ 3~ar1cncla por ol indl\'iduo activo pensante on el plano de !iU 

zcl&r1ón activo c:on loG dccés lnd1vtduoG y bojo ol i;upunsto do una 

~~~:r:1:, tl::a :1i!;tó1 lea UC' ü!:tu rulac.:1t'.n mi~mn. ~.Jo~; •)Xacrniiiünt,) '-'~ orlt:.inn 

COflJIHI lO do Individuos que ~i(• cornjuccn activnron11to ontn~ !l.l.· El 

objete de la npar ioncio ni ~l5mo tJ(impo su suJ,1to PO entera 

..->p0s~-1c-n al Objr.to notur:ll, t:n Ln quo .,¡ obJC~lo e!aú coapleta:;;i.onte 

scparac1o del r;ujf:to qurJ 111 proi111cr;".(1;,) Ln mJ.slÓ!l qut~ tt~tt'-lr!a la 

ci.·r.-_a. r.:ltural ni onfrc~ntnr:;t• 11 in _LlWl!._(•Ct· ~;1qi;1 In d0 penr:tr:>r ~•'-' 

velo. Pncontrando nai l:::i real!r1nd qu~, 01.\Jl.trJ. Ln ca1d>J•'J, un la rcoria 

socia, lo cruc1a1 pnrn l\ofler, P~:plicar lñ a¡>Hl if!llcln "y sus 

lllUlt1ple~ formas de 1:1nnifl:!.taciún un t r B t a t O!:ti! r con to.e to con !iü 

cst~nr-in df'I procnso. Sin ln manift"·!.ólnclón qu1) <-(1n~:;t!1uy-n la npar1nncia. 

t.!poc a !;.or ia r.:eneral (.;Ol1!!'1'·~n!.tlJLi', qued;, r 1 a ·•n .~ I.r;o 

supct[jc.:al ~- dcsv,1uJo".(IG} 

Pa1a Kof!er 

'!C!!el. d1)Sde un '~nfoqw1 ~;oci0J1lo•;<)fico, ·~n contrL1po~;tció11 a ia .(';J_l.1SC::f 

•W _¡_a LJ_i:QD E.\..U.n do l~ant. que llL' :.iG podr111 !onr c011 e~;tc: cr;foqt:c- Ten 

le J•:H<~ce así que i.;ita ¡~ L1.1kacr. (l'i}, par;-, !•<.11\alnr que el concepto 

Ju!gPl1ano de "c!:ptrítu'' pU1!cie ''lntcrcan1Uiar'' por ol 1io especie 

1-.um:rna. ( ¡S) y COIOU "no 

socioJ0~1ca cio Kant, tampoco 11<Jdri;1 a~omntcr desde ~ste. un~ 

••1rt::>rpretnclón 

Ha ti~.·~ nas. 

cr llicu dcfjnitiva df~ ~1ar}:". como la que intento 

Hoflf~r p11ntuaJ1zn nun ma!> la d!ft;1encin dr-! pcr!>fh!Ct1va!; en Kanl y: 

ller,:cl . .\!lentrós que el punto de partida rJ<.'l pensamiento knnttano 

''apare1..~e de>tcrminndo por el fenómeno de ln h'alidnd concebido de- un 

( 15) Ibid., p.J.1. 
(16) Ibl.d .• p.JS. Un poco 111éls abajo Kof!cr !le opoya en Dloch C.s.u...iQI.o...:-.Qhlc.lo• p.15<) .. 
para .señalar la lmposiblildad de ccnfundlr, ahora, n la "<.'scncla" hegelinna. con la 
"cosa en sL" de Kont. t::rnst UJocn sostiene: "'Lo PSt.•rn;ld t:i!.. 1-1uu,. .. lu q-.. 
necc>sar1aeente aparece, se hace patentt!. ;;o COQUnico. tüdo lo conlr.uio de !a -co~ 
en s1 úl.1 t\dnt, ·dol vac.:10 artificial que .surc:c ol hacer ab:otrncc1on de todos: tos 
pensutentos determinados·; la esencia es la plenl tud c011pluJa .. la verdad de l<!. 
manifestación", Kofler señala quo la f! losofía de> Kant hubiera tomado otro derro1cro. 
3i se h11hlose or tentndo a ln Indagación de Ja Hlstor la y no, COfllO h1zó. '"hacla Jn 
metcmét lea y ln ciencia natural". 

( 1 7) .U .lóYJm l!m:ll.l X l<>s kJ<>l>l<>!iJ!J; llll 1J1 .S.9.tl<<lfü! J:JIP.ll.nil:W. • P • 596 
(18) Kofl~r insisto en "la nccesid3d de traducir a Hci:ol a lo teórico !locial y 

de&peJar a su slsteae t.lcl ·.-.:~lo espcculatlvo-fUo!::ófico, co~trrutdolo coeo Jo f!UP <?S 

fáotlcamente: un sistema du leyes dialécticas do .carácter genornllsimo sobre el 
acontecer hlstórlco humano". Suponetios quo dicha "t raducc16n" ( tntorcm:ablo). sería 
llcvoda n co.bo critico.mente. Marx, o.g., utilizó con clcttn lumia el concepto 
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modo ctontlfico nnturnl''. on Hc~cl tal punto onth detor~inndo por 

procesos hii;tóricos, üG doc1r, procesoG tilll•H qUC" no si~unn p1 lnclplos 

do ordunnción c11nntitativo& ~lno cunlltatlvo~. Esto obst11cu1j¿~ ~l!n m~s 

la PC5lblllcJad de: atendef cun un Ol!;llJ<J onfoquo a Knnt y JiDl:l:~. 

Koflor cltn o Lukhcs buscnndo zanJar los locro1; ho~ulianoG duLdt• 

la pcrspcctiv<1 Un ~lurx: "La concopciún f;rrt1Hl!osn de 1¡uc el peri!~nm1f?nto 

!iÜlo puede concebir lo quo h;o pro<JuclUu ,·:1 nil:.mo ... E..•JJ ~u ni.u: ri1' 

dominar l•· t0Ud1dad rlnl r.HJn(10 COffül fll!!'O .'.HltOpr!!dlJL:1dU. :.t· ti'l \ l~OlU 

Lo. rn1turnlc~;i, o :;i !>o pr~,fl<>ro. "la co.<;:1 ~~n !.t", l1 111 quf:' nlude Lukúc!:; 

UG condición nuccs11rin para la cK1stencia do tlistor1a. Ella solo es 

compren!! i bl<' rnr.'1 (i! hombrt) porqlll! la ttansformn. Fn pura 

eontomplac1ór. no radtr,a In r;up'f!"r:lciún rl<•l prubl+Hn;1. lü>fl,~1 {"<1ntínun 

nfirmando: "L.i (1r1~aniznciún. !~P.n~orl<>.1 de nUl!stra fnGUltnd rl•· t··(~;1:;,•r ·~:: 

do inc.tole ¡•riict 1c;J, ~· por e~~o no :;P h:1! 1a r•1 lmu1tiínlmüntP ~11 :.r!r':1ctu 

dr~l conoc:im1ento. aino dí? Lt or_u::ntaciOn :11 ~-;urv1ci1• r.h'·l i.!orn1n1n <.h• l'• 

vida". ( 20) /l.!;l, paru Eoflcr, la !iolur.lün oncontrat)l•_. el 

principio dn Jo prilctico, qtH! "nu >!5 otro ci_ue ;\l de lo ~;0~;1<1l. ul •.1" l<i 

nutoproducci<.1n acttva do 1'1 soc:íe{iad".('..!1) 

Kof ler, c-:ontinuacion. c'Jo:amu1n la 1.1;in:;fi1~111a..:·1on pr.~·<>cadi-' por 

A1fred :.ichu1idt al 1n(..llli1 a Kanr. "'dt! ¡;-.;¡¡11"·rn Jri;,ck~ctnda'' '~n lo1 ·1~<1r :n. 

soclal. A Julc1n de koflct, ln r•\)!ii< ion d•.) Sctnnldt ~·s paradi:':mút1c..r, 

entre lu:. r8prüs1.·r.tnntú!; do Francfor t.. Habnrma!::, P.¡: .• li! ('onsldr•r8. 

como propJn. (22) 

SchmidL GOSt ieno: ''l~n el p10Cl·:in entre H.anl y Hegol. Marx ocu¡....:1 un 

lu~ar intermedio, quo !lólo puede flJorsn dlfi~ll1nento. Sti cr1ticn 

mnterlnlista dP Ja idc11tidad dci suJcto 

retornar n Kant, sin npnrn~or a su vez en ol .. " 

objeto en Hogel l•~ hace 

Kofler, como sabemos, considera improccdont(! ''cualquier int~nto de 

cumpurnclón" entre el plontc~~l~nto k1'1nt 1 r1no ''el marX15tn". El 

insisto e11 que dn por principio ambos son distinto~. l11slsto. ~domó~. 

en lo telcolóe;ico que subyace en e1 conceplo do produccion do Marx :-· 

que no existo en Kant. En tn1 sentido Kofler npuntn: .. Ln inclustón del 

hogellano do "'la astucia de la razón". Aquí. Kotlcr, al pronunciarse por (•l citado 
"intcrcamblo", lo hoce con sor lodad y sin aatizar lo. 

(19) Cfl. R.T., p.40. 
(20) !bid .• p.3". 
(21) lbld., p.41. 
(22) Cfr. !&_~lllilil .<> J.n.l<>ill, p.49. 
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~un •• ·~·?.t> (!,. i'> t1•llH>lóglco en la drflniclón socinl !>lljeto ¡,l¡_1etc1 imp!U..-. 

t.: .J•1smu punto c.Jl.' prP tida lnl m:itonH!l•ll1d,,, pUf~~• t~:..;t1~ cor:tupl· 

::..; _!t '• 1.JIH1 .Jea de lo Cllll~tll <}Ue nt. 1~.xtH:r,!.m«nt.~ OplH!!:ta n la qui.' ~ir~·1 

dP ;1 i:-t c.1r.nc1a 11<1turnl. l'u•·!> ;,í la cn.11sn1idnd c..1•·nciflco naturnl 

o?:\Cnt.n una val ttloz r•u1<1n1ontc mocñnico. 1~1 c1cntíl tea soclnl un1\ 

val¿d~z 1~1oporclonndo pn1 I:lCd~o dol pün~amicnto 

tclaoluciL11''-(2J) 

Lucr.o ·~n tüncos. por qut~ o l pon!io.mlon to humano puodo pr oyL•ct;i r ~V: 

m~tas dstablccc unn poculin1 rclnc1on entre cnufia y efcL·to que no pued~ 

~~1 empnrcntndn con la cousalJdad natural- Y si al concepto d~ 

''aporcupciOra tra~;cendcn:.:i.l" de Knnt, ordAnu o "produco'' "faturnlezn do 

ac:uer<1o <1 lü_ves u,~ ias que ~e ausonta cualquier uflrmu,.ion to1eol6r:1co.. 

co~trupnstclón. en la tuutia morx1ann do la soc1udntj, ln nnt\1rn1cze 

:1Pt1C> P} rHnf".'o rlP "suµl1csto formrtl" del ncontocer !iOt:::ial- f;:"stn, .. hO 

1ec1t>t~ sus conte:nl<.los do lo n•nuraloza, a1no do la p_r.o.illJctl!)n _íl.c..U .. w. v 

por ello r.on un proceder tcloológico, !:l.'.! ja .Yid.a· Lo que so ordonn o 

.f!..LQU.y_c_~ dentro de ostu acontocor no oc natu1alo;.:u., s1no rclac16r: 

SU\. l:J}. • • "( 2") El hombre nl trnbaJar ctotcrmtnndnmentc r.obro in 

nat~ralvza 1nn1urlallza sus rolacionos socialoG (Jac vignntcs a cnd1• 

concrc10 son JHproduc:idns. PDro, iguaJme11tA pueden ser 

cUP:>liona<.Jas)- Jl..!;1, al objetl\.•nr su sbjetlvldad (la cual aólo 1" 

!>•.>brevlenn pe;t sor, Cl rn\Gmo. product\I v producto1 de In sur:iod1nti 

~1multnnon:aente la 5UPera o Lra5clonde. sr coloca m~~ ~lln du Hi m!smc 

c1..11.1nt~o nc~un obJer:vamcnte. c;u:..1ndo cri!.tnlizn su acu.u1clt.J"1. Pn1;J. 

i<oflf:I, r:'du t~'l c•!;te ~l:nttdo 5e puedo nflr111n1 que •Jl hClmbre se li.ga n 

i:1 '' 1 1 asee fldon t :1 J 1dci.d'•. 

Coh l·~ pa~Hsdo Koflor con~idora doruostrado que no se puod(> 

P!":!Rblcct>r relación entre la produce ion r.ocial de Mn1 x y l :1 

'ºcJ¡>u;cepci.on tTil!:ccnoPnt.il'" do 1\aut- \' en con!': 0 c.-u.-.n('.\r\ no se pued· 

"f · .,,r" n \4.ar'-, <"ntrn Knnt y llogul. 

a par tncio 

l~TEL!GENC!A. BUROCRACIA Y MtNORJA 

S1-:LECTA r:~ l.A SOCIEDAD Tl::CMlLOGICA 

Ln importancia, más particular de este capitulo reside en quo aqui 

(23) Cfr., R.T., p.43 y 44. 
(2t) lbid .• p.45. 
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Koflor, porsJr:un <1n:.ta1 rollnr f~i!iLPnrnttcro.J?,Pfl!H u11n tooria rlel E•,!atlo 

cupJlA11s1:1 tarrJifJ, o e ,¡no P! lu ~Jamn, ··lfl!Olli".r1~·ri·:1". 

"t11~;trumnnt•," du la c·.1p 1 tal : :; t:1, • . .1.n _, ., ~Jt- \h.•br. 

modo pu 1 l i cu l r1 r <11~ Sü 1 d!.! Ja soc l etlnU, llP 1 a 

totn1 ldtJd dP !;1 ml~rn;1'·. k.uflf·r co11c.:luyo u!it (·~,te• p;:"\nt••Ft;n•,•nto: "f.;~t;., 

total ld!lu Lonsumndn <r;i!>r.1:1 ¡•1>r 1•nctnw doJ amb1 to 

nconóm1co. r;o expresa t~n multitud do nsp~cto!,, puro pr1n_-::.l.palmL'nte nn 

<lquoll;H; fuorzn!~ que. como El~J dol prt.JCPSV de confi~uraclon en una 

totnlJdod r:-:>tnn .c.n~UI.l~ad.As al mismo tiC"mpn U.e J.u l!.Ho?.lJJ_du_<;_i;:.1!).0 !.lQ l~ 

lJÚ.llIDll• en la medJdn on que ln rofloJun de uno mnrwrn adecuada n •~Gta 

totnl.idud )" la conflgurnri por müdin dn nnt1-1 rc•fl0"\'\or1. No 1~:1 t~:.."r:1:ff<Clo 

duc:ir que l.:1r; •¡Ue <•l F!>taf1u ••nc"111n. Utros 

dir:po!>ttive>s C!·,tatal<.'s rh! nnturnlc/.O 1nslrumenta1 (policia. e.]1',rcJt{~. 

burOL(Ut.:1.a) po11ticn ~;i.Jv contribuyPn de u11 modo !>ocuncin1io a 1•1 

comprehensión d("l Estado; alf.!'O que por lo domilfi tn1nbión 5•~ de!;prc~ndP de 

la lectura de Murx y Enccls''.(2~) 

Parn Kofler las ''fuerzas encurendaf:'' de Ja ropr!>ducción social que 

encarnan ;¡~ Eatndo son: 111 1nleli1~encia (t·nter1did¿1 cor.lo ~rupos de 

lntclcc:tunl0s promr,torc~ U0 ln ldco1or;ía burgue.:;,iJ, l•.1 tiurüc:1;ic1a 

tecnocrátlca Ja mino1 in s•Jlt~L!.a (<:ir11(mc-lda como tos "grupo:¡ 

parasltnrJos que con5tl<.UYE'O el JUodclo de in v1cJ,1 bun~uc::;a «n el 

pe1íodo de- su decadcncJo"). 

Koflnr int·~nto.rn de f·>ndo ,!c~volnr lu ;1¡iarlenct;-1 idüulo1~1c11 quo 

!iO!:th'ne. que> v 1 nnTJ[~uo Uominio dt.! ctnsoto ha to•rn1ln<1ov ,. que ah01n, 

m.-ir. 01011, se impon~ un Uom1nj,, <oil,nimo. El unpcrsonnl cJom1n10 de 1.1 

tecnica. 

El Estado es, para Kof!cr. un ''apn1ato'' q11e 1omontu lu 1Jusló11 dul 

rlnrnin lo An•lfl i mo 

mistlfJcaclón. En cnntraP•>~;1rl< 1n. Kufle1 CPrisiderH que el !Jeuarrollo 

tecnoló¡~Ico cap1t~lista lw11u dctcrminndu ··,.n c·ua:llo contenido..-

direcc10n'', en virtud de t¡uo ''trés ~l'' se encuentran ''las ctHscs 

dominante1i !iU~• fuerzns C!.ilHtrtl1z;idorns''. ~-ª"!Apresa cJe!.>m1tif1r<i.t!ura 

do KofJor coincide, para él. con In noccs1dad dP "prosentnr una 

especial ampl1ada "taorlo marxista del Ebtado' més adaptada a la 

nueva 5ltuncJ6n soclal'',(26) 

(25) lbld •• µ.57 y 58. 

(26) !bid .• p.55. 



Ko!ler osboza tres cnrnctorlstlcas do su "teoriu marxista oraplindn 
dol F.!> tado". 

"!...a t~v11n rn,1rxJstn trndli::ionnl del Estado'' \'rtle r-•:irn t<1d<1 

cla.:.;f's. Pnro, f'n in úpocn mouern;1, har qui· cunf·~r ir •! 1 n 

;;'us1c1ón do.!Otro de e~a t(!Of ía n l« btiroc11H:in. pollcin :.· ,_•Jórc1 Lu. 

2~ Lo pasudo sicnlflcn ''qu11e a cuusn de GU rc•lnclón con la formR 

bu1r:ues~ r!e ~\be11ad. 4uo :.it!"Ul! i;1ondo una for111<1 nnt11r:oni!;la, nn baatn 

,.-,:.n ('f,!•· l"''Jt~r. :.;lno qu;_• i:•l m1!>mo ha <lo \Cl'i~: c'·ntinund·l t't1 lo 

~ ( j \. (' ¡ (. (!" • 

oxponentn!; lnrrwd1ntot; l <1 ~: r r l! s 
mnnlf.nstacionos dü la !ntel tr:oncin. hurguos.1, de burocracln 

<::umnmf'ntc forr:iali!:te y df'! ln minnr1n !:t:?loctn ciP J.n nltn l11H¡~uc~~;in". 

Tal('S · r.rupo:. product.o rJlroC'to tlo 1a "docndc!ncln 

C.:JP l t R.~ i 5 t fl" ''ndoptan ln fl~ura cnncrutn d0 uno intulJrrer1cla qua 

:-:?f;t..·l 1~ .. "lnC:10nci;. n. .. Lh_LLl . .:.~_lii ..lLí-i-~J..Q/lD.l..J.Gl.U do C!,l.d <'f1 uea. cic Ulld 

ourocracia que traduce a JH prúcticu ln conclencla _l!.lkfU.l.l2e.i.c..a r do una 

minoría selecto parócitn que Incorpora ol gocu orgJ6stico de toda la 

clase huiguesa ''" Ja f0r1nn du Ja vid¡1 znoiJola du lu dccndon~ia''.(27) 

P!.tP ~•f• CoJ1!(>!!n<t Pn 11n1d;od con 1•1 !>c1c·1,• 1JéHl ':,1!>.istn. aun4u1: tilr.i!1ión 

d ! ~ t ll\ {0 l~lJn. Y i..ipunt.a para nclata1 1··:.;ta unldud·d1ver:.;it111t!. lo 

~iguientc: ''Ln Glmultenen unidad y divrrsl<ind do Elitado y soclcdnd so 

man l 1 lPsta pr inclp;ilmentt• o l hecho <je quo ln estructura 

liorineconamica promi1ovP lla~tn to suprnnconómico la totnJ\dnd de las 

r•>l11c1onos pract1~us intorindivlduoles configurir1dola hust11 la ültlma 

consccuencjn de l<i!..; poslbí \idadcs lnherentos o olln y de que, tanto en 

uc1~ pv1~ancntc lda~tl~~d ccn~J~o :!~~~. coco en !n prcducción de nucvn~ 

tnst1tuclonc?s, d<1 como resultado el Estndo".(:.!R) Así puos, para 

~l•~lr;. ln ''ostructura sociof'!conómica'' ascio11de hasta Jmprlmir en lo 

··~;1¡ .. ~econó~it·o'' la5 ''ralactoncs prti~tlcas intorlndlviduales'' <1uc la 

¡ "1T<HterlZ<i1J.(.29) Cl Estado o~ oxcratado ~01 ol movimiento económ1co. 

µe1u dovlene en producto nutonomizndo dü dicho movimiento Y es en este 

(21) lb1d., p. 55 '! ;16. 
(28) lhld .. p.5~· '/ 58. 
(2~} Como es apreciable KofJcr sefia1.::t dos niveles de relaciones coao 

constl tuidOH•s df"l "Estado tardobu1guós". Cn nivel de .,relaciones prácticas 
lntorindlvtduales'', que nunca expllca ni matiza históricamente. Y otro de relacionoG 
"suprneconómicas'', en donde, par a 01, actuan las citadas "fuerzas''. La Jelac16n entre 
ambos niveles Kofler la traslnda a la relación, estructura-superestructura. asi 
considera que resolviendo ésta última relac16n resuelve ru:tbas. Sin embargo. al 
señalar el ascenso de "la estructura socioeconbmlca'' hasta lo "supraecon6•1co" no 
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sontLdo que va no s"ria Jgunl a ln soc1odad ••cono~Lca. El Estaf1o ~n lt1 

mrr-ryni5mn PLor,owic-•i.. !>lnu '!Ut.• ••1•r,:1 "·in n .. <tn partit11i'1! du ~;.-1 ~P ':1 

!;Oc 11·d.:i-!, <·· l<1 tot<1lJc:l<1d U1~ la m1~:ma". 

Para KoflAr, ol !~~tndo una voz consolidado y ~olocnau ''poi f'nclm~ 

del fi.mhl to •~cunc",mlcc• mult11uU cl1~ .1~;µec.:to!;. p1·r•, 

l·t i.llCJp<J 1 ll!Pfl te 

confl{~uracJún una totai1rlad, 1·!,t<1.n .{'Jll..·:1:d'l•1~; ;1! n.l!.mo tlPlllP" d" 111 

J_gpJ_Oct.v~J(in !E• !;:,. MlS.m~. en la l!lL'CT1d•1 •·n que 1;1 rc:fle.1;1n d<! una m;_in1...~

adücuada il o~tn. totnltdnd"' su antar.~>n1f;lilO Y L1 c01dl¡~uran pur íl\('dlo tic 

asto roflexión"',(30) l(ofJcr alude n lac ''f1:nrzns'' de 111 '"hurcc.:r~cia 

tocnocr<i.t!ca". d<> ln. "inte-l1¡;enciu" y dn ~a "rninorin !.•·1Pctn. pnrnsita": 

pues rcnclón ~e~uido afiado. 

nnturnlnY.il '·1str11n:-·1t<! !~ol1t;!1, ejercito, bu1oc:rtH.1n) poli t 1 c:Ol 

(partido~. nsnciacionos) ~olu contrlbU~CTl cr1 renl1daLl d1 un morlci 

secundario a Jn comprohensión dol Ectado. al~o 4uc por lü demüo tnnibien 

se de!>prPnd'! de la Iccturn do ~farx". (.11) 

Cnmr• 

p10\1Uc1 rin 

CCJ n 11 !-;•~ li<' 

con f ll:u r an 

ln!;;ti tuciór: 

m1:..:tica ab.:;olutn. J'.-'\l: Pr<clma úe io~; 1n<Jiv1duo~:> quP 

l<\ soc!odad. Luer:-o entor1Les, el Ei;t<ldo no e~ '"una mc-ra 

or1:nn1zación, n.par nt '' Lu~a· aunque ue sirva do 

npnrat.os. Gjno n:ida menos que 1n totalidad cornpren!;i\·(1 y 11e\'ad3 " !~11 

plonitud de lo soc1nl mismo. Y como e:.>ta 1nt.:ilidad :.;ólo puede concobit!H! 

udemAs como unn totnlidnd do relaciones que so reproducen dctJvumentu de 

manera con~tant0, no se presenta como alRo fijo. sino como un producto 

Koflor resume sus pnsndns refJex1onct• !;i1~uient10 a Marx, cuando &~t~ 

Ult.imo senala. que es el burgués y r.o t~l poJ11~co el v1nt:u1o 1eal •1uo 

constituye al E~;tqdo. Esto apoyo Pn Mnt,.., t¡1mt.iicr1 ••! !;i:ve p11r« rim11~1e.r 

la tcnrta marxista tr.-.dicionnl dPl E!:tado". Er. tal tC'nor Kofler 

sostiene: ''La actividad social de los indlvlduos quo con ayuda do 

fucrz:\s p~clnlns ofrece una tendenc~n que apunta més a11n de lo 

puramente cconomico. produce al Estado. Estas fuerzas os~ecialos, qllR 

comprenden solam~ntc lo5 niombtos activos de las clubes son l~ ruano 

explica ~ se du tul ascenso~ Otra laguna de su argumento consiste en nunca explicar 
que entiende por "teoria aarxlsta tradicional del Estado" y quiénes son sus autores. 
Si por .. tradlcionnlº pudieruos entender. ~. entonces. dicha teoría so debtora 
coligar con el entramado tOOrico fund1111cntal con el que Marx estudia lo sociedad 
C.'lPitallsto: la teoria del valor. Pero. esta relación no es vista por Kofler. 
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p: 1 lr&cddlt 01• )11 socJoda11 .... (J3) V slr\."<'n 1·'itas palnbr-a~ o•-11rn a,apllal'·~. 

,_•l! :;ue h1,,f l<>r os.lo ponsando, DI dc-clr .. .,tuerzas l:~pec-~_,.¡,~s ... PO ~a· .. 

L.1<'-:?.as ;:¡uc J•ilra el C<U&C!·-=-r1z m al Estado -tardobcr:::uP!."'"- Las rur1zas 

•l:l.! le.- c-onfJoron n OGtC Estado •·su concP.pt.o ••• ÑG '-"r.rd&dcro y cs1rictv

:.a.uL. coao 5aboll0c~ "la intcltconcln. burocraclb tncno~rhtlca y la 

air.ior ir. select.a .... 

\"earso;;. &hura In~ ··aractcristlca& poruli:ito%0: do talt?'S. furTza¡¡. 

L<> pr1111oro que Kofl!"'r señala de ollas es; que ejercen sus ofcct<•:;. 

""Jo:? aar . ..!'ra ptopln. radical e lndopendienlc .. PDT cunar situadas aás IoJc.s 

de ins tdreos 1nmod1atoG do Ja cconoala social T sus lntcrcsos y por eso 

dlrJcir aas ~u atonClón o la. totalidad do la vida social y ostata1•.(34) 

Koflcr opunta quo la "intollgonclo" o~tá do•or=lnadn por le 

~rcJacion dJalóctico controdlcto1la" hnblda cnt.rc -in raclonalJdad 

tecno;?r.:lca la irrnclunal1dad talh.iJistn". La -in1eJJr..-ncl11" a• 

•~!!eJar dlchn roJacJón ~reproduce ln clcncla c~pcciClca del capJtalis•o 

tardio-.fJS) KofloT considora quo Ja •1ntcl1cencla" se bifurca en dos 

r.-ranoes "·crtientcs: "la 1ntol1:encic.. do ldcoloi:ialSi no t(?cnoló~lcas- ~ Ja 

d,• .. .ideoloC'ias tecnolóclco rnt:ionalos•- Estns últ.i.=as ar;opadas en un 

discursv cientiftco racional pron~evcn lncesanto=cn~o 7 con aayor Cucr~a 

que las primeras a la ideolocia do la dcsideolocizaclón (ln cual KoCler 

c~nsidora la ldaolo~ia modolo dol capltnllsmo tnrdio). Es decir .. 

pro•uevon robustecida uno ldcolo~ia do la quo aparencialaonto 30 ausenta 

cunJquier 1ntcr6~ de clase- Pronuove una Jdcologia que naturaliza la 

~naJenactón duJ hoabro y que atrnpa no sólo a la ·c~nc1enc1a cotidiana 

.:le ios indivJrh1or.. :::ino LnabJcn ;i J•l cj•_•ncja .. _(Jto) 

~a "burocrnclo tarciia- taubion cstó cu;ada en la toaa de su~ 

declsloncs por "lo dlaléctlca ae racJonnJidaid JrTnclonelhi~-. '\" 

cimplo. ndoañs. Jo funcl6n particular do ser "un brazo l~eol0E1co. de la 

int~li&~n~la en lo vertiente ?rñctica do la v1da es~a~ai-.(~7) 

A Julclo de Kofjer la "burocTacia ~nrdia" se anniflcsta en lTCS 

fJ euras ~ 

aJ Fn una burocracia -Jurídica" ~uc ~e or~enta o con&olldar el 

(.10) lbid. 
'31) lbld. 
{JZJ Ib1d ... p.61 .. 
(J;i) !bid •• p.62. 
!JO lbld. 
(3•) lbid •• p. 64. 
(36) lbld. 
(37) !bid., p.66. 
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ci• llll r·rr1eo ... just· •• <1!.cn1:.d· on un t.~t· e!;., ••qu~ 1r·1j\."I). 

h) Er. una ou1ucrac!ll de •·puii.LJr.:ut.". ¡UH .. <11: aLut·rcJo C•·n !,U 

:i'Unt:!im vriir:11ca v no t:itoi~c1ual" ul '"prjnctp10 de flnaltdad ri:1<:l'.>nAl'• 

está norniada por u1w .... H 1entlH .. 16n 1doolót!lca axloJur.-1\..a". lo quo 

s1r:n1f1e"l que ostó. "fiomctlda poT pr1nc1rio a la reificaclon. <J la 

ap01 Jf>nci;, f,.t1chir:r11". 

L) En •. ma burocrnc:té.i "'tecnolói:1ca-c:l,·ntifJ.c·a". l'1 curi.! cumple 

f;.,incloru~s tilllil.:a!l o a1::h:1111i.~tra1ivi1S. S1Pr1d0 e! princl¡...10 qll•~ normn 

actuac1-0n r.d de lo "finn!idnd racio11o1l". oJ de ••1a cuont1f1cación do 

todas J.il!:O dtmens1ono.!..: vivtontes" en busca del mñx!..mo provecho. 

L."'l ""ainorin soloctn"' du la nltn burruonla os doíJnlda por Koflar 

como :''pa.r8sita.", A diferencio. de lu "'libural do otro tiempo'• que no era 

po•riistta. L:1 "mtnorí11 solC"C'"t:n" ·r:OJ11{'0ta Kofltn - os •.m:i •·ruerza" quo 

c:cncl¿:n tc;;;í'n ¡e dlsomina l 1.Jl lUJ fl t.arduUur guusrt. Bu'.iCémdo as\ 

concen1.rar 1deo1ór:1co" cJercrr lr1flu~ncia PSplritual, 

00Jocándosc. entonces, por cnc,ma dt ... lo uconin.uco put~~ no le "r:usli1" 

ndopLar pl.-1za!.. dfl udminlstra<lore~ y poitico!i cftH:t1i·o5 ('J'n quienes 

paulatlna:oenu~. ha r~~leP."ado sus. antir;uas funciones). Sfl "enc.:arga•• en 

carnbto·. dt• propagnr las "lluslonos y po:1sa11dentos"' que r:ustosarnente 

cocecha, de la .. in taligenc:la" nihllista. 

· Ló pasado sl rve de baso Kofler pata mejor ttiferenc1or .a ln 

'.'·int.oligencia" de ln ""minoría selecta". Mlcntrils la '"minorio selectaº 

e·s.tá ·conclPnte del h"\Pnl soc1al que jt:cg,1. la "intr..1l11rnncia''. t.•n 

t.amtu.o. '"t:rt"e /J,dlurse purn J1·dn;ic1H..!ic>ntt!"mcnte al s"'rvic10 de lft 

ht:.1.Stp:ióda· <l" 1.t verdad"- Vlvc, é!>ta ultima. ºen1rc1!"adn a la apar.lencia 

do.servir a la nPUtrulidatJ y ob10tl\.·1dnd ocndóm1ca!i >. art:sticas".(38) 

:.,··:"*Li::- .aano µrolongadn de- !" sociedad ... us decir, "las ·tres fuerzas 

.especiales·~ constitu:von. pora Koflf"!r·. oJ ln!>truracnto :.deoh,glco llcl que 

·S'B<i v:ale el •·1:stacl.::1 tardoburr:ués""· pRIA dominar ln C"lO<'il"nciu de los 

'(38}'' 
0

lbid •• p.7.1 ~: ·,.¡. Pt;>rque Koflcr nunca Indica s1 f.>:;rii analiZdndtJ el cnlio 
canc.r.éti>'.,del' Estadn de un pais avanzado y por ser sus mdtcactones slCGPffl ~éneral('IS 

~~i i~~;~i:~·~;¡; SU Va i:~ Í~ (!,\ ~~~~~~~11=~ ~· C~od:na f.!:~:~ l n qú;:P~l~~~e ~l'ia ~:~~:~ 
Jlano.pol'iSta «lel· cnP! taUsmo"'. Con la -cuc:li ·poi lo demas·. so -alcanza.· para Koflor: "la 
:fo.r:ma suprcna del Estado'" quo es po~1ble en una sociedad ar1tn.gonista. f!ue!ga decu 
que ( lltO'f ltií' l•.ac:h3ca 'ef:: grues:·o"deF"acuñamiento ldoolbclco a las tan cltada.s "fuerzas 
.espácifillés~:..g~ Razórl:.· por .'}a. cual su teoria dol [stBdo. funda.mental para su exposición 
..de (Jai¡\ <Ci::mdiélOOes í'q""ua posibilitan el doalnio do la clase capitalista sobre lo 
1.rabriJWicjl.B~!- so·· •ÜOve 11aniquea11ento en la superficie del problNa. Probleaa resuol to 
sint6t1'.caiitin\c ·pcf Bolívar Echovcrrá: •i.as ldPas del burgués do.loan porque -cO!lo 
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hombro!> quu r..otid!anamcnto experimuntan l<.1 lucha d(~ cla~c!i. Po! 

supu(·~.to. soñala Kofler. en caso do nr.udiznr~o la lucha into1c.ln!i1str1 

!nl inst1umento 1doolóeico deJa Ju~ar ;Jl 111s1rumonto tócnlco. 

Cnn~ti1u1do este por la ''pol1r1o, 0J~1cito y burocrncia prfrctJca'', Jau 

cuales, nos d1cn Koflor, "son tonldos poi Ja conc!ünc1a positivlstu 

empi r J !:ta. que no r.'lconoco la t>sonclfl <1nl Í-:f;t~do cof'!r1 PJ0Cf".fil) 

J..d.tt.Qlli:uu lli~ L.DJH..DS.IU.s;:!;_iQ!.i c"ruo <!l E~>tac.Jc, !:in mos. l'iun~;osc ~olnmenlo 

que lo ·~u0 quod:i:1.1 dr Ja \"idn ~:!;1:·1011 ,1 1.0 ·~Xl!:ti«t.ir. :.i;; tre!: 

t U<'f zas monc1unada~ ncuñndora:; 

eXl!>tir1u!. E1 [::;tado, on cuanto n.lr~o CC•I1tr2dlctor 1;1:;11:ntu irh:ntico d.-· 

la sociodaú 

apartado 3 

cuantcJ e..LV..CJ..l~i.il 4U•-' ~.u1~;e Oi.:'l nacor vivo Llt~ ln 

Lt1 IMAGEN IDEOLOGICA IJE CONJUNTO 

DE LA SOC 1 EtJ/\D TECNOLOG 1 CA 

Kofler continua este capitulo el hilo Londucto( do su obra: 

donotAr la presencio del lrracionalismo dentro do la soclodad 

tccnolog1ca. En aste espacio matiza esa prosoncia on roforcncla o la 

racionalidad tecno!óglca. tl ~abe que dicha raclonnlidad no lmporn en 

completo nutonomla sobre la ''5ocicdnd tecnológica'', sino qua dentro de 

esta 11ersisten rosnbios ideoló~icos de sociedades pasadas. Asl el 

capitulu presenta c01no convivan las ''corrientes !deoló~lcns dimnnantus 

do! p~saLlo'', con !ns del ''tocnificadu mundo pru~cntu". Koflcr consldcrn 

que con ~llo se obtle11e ''lo imaKen ldeológica de conJur1to de la 

sociedad tecnológica''. 

dice Uarx Cl .• n .1dc.Q.1Ql:.i..o .n.lw.ilfül• 111, 1: "El vlt~Jo tcstac.cnto", 6.B)· ól puede 
''demostrar" fácilmente cori ~l lun,euajo cie ln época la "idcntldfld" entre las 
"relaclonos lnd1vidualcs o hui:mnas en ecnernl" Y las "rotaciones mercant11os". Y 
puedP. hac~rlo potque ºesto propio lenguaje es un producto dP. la burr,uesia y por 
tanto, igual que en la realidad, también en el lcTlfftJaJc las relaciones de intercmablo 
valorizador (Schncher) hnn r.1do convertidas en la hase de todas la5 dcmñs". Ln lucha 
ideológica )' el dominio idoológico aon hechos que ocurren, en primer lugar y de 
•anera dctoralnanto. en la esfern profunda del "lcngu:lJe de la vldn real", nlli donde 
se produce ol discurso, ol "lenguaje propiamente dicho". es decir, "la conciencia y 
las 1dons". Cfr. "Definición del discurso crítico". 
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Pe.ara JlU!ittar e!;~ P.-lltll~cruznJ:tJunto jc.Jovló:~JCO l<oflor cot1~;1ruy1? P! 

<Jiacrama quo nqui rcproduzr~. 

t 

•;~~~~~~)ff~~d~j~7~-~·~~::xj(>JI -~--=- $-67-{TJT+---- Jdt·U/.,¡: l~S !fl• J;}:;> 

.. J(•nc l<J:; P<t 1 t l<"'UJélr<·: 

Prlt.11•1 gr<.ido lft• 1r•fli-!Oon -~--:-·-<-~.:;-::..C:,--,.--,~'J---
racionnl no d1illf'Cllc.-~ ,_,, f _.,. ·~ 

l1in0Jn¡>,1a d(• Ja cuni:•!fiC1on 
eundu d1•I n!llill!imO lrrncton.12 

Rof lexJones ospontimcas rt•11ch i Sl!IO dr! lo:;. biPnes m:i H~r 1 al t>!;. 

~~:.f~:oni.tJ.e~ dl'I sc.>r --(~'rQ--- t~ fdt.>o1oz:ia del nHiiJ isi:io 11 rac100<d 

r 
':' 1radlC'!f.,nl'r. du l,1 COM.:r-pc1on del 

tiUruJo f fJJor.ofic;.is 

f Moral ~- tabU1~:: 

Ideologías cURsi · nrcnica~ lu.al;t·n 1 éPI 1•s 1 v:-i únl hO!!liro 

RecU('tdo rHir,1nat Jo dp una "O<iud clC' 11ro" 

Para }{oflt!r hay PUO!> un Hnt ramado el" cc.r r i~n tH!> que "U imanan" dcJ 

pasado Y del presente. Sigi'.ttno!~!o on !iU análisi.s. veamo!i p1 Jrncro la llnea 

''ver tlcnl .. do Jas corrlontP.!.> ideológ.icn!l "dimanante.a dol puando". 

A.- Koflcr dlstln~uo tros momento~ denrro de la5 lduológLcas del 

pa5ado remoto. o como aqui las Jlama. dP -109 mundon imarr1nati.vos cuas1-

arcaicosº'. Mundos que. por lo tiemés. ~rrnigan on ''las ofiferac arcaicas 

de la P&lque''.(40) 

i. El sed1r.:icnto último dt• osos r.tundos es, par;.i Koflcr, "el recuerdo 

oriKlnn1lo de una edad dd orn~. Se trnta de 11na utopi;1 1ctrocp0ctlva en 

donde ~~1 mnl evitaba al hurnl)re'".(~I) L&ta utopin contlnui1 vl~tondo en 

la mcmorJa de •·1nnt:rrw1ablcs uaos. cuento~ • ...:unciones, danzar;, f1e!itas, 

en In rolJ¡~lon, el arte. el mito Ji1 flloGofja, nlogorizndas 

frecuentemente hast<1 lo .tncomprens1ble ... ff2) Koflcr considera, quo este 

estrato es el 6nlco que n1> csth contaminado por ideaG irrnclonnlistas. 

(.l9) !bid. 
(40) Ibid .• p.78. Conviene señalar que Kofler no aclara ~.Q es quo lac co1rJentes 

JdeoJóeicns do! pasa~o pueden "dimanar" de f•sc tiempo~ En todo ca:;o r.u procedencia 
ostñ supuosta, en KoI lur, C'Olllo unn incrcla cultural. 

(41) fOid., p.84. 
(42) !bid. 
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2. V.ontndo f?f.cltnn los recuerdos do 1t1 .. odud do oro .. :iO hnlla un 

··~·:nd·, 1c1a1~iuatp·., opuoato'' que !iC douorrolla a pnrt1r do ln dtv1s10n 

d•• .a ~;ue,lP(l:ld 011 ci.1scs. ,\ tal "mundo im;11~.n~t1Vo .. Koflor lo dl~Tl<Hnina. 

L1 1ma¡:e11 rt.•pr 1·:.1 va dt. l hnmtn e". Y Jo rar nclP.f iza n~.í: •·r:1 nrt:o de 

con11.~nldo 11uc abaren lo~ clomontos ieprc!icnlnllvos de ln lmncen 

rcptc!:lvu dui hor.ibrl'?- tol!la como pu:it.o de a.poyo un modo do ~er dol hoDbre 

pccamJnoso dndo por nnturnloza, donoobocn .\n doblo 

d1!ama~ion de Ja rnuu1tu. couo el eran s11ltcndor qu0 nos ce1cono el 

:lt!I <'Cho vida, como el rcd~ntur quo nos li.UcJJ. del on1 de la 

tierra. en !n equiparnclón de lo vldo terrcnnl y do los males e.o colocn 

baj<."') tma mudalidad a!.lmlsmo irracional y roproslvn••. (43) 

J. P;¡ra Kof!l.!'I. In mós jovon capa dt~ 1;}.5 ''Jdcolu:;ia!; cunsi· 

ar~a1~d~~ Ob 'ºln m •• rnl''. Aqui lu coacclon oxtorlor que rüJna en Lodo ln 

!.uc1cd..,d du cl••áL·~. :.;e hnbrl.a iritt~rnnli7'.ado l~n 1:.1 c..onci.Pncin de ~os 

.-.rJmt-r1.•s, opuntalflndose a.si un can sociedad y opuntall:mdola a olla.(4.t) 

H. En la!; "corr lent.es ideológicas dirnanantos dol presm1t.e••, 

Koflcr <11ctlngue tambió11. tres mo~en1os: .. "La ideoloc;ia del automatismo 1ecnológico••, que ac.:cpLa 

esponu1nca Lrfeflexlvnmcntc el curso inevltab1n de los hechos 

c.·;.;on:Jmlcos" y so hnlla presente en ln couclcncl.1 cotidiana de las 

rnaSB!{, nsi como en los intclcctuale~ '"pos1 tlv!stns••. 

1.a ldeoJn~in del 11 n.ih.111smo lnaclonalH ... En el contro de esta 

cor r icnte> ideológica so halla ln lncllnnclón onto1or;lzar o 

ant:opnl~g12ar unos fenómeno!> de docadcncln ndmltldos por entero como 

i:>xlst.cu to!; porque son adocuados al C::>lBd.lO de la dccadoncin de ln 

bUíF,UC.!>13 intrllgencia dlrlgent.es. hant.n convertirlos sin mtts en 

(;f,irnponcn tes cter-.o~ e indisolubles ciel ser de 1 hombre". e 4 !t) 

r:JJ Ibid .. ~.fl~,. F.n Jo que sigue a lo citado. Koflcr con1tnua describiendo 
~cntioientos pstcoiQ!!i<:us del "'1elno de in nccf!sidad''(Wau:), o &J. se G1Jicrc. de lr. 
'
0

rtP•~z<l"'(Sartn1). Pc-!111. 1csulta curioso 4~e Koflcr -y e!:lo vale para el rl'Sto de !iUS 
.. auudos 1tna¡::inrJtlvos .. - sr· olvide de ligarlos a w1a reflcxl6n !;Obro e-1 "reino do la 
C!:Casez•• y a pa1t1 r del estudio dP. tal relncibn •ostrar los COliO scntl•icntos 
hi~tot lea.mento necotoar ios. 

(.t!) Comc. aprecia el i(}ctor, nuesuo autor divaga. Lo haCO porque considera. que 
""Ja moral" sucudc tcmparal•cnto a lo que él den011lna ""la lmauen rLtptc::.1va del 
11.ab1t>"'. G•_m lo cual -:.eñaia que un tlpo de moral represiva precede en el tiet1po a "'la 
11r1r~i". Pe hecho tudn coral conocida por el boebre se levanta sobre coacciones .. En 
todo caso. .-·; plantenJlllento se auos1 ra endeble ante la pregunta ~: l.en que 
~~ ~Il.S .Lii!Jt)~s de la "uuoza" ha habido sU<:CS16n tcaporal de aoral por 
un lado y por otro ele sentimientos psicológicos de repros1Cm. de culpa, de 
inseguridad. etc. (esto t!S, sentlmlcntos de "la 1.Ragen represiva del hombre?. l.en que 
situación histórica concreta ha habido una 11<>ral. no sisultánoa ".! inclusiva de 
sentimientos represivos? 
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J ... L1ts roílox1ones ldooloeicns qwi en t 1 Pmozc lan con 1 ns 

cl('nclas partlculnros. d~ urir;en lirnc1onnl. fntichl!>to. onnJonr1do y 

autumiltico". !\ofii~r ':ntrcrra vnrld!: •'Jemplo•;dt~ osta tendencia: "on 

nntropolugia. ,.¡ ontni•loc1m1entu Li1nlécttcai:wnt.P tnfundadq, do 1.i 

oxpl1cactón do la conduGto human~. de un tnstlnto J.o airrc>s.ión; en lu 

otnnlor.10.. ln nfl1mnción de una tondoncia siompr1! oXi!>tnnto, al dominio 

d~l hombro por el hombre o, por !n aonoc~ oJ no tfin0r on cuuntH r•:~t11dos 

dP!iprovisto!; do dominio: en la psicolot~io, 1<1 ifit fl•,X1\';1 dof,n1c :•in 

del hlltnbre comn un so1 nomotido 'por naturult'7.n :\ la l~n11.J••11;ic1•1n; '-~n 

la historloi;rnfio, lo uxpor.iclón dol honbro come, alr~ull>n que 1~s. de 

mancrn !nvar inblo. poi i tlcn.rnr-ntP. mnqulnve! 1co; 1•n J .• nconum1H. com'l 

alrrulón que actúa i~irnnpro do un modo erol~;tn por nauJrn:o:.:,1·. - ."(·!~)) 

Del teJt<lo ¡¡uo ro1ma11 lo!; corr lt>nlc!;. ld1•ol.J¡-;lcn~ qu0 "1Jimün;ir1" del 

¡.insado du! l{of ir~r d~::prr.nd<' qui~ 

contcmporinea r10 ~o puodc hebJnr dol absoluto predominJu 

la racionalidad tocnolÓgLcn.(Cl) Aunquo, cnmbJc1. 

afirmar la produmlnancln dol irracionall~rno. 

!A •,u¡ H.'.'f'llHl 

ldoolu1Uco do 

!.iJ pUCfjp 

Si existo ~!¡~Un plantoamlento que suoyazcn e>t.11! to est1} 

capitulo, é~te, pregunta pUPl!c plantl'ar:,c 11~;i: (.cl!mo 11!; 

posible esc,1par del lrracioriollsmo t!n el µur1odo ~RPltnll!ita~ E~tu po•;11 

-Kofler lo indica lmplicitamcnte· s0lo purto dnrso porque la ''tc0ria'', 

cuyn labor es divor~a do l<i prn:xi!; (aunqtm l~~>tn co1i1pronctida Hn ó!-ita), 

se anticipo a una "p1uctlcn" posible. Y pudo hncorlo porqt10 el "!;uJoto 

pon san te" 

posibilidad. 

podido vor en la prc1ctlcn histórica la lntcnLiB do e~a 

npartado 4 

El. PROrlLF.MA í>E J,A RACIONAl.IDAD TECNOLOGICA 

Sin duda el loctor que se cnfucrcc en confrontar directamente el 

libro que analizo. podrá encontraron este capitulo su nucl~o. En e! 

primer apartado Kofler rliscuto con los teóricos burgue~os promotores 

dol ••1rraclonall~QO nihlll~ta". En ol ~e~undn hncc Jo proplu con los 

teór leos marxistas quo. él considera, promuovon voluntaria o 

Involuntarlamento el 1rrac1ona1lsmo. 
(46) IL>ld., p.81. 
(47) lbid., p.82. 
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:-.r•flct .:orir.1doro, cumo :..e lndlco mó~; arrlhn, t111~· L.1 taclonnlidnd 

tecno!o~lca eEth vnladnrncr1te Jrima~sa dentro do ID!I currlunton drl 

trrlic.11..1nnllsnio n1h1:1~.tn porqu€' tinne 1;1 pcr.ullarldnd do tJncubrir~10 

bHJO ropnJo r1~urosnmonte rnclorlali~ta. Apenas sostcnon1os quo su 

.. ·út.Jad irrnc.ionn1 tstn lnmP(HFttnmante se no!> P.f~Sl:'Il.lB 

rac1enal1•a;.i. Asimismo, cndn Vf~7. mÁ.!i nmh!to!; dP lo vidn humnno cn•.•n 

dent:J Lle 1~!.ta hormn do ord•~nnrso por una "f1na1Jdnd 1aclonnl". 

S•·1:ún Koflol d1r-ha 1nt lonnJ id:id r!nUnci<! cinco tCT!;i;, cruc1alnG. 

t:<;.t;>!" '>·-·ri1r: 'lnal1::.:11J3s ¡..01 {~J. Vv.:iu.v!.l.i:~. 

1. '"El desarrolJo c;lrntifico tócnlco Sfl lla condonni1do hBsto 

c~n~tJ tuir un poder propio de fuerza invenc1bJc''. 

2. !.as diztJnta<.> concopcione!> que> !~t! mueven fuoru dol ámbito de la 

·•fj~iaJ 1dad ra(";ionnl" 5on, !iimpJerncnte, "1dco!or;:ia'...> ::n:ioJór;icHs", por lo 

íl:eo! t•Jt0c-0n d•J sentJt.lo, "tl no ju(~V,ur1 n1neun pnpe.l tli¡~110 de mencion" 

Cvn : 1 cunl ;;1J- d<-o.a1:-,.. un "p1oco~;(¡ de drsldr~o:or;izacion". 

r.r)¡¡;u ~.l ''r<:!cionallr.acíón t•!Cnoló1-:l1:n" y !'>U dornlnlo nn P\JP.dr:rt 

T''.lfc!Slü~ ~ntrPdlchc,. ''l1is m1tsns se ac0modnn do buen rrrndo al 

01tlen ex1stelit!.!". 

t• <.110!(,gico do produc.c:lón LCun!illml) vn or Li~lnnndo unn 

0JevaC"ion de h11t>na dl :.pu!; ic Lór: lnter-:r11r se 

~Uh(•r.1.narse • 

.ic..- t:eí'n l c:i "y. un to(\ u :;n ~•o, •·r1 f 11\'0 r adema!.> dp una bu r oc r oc ta rlo 1 

!:stac•• orf~<ini,>.;ida de IHuoroo con pr1nc1p1ns to<..:nolr'J1~lcu& de rf)leva11cla 

neutral por lo quo 1cf1crc los ostratoS; 

(..} :1.~ P5 ••. ( 4 ~ } 

r-:: anallsls de l\nfil~r :-.e centra en 105 punto!> segundo .Y quinlo. 

uno rle los tr>ór tcnr; burguesos 

p.l::ml"•:·i:; en nfir:nar que en la soc1edad "r-apital1ste tardía", ''ya no 

domina nadie. sino que !H.' hnlla en funclonmniento un aparato que quiere 

<~•> !bid •• p.n y 9J. 
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Wt:>ti<.:r, :1 ••ht•~ ul:1mo. !.ll .• 11~b<111.::o. "n( :,1• lr• 1.1<u11'' ::.1cnt d1~ ~1ru1 l"t>flf\ 

d1• :a ra1.:onal1;'<1c.1011 :·1 conc J\J!.Joli •lü ·1\..lc ,~J (iu11,11~" 11olit11;u ~;1.•a <1ll~o 

Kof l~r. ( Ei 1) desarroJ ln ¡n ltiün d(' que ~ l don.inici ti•• la 50C1H{1•td 

contemporánea lo ojorie unn burocracia :1~.t..c!t1camnnt" t<1clonalist,1 

1 lr:nda •·urtnt i '. t' adot 11'.;", (1 

profiere. "obJetlvn~:" ;iur oxactn!i. 

l-'DIQ l<of!u1, Habcrma!i e;, otrll autor qul: cit.: l~n 10~; u;.:n:.J'~: dt! 111 

idooln~in tocnolóRJCi1 4uo a posar do tcnnr 1nt1~nmb1ut. m:1.1xh;r,;ir. en 

nocJa se ,Jistttncln de 8chlnr.ky. Hab1?rm:1s C!>l.1 ·~r1 contact(J con Sc!1lor:ky 

"de una doble m.anoru: su<..umb1t~ndo J: c.:~n1c-cpif) fP 1 1r?ii~;tn lE:lfir-ntlo (h:> 

;.a té·t11 • .::a) 110¡~andu lc1 1-t..'l.:Í!.tLl\•;1a L·L· l.-1!; l(~ldr::iouti~; tta(j1C1urit1les di! 

doru1nlo cuma un l1Pr1•Und() repnr tt: dí! r ,1lnr. cnlrc bur1-::ue:.i<J 

proletnrtndo''.(52) l<oflor hace ndema!>, t:n torer>r rl.'~•1oc:\v.:i a ltat.ormn!~. 

óstc va dirigido n su ''co11vcn~ionnliDmo lln~üi~tlcu''. Kofl•ir dSevern 

4uc tal "con\'enclonn1 í5mo", "delnta ln Tf:!if1cnc1u1. p(i:;i tiv1~;tn 1J11rrue.•:a 

r:te $U pensamiento". ('ij .1 

c:ritlCA.S. hnce notar que ll<1bl!rmnr. r.u~;t11ur1! l)i c:ont1.'pto: r;ociednd dE' 

clase!;, por 111 d(! "co1,lOXtn conct1\·o". Y :;Lr;ult·íid•J c,l 1111~;•?10 tono 

afirma, "nllí don<le tilcP Oh1bcrnHH;). 'clns1; cJ11n11nantc e 1:1:.>c 

Q(.minada pone, dP mudo !~11~nit l~ilt lvu c,,mi 1.1:\~, 50htc 1[.l i :."so". 

i\of lür cont1n.p1.1!;lc11)n a HnbL"ltna!; !'. l.:l~ona lo •ilo;.i~;triric1n do un 

"'estrato eslrtH.tu1adrJr" rJe ln ~ot:iednd "taf.!Jl:1! t»ta t.1rt11[~", Ó!>lo Jo 

irlentlllca con "la bt.li!UO~u1 P-'lrasit~1". t:llii. 5usttcn1· \\ull<•r; "plllntoa 

lollft~ .... »i<l p.-11:••it~·) y su 

p1ol.:·ta1;,1uu ILC-tur> p1.~r;cr1tn d• nntn1anno .!a 

!JJCC• l•..,11 t_;e '..ti mov1m.tcntu.,."'(n.t} 

(~~) !b1d. l{ofa·1 cit!-1 •< l¿Lro dl Sch1esk~. Li!·-~ H.f..'.l\~c.h JD tld "'i.;;Jií:n_cili.tLUli:J1tian 
7_tvJ.li.Zall.Qn. \o cc•nozco t r n<111cch;.•1 al 1.'sp;:innl. 

(50) lbid. 
(:,¡) !bici., p.1JS. 
(52) lbM., p.94. 
C:i~1) ttnr1. ~l biCn (•! li·nr.uaj~ de l!:lherma:> liega" SL'I ambiguo. cab'~ aclarar ... 

Kofler tendría que estar de acuerdo Pn que son dos cosas dlstinla5: el cr ltlcar el 
u!.tllo de 1C'dacclón de un autor )'el critl<.:ar 01 núcleo del mensnJe redactado. Por 
otro parte, la obra do Kofler tnllbién acuse afectnclonos do lenguaje (algunos. desde 

lu'7~4) e~~t:?. ri~ªg~~~~~ªJe ª1;uqjriª~u~~f~~,)~ vista aparoce, Koflcr no hace depender ln 
58 



Hofler 111:\!l"Zfl su oxp11cnc16n ~;obrP ol p~JTa!;l tirrno dP la bun~ue~i11 

su ~clac 

·_e.~' Pt•:111ul1Uüd Je 1.1 t·"'cnlraJ. i\ultoi l!"l.,dun s11'?~pl1c .. c1•i11 n!;1: 

mtsl:lr-. quo una rn:trncJn dH la Vtctn oconurnica nctlvn do ln~ clacns qun 

~!sponon dlrc~ta \nd1rectumnntn do 'os medio~ d1~ pro<fuccion ,. 

L 'ea e 1 ul1 ,-¡, • p 1 r,\'PC hn, la PI lllCIP<ll (:t1lp:\u~·· c:h~ ln 

·-.!.:..tt•::cia .ft• un»~: estado:; lndlltlrc:n'...r~;. :..l 1:10. cJa50~> v nu!;ente.;, ne 

0•1m:r1l(···.:~~) Kofle1 munlfto~:t<1 <.\Uü, al :;•:r •·~lPVOdo el ~;1pitnl1stn do 

s11:; antlgtins funclor1e•: ror sus subordlnado5 cerentos (o~:tu on. al 

d~1o~ni ~~s p1upio~ intaresoG en oJ ''csti1~t!nt0 ~crnncinl•'). su cron ln 

-n,a11encln ctü "neutrnilrlnd social", que? p.~nctrar1n hn!ola 1a teculca 

~~5~n. pup~ osta al p~rdo1 su 1uforcncln vts1010 a J;1 clase dominnn~n 

ap!!1cc1~ co111CJ nutr '11 cz "purn". Por o~ro l·~ !r·-.n1c<t r,e convl1>1 t<'· pnrn 

~C,1flC'f • 1'pode1 idcoJógLco Lap1t11l'' ni 1:radu etc que !;11 cios"rrollo 

J!JJJ . .i~.~ obedecer a loyus "naturales''. Sln cmbnrr;o. continua t<oílor. eso 

técnica quo apnrcnt~ estor ''ncurrnlmcnte'' nbocadn ul pro1:r8so "püro ... 

,,.,, le:-· nnt.JT::il", pruduc.--:- ''su d.;~smltif1c.ncl·ir1 pn1 rnc•diri .~f" l•1 \'i!;ion d<: 

'•'1Ped11.aLi6n 1·t,. ¡o~. oh.i0lt.i!: tó~:11ic,)!~ cun resf".'( :,, a una rel•1rion 

;,,_,cui· l" biC'r1er. matt•1 lalP!; m1>rc:;111t t \l~~; qu,) 11c!r;• ... 1nsn pur su pnr te Ptl l<i 

re!.1~io11 social ~ntr~ intore~ de provPc:l10 trubnJo viviente, de 

producción do plusva1ia y uproplnr:lon. La 'coacrlün objetiva se revola 

<·~)mo una coacción d~ ln5 reldclono!i nntagonistns do cJaGo''.(56) Dlchn 

dirt.'f·ción de l:i túcnica tau sólo de las presc1irc101w5 de "la burc:uosia parásita" (a 
!a cual cnliflcn com,, "el est1ato ostrur.turador'"), puos a su Juicio tal direcc!ón 
d0pendf• también. de "5u r<.>1'1clon con el proletar lado" - !'CH•, do cualquier forma el 
argunento de l\oflor IH• wsiuu.t wa;>vr p1t..1fundh.l.lct. ::n re:illda'.;f, o.qui. c!:tfr rorc:;c-ntr.
un;1 tendencia p1:t1ad0Jk ... 1; por un lado. la c1tíquinn es ."lrEa del capital contrn ol 
trnba.Jadot ~snlar!.1110 ,. os f1uto drl trnbajo pn!;~do ch.• f>.stf' (lJJJ~aJQ PnOJ("nacto). 
!'ero. !:imu1 táneo:wnt0. la ra:lqutna mul tipt1cn la!; posibilidades do creaclón dB r1que7..a 
octal, l., cu .. 1 mina lo~ func1umcmtos de la producción capitnlhta. pUl'S tlonde a lt! 

al><•llc10?1 dv In c_i!;casc>z ), cun c>r.to. vuP.IVr. inncces111io mecH. In rl:Htrlbur.ión d~ la 
r iw1"7.ª soc· 1 ;11 :üguit·ndo ni ··cr l te11n" dlll X.í.!.l<¿r ® .k:.ilillú.o (c!r •• Marx.G.u.tnd.L~. 
r·.5~0::!). L<i maqutn::u1<1 aun mas, n.:> sOlo O!i determinada por la lucha soclal. sinu que 
a su vez díJtorm1na r.sto lucha e incluso la ~mhla. en tnnto quu olla es 
condC"nsnción C5pcc1al de la ~~ .!!llelal (cfr .• Bollva1 Ech<werria, '"La·rorao 
natur<1'. · de la l<'produl"'r~ión soclnl"). 

(f1:)) lhid .. p.95. 
(5..;) .\ :o<lo ·-~stc dlc:ho por Koflur. hoy que> ¡..1e~ur1t~r1e: r"..JlQ.I r..IJ.& y .C.Q.11.Q emerge tal 

\'l!;ion dosml t lficadora'l Aunque en la sóln p1egunta: üde oundo puede olla e::mrger?, se 
pueden suponer >·a las lnrgas e,..plicac1ono:; que las dos priaoras pu.~untas rpiquloron. 
Kotler responde quo O!.a vlsiun prococ:le de la obra de Morx. Marx ctcrtmaenle 
desaitlflcó lo aporonte m•utrolldad do la tócnica cnpttalistn al aostrarla cOGo 
fÜC11cnLo d!spuosto, no sólo para lncre•entnr la productividad social (lo cual es 
soclal•ente necesar lo para cualquier sociodad conocida en el pasado y posible en el 

59 



ºvisión dn ln !iup.::d1tatlori•· o'.'S, o Juicio de KnJ :nr. dt1sapP.rctbida pr.r 

SchlP~;ky llnlic1n.:1!;, conctt,,,n :1u10nomizocto de m;inp1 r1 

:iaturnll~:ta el rh~!>nr11.i :( l•·cn1<0. 

l.in;1 <:On!>t>ruo11c1a Ue 0r.1a tOllCPP"1un í•·li<·t1,::t:1 tlt•1 de!.<111011{, 

tec11ico capitnli5t.a 1¡uc d0\(!1.:tn Kofll~J. f'!: la nula porticlpaclñn quo 

ll•incn rJentro dP clln ias 1doolociaG di:.>puor:·.1'.; r, afl•c·inr \a mn1ch;1 •JU 

lo hi~;to1 i:1. l'nr• t\i•flc·J Jo qu._, ~;..: J111._•::« 1!1·tiaj1.1 d•· t·sl<I cont: .. !1'C"l,H1 

purlstn do 1<1 tr:cr;\( .i e~ 1<1 1d,,.ol1.f~la d<' ¡:1 d1··;itl•·nlo1:1~ncion. :•111 ;1 

Ó!il<..t. JfJclonnlldild. "metus ItbrenH•nle P!'.itablPctUa!; en currcsµondenc1:-i 

con unn fundamontnc1on r•tir rancUo do ideas, st1 vuc!lvu ol~o sin ~1mt1do ~· 

van dosapnrec!Pndo rn medldn. creciente. Ln th~:;ídeoJ<•1~l'.~.:.1c16n 

convierle nn un hechn".(5'i) 

1;~;to~• m~canl!i.rnH:, ld1!olOglco'.; do JU!>l111cac1ón de la :.ocil!dad 

cr1p.ta11~.i.d sori, PAia Hoflc-1, npuntalnC .. :. me.:lnr1tt~ "ln mnn1µuJ..ic~ón dt~ 

la concluncin pública•• y astil c5 fruto de lafi ''compJicndHs rofla~1onci5 

tdeolórricns'' que se sueltan al repartirse los pnpt•loG de la d1r1rrencin 

soclnJ ••1n b11r~uu&Li1. ol usta1nan1u ¡~crencJnl 1~ l Es lado''. { '.·~) 

futuro). sinu d¡~,our.-:;tn sicult·•nt~amentr. v1r.J ;;icr.-·ra•>;,\;11 r.••d1unte la L·X<1.cc1on df' 
plusvalor !:"! acuoulactun (IP 1·:1pii.:il. \,1 c11:11 cc,atr:11 i:1 ;i l:i~ l1••C1''..1dndc>s suci:ii;.s ni 
1i:n1iio cie SI'! una co11t1ant·1.:n$iJacl soci.1t, U11tt p·•l·-·rit in <lll1 ;r,oci;Jl. ~lo:;ti<indo puc>;;, al 
pror.resu tlicnlco "moderno" coeo e!ilic:mati<.ado pu1 t•l sel,o U1•l caµlta1. Sin embnrt~o. 
Korll~r p.irn PXP11car el porque de Ja apariencia dl• nl'utrnl idAd de J,1 técnica 
r.apitalista aludu pnra fundmrnntarsP a la sust1!.ucton d(? la ••t,urgue~in parasita" por 
un "o!aa1:1entu c-crC'nc!nl" r nomt,u_~ secundar 1<ti:r111e :1 };i nrCoducc-tún dr~ ¡ii11sv;tl11r (la 
cual carncte1 iza el modo d<' rl'produci t~e df' ia vida ~oc1td ha.io C'l :'a¡..d tal). que• !:t.' 

rcficrf' direct.nmcntc dl rlcsurtollo d•-. l;is fuorz.1!> producttvnr. y no a un sl1:1plc.• 
ruemplazo df•l pon;on::il 4uc admini~trn ci c<Jp1tal. Pfl10, ósl\" L~do flr1co del argumento 
koflorlono, l'n el quo S<! dc·sltga de "Ma1x propcmicndoso no ubs1,;:mtc lo ..:untrnrio, sn 
acentúa aun mñs cuflndo modianamcnte 1~;i,:plo1amos in obra dl! Mni;\. En .EJ. !;ru2...Ltal· (Toroo 
IJI. cap.ID) so hace ne.Lar que.> ol capi.Lulista inrhvidu;d t<>1m111ti por convc>rtirr.c rn 
~~9 lll;~~QflL'i..1.a lle una n11prcsa C"oaún con c-1 JO!; to df' lo::; c;ip1 la le!> tndividuale9. Los 
capl t.il ist.as mismos :·unl!"ua 1·omo agf'ntc!:. de ur. proY<'cto en sociedad (nacional o 
muJtinocion:il) y paS[<ll a compor!:H!;:O 1·n co11t·s~10ndf'ncla con 1·<:;la ;ictuaclon practa•.:1 
.:idoplnndo UO:l ilrtl rod ::"'r•n('IAl. b, ultimo <,il!'>o. c•i qut- OCUPt!Jl ello!>. funclone11 
r.crf'ncinlPs n el qm~ 1::t!; dt"'l'·f!UPn P11 subo1dlnadu:, ''·• • .J¡:~· rnalm.rintc ttCC:t15orio. aunque 
Kof!or 10 c:onsidrne lundament:il. L::i emp11•sa com11n. que r.e ..::uoplt• al expoliar 
ptusvalor. es ol deso11ollo de las tu1:1zas f'J<Xit1ct1vas y s~ '-'t"•la P11 los mocan1smos 
cnaJenodos de la pcrccuocHm do la tasa de tnmanc1a. Ese "botin" se reparto 
Po1centualmente nivel.mio dn taancra "comunitarl:i" 11. cada capitalista ind1v1dual y 
puede í\Patt'Ct.•r como IH·11tr<tl ahor11 respaldndo c>n ln nL!ce:.arin rrofC'sionallzacion 
(racionalización) do las actividades empresa1 in!t:!s. Pe10. esto('$ de::;apc•1clbido por 
Koflcr. Andrés Bnrrcd<t ... La transfotmnciVri d(' \":1lures c>n precios" (ensayo 1nód1to) 
indica sintoticámcnte l:t tt•soluclón de lo!: µrublemtH qu0 •1qui na> he !le11Jtado a 
monclonor. 

(57) lbld .• p.99 y 100. 
(58) lbid., p.104. Pata •i desacuerdo con Kofler. cfr. notas: 38, 54 y 5G. 
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P!'irLI r:o!ler. ln .. munlpulur-ton dt.!' la cnnCl•"'f.Cj¿¡·• s~:· d,jrJI:·~"" :.a 
l r1.:nt:1\>n ~.o "'necesidndoG nrttflcJnJ•·~s"' qll1~ 1nmt.a pueden ~nt 1v~aJJ:;~·r1-::.t• 

.... atisterhas. Sometic•ndo. en con!icc•.H:nicía. ~l ''Lndi1.•iduo Ui~ la tiurr,i.;;-e:o;;!:.: 

ld.tc:i\11" Uab;<tt1rsc ün 01 problema d.~ alcan~ar ln sati-!.;faccJón d'-" 

rcluc1ontu nGces1dad (quu po;;u su ai t1f1C1ol 1d;-i0 o:: íAR.l) D de 

ri~nun~iar n esa sutl!.ifec-c·lón. A~i tal "lnd1vlduo" cru2n. 0n pal~iltas 

hvfl1·1. t...r. ",,Hnpr, <it! tt::nston enlr" i:o<t: y :J:,c~!;i~;''.\SrJ) 

•<,.!-!..:r :1tlondo, po1 otr:1 pnrtc, l:! di~to1slón 1pH• !luf:r-::: :J.il 

..:on<..f·pclon .Ju la tJ1menslon Lcrn¡HJlül ''º la ~•ocioU:..id ca.p1tal1~•tn. /, ~-~l Jf! 

pa rcco quo la nn tura loza do 1 tt nueva concopc ion 001 t l l~:::.110 

"fetichlsta;" quo so la puedo comprender contraotándola cont:ra 

"conceptos no fútich1f1cados dol mismo"'. Koflor !>O!;.t!eno en esto t.ono: 

"para hacer comprensible ol proble~a fet1~!11~tu d~l cuncopto tócnlco d~ 

t1empu. P& 1l~cesnrlo 1Jovar n cubo una comparación con los conceptos no 

f~·llChi ficar..lv:; deJ doscubr ir 1il 

jinl~ctl~d del tiempo tecnoló~ico ·muerto· y tiumpo huronno v!~o''-(50} 

Sl vnmos por pnrtcs. ln primera Pre~unta a hacer os. ¿qu6 conceptos de 

tit~mpo le parecen "no fctich!ficndos"' .a Koflcr'? (~! conlcot.a: el t.icnpo 

risico. el histórico y el antropulócico. Y oxplica: 

1. El tiempo f1s1co el "'tiempo uxtorior que fluyo 

indcpendicntomcntA de toda hl5toria- El curso dol sol Y dol ca~blo dol 

año no dotorminan modo nlguno el proceso histórico, a no se~ que 

como todns las cosns naturales inhiban o ostlmulen ... (61) 

.!.. "El tiampo histUr leo tiPn1? en comUn de5tlc luu~o con el ticcipo 

f1!itCu ··l que nmbo.'i S•JO indcp{'rtdl<'ntcs df~ lo .subJetivo".(•j2) 

&f::5 a.ca~;o. ol tinz!IPO quo Koflnr denominu J11str'"Jr1cn. un tiempo quf" 

corrt~ ttl marr.-en do lo que hac;an o doJen dH hacer los hon1brcs?, bconc.ibe 

Koilor a lu hl~torta como irnporsonnl o nnónima?. o &tan ~ólo alude a Ja 

br~'-"f}dad di? }¿_, v.1.da. dB unn t!(;ne14.lc1ón hurnann r0srccto de la ""larr.a 

<.huacion'' de la hist.orin del hombre ~·qua ha rnyndo on lo repetitivo, 

r~r. i., permanencia de costumbres. Htc-'! Si uacarnmos de su contoxt.o -no 

sóll1 de esta obra. sino cte la obra en conjunto de Koflor- pod1imm.os 

plantuar que S\1 afirmación procedo de una liistoriografln qun es presa 

de ¡;i "idt>clogía de ln dostdeologlznc:ión". En pnlubras do Kotl~r de una 

ideologln donde lns ideas forjadas por lo~ ~uJotoG en p0co o en nnda 

afectan la marcha de lo historio.- Pero. esto conllevaria en ésto teKto 

(59) lbid., p.105. Kofler critica la irracional dllapldación do recursos que 
implica la procraaaclón de la obsolescencia do las mercnncias "aodarnns" Y proclaa 
la nc.."Ccsldad de producir bienes "optí110.11ent(' cualificados". Poro, fuera 00 ésta 
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mudlo T•OJ;;i "l:ll?1111 SL el.a tiLi!..inn fu(?Jn ü'1t! r•e1~>ona ..iparte ¡>1ucu1;11 .;:J~; 

prop1n5 1 i1lt'>!i• ~tno QUt! i.:t.ta no l'S n<uJa '1.liiS qU1• la íH tl\·lUttcl cll'J tinr:it.r11 

qu~: perst¡~irc su~. f lne~"- \' so adhicr1- a t<d idPa (de Mai x) JHJJ '1'-H~ !:1 i1u 

c:~1loc.ido (·orao cpif;ta1e dP su ltt110 .. \ ;..,_,~.,- ,J1· P~;1u, f•n111· i:u Pp1y,r.1fn 

J. "El <.on,·epto :u1t1.1polóe:1c11 t.11· tto•111¡.1r, ~ ••• d··l1nc! por ··'·· 11!•·11L1d-1~j 

deelr. que no da nlUlAVO pur ~•i mis;:..::;.! '-ú..i>U.i::, hi~•oric•. ,\]ffu110. prc><:•·tlo 

n todo cambio concroto, que 5i&nlftcu, hll>túr :.:o. de la e:-.:ir;tonc!nltdnd 

humnno. 1.& ne;~ación dr. lu justificado Llcl plnntonm1nnto antropol6r;1co, 

mont icnun n:u<1 les mlsmo!i y de laa LLdldH .. IOl•U!i cambinnter. dP la 

exir>tnni;i.::tlidad huc:wnu, del tlt~~co11oc1mi1·nt~· .-Je la u<~!tn1c1on mnrXj!>ta 

tle la antropolot't'ia como una doctrinn d(' !(·~• -.·1pl!f~~tu!> iLlVilJ llJtdür; •.1u l-i 

vnrlabllldnd humana. I~l pr1nc\p10 <lt>l rno1l•.~riall!>mo hit>torico que 

considora nl !1ombre !;U \·ur1ac1on hi~~l·11 lc<1. os alr.o qurJ ;1qu1 ~·.o 

tlune en cuuntn plennmonto''.(GJ) 

Pero. a Koi ltH uu sólo le fC!!iUlto. cru\i'1l <:nntra!:>tn1 lo!> conc..upto~ 

de tiempo que le paroccn deconuJcnndos con el 1·ctlchizudo r:unc0pto dul 

''tiempo tccnol6~1co'', sino quu udvlcrte que la onuJcnnción de] ''tiempo 

tecnológico" pruc<·dc do la pcrturbacion "d('l lundamentu \'ltal erot.lCc• 

rle la ~xiste~c1~11d~(J hl•~ann''.(~1) U0 1~ t•naJrnaL!ón do ('Htn ~ctiv1dod 

fundH!nnntal .¡ueo Y.nfle1 dPnomJna: "jueg·r1". "'..n dfJfinl<.16n de jueoi1~0 que 

~e rüfiorc nqu1 a una autoocupncion humnna libre 4uc cunc1bc1 al hombro 

rm su verdndora s,jgni{1cnclun no enoJelléH..i.t
0

'.{ófi) i\(.;f1cr \'~ mns nllñ 

cuando sena l.i ou0. i :1 con far mac ion dC' ur.a con c:apc 1 éin ?t· l t 1 cmpo como 

··1~dicu'' cotncJdirin <.on ''ln '~S•!OCln dPl hombr~··. 0n c11anto qua ést~ o~ 

un ser ''liJrlico". (fi6) '"El nUcleo" de dicho concPpto "es lo ·H.bsorclon 

1mt1caclón lo anuHialidad fj.:;tco-químicn de lo5 objetos morcantilcs <:lo consumo quf'd.n 
rnlegc1da a un he~umJc. plano. lJucs, pnrn Kol lcr. lo que explica la mrin1pulaclón do lúr; 
nucesidadcs JM'<Jinntf' lit pf!nl'trnclcin ideológica. 

(60) !bid .• p.106. 
(61) !bid., p. :09. 
(62) !bid. 
(GJ) !bid. 
(64) !bid .. p.110. 
(65) lbld. En su roflcxión Kofle1 presupone su concepto do "Juego'', por el 

concepto marxiano de "praxis". Cabo señalar que Koflc•1 intenta consuu1r con ~l 
fil 



do! tle.mpo an al tiempo~. el '.MO.l!'.l'?nto ?1.eno do~ f:!u.l¡ tc.::pora! del 

-jlJ.'.!J:'O • Su "Verdad es la -!:iUPJE-sió.n. dt: los l.i.mite!:> entre- act.ivldad 

cotlD.lana <..l!"1Í!:t1ca; -:¡u mata .. la supe:raclón de ln zuerte ¡¡1 hacPrSe 

.;.¡1.J'tl.l ·l-::1 1 in de la VJ.dn frente a una our:.-1clón plennuenlc rce.11znda do 

SolC!lllOUt.e ia realización prácllcn de 05La 

-t:onct>pt:i·ón. Kofle: accptarja que el !.l<·mpo huma.no ~lcs.nza ol ~rado de 

.au1en1l·C.i'\~en1c <acionaJ. 

Awr.q·.ue KofJe-r S.PP<l qul'.!' 1n "'esencia·· dol ... concep¡:o tccnológ-lco de 

tiempo qt.m se cnt.arn,1. en la técnica"' cap11.a11sta es -.ia destrucción da 

un flu~.1 lúdico del llernpo pe.:- l.a cuantlficacJ.óll Ce la acr..u:id.ad". no 

dPj.a de -c:.lusar p:robiema ·que casi inmedia:t.amen1e s.cñnlc: "r._o ideolóe-lco 

dentl(J del I.1l::::r1po ::!e la t.ccnoLogia e~ wo~cnto :is~o de la 

euantitieaci-On. puos ~sta es unn ~J:m-plc realidRd prúc~ica. sino la 1doa 

.ella {sic) .de 'l:lUe Ja m1.st:ia descarr:a a ~u sujeto. el 

't1-aoaja.do1. ?Dnl(~ndo~c en ~.11.uac::ion oc -f?i::plen1 ca.aa ~·~~~nos. tJ.empo en 

l:a elabo1acJOn de ·un p1oduc10 .. '~ (V'!i) i,.Qu1crc dec.i:r Koilcr con esto. qu-e 

<~cs:ruc"l!lil1ac1on dci :iempn ~n unD .... 1.<!~:i~'Hln.1- y .c1.YO .... no racional ... no 

ric.L:crl~ De Ja ,pr#ictlc•J c:ipi1a11s1.-a d0 r.;,c1r .. mali:zar cxcaceTbadamentc cada 

1n'.!:1..,n1e ·•:ü:l proLeso de trabajo .. sjno rle una '"'.Jdca que •.-a t...--nida n ella-? 

As! a~mqlle Kofle1 afl'fme que la '"cuanl.if:i.cac1ón l".iF.Urosa• Implica ·unu 

de:.e101ización de la ind1v1du.alidad :humana... c:oal ello ~o rcm.cdln l.a 

nueva 3~bi~üedad de su ar~entaci6n-

$'3 bié-n Kofl<1!r no expl ici t.<'1 una :celat:iDn rlilfcct.a entre la antcc ior 

i:.11scusión -en to.rno '""los conccp:tns de::;mit..iflca.do!O del ti~~n1po· tlm¡;po 

-.:.ecnf.,1~.oz1t:t.t'"~ 1 .. , ·'llteracji•n que .a ~s:r.e Ult..H!lo le inf11nr.2 la ... mis.tón 

r-e"Lol'Uc!iona.r:i:a•• de Ja cien·cia y la 1.·éenic...,. c.api~al.Jist.as. no obstante si 

se t:.:1CU~nt.ra i:mplicito que d.icha dií.scus16n se puede s-clacior:r.ar con tal 

-mísi611 h.!stór1ca .. '. J!ofi~r sosliene que la cíenc.la Y la tCcnica 

r.~P~•al1~~as. -no ~úio rc~olucionan lo~ medios i¿'""CDicos de producclün. 

1-""ts fue.rzas ;>rc.ductJ."\'a.s mat.c;r ii"l<'~. !;lno 1.a~bí.f!n.. a :m.Iis Jar:o plazo. la 

posi~!ón de los trabajadu~cs de.1:1t10 del psoceso de produc.ciUn. y con 

ello. ademas como una tendencia ~u posición social- Es~a ~cndcncla 

apunta en todo caso más allá del or~~n existente (1o que no quiere dcc1r 

que su realiz.acl..ón no pueda verse 1oped1Cla por .f'uerzas co.nserYadora.s 

fascistoides)- L.~ coatradlcción -consiste en que esa ciencia puesta a1 

CGJiccpLo do •jucc-o*' un CO!let-P1'0 po:aca:plt.alh•I.a de tiempo .. 
{úO) "!bid. 
{67) !bid •• p.IJI. 

(68) Jb1d. 



servlclo del procoso labornl cnpttalJntn tecnotogJcn crea al ml~mo 

tiempo los supues toG nocesatlcJS para tn nbollclun dol tra~nJo 

represivo ... (69) 

tmb-apn r lado 2 

Ko!ll'r lnicin ln l·o11struccion de oSt<? aparto.do 1.:;flo>.:l.onnnrto 1,1 

tcv11a warxtana dül fctlchl:>t:"lú. Con esta re-flnx:Jón ln1cinru SU!.i 

arcu~onLos dv desacuerdo con Jos r<!PJ~~entnntos do la ''esrucln de 

Frankfurt". 

como cosa .:.cnt.iblc suprasensible (e!> dc•ctr, como, fot lch1~) PS 

para ül (Marx} unn mc:rn cxpre::aon ironJca dr!! hecho do ... consume". Aqu1 

se plantea, para Kofler. un problema importante PUC5 dese~ dif0rknc,ar 

Plif:tinamcnte Jo que sut>yacé en ~~l concepto Ur r<~1l1crici.ón.,.. r:r1 el de 

C•1sificaclón. Co11ccpt1>s cla,:e U1!- Ja tnorJn marx1t11H1 del f1~t1ch1?:n.0. 

insiste~ 

Kofler considera quo en la rclflcacton cxl~te unn autonomlzación d~ 

las relncic1nec socialo~ hasta el punto que patt!cen ser relo~1(1nes 

mnter1ale!> entre coGas. En cnmbio. ni cor1copto d(~ cosificnción io 

su~lero. ln infnusYa idea do la condcnn~ión Llol hombro a unn oturnA 

inmo\·ilidnd. l.a idea º'do la conversión dt~l homl>rP nn co~u". Por e~;to. •.m 

puc-o más nbnJo. J{ofltH vucJve o cubrayar ro5pncto del hombre de la 

sociedad c:npitallsta: "es verdad su roiflcnc.ion, pero ('ll modo oJguno su 

cosiflc~clónº•,('10) Por tall.!!i motJvo.G estima que, !>Úlo ''!ll en el rroc1:so 

d~ la ;clflcacl~n sn ei!Qlna el aspoc·to do la nct1vidao cc1nciente. 

nspccto qu~ Chrrespondo a ln "trasccnde;1talidnd· do prinL1plo 

ln~movibl~ de toda cxlstcnc1a1Jdad hu~ano, GO mistifica In 1aliicaclón 

con\.·!rtiéndoln en materialidad de cosn".(71) 

Koflcr cot1sldera quo notables reproscntant.BH de l¿~ "escuela de 

Frankfurt'"son. anrubiertamonte. presas de dicha mlstiflcaclón. ~l. e.g., 

observa tal probl~ma en Ja ""íilosof1.B social y negat1\.'l!ita oc ,.\dorno ... 

En éstn. nprecin l{of1cr, no tienen doaahogo los problemas del "homb~e !e 

(69) IbJd •• p.12J y ss. 
(70) lbld. 
(71) lbJd •• l>-141 y 142. 
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lo soc:..:rJatl tncnol6¡,:1ca''. úl crillct1 a Adc>rn(1 ~HJ clespcf'f.Jcupnc:lon por 

"ol pror.-reG•, t:uronnu t1nci11 formar. super 101 or• do llL01 tnd". En ol 

nhondnmle:"!to d~ esL:1 lmputuc1or,. Kc1flcr enc-ut•ni1n apoyos para cnl1fi(:ar 

lD "flJt.~;ofHi ~;oclnJ'' adn1nlt1na du "nei.:oLívt:>tn ... A j..iicio de \{oflo! 

ln toGis fundamontnl de tal filusofiil 01: que. ''!1? prngre:;lvn doLllnnc16n 

de la Nntural,~za, ae muovo Lenlondo on cuanta ln puontu <le rollovo dol 

pnpel de las cionclos rnclonale5, on lu proxlraidad de lo teorin do un 

tocnlflcnc:ón pro~rosiva del rJtmdo y do un souwtimionto del tiombro al 

cloclnlo d(~ ústa. que !>o oxtiondo con fuerz.J. de ·1f)y natutnl ". Con e~to 

i{o! lor scñnJn que, pnrn Adorno (y qutzn hn.l.'.11 _iu qHu la.::.hrlr 

Horkhoimor), ln modorno t.ocniflcnclón dul pro<:coo do t1,_;,bu.Jo y o: 

cot1Gccunnto lncro~ento do ln productividad oconórnlcn que In 1lcornpefin, 

promueven no sólo ln domlnacion del ilouiLL(, )L .... ~~·'·'· 1:1 n.'li111ah1zn. s.1no 

también. 11na rrRTPsJón pcrv~rse, l~ d0nLnt1ctnn d~ 111 naturnleza 

, ohore ~ocanlzudo, hacia ol 11ombro. 

Kofler sostlonc que ln posición do Adorno ontolociza ol nihilismo, 

porque en ésta se considera quu lR cnrncteristlcn m6o peculiar del 

progreso moderno ns lo regresión inovitnblo. Tul tipo de procroGo 

.incvi. tablcmonto nAturel o. cooo dice Adorno, mnrcodo por uno 

''conctnncln perpetuo'', no podrla ser tra11sfo1mndo hiRtórlc1\menta. 

Koflür ni¡egura que, ol probloml\ du ln "c<.JnSlhHGla po: potun" es "un 

hllo conductor socroto'' que liga ''el sistema teórico ontoro de la 

dirocc\ón de Francfort".(7Z) "Conr.tuncia purpotu::i" que, o.r;., en 

Adorno conlleva una "demonlzación de los .'.lparutos técuicos" y qu<" 

dasup~rc1'lP ln ospoclficidad de la ~ócntca cnpitnllsta en lo llistorin 

de in tecnología. Es dei lval>le do Ja ox:poslclón de l<oflcr que, ln 

posl~l~n de ln 1'rlen1oniznción" ontolórrlco de lu t6cnica roprosento la 

otra cara de lo metufislca occldcntnl. Si en su vorslon apolugotl~a la 

tóc.nica con.sldoradn re1:-alo del. cielo', en su \"LHSlón fntnllsta se 

la .... e coin•.1 .,maldición de la naturnlezn". 

AnaJoga posición ln de Adorno os ln dL! Horkhelmor. Horkheimor 

juzgo que lns funciones de ln "filosoflo social'' son, hoy din: "la de 

dC!H.~Til>Jr ~l pro¡~re~o reaccionario do un mundo cientiflcnd.o y pintar 

su!.. 1...un:.ccuencior,:,., rior unn parto. miC>ntrás qu~ µor utra c~t;). ln rlf'l 

invitar "a preparar lo roconcl.linclón de ln razón instrumental con 

aquella otra quo un di~ supo nprehendor ln 'objetividad nbsoluta"''.(73) 

(72) lbld-. p.144, 
(73) lbld .. p. !46. 
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En consact1oncii1 Kofler h~ parc'1 P qu,~ ;:-' dl&l•·Cllc.n rJe Al1ornn '! 

Horkhctmcr :oc ocupa .. de toda!> lc1;. po~..:-:.1.l1d:uJe~~ !rnpl1r:1tnt:" ·~n lil 

htstor~a. '~:>to es, q1a· dc$utlontlc la ::1al,.<.t1c11 f L'tl J 1(j¡¡ri \' 

f•C>Sibilldad. (~s ta tnconsl!:rr:mcln rr oci'd0, pnrn J(ol ll.lf, "dl' ln 

desmcmbrac.ion do la rcnlida~1 un f>roce50 00Jotlv1) nqu1 ,. un telo5 

subjetivo allí .. . "(7~) Así desdr! Koflor. Ado11.o J Hortt.holi:ior ll1ttll 1{~on 

doflciontamontc ln "traccundontnJldnd'' d~ !a praxis h11mnnn. puu~ &ntn 

alude a tma ''conducto !nmancnto e. la conclü;H:i;,", <.pho tnMhl.t'in Jo ns r.on 

la historia. M8s aun. p11rn i<oflor, nob;i;!; co~i!ls "en un ~cntJ(jo bión 

anLendido son ldónticns'' Y do nincunn manr:~ ~o las puedo escindir en 
una hiGtorie naturalizada ••y on un dahor que flota libromPnto''. SopnrAr 

~· t r nsccnden tn l i dad" hlctorin, implica dosarllculnr nl ''ponsomlonto 

intencional" del proceso histórico rcnl en que se encuentra. llncor tal 

sc~arncilon 1 ud011dCü una P0:.ilc 1.611 t:.(.: laf l s1 ca f 1 unto ln 

"trascendentalldad''. 

A Kofler. on contraposlc16n, no lo parece que ln historio so puedo 

definir .. meramente por los hochos y procesoz pacclalcs mototrados por 

ella, ~lno nslmlsmo por la posJbilidad que lo es ir1horonto de una 

progresión Juturat'.(75) 

Mar cuse t:unblón estó ligado a la oscuola de Frankfur t "por o! hllo 

de su teoria de ln raclonolidod tocnoló~ica'".(76) Otchn tooriu su 

muevo. sc[!lm Koflec, "entre tras poJouu: 

1. Prejuzga la existencia JI v.r..l.v_Li do un '"proyecto,., yn e!; tablecldo 

dosde la a11tigücdud, de rnc1or1nlidnd lórr1co-cicntific~ tcndlento n lo 

eternización del dominio on t re l(IR hombres. 

2- A ln pASfH1n l<i<:rn lri dP f'!ll"' <'l prn~rc~o tccnolór;tco :;e 

renueva siempre por sJ mismo. Kofle1 sostiene que, en la "vorsion" do 

~arcuse. la autorcnovación dol progreso tócnic0 ha do inte1p1otarso como 

"infinitud v1cJadn". 

J. noesculda -parcialmente on una con:·!ontaciOn critica con Marx

csa triple t6r1ica. que caracterizan todn his1or1~. du desarrollo de las 

fuerzas productivas. desarrollo soclnl de las relaciones ~a producción y 

superestructura espiritual. por lo C'JUO sen?- forzndl') o perdor de vista 

el hecho de que ln ciencia natural, que. desde los siglos XVII ~XVI IJ, 

hace posible un nuevo desarrollo de lns fuerzas productlvaz. tlcnc por 

su parte hincadas sus raíces n una al tura ya a1canzadn tanto por las 

(70 lbid., p.147. 
(75) !bid .• p.149. 
(76) lbld •• p.150. 
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fuotzns prOduct\vns coi:o por lns rolaciooe~ l~€:H€111)C;;u óP .pt-v~uccir.n: ~!') 

nqu•!l :n•; en la motllda ~-·n que provucaron unn auf· .... ·<~ fu?1l:H de pen!"~anii.t_-n;1, 

1:11: '111nl: <'O estiJ:;, <!f". lu modlda en que t;c V\t<1on t.~!ilJ:i:'...tlarlas p-01 nut1>.·.::s 

Ot:>Cl~f>J.dodec de acueiulaci.ún do cnp1tt1l. l.a dt'1cis1va npertura hac~.,a la 

recionnlldad clan~ificn p1opóslto tocnológlco no dobe. por 

t:onsicuiel\tc. ~un p1ovl•t;t(J lniclnl ff!Cib1do l"-Ji 1Jü(1:..clón. :;!n" <1 ~ina. 

~;tuncl0:1 h1:.t~.r~ca ct1<1lit.:1ti\'Ol'tlC?Jll~ dir:>tin1:1".(·,'·;) 

h'.or 1«1 

"'¡11oyt>cto" aprior.lstico du dorninnción. E.n Kuflor. un 1~roroct.o (y, por 

supuonto. nqui ge lncLuyon lon clcntiflcos} estnblccc unn propuesta do 

laa contlicionos Aspociflcns sob1c lns que se orlgo. En 

cunt1nposic1ó11. seílnla Koflur. on Mnrcuso •1 1n too1 ta del proyecto .•. unft 

v0z que forma prlnclpio no permito otra dlrocclón quo la lnictndn''.(7~} 

¡,, cicnc 1n nnturo.l cobro pi ogruso la 

r.pnrioncla de recorror un camino previno.outo dclinoaou. ~{oflor lns\nt..irá 

sobre este punto y lo tomnr6. como baso par;\ reputnr de ecicntíflca la 

teoria marcu5iana de la rncionalldnd tocnologicn. tl tlcnota tr~!S razones 

por lo~. cu:dP~ !:>C chfc1(incla Pl pnpcl que cumple "ln ci.,tH..:la na.tu1a.1·· 

frcnt(~ nl dl! la teorta !iO'-\al. 

a) Lu Liencla natural que florece el ceno de ln sociodnd 

bur~uosa que persigue el conocim1cnt.o de ln nnt:.aalozn c_omo ví.a_pnrn 

el per fccc \.onamior1 to dn ••1os método.~. de trabajo•·. sólo T-Ocibe 

impugnaciones de las ••c1a.~Cf>: f~u9-nles" 9~e vlv.~o~~i:i o,1, ~~-!'iu;i.1.to. n.,Jª 

sociednd cnp 1 tal is tu. Parª:~~-~~"~º ~)ch~c ... I:Of-r,1_~.ipfi-_t;:}.'?J.l~S .~cr~~n.~r·, ~9,s.~t.o 

O!l, al ter~ln~r _la pugna '!lil,t.~~,·~.-~~,PTC_Scnt~t,C?-: f~~.;l.f:\:.l,os: r :~U.I~U66,.~!J:),, l~ 

c1.enc11:1. ne_tural so retilo ... Q.~c.+n· lucP~. ~dp.~ló~:lc~ .. _d~_·.,1:C.:1~~~.e.s.e_s .dlf!_·.~-~JlS!>· 

"No se poedc decir lo :.~l.i:;~~,.-dc ·~n ~l;~~c_i.~ s~c.La_l. •. Q':-10;.·,Jl:fg~, uo. PlilP!31 

\nmndlato €'"ll la lucha d~,_·:~.c:i_as,cs_ dcn,tro de ; tn .. y!ct.ot les~. sp~i~d?-d 

t1Ufl~UUSll''. {79) 

b) Toda& las clasos _qu~ ,compon~ll; _l;t sociedad .bur&t;t.~1i~ •. .uF,}!in 

lntere!;;adas on oi desarrollo de ·l.a ~l.enc~~ n~-l~.!?-1• con.~º que.de·nuayo 

se libra de debatir si'.! on -l.fl: lucha:, l,<;tool_c?.g~~a. Y. ~.isu~,-Ui:i:eamep_~c'._,s~ 

preserva de presentar so co.mo .,,falsa conci,oncJa. _,S.lt.uac:lón. ¡ {lel. t~do 

inversa le ncon~cco a la clonciasocial~ 

e) Ln apar1onc.i.a "oxtrn.id~ol~gica" d_e ln -~~C!J.~ia. natµ_rµl proced~ ~o 

(77) lb1d., p. !50 y 151. 
(78) lb1d., p.152. 
(79) !bid •• p.155 y 156. 
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la "d1vorgcr1<..J.<• oplr-.1 .. ruolúf!lcn" '1Ue :~uurdn con J•!!>pncto n Jn c1encla. 

!;oc1n1. \'eamv:..: "; ,1 d1 l Lcultnd dt.~ ~upero! 1a OJJ'>51CtiJn 1·111 rt.· s•'t ) 

pensruu.:."n :o 

un prtflc ... µio en ln cuso m1~.ma. puos 1!5ta uposlcion i10 e1; fac..t.!..cu, :,in<' 

nolo ideolól~icn. aunque condicionada por la poculiorldad dol ~;er. !'uro 

como oute 

act iv 1U11d, 

fund.imcn ta 1 

<ll m1:.i,10 ti••mp1' >u.lelo y nbjPto, t ircuni;tanc1n y 

1'c~nsom\f'ntu. 

la cien{ i.'1 fl•liUT't1 í">!>,'.(' lUVt..'11 

naturalmente co~mos (''sor'') consldPl'l<:i<•n. Conoc1mienl1l f,oc1al ~!s 

autoconocimiento. Pnrn la ciencia natural ln dificultad real no ge h;1lln 

superada todnv1n del todo con lu ol1minncló11 de 0vuntunlos nbst~culo5 

por el contr.,r.iu, utnPl•JZa t'1TI ~;Q!o nnto11ct~fi. puos 

conoc:im1cnto dr• un 5er co~molo~ico ex11alluruant• 4u!e1c· decir quo se truto 

tic •.in conocln1 .. >.!0tti aJüno, n1tent1a:;; que L:Onoclm1c11to suc1.d C!i 1déntic;o a 

autoconocirnionto do la socJcdad Pn c11esti6n''. (h0/ 

Tonemos puos que. ln ciencia nn~ur~l rc~ibe un condiclonomiento 

hi~t~r1co-&oclal al mo1~cn de que cus frutoa sonn o r10 motivo do d1!.PUtn 

1duolog.l.co. on p1opt1> torrnno. o!>lO C!>, t)r; e>l t1._~rruno "teor 1cdlh•~11le 

rnclonal y PXfH•1Jmcí1tnJ"'. l\i,¡let nc•:n unu !'n!;it.lvn ~JJ.,tir,tn f•n M:11cur.e. 

Segün Kofler. ~arcuso "le niCL~a" ln CHmc.ía nntutal "cualq11tr~r 

CBT6CtOf idOo.10gico''.(61) esta 0(!Utral1dad de la ci~nc1a OOtUr11l la 

tronza con ln tcsl~ raarcuslnna de la .-.x1stcnc1a d(~ un "pro~octo .. 

origlnnrLo. Ambus ~e mover ia11 ''bnJo la misma locica y rncionolidad'" 

cumpliéndo5e. adom6s, on lo ciencia ~nturnl la 0

'npl1cació~': do ene 

inevitable "proyecto"". Y quiz6 con mayor tuerza, pues lo clu~~la nat\1rnl 

con su 16glc3 y rnclonnlidad presuntamente cxtraideológlcas es el 

vehlculo en ol quo amén de extenderse dicho "proyecto"' .Y.Jl !Ui.lft pi osen te 

mnterialmont~. Por esto os quu Kofl&r concluve, ''rn la teorin marcusiana 

de la rac1onnlidnd tecnn J Ór!i r:a ... el HSPec :o quo rnccanJze 

automót1camonte c1 proceso h1sto11c0 es ul quu ~ª'º~º prcdomln~r''.(S2} 

Kofl~r a5cgurn que el mecnnicit.omo mnrcusiano y adorniono hallnn su 

expresión mi.ls docnntnda en la tooria do llnbermas. En llabermas, sostiene 

Kofler, se "declara superado el domlr1io t~•1dic1onal de lnb clnseq en 

favor de un ~omlnio anunimo tacnológ1c~ y burocratico. En ól ln teoria 

tecnológica se ve depurada do toda contradicción int&rna y reducida al 

(80) !bid. 
(81) !bid •• p.157. 
(82) !bid •• p.158-
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u·~=n.'l!lnndor unitario dol puro mocnnisiao fetichJnta''.(83) 

f&ta Koflet "dobldo o conuJdornb~ea puntos dbbllos cpJstoruolórrJcos" 

!iU "runlentundimlonto anriruo1xlstn". HabHrmas 

ol conc;opto mar .\.!ano de "tr aha.1u socinl". 

Do~m~mbrumlento que. Julclo do !{ofl01, conslr>to on subrnrnr "ln 

coni1f:!ontac1ón dul ho1.:1l.uo con la naturolezn" y on ~.b3s0ttmdt•r ul lado 

"h1~torJco-ntJclat" do dlcho concepto. C()n ;:!Gto /laberr::is .:.o conrluc-n. hec!..r. 

Ja sustar1t1vnclon de las r0Jac1ones coc1olc~ (''intAroc<:1un''J, rosreclO 

:h• la 1elaclón ri!cnJcn ("accJon inr~trumf"!tilfll"J. Tal f;U~tHntlvoc16n "~~ 

deriv;1" u Ju1cto de Kof!or. "do uu prlr~r.:1pJo <1rl rd ní."?:r.;~• n:-Jti.:r;;l...:.utu 4uo 

!lat.HHfnHS toma !;in cr.i r.ica Llo ,;ohlen y Jo prcJuponc .;. su !iLtiLernu: oi 

b1oloelcJswo ontropolót~ico''.(&4) 

La concopc.:ión naturali~l.f.i y/o r.:ccnn1ci!lln rl~) ln lilt:"f.or!;;. 

ciar ld11t1 c•l l1Jol11:tICJt:rnn 1ur> con el b<! 

H:1berma!; la ~voluclón de la técnica y la clonc.u.1. J<of1cr iristGte, óstn 

.In 

hub0rm11•;1;.1nos ln m1!.;ma que "tran!;:part~ce exp1<>~uni0nt._•" 0n Gctilt.'n. 

i{:i. · ,. r qui <)f n !: l ! u;11 !H1 con l .1 apu!; i c::l on la postura ''n:1turaJista 

;llt11.!.1!:ta" (!;o:;tenic.ü.1 por G(•hl1:n 

nscl~lón operado erltro cil mundo natural y ol social, ocurre porquo el 

l11.imbre está "dotndu do conclcncla". Koflor enfatiza e "..!..u. llilLI.l.C . .lllJ.il 

!J..:!_l.J.li;_J_ÓJl i:tJ? .G.QnJ;.1..PJLÚ.il como la car.nctcJ isticn humana qun r10 puedo ser 

cvnshh.~r.-tda "corno un hocho 0Joloi!"Jco mas t~ntre otro!:. como hl1cen Gt.!hlen 

1· llabe1·un~."-\R~) 

i'arn .Kc>tlor, liabcrmoG enrod.1 la ecµocífica ctcntifi.cidad do la 

.:..Q.Q.Ll...i,\ J;i.LQ.J..iÜ. dn Murx, puus por t:n lado la va.losa como Gir;:uiendo una 

r: 1:n t l f i e 1dud nu tur al. mlPntr<is que por otro i:uJ nda por una 

ci.-<nt!f ic1dad :.;oclnl. l{ofltH cr.1ptura lRS c;te-uicntc:. pulaliu.u> úu Habormas 

cit...:e rtnrnt.'lll 6!;ta confun.lón: "Aunquu ól mismo (Marx) hn establecido ln 

c1on~1~ d8l flombro er1 formo critica y no como clencla natural, se 

Jnctlnó siempre n colocnrla nl lado de la~ c!enc!ns naturalos''.(86) 

Kofler conu!dora. en cambio, que Marx so5t1cno un método opuesto al 

''clentifico natural posltlvistn'', quo es caracrurlzable por negar ''todo 

<:iutonomlsmo 'cle-ntifico natural.,. y por criticar "cualquier intento da 

(8J) !bid •• p.161. 
(1H) !bid •• p.164 y ;s. 
(85) Ibtd •• p. t67. Koflor sln ei:ibargo, no expl!ca la procedencia de tan "particular 

dotaciónº. Nl relaciona (porque siaPlODente no lo trata) el doalnlo buu:ués dol 
lenguaje con el dominio de la conciencia. 

(86) !bid •• p.172. Y cfr., de Habermas. ~l.lmUl .o .1nllUilJ¡, p.59 y ss. 
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nablur un sentido mccanlclst~ 5Umarlo acoren do contextofi vlvcis ~o 

roflexlóI'.! tanto de naturnlezR práctico como ldeolót=ica ... A decir de 

KofleJ ~l ~étodo de Marx ··contrario a todo mtto1J0 orup11 lstn 

pcsitjvlsta~ r no o~ ''dialttct1co porque prctondu nbord~r el LUrso do un 

aconteclolonto l11stórico. ontondldo co~o "obodiento 11 una ley natural· 

intcrprüt:!do tcór lcu1n1-"ntc, co:i,u un lnstrumonlo J:l\~tr,,doltJclct) dn otra 

indo)i;., ~H10 µorqu3 se hnlla :;u~¡tcnt1.1do Pn 0! t:':On\'\!IH.lniionto d,• que el 

cnm1po tti\-'·tcdo!ór:J.cu de In reC.:GJll.,lt1~cc1on dul ub.1•:)t0 Lul1~~ic!•!t'1dO :.lf~liO 

que sor e~aclo:ente ndccua~o a ostú: por no hallnrso ordenndo el objeto 

1u1smo ni 11a1tscurrir con nrtct~lo a "loye5 nnunnle!;. p1ec1s::1matHl~ pot 

l<J:;::poco un método "u;;.tu1 al'. Metof1o y 

oh j .-. t • • si> 1. t) 1 r (~fipondcn aqu i t..C>r.1~> ucu r re ~n t.odo sin tema ciu•) p r ot ;~d1.~ de 

un modn ~rr~nd~ra~~ntn dlnl6ct1c:o~.(8ij 

en qun interconcctri. r:H~can~<:"'1~;tnroente l!i "!;upc!P!il ruct.Jra 

tllt•rzo!'- p1oduct1vr1~, o la proJut.:11111" . .,,:; '..J. 

ést.a~) ch•termina1ian -µara Hahnrtl.a~.- un1\•ocnt:1(•fltí" [l. nqu.f.'!11;1.(t-;S) 

Pa:a Hnflcr, llaU·~rmas .. ::;i.;!;tant1v:i" In "n<..:111ac-io11 \n,;t rlJIT:<:!ntal" 

respec'lo de la .. 1ntcra<:ciún .. y con o~ao nutur~lizu "la teor1ri dl! ln 

tilsLorín••. Todo esto envueivt~. "un P.fccto d~~\·n~aador ~~Ob!•:! cJ cc•11cepto 

de racionalidad tecnoló~lcn que en Habermas so L11Lcrp1t~1n afoctl,·amnntr 

d~ un modo mccaniclsta''.(b~) Kotlcr co11~ldora quu ''L;1 Jdcnlo~iu 

t< .. ,nc-lñ~ica~· dt~ !1.n:Uerrna!:. puedL' caractl!I lzarsc as1. f'~lrque (!l; a s1! 

rt.1puta t..1e .. r.o ídcolór;icu•·. Poro. no~ dl<'t~ H.of ~·~r, t; c1 tn.rn;1•n to u•.' l<i 

racion<'ll.idnd tccno!or:lcn con!ilttu~c. mar. Uién, "'mH1 "nuev.J .i.dr_·0l0r:-1a 

(b7) Jbjd .• p.1;·;,. 
(bB) Kofler. 5ln emLa1go, iot:ra rol:1C'lonar "dlnlf>cti,.aci(·nt('", i.a 

super·e1aructura ldt'olócica con 1~ f·!;ttUctura vu•n6tticu. t:I. ho!!!bw t·5 c<H;\Cl\:rizabll• 
fundumental11ente por~ la 1CC'aUdad r.atural. al hucorlo "se> co1Hll~n:t .. (Sartr1!) a 
0:1.ganizar .su propia legal1d3d. caractcrizable. c:on procis16n. do pol1tica. E!;ta nu(.•Va 
os~ani~clór:.a po; ~·IP-JP~to. sólo puPCte mi:l.s.tl.r sl snllsfa<:o su teproducclón f1sica, 
pu10 .. no -::.l'..' rOOu:cc a repetir una "foraól natural" de rcproduccion, suio qut: 111\."vluc.:t•• 
en I'lii:mcin una .elt."'CS'.a.ón df}liUJÚllad& do '"forma" de reproducirse. ElecL.1ón dofinltla er, 
el plano soc.tal (politlco) y definidora &edlnnto lo producclon xwtürial de ó::>tc clsmp 
plano. La producción da lo econóaico. esto es. de. los bienes quo pos1b1L: tnn la 
1ep1.oduoclim social deternlna "en Ultl.aa lnstanc1n" lo polit1co. pc.~ro. no obstanrn. 
lo político en tanto que e5 fundanh~ dü lo humnno ' 1co11andn" 3 lfl producción 
eccmilal.ca. O sl s~ qulero. cooo scñ:i.la n. Echcvor11n: "lo político, nun en su foraa 
cap11.al.1.sta eoaJcnada es el cnri!ctcr fundaaental de la lnfrnestructura" (cfr., U 
~ nltJ.W de llal:.X· p.214) .. El ocontechtlcnto de ln vida social es. desde 
luego. 'lDl b.L21C na1W..al (Nntu1wüschlg), poro :ro reproducción sólo puodo acontuco1 por 
la canLlm:za ~ .dn.tiuJl.tnrulD (y por tanto .clmüdo) do los cond1cionos naturales 

(89) lbld-. p.J79. 
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quo, dEmtto enteramente de la conc1onc1a y el propósito de un 

·capltolismo r~eulado estatalmonte·. rosultn nprop!adn para impedir In 

tomntlzac1on de los fundamentos sociales''. (90) 

apar tndo & 

ACUMULACION ORJGINARIJ\ 

Y COACCJON TECNOLOGICA ODJCTIVA 

Koflor dosarrolJa en ostc último cnpituJo {tal y como ha hecho en 

loG AnterJ(irds) Jas Jdoan quo Ge onuncJnn en cu titulo. Se dobo 

~o~alar. ne obstari~c. que óJ dn un u20 mu:· Pncu!Jar n ~u concepto de 

"acumulación or1trinn.t.!.n". Dicha pocullarLdad no es. sin embargo. 

porc!bible al in!c!o dol capitulo y ahi tampoco su concepto de 

''coacción tócn!co objetiva•• parece sor problemótlco. Al in!cio lee~os: 

"En cuanto cntendemon por coacción tecnoló¡;ica objetiva una forma 

tócnlca de aplicaclón de las fuerzas productivas que. bojo ln presión 

de Jo pobreza osLrcchez ocon6micn; fuerzu a un modo de producclón 

perfectamente dotorminado !nevltnblo para superar tal pobreza y 

ostrcchez. la cons!doramon adscrita °''clus!varaente nl perlado de 

·acumulación orlglnar1a"''.(91) 

ts tn acumulación, en ton ces, sol amnnto podla reallzarso sobre "las 

espaldas de las masen trnbaJadoras''. Era -pa~a Koflcr- ''JnevitabJe'', 

que "bajo de tormlnndes condiciones his tór leas" se ronl!zaso una 

acumulación or!glnnrlo "fundamento dol cepital!stno industrial"', 

mediante rl desarrollo do unn ''coacción tecnológica objetiva". Sin 

embargo, Kofler quiere dlferonctar ÓS[R últf~n categurla de Ja 

"hurguo~;ü lc..toolog!zada", puos n cu Juicio con ese depuración conceptual 

$0 puede "proyectar nueva luz sobre la fase de estructuración. tanto 

por lo que se refioro a Ion paises comunistas, antor!ormente agrarios. 

como tambJón por lo que se refiere al tercer mundo". (92} 

De esa "nueva luz.. hemos de decir que, Jnicia a temor izada su 

camino por las ~penumbras#. Ese es ol tono que sugieren Ion nuovos 

matices con quo J{ofler 11os describe la "acumulación orJg1nar1a". tH nos 

(90) !bid .• p. !85. 

l91l lb1d., p.IBG. 
92 Ibid., P• 187 

71. 



trazn as! la "nuevo luz .. -: "puode parecer ntrcv.idl.l rcspocto n 101; paísos 

comunJst.an hablar de una acuoulnclón originar)n que. sci:un Mdrx, t~rn 

con5ustnnc1nl con la scpnracion del trobnj~dor ~o suG medios de 

producción. porque ln soc1a.11.zo.ción de os Los medios de producc.ión ha 

croado una 3ltuac16n eL-onóm!cn y social corapletaconto dlnttntn. Poro 

una aplicl\c.ión no do?:§Bticn de os.te concepto a unos rnif;o~; comunlstan 

que puode:1 dcf1nir.s0" col'!lo hallándose dontro lie lo ncumulnclón 

orir:inar1ri nor. !it~rvltá dn nyuda en .!o sucosivv. Pucc!·' (~Xpllcor :i.si tHlC 

erado de somojanza. dos~acncto n menudo por los críticos burguosos, en 

el fcnó!?leno de una coacclón t.ccnolo¡:-lca que !>C lmpono preulsnmonte del 

mlsrao modo a.qui que al1i. puns: en una conslde1aci011 a concloncin de 

os ro fenómeno ve ptonto que no5 encontramos ante fnaos 

f'undacmntnlrncnt.e dltotjn1.as dol desar 1 ol lo económico". 

Sln duda el cundro que tenemos anl~ lo~_oJos ú~ C(1m¡iJ1~nrto. Lo 

presencia. do oleJ!'tent.os vo.lndos do pro-sovlet1smo y .. oplicnc!ones" do 

11-ntes "no-dog¡náti.cos .. .le dan una impresión cfer.Llsta qun vuelve 

necesario m!rarlo con cuidado. Es sabido que los paises quo \{ofler 

denomlnn ••comunist.as•• vivían un nt.rnso económico mu:-- acentuado. También 

se sabe. 1o forzudo quo fuá su desarrollo Industrial. ol cual se agravó 

por las condiciones h.1..:>t6ricns en que ocurrió. la gran t~uerro europoa. 

el aizlamiento. el periodo de las ·cnt.rcguc1ras con el ºcr0ck" de 1929-

32. la guerra mund1-al -y ln .. guerra fría" con su carrera atraamcrntlstn. 

e"'t.c. En consecuencia. no pueden doJnr de lado lns 
contTndic~or!edades de1 procoso. nl tampoco se pucae -si se qulcrP 

nct.unr honestament.c-

cicnt.iflco social 

remendar 

t.iene que 

... t.eór lcn12.en te" !o ncon tec ido. El 

atender aquello que en lo roal 

incoapat1b111za con su tooria (eoto eG, nqueilo que causa problema& a 

la •·avl..icaclbn"-co~rvbac1ón de .su teoria) y no proceder a decartarlo 

como cplfenómeno o a desca11.Ilcar n los que si lo atienden Y llugan a 

conclusiones diVCl"sas {sea porque no ºaplican" conceptos o porque sean 

dol "bando" contTarJo). s~no debe Intentar explicar su razón de SDT· 

El conccp~o. "acwnu1aclón orlglnnria" de Marx. con toda la 

vloloncln qua supone. parece ajustarse. parece poder coadyuvar a. la 

comprensión de los pa~rones cnd6cenos de1 desarrollo de los paises 

"comunis"t.n!i"· ¿por qub. ontonces. quiere Koílor ''aplicar no 

docmá-i1camente" d1cbo concepto pa1a arToJar .. nueva luz•• a la ni tueción 

eccnóm1ca y social de dichos P.aÍ.iiQ.!l?. ¿puede haber ~a..tc..i..2.tul.S de 

't.eorlas a .l.A ~que no encierren dogmntlsmo?. bn qué refiere su 
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"''l~<Jogmut1smo, si , .. i:toco ! • .:r i.:;Uli •d u!:o ~·1 it..H11,.1x,_. de tu t•"lf _,1 '11U1~.1nn.1. 

>f..¡'~.l '..~tuor c!.:o J>1ri!Jlem~ <Jo r¡¡,11\~·1;1 llltJ\. <:l : "·'1·~, .. ;>nr 'lll• , ih·' 11'1 no 

J•todut..ción". esto (:!.;. u.utot:tJ-st1on oUic:a ... "<.:uacclo11 tl-·cn1co ulljtlll\'h'". 

•·r.to es. rcpr'-"'!.ilón dol trubajador'! 

i.1 !.i¡:uit>nt~~ c.:1!~1 

•1 r l ¡: l n.1 J 

j'l 1 ;in l.J. 

dcsr:rnciudnro~nle. ln "nct1mulac1lln or lc;ln~11 Ld dt~ Jl1~. ¡ 1:1i::•!.:; cn!r.uiil:;t[l.~;" 

fuurzas ptot.!urtivns ••. (o!O) un !illPUesto ¡.)JÓ<:t leo 11!..1~;ulutd1:1•lllt•" 11.ic1~r~n1io, 

porque si.11 Cl !iulo puedP ¡~ene1alizar!>1'0" 111 c:1Tc11cl<L .-\~•! Pllt)G, con ln 

i'--'CO, &CflC.:l<tlu!>. KofJ1·. 1iet LVH 

donrnatlca~ de qua: ~toda forma de aclimulttclón 01 ig1nn1 111 procede 

n;1 ruralmente dr! tnl m:in(;t a .C..O_Q\fl sl una c0ncclón objot l\.·n puramHntu 

;.ucnolÓY.lca. ?atulid1n.I t11_• ley r1atur<ll " .!i.man;u1te íl1~l 1~(~>.·1 Cl•ll!>al 

I!Hlll': i:1l (s..u ;.. Í\1''1:1 la tucn'.n C"d: :•,t\.a de un 

dP!;ar1'">ll~1 .¡ •. a .. ::tJc1d0 con};¡ pru1jucc1on. \" :1i:1·, t:.1'1•: !oc1ur-o "n ~•enlido 

€"Stricro". As1. pa1a Kol le• THJ H.u.d.Q ..il.il.L d.!,! ~»-lL'.l mUIL{,'Lª· De lwcho e'-:..l~ 

"'for:.:.Jso- dl! ••acumulación oJ l;:In.1r1a" ttlil! tr:ie c 1Ju!;l:~o unn 

ux!..aCl"'"rbc1da .. coacción t<icnlco •1bjctiva h~1 sido f!I camino rn11!; corto e 

lnevitable para conseguir la mayor maximallzacion del hrnof1clo .. •• 

La historia (que on la \·1slón de Hof 11:1 tleno p::icu!> contirn';oncla.s} 

~ol •·capltnJi~mu- es dJvldldn "u5qucm6ticaruonto'' por el 1:n t1e!¡ ~tnpnG: 

"'•:l pr lncipio quo pucdr subsumlrsc bajo el concPpto de coacclón 

te~noiógica ~>bJr~Jvd 1~sulta ~dccuado pnr:1 In pr1mer.1 época (desdo la 

t0\·')Jt.;~:i,.1n :nd1:str1al, do"df.• :oml•!nZo!; cJ(!l ~ir.lo .\fX), par<i l•• de la 

aC"\'nt•1:acJ6n 0rip:l1·,;1ria dnl m•-:.d·,-rn(• <::Jpital1!;mt• i•idU!>trittl Y•.!!> totli:tvía 

qui;,;;, romprcnsible hL>tór lcnmontc po< 1<1 que !;u ff1flt.-ro 11 la S('gunda, 

teniendo en cuenta el hecho de que ésta soc1ednd no h;1b1a llcgodo nun a 

la pl f'1:t tud y. cuanto sociedad de clnsos, seguía siendo ranto uno 

SO!'ledan <.'XPlOliido1n r •.~scl~n·izodora de~ hombro en lo individual; por el 

co1¡trar1u por lv que .:;e 1uf1oro latercord ó¡io~a del capltallsmo 

tnroio, ha de conslc1orArse como ln mera omnnaclón resultante de un 

sometimlonto del hombro a osa maxlmallzaclón del boneflclo. que os nlgo 

establecido y querido, y por cong1gulontc en moUo al&uno 1novltablo.(93) 

(93) lb!d., p. J92. 
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J..i:;tif.iq>.H~ la u..1smn 5upucs.t.n ~·1nn\."1labll1Und" dt~ tJ!.il! procoso en los 

ºpai!io!:. C<..>=:1.;:--,!!:ta!.- dutant.c '!:>U .. 3cut:1u]nclón or 1trinnr 1.1". :;•.! J11stl 1 tque, 

por.qut- ~·-::.u ~ :a '\.·:;.olüncin c••.1trntH1t1mnn dt• !»: dl'.'i<ll rul J1,, ririrn l<of!•.·1 

tal•':-. p:.11~P!. J~o :.-~r(· .. ,~1tnn a ~n hl~lo1 t<1 '<•Pll·•1 ::,: 1, ';1n11 1:.u~ inn:"nr11n 

hi!ilO! ¡:~!:<_;~in • .:·.:;:;:; "'n !,.US ··v:11SP~ ..... r.~.<l "1n .. •\'lt<tl.1l•· (O<\t1:\u.<,". ;¡ iiPClf 

cap.1t.ali!;~;,:;. i'or tnnto -por s.c1 '"alr:o •!::.>lat:Jll'c1do y quin idü" • ''la 

<:oacr:i.ür, t.CL:r~~r·:J (•uJ&:'!tl\.'·""''"' en P! .. c.ap1rnl i~n:.o 1ardio"' rn 110 es, purn 

Ko11er. ··n1~i,¡~<thit.:~·. 5.inu :::.¡,;:, t::~L'r: •::;un..: ::.,un:1:~::•-·r~c::t ir,d1!~:-·d1!1· 

mils prL•c..:isan.«·u.1.e. t"'I tc1t..ono:'.> <!•~ ól ta15Q.P, "rcsult.1 !>Pr r1ur;1 tdt~olo¡>:lo 

bUfF.Uü<;;.a··-{~4) 

Precisurnr·nt•~ por la «.:.an.ipuln.ción .. de Ó!J.lH "id•."'olOl~Ín burr;'UC'!:ill 

.~QJn:1_C..l, . .J.~:>~io;~ : n;•1a~ óe ln ac..;u¡:¡iu:ac1on u: 1¡! !n,1r la .• ,¡:u···· dominantiu 

t.od:1v1a la actliud de Ja cl<1s.c liurr:uct;a".{9:;) Koflet, para ·~uien el 

"término -dia.1ócI.ica- es el dc>2iurco de sus pr0Ul(~1uus tuú1 l.c.o.s, (.uncluyc; 

::;u text.c sei:alandonos: .. el proc(·~o tccnoló~ico moderno desde lfl Prlinora 

fase de l<J 21cumulación originaria tccnoli•r:lcn. o ln ültimn fase del 

mismo .. coll.IPl'i .. n.au;ent.c soc1ali!.Ln-. la cual con!leva lu invcr!.ilón del 

'"domlnit1 úc una Wd ter ia tecnológ-icaaen te or gnn1 znda !iGbl e el homhr c. en 

domin.10 del ho::r.t•1c sobre la antcr l<l·. puede entontlet so "'" S1:!ntldo 

plc110-. ~i :Sf"! -s1~!.la cad~ una de Ja!> rase!; Hn unn rn]tl' ion dlnlóctJc11 11 • 

que 

relat..!~u··_ ¡.:.~.' 

(9•) lb1<1. 
(95) lbid •• p.19J. 
(95) !bid ... p.191 y 195. En contraposición a Xofler. ae interesa subrayar que, ln 

caractetistica bastea de la dlal&:t.lca materialista reslde en su ospcclficldad. 
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Kofh..>! • 

cjc21plificr.l.l...:tn ~o Kof.!tn. ol (.;.~ntcn1du ch~. c1Jncepto \íuncjamentni) dt• 

t.rabnjo nnda !~O pnreco u lu "v0z 0

' !itratlnr qu._. ut1l1·..:a la 

filosofitt ken~l<?n:t- PHro~ !.>1 !ic pucd.'? ;:Ho:.>ptai i·s:a ,!11,~1e11r1ncln11 como 

correcta. taRbion accpto~os ya, qua el pnnsn~1ont'> tlo J4111x OG sir1taulB 

{quo no TQVOlt:H.:i.) dol pcnsnm1onto fílo~ófico alemún. (J) Lntoncos., cubo 

progun~arse. ¿p0r qu& Koflcr rochozn Lu11 11rrt1ca~tL l~ 1i~lFtilnri611 dü la 

fllonofia kantiana on el sabor de !·1nrx? Mf'.' parl~C·1 quP. el rQchuzo de 

Koflcr os, nf"\tn todo. un ructu1zo politico. )·;oflot s:\bl1 do 1-a horonc!o 

kant.1.ana qco cr:i:rit.ió entro los reprc!lcntnntüs orl~ln .. rlu:.; (i(: ln p,r,-.ueln 

de Frnnkfur t :r nabs do lo.r. a tnquou del n~o!um t J..Gh:o a la tocr l ll do 

En Kof h!r p.::uoce subyncor la ld•:-a duque~ !lnborm1Hi erlstollza 

un neokantismo 

homologa~1~nto -ctc~Je~do el ojogpJo <l~ Koflor· del co11copto d•, trobnJo 

en Kant y on !!g,r:s.:~ toinina ror nut\lfllll.zor lL! vl::.Jón l:iontifico-critica 

(y ant.:1;i.at.nfislc:n} dn lo noc1-al on Marx. Habiendo con oHto, do nuevo. 

una. regresión co~s1&t.ento en v:ilot &r a lno.; c1onc1ao ~ucialc!i t1c~sdo lu 

perspectiva de la üesoadn 1nulcnnzabl.._• pureza de la~; c1enclo.5 

nat.uralcs. Ello 1edunda. nderaás do la vuoltn a \a d·-~~ospc~cii 1.cG.ción de 

lo cicn-r 1 f ico ~ocia l. la lnoculaclon de inofcn~lvldnd n Jos 

plan~oaalentos Qa1xiano5. 

(3) Jindrlch Zeleny (],¡¡ ~ J.illlli:D lio El ldll!lllt.l <U> !lru.Jl, pp.369-402. Y, 
DlaJécJ.ica y ~~9• pp.JG-::>2) se esfuerza por esclarecer los avnncoi;; do lo 
crit.iC".a hue:eliana a ~ant e l&ualcacnte por señalar sus retrocc>sos. En Ó!itc último 
renglón plantea ia n~ldad du reflexionar "la rnlacir'm entro ln 1Uoa knntlnna de una 
•Cl.afíslcn científica y la dialéctica 11aLertallsta", en el cCMlo i>ensar dlchn rnlación 
se l1uaina:rJ.nn los oric:cnes dP la revoluci6n cient i.flcn que Mnrx consuma. En tal 
dirnc::ción -Zeleny apunt.a: .. En la lóeica trascendental lo que esuí en Juego no os tan 
sblo J.e ln\l't>:Sl.1~!fo i:!n In naturaleza de las categorías- La 11.aturnleza de !os 
caU!gOrías .no pasa de ser Uh eslabón en los cons.id,_.11.aclcnc;: futid<J!!IPntRles sobre las 
foiaas do tn síntf"'"sls en el orden del ponstuliento. Considorncionc>!> en cuyo morco lus 
cat.eccTias 110 son prlncipaJeento 1nvestll~adas c11 orden n SU!; C<'ntl·n1do5. sino con el 
foco anál.!.UC<I ce.""lt.rado en la cuestión cfr• la uaturalna ob.k•tivn o subJetlVa dB su 
oTi:t..-o. no so 1.Tata ,ólo de catecoria!.. (•sto es de conceptos do! c>ntondimiento, sino 
también de su T.C:-l.:U:1b:1 con los conceptos Je la re"'rlexión y la razón {las \deos). Kant 
int.rodQcn difc1enc.iBClonas allí dondo Locke. Huae Y los mntcrinlistí\5 froncesr.m no 
1;up1eron dl:fercociar su!iclcnte.ent.e: en el analis1s. por oJCllplo, de los dl!ercnte& 
ni9e1cs ,de canciMicia y de pens1111lento como mooos dlfornntcs de unidad slnt{1t1co, Knnt 
~1tua la tooria dt" la predicación ch:,ntíflca 0.n el !!"1fC""(• l'l:tl<; <1:nplio y vroíundo de la 
filosofía de l.a prOOlcaclón eoao tal. dando cur ~o e un e!lpeik. en el que hunde sus 
raices uno de los mt.ootos Aiis elaborados de que hasta el 11.0flento dlsµonomos para. dar 
cueJPO a una teoría do la racionalidad. 'i blén puede decl r se que Kant aún vn más 
1.ejos; en clotto l8odo bast.a una tcor ia liJt:ico pslcoléx:1ca de la conciencia. En ln 
llclca t."T.ascaldent.al 1cant1ana cabe .. puos. descifrar ol intento do elaborar uno t&orin 
clea'tl.tlca .del ·pen¡;aslento cientiílco racional basada en una tooria general de la 
rac1.ona.11clad y una t.ooJ"ia 16clco-psicol6e:lc.a de la conciencia'•. 
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"' c.ff?bnte cob1.1 autónllco 1ntc1o .s1 so conGJdtHll quo h dlt~r Vf'.'lél 

cont:unlacion dlrecu1 con Hobormo.s PUO!l ln uasl;1pu cor..;o 

conftontac1on con Kant. intorpon1ondo a ónlo. Efoctlvamonto. llnbur~as 

i::.ucdv q rar ~l rnvuolvo u1n muo puntos funda.montnlos do l:~ fil<H.:ofia 

knntinna con ol dJucurso do Marx. Y. rnhn aún. cJ oqu1pnro Gin mcin la 

Jó~tcn dr ln con~trucclón discursiva de ombon. Poro, con o~to. Koflcr 

n• l•• !.!1st..Hte dJi(~Ctílmont•: ll Hubern:us (continuando con nJ oJPt:pJo) i.;:u 

eon~cp:r.• du t robnJo. Cut1nUo Kofl•ll croo discutirlo, lo hace 

l•!dl1clénuuJo al do t<ont. con lo cual no lo discuto. Esto oncamotoo do! 

orgumonto contrario slmpl1f1ca al cn~Jnn do la critica koílerlana. 

Poro, tam:b!ón In llovn u oludlr nu blnnco. So oludo ltfrontar que 

Haberma!i si comprendo nl trabajo como una. nctlv!dnd r.10dladn 

rac1onal~cnto on la cual so p~rsicue un fin d~tormJnado.(5) 

\'entlo t:;.:is loJos. HaborrnAa ha Protestado contra ;:iqueJJn v1sJón del 

ruundo que cntJrnde la actJvJdnd hurnzina rlo nanern nnturalizantc. 

lin~~rmns critica los tooriao poollf\"iGtns quo defiendan Jn purozn 

(1wutra!Jdad) del cono e 1011 on to respocto do .los onJuJciamlonto::; 

~•ubJetivos (Juicios do valor), es decir. critica la vlslón toórlcn que 

separa ol conocJmiento do los lnterosos Vllalos. Conoura pueG. la 

persecución obJotlv!5ta-posltJvlnta del conoc!mlonto en la quo ol 

mundo apareco como un unlvorso do hochon muJtlplen cuya conuxlón puedo 

ser ~ntondida modlnntc mora doscr1pc16n y contomplac16n. cumplióndoaa 

así la captación pura dol obJoto de estudio. Pureza que busca sor 

cnra11t1znda ldoonrlo ~JRtamas preventivos y cxcluye11tos de opinlones o 

l11fluoncias do into11Json nubJetlvos, Jnmunlzándoso contra 01105. 

(.e) Del neokantismo se ha afirmado que foraentó el 11 rnvlsionls110 teórico" y el 
11ovl111Jcnto rofor11iste de lo 11 1 lnternaclonot. Cfr. Bo Gustaffnon. Jfa.rX1.rülQ .!: 
~SJIQ, p.428 Y ss. 

(5) Haberans constdrr.:i, adooü.:;, qut1 el concepto dtl trabajo on UtuI, no sólo es 
"una categoría antropológ!CWilento fundaaentndora, sino tasibtén y al •hao tienpo. 
una categoría cnosoolór.1ca". Cfr. Conoch,leoto ..tJ ..1.n~. p.JG. Ouizás aá.s bien el 
concepto de trabajo f'Jl Habermas sea deaasiado toloológico, dezasiado roclonal. 
Habermas conceptua al trabajo como, "acción racional con respecto a fines"~ haciendo 
doble 0nfasls en Jo rnclonal, pues la prl11era parte de su deflnicJón es rcpctJda en 
la :;cgunda. Marx, en ca1:1b!o, define a esa "voz" ora como ,.actividad orientada a tm 
fin .. , 01 o coeo "voluntad orientado n un fin". en ol segundo coso os aún más claro. 
qU(.> en el prJ•ero, quo Marx se muestra preocupado por "'equilibrar" -en su concepto
lo voU tivo de uno dccls16n (el Bpn!Jlono;::iicnto que la act1Vldad lsl>oral enWDlva). 
con lo teloolbgtco (lo ..t:.úal.!ml.e ~ quo debe ser para alcanzar su m6vU) .. En 
contraposiclón. en Rnbermas hay Wl deaequillbr 10, parectora coao st la act.lYJ.ded 
huaana. por excolencla. ostuvlese dosnpasJonada. St Uabor.as poreco 
htperractonaUzar al trabnJo tcneaos que concederle. en caiab1o, que sobreapostone ol 
ºinterés eaancipatorlo" del conoc1•1ento crltlco. 
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ncutrallzbndoloG. E!· cor1trartn ~eJ\tJ1j.,, !ial>erinn·; l" p:1roce 4uo os 

Ju.ct8mr!!lH.! el c.u?•:o 1lP 1<1 pr<JXL. tiunian.i lo q~ie> n·,,ni;1 la ar•rehr·rl!ilón dE"I 

conoclclonto (clentifico o no). Puus, e~ procJsnmontc al t:ansforaar la 

nat.uralczn de manera dctorm1nndn que so cumple el proc.;ot>o dt• 

roproducc16n !locinl. éBtfJ se cumplo no colllo en P 1 ca!>o dt.1 lo!; animales 

nat.uralos. en dond!~ ül "f1n" 01>1:, r,-onúticHtnBnte µ1 ,, nstub1ecido, !>lno. 

en contropo.!il('ion, pluntenndose L.••t:iro \:>:; cu11rJ!C'tor1t..'!. P":l!>tentt:!t>- fine!, 

voluntarln~onte aRcocldo~. f'ra,1s l·· catn¡;uí ~:J que U1~r;11:na la 

.D..U.iY.W..a.d Q!Ll.!¿t..;i.:\'_a ( .. ln activldod humano scno;iblo") m,.•dtnntc la cual el 

hombro transrormn dotcrminadomonto munclo. 8Prilhonn1ón 

transfonuitivn tiono quo ocurrir por fuerzn. i~unlmonto. on ol 

pon!>nmlenro. nprohonriión dr•l mundo. C'OftlO con0cimJon to dB (•1 y, 

prcclsamonte. coao conoclmlonto oriontado h~c!a .. , comn conoctmtcnto 

ntr-avo&ada por intcrer;es vitales, formando. entonce::. el ::onocimJento v 

al lnlerós una unidad.(6) 

Porque conocimlonLo o lnte1éH l:on1or111r_rn una unidod, JlrilJtHrna!i ha 

considerado purtinonto hacer onfnsis 011 el lntorós ornoncipatorlo dol 

conoc1m1ento critico.(7) ~Gte busco ron1prr con las condlcloncs dadas 

(6) Señalcsms quo. Habermas le da tanto peso a lo "ncc1on instrumental" COGo a la 
ºocclón comunJcatlva", en su esfuerzo Por d1foronc1ar lo soclul de lo nnturnl. 
Jto.bermas tach.oria de 1111lonto.ndido ol reducir su concepto do trabajo al de "acción 
instrwental". Pero. no podria hncor lo r.iislilo s.i scñ~1laraiao:¡ que una do las 
dificultades centrales de su postura uplstemolól!ica es la de relacionar en términos 
lógico-históricos a la "acción lnstru1umtal" con la "comunlcntiv,·1". Ambas cnU."Coríar. 
que dan cuenta de ciPr tn!; detormin~clonos huaanas guardan Jernrqu1ar. ~ólo súti lcsenrn 
dl:ferenclablr.s. Por ~sto. Pncontrnmos nfirmac1ones en sus tt•xtos, talos como: "Aquollo 
que nos soca do lo naturaleza n" cabnJmr.nto la únic;a rcaitdnd quo podemo!i conocer 
según su naturaleza: ol lengunJo" (cfr . .c.te.n.c:.1.il _y filnic..a ,i;Q!lQ ~, p. 117). Por 
otra parto, Habcraas es do la .o.eln16n de que, "Warx reduce el proceso de la refloxión 
al plano do la acción lnstrUllcntaln (cfr. Conoclmlonto .e .1n.1.e_W, p.53). Esto porque. 
para Habenaas. Marx troto a la reflexión tanto coao nl lenr.-uajo, como excrecencias de 
ln .. acción lm:tn~cntal". 

(7) En el caso del conocimlc>nto critico soclnl, Habermas consldC>ra que> esa 
oaancipac16n ocurrl.-ia librándonos de las "coerciones de ln naturnloza 1ntorna" (e.g ... 
la moral). ya que el desarrollo técnico nos libera de las "c~rciones de ld naturaleza 
externa"" .. Asi. la emnncipoción "de la coorclOn do la naturaleza in torna se logra en la 
medida en que Jas Instituciones dotontadoras de la fuorz:i son sustituidos por unn 
org-anlzaclón de In interacción social que sólo está vinculada a una comunicnc1ón libre 
de toda d011inaclón. Y eso no sucede directamente y por causa de la actividad 
productiva. sino e:raclas a la actlvldad revolucionarla do las clases en lucha 
(incluida la actividad c.-itica de las ciencias reflexivas)". Cfr • .Cí2QQ.CJ.m..loo.l.Q .D 
.1.n1m6a. p.62- Con esto se presentan. al menos dos problesas: 1) bCóao coapag-inar 
éstos úl tlans plantoa9lentos de Haberaas con oquol los otros (cfr., p. 37-39 de ésta 
tesis) en los que traslada la lucha de clases. no al enfrcnta11lento entro el 
trabajador asalariado y ol cnpltnlista, sino a "nuevas zonas de cmfl1cto", al t1eapo 
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del objoto do conociatonto al subrayar la procosualldnd interna del 
obJPto. con ol fin de potonclar o anianr lan poB1b111dnüos do su 
trhnsforaaclón. En este ónfosls de lo nprohonslón cognosc1t1vn critlca 

piensa llaberaao cuando se refiero a la trascendonclu do las condlcionus 

que a~itao on ol obJoto eatudiado.(8) Au1, el conocimiento de loB 

procesos so~ialos on la e~inteaoloc1a habormasinna so halla li~ado a una 

• r Jt\ct:tad, quo busca trauconcJor hacia lo libertario; "la a\1t01rofJ.0xló11 

e~t~ í!ctcrmlnadn por un intorós cognitivo emanclpntorlo''. (9) 

~e tntercsf1 señalur, para flnulizur ésta breve ft!C;\p!tulocirJn. que 

s!n lugar dudu[i o: nmbivolonte longuaJc habcrciu!>t.1no, 

sJmuJ.téneo avanco-rcculamlonto do suc tosl~. a&i coao ol que óctac se 

recubran tJo ~1udlc1un ocloctlca, orille a "11atar con p1nzns'' nus 

plantear111cnton c. lirunlmonto. los do su critico Kotlor, pues {~cto ha 

recurrido contra-argumentos sutllos. Dificil os n0 o~tor de ocuordo 

con los tesis .m..aJ:t generalas do la critJca koflorlana a Habormor.. No 

que las considera en un estado de mora "latencia"? y 2) bOuú efectos tleno pon ln 
gnosoologi<t haber•uslenn la tlosconexión que hace entre "coorclooes do naturaleza 
externa .. e "interna"? U1cnso lo violencia de la rclaclóri negativa con lo naturaleza no 
os lntcrlortzado por el hoebre, acaso f'l lenrruaJo no manlflesta la preocupación del 
individuo -o del grupo- ante la posible negación que o su existir le planwa el .,otro" 
(Sartre)':' 

(ti) Tonto así. que cuando utUizn dicha categori.a (y sus der !vados 
terainológicos) lo hoco neparándolo en tono crl tlco, respecto de cuolquler misticlsao 
y J igandola. aás bión. hacia la autoproducc16n hi:nórica de ln ospuclc hunnna. En cus 
anáJ1sls uplsteaológicos no trato de "establecer un contexto lógico trascendentnl'\ 
sino de enten<Jor. de conoc~r el a.ov1a1ento eapirico de lo historia hU11ana. En sentido 
semejante -Y11cls bruñido, coaio congruente- utllizo el ténllno Kos1k. cuando discute con 
la "filosofia de la cura" (Heideggor). al probleaatizar lo "preocupación" hllllana Y la 
praxis en el "reino de la (~scasez'1 .Cfr .• Dlnlpctica s;W .12 ~. p.83-124. 

(9) Ciortaaenta, Haber•as critica el pseudoconocialcnto que se genera con las 
pretensiones "objctlv!stns" del clentificisao positivista e. igualmente. de annera 
cierta, él reconoce que no so puedo quedar en el te11eno de la pura denuncta, sino que 
tiene quo avanzar en positivo a la construcción do una gnoseologia critlr.n y 
Ju!ilüDentc C'n Ó!itO Cl:lb!:'!itld::i se h6 f'nfrentado, entre otrets probiet11as, con HJ de la 
relacion entro la vnlldaclón do la verdod y lo objeotlvldad. cuestión que Heboraas 
fC<"Ont'Ce autocr i ticru1ente. en diversos llmarE's dol ep\logo a ~.o ..in.l..fll.é.s, 
que sus investieacionos "adolecen de la falta de une dlstlnci6n pu?Clse entro 
obJetivldad y verdad" (cfr. op.cit. p.333). A lo que se puodo aerecnr que no s61o la 
tndlstinción entre m1bon tóruinos es. problecafttlca dentro de cu entra11ado cnteeor ial 
~ o epistémico, sino que lo es porque ye le •iaae ~definición~ de cada uno de 
dichos conceptos es •ur problomiltlcn. E. g,, su concepc16n de la verdnd, entendida 
coeu "consenso -•ed1ado arCU11entatlvuentii- .de lo intorsubJottvidad'', ha susc1tado 
todo t tpo do cri ttcas. auchas de las cuales se le entoJan a Uaber•as exagerados ;r 
apoyadas en •alentendldos. Tal ea el caao de A. Becken1an, QU1én le señalo: "en una 
teorta dol consenso Q'Je define la verdad como acuerdo en el d1scurao, la idea de 
argumentación carece ,-a de función alguna"' (!bid. p.329). Quizás on "una c0!5unlcación 
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obstante~ me Paroco quo non lnGUflclentou sus ~1)QO&ttl1c1nnes e 111cluno. 

llogan sor lnconsecuento~ con las toorias on que se fundnmvntun.(10) 

Koflor. nl asociar (co11ecto11unto} su cr1licn a su proyocto politlco (do 

corto soclnll&ta), so olvida de consldorar ésto m1sco proyocto. 

critlca~onto. No lo hnco, cuando so l!mltn a corroborar la oxlstoncia 

obJctlva de tal prorocto on la roalldnd contompor6noa do "los paises 

comunistas c11Jl c!.tc". Pnrrl o1 ostfi consum6r1dono lo vordnd de !, l1lYLor1a 

y la dr•tcnrlón do ústn luy gencrnl moru rap1 lr:ho •i•·I tJurguór; 

dr.caat)nto. f.l se lnteru!ió por apllc<n .. f·o11obora1 !;US ll·~t~• D la re;didnd 

e incluso, por !oubreptlciumonll•, ..LU.EJJ..ili;;..QL (he !Wftnlado arriba lns 

causas por las quo c~ploo tul vorbo. mós abajo ser~ mnyorracnto 

fundamcntaUn su utillz..nclón) ln r:_o;¡~ón quo sufrrn lnn indi\'lduos de 

tales paises. Al scfinlar que su llorlzonto politlco ya osth cumplido v 

sóln nP~Asitn dcfPnrt~r~0 co10cn po~~lci0n '!..1?61 H'<t 1...:omo mora 

con1rnposlc1ón dol proyecto rolitlco de Habemos (de corte democratlco). 

La coloca como unn ldaologia contra otra. Sus posiciones politlcos están 

!ncludlblomentc trcnzndnn con sus posturI1!; co~noscitivos. Dcsontro~nr 

los horizontes de lns unas conduce a dosuntrafiar lns orlcnt11clones do 

las otras. Asi Kolflcr, cuyos toorlzoclones ya existen obJetivnmente, 

preocupa poco por demostrar su ciontiflcldad y más, por cullficDr do 

subjetivlstns o lrraclona11stns burgueses los pcstulados de llubcrmns. En 

contrnposlciún. Hnbcrmn~ contrndo en el Jn.J._o..LC.0 del individuo, se 

preocupa mis por el consenso-disenso entre los 5UJetos, quo por la 

consistoncln objetiva do ln vordud de sus teorizac!ones. lo cuél lo 

lleva a amblguedndes. conducentes -ef~crlvnmentc

democrocios capltnlistas. 

;l.puntnlnr las 

exonerada do coerciones de la acción" (lbld.), so podría 1ncl1n<1T el co1urnnso (que en 
la teoría habermeslana do la verdad, la acrndltn como tal) hacia un discurso cuya 
obJctlvldnd sp vt:-a rPafi nrndn "11Pdiante confi r11ac1one:> ncumulálivns en el contHxto de 
la acción" (ibid. ror mi partn -t..A.-, profiero decir. -quizns en un temu 4uo el autor 
que cito reprocharía cuando •enos de simplista y cuanto mns de falsH1cador. pero con 
la buena intención do focilltnr la lectura de los "profanos • modlnnte lu!:i "hechos· o 
~acontec1•1entos'). Sin embargo. en el caso do quo no fuera nsí y que ol discurso 
teórico no fuese avalado por el movimiento capirlco de los "hechos·, -porque no 
reflejara 'tcoric899fttO# su •oviQionto práctico- en la toOria habeuaaslana por 
enunclni. que ésta es resultado del "'consunso de la lntcsubJetlYldad", dicho discurso, 
~.A no .li1f:lolli el &ovlaiento real del objeto que analizó. podria, no obstante, sor 
ncredltado coao discurso verdadero. Ne parece, por al parte. que a la roalldnd, 
-doncella veleidosa·. poco le !aporta Gi el conocl111onto cicntíf1co. -caballero 
prctenstoso·, la logra coaprender, y •enos aún. claro está -slguiendo Ja lógico de sua 
veleldades-. si logra doainarla. Hoy, e.g .• al hombre, la reaUdad capltallsta (que ól 
misao fabricó y fabrica) lo es aJen011ente bóstil- Por estos motivos. la noble 
PllJ.ocritleo_ ~llqv.!~~- quo .s~. h~~ -~~tat;>er!ª8: _ !JiO._puOdf'.'_f1eJ~r do record~rnos a "Aqu_?l 
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>lcfir iéndomc ahora, o.l apuntnla.m!nto de :J.a.s dvm~1s:tiroc'i·onc-B 'b'lc 

.,. 1 f~(-t.' llOLeS-:t t to subr .a1<1t. ltt noccs:idDd do con2.1:nun·r á!n.vt•'!i'tllF.nc·J-mn."li 

la do Zeton!"- tondontcs. a aclarai l.:ns iHHl>CJ.,~rn~n: -on•vr.t• ·l:n 

l¿:uhl.mant.(1, os po1 t.lnonta subray;H quo. la cril.1-cn .CHi ;Ko.f1,u·r :n ;f:labe:.;:mi.:. 

parA. babor sldo acortar.In y suflctcnte. bnbrin t.·~mU.:do .que .a.sno:tt:nn ·nn 1un 

presupuesto que, lrónlcnmonto .. Koíior compnt:tl.) ·e;cm 'Hnb~r:uui...s~ A ·&1ae 

vunto probJ~mótico me rnfcriro n contlnunclón~ 

apartado 2 

Fl. PRDíil.EMA OE LA PERJODIZACJON JU'STOtl~J;Ct\ 

01: LA ECONOMli\. {'j-..:UPl/!.Nf.~,:TE CJ\PITAL'J·::;:;rA. 

(Dlmon~1ón tom~ort1l y cap1Ial3~mo» 

R~su l ta cur iO$O que Kof lcr comparta con Uaber;mns •Utl iP'f·E.!:CupuPnttJo '~Ue 

nln~uno do amt.o!'i !iflmet<m D c:r 1 llca. E~t:c puna.o :p:r,o"b!.l,nmi.ia.:1·.Do ·.(:mutt.rnc::h6n 

·es.ttuctural del capita11suo· J. conviene soñalar.lt.1 .. se •mH'n.i'.fd,ec·in ,nu :!i'US 

tco1¡us cnmn moru .~..Q.LJ •. Q hlilP-LiPJ'UJií..1.k.Q• pero no '.Ze ilil;m.J1:.a ·n ·él y <tü.ane 

adomiis con socucnclas dl ver !>ns en el rcs!.ll t.:atlo :y •CX".POfl:t.~ci.l:on \áe :s.uc 

invost1gaclones:. Es. me parece. un punto clavo p.ot •eJ.. 1que u :t.:ui:; Cl!fJo,r.J..a.r;. 

¡arnden plantear seles rroblcmas para mejor del1mll:a1' 'SU ~cu11\p:r,eni;.i 1bn .de ll:a 

dlnam1cn cnpJtñ13nto o. 1gualnenle. dol ele<c!t.'.l"V:O r-,n;ptt:ami·on~'º deJ 

dlscursu marxlano. 

Dichos corte!: son, po¡- suput~sto. nec<!!¡ .. a:ril-o.G ¡pBJT;:a ú.'l1tt.ell·cr:.ll;r .ll:n 

hlntor Ja do un r.roccso y mostrar !l:US 11Ultl®tla..$ de 1>.e!T ;\'d:ctenrte l};a .a:O:.!Z"ÜJCa 

do i>:,, te. Es to!; cor tos se pueden hncor de!.tle zUl '!_)-pll.r,::i·'s •P.Ut.11!.•Vli tde \VU..•.s:r.:a :y 

pueden aparocor prJmeta ,..J5ta como realizados Jirr.b'..i.\t!f;a;rj:amen1t:.e ·~.:oos'S 

qoo efectlvatncnte lle&a n suc~dor-. Se tJata -e.s1L"e &i:& \e.il. ..ca.i;.-o .:qtre mo-G 

tm1101ta-. de ~.flt.Q.a i1.!} ~que porml't.en .a;prri.OJt!l.tm.Brr:so cotm 1llfl1F..~J 

preclslón y r lC"Urosldud al objeto do estudJ.o .. 1-n ¡pe1'"!Lodll.:Z;n:c-J.ián tttif.li.<'l:.O;r»ien 

de lo!> procesos soclalos es cte siempre muy difi.c:U •deU.1.rmll.<tar.:il·ón ~· .. ino 

obst!!ntc. e$ crucial para Rtontrnr la o!Jpcclf'ici.d.ad ·g·ue :s..e iba :Ull,oa:n.z:a.d.o 

bocabre que. por la nocho condenaba s.us oplnlones 11atutI.nas• ~ 
(JO) tgubl•ente, Kortcr taepoco se interesa po1 1f3QUPOf:aT .cu:íitU1.caaan:re ll.'B 

preocupnc16n básica que recorre a la eplsteaolocl.a habormlana. reim.o m .. llia 511ISi1iin <tte 
conoclalonto e interés. Es dec1J. qua el punto de orit:en tde Ilia ~.éb!em:i!.Ül. 
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en un punto concreto del pro<:esu nnnllzado en los µl~no5 de lu OGpuciol 

y lo triwporal. 

El coite que opc.•ran HaLlormas y Kofl1_•r, conLll!.ilO r!n osc1n(11t <1l 

••capltall~mn" 6n dos cpuct1s: la "li.bornl" o de "lil110 c11mPPtenc.1;.i" ' ;n 

"tard1a••, ''m0nopolista'', o "reculada por e! Estado". Vnynmos por orden y 

voacao!> pr 1C\oro lo quo subyaco on ln pcr lodlz.ación quo hnco flnbormn~ del 

"capitalismo". para dospu~s liacor lo prop1o con Koflor. 

Pnra liaberma~ os sólo ''hasta f1nf~S del sl~lo XIX'' 11ue so 1ug1~trn 

en lB his tor in ''lnterdcpendoncla'' entre ct .. ncia :: técnico. El ln 

llama "clentiflzacion de> la tocnlca".(11} :)ichn "1ritcr<h·IH!TH1encla" es 

unn de las das tondonc1ns. pura 61. que ''dr~truyer. cGn conct0JAc16n <lel 

r.tnrco 1n5titucional !iUbs1stemns di~ accuin lilclonal con ri·sp,...,cto o 

IiflQ!> que carucrerJzn nl cnpltalt~mo de llPO 11bt•1al".(J2) La z .. 
tendencia 

Est..ado''• que procuin Ja cGtnbilizución del !ilslcmu capitaltsta. 1\mbns 

tendldnclas 

Jndustrinl 

entrelazan. ¡iuos, el Estado foccnlo ln ''investl~nclón 

eran escula'', sobrutodo en ''la producción do armamentos''. 

ID que suministra información µ1tra ''ln produc~lor1 de bicr1cs civiles'', 

Por la apa1 lclón do Cstns "~ondenc.:1as"', rJoru. Habermas. ''n:i r.u se 

cumplan doterm1nar!a~ Londlcionos p~1.1 la i1plicnción dt! la ccunomia 

política en ln vorsLón que Marx lo hnbio dado, no ~in ruzón nl centrar 

su anillisis en al capitalismo llbcral".(13) O lo que{~!\ Jo mismo. con 

óstas tcnd~nc1as "'se desmorona Jo época 11bornl del cnpltal!smo''. Este 

dc!;imor onamiento lo hace: acompañar. Hnbermds, de una mutación mental, ya 

que scfiaia: ''la idcologia bhiilcn d1ll lntcrcarabln Ju~lo quo Mnrx habia 

tJcsenmnscarado teóricamente también se: hundJó en la prñctlca".(14) 

cognoscltlvu do un obJeto sea Pl intorés (~:. por COn!DCUientr.. este asociado a 
''juicios de valo1'') por trans.formarlo-

(1:) l::sta "alll1PnldclOn .;utua" p1c::m~vp unn r:ip~irldm1 dA innovación tc>cnológica 
virtualmente inlíltl"t1UJ1phia. A pesar de no JJf!rmarlo expJicltamente es plausible 
do11var do Jos plantcna1ent(1s hal:wn!111slonos tal ronclus16n. Para olio nos asistl!' la 
idea, const&ntemento re.achada en Habormas, del "p1ogrcso lncont~nlble'' cOflo fuente 
novísima de lcgi U111aclón de la socicdod "capital lsta ta1dla". Así coao el que tWlbión 
lns is ta· en quo: ''en él capl tal1s110 llbcrnl las inno\•aclones dcptmdion de invent >s 
esporádicos''. Con lo que sl11pl1fica el confl lct l vo desnr rol lo dp las !uerzns 
productivas en el proccsu de la producclon-ncuaulaclon de cop\ tnl (cf; .. .f..l. ~. 
Tomo I • sección V 11). 

(1ZJ cr1. =rn x .li:rnl.l:ll -"""º J<le<>lO>Uo. µ.si. 
'(13) ,lbld. 
(14) Ibid •• p.82. Habcraas. o 1engl6n seguido, estima quo la valorización del 

capital sólo se puede lograr, en la sltuaciOn "cap1ta1 is ta tardía", aed.lanto la. 
intervención estatal. A lo que sicuo: "El •arco 1nst1tuc1onal do la sociedad se 
rcpoli ttzó. Hoy ya no coincide de forma inmediata con los rolaciones de producción, es 
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Anallzomos con mayor dntallu los a1c:uz:-cntos en los que funda 

HabtHmac éne brusco do!lmoronnmlento del. ºcflpltal1smo 111.total"'. el 

desfase el da$arrollo cnpltaÁl$ta. El punto Llav~ dal anallsln nos 

ofrot.:t la •·c.:.cntJfi:>.:aclón do la técnico- y el -1ntct'l."e>:nciontscio 

t.!!•ta[al"' puo!ito~ como "'tondenclan ovoluc!vns"'. pue~ ~ot ollaz os quü 

drJnn de cumpl lr ºdo tor uilnudas cond1c1onc.:::: .. .q~o cu:st.cnlan al 
"capltnllsmo liberal".(l~) 

lntontaró en osto npnrta.ctv ocupn1;;:ie do 1;,s pii.:;:01a "t,?ndoncla 

e\'olut i.,,,n•· pnrn faci 11 tar ra1 oxpo!.lc lón. aunque Haooinas al tl!r:ic. ora 

l'l oxpl l.C<l.Cion do una "t.ondoncl&" apnr to do ln ocra. ora las íusiono n 

ambas. Dejo paru ol sir.;ulont.o apartado el ocuparBa de la segunda. 

Unn roal izndn la fusión de ;m.ba:-... l!:ab-Of!lll.a5 concluyü. 

abo<:An•JO!i(' al ahondnmlontu do lc1 que patn e.i .ost:i; contcnlt1o en la 

.. élcnt 1 [ izaclo11 de l.r.r. técnica": "De esto ~o • .J...:.. .t.:l.c:....a.cia y 1~ I.CCr!icn 

t:unv ior tun la primera ruorza productiva,.. con ollo. caen lns 

condiciones de rtpllcnclón do lii, :corio dol \·alor trabajo de !.!:nrx. Pues 

no tiene scntttJo computen lac aportaclonc5 al c:a;>ital debidas a la!> 

invPr s 1one!..O lnvc:.>tlr:acion y t..h~sar rollo. !;obr-r la base del \."nlor C:c 

L.1 1u~1za de t.rahajo no ..:l.aJ i flcnda (!'itmple) si. COlltD C5 el c:is:o. el 

prog-Jo~o tocnic.:o c1cnti t .leo ha ccm,:c:r t 1do en una ruen te 

.independiente de ln plusvnlla frente a la fuente de p!usvnl1a que c!i la 

un.icn que Marx tomn cons1dcrnclón: la tue-rza de i.robajo de hHi 

productorc5 jnmedlnto~ tiene cada voz Denos japor~encia•.(16) 

[~ instruct.i"o para el anitU~ls de Ln obra de Habermas hacer 

dr>eir, con ur. 0rdcn dü derecho privado que D.SC1:0Ja el traf'lco econés:lico capl:talista y 
con las cor1e>spondientes J!:arantias cuncralcs del orden del E:sudo ba:rgoés.. Pero con 
eso so ha t ransroni:ado la relnt.:lon del slst.cma cconC.Lco COll el sisteaa de dOIWlnlo. 
La poi 1.tica :--a no os sólaacntc un fen61teno supcrestructural. Y si la sociedad ya no 

·i'lulÓflOlila· ~ us dl.!'clr. y;:i. no ::e =nntlf!rm, :!Ut(lrr~tl~ .. c::oao una esfera qno 
picced'· ..- suL:iracc .-11 Estado -quo cr,, lo especiflca1'C'He nQeWO 001 aedo dil producción 
capi.tnJis.t.1-. <m!onces el Estado- y la sociedad ya no so l:nCUatlltr.an en la reJaclóo quo 
1~ tcor in do Man. hnbin definido como una relación f'fllle base 7 SUPCrcstruct.ura. Y si 
esto e:. as1 tampoco as posible desarrollar ya tma tcoria e• it.lca do la sociedad en 
ln forma exclusiva do una critica do la e<:ooomia polit..ic.a•·. hr.:a. mi desacuerdo can 
esto. cfr •• nota 8b del capitulo preccdcnta. 

( tS} El .. argumento" de llabr•Bs os circular. ya C!UO: esas •deteralnadas CO!lld.lclcmcs" 
son las nclm1adas "tendencias ovolutlvM"· bi. cuando éstes últ.laas .. se bacen 
notnr... destruyen cs:a: constelación de •arco lnstltaclooal y sObslsteaa.s de acción 
racional con respecto n fines que caractcrlzn al cap1t.allsmo de tipo libe1al". Es 
dnci1. despuós dl~ su acción corrosivo "ya no so cusplco dct.craJ..cacl&s ooodlclooes •• " 

(16) lbid- p.87. 
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al:unas obsorvnclones a nu pasada cita. 

1" Rotaultn curioso que, pnra domostrnr un cambio on el 

denonvoivlmlento histórico dol capitalismo no estudio su movl~iento 

ompirlco (!1) {ontudlnr. no quiero decir. n1 ~ucho menos recurrir a 

psoudo-orr.umontoR de ~ .1i..Q.ll...5.J. on lo!> quo no media rofloxJón 

alguna). sJ no quo recur r n l~ rcfutnclón cofi~t!ca dol ontromado 

cnterrorial "económlco· do Marx. el cual por lo den1ós no alcanza a 

comprender. Pues, 

2' Hal.tor l!H\!i !iÓlo reduce- (y, en consccuunc la. fal!>iflca) on 

primer término. In tooria mnrxionn del vnlor. !rnposlb!l1tl.indo.G1.:h on 

!6c!ca connecuencJa. o. no poden hncnr nJ..ng(¡n tipo de idi1111uctón .s..!illJl 

con respecto al plusvalor. slno quo. además. no so percata ..te que en el 

coso do que realmontc ocurriera ~l ''dcsmoronnm1€•nto'• do la IF!v del 

valor (18), 3cría porque ol "capltali~mo" ~.QJ:J.2 ..l.O._la..1..LiiQJ.f (y no como 

mora ''ópocn l!boral'') hnbrin dejndo do existir. Razón por la cunJ no 

podría sobrovlvlrle un "cnp1tallsmo t:irdio". sino que lü r.obrcvendr10 

2.l.I...B formacion social cunlltativamonte dlfitl.nla. si sn quiero. unn 

sociedad J?...QJU-capltnllstn.(19) 

Mlis aün, r.1 el pluuvalor habormatilano brota de !n tec111cn t~!~ 

porque en olla so hn obJotlvado la cloncla. Y. odc donde procedo óstn 

ciencia'/ O la ctencln procedo dol pensnmien•_o cientif1co. o!> deci1. o:... 

un producto de los hombros. o. ca~o cont1ario. procedo do s1 mlsrnn, 

(17) Como lo demuestra su afirmaclon dH que-: •·sólo hasta fine>:> del r.. XIX !;8 dn 
uno lnterdepcndcncia entre ciencia y tL>cnica". Poco importil quo qulora 
enmendarlas seiinland(I: ··1as ciencias P.XPf'r imcnuiles modernos v1nnen áe:rnr rol limdosc 
desde los días de Gnl1Ieo •• " l-'ue~to que el desarrollo d~ ln an.:-umontaclón de su 
texto tiene coao eje la primera afirmación. En la oora de Marx (e.g., cfr. El 
~. Tomo l. cap.13), histórJCaBCntO Se<.inD.Uestra qUP dicha "lntordN>endencia" 
ocurre con etntolacJón o ln fecha en que Hebnrmar. quiere sltu~rJn. HL'i..t~~ co::::io 
Feu1aod iJrnudel. hnn develado oJ •ito do la presunta inocanc11J c1entlflcn dP. los 
autores de la revolucióri lndustr lal Jnglesa. n quióncs se los consideraba t<tn sólo 
buenos técnicoc. 

(JS) floborDas atiendo de manera simpllsto los rasgos que corectorlzan a la 
producción cap1tallsta. Marx. todavtn al fJnol de fil Qiltl.J..al (cf1 .• Tomo III. cap.51) 
, insiste en dos ro.seos carne ter istlcos quo están n lo base do dicho 1110do do 
producción: 1) lo ley doJ valor asentado en los ronóaenos reales de la cosificación y 
personlfJcoción. que abonan ol suelo de la •etafislca "occldcntal 11

• 2) "El deseo 
acuciante de reducir el precio de costo (de las •ercancías) a su 11íni110 se convierte 
en la más fuerte palanca para la 1ntenslflcación do la fuorza productiva social dol 
trabajo. que aqui, empero. sólo so presenta como intensif"Jcactón constante de lo 
fuerza productiva del capital". Insisto. pues. en la enajenación de lo politlco y en 
la potencialidad contradictor lo (por tm lado. favorecedora do lo social htnaano y, por 
otro, coao potencia nntisoclal) do la t6cnlca bajo la producción cnpltalista. 

( 19) Cfr.. Jorge Veraza, .fD.1.111 lJ1 &..ú...t.k:,a .de J.a:¡ .1iM2Úa& 11D.l inper lo l lngo. Sin 
embargo Haber•as. quién no se atiene al aovlaionto h1st6rJco del modo de producción 
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existia como ''proyecto•• u prior\ (bMnrcuse?)* del cunl los hombtos son 

ml:'ICl \"eh.Lculo. Sl oste último f1..10rn el cnso que aflrt1n ltnboronf.>, 

entonces. estsrin hnclondo wotefislcn. Poro. óGto no rs ül cnoo. El 

~uno es ol Prlrnuro. el conocl~1onto ciontifJco es un producto poculin1 

de ln nctuaclón p1ficticn dol hornbro que. do manorn reciproca. modl!lcn 

n la técnicn (OGto ec. cunndo go llo~o n obJotivnr on la ''horrnmlonta' 1
) 

vol\"ic-ndola. más of le ion to. mú:J rnclono.1. L0 que Hobort:H1& noG nnunc ln 

co~o descubrimiento propio es quo ócta ''clontlflzación de la tócnica'' 

se convierte en ''fuonto indoµendionto do plusvalitt'' y que. ahora, elln 

l:'S la '"prlmorn fuorza productiva". llal.lormas tionn nl cuido.do do .ll.Q 

señalar que la tócnicn nhorn "clontJ fizud.u .. .Gca ln ..únko fuunte do 

plusvalía, sino qu~. do maneru cuidudoGo, soñnlo que os "funnta 

lndcpondiento". blndopundlontc da qu•.: olrh "fuente"'? Ln respuesta sólo 

puode ser, do la "fuonto" fuerza do trnbnjo. A osto hoy que 

p1aguntnrlo. LPor quó la tócnicn clontifi~odn dol ''cnpltnlismo 

libctal". e.r,:.. la inglo!in do Lnlc!os del slr.-lo XIX, no produco 

plusvalia lndcpondlontomonta? ¿acaGo porquo en oso momento ósta ora 

secunda, tercnrn, cuorto, ate .• fuPrza productivo y lo que cuontn por a 

Hobc1mas C!..i 'J'l lu[!'EH en la jcrarquín'! (2.0) 

Habermas (y dofonsorei;) tendrín(n) qUl~ responder óstas 

interrogante!> ni quloro(n) sostet101 su "no\'i.slrnn" teoría ctol plusvalor. 

nmón, por 5upunsto. do nclnrarnos bcómo puedo entregar ln tücnica uborn 

cientifizada" mlis vnlor que. 6.quol que proporclonnlmonto 1.mJJrtmo su 

desgaste cadu objeto producido? Y liemos de prevanlrlo(los) quo, es 

t·laro quu la mn1¡uinnrin modornn entrogu muchos productos m6s respecto 

del trabajo humano, pero con lguu.lar producto (esto es, X1l.l.QL .d!l -~) 

con s~Jor. no aclara la proguntn. sino ln enturbia. Ln proguntn ~e 

sostlono. ¿do dando lo brotn os~ valor uhlia (plus-v?.1nr) A las 

máquinas? 

capitalista. ni 50 preocupa por la lógica de su desarrollo. contradlcléndn5'~ de 
mar.era antinbmica -poro no porcatfmdose de ollo- nf1uan la existencia dol cnpiHdlsao 
, sólamente que lo hace nflraándolo otro tlpo d(1 legnlldod que se distancia de lo 
social-hllllano y que se incline al lado de lo mnquinalaonte rnclonal de la "ley del 
valot clenctn técn1cn". Pues, si In tcoria marxiona del valor denuncia critica y 
1adicalt!lenrn lo confl lcLlvo que pnrn 1<1 rc>producción de la sociedad burguesa resulta 
1..~l que hombres y mercancías tengan distintos proyectos social~s. En conua~to, en le 
moderna ley habcnaslnnn del valor, Pl conflicto aparece resuelto a favor do las 

=· * crr., el capitulo 2 de este ensayo. 
(20) Marx. sin duda. no ene en el productlvlsmo Jerarqu1zante de Hnberaas. Pues 

mlentrás ésto deol(tlla la importancia de obJetos o sujetos dependiendo do su grado de 
product1v1ded,' Marx. en cambio. califica la dillensión de los fuerzas Prodactivoa en 
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Así. alen;,1a!: .• :•r. ,,.,,~ir'S e: dcser ... .,110 úP .in prod1a;c!on c;:1.p1taJl1ita 

qut• tit.~nc t'OillO f _,¡n11.:!•!ad :;..e:r~r.nt•~ t-~:;i,.·;. P..!!I...P~J.vm i:qJJ.l~"· la produ: cit>11 de 

Oos~~rojlu Je o~la, 

intornu"- su fun.da:!lcnlo ~!ls'rtto; ,.,.3. "iül'.' "ºel supuo¡;tu do O!;ln p1nducclon e!i 

, y siguo .'licndo. la .ma;:rnitud C<~ <.ilf'ti;po <.le trabnjc.. f.>1 cuanto dil Trab.njo 

empleado co~o el Cnctnf dcc~si~o en la prodl1c-ci6n du tiquoza''.(21) Y lo 

contraviene po:rqt;.f! ~~l eesaa:J<L.dlu {~.~ la riquozn social yn no l1opendt) dol 
11 LH"?mpo do t.raWjo ln'i:'!od:!•:.:::/' (dr·! dCSf,'('~~~· dlr,~cto d~!l trllbn.im.ior), 

nlno dol ''05tado :-:e-nc:ail rle ln c\cncin y del PIOl!fe!;o uo 1<1 toc:nolor;ia. 

dn ln aplicnciCn ~o ós"t.-.~ c.ie?lcta a l:J producción''. (2::::) Estn nuovn 

uituoclón 

co.plta.1i5Lll vuc],.·c 1nnacesaY.:iO ~t:e• t:l lraUa.iaüur el "nc-c>nte 

principal'" c!cl prot::cso F'ITOdt.OC:t!\;o. Pudiendo, de 0~1tnr ~;omuttdo por é:;tc. 

J1e10. nlt~nt rfi~; Hnrx Pstn 

contrnt.1Jcc16n r~nda::t:.cnt.3l y total tic la socicdnct burr:uoua ln orilla a f;u 

explosión intcs:\a y 2 s.u e:rt.P-n:i-a:ar.:ien!.o con lo5 origoncs d.._. 1Jna formncUm 

social SUpi.•J.ICl • 

capltal l!ita 

dosn1ro110 1ccns~i, 

protlucción bur¡:ut•sa. 

¡;-...... ·uahio~ en liabermn!i, In f!strur:turn r.ocinJ 

;~tcrnl?.nción. Plrn:~ on llabormf1s el 

L)~n:~f.ico rio ::ontravl.enP <!! ftllld:)Jla:!r.lU dl~ 111 

q~e io np11nt¡1to: PUl!fl or1 Gus planteaqlcnto~ 

(aún indocoscrados.} Ja ciencia ri· la t.~cnica son "fuentP indopondicnte do 

plusvniin". 

'"capltril1sla t..ardia- y.-:1. :no es !.a !ey dol valor funda.da 4.!íl l~} tn1UaJu, 

slno que ahor-n e!l.a se~ f¡_;n'da en la c-1encin y r~n 1;1 lt.•t:nicn. C•Jn io ~:we 

en tlabcrr.ms • .las: c-c.ro~4.lt.ado:r~!;. io!i talleres autm:wtt.;odos. etc .. :ion 

meros .. or_gó.nos- de !ai ..i~~n .a.LJ......Lll.c..l crendor; por el br nzo del 

robot. Y ahora ~5 la ...... 'ida- de los robots. ld tlompo do "trrttJn lu" 1mpnr.o 

que, -n e~t.os tr.abaj;c:Mjo:zes q'l!!c nada c.obr;rn- n nl lot; 50 10~; usurpa. el 

tiempo. aho?a. roOOt'!r'CI ,~"'~ 1T.ahajo ~~~ ln nueva mcdtdn Cif.! la riquezo. 

Pues. para Habcur::is -que pe:"?{?Lua la lc:v tle1 \.lllor-, ul valor (que no el 

volor de uso) ~ont!o!W .. :ui~ siendo Ja 1r1.1se1ablo rnudldn que rlft'O la 

relación a su ca~.i.:la<.! de transíct!lrl3C10n social. Poi <"Sto. JeJano dPi. productlvlsmo 
que se lo ~zapu:_n. ~ s.cíiia!:at: ~ todos lo!i lnsuuoentos do p1odur,c ior1o la futorza 
productiva :ias f!T~ (.~ la ip1op1a clas:o revoluciona1laº. Cfr., ~ 9,.Q l.a 
ill.QJiQ.Ü.ll. p. 1 ~9. 

\21) Cfr-. Marx. G1UOO,![jas~~ p.S9Z
(22) lbid. 



producrJón ahora !uln!monto ;tUtomutlznda. llabermat:> ''xrircso acr.iticamijnto 

lll c.:ont1111ilc·1on fundamontal rlo ! , ,,roduC-c1 111 

:\!'!1a •. -:::· 1. PU('ti, pur '.;1<.10. salH! (ji) In 1'mnno1 l'''POf l11J1' 1n" r!f" 1·1 

~ 'J .' l . i.: lrutw.Jo tJe su t•·ncJoncl.1 a cont.tnunr d1urnlnuyc11do cou1u 

pr.)dU(;torn de r!quo:r.!1 r;uclnl, on umto 11un. por otro, pre'.';orvtt la 

corit inuid.id ,J,• l.1 J.p~ dl)l vulnr coruo modida dP 1~ riq1H•· ... n. Sólo que 

~.u c11;1 pr••Ccrlc11t11, 

'"'··ct!\fHttentG, bu!>cün an<llL::i.r ul mnvimlonto concreto cJ0 ·:1 ocnnom1a 

<.a;nttt!Jstn. Poro, on elJaG -y on i:Hno1al 

anóli~1s-. !ojo~ dtt atondarse Jn procAstin11dnd d0 ~u doGnrfollo ~o lo 

¡1ni;tn ol gr¡ilfo rlo nntu1nlizarl0 n1ucnn1c1stilmontc.(23} 

'i1JS plíintea1a1onto!; Of'i~t(Jltlolol~Jcos, c10r tnmontc. fie 

:ndoJe mos ubstracta.(~4) 

PartJc11Inr~0nto confllctlvn os Ja posición to6r1co quo ~uardn 

Hube1:u.i~ frP.nle al rroblPmn dn J;i o;.nnc1a· Lle !n tl-•cnien cnpiU1ll~~ta. 

sobretodo. tiacjondo ~nfnsJs ¡•ar 0J lHdo do 1¡1 vinc11lactón qu0 hace 

Haborma~ e11tro naturnllsmo·biolo~Jclste y tócnlcn. al prorlnmnr ··e1,tr0 

por aqui declarar Ja 1rranunclab1lldad de JA tóc11ica ~apltnllstn {la 

cunJ habr ia obedc~cido un desarrollo natural), 1-~ 1mpos1b111dad d0 

substituir "n...uo_Jd .. Hl J.!.1..cn.J..GJl fm fovor de otr11 cuulttntiva". 

Par o crltlca1 esto, Kofler ha recurrido mas !;\Jbr a}'t1r la 

ut1l12Hclón dadn a In tócnica cnpltullsta, que a su subst~ncia1Jdad·. 

Racalcer aqu~lla dotormlnnci•~n 

Cr;n!c:io:rP Cn que~ /·:ufler lJ!;Cí iue. (-:1 r¡u1ere lmput:nar O! ''hllo" f..fllú SL!tUra 

la •'toar ta ~rltica'' rnspecto al problema ~o Ja rac1onalldad 

(23) '~cmo se dl.>eu~stra on sus antlnOOilius, de desechar ln ley del valor Y no 
desechar nl "capi tnl i.scio" .on .S.U _LQJ.aildnrt· D<~ dusPchar "el 1ntcrcnmb1o ju~to" (frase 
con In que se refiero al. lntorca..rabio de oquJvnlentes) y a pesar do esto qucror erlg·ir 
unn "!oy del valor c1encia-tt>cnlco". f.n dc:>aperclbi r quo no os el trabajo ll!m.Mo. 
srnu objtHivndo en circunstancias soclnlcs dP- filiQC.1.nlldact. al que se> le atrJbuyf> un 
valo1 aercantll. por entero dist1no do su valor para el 1Jso o consuao. 

{2tf) PuC's so prnsentn une incongruencia entre su postura eplstemolóe-ica y su 
análisis do lo ciencia y lo técnica bajo el capital. Por esto también hay una 
.lnconslstencla, en e1, entro el dosar rollo del conocl11iento clcntifico y lo capacidad 
do conocer cr1t1camcnte. Esto es aún aáB problemático si consldorW11oa, Junto con llugo 
Zomelmon (cfr •• JlM> ~ rut .la lD2I..in,. p.62 y 63), quo &1 b16n. en el conoc1a1ento 
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tccnol6clcn. socün la runl. ol dom1nlo do unn clauo fiObrn otrn ~v 

lrueca Pn un dominio unon1wu de cuño LL'cnolu;.~ic1;. f:ti rJonth: .•1 p~n1:r<'L.11 

letnicu "-:<· <OO'-•lc11·~ t·n sjm~·.110 .;.· fiomtr.ir• 'll!J hu1nofl• "°º1,1c ,~j l1oml)rc-

dr.l incocrc:1ble proi;rcso de !a1wct1n.iont0 4·.1c ~;e t..!:'\1Jle:..a L•'.ln ,.¡·•\'PU 

donde, simul tóncanon te. .. r az.ón doc!nlo" ::ilrunzan mutu<l ldt"'n t tdad. 

Produciendo aquélla 

l{ofler qulorP. adcmsis, te~.tiou 1 111ar ln cX!:.Lo.nc 1;1 del ~.,,u,:1nljsmu. ;\SJ, 

on su nrt:umentnción d1~ dt?sacuordo, l{oflcr ct:1t1r1ca 1!11 primer tu11111110 

el pro1~roco cierto y po~itivo q~10 ucompafia al p101:1c!iU cup1Lal1sta.(2~·l 

En sog-undo lugor. p1eocupn por diferenciar ln 1u~un hu~nnn del 

dominio de claso. V en torccro, Ju&tificn como necesarlu ni procoso dli 

''ncumulnclón orl~innriu" Goctnlista 1n ''coacctón t~cnlr:o-objctlvo'' de 

las masns de trabujndo1<H> !>Oi.Ho cuyo~ Jio¡:¡¡bru~: r<!c<.1.orL; lil cun:...trucc1on 

de tal soc!ed~~.(26) 

Koflor censura, sin duda. ln c!estrucL:16n natural y tiumonn que 

impl lea la "tCcnlcn do hoy". Sln ornbn re-o. én te r; !gan tasco problema 

aparece referido cn!;l con exclusi\'ldnd n ln or1nritación codir:Lo~n quo 

lo da 1:1 1ócni.:-•1 l.;1p; tal i.sta no :1 r>! In f)rl LUi'>r!tn t:1l, El 

··oritext•1 dn la '"'lnt¡enun r-r.ntriUuyu a n<..:1<11.11 i>~;tn pf)~t·:r;1 de 1-\(Jfler. 

~l cst.a ¡..rcocup.ado por ho!i1.lljzar La tor.i.~ marcusinna que ~;en.:iJa la 

pcosencia en la tócnlcn tJc un ''proyecto cxlstcncinl y ya ostab1ec.1.~o en 

la Antiguodad. do una rnciunalldnd lo1:lco-clontifica" (27). tHitO os, de 

un ''proyectoº 

inexorabtc111.ente 

4ubstnncia1lzarso 

mlstlficnclón. 

prcUotermlnado {aprtor15tico) que ~rnva 

el devunlr de la clancla que termina por 

t:!ncarnnrGn .L1 técn1cn. Aco..?ptar ésta 

accntundamentc propia dol por1oc.lo c:ipltallsta, es 

tustiflcnda~cnto. para Koflcr. aceptnt un ''prlnclp10 ldcnllsta''. Ante 

este conte:-.to ln tesis do que en l:l "tccnicn rlo l1ov" f,.: encarna el 

.m.Q..tlQ ~ .P...LI.ld!.li<s<J_vn jd]P...i.J.ili_J..il.u., !:io _0 a.pa:nc•: 0n ;.nmcdiatu ,-.,:c-1nc!n1J 

cientiflco natural uJ desarrollo de ''la clcncin r Uo la nutoconciencla no son 
sl•ul táneos forzosamente", pues se ha llt.>Gado a "olcnnznr conoclmll•nto cientiflco sin 
conciencia". En c.::>ntrapostclon, *'en la ciencia soclol eso no es posiblt!

0

'. 

(25) !i.ofler nfir•n a co~ta de disminuir -al grado de casi boriarla- su donuncJa 
critica en contra de In JlaJJU'.li1.ll•1ad do la t"cnlcn cnpl talistO\. Esto, incluso, lo 
conduce a la situacl.&n -lndost;ada pc..r él- de tcrr.:i..,crsar ln .11e1u=-PntN"'lon l!HH:ollAnn al 
rcspect.o. Así pone Koflcr. en boca de Marx. su v1s1ón del desarrollo tecnológico 
capitnllsta: "Marx no se vuelve en ningún caso contra. la técnica (sic) a la que le 
atribuye fuerza surlciente (sic) para hacer saltar el •odo de producción t;upitaUsta 
y para posibllltar otro aás ht111ano; se vuelve sblo contra los · funda11entos limitado~ 
de su apllcnción. esos fllhdruaontos vinculados Wlilatoralmente al beneficio" (cfr., 
R. T.. p.126). En llarz es claro quo la relación sociol caplt..o.Usta altera el sentido 
de las ruorzas product.tvas o. lgunlaonte -coso •eJor vereaos adelanto-, te per•i te 
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fr~~ntP &. le tests i:uircur;lunn. Lo moJor os la rosorva. (Jl n11on<.1u. 

»1···Jbt11 aquPlla 1:s rozar co11 lrsta. Ero int:oduci1 un pr1nc1plo quo r::o 

cumlinte, es colocarse on terr!torlo orinm1r:o. Por Ollo oo irónico quo 

i\fif"le>r C•lii~n 1~r. t•I 11ri~umcnto con11arfu. Y quo no pU-.Jda criticar, nlno 

q\JO tunga qun c~Jlar (o !ncluuo. coco voromoc ~As adolante, 

5nl \da1 iz;,1 ;,r~) un ti: proposicinnor; tnl~n coco: ''una cnlculadora 

!.iül \"l r l•J m1~;.mo a un ~·"~iriwn sociaJ1nt<1 qun n un 

r .. y!rn••n -;..q11 t.d lntn: un ciclotrón PHndo St.H un buon lnstruinonto, lo 

Ull ~.il110 p,; r a un r;uur rn que pura un ~~1rtido pa~ifJ~ta .. ·• (28) 

ProposicloneG que ni bió11 Gon hochns por Mnrcuoo, Hnboraoc lUG trata 

como prop!n~. Prupo~Jcio1len que roducon ol 1>robloma do lu tócnlcu a su 

mor<l ;;pl1cac1611 .r •Hl dondu se coonidnra qlH~. peno u oHtar <JJ:.,;pnadi1 para 

Ju má>.iii\H c:•xt1acc16n de plusvnlor, no c~s in1prnsc1ud1blc nl!.erarln. UQue 

riucd("' PPUr.n<tT hr1fJ¡,¡ ;i '"•lll!.i rr•:¡.<J:;~c¡un.cc. · .• .l. c1.dJJcidon con n4uollns on 

j IJ!i qU(' Ó 1 ;¡3 \(•n l.:1 úO ac< ... su nu tl1•nc objeto 

rcfur,11 Jas, pues, son precJ!.ias GUfic1oncos, ~l~n1io lo muJor Pl 

np1obar tas Jun t.o l(oflor, calla11G0'! ¡_,f:n cn~u do quo fuer:rn 

11npi·.~ci!.H.!i ror .!.n!iUficit)ntes, cómo 11r.puz;nnrlns'! 

La c:.lubllidad de ln contra-an;umontnclón do Koflor so InUf:'~;1rn con 

111aro1 nitidez cua11~0 i11tr!ntn probnr nrtlflclosn~onta que lo ''coaccJóh 

tócnlcn obJetJvo'' s1Jfrldn por loG '"mncns de los paiucs comunlnta5'' 

f11nctn un procc~o de ••11cumulacJün orlg1nerin'' distinto del vivido en los 

pa1s11u cupitellutnn. 1•1 cuoJ roprosuntnrin una fase de estructuración 

Y0JH.'.i.ll~i.t' contra !i1 ·J•cniea cnµlt.llista. a la cu;_¡J. por lo decfli,, nci "Je nntbuyc 
funrzn !;Uf1c1enw" pm.i nf'[!al "l•I iaodo de produccJón capitalisLn". sino que rná5 bión, 
al t1Pmpo quo l<J considera l.mlua.1 te de dlr.ho .11odo do produceión, lu considera, 
U!cib1iin, .ü">JltJ.l.cl.Qn !1Q w..s.1b.1..l.1dJ \o, nccesar la) para su nuporac16n. El nClcleo a 
paru1 do! cual eermlnan las confusiones koflerlanac os el th~saporclbir a la tócniCJl 
capitBllsta coco ~~lP on el que se han impur.sto de manern peculiar las relaciones 
soct;tlP.c; '1·~ pr(l(J 11cc16n C'apHalit.tn~. 

(26) Jbtrt., cnp.5. 
(2i') Ibid· p. l f10. 
(28) Mnrcuso continua (cfr. fil bJm..t>i.e J.ID.ldJ.lli'!llii..1.2• p.!73): "Estn neutraUdod e& 

H•futaiJa por ).(Jn; en in controve1slva declaración de que ·un mollno do mano te hace 
socio dC\ un soñar feudal: un aolino de \'OP<>I te hace' &ocio de un industrial 
capJ!<tliStíl'. Y ésta dcclaracJon es aodiflcudn más aún en 1loD1slln teorin morxistB: la 
forma social de la produccJón y no la técnico os el factor hlst6rtco básico. Sln 
embargo, cuando la técnica llega a sor la foras de la producción material. 
circunscribe toda una cultura. proyecta una totnl1dnd histórica: Wl aundo". Sin lue:ar 
a dudes existen diferencias entre Narcuso y Habernos~ Este últi•o corta la cita do 
Narcuse en donde arriba harro lo propio. rara los finen dél debate entre Habermas y 
Kofler se sos tiene en pié la posición .at.lllc.:Ya que guardo Haber•as frente al problema 
de la neutralidad de la tócnica cnpltnUsta, éstci probletao lo re•lte a Ja mera 
npl tcnción de Ú!ita. No deja de rcsul tnr cur loso que tanto Hnbor11as como Koflo1 .~º 
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al sociallsmo.(JO} Con !;u teor izac tor1 -;obrP lo "cvacc!ón tócnJc" 

objctlvn ... rnnv!enc !;.(>Ú;1 1arlu. Kofl<'r 1·:renl~ &Uli~:l1lt:ll !al• r>tlí" 

marxlun<1 {1n la subsunc.il.lfl· '.:osA puede aler;::ir qu(~ f\of1u1 no 1 ion.:- not 1<..:!a 

do el Ja, ~ í Pt1ecie alo~nr c¡Ue la de5conocrJ. (~!) 

tooriznciun os 1nconslstonte pue!i no prose>nta un<i l'XPOC1c16n 1ó1~1ca 

rl¡~urosn qun parta de una 1nvo!¡t1euc1on. Jf:un!munto r11~urosR, d<• loG 

mucl.,l!i dato!; ofrr.c-ldos pe 1 r•J :r.n·.·iml(~ntu th~ l;1 hl.!;l<,' i_.¡_¡. 

l·.11 .'.:unt1nsto. l~ tr.<111;-i marxi::>.na di: la ~ub!;unclón cop1l.1li-:to 

supone exposicíón hí!itórl,;n y otra !úr;?ca •• ~n un1dad.(J:O} 'J';¡J v 

ncontcco In toaría ranrxiann UeJ valf.Jr. l3olív;n Echovorrin 

nludlendo loG u~os criL!co~ do la touriu mnrxlano do la subsunclon 

argurn0ntn que uno do ello~ o~ GeT\'lT a la re5uluclón dPl µrobluu1n de ''ln 

ouencln de la tccnolo~in mod~rn:1 y al Cl!nlld~> ~ Ioz ¡>u~1bl lldndc11; <iu uno 

resi!ilan a npoyar lñ tp~;is !;'l.arcu!:l;mn Lle que la tl'r:nJca "proypcrn unn trrtal!dad 
histCJT l(.<1... M;.Hcuse Llet)iÓ µre·c1sn1 que la H:cntcól "pro·.-1•ct:i .. un mllr1d0", po1qup Pn 
olla st• fue proyectnndo y l!l<Jlt.:naliznndo IJ illl.1'1.3 ~Nl.il.l .th' Jn f'J.Qdfü'C..1.QlJ C.llTU.ti:tll:tUL 
Porquo i.'!;ta p1oyecta todo!i Jos dí:1s su autoaatisco en ln t(•cnicn quo on¡:enclr<l y df' 
n1nITTmn r.innt•ra porque un .. proyecto" predeterminado d1~ rnclonnl ldad 10¡!ico-c1Pnt1flc-u -

l.qull!n sabe por quién?- vnn¿~a cncnrnando en la tPcnlca desd1' J,1 "Anti¡;u('d¡id" 
hast;:: nu¡·;.tro5 días. 

(29) A Knfler. e.r:., no le pnrecc problf-;út 1r.:o hubtar 5Í!:l\Jl tnn<~IJDt.""!Ht' (Jf' la 
.. sociallzac1ón do los medios de producclón" en los .. paíso~ coounistns" y clt• la 
º'incvJtable coacción tecnolór.-tca objetiva" quü "'º i>-~tos paír.e;, ('~; "necnsurio" ~;u d<' 
durante un pe1 lodo dn "acurAulaclón ot !c:Jnar !n". 

(30) "Fase que ya se está abandonando en JiJ Uni6n sov!Clicu, pero on la quo r.e 
hallan. sin embargo otros paises del man"(cf1 .. R.T •• p.JSR). Afirma osto Koflm (en 
1971), quién qule1e util!zar do mnnora •·no do¡;Máticn" el concC'pto mnrxlano de 
acumulación or!r:lnaria. t~te uso .. el ~ual 110 ""'Plica, ni funda. !dn•) !>olo anum:ln.- Je 
parecr!. PxpUcar1<l: "ese grado de sci:tPJan:,,:a. Ue:.uu:ado n mPnudo por tos r:riticos 
burl':lJC5Ps. en t~l fenómeno de Wl~ coacr.1ún tecnolor:íc~1 o:iun su tmp.ono prer.untnmonte del 
mismo modo ;iqui que t.dlí pues en una consldPrncion a couch_•nc1a de e!;tp fl'nó:neno se''º 
pronto que nos encont1aaos ante fasus fundamentnlEcntl' ciistintas d¡~ dP'.ii11 rollo 
econóa;.ico"(lbid .• p.187}. Hos es claro que ol .. aquí" hace 1efcumcio nl "capitalismo 
tnrdion y que con el ''nllí" su aludo a los "p."!ises co.w.unistn~;·•. Nos es, on camb1o. 
ab~olutJ.Z.cmto o:;.curo c;ul: cnllurMlc hoflor por .. cc:..:..lUaraclVn ;::. cvnclúi1CL1" .1 ;..vr .. vo1 
pronto••. Pronto, hct1os \'isla lo contrario de lo que úl vió. L<J prc:;un;.a .. acu::iul;jcivn 
orhrinari<i soclnlista .. que vló Koflcr hn nostr;:ido -:u :mti>nt1ca c.arn. f'orqun Kofler n0 
quiere comprender. sino de hecho Justificar (e lnc.:.uso confirmar sus teorJzacloncs 
previas en los hechos ). no dm ivar aquóllas de éstos. Lo cual t•s ir.ipror.edenH• con sus 
planteamientos epistemológicos -cfr.. li.ls..t.2I.lil y !Uil~-) la d1ctaduro del 
proletariado "en un sólo pais". ti<"..no quo pronunclarse a favor do la .. forzosidad .. de 
la ºcoacción técnico obJotlva" ª Muchos lntelectUil!es no denigradores del mov111icnto 
coounlsta han cr 1 U cado la crueldad que se u1pllcó con los aútodos de la cons trucc1ón 
del ••soc1a11s~o realmente existente••, su crítica no pued~ ser descaliflcadn por el 
recurso de denost.arla adJottvándola y cenorallzándola do ''"burguesa". Por supuesto. lo 
critica al modelo soclnUsta sovJóttco puedo confundirse (y por i;iucha$ causas ttlls se 
agrava Ja confus16n) con el antlcoeunlsao y con ol ant111orxls110. Georges Bnlallle. 
autor quo dificilmento puedo ser emparentado con el "marxismo", h1z6 una crítica. muy 
acabada y temprana. a la industrial17.ación sov!óUca (cfr., J.úJ QAL1.e aa.l!1J.1D, parte 5) 

(31) Cfr •• ca.pal, de este ensayo. 
(32) Cfr. Zclcny. La estructuro~® fil Cile.ltil.l W1 lfa.rx, p.71 ·73, o Jl1.al.é~J .. l.Ot 
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aJtornatlvn tecnológico 

ln .s.ublJ~ll concibo 

poRtcnpltalistn ... Ahi, comenta: "Ln tooria de 

al dosarrollo npnrantomonto natural do la 

Lccnoloc1n modorna. Junto con lo que sorlu por un lado, su ~recto 

eLunc1al -el "porfccclonumlonto- do ln productividnd dol trnbaJo- y. 

poi otro, su ofocto 'accosorio' -la deGtrucc!ón tanto dol. 5uJeto 

productor Cotilo dn lfl. naturulozn-, cumo un proceno qua, leJoc do 

pruvenlr do la no_C..illl..ldrui J.:'li.P...Q.Il..lÓ.ru:ta.rn.tlfl_U! pJ_QZ..IJ'.JJil..G..10 do upllcnr loH 

nvnnc..es rte la c!enf'lil le producción. ~o dasntn m6s blón de untl 

Il!ll:~~tl_dnfj .~9.c_j_¡_IJ. fj)_l:i_C'l:Uy_u. 1n tJe PCrfflCLlOIHll li! oxplOlllC}Oll lH' la 

fuerza díl trnbajc). Ln tec.nolog1n modernu no e!; un hacho eu1do del cieln 

para irnponur su r:w1ca, bcnéf!cnumulóflcn, o lll couporaclón productl\'a 

del !>U.h~lo ~;o~jé:!l; .J.2.YJ_ nJ. j.Lilld..L.ill.J.Q, .,.., <:l :"-';..ul:._Jdo cJ.¡: 1:1 1:~posic1ó:1 

de 1.Jna ÍQI.f.!...U ..12!.H,J..LL.iar tlo coOPt"'rnclón p1oductivn -l<:t que consisto or1 ln 

CQJ!QL1.Qn~~nc_10 de múltipJn.s :;uJotoG trnhaj,1doru!> a un !;Úlo ~D.P~UD..1- n 

Jos ~odio6 de r11oduc~i6n, r;us potonclnlldadü~; U•<:11lc<ts y a su 

capacld<td do reacción 6obro ol 5uJeto qua lo~ cmploo''.(33) 

En la tócnicJ cnpttnlictn su resume uncnrnnd~ la impo~tc16n do lns 

rolncionos socJnlos do producción cnpltalistn. O, n decir do Marx. ln 

ti!cnlc:1 capitall.:.tu "el modo rnntnr1,:1l de cxlstcncln del 

capltnl". (34) 

Poro, Kofler tnmpoco percato d'-11 ui.;o c1 itico de ósta teorin 

''para ln discusión <lo metodoloein hlscorlogr6flca lln torno a ln llacacta 

'formación económ1cc social' o 'nrtl.culaclón de distintos modos de 

~roducclón uobretodo an lo que respecta n la época cnpitnllsta''. Tanto 

Kofler como en llnbormas es partir du tonor una sorle de 

ropre~cntaciono vngns en torno a la ·esencia do la técnica cnpitallstn 

que se desprenden sus tltubooH nlrededor de ln perlodizoción histórica 

de la ust1uctu1n caµltalista (3~). aci como ~u 5uporfic!nlldad nnt~ 

nlgunos problemas partlcul~ros (algunos yn npuntados, otros apenós 

indicados y otros aún por apuntar tan sólo indlcnrse) y de su 

ofect1Vo captamionto del dincurno mo.rxlano.(36) 

Echcverria señala sintéticamente la cuestión de la motodologia 

h1stor1or;ráf1cn: "Ln tooria do la 6Ubsunción concibe el lllVdo de ser 

capttnlisla como modo que ticno nocenarlnmonto don ver!lionea o 

X ~. p.52-81 •• para el problema de la relación dialóctlca entre lo 
oxposlclón do la teorin y el de lo historia real. 

(J3) Bolívar Echeverria, lnt.uK!ucclón, a "CUodemos poli ticos", NR 37. 
(34) Cfr- • .El~. Tozo J, cnp.13, apdo.Sil, p.&21. 
(35) Aabos. coao Be recordará, coinciden en dividir lo historia coplte.llsta on una 

época de libre competencia y otra •onop6Uca o tardia. 
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flrurn!i bá1>ic.as XIQ ~...r_c cccosiva!: en ol t 1nmpo, sino ..LAm.!il.ño 

~Jl.1.1..a!i en una 111is.ma época: al g:¡odo for111al y oJ 1nodo real de la 

!:iUbsunc1ún dol proce!'o 1.-roducl!t.·u consuntlvo do la !;oclodnd en la 

marcha do lo acumulación capt~~lis1a. As1 puoG. l10~ tipos uleQontaloG. 

ospoci:ficamante co.p1Utl!st.as:. rlc .n..u....i.c.ll.ln..ti..óll .c..Q.ll..lJ..ll.ct.1.CJ:.i•J.J..n ontro 

modos do pToducc!ón 

confl ir to~; ~;oc1nJe;,. 

enccnu.ari.an, coub!nador.. l!n la bose d<' loo 

~·U'!S:f;! PPocn: lH <•rtir:ul<>c:••n Lle Jn f•.t!i!3 

cnpttnlisu1 cor, una Jea.!':.t::\d :ócni(.a P.L'..:!!.;i>.PLVLLJ..:;i~i. :,, ill ~ !cul1Jc.!.nn de 

!:i !r_qmn t:."!;>it;;;;•,ta con :'!: rcat1dnr! ti>cnlc.~1 pu1"ot;1 .~11 1-1,·· 1t9r_ ~?U.ti 

la 11rticulac!ón dn for~as f'u~tr:ap! r;1l \~,\n~;. dl.' 

sociallduu y tec110.1oc:ia con la l.o.talid•H~ :;uc1-1!-tecn!ca (:CJt1!.11ulct.1 por 

al ~upitallGruu'".(J;) 

Asi. el PtJmer t1po dn i)lflcuU.sclÜn ~llpu!H~ el ;.iudo i<.<"IJiJíl.l. (Jhj de: 

~llb!lunclón di.!l ;-:r,•r.0s•1 d•• ?e,;1bn.ju aJ Cf!P.\!.i.I. <..'!.: doc\1, su !>Uh:ouncion 

producción~ Aunque ul capiial coccrr·i:1! !;rn \In supuusto t1lGtórico y 

ló1rlco do Jn proctuccl~n capit~lisla- Marx l1n demostrado ~uílclontemPnt~ 

quo. "el do!iarrollo independiente y pr~~dornlnanto 1.!ol cupit.11 coruu 

capital comotclul equivale a la sumtslon do lll rroducLion al 

capital y, po1 titnto ai ~0sarrollo uel cnpltal n ba=;u dtl una tormo 

!:>OClal de producción ajeni"1 a cl•r.(39) La transición eutro ol dominio 

del comer clan te ol d2: capitalista sobro lo pro(iucclon o~. puo~. 

en la tcor~a ~arxiana d~ la cubsunclón. drylcado- A~;1 h1stórLcamcntü. 

Marx ohsor va que e~ car1ital - forn~ado desdo tlcmron remoto~• en Jo esfera 

do la circulacion conduco con nutonomia reGp,icto de loG procosuu 

product.ivos que lnt.erconccta y que su predomlnancla implica el retraso 

de los pucbJo!; do los cualmi éi es \"Ohtculo do cornunicnción. Sin 

embargo. c.n su busquéda M!::at.Y.L~UJ. de (tannncins el cup1 tal comercial va 

(36) Ecbeveuia señala en. tcrc:er uso critico do la antodlchu teo1i.1 • 
.aparnoctalum.MJ 1.ieado con c.i.clu.siv!dad al estudio fllolo¡:lco dol corpw::. i:n.rx.lnno. 
Pues. la t;corin de la ::ubstmelón .representa ºel intento •ás ovunzado hecho Por Marx 
de mostrar la _mu:mra en qUS se art.lcalan" contradictoriamente "ul proceso soclal
natural de producciOn consuao y el proceso s.oclnl-capltalista du vulorJzaclón del 
valor•• 4 Ibld4 

(37) lbld. 
(38) Pata los conceptos de .J:2nul. imu.uc..t.m...a. gonornclón, .IU~ y lfil", cfr .. 

Ernst Bloch. "Proceao ;· es.uucturn- ~ 
(39) Cfr~. il !dr!l.lal· Tcuo IJJ. cap.20. A renglón r.e,..<>Uido Marx concluye: "El 

desarrollo independiente del capilal cmercial se halla pues en raz6n inversa nl 
de&tlí rollo econO:alco general de la sociedad"~ 
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disolviendo lns enorraon vnr1nc1oneu oquJvalonciales quo oxpol1a do los 

polos quo modla.(~O) 

El propio capital comorclol coadyuva u ln ronolución -pagnJcrn- do 

•!Lta ~antradlcc1ón. El cnpltul cornorc!nl no aunn al pro~rono o~onoQ1co 

de los vuebloa quo O!<Plota .. ,. cuyo nttaco oconó:dco conotituye su .bono 

da exlstoDc!a", contribuyendo a su propia noe-nc16n, n su conversión en 

uno "_(tJncJ...ón enpocificnº y dopendlonte del capital lnduotr1aL(41) 

2sto una snl1da poslblo -histórlcnmcnto ocurrido on Europa- a loz 

colapsos Pntre 'virludcG y defuctos del do~o1rollo ncon6mlco que trno 

aquel. Su puode documentar h1utór1cnrnontc qua cap1tal1ntnn cocarcinlos 

Introducen en la osfcrn productiva. uato oa cloro. sin oubar~o. tal 

paso on la hlatorln rual do~ontr6 no ner ''rovoluc!on~r10•·. Oo~o~tró ncr 

un pu~.•) t<irmol. O si ao profiero, revolucionurio on el plHno formal. 

''Ar.i, por ejemplo, en ¡;rnyur par to r uún hnstu raodiados do os ta 

c•Hlturla ·e!;crlbn Marx-. 1~1 ff:l.bricnnl1'I de 111 industr1n frnncnsa do la 

soda on la lnduotrla 1nC'losn de modlao punt11lns~ ero. aólo 

!lOJ:iilllll.Jlll>n.t" {subrayado. L.A.) un fnbrlcnnLo, puon en renlidad ern un 

moro comerc!anYo quo hacia que los toJcdoron proa!gu!ornn trabajando a 

su antigua manera fragment¡trla. 0Jorc1endo sólnmontc ol doglnlo del 

comorcianto, para el cual de hecho trnbnJnban ollos"'.(42) En cambio. 

el pn~o ronlmonto rovotuclonnrlo ocurro cuando "el productor se 

convierte on comerciante y cap!tnllstn por oponlc16n a ln oconomia 

naturnl ugrlcoln y nl artcuanado grcmiolmontc vinculado de la 1ndustr1n 

urbana de la Edad Media".(43) ¿por quó callflcn Marx de rovoluclonarlo 

(40) EJ .C.Qll.tlilin.t.e que gana por el sólo cuiap!lm.iento do laa funciones que ~on si" 
(on forma pum) lo corresponden. es casi unn abstracción histórica. Sus funciones 
puras, cal!ficadaa por el cristiano do usurarias, son, en realidad. ~Juegos 
crcdltlcios·. El coeiercio en grande obtiono suu gannncles. ndca6.s de éste Upo de 
·espoculnclones" (que procura inflar, aún m6s, de!lberadamonte). de lns dlforcocias 
uqulvolcncialcg de los pueblos que explota. nsi como de su lnflltrecJón en esferas 
quo ria corrospondcn a sus funciones puras, e.e., su infiltración P.n la industria de 
la trnnsportac1ón. 

( 11) Au•enta el coaorcio. increaento la circulación del dinero, .. su aovlaiento so 
encarga de implantar la equivalencia'', !na.gura la creación de un aorcado do corto 
auténtl~aento mundial. Ad, llWlque. "ol aercado mundial constituye de por s.1 la base 
do este régiaon do producción. Por otra parte. la necesidad inmanente a él de 
producir en escala coda vez. 11a1or contr !buyo a la exPanslón consten to del •oreado 
11tmdlal de tal modo que no es el coaercio el que revoluclonn aqui a la 1ndustr1a. 
sino a la inversa, ésta la que revoluciona al comercio" (ibid). El dospUeguo del 
capital com.erclal -parque implica la laplantación equivalenciol- conJ.leva l.a necaci6n 
da su fuente pr lncipal da gmnlilctai;. El capl tal so onctrontra. cntcnccs, orillado n 
descubrir o croor nuovas fuontea. de J.ngre1os. Mientrás .... POr un lado, el llBtcado, 
•tmdlal es roaultado de las redes cread.ea por el COfle[Cio, ea. PGI'- otro. caod.1c16n 
para ol apnroclaiento de la -¡»l'oducc16n capitallst~- Condición a la qué-éa~ ," 
producción le confiere sentido y d1n6alca distintos o loa: anteriores a su oxtstencla .. -
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o no, un tipo de trannlclón respecto dol otro? A coto cue~tionemlonto 
se Jo dan ro-spuostas diversas, tal cono la adornluna y holdoggorlann, 
segun las cualec Marx os un apológotu rlel aecarrollu lnt1Ustrlnl 

capJtallstn. tsta re6PU06ta QUaatrn su frncllldad al confrlintarso Lon 

la posiclón da Marx frente a la eubsur1clón capitalista. Resulta mas 

fecundo a la clarif1cac16n do dicho cueet1ona~1onto ol ponsarlo 

paralelo y coaplemontariaaonte o otro cueetlonaalento que nos permito 

un "dletanclaniento cr1tico· do nuontro obJoto do interés. Este Ultigo 

seria: ¿quó necesidad hlstórlca sntlsfaco ol aurfflmi~nto ol 

desarrollo dol modo de producción capitalista y on consocuuncta ln 

alteración cubotanclal do lbs colaciones tócnicaa tradicionales? Pnrn 

Marx. la necesidad histórica antiqfechn jlllplenadnmHntt~ por ln 

producción capitalista es lo erradicación de la~ do la "hfstor1n 
hu•nnu'. Reproaontn. pues., la po~lb111dad de superar ol desr,.arromiünlo, 

hoY ya no nocesarlo. que haco el hombro de la nnturale;¿n, asi como el 

cuos tlonaaion to v 1 tal que ésta le plan ton a 1 hoEJbr e. El modo de 

prOducclón capltal!stn os vul~onamente revolucionario porque fungo como 

puente posible ontre la "preh!storln'' del hosbro y el inlcJo do la 

Pero tal posibilidad sólo se hizó tangible, despuós doJ 

resquebrnJanionto de las rolacionos técnicas concretas dospleKado con 

le subsunción for~nl. La coopornción y la d1vis16n dol trabajo 

comandadas por ol capitalista implica -histórica y lógicamente- el 

destazamiento paulatino de la .. concreción tecnológica." de la 

cooperación r división del trabajo procapitaliotas. 

Su doscstructuración representó el comienzo de le estructuración 

capitalista. ~stn pron1sn histórica representa on su inicio el 

surgimiento de la época capitalista, una vez surgida ésta y yo 

desárrollandose conformo n su propia lógica, equóllas premisa5 por los 

que históricamente surge dejan do ser cond1c1ones do su surgimiento. 

convirtiéndose ahora, en resultado do su propio movimiento productivo 

(ro-producción) y condición, ahora, do su exlstencie h)stórlce.(44) 

Sl la producción ya va on1uc1da por el co•ando dol cap1ta11sta 

ta•blén va asi su repoticióh. Esto es, la continuidad de la producción 

(42) lbtd. Este Upo do traostclón (que supone la sUbsunción tor1al) al lodo de 
producción capltall•ta observa ccapleJld&des quo provocan el empantanaalento dol 
entraaado te6r1co de aachos hlatort.aorec, &larx da CCllO e.J61Q>lo a Wllhelm Klossolbacb 
T a lloallsen. Este probleaa taablén lo presento la obra de Braudel (cfr., Horbe1t 
Brenner, "Los oriltenea del desarrollo cap1taJ1ata: cr1Uca del 11or:dsmo neou1th1ano..,) 

(U) lbld. 
(44) Cfr., Xoa:lk, DialftcUcn .dD .lg sa>J'.lC..UUD, p.71 y ¡s. 
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~3;?.!f.o.Jia:t• Of# 14 t'3protJucci6n on tórminon cap1tal1Htn!l. r:1 cnpJ tol 

~~f:tt nruoncno: a loa aupuoston llobre los quo er. or !f!'16, lon transforr::n 

tm ~d§D:90tos dn su propio desarrollo orgéntco, dotón<Jolog do un 

:w~t i,;m::uo1f1Mt.o dJntin10 Ai que tonian. Su trnnr,formnclón. lmplicí\ In 

~t~ac16n do una nuovn totalidad l1lntór1ca. 

NCon ln nubRuncJón fOíQUl. la noconidRd cuµltallGtn do cr1•nr 

p1unvalor ::rn hnllubn oncot rud;~ tl(!nlro de frontL:ra~; 

1ritranquoabl~n. No podir, cumpliroo fll<is n1lt1 dr! lo 'll'i; p':'rrnitln )J 

c•;..:otfHiC1rtad oxtcnah•n o 1nton5ivu de ln mngnltud del t1.~mrn cJ¡~ trahciJo. 

P~a~tlLldad quo so hullobn slempro limltodn on tórQiOo5 LRntn fislco~ 

!:"or-o cultur~lcG. Sin omberrro. !.a uubnuncl6r1 for1,1 .. l planui6 c..imbhin 

clnraoento loe po~1b111dndos dol cumpllmlento libro do 0u:1 r1ecosidnd 1Ja 

:;1~~1 ucmpo de.• pluntrabajo¡ 1nd1có ol lU{!'ar y la dl1Hccl.ón en qu<• 

~J~:::>1a lnictarsc la ~ubsunción 100.J. L11 V'!llt11J1! c!ll•· t··riia <.!!1 lH 

co~pet·•ncin ol capitalista cuyo proce5o productivo e~tubn fnvor€~cido 

oor una 

naturales 

productivldnd oxtraordlnnrlamonto alta debld~ cn11sns 

podia sc1 reducida e incluco ell1nlnadn por otro cnpitAlli;tn 

s.1 h;icin !ntoí\·"enlr cto;. cousns artlfictnlos.: 1) ln rncionnlización 

abstr.icla del procl'~.o du tr¿.¡bnJiJ v 2) la lntroduc:clón di~ fuc•rzn•; d'.' 

~till.aJo 1nas baratas •1u1i lttc espunténeamenta di!;pon10lnsº'.(~h) 

Por cons1guiento. ol c<:1pltalistn que dir.igH y vq~lln s11 ¡rrvcuso 

producti\·o s:ól.o puedo roproduclr!ic como tal, en la r::i<..?dlUa t..T1 qui: !.>i.l 

I<ldlcalizn (rn la compctoncio por las f~anunclns.(46) l'aru Jor~rar 1nl 

fin no solo eflclenuza los técnicas ya utlllzado.s. !.ilflO dor.arrol 111 la.s 

~uras prop!<ls: 1n maqu1narla lntogrndn en un ~1Gtornn cJe máqu1n:1s, el 

_r._a.U~ 1t\.l..l..QJJ1hll~·(·l·i) Eleva asila productivldnd del obrero sobro los 

~ed!o!i de producción. osto es, vor!flco. fríamonte que o.l censura.o de su 

capilal invertido son el óptimo, es ctec1r. raclonnllza la p1nduceión. 

!dfilbten dc11tro de su no11zonte r"c1onaJ1zndor asta oJ hncor dcsnparcccr 

todo aquol gasto que no le reporte Rananclns: Al primoro nn este ~énero 

que so le aparece nl Gapltallsta os fd g-anto en salarios. Estn cm 

( 45) Cfr. Bolívar Echt.•vcr ria, "Claslf lcnc16n del pÍusvnlor". 
(-16) Este •'•un co}'1.lllturo1" individual on11ascara "una aeta general". tato., en la que 

se rf:>'str11en lns susodichas "causas artiflcinles''. consiste en le tendencia "de abatir 
periodicaaumte el valor de la fuerza de trabajo Y reducir de osta manora la parC> del 
,,alor producido por ol trabajador que, destinada a pagar el solano. no puede 
convertirse en ganancia•· (lbid). A.qui no hay escntologias. Es en el chQGue de 
•ultiples acciones indlvidualos. es de la fusión de ese contacto que resuirn ese 
sentido. Pero, no Gólo es en el fr lcclonaalcnto del conjunto de los cap! talis ta!i que 
resulta éste vector hlstór leo, es también de &u enfrentnm1ento con la clase obrera. 

(47) Karl Marx, "Subsunclón foraal y substmc16n real del proceso de trabo.Jo al 
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'Ptor.ro-so ·c.:apltnlJsta y ya on su ltH\!rt: "muyo; pr0duccJón a monor co~t.o". 

se man1fiosta ln 1uc1or.a11zacJón CélP.iLnllntfl, lH>l corto ~·J vtslon dol 

rrorrr n!;._, en la 

ra(.i.onni lzac.ión del ~rt~Ct.':;,, 1:!~. rrnb,1Jo lPliit'n1.tü c-oHu u:11co mÓ\'ll la 

mayor obtonciOn d.-"" li•llHiHctu~;. 11l cor!f•Utr>l\"O: con-1u.lr.ta d'<· ~1>r¡¡.1ncl.n.!i. r,i..>rO 

cunfr;?llilLC1P1l dt• ;;¡¡:i ··;.l•'l<1 ~~<"·;i(;1:1J"; 1;~ ''Jil1.\n11n 1r•d!J<.C1.un r_1(!l \'.'J.]r,r <lf' 

CO!l ultimo. 

nltidamentn. (~ff) 

Con n \ :;ornt: t -11,111.,.n 1 n 

c:1p1t;il (sub~•unción r1.•ül ). 

r•~l:i.cjon tocnicu·productiva nn r·~lactun p-1on<-H1i1•nte \·;if"tta!t';!'l (p;iir:iu•-' 

t•l tnl)r!\•) fin lrc1bt;,11.• 1;; iaaquinar1n lnvollll"li•li•1 \'11 un s1~.t1.,:-1nd1· r;i1.Jr¡t1lil·..,!i 

como cnndicion Ut:l pr .Jt.."1,·~.) d._- t 1,-;1/taJ<• e•:; t-:. e·~;, com•i :.1 ~1h'•.'.• p:, '-·t'-~'.' 

lo apnrecr-- en <JJ1)nidnd ·' l11cJupPnd•_•ncl<1 .d L r:,h~J•) 

Ól ), "la co111rnpo~;1c1.:Jn entro c,11·· :«l 

dt:!iRtrollfl ••• nos dlc(? Mr.i1x .. hn!;t1l c<"'71';,_•r:irGe 1:n una contrudl1ci":ln 

Cflm¡:>lctn µorque el r:;;1p.l:t<il s0 pr':~;cnia G0HIJ 11HHjio nt) :;nln Jn~>pr•.>C-lrlr la 

cnpncldnd vlva cto t.rJ.bHJv. ~tr\li do !-H•c·.~11a r;uperllua: rle cii:n~n<1rl<i. 

pura dutcrml1\.1do•; pr0ce:.o:;, y <H", ¡~cnPral d<; r<.!th1cjrJ;1 ;1 un rninlmo. il 

trubujo nuccr.ar in('!; tr,1tado <l:qu1 comn !.;upe1 ;"ltJu -!;c.1br1.•putl}acl6:: la 

m1:dlda en quo no e!i requorldo P<H<l dor r-lu~>1r.1.t1a,J.1".{~'.·i 

tr.:-ibaJo al proccsu o-:~ valf•t !:','lc..!<..1 •• no soJn e~ ti~!;;:ta. o.i110 \l\Je 

total. El cnPlt~l rcfun~l1>nallzn las ''fuPrz~·~ ~0~1ü.•!G 1~~nc1olen del 

procc>so di:'! valor ize.c1ón''. En "Cuad(~rnos pol1 tlcos", Nw 3·¡. 
(.fS) E5 11enostor referir. tn.Ablen. aJ plur.vnlor oi.:.trnordinor.lo. f.nlazandolo no 

sólnmente a una capnc1cl.1d producuvn oxcopcional (r.rneralmonte debi.dn. en el q_Qill) fil.i
P.!..!lWlc.ciQn ~.J..l.al..lll.a, a lnnovAclones técnicas), !itno al eiaplt..>-o de ft.wrza dn trat1nJo 
JtJá!t barata quo la utHlza<ia pr1r 01 p1oamdio de !os capltal.istas. Cfr. l::d.uvt:in.ia, 
''C!asiflcacJón del plusva!or ... 

(49) ".CMtLilP~_D qu~ constltuyn la esencia de la producción capitalista". \' 
quo. a decir do Marx, v1eno caracteriza.da por 131 hcctto do quu las cond1clones do! 
trnbnjo se presentan ante el trabajo vivo de lllafüna lndopendlcnto.~ porsoniflcada; por 
ol hecho de que no es el trabajador el que emplea las condiclones do trabajo, slno 
éstas condiciones las que ewiplean al trabajador. En 111 r tud de os to es: pre<:isnmcntc 
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t1nbnJo incluida:. las fuerzas na1uralus lti clon(.;.iil" (S"J), cowo 

lr1~1rua..::r.to::; bél1co!.i par.u PI ~.umc~1tn1ento del ubrüro. ya ''¡..c:iia ochar;,, 

;.1 ca!!e al t1abaj.,dvrº. ya "µar" pc-no1lo co:nu !~uJuto oxc(•l1C!nf;11iu, !".Oea 

¡¡<.11a so.mr.rcr su t.:~poc1nl1zactón y la!; prctC'nfitonus bnsuda!.i on ell•~ • .::;ea 

par a so11etcr lo lt1 dlociplJnn milJta1 doJ capitnl organizada en el 

:aundu fab111".(f1l) Aquí lu p1ol.!ucción cnpJtall~tu !~O levanta sobro sus 

prop111!i base!.>+ yu f!stii. lmpru!;o ~u ~ello en oJ rnmJio do p1oducción r l.n 

po~lación croco du ucucrdo a su~ nocusidnric~ v adúcu~ndo!;o a ollas. Ya 

('l "traua_io 1•ns.ndo" UP.U.[IJi;.C coi:u:.; dotnd0 dü vida propia y sul.10Jd:!.111.1nUo al 

trnbnJo \'lvo. Ú!>lo par.:;a a !>or un ¡:¡uro a¡;r(>i:;ado de úquel. "El lrebajo 

muarto nst~ dotado de ~ovi~1Jen1n y l!l trnbnJo vlvo no 

órgano suvo cnncionte''.(SZ) 

El re,roJ"r:lonilmlento f;OcinJ Y tncnoló~lco que supone la subsunción 

r1~al v1cno ucoa1pafiodo de 

t r a hu.jo que nec1H:><1r 1o 

rJqueza.(53) 

cnr,t 1rn:;, l ~Ui.1 tándose :i tender 

lTIHl!H,IJf ren ,. 1 r lempo d•· 

Cft..'IClO ;::_q~_LJ.Jj_\!: di~~(;dilU)"I~ ol tlBLlPO de 

para producJr mayor os c11ntldudes de 

n•iccsJda1jo~ d1! v~lori~a,~1ón quP 

ópoGa. l~l capital crea ~u PltJpia 

tompo1al1ttad, horuuccnca -como oi valu!- y vocia on su ''infinitud''.(~~) 

Es claro •tue ol homtJre no ostñ .Qil nJ tiempo, cumo "los pe~cs estún en oJ 

agua''. ~ino -como die~ Snrtrc- ''que ol tiaüipo, como caracter concreto do 

lo hlntor i1J., o~ta necho PO? los hombr11s ~obro la bnse d0 su 

lempor:J.!.lzaC'H,r. oti¡;lnnl".(5;,) A t'&lo sur~o ln pre~unta por t•cómo 

sult<:i.r .!.:-i tumv(1rallclnd c~pl.t~llsta, como :.a.: µuodo lograr el t>ol>rc!ialto 

du asta opucn? bcómo su puede snltar ósta temporalidad de progreso 

vaciado, a uno ópocn de progrc-~o humano autóntlc.:o? Uno tarea primordial 

os rescatar r·l cAr~ct~r concreto doJ tlcmpo, nl flampo como cualidad do 

lo ~<S><'!l. l<cscutar "su dinlóctlca" y nqui, la ncción ...¡ue t1l•ne <.~l futuro 

sobre el ~resent~ el pasado. Al pasa<.1o c:oruo campo que dE.•tormina al 

p1esen:.<.! que, por tanto. condicione el "campo de !os fJOSlbles". Los 

qul', frente al trn.b.:iJador. é!;ta9 condiciones: se vuelven caplto! y ol proplataTlD 
arrcanti! que sP apropln do eJlas se vuolv~ cnpltal1sto. Por supuesto que osta 
independencia no continua en el proceso de trabajo real; pero os el conJwno del 
proce~o de trabajo el que es proc~so s1QJ. capl tal, el que está integrado en él. En ln 
medio~ en que el trabajador aparece an el como tr.abejo, es, (>l ahmo, un elemento 
cor~titc;.do del L:npltal" (cfr. Marx, op. ctt.). Pasa o ser una fuerza mecánico aiás 
quo, ad011és, puede ser superflua, segím los requarlmlentos de la producción 
capitalista. Marx ostudi más detenidamente las tendencias demográficos en .El !dm1llll9 
TOiio J, cap.23. 

(50¡ Marx, ºSubsunctón formal Y •• " 
(51 lbld. 
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J!J_U.Y..~L!.Q.lb ln!~ clocciones huurnna~ .. no se lflVarunn <>Obf(! un;J b;H>H 

nbr.trocta, :..lnn sutrC' condlctnnos hl~;tórlcas cor1c:rnta!.i. r,c- Gler1do. ptlfJL, 

ol "cnmpo dr~ Ios po~;JUJP.s", lndetnrmlnado. Pt~ro, !.>11b11!lOt.10. tr>~.1·'lt<ir nl 

tiorupo prosente. por existir pcrmnncntemonto, por !;Or nJ tiompu dondu la 

hlstor1a no constuyo nlompro. Ro~catar el carécter conLroto doJ tlompo 

nlgniflcn comprondorJo -para conGtrulrlo- co~u mornonto ¡j{• concrcc16n, 

como momento Jlcno y no vacio.(56) "Ln concioncla dn hacer snJtar 'Jl 

contlnuum do Ja lli~tor!a es proplu <lo len clnsor. reV<Jluc1onarlas on uJ 

ln:;tnnce de su acclón''.(57) Es con lo acc!on rcvuluc!onar1a concionto 

rcallzúnctoso t1aves· del tiempo actual, quo se trasciendo ta 

temporalizución de la ópocn cnp!tali&ta. 

Es necesario tocnr osto punto pues, la rolaLlór1 ontttJ el fucJ~h!!;n10 

do lo tócnlca y la tcmpornlldad cnpitnl.isto. C!i plnntendn µen Kofl1~r on 

tórmlnos ondchlcs. A pnr.nr que ól doclurn. una ot r;, \'ü7., ln 

complojidud que pln1ltfla ul f~tichl~mo do lu tócnlcn u los anali5Js (J,1 la 

ºtoorln do ln uoclc:da.d'~, en Los suyos se tilguo cons1dornndo n la 

'hnrromlenra cap1talls1a. como horram!cnto- quo utllJza el cup1tal y 

no como ·hcrrmale11ra· en ln que ex1~;t1"" ma1e1lnlmento t!l c;:1µ1t<.J!. La 

1uaqulnarla caritallstn, óstn l1orrumlonta nltnmontu 1~ciunaliznd;1, :esumu 

la!..1 fuerzus g1mUr.icn.s Liul hombro, aunquo lnG con:;orv<1 .U .. .111 . .A.UU.til..~· El 

trabajo pasado, obJt:t.ivado en ln ·horramlenta· Ll0nc, por otri1 p;11 to, la 

pcr.ul lar ldnd de indicar su ''modo do emplco''.(~5) La m;_iqu1nar in 

capita.l..i.sta se~ caracteriza por impouer ln violrmcia de un ttnb;i.io 

co11 t inuo. un tiempo quo so mlde por el rn1~r0so U1..! un minuto J¡~unl a 

(52) lbld. 
(SJ) Ibid. Mar:s. continúa su reflexión asi: Usto .LiililJ..LLllto .Q.Qlil..11.Y_Q .. se a!canzu en 

virtud dol carBcter social del trabajo (por o.aro, L.A.) la propioda<l rndi Vh!uaJ 0(1 
sólo se 111nn1fiesta coao no nccosariu, nino como inr:ompatlblo cun PSta p1oduccion a 
eran escala ... L<1 producción capitaJlstn pose 111 cnorcH podt-r que ante 111 n:.i.tu:aloza 
de1~arro1Ja slguo siendo una formnción socJnl .l.l..m.ilartíl• escasa. 

(~d) "El f lempo Uel racionalismo cn1 tes1ano". Jo llama Sartu•, cf 1. C.uiisllvJlDS .Y.o 
il)Q.1..QW.lo p.55 V ·¡3. 

(55) !bid. 
(56) "Construir la vida cotidiana, rcal!zar la hist<JI Ja, son dos consir.nas qur:-. en 

lo sucesivo se Jtmtnnº (cfr. Raoul Vanolcea. Ir.otaYQ <l.fil _;-~nt.i~_r ti~ P.illil .1.LS!.'; ilf.- lD.S 
..!ó_•_cn.,. rumer.lllá.oo.as. p.222). 

(57) Cfr .• WaJ ter BenJamln, ••rrsis de la fi losof rn do lil li ·~to ria"'. 
(5S) Cfr., Sartre. ~l.Íl1CJJ !W lD .razó.n dla)(ktJca. p.2!16. "··dl un,, t~_-úri~1 fit:':"'·.·f<>.!. 

de las ~t~Lficaclone:a. dl1cmos que la herrn.mJcnf.J o~ una .s..J&n.lil.~.i.lillII y qllt:• Pl 
h<>11bre es aqui un jijgnlili.SKt2. Do ht-'Cho, la simiiflcnclón le viene a la hl'rrnmienta 
por ol trabajo Ltol noabre, y el h<>11brc sólo puede significar li.> aue sat.e. En un 
sentido, parnce, pues. que la ho11aaienta sólo refleja a los Individuos. su propio 
saber. Es lo quo PUOOe verse on la rutina ar-xesanal en In que el trabajador capta. a 
tr.o.v6s de la horrulenta que el •lsmo ha fabricado, ol eterno retorno de los •isaos 
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"'trro -pasado o futuro- en el cronómetro del tnJ h1T ;"JU"tr;.llllr.t.ico. <~Ha~¡to 

.1óco .-tr11cu!n1 (!!'l.t;1 1r-mvo1.;::iJidad t..•>n ,.r,.~ If>m~u1,1;Jdil<J '1u:11<Hl<1 

i :;.::, J•re1~~,n~¡¡ 1 J1••'•J !..>U .t,~;.•,).1_.U·: !nn "'• la J•.J<::a que roc!ar.iu 1•J 

dPbL·r Julítico-rPvoJuc1onar10 de conntru!: un 11e:n1po J.-•!"nta_1nt0 concrolo. 

En h:,:,:!er. !il11 embarr.o. J;1 construt:cJpn d;} 1:oJ t.i•·::.y:~ no os nr;;·e:.ar10, 

··~u·: P.&tf.i.,!S <-Onwn1stils doJ ·~[;1.f···. 

C~t'J :arnen::o. !:> hlstorin 

proc~so~. incretblcr.wnto nn;-Jloeo!:: "!'de r0sultadus t•Jt.'lJI'!onte rJinp.:uer.. 

S1n C!:1barr,-o. l<t lótr!ca del r1esnrrolln de "'los pa1se~ cornurd!;ta.s" no so 

ha erJc!do sobre u11n dln~mlca d!st1nia a l~ capitallst~. cino GPruejantc 

1 ·~~•·• .' t..on IP!:u1tado~ aUn nv c:t1mplctament.c t.!J·~tlntos ao nl la. Pul'!!.i, en 

~::va p<1iS•!!• ex1~tc P...fl~-Ch· hay C:c.:.;gat rnr:nentCJ d~- prodUC"ICHOG 

:1<JtiJ1aJC!zu. hay mercado de mcrcanc1as y C1t? fu0rzo tic trabajo, o>:i•;t<'n 

:lron.•ctos ~-.,,pJic.itoc de lnt-cgiación al r::mrcndo :nundial capitnl1Stfi y, 

a.H.!mas. r1ichos paiso6 se continúan I!laneJando como cm1 ... resns entat:tles. 

,..,ero. PJC'cj~aeerite. pascmo!:; :1 hab]a1 del l.st:1d0 ::.1_1mu CU!i'fl!i.;a. 

apar tallo 3 

LEG ITl~ACJUN Y f~STAOlJ •·1 ..U~f)OHURGUES•' 

TAwpoco entre la teoria kof1er1ana del "E1nndo tardnburguós•• y lat. 

lí·:·~!7ac1 •nes h.-1t.iormanll1,111s sobre Ja lcglt.1mnc,jtJJ1 c11 el .. Lstado técnico .. 

A~ r~cd·· af11war que existan difc1cnci~~ aubstanclaJos. Exlute, por 

supuesto. la dlt~roncJR rl~ qu~ ~lcntrns ld pr~mera reviste un 

p~A~tearr.!.Jnl(, ::cnoral, en caillbio. en las. 50&'.Jndao r.e buscan ofrecer 

l.ineaouontufi sobre Jos mudos dt.'l alcnnzaroe 1egJt1m1c.Jad (5~) en los 

Estalfns capJtalistas tnrdios. La teoria koficriena ea. entonces. rnhs 

gt:<stos q110 definen un esrntuto permanento en ol seno do 1& corp0rac1ón, de la ciudad. 
Pn rt?laciún con una clientela invariable. 

Pero la s1gn1f1caci6n entra en una relación con el univor so 0111010 proclsa.ontn por 
habe1 tomado el carác!or de materialidad. Lo que Si.tnifica quo, por intermedio de la 
práctica social, se oatabloco una 1nf1n1dad de relaciones 1aprev!sib1cs entro la •A ter ia que absorbe a la praxis y las otras si&n1ficaclonet 1ater !alizadas". 

~ s~v~~ª:J~;;r~1gª.O:ª!::r:!c).i !n~gr :f 1 J:l: de°"fmei>~fde~LmflliSP~ 
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nmblclosn que la~ proposJcionoG hnberma!.i11nat:. ' , como v1:romo!;. de 

t f>!:U J t .t1d0~; 

Kof l•""'f aL>oL;1 .a cq;,~tru1r. má~ b!Pn. unn teo11'1 !Je J;, 11¡~111:, 

que adopta f'l ~stndo en la epoca dol "<--ap1talicmo turdlo". Ei.;tu os. <Je 

un E!:todo. !:>Ol~Íln l{of!cr. dP.tcrainado ••cuan t(J c:ontnnido 

tlirecc1ón'' P'.•í Jas "cl<i:;(•:: rfn:::in.:intr·!; y sus Iuer;.:<•!; ,_11ilatal1Z<.HH.>r.'J<i". 

"l •1 1 n tf)J ¡~ene 1 ·1, 

la burocrncln ll'Cnocr;1.tiL<i }' ln i'l•11or 1a sf'lecta" r :·~i rH1tur;1lr>:-::1 no e~· 

la de ser r:;eros ill!i:lfU!'l:lCnton de Ja rnprodu1.:c1ón cap1tnli!ila, sino quo 

condonsan .. do unn manero. pnrtlculi'lr la totnJ1dnd de la :;oclodnd. t:on la 

ttcond~ni.;acl~n·· ~o tal ''totalidad'', en dJchnn ''fuurzns'', el Eutado Con 

el cun1 

-allncándv!;e 

cncnrnnn) se racionaliza burrruosamontc.(60) Habnrmns 

Weber - , cuancl•_• r i!f iür e la f-"?Clll i.'.l r 

burocr<'ltiz¡:c:l••n 1,, 1.ic1011al1·.-.n1.:1on di:> lo~• Et>t.ado~ 

''capitaJJntns tardios~. sefinla óstc nismo punto con mayor clor1dad, 

sosten 1 cndo quo hay unn •• tcndenc!11" la 

''cJontifJzaciun rle la politica'': 

"a por t.atJn~; 

"c1ent i ficos•· 

puramente 

PO< !n~ el 

lo5 .. poli ti co!:' !>ohr.1 Ian. decjsionon .intnfio 

polit.lcas.(f;1) lfabPrmas no dosprcnde de esto una lPnr ta 

del E.!itaúo~ J\ofJei. por e! contrario. si Jo hace. 

En primer término. Koflcr de!.';culdn ~uo la~ ~u--La:1 éldoptudns por 

un Es Lado (en tan to Estado de una el udad, dl" una nnc 1 on, o de una 

meganaci~n) vnrian con lo~ cambios que rc~lstrn el ospacio cultural del 

cual son tstado.(~2) Que el E!:tado c0brc la figura, .irn Uo un E!itado 

tacnocraUco, de uno ol!rárquico. ora de uno domocrát1co, orn de 

uno fascista. etc •• y que. por lo 1a:lto, a<!4U1•Han mayor o mnnor p.~so 

Cfr.. '"Problc:=ias de· Iccitiaación en (•J f:stad!> moderno". Ttll articulo presenta el 
esfuerzo ·•anos tenue- do HabC'n1as (durante ld Pt.·1 lodo 1 :1U-I- ·;'ti J por construir una 
teoría dol Estado nacional a partu del proble:.a do la leglt!lllaclón. 

(60) Kofler .irul.tca que ~• Estado es coodensación dí!' la totalidad ::;ocinl, sin 
embargo. tan sólo lo Indica. pues no explica cómo l ll>i;a a ser Jo. Faltan las 
ecdlacioncs po1 las que llega a tal conclusión· 

(61) Cfr .• "Politica clcnUfizada y opJnlón públlca". 
(62) Kofler se preocupa por "adaptar" las "teorias marxistas tradicionales del 

Estado.. a Ja "nueva si tuacfón social" y. s:Jn aibarco ~ .2i.Ybiü .lit: WUl.g ~ a su 
teoría .... os adoptada a la sltuac16n actual". Olvida referir su concepción del Estado 
"terdoburguCs" a una llru:.lim "tardoburguesa••. Su Estado es un Estado ll1D Nación 0 1 en 
su defecto. lo que no es llCllOS equivoco. lo !inción no es refer lda por Kofler porque 
considera que ésta pertcnoce al Estado (Nac16n del Estado; con lo que perderia de 
vista que. un.a fwtción básica dol Estado capltallsta es la de refunciooaJ 1zar el tipo 
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l•'';' l~s!•u:n<·r.tos: "burocraclo tucnocrat1cn. 1nt<:!',D.!?.cncia. !>u;r-c~~.1a 

ra;-1: .. ta••. cjórl·J.to. partidos Polit.!l"-os .. burocrocl.'"3. p-ci;.c.ia. (:'?.:,:: •• ú!i 

trytalmento accosorlo ~ora '!..:ino. tcor ia r.enuJ"al CJot Estado 
H 1 .~ • .:o~J!Jf gucs••. tal c.:omo 1uJcu~ hacerla Kofh~=. E'.1 l!!.ó!.uaio rn.: ¡.;¡ 

fig-ufa especifica QUl: cobro un Est2do -du uno. cludud .. territorio. 

nacton. etc.- on un espnclc.. y momc-n10 éefinh!oG 0!;. det:.dc J.ueF.o, eruela! 

;::iaia estudio hl~.t.!.•.Ll.J;J) (n t,oJ):t;;{.:0. otl. ¡. Pero. pa1;1 un t)'!>lttd1<i 

t•~o:r1co gcn·~rnl sobr" el Entndo, ta! Ps.tu<.1lo repr*?nonta 1;n rno1:wnto dol 

rirrf"~s., d.f> in\.'O!ill¡~nc1ón. puc:G sus rc:sultado!i r.on porticulu;e!i (fultn. 

ademas. decir quo Koflor no en"tr~a nlni:ún ost.udlo sobr~ alr:ún caso 

especifico) y, en cansocuencla, no ~e ptlodcr1 exponer coco resultadoG 

.\ <.11fcrtJn,l~1 df• Kofler. Haber'!.";:::::. t.icn•·· ol r.JPT ito de rnl;ictonar l?l 

Wilhulm flennl~ -e 

1ndirt~c1amontc Kofler- seh~landoJe que los probloca~ de le~lt1roac1ón 

.. st~(fc) m1)derno no se pucdvn agotar rcfJrl0ndc1se a ''las cucnsaG 

pC'JlPt'Cias de ln luctrn de clnse:s·~- La relación q\W Hnbt11mns intenta 

plante<H crucinl para ln comprensión del Estnc1o ti!Odcrno. tanto como 

lo la critica nl simp.llsmo do Hennis. Peto, ~ Uab(:r1:1nu r;o le puode 

objetar no haber profundizado en ótiLa relacl6n. a poaur de quo relilltn ol 

pr0blPma de lo nación a una ''ontructura de In conclencin'' y óaxa n un 

ptobhHila d<! ••1cnr:unJc comun".(6J) 

f:fl•c11vamcnte, J.n formación de Ja~ n01clon(.'~; l i~t! con L1 

t~t~~cli·n ~1e los l~stndoN. La ''nor1on natural"' r~cln~¡1 v forJil centros do 

J·(·d~r í·C•lltico. tanto como un ·Estado· su ostnbloce y ationzn su püdor 

~obre un "'espacio cultural" concreto. E*1. Jusc;unent.e, en la .atlt..&..C.1.Qn de 

.'>sta relnclún r¡uc Habermn5 no profundiza. Sobre éstn, me pnrcce, por 

011;i p:i.rti:•. :r·<l se ha dicho lo~· 

co:-icrrto de ronvivencla de un espacio cultural en beneficio de in m:uculación 
-':"·:\pi ta~ is ta. Al margen de esto, dos obstáculos dificultan, dn entrada. le buenn aarchn 
d~ ~a trn>r ia kofloriana del Es tndo .. tardob1.ugués". 1 ~ Kofle• oJ vida decl rnos qul• 
('Otiende (y. además .'..cuáles son?) por "teorías aarxlstns tradicionales del Estado,. y9 
por conslcuiente. olvida señalar y rescatar Jos avances posttivos do 6stas (pues. es 
tot.a.la.ento inc:f'nuo. cooo patoce insinuarse en él. "pnrtlr de ceroº para nnal1zarlos 
caablos de las flt.'1lrns estatales y nacionales) asi coao aprender de sus errores. 2~ La 
.. nue\•a sltuaclOn social" (coao ya quedo dcmostrodo en el apartado anterior) no 
slgnlf1ca una ruptura con la "antigua situación social·. sino que significa su 
pcrfocclonaalento. Perfecclonn1111ento en la subsuncló.í dol proceso de 
pJoducclóniconsU110 al cnpltal· Por tanto, ia "nueva situación social". su!ltrnto o 
fund.aaento que reclama un ·nuovo' Estado queda inexplicado y por esto. las 
tcorizac!ones kofler lanas sobre el Estado "tardoburgués" quedan en el aire. 

{;,;) La ·tenue- aportación do Hnberaas so ovidcncia cuando señala: "El Estado 
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Ante lo 1nr.enuo q:.;r" 1esult:,,n oiquóll:1r. J•'.J'>lt"iun .. s quo e-..pl ic1 t·1 o 

iaipl.icit.amr·nle H.tente.n ieco-menZc"lr !.U!; tt..:nt 17.nc!On••S !~0Lrr1.! f..!l l~:.:taUo 

moderno ... desdo cero ... me par-cce mas provec-ho:i:;o t•)Óf !enmonte ·y mtu; nún 

on un esll.ld!o comt:.J e¡ qu<-' ~'-ilJ.l 'l~1.ip1ondu . ..¡ue t.nn !.Ülo r11z<1 ol puntn-

!>UmAr ~cotBc !ones marcJnaJns las tcorlzac1one& qur· fundada y 

problemas dC" la nstr•1( lUJ<~ cr1p:t•1Jist;i rnr:itt<'n <1 ln e!:tr ;:¡uta de lr1 

morcanc1a", Bolivar r:chel1..:1tla :.e. ha ocupnUo l!IU'i 1c¡·unda1n<..!lll•! UL', "el 

problomn do lfi Nación''.(64) 

La n..as.:..12.n :.i,.vJJ.a..al ... " ¡} };d • .ll.i~!i.l.H.:--i..l.1 !Ü~ .l.is Il.<JJ.:..l9_fl ÍCU?!l.O F.ll!>tu lluruurlu 

J:chei..H11jai '-'"-'un t.:.·1m.!rn, pnJien"?;.· {:iod1.íamns dec.ir a ;:_[SU~i;\1 trLri_cJJ.1, par;l 

focJl1t:!r ~!.<t~1 1~_.,.µo~;ic:1un) de lr;.:; t1~rmit•O!: "cJ.,·iJ lzi.c:\1'-n rnatPrlül" 

(Brnudc1; 

-con la U1:.:t.n1~1 po.;;ic111n cp..1~~ L'<-Ut-•an denlru ní· !tu unll<H?Jlil.H~ conc:•,""!plufll v 

c.on di5tin1..:i fuc1~;:; oxpJicatn:a-. tnlP;. conCL'pto!; n111dt~·n n lu 

formac:lón y rcproducc.1.ón :;;oc!al de un'1 _c_u_LU~Li.I co_[Ll":L'.'_l.Ll· y, pn! t:n1t0, 

al Ct"nfllctl\ ... , proce~o de acri·~ulnr.iienro do un:i ld••nt1d;HJ l.'l!l!Ca 

cult.lvada mediante b1ene!.> mater1alc>!.i (valoTC'!i di~ U.:3.0) conLr1•tor;. :jo 

trata. pues. de constelación pccul 1~r de riqueza ~lJhjctiVn r 
obJc~lva que ~scenlflca Gobro un espnc10 ceograf1co ln v!d;1 di: unR 

aodctno nr• p001a conf iarsn en ..--xc:zu::;jv;1 a la fuerzn lntc!!"rat!orn de lil co11c:lnncia 
soc.iaJ (que :>e P:lr.<: L-A. -;nb:r> ~na Icncu;i común), sino qur tenia que tr<Hill dt· 
hacers~ crn tos C'mflictos ¡nsnos en el ~lstcma econ(m';::o v atr<.1(irlns. huela r-J 
S.lsh~a pol1~!co en cuanto lt:t:h:l iri~.utucion:i!izada fHJf Ja distr1tnJ~I(':'' Alli dondn ::r· 
ha JOj!"f;f(fr •• e! Es¡.,(l1.> modPf00 hn a<Joptado una de lat:. fo1nas de la d1!tJOcrnch1 dB rna!>fl!> 
cm! Estaco social'' ~cfJ- ''Problt.~mas de legitimacion nn el Estndo ciodt~rno". f-1.2(·0). 
Pues af!rS!aciones de este tipo no pcrsuten c0'1prcndor al Estaao más all.:i dP i;1)1 una 
institución encargada d& redistribuh la rique? ... 'l f!'Conóaic:a. esto es. a afirlDnr qu¡• "el 
Es'tado no d1->sa1rolla por si r111smo una actlVlttad ccon~ica caPitali!it.i" (it.ld.j. ~ino 
que so lituta .a ser el ·arbitro· de los C"onflicto:; 1nterc1.1sistar.. E~tü H:-.µH!SD dc1 
manera cla::aca la vcrs1on cstatalista sobre !as funcionHs dl~l Estudo Cilp1tn11~ta-

(64) Cfr., U~ .e.u.U.~® .}9...u;. p.t79 y s::;., o, igua!aente. ~101 :nism{1 autor 
dentro de ésra telllática: -eucstiona1lo sobro Jo pulitico .. y "1:.1 concepto de 
cosificación P.r1 Lukács ... 

I-a ~~~ de 1.a inwrca.abiabllidad de las 11ercanc1as en PI dinero, tanto 
como la cenu.aUzaclón tlel podc1 politico ele lus Nac!onus en el Estado r•uodcn 
intclic-irse a paJlir de percibir (posibles) ~llm.2:i ~en t~l ordonrnnlento 
rolacional (conjuntor. de nCAOs) de la const1ucción de esas totalJaades soc1aJes. La 
tesis del :lsOl!orflsao y la ~ es propuesta par Jean Joseph Goux (et r., .l&!i 
~~ ~~ .s1e.l psic.oa.náll-;is l'.. fil Jl.il.l.A..Ui¡¡) a pal tu d~ las ind1cacionen 
aarxlanas do la teoria del valor. Andrés Barrectn (cfr .• Tests dn 11conc1otura) invita 
a toaar en cuanta "la teoría de la foraa del valor•' (pues, ahí se exponen las formas 
hlst6ricas de •anifcstación do Ja .. substancia social". en tanto "representoclón básJca 
de la soberania y la gregaricd.ad de los individuo~·· a partir de -y .üaultáneamente a
su "sintesisbáslca efectuada por !asaercancías. el dino ro. el capl tal, .. ") para 
rcfle."'tlonar or todoxmar-..n'le al F.:itac.;o c.npl taUsta-
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historie cultural os11eciflca. La rcproducclón c1Vll1zator1a. en oscos 

icpl!ca, por cupuoato. un 2.U.l.liD peculiar do o.Jet i-ao 

(1copo?al1zoc1ón de 11.l c>.:i!>Loncla). una actlvidA.d do cxpanni6n y 

contr&t..Clon de 5US lir.1ltos ospac!alos (relncionada n lns ·herramlent:as· 

con las que osa cultura ofoctlvJza la onergla parn domjnar In 
!v1tutalcza. su loy pobloclonal, otc.). unn 1nter1or1zac1ón pncullar 

<!e conf!1c-tos con la n1n11rnlozn (con 1;1 "otro") y, claro outá. la 

C(•fJfOJZia<..1Lfl rJc 110·1 "r:t(•rll·.Jlidrt.d t:úlf~f;l1Vn", 

: .. ::; su':.·s:.i;,'-¡;i :;oclnl 11alural "" r(!fu11clonnli7.:.1dn al ir:1µcner:.1~l·-~ 

]; ~·-::r-a !;or.tn'!. c;iri t;•l i!ita. AquÁlJa. o:n ú:.l:i hlstor la, e!> parHf.itlH1a 

~er el pr:~0~0 do acu1nulaclón d<: Chpital. Cnr.~ctor1zhndos~ ln historia 

<:Hl) i ~ n l i c.mo • ur;;1 h1~;toria del sornBtlmlento do los 

L~is¡pl~G ?rocesou concretos de ''trabnjo/dlsfr\1to'' 31 pruccno abctrncto 

•::•:-\·arc1J ;:1.<l<.:.H1n df~l vnlr1r, e!.;. to 05, R "la relaciOn soclal de explotación 

-,ruirul~c.ion l'le plusvalvr". Con lo cual, ln. cubstnnr.:ln de lo nnc1onol 

qHed<> !nvcr t irj:l. 011frcntodn ol poder aroctonantc (progresivo-

iegrcs1~o) do una forma soclnl do tcndoncla ecumónica. No es yn un 

procesu de roproducct6n ccJcinl concroto el que gobierna l<>a mültJples 

proc1~sos productivos p."1rticulato!;, ~lno que (!5 una reproctucclún 

~bstrncta ~t11o<la pur o! cleeo dcsonvolv1micnto choque de l .J!i 

~ült1pl~s procesos productlvuc prlvndos que, en ajonidnd, ~e enfrentan 

entre s1- ·canándose· pues una cultura universal, pero despojándosela 

de concreción al tiempo quo se cxcncorbnn sus contrndJccionos.(64) 

Die.ha inverslon ''onnJonnción de lo nac1onnl'' repercute en la 

lucha rcvoluclonaria.(65) Pues, si el obrero yo mantlono -en términos 

gcn~rales una rolnclón da oculta ''complicidad" (66) con el capitnlistn 

al con~Jdcr3r~c otro rropl~tnrlo prtvodo m4o. J~uaJ al capltal~sta 

(pe5c que el nólamente propietario de su pelloJo. pUoc e~ró 

acsposcido do medios de producción). Mas cor rcctamcn te aún; Ha 1 acep ta1 

c·omo posible y válido el intercambio que ellos (los obreros), en tanto 

que propietarios prl\·ados. hacen do su mercancía fucrzn de trnbajo con 

la mercancia medios de subsistencia de los proplotarios privados 

(UO cuando llabeurns sofiala que lo naclonnl es una "cst ructurn de la conc\enci" 
refiere Wla determinación cierto. Pe10 su verdad o!it8 incompleta. puos ésta 
"esuuctura•• forjada por una "lengua co;a(m" os perturbado por el 'lenguaje do las 
mercancías·.. Haber11as olvida señalar que en la sociedad burguesa (y por umto en las 
~). "las me1cnncias no sólo constituyen un lenguaje hablado, el del 
tntercnbio especlfica:11.ente cap1tallstn entre los sores humanos social.mente activos 
(productivos). Poseyendo como poseen, una realidad •a ter ial, las aercancias tienen 
algo de ccmún con la~. Las relaciones socialos so vuelven oscuras, porquo 
son cootraídas ciega.ente a través de la ilusoria tranaparoncln de las cosas y de la 
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.. co:?.;.rllcidad .. oculta GO \.'(! nflnnzndn 

interoscs obroroG) por una altonza du 

SOl!Undu r•::Jc~:. :::3!> ospecitic·~ ~ !;t:btcrrunoa. poi unri solhJar!dnd 

sup-rn.cJn!;1::;;t_a: la qcc ?:>.ant :unen con los lntnrosu!; comunes dol con.iunto 

nac!onal~cst~1n1 

lnc] uj dos .. ~ t -"f.~) 
pr np1ctu:-1o::; p: 1 vados ol HUtÓ.n 

3cucrdn tAcito locnlizndo. Incluso. on ol 

lnstJ t.ucic:ia1~.::;;.-c.l"'.'::-r• de> los ,:';fUPO~ voncQdorc~• se inst1 i•Jf1~ 1.:l L:.tarlo y 

5U fund'ac ic.'1 

ospecif1c..a. 

Pc1a. 

~ituacion 

esi:;J.bJccJnento Llí•. uni~ t.nid<:ici n;1< tonnJ 

1:.i zr.C'dida it?r: quo oi Esuulo moderno ~o levanta sub1e una 

.::f:"sco:::.po!:i!clón soc:1a.l (t•I iva t iznción burr;uc~a de lo~; 

intcrase5 lndividu~les). lu"·anta. tr:unlmonte. sobr,_. un.n si T\lac1ón 

cuya .E..Q_Lu.i.s"___.;_~_;::-.;__;;I S!'.! carnclc: iza por el éHJtomat.ii;mo. Si en ~Q p_u.J.j_t...LC..Q~~ 

(69) "!;'!"' .'':!":'r.'? ~<! ~;ipnc1~;;;{! q·ce f!..cr.c '-.;l !iUJülv 50CJ.Ul dt.1 deflnil 

(J...QJ..\:!.lJ.Z.nt) 5'"t: ;?:-oce5o reproductivo y 1n p_ql..L~.i.d.flJ.l os un lórmino con 

el que se- ¡,.;.:;C-..!.?. ~.aracterizar o. dlcha capacldntJ si!J.s.pJsi".Jind.D.s.Q:. entonces, 

la ~oli~icida~ -natu1a1· do lo individuos on la s1tuacion social 

burguesa (e.::;to es~ -un !a ~ituanc1ón ccrcantll simple y, con mnyor 

fuerza. l~ .n.?rcanlll capltal:ista) r.:e encuentra ~tiJi.n!lJ.UJ.liin, medlndn 

por la -polt:~cidad autoDatlca Inerte dcJ mundo de los fetichos 

¡;¡C'-.!ül.io:tiá- r·::,). <l.-t:.i ioiUllÜO do .ias b.CJCilllClil!i capl lallStllS, de lnG c;Uulos, 

fOUl::l q~e "!c.:-.:a."l (.':;¡as;; c:..:l<i p1odücto del trabajo so conv1Pr lC 1.m un Jf.U.Qt"....1..J...(_i_g•" (cfr. 
Uenr 1 Lef-Pvbie. -.ro3"aa función y esuuctura e.tt El C.'lJJitnl". 

(65) CfJ- !:.che<tl!.tria. "El problcca do Ja nación ... 
(b6} ]bid. 
(67) lb!á. 
(68) lbJd. 
(69) Cf'r. ~uía. "CUestiaBar1o sobre lo poliUco". ••F.n lo politlco radica -por 

p:1rtc dt'l sujeto !:oc,:ll- la fm:~:lta.:1 <!u proyoctarse y auto1retll1z.a1so tHf!c~xtva o 
concientemente -es decir. moclla.nte un proceso de cO!lunicación realmente discursivo y 
politlco" -

(70) "'Ccao los !"eticbes arca.leos de Ja técnica nágica -objetos a un t 1empo cot1unt:Js y 
•11.a¡:-ro.&os.. pn.fa:::os y sagrados-. las mercancías capitalistas tienen taablen un doble 
estrato de wl_--em:ia en el proceso de reproducc16n social. Están ahi. en su foraa 
natural. ex.:> PJodi:Dctos con valor do uso. CODO objetivaciones de una capacidad técnica 
cspecíf"iea 00 uansronaac16n de la naturaleza -capacidad singular diforenclal dentro 
del slst.t:sta :Jcbal de les capacidades de trabajo soclnl- y coao saUsfactoros do una 
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obrero v cnplta11nta son !nal&nos roprcsontanton. 

!:l Estado sl1rcn do CGLn rcnl1dnd hiGtórfca y ,ecpondc a ~lla 

r"pl:i.nteantlo ol ordonaniionto social. Pero. no on favor de un P.1"..Q..!~J;_Ht de 

.:>1dcnnw1..•nto ::oc!al concreto, u!no de un pr<•Y<ecto 1ncl1n:!do hacLl !.1 

acumulación do rJquozn caplta115ta.(7l) Do hecho.. el Estado se 

constituye como una .!:!.IillUJJJ.i.D·(72) Dlcha ompro!in. como :t>eñnla Echoverria. 

s~~ !cvant.1 1?n medio 1fe tlnn rcnlldnd hóutll qcc atonra con1Ta e!ln desde 

ü} C"-ler tur <fos&Jc su interior. Ecprcsa. adomh~. en la que ~e locran 

rJru1~no r conc111ar ("coor<Jonar"') !iOUr1~ un "tP111lot.10 cor.1ún"" un 

¡OrtJutil<i de prup1ntcH lo~; pr ivndos quP :.t: organi<l.an pur-.n cornpet1r con (:1 

1'1~to Lle lor; l:Gtn•Jo;. naclonnlos en po!i de un;i. p1escncla p:redal'.'iinnnte 

nece>sidnd ir,-u:i.l¡;¡l'nto l'5pncif1ca dn consU!CO leproductlvo o productivo. Pt~ro est!m ahí 
rnmbién en una forma purnmnnto instt tucional. cu::o valor.os -q~c se muestran en valores 
di' cnmblo: cooo obJotivnclonos dn una cantidad de cnereía !>ociaJ indifcrC!lciada de 
1rahrtjo, cant1d11d <¡UP. i:;c> dntermina al revl'.!'larse o actunllza:rsc como cap.;-icidad efectiva 
,h• llltlHCnt:lblO· 

Estas dos formas de objetividad, prns.Pncin o \'igenc!a de la mercancia La 
constituyen en fot1che dPbldo a la peculiar rolaclón que clia.s: guardan c:Jtrc sí-

l.n íorr:ta naturnl do vir;encln dn Ja G1.arcancía os la que --cooem· .. ·p1ofruuime.nte-
delxn ía h;icnr de In i:ercancía un objeto social. Wl vjnculo socializador entro los 
individuos como productores y como consualdoros: es en virtud ,(ie ella que el productor 
de una cosa tnndría que i:;ocinltzarse cuando. en la citculación global de la riqueza 
socinl. los der.iás Ju consumcm como hllm. y cuando ó.1 hnce lo aismo con las cosa::i 
produc1d<i!. por el los. Pero en ol caso de la morca.ncín. csL!.l. fon:m nnunal t!c vigencia 
!>f! e>ncmmtra lrnposibll1tada; está roto: su unidnd está escindida en sus dos aspectos. 
el de producto y eJ de bien. l.as cosa~ aotcantlles $e pJoducein Y se constm:en 
pr ivadn•ente, on si tunción do ntoalzación o descompaslción -d.a la t.otalldad. organlc-a 
del sujeto soclol y su procoso do rcproduccl6n. Pese a sor -natuTalmcnte" sociales. la 
producción y e! consumo de cada una de ellas tiene luz:ar como un hecho aparte. 
lndcp1.mdicnto del de la producción y ol del consumo de las demás~ :Necesitadas de la 
cl1culnctón, del ·cambio de ml\nos' -en ol quo, al doJai :de ser prod11ctos y llegar a 
r;er bH•nns, sr~ rfectún su constitución y función soclall.zadoras- ~t.mi. sin anbarc:o 
impc..>dldas dC' circular 'n;1turalmcnte·: no eiiste un acuerdo politlco que las 
interconecte en 1ntcrloridad 11cdinnte tm proyecto de dlst:r1buclón de la riqueza de 
toda la soclN.lad ontre sus n1c.t11bros. Es por nllo que ta cosa prodnc!da por uno de los 
pr opiotar ior. pr !vados no puede c011plotar su vigencia ~oclal-natural -unidad de 
producto y rie valor do ur.o- 11edlanto su conversión en cosa consumida por los otros. 

rc10 la med!ncion r:ocializadorn quo la acrcancía no pUeeie C'llllPiil de ..anura -~n -
0 profana', en su forcia natural. In CtDIPle en cmtbio -y -oan e.xa1:e1ación. en su 
modt1i1dad capitalista- de a.Olio ~11ilagroso· o ·sagrado·. en :;u f'or:a para=cs'ltc 
instl tucional. La cosa producida llega a ser consumida :c:-r.acl.as a que. a caa:bio de 
ella. su consumidor le entrega a su productor otra cosa equivalente~ El latercambio de 
Jas mercancias. la presencia de éstas coso valores que se aaat.r1est:an en valores de 
caabto. permite quo los elementos de In riqueza circulen o ·cambien de ll.BDO$, entie 
Jos nie11bros del sujeto social: poralte que la foraa natural de las cosas supere la 
os.cisión, que el producto se convierta en bien. en oosa can valor de uso. El 
aoYi•lento del ·aundo do las acrcélllcia5"'. Ja circulnclén :etcnntll. !n -vld3 socia! de 
los cosos' es lo que pos!bllita as1 una pacullar 10-soclali:zaelim de los propietarios 
privados o individuos sociales en situación de a-~lalidad .. La vida de 1os ·.rotlclJ.cs"" 
declde sobro la vida de los hoabrcs". Cfr .. '"El problema de la nación"~ 

(71) En la relación guardada entro el aótcxlo para alcanzar dicha aamu:Iac16n. esto 
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ln encona del mercado mundi.nl. Desde ostn porcpoct1vn una 1'11'! Jor po!;ición 

dol E!:itndo dPntro del vsccnnr10 mur.d1nl fga1nnt1z.ada iunoamontnlmentu 

pc..r su mejor cap<icldad P'llrt producir y 1H.umuln1 ~-;1pLu,J J favor•'CO n todo 

el co11ju11l1• dt"' l•1s prr.•p1el<1t 10~ pr 1vndo~ qu,~ 

so~tontmi1~ntu; a~:i ~l pro!•lta1indu do u11 Ei;tadu puede :.al1r ~onof1ctado 

porque éste so orlJo. en un Gltlo ostolor dn la co~potoncia 

Ex1stt• plrec uno sog11ndo allunzn int~rcl11siGta quo 

habilita 

forjn.mtPntn de- e!i.tC' '.et:undo Pnrerto dr~ lU!> V11lun1;1dc~ .• •·!amclalmoote 

contrnpu~stn...:, d•-·l 0brn10 y el caplta!i~;ta !>e Vi.!, ~1~1 umbt11{~0. ,,,lutndo, 

co11trndlch0 µor la mi~ma competencia lnturnucion;1l. pL1eL lo~ pucnto~ 

lmpoctantc~ do ln t::>scenn intornnclonal sólo .t;on uno~ ctiantoi;. Asi, los 

prolctnrlodo~ "bnnc~f1c1nclos no !;on lodo~;. nl lo son ~;u:lllpre. 

JlüUl(>S \! j ~;to qUl.l Haberr.;a:; v ('n Hoiler se ha1J;, p<1lar1~~actn lo 

v\•;ión qllf' ú•~ J;1 !tH:lta 1>..:1.-0J11cionar1n se> pu<"U1! i•~ncr ••n lll1il ~Ot-lOdnri 

capltnllsla dr.sarrollactn. i'or un lnd0, J(ot ior CtH1!dól!lü 4ut· ul por:.o 

fuerte de 111 acclón rovolucionarin deJ;cansa en el pruletnrindo como 

.3-C.J.lV-º • mlontrás qUlr tl;1be1mn~ desconfia de ln 

radicnlidad du (>SU: ~ioct.ur ;; apUL'!>La n tnvr>« ch~ Ja~; iuch:-1~1 mnrr:tnnlcr:;, 

se podria deci1, del ~.J_Q.LcJ...tv _Qb_r~J__Q J.Jw.c::..U •. Y9 (nunquiJ, r10 lü comprenda 

en su totalidad). El dosmembrhmlento do ambos oxr,resa. pur lo domhs. un 

dcsmembJ om i en to r onl. ( ·, J ) 

noccuidad de una 11JC"ha 

A!;i como en nJncuno do cl!os so pln11toa ln 

unidad dP dtchoB sr.ctorus co11trn su clase 

advernnrla. tumroc.:o ae cu("~;t}onan por ¿cómo 5C pueden t.onvortlr las 

lucha!.i n:'ic1ona11~;tns en lnternaclon11J lstas'! V, pue!;to que •"!!i idealista 

plantc31 que pucdnt1 nrrnr1cnr de un tajo las raic&s de los pueblos. 

tnmbión conviene prtiguntornoc. rto nuevo y Junto a u. Echeverria. bcómo 

puedo aprovcchQr la "tnsurgonci~· antlcapltalistn la resi!;loncta que 

ofrecen lo~ sccloro!> que conr;ervan mós ar ndr~ada !iU dlmenston nuclonal-

natural o prucap1L•11~sta7 

es, en ul mútodo de la <>Xpo1t.icl6n de las diforcnclas equivalenc~ah·s de los morcados 
de varias ·naciones·, en la explotnclón desmesurada del patri•on.o 11 .. i.::ional -¡H}blnclón 
y territorio-, r.n la explotación por la via de la autumotlzacion de la producción, y 
en las kdili glQ~.ale.s que suponen la superación de un aétodo a otro etiergc uno fic:ura 
Estado-nacional <liversa. En la primera lo nacional cstb. aún 11uy careado por lo 
~ ~- lo estataJ es demasiado citadino; en la set:Unda lo nacional (entendido COlllO 
unlf"lcaclón conflictiv<t do las na.c.i2ll!llt ll.a.ilUBlc..s) so osta\Jlecc por la mediación de la 
e.prvsa-estatal; la tercera, cuyo dosarrollo supone la 11undia!lzactón doi capital y la 
mayor centralización do ésto (es decir. la Uas-nacionaliznc1é.n d~ los cnpltalc!> y su 
mayo1 capacidad do fundlri:ae producttvnaente, para lograr incrementar la explotación 
del plus.valor). ve aparecer la tendencia a la foraaclón de naciones eigantoscas 
(111eganaclonos) que surgen do la conjunción "plurlnacional" de naciones txnguesas. tsta 
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ap.ortado 4 

U:<A RELAC!ON POSIULE ENTRE NllllLISMO Y RAZON TEC~JCA 

''Si la cioncln Lrccc haGta la total tacnocracln 
concLta nsi ta 'noche mundlnl" doJ "olvido del 

snr • el nlhilismo predicho por Niotzche, ¿osta 
uno túdavja nutorJzodo sogulr mlra11do los 
UltJrnor. rcsplanrlorr.s dol sol que so hn punsto en 
el cielo dol atardecer. on voz de volverse y 
ompozar oacudrlfiar loG prJmoroc atisboG do nu 
ro torno? 

Lo <tuo neccsl ta el hombro no sólo un 
planteamiento inapelable de las cunstionns 
íntlmas. ~iino tarntién un uentlao para lo hncedP.10. 
lo pos1blo, lo que ostii bien nquj y nhvr<l y el que 
f1losofa me pnrcco qui'? justnmonto el q111~ 
c1c:hlo1:1 conc1ontn do la tnn!;lún 1~ntra ~HJO. 

pretcnslonos Y ln rcalJdnd en que H~ uncuontra''. 

linnr.-Geore- Dadamer 

Un dofccto central de Kcflor ~n ~¡u critica~ ti~bnrmo!; e~ su posturn 

fronte aJ problema d0l nihilismo. !lo1 nlhilJsmo mns qu¡• r·r1tcndc1r ''" 

concoptu qu1l rcf1<1Ja l1n ptocoso hJstórJco (ncuntiJudn du1ar1te la Aµuco 

·.tel modo de producción cap1t.nlistn) parece cnlondcr un df~spoctlvo para 

áquP.l qlón He lo adjudiCé\• Parn 61. dJgamo1.>lo nsi. reflexionar :.;obro 

el ''dominio Hnónimo'' y su ''maldición du rc1rroslón lncontonlble'' conduce 

"prcc..1p1 tar!H> 

nadn".(7.¡) 

In nnda significo orlgir la dlctadur11 de lo 

Se puede !ndlcar, con Koílor, la cxlstoncin de un nexo entro 

irrac1unollsmo, nihil lsmo apuntnlamle11to de la ldcoJogia dominante, 

pero t1one qLJ(! señalar que el nihllifimO envuelve, tnmb!én, otras 
r ... lac J(ln~s con In rnr·1onRI fd1'd pr{>domlnnr1te. 

(;"2) Cfr. Echeverría. "f.l probJOlla de la nación". 
{7J) A::i. como no se puPde subostlmar la soporación de los pr::.letarlados naclonelos. 

tampoco se puPdC' menospreciar la divis1on. igual11ont0 cruclnl, entre un proletariado 
actlvo y otro lnactlvo. Pues en ésta escisión se ro!.uolven anudadaacnte las 
cont1adlcclonos derivadas del proceso do reproduccion dunl y antagónico de la socledod 
capltalist~. t!.ta neutruI1zac1ón es expuosta por A.Barreda en, ''La subsunclón formal y 
real dl~ la acuaulaclón al capital". 

(74) Cfr. Martín Heidegeer, "Le ftase de Niotzche: Dios ha •Yerto". Heidegger 
consldern qua, "el lntonto por aclarar la frase ·Dios he •uorto' slgnlflcn lo alsmo 
que la tarea de oxpom•r que entiendo Nletzche por nlhllls.o y •ostror así co•o se 
pronuncia el propio Nletzche rei::pecto del nihllls•o. S!n eabargo coao esta palabra se 
<>aplca a menudo sólo coeio consigna. pera escandalizar, y a aonudo ta•blén coao 
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El problcI:a no sólo radica on quo ol n1h111sco quedo "i..:ltuado" on 

el con'tcxto de las t.rncHc1onos ldoolóelcnG {como Jntontn !<oflor un su 

c.npl:t'Ulo !;Obre ••1-A. imnt:en ideolóeic.o. de conjunto d~ ln soci('dnd 

que ~J n1t111Jsreu sea entondidu como procrso do 

desconst1ucc.10r1-con~1rucción do valores, CJ!;.i coco du lu noco~id<td de un 

nuovo PT1ncJpio do valoración do ln vida. 

El prcbJemn no tBd1ca en !;ltu;ir e~e -nov!?:1il!Ol(1 ifk'dtl•:v . .sine) 

rntcndoJJo Jufita~enre como mov.iralonro. 

·espec5.f1cn~ como contrntr:o\•ir.:1erito. ~~iotzclw 1<> señal:1 co11 rw;.:c1n cor.io 

movimiento do "subvor>;ión do lo!: \!O.lores". PtHO, el 11ombni nu puot.lo 

manejar so zin valorea, y.a su CJoro Gusponso - lnsl:'.>tir ia Nif)tZc/10- es i;u 

d~T.'3.C.t:!C.J 6n, 

Justame11.1e 1a lustor1n capLtallSl!! .se caract\'tiza, con !>U avance 

clcn1.iíico y técnico me•cantjlizndo!':, t!n l1)rrocr 1CJ5 l•10n~~:.; (.:\Jltur11los 

PTe.CnpítaJ1:.t:)!;, en dpo.i·s1rncturur 13:; r;:,~ntalJJctd\J~, 1.l1l<!Clivas <lrc;i1cns 

rnf·uncionallzándolas en beneficio do nus flne.s abstraeros. Heunc los 

e1cmentoG necesarjos parn rtisolvo1 1;1 antigua meti1f16lt:,1. fuontr d1~ 

cerle7.DS dt'l hc,mh10 :1ntit!"UO, pero rein~;tala volada Y lnl~;! icamente un<1 

:nueva r.1e1afi~.l'-·•· la fe en t~J progrc!.io lncontoniblc. EJ !1ur.1Urt! rnoilí'rno 

de confiar en 

distJlvI~T lo!: va1·ores vitales posados. por ..Q9JLU::.U' • .1.L los futuros y por 

T"C"t:iucir lo.::: .de .!:U C;;;üca a vHJores t-!co11omtcos. En el her izontc de !\o flor 

a 'C.S!.a thsoluc.ión~cnnt.cnclón-rcducclon de lo!:. valore-;; no ~e 10 ve nnloce 

<empalme con su propJa ncr;nción. E~;to e::>. Ja v1sion que tieno Kofler 

de1 ni.hllismo e!: univoca. r-iun~; tan !iÓlO consldt!ra t¡lW apuntala a la 

ideol:t:iJ:ia domlnant.c y dcJa intoc:ada LDpncidnd de contribuir u 

nega:rla- :Porque desapercibe ésta función po~;Jble del nih1 llsmo su 

oe;r ilica a ~fabeunas queda por debajo do 1u obr<.i de osto; putJs. 

.Ui'.t~'flfD.i:i.S :no se Jnl.ercsa dcl1beiadamcnte por ln promoción t!el mrwlmlonto 

nll.ihilis-ia '.como :moviMhmto <iP la dC!iesperanzn), ul mu.n;en de quo 

~i.?nal~cnto lo ña:a o no. sino que persi~ue. por su v1a. dosdogmatizar nl 

'"mas-i.::1.smo••. al .aarr=cn de que logro cst:o o no lo logr(.~, Kuflor se abstrae 

<de aprecia.1 Cs.ta intención. La postura crítlca de Kofler contra HabcrmaG 

11.~zrn.tna en 171e:ro desacuerdo. Pero. si la ~ es !>Ustancialmentc 

au'H>inl.ürro.::.ac.i.C.n. no puada 1-iial Lar se a sor mera dosavcnicncla. { 7 5) 

iJ:u>;roperio. es ;Pr-ecl$o saber quo slgn!flca. No todos los que invocan su fo cr istlana y 
cualqulet canvlcclón •et.aris:ica.. se hallan ya por eso f'uora del nlhll ismo. Y, 
yJ.~sa. t~ todos los que se encaprichan con la nada y nu esencia son 
SlUalli.st.at;• - . 
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.\!ús <dlu de ln1entur prcscntn1 una tnxoo(J!ilJ<t claaii.,:.:n~<,rli< 1.ü.· le~ 

•tutoro!; del nliil11smo, lH>Í como dn IO!.i coritoxto!; hl~torlcl• 

cu:iuralcc (~n ~u0 se doca1rolJd, mo µ:11~co portin(:ntfJ vinculorlt> co11 l!l 

cesquebraJnmll~r1l•) po!;ibll! de modo!> do pt~n~:or HllqUllu~;ndn~,. Cün t'.!'l 

rdh1l1smo, "l~l r.1Ó!; inqu!otunte de todos lo~; tiuespecJo!l" (flaotzchH), la 

Ptng·,.n;a por 1~l ~:eotltJo rh: in Vldn ;iJc;inz3 unn tfJO':ión ex1.1er.m. Ec1'1 

P'"{:!:-''.,l LHlflll••~!;rn CÍ<:•fl·l fe1<1erJd'JCJ (jf~ l]'llt'O J.¡ -}~;U!llt!- :\1 t1Hfl':Pn 1.!e ~·u 

re;1Jm,•1;11; <1!,•Jm1•'.,1, P>•I ¡;r 1' 

1:on J,t <!1l1' :11J1mn1m1•ntP <;cin 'll:' . .in .. :n<j:1•:; J:ts id•·.1i;. ¡nv-~. 

1ntr1•dth.'•.: tu1bul1;11ci¡¡ ,11 l'•·nsnr. La (1f¡~;i111 :;1cl(111 !rttern;l d11l p~'11:,n1rJi,,nro 

cünJUnlo: pu.,!;. J;l p1n1';un1a por t>l :;«nl1do Lit' 1:; vtll:1 (•~; Ia prcn~unta 

111 Ps1;1 rcl<1c1on lo que 1 JnaJ11ll~lltP ~e ;Jl:ttitt>a es. Ja p0!>lb1-J1Uud qtif' 

tiene el pensamlent'l de conur.r_·r la 1c.-1lldnd. Implicn. entonce~;. 1H: 

"cJl.'r r, e 10" 1 •' l r O!~?<::Cl 1 \!C• del po111;am1unto 11115Tl\O, 

pe.·~ J ~i l ldados rlc· };\ ~c?J !ex tón ni0r l• •!JPrCJ r:l'..1 

•~PJ:.l(•11olóK1Cn. 'lino qqc o;e tryn:>a ;¡ la P•Jlf:nc1,:::ic1un de "l•J 1.11.i_1)nal di: 

mano1a 4uc S•J ronipu cn11 los 1 irnJ tes 1Je Jo dJ.JciJ.• (•;ubrl', !../\ ) 1'r:1pi1 ic;J 

'•V<HHP ;.n <i•f('<'Clu!l 'I <!'!;\ r:i:iyc-ir 

autonumia en l:1 c;1pnr::idad roactlv.'."i de ln 1aziin", t 'ifi) 

(.:,) !nsJ!;to, rao patc·UJ qw_• una clave para mo,¡r1r comprC'mJer t.U!> J1(1ri~:0nlo~ re6ricos 
('St<; t.·n romJ.Jrt.•ndcr sus !10r1z011tc:. p(1lítlco5. Gjercomi:::1ntu el dt> t;of!er es cJ m.1s 
(:oapJict1do. llalwrmns no dufiendt! nineun proyrcto do cor to exticmtstn, fil nspira e la 
con!.truc:1·Jón do Lstado:> noc:ionalos desocri1tlcos, ascnto<loi: en una coc:iunJdad ideJJ.1 de 
lC'l1í{1Jaj~. Pn una ··r,omunicachm 1 ibrc dP coorclón". l'or su pnrtn. Kofler :.ostlcne quü 
exlsi~n I.:.:;.t_.;i.c~(ls 11nc1onales "~•>!'.l'!Uni~P~s". ·'"lb-o'.: pm~:::. uno d1r0ctu r 0110 iuU11<.H.;t<1111~11t~+ 
<J\"illéJn un<:i tenr1cncia do l.í r,oc1ru:t.1d burcm~sa, la frarrQM1tnclbn comPlHlt1va tlnl Qundo Prl 
Estadt1s narlonolm.:. Sin ei:ib<Hf!O. ol desArrollo cnplf<,listn r.uarda r.lmultanea y 
cor.uao1ctori.ime:no una tt::ndcnc1a 1.1 unifH'<H las nc1c1ones (que so nmnlficr;ta. c.f!., eh 
ia. un1fit1!11z11ción cul1u1Jl}. Esta tendencia no er. desarrollada nl por lfubormas~ ni JXH 
Kofler. ¿tS1 como tampoco consideran necesario humanizar la técnica. Asi, sus cnfoquos 
d(' !¿1 cbJct lv lda,1 son do~; f / Ni tt""• de un m151!!0 roa r co poli t lco. [n llalH:H mas St_ .. def lendl' 
la posiclon individuciJJsrn de In socit..'<Jad c!v;¡, en donde el rntern!> pu.o!de hacf'T 
abstracción d(\ !o objetivo, f.'n <londe la voluntad dP los suJAtor. decido por la verdad dP 
la obJetlvic!ar:I. !~n cambio. Kofler situado Prl !;; por.lc1ón de In r;n~j,1J en ~u r:rJ.ck 
''cilu:!ro" !,ubrarn ln •.'Prn"!'.i de ln l•b.Jel tvtdad e:;tabloclda por l'.!ncimo. de 1:1 '\;oacctóti 
tóc.ntco-ob.lr-tl\•aº' de lo;; J;.· vldun!;. 

~ :.'.ste cnsnyo, o lr1.L·~u~ do acl111aclón ha tenido a la baso un supuesto y una 
F-•TC::gunta. Si suponemori quP el raútodv dialCct.lco :-.en el mas indicado para conocor, valr 
pre>¡~untar &có1.10 se- 1 lega ,'1 "pnrvert1 r" ol conoclni.mto df' lo reill a posar de tenur tnl 
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método do ccnvci•lcnlo! Ou1:.::.as puL-'<l.:l contritutr o nclarnr l'Sta PH•&Unta un e!ifuerzo de 
distinción preciso 'Jntre. •étodo de pPnsanner.to y congrunnc1n interna deJ pcnsamlen1u. 
Dlstlnc!on. por supuesto. do dtficll desentrc.tf1nmlcnto. A; pa:r~cer. la cohcrt-ncia 
interna de las diversas ' 11egiones ..... clOlves ... o "bloques .. del pcnsaial<>nto (quE' puo..Jen 
0scllar en una •lsna cabczn. dol Jell¡_~lo.;;o, al artistlco. al ~~í.-..ntil1co, nt pn.1c11co, 
al f! los.ófico. etc .. m.m.quc uno de ellos pueda predominar sobro ios ot1;Js) tundr1an qup 
supcQiturse a! ct!todo do conocimiento. Esto es, la forran dC> traducir lo re>a1 n 1t111l
-pc.nsado dct.Jer in obt..-'<fo·cer ¡:..r lor l tür ln::icnt..,. 11 i::t reJ.acióo de aP.J.iihUfi!\.LQJJ CO(!l\OSCi t Iva 
entablada con el objeto. 1.0 cont1arlo -supeditar el método t1l~ conoc.:unen10 d lu 
conerucncin establocldn de! pensamiento- no ha provoco.do un cm:~blo autentico de la 
rncionalldad pre-dominante. sino la detención de la razbn. os dec1 r. :;u rannor .-apacid<td 
de reaccionar sobro s1 rüst'!l:i y do incidir en la Potenciación 11l><'rta1 ia dci lo 1azonabtc 

(76) Cfr. Hu::o Zemelman . .IJ.;,9 ~rj_\j\'.'.'O d~ 1.3 J.!~.ÚJl. p.73. 
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