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PREFACIO

Usualmente, la Formaciéon de palabras en sanscrito se describe con reglas de
segmentacion y concatenacion segun el modelo de andlisis basado en morfemas. Sin
embargo, hay ciertos patrones de formaciones en los que no se analiza satisfactoriamente
las relaciones entre la forma y el significado de las subunidades segmentadas
tedricamente. Ante esto, se aplica un modelo de analisis basado en esquemas de palabras

que incorpora supuestos de la Lingliistica Cognitiva.
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En la Introduccion que prosigue el Contenido se presenta la panoramica general
de esta Tesis, la cual esta enfocada en la aplicacion de un modelo de analisis morfologico
basado en esquemas de palabras que incorpora supuestos de la Lingiiistica Cognitiva para
hacer un estudio de la Formacién de palabras en sanscrito. El CAPITULO 1 concierne a la
exposicion de los fundamentos cognitivos y al establecimiento de la primacia de la
palabra acabada para el analisis morfoldgico; el CAPITULO 2 a la problematica de los
morfemas y a la descripcion del procedimiento del modelo basado en esquemas de
palabras; el CAPITULO 3 a la descripcion de la Morfologia Léxica en sanscrito y el CAPITULO

4 a la descripcion de la metodologia y las reglas de referencia.

Con base en la metodologia delineada arriba, en el CAPITULO 5y CAPITULO 6 se hace
el andlisis de una muestra de procesos de derivacion y de composicion respectivamente.
Finalmente, en el CAPITULO 7 se presenta las conclusiones donde se destaca que la
aplicacion del modelo basado en esquemas de palabras proporciona una descripcion
empirica, eficaz e intuitiva de los patrones morfoldgicos, lo cual es relevante para una

descripcion funcional que amplie el conocimiento gramatical de la lengua sdnscrita.
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0. Introduccion

En Morfologia hay dos grandes enfoques para representar la formulacion de reglas que
describen los patrones morfologicos de las lenguas: un modelo basado en morfemas y
otro basado en palabras (Bochner 1993; Booij 2005, 2010; Haspelmath 2002; Haspelmath
y Sims 2010; Blevins 2006, 2013). De manera general, el analisis del modelo basado en
morfemas se apoya en la segmentacion y concatenacion, mientras que el del basado en

palabras recurre a la asociacion y agrupacion.

Particularmente, en el ambito de la Morfologia Léxica —o Formacion de palabras—
la mayoria de los estudios actuales se orientan teéricamente bajo el supuesto de alguno u
otro tipo de morfema, a pesar de las problematicas estructurales que esto conlleva
(Hockett 1947; Nida 1948; Bazell 1949; Aronof 1976; Anderson 1992; Bochner 1993) y
de que existen formaciones en la lengua que no se analizan de modo satisfactorio solo
mediante la descripcion de unidades que se concatenan en bloque, teniéndose que
postular por ello, en ultima instancia, morfemas con comportamientos exoticos
(acumulativo, camalednico, cero, sustitutivo, sustractivo, vacio, etc., muchos de ellos

bautizados por Hockett mismo). Por ejemplo:

Morfema reduplicativo.

[SOMALI (Saeed 1999: 48)] jidys » “> jid+ - supp =Jid  Npl s T owGh T

ce

> beer + - rguppl = beerdryy hi S qdls .9 “>gal+-  supp =qaldly .9

Morfema cero.

[FRANCES] devoiry ,, “> devoir + -Ogyr N = devoiry ,, “ pouvoiry ,, “> pouvoir + -
OsurN = pouvoiry ,, “ savoiry ,, “> savoir+ -Osypn = savoiry ,, “
[RUSO (Bauer 1988: 31)] Jkol- ,, “ stakan- ,, “ [kol-@x; GEN.pl vs. stakan-

0Vxm GEN.pl; stakan-Oym NOM.s vs. [kol-ans NOM.s; stakan-Oyy, ACUS.s vs. Jkol-ans ACUS.s.
Morfema reemplazante.

[INGLES] mousexs ,, “> mouse + -Oy > m-i-ce@,= miceyy ,,



ee

El problema del morfema reduplicativo yace en que ,r sy ale
cada uno una forma diferente, mientras que se les asigna un mismo significado:
pluralizacion. El hecho de proponer un morfema que cambia de forma de acuerdo al
contexto, resulta una solucion ad hoc al problema. En este tipo de andlisis, algunos
morfemas serian mutantes o, como se menciona en la literatura, camaleodnicos. El
problema del morfema cero yace en que pese a carecer de forma ostenta un significado, el
cual, como puede apreciarse, puede cubrir distintas dimensiones significativas y
E f ¢ f O f
transcategorial de un nominalizador deverbal. En el ejemplo del ruso, el morfema ,;0*
tiene el significado que corresponde al caso, género y nimero en el que se supone que
este aparece. Hay pues morfemas que carecen de vinculacion a una forma fonologica.
Finalmente, el problema del morfema reemplazante -i- yace en que se presenta asociado
con un sufijo -@ (alomorfo del plural) que no s6lo consiste en un morfema vacio, sino
que ademas implica el disparo del proceso que modifica la base, condicionando el
reemplazo: [-ou- > -i-].! Este anélisis es controversial dado que estrictamente hablando
los morfemas son formas independientes y no se asocian a S )
¢ » £ q a a q
f ” B 1988: 29).

Como puede apreciarse con estos ejemplos, existe en la literatura la descripcion
de algunos morfemas, o mas bien, de algunos segmentos morfologicos, que rebasan la
nocién de unidades minimas de forma-significado y llevan muy lejos tedricamente el

analisis de la Formacion de palabras hacia ambitos auto-contenidos, ponderados segtn la

13 2 13 2

q y

Respecto al sanscrito, desde las primeras descripciones modernas de la Formacion
de palabras de esta lengua (Whitney 1879), hasta las contemporaneas (Gillon 1991), el
tipo de andlisis morfoldgico que impera también es el del modelo basado en morfemas.

ee

Incluso, los conceptos de ,, “Y,, q como premisas

' Este reemplazo no se puede explicar estructuralmente mas que como un proceso disparado por un
morfema -@ alomorfo de -z en inglés. Booij (2005: 37) ejemplifica esta situacion en aleman Apfel >

p | donde el morfema -& que dispara la alternancia vocalica es alomorfo de -e y -er.



este modelo, pueden rastrearse histéricamente hasta el analisis tradicional del sanscrito.
El hecho es que la manera de proceder del analisis del modelo basado en morfemas se
asemeja a la del analisis tradicional del sanscrito. En esta Tesis mostraré algunos puntos
de interconexion —tanto tedricos como metodoldgicos— que hay entre ambos modelos, los

(13 2

fq que los subsume de manera homogénea (al

menos en lo que atafie a los propositos de la presente Tesis).

Segun lo anterior, denomino en conjunto tanto a la descripcion usual
como a la estructural y generativa de la Formacién de palabras en sanscrito, el “andlisis
tradicionalista”.” Ante este modo de proceder, propongo la aplicacion de un modelo de
analisis alternativo que abandone el concepto problematico ,, f “ y recurra mas
bien ’ f “, en tanto que una interrelacion

morfologica puntual para la cual es irrelevante la nocion de direccionalidad.

2 Esto es, la descripcion estructural y generativa Occidental basada o al menos

De quienes reconocen abiertamente su admiracion a esta Ultima, cito los
B | a

descripcion completa y exacta de una lengua i ”?
1933: 11 ; “La gramatica hindu ensefié a los europeos a analizar las formas del discurso; cuando se
compara las partes constituyentes, las similitudes, que hasta ahora habian sido vagamente reconocidas,
i y ” 1933: 12 ; “La exposicion de la Morfologia requiere
de estudio sistematico. Los antiguos griegos hicieron cierto progreso en esta direccion, pero, en lo

principal, nuestra técnica fue desarrollada por los gramaticos hindues” 1933: 208). Cito ademas las

apercepc Nw y :“Ch y f
E a a P
Ch y a i 7 (1980: 61). La precedencia del analisis
tradicional sanscrito a yS h :“La

M]orfologia, el estudio de la estructura interna de las palabras, no emergié como una sub-rama distinta
de la lingiiistica hasta el Sigo XIX. Sin embargo, su importancia se ha asumido siempre, tal como se
atestigua por el papel principal que tiene en la gramatica del sanscrito del 400 a. C. de P ”

(2006: 03). Por ultimo, cito el comentario siguiente de Ford, Singh y Martohardjono respecto al titulo
de su propuesta morfologica basada en palabras, la cual, se retoma en esta Tesis: “[N] y
comodos en llamarla asi [ n « P ] por la simple razén de que su
metodologia y ontologia ha influenciado directa o indirectamente a cada gramatico Occidental al

S ” 1997:13

xi



La metodologia de este modelo esta basada en esquemas de palabras y es fruto del
desarrollo de una perspectiva cognitiva (Hernandez y Zacarias 2015, 2017, 2018;
Hernéndez 2018), la cual, incorpora al procedimiento del modelo basado en palabras los
supuestos generales de la Lingiistica Cognitiva (Croft y Cruse 2008; Geeraerts y
Cuyckens 2010; Ibarretxe-Antuiano y Valenzuela 2012). En particular, los de Langacker
(1987, 1990, 1991, 1999, 2016) y de Booij que conciernen a la Morfologia (2010, 2015).

Langacker propone un mismo aparato descriptivo basado en estructuras
simbolicas (con un polo fonoldgico y un polo semantico), operaciones de categorizacion
y relaciones esquematicas, para analizar en conjunto toda la Gramatica, la cual concibe
como un espectro continuo constituido por el Lexicén, la Morfologia y la Sintaxis.
Considera que la palabra ostenta primacia para los hablantes y que los morfemas emergen
como abstracciones de las palabras. No obstante, su propuesta morfologica resulta
substancialmente incompleta (Cf. Langacker 1999; Taylor 2002, 2015). Por un lado, el
h h ,f f h ¢
modelo de andlisis esté basado en morfemas, lo cual contraviene la primacia otorgada a la
palabra en un marco cognitivo. Y por el otro, no hay una discusion critica sobre la

problematica de fondo que atafie a todos los tipos de morfemas.

Por su parte, Booij (2010, 2015) define la Morfologia como la graméatica de la
palabra, la cual representa —al igual que la gramadtica de la oracion— tres niveles de
informacion (fonoldgica, sintactica y semantica). Considera que hay generalizaciones que
son especificamente morfoldgicas —que no pueden ser reducidas a la Sintaxis o a la
Fonologia—, que el signo lingiiistico minimo es la palabra y que la nocién de
" “—que juega un papel central en la Gramatica de Construcciones (Goldberg
2007)— es indispensable para el analisis de los patrones de formacion de palabras (Booij
2015). No obstante, el analisis de Booij, pese a ser funcional, sigue otorgando un lugar

ee

preponderante a la n ” y

ee
2

En suma, los modelos arriba descritos de ambos autores sostienen un compromiso
y q hy,f “ -, “q y

ee ce

» > h Y » q y el

xii



concepto de ,, cion™ P q qi aplica retoma el

ee

concepto de ,, q —sobre todo de bajo nivel- crucial para Langacker, pero el
alcance de este fendmeno cognitivo se cifie estrictamente a la simbolizacion de unidades

lingiiisticas convencionales al nivel de la ,palabra acabada” Ademads, se recupera la

’ f “ B a diferencia de que la notacion
» - f y
" “ ¢f q
correspondencia morfologica entre palabras acabadas es en esenc ,, “Ad

modelo puede calificarse como cognitivo, funcional y esta en consonancia con datos de la

investigacion psicolingiiistica (Taylor 2002; Gurevich 2003; Plag y Winther 2016).

He aqui el planteamiento del problema, la hipotesis y los objetivos acotados que

son pertinentes para esta Tesis:

Planteamiento del problema.

La descripcion tradicionalista de la Formacion de palabras en sanscrito consta de un listado de sufijos y

reglas morfo-fonologicas.

Sin embargo, la mayoria de los sufijos y reglas presentan irregularidades y excepciones, las cuales
deben ser tratadas de manera especial mediante otros sufijos o reglas ad-hoc, en tanto que no todas las
palabras ni todos los elementos de una palabra pueden ser analizados, teniéndose que postular por ello

un listado de lexemas extra y elementos que se consideran no analizables.

De este modo, la descripcion tradicionalista resulta en muchos casos alejada de la experiencia, contra-

intuitiva y poco eficaz.
Hipétesis:

Se propone que la Formacion de palabras en sanscrito se puede describir mejor de manera empirica,
intuitiva y eficaz mediante esquemas de palabras que representen correspondencias morfologicas que
describan las interrelaciones morfoldgicas entre conjuntos de palabras acabadas que son sistematicas

de la lengua.
Objetivo general:

Estudiar una muestra de la Formacion de palabras en sanscrito (derivacion y composicion) mediante la

aplicacion de un analisis morfologico basado en esquemas de palabras.
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Objetivos particulares:

1) Extraer una muestra de mil pares de palabras de Diccionario (ANEXO 1) para estudiar las
interrelaciones morfologicas bipartitas que corresponden a procesos formativos de derivacion en
los que puede haber residuos fonoldgicos o no, asi como también modificaciones vocalicas o
consonanticas, principalmente.

a) A partir de esta muestra se analizara las correspondencias morfoldgicas
bipartitas mediante el empleo de Esquemas de Formacion de Palabras [EFP]
segun el modelo basado en esquemas de palabras.

b) Con base en la organizacion de estos EFP se hara un solo listado de EFP.

2) Extraer una muestra de cien palabras integradas (compuestos) de Diccionario (ANEXO 2) para
estudiar las interrelaciones morfoldgicas tripartitas que corresponden a procesos formativos de
composicion metonimicos (exclusivamente del tipo ).

a) A partir de esta muestra se analizara las correspondencias morfologicas
tripartitas mediante el empleo de Esquemas de Formacion de Palabras
Integradas [EFPI] segun el modelo basado en esquemas de palabras.

b) Con base en la organizacion de estos EFPI se hard un solo listado de EFPI de
tipo metonimico.

3) Discutir los alcances y los limites del analisis del modelo basado en esquemas de palabras

aplicado al sanscrito.

Se ha limitado el analisis a la representacion de esquemas de palabras cuyas
categorias genéricas asignadas sean principalmente verbo (v), sustantivo (y) o adjetivo
(adj)- En suma, se busca obtener una descripcion mas satisfactoria de la Formacion de
palabras en sanscrito desde un enfoque cognitivo que capture sucintamente la polisemia.
La hipdtesis principal es que los procesos tradicionalmente denominados de “derivacion”
y “composicion” del sanscrito pueden describirse de manera mas relevante —segun
supuestos cognitivos— mediante esquemas de palabras que describen correspondencias
morfologica ., “ oy, “ entre conjuntos de palabras acabadas [Cf. el

estudio del HINDI (Singh y Agnihotri 1997) y del GROENLANDES DEL ESTE (Neuvel

2003) también basados en esquemas de palabras].

El modelo que se aplica nos permite potencialmente analizar toda la Morfologia
Léxica de una lengua como un solo continuo. Ademads, es posible describir de manera

homogénea tanto patrones concatenativos como no-concatenativos. El pilar sobre el que
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v “3 Por el momento, comenzaré

f ” acabada®™ q y

Unidad morfolégica autosuficiente que presenta de manera inherente una funcion semantica y una
estructura fonoldgica que se asocian de manera inequivoca, a la cual se le asigna una categoria

sintactica.

La palabra acabada es autosuficiente. Se vale por si misma a nivel discursivo (oral
o textual) para comunicar de manera precisa un significado —esto deja fuera de estudio
cualquier subunidad que no se valga asi por si misma (perros vs. -s; gato vs. gat-;
encarcelar vs. en- -ar; etc.)—. Esta tiene de manera inherente una funcion semantica. El
significado es el aspecto mas importante. Luego sigue el aspecto fonologico, es decir, su
estructura fonologica. Y finalmente, el aspecto sintactico. La razén de esta jerarquia
puede justificarse diciendo que lo menos necesario para un hablante es emitir un juicio
sobre la categoria de las palabras acabadas que usa. Tampoco es siempre necesario que se
actualice una imagen acustica, esto es, que la palabra acabada se realice como la
manifestacion fisica de un sonido. En cambio, lo que si es necesario, es tanto la capacidad
como la intencidon de comunicar un significado. Finalmente, la asociacion entre la funcion

semantica y la estructura fonologica en una palabra acabada es inequivoca.

Cualquier unidad convencional del sanscrito donde se cumpla todo lo anterior se

considera una palabra acabada. Por ejemplo:

' “tapatiy PRES.ACT.3s
» N NOM.m.s
» Adj NOM.m.s
» “nayan g part NOM.PRES.ACT.m.s
» ' Sa Dpet NOM.m.3s
»a “kp mag
.o q M f iy

Sintaxis. Haspelmath (2011) argumenta enérgicamente que ninguno de los criterios utilizados en las
discusiones acerca de lo que es en si una palabra, ni tampoco las combinaciones de ciertos criterios,
son satisfactorios para establecer una definicién valida de este concepto inter-lingiiisticamente. Sin
embargo, acepta que es posible presuponer una definicion de palabra como un concepto especifico de

cada lenguaje.
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Esto es, las formas de palabra acabada que son capaces de flexion presentan una
conjugacion o declinacion concreta P . N aparece con
la etiqueta morfosintactica: ,N “ NOM , ,, o, “ .Y esta etiqueta
se empalma por completo con la estructura fonoldgica del sustantivo sin distribuirse en

ninguna de sus posibles subunidades.

En el analisis no se emplean unidades inferiores no acabadas, tales como S A-

G, “q 1 A ff y-, “q i
Anderson y Langacker). Ni tampoco se emplean unidades abstraidas de la palabra, tal
como - , f “ q i A ff A y

SECCIONES 1.2.2,1.3.1y 2.2.1.1). De tal manera que no hay una representacion morfoldgica de
tipo concatenativa. He aqui en cambio la principal herramienta metodoldgica para lograr

la representacion de una correspondencia morfologica:

Esquema de Formacion de Palabras [EFP] general:

" ee ”ytﬂ
| — |
Donde:

[ ::| Representa conjuntos de palabras.
o——O0

Representa una relacion puntual.

5 e,y Representa funciones semanticas.
Xy X' Representa estructuras fonologicas.
ayp Representa categorias sintacticas

La ideacidn, simbolizacién y notacion de este EFP general es una propuesta
original desarrollada durante el proceso de investigacion que culmind con esta Tesis, la
cual parti6 del modelo conocido en inglés como Whole Word Morphology (Ford y Singh
1994; Singh y Ford 2000; Neuvel y Singh 2002; Haspelmath 2002; Herndndez y Zacarias
2015, 2017, 2018; Hernandez 2018), modelo que encaja con los supuestos morfologicos
generales de Langacker (1999, 2010, 2013) y de Booij (2005, 2010, 2015). Este EFP
general es una propuesta ecléctica alternativa no so6lo al andlisis del modelo basado en

morfemas, sino también al del a Ccf C 1997

XVi



Toémese como una ilustracion preliminar el siguiente ejemplo donde es necesario

llevar a cabo dos procesos de derivacion que parten por separado del constructo teorico
,primitivo* f mediante dos rutas distintas
una forma verbal y otra nominal, en contraste con el andlisis basado en esquemas de
palabras en el que se muestra de manera inmediata la correspondencia morfologica que

guarda la interrelacion puntual de una forma verbal con una nominal:

Analisis tradicionalista concatenativo basado en morfemas:

1) Primitivo verbal * h *devenir:
— + - -a + -ti > bho + -a + -ti > bhav + -a + -ti = bhavatiy s ,, “
2) Primitivo verbal * h *devenir:

— + -a > bho + -a > bhav +-a = [bhava] + - = bhava N noM.ms » y f

ee

Analisis basado en esquemas de palabras:

, - } " y f -
*——=e
/bhavati/v 3s /bhava /N NOM.m.s

“bhavati *——o v y f “bhava

t2)

Esquema de Formacion de Palabras:

” ee , y f ee
—o
/Xatl/\/ /Xa /N
» “bhavati o——0 » y f “bhava
” “tapati —o ” y f “tapa
v “pacati *——=o » y f “paca

Esto es, un EFP representa la postulacion de una serie de relaciones puntuales
(semanticas, fonologicas y sintacticas entre palabras acabadas afines entre si) que se
abstraen en una sola correspondencia morfoldgica. De este modo, es posible obtener una
mejor descripcion cognitiva de un determinado patrén de formacion de palabras Verbal-
Nominal que mediante la postulacion de dos procesos concatenativos independientes uno

del otro.
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Ademas, un EFP representa de manera empirica, eficaz e intuitiva las relaciones
morfologicas actuales e inmediatas que hay entre conjuntos de palabras acabadas, sin la
r oee

7 ee ee
a , 15, »

etc.), ni de que haya la consideracion de una direccionalidad en la representacion.

Se confronta pues una tradicion que estudia la Formacion de palabras apoyada en
los conceptos de ,primitivo™ ( ), .base“(p k )y ,agregado” (pratyaya),® empleados
de manera casi monétona para el analisis morfologico del sanscrito (Cf. Rangarajan
1999), pese a que también hay una corriente tradicional de caracter filoséfico que tiene la
,palabra™ ( ) como la unidad fundamental para su investigacion gramatical

(Subramania 1971; Das 1990; Singh y Ford 2000).

El cuerpo de la Tesis consta de seis capitulos. Los primeros tres presentan el
marco tedrico, la problematica de los morfemas y el enfoque basado en esquemas de

palabras; luego, los siguientes tres presentan la metodologia, el andlisis y la discusion.

En el cApiTuLO 1 se estudia los fundamentos de la Lingiistica Cognitiva. En
particular, se describe de manera critica el andlisis morfologico de Langacker y Booij.
También se discute ’ “y la primacia lingiiistica que ostenta

esta unidad de analisis para la Formacion de palabras desde una perspectiva cognitiva.

En el cAPITULO 2 se estudia los fundamentos teoricos de la Morfologia Léxica. Se
presenta los dos grandes modelos que existen para representar patrones morfologicos de
formacion de palabras en las lenguas: el modelo basado en morfemas y el modelo basado
en palabras. En particular, se estudia la problematica concerniente al concepto de
» [ “—lacual aqueja al modelo basado en morfemas— y cudles son las ventajas de
los modelos morfologicos basados en palabras. Al final, se presenta los fundamentos
teoricos y los procedimientos metodologicos del modelo de andlisis morfologico basado

en esquemas de palabras.

* El término pratyaya U a P [A.], ca.
400 a. C.) preparada por Katre (1987). La edicion de Katre fue la primera ideada desde una perspectiva

i S q é ,agregado™ (véase

mi traduccion del A. 3.3.1-2 p p “ y ” al inicio de

la SECCION 3.2.1.1.1).
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En el cAPITULO 3 se estudia particularmente la Morfologia Léxica en sanscrito. Se

presenta en breve las tres perspectivas tradicionales de analisis lingiiistico

P yBh h ; en particular, se presenta
el modelo P y alizar la Formacioén de palabras. Se
discute a a

o tradicionalista.

En el CAPITULO 4 se estudia el procedimiento para realizar un andlisis morfoldgico
del sanscrito basado en esquemas de palabras. Se discute la organizacién general de los
Léxicos y la conformacion del corpus de Diccionario. En particular, se presenta las reglas

de referencia empleadas en la notacion de los esquemas de palabras.

En el cApPiTULO 5 se realiza un analisis morfolégico parcial y aproximativo del
Iéxico sanscrito basado en Esquemas de Formacion de Palabras, los cuales esquematizan
correspondencias morfoldgicas bipartitas (derivacion). Al final, se presenta un analisis y

discusion sumarias al respecto.

En el cApiTULO 6 se realiza un andlisis morfologico parcial y aproximativo del
léxico sanscrito basado en Esquemas de Formacion de Palabras Integradas, los cuales
esquematizan correspondencias morfoldgicas tripartitas (composicion). En particular, se

a f ” “
tradicionalmente 0 ,compuesto posesivo®, los cuales se analizan aqui como
casos de palabras integradas metonimicas. Al final se presenta un andlisis y discusion

sumarias al respecto.

Finalmente, en el CAPITULO 7 se presenta las conclusiones generales. El resultado
mas importante es el establecimiento de relaciones morfologicas naturales que desde la
perspectiva concatenativa se dejan de lado. Se concluye que el ambito de la Formacion de
palabras en sanscrito resulta de este modo un estudio mas empirico, eficaz e intuitivo, en
tanto que se beneficia de los supuestos teoricos y metodologicos de la Gramatica

Cognitiva basados en el uso.
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1. LINGUISTICA COGNITIVA

En este capitulo se estudiaran los fundamentos de la Lingiiistica Cognitiva [LC]. En
particular, se describird de manera critica el analisis morfolégico de Langacker y Booij.
Ademas, se discutira el concepto de _palabra® y la primacia lingiiistica que ostenta esta

unidad de andlisis para la Formacion de palabras segin la perspectiva cognitiva.
1.1 Estudio general de la Lingiiistica Cognitiva

La LC es una corriente originada a finales de los 70 y principios de los 80 en las obras de
Lakoff, Langacker y Talmy, entre otros, quienes se enfocaron en el lenguaje como un
instrumento para organizar, procesar y comunicar informacion.' Al presente, los topicos
de investigacion son muy variados y no existe un solo cuerpo doctrinal completamente
representativo. Para Geeraerts y Cuyckens (2010: 3-24), habria tres caracteristicas que
comparten las diversas perspectivas que engloba la LC: 1) la primacia otorgada a la
semantica en el analisis lingiiistico, 2) el postulado de la naturaleza enciclopédica del

significado lingliistico y 3) la consideracion del significado lingliistico en perspectiva.

A continuacion, se estudiara los fundamentos de la LC; en particular, aquellos de
la Gramatica Cognitiva. También se estudiard en breve el enfoque de la Gramatica de

Construcciones so6lo para vincularlo posteriormente con el analisis morfologico de Booij.
1.1.1 Los fundamentos basicos de la Lingiiistica Cognitiva

La LC procede de la concepcion de que el lenguaje forma parte de las demas capacidades
cognitivas humanas (Ibarretxe-Antufiano y Valenzuela 2012: 34). La cognicion es la
capacidad del ser humano para conocer a través de procesos mentales (percepcion,

imaginacion, pensamiento, memoria) que son activados por distintos fendmenos, tales

! Para Cuenca y Hilferty (1999: 11-12) la LC nacié en 1987. En ese afio, Lakoff publico Women, Fire and
Dangerous Things (donde expuso el concepto de experencialismo, la teoria de prototipos y del nivel
basico, los modelos cognitivos idealizados y las categorias radiales) y Langacker Foundations of
Cognitive Grammar: Theoretical prerequisites (primero de dos volimenes donde expuso su
concepcion de la gramatica y desarrolld aspectos relativos a las categorias y construcciones basicas).
Taylor (1989: 19) hace notar que algunos de los conceptos y estudios antecedentes de la LC se

encuentran en Givon (1979), Jackendoff (1983), Hudson (1984) y Wierzbicka (1985), entre otros.



como la experiencia personal, el contacto social o la interaccion neuronal. De tal modo
que la LC estd en el ambito de las ciencias interdisciplinarias que tratan con la cognicion
humana, tal como la Psicologia, Antropologia, Filosofia, Neurologia, Informatica, etc.
Gibbs (1996: 31) concluye que lo que hace a la LC un paradigma lingiiistico diferente es
el principio de que —Jas categorias lingiiisticas no son autonomas respecto a la

organizacion conceptual general ni a los mecanismos de procesamiento cognitivo™.

La tesis de que el lenguaje no constituye una facultad cognitiva autonoma, emerge
de cierto modo como respuesta a la tesis generativa que postula una facultad (mddulo)
cognitiva auténoma (de hecho, innata) (Croft y Cruse 2008: 17-18). La tesis de que la
gramatica implica siempre conceptualizacion, responde a una tesis semantica veritativo-
condicional (l6gica) que postula un metalenguaje en términos de veracidad y falsedad en
relacion al mundo perceptible. Y la tesis de que el conocimiento del lenguaje surge de su
propio uso, responde al desideratum segun el cual la descripcion lingiiistica debe ser lo

mas abstracta y general posible, dejando de lado los fendmenos —periféricos”.

En suma, la LC es un enfoque —funcional, no formal y basado en el uso” (Cuenca
y Hilferty 1999: 29-30). <Funcional” en oposicioén a una gramatica basada en categorias.
Esto es, la funcion y el significado son los que condicionan la forma y no al revés. No
formal” en la medida en que no considera la gramatica como una coleccion de principios
para manipular simbolos sin relacion con su significado —lo cual no implica que no sea
—formalizable”, es decir, incapaz de estipular generalizaciones formales (fonoldgicas,
morfologicas y sintacticas), bajo la condicion de que estas sean motivadas— Y por
ultimo, —basado en el uso” porque su fuente fundamental de datos son las producciones

concretas y no las intuiciones del investigador que tienden a idealizar el lenguaje.
1.1.2 La Gramatica Cognitiva

En la Gramatica Cognitiva [GC] la —estructura” de un lenguaje no se considera como una
entidad discreta y estdtica, con una ubicacion bien definida (tal como el armazon de un
edificio), sino que mas bien, dicha estructura se identifica con ciertos patrones inherentes
a la actividad de procesamiento interactivo que constituye el acto de hablar y de entender.

En palabras de Langacker (2010: 88):



... [TThese patterns, referred to in Cognitive Grammar as conventional linguistic units, arise from
other, more basic phenomena, consisting in particular ways of recruiting, adapting, and combining
them. For analytic and descriptive purposes, we can hardly avoid discussing units as if they were
fixed and separate entities. This reification should not however be projected onto the target. In the

last analysis, units are best regarded as sociocultural skills.

Esto es, el lenguaje es visto como una faceta integral de la actividad humana;
especificamente, de la cognicion que emerge a raiz de fendmenos mas generales
(percepcion, atencidn, categorizacion, etc.). Esencial para la GC —tal como la define
Langacker— es la tesis de que toda la gramatica es completamente simbdlica (por ende
significativa en cualquier nivel) y que las nociones bdasicas gramaticales (como

sustantivo, verbo y sujeto) poseen caracterizaciones conceptuales unificadas.

En la GC las expresiones especificas y los esquemas de bajo nivel se consideran
tan importantes como los esquemas de alto nivel que capturan las generalizaciones mas
amplias (Langacker 1999: 92). El hecho de que los hablantes no arriben invariablemente
a los esquemas de alto nivel, implica que su grado de abstraccion los vuelve
practicamente inutiles para la computacion y evaluacion de expresiones nuevas; en
cambio, hay razones para pensar que los esquemas de bajo nivel son mas prominentes a
este respecto. De aqui que, una gran ventaja del modelo basado en el uso es la capacidad
que tiene para acomodar estructuras en un nivel basico de organizacion sin que haya por

ello pérdida alguna de generalizaciones validas.

Ademas, para la GC el Lexicon y la Gramatica —Morfologia y Sintaxis— forman
un continuo de elementos simbolicos que vinculan estructuras semanticas y estructuras
fonologicas (Langacker 1999: 1, passim). Se considera que el conocimiento lingiiistico de
un hablante es procedural en vez de declarativo y la gramatica internalizada que
representa este conocimiento es simplemente —an inventario estructurado de unidades
lingliisticas convencionales” (Langacker 1990: 15, passim). El lenguaje conforma una red
de conexiones donde las estructuras se enlazan en distintos niveles de organizacion. La
rutinizacion, la abstraccion, la simbolizacion, la integracion y la categorizacion,
representan procesos cognitivos que se repiten infinidad de veces y a través de estos

puede describirse toda estructura lingiiistica (Langacker 1999: 95).



Toémese por ejemplo, la representacion esquematica de las siguientes estructuras

simbolicas que van sumandose una tras otra en ensambles mas complejos:

a) b) ©)

Figura 1: Complejidad progresiva de unidades convencionales lingiiisticas.

La Figura 1.a representa una estructura simbolica [A] simple conformada por un
polo semantico _S®y un polo fonoldgico _F‘. La Figura 1.b representa una estructura
simbolica [AB] compleja conformada por dos estructuras simbolicas que combinan sus
respectivos polos semanticos y fonologicos. Por ultimo, la Figura l.c representa una
estructura simbolica [ABC] atin més compleja conformada por tres estructuras simbolicas
que combinan sus respectivos polos semdanticos y fonoldgicos. Esta suma de
componentes puede complejizarse progresivamente, de tal modo que el numero de

combinaciones posibles que resultan en un solo ensamble simbolico es indefinido.

En tanto que esquema, la Figura l.a-c de arriba sirve para categorizar, por
ejemplo, la siguiente combinacion progresiva de unidades lingiiisticas convencionales del
inglés que conforman la frase moonless night _lunasin noche® (= —noche sin luna”),
cuyos polos semanticos (en letras mayusculas) y polos fonologicos (en letras minusculas)

son representados a continuacion de forma linear por comodidad:

(1) a) [[MOON}/[moon]]x
b) [[[MOON]/[moon]]n-[[LESS]/[less]]suf]aq;
¢) [[[[MOON]/[moon]]n-[[LESS]/[1ess]]suf]aqj-[[NIGHT]/[night]In]Frase

Esto es, (1.a) simboliza una unidad convencional simple categorizada como
sustantivo (moon _luna’); (1.b) una unidad convencional que combina un sustantivo
(moon _luna’) mas un sufijo (-less _sin‘) categorizada como un adjetivo (moonless _luna

sin‘); y (1.c) una unidad convencional que combina un sustantivo (moon _luna’) mas un



sufijo (-less _sin‘) mas otro sustantivo (night noche‘), categorizada como una frase
(moonless night _lunasin noche®). Estas tres unidades tienen en comun el hecho de que
son estructuras composicionales que representan el conocimiento gramatical de un
hablante, el cual reside en un vasto inventario de unidades combinadas en un amplio

rango que abarca distintos parametros de esquematizacion y complejidad simbdlica.

Cada esquema resulta de la abstraccion de expresiones que ocurren de hecho en la
lengua y una vez establecido sirve como templete para categorizar la formacion de
nuevas expresiones construidas sobre el mismo patron. La asignacion de una expresion a
una categoria, es un juicio cognitivo determinado por la similitud percibida respecto a las
instancias prototipicas. Por ejemplo, una vez establecido un esquema que representa
aquello que tienen en comun expresiones tales como moonless night _lina-sin noche‘,
childless couple _hijossin pareja‘, hopeless situation _esperanza-sin situacion, etc.,
entonces el ensamble esquematico instanciado por (1.c) arriba (representable como: N; +
-less + N) puede emplearse para categorizar la ocurrencia de una nueva frase, tal como

dollarless surgeon _dinao-sin cirujano‘ o ireless dwarf _dlera-sin enano®.

De esto modo, es posible describir homogéneamente tanto patrones morfoldgicos

como sintacticos. Mas, si se quiere hacer una distincion entrambos (Langacker 2013: 24):

...[W]e can do no better than follow the tradition of drawing the line at the level of the word.
Morphology is then described by schematic assemblies (like N; + -less) whose instantiations are
no larger than words, and Syntax by assemblies (like N; + -less + N,) with multiword
instantiations. Even so the boundary is fuzzy, if only due to expressions (such as compounds) that

are intermediate between single words and multiword sequences.

Mediante estos ensambles esquematicos se puede hacer una descripcion simbolica
homogénea de toda la Gramatica. Sin embargo, en la postura cognitiva de Langacker
subyace un compromiso estructuralista, al menos con respecto a la Morfologia. El
concepto de _composicionalidad®, aplicado respecto a la Formacion de palabras, juega un
papel preponderante para su analisis morfoldgico, asi como los conceptos concomitantes
de _componente‘ y _combinatoria‘, con la consecuencia de que el _morfema‘ —ensamble
simbolico potencialmente degenerado— es el -bloque de construccidon” por antonomasia

respecto a la formacidn de ensambles simbdlicos que no son mayores a la palabra.



Esta problematica de la GC sera tratada de nuevo en la conclusion de este

capitulo. En seguida, se estudiara en breve el enfoque de la Gramatica de Construcciones.
1.1.3 La Gramatica de Construcciones

La Gramatica de Construcciones [GdeC] parte del concepto fundamental de
_construccion‘ —paralelo en gran medida al de _unidad simbolica‘ en la GC—, el cual es
especialmente apto para explicar estructuras idiosincrasicas e idiomaticas. Su principio
basico es que —as construcciones tradicionales —esto es, las correspondencias de forma-
significado— son las unidades basicas del lenguaje” (Goldberg 1995: 6). Al igual que en
la GC, no se asume que haya una estricta division entre el Lexicon y la Sintaxis, pues a
pesar de que ambas construcciones difieren en su complejidad interna y en como la forma
fonologica es especificada, son esencialmente el mismo tipo de estructura de informacion
representada declarativamente. Y la totalidad de nuestro conocimiento de la lengua se

captura mediante una red de construcciones: un —-€onstructicon” (Goldberg 2007: 590).

De acuerdo con Goldberg, la existencia de una construcciéon distinta queda

definida si una o mas de sus propiedades no son estrictamente predecibles (1995: 4):

C is a CONSTRUCTION iffy; C is a form-meaning pair <F; , S; > such that some aspect of F; or
some aspect of S; is not strictly predictable from C‘s component parts or from other previously

established constructions.

Esto es, se postula una construccion en la gramadtica si puede mostrarse que su
significado o su forma no se componen a partir de otras construcciones existentes en el
lenguaje. Esta definicion incluye en primera instancia: palabras, frases y oraciones. Pero
ademas, dice Goldberg, expandiendo la concepcion pre-tedrica de construccion: —es
morfemas son claras instancias de construcciones en tanto que son pareos de significado
y forma que no son predecibles a partir de otra cosa” (1995: 4). Al hacer esta ultima
aseveracion, Goldberg cita entre paréntesis a Saussure, dando a entender con ello que este
autor concibe en su Cours de linguistique général [1916] el morfema como la unidad
minima de pareo forma-significado, lo cual, como veremos mas adelante, Booij cuestiona
(SECCION 1.2.3), Aronoff diverge (SECCION 1.3.1) y Anderson juzga un error de apreciacion

(SECCION 2.2.1.1).



Una vez que se ha estudiado la LC, la GC y la GdeC, se estudiarad a continuacioén
la teoria e investigacion morfologica actual desarrollada en general bajo supuestos

cognitivos, discutiendo a detalle las propuestas de Langacker y Booij respectivamente.
1.2. Estudio de la Morfologia en la Lingiiistica Cognitiva

El estudio de la Morfologia bajo los supuestos basicos de la LC es en general incipiente.
En esta seccion, se estudiara en general el panorama de la Formacion de palabras en la

LC y en particular el anélisis morfologico de Langacker y de Booij respectivamente.
1.2.1 La Formacidn de palabras en la Lingiiistica Cognitiva

Onysko y Michel (2010: 9), editores de una compilacion reciente dedicada a la

Formacion de palabras desde la perspectiva de la LC, formulan estas interrogantes:

First of all, are the theoretical frameworks that structure the field of cognitive linguistics capable

of investigating processes of word internal structuring? Secondly, and related to the first question,

what kind of attempts have been made so far to explain word formation from a cognitive vision of
language?

Ellos responden la primera pregunta de manera tentativa, afirmando que es
posible reconciliar un punto de vista estructuralista con una visién cognitiva respecto al
estudio de la estructura interna de las palabras. En tanto que la segunda, la responden
sosteniendo que hay en general respecto a la Formacion de palabras, una negligencia y un

rechazo para investigar a partir de las premisas de la LC en este ambito de la Morfologia.

En esta Tesis, contrario al desiderdtum con el cual concluyen ambos autores
apenas citados, no se considera necesario realizar un intento mas de —reconciliacion”
entre una perspectiva estructural-generativa y una perspectiva cognitiva. Aceptar esta
reconciliacion supondria continuar pensando la Formacion de palabras como un proceso
basado en las nociones concatenativas de -segmentacion” y —eoncatenacion”, con la
unica diferencia de que se incorporarian ahora las premisas funcionales de la LC que no
contravengan al concepto discutible de —estructura interna” de la palabra. Y por tltimo,
dicha diferencia equivaldria practicamente a nada respecto al empleo de la metodologia
contra-intuitiva propuesta por el modelo basado en morfemas para tratar ciertos

fenomenos como la formacidn regresiva, la alternancia vocalica y la reduplicacion.



En la SECCION 2.2.1.1 se discutird a detalle la problematica de los morfemas, en
tanto que en la SECCION 2.3 se presentara un modelo morfologico basado en esquemas de
palabras, netamente cognitivo, en el cual se rechaza el concepto de _morfema‘. En lo que
si se concuerda respecto a los cuestionamientos planteados por Onysko y Michel, es en
que hay de hecho una negligencia generalizada para realizar estudios de Formacion de
palabras a partir de las premisas de la LC (Cf. Ungerer 2010: 761). Y esta ultima es una
cuestion en la que pretende incidir directamente esta Tesis. A continuacion, se presentara

en breve la perspectiva tedrica de Langacker con respecto al estudio de la Morfologia.
1.2.2 Estudio del andlisis morfolégico de Langacker

Langacker trata de manera esporadica con aquello que concierne a la Morfologia.
Notable al respecto es una de las secciones que le dedica especificamente en un capitulo
de Grammar and Conceptualization (1999: 131-35, Seccion 4.1). Taylor practicamente
expande antedicha seccion y la convierte en un capitulo en su Cognitive Grammar (2002:
265-80, Capitulo 14) con mas ejempliﬁcaciones.2 Ademas de ello hay un capitulo de
Ungerer en el Handbook of Cognitive Linguistics (2010: 741-63, Capitulo 25) en el que
este autor prosigue con las bases morfoldgicas de Langacker.

Como vimos al final de la SECCION 1.1.2, la Morfologia queda delimitada en la GC
como el &mbito que concierne los ensambles esquematicos —euyas instanciaciones no son
mayores que las palabras” (Langacker 2013: 24). Dicho de otra manera, la Morfologia es
el ambito concernido por aquellos ensambles que son igual o menores que las palabras.
De acuerdo con esta definicion, el estatus del _mafema‘ y el de la _palabra® se traslapa de
cierto modo en la de _ensamble‘. Esta es una cuestion a la cual volveré mas adelante.
Notese por el momento que las unidades que componen dichos ensambles no deben ser
concebidos como -bloques de construccion”, sino mas bien como estructuras de
-andamiaje” (Langacker 1987: 452, 461) que s6lo disparan o motivan las estructuras
compuestas y les proveen una cierta cantidad de auxilio conceptual, pero que se tiran o

descartan luego, cuando son completamente rutinizadas tras su activacion frecuente.

? Hace poco apareci6 un articulo de Taylor (2015) titulado —Wrd-Formation in Cognitive Grammar” en el

cual resume y reitera la misma postura casi sin modificaciones.



Retomando el ejemplo (1) de la SECCION 1.1.2, la palabra prototipica es aquella que
parea al menos dos estructuras simbolicas semanticas y dos fonologicas (moonless luna-
sin‘) en un esquema; por ende, la palabra es tratada como una expresion compleja. Por su
parte, el morfema (-/ess _sin‘) se define como una expresion cuya —eomplejidad simbolica
es cero”, esto es, que no es analizable en componentes simbolicos mas pequefios: —&n
morfema también puede ser pensado como un ensamble simbodlico degenerado que

comprehende una sola relacion simbolica” (Langacker 2013: 16).

Ahora bien, esta definiciéon del morfema apenas vista, al hacer hincapié¢ en la
ausencia de complejidad simbolica (o degeneracion en el numero de relaciones
simbolicas), se adecua mas a una perspectiva estructural que funcional, ademas de que
traiciona la perspectiva cognitiva, precisamente al hacer equivalente el estatus de las
palabras con aquel de las subunidades que emergen de manera reificable s6lo a partir del
reandlisis que hacen los hablantes (si acaso). Mas bien, parece otra manera de clasificar
las unidades morfoldgicas en morfemas _libres‘ y _ligados® (ver SECCION 2.1.1), bajo una
perspectiva de la complejidad en términos de ensamblajes simbolicos candnicos. El
hecho es que esta definicion es estructural, en el sentido de que otorga preponderancia a
la descomposicion interna cuando esta es posible, tal como lo veremos a continuacion, al

tratar la problematica que encierra la metafora de los —bloques deonstruccion”.
1.2.2.1 La problematica de los “bloques de construcciéon”

La concepcion de los morfemas como —bloques de construccion” —unidades minimas que
constan de forma y significado— es una metafora que representa una estructura lingiiistica
compleja como siendo conformada de manera estrictamente composicional a partir de
partes simples que tienen una forma predeterminada, las cuales no son afectadas por el
proceso combinatorio y son completamente discernibles dentro del todo compuesto.
Langacker afirma que esta metafora tiene muchas limitaciones, ya que con cualquier
cuadro representativo de datos que intente cubrir todos los tipos de patrones morfologicos
se quiebra inmediatamente. Las dificultades yacen pues en la metafora misma: —Pese a
que esta metafora es poderosa, inevitable, y util hasta cierto punto, creo que —llevada muy

lejos— es inapropiada en cada aspecto para [describir] el lenguaje natural” (1999: 151).
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Para Langacker, desde una perspectiva dinamica basada en el uso, muchos de los
problemas clasicos respecto a los morfemas se difuminan al ser concebidos como
unidades abstraidas que emergen de esquemas de palabras y no como unidades
preexistentes (1999: 131-135). Pese a que algunos pueden permanecer en pie por si
mismos, la mayoria s6lo ocurren como parte de alguna palabra. Esto implica que los
hablantes son intuitivamente mas conscientes de las palabras completas que de sus partes,
y que gran numero de formas complejas son aprendidas inicialmente como un todo y
analizadas s6lo subsecuentemente (si acaso). De tal manera que, desde la perspectiva de
la GC, las palabras tienen justicia en reclamar su primacia.’

Los problemas clasicos a los que alude Langacker implican la postulacion de
segmentos morfoldgicos con comportamientos exoticos en distintas metodologias de tipo
estructural y generativa. Esta problematica serd tratada a detalle en la SECCION 2.2.1.1.
Considérese tan solo por ahora que algunos de estos morfemas exdticos deben postularse
dentro de un marco tedrico (incluso en el ambito de la LC) cuando la concepcién de la
simple agregacion lineal binaria de material fonolégico de manera concatenativa no es
suficiente para explicar el cambio de significado en un proceso morfolc')gico.4

En suma, el incipiente modelo morfolégico descrito en la GC es mas compatible
con una perspectiva morfoldgica tradicional de corte estructural pues, a pesar de
reconocer la primacia que tiene la palabra desde una perspectiva cognitiva, le otorga

preponderancia a los morfemas cuando es posible dilucidar alguno en una formacion.

? Por ejemplo, el analisis morfoldgico de printer impresor¢ en [PRINT/print] y [ER/er], en conjunto con el
analisis de patrones composicionales, no nos proporciona una caracterizacion completa de su
significado lingiiistico: —#mpresora”. Sin embargo, ambos componentes pueden ser abstraidos,
respectivamente, al abstraer lo que printer impresor tiene en comun con printing _impresion‘, printed
_impreso‘, etc., o bien con freezer _congelador‘, eraser _borrador‘, etc. Esto quiere decir que, sin
importar si alguna palabra en particular es completamente composicional o no, la abstraccion de
morfemas es una consecuencia de la categorizacion intencional de los hablantes.

* Usualmente, son formaciones donde se dispara algin proceso respecto a la base que realiza algin otro
morfema que el que corresponde (o corresponderia) al material afijado, por ejemplo, morfema
—sustractivo” [FRANCES] /MOVE-D/ Agjmasc Malo® vS. /MOVEZ/ pgj em _mala‘ (la formacion es regresiva
pues no se puede formar el femenino a partir del masculino) y —treemplazante” ([INGLES] mouseys,
Taton® > mouseys + -Oyp > m-i-ce-Dy,= mice ratones‘ (estructural o generativamente no se puede

dejar de postular un morfo, formativo, rasgo o pieza de vocabulario que corresponda al plural).
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Como lo apuntan Lampert y Lampert (2010: 36), Langacker se retracta
parcialmente de su postura no reduccionista cuando sostiene que —tos bloques de
construccion son unidades simbolicas minimas, esto es, morfemas” (Langacker 1987:
97), por lo que zanja s6lo de manera aparente la problemdtica concatenativa de la
formacion de palabras al apuntar que algunos morfemas —pueden permanecer en pie por
si mismos” y que la analizabilidad en componentes —es una cuestion de grado”, sin
discutir a cabalidad el verdadero problema de fondo que es la representacion contra-
intuitiva de subunidades inferiores a la palabra que resultan problematicas.” En la
conclusidn de este capitulo retomaré esta cuestion. Ahora resta por estudiar el modelo de

Booij para discutir después la primacia que ostenta la palabra en un estudio cognitivo.
1.2.3 Estudio del analisis morfolégico de Booij

De acuerdo con Booij (2005: 7), en la Lingiiistica contemporanea la Morfologia se refiere
al estudio de la estructura interna de las palabras, asi como de las correspondencias
sistemadticas de forma-significado. Para Booij, el concepto de _construccion® que juega un
papel central en la GdeC (ver SECCION 1.1.3) también es indispensable para el andlisis de

los patrones de formacion de palabras. Cito (2015: 200):

We investigate the systematic correspondences between form and meaning at the word level.
Constructional schemas provide an adequate format for expressing these systematic
correspondences. Moreover, they are part of a hierarchical lexicon in which both complex words

and morphological patterns of various levels of abstraction are specified.

Para este autor, una ventaja de la Morfologia Construccional [MC] es que esta
puede expresar la similitud que hay entre expresiones Iéxicas morfologicas y
fraseologicas, asi como entre relaciones paradigmaticas morfologicas y fraseoldgicas. De
tal modo que el conocimiento Iéxico es caracterizado en la MC como una complicada red

entretejida con palabras y expresiones fraseoldgicas cuyo rango de abstraccion oscila

> Tampoco presenta una discusion critica respecto a la problematica de los distintos procesos de formacion
que se encuentran inter-lingliisticamente, limitdndose a describir procesos —en su mayoria
concatenativos— que se ajustan al inglés. En cuanto a procesos no-concatenativos, presenta al menos un
ejemplo de alternancia vocdlica en la formaciéon de verbos del tipo sing > sang que trata
composicionalmente [(sing)(-i- — -a-)](sang). Otro ejemplo al que alude es al de la morfologia verbal

del arameo basada en esquemas consonanticos (con base en la Tesis doctoral de Rubba 1993).
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entre las palabras concretas y los patrones completamente abstractos. Por ejemplo,

considérese el siguiente conjunto de palabras del inglés:

2) a) buy b) buyer
eat eater
paint painter

En ambos conjuntos observamos una correspondencia sistematica de forma-
significado. Las palabras en (2.b) difieren de aquellas en (2.a) en que tienen el material
adicional -er y un significado diferente: cada palabra en (2.b) tiene el significado —ene
who V*s”, donde V significa la accion del verbo correspondiente en (2.a). De aqui que se
pueda asignar a una palabra tal como buyer la constitucion morfoldgica interna: buy-er.
Luego, las diferencias notadas conciernen a dos propiedades: las palabras en (2.b) tienen
la secuencia adicional de sonido [or] (o [9] en la pronunciacion britanica estandar)
comparadas con (2.a); ademas, son sustantivos, mientras que las palabras en (2.a) son
verbos. Por consiguiente, las diferencias en la forma tienen una dimension fonoldgica y
sintactica. En cuanto al significado: los sustantivos en (2.b) subsumen el significado del
verbo y tienen un significado extra debido a la presencia de -er. Dado que los sustantivos
son formal y semédnticamente mds complejos que sus verbos correspondientes, se puede

inferir que los sustantivos son derivados a partir de verbos (Booij 2005: 7):

That is, there is a direction in the relationship between these two sets of words. The word buyer is
a complex word since it can be decomposed into the constituents buy and -er. The word buy, on
the other hand, is a simplex word, because it cannot be decomposed any further into smaller

meaningful units, only into sound segments.

Luego entonces, para Booij a través de la asociacion sistematica entre conjuntos
de palabras se postula la —estructura interna” de las palabras y la —direccionalidad” de una
derivacion. Estas son dos cuestiones sobre las que volveré cuando presente en la SECCION
2.3.1 los fundamentos del modelo morfoldgico basado en esquemas de palabras
desarrollado como parte de esta Tesis (Hernandez y Zacarias 2015, 2017). Baste por
ahora con decir que en este modelo no se reconoce estructura interna alguna que no sea
fonologica y la direccion que prosiguen los conjuntos de palabras en una relacion
derivacional es irrelevante, dado que, desde una perspectiva netamente cognitiva, se

postula que los hablantes son capaces de formar palabras a partir de relaciones puntuales.
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Retomando a Booij, ¢l subsume las relaciones paradigmaticas y sintagmaticas de

conjuntos de palabras, tales como las del ejemplo (2), segun esta notacién esquematica:
(3) a) [[buyly er]n b) [[X]v er]x _one who Vs

Esto es, las relaciones paradigmaticas que hay entre pares de palabras similares a
buy y buyer pueden ser proyectadas como en (3.a) que muestra la estructura morfoldgica
interna de la palabra buyer, la cual, a su vez, se esquematiza en la construccién
morfoldgica (3.b) que generaliza antedichas relaciones paradigmaticas en una sola
relacion sintagmatica abstracta. Finalmente, para Booij (2015: 15) el signo lingiiistico
minimo es la palabra y la ocurrencia de la categoria _morfema‘ en la lista de
construcciones de Goldberg (1995: 5, ver SECCION 1.1.3) deber ser vista —eomo un
desafortunado remanente de la morfologia basada en morfemas”. En cambio, los
morfemas ligados (ver SECCION 2.1.1) forman parte de los esquemas morfologicos y la
contribuciéon de su significado solamente es accesible a través del significado de la
construccion morfoldgica de la cual forman parte. A continuacion, se estudiara con cierto

detalle el concepto de _palabra‘ y su relevancia para el estudio morfologico.
1.3 El concepto de ‘palabra’ segun el estudio morfoldgico cognitivo

Mas adelante, en la SECCION 2.2, se estudiaran los dos grandes modelos que existen para
representar patrones morfoldgicos: el basado en morfemas y el basado en palabras. Por el
momento, es menester una discusion sobre el concepto de _padabra‘ y el papel que este
juega en el estudio morfoldgico, principalmente desde una perspectiva cognitiva. La
relevancia que tiene la _pdabra‘ para la Morfologia es un hecho crucial notado en
tiempos modernos por Aronoff (1976). Desde entonces, la Formacion de palabras ha
ganado terreno en tanto que area de estudio independiente y el concepto de _pdabra‘ se
ha revisado continuamente. Es por ello que aqui se presentara en breve de manera critica
la perspectiva de este autor. Ademas revisaré algunas de las problematicas y definiciones
actuales en torno de este concepto. Finalmente, se sustentara la postura tedrica seguin la

cual la_palabra acabada‘ ostenta la primacia para un analisis morfologico cognitivo.’

% Posteriormente, en la SECCION 6.1.3 se abordar4 un tipo especifico de _palabra acabada‘, a saber, la

_palabra integrada“ (compuesto), la cual se vinculara a su vez con la _palabra integrada‘ metonimica.
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1.3.1 El estudio de la formacion de palabras segun Aronoff

El término _morifologia basada en palabras® (Word-based Morphology) se emplea de
manera mas o menos laxa desde finales de los 70 para referirse a una teoria morfologica
que no estd basada en subunidades (Neuvel 2003: 8). Dos autores pioneros de este tipo de
teoria son Aronoff (1976) y Anderson (1992). En la SECCION 2.2.1.1 se estudiara
ampliamente la critica de Anderson al concepto de _morfema‘ hecha en su obra A-
morphous Morphology, (donde, como veremos, mas que _pdabra‘ (word), emplea el
concepto de _base‘ (stem) como unidad fundamental). En la presente seccion se estudiara

la obra clasica de Aronoff (1976) titulada Word-formation in Generative Grammar.

Aronoff desarrolld su obra desde el interior de la Gramatica Generativa, donde
gand terreno para un area de estudio morfolégico que, o bien habia sido subsumida en
algun otro componente de la gramadtica (principalmente en la Sintaxis), o bien, habia sido
tratada ambivalentemente como parte de alguna interfaz (principalmente respecto a la
Fonologia). Por ello, la obra de Aronoff es fundacional para la Formacién de palabras
como un area de estudio independiente. Su tesis es que la _pdabra‘ es el signo minimo y

no el _mortma‘ (1976: 14).’

The hypothesis that morphemes are the —mnmimal meaningful elements of language” cannot be
maintained even in any of its most contorted variants. In many cases this role of the minimal sign

must be moved one level up, to the level of the word. The sign gravitates to the word.

7 A pesar de su tono critico, Aronoff supone también la Morfologia como estudio de la estructura interna de
la _palabra‘; la cuestion para €l es qué hacer con y qué sitio otorgarles a las subunidades. Por ello, se
empefia en demostrar que el concepto tradicional de _morfema‘ debe ser reevaluado para permanecer
como un dispositivo tedrico valido: Notese que no hemos abandonado el concepto de morfema. Este
permanece, pero no siempre como un signo” (Aronoff 1976: 14). Esto es, la definicion de _morfema‘
como —dima constante, vinculo arbitrario y significado constante” puede expandirse para que el tercer
aspecto sea no solo un significado constante, sino también una operacion fonoldgica constante (-mit > -
miss: remit > remiss). Lo que es esencial de un morfema no es que este signifique algo, sino mas bien
que —seamos capaces de reconocerlo” (1976: 15). Un morfema es asi una cadena fonética que puede
ser conectada a una entidad lingtiistica fuera de dicha cadena y, lo tinico que importa entonces, —a es
el significado, sino su arbitrariedad” (ibidem). Este es el desarrollo que antecede su concepto de

_morfoma“ (1994: 25).
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Se debe notar que el concepto de _paabra‘ que Aronoff emplea corresponde en
todo caso mas bien al de _lexema®, tal como ¢l mismo lo hace notar (1976: 9, nota al pie
nam. 5). Aronoff afirma que, no s6lo para propositos de la Sintaxis, sino también para la
Morfologia, la _pdabra‘ sans inflection (en alusion a la obra cardinal de Saussure) es el
signo minimo (1976: 9). Hay aqui por lo menos otra relectura del pensamiento
saussuriano —distinta a la de Goldberg vista en SECCION 1.1.3— seglin la cual una base
verbal o nominal desprovista de marcas de flexion ([GRIEGO] lu-y o n  -N) cuenta como

una _palabra‘ (al igual que / v _desatar‘presacris 07 sn_templo‘Nomm.s)-

Volviendo a la Formacion de palabras, Aronoff dice que asi como la Sintaxis
enumera la clase posible de oraciones, la tarea minima de la Morfologia seria la
enumeracion de la clase posible de palabras de un lenguaje. Se refiere aqui especialmente
a las palabras que existen en potencia y que son distintas de las palabras actualmente en
uso (1976: 18-9). Por ello, su obra incide solo en el area de estudio llamada —derivacion”,
en tanto que toca esporadicamente aspectos de —flexion” y, como ¢l mismo lo menciona,
a pesar del titulo no trata con la —eomposicion”. Aronoff (1976: 21) establece asi su

hipotesis sobre la Formacion de palabras:

All regular word-formation processes are word-based. A new word is formed by applying a
regular rule to a single already existing word. Both the new word and the existing one are

members of major lexical categories.

Dicho de otra manera, los procesos de formacion de palabras operan
exclusivamente sobre una base existente (_lexema‘, _tema‘ o _palabra no flexionada®‘), la
cual genera otra base, ambas al nivel de la palabra. Esta ltima distincién entre bases
—existentes” y bases —generadas” lleva a Aronoff a confinar el andlisis morfoldgico a las
reglas para formar palabras nuevas, separandolo asi de las reglas que hay para analizar
palabras existentes, —debido al hecho de que las palabras actualmente existentes tienden a
ser peculiares y resistentes a cualquier sistema que deriva sus propiedades mediante una
regla general” (1976: 31). La consecuencia es que las reglas de formacion de palabras

que tratan con palabras existentes son tratadas como redundantes.

Volveré sobre Aronoff en las conclusiones generales (SECCION 7.4.1). Enseguida se

discute en breve la primacia que ostenta la _pdabra acabada‘ como unidad de analisis.
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1.3.2 La primacia de la ‘palabra acabada’ para el anadlisis morfoldgico cognitivo

El concepto de _palabra‘ se define de maneras diversas y quizd no haya una sola
definicidon que satisfaga todas las instancias. Sin embargo, parece haber bases teodricas
para lograr una definicion operativa. Booij (2005: 3) distingue bdasicamente entre
_pdabra‘ como forma abstracta (lexeme) o concreta (word form), en tanto que introduce
otras acepciones discutiendo los pros y contras de las definiciones que ¢l juzga
operativas. Dixon y Aikhenvald (2002: 34), ademas de distinguir entre la forma abstracta
y la concreta, establecen dos tipos de criterios teoricos que definen la _paabra‘: el criterio

fonolégico y el criterio gramatical, los cuales tienden a coincidir en una sola unidad.®

Por otro lado, algunos autores reconocen la utilidad a la vez que cuestionan el
estatus de la _pdabra‘ como unidad de analisis morfolégico. Ingo y Plag (2016: 3-4)
afirman que desde una perspectiva pragmatica este concepto tiene mucho sentido y ha
propiciado concepciones utiles; no obstante, se preguntan si hay alguna evidencia acerca
de su realidad aparte de argumentos distribucionales o teoréticos. Concluyen que la
investigacion empirica reciente en psicolingiiistica y neurologia no contradice la
existencia mental de la _palabra‘ como una unidad de representacion y procesamiento; sin
embargo, la centralidad de este concepto puede estar sobreestimada debido al prejuicio de
los estudios realizados en culturas literarias.’ Haspelmath (2011: 71) revisa criticamente
esta nocion, examinando diez criterios distintos con los que a menudo se intenta definir el
concepto de _pdabra‘ morfosintacticamente: pausas potenciales, ocurrencia libre,
movilidad, ininterruptibilidad, no selectividad, no coordinabilidad, aislacién anaférica, no
extractibilidad, idiosincrasia morfolégica y no desviacion biunivoca. Concluye que
ninguno de estos criterios, solo o combinado, puede definir de manera necesaria y

suficiente el concepto de _padabra‘ tras un proceso inductivo y no s6lo descriptivo:

¥ Sin embargo, no hay un solo criterio que defina la _palabra fonologica‘ de manera inter-lingiiistica (ver
SECCION 4.3.2 respecto al sanscrito). La _palabra gramatical consiste en ciertas caracteristicas
gramaticales que ocurren siempre en un orden fijo y tienen un significado y coherencia convencional.

? La mayoria de los experimentos sobre reconocimiento de palabras y subunidades se realiza en lenguas
modernas con escritura. Cabria esperar resultados diferentes respecto a lenguas que no poseen este
habito. Ademas, no se ha estudiado a cabalidad la mayoria de las lenguas en las que se reconoce un

alto grado de aglutinacion y polisintesis como para comprobar con ellas antedichos experimentos.
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...[TThere is no definition of _word‘ that can be applied to any language and that would yield
consistent results that are in accord with our writing habits. This is not a problem for descriptive (i.
e. language-specific) linguistics, because ad hoc notions can be easily created for each particular
language, and often it will be possible to define _word in language X‘ in such a way that the

spelling is predicted by the definition."

Sin embargo, no sélo el método inductivo logra una definicion valida de _palabra“.
Por ejemplo, Langacker (2013: 104) considera que las propiedades categoriales pueden
ser definidas con base en pardmetros semanticos que se deducen de fendmenos cognitivos
basicos. En este sentido, la _pdabra® puede definirse como una unidad simbolica
convencional en el continuo que va del sustantivo al verbo. En un extremo estan los
sustantivos que simbolizan habilidades cognitivas de agrupacion y reificacion —que
perfilan una cosa de manera simple y sumaria— y en el otro extremo estan los verbos que
simbolizan las habilidades cognitivas de aprehension y rastreo de relaciones —que perfilan
una relacion compleja y secuencial-. Entrambos estdn las categorias que simbolizan

habilidades y perfiles mixtos (adjetivo, preposicion, participio e infinitivo).

Para el propédsito de esta Tesis, el supuesto mas importante respecto al concepto
de _pdabra‘ es que esta denota una unidad acabada dispuesta para ser empleada

oracionalmente. He aqui pues la definicion operativa que propongo de _palabra acabada‘:

Unidad morfolédgica autosuficiente que presenta de manera inherente una funciéon semantica y una
estructura fonologica asociadas de manera inequivoca, a la cual se le asigna una categoria

sintactica.

Segun esta definicion, la palabra debe ser una unidad morfoldgica autosuficiente
en el dominio oracional, esto es, debe valerse por si misma a nivel discursivo o textual
para comunicar de manera precisa un significado. El peso estriba en la capacidad
biunivoca de una determinada funcién semantica para conjuntarse con una estructura
fonoldgica comunicando fielmente un determinado significado. Esto deja fuera cualquier

otra unidad morfoldgica que no se valga asi en el dominio de la oracion.

' Para Haspelmath, sin una definicién contundente de _palabra‘ no hay base segura para distinguir la
morfologia-sintaxis (2011: 70). Esta es una cuestion en la que no puede incidir la presente Tesis, en la
cual se acepta como un supuesto que el concepto de _palabra‘ (Langacker 2013: 24) asegura una

distincién analitica en el continuo de la gramatica (ver SECCION 1.1.2).
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El significado es el aspecto mas importante de la palabra. Luego viene en orden
de importancia el aspecto fonologico y sintactico. La razon de este orden, se justifica
porque lo menos necesario desde la perspectiva de un hablante es emitir un juicio sobre la
categoria de las palabras que emplea. Tampoco es siempre necesario que actualice una
estructura fonologica, es decir, que la realice como sonido (deixis, gestos, contexto,
introspeccion, etc. pueden suplir a la _palabra fonoldgica‘). En cambio, lo que si es
necesario es la intencién de comunicar un significado. Finalmente, la asociacion entre la
funcién semantica y la estructura fonoldgica debe ser inequivoca. Y cualquier unidad
convencional donde se cumple ello en sanscrito es considerada tedricamente una palabra

acabada (ver SECCION 4.1.2). A continuacion, se presenta las conclusiones de este capitulo.
1.4 Conclusiones

En este capitulo se definio la LC como un area de estudio lingiiistico que procede de la
concepcion de que el lenguaje forma parte de las demas capacidades cognitivas humanas.
Se estudid el concepto basico de ensamble lingiiistico (unidad simbodlica convencional)
tal como se emplea en la GC y el de construccion empleado en la GdeC. Luego, se
estudid el analisis morfoldgico de Langacker y de Booij, el cual estd basado en ambos
casos en la esquematizacion de abstracciones que emergen al relacionar entre si conjuntos
de palabras morfologicamente afines. Finalmente, se estudié la Formacion de palabras tal
como la propuso originalmente Aronoff y se sustentd la postura de la primacia de la

palabra para el analisis cognitivo morfologico.

En esta Tesis, acepto los postulados generales de la GC de Langacker y de la MC
de Booij. Particularmente, el principio cognitivo de esquematizacion y el concepto de
construccion morfologica. Pero en cambio, rechazo el empleo del concepto de _morfema*
para lograr una descripcion morfologica satisfactoria. Rechazo asi también la relevancia
que pueda tener el concepto de _estructura interna‘ de la palabra y el de _dreccionalidad*
en la formacion de palabras, puesto que empleo solamente variables y diferenciales para
obtener una descripcion empirica, eficaz e intuitiva de relaciones puntuales entre
esquemas de palabras (ver SECCION 2.3.2 y SECCION 4.3). La razon principal es que considero
antedichas tres nociones como una herencia y un compromiso de la LC respecto al

modelo basado en morfemas, del cual veremos su problematica en el siguiente capitulo.
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En mi opinion, el problema subyacente respecto al empleo de conceptos como
_morfema‘, _estructura interna‘ y _dreccionalidad® en el andlisis morfoldgico es el
compromiso estructuralista que se desea retener, incluso en el &mbito cognitivo, al dotar a
ciertos segmentos fonologicos inferiores a la palabra de cualidades morfoldgicas y
semanticas, cuando justamente la relacion univoca entre forma-significado ocurre solo a
nivel de la palabra acabada (completa, con flexion, dispuesta oracionalmente). Y el hecho
de que a menudo pueda abstraerse un segmento fonoldgico que parece corresponder a
una unidad morfolégica, debe entenderse a la luz del hecho de que varios tipos de

abstraccion son posibles, sin que estos sean necesarios, ni motivados del todo.

A pesar de reconocer y afirmar con toda claridad que los morfemas —#o preexisten
a las palabras”, en la breve descripcion que hace Langacker (1999: 131-135) de la
formacion de palabras, emplea no obstante unidades convencionales que califica
explicitamente como —degeneradas” y que participan en ensambles —defectivos” que
presentan solamente, ora estructuras semanticas, ora estructuras fonoldgicas. Ante esto,
uno podria preguntarse, ;jcudl es el valor cognitivo que puede haber en postular la
categorizacion de un esquema cuyos componentes son requeridos mas bien para cubrir
una norma, o para dar soporte a una concepcion ideal, que para dar una descripcion

empirica de la lengua? Por ejemplo, respecto al inglés (Langacker 1999: 155):

a) b)
WENT PREFER
0 R
/ \ prefer
| went \
/ \ 7 N
/ \ / \
/ \ 7 \
GO PAST
T ! : |
| | 1 '
. |
g0 ed i__p ______ i i_ fer i

Figura 2: Esquema que muestra la categorizacion de morfemas defectivos en la GC.
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Un morfema de suplecion como el representado en la Figura 2.a (went) es un
constructo teorico inventado para explicar por qué un patrén de formacion no se adecua a
una norma (*go-ed); en tanto que morfemas vacios como los representados en la Figura
2.b (pre-fer) son constructos inventados para salvaguardar el concepto de estructura
interna en un modelo cognitivo. Considero que el valor de esquemas tales como los que
aparecen en la Figura 2, estriba mas bien en prolongar dentro de un marco cognitivo el
andlisis basado en morfemas. En este sentido, postular la categorizacion mediante
composicionalidad, tal como se describe respecto ciertas construcciones defectivas, sigue
siendo un problema de concatenacion en la GC, esto es, un problema impuesto por la
concepcion misma de un proceso lineal idealmente encadenado (o bien, un problema

. . . 11
impuesto por el concepto de una base sobre la cual se elabora un proceso direccional) .

En esta Tesis se empleara un modelo basado en palabras que sera descrito a
detalle en la SECCION 2.3. Baste por el momento con indicar que, desde una perspectiva
lingiliistica netamente cognitiva, hay al menos tres razones importantes para utilizar la

palabra acabada y no el morfema como unidad de analisis morfologico de una lengua:

a) Las palabras acabadas son las unidades de adquisicion y procesamiento lingiiistico que ostentan

primacia para los hablantes.

b) El estudio de la interrelacion entre palabras acabadas hace patente de manera eficaz e inmediata

la covariacion entre la forma y el significado de modo inequivoco.

¢) El empleo de palabras acabadas va en conformidad con estudios psicolingiiisticos y neuronales.

A continuacion se expondran los fundamentos de la Morfologia Léxica.

"' 'En su postura més reciente, Langacker (2016) reduce su pensamiento a una sola formula: Baseline /
Elaboration [B/E]. En su articulo vuelve sobre la problematica de los patrones morfolégicos anémalos
(alternancia vocalica, conversion, marcacion cero) segin la perspectiva canonica basada en morfemas:
—h anomalia desaparece si consideramos estos fendmenos en términos de B/E. Segtn ello, E no es un
bloque de construccion sino una operacion que relaciona B con una estructura de nivel mayor (BE). Y
mientras esta consiste principalmente en aumentacion, cualquier tipo de adaptacion cuenta como E; se
requiere solamente que B tenga prioridad, siendo invocada como la base para llegar a BE” (2016: 418).
En el fondo, la problematica sigue siendo la misma: suponer que la formaciéon de palabras ocurre como
una organizacioén candnica de estratos que se suceden y crecen iconicamente tal como la derivacion de

un arbol a partir de una semilla (esto es, la direccionalidad, concebida a partir de un punto de origen).

21



22



2. Morfologia Léxica

2.1 Estudio general de la Morfologia Léxica

2.1.1 El concepto de ‘morfema’
2.2 Dos grandes aproximaciones a la formulacion de reglas morfoldgicas

2.2.1 El modelo basado en morfemas

2.2.1.1 Problematica general del modelo basado en morfemas

2.2.2 El modelo basado en palabras

2.3 Modelo basado en esquemas de palabras
2.3.1 Los fundamentos del modelo basado en esquemas de palabras
2.3.2 Los procedimientos del modelo basado en esquemas de palabras

2.4 Conclusiones

23



2. MORFOLOGIA LEXICA

La Morfologia se divide en dos sub-areas: Léxica y Flexiva. En este capitulo se estudiara
el fundamento tedrico de la Morfologia Léxica. Se presentaran los dos grandes modelos
que existen para representar patrones morfologicos de formacion de palabras en las
lenguas: basado en morfemas y basado en palabras. En particular, se estudiard la
problematica concerniente a la nocion de _morfema‘ —la cual aqueja al modelo basado en
morfemas— y cudles son las ventajas de los modelos morfolégicos basados en palabras.
Al final, se presentard los fundamentos teoricos y los procedimientos metodologicos del

modelo de analisis morfoldgico basado en esquemas de palabras.
2.1 Estudio general de la Morfologia Léxica

En el cApPiTULO 1 se estudiaron las perspectivas morfologicas de Langacker y de Booij que
son de caracter cognitivo y funcional respectivamente. Ambas comparten el hecho de
haber emergido desde el interior de la corriente lingiiistica principal como una alternativa
tedrica-metodologica. Katamba y Stonham (2006: 3) definen Morfologia como —estudio
de la estructura interna de las palabras”, en tanto que vinculan este estudio con una
historia cuyos dos grandes hitos serian la Lingiiistica del Siglo XIX y la Gramadtica
sanscrita de P nini ca. 400 a. C. En tanto que Lieber (2009: 8), define la Morfologia
como —el estudio de las palabras y de la formacioén de palabras”. En su definicion, esta
autora deja implicito el hecho de que el —estudio de las palabras” es el estudio de la
estructura interna y en cambio hace explicito el hecho de que el estudio morfologico

actual concierne especificamente en investigar: ;Como se forman las palabras?

Es asi que la Morfologia ha evolucionado desde mediados del ultimo siglo, de ser
parte del estudio de los procedimientos para descubrir morfemas, o de ser dependiente de
la Sintaxis o de la Fonologia, a ser un dmbito de estudio independiente cuya area de
investigacion es la formacion de palabras. Cabe destacar que, a partir de la obra pionera
de Aronoff (ver SECCION 1.3.1), la formacion de palabras se traslapa candnicamente con el
estudio de la derivacion (mas la composicion); ademas de que se distingue
implicitamente entre procesos morfologicos de derivacion y de flexion como dos sub-

areas independientes en las que operan distintos factores de complejidad.
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La hipoétesis de Aronoff (SECCION 1.3.1) es que la derivacién de una palabra (con
forma, significado y categoria distinta) parte de una palabra existente (lexema). De tal
modo que la diferencia entre un proceso de derivacion y uno de flexion es el cambio de
significado y de categoria que ocurre o no al agregar determinado afijo. En tanto que la
diferencia entre un proceso de derivacion y uno de composicion, es que el primero ocurre
mediante el agregado de un lexema mas un afijo y el segundo mediante el agregado de
dos lexemas. Con Aronoff emerge entonces la -Formacion de palabras” como el estudio
de la derivacion y la composicion principalmente. A pesar de las objeciones que diversos
autores sostienen al respecto, esta es la postura actualmente corriente. Lieber y Stekauer
(2014: 3) sostienen que la Formacion de palabras es un ambito constrefiido a la
derivacion y composicion, en oposicion a la flexion. Estos autores definen la _derivacion®

con base en el residuo de lo que no es abarcado por el dominio de la _composicion‘:

By -derivation” we therefore mean to refer to those parts of word formation other than
compounding, a definition that is also used by Aikhenvald (2007: 1)... [I]t is sufficient to make
use of Bauer‘s (2003: 40) definition of a compound as —the formation of a new lexeme by
adjoining two or more lexemes”. What we are left with when we subtract compounding from word

formation are ways of creating new lexemes other than putting two or more lexemes together.

Como se vera mas adelante, estas definiciones estan en conformidad con el
enfoque del modelo basado en morfemas, el cual es compatible con la definicion de
Morfologia de Haspelmath y Sims (2010: 3) como: —el estudio de la combinaciéon de
morfemas para producir palabras”. Cabe destacar que estos Ultimos autores proporcionan
otra definicion més amplia de Morfologia que permite expandir el dominio de su estudio,
a saber: —el estudio de la covariacion sistematica entre la forma y el significado de las
palabras” (2010: 2). Esta segunda definicién en cambio, estd en conformidad con el
modelo basado en palabras que se estudiard poco mas adelante. Por el momento, centraré
la descripcion de la Formacion de palabras o Morfologia Léxica segin el enfoque del

’ res 12
modelo basado en morfemas, dado que esta es la postura que se sometera a una critica.

12 Py ’ /g .
La definiciéon usual de Morfologia como —a parte de la gramatica que estudia la estructura de las
palabras, su constitucion interna, sus componentes y sus variaciones” (Nueva Gramadtica de la Lengua
Espaiiola, 2010: 3) refleja un consenso implicito que refiere s6lo las variaciones entre _componentes".

Hace falta incorporar que también se puede estudiar variaciones entre _palabras acabadas®.
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En todas las lenguas existen mecanismos para formar palabras nuevas de manera
sistematica a partir de otras ya existentes o, por lo menos, mecanismos que sirven para
relacionar palabras entre si de modo preciso. Respecto a ello, el conjunto de palabras
establecidas en un lenguaje funciona como la norma o convencion léxica de ese lenguaje.
Y cuando una palabra posible deviene una palabra establecida, se dice que se ha
lexicalizado. Los dos métodos generales reconocidos como parte de la sistematizacion
morfolégica de las lenguas son la derivacion y la composicion. En ambos casos se le

denomina base al segmento al cual se aplica un proceso morfologico. Por ejemplo:

(4) En la derivacion de la palabra compleja cervantino se une la base 1éxica Cervant(es) y el sufijo -ino.

(5) En la composicion de la palabra compleja aguamiel se unen las bases 1éxicas agua y miel.

Ambos procesos en (4) y (5) producen un significado nuevo con respecto al de la
base: Cervantino significa _relacionado con Cervantes‘, como por ejemplo, —festival
guanajuatense que toma su nombre en honor a Cervantes”; aguamiel significa _liquido
que mezcla agua y miel‘, como por ejemplo, -bebida vigorizante dulce procedente del
maguey”. Varela (2005 :31, 73) hace una distincion al respecto entre dos modos basicos
de derivacion —ya sea afiadiendo un afijo, ya por cualquier otro medio no afijal- y
también dos modos bésicos de composicion —ora uniendo dos o mas unidades 1éxicas, ora
uniendo dos 0 mas sintagmas—. Como por ejemplo en (6):

(6) a) Derivacion afijal / no afijal: imperialistas > anti- presj, + imperialistang = antiimperialistaag;

vs. [ARABE de Egipto (Bauer 1988: 25)] 'daras _estudiar* PRET.3s vs. jidris _estudiar® FUT.3s
[Templete (d r s)].

b) Composicion léxica / sintagmatica: peloy + rojoaq = pelirojoaq; (Zacarias 2009: 125) vs.

molinOginggma + de Vientogingmema = molino de vientoy.

Finalmente, resta s6lo mencionar que la Morfologia Léxica que queda
comprehendida dentro de los limites del sistema derivacional y composicional de un
lenguaje, no es la unica fuente asequible para explicar el caudal de las palabras
complejas, ya que existen al menos otras tres fuentes para la formacion de palabras, las
cuales son: los préstamos lingiiisticos, las frases que devienen palabras y la invencion de

palabras que no obedece a reglas sistematicas.
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El punto de vista descrito hasta aqui puede denominarse como la perspectiva
morfologica estructural y generativa tradicionalista en lingiiistica. Esta perspectiva se
caracteriza en conjunto por dos proposiciones fundamentales, a saber: a) las palabras se
pueden segmentar exhaustivamente en unidades morfologicas (dotadas de forma-
significado), y b) las palabras se arreglan, se generan, se derivan, se realizan, o se
distribuyen, mediante morfemas que suman o aparecen material (en cualquier extremo,
lado o parte de una base) y morfemas que disparan procesos (que cumplen una diversa
gama de funciones, como por ejemplo: agregacion, insercidon, sustitucion, sustraccion,

reduplicacion, modificacion, realizacion, distribucion, etc.).

En resumen, la perspectiva tradicionalista es que las palabras constan de
estructuras morfologicas internas que se concatenan de cierto modo una tras otra. El
origen de esta perspectiva puede rastrearse historicamente hasta la Gramatica sanscrita de
P nini (ca. 400 a. C., ver mas adelante SECCION 3.1.2 y SECCION 3.2) y pende del concepto de

_moifema‘ como unidad de analisis morfoldgico, tal como se vera en lo que sigue.

2.1.1 El concepto de ‘morfema’

En primera instancia, el concepto de _morfema‘ es subsidiario de una perspectiva
estructural. La definicion de Bloomfield (1933: 161) del morfema como: —ana forma
lingiiistica que no ostenta semejanza parcial fonética-semantica con ninguna otra forma”,
es el punto de partida para entender el concepto clasico de esta unidad. Este autor
consideraba que una forma lingliistica es cualquier combinacién de fonemas que ostenta
un significado (1933: 138), la cual puede ser una forma _libre’ o _ligada‘ dependiendo de
su capacidad para aparecer sola en el discurso (1933: 160). Por su parte, Harris logrd
concertar diversos métodos corrientes en su €poca proponiendo una técnica para
determinar los morfemas —tan rigurosa como el método empleado hasta ahora para el
descubrimiento de fonemas” (1942: 27). Posteriormente, Hockett (1947) resumi6 los
procedimientos para descubrir morfemas de Harris (1942), en un articulo donde, tras una
detallada critica al concepto estructural de _morfema“ hasta entonces tenido, procedid a

expandir é] mismo esta nocion inventando una serie de dispositivos tedricos.

Hockett (1947: 72-73) argument6 convincentemente que una estricta adherencia

al sistema de Harris era problematico por cinco razones, las cuales resumo asi:
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1) Hay alternantes con significado idéntico s6lo en apariencia.

2) Hay alternantes que se deben mantener en conjuntos aparte, pese a tener significado idéntico y estar en

distribucion complementaria.

3) Hay morfos que pueden obtenerse como una segmentacion del discurso que puede ocurrir de dos

maneras distintas.
4) Hay morfos que no pueden segmentarse del discurso pero que corresponden a dos morfos distintos.

5) La estricta adherencia al primero de los procedimientos de Harris (cada expresion se compone por
completo de morfos con la misma forma fonémica en todas sus ocurrencias) provoca que solamente

se puedan emplear morfos con contenido fonémico abierto.

La critica de Hockett culminé con una propuesta expandida del concepto de
_motfema‘ para poder manejar estos problemas dentro del mismo marco estructural. Pero
sobre todo, inventé maniobras complicadas —ro obstante deseables” — para solventar la
problematica del contenido fonémico que resumi arriba en el quinto inciso, proponiendo

asi la creacion de los morfemas _vacio®, _cero‘ y _acumulativo® (portmanteau):

[Olur tactics are just as well suited, and our morphophonemics are not complicated, by
interpreting each form of the empty stem as an empty morph... The principle of total

accountability is not violated; and the empty morphs conform to canonical forms (1947: 85).

[In the case of man / men,]... one solution, and certainly the most obvious one, is to regard men as

a single portmanteau morph, representing the morpheme sequence (man) plus (s) (1947: 88).

[But also, if]... men is not a portmanteau [then]... [olne morph in men is man. The other is the
alternation a:e. Or —arguing now for a zero morph— men is not a portmanteau, but consists of an

alternant men of (man) plus an alternant @ of (s) (1947: 89).

De tal manera que mediante su nueva técnica, Hockett termind por inventar
dispositivos teoricos ad hoc que solventasen el problema de la exhaustibilidad de las
segmentaciones donde la correspondencia uno-a-uno no se mantiene. Mas tarde, Nida
(1948: 45) refinaria este método morfoldgico, sin contradecir el andlisis basico de
Bloomfield que subyace al modelo de Harris expandido por Hockett. La queja principal
de Nida era la confusion implicita entre morfemas y procesos, ya que muchas veces no se
podia distinguir con claridad cuando un cambio debe considerarse significativo de

manera independiente y por ende como constituyendo un morfema.
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Nida (1948: 63-66) clasifico en tres los tipos de morfemas dependiendo de:

1) ...[TThe types of phonemes which comprise the morphemes (...segmental phonemes,
suprasegmental and both kind together).

2) ...[T]he positional relationship of the parts of the morphemes (...continous and discontinous).

3) ...[T]he positional relationship of the morphemes to other morphemes (...additive, replacive,

additive and replacive, substractive).

Esta novedosa clasificacion reflejaba que la nociéon de _morfema‘ no era ya
solamente una invencion ad hoc, sino aun mas, una invencion con tintes de exoticidad, si
consideramos que desde una perspectiva estructural rigurosa la segmentacion debe ser
lineal, continua y concatenativa. Tras ello, mas autores vendrian a criticar al mismo
tiempo que a rescatar el concepto de _moirfema‘ desde una perspectiva estructural (por
ejemplo, comenzando por Bazell 1949). Desde entonces, la nocidén estructural de
_morfema‘ ha emigrado diversificada a otras corrientes, tal como la generativa (por
ejemplo, Chomsky 1967; Halle y Marantz 1993), la funcionalista y la cognitiva (ver
SECCION 1.2). En lo que sigue, revisaré la perspectiva de la teoria morfologica actual donde
abordaré la nocion de _patrén morfologico® y trataré una vez mads con la exoticidad de la

nocion de _morfema“ ejemplificando parte de su problematica en diversas lenguas.

2.2 Dos grandes aproximaciones a la formulacion de reglas morfoldgicas

En la teoria morfoldgica actual, la metodologia de investigacion inductiva-deductiva
comienza a partir del analisis de las relaciones que hay entre palabras para descubrir
patrones morfoldgicos (Haspelmath 2002: 11). Un patron morfoldgico es una variacion
constante que se da entre palabras, en la cual ciertos aspectos de significado recurrentes
se corresponden con ciertos aspectos formales que también recurren. Y existen dos
grandes modelos para representar la formulacion de reglas que describen los patrones
morfologicos de las lenguas (Haspelmath y Sims 2010: 41-53): uno basado en morfemas
y otro basado en palabras. De manera general, el modelo basado en morfemas se apoya
en las nociones de segmentacion y concatenacion, mientras que el modelo basado en
palabras recurre a las nociones de asociacion y agrupacion. Estos dos grandes modelos
pueden ser utilizados para describir la Morfologia Léxica de cualquier lengua. A

continuacion se procedera a estudiarlos brevemente.

29



2.2.1 El modelo basado en morfemas

Segun este modelo, los morfemas son las unidades minimas con forma-significado que
componen las palabras y son la base de su andlisis. La segmentacion es el método
fundamental con el que se analiza la estructura morfoldgica interna de las palabras. Se
asocia de manera general con el punto de vista estructural y generativo en Lingiiistica,
cuyas premisas basicas de segmentacién y concatenacidn, como ya se menciond,
proceden historicamente del modelo de andlisis de P nini que influenci6 los estudios
lingiiisticos a partir de Bopp, Saussure, Trubetzkoy y Bloomfield, entre otros (Ford,
Singh y Martohardjono 1997: xiii-xiv)">. Ademas, este modelo se emplea usualmente

como base para la descripcion de las lenguas indoeuropeas (Lehmann 1993: 236-241).

El modelo basado en morfemas es de tipo binario, dado que concatena elementos
por pares. También es binario debido a que implica division de categorias concernientes
al andlisis morfologico, como por ejemplo: flexivo / derivativo, afijacién / no-afijacion,
continuo / discontinuo, etc. No obstante, el analisis que este modelo propone resulta
inadecuado para lograr una descripcion empirica satisfactoria de algunos fendémenos
formativos que ocurren en la lengua, principalmente de aquellos que no implican una
segmentacion contundente, por lo que no son capaces de ser descritos en términos llanos
de concatenacion de elementos. A continuaciéon se presenta en breve cudl es la

problematica general de la perspectiva concatenativa en Morfologia.
2.2.1.1 Problematica general del modelo basado en morfemas

En el &mbito de la Morfologia Léxica, la mayoria de los estudios se orientan tedricamente
bajo el supuesto de alguno u otro tipo de morfema o componente minimo, a pesar de la
problemadtica que esta nocion provoca. Dicha problematica fue planteada en germen por
Hockett (1947: 323 y sig., ver SECCION 2.1.1), al describir formaciones en la lengua para las

que se postula morfemas con comportamientos exdticos (cero, acumulativo, sustitutivo,

' Para una revision critica ver Ford, Singh y Martohardjono (1997). Cito: A pesar de puntos de vista
disidentes tan antiguos como los mismos de P nini, a partir de su obra] la Morfologia generalmente ha
sido una cuestion de dividir y formular reglas...[SJu metodologia y su ontologia [atomistica] ha
influenciado directa o indirectamente a cada gramatico de Occidente, al menos desde Saussure...”

(1997: xiii). Las cursivas de la cita son mias.
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etc.), deseables tan solo para continuar con una explicacion de la formacion de palabras
basada en el supuesto de la estructura interna morfolégica completamente analizable. En
lo que sigue, se resume esta problematica a partir del planteamiento de Anderson en su
obra A-morphous morphology (1992), donde enfatiza la nocién de la Morfologia como el
estudio de las relaciones entre palabras, en vez del estudio de signos minimos discretos
que pueden ser combinados para formar palabras complejas. Su obra es literalmente una
teoria morfologica que dispensa de los morfemas. Sin embargo, como se podréa apreciar

mas adelante, no se trata de —ana teoria sin forma, sino mas bien, sin morfos” (1992: 1).

Anderson (1992: 9) afirma que muchos de los supuestos sobre la estructura
interna de las palabras -estdn basados en una serie de reducciones e idealizaciones
inapropiadas” que fueron adoptadas por la Lingiiistica. La principal reduccion consistio
en la adopcion de la idea —por la Gramadtica Generativa en su concepcion de los 50 y 60—
de que los morfemas son los elementos centrales del codigo lingiiistico, en tanto que su
analisis seria el problema fundacional para la teoria lingliistica. Para Anderson, estas

ideas se adoptaron de manera acritica dada su aparente naturalidad (1992: 14):

This picture also seems enormously seductive, indeed almost inevitable: once one recognizes the
partial form-meaning correspondences in a word like dis-content-ed-ness, all of the rest of the

morpheme-based view covered above seems to follow as a matter of logic.

Pues la nocion clasica del morfema como —anidad minima de forma-significado”
se habia identificado con aquella del signo saussureano en tanto que —#nidad bésica con
significado y significante”, lo cual no obstante, es de hecho una perspectiva erronea,
comparada con la postura de Saussure mismo. Todo parece indicar que este ultimo autor
sostuvo mas bien que el dominio de la relacion del signo (el alcance dentro del cual la
forma fonoldgica se asocia consistentemente con su contenido semantico) era la palabra o

forma compleja, no el morfema o la forma simple (Anderson 1992: 49).

Anderson (1992: 51-2) describe a fondo la variedad de problemas que surgen al
adoptar los principios del modelo basado en morfemas, cuando se considera el rango
completo de todo el fendmeno de la Formacion de palabras. Estos problemas pueden ser

clasificados ampliamente en dos tipos de dificultades generales:
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[...a)] cases in which the internal decomposition of words into morphemes seems to be at variance

with the correspondence that 'ought' to exist between components of form and components of

meaning; and [b)] cases in which some of the apparent components of word form do not seem to

correspond to the isolable substrings of segments assumed by the definition of the morpheme.

Antes de presentar instancias de esta problematica, se muestra un ejemplo

adaptado de Anderson (1992: 52) de una palabra compleja donde el arreglo de los

formativos es idealmente prototipico. Este ejemplo servird para referirse después a

fendomenos donde el arreglo de los formativos, lejos de ser prototipico, es problematico:

[INGLES] unclear confuso‘: NOT CLEAR Semantica
I I
Sem, Sem,
I I
T8 1) Morfologia

| |
A AN

X1X2 X3 X4 X5 XG Fonologia
|| L1

AN k 1 1r

Figura 3: Arreglo formativo prototipico donde se muestra la relacién uno a uno entre segmentos

fonolégicos (X,) y morfologicos (1,), asi como morfoldgicos (L,) y semanticos (Sem,).

De acuerdo con el modelo basado en morfemas, el arreglo formativo idealmente

prototipico de la Figura 3 daria pleno soporte a estas tres premisas analiticas:

1) Cada segmento fonologico X, se vincula a un y s6lo un morfo / morfema p,.
2) Cada morfo / morfema p, se vincula al menos a un segmento fonologico X, y a un segmento
semantico Sem,,.

3) Las lineas que vinculan los segmentos X, i, y Sem, no se entrecruzan.

No obstante, hay muchas instancias en las que este arreglo formativo prototipico

se trasgrede, como por ejemplo en el caso de los morfos / morfemas denominados:
(7) Infijos:

[LATIN] primitivo *rup romper* > rup + -0 > ru + -m- + p + -0 > ru-m-p-o = rumpo _romper

PRES.ACT.1s

[SANSCRITO] primitivo *yuj unir* > yuj + -te > yu + -n- + j + -te > yu-fi-j + -te > yu- -k + -te
> yu- -k-te = u kt _unirse* PRES.MED.1s
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El problema yace aqui en el hecho de que las lineas X, que vinculan los
segmentos _wp‘ y _yuj‘ con sus respectivos morfos / morfemas p,, necesariamente se
cruzan con las lineas que vinculan los segmentos asociados al infijo nasal -m- o -n- [~ -]
con otros morfos / morfemas p,,. Parece que esta clase de afijo rompe con la nocién llana
de concatenacion (lineal y continua) puesto que, en vez de adjuntarse a la base, mas bien

se inserta en ella. Una representacion posible segun la Figura 3 podria ser:

[SANSCRITO] u k¢t _unirse‘.PRES.MED.3s:

UNIR SE.EL Semantica
I I

Sem; Sem,
I I

[TRRgY) M3 Morfologia
| I

X1X2X3 X4 X5 XG Fonologia

1] (I

1 unk t e

Figura 4: Arreglo formativo donde se muestra la relacion de un infijo con segmentos fonoldgicos

(X,) y morfolégicos (1), asi como morfoldgicos (it,) y semanticos (Sem,).

De acuerdo con la Figura 4, el infijo -n- [- -] no sélo resulta problematico debido
al cruce con las lineas que vinculan los segmentos fonologicos, sino también porque no
queda claro si este segmento morfoldgico debe asociarse con otro segmento semantico

distinto, o bien, con el mismo segmento Sem; con el que se asocia el primitivo _yuj‘.
(8) Circunfijos:

[INDONESIO (MacDonald 1976: 63)] bisay _ser capaz‘ > bisay + ke- -any = ke-bisa-an =

kebisaany _capacidad®.
vinoy > vinoy + en- -ary > en-vinJ-ar = envinary.

El problema yace aqui en el hecho de asociar de manera solidaria a una misma
base tanto la prefijacion como la sufijacion de manera simultanea, constituyendo asi un
afijo discontinuo mas una doble afijacion. Tanto las unidades ke- -an como en- -ar,
vinculan dos segmentos de manera discontinua a las unidades morfologicas _bisa y

_vino‘ respectivamente, quebrando asi el supuesto de la concatenaciéon de un solo
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elemento a la vez en distribucion binaria (para una discusion y solucion de esta

problematica particular en espanol ver Hernandez y Zacarias 2015).

(9) Morfo vacio:
[FRANCES] primitivo *pens pensar® > pens-e-r-ai = penserai _pensaré* FUT.1s

[SANSCRITO] primitivo *fan _extender* ¢ n -t tn -t -t tn -0 -t t n-
ot t not _ellosdos extienden’ PRES.ACT.3d

El problema yace aqui en el hecho de que tanto el morfo / morfema -e‘ como _-u°
[ -0‘] no contribuyen al significado de la conjugacion verbal. En el caso del francés, el
morfema _-r° aporta el significado del futuro y el morfema _-ai‘ el de la primera persona

3

singular. En el caso del sanscrito, el morfema _-t4 ¢ aporta el significado de presente

activo para la tercera persona dual. Parece por lo tanto que, siguiendo la representacion
de la Figura 3 vista arriba, alguna de las X, estd vinculada a un p, que a su vez no se

vincula con ningiin Sem,, o bien, se vincula con un Sem, que carece de significado.

(10) Morfo superfluo:
[INGLES] longag; largo® + -thy + -eny... (lengthy largura‘+ -eny)... = lengtheny _alargar*.
7apido agj Base T ~@Marcador T -MeNteAGy. .. (FAPIdapgj fem + -Mentepyy)... = rdpidamente gy,

El problema aqui yace en el hecho de que tanto el morfo / morfema -th‘ como _-
a‘, pese a que tienen un significado gramatical (sufijo nominalizador y sufijo marcador de
género respectivamente), no contribuyen al significado de la formacion total. Usualmente
lenghten _dargar® se deriva como una funcion semantica de long _lago‘, pese a que
formalmente procede de /lenght _lagura‘; en tanto que rdpidamente se deriva de rdpido,
pese a que procede de la forma femenina rdpida, lo cual no obstante es superfluo en
cuanto al significado del adverbio.'* Parece por lo tanto que, siguiendo la Figura 3, o bien
alguna de las X, en estas formaciones no se vincula a ninguna p,, o bien la p, a la cual se

vinculan no esta asociada de ningin modo con el significado de la forma total.

'* Anoto la siguiente comunicacion personal de la Dra. Chantal Melis: —b que pasa aqui es que el adverbio
procede de una frase (rdpida + mente) en la que el adjetivo femenino concuerda con el sustantivo
femenino. Es un caso famoso de gramaticalizacion. Pero a lo mejor en la Morfologia se analiza de otro

modo, sin recurrir a la diacronia, y entonces, si, el morfo -a se ve como superfluo”.
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(11) Morfo acumulativo:

[GRIEGO] primitivo *lég _decir® > lég + -s + -omai > lék + -s + -omai > [ék-s-omai = léksomai

_decirse’ FUT.IND.MED.1s

[SANSCRITO] primitivo * _alabar -e -e _alabar para si‘ PRES.IND.MED.1s

El problema yace aqui en el hecho de que tanto el morfo / morfema _-omai‘ como
_-e‘ tienen un significado en el que mas de una dimension gramatical se expresa. En el
caso de -omai‘ esta forma expresa tanto la primera persona singular como el modo
indicativo y la voz media, (de hecho, también expresa el tiempo presente en caso de que
no haya ninguna otra marca temporal tal como por ejemplo la _s‘ que en este caso se
considera que indica el futuro). Y en el caso de _-e‘ esta forma expresa de manera
indistinguible la primera persona singular, el tiempo presente, el modo indicativo y la voz
media. Parece entonces que, siguiendo la Figura 3, multiples signifiés son portados por un

mismo i, contrario a la nocion de que estos elementos corresponden a signos minimos.
(12) Reduplicacién:
[SOMALI (Saeed 1999: 48)]
Jldns camino® > jid + - w1 = jid  npi _Caminos;
rns _higado® > beer + -dryy, = beerdryy higados';
qalys _quijada‘ > gal + -dly, = gal Iy _quijadas’, etc.
[SANSCRITO]

primitivo *car _caminar® > car + -a + -ti = car-a-tiy _caminar® vs. ci- roo-i - -ti > ci-
r-i- -ti 1 ri tiype _desear caminar®;

primitivo *j v vivir®  jv-a-tiy _vivir* vs. ji- jv i - -ti > Jijv-i- -ti  Jij Vi iy pes

desear vivir®;

= b

primitivo *tar _cruzar® > tar-a-tiy _cruzar‘ vs. ti-t r-i- -ti =tit vi tiypes _desear cruzar‘.

< [3

El problema yace aqui en el hecho de que tanto los morfos - ¢, - ‘y _-al,

como _ci-‘, ji-* y _ti-*, exhiben cada uno una forma diferente, como para suponer que

forman dos grupos de morfemas homogéneos respectivamente, mientras que se les asigna
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un mismo significado: pluralizacién y desideratividad en cada caso'’. El hecho de
proponer un morfema que cambia de forma de acuerdo a la situacion, resulta una
solucién ad hoc al problema. Pareceria ser que, en este tipo de analisis, algunos
segmentos X, serian mutantes, provocando como se menciona en la literatura, que

algunos p, sean camalednicos. Una representacion posible segtn la Figura 3 podria ser:

[SANSCRITO] i #i ti_desear caminar‘.PRES.DES.3s:

CAMINAR DESEAR EL Semantica
I I I
Sem, Sem, Sem;,
I I I
(LR I VTR T i Us Morfologia

Xl X2 X3 X4 X5 X(, X7 Xg X9 XIO Fonologia
L |

Figura 5: Arreglo formativo donde se muestra la relacion de una reduplicacion con segmentos
fonolégicos (X,) y morfologicos (1,), asi como morfoldgicos (L,) y semanticos (Sem,).
De acuerdo con la Figura 5, la reduplicacion ci- resulta problemadtica dado que,
formalmente puede considerarse como un segmento p; relacionado con p,, con el cual
forma la base extendida _dcar‘; sin embargo, su significado parece asociarse mas bien

con el Sem; que con el Sem;. En este ultimo caso, inevitablemente habria un cruce.
(13) Morfo cero:

[FRANCES] devoiry _deber* > devoiry + -@y > devoir-@y = devoiry _deber*; similarmente

pouvoiry _poder® > pouvoir y _poder*; savoiry _conocer® > savoiry _conocimiento®; etc.

[RUSO (Bauer 1988: 31)] Jkol- _escuela‘ vs. stakan- vaso de vidrio®; [kol-@x; GEN.pl vs. stakan-
0Vam GEN.pl; stakan-Oym NOM.s vs. [kol-ans NOM.s; stakan-Oyy, ACUS.s vs. [kol-any ACUS.s.

[SANSCRITO] primitivo *u _arder* u  -Ox; u -0 u yr_alba‘.

'> En este tipo de formacién, el morfema sa‘ es el que expresa principalmente el sentido de
desideratividad. Sin embargo, al disparar la reduplicacion de la base, el segmento reduplicado —que en
otros casos expresa perfectividad o frecuentatividad— solidariza con este mismo sentido. Para un
estudio de la reduplicacion en sanscrito segin el modelo Palabra y Paradigma ver Saperstein (1997:

122-131).
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El problema yace aqui en el hecho de que el morfo / morfema cero pese a que
carece de forma ostenta un significado, el cual, como puede apreciarse, puede cubrir
distintas dimensiones semanticas y sintacticas. En el ejemplo del francés, el -@° tiene el
significado transcategorial de un nominalizador deverbal. En el ejemplo del ruso, el -O°
tiene el significado que corresponde al caso, género y numero en el que su supone que
este aparece. Finalmente, en el ejemplo del sanscrito tenemos un -@°‘ que deriva un
sustantivo femenino a partir de un primitivo. Parece ser por lo tanto que, siguiendo la
Figura 3, en este tipo de formacion hay algunos p, (la mayoria acumulativos y versatiles)

que carecen de vinculacion a una forma fonologica X,,.
(14) Morfema Reemplazante:

[INGLES] mousey raton® > mouseys + -Onp1 > m-i-ce-Oyp1= miceyy, ratones® (Cf. el analisis de

Hockett SECCION 2.1.1).

[SANSCRITO] N _hombre propio Céan a‘ - - - - -

-d adj _patronimico de Céan a‘.

[SANSCRITO] raiz k v _hacer k  -aka > k- - + -akay wgeme > k- -akany k7 k

_hacedor".

El problema yace aqui en el hecho de que el afijo que corresponde al morfema
derivativo (-0, -d, -aka) no solo consiste en un morfo (aunque sea vacio el primero de
ellos), sino que también implica el disparo de un proceso que modifica la base. En el caso
del inglés se trata de un morfo _-@‘ que condiciona el proceso de reemplazo: [-ou- > -i-
]'®. Este anélisis es controversial dado que estrictamente hablando los morfos son formas
y no procesos: —Esta es claramente una extension del término _moifo‘, aunque una
extension tal va mas alla de lo que es justificable, particularmente dentro de un marco
generativo” (Bauer 1988: 29). Lo mismo puede decirse respecto a los morfemas -a‘y _-

aka‘® del sanscrito que condicionan respectivamente los procesos de modificacion de la

base: [-a->- -]y [-->- -].

'® Este reemplazo no se puede explicar estructuralmente mas que como un proceso disparado por un
morfema -@ alomorfo de -z en inglés. Booij ejemplifica esta situacion con el aleman Apfel > p |

donde el morfema -& que dispara la alternancia vocalica es alomorfo de -e y -er (2005: 37).
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(15) Morfema Sustractivo:

[FRANCES] /MOVE-/ A mase _Malo* VS. /MOVEZ/agjsem _Mala’; /g8 - /rgimase _grande‘ vs.

/g8 d/pdjfem _grande’; /fae-@ /agj mase fresco’ vs. /fusl/ Adjfem _fTESCA’; €tC.

[SANSCRITO] s m n my tiyv=s mn -m i ti smn -0 -0+ -0

+ s mO+gh - s m , m. —quien canta (un canto) saman”.

El problema yace aqui en el hecho de que, desde una perspectiva concatenativa,
tiene que postularse el morfo -@ como realizando multiples operaciones de sustraccion de
morfemas. En el caso de los adjetivos del francés, no es posible predecir a partir del
masculino cual sera la consonante que derivaria la forma femenina. Por tal motivo, debe
postularse un morfema sustractivo -@ que opera a partir de la base femenina quitando un
segmento fonologico pero que ademas afnade un significado. En el caso del sanscrito, se
trata aqui de la formacion de un sustantivo a partir del acortamiento de una frase, en la
que debe suponerse la sustraccion de tres morfemas que estarian presentes en su arreglo
convencional (-amgy,s ACUS.n.S; -aMmarcador Clase 1; -tisyr PRES.ACT.3s) y de dos segmentos

fonoldgicos terminales (_-n‘; - °).
Para finalizar, presento dos ejemplos que muestran un alto grado de exoticidad:

(16) Morfemas Autosegmentales (Carstair-McCarthy 1992):

[ARABE] kuutiby pyo pert Caus 35 _ha sido causado escribir® > Grada 1: raiz verbal _k-t-b°; Grada 2:

pasivo perfectivo _u-i‘; Grada 3: causativo CVVCVC."
(17) Elementos de Vocabulario (Halle y Marantz 1993):
[GEORGIANOY] vxatavty pas3.081.1p1 N0sotros lo dibujamos* >V, XATAV, T:

Elemento V: Clasificador, + 1, ACUS; Elemento XATAV: Base Iéxica _dibujar‘; Elemento T:
Tiempo-Concordancia, + pl.; + 1, NOM, + pl., - Pas.'®

En (16), tenemos el ejemplo de un analisis morfologico no-concatenativo, segiin

el cual, los morfemas pueden auto-segmentarse en distintas gradas, las cuales cubren

' Para las problematicas de la morfologia auto-segmental, respecto a la postulacion de gradas, Mc-Carthy
(1992) mismo proporciona una excelente auto-critica.
'8 Para una solucion alternativa a esta problematica en particular, ver el analisis morfologico del sistema

verbal georgiano hecho por Gurevich (2003) basado en esquemas de palabras.
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variadas areas gramaticales tales como la raiz, ademas del tiempo, modo y aspecto. Y en
(17), tenemos el ejemplo de un analisis morfoldgico distribuido en todas las areas de la
gramdtica, segin el cual, los morfemas pueden entenderse como elementos de
vocabulario, esto es, como piezas de informacion que pueden acumular rasgos
gramaticales, los cuales cubren también variadas areas gramaticales tales como los

clasificadores y las bases Iéxicas, ademas del tiempo, modo, aspecto y concordancia.

Como puede apreciarse en conjunto, hay en la literatura especializada la
descripcion de algunos morfemas —o bien, de algunos segmentos morfoldgicos— que
rebasan la nociéon de unidades minimas con forma y significado, ademas de otros que
expanden el alcance de cada dispositivo tedrico (grada, rasgo, elemento de vocabulario,
contexto de distribucidon, etc.) tan solo para seguir al amparo de la nociéon de
_ooncatenacion® (agregacion, insercion, composicion, etc.). Dichos morfemas llevan
teoricamente muy lejos el andlisis de los procesos de formacion de palabras hacia
ambitos estructurales y generativos auto-contenidos, ponderados segin la medida en que

erradican las —#regularidades” y predicen las —agularidades”.

El hecho es que existen algunas categorias morfologicas que no se marcan
mediante material fonologico y otras que se marcan mediante reordenar o modificar el
material fonoldgico existente sin agregar nuevo contenido; pero tampoco todos los
procesos pueden ser descritos de manera lineal, por lo que ciertamente no es posible

reducir toda la morfologia a la concatenacion de unidades sin trivializar el problema.

Desde luego, una reaccion posible ante esto es abogar por que la elegancia,
economia y formalismo del modelo basado en morfemas es tan valiosa que todo debe ser
formulado en sus propios términos, sin importar qué consecuencias se sigan. Pero esto
conduce a la invencion de dispositivos tedricos exoticos que solo encubren la
problematica de fondo, tal como la proliferacion de morfos cero, los cuales se encuentran
de hecho en gran parte de la literatura. Dicho de otra manera, a pesar de la evidente
problemadtica concatenativa, el modelo basado en morfemas se salvaguarda al postular
por ejemplo, estratos supra-segmentales o procesos de modificacion de base no-afijales, o

inclusive morfemas trans-fijales. Sin embargo, en palabras de Anderson (1992: 67-8):
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But this move constitutes a tacit admission that the analysis of complex words into morphemes is
no longer an empirical hypothesis about the structure of language, but rather an a priori

methodological principle of no independent interest.

Esto es, la metodologia que reconoce el concepto de _morfema‘ como piedra de
toque de su analisis, estd comprometida con ciertos principios sobre la estructura del
lenguaje que son arquetipicos y con ciertas posturas ad hoc que le permiten ampliar
indiscriminadamente el espectro de sus operaciones. A continuacion se describe el
modelo de anélisis morfologico basado en palabras que se emplea en esta Tesis como una

alternativa para describir los patrones morfologicos de una lengua.

2.2.2 El modelo basado en palabras

Este modelo continua de cierto modo el modelo de Palabra y Paradigma (Word and
Paradigm) inspirado en la descripcion gramatical con base en paradigmas de la tradicion
grecolatina (Blevins 2013). En tiempos modernos, Robins (1959) lo presentd6 como una
alternativa al modelo de Unidad y Arreglo ({tem and Arrangement) y Unidad y Proceso
(Item and Process). Para Robins (1959: 144), la unidad basica de la Sintaxis y de la
Morfologia era la palabra (morfema _libre’); el analisis consistia en agrupar palabras en
paradigmas y hacer listados de sus diversas funciones sinticticas. Después, Matthews
(1965: 159) refinaria esta propuesta, haciendo notar que las palabras son las cadenas
terminales del componente sintictico de una gramadtica basada en el supuesto expresado
por Prisciano (V d.C.) como: dictio est pars minima orationis constructae. En lo que

sigue, se revisara las propuestas actuales de Singh, Ford ef al. y de Haspelmath y Sims.

Singh y Ford (2000) critican los supuestos de segmentacion y concatenacion que
definen tradicionalmente la Morfologia. Su argumento es que la descomposicion de las
palabras en unidades minimas es una mera abstraccion tedrica y metodoldgica que se
desprende de una concepcion ontologica atomista adoptada en Lingiiistica; sin embargo,
dicha descomposicion no es un hecho natural. Postulan la tesis de que la Morfologia debe
tratar mas bien el estudio de las relaciones diferenciales entre palabras —eompletas”, es

decir, entre piezas 1éxicas acabadas dispuestas a usarse (Neuvel y Singh 2002: 3):
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The idea that contrast, or difference, plays a central role in language is by no means a new one, as
pointed out by Saussure: -H.]a langue est un syst me dont tous les termes sont solidaires et o la
valeur de 1‘un ne résulte que de la présence simultanée des autres...” (1916: 159). Saussure‘s point
is quite simple, words are defined by the differences that exist amongst them. What we wish to
suggest is that some of these differences are found more than once in a lexicon and can be

exploited by the speaker to retrieve or create lexical items.

Es decir, dos palabras cualquiera que forman parte de un Lexicon estdn
relacionadas morfoldgicamente si estas difieren exactamente en la misma manera en la
que difieren otras dos palabras de ese mismo Lexicon (fatal : fatalmente si y sélo si
amable : amablemente). El dominio de la Morfologia es el estudio de estos diferenciales
y todo lo que se requiere para describir la morfologia de una lengua puede representarse

mediante una estrategia esquematica general (Singh y Ford 2000, passim):
(18) X/ IX'/B
Donde:

1. /X/o y /X'/p representan palabras completas: /X/ y /X'/ son abreviaciones de las formas
fonolédgicas de grupos de palabras que pertenecen a las categorias sintacticas a y f3.
' representa todas las diferencias relacionadas en cuanto a la forma entre /X/ y /X'/.
a y B son categorias sintacticas que pueden representar caracteristicas restringidas.

<> representa una doble implicacion (si X entonces X' si 'y solo si X' entonces X).

LR W

X' es una funcion semantica de X.

Por otro lado, para Haspelmath y Sims (2010:46), el modelo basado en palabras
es consistente con la definicion de Morfologia como: el estudio de la covariacion
sistematica entre la forma y el significado de las palabras. Las palabras se definen como
unidades morfoldgicas autosuficientes y son la base del analisis. Su relacion se captura
postulando esquemas. En este modelo no se plantea una estructura interna de las palabras
que no sea fonoldgica, por lo que no se reconoce la necesidad de segmentar subunidades
(tales como: raiz, base, afijo, etc.). El analisis es mas bien de caracter relacional; es decir,
solamente son descritas formalmente las relaciones de covariacion que ocurren entre las
palabras. Y este andlisis se hace en superficie, dado que no se reconocen niveles

inferiores a la palabra.
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Mediante esquemas se evita segmentar las palabras en componentes y las reglas
morfologicas que se proponen no condicionan necesariamente material fonologico extra
como residuo de una palabra (lo cual corresponderia a un proceso de afijacion en el
modelo basado en morfemas). De hecho, el tipo y el nimero de reglas que pueden
proponerse bajo este modelo son virtualmente indefinidos. Por ejemplo, respecto a las

siguientes palabras del inglés (Haspelmath y Sims 2010):

(19) hammery _martillo® / hammery _martillear‘; sawy _sierra‘ / sawy _serrar‘; knifey _cuchillo® / knifey

_cuchillar’; etc.
Es posible representar el hecho de que estan morfolégicamente relacionadas asi:

(20) Esquema de palabras sawy_sierra® <> sawy_serrar*:

(a) IX/x (b) Xy
<>

_instrumento x* _accioén con instrumento X

Este esquema de palabras representa en (20.a) un conjunto de palabras que son
sustantivos y que significan _instrumento X° y que presentan una estructura fonoldgica
variable representada como /X/. Por su parte, (20.b) representa un conjunto de palabras
que tienen en comun ser verbos y que significan _accién con instrumento x° y que
presentan la misma forma fonoldgica variable representada en (20.a) como /X/. En tanto
que la flecha bidireccional < representa una correspondencia morfologica entre el lado
(a) y el lado (b) del esquema de palabras, para la cual, ambos lados se postulan como
punto de partida de la derivacion relacional. De este modo, la cantidad y el flujo de

palabras que parten de (a) hacia (b), o de (b) hacia (a), es una cuestién de productividad.

El esquema de palabras ejemplificado en (20) funciona como una regla
morfoldgica que pone de manifiesto una correspondencia que se abstrae del mismo uso
de los hablantes, sin la necesidad de postular algun tipo de morfema cero que explique el
proceso de la conversion de un sustantivo a un verbo, el cual, no deja marcas de
concatenacion. Desde una perspectiva basada en el uso, esta representacion es mas
natural y satisfactoria, en cuanto explica la conversidon como resultado de que los
hablantes extraen un significado nominal o verbal de una misma estructura fonologica, al

momento en el que categorizan una interrelacion. Como sefiala Anderson (1992: 69):
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If morphology is indeed more adequately represented in the general case by relations or processes
than by discrete lexical-item affixes, the consequences are far-reaching. Instead of a lexicon of
affixes, the morphology of a language would then consist of a set of rules, each describing some

modification of existing forms that would relate them to other forms.

Esta idea de estudiar solamente relaciones en Morfologia ha sido expandida segin
el modelo morfologico basado en esquemas de palabras que se presenta a continuacion.
Como se verd enseguida, el modelo ecléctico empleado en esta Tesis retoma el concepto
de _esquema“ en tanto que _tegla‘ y _estrategia® de formacion de palabras, pero sustituye
la flecha bidireccional de doble implicacion l6gica <> por una linea con un punto en cada
extremo (e ), la cual representa la relacion puntual que hay entre palabras vinculadas

morfologicamente. Ademas, se ha incorporado una notacidon de caracter mas cognitivo.
2.3 Modelo basado en esquemas de palabras

Tal como vimos en la SECCION 1.3.1, el modelo de Aronoff no se puede denominar en
sentido estricto —-basado en palabras”, ya que, como ¢l mismo lo reconoce, trata mas bien
con la formacion de _lexemas® (1976: 9, nota al pie nim. 5). Por otro lado, Anderson
rechaza la utilidad de los morfemas clasicos para el anélisis morfoldgico y postula que de
manera general las palabras no tienen una estructura morfologica a la cual referir reglas
fonolodgicas o morfologicas. Sin embargo, su analisis parte de la palabra entendida como
_base* (stem) (1992: 75), por lo que, en sentido estricto, en su modelo tampoco se trata

con una Morfologia basada en palabras. Tal como lo apunta Starosta (2003: 119):

A stem is not a word but an abstract underlying form, and a theory that takes stems as the basic
units is not word-based... A stem may sometimes be coextensive with a word, but sometimes it is
a subcomponent of a word, that is, a morpheme or a sequence of morphemes in the classical

structuralist sense.

Por otra parte, el modelo de Morfologia de la palabra completa (Whole Word
Morphology) enfatiza respecto a las interrelaciones morfologicas una doble implicacion
logica entre formas de palabra (/X/ entonces /X'/ si y solo si /X'/ entonces /X/). Alli, se
representa esta implicacion doble mediante una flecha bidireccional («), aceptando de
manera implicita con ello que cada palabra funciona reciprocamente una respecto a la

otra como la base de la derivacion relacional. Sin embargo, desde una perspectiva donde
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la derivacion es considerada como un fendmeno puntual (estrictamente atemporal y
simultdneo; Cf. Orgun 2006: 12), carece de relevancia postular la interrelacion como

partiendo de un solo punto o de dos puntos a la vez (ver la discusion que sigue).

Finalmente, como vimos en la SECCION 1.2.2, Langacker (1999: 131-135) no
dispensa del empleo de morfemas en su analisis: {[(print)(-er)](printer) = [(A)(B)](C)}, a
pesar de reconocer que los morfemas —ro preexisten a las palabras”. En el incipiente
modelo morfologico langackeriano, se contintia empleando los morfemas como unidades
convencionales que participan en esquemas composicionales de categorizacion. Como lo
apuntan Lampert y Lampert (2010: 36), Langacker se retracta parcialmente de su postura
no reduccionista cuando sostiene que —Jos bloques de construccién son unidades

simbolicas minimas, i. e. morfemas” (Langacker 1987: 97).

Haciendo un balance de los pros y los contras de estos modelos morfoldgicos,

recupero y reelaboro desde una perspectiva netamente cognitiva las siguientes bondades:

a) La tesis del analisis morfologico relacional,
b) la tesis de la relacion morfoldgica puntual entre palabras acabadas afines y

c) la tesis del procesamiento cognitivo de unidades convencionales acabadas.

El modelo basado en esquemas de palabras emerge como un modelo ecléctico
mas intuitivo y satisfactorio que incorpora aspectos cognitivos. La tesis a) implica un
analisis donde se estudia la covariacion forma-significado entre palabras; b) implica una
relacion donde no hay ni direccionalidad ni bidireccionalidad con respecto a cada
interrelacion de palabras estudiada; y c¢) implica un estudio donde el empleo de unidades
lingiiisticas se restringe al nivel de las palabras acabadas. Lo que interesa estudiar en este
modelo son tan sélo las relaciones puntuales sistematicas que hay entre pares de palabras

acabadas empleadas discursivamente por los hablantes.

Antes de describir los fundamentos de este modelo, quiero reiterar que a
diferencia de la perspectiva de Onysko y Michel (2010: 9) sobre la Formacion de
palabras (y en general, de los autores que presentan en el volumen que coordinan), esta
perspectiva morfoldgica no intenta ser la reconciliacién de un punto de vista estructural o

generativo con uno funcionalista, sino que trata de ser un modelo netamente cognitivo.
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2.3.1 Los fundamentos del modelo basado en esquemas de palabras

El modelo basado en esquemas de palabras comulga con la concepcion de que el lenguaje
forma parte de las demdas capacidades cognitivas humanas (ver SECCION 1.1.1). Sus

principales supuestos tedricos son:

1.El Lexicon y la Gramatica forman un continuo de unidades lingiiisticas convencionales que
vinculan estructuras semanticas y estructuras fonologicas (Langacker 1999: 1, passim).

2.El conocimiento lingiiistico de un hablante es procedural en vez de declarativo y la gramatica
internalizada que representa este conocimiento es simplemente —n inventario estructurado de
unidades lingiiisticas convencionales” (Langacker 1990: 15, passim).

3.Las unidades lingiiisticas convencionales que se emplean para el analisis son palabras acabadas o
palabras completas (Cf. Haspelmath y Sims 2010: 46).

4.El analisis morfologico se define como el estudio de la covariacion sistematica entre el significado
(polo semantico) y la forma (polo fonoldgico) de palabras acabadas (Cf. Haspelmath y Sims 2010: 2).

5.Las palabras acabadas se pueden agrupar segun sus similitudes y diferencias mediante un Esquema
de Palabras [EP] (Haspelmath y Sims 2010: 46).

6.Los EP que estdn morfologicamente emparentados pueden relacionarse entre si mediante un Esquema
de Formacion de Palabras [EFP] que representa una correspondencia morfologica (Haspelmath y
Sims 2010: 47).

7.Cada correspondencia morfoldgica representa a su vez una estrategia cognitiva empleada por los
hablantes para crear o entender nuevas palabras (Ford y Singh 1994; Ford, Singh y Martohardjono
1997; Singh y Ford 2000; Neuvel y Singh 2002).

Como puede apreciarse, se retoma la concepcion de Langacker acerca de la
gramatica internalizada como un inventario estructurado de elementos simbdlicos, con la
sola restriccion de que estos elementos deben representar siempre _palabras acabadas‘, es
decir, unidades lingliisticas convencionales dispuestas para usarse discursivamente, cuyo
significado y forma se asocian inequivocamente. La palabra acabada (ver SECCION 1.3.3) se
define como la unidad de analisis con autosuficiencia morfoldgica con tres aspectos
inherentes que son: semantico, fonoldgico y sintactico. Por ende, se excluye el empleo de
cualquier morfema o subunidad (raices, bases, temas, afijos, etc.). Esto es, partiendo del
supuesto segun el cual so6lo al nivel de la palabra acabada es que la forma y el significado
se asocian inequivocamente, no se juzga necesario segmentarla para obtener

componentes estructurales internos que actien por separado.
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El formato esquematico y la notacion que se emplea para representar la
covariacion sistematica es una adaptacion de los esquemas presentados previamente por
Singh, Ford et al. y Haspelmath y Sims, en las distintas obras apenas citadas. De manera
general, se ha invertido la presentacion del polo fonoloégico y semantico (otorgandole la
preeminencia a este ultimo al colocarlo por encima). Ademas, se ha modificado la flecha
bidireccional de doble implicacioén 16gica («») por una linea que tiene un punto en cada

extremo (@-®), lo cual indica tan s6lo una _relacion puntual® actualmente establecida.

Una relacion puntual se define como un tipo de relaciéon morfoldgica que conecta
en ambos extremos palabras acabadas afines entre si que pertenecen a conjuntos distintos.
La conexion entre conjuntos de palabras acabadas arroja correspondencias morfoldgicas
que se representan sincronicamente como un determinado Esquema de Formacion de

Palabras [EFP].

De cierto modo, cada EFP puede ser considerado también como una
—eonstruccion morfoldgica” (ver SECCION 1.2.3). No obstante, a diferencia de Booij, en la
lectura de los EFP no interviene el concepto de un punto de origen respecto a la
derivacion (_direccionalidad®), dado que esta se considera atemporal; ni tampoco se

considera que la estructura fonologica represente estructura morfoldgica interna alguna.
2.3.2 Los procedimientos del modelo basado en esquemas de palabras

A continuacion se enumera la serie de principios que configura el procedimiento general:

1. Aquello que es una palabra acabada en un contexto dado no se puede dar por sentado sino que ha de
ser determinado de manera teorica, asi como sigue. Para que una expresion lingiiistica sea considerada

una palabra acabada esta debe poseer los siguientes aspectos inherentes bajo una relacion inequivoca:
i.  Una funcién semantica: correspondiente a su significado.

ii. Una estructura fonologica: correspondiente a su forma.

iii. Una categoria sintactica: correspondiente a su uso.

2. Una relaciéon morfoldgica se propone al menos entre un par de palabras acabadas, pero son los

conjuntos mas numerosos los que aseguran la validez de cada covariacion sistematica estudiada.

3. Cualquier relaciéon morfologica propuesta puede ser descrita de manera esquematica, ya sea mediante

un Esquema de Palabras (4), o bien, mediante un Esquema de Formacion de Palabras (5).
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Cuando la relacion morfoldgica arroja como resultado un conjunto con palabras acabadas que tienen
un significado y uso idéntico, ademas de una forma variable similar, la representacion de su relacion

puede ser descrita mediante un Esquema de Palabras [EP]. El EP mas general es el siguiente:

X
X/

Donde:

i x representa la funcion semantica de un conjunto de palabras acabadas.

i, /X/ representa la estructura fonoldgica de un conjunto de palabras acabadas.

iii. a representa la categoria sintactica de un conjunto de palabras acabadas.

Cuando la esquematizacion formal de palabras arroja como resultado dos conjuntos con palabras
acabadas que tienen una forma variable similar, un significado que esta en funciéon uno del otro y una
categoria (o intracateogria) distinta, la representacion de su relacion puede ser descrita mediante un

Esquema de Formacion de Palabras [EFP]. EI EFP mas general es el siguiente:

13 13

X )
*—e

/X/a /X' B
Donde:
L xX'yy representa las funciones semanticas.
it. /X'y /XY representa las estructuras fonologicas.
iii. ayp representa las categorias sintacticas.
iv. e—e representa una relacion puntual
V. ' representa una diferencia formal entre ambas estructuras fonoldgicas

Dicha diferencia puede representarse al principio, en medio, al final o en dos o mas lugares a la vez. Y
también puede ser una diferencia acentual o de alternancia vocélica. Incluso ' puede representar una

diferencia nula si y s6lo si o y  son categorias (o intracategorias) sintacticas distintas (Conversion).

Los cambios fonoldgicos automaticos que estan cubiertos por las realizaciones sistematicas de la

lengua no forman parte de los esquemas (ver SECCION 4.3.2).

Para ilustrar este modelo puede tomarse como ejemplo el siguiente EFP (7.iii) que muestra la relacion

morfologica que hay entre los conjuntos de palabras esquematizadas en los EP (7.1) y (7.ii):
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i.  EP que subsume verbos cuya forma es /X/: coronar, sufiir, padecer, poblar, etc.
_proceso de x*

XMy

ii. EP que subsume sustantivos cuya forma es /Xmiento/: coronamiento, sufrimiento, padecimiento,

poblamiento, etc.
_accion y efecto de x*

/Xmiento/y

iii. EFP que muestra la correspondencia morfolégica que hay entre verbos cuya forma es /X/ y

sustantivos cuya forma es /Xmiento/: coronar ee coronamiento, etc.
_proceso de x° _accion y efecto de x*

/Xy /Xmiento/y

El EFP en 7.iii representa una correspondencia morfologica: esto es, una
relacion puntual para la cual es irrelevante la direccionalidad. La hipotesis es que segin
el uso de la lengua, los hablantes identifican de manera actual tanto a coronar
relacionado con coronamiento, como a coronamiento relacionado con coronar. Asi, el
EFP en 7.1i1 muestra de manera intuitiva que para lograrse una asociacion semantica y
formal carece de importancia establecer una direccionalidad o bidireccionalidad. Lo
importante es que haya una relacion puntual establecida entre pares de unidades
convencionales, en tanto que las categorias sintdcticas tan s6lo funcionan como una
asignacion.” En sentido estricto, es irrelevante cual de los dos conjuntos se ubique a la
izquierda o a la derecha [ver ejemplo (54) SECCION 5.1]; el sentido de su lectura no implica
preeminencia (solamente implica el habito del lector). No obstante, se ubicard del lado

izquierdo el EP cuya funcion semantica indique: procesoy > reificaciony > predicacionag.

' En la SECCION 6.2 se vera que el EFP general puede adaptarse para estudiar correspondencias

morfologicas tripartitas, esto es, correspondencias entre tercias de unidades convencionales.
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Finalmente, el EFP (7.ii1) representa una estrategia cognitiva que los hablantes
pueden emplear cada vez que se enfrentan con la formacion o recepcion de una palabra
nueva, ya que estos esquemas representan una relacion establecida virtualmente presente.
La hipoétesis es que los hablantes actualizan su conocimiento morfologico a partir del
reconocimiento de un determinado patréon de formacidén que es abstraido tras un cierto
umbral de rutinizacion que consta de cierto numero de pares subsumidos (ver SECCION
4.4). Potencialmente, el uso de los hablantes funciona a través de analogias con base en
correspondencias morfologicas y la unidad convencional para hacer una analogia también

es la palabra acabada ( in [k ti rt rl n-Wortform, Becker 1990: 10).%°
2.4 Conclusiones

En general, la Morfologia Léxica se circunscribe a una perspectiva estructural expandida
en marcos generativistas que se sostiene sobre el concepto de _morfema‘ fruto de una
metodologia basada en la segmentacidon y concatenacion. Sin embargo, la expansion
misma de la perspectiva estructural ha puesto de manifiesto la problematica que subyace
al modelo basado en morfemas. Tras una critica al concepto de _moirfema‘ presentada a
detalle en la SECCION 2.2.1.1, se ha decidido emplear un modelo morfologico basado en
esquemas de palabras (SECCION 2.3) para analizar la Formacion de palabras en sanscrito.

La hipotesis es que con este modelo se obtendra un analisis empirico, intuitivo y eficaz.

Con Aronoff la Formacion de palabras se establecid como un ambito de estudio
propio y con Anderson se destrono al _moifema‘ como unidad de analisis por excelencia.
Sin embargo, ni el modelo de Aronoff ni el de Anderson se puede denominar en sentido
estricto —basado en palabras”. Esta etiqueta es valida en cambio para el modelo
desarrollado principalmente por Singh y Ford, cuya presentacion de Haspelmath y Sims

consolida la notacién esquematica de las correspondencias morfoldgicas. Y este es el

0 Becker (1990: 17, 30) responde convincentemente a las objeciones que normalmente se hace a modelos
que toman en cuenta la analogia, respecto a la formacion de pares de palabras como [ALEMAN]
lebe:lebte | gehe:*gehte (ging), o bien, [INGLES] ear:hear | eye:*heye. Para él, el reconocimiento de
una relacidon analdgica no depende del reconocimiento formal de las estructuras, sino que es un tipico

fenomeno de actuacion ( rorm n p nomn).
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sustento del modelo ecléctico basado en esquemas de palabras que se ha presentado aqui

(desarrollado previamente en Hernandez y Zacarias 2015, 2017, 2018).

Lo que hace mas atractivo a los EFP para el analisis morfologico es la posibilidad
de poder analizar de modo natural todas las palabras de una lengua dada con base en las
relaciones puntuales que realizan los propios hablantes y que se pueden proponer
formalmente. Ademas, dado que cada miembro de una relaciéon es capaz de entrar a su
vez en multiples relaciones, el mapeo de los EFP muestra parte de la complejidad del
lenguaje. Bajo este modelo es posible hacer un analisis morfologico homogéneo sin la
necesidad de dividir la Morfologia en diversas areas, como por ejemplo: derivativa /
flexiva, concatenativa / no concatenativa, de afijacion / de composicion, etc. Esto es, el

analisis morfologico que se obtiene bajo este modelo es unitario.

Sin embargo, en la presente Tesis se abordard tan solo procesos denominados
tradicionalmente de -derivacion” (relacion bipartita) y -eomposicion” (relacion
tripartita), dejando de lado los procesos de —flexion” (relacion multipartita) sélo para una
prospectiva de trabajo (ver SECCION 7.4.1). Ademas del acotamiento necesario, otro motivo,
mas bien cardinal, es que se busca realizar un primer mapeo sistematico de
esquematizacion de procesos de formacion de palabras que se corresponderian, desde una
perspectiva basada en morfemas, con procesos tanto concatenativos (principalmente de
afijacion y composicion) como no concatenativos (principalmente de alternancia vocalica
y reduplicacion), para demostrar que no hay una razén suficiente para analizarlos como
procesos separados de derivacion. Por su parte, la formacion de compuestos se abordara
con menos sistematicidad, enfocindome mas bien en un fendmeno ampliamente debatido
en la literatura sobre composicion que conecta la morfologia y la semantica, esto es, las
relaciones metonimicas que mantienen _pdabras integradas‘ (ver SECCION 6.1 y 6.2). A

continuacion, se procederd a estudiar el panorama de la Morfologia Léxica en sanscrito.
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3. Morfologia Léxica en sanscrito

3.1 Analisis y sintesis tradicional
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3. Morfologia Léxica en sanscrito

En este capitulo se estudiara la Morfologia Léxica en sanscrito. Se presentara en breve las
perspectivas tradicionales de andlisis lingliistico; particularmente, el modelo propuesto
por P nini par a describir y analizar la Formacion de palabras. Se discutira la problematica

concerniente, en ultima instancia, al modelo de anélisis p niniano o tradicionalista.
3.1 Analisis y sintesis tradicional

Los estudios gramaticales —al menos los de caradcter lexicografico y semantico— se
remontan en la India alrededor del 500 a. C. a las obras conocidas como Nighatu 'y
Nirukta compuestas por Y ska. Estas obras mutuamente dependientes constan de un
listado de palabras (que resultaban ser opacas ya para los hablantes) y de una compilacién
de derivaciones exegéticas de los himnos del (compuesto ca. 1200 a. C).
Posteriormente, P nini llevo a cabo la codificacion y fijacion de diversas tradiciones
orales en su obra A4 t [A.] u ©Ocho Lecciones (de Gramatica)”, compuesta
alrededor del 400 a. C. Pero ademas, en paralelo a ambas corrientes, existe otra
importante escuela tradicional, de corte mas bien filosofico —representada por Bhart hari
ca. Siglo V d. C.—, en la que se expone una sintesis del conocimiento gramatical como

un medio intelectual para lograr la identificacién con un principio supremo (brahman).

Realizar un breve excursus por estas tres tradiciones permite poner de manifiesto
que en la tradicion sanscrita gramatical existe, no s6lo una aproximacion estructural a la
formacion de palabras, sino también una perspectiva de andlisis semantico y una de
sintesis ligada a la filosofia del lenguaje. Por lo demads, esta tltima tradicion lingiiistica
filosofica contiene en germen algunas de las ideas que Singh, Ford ef al. (SECCION 2.2.2)
utilizaron para su modelo basado en palabras completas (Whole Word Morphology),
modelo a partir del cual se desarrolld en gran parte la perspectiva morfologica de esta

Tesis. A continuacion se procede a describir el analisis y sintesis tradicionales.
3.1.1 Analisis semantico

En el Nirukta [Nir] de Yaska (Edicion de Sarup 2009), las palabras se clasifican en cuatro
categorias (Nir. I.1): sustantivos o formas nominales (n m n), verbos o formas verbales

(k t ), adposiciones (upasarga) y adverbios (nip ¢t , lit. -ndeclinables”). La nocion
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principal que comunican los verbos es la de _devenir ( v ), en tanto que la principal
nocidén que comunican los sustantivos es la de _sa* (sattva) (Nir. .1 v pr nm

k tm sttvpr nni nmni ). Ademas de esto, se sustenta un tipo de teoria de
asociaciones semanticas y formales segin la cual todos los sustantivos se producen a

partirde un verbo (Nir. .12nmn i k  tj ni).

Segun Bhate (1981: 235), la principal caracteristica de la obra de Y ska es la
interpretacion semantica de la formacion de palabras mediante un analisis basado solo en
primera instancia en una plena asociaciéon formal. El resultado de este anélisis
interpretativo se denomina nirvacana, término que se ha traducido como —etimologia”,
pero que difiere ampliamente del sentido actual que hoy en dia conlleva este término.
Raja (apud Bhate 1981: 235) concluye que el propdsito de Y ska al explicar una palabra,
no era ciertamente mostrar la historia de su evolucion en términos de forma y significado,
sino comprender su esencia o significado real a través del andlisis lingiiistico. Es por ello
que nirvacana se puede traducir como —derivacion hermenéutica” o —aterpretacion”,

dando a entender con ambos términos que se trata del resultado del andlisis semantico.

Ahora bien, en cuanto al procedimiento para llevar a cabo formalmente la

derivacion hermenéutica de palabras, Y ska opera bajo los siguientes tres principios:

1. Las palabras que tienen un acento y una formacion gramatical regulares, y que exhiben claramente
la modificacion de la base, deben ser derivadas de manera tradicional (Nir. II.1 ¢ tr
svrs sk rusmrt upr ikn vikr aanvitus t tnitt nirr f).

2. Las palabras que no pueden ser derivadas formalmente a partir de una raiz genuina, deben ser
derivadas a partir de alguna raiz similar, mediante alguna operacion gramatical (Nir. II.1 atha
ananvite arte apr ik vik r art nit prkt kn i vitismn n).

3. El significado de algunas palabras debe derivarse de alguna raiz que sea similar formalmente al
menos en una letra o silaba (Nir. II.1 vi mn smmn api kK rvr smmn nnirr t

natu v n nirr t).

Una breve ilustracion de estos principios nos permitird comprender cual es la
principal diferencia entre el analisis semantico y el andlisis gramatical, tal como se vera
en la siguiente seccion. El primer principio de Y ska estd en conformidad con el andlisis
gramatical tradicional que consiste en la proposicion de una _base® y una serie de

_agregados‘ que explican la formacion de palabras de manera concatenativa. Por ejemplo:
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(21) Derivacion de la palabra it Aqj, _matronimico de dditi , —hijo de Aditi”:
diti , Aditi (nombre propio)* > diti + -axg > iti+- ag >[ it -agl= it agp

Segun este analisis, el significado de la palabra derivada en (21) mediante un
_agregado® esta en funcion directa respecto al significado de la base: —hijo de Aditi” (Nir.
II.13 it  putr iti). No obstante, Y ska comienza a diferir del andlisis gramatical
cuando interpreta la palabra it como significando el —sol”: —debido a que este bebe
los jugos (de la tierra), o bebe la luz de las luminarias, o brilla con lustre” (Nir. 11.13

it k sm it rsm ot s joti m pt o s itiv ). Huelga decir
que estas tres ultimas derivaciones que estan ciertamente basadas en aspectos formales

. . . . f1e - T . 21
son mas bien interpretaciones que resultan de un analisis hermenéutico muy particular” .

Para ilustrar el segundo principio, se puede citar la manera en que Y ska deriva
de manera interpretativa la palabra tm n N, —si mismo”, a partir de los primitivos *at, *ir,
o * p, *obtener, glosandolo como:** —fEl si mismo es] lo obtenido, en el sentido de que
es omnipresente” (Nir. IIL.15 tmt¢ v pt v piv ptiv st v
v pti t iti). Aqui, al no existir propiamente un primitivo genuino * ¢, al cual se le
pudiese sumar directamente el agregado -man que forma nombres abstractos, Y ska opta
por vincular el significado del término #m n de manera artificial mediante la similitud

fonética entre su segmento inicial /¢ -/y el de los primitivos mencionados *aty * p .

Por ultimo, el tercer principio puede ser ilustrado mediante la derivacion de la

palabra / km , _gloria, fortuna, belleza, riqueza, marca, etc.® (Nir. IV.10):

(22) [*labh > | > | >*asj>*lag>] -m | kmy.

*' El mismo nombre propio Aditi, que significa lit. —idiviso, libre, infinito, etc.”, es derivado

hermenéuticamente mediante la siguiente interpretacion: primitivo *  (CL IV), *atar > ditinq; _atado®

Prefijo de Negacion + diti = aditiAdja no atado.

22 En adelante traduciré el término fu como _primitivo‘, en vez del término usual _raiz‘. Notese que uso
un asterisco (*) antes de citar un primitivo para indicar que esta forma no se emplea discursiva ni
textualmente (a excepcion claro de contextos de gramadtica especializados). Por su parte, las bases
nominales tampoco se emplean discursiva ni textualmente, a menos que se traslapen por su forma con

algin Nominativo o Vocativo (Cf. Reglas de referencia SECCION 4.1.2).

54



Aqui, la tnica vinculacion formal necesaria para Y ska es el segmento inicial /la-/
de la palabra derivada, en tanto que carece de importancia que el significado de los
primitivos postulados como el origen de la derivacion sea diverso, a saber: *labh,
*obtener, */ , *marcar, */ , *desear, */asj, *brillar, y *lag, *adherirse. Lo Unico que

importa es el alcance que puede lograr la exégesis al extender un dominio significante.

Desde esta perspectiva, lo esencial para describir la formacion de las palabras es,
en ultima instancia, algin aspecto semantico, justificado en muchos casos mediante
factores pragmaticos (relativos en gran medida a costumbres rituales y sacrificiales). En
este sentido, Bhate (1981: 241) concluye que existen dos diferencias principales entre el

analisis semantico y el analisis gramatical respecto a la formacion de palabras:

[1]t is the phonic similarity as well as the similarity of meaning which is of a greater significance
for Y ska who attaches the least importance to regular grammatical formation, while it is other-
way round in P nini‘s grammar. Secondly, to Y ska any noun can be traced back to a root similar
in form and meaning and therefore all the words constitute the subject-matter of the Nirukta. On
the other hand, P nini has left untouched the absolutely irregular formations. In other words, the

function of the Nirukta really starts when that of grammar ends.

Luego, la diferencia entre Y ska y P nini, es que este ultimo impone mayores
restricciones al andlisis de la Formacion de palabras. A continuacion se expondra las

bases del andlisis gramatical tradicional que retomé P nini para codificar su Gramatica.
3.1.2 Analisis gramatical

El términov k r se refiere cominmente a la gramdtica en general, o bien, al analisis
gramatical en particular. En los estudios tradicionales la Gramatica sénscrita se identifica
principalmente con la obra de P nini (compuesta alrededor del 400 a. C.) conocida como

t [A.]. Esta obra consiste de tres partes interdependientes: 1) un corpus
principal de aforismos (ca. 4000), 2) un listado de raices verbales (ca. 1200), y 3) un
listado de grupos de palabras (ca. 350) sujetas a modificaciones gramaticales similares.
Tal como se vera a detalle més adelante, hay indicios de que el A. no es en realidad la
obra de un solo autor; tampoco es un trabajo completamente coherente, sino que presenta

rastros de diversas concepciones intelectuales, ademas de inconsistencias.
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Tras un estudio critico, Pawate (1987: 123) concluye que P nini promulgé una
doctrina que no compuso ¢l mismo (segun el adagio p inin proktam, na tu k tam). Su
gran mérito fue ordenar mediante un arreglo definido todo un conjunto de reglas para
analizar la lengua séanscrita, compilando el trabajo de variadas escuelas muy antiguas
(conocidas solo indirecta y fragmentariamente) y desentraiiando la gramatica de la

semantica que estaba anclada en la hermenéutica antigua de los himnos védicos.

La serie de aforismos (s 7 ) que componen el A. describen sincronicamente el
lenguaje en boga entre la clase sacerdotal (» m a) de su tiempo, describiendo en
paralelo solo aquellas variaciones lingiiisticas pertinentes que pertenecian al lenguaje
cotidiano o al lenguaje empleado de manera ritual. En opiniéon de Misra (1966: 12), esta
lengua descrita era utilizada por una comunidad perteneciente a toda la India (Antigua),

en tanto que podria ponerse en duda que fuera corrientemente hablada.

Noétese de entrada que la mayor dificultad para entender el A. proviene de lo que
P nini mismo habria considerado como —su verdadero triunfo sobre sus predecesores”
(Belvakar 1976: 19), a saber, el intento por economizar las expresiones aforisticas al
maximo hasta el punto donde pudiese hacerlo sin dejar de ser comprendido. Debe tenerse
en cuenta que esta obra pertenece en principio a una tradicion oral (que actualmente sigue
viva). Algunos dispositivos técnicos que fueron desarrollandose de manera diversa en el

seno de la tradicion hasta alcanzar su version definitiva en el A. son:

1) Siglas o Enunciaciones elipticas (pr ¢ rs).

2) Letras o Terminaciones significativas (anubhandas).

3) Listas de palabras ( s) que sufren modificaciones gramaticales afines.

4) Simbolos técnicos [GHA (base pre-afijal), LUP / L UK (morfo cero), I- (terminacion verbal) etc.].
5) Reglas de recurrencia ( nuv itti) de aforismos.

6) Canones de interpretacion (p ri s ).

Hay rastros de que algunos de estos dispositivos existian ya antes de P nini. El
conocimiento de como se aplican se debe en gran medida a dos obras de comentaristas
posteriores: a) las glosas (vri#tiks) de K ty yana (300 a. C.) y b) el gran comentario
(m ) de Patafijali (300 a. C.). Sin estas obras habria muchas lagunas y

ambigiiedades acerca de la interpretacion en conjunto del modus operandi del A. pues, a
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pesar de ser una obra completa en si misma, presenta ciertas inconsistencias. Belvakar
(1976: 18) senala en particular que el sistema de Siglas (prt ra) empleado por
P nini, dada su —ansiedad” por asegurar el maximo de brevedad posible al momento de
formular sus aforismos, es quiza el responsable de los lapsos que hay en lo que seria una
secuencia regular en el A. Por ejemplo, la seccion acerca de la combinacion eufonica

(sandhi) no tendria l6gicamente por qué haberse dividido en dos (A. 6.1 y ss. /8.2 y ss.).

En la SECCION 3.2 se abordaran los aspectos del analisis gramatical que atafien a la
Formacion de palabras y en la SECCION 3.3 la problematica concerniente, en tltima

instancia, al andlisis p niniano. En lo que sigue se revisara la sintesis gramatical.
3.1.3 Sintesis gramatical

A través de diversas fuentes, tales como glosas y comentarios del A., ademas de diversos
textos compilatorios posteriores, es posible inferir que hubo la presencia de una tercera
escuela que coexistia en paralelo con las escuelas del andlisis semantico y gramatical.
Esta escuela propone una sintesis gramatical de corte filos6fico que reclama una vision
holistica del lenguaje. Das (1990: 16) sehala que esta escuela no reconoce, en ultima
instancia, que una palabra sea una combinacioén de segmentos, ni que una oracion sea una
combinacion de palabras. En cambio, ya sea que se trate de una palabra o de una oracion,

considera que ambas unidades lingiiisticas son un todo indivisible.

Dos aspectos teoricos relevantes para un analisis morfologico basado en palabras
tal como el que se desarrolla en esta Tesis son: la nocion de que la segmentacion del
material fonoldgico no representa segmentos morfoldgicos y la nocién de que solamente
hay una relaciéon biunivoca entre la forma y el significado al nivel de la palabra. Al
parecer, ambas nociones se prefiguran en las glosas del A. Segin Paranjpe (1922: 21-2)
enel r#t ik [V rt.] de Katy yana (glosaa A. Pra. S . 5, V rt. 9-15) se rechaza la tesis
de que los fonemas tienen significado y que el sentido de una palabra como tal se

relaciona con el sentido de alguna de sus partes:

[OBJECION:] Los fonemas tienen significado, pues hay raices, bases nominales, terminaciones,
particulas, que estan compuestas por un solo fonema, y que tienen significado... ademas de que no
se capta el verdadero significado si falta un fonema... y entendemos un significado diferente con

el cambio de un solo fonema en la palabra.
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[REPLICA:] (De ser asi, habria confusion entre un fonema y una palabra y los fonemas tendrian
terminaciones nominales; pero no hay razon para una tal confusion pues) el agregado (completo)
es el que tiene el significado principal (al que contribuye el sentido de cada sonido) y no hay

terminacion nominal que se agregue tras un fonema.

23

(...rt vanto vr tu-pr tip ik -pratyaya-nip t n m— k vr nm rt ront..
vr v t rt ntr mt.vr nupl u nrt t ..sn trt vivt
wsn ts kot tsu vov r t).

Katy yana concluye que el agregado completo o palabra acabada, no es solamente
una reunion de elementos, sino que este tiene una existencia aparte (Paranjpe 1922: 74).
La palabra no es una mera reunion de fonemas: su sentido no es el sentido de cada
fonema por separado y su significado no es idéntico a los significados de sus miembros.
Ademas, Katy yana refuta la perspectiva que insiste en segmentar las palabras, diciendo
que una palabra bien puede entenderse aunque mal se pronuncie en el discurso (;com
tas?) y que el hecho de que un solo fonema sea la distincion entre dos palabras no

implica por si s6lo que este tenga un significado propio (bata — pata vs. *b - *p).2

La sintesis gramatical fue un debate vivo en el seno del triunvirato formado por

los gramaticos P nini, Katy yana y Patafjali. De acuerdo con Das (1990: 4), en el

[MBh] mismo de Patafijali se distingue entre dos planos de la palabra: uno

en tanto que el agregado perecedero de sonidos que conlleva un significado y otro en

tanto entidad que se manifiesta a través de estos sonidos, siendo en si misma

imperecedera. Esta palabra real es llamada sphota, lit. —explosion”, dado que el

significado total —explota” en la consciencia con ella; de tal modo que los sonidos no son
mas que instrumentos que manifiestan la palabra real (sphota  abda , dhvani

abdagu a . MBh acerca de A.1.1.70).

Sin embargo, la obra gramatical que llevo estos planteamientos a su expresion

maximaesel k£ p [V k.] de Barth hari. Coward (1973) aborda asi, en términos

3 Esta serie cuaternaria de elementos bésicos del codigo lingiiistico parece ser compartida por el analisis
semantico (SECCION 3.1.1) y la sintesis gramatical, tal como aqui se esta exponiendo.

* Esta Gltima perspectiva se aproxima a la concepcion moderna del fonema‘ que procede del

estructuralismo segun la cual —este se identifica como una unidad s6lo con respecto a la oposicion que

se establece dentro del sistema de la lengua” (Comentario personal de la Dra. Erika Mendoza).
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conceptualizados a partir de la Linglistica actual, como se plantea en este texto la
cuestion de la —explosion” del significado en la consciencia: la unidad primaria de la
lengua es spot o el _significado total’. El significado total es una unidad
ontoloégicamente indivisible e inalterable cuya caracteristica principal es su poder
inherente para manifestarse. A nivel psiquico, el significado total se manifiesta como

o _pdabra‘ en tanto que unidad psicolingiiistica compuesta de artha _significado® y
dhvani _sonido‘. Finalmente, es la _pdabra® en tanto que su manifestacion fisica

como lenguaje articulado donde se distingue entre pada _forma acabada‘ y vr

_Pnema“:
sp ot
_significado total‘] (a nivel de la consciencia)
\l/ artha
_significado*

pada _palabra‘ (a nivel psiquico) ——> dhvani
_forma acabada‘—(u s _alba‘) \l/ _sonido*

v r s
_fonema‘— (u as _alba‘) <— palabra‘ (a nivel fisico)

Figura 6: Los niveles de manifestacion de sp ot o el _significado total.

De acuerdo con la Figura 6, solo las palabras son capaces de comunicar
significado y no los fonemas. La forma bésica que comunica significado en el discurso es
la _expresion‘ (vk ). Una expresion puede constar de una sola palabra, dado que en el
pronunciamiento de cualquier palabra se haya implicito el empleo del verbo —ser” ( n
_fiego* = agni [dsti] = _d fuego [es]); o bien, del verbo —devenir” (agnir [bhavati] =
_[hay] fuego‘). Una vez que un significado ha sido comunicado correctamente por un
emisor a través del discurso, surge entonces en la mente del receptor la misma forma de
la palabra que se comunic6 pero como sonido y después, subrepticiamente, explota como
un flashazo el significado total en su propia consciencia. He aqui una sentencia original

de Bhart hari (V k. II1.3.1):
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Algunos clasifican la forma acabada en dos clases, otros en cuatro y otros ain en cinco, justo
como una expresion se analiza de manera artificial en bases, sufijos, etc. ( vi kiitp

inn tur p piv upo t v vk pr kti—pratyaya-25 v 1).

Para Subramania (1971: 1), Bhart hari aboga por una vision holistica gramatical,
donde la cognicion de los fonemas y de los significados individualizados de sub-partes de
las formas acabadas es una especie de _ilusion® (vibhrama). La existencia de las bases,
afijos, etc., es el resultado del analisis artificial de las palabras; en tanto que una forma
acabada puede ser clasificada de diversas maneras de acuerdo al propio punto de vista.
Hablando en rigor, cualquier expresion es indivisible y solamente una expresion tal cual

es la que se considera _expresiva‘ (v k ) (o bien, con capacidad de expresion).

En sentido estricto, el andlisis morfoldgico tradicional que consta de primitivos,
bases, afijos, etc. no es compatible con la teoria sphota de la palabra indivisible (Das
1990: 17). Para los exponentes de la sintesis gramatical, el andlisis concatenativo es tan
so6lo un paso necesario para quien anhela la realizacion del significado total que se
comunica El mismo, en Si mismo y por Si mismo (esto es, brahman el principio
supremo). Su papel didactico se acaba con la realizacidon de este objetivo final y no puede
ser desechado antes. Con esto termino el breve excursus por el analisis y la sintesis

tradicional. A continuacidn se describira a detalle el modelo morfoléxico de P nini.
3.2 Analisis gramatical propuesto por Panini para la Formacion de palabras

Como se dijo en la SECCION 3.1.2, el gran mérito de P nini fue darle un orden definido a un
conjunto de aforismos que describen y analizan la lengua sanscrita en una sola obra
gramatical. El ¢ [A.] (Edicion de Katre 1987) es una Gramatica compuesta en
ocho ( ¢ ) capitulos ( ) divididos en cuatro partes (p ) cada uno. Contiene
alrededor de 4000 aforismos (st ) que estan precedidos por un catdlogo de fonemas

(vr smmn ) dividido en 14 grupos denominados pr¢ r .*° Estos ultimos son

> Aqui se mencionan los componentes minimos que entran en juego en la Formacién de palabras desde una
perspectiva que se puede calificar como de computacién estructural, basada en las nociones de _base
(pr kti)y _agregado® (pratyaya), tal como se vera en la siguiente seccion.

2 .., . . . . .

% La tradicién atribuye estas agrupaciones al dios iva; por ende, algunas veces son denominados

-aforismos de iva” ( iv s tr ), o bien, &forismosde M hevara”(m v r s tr).
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conjuntos de fonemas agrupados segin sus similitudes vocalicas, consonanticas,
articulatorias, sonoras, etc. Su principal utilidad estriba en economizar las expresiones
auto-referenciales de estos mismos grupos que se hallan esparcidas en diversas secciones

del A. bajo la forma de Siglas. Por ejemplo:

(23) Siglas:27 aN (= a, 1, u, las vocales simples)zx, ja (=],b,g, ,d;estoes, las oclusivas sonoras no

aspiradas), hal (= h, la fricativa sonora como representante de un solo conjunto), etc.

Ademas de estos conjuntos de fonemas, en algunos de sus aforismos P nini
refiere listados de grupos (primitivos y bases) involucrados en una operacion particular.
Por ejemplo, menciona el grupo que comienza con el primitivo * u, *devenir, a la
cabeza (A. 1.3.1 uv 0 t v ); o el grupo que comienza con la base nominal
compuestam r -v sk -, —pavo real astuto” (A.2.1.72m r -v sk —
ca); o el grupo que comienza con la base adverbial r , -ampliamente” (A. 1.4.61 r —

i - Vvi- ). Estos grupos conforman dos Anexos que son: una lista de primitivos

( tupt ) y una lista de bases nominales y adverbiales (  p ¢ ).

De acuerdo con Staal (1965: 109) el A. es una gramatica prescriptiva, no
descriptiva. Las reglas que contiene sirven para derivar formas que son correctas segun el
uso de las personas cultas (i ¢ ). Para Cardona (1980: Seccion I11.1.5), el enfoque del A.

es derivacional y la nocidn basica de su sistema es la distincion entre _base® (prkti )y

_agregado® (pratyaya).”’

?7 Sigo la notacion de Katre para transliterar los aforismos y los términos del A. Su notacion hace explicito

3

algo consabido sdlo tradicionalmente: que en ja , j es el primero de una serie de fonemas que se
van a citar, _a‘ es una fonema vocalico de apoyo para pronunciar cada consonante y _  es un marcador
que sirve para ubicar el limite de la serie que en este caso es el fonema _d‘ (da ).

* En el caso de este importante subgrupo, se sobreentiende que cada vocal representada aqui conlleva 18
formas posibles de manifestarse, por ejemplo: _a‘=4a, , ;a, a, a; 3a, 3a, 3a; [+/- NAS]. Es decir, cada
vocal representa prosodicamente tres tonos y tres medidas, tonos que pueden o no estar nasalizados. La
minuciosidad de este procedimiento se comprende facilmente una vez que la gramatica sanscrita se
relaciona en su origen con la eficacia de la recitacion y el canto de los himnos védicos.

¥ Katre traduce el término pr ¢ (A. 3.1.1) como _afijo‘. Es evidente que la perspectiva de Katre es

generativa-transformacional (ver por ejemplo su comentario a A. 5.3.33). En mi opinién, la simple

nocion de un agreggandum esta implicita en el siguiente aforismo: _y [se agrega] después de‘ (A. 3.1.2
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Toda la gramatica en su conjunto define las condiciones en las cuales un agregado

se suma a una base para derivar unidades que exhiben finalmente terminaciones verbales

o nominales. Y cada una de estas unidades, una vez que ha sido formada por completo, se

denomina _Prma acabada‘ (pada). Cardona (1980: 187) resume como sigue la

organizacion general de los temas tratados en los aforismos del A.:

e o

El libro 1 y parte del segundo establecen las definiciones de términos técnicos (s j )y de
diversas operaciones gramaticales. La operacion gramatical basica es de reemplazo ( ).

La seccion que va de 2.1.3 hasta el final de 2.2 trata sobre los compuestos (s m s ).

La seccion 2.3 introduce las terminaciones nominales (sup-anta).

La seccion que va de 3.1.1 hasta el final del capitulo 5 trata sobre los agregados (pratyaya).

En el capitulo 6 se trata en general con reglas de combinacion eufénica (sandhi).

La seccion que comienza en 6.4.1 trata con reglas que aplican a bases pre-afijales ( ).

La seccion que comienza en 8.1.16 trata con reglas que aplican a formas acabadas (pada).

Las ultimas tres secciones del capitulo 8 conforman una seccion independiente.

Sin embargo, el desarrollo general de los temas no es del todo coherente, ni todas

las reglas propuestas concuerdan entre si. Por lo demads, hay indicios de que los Anexos

del A. no son de la invencion propia de P nini. Esto parece llevar a la conclusion de que

el A. no es una Gramatica compuesta por un solo autor. El hecho es que hay

inconsistencias que comprometen no solamente la autoria del texto del A., sino también

el funcionamiento interno de su sistema de analisis gramatical. Esto es lo que Pawate ha

denominado —el acertijo de los p ninianos” (1987: 93-4), el cual resumo asi:

a) Las listas de primitivos y bases nominales y adverbiales no parecen ser el trabajo de un solo

autor, sino un trabajo que P n ini retomo de sus predecesores con un nuevo arreglo.
b) Es evidente que muchos aforismos han sido interpolados posteriormente.

¢) El empleo de los términos técnicos no es uniforme a lo largo de todos los aforismos y el empleo

de los casos como un meta-lenguaje para significar operaciones gramaticales es irregular.

d) No hay un solo canon de interpretacion que no tenga una excepcion importante.

pr

). Como lo menciona la Dra. Veronica Orqueda (comunicacion personal), conceptos como los

de _afijo‘ o _raiz‘ son términos impuestos por una lectura occidentalizada de la gramadtica sanscrita.

Mas adelante volveré sobre ello en la discusion principal.
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Toémese por ejemplo, la evidencia de que previo a P nini los primitivos que se
refieren en el A. como *dhinv-dhinvati, *nutrir y *k v -k v ¢i , *danar, de la Clase I, se
catalogaban por algunos gramaticos como *dhina(u)-dhinoti y *k  u -k ot i, de la
Clase VIII, lo cual sugiere que hubo un reacomodo ad hoc a las necesidades de ciertas
reglas del A. En cuanto a la disensién de opiniones gramaticales, hay indicios por
ejemplo de que el primitivo *as, *ser, de P nini, era registrado por otros gramaticos
(especificamente por Api ala) como *s, en tanto que la _a“ corta y la _ “ larga que exhibe

en su paradigma, se consideraban mas bien como aumentos (Pawate 1987: 5).

Pawate mismo (1987: 114) descifra el acertijo, al proponer que P nini recibi6o una
obra original de aforismos por instruccion tutelar, la cual corrigié y aumenté mediante
dos métodos: a) incorporando aforismos tomados de otras obras gramaticales (los cuales
pueden ser detectados porque generalmente son aforismos que contravienen a los canones
de interpretacion), y b) introduciendo nuevos aforismos de su propia invencion (los

cuales pueden ser detectados por el test de las recurrencias y las adiciones).

La conformacion del A. y la autoria de P nini son temas actualmente en debate.
Para proposito de esta Tesis, basta con tomar la Edicion del A. de Katre (1987) como una
sola obra homogenizada (que contiene los aforismos compilados por P nini mas las
adiciones y enmendaciones de K ty yana y Patafijali, mas todas aquellas de la tradicion
p niniana). A continuacién se procedera a describir las reglas generales del A.,
especificamente aquellas que corresponden a la derivacion y composicion segun la teoria
morfologica actual. Después, argumentaré que esta descripcion tradicionalista se contintia

en la descripcion occidentalizada de la Formacion de palabras en sanscrito.
3.2.1 Reglas generales

Cardona (1980: III.1.5.2) resume los tipos de reglas que hay en el A. como sigue:

definiciones (s j ), meta-reglas (p ri ), reglas gobernantes ( ikr ), reglas
operativas (vidhi), reglas de extension ( ¢ ), restricciones (niyama) y prohibiciones
(ni ). En el andlisis gramatical no se distingue propiamente entre flexion, derivacion

0 composicion, segun la terminologia actual, tratando estos procesos de Formacion de

palabras de manera indistinta como una suma de elementos (bases y agregados).
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En general, se denomina v #ti o _forma derivada‘ a cualquier tipo de formacion
que requiere de explicacion, es decir, de un analisis acerca de su estructura (Sastry y
Sastri 2009: 126). Se distinguen cinco tipos de procedimientos basicos para lograr formas
derivadas, los cuales son: 1) el empleo de agregados primarios (k z-v tti), 2) el empleo de
agregados secundarios (taddhita-v tti), 3) la formacion de verbos derivados
(sn nt t u-v tti), 4) la formaciéon de un tipo especial de compuesto heterogéneo

copulativo ( & -v tti) y 5) la formacion de los compuestos en general (s ms  -v tti).

Estos procedimientos estan sometidos a reglas morfologicas de segmentacion y
concatenacion. Los dos primeros corresponden grosso modo a lo que seria en la teoria
morfoldgica actual la derivacion y los siguientes tres a la composicion. A continuacion,
daré un panorama de como se analizan tradicionalmente en sanscrito ambos tipos de

procedimientos para luego exhibir la problematica general que esto conlleva.
3.2.1.1 Formacion de palabras mediante suma de agregados (derivacion)

Laddu (1987: 598-9) plantea como probable que hayan existido tratados sueltos acerca de
la formacion de palabras (pr kri ) desde antes de la Gramatica de P nini. Tales obras
habrian incluido capitulos detallados, por ejemplo, acerca de la conjugacién y la
declinacion. Sin embargo, el modelo de analisis que ha predominado es el del A. En este,
las unidades de analisis fundamentales respecto a la formacion de palabras son tres:*°

a) pr tip ik o base nominal® (agni- fuego®).

b) tu o _primitivo‘(* *brillar).

c) pratyaya o _agregado® (_flexivo® -tiy, - n; _derivativo® -say, -anayagj, -Kan/adj> -anvadj)-

En general, las bases nominales son formas crudas, en tanto que los primitivos
son formas abstractas. Por su parte, los agregados son formas de distintos tipos que bien

pueden ser descritas como unidades morfolédgicas flexivas o derivativas. Usualmente,

%% El guion corto a la derecha de una base nominal indica que necesita las terminaciones nominales para ser
una forma acabada ( ni - - ni , fuego’.NOM.m.s). El asterisco indica que no es una forma
discursiva (* *brillar, ver nota 22). El guion corto a la izquierda de un agregado indica que este se
concatena en principio de manera lineal y continua después de la base (-ti, ver nota 29). Los agregados
los representaré en todo caso seglin la forma que presentan en superficie [e. g. los agregados listados

en el A. como: ti, sU, saN, lyuT, k4, aN, se representan aqui con su forma final (ver siguiente nota)].
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cada agregado afiade material al tiempo que dispara algin tipo de proceso fonologico
sobre una base nominal, como por ejemplo: [[0hita-]gase 1 _10j0° + -ikdagj > lauhitO-ika >
[lauhitikd-]Base 2 _10j120° - Nomms [ui tik adjNomms —+0)J1z0”, donde hay un cambio
de significado en la segunda base asociado con material fonoldgico extra, alternancia
vocalica, elisién de vocal ultima y cambio de acentuacion respecto de la primera base.’!
Ahora bien, siguiendo con este mismo ejemplo, tras sumar el ultimo agregado (- ) a la
segunda base, lo que se obtiene es un pada, una _forma acabada‘ o _pieza léxica*
discursiva que presenta una determinada marcacién nominal o verbal, tal como se le

define sucintamente en el A. (1.4.14 su -ti -antam padam).

Sin embargo, el uso del término técnico pada en el A. resulta ambiguo al definir
ciertos criterios de Formacion de palabras (tales como la composicion, la suma de
agregados primarios y la suma de agregados secundarios). La problematica estriba en que
pada parece significar en determinados contextos mas bien _pimitivo‘ o _base nominal‘.
Rangarajan (1999: 15-16) propone definir este término como _unidad minima
significativa®, de tal manera que pada seria una unidad morfoldgica que cubriria tanto
primitivos como bases nominales (tal como fueron definidos en el parrafo de arriba). La
propuesta de este autor parte desde la tradicion p niniana misma que, ademas de tomar
pada en su sentido técnico, lo interpreta en un sentido secundario mas especializado (Cf.
A. 2.1.1 padavidhi). No obstante, su propuesta es en el fondo un intento por conciliar
dicha tradicion con un modelo morfoloégico actual que acepta un compromiso

metodolégico entre el empleo de _morfemas‘ y _palabras‘ como unidades de analisis.*

Dejando de lado este debate, el hecho es que en el A. distintos términos se pueden
glosar como _base‘ (prtip i k, tu ,prkti, ). Los agregados se suman a las

bases para formar palabras acabadas de tipo nominal o verbal, asi como para formar

' El agregado -ika corresponde al listado en el A. como kiK (5.3.110). Los procesos que disparan
marcadores tales como _K* los hago explicitos en términos lingiiisticos actuales (-ikd = [+_alternancia
vocalica‘], [+‘elision de vocal‘], [+_cambio de acentuacion‘]). Finalmente, la estructura fonologica
refleja en qué lugares de la cadena ocurren estas modificaciones ([16hita-] > [lauhitika-]).

32 Rangarajan argumenta la doble significacion de pada (técnica y popular) con base en la lectura del
comentario j deNgea (XVIII d. C.). Por otro lado, remite su andlisis al modelo morfoldgico

de Scalise (1986) titulado Revised Word-Based Hypothesis, asi como a la exposicion de Bauer (1983).
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nuevas bases. Las reglas pertinentes conforman la seccion mas larga del A. (Capitulos 3 a

5). Los distintos agregados pueden clasificarse como sigue (Katre 1987: xxiii):

1) Those which generate verbal stems from simplicia (3.1.5-30).

2) Those which generate verbal themes: class-markers (3.1.67 ff.) and markers of the Future
(Sigmatic and non-Sigmatic), Aorist and Perfect. With reference to the class markers, the verbal
system is divided into two major groups: s rv -  tu-ka- (Present System) where the theme is
generated with these markers before the l-substitutes, and » -  tu-ka- where the theme is
generated without the class-markers. The l-substitutes are introduced after verbal themes (3.4.78).

3) Declensional affixes which are introduced after nominal stems (4.1.2) masculine, feminine or
neuter.

4) Feminine affixes generating feminine nominal stems from other nominal stems (4.1.3-81).

5) Primary nominal affixes (k¢ 3.1.93-3.4.117) and secondary nominal affixes (taddhita 4.1.76-
5.4.160).

Esto es, hay dos tipos de bases nominales: las que no estan sujetas a derivacion y
las que son derivables mediante agregados primarios y secundarios. Ambos tipos pueden

entrar en composicion. A continuacion describo el empleo de los agregados primarios.
3.2.1.1.1 Agregados primarios

En el A. se define la Formacion de palabras de manera concatenativa mediante dos reglas
gobernantes: —El agregado es (una unidad, segmento, elemento, morfema, fonema) y este
prosigue (al primitivo, base, base verbal, base nominal, base adverbial)”.>> Los agregados
primarios (kt prt A.3.1.93-3.4.117) forman bases nominales a partir de primitivos,
o bien, a partir de bases nominales no derivables. Mas adelante mostraré algunos
ejemplos pertinentes de formaciones verbales y nominales que no estan propiamente

incluidas en esta seccion del A. He aqui algunos ejemplos de agregados primarios:
(24) -ana (A. 3.3.115)
a) *m nth *batir + -ana > [m nth-ana-] + -m = manthanam batido‘.
b) * {ibh *brillar + -ana > [ ébh-ana-] + -m=  bhanam brillo*.

c)* *yacer+-ana> e+-ana>[ -ana-]+-m= n m _yacimiento‘.

B A33.1prt yA332pr . La traduccién (o interpretacion) que hago es personal; no obstante,

me baso en la diferente terminologia y sentidos que da Katre (1987) a lo largo de su Edicion del A.
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La derivacion en (24) supone que el agregado -ana suma forma y significado a la
vez que dispara alternancia vocalica (grado u ) [Cf. (14) SECCION 2.2.1.1]. La
descripcion de las alternancias con base en la teoria de la gradacion vocalica exige que la
alternacion u:0 ¢ :e (en 24.b-c respectivamente) tenga el mismo estatus que la
alternacion a:a (en 24.a). Sin embargo, seria mas natural considerar que en el caso de
(24.a) no hay alternancia vocalica, mientras que el patrén de alternancia en (24.b-c) se
puede describir sin recurrir a la teoria de la gradacion vocalica (ver SECCION 4.3.2).
Ademas, el significado _nombre de accidon® se asocia con el agregado -ana; sin embargo,
dado que este aparece bajo otras circunstancias (A. 3.3.116-7), se debe postular entonces

varios agregados -ana homonimos. Este agregado se suma también tras el agregado -ya:
(25) -ana (A. 3.3.115)

a) *rac *arreglar + -ya + -ana > rac + -a (marcador de clase) + -ya + -ana > rac-a-ya + -ana > rac-

a-y@ + -ana = [rac-a-y-ana-] + -m = racayanam _arreglo.

b) *hr *avergonzar + -ya + -ana > hr + -pa + -ana > hre-pa + -ana = [hrep-ana-] + -m = hrepanam

_verglienza“.

Ademas de lo supuesto en (24), la derivacion en (25) supone que el agregado -ana
se suma tras el agregado -ya causativo. Este ultimo agregado muestra una forma supletiva
-pa en (25.b) [Cf. (Figura 2) SECCION 1.4]. También estd el agregado -a marcador de clase
cuyo significado gramatical es dificil de asociar con algin rasgo semantico [Cf. (10)
SECCION 2.2.1.1]. Algo similar sucede en el caso del agregado -0 que evita la formacion de
la vocal alargada [Cf. (13) SECCION 2.2.1.1]; sin embargo, es dificil pensar por qué deberia
ser evitado por los hablantes este alargamiento vocélico postulado meramente como un
proceso estructural interno indeseable [Cf. (EFP 10) SecciON 5.1.2]. He aqui ahora el

ejemplo de un agregado asociado con el significado _nombre de agente*:

(26) -t
a) (A.3.2.135) * s *regular+-t >[ s-t-]+- = st _regulador’.
b) (A.3.3.169) * ru *escuchar+-t > ro+t >[ro-t |+ = rotr _escuchador’.
¢) (Un 2.96) *han *asesinar + -t >[han-t | +- = st _matador‘.
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La derivacion en (26) supone que el agregado -t suma forma y significado para
formar una base abstracta [ s-t -] antes de sumarse la terminacion nominal. Usualmente,
esta base abstracta se identifica como la parte principal del paradigma y es empleada
como lexema (ver SECCION 4.1.2). Sin embargo, el hecho de postular que en la derivacion
hay un estadio donde se forma una base abstracta, conlleva a su vez a postular de manera
artificial e intencional agregados ad hoc para explicar formaciones como (26.c), donde
mediante un listado de agregados extra (u i str s) se solventa el analisis
concatenativo (ver Pujol 2005: xxi-ii). En todo caso, es preferible tener una explicacion
homogénea de la Formacion de palabras, lo cual puede lograrse empleando palabras

acabadas para llevar a cabo el analisis morfologico [Cf. (EFP 9 y 15) SECCION 5.1.2y 5.1.3].

En sentido estricto, las iinicas formaciones que se explican de manera homogénea
en el A. son aquellas en las que hay presente algiin agregado que suma de manera

concatenada y lineal forma-significado a un primitivo o a una base, como por ejemplo:

(27) -aka (A.3.1.133)
a) *dh v *correr + -aka > [dh v -aka-] +- = v k _corredor”.

b) *arc *adorar + -aka > [arc-aka-]+- = r k _adorador.

En (27) tenemos una secuencia simple donde -aka es —el agregado que prosigue” a
*arc. Ejemplos de formaciones de palabras como en (27) sustentan un andlisis tal como el
que se postula en A.3.1.1-2 de manera concatenativa (ver arriba al inicio de esta misma
seccion). Sin embargo, el agregado -aka también se postula como parte de una formacion
nominal femenina, tal como ik ¢ _hecho de acostarse® (A.3.1.111 * k -
k -ik - ), cuya secuencia estd lejos de ser lineal o predecible. El nico
segmento en superficie de este ultimo tipo de formacion que corresponde a -aka [(1)k(D)]
es el fonema _k¢ el cual forma parte de una compleja red de agregados primarios y
secundarios (cuyas formas en superficie son -ika, - ka, -uka, -ka,). Esto conlleva a
plantear una intrincada estructura polisémica (Cf. 3.3.10; 4.2.80,4.59; 5.3.70-96), incluso
si se resuelve bajo un andlisis basado en la nocion de dominio cognitivo (Hamawand

2016: 152-3). En cualquier caso, la problematica estriba en proponer segmentos
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morfoldgicos cuyas formas al ser sumadas no corresponden con el resultado final.>* Otro

ejemplo con una problematica de fondo muy parecida es el siguiente agregado:
(28) -a
a) (A.3.3.16) *pad *caminar + -a>[p d-a]+- =p , _pie‘ (instrumento).
b) (A.3.3.17) *s *fluir+-a>[s -a]+- =s r _flujo® (entidad).
¢) (A. 3.3.18) * tyaj *abandonar + -a > [ty g-a]+- =¢ _abandono* (accion).

La derivacion en (28) supone que el agregado -a suma forma y significado a la
vez que dispara alternancia vocalica (grado v i ). [Cf. (14) SECCION 2.2.1.1]. La
descripcion de las alternancias con base en la teoria de la gradacion vocalica exige que la
alternacion : (en 28.b) tenga el mismo estatus que la alternancia a: (en 28.ay c¢). Sin
embargo, esto conlleva a postular una vocal _a‘ que ostenta grado cero (la cual contrasta
tedricamente con una vocal _a' de primer grado). Més adelante mostraré una solucién
alternativa para tratar la alternancia vocalica (ver SECCION 4.3.2). Ademas, distintos
significados se asocian con el agregado -a: _irstrumento, _entidad‘ y _accidon‘. Este
agregado es quiza el que mas agregados homonimos posee, dado que se le encuentra no
so0lo bajo otras circunstancias como agregado primario, sino también como agregado
secundario, agregado al final de un compuesto, marcador de clase, aumento, entre otros

[Pujol (2005: xxxv-x1v) enlista més de 40 agregados cuya forma en superficie es -a].

Antes de terminar esta seccion, presento tres ejemplos de agregados que no son
propiamente primarios segiin el A. No obstante, estos agregados sirven para derivar dos
tipos de formaciones verbales y una nominal que se analizardn mads tarde mediante

esquemas de palabras, por lo que presentarlos aqui servira para la discusion posterior.
(29) -sa (3.1.5)

a) *car *caminar‘ + -sa + -ti > ca(— ci)-car + -i (infijo) + -sa + -a (marcador de clase) + -ti >

cicar-i- a+-@+-ti= i ri ti_desear caminar’.

b) *vad *hablar + -sa + -ti > va(— vi)-vad + -1 (infijo) + -sa + -a (marcador de clase) + -ti > vivad-

i-a+-@+-ti=viv i ti_desear hablar.

3 Cabe reiterar que en el A. esta problematica se solventa mediante agregados de reemplazo y de elision

que —rompen y disuelven” la estructura segmental a diestra y siniestra, por decirlo de alguna manera.
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¢) *pat *volar + -sa + -ti > pa(— pi)-pat + -i (infijo) + -sa + -a (marcador de clase) + -ti > pipat-i-

at-O+-ti=pip ti ti_desear volar*.

En (29) tenemos un agregado con sentido desiderativo. El agregado -sa suma
forma y significado a la vez que dispara un proceso de reduplicacion de la primera
consonante del primitivo. Una _i remplaza la vocal _a que cierra la silaba que reduplica
y otra _i‘se inserta entre el primitivo y el agregado. Ademas, hay un marcador de clase -a
(CL 1) antes de cerrar la base a la que se agrega la terminacion nominal -ti. Los aforismos
que regulan estos reemplazos e infijaciones se encuentran esparcidos en distintas
secciones del A.*° La cantidad de reglas sui juris, de casos sui generis y de excepciones
vuelve la descripcion de este tipo de formaciones con reduplicacion muy problematica.*
Cabe recordar que la descripcion de la reduplicacion también es un problema para el

modelo basado en morfemas [Cf. (12) SECCION 2.2.1.1]; en esta tesis se presentard un

analisis alternativo a la reduplicacion [Cf. (EFP 2 y 3) SECCION 5.1.1].%

El agregado -sa, también se postula para un tipo de formacién nominal:
(30) -sa (3.1.5)

*bhid *romper + -sa + -a > bi-bhid + -sa + -a > bi-bhit-s + -a = [bi-bhit-s-a] + - > bi-bhit-s- -

= i its _deseo de romper*.

» La seccién del A. 6.1.1 al 6.1.12 trata con los principios de lo que se ha convenido llamar aqui
_reduplicacion‘, lo cual para Pnini en sentido estricto es visto como un reemplazo: —Pos (dvé)
(silabas) reemplazan la primera (prathama-sya) (silaba) de una base verbal monosilabica (éka—aC-a )
(A. 6.1.1)”. Después, hay toda una serie de restricciones, aplicaciones y especificaciones que estan

vinculados con aforismos de otras secciones, los cuales modifican esta regla gobernante.

%% El segundo aforismo de la secciéon del A. 6.1.1 al 6.1.12 es una regla que representa una excepcion
respecto del primero; ambas tienen la misma extension. El sexto aforismo es una lista especial de siete
bases verbales y el doce de tres participios perfectos. Por lo demds, casi en cada regla se hace
referencia a aforismos que implican reemplazos cero, reemplazos vocalicos, reemplazos de final de
base, infijaciones, etc.

*7 Saperstein (1997) trata con la reduplicacion en sanscrito empleando un modelo de Palabra y Paradigma.
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En (30) tenemos el agregado desiderativo -sa que forma una base nominal, a la
cual se le suma el agregado femenino - . Ademas de la problematica de la reduplicacion
—como en (29)- hay la problematica de un morfo superfluo -a y de un morfo cero @ —

como en (25)— [Cf. un anélisis alternativo en (EFP 8) SEcCION 5.1.2].

Por tltimo, presento un ejemplo donde se mezcla el dominio de la Morfologia y el

de la Sintaxis:

(31) -ya

a) (3.1.11): yena- iva a-car-a-ti _ganso como actua‘ > yena-@ + ya + ti > yen + ya-ti =

n  ti _gansear".

b) (3.3.13): a-dhavala- dhavala- bhav-a-ti _no-blanco blanco deviene (hace)‘ > dhavala-@ + ya +

ti = dhavalayati blanquear*.

En (31.a) tenemos el agregado causativo -ya con el sentido de _actuar como* y en
(31.b) con el de _hacer*. Tradicionalmente, este tipo de formaciones se derivan a partir de
una frase donde vemos como el dominio de la Morfologia y la Sintaxis se tratan de
manera indistinta como una suma continua de agregados. Sin embargo, es preferible

separar ambos dominios, si no tedrica, al menos si metodologicamente (ver SECCION 1.1.2).
3.2.1.1.2 Agregados secundarios

Los agregados secundarios (taddhita pratyaya A.4.1.76-5.4.160) son los que forman
bases nominales a partir de otras bases nominales, ya sean derivables o no derivables.
Hay tres reglas gobernantes que introducen agregados que cubren la mayor parte de esta
seccion del A.: -a (4.1.83 y ss.), -ika (4.4.1 y ss.) y -ya (4.4.75 y ss.). A partir de A. 5.4.68
comienza una seccion especial que trata con agregados al final de los compuestos, la cual

abordaré mas adelante. He aqui algunos ejemplos de agregados secundarios:
(32) -a (4.1.92)

a) ghora-sya apatya-m _Ghora-de progenie® > ghora-@ + -a > [ghaur -a] + = ur _hijo de
Ghora“.

b) j muta-sya apatya-m _J muta-de progenie‘ > j muta-@ + -a > [jaimut -a] + =j imut _hijo

de ] muta“.
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En (32) el agregado -a suma forma y significado a una base trunca y dispara un
proceso de alternancia vocalica (grado v i) —como en (28)-. Sin embargo, la
alternancia o:au en (32.a) no es homogénea con la de :ai en (32.b); la _o‘ ostenta
teoricamente primer grado vocalico y la _ © grado cero. Esto conlleva una problematica
estructural puesto que, si se plantea la alternancia vocalica a partir del grado cero, la que
procede del primer grado sera entonces irregular y viceversa. Es preferible una solucion
homogénea basada en el uso que dé cuenta de esta relacion morfologica de manera
natural sin teorizar el hecho de que nombres propios en _o‘ son irregulares solo de
acuerdo con una regla segiin la cual se esperaria que presentaran una _u‘ [Cf. andlisis

alternativo (EFP 22) SECCION 5.1.5].%® Otro agregado homoénimo a este es el siguiente:
(33) -a (4.1.99)

na a-sya gotr p atya-m Na a-de gotra.progenie’ >naa-@ +-a >na a+- yana = [n - yana]

+ =n n _nieto de Na a‘.

En (33) el agregado - yana suma forma y significado a una base trunca y dispara
un proceso de alternancia vocalica (grado v i ) —como en (28) y (32)—. Ademas, el
agregado - yana es una forma supletiva de -a [Cf. (Figura 2) SECCION 1.4] que significa

<

_nigo de‘. Teoricamente, la segunda vocal _ ¢ larga que presenta n n en
superficie, se puede resolver con la suma de un agregado cero a una base truncada —como
se hace aqui—, pero también con el alargamiento de la primera vocal de una segunda base
(ayana > yana), e incluso, como el sandhi entre dos bases (n a + ayana=n  yana).
Estas posibilidades de segmentacion no comprometen quiza el analisis del significado
desde una perspectiva basada en morfemas, pero muestran en cambio que los limites

entre las unidades morfologicas son imprecisos (ver SECCION 2.1.1]. En esta Tesis, se

presenta una solucion alternativa a esta problematica [Cf. (EFP 22) SECCION 5.1.5].

Para cerrar esta seccion, presento un ejemplo mas de formacion nominal:
(34) -a
a) (4.1.83) nitya- _eterno‘ +-a> [naity -a]+ =mn it _relativo alo eterno‘.

3

b) (4.1.83) bhadra- _prospero‘+-a>[bh dr -a]+ = r  _relativo a lo prospero‘.

*¥ Monier-Williams (2005) considera especulativa la relacion *ghur - ghora y no registra *jemut
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c) (4.2.21) bhdri- _mes prospero‘ +-a >[bhdr -a]+ = r  _relativo al mes prospero°.

En (34.a y b) el agregado -a opera de la misma manera que en (32) pero esta vez
suma el significado _rlativo a‘ y no presenta una forma supletiva. Huelga decir que esta
formacion conlleva problemadticas estructurales similares a las que se ha expuesto en
incisos anteriores (patrones de alternancia vocdlica y agregados -@). Otra problemética en
particular, compete al distinto analisis lexicografico de r : (34.b) representa el
analisis lexicografico de Monier-Williams (2005) y (34.c) el de Pujol (2005). Para el
primer lexicégrafo se trata de una formacion homogenea con una regla gobernante (A.
4.1.83), mientras que para el segundo se trata de una formacidén subespecificada (A.

4.1.21) [Cf. una solucion alternativa en (EFP 36) SECCION 5.1.5].
3.2.1.2 Formacion de palabras mediante suma de bases (composicion)

Como vimos al final de la SECCION 3.2.1.1, hay dos tipos de bases nominales: aquellas que
no estan sujetas a derivacion y aquellas que son derivables mediante agregados primarios
y secundarios. Ambos tipos de bases nominales pueden entrar en composicion (la cual, en
sentido estricto, también es una formacion mediante suma de elementos). En la seccion
del A. que va de 2.1.1 a 2.2.38 se trata con las reglas de composicion. Los primeros
cuatro aforismos son las reglas gobernantes.”” P nini emplea el término sms  (lit.

—atrojamiento conjunto”) para _compuesto‘. Los supuestos basicos son:

1. Un compuesto es tratado como una sola palabra (aikapadya).
2. Un compuesto tiene un solo significado ( ik rt ).
3. Un compuesto tiene un solo acento (aikasvarya).

Dos palabras forman un compuesto si y solo si hay compatibilidad (s m rt )
entre ellas. Lo que distingue una forma compuesta de una forma no compuesta son varias
caracteristicas morfologicas y sintacticas (Kulkarni ef. al. 2012: 1491): a) pérdida de la
marca de caso, b) ausencia de intervencion de otras palabras, ¢) imposibilidad de la
relacion entre una palabra que no es nucleo dentro del compuesto con otra palabra de la

oracion, y d) ausencia de expresion de nimero en el primer componente.

% A.2.1.1 samarthd pada-vidhi , 2.1.2 sUP amantrite para—angavat svare, 2.1.3 prak ki r tsam sa ,y

2.1.4 saha sUP- .
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No obstante, estas restricciones no se cumplen en general cuando se estudia la
formacion de compuestos.*’ Es por ello que estas reglas son un ideal normativo. Ademas,
estd el hecho de que a partir del sanscrito clasico se empieza a perder la marcacion del
acento de las palabras; de hecho, no hay una regla estricta que gobierne la acentuacion de

los compuestos que nos sea conocida a través de los textos.

La clasificacion de los compuestos se basa en distintos parametros, entre ellos
destacan _cooordinacion® vs. _suborinacion® y _endocentricidad® vs. _exocentricidad®.
Segin esto, hay cuatro tipos principales: v v (adverbial), dva dva
(coordinativo), ¢ ¢ puru  (determinativo) y uv r i (posesivo). El primero funciona
como un adverbio; el segundo consta de dos nucleos coordinados; el tercero es el
prototipo de un compuesto endocéntrico; y el cuarto es el prototipo de un compuesto
exocéntrico. Por motivos de acotamiento, el analisis se enfocard solo en este ultimo tipo

de compuesto, del cual se estudiara una muestra mediante esquemas en la SECCION 6.3.
3.2.1.2.1 El andlisis tradicional de los compuestos

Como ya se menciond, P nini trata con los compuestos en la seccion del A. 2.1.1-2.38. A
partir de A. 2.1.6 comienza a tratar con los compuestos v v ,dvandva,ttpuru
y otras subclasificaciones hasta A. 2.2.22. En esta subseccion del A., P nini trata con los
compuestos donde las palabras involucradas estan en cualquiera de los casos cuando son

tratadas como una frase. Por ejemplo, considérese el siguiente compuesto ¢ tpur u
(35) sr -vr
sol-color.NOM.m.s
—eolor-de-sol”
Que corresponderia a la frase:
(36) sr s vr
sol.GEN.m.s color.NOM.m.s

—El color del sol [es]”.

*a) atmane-pada (LOC-NOM), parasmai-pada (DAT-NOM). Lowe (2015) discute ejemplos de b) y c).
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La predicacion interna del compuesto en (35), se explica mediante una frase en
(36) donde sus miembros estan marcados morfosintacticamente con el caso Genitivo y
Nominativo respectivamente. Sin embargo, a partir de A. 2.2.23 hasta A. 2.2.38, P nini
trata con el resto () de los compuestos, cuya sintaxis, por regla, estipula ambos
miembros de un compuesto en el caso Nominativo exclusivamente’'; pero mas
importante aun, cuyo referente es otra palabra diferente de las dos que forman el
compuesto (A. 2.2.23 anekam anya-padam—arthe). Esta relacion extra se denomina
_predicacién externa‘ y, tal como veremos, este es el principal problema a resolver

respecto al significado del referente que no corre en paralelo con el analisis morfoldgico.

Un ejemplo de compuesto uv r i, es precisamente aquél que le da su nombre:
(37) u -vr i
mucho-arroz.NOM.m.s
—mcho-arroz”
El cual corresponde a la frase:
(38) bahu vr i
mucho.NOM.m.s arroz.NOM.m.s
—Jay] mucho arroz”.
Y ademas se explica tradicionalmente asi por los p ninianos:
(39) [yvasyal bahu vr i [sa ] u-vr i
[cual. GEN.m.s] mucho.NOM.m.s arroz.NOM.m.s [ese. NOM.m.s] mucho-arroz.NOM.m.s

—De quien tiene mucho arroz se dice ese es mucho-arroz”.

Como puede verse, en (37) y (38) tenemos una situacion similar comparada con

(35) y (36), respectivamente. Notese que la parafrasis tradicional que explica el

#2223 éo bahuvrhi y2238ki r karmadhrayé. Sin embargo, Speijer (1993) apunta que hay un
tipo de uvr i que es tratado como un sintagma Locativo mas Nominativo: k r  si s s
sik r  —Pe quién tiene una espada en la mano se dice _espada-mano‘”, esto es, —espadachin”. Trataré

con este tipo de formaciones como palabras integradas en la SECCION 6.3.3.
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significado de este compuesto en (39) se apoya de un pronombre relativo [yasya _del
cual‘] y uno determinativo [sa _ese‘], los cuales son suplidos segln la interpretacion de
cada gramatico en particular. Por ejemplo, aqui se eligié el pronombre relativo en el
sentido usual para referirse a una _pasona‘ (yasya _de quien‘), esto es, -hombre rico”.
Sin embargo, se podria referir también a un _campo® (yasmin _en donde‘), esto es, —tierra
fértil”.* De hecho, también puede referir un _sacrificio® o una _dddad® (yasmai _paa el

cual®), esto es, —gran sacrificio” o —deidad prospera”.

De tal modo que el empleo de estos pronombres relativos y determinativos
depende de las diferentes escuelas gramaticales. Son estipulados de manera tedrica para
describir la predicacion externa de ciertas palabras de acuerdo con el establecimiento de
sus posibles relaciones externas. En la SECCION 6.5 volveré sobre este tema. Baste por
ahora con decir que en estudios recientes (Gillon 1991, 2007; Lowe 2015; Paul 2002) la
predicacion externa se considera posesiva y el analisis se hace basado en morfemas de

manera muy similar al siguiente ejemplo tomado de la tradicion p niniana:
(40) A. 5.4.113:

d rgha- sakthi a-sya > d rgha- + sakthi- + -4 > [d rgha-sakth@-a-] >...

a) +-=r sk m. _(que posee) piernas largas®
b) +-m= r skt m n. _(que posee) piernas largas‘
¢) +-=r skt f. (que posee) piernas largas*

En (40) tenemos la suma de tres agregados que resulta en una base nominal, la
cual puede tomar la terminacion masculina (- ) , neutra (-m) o femenina (- ). De tal modo
que un compuesto se forma, en sentido estricto, no sélo a partir de dos bases, sino a partir
de dos bases mas un agregado secundario (-4) que se suma —&l final de un compuesto” (A.
5.4.68 sam- sa—ant-a ) antes de las terminaciones nominales. Este ultimo agregado, es
un dispositivo tedrico inventado para explicar por ejemplo por qué las bases que terminan
en -as (r s- _mgor® A. 5.4.80) o -an (adhvan- _camino‘ A. 5.4.85) cuando son el
segundo miembro de un compuesto aparecen como -a al final de la base de un compuesto

uv r i ([va -reyas-a-] y [adhvDQ-4-] respectivamente). En el CAPITULO 6 presentaré

un analisis alternativo mediante esquemas de palabras que representan correspondencias

** Esta tiltima opcion se prefiere por ejemplo en el Manual de Balbir (2013).
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morfologicas tripartitas abstraidas a partir de tercias de palabras acabadas. A
continuacion, se presenta una retrospectiva sobre el analisis p niniano y su injerencia en

los estudios morfologicos actuales.
3.3 La herencia del analisis propuesto por Panini

De diversas maneras, es posible afirmar que la Gramatica de P nini sigue en pie con
veinticuatro siglos a cuestas, durante los cuales, sus aforismos se han glosado,
comentado, parafraseado, reordenado y teorizado, una y otra vez. El nimero aproximado
de Gramaticas que se relacionan directamente con el A. suma mas de mil. Y en cuanto a
los lingliistas que esta obra ha influenciado, es posible mencionar al menos a Bopp,
Whitney, Saussure, Bloomfield, Trubetzkoy, Kiparsky y Zwicky entre otros. Esto implica
que, no solamente el enfoque tradicional representado por la tradicion p niniana, sino
también el andlisis estructural-generativo en Lingiiistica, es heredero en mayor o menor
medida de aquello que se ha descrito en la SECCION 3.2 como el analisis gramatical
propuesto por P nini para la Formacion de palabras. Este analisis tradicionalista consiste

en dos grandes tesis que se van a replantear ahora:

1) Tesis 1: Las palabras son unidades con estructura interna que es factible de ser segmentada
morfolégicamente en subunidades de forma-significado.
2) Tesis 2: Las subunidades de forma-significado se suman de manera general mediante un proceso

de concatenacion a partir de una base.

Como vimos en la SECCION 2.1.1, estas tesis definen la nocion de _moirfema‘ como
subunidad con forma-significado, nocion en si misma problematica (ver SECCION 2.2.1.1).
La prueba esta en que ambas tesis han tenido que ser expandidas para permitir su
acomodo en teorias que enriquecen su rango de operaciones de manera exdtica. Ambas
tesis han sido expandidas incluso para adaptarse a teorias de tipo cognitivo, como la de
Langacker, quien no renuncia a los morfemas (si no como bloques, al menos si con la
idea de una base a partir de la cual se elabora un crecimiento, ver SECCION 1.2.2 y la nota al
final de la SECCION 1.4). Sin embargo, no queda claro cuéles son las razones que justifican
seguir empleando una nocidon problematica en la investigacion morfoldgica, sobre todo
cuando se plantea una perspectiva cognitiva. A continuacidon, se tratard con algunas

implicaciones de esta cuestion que tocan particularmente el topico de esta Tesis.
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3.3.1 Problematica general del analisis paniniano o tradicionalista

La Tesis 1 expuesta en la seccion anterior, admite como premisa que las palabras constan
de estructura interna de caracter morfologico. Desde la perspectiva de esta Tesis, la tnica
estructura interna de las palabras susceptible de plantearse es fonoldgica, no morfologica.
La razén para rechazar una estructura interna, segin la plantea el modelo basado en
morfemas, es que la relacion entre el significado y la forma de los morfemas resulta
equivoca cuando se analiza gran parte del espectro de los fendémenos morfoléxicos de la
lengua. Esto implica que, al suponer una estructura interna de las palabras que no sea s6lo
fonologica, se desemboca necesariamente en ambigiiedades, traslapes, varios sentidos,
confusiones y equivocos en el analisis. Es por ello que se propone un analisis del

sdnscrito que toma solo las palabras acabadas como unidad de andlisis morfologico.

Por otro lado, la Tesis 1 admite también como premisa que las palabras pueden
ser divididas de manera exhaustiva en formativos. Mi postura es que la unica forma (o
morfema si se quiere) relevante para la Morfologia, desde una perspectiva cognitiva, es la
palabra acabada, pues es la tinica forma autosuficiente en cuanto a la relacion forma-
significado. La razon para rechazar los segmentos morfologicos es que, al aceptar que las
palabras estan conformadas por subunidades, se expande demasiado la teoria en contra de
una explicacion empirica de la lengua. La Tesis 1 nos obliga a aceptar morfemas exdticos
que rompen con la nocién de linealidad, que conllevan formas vacias, acumulativas,
camaleonicas, etc., o formas que disparan al mismo tiempo un conjunto de otros
procesos, o formas que son suprasegmentales, o inclusive flotantes. Todo ello significa
darle mas importancia a los dispositivos tedricos que al andlisis mismo del uso de la

lengua, tal como este se presenta de manera natural en superficie.

En cuanto a la Tesis 2, esta admite como premisa que la suma de subunidades con
forma-significado es capaz de explicar todos los procesos de Formacion de palabras. Sin
embargo, no sélo hay patrones no-concatenativos, sino patrones discontinuos que no
responden a una Morfologia puramente concatenativa (SECCION 2.2.1.1). Mi postura es que
la palabra acabada es la Uinica unidad minima con forma-significado relevante para el
analisis morfoldgico, una vez mas, desde una perspectiva cognitiva. La razéon para

rechazar otro tipo de unidades como parte de un método analitico es que las palabras son
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aprendidas primero como un todo y luego, si acaso, se reconoce la posibilidad de abstraer
elementos a partir de su comparacion (Cf. Langacker 1990: 35). Ademas, desde el punto
de vista de la adquisicion del lenguaje, la perspectiva paradigmatica acerca de las

palabras acabadas es el punto de partida del analisis morfoldgico (Booij 2005: 10).

Antes de terminar esta seccidon, quiero plantear un par de cuestiones respecto al
analisis tradicionalista formuladas desde una perspectiva cognitiva: (Es factible la
continuacion de un arquetipo tradicional y es deseable la proliferacion de dispositivos
tedricos? Como se vera en lo que sigue, estas son cuestiones que quedan abiertas, en
tanto que la respuesta que se ofrece aqui quedara necesariamente acotada a los propositos

de esta Tesis.
3.3.1.1 ¢Es factible la continuacién de un arquetipo tradicional?

La idea de que hay un principio, o serie de principios, en cualquier ambito del
conocimiento humano, parece ser algo inevitable para el pensamiento racional. Como ya
se menciono, la sintesis gramatical (SECCION 3.1.3) postula un principio supremo que se
manifiesta en primera instancia como significado total y después como palabra ya sea
perceptible o sonora. Ademas, el andlisis semantico (SECCION 3.1.1) y gramatical (SECCION
3.1.2) se emparentan por sus origenes con actividades rituales concernientes al sacrificio
védico antiguo donde se alababa una pluralidad de dioses como aspectos de un solo dios.
En este sentido, el andlisis tradicional del lenguaje refleja la necesidad de postular un

principio unico manifestado diversamente segun la flexion, derivacion y composicion.

Sea que se quiera ver la cuestion desde una perspectiva religiosa, o bien,
filosofica (ambas son en verdad posibles), el hecho es que la nocién de un principio, o
serie de principios, domina en gran medida el analisis tradicional. El principio comun al
que se hace referencia implicita en cada teorizacion, es el supuesto elemento original que
se considera como el elemento lingiiistico a partir del cual se deriva toda una serie de
formas morfoldgicamente relacionadas como una produccion o modificacion. Esto se
concretiza en la nocién de _pnmitivo‘ que se admite como el elemento del cual parte
cualquier operacioén gramatical. Sin embargo, Whitney (1990) demostrd que ni todos los
primitivos verbales propuestos existen realmente, ni tampoco todo el léxico sanscrito se

puede derivar a partir de un primitivo verbal. Ademas, la nocidén de un primitivo implica
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que este se trata de una palabra no acabada, no utilizada discursiva ni oracionalmente; por

lo tanto, es una subunidad con una forma-significado no autosuficiente.

Por ello, al menos para la presente Tesis, no considero factible proseguir con un
analisis que esté basado en un arquetipo, por mas seductivo y ldégico que este parezca, si

es que vamos atender aspectos empiricos basados en el uso.
3.3.1.2 ¢Es deseable la proliferacion de dispositivos tedricos?

Uno de los objetivos que se busca al hacer un analisis lingiiistico en general, es lograr una
descripcion elegante que permita el mayor grado de generalizacion. Pero quiza lo mas
importante sea lograr una descripcion factible de los datos analizados. En una descripcion
cognitiva del uso de la lengua, lo mas importante es obtener una descripcion de cémo
funciona la conceptualizacion que hacen los hablantes; es por ello que se restringe al
minimo el empleo de los dispositivos tedricos, en tanto que el concepto de
generalizacion, tiene una relevancia mds cualitativa que cuantitativa, y mas —de abajo

hacia arriba” que de —arriba hacia abajo” (Langacker 1990: 261-288).*

De aqui que dispositivos tales como _bases‘ y _agregados®, ademds de aquellos
que se invocan tedricamente para explicar su proceder en distintos contextos, son dejados
de lado en la presente descripcion morfologica. En mi opinién, el hecho de reducir al
minimo los dispositivos tedricos nos permite describir los fendémenos lingiiisticos en
superficie con una mejor adecuacién empirica. En tanto que el uso preferente de
esquemas de bajo nivel nos permite describir de manera eficaz los patrones que desde la
perspectiva de esta Tesis realmente entran en juego en el uso de la lengua. En suma, no
considero deseable la proliferacion de dispositivos tedricos, puesto que invocan niveles

de analisis abstractos y auto-contenidos.

# Anoto aqui el siguiente comentario critico respecto a saber —e6mo funciona la conceptualizacion que
hacen los hablantes™ del Dr. Carlos Méndez (comentario personal): —zLo cual no lo podemos hacer o
si? (No seria necesario meternos en el cerebro del hablante o en la manera como el cerebro
conceptualiza?”. En mi opinién, ciiéndome sélo a la perspectiva y a los propdsitos de la presente
Tesis, considero que el marco tedrico cognitivo aporta de entrada un modelo coherente a la
Lingiiistica, el cual, bien puede ser conforntado con la experiencia, especificamente, mediante la

realizacion de experimentos psicologicos y neuronales correlacionados con las unidades del habla.
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3.4 Conclusiones

En la tradicion lingiiistica sanscrita hay tres grandes escuelas: el analisis semantico, el
analisis gramatical y la sintesis gramatical. Las tres comparten el mismo sustrato de la
tradicion oral antigua. No obstante, la escuela cuya influencia ha predominado hasta

nuestros dias es la del andlisis gramatical.

La descripcion que se ha hecho aqui de la Morfologia Léxica en sanscrito segun
esta tltima escuela (con base en los aforismos de P nini y los comentarios de Katy y na
y Patafijali, mas aquellos de los p ninianos), es la fuente de la descripcion morfologica
que hizo Whitney [1879] cuando codificé la gramatica sdnscrita en términos de la
lingliistica naciente de su época.** Esta Gltima descripcion a su vez, ha sido un modelo
para toda la descripcion morfolégica que se ha hecho de la lengua sanscrita
posteriormente. Es asi que el analisis gramatical tradicional se ha continuado hasta
nuestros dias via la tesis segmental y concatenativa incorporadas como fundamentos de la
descripcion moderna y contempordnea. Es por ello que he denominado esta descripcion

, . yqe . .. . 4
morfolégica de la lengua como el analisis tradicionalista®.

El analisis tradicionalista de la Formacion de palabras en sanscrito que se basa en
la nocidon de _aggregados® que se suman —ejemplificado en (24) a (40) (SECCION 3.2.1.1)—,
presenta una problemadtica casi idéntica respecto al analisis del modelo basado en

morfemas —resumida en los ejemplos de (7) a (17) (SECCION 2.2.11)—.

* Whitney (1950) mantiene un capitulo aparte (XVII) para tratar con sufijos primarios y secundarios.
Advierte que la conjugacion verbal, asi como la formacion de adverbios y participios, no se diferencia
en ultima instancia de la Formacion de palabras, empero: —.[E]l extenso e intrincado sujeto que
concierne a la formacion del vasto cuerpo de bases declinables fue reservado para un capitulo especial”
(1950: 418). Asimismo mantiene un capitulo aparte para la formacion de compuestos (XVIII).

* Hock (2014: 134) critica el desconocimiento de la tradicion sanscrita como fuente de la descripcion
moderna del sanscrito. Su critica toca incluso al mismo Whitney. Su argumento es que las gramaticas
indias —especialmente la de P n ini— ofrecen en algunos casos una explicacion mejor o mas interesante
de la estructura del sanscrito que la tradicién occidental. He ahi una invitaciéon para abordar la
descripcion gramatical antigua en términos de igual a igual con su contraparte moderna y

contemporanea.
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Esto implica que, salvando las diferencias entre ambas aproximaciones, tanto la
nocion de _agregado‘ como la de _morfema‘ son comparables en cuanto a la problematica
estructural y generativa que presuponen. Es por ello que en esta Tesis he empleado un

modelo de andlisis alternativo.

En suma, desde la perspectiva de esta Tesis, se rechaza que haya una estructura
interna de las palabras, o que haya segmentos morfoldgicos relevantes para un analisis
cognitivo; en tanto que las Unicas unidades que se admiten como parte del analisis son las
palabras acabadas. El proposito es emplear un modelo que solvente la problematica del
analisis p niniano o tradicionalista, la cual consiste en aquellos factores que
desestabilizan la postulacion de una estructura interna de las palabras tal que no es

posible abstraer segmentos morfologicos con forma-significado inequivocos.
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4. Metodologia de la investigacion

En este capitulo se estudiard el procedimiento para realizar un analisis morfoldgico del
sanscrito basado en esquemas de palabras. Se discutird la organizacién general de los
Léxicos y la conformacion del corpus de Diccionario. En particular, se presentaran las

reglas de referencia empleadas en la notacion de los esquemas de palabras.
4.1 Desarrollo del Léxico sanscrito

El sanscrito es una lengua a la cual puede atribuirse al menos 4000 afios de antigiiedad.*°
El registro literario mas antiguo que se posee —la coleccion de himnos denominada g-
Veda— compila una tradicion oral cuyo esplendor precede el afio 1500 a. C. Es plausible
suponer que era una lengua hablada, al menos hasta antes de la expresion en prosa de los
textos denominados Br m a (500 a. C.) —exposiciones hermenéuticas de los Vedas—.
El hecho es que atestigua su permanencia en el uso cotidiano del que actualmente es
objeto, por ejemplo, en rituales, coloquios, noticieros y diversos tipos de publicaciones.

Ademas, su influencia se hace patente en el Léxico de varios idiomas modernos.

Seria erroneo calificar al sanscrito como una —tengua muerta” pues hoy en dia
existen poblados cuyos habitantes la adquieren como una lengua materna, ademés de
comunidades y centros culturales donde se ensefia su expresion oral, tanto en la India
como en otros lugares del mundo. Balbir (2013: viii-ix), revisa criticamente en su
Introduccidn algunos mitos concernientes al reavivamiento de esta lengua. Anota que esta
es una de las 22 lenguas oficiales de la India, amparada por el Rashtriya Sanskrit
Sansthan, institucion que desde 1970 se encarga de promoverla. Por lo demas, el
movimiento Sanskrit spoken creado en 1981 se ha encargado de difundirla

. 4
masivamente.*’

* Bopp denominé al latin, al griego, al gotico, etc., junto con el sanscrito a la cabeza, como variaciones
subsecuentes de una lengua original (1989). En su opinion, el sanscrito es el dialecto mas perfecto de
aquellos que derivarian de la supuesta lengua protoindoeuropea y en el que mejor se han preservado el
desarrollo de las formas y estructuras nominales y verbales.

" McCartney (2014) plantea la problematica patridtica y nacionalista que hay al respecto. Personalmente,

he visitado la mitica aldea de Mattur al sur de la India (en Shimoga, Bangalore) y he comprobado que
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Tras una critica respecto a los resultados obtenidos en conjunto hasta el momento

por el gobierno y la sociedad india, Balbir (2013: ix) concluye que:

Compareé au latin, par exempl | s nskrit on un prsn  plus ort —mm sil uts
r r un vision trop idyllique : s p rtm nts s nskrit s univrsits n ttirntp s

toujours les étudiants les plus brillants et les effectifs sont variables...

Miiller y Orqueda (2016) revisan criticamente la nocion de _sanscrito‘ en general
y de _sascrito clasico® en particular, bajo una aproximacion basada en cuatro ejes:
histérico, lingiiistico, discursivo-textual y cultural, de la cual resulta la problematizacion
del sanscrito como lengua clasica (comparada al griego y latin), variedad lingiiistica,
canon literario y lengua artificial. En general, el sanscrito puede ser dividido en dos
ramas. La mas antigua (Witzel 1995: 2-3) es el _sanscrito antiguo‘ o _véico® que abarca
cinco estratos de desenvolvimiento reflejado en la siguiente literatura: a) g-veda; b)
textos mantra (Atharva-veda, S m -veda, g-vedakhila y los mantras del Yajur-veda); c)
textos en prosa del Yajur-veda Sam it ; d) textos Br m  a en prosa (incluyendo las
partes antiguas de los Ara yaka y Upani ad, asi como primeros textos S védicos); y
e) ultimos textos S#r védicos. La otra rama es el _sanscrito clasico®, el cual abarca un
amplio espectro diacronico de literatura épica, poética, cientifica, aforistica y didactica —

asociado sincronicamente con la codificacion gramatical de P nini (ver SECCION 3.1.2)—.

Para Burrow (1955: 1-5), el sanscrito (antiguo y clésico) es la forma antigua del
indoario, el cual es a su vez la rama india del supuesto lenguaje histérico denominado
indoiranio. Por su parte, la forma media del indoario son las lenguas pracritas (pr k ta),
tras un desenvolvimiento que abarcod tres estadios: 1) la literatura pali candnica del
budismo Thera-v 'y las lenguas expresadas en los edictos de A oka (ca. 250 a. C.); 2)
la literatura précrita estdndar —obras poéticas, gramaticales, literatura jaina, etc. — que
floreci6é durante el primer milenio d. C.; y 3) las obras reflejadas en Apabhram a que
datan alrededor del siglo X d. C., pero que representan la culminacién de todo un

fermento anterior. Finalmente, la forma moderna del indoario corresponderia al

efectivamente el sanscrito ahi es hablado como cualquier otra lengua natural. Por lo demas, la

aculturacion a través de una lengua es una problematica interesante que merece su propio estudio.
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surgimiento, hacia el final del primer milenio d. C., de las lenguas contemporaneas

bengali, hindi, gujarati, marathi, etc.

Como puede apreciarse, el sdnscrito es una lengua con muchos siglos de tradicion
oral y escrita; por lo tanto, los Diccionarios documentan una amplia gama de variaciones
diacrénicas. Sin embargo, para el andlisis morfologico sincroénico que se propone,
solamente se debe tomar por cierto un estado actual de las cosas y tratar de analizarlo
como un todo. Es por ello que en esta Tesis se estudia las relaciones puntuales que hay
entre palabras morfologicamente afines tal como estas se manifiestan en el Léxico de
Diccionarios en lenguas modernas. Para propositos de la presente investigacion se omitira

el factor diacronico como parte de la explicacion de los fendmenos morfologicos.
4.1.1 La organizacion del Iéxico sanscrito segiin Monier-Williams

El Léxico sanscrito mas antiguo es el i ¢ u (600 a. C.) que consiste en una lista de
palabras concernientes a los antiquisimos himnos védicos que por ser opacas y ambiguas
fueron comentadas por Y ska (ver SECCION 3.1.3). Después, hay una serie de Anexos de la
Gramatica de P nini (400 a. C.) que consisten en listas de palabras ( s) que reciben
condicionamientos semejantes al entrar en operaciones gramaticales (ver SECCION 3.2.1).
Luego se encuentran otros Léxicos conocidos en general como Vocabularios (ko as), tal

como el Am r k o a (600 d. C.). Todos estos son Léxicos mas o menos especializados.48

El primer gran Diccionario del sanscrito en una lengua moderna fue el Sanskrit-

rtru [1872-1875] de B thl ink y Roth, publicado en San Petersburgo. Esta obra se
compone de siete tomos que recopilan por completo el Léxico literario del sénscrito
asequible en aquella época. Se trata de un diccionario altamente especializado, donde la
presentacion de las entradas léxicas se ordenada siguiendo un método fundado en una
preconcepcion etimologica arquetipica acerca de la formacién de palabras (ver lo que

sigue). En este sentido, la presentacion de las entradas léxicas del siguiente gran

* Ppatkar (1981) registra 106 obras de tipo lexicografico que pertenecen a la historia de la lexicografia
india; casi todas ellas estan s6lo en sanscrito. Cabe destacar que el i tu de Y ska es una
compilacion oral antiquisima, unica en su género, mientras que el m r ko de Amarasi ha es el
Léxico mas popular y autoritativo de todos con mas de 1000 comentarios registrados hasta el Siglo

XVIIL
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Diccionario, a saber, el Sanskrit-English [1899] de Monier-Williams, estd mas apegado al

uso de la lengua, pese a que también parte de una preconcepcion estructural.

Los predecesores de Monier-Williams pensaban que era posible llevar a cabo un
ideal tedrico: hacer un Diccionario bajo un arreglo cientifico que derivara todos los
lexemas a partir de las raices adjudicadas tradicionalmente al sanscrito. Sin embargo, el
hecho de que ni todas las raices existen, ni todas las palabras son derivables de una raiz,
persuadié a Monier-Williams de que la empresa de hacer una especie de —biografia” de
cada raiz, contando toda su parentela, era un -kermoso suefio filologico” (2005: xiii). De
tal modo que abandond este ideal arquetipico en favor de una taxonomia mas practica y
realista, sin renunciar no obstante a la idea de partir de un elemento tedrico primario del

cual evolucionan las palabras por familias en varios grados (2005: xii):

The synthetical process which comes into operation in the working of those laws [of language
evolution] may be well called s msk r , putting together‘, by which I mean that every single
word in the highest type of language (called s msk ¢ ) is first evolved out of a primary tu—a
Sanskrit term usually translated by _Root‘, but applicable to any primordial constituent substance,
whether of words, or rocks, or living organisms—, and then, being so evolved, goes through a

process of _putting together® by the combination of other elementary constituents.

El proceso de _reunion® implica a su vez, como su contraparte fiel, la posibilidad
del proceso contrario denominado _separacion® (v k » ). Y el punto tanto de partida
como de llegada es la _raiz‘, entendida ya desde Bopp (1863: 69) como el —elemento
originario del que proceden en el lenguaje las formas de palabra, del cual se forman tanto
los verbos como los sustantivos” (die Ur-Elemente der in der Sprache vorkommenden
Wortformen, aus welchen sowohl Verba als Nomina gebildet werden). Esta idea llevo a

Monier-Williams (2005: xiii) a ordenar los lexemas en cuatro niveles de entrada léxica:

1. El primero exhibe la raiz y las formas verbales (*k , *hacer; karotiy 35 _hacer®).

2. El segundo exhibe en secuencia los derivativos de las raices (k¢aqj _que hace®; k¢ aqj _hecho’;
krtiy _accion’; etc.) y los cognados (kardy 1mano‘; k r xgj _que realiza‘; etc.).

3. El tercero exhibe los compuestos que se forman a partir de los elementos de la segunda linea
(k r N, _mano‘ > -talay palma de la mano‘; > -v r y _adelfa; etc.).

4. El cuarto exhibe los compuestos que se forman a partir de un compuesto de la tercera linea que
funciona como primer miembro (k » -vr y _adelfa’ > -amy, _flor de la adelfa‘; > -puray nombre

de una ciudad‘; etc.).
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Esta forma de exhibir las entradas 1éxicas se ha convertido en la estandar. El

i ionr Snkrit- tl de Pujol (2005), el Diccionario mas reciente en una lengua

romance, hace uso de ella. La diferencia es que Pujol aborda de manera prominente el

sanscrito clasico y de aqui parte su lista de definiciones y acepciones, mientras que

Monier-Williams aborda de manera prominente mas bien el sanscrito antiguo, hecho que

se hace patente, por ejemplo, en que los lexemas aparecen citados generalmente primero

como adjetivos cuando es posible encontrarlos también como sustantivos, siendo en

muchos casos el cambio de categoria un nuevo uso atestiguado en la literatura clésica.

4.1.2 Las formas de cita y las formas acabadas extraidas del Diccionario

En general, se extraera del Diccionario s6lo aquellas formas de cita que estén acabadas.

En la SECCION 1.3.2 se discutio en breve el concepto de _paabra‘ y se introdujo el concepto

de _palabra acabada‘ que se emplea en esta Tesis, el cual presento de nuevo aqui:

Unidad morfoldgica autosuficiente que presenta de manera inherente una funcion semantica y una
estructura fonoldgica asociadas de manera inequivoca, a la cual se le asigna una categoria

sintactica.

Esta definicion se asemeja a la de Booij (2005: 154) respecto a la _paabra‘ como

una pieza compleja de informacioén con una estructura triple que vincula una secuencia

particular de sonidos a un significado particular, la cual tiene propiedades formales como

la categoria sintactica. Sin embargo, algunas diferencias desde mi postura son:

1)

2)

3)
4)

5)

La _palabra acabada‘ s6lo puede ser _concreta® (y no _abstracta‘. Cf. Booij 2005: 3). Esto es, la
_palabra acabada‘ es siempre una _forma de palabra‘, es decir, la palabra concreta de un lexema.
La palabra acabada‘ no puede ser descompuesta en subunidades significativas (Cf. Booij 2005:
7). Por lo tanto, esta es siempre _simple‘ desde una perspectiva formal.*’

La _palabra acabada‘ ostenta siempre significados de uso (Cf. Booij 2005: 12).

La _palabra acabada‘ es siempre una _palabra gramatical® con determinadas particularidades
gramaticales de un caso en un paradigma (Cf. Booij 2005: 13) (ver SECCION 7.3.1).

La _palabra acabada‘ es siempre una _palabra prosodica‘ cuando se organizan los segmentos de la

_palabra fonoldgica‘ de manera jerarquica (2005: 158) (ver més abajo SECCION 4.3.3).

* Para el caso de la _palabra integrada‘, se puede decir que su complejidad morfoldgica es una integracion

de funciones semanticas asociadas a una estrcutura fonoldgica que tiende a ser la suma de dos palabras

acabadas con las cuales esta estd en interrelacion (ver SECCION 6.1.3).
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De aqui que, segiin mi definicidon operativa, la _palabra acabada® equivale a una
_Prma acabada‘ en las formas de cita que emplean los Diccionarios. A semejanza de la
organizacion léxica hecha por Monier-Williams (ver arriba SECCION 4.1.1), las formas de
cita que se encuentran de manera general en los Diccionarios sanscritos (Pujol 2005;

Apte 2000; Stchoupak, Nitti y Renou 1987; etc.) son las siguientes:

Verbos:

[CL. 1. P.] v ti... devenir; LABH [C1 1. .]1 t ... _obtener"; - [P. ]
prvi ti -te..._ingresar'; A A .. [Den. .>j [ m] t _hacerse trampa‘; etc.
Sustantivos:

m. regente‘; TVAC f. piel*; Sn. luz‘; CARAKA m. luna; f. balanza‘; PHALA n.
_fruto‘; MUNI m. _sabio‘; YUVATI f. joven; A  n. agua‘, f. rio‘; DHANU m. _arco;
DHENU f. vaca‘; n. _miel‘; f. novia‘; m. _padre‘; _conductor;

A f _madre’; A4 n. _fundador‘; MARUT m. _viento‘; S m. _amigo*; SARIT f.
_rio‘; VIPAD f. _adversidad‘; JAGAT n. _mundo‘; SUMANAS m. _bien; S f. _alba‘; NAMAS n.
_salutacion‘; HIMAVAT m. _Himalaya“; m. _cielo‘; BRAHMAN n. _alabanza’, etc.
Adjetivos:

ANTYA mfn. ultimo*; mfn. _suave‘; BALIN mfn. fuerte*; m(f. )n. blanco‘;
m(f. )n, _elevado‘; VAPUS mfn. bello*; mfn. _inteligente®; S mfn.

_habiendo hecho; PRATYAC mfn. hacia atras‘; S _mas ligero‘; etc.

Adverbios:

ADYA adv., ahora‘; S A adv. salve; adv. _entonces‘; etc.

Como puede verse, respecto a los verbos, aquello que encabeza la forma de cita es
el primitivo (* *devenir) y luego sigue la tercera persona singular del presente
indicativo activo (bh v ti _devenir’ PRES.IND.ACT.3s). Cabe destacar que el primitivo es

una forma meramente tedrica que s6lo aparece como tal en textos gramaticales™.

%0 Fuera del ambito gramatical, el empleo de las raices verbales en tanto que medios exegéticos suele
encontrarse en comentarios eruditos, como por ejemplo,al m s S # : -€uando encontramos que
el resto de lo que queda del significado de una palabra no conlleva la idea del sacrificio, debemos
obtener su significado real mediante la division de esta en partes, tratando cada una de sus partes

[incluidas las raices] como si fuesen un nombre por si mismas” (Thadani 2007: 218).
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En muchos casos, el primitivo puede considerarse como una abstraccion posible
hecha a partir de una palabra acabada existente (*VA4D *hablar, a partir de vadati
PRES.ACT.3s). En algunos otros, puede considerarse como una abstraccion algo forzada
(*S *esparcir, a partir de st oti _esparcir® PRES.ACT.3s). Hay casos donde la
abstraccion que corresponderia naturalmente (*YAC *dar) se abandona por una suplecion
(* A *dar, a partir de yacchati _dar* PRES.ACT.3s). También hay homonimia en cuanto a
la abstraccion de raices (¥ *escoger® y *V  *cubrir). Finalmente, hay abstraccion de

raices para las cuales ninguna forma de palabra ha sido atestiguada (Whitney 1990).

En general, las formas de cita de los sustantivos y adjetivos corresponderian a las
formas acabadas mas simples del paradigma que son las formas del Vocativo (
m. _luna' vs. r k _luna.vOC.m:s; S n. _bullo® vs. bh s _billo® vVOC.ms). En
algunos casos corresponden a la denominada base débil que aparece en las formas del
paradigma cuya terminaciéon nominal comienza con vocal (BRAHMAN n. _plegaria® vs.
brahman-e _pkgaria‘.DAT.ns). Y en otros, a la denominada base media que aparece en las
formas del paradigma cuya terminacion nominal comienza con _’-bh-‘, mas el Locativo

plural ( m. _padre® vs. pitr- _padre‘.DAT.n.p/ pitr- u =pedre‘.LOC.n.p)Sl.

Estas formas de cita rara vez corresponden a la forma de palabra acabada en el
Nominativo singular ( f. _do‘ vs »  _1o*.NOM.fs). De hecho, parece ser que tal
coincidencia entre la forma de cita y el Nominativo singular se restringe a las palabras
femeninas con vocal larga ( f. _btalanza® vs tu/ _bdanza® NOM.fs). Finalmente,
respecto a los adverbios, la forma de cita corresponde en general a la forma de palabra
acabada dispuesta para el uso oracional (4 _dhora® vs a _dhora‘.ADV). Cabe
destacar que muchos adverbios pueden ser vistos como fosilizaciones del uso de las

palabras acabadas en los casos oblicuos (TATA _entonces‘ vst¢  _&s0°.ABL/GEN.3.s).

En esta Tesis, se trabajara solamente con esquemas que consten de verbos,
sustantivos y adjetivos; no se trabajard con esquemas de palabras que consten de
adverbios (excepto con un ejemplo sumario en la SECCION 5.1.6) ni de ningln otro tipo de

categoria.

>l El paradigma de PITR m. _padre* se analiza con tres bases: pitr- (débil), pitr- (media) y pitdr- (fuerte).
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En la representacion de Esquemas de Formacion de Palabras [EFP] que se hara en
el cAPiTULO 5 y de Esquemas de Formacion de Palabras Integradas [EFPI] en el CAPITULO 6
no se emplearan las formas de cita dado que estas son formas tedricas y no empiricas. Se
emplearan solamente formas de palabras acabadas que pueden ubicarse en algin sector
del paradigma verbal o nominal. Por lo demas, tampoco se tomara en cuenta los acentos,

dado que hay palabras para las cuales se carece de esta informacion.

Para propositos de sistematizacion, la forma que se empleara por convencion
respecto a cada categoria es la tercera persona singular Presente indicativo activo
(bhavatiy _devenir® PRES.IND.ACT.3s) y el Nominativo masculino singular (tanto en
sustantivos como en adjetivos:  raka n _luna NOM.mss; ant  agj _0ltino* NOM.ms;).
En algunos casos, se emplearan formas con género neutro o femenino seglin corresponda.
El empleo del Nominativo singular no obedece necesariamente a que esta sea la forma de
palabra menos marcada del paradigma, dado que, de ser esta la razdn, deberia haberse
elegido mejor el Vocativo. La razdn es de tipo semantica, pues el Nominativo expresa no
solo el significado pleno del sustantivo (agni _fiego‘), sino que también equivale a la
oracion mas simple (agni _fiego [hay]‘) (Gonda 1975: 9). He aqui la Tabla 1 donde
puede apreciarse las diferencias entre formas de palabras acabadas en Nominativo o

Vocativo masculino singular, respecto a formas de cita que se exhibe en Diccionarios:

Forma de cita en el Diccionario | Forma de palabra en el NOM | Forma de palabra en el VOC
m. _regente’ t t

TVAC f. piel* tvak tvak

BH Sn. _luz s

CARAKA m. luna‘ rk caraka

TUL f. _balanza‘ tul tule

PHALA n. _fruto* phalam phala

MUNI m. _sabio* muni mune

YUVATIf. joven' yuvati yuvate

VRI n._agua‘ v ri v vr
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NAD f. rio* n nadi
DHANU m. _arco* dhanu dhano
DHENU f. _vaca* dhenu dheno
MADHU n. _miel* madhu madhu / madho
VADH f. _novia‘ vadh vadhu
PIT m. _padre pit pitar
NET _conductor® net netar

M T f _madre’ mt m tar
DH T n._fundador’ t t tr
MARUT m. _viento* marut marut
SUH D m. _amigo* su t su t
SARIT f. _rio* sarit sarit
VIPAD f. _adversidad* vipat vipat
JAGAT n. _mundo* jagat Jjagat
SUMANAS m. bien‘ sum n sumanas

U ASf. _alba u u s
NAMAS n. _salutacion® nm namas
HIMAVAT m. _Himalaya“ im v n himavat
BRAHMAN n. _alabanza“ brahma brahman

Tabla 1: Formas de cita y formas acabadas en Nominativo y Vocativo masculino singular.

Para el modelo basado en esquemas de palabras (SECCION 2.3), la desventaja de
emplear una forma de cita de Diccionario es que se computaria una forma abstracta y se
perderia asi la relacion concreta que actualmente se establece en el uso de la lengua. De

tal manera que, segin las necesidades representativas que cada esquema de palabras

imponga, se empleard solo formas de palabras acabadas en el Nominativo singular.
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4.2 La conformacion del corpus de Diccionario

La primera parte del corpus consta de 1000 pares de palabras acabadas que estan
interrelacionadas morfologicamente. Las principales fuentes empleadas han sido los
diccionarios Sanskrit-English de Monier-Williams (2005) y Sns rit- ¢!  de Pujol
(2005). El corpus fue extraido y etiquetado manualmente (ver ANEXO 1). Los pares de
palabras acabadas se seleccionaron bajo tres criterios: a) que fueran muestras
representativas de los tipos de derivacion (correspondencias morfologicas bipartitas) mas
comunes del Léxico sanscrito, b) que fueran muestras representativas de los diversos
procesos concatenativos y no concatenativos segun el modelo basado en morfemas; c)
que fueran muestras representativas de los diversos procesos de verbalizacion,

nominalizacion y adjetivizacion.’” Este corpus es analizado en el CAPITULO 5.

La segunda parte del corpus consta de 100 tripletas de palabras acabadas que
estan interrelacionadas morfoldgicamente. Las principales fuentes empleadas también
fueron los Diccionarios Sanskrit-English de Monier-Williams (2005) y Sns rit- ¢!
de Pujol (2005). El corpus fue extraido y etiquetado manualmente (ver ANEXO 2). Las
tripletas de palabras acabadas se seleccionaron bajo tres criterios: a) que fueran muestras
representativas de los tipos de composicion (correspondencias morfologicas tripartitas)
mas comunes del Léxico sanscrito (N + N / N + Adj), b) que fueran muestras
representativas de los compuestos denominados wuv r i segun la terminologia
tradicionalista, y ¢) que fueran muestras representativas de uno de los procesos de
composicion mas debatidos segin el modelo basado en morfemas (compuestos

posesivos). Este corpus es analizado en el CAPITULO 6.
4.3 Las Reglas de referencia para la notacién esquematica

Una Regla de referencia es la postulacion de una notacion basica que economiza y facilita
la representacion de datos en un esquema. Las siguientes Reglas de referencia deberan ser
tomadas en cuenta respecto a la lectura de la notacion semantica, fonologica y

morfosintactica mas general representada en cada uno de los EFP y de los EFPI.

2 : .
52 Se considera una muestra —apresentativa” cuando esta cubre al menos un caso por cada una de las

instancias que usualmente se ejemplifican en las gramaticas como procesos regulares e irregulares.
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4.3.1 La notacion semantica

La notacidon semantica consiste en una glosa en espafiol entre comillas simples del
significado de una palabra acabada del Iéxico sanscrito (pat _pi€’). Cuando se abstrae en
un esquema la glosa mas basica de los verbos esta es _pioceso’, la de los sustantivos
_entidad‘, la de los adjetivos _aialificacion® y la de los adverbios _relacion‘. En el caso de
los verbos, la glosa siempre va en infinitivo, aunque la palabra acabada consista

morfosintacticamente en la tercera persona singular:
41 _comer‘ [_¢él/ella/ello come‘]
/adati/y (pres.IND.ACT 35]

Cuando es posible, se utiliza una sola forma verbal como glosa y se evita la glosa

de un verbo mediante el uso de dos infinitivos:
(42) _atemorizar* [_causar temer*]

/bh  ayati/y [pres.IND.ACT.CAUS 35]

En todos los ejemplos, la glosa representa el significado mas prototipico. De tal
manera que se sobreentiende que un sustantivo, por ejemplo, forma parte de una red mas

o menos amplia de significados:
(43) _corazdén‘ [_mente, pecho‘, seno‘, _interno°, etc.]
/M t/N (NoMins]

Cuando la glosa se acompafia con un paréntesis, este indica algin rasgo

gramatical que distingue dos glosas en apariencia similares:
(44) a) _que escucha (agente)* b) _que escucha (participial)‘
/ rot/y [NOM.m.s] / I.lVan/Adj [NOM.PART.PRES.ACT.m.s]

Este ultimo ejemplo, podria haberse resuelto de un modo inequivoco mediante las
glosas _escuchador® (44.a) / _escuchante‘ (44.b). Sin embargo, no todas las glosas podrian
homogeneizarse de este modo [*_idor® / _yente‘* vs. _que va (agente)’ / _que va
(participial)‘]. Por lo demads, una glosa como la de _escuchante’, también podria tomarse

de manera equivoca por una glosa de _agentivo‘ con un sentido mas bien adjetival.
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4.3.2 La notacidn fonoldgica

La notacién fonoldgica consiste en la transliteracion en caracteres latinos entre
diagonales de los fonemas de una palabra acabada del 1éxico sanscrito (/pat/). Cuando se
abstrae la notacioén de un conjunto de palabras en un esquema la transliteracion consta de
variables y constantes (/XVCVy...a/ = X cualquier fonema o fonemas, V una vocal, C
una consonante, Vai una vocal alternada, ... una serie intermedia de fonemas, /a/ el

fonema _a‘). He aqui el repertorio de los fonemas (var a-smm n ):

Glotal | Velar | Palatal | Retrofleja | Dental | Labial
Vocales: Corta a i u
Larga T
Diptongos e/ai o/au
Semivocales: y r 1 v
Consonantes: Sordas No aspiradas k c t p
(oclusivas)
Aspiradas kh ch h th ph
Sonoras No aspiradas g ] d b
(oclusivas)
Aspiradas gh jh h dh bh
Nasales n il n n m
Fricativas Sordas s
(sibilantes)
Sonora h

Tabla 2: Repertorio de fonemas del sanscrito (basado en Katre 1987).%

Los cambios fonoldgicos automaticos del habla cubiertos por las realizaciones
sistematicas de la lengua, tales como la combinacién eufdnica, la asimilacion o la

disimilacién, no se toman en cuenta como reglas en los esquemas.

%3 En este cuadro empleo formas ortograficas segin su organizacion articulatoria. En el ANEXO 3 presento

una version preliminar de la transliteracion fonética basada en el Alfabeto Fonético Internacional.
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Por ejemplo:
(45) Combinacion de vocales: /pra/ — /irayati/ vs. /prerayati/.
(46) a) Retroflejizacion de consonantes: /tarjati/ — /tarjanam/ vs. /har ati/ — /har a am/.
b) Reforzamiento de consonantes: /repa / — /rip/ vs. /roca / —/ruk/.
¢) Combinacién de consonantes: /v k-p u /vs. /v g-data /.
(47) a) Intercambio entre vocales y semivocales: / iva /—/ aiva /vs./vi nu /—/vai nava /.

b) Intercambio entre guturales y palatales: /patati/ — /pipati ati/ vs. /kirati/ — /cikari ati/.

La razén es que, al rechazar una estructura interna morfoldgica y al emplear la
palabra acabada como unidad de andlisis (ver SECCION 2.3.1), no se asume una interfaz
Fonologia-Morfologia y ambos niveles de analisis independientes se empalman al nivel
de superficie (pat /pat/ = pat _pi¢ NOM.m.s). Dicho de otro modo, la notaciéon de la
palabra fonoldgica equivale a una proyeccion morfologica de la palabra acabada.”® Por
ello, no se necesita formular reglas, por ejemplo, para la combinaciéon de vocales como en
(45) (Cf. [GRIEGO] ¢t @noma vs. tounoma), o bien, para el reforzamiento de consonantes
como en (46.b) (Cf. [ALEMAN] Der Mond /mo:nt/ vs. Die Monde /mo:nda/), ni para el
intercambio entre guturales y palatales como en (47.b) (Cf. [JAPONES] kat-e _ganar‘.IMPR
vs. kach-i _ganar‘.PROG). De tal manera que todo cambio fonoldgico automatico es
tratado implicitamente solo al nivel de la Fonologia operando por si mismo —eiegamente”

(Haspelmath y Sims 2010: 220).”

>* Nespor y Vogel (1994: 131-2) definen la palabra fonologica (®) como el menor de los constituyentes de
la jerarquia prosddica construidos mediante reglas de proyeccion sustancialmente no fonoldgicas que
representan la interaccion de morfologia y fonologia; proponen que ® sélo puede ser —mnor o igual al
elemento terminal de un arbol sintactico” (Cf. Booij 1983). Consideran que en sanscrito @ es igual a
dicho elemento terminal s6lo con respecto a las palabras no compuestas; en tanto que para las palabras
compuestas, habria un dimorfismo entre la constitucion morfologica y fonologica (1994: 139-40).
Cabe reiterar que en esta Tesis no se diferencia entre palabras _no compuestas‘ / _compuestas®.

% El término _cambio fonolégico automatico* se traslapa con el de _alternancia automatica® sin ser idéntico.
Desde la perspectiva basada en morfemas, las _alternancias® fonoldgicas pueden ser de dos tipos:
_automaticas‘ o _morfofonoldgicas‘. Diacronicamente, el primer tipo precede al segundo, cuyo estatus

es controversial segun distintos modelos basados en morfemas que lo abordan.
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Cabe destacar que la alternancia vocalica también se trata como un cambio
fonologico automatico. Se define simplemente como el contraste entre dos vocales de
palabras relacionadas morfolégicamente, a la cual, no se le adjudica ningin efecto
morfoldgico por si mismo. Se considera que una alternancia vocalica es una diferencia
mas entre todas las posibles que resultan al comparar dos estructuras fonologicas entre si
(/X/ o4¥X'/), tales como la presencia de residuo, o de un distinto patron de acentuacion
(ver SECCION 2.3.2). Y solamente la suma total de las diferencias fonologicas tratadas

unitariamente —al nivel de la palabra acabada— posee efectos morfoldgicos.

Las alternancias vocalicas reconocidas en el corpus son las siguientes:

(48) 1. - vasanta y _primavera‘ -v s nt aqj _relativo a la primavera’
ii. -e kip tiy _arrojar’ -k p y_acciony efecto de arrojar*
ii. - ai Jjv w~vida®-jaiva sg relativo ala vida®
iv. -0 tudatiy _golpear* - fodanamy _instrumento para golpear*
v. -au m N _Dh ma‘ - dhauma g relativo a Dh ma‘
vi. e-ai p | agj_gracioso‘-p i [ y_cualidad de lo gracioso
vii. 0 -au ghora \ _Ghora' - ghaura A4 relativo a Ghora“
viii. -ar mt g _mortal® - marta  _cualidad de lo mortal*
ix. - ts m ~_G tsamada‘ - rts m adj Telativo a G tsamada®

Como puede apreciarse, hay casos donde podria asociarse directamente el cambio
de significado con la alternancia vocalica, como por ejemplo en (48.1i, ii1 y v-ix). Sin
embargo, en casos como (48.11), la estructura fonologica también presenta material
diferencial (/k ipati/ /CVCati/ ee /kepa/ /CV,Ca/), el cual es asociado de manera
total junto con la alternancia vocdlica a un cambio de significado. Otro caso donde la
alternancia vocalica se presenta junto con una modificacion es (48.1v) donde también hay

material fonologico diferencial (/tudati/ /CVCati/ e /todanam/ /CV ,,Canam/).

El listado de alternancias vocalicas en (48) es una mera representacion de las
interrelaciones que hay en superficie entre las estructuras fonoldgicas de pares de

palabras morfologicamente relacionadas. Dado que estas alternancias cuentan también
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como un diferencial mas posible de interrelaciones puntuales entre estructuras
fonologicas completas (esto es, vistas como un todo), carece de interés plantear una teoria
especial de la gradacion vocdlica como un reemplazo en dos series (grado u  [/a/, /e/,
/o/, /ar/, /al/] y gradov i [//, /ai/,/au/,/ 1/, */ 1/), la cual esta cargada con el peso de
todas las excepciones e irregularidades que minan la elegancia de su misma formulacion
(Cf. los EFP 1, 3, 20 y 21, entre otros, de la SECCION 5.1).56 En suma, la notacion
fonolodgica es tan so6lo una representacion en superficie de las palabras acabadas y sus

diferenciales.’’
4.3.3 La notacion sintactica y morfosintactica

La notacion morfosintactica consiste en un subindice y un encorchetado al final de las
diagonales que representan los fonemas de una palabra acabada del Iéxico sanscrito (pat
/pat/x [NOM.m:s]). El subindice representa la asignacion de una categoria y el corchete la
etiqueta que representa las coordenadas sintacticas del paradigma que son relevantes para

la Morfologia. Las representaciones mas basicas de las categorias y encorchetados son:

*® En el A. los términos técnicos (t. t.) u  (1.1.2 aT—eN guna ) y v i (1.1.1 v d-dhir T—aiC) se
introducen justo en los dos primeros aforismos: _guna‘ denota los fonemas vocalicos _a“ corta y los
diptongos _e‘ y _o‘; _v d-dhi‘ denota los fonemas vocalicos _° larga y los diptongos _ai‘ y _au‘. A lo
largo de todo el A., ambos t. t. operan de manera regular e irregular conforme a subespecificaciones
respecto a la regla general (Cf. para el t. t. vrd-dhi: A. 1.1.3-6, 73; 6.1.88-92; 2.105; 7.2.1-7, 114-18;
3.1-35, 89-90; y para el t. t. gu-na 1.1.3-6; 6.1.87, 97; 4.126, 146, 156; 7.3.82-88,91; 4.10-11, 16, 21,
29, 30, 57, 75, 82).

>7 Esta postura implica que estoy de acuerdo en la presente Tesis con un —desembarazo” o —Hberacion” de la
morfo(fo)nologia en Lingiiistica (ver Ford y Singh 1994). Desde la perspectiva basada en palabras, los
procesos que suceden en la estructura fonoldgica se recuperan sélo al nivel de superficie, esto es, de la
palabra acaba. Desde la perspectiva basada en morfemas, la problematica estriba en diferenciar la
alternancia fonologica pura de aquella que se supone implica ademds una alternancia morfologica. Esta
distincion se basa en gran medida en la lectura de Kiparsky (1994) acerca de la Gramatica de P nini
como un sistema combinatorio de unidades minimas que alternan en dos tipos de contextos:
morfoléxico (alomoérfico) / morfofonoldgico (morfofonémico). Para Kiparsky entonces hay cuatro
tipos de modelos morfologicos posibles. Notese que ¢l clasifica el modelo de Palabra y Paradigma

justo bajo las coordenadas: —si morfofonologia” / —sin morfemas” (1994: 13).
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Verbo: v [PRES.IND.ACT.3s] = Presente Indicativo Activo tercera persona singular
Sustantivo: \ [NOM.ms.] = Nominativo masculino singular
Adjetivo: g [NOM.m.s.] = Nominativo masculino singular

Por conveniencia, el encorchetado se omitird y sélo se hard patente aquella
informacion que no sea redundante al respecto. De tal modo que estos encorchetados

morfosintacticos se sobreentienden en la lectura de las representaciones basicas

siguientes:
(49) 1. _proceso de x*
/Xtify
ii. _nombre comun x°
/Xa /N
iii. _calificativo x*
/Xa /Adj

Cuando alguna especificaciéon del encorchetado morfosintactico difiere de la

informacion sobreentendida en (49), entonces esta se hace explicita. Por ejemplo:

(50) i. _actuar como x*
/ Xayatl/ V Denominativo
il. _nombre comun x*

/X /N Femenino

ii. _calificativo x*

/ Xam/Adj Neutro

En el caso de los adjetivos participios la forma mas basica de la categoria y
encorchetado es: Adj Part [PRES.ACT.NOM.m.s.]. De tal modo que esta informacion se

sobreentiende en la lectura de la representacion siguiente:

ShH _que x (participial)‘
/ Xan/Adj Part
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En el caso de los adjetivos participios que difieren de la forma bésica de (51)

indicada en el punto anterior se hace explicita esta informacion. Por ejemplo:

(52) _participio x
Xt/ adj part Pas Pvo

En suma, la notacion sintactica trata de representar de manera inmediata la
asignacion de una determinada categoria a un conjunto de palabras acabadas; en tanto
que la notacion morfosintactica trata de ubicar cada palabra acabada en una parte
principal del paradigma (mediante lo cual, esta puede llegar a vincularse después con
palabras secundarias, ver la prospectiva de trabajo SECCION 7.4.1). Esto es todo lo que hay
en cuanto a las notaciones mas bésicas. Cualquier notacién que haya en lo sucesivo se

remitird y dependerd entonces de las Reglas de referencia aqui postuladas.
4.4 Conclusiones

En este estudio sincronico de la Morfologia Léxica del sanscrito se considera un estado
actual de la lengua donde se decanta su evoluciéon en un solo momento descriptible
teoricamente. La organizacion del léxico sdnscrito hecha por Monier-Williams es el
modelo estandar para las formas de cita de los Diccionarios en lenguas modernas. El
corpus consiste en mil pares y en cien tercias de palabras acabadas morfologicamente
afines. La primera parte del corpus se analizard como correspondencias morfoldgicas
bipartitas en el CAPITULO 5 y la segunda parte como correspondencias morfologicas
tripartitas en el CAPITULO 6. Las Reglas de referencia aqui postuladas serviran para hacer la

lectura de los esquemas de palabras que se presentaran en sendos capitulos.

A manera de conclusion de este capitulo, quiero resaltar un aspecto metodologico
importante que guia toda la investigacion. Dado que los esquemas se obtienen a partir del
uso de la lengua, se necesita obtener muchas muestras de pares o tercias de palabras para
poder postular un solo esquema. Para Singh y Agnihotri (1997: 90-1), la relacion entre al
menos un par de palabras (A:B) constituye una estrategia durmiente de formacion de
palabras; en tanto que para Neuvel y Singh (2002: 3), una relacion bidireccional necesita

al menos de dos pares de palabras (A:B=C:D) (ver SECCION 2.2.2).
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La postura que tomo en esta Tesis es que diez pares de palabras para la primer
parte del corpus, asi como diez tercias para la segunda, constituyen el umbral de un

esquema de formacion de palabras.

Sin embargo, la postulacién de un esquema de palabras como una representacion
abstracta cuya validez conceptual queda determinada por cierto nimero de muestras, es
una cuestion que no se puede regular con precision de antemano. En algunos casos
mostraré ejemplos de esquemas que cuentan con menos muestras en el corpus. Mostraré
también ejemplos donde el nimero de diez muestras es excedido y ejemplos donde un

tipo de interrelacion aparentemente puede ser extendida a todo el sistema.

Esto me lleva finalmente a dos cuestiones no tratadas aun, las cuales plantearé
sucintamente aqui y a las cuales regresaré en las conclusiones finales: ;con cuantos
esquemas se puede dar cuenta de la Formacion de palabras de un sistema lingliistico? y
(como puede ser evaluada la productividad de los esquemas? La primera cuestion
obtendra una respuesta estimativa solamente al final de los capitulos de analisis. Lo que
debe retenerse por el momento, es que aqui se presenta s6lo un muestreo de la Formacion
de palabras en sanscrito en el que se ha tomado en cuenta —como se apuntd arriba
SECCION 4.2— factores que cubren un espectro de procesos basicos de su sistema
lingiiistico. En cuanto a la cuestion de la productividad referida a los esquemas, esta

depende del modo en como se la defina y se intente evaluarla.

Para Haspelmath y Sims (2010: 115), el conocimiento de los hablantes de una
lengua comprende no solamente las palabras y las reglas, sino también la probabilidad de
que una regla dada se aplique para crear una nueva palabra. Consideran que es viable
pensar en que la productividad de las reglas es una escala con gradacion continua.
Ademas, exponen seis maneras distintas de medir la productividad, cada una de las cuales
mide una cosa distinta de la otra (2010: 129-131).>® No obstante, todas ellas estan basadas

en morfemas, particularmente en el concepo de _aplicacion® de un sufijo a una base.

¥ Estas mediciones se basan en: 1) El niimero de palabras actuales, 2) El namero de palabras posibles, 3)
La proporcién de palabras actuales respecto a palabras posibles, 4) El nimero de neologismos

atestiguados en un cierto periodo de tiempo, 5) La proporcion de hdpax legomena con determinado
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Por otra parte, desde una perspectiva basada en palabras, para Singh y Agnihotri
(1997: 65), dadas las mismas condiciones similares, todas las correspondencias
morfoldgicas son igualmente explotables, lo cual se puede demostrar tanto diacronica
como sincronicamente. Las diferencias en cuanto a efectos de productividad —segin su
modelo basado en redes de palabras— se siguen de colapsos inmotivados de procesos de
formacion de palabras (Singh y Agnihotri 1997: 67):

Productivity is, to conclude, a matter of general processing and social considerations and merits no

place in morphological competence. To say this is not to say that morphological performance

needn‘t be talked about. It is simply to say that it needn‘t be talked about in grammar (morphology

in this case).

En esta Tesis, el término _poductividad® se asociara tedricamente con el —grado
de aceptabilidad” de un patron esquematico por parte de los hablantes, mas que con la
produccion de palabras —posibles” o —tmposibles” (Cf. Bochner 11: 1993). Una manera
factible de evaluar la productividad de cada esquema de formacion de palabras es
contrastandolos con datos experimentales que se pueden obtener a partir de neologismos
(ver SECCION 7.1). Sin embargo, este modo de evaluacion implica un trabajo que queda

fuera de la presente Tesis.

Hasta aqui lo concerniente a la metodologia de la investigacion.

patron respecto al total de la frecuencia de veces que ocurren palabras con ese patrén, y 6) La

proporcion de hdpax legomena con determinado patrén respecto a todos los hdpax legomenad.

102



5. Analisis de las correspondencias
morfoldgicas bipartitas (derivacion)

5.1 Tipos de correspondencias morfologicas bipartitas del Iéxico sanscrito
5.1.1 La correspondencia morfolégica Verbal-Verbal

5.1.2 La correspondencia morfoldgica Verbal-Nominal

5.1.3 La correspondencia morfolégica Verbal-Adjetival

5.1.4 La correspondencia morfolégica Nominal-Nominal

5.1.5 La correspondencia morfolégica Nominal-Adjetival

5.1.6 Otros tipos de correspondencias morfoldgicas

5.2 Concentrado de Esquemas de Formacion de Palabras

5.3 Analisis y discusion sumarios
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5. Andlisis de las correspondencias morfolégicas bipartitas (derivacion)

En este capitulo se realiza un andlisis morfolégico parcial y aproximativo del léxico
sanscrito basado en Esquemas de Formacion de Palabras [EFP] que esquematizan

correspondencias morfologicas bipartitas (SECCION 2.3.2).
5.1 Tipos de correspondencias morfoldgicas bipartitas del Iéxico sanscrito

Desde la perspectiva basada en morfemas (SECCION 2.2.1), se le denomina —derivacion™ a la
relacion morfologica que hay entre dos palabras, una de las cuales se considera como la
base de un proceso de formacion direccional (_dominob‘ dam N —» _actuar como
dominio® m iy pen). Por su parte, desde la perspectiva basada en palabras completas
(SECCION 2.2.2), se le denomina —derivacion” a la interrelacion morfoldgica que hay entre
dos palabras, ambas consideradas como la base de un proceso bidireccional (_domino*
dam N <« _atuar como dominio® m  ti y). Finalmente, desde la perspectiva basada
en esquemas de palabras (SECCION 2.3), se le denomina —derivacion™ a la correspondencia
morfologica que hay entre dos palabras (_domino‘ dam n e—e _atuar como dominio*

m  tiy). Desde esta ultima perspectiva, la —derivacion” se concibe como una
interrelacion morfoldgica puntual, para la cual, carece de interés plantear tanto una _base*

como una _direccion‘ puesto que esta se considera una esquematizacion atemporal.

De tal modo que los EFP esquematizan diversos tipos de correspondencias

morfologicas. Estas ultimas se pueden clasificar semantica y categorialmente como sigue:

(53) a) Verbal-Verbal: Son correspondencias morfologicas donde ambos conjuntos representan en su

glosa procesos y tienen asignado una categoria verbal.

b) Verbal-Nominal: Son correspondencias morfologicas donde el primer conjunto representa en su
glosa un proceso y tiene asignado una categoria verbal mientras que el segundo representa en su

glosa una entidad y tiene asignado una categoria nominal de sustantivo.

¢) Verbal-Adjetival: Son correspondencias morfolégicas donde el primer conjunto representa en su
glosa un proceso y tiene asignado una categoria verbal mientras que el segundo representa en su

glosa una cualificacion y tiene asignada una categoria nominal de adjetivo.

d) Nominal-Nominal: Son correspondencias morfologicas donde ambos conjuntos representan en su

glosa entidades y tienen asignado una categoria nominal de sustantivo.
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e) Nominal-Adjetival: Son correspondencias morfoldgicas donde el primer conjunto representa en su
glosa una entidad y tiene asignada una categoria nominal de sustantivo, mientras que el segundo

representa en su glosa una cualificacion y tiene asignada una categoria nominal de adjetivo.

Como puede apreciarse, el ordenamiento de (53.a-¢) se basa sobre un patron de
representacion esquematica: 1° Verbal (verbo) > 2° Nominal (sustantivo) > 3° Adjetival
(adjetivo). Cabe destacar que este ordenamiento tiene solo propdsitos de sistematizacion
descriptiva. Esta disefiado para evitar redundancias y las limitaciones representativas que
hacen aparecer uno u otro tipo de conjunto a la izquierda obedecen al habito de lectura
impuesto culturalmente. Es por ello que debe quedar claro que la notacion de cada EFP
representa una interrelacion puntual para la cual el orden en el que se colocan los
conjuntos carece de importancia. Por ejemplo, la siguiente interrelacién puntual entre un

verbo (dominar) y un sustantivo (dominio) podria representarse de dos maneras:

(54) a) _actuar como dominio° m  tiyvp,, @&—@ _dominio® m y:

_proceso de actuar como x° _nombre comun x*

: *—o
¢ yatl/ V Denominativo /Xa / N

b) _dominio® m N @—® _actuar como dominio® m  ftiypen:

_nombre comun x* _proceso de actuar como x*

/Xa /N X yatl/V Denominativo

Dada la lectura habitual de izquierda a derecha, la correspondencia morfoldgica
de (54.a) puede clasificarse como Verbal-Nominal y la de (54.b) como Nominal-Verbal.
Sin embargo, la clasificacion que se haga no afecta ni la notacion ni el contenido que se
representa. Esto implica potencialmente que la presentacion de cada EFP tiene una
lectura secundaria biposicional, la cual, podria confundirse con un proceso de formacion
reciproco; no obstante, la lectura primaria que se propone en esta Tesis es la de cada EFP
como una esquematizacion atemporal (en el sentido de carencia de —base” de origen y
—direccion” de formacion). Esto es, lo que se propone es la lectura de una interrelacion

puntual inmediata que hay entre pares de palabras morfologicamente afines.

A continuacién se presenta una seleccion de cuarenta y cinco EFP donde el
numero total de pares de palabras que sustenta su abstraccion a partir de los datos del

corpus se anota a la derecha de la muestra con un niimero encerrado entre paréntesis.
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5.1.1 La correspondencia morfoldgica Verbal-Verbal.

Se trata de correspondencias morfologicas donde ambos conjuntos representan en su

glosa procesos y tienen asignado una categoria verbal.

1. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Verbal:

_volar patatiy PRES.ACT.3s @@ _causar volar‘ p tayatiy c..s PRES.CAUS.3s (10):

_conocer* vidati | — | _causar conocer* vedayati
_destruir* ri ti | — | _causar destruir’ r ti
_escribir* likhati | — | _causar escribir® lekhayati
_impeler* nudati | — | _causar impeler® nodayati
_respirar* ti | — | _causar respirar* ti
_revolcar* lut ti | — | _causar revolcar* lot ti
_romper* rujati | — | _causar romper* rojayati
_sacrificar® | yajati | — | _causar sacrificar’ j oot
_serpentear® | akati | — | _causar serpentear’ | k fi
_volar* patati | — | _causar volar* pt ti
EFP 1:
_proceso de x° _proceso de causar x°
o—O
/(C)VCatily (C)V arCayatily causativo

El EFP 1 representa una correspondencia morfologica que se extiende
sistematicamente a todas las formas verbales similares. En el EFP 1 se interrelaciona un
proceso y un proceso expresado como causativo: _vola‘ patati e-e_cusar volar® pt ti
(volar — hacer volar). En el EFP 1 las alternancias vocalicas registradas son: /a: /, /i:e/,
/u:o0/. La notacién fonologica presenta en ambos conjuntos una consonante opcional /(C)/
y al parecer en caso de no presentarse esta consonante la Uinica vocal inicial puede ser /a/:

_sapentear akati ®-® _cusar serpentear® kayati (/VCati/ @ /V pCayati).
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Por lo demads, la notacion fonoldgica puede ser modificada para permitir la
abstraccion de otros patrones de interrelacion puntual: _tmer* vahati e-e_causar traer
% ti (/XCVCati/ e /XCV,Cayati); o bien, patrones donde no hay alternancia
vocalica: _movease‘ i ¢ i e-e _cusar moverse' i i  (/VCCati/ e~ /VCCayati/);
_sotber‘ camati e-e_causar sorber‘ camayati (/CVCati/ e-e/CVCayati/). Estas notaciones
pueden llegar a considerarse como otros tantos esquemas, o bien, subsumirse a la
notacion de un esquema madas general. En cualquier caso, con el modelo basado en
esquemas de palabras se pueden obtener subesquemas tan finamente granulados como se
desee, mientras que los esquemas de alto nivel se pueden mantener en un grado tal de
generalidad que no los convierta en una mera abstraccion tedrica. Por ejemplo, una

generalizacion deseable tras analizar otros patrones afines al EFP 1 seria:
(55) EFP 1 generalizado:
_proceso de x* _proceso de causar x°
/(XC)VCatily (XC)V aiCayati/y causativo

En (55) el EFP 1 generalizado representa una correspondencia morfologica mas
abstracta que puede extenderse sistematicamente a formas verbales similares. No
obstante, no es tan abstracta que trate de incluir en su notacidn, por ejemplo, los casos en
donde no hay alternancia vocalica. En estos ultimos casos, el patron mas generalizado
parece ser el siguiente: /(C)VCCati/ e-e /(C)VCCayati/, que cubre formaciones como
_torcer* a  ti e-e_cusar torcer" ti ; o bien, _osdlar® r  ti e-e_causar oscilar’

r ti . Esto es, ambos esquemas pueden ser generalizados justo al grado tal que los
elementos fonoldgicos opcionales no obstaculicen su empleo para computar la creacion o

recepcion de nuevas formas.

Finalmente, el modelo permite que las formaciones en voz media (_marcar
ak tee-e_usar marcar® k  ti; _componer‘ kavate ®®_causar componer‘ kv ¢ )
se generalicen junto con las de la voz activa, o bien, se traten por separado en otros EFP.
En suma, el tratamiento de los EFP nos permite representar de manera intuitiva y eficaz
aquello que corresponderia a un proceso de _afijacion‘ que implica _dternancia vocalica®,
el cual plantea problematicas estructurales desde el modelo basado en morfemas [Cf. el

ejemplo (14) SECCION 2.2.1.1 y los ejemplos (24) y (28) SECCION 3.2.1.1.1].
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2. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Verbal:

_caminar® caratiy PRES.ACT.3s @@ _desear caminar® i ri tiy PRES.DES.3s(11):

_besar* cumbati | — | _desear besar* iumi ti
_caminar® | carati — | _desear caminar® | ¢i ri ti
_cargar* bharati | — | _desear cargar* i ri i
_cruzar* tarati — | _desear cruzar® tit ri ti
_desear® k k ti | — | _desear desear’ ik ki
_hablar* gadati — | _desear hablar® | ji i #i
_jugar® kr i — | _desear jugar* ikr i i
lorar* krandati | — | _desear llorar* ikr ni ti
lover* vr ti — | _desear llover* viv ri ti
_vivir jv ti — | _desear vivir* Jijvi ti
EFP 2:
_proceso de x* _proceso de desear x°
o9
/C1(C)VC(C)ati/y /C1iC1(C)VC(O)i ati/y pesiderativo

El EFP 2 representa una correspondencia morfologica que se extiende
sistemdticamente a todas las formas verbales similares. En el EFP 2 se interrelaciona un
proceso y un proceso expresado como desiderativo: _vivir‘ jvti e-e _desear vivir
jijvi t i (vivir — querer vivir). En el EFP 2 la notacion fonologica presenta en ambos
conjuntos dos consonantes opcionales /(C)...(C)/ que cubren casos como por ejemplo:
_llora* krandati e _deear llorar* ikrni ti. Al parecer, las consonantes dobles
donde hay presente una semivocal _r, _1° o bien una nasal, podrian considerarse como
una consonante simple /C/ en la notacion fonolédgica, dado que no afectan al describir la
reduplicacion ni producen restriccion fonologica alguna. Esto es, la notacion fonologica
del EFP 2 podria representarse sencillamente asi: (/C,VCati/ e /C,iC,VCi ati/). Por lo
demas, esta notacion puede ser modificada para permitir la abstraccion de otros esquemas
con distintos patrones de interrelacion puntual, como por ejemplo: _conocer® bodhati

_desear conocer* bubutsati (/C,V 5 Cati/ - /C;VC,;VCsati/).
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En suma, el EFP 2 nos permite representar de manera intuitiva y eficaz aquello
que corresponderia a un proceso de _afijacion® aunado a una _reduplicacion®, el cual,
provoca problematicas estructurales desde el modelo basado en morfemas [Cf. las

problematicas planteadas en el ejemplo (12) SECCION 2.2.1.1 y (29) SECCION 3.2.1.1.1].

3. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Verbal:

_calentar® tapyatey PRES.PSV.3s @@ _calentar intensamente‘ ¢ ¢ p ¢ v, PRES.INTS.3s (10):

_andar* calyate | — | _andar intensamente* It
_calentar® | tapyate | — | _calentar intensamente‘ | ¢ ¢ pyate
_cantar* t — | _cantar intensamente* j t
_conducir® | n ¢ — | _conducir intensamente* | nn ¢
_dar* t — | _dar intensamente* t
_envidiar® | lubhyate | — | _envidiar intensamente® | lolubhyate
_gritar’ rudyate | — | _gritar intensamente* rorudyate
_r¢ gamyate | — | _r intensamente* i m t
levar® rot — | _levar intensamente* jor t
_satisfacer’ | tu ¢ — | _satisfacer intensamente® | fotu ¢t
EFP 3:
_proceso de x° _proceso de x intensamente*
*o—e
ICIV(C)yately pasiva 1C1V arCiV(C)yate/y Media tntensivo

El EFP 3 representa una correspondencia morfoldgica que no puede extenderse a
todas las formas verbales. En el EFP 3 se interrelaciona un proceso expresado en la voz
pasiva con un proceso que se realiza intensamente expresado en la voz media: _calentar®

tapyate e-e_calentar intensamente‘ t¢ p t (ser calentado — calentarse muchisimo). La
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asociacion semantica entre estos dos procesos se sustenta por el hecho de que ambos

expresan la afeccion del sujeto respecto a la accion que se predica.”

En el EFP 3 las alternancias vocélicas registradas son: /a: /, /:e/, /u:o/. La
notaciéon fonologica presenta en ambos conjuntos una consonante opcional /(C)/ y al
parecer en caso de no presentarse esta consonante la inica vocal que puede preceder es / /
(dar* ¢t e _da intensamente’ ¢t ). Por lo deméds, si convenimos como en el
EFP 2, que las consonantes dobles que presentan semivocal _r‘, _1° pueden representarse
como una consonante simple /C/, no hay necesidad de complicar la notacion para

representar casos como por ejemplo: llevar® » ¢ e-e_lleva intensamente®j r ¢

Tampoco la presencia de una nasal en la forma reduplicada deberia afectar la
notacion fonoldgica (_it* gamyate e-e_irintensamente‘; m ¢t ), dado que este tipo de
cambios no la afectan ni producen una restriccion fonoldgica. O bien, podria considerarse
que casos con la presencia de una nasal en la forma reduplicada pertenecen a otro patron
de interrelacién puntual mas general, esto es: /C,VC,yate/ @@ /C,VC,C,VC,yate/, como
por ejemplo: _caminar® caryate e-® _caminar intensamente‘ carcaryate. En todo caso, el

modelo permite abstraer patrones a cualquier grado de generalizacion que se desee.
5.1.2 La correspondencia morfoldgica Verbal-Nominal

Se trata de correspondencias morfoldgicas donde el primer conjunto representa en su
glosa un proceso y tiene asignado una categoria verbal mientras que el segundo

representa en su glosa una entidad y tiene asignado una categoria nominal de sustantivo.

4. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Nominal:

_batir* manthatiy PRES.ACT.3s @®_accion y efecto de batir® mantha y NOM.m.s (20):

_batir* manthati | — | _accion y efecto de batir* mantha
_besar* cumbati | — | _accion y efecto de besar’ cumba
_calentar* tapati — | _accion y efecto de calentar* tapa

" Ademas, ambas estructuras fonologicas presentan el mismo residuo final /yate/, el cual, desde la
perspectiva basada en morfemas, funde dos afijos en una sola forma donde se confunden la categoria

de la voz pasiva (-ya) con la voz media (-te).

110



_cocinar* pacati — | _accién y efecto de cocinar® paca
_comer* k ti | — | _acciony efecto de comer® k
_destruir* n — | _accién y efecto de destruir® n
_ir y venir® bhramati | — | _accion y efecto de ir y venir® bhrama
llegar a ser® | bhavati | — | _accion y efecto de llegar a ser® | bhava
_sonar* dhvanati | — | _accion y efecto de sonar® dhvana
_volar* patati — | _accion y efecto de volar* pata
EFP 4:
_proceso de x* _accion y efecto de x*
o—e
[Xati /y /Xa /Iy

El EFP 4 representa una correspondencia morfologica que puede extenderse
sistemdticamente a formas verbales y nominales similares. En el EFP 4 se interrelaciona
un proceso y una entidad abstracta: _vohr® patati e-e_accion y efecto de volar® p ¢
(volar — vuelo). Esta asociacion semantica es una de las mas frecuentes en lenguas
naturales. Sin embargo, mediante el andlisis basado en morfemas no se muestra de
manera inmediata y eficaz, debido a que este parte necesariamente de la postulacion de
un _primitivo‘. Témese a manera de ilustracion el siguiente ejemplo donde se efectiia dos
procesos de derivacion que parten por separado cada uno del constructo teodrico de

_pumitivo* para formar de manera independiente una forma verbal y otra nominal:
(56) Analisis basado en morfemas:

a) Primitivo * [*devenir]
ti ti 0 ti V ti Vv tiyss _devenir®.
b) Primitivo * [*devenir]
+a > bho + a > bhav +a = [bhava] + = bhava \nomms _acciony efecto de devenir®.
En (56.a-b) tenemos dos procesos de derivacion que ocurren por separado cuyo
resultado es respectivamente una forma verbal y una forma nominal. Si se quisiera
relacionar ambas formas, tendria que postularse posteriormente alguna regla de

formacion de palabras que implicara una formacion regresiva (v <« v ti),o
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bien, una formacién sustractiva ( v ti —> v —> v ). Ambas soluciones
resultan problematicas desde la perspectiva basada en morfemas [Cf. las problematicas
planteadas en los ejemplos (13) y (15) SECCION 2.2.1.1 y (25) SECCION 3.2.1.1.1]. En cambio,
en el EFP 4 se muestra de manera intuitiva y eficaz la correspondencia morfologica

Verbal-Nominal que guarda este tipo de interrelacion puntual (existir — existencia).

5. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Nominal:

_despertar® bodhatiy PRES.ACT.3s @-®_accion y efecto de despertar® bodhanamy NOM.n.s (27):

_abandonar* rahati | — | _accion y efecto de abandonar* rahanam
_alegrar* r ti | — | _acciony efecto de alegrar’ r m
_calentar* tapati — | _accién y efecto de calentar* tapanam
_despertar* bodhati | — | _accion y efecto de despertar* bodhanam
_engrandecer* m ti | — | _accion y efecto de engrandecer* m nm
_hablar* ti | — | _accion y efecto de hablar* nm
_hablar* vadati | — | _accion y efecto de hablar* vadanam
_inscribir* likhati | — | _accion y efecto de inscribir® likhanam
_reir* hasati | — | _accion y efecto de reir® hasanam
_revolcar* lut ti | — | _acciony efecto de revolcar® lut nm
EFP 5:
_proceso de x* _accion y efecto de x°
o—
/Xati /v /Xanam /x Neutro

El EFP 5 representa una correspondencia morfologica que puede extenderse
sistemdticamente a las formas verbales y nominales similares. En el EFP 5, al igual que
en el EFP 4, se interrelaciona un proceso y una entidad: _eir hasati ¢-e_accion y efecto
de reir’ hasanam (reir - risa). La diferencia es que el EFP 5 presenta sustantivos con
género neutro. A pesar de que el residuo fonoldgico de ambos conjuntos comienza con la
vocal /a/ (/Xati/e-e/Xanam/), no se puede dispensar de representar esta redundancia en la

notacioén fonoldgica, pues la notacion reducida de ambos conjuntos (/Xti/ e-e /Xnam/)
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abre la posibilidad de computar errores, tales como formas acabadas inexistentes, por

ejemplo: _extraer‘ sunoti e-® _acion y efecto de extraer® *sunonam (Cf. sut ).

6. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Nominal:

_molestar* t v PRES.MED.3s @-@_accion y efecto de molestar® n my NOM.n.s (14):
_colgarse* lambate | — | _accion y efecto de colgarse* lambanam
_enojarse* t | — | _accion y efecto de enojarse* nm
_esforzarse* yatate — | _accion y efecto de esforzarse* yatanam
_freir* bharjate | — | _accion y efecto de freir* bharjanam
_marcar* kt — | _accién y efecto de marcar* knm
_mendigar* ik t | — | _acciony efecto de mendigar* ik m
_menospreciar® | helate — | _accion y efecto de menospreciar® | helanam
_modelar* kalpate | — | _accion y efecto de modelar® kalpanam
_molestar* t | — | _accion y efecto de molestar* n m
_obtener* labhate | — | _accion y efecto de obtener* labhanam

EFP 6:
_proceso de x° _accion y efecto de x°
o—e
/Xate/y media /Xanam/y Neutro

El EFP 6 representa una correspondencia morfologica que puede extenderse
sistemdticamente a las formas verbales y nominales similares. En el EFP 6, al igual que
en el EFP 4 y 5, se interrelaciona un proceso y una entidad: _marcar® k fe e-®_accion y
efecto de marcar* k nam (marcar - marca). La diferencia es que el EFP 6 presenta
formas verbales en la voz media interrelacionadas con sustantivos con género neutro.
Segtin los datos de la muestra, en cada uno de estos tres EFP la alternancia entre género
masculino y neutro (_calentar® fapati e-e_accion y efecto de calentar® ¢ p tpnm ),
asi como entre voz activa y media (_degrar® r ¢t i r t e _aciony efecto de

alegrar® r r m) aparece sin restricciones en el 1éxico.
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Finalmente, los EFP 4, 5, y 6 son un ejemplo de esquemas que rivalizan entre si
puesto que cumplen con una funcién semantica similar y es presumible que sus funciones
gramaticales coincidan en un contexto dado (Zacarias 2016: 81). Como prospectiva de
trabajo (ver SECCION 7.4.2), los factores de competencia que hay entre diferentes formas
que comparten funciones semanticas similares en las correspondencias morfologicas que
arrojan esquemas rivales como estos podrian ser analizados con mayor detalle segin el
método onomasioldgico (Stekauer 2005). Empero, esta es una cuestion que merece un

estudio semantico y morfosintactico aparte.

7. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Nominal:

_arreglar® racayatiy PRES.CAUS.3s @-®_accion y efecto de arreglar® racanamy NOM.n.s (10):

_abandonar* p ti | — | _acciony efecto de abandonar* p nam
_acrecentar® | ropayati | — | _accion y efecto de acrecentar® | ropanam
_arreglar’ racayati | — | _acciony efecto de arreglar* racanam
_atemorizar* ti | — | _accién y efecto de atemorizar* nam
_avergonzar® | hrepayati | — | _accion y efecto de avergonzar® | hrepanam
_iluminar® rocayati | — | _accion y efecto de iluminar® rocanam
_pesar® tulayati — | _accién y efecto de pesar® tulanam
_romper* r ti | — | _acciony efecto de romper* r m
_tefiir* rafijayati | — | _accion y efecto de tefiir’ rafijanam
_unir* yojayati | — | _accion y efecto de unir* nm
EFP 7:
_proceso de causar x* _accion y efecto de causar x°
o—
/Xayati /V Causativo /Xanam /N Neutro

El EFP 7 representa una correspondencia morfologica que puede extenderse
sistematicamente a las formas verbales y nominales similares. En el EFP 7 se
interrelaciona un proceso expresado como causativo y una entidad efectuada: _areglar’

racayati e-e _acion y efecto de arreglar racanam (arreglar — arreglo). Esta asociacion
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semantica también es frecuente en lenguas naturales. Sin embargo, con el analisis basado
en morfemas esta interrelacién no se muestra de manera inmediata y eficaz, debido a que

este parte necesariamente de la postulacion de un _primitivo* [Cf. ejemplo (55) arriba].

&. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Nominal:

_desear destruir® bibhitsatiy PRES.DES.3s @-@_hecho de desear destruir® i its y NOM.f.s (12):

_desear beber* pip s ti — | _hecho de desear beber* pip s
_desear comer* u uk ti|— | _hecho de desear comer* u uk
_desear conocer’ bubhutsati | — | _hecho de desear conocer* u uts
_desear conocer’ Jij st — | _hecho de desear conocer* Jij s
_desear conquistar® | ji  ti — | _hecho de desear conquistar® | ji
_desear destruir® bibhitsati | — | _hecho de desear destruir* i its
_desear dormir* su ups ti | — | _hecho de desear dormir* Su ups
_desear luchar* yuyutsati — | _hecho de desear luchar* uuts
_desear obtener* lipsati — | _hecho de desear obtener* lips
_desear obtener* prepsati — | _hecho de desear obtener* prps
EFP 8:
_proceso de desear x° _hecho de desear x*
*—e
/Xsati /v pesiderativo /X8 / N Femenino

El EFP 8 representa una correspondencia morfologica que puede extenderse
solamente a algunas formas verbales y nominales. En el EFP 8 se interrelaciona un
proceso expresado como desiderativo y una entidad expresada como el resultado de un
proceso desiderativo: _desear comer® u uk ti e® _hecho de desear comer® u uk
(querer comer — estar hambriento). En la notacion fonologica, es preferible mantener la
/s/ del residuo fonolégico como una redundancia que cumple dos propositos: facilitar la
lectura trisilabica y bisilabica de las estructuras fonologicas y auxiliar en la distincion de

este esquema comparado con otros esquemas similares mediante una marca fonoldgica
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(_proceso de x‘ /Xati/ vs. _pwoceso de desear x* /Xsati/; _nombre comtn x‘ /X /vs. _hecho

de desear x‘/Xs /). Sucede lo mismo respecto a otras redundancias que habra en los EFP.

9. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Nominal:

_matar* hantum, INF@-® _que mata (agente)* nt y NOM.m.s (10):

_cantar* tum | — | _que canta (agente)* t
_conducir® | netum | — | _que conduce (agente)‘ | n ¢
_conocer® | vettum | — | _que conoce (agente): | v #t
_controlar® | yantum | — | _que controla (agente) nt
_cortar* stum | — | _que corta (agente)* st
_escuchar® | rotum | — | _que escucha (agente)‘ | rot
_hacer* kartum | — | _que hace (agente)* k rt
_maldecir* ptum | — | _que maldice (agente) pt
_matar’ hantum | — | _que mata (agente)* nt
_regular® stum | — | _que regula (agente)* st
EFP 9:
_proceso de x° _que x (agente)
e
IXtum/y infinitivo Xt/ N |

El EFP 9 representa una correspondencia morfologica que puede extenderse
sistematicamente a las formas verbales y nominales. En el EFP 9 se interrelaciona un
proceso expresado como infinitivo y una entidad agente, como por ejemplo: _conducir*
netum e-® _queconduce (agente) n t (conducir — conductor). Esta asociacion semantica
también es frecuente en las lenguas naturales. Segun los datos del corpus, un par de
esquemas rivales del EFP 9 serian por ejemplo: _asesinar® vadhati e-e _que asesina
(agente)‘ v (/Xati/ e® /Xa/) (asesinar — asesino), _poclamar® o t i ee_que

proclama (agente)’ o k (/Xati/ ®® /Xaka/) (proclamar — proclamador). Por lo

5 Es el tipo de infinitivo que predomina a partir del sanscrito clasico. En el sanscrito antiguo perteneceria a

un tipo de infinitivo dativo (Cf. gantavé, gantavar). Es la tnica forma que se estudia en esta Tesis.
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demas, el primer ejemplo de esquema rival parece estar restringido a algunas formas
verbales y nominales, en tanto que el segundo forma parte de una red de esquemas que

comparten el residuo fonologico /Xaka / con distintas glosas.

10. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Nominal:

_actuar como castigo* tiy pen PRES.DEN.ACT.3s ®® castigo* a n NOM.m.s (10):
_actuar como Baka * k4 — | _tipo de actor* baka
_actuar como brote* kur ti | — | _brote’ kur
_actuar como caballo® v ot — | _caballo® v
_actuar como castigo* ti — | _castigo®
_actuar como charrasquido* ktkt ti]|-| _charrasquido® ktkt
_actuar como dominio* m — | _dominio* dama
_actuar como entretenimiento® | n rm  ti — | _entretenimiento® | narmad
_actuar como ganso* s ti — | _ganso® s
_actuar como K na ¢ k ti —| K na° k
_actuar como luna‘ nr ti |—|_luna‘ candra

EFP 10:
_proceso de actuar como x* _nombre comun x*
*—
/X'y ati/y penominativo /Xa /Iy

El EFP 10 representa una correspondencia morfoldgica que puede extenderse
sistematicamente a las formas verbales y nominales. En el EFP 10, un proceso relativo a
una entidad y una entidad (_actuar como caballo v # e® _aballo® v ) se
interrelacionan (caballear — caballo). Hay variantes en la notacion fonoldgica del EFP
10 que pueden considerarse como otros subesquemas: en algunos casos, el residuo
fonologico del conjunto izquierdo no presenta alargamiento vocalico: _actuar como
mancha‘ k[ k ti ee_macha' k!l k (/Xayati/ @@ /Xa/); en otros, el sentido de
la glosa cambia a _hacerse‘: _hacerse diversion® narmayati e _divasion® narma;

finalmente, en otros la glosa cambia a _desear*: _desear comida® n ti eoe_oomida‘
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nm °' En particular, tanto la presencia de una vocal _ ¢ larga o _a' corta no parece
asociarse con algin cambio de significado. El hecho de que los hablantes empleen ambas
formas implica que estos no prefieren una determinada regla por ser la que se ajusta a una
forma —regular” ni por el contrario evitan alguna forma —#regular”. En cualquier caso, el
modelo permite acomodar estas variantes, asi como aquellas donde las formas nominales

son de género neutro o femenino (Uiguana‘ o0 N rem @@ _actuar como iguana‘

o ti VDen).

11. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Nominal:

_hacerse defecto® o t v PRES.DEN.MED.3s @@ _defecto o NOM.m.s (10):

_hacerse arbol* rum t | — | _arbol druma
_hacerse balanceo® | ol ¢ — | _balanceo® | dola
_hacerse buitre* st — | _buitre* s
_hacerse cielo° sV r t |- | _cielo svarga
_hacerse cualidad* u t — | _cualidad® | u
_hacerse defecto* 0 t — | _defecto® 0
_hacerse héroe* n k t |- _héroe n k
_hacerse humo* m t | — | _humo’ m a
_hacerse masa‘ n ot — | _masa‘ ghana
_hacerse suefio® sv pn t | — | _suefio’ svapna
EFP 11:
_proceso de hacerse x* _nombre comun x° |
*o—e
/X yate/y Med. Denominativo /Xa /I |

81 Cabe destacar que la notacion fonologica del EFP 10 donde no hay alargamiento de la vocal del residuo
fonologico final (_hacerse diversion‘ narmayati /Xayati/), no se distingue formalmente de la variante
de la notacion fonologica del EFP 8 donde no hay alternancia vocélica (_causar procrear‘ janayati
/Xayati/). La semejanza semantica entre _hacer‘ y _causar es manifiesta. Lo que queda por explicar es

por qué en el primer caso hay una accion dirigida hacia el mismo sujeto y en el segundo no.
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El EFP 11 representa una correspondencia morfoldgica que puede extenderse
sistematicamente a las formas verbales y nominales. En el EFP 11 un proceso expresado
como el convertirse en una entidad y una entidad (_hacerse masa‘ n ! ee_masal

n ) se interrelacionan (amasarse — masa). Hay variantes en la notacion fonoldgica
del EFP 11 que pueden considerarse como otros subesquemas, por ejemplo cuando el
conjunto derecho presenta el género neutro: _hacerse ciudad‘ n r t ee _audad®
nagaram; o cuando no hay alargamiento de la vocal que alterna: _hacerse carga

r t _carga‘ee r

Tal como vimos arriba, el EFP 10 presenta una variante que cambia su glosa de
_actuar como‘ a _hacerse*. Por ello, los EFP 10 y 11 también pueden considerarse como
esquemas rivales (Cf. EFP 4, 5 y 6). Ambos compiten con funciones semanticas similares
realizadas en un espectro de patrones que alternan formas verbales activas y medias con

sustantivos en los tres géneros y adjetivos (Cf. EFP 19).
5.1.3 La correspondencia morfoldgica Verbal-Adjetival

Se trata de correspondencias morfoldgicas donde el primer conjunto representa en su
glosa un proceso y tiene asignado una categoria verbal mientras que el segundo
representa en su glosa una cualificacion y tiene asignada una categoria nominal de

adjetivo.

12. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Adjetival:

_alegrar* 7 atiy PRES.ACT.3s @@ _que alegra (agentivo)* r n aq NOM.m.s (10):

_degrar* har ati | — | _que alegra (agentivo)* har na
_arrancar’ lu ati — | _que arranca (agentivo)* lu  na
_atar® bandhati | — | _que ata (agentivo)* bandhana
_batir® manthati | — | _que bate (agentivo)* manthana
_calentar* tapati — | _que calienta (agentivo)* tpn
_cocinar* pacati — | _que cocina (agentivo)* pacana
_colgar* lambati | — | _que cuelga (agentivo)* I'm n
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_cortar* nik ntati _que corta (agentivo)* niknt na
_tefiir* raj ati _que tifie (agentivo)° raj ana
_volar hacia arriba‘ | utpatati _que vuela hacia arriba (agentivo)‘ | utpatana
EFP 12:
_proceso de x* _que x (agentivo)*
o—e

[Xati/y

El EFP 12 representa una correspondencia morfologica que puede extenderse
sistemdticamente a las formas verbales y adjetivales similares. En el EFP 12 se
interrelacionan un proceso y una cualificacion, por ejemplo: _batir* manthati ¢-e_quebate
(agentivo) m nt n (batir — batidor). Esta asociacion semantica es frecuente en
lenguas naturales. El EFP 12, comparado con el EFP 5, representa la alternacion
morfosintactica de una misma forma nominal a la que se le puede asignar la categoria de
sustantivo, o bien, de adjetivo, por ejemplo: _accion y efecto de calentar® tapanamy yeu /

_quecalienta‘ tapanamag e Un esquema que rivaliza con el EFP 12 es el siguiente:

/Xana /agj

13. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Adjetival:

_adorar* arcatiy PRES.ACT.3s @-® _que adora (agentivo)* arcaka »g NOM.m.s (11):

_adorar* arcati _que adora (agentivo)* arcaka
_atacar’ roti _que ataca (agentivo)° r k
_censurar‘ | nindati _que censura (agentivo)‘ | nidaka
_correr* dravati _que corre (agentivo) dravaka
_correr* vt _que corre (agentivo) vk
_dar pasos® | kramati _que da pasos (agentivo)‘ | kramaka
_hablar* Jjalpati _que habla (agentivo) Jjalpaka
_jalare kr ti _que jala (agentivo)* kr k
_levar® harati _que lleva (agentivo)* haraka
_vivir* jv ti _que vive (agentivo)* jv k
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EFP 13:

sistematicamente a las formas verbales y adjetivales similares. En el EFP 13, al igual que
en el EFP 12, se interrelacionan un proceso y una cualificacion: _oorrer® dravati e-e _que
corre (agentivo) rv k  (correr — corredor). Tanto el EFP 12 como el EFP 13
compiten por la representacion de funciones semanticas similares expresadas en voz

activa. Una variante de ambos esquemas que afiade el causativo a la voz activa se muestra

_proceso de x*

[Xati/y

a continuacion.

_que x (agentivo)*

/Xaka / Adj

El EFP 13 representa una correspondencia morfologica que puede extenderse

14. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Adjetival:

EFP 14:

sistematicamente a las formas verbales y adjetivales similares. En el EFP 14 se

_satisfacer to

tiy PRES.CAUS.3s @-® _que satisface (agentivo) fo k qj NOM.m.s (16):

_actuar* nt i _que actua (agentivo)* ntk
_alegrar* nandayati _que alegra (agentivo)* nandaka
_causar mover* | prerayati _que causa mover (agentivo)‘ | preraka
_controlar* ni m ti _que controla (agentivo) ni mk
_corromper* ti _que corrompe (agentivo) k
_destruir' v s ti _que destruye (agentivo)® v s
_iluminar® dyotayati _que ilumina (agentivo)* dyotaka
_mostrar* ti _que muestra (agentivo) k
_satisfacer* to ti _que satisface (agentivo) to k
_sostener* rooti _que sostiene (agentivo)* rk

_proceso causativo de x*

/Xayati/v Causativo
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_que x causativo (agentivo)*

/Xaka /Adj

El EFP 14 representa una correspondencia morfologica que puede extenderse




interrelaciona un proceso causativo y una cualificacion causativa (_causar mover*
prerayati e-e_que causa mover (agentivo)* prerak

que rivaliza con el EFP 14 donde se cambia la notacion fonologica del conjunto derecho

se muestra enseguida.

(empujar — empujador). Un esquema

15. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Adjetival:

_procrear* janayatiy PRES.CAUS.3s @-@ _que procrea (agentivo)‘j n it g NOM.m.s (10):

_amenazar’ |u r i _que amenaza (agentivo) | u r it
_conectar‘ | yojayati _que conecta (agentivo)* oj it
_despertar® | bodhayati _que despierta (agentivo)* | o it
_celeitar’ bhojayati _que deleita (agentivo)* oj it
_elevar® u v ot _que eleva (agentivo)* u v it
_eregir* utt p ti _que erige (agentivo)® utt p it
_incitar® codayati _que incita (agentivo)* o it
_procrear® | janayati _que procrea (agentivo)* | j n it
_producir® v i _que produce (agentivo)* v it
_sazonar* svadayati _que sazona (agentivo) sV it

EFP 15:

_proceso causativo de x* _que x causativo (agentivo)*

/Xayati/V Causativo /Xaylt /Adj

El EFP 15 representa una correspondencia morfologica que puede extenderse
sistematicamente a las formas verbales y adjetivales similares. En el EFP 15, al igual que
en el EFP 14, se interrelacionan un proceso causativo y una cualificacion causativa:
_producir® udbh v

ati e-e_que produce (agentivo)‘ u v it (producir — productor).

Los EFP 14 y 15 también pueden considerarse como esquemas rivales.

Los datos del corpus permiten vislumbrar que los EFP 13, 14 y 15 —de modo
similar al EFP 5 y 12— participan en un entramado de alternancias morfosintacticas

nominales entre la asignacion de la categoria sustantivo o adjetivo. La glosa de estos
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esquemas puede ser (agente), o bien, (agentivo): _que adora (agente) » k£ n / _que
adora (agentivo)* r k  aq; _quemuestra (agente)* k  ~/ _quemuestra (agentivo)

k  aqj; _quenutre (agente)* oj it ~/_quenutre (agentivo)* of it adjCaus-

De hecho, también los EFP 4, 5 y 6 participan en un entramado analogo de
alternancia morfosintactica donde la diferencia, mas que en algin aspecto formal, estriba
en el cambio de glosa, por ejemplo: _accion y efecto de calentar ¢p n / _que calienta
(agentivo)* ¢p ag. Regresaré sobre este punto tocante a las alternancias
morfosintacticas en el analisis y discusion sumarias de este capitulo (SECCION 5.3). A

continuacion muestro tres esquemas donde se emplea la categoria de participio.

16. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Adjetival:

_ir* yantiy PRES.ACT.3pl @® _que va (participial)* yanagjpax PART.PRES. ACT.NOM.m.s (10):

_alabar® nuvanti — | _que alaba (participial)‘ nuvan
_comprar® | kr nti | — | _que compra (participial)* | k» n
_conocer® | vidanti — | _que conoce (participial)® | vidan
_devenir® | bhavanti | — | _que deviene (participial)* | bhavan
_extraer* | sunvanti | — | _que extrae (participial)‘ sunvan
_golpear® | tudanti — | _que golpea (participial) | fudan
_ir¢ nti — | _que va (participial)‘ n
_ir¢ yanti — | _que va (participial) yan
_jugar* v nti | — | _que juega (participial)‘ v n
_robar* corayanti | — | _que roba (participial)‘ corayan
EFP 16:
_proceso de x* _que x (participial)‘
oe—eo
/Xantily 3 /Xan/ agj part

El EFP 16 representa una correspondencia morfoldgica que puede extenderse
sistematicamente a las formas verbales y adjetivales similares. En el EFP 16 se

interrelaciona un proceso y una cualificacion participial: _comprar® krnnti @ _que
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compra (participial) krnn (comprar — comprante). Esta asociacidn semantica es
frecuente en lenguas naturales. EI EFP 16 interrelaciona una estructura fonoldgica en
plural con una en singular (/.../v 351 ®® /.../aqj part) (compran — comprante). En este
esquema, la forma verbal mas cercana desde el aspecto fonolédgico a la forma nominal,
resulta ser otra que la tercera persona singular. Esto implica, por un lado, que para
describir una interrelacion puntual se debe elegir la forma que sea tanto semantica como
fonologicamente la mas afin, y por otro, que las formas acabadas empleadas en la
Formacion de palabras pueden considerarse al mismo tiempo como palabras principales
de un paradigma, las cuales se distribuyen en distintos sectores, no solo en el singular, la

tercera persona o el Nominativo, entre otros (Cf. prospectiva de trabajo SECCION 7.4.1).

Cabe destacar que en el EFP 16 hay formas verbales de las 10 clases de
conjugacion verbal —segin la codificacion p niniana— representadas de manera
homogénea. En este caso, la perspectiva basada en esquemas de palabras muestra de
manera inmediata interrelaciones que permean todo el sistema verbal y que disuelven —al

menos en parte— la rigidez de una clasificacion tedrica basada en morfemas.

17. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Adjetival:

_alabar*n  t ypsy PRES.PSV.3s @@ _alabado (participial)* 7 ¢  agj part sy PART.PSV.NOM.m.s (10):

_alabar® n t — | _alabado* (participial) nt
_comprar® | kr ¢ — | _comprado® (participial) | kr ¢
_conducir® | n ¢ — | _conducido® (participial) | n ¢
_devenir® t | — | _devenido (participial)‘ t
_extraer* st — | _extraido‘ (participial) st
_golpear® | tudyate | — | _golpeado (participial)® | tunn
_jugar* v ot — | jugdo* (participial) vt
_lanzar* kip t | — | Janzado‘ (participial) kipt
_liberar* mucyate | — | liberado (participial)‘ mukt
_obtener® pt — | _obtenido (participial)‘ pt
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EFP 17:

_proceso de x* _que x (participial)‘

/ Xyate/ V Pasiva /Xta / Adj Part Pasado Pasivo

El EFP 17 representa una correspondencia morfoldgica que puede extenderse
sistematicamente a las formas verbales y adjetivales similares. En el EFP 17 se
interrelaciona un proceso expresado en voz pasiva y una cualificacion participial
expresada también en voz pasiva: _alabar‘ n

te @-® _alabado (participial)‘ nt  (ser

alabado — alabado). Esta asociacion semantica es frecuente en lenguas naturales.

Cabe destacar que en el EFP 17, al igual que en el EFP 16, hay representadas de
manera homogénea formas verbales que pertenecen a las denominadas 10 clases de
conjugacion verbal que proceden de la codificacion p niniana. En este caso, la
perspectiva basada en esquemas de palabras también muestra de manera inmediata
interrelaciones que permean todo el sistema verbal y que disuelven —al menos en parte—

la rigidez de una clasificacion basada en morfemas planteada tedricamente.

18. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Adjetival:

_molestar* itumy INF @-@_que se podra molestar* it V SadjPpart Fut sy NOM.m.s (10):
_agarrar® nigrahitum _que se podra agarrar® nir itv
_bailar® nartitum _que se podra bailar® n rtit v
_cortar* karttum _que se podra cortar* k rtt v
_designar® | niyoktum _que se podra designar® | ni okt v
_detener* | niroddhum _que se podra detener® | niro v
_erradicar® | nirastum _que se podra erradicar® | nir st v
_liberar* moktum _que se podra liberar* mokt v
_molestar* itum _que se podra molestar* itv s
_morir* martum _que se podra morir* mrtvy
_soportar | k mitum _que se podra soportar’ | k mit v
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EFP 18:
_proceso x* _que se podra x*
/ Xtum/lnf / XtaVya / Adj Part Futuro Pasivo

El EFP 18 representa una correspondencia morfologica que puede extenderse
sistematicamente a las formas verbales y nominales. En el EFP 18 se interrelaciona un
proceso expresado en infinitivo y una cualificacion (_cortar® karttum e-e _que se podra
cortar® krtt v ) (cortar — cortable). Los EFP 16, 17 y 18 representan tan so6lo una
muestra de todo el tipo de formaciones del tipo Verbal-Adjetival participial que es
posible rastrear; dado que este sector del sistema comprehende formas participiales en las
tres voces y en los tres tiempos, tedricamente al menos habria nueve tipos de formaciones

participiales. Para finalizar esta seccidn muestro un esquema denominativo.

19. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Verbal-Adjetival:

_hacer blanco® dhavalayatiy pe, PRES.ACT.DEN.3s @-® blanco® dhavala A NOM.m.s (10):

_hacer antiguo® | cirayati — | _antiguo® | cira
_hacer asesino* t ot — | _asesino* t
_hacer azul° nl ti — | _azul nl
_hacer blanco® | dhavalayati | — | blanco‘ | dhavala
_hacer joven* t ru ti — | joven’ t ru
_hacer liso* | k ti | —| liso° Ik a
_hacer menos* | n n i — | _menor* | n na
_hacer rojizo‘ ru ti — | _rojizo* ru a
_hacer sordo° badhirayati | — | _sordo‘ badhira
_hacer visible* p rok ti | — | _visible* p rok
EFP 19:
_proceso de hacer x* _calificativo x*
*—e
/Xayati/y penominativo Xa /g
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El EFP 19 representa una correspondencia morfoldgica que puede extenderse
sistematicamente a las formas verbales y nominales. En el EFP 19 se interrelaciona un
proceso relativo a una cualificacion y una cualificacion: _hacer azul® n/ ti e-e_azul’
nl (azulear — azul). Esta asociacion semdantica es frecuente en lenguas naturales. El
EFP 19 alterna con una variante donde se esquematiza el proceso en voz media. En este
caso, el cambio de significado parece ser que opera en paralelo con el de transitivo a
intransitivo, como por ejemplo: _wjuvenece (algo o alguien) 7ru ti / _(se)

rejuvenece’ f ru ¢t . Esta ultima forma rivaliza también con los EFP 10y 11.
5.1.4 La correspondencia morfolégica Nominal-Nominal

Se trata de correspondencias morfologicas donde ambos conjuntos representan en su
glosa entidades y tienen asignado una categoria nominal de sustantivo. En esta seccion

presentaré algunas muestras que tienen menos de (10) pares de palabras en el corpus.

20. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Nominal:

_siembra‘ vapana y NOM.m.s @-@ _cualidad de siembra‘v p n y NOM.m.s (5):

_existencia® | bhava — | _cualidad de existencia‘ v a
_joven* ki ora — | _cualidad de joven* kior
_separacion® | k — | _cualidad de separacion® | k
_siembra‘ vapana | — | _cualidad de siembra* vpn
_onido* dhvana | — | _cualidad de sonido‘ dhv na
EFP 20:
_nombre comun x* _cualidad de x*
*———o
/CV...a /Iy /CV pi...a /Iy

El EFP 20 representa una correspondencia morfologica restringida a algunas
formas nominales. Las alternancias vocélicas registradas son: /a: /, /i:ai/. En el EFP 20,
se interrelaciona una entidad y la cualidad de una entidad: _joven‘ ki or ~ ®-®_aualidad de
joven‘ kior  (joven — juventud). Esta asociacion semantica es frecuente en lenguas
naturales. La notacion fonologica del conjunto izquierdo (/CV...a/) se puede generalizar

un poco mas (/CV.../) de tal manera que cubra casos donde ocurre como residuo
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fonologico /u/ e /i/, como por ejemplo: _rlacion® n u eo-#®_alidad de relacion®

n v . El EFP 20 rivaliza con los siguientes dos esquemas.

21. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Nominal:

_majestad® v r yNOM.m.s @-@_cualidad de majestad® i v » miyNewt NOM.n.s (10):

_actuacion® | n ¢ — | _cualidad de actuacion® | n ¢ m
_blanco* vitr — | _cualidad de blanco® vitr m
_dulce* gula — | _cualidad de dulce* gaulyam
_eunuco’ — | _cualidad de eunuco* m
_héroe* ur — | _cualidad de héroe‘ ur m
_majestad’ vr — | _cualidad de majestad" ivr m
_nifio° / — | _cualidad de nifio* I m
_pariente* n v — | _cualidad de pariente’ n v m
_salud* nruj — | _cualidad de salud‘ nairujyam
_sextuplo’ vi — | _cualidad de sextuplo* vi m
EFP 21:
_nombre comun x* _cualidad de x*
*——o
/(C)V...a Iy HC)V alr- .. yam /x Neutro

El EFP 21 representa una correspondencia morfoldgica que se puede extender
sistematicamente a formas nominales. En el EFP 21, al igual que en el EFP 20, se
interrelaciona una entidad y la cualidad de una entidad: (_dulce® ul/ o-o_walidad de
dulce® gaulyam (dulce — dulzura). Las alternancias vocélicas registradas son: /a: /, /i,
ai/, /u, :au/. De acuerdo con los datos del corpus, se puede estimar que el EFP 21
aventaja en competencia al EFP 20 con el cual rivaliza. Esto implica una preferencia por
conceptuar la cualidad de una entidad bajo una forma nominal que tiene asignado el
género neutro. Esta preferencia se muestra exacerbada en el siguiente esquema que puede

extenderse a todo el sistema.
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22. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Nominal:

_fuego‘ a ni \NOM.m.s @-@ _cualidad de fuego* agnitvamy NOM.m.s (10):

_causa‘ hetu — | _cualidad de causa‘ hetutvam
_fuego® agni — | _cualidad de fuego® agnitvam
_miel* madhu n. — | _cualidad de miel* madhutvam
_nifio* iu — | _cualidad de nifio* i utvam
_poder® kti f. — | _cualidad de poder® ktitvam
_prostituta‘ | v f. — | _cualidad de prostituta® | v fvam
_resto* a — | _cualidad de resto* tvam
_sacerdote* | br hm a | — | _cualidad de sacerdote’ | » m atvam
_sirviente* ta — | _cualidad de sirviente* t tvam
_virtud* pu amn. | — | cualidad de virtud® pu atvam
EFP 22:
_nombre comun x* _cualidad de x°
*—e
/XV(C)/N Mase. Fem. Neut. /XVtvam/y

El EFP 22 representa una correspondencia morfoldgica que se puede extender
sistematicamente a todas las formas nominales en los tres géneros. En el EFP 22, al igual
que en el EFP 20 y 21, se interrelaciona una entidad y la cualidad de una entidad: _nifio*

i u eweo_aalidad de nifio* i utv m (nifio — nifiez). Como puede apreciarse, la notacion
fonologica del conjunto izquierdo (/XV(C)/) es la notacion més general de todos los EFP
que se han visto hasta el momento, dado que toda su estructura es descrita con variables y
semivariables. El EFP 22 cubre todos los tipos de formas nominales sustantivas que hay
en los tres géneros, inclusive formas masculinas como: _rey‘ »j e-e _calidad de rey*
rjt vm), una vez que se considera el acortamiento de // a /a/ como un cambio

fonolodgico automatico. De cualquier modo, bajo una primera aproximacién puede

considerarse el EFP 22 como un esquema sin restricciones (Cf. EFP 41).
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23. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Nominal:

_huevo° ~ NOM.m.s @-®_conjunto de huevos* m y NOM.n.s (6):
_bosque’ vana — | _conjunto de bosques* vonm
_brasa“ r — | _conjunto de brasas* rm
_huevo* — | _conjunto de huevos‘ m
_pasto* yavasa | — | _conjunto de pasto° Vs m
_tipo de grulla‘ | baka — | _conjunto de tipos de grulla Baka“ k m
_tres® trita — | _conjunto de tres‘ traitam

EFP 23:
[ _nombre comin x* _conjunto de x*
o*—e
| /(C)V...a /y AC)V att. - amM/x Neutro

El EFP 23 representa una correspondencia morfologica restringida a algunas
formas nominales. Las alternancias vocélicas registradas son: /a : /, /i: ai/. En el EFP 23
se interrelaciona una entidad y un conjunto de entidades: _huevo* e-o_oonjunto de

huevos* m  (huevo — docena de huevos).
5.1.5 La correspondencia morfoldgica Nominal-Adjetival

Se trata de correspondencias morfoldgicas donde el primer conjunto representa en su
glosa una entidad y tiene asignada una categoria nominal de sustantivo, mientras que el
segundo representa en su glosa una cualificacion y tiene asignada una categoria nominal
de adjetivo. En esta seccion también presentaré algunas muestras que tienen menos de

(10) pares de palabras en el corpus.

24. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

_dios* deva y NOM.m.s e@-@ _relativo al dios‘ daiva ,q NOM.m.s (53):

_aparicion’ r — | _relativo a la aparicion® r
_arbol* vk — | _relativo al arbol* v rk
_bebida‘ ira — | _relativo a la bebida‘ aira

130



_camello® | u tr — | _relativo al camello* utr
_dios* deva — | _relativo al dios* daiva
_espiritu’ asura — | _relativo al espiritu* sur
_invierno* | hemanta | — | _relativo al invierno* haimanta
_jazmin° kunda — | _relativo al jazmin* kaunda
_oido° kr — | _relativo al oido* kr
_vida‘ Jjv — | _relativo a la vida‘ jaiva
EFP 24:
_nombre comun x° _relativo a x°
*—e
/(C)V...a /y HC)V a2 /g

El EFP 24 representa una correspondencia morfoldgica que se puede extender
sistemdticamente a formas nominales y adjetivales similares. En el EFP 24, una entidad y
una cualificacion relativa a una entidad (_espiritu® sur  e-e_rlativo al espiritu® sur )
se interrelaciona. Esta asociacion semantica es frecuente en lenguas naturales (espiritu —
espiritual). Las alternancias vocalicas registradas son: /a: /, /i, , e:ai/, /u:au/, / -ar/.® La
notacion fonologica del conjunto derecho (/(C)Vay...a/) se puede generalizar un poco
mas (/(C)Vag...(y)a/) de tal manera que cubra casos donde ocurre como residuo
fonoloégico /ya/, como por ejemplo: _oblaion® om ®® _pelativo a la oblacion®

um . El EFP 24 rivaliza con los siguientes esquemas hasta el EFP 29.

25. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

_ciudad‘ nagaramy NOM.n.s @-@ _relativoalaciudad n  r mas NOM.n.s (16):

_bosque® vanam — | _relativo al bosque* vnm

_casa‘ g m — | _relativo a la casa“ rom

2 . , , . . . . yqe
62 En este caso puede considerarse mas econémico listar cuatro tipos de alternancia vocalica que aparecen
en un esquema que postular una regla general seglin la cual una vocal simple seria reemplaza por una
vocal v i(/a:/, /i, :ai/) y después postular una serie de excepciones para explicar casos donde por

ejemplo la vocal que alterna no es simple (/e:ai/) o el reemplazo es por una vocal u a (/ :ar/).
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_circulo® cakram — | _relativo al circulo® kram
_ciudad* nagaram | — | _relativo a la ciudad® n rm
_flor* pup m — | _relativo a la flor* pupm
_flor* kusumam | — | _relativo a la flor kausumam
_mundo* bhuvanam | — | _relativo al mundo® bhauvanam
_oido* rotam — | _relativo al oido* rut m
_Organo* indriyam | — | _relativo al 6rgano* aindriyam
_residencia‘ | vasanam | — | _relativo a la residencia® | v s n m
EFP 25:
_nombre comun x° _relativo a x°
*—e
A(C)V...am/x Neutro HCV .- ~am/Adj Neutro

El EFP 25 representa una correspondencia morfoldgica que se puede extender
sistemdticamente a formas nominales y adjetivales similares. En el EFP 25, al igual que
en el EFP 24, se interrelaciona una entidad y una cualificacion relativa a una entidad:
_flor pupm ee_rlativo a la flor' pupm (flor — floral). Las alternancias vocalicas
registradas son: /a: /, /i, :ai/, /u, o:au/,/: r/. La notacién fonolodgica del conjunto derecho
(/(C)V ap...am/) se puede generalizar un poco mas (/(C)V ay...(ik)am/) de tal manera que
cubra casos donde ocurre como residuo fonolodgico /ikam/, como por ejemplo: _semilla*®

j m e-e _elativo a la semilla® baijikam, o bien, postular otro subesquema como sigue.

26. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

_region’ nNOM.m.s @@ relativo alaregion® i ik ag NOM.m.s (20):
_casamiento® viv — | _relativo al casamiento® v iv ik
_compuesto copulativo’ | v m v — | _relativo al compuesto copulativo* | v m vik
_conocimiento* veda — | _relativo al conocimiento® vaidika
_cuerpo* deha — | _relativo al cuerpo* daihika
_dado® k — | _relativo al dado* k ik
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_hernia“ gulma — | _relativo a la hernia“ gaulmika
_mundo* loka — | _relativo al mundo® laukika
_orina‘ meha — | _relativo a la orina‘ maihika
_semilla‘ j — | _relativo a la semilla‘ baijika
_tradicion® iti s — | _relativo a la tradicion® iti  sik
EFP 26:
_nombre comun x* _relativo a x°
*—e
/(C)V...a Iy HC)V als....1Ka /agj

El EFP 26 representa una correspondencia morfoldgica que se puede extender
sistematicamente a formas nominales y adjetivales similares. En el EFP 26, al igual que
en el EFP 24 y 25, se interrelaciona una entidad y una cualificacion relativa a una
entidad: _aierpo® oo _relativo al cuerpo® ii k  (cuerpo — corporal). Las
alternancias vocalicas registradas son: /a: /, /i, , e:ai/, /u, o:au/. La notacion fonoldgica
del conjunto izquierdo (/(C)Vag...a/) se puede generalizar un poco mas (/(C)Vay... /)
de tal manera que cubra casos donde ocurre como residuo fonoldgico /i/ por ejemplo. O
bien, aquellas ocurrencias de palabras que presentan este ultimo residuo pueden

considerarse como parte de otro subesquema como sigue.

27. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

_oveja‘ avi y NOM.m.s @@ relativo a la oveja® vik Aqj NOM.m.s (10):

_asunto* viti f. — | _relativo al asunto* v rttik
_crecimiento® | pu ti f. | — | _relativo al crecimiento® | p u tik
_dedo* uli f. | — | _realtivo al dedo* ulik
_fuego* agni — | _relativo al fuego* nik
_oveja‘ avi — | _relativo a la oveja“ vik
_paz’ nti f. | — | _relativo a la paz* ntik
_perla‘ ukti f. | — | _relativo a la perla‘ uktik
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_sabio* muni — | _relativo al sabio‘ maunika
_sacrificio* it f — | _relativo al sacrificio* i tik
_simio* kapi — | _relativo al simio‘ k pik
EFP 27:
_nombre comun x* _relativo a x*

/(C)V i /N Masc. Fem. o= /(C)VAh. ..ika /Adj

El EFP 27 representa una correspondencia morfologica que se puede extender
sistematicamente a formas nominales y adjetivales similares. En el EFP 27, al igual que
en el EFP 24, 25 y 26, se interrelaciona una entidad y una cualificacion relativa a una
entidad (_sacrificio® i ti e® _elativo al sacrificio® ai tik  (sacrificio — sacrificial). Las
alternancias vocalicas registradas son: /a: /, /i, :ai/, /u:au/, / : r /. Notese que en el EFP
27, la notacion fonologica del conjunto izquierdo (/(C)V...i/) cubre casos donde ocurre

como residuo fonoldgico /i / t anto en masculino como en femenino.

28. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

piedra‘a m yNOM.m.s e@-@ _relativoalapiedra® m n 4 NOM.m.s (7):

_accion’ karman. | — | _relativo a la accion’ k rm

_parte* parvan. — | _relativo a la parte* prv oa

_pelo de vaca® | goloman. | — | relativo al pelo de vaca® | gaulomana

_piedra‘ am — | _relativo a la piedra‘ m n

_plegaria“ brahman. | — | _relativo a la plegaria‘ rom

_rey* rj — | _relativo al rey* r jana

_si mismo* tm — | _relativo al si mismo* tmana
EFP 28:

_nombre comun x* _relativo a x*

/(C)V . ( a)/N Masc. Neut o= /(C)VA]t- ..ana /Adj

El EFP 28 representa una correspondencia morfologica restringida a algunas

formas nominales y adjetivales. En el EFP 28, al igual que en el EFP 24, 25, 26 y 27, una
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entidad y una cualificacion relativa a una entidad: _rey‘ »j @@ _gelativo al rey‘ rj n
(rey — regio), se interrelacionan. Las alternancias vocalicas registradas son: /a: /, /o:au/.
En el EFP 28, la notacion fonolédgica del conjunto izquierdo (/(C)V... (a)/) cubre casos

donde ocurre como residuo fonoldgico / / o /a/, en masculino o neutro respectivamente.

29. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

_cielo® divy NOM.m.s @-@ _relativo al cielo® deva A NOM.m.s (8):

_cielo® div — | _relativo al cielo® deva
_dudad* pur f. — | _relativo a la ciudad* p ur
_corazdn’ ht — | _relativo al corazon® rda
_curador* i ak — | _relativo al curador® Jj
_guerra‘ yut f. — | _relativo a la guerra* u
_himno védico® | chandas n. | — | _relativo al himno védico* nos
_mente* manasn. | — | _relativo a la mente* m n sa
_pecho* uras n. — | _relativo al pecho* aurasa
EFP 29:
_nombre comun x° _relativo a x°

/(C)V . C/N Masc. Fem. Neut. /(C)VAlt- ..Ca /Adj

El EFP 29 representa una correspondencia morfoldgica restringida a algunas
formas nominales y adjetivales. En el EFP 29, al igual que en el EFP 24, 25, 26, 27 y 28,
una entidad y una cualificacion relativa a una entidad: _mente® manas e-o_rlativo a la
mente’ mns (mente — mental) se interrelacionan. Las alternancias vocalicas
registradas son: /a: /, /i:e/, /u:au/, / :ar/. Notese que en el EFP 29, la notacion fonologica
del conjunto izquierdo (/(C)V...C/) cubre casos donde ocurren palabras que terminan en

consonante en los tres géneros.

Los EFP 24 a 29 son una muestra de una red de esquemas rivales (Zacarias 2016).
Como puede apreciarse, en algunos casos es posible obtener esquemas mas generales que
engloben la notacién de dos o mas subesquemas. En otros casos, los esquemas pueden

generalizarse para palabras en género masculino y neutro, masculino y femenino, o bien
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en los tres géneros. En todo caso, para describir y analizar a cabalidad dicha red de

esquemas rivales se requiere de un trabajo semantico y morfosintactico mas detallado.

30. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

_Agastya‘ agastya y NOM.m.s @-@_patronimico de Agastya*

st

A NOM.m.s (24):

_Agastya‘ agastya _patronimico de Agastya* st
_Ghora“ ghora _patronimico de Ghora* ghaura
_G tsamada“ ts m _patronimico de G tsamada“ rts m
_Indra‘ indra _patronimico de Indra‘ aindra
_J muta‘ Jj mut _patronimico de J muta* Jaimuta
Ka yapa kK p _patronimico de Ka yapa“ kK p
Keava‘ k v _patronimico de Ke ava“ ki v
_Kubera* kubera — | _patronimico de Kubera‘ kaubera
_Rudra‘ rudra — | _patronimico de Rudra‘ raudra
_Yaska“ yaska — | _patronimico de Yaska‘ sk

EFP 30:

_nombre propio x° _patronimico de x*

/(C)Va /N /(C)Valt...a /Adj

El EFP 30 representa una correspondencia morfoldgica que se puede extender
sistematicamente a formas nominales y adjetivales similares. En el EFP 30 una entidad
humana y una cualificacion relativa a una entidad humana: _Yaska® sk

Yaska® sk

e-e_rlativo a
(Lope — Lopez) se interrelacionan. Esta asociacion semantica es frecuente
en lenguas naturales. Las alternancias vocalicas registradas son: /a: /, /i, , e:ai/, /u, o:au/,

/1 /. E1 EFP 30 rivaliza con el siguiente esquema.

31. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

_Badara‘® badara n e-@ _patronimico de Badara“ r n A NOM.m.s (11):

_Badara® | badara | — | _patronimico de Badara‘ ron
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_Cikita“ cikita — | _patronimico de Cikita*“ ikit n
_Dhanya‘ | dhanya | — | _patronimico de Dhanya* n n
_Dh ma° m — | _patronimico de Dh ma‘ um n
_Dhvana‘ | dhvana | — | _patronimico de Dhvana‘ vn n
_Drahya‘ | drahya | — | _patronimico de Drahya° r y yana
Kamala® | kamala | — | patronimico de Kamala® | k m [ n
_Mitra® mitra — | _patronimico de Mitra‘ mitr n
_iva’ iv — | _patronimico de iv a‘ v n
_Tu a‘ tu — | _patronimico de Tu a‘ tu n

EFP 31:

_nombre propio x* _patronimico de x*

/(C)V...a Iy N(C)Vyit... yana /ag
lj

El EFP 31 representa una correspondencia morfoldgica que se puede extender
sistematicamente a formas nominales y adjetivales similares. En el EFP 31, al igual que
en el EFP 30, se interrelaciona una entidad humana y una cualificacion relativa a una
entidad humana: Badara® r oo _relativo a Badara® r n  (Ramiro —
Ramirez). Las alternancias vocélicas registradas son: /a: /, /i, :ai/, /u, :au/. En este caso,
al parecer la rivalidad entre el EFP 30 y el EFP 31 se resuelve por el hecho de que el
primero representa un descendiente directo y el segundo un descendiente en segundo

grado (Cf. A. 4.1.92 ta-sya—apatya-m vs. 4.1.162 apatyam pautra-prabh ti gotram).

32. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

_azucar’ u  y NOM.m.s g-@_que tiene azucar® u Ad NOM.m:s (8):
_azucar* u — | _que tiene azucar* u
_envidia‘ matsara — | _que tiene envidia‘ mitsr
_flama“ jvala — | _que tiene flama“ jv I
_hilo* s tr — | _que tiene hilo® sautra
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_maza‘ musala — | _que tiene maza‘ mausala
_ropa fina‘ | uk [ — | _que tiene ropa fina‘ uk 1
_sal* lv — | _que tiene sal° lv
_tambor‘ | jharjhara | — | _que tiene tambor* | j 7 r
EFP 32:
_nombre comun x° _que tiene X
*—e
/CV...a /N /CVAh...a /Adj

El EFP 32 representa una correspondencia morfologica restringida a algunas
formas nominales y adjetivales. En el EFP 32 se interrelaciona una entidad y una
cualificacion de posesion: _envidia“ m ts r e-e_quetiene envidia‘ mtsr  (envidia —
envidioso). Esta asociacion semantica es frecuente en lenguas naturales. Las alternancias
vocalicas registradas son: /a: /, /u, :au/. El EFP 32 rivaliza con los siguientes esquemas

hasta EFP 36.

33. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

brillo® tapasy NOM.n.s @@ _que tiene brillo* t p s Aqj NOM.m.s (7):

_brillo* ruk f. — | _que tiene brillo* roc
_calor* tapasn. | — | _que tiene calor* tps
_elevacion® ruh f. — | _que tiene elevacion’ roha
_esplendor* up f. — | _que tiene esplendor® o
_ojo* cakusn. | — | _que tiene ojos* ku
_oscuridad* tamas n. | — | _que tiene oscuridad* tms
_vehemencia® | tvi — | _que tiene vehemencia‘ | tv
EFP 33:
_nombre comun X _que tiene x°
ICV...C/unmEN. T | /CVar..Ca /ag

El EFP 33 representa una correspondencia morfoldgica restringida a algunas

formas nominales y adjetivales. En el EFP 33, al igual que en el EFP 32, se interrelaciona
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una entidad y una cualificacion de posesion: _brillo® ruke-®_que tiene brillo‘ ro  (brillo
— brilloso). Las alternancias vocalicas registradas son: /a: /, /i:e/, /u:o/. En el EFP 33, la
notacion fonoldgica del conjunto izquierdo (/CV...C/) cubre casos donde ocurren

palabras que terminan en consonante en los tres géneros.

34. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

_disfrute‘ bhoga x NOM.m.s @-®_que tiene disfrute® o0 A4 NOM.m.s (10):

_arado® hala — | _que tiene arado® /
_carga* r — | _que tiene carga* r
_confusion® rm — | _que tiene confusion’ rm
_disfrute* bhoga — | _que tiene disfrute’ 0
_fragilidad* — | _que tiene fragilidad®
_mano* hasta — | _que tiene mano* st
_parte® — | _que tiene parte*
_pasion’ m — | _que tiene pasion® m
_sandalo* candana | — | _que tiene sandalo* n n
_sonido* r — | _que tiene sonido° r
EFP 34:
_nombre comun x* _que tiene X
o
/Xa /n /X ] adi.

El EFP 34 representa una correspondencia morfologica que puede extenderse a
formas nominales y adjetivales similares. En el EFP 34, al igual que en el EFP 32 y 33, se
interrelaciona una entidad y una cualificacion de posesion: _pasion®  m e-®_quetiene

pasion® m  (pasion — apasionado).

35. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

Dparte® m yNOM.nns e@-@_que tiene parte’ i 4 NOM.n.s (10):

13

_arte ilp m — | _que tiene arte* ilpi
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_asterisco* n k tr m | — | _que tiene asterisco’ nk tri
_ciudad* nagaram | — | _que tiene ciudad® nagari
_corazdn’ dayam | — | _que tiene corazon® i
_fuerza“ balam — | _que tiene fuerza‘ bali
_goce’ bhagam — | _que tiene goce* bhagi
_ignorancia‘ | j n m | — | _quetiene ignorancia‘ | j ni
_infelicidad* | u k& m | — | _que tiene infelicidad® | u k i
_parte* m — | _que tiene parte* i
_semilla‘ jm — | _que tiene semilla‘ Jji
EFP 35:
_nombre comun x* _que tiene X
o
/Xam/y Neutro X1/ pdj Neutro

El EFP 35 representa una correspondencia morfoldgica que puede extenderse a
formas nominales y adjetivales similares. En el EFP 35, al igual que en el EFP 32, 33 y
34, una entidad y una cualificacion de posesion: _goce® bhagam e-e_que tiene goce* bhagi

(goce — gozoso), se interrelacionan.

36. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

£ r ~ NOM.fs @-@ _que tiene fe* r adf NOM.f's (7):

_aprendizaje* ik — | _que tiene aprendizaje’ ik
_fee r — | _que tiene fe* r
_limpieza‘ uk — | _que tiene limpieza‘ uk
_paciencia‘ titik — | _que tiene paciencia‘ t itik
_pesadez’ rk r | — | _que tiene pesadez’ rk r
_refrescamiento® | i — | _que tiene refrescamiento‘ | i
_tonsura* viik — | _que tiene tonsura‘ v iik
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EFP 36:

_nombre abstracto x* _que tiene x*

/(C)V . /N Femenino /(C)VA11~ . /Adj Femenino

El EFP 36 representa una correspondencia morfologica restringida a algunas
formas nominales y adjetivales. En el EFP 36, al igual que en el EFP 32, 33, 34 y 35, una
entidad y una cualificacion de posesion: _limpeza® uk e-®_quetiene limpieza® uk
(limpieza — limpio), se interrelacionan. Las alternancias vocalicas registradas son: /a: /,

/1:ai/, /u:au/.

Los EFP 32 a 36 son una muestra de una red de esquemas rivales. Como puede
apreciarse, en algunos casos hay alternancia vocalica y en otros no, por lo que no es
viable abstraer un esquema general que englobe la notaciéon de todos estos subesquemas.
En otros casos, los esquemas pueden generalizarse perfectamente para palabras en
masculino y neutro, o en los tres géneros, o bien, por el contrario, particularizarse
exclusivamente para el género femenino. En todo caso, para describir y analizar dicha red

de esquemas rivales se requiere de un trabajo semantico y morfosintactico mas detallado.

37. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

_bambu‘ v x NOM.m.s @-@ _hecho con bambu‘ v Ay NOM.m.s (10):
bambu‘ | v ma — | _hecho con bamba‘ | v m
_cafia“ nala — | _hecho con cafia“ nl
_diente* danta — | _hecho con diente‘ nt
_frijol* mudga — | _hecho con frijol* maudga
_mano* hasta — | _hecho con mano* st
_mostaza‘ | s r p — | _hecho con mostaza‘ | s » p
_navaja‘ kura — | _hecho con navaja‘ k ur
_oro* hir — | _hecho con oro* ir a
_plata‘ rp — | _hecho con plata‘ raupya
_ropa‘ cela — | _hecho con ropa‘ caila
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EFP 37:
_objeto x* _hecho con x°

/CV...a /Iy ICV pip....a /pgj

El EFP 37 representa una correspondencia morfoldgica que se puede extender a
formas nominales y adjetivales similares. En el EFP 37 se interrelaciona una entidad y
una cualificacién de hechura: _plaa‘ rp oo _hecho con plata® » up (plata — de
plata). Esta asociacion semantica es frecuente en lenguas naturales. Las alternancias

vocalicas registradas son: /a: /, /i, e:ai/, /u, : au/.

38. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

raiz* m [y NOM.m.s @-@_procedente de la raiz* maula g NOM.m.s (14).

_chivo* chaga — | _procedente del chivo® ga

_huevo* — | _procedente del huevo* a

_jugador* kitava — | _procedente del jugador* kaitava

_lefia indhana | — | _procedente de la lefia‘ aindhana

_nube* megha — | _procedente de las nubes* maigha

_0so* vr — | _procedente del oso* vr

_raiz’ m la — | _procedente de la raiz* maula

_tipo de arbol‘ | np — | _procedente del arbol N pa‘ naipa

_tipo de arbol‘ | nimba — | _procedente del arbol Nimba“ | naimba

_tipo de fruto® | ¢ &k — | _procedente del fruto Tanka® |t &
EFP 38:

_objeto fuente x* _procedente de x°

o—o
/(C)V...a Iy HC)V alg---a /g

El EFP 38 representa una correspondencia morfoldgica que se puede extender a
formas nominales y adjetivales similares. En el EFP 38 se interrelaciona una entidad y

una cualificacion de procedencia: _nube m oo _poocedente de la nube‘ m i
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(nube — desde la nube). Esta asociacion semdantica no es frecuente en lenguas naturales.

Las alternancias vocalicas registradas son: /a: /, /i, , e:ai/, /u, : au/.

39. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

_cualidad de bueno* r nNOM.m.s @@ _bueno (calificativo)* bhadra i NOM.m.s (16):

_cualidad de bueno* r — | _bueno* bhadra
_cualidad de corto* r sy — | _corto* hrasva
_cualidad de desigual‘ vi m — | _desigual® vi m
_cualidad de diverso* ul — | _diverso* bahula
_cualidad de especifico® | v i i ¢ — | _especifico® | vii ¢
_cualidad de eterno* naitya — | _eterno® nitya
_cualidad de horrible* ghaura — | _horrible‘ ghora
_cualidad de movil* r — | _movil* cara
_cualidad de multiple* vivrp — | _multiple° vivar p
_cualidad de odioso* v — | _odioso* vi
EFP 39:
_cualidad de x* _X (calificativo)
o— o

/(:\/Alt-“a /N /CV...a /Adj

El EFP 39 representa una correspondencia morfolégica que se puede extender a
formas nominales y adjetivales similares. En el EFP 39 se interrelaciona la cualidad de
una entidad y una cualificacion: _aialidad de eterno‘ n it ee _derno‘ nit
(eternidad — eterno). Esta asociacion semantica es frecuente en lenguas naturales. Las
alternancias vocalicas registradas son: /:a/, /ai:i, , e/, /aumu, /. El EFP 39 rivaliza con

los siguientes dos esquemas que presentan formas acabadas en género neutro.

40. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

_cualidad de uno* aikyamy NOM.n.s @-® _uno (calificativo)® ekamg NOM.n.s (28):

_cualidad de adecuado® | aucityam — | _adecuado (calificativo)® | ucitam
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_cualidad de amante‘ v Il m | — | _amante (calificativo)* vallabham
_cualidad de cruel* krauryam — | _cruel (calificativo)* kr r m
_cualidad de claro* v i m | — | _claro (calificativo) vi m
_cualidad de consciente* | caitanyam | — | _consciente (calificativo)® | cétanam
_cualidad de inestable* laulyam — | _inestable (calificativo)* lolam
_cualidad de infinito* nnt m — | _infinito (calificativo) anantam
_cualidad de inteligente | dhairyam — | _inteligente (calificativo)* ram
_cualidad de especifico® | v ii¢t m | — | _especifico (calificativo)* | vii t m
_cualidad de uno® aikyam — | _uno (calificativo)* ekam
EFP 40:
_cualidad de x* ] _X (calificativo)
e—eo
AC)V al....yam /N Neutro | /(C)V...am /agj Neutro

El EFP 40 representa una correspondencia morfolégica que se puede extender a
formas nominales y adjetivales similares. En el EFP 40, al igual que en el EFP 39, la
cualidad de una entidad y una cualificacion: _aialidad de uno* aikyam e-e _uno‘ekam
(unidad — uno) se interrelacionan. Las alternancias vocalicas registradas son: / :a/, /ai:i, ,

e/, /auu, /.

41. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

_cualidad de sefior* prabhutvamy new NOM.n.s @-@ _sefior (calificativo)® prabhum g news NOM.0.s (10):

_cualidad de ciego* andhatvam | — | _ciego (calificativo)* andham
_cualidad de comico® | hasyatvam — | _comico (calificativo)® | hasyam
_cualidad de distante* | vi ratvam | — | _distante (calificativo)® | vi ram
_cualidad de dulce* madhutvam | — | _dulce (calificativo)* madhum
_cualidad de inerte* j atvam — | _inerte (calificativo)* j m
_cualidad de inestable® | ca calatvam | — | _inestable (calificativo)® | ca calam
_cualidad de inferior* | An tvam — | _nferior (calificativo)* | h nam
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EFP 41:

_cualidad de pequefio® | a utvam — | _pequeio (calificativo) | a um
_cualidad de puro® u i tvam — | _puro (calificativo)* uim
_cualidad de sefior* prabhutvam | — | _sefior (calificativo)* prabhum
_cualidad de x* _X (calificativo)
o—e

/XVtvam/y

El EFP 41 representa una correspondencia morfoldgica que se puede extender a
las formas nominales y adjetivales. En el EFP 41, al igual que en el EFP 39 y 40, la
cualidad de una entidad y una cualificacion: _aialidad de puro® uitv m e-e_puwo‘ ui
(puro — pureza), se interrelacionan. Los EFP 39 a 41 son una muestra de una red de
esquemas rivales. Como puede apreciarse, en algunos casos hay alternancia vocalica y en
otros no, por lo que no es viable abstraer un esquema general que englobe la notacion de
todos estos subesquemas. Segun los datos del corpus, se puede afirmar que el hecho de

que el EFP 41 sea tan general (Cf. EFP 22), no implica que su ventaja sea tan aplastante

/XVm/ Adjn

como para anular en la competencia a los EFP 39 y 40 con los cuales coexiste.

42. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

_satisfaccion‘ jo y NOM.m.s @@ _que satisface (agentivo)‘ ju

Adj NOM.m.s (6):

_curacion’ i J — | _que cura‘ (agentivo) ja
_explosion® sp ot — | _que explota‘ (agentivo) | sp ut
_inundacién’ plv — | _que inunda‘ (agentivo) | plava
_llamado* v — | _que llama‘ (agentivo) hava
_prendimiento‘ | r a — | _que prende‘ (agentivo) graha
_satisfaccion® | jo — | _que satisface* (agentivo) | ju
EFP 42:
_accion y efecto x° _que x (agentivo)*
o*—e

/CVAlt...a /N

/CV...a /Adj
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El EFP 42 representa una correspondencia morfoldgica restringida a algunas
formas nominales y adjetivales. En el EFP 42, se interrelaciona una entidad y una
ee _que inunda‘ plv

cualificacion agentiva: _inundacién® plv (inundacion —

inundador).

43. Muestra de palabras interrelacionadas del tipo Nominal-Adjetival:

ligadura® bandhanamy yeuye NOM.n.s @@ _que ha de ser ligado® n n

M Adj Part Fut Pas Neut NOM.n.s (10)

_adoracion® | bhajanam _que ha de ser adorado® jn m
_agarre* room _que ha de ser agarrado® r m
_alimento* bhojanam _que ha de ser alimentado® ojn m
_burla‘ hasanam _que ha de ser burlado® sn m
_carga“ room _que ha de ser cargado® r m
_habitacion® | bhavanam _que ha de ser habitado* vn m
_ligadura‘ bandhanam _que ha de ser ligado® n
_ofrenda‘ havanam _que ha de ser ofrendado® vn m
_producto® v n m | — | _que hade ser producido* vin m
_vision® k nm — | _que ha de ser visto* k n m
EFP 43:
_instrumento x* _que ha de ser hecho x*
o
/Xanam/y Neutro /Xan yam/ agj part Fut Pas. Neu.

El EFP 42 representa una correspondencia morfoldgica que se puede extender a
formas nominales y adjetivales similares. En el EFP 42, se interrelaciona una entidad y
una cualificacion participial expresada en voz pasiva: _vision‘ k nm @®_queha de ser

visto'pk  m  (vision — digno de verse).

5.1.6 Otros tipos de correspondencias morfologicas

Las correspondencias morfoldgicas de tipo Verbal-Verbal, Verbal-Nominal, Verbal-

Adjetival, Nominal-Nominal y Nominal-Adjetival estudiadas previamente cubren la
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mayor parte de los datos registrados en el corpus. En esta seccion trato con otras dos

correspondencias morfologicas de las cuales presentaré en breve so6lo un ejemplo.

La correspondencia morfologica Adjetival-Adjetival es aquella donde ambos
conjuntos representan en su glosa una cualificacion y tienen asignada una categoria

nominal de adjetivo. Por ejemplo:
EFP 44: negro‘ k Ad NOM.m.s @-@ _relativo a lo negro® k r
_X(calificativo) _relativo a x (calificativo)*
/CV...a /pg /CV ajg...a /g,
El EFP 44 representa una correspondencia morfoldgica que se puede extender a
formas adjetivales similares. En el EFP 42, se interrelaciona una cualificacion y una

cualificacion relativa a una cualificacion: _vidorioso ji u  @-®_telativo a lo victorioso*

ji v (victorioso — de lo victorioso).

Finalmente, la correspondencia morfoldgica Adjetival-Adverbial es aquella donde
el primer conjunto representa en su glosa una cualificacion y tiene asignada una categoria
nominal de adjetivo, mientras que el segundo representa en su glosa una relacion y tiene

asignada una categoria de adverbio. Por ejemplo:
EFP 45: relativo a aqui® i ik e@-@_aqui‘ ihaagy
_relativo a x (calificativo)® _x(adverbial)*
HCOIV ar....ika /ag HOWV...V/agy

El EFP 45 representa una correspondencia morfoldgica restringida a algunas
formas adjetivales y adverbiales similares. En el EFP 45, se interrelaciona una
cualificacion y una relacion adverbial: _elativo a ahora® unik oo _ahora‘® un

(ahora — de ahora).
5.2 Concentrado de los EFP

Todas las correspondencias morfologicas estudiadas en la SECCION 5.1 anterior se pueden
clasificar en un solo listado homogéneo de acuerdo a la funcién semantica que se glosa

en cada EFP. Cabe recordar que la clasificacion de todos los tipos de correspondencia
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morfologica se basa en una definicion semantica asi como morfosintactica donde las

clasificaciones mayores son: Verbal (verbo), Nominal (sustantivo), Adjetival (adjetivo) y

Adverbial (adverbio). Por otro parte, la diferencia entre un esquema y un subesquema es

una diferencia relativa en dos sentidos:

a) relativa a las variantes que hay en la notacion fonoldgica respecto a una funcién semantica

similar que merecen ser tratadas aparte, y

b) relativa a la capacidad de subsumir la notacion fonoldgica y morfosintactica de un EFP

cualquiera en un EFP mas general.

He aqui pues una tabla que resume con un solo listado homogéneo los datos

obtenidos después de analizar las correspondencias morfologicas bipartitas del corpus:

Tipo de correspondencia Esquemas Subesquemas
Veeoy e  Proceso de x - Proceso de causar x (EFP 1)
e Proceso de x - Proceso de desear x (EFP 2)
e  Proceso de x - Proceso de intensificar x (EFP 3)
Ve—e N e Proceso de x - Accidn y efecto de x (EFP 4,5y 6)
e Proceso de causar x - Accion y efecto de causar x  (EFP 7)
e Proceso de desear x - Hecho de desear x (EFP 8)
e  Proceso de x - Que x (agente) (EFP 9)
e  Proceso de actuar como x- Entidad x (EFP 10)
e  Proceso de hacerse x- Entidad x (EFP 11)
V -0 Adj e  Proceso de x - Que x (agentivo) (EFP 12y 13)
e  Proceso de causar x - Que causa x (agentivo) (EFP 14 y 15)
e  Proceso de x - Que x (participial) (EFP 16, 17 y 18)
e  Hacerse x- Calificativo x (EFP 19)
Ne—e N e Nombre comuin x - Cualidad de x (EFP 20, 21 y 22)
e  Nombre comun x - Conjunto de x (EFP 23)
N o—o Adj e  Nombre comun x - Relativo a x (EFP 24, 25, 26,27, 28y 29)
e  Nombre comun x - Patronimico de x (EFP 30y 31)
e  Nombre comun x - Que tiene x (EFP 32, 33, 34,35y 36)
e  Nombre comun x - Hecho con x (EFP 37)
e  Nombre comun x - Procedente de x (EFP 38)
e  Cualidad de x - Calificativo x (EFP 39,40y 41)
e  Accidn y efecto de x - Que x (agentivo) (EFP 42)
e Instrumento X - Que ha de ser x (participial) (EFP 43)
°
Adj o—e Adj e  Calificativo x — Relativo a calificativo x (EFP 44)
Adj e—e Adv e Relativo a x (calificativo) — Relacion x (adverbial)  (EFP 45)

Tabla 3: Listado de esquemas y subesquemas de formacion de palabras.
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La Tabla 3 consiste en un solo listado homogéneo que resume el estudio de la
derivacion en el ambito de la Formacion de palabras en sanscrito mediante
correspondencias morfologicas bipartitas abstraidas en 45 EFP. Pese a las limitaciones de
la muestra, este estudio aproximativo del 1éxico sanscrito puede considerarse como una
investigacion que contribuye al enfoque de la Gramatica Cognitiva en el apartado de la
Formacioén de palabras. El hecho de otorgar preeminencia a la funcion semantica de cada
palabra acabada concuerda con el postulado de la formacion de palabras como una faceta
de la conceptualizaciéon que hacen los hablantes. Y la consecuencia natural de esta
perspectiva es estudiar en adelante la formacion de palabras desde el significado hacia la

forma, esto es, mediante un método onomasioldgico (ver prospectiva SECCION 7.4.2).
5.3 Analisis y discusiéon sumario

Como se vio al principio de este capitulo, desde la perspectiva basada en esquemas de
palabras (SECCION 2.3) se le denomina —derivacion” a la correspondencia morfoldgica que
hay entre dos palabras afines (_domino* dam « @-e_actuar como dominio® m  tiv).
Desde esta ultima perspectiva, la —derivacion” se concibe como una interrelacion
morfoldgica puntual, para la cual, carece de interés plantear tanto una _base‘ como una
_direccidn® puesto que esta se considera una esquematizacion atemporal. Este modo de
abordar la —derivacion” implica quiza un uso equivoco del término. En cualquier caso, el
fenomeno lingiiistico que se representa segin una determinada correspondencia
morfologica —tal como se la concibe aqui— tiene una representacion equivalente segun
otros tipos de explicaciones pero la gran diferencia es que para este modelo la

representacion de la relacion morfoldgica es —pmtual” (no reciproca, ni direccional).

Al proseguir una metodologia de investigacion empirica, la generalizacion de los
datos se logré —de abajo hacia arriba”, esto es, de lo particular a lo general. Asi, se
abstrajo 45 EFP de bajo nivel directamente a partir de las palabras acabadas registradas
en el corpus de Diccionario. Aunque no se abarcd de manera exhaustiva todo el sistema
que concierne a la derivacion, si puede estimarse que se abarcé de manera sistematica
una buena porcion. Por ello, los 45 EFP presentados en la SECCION 5.1 pueden considerarse

como inherentes al uso de la lengua. Después, en la SECCION 5.2 se clasificé los 45 EFP en
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un solo listado homogéneo de esquemas (y subesquemas) segin los tipos de

correspondencia morfoldgica reconocidos.

Cada EFP puede considerarse como un primer estadio. Tedricamente, es posible

considerar esquemas de bajo, medio y alto nivel:

% EFP Alto nivel

EFP Medio nivel

EFP Bajo nivel
[X,Y, Z, etc.] Datos
{a,b,c,d, e, f, g, etc.} Uso de la lengua

Figura 7: Jerarquia de generalizacion de datos de abajo hacia arriba.

De acuerdo con la Figura 7, en la jerarquia de generalizacion de abajo hacia arriba
los EFP pueden abstraerse en tres estadios como resultado de la introduccion de variables
para el analisis de datos [X, Y, Z, etc.] extraidos de instancias {a, b, c, etc.} del uso de la
lengua en tres estadios, los cuales he puesto en correspondencia aqui con EFP de bajo,
medio y alto nivel segiin un tipo de jerarquia piramidal. Los EFP de alto nivel representan

las determinaciones semanticas y sintacticas mas generales:

(57) EFP de alto nivel:

4 3
a) _proceso x* ( _proceso y*
*—e
Xy X'y
e N e .
b) _proceso x* _entidad y*
*o—
Xy IX'IN
c) ( _proceso x° ) r=cua1iﬁcaci(’)n y¢
*—e
Xy X adj
~ J/ ~
p
d) _entidad x* _entidad y*
*o—e
/XN L /X'In
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e) _entidad x* _cualificacioén y*

*—e
N X i
f) [ cualificacion x* ) (_cualificacion y*
*—
/X/Adj /X'/Adj
§ D, L
g A g
g) [_cualificacion x* _relacion y*
*o—
L /X/Adj y, L /X'/Adv

En (57.a-g) la notacion consiste en esquemas que representan las funciones
semanticas mas generales que se pueden glosar seglin las categorias sintacticas mayores.
Es posible pensar que los esquemas de (57) representan tendencias de formacion de
palabras en todas las lenguas, al menos en aquellas donde es posible clasificar de

antemano su léxico en las mismas categorias sintacticas mayores.

Ahora bien, un esquema de medio nivel s6lo puede ser definido con base en una
generalizacion que resulta a partir de dos o mas esquemas de bajo nivel, como por

ejemplo, el EFP 1 generalizado (55), el cual vuelvo a presentar aqui:

(58) EFP 1 generalizado:
_proceso de x* _proceso de causar x°
/(XC)Vcatl/v /(XC)VAltcayati/V Causativo

En (58) el EFP 1 generalizado representa una correspondencia morfolégica que

puede extenderse sistematicamente a formas verbales similares del tipo:

(59) a. _serpentear akati /VCati/ @@ _causar serpentear’ k  ti /V,Cayati/
b. _volar patati /ICVCati/ @—@ _causarvolar‘p t i /CV,,Cayati/

c. traer’ v  ti/XCVCati/ @@ _causar traer’ v ti /I XCV pCayati/

Esto es, un EFP como el de (58), donde se generaliza la estructura fonoldgica de

dos o mas EFP de bajo nivel tales como los de (59.a-c), puede considerarse como un
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esquema de medio nivel. Y este es el nivel de abstraccion maximo que es deseable

computar desde una perspectiva cognitiva.

Cabe reiterar que, al considerar la derivacion como un fenomeno de
correspondencia morfologica puntual (ver inicio de esta SECCION y SECCION 5.1), en estricto
sentido, los EFP no esquematizan procesos de _veabalizacion®, _nominalizacién‘ o
_adjetivizacion®, los cuales suponen partir desde una base /X/ en direccion hacia una base
/X'/ verbal, nominal o adjetival respectivamente. En cambio, cada correspondencia
morfoldgica es la esquematizacion de un hecho puntual segin el cual se interrelacionan
dos tipos de conjuntos de palabras, por ejemplo, del tipo Verbal-Nominal (caminar —
camino). Cada interrelacion es actual y a pesar del habito de lectura, ninguno de los dos
miembros subsumidos posee algun tipo de precedencia sobre el otro. Esto implica que el
valor de cada conjunto se adquiere justamente con y en la interrelacion, puesto que cada
conjunto adquiere ahi su justo valor, en tanto que participa al mismo tiempo en distintas

interrelaciones (caminar — desear caminar; camino — caminero; camino — caminante).

Pero ademds, cualquier conjunto de palabras empleado en otro contexto
morfoldégico equivale a un conjunto de _paabras principales‘. Por ejemplo, el conjunto
que subsume palabras acabadas del tipo caminoxs, categorizadas con el nimero singular,
se interrelaciona con el conjunto que subsume palabras acabadas del tipo caminosyyl,
categorizadas con el nUmero plural. Esta interrelacion corresponde a lo que
tradicionalmente se denomina —flexion”. Lo que se ha mostrado aqui es Gnicamente la
Formacion de palabras que queda circunscrita a un cambio de significado asociado con
un cambio de forma mas la asignacion de una inter-categoria (—derivacion”). En cambio,
el estudio de las formaciones intra-categoriales compete al estudio de paradigmas tanto

verbales como nominales seglin el esquema de palabras principales (ver SECCION 7.4.1).

Enfocando el andlisis y la discusion ahora a partir de la estructura fonologica de
las palabras acabadas, tenemos que las diferencias principales representadas por la letra
prima (/X'/) consisten en residuo fonologico (/Xanam/), alternancia vocalica (/V ay...a/)
y reduplicacion (/C11C,VC...sati/). Estos tres tipos de diferenciales a menudo se suman
entre si para indicar un cambio de forma que corresponde a un cambio de significado. Lo

que importa destacar es que ninguno de los elementos de la estructura fonologica tiene
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valor morfologico de manera independiente (X-, -anam, Vay, CVC, etc.). Por el contrario,
solo la estructura fonologica completa (/Vay...am/) es la que se empalma con el nivel

minimo de representacion morfoldgica: la palabra acabada (i vr m /ai varyam/).

En cuanto a la notaciéon de las estructuras fonoldgicas, puede decirse en general
que la abstraccion de variables, semivariables y constantes depende de aquello que se
considera que puede facilitar la lectura de un determinado esquema siempre en contraste
con el resto. Esto es, dado que los conjuntos de palabras acabadas que se subsumen en
cada EFP participan en una red de EFP, la representacion de las formas se autoregula por
las redundancias que son necesarias para no confundir la notacién de palabras acabadas.
Por ejemplo, la notacion de los sustantivos masculinos en /X / (_conductor n ¢ ; _ey*
rj ) se anota como /Xt / segun el tipo de interrelacion descrita en el EFP 9, mientras que

se anota como /CV... / segiin el EFP 28. Pero también, depende del grado de certeza al

que se ha llegado en la investigacion de un determinado patrén dentro de todo el sistema.

Témese a modo de ilustracion la notacion fonolégica /(C)VCati/y asignada para
las formas acabadas verbales en presente indicativo tercera persona singular. Esta puede
considerarse como una de las notaciones mas generales y mas extendidas
sistematicamente segun el presente estudio. En dicha notacion, la vocal /a/ del residuo
fonolodgico es una constante que se representa en muchas interrelaciones, pese a haber
redundancia, con el mero propdsito de evitar computos erroneos en los esquemas. Por
ejemplo, en el EFP 1 la notacion fonologica de ambos conjuntos es: /(C)VCati/—
/(C)V arCayati/. Si se evitara la redundancia de la vocal /a/ de este modo: /(C)VC...ti/—
/(C)VarC...yati/, o bien asi: /(C)VCXti/—/(C)V 4CXyati/, habria dos consecuencias, una
desfavorable y otra favorable, ambas relativas. La primera consecuencia es que podria
computarse una forma acabada inexistente del lado derecho, tal como: _ofrendar® juhoti —
_qusar ofrendar® *jauhoyati, o bien, podria computarse del lado izquierdo: _ofrendar*

*havati—_causar ofrendar* v  #i.

Ahora bien, la segunda consecuencia es que este Ultimo resultado que en principio
es desfavorable, s6lo lo es de manera relativa, puesto que también nos muestra palabras
acabadas que podrian incorporarse al sistema si en algin momento son formadas por los

hablantes. Por lo demaés, la tltima notacion propuesta: /(C)VCXti/—/(C)VCXyati/, tiene
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un lado favorable en el sentido de que nos podria llevar a postular un esquema
generalizado [Cf. ejemplo (55) SECCION 5.1.1] que abarque formas acabadas incluso de los
grupos denominados no-conjugacionales, modificando solamente la notacion de lado
izquierdo con una variable /(X)/ opcional: /(C)VC(X)ti/~/(C)VC(X)yati/, de tal modo que
formas como _conocer‘ vetti ~ _cusar conocer’ vedayati también sean computadas de
manera homogénea; es decir, a través de todo el sistema verbal sin dividirlo

modularmente en clases conjugacionales en gran medida postuladas solo tedricamente.

Por ultimo, vimos que algunos esquemas de tipo Verbal-Nominal y Verbal-
Adjetival forman parte de una red donde hay una alternancia semantica y morfosintactica
asociada a una misma forma acabada. Por ejemplo, las estructuras fonologicas /Xa /,
/Xnam/, /Xaka/ (ver EFP 5, 6, 7), representan formas acabadas que pueden ser glosadas
como (agente) o (agentivo), ademas de ser asignadas a la categoria de sustantivo o
adjetivo, cada una respectivamente. Al parecer, diacronicamente la asignacion de adjetivo
(Lauspicioso‘ iv  agj) precede a la de sustantivo (_Lnombre propio iva‘ iv N).# Sin
embargo, sincrénicamente una asignacién pone de manifiesto sélo el hecho de que para
propdsitos analiticos se computan dos palabras acabadas homoénimas en diferentes EFP
(Cf. una variante del EFP 39: _walidad de auspicioso® iv N ®—® _aispicioso’ iv  agj

3

vs. EFP 31: _nombrepropio iva‘ iv n e—e_pdronimicode iva‘ v n  aqg).

A continuacion, después de haber abordado de manera mas o menos sistematica
aquello que corresponde a lo que tradicionalmente se denomina —derivacion”, abordaré

ahora al menos de manera metodica preliminarmente el fenomeno de la -eomposicion”.

5 Monier-Williams (2005) lista /v en primer lugar como adjetivo (_auspicioso*) empleado desde el texto
del (ca. 1200 a. C.) en adelante. Su acepcion como sustantivo (_bienestar) e incluso como
adverbio (_auspiciosamente‘) proceden también del texto del ; no obstante, su acepcion como
nombre propio de un dios (_ iva‘) se da consecuentemente solo a partir de la literatura de los ur

(entrado ya el primer milenio d. C.).
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6. Andlisis de las correspondencias morfoldgicas tripartitas (composicion)

En este capitulo se realiza un andlisis morfologico parcial y aproximativo del léxico
sanscrito basado en Esquemas de Formacion de Palabras Integradas [EFPI] que
esquematizan correspondencias morfologicas tripartitas. En particular, se analizaran tres
casos de formacion de _pdabras integradas® (compuestos) del tipo denominado
tradicionalmente uv r i 0 compuesto posesivo (ver SECCION 3.2.1.2.1), los cuales se

analizan aqui como casos de palabras integradas metonimicas.
6.1 Problematica en torno a la composicién posesiva

Los compuestos posesivos son un tipo de formacidon cuyo estatus se debate de modo
frecuente en la literatura (Bauer 1988, 2016).** Su caracteristica principal es que su
significado se asocia con una predicacion externa ([ALEMAN] Dumm-kopf _tonto-cabeza®,
i.e. —estipido”; [TURCO] a¢ik-goz _abierto-ojo‘, i.e. —astuto”’; [GRIEGO MODERNO] anixto-
xéris _abierto-mano‘, i.e. —generoso”’; [NAHUATL CLASICO] tezcatli-poca _espejo negro-
humeante®, i.e. -dios gemelo”; etc.). En el caso del sanscrito, estos han sido examinados

en tiempos modernos desde Whitney [1879]. Por ejemplo, para Macdonell (2005: 276):

These compounds are secondary adjectives. They are determinatives (generally  rm ros),
ending in substantives, which have been transformed into adjectives agreeing in gender, number,

and case with another substantive expressed or understood.

En términos generales, la predicacion externa de los compuestos uv r i se
describe como posesiva y su analisis recae sobre el concepto de _nideo exocéntrico’
(Gillon 1991, 2007; Lowe 2015; Cf. para el griego moderno, Andreou and Ralli 2016;
para zazaki y otras lenguas iranies, Paul 2002). Sin embargo, este Ultimo concepto es

problemético porque esconde el hecho de que cada compuesto posee un elemento central

% Benveniste (1977) propuso la denominacion de _compuesto posesivo* haciendo ademés un analisis que
implica una predicacion doble. Su ejemplo clasico es el compuesto en griego argyro-toxos _plata-arco®,
el cual designa usualmente al dios Apolo:

a) predicacion de cualidad: arco hecho de plata.
b) predicacion de posesion: arco hecho de plata pertenece a X, 0, X posee un arco hecho de plata.

Mas adelante veremos como Zacarias (2015, 2018) adapta en parte esta postura.
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interno y por ende todos los compuestos son esencialmente de _nudeo endocéntrico
(Williams 1981); también porque el concepto de _exocentricidad‘ confunde el significado
con la designacion (Coseriu 1978) y no funciona bien en todos los casos en que este se

aplica para describir tipos de compuestos (Bauer 2008; 2016).

En esta Tesis, se propone que los compuestos en general pueden ser descritos
como _padabras integradas‘ y que los compuestos uv r i 0 posesivos en particular
pueden ser entendidos de manera mas eficaz como _padabras integradas‘ metonimicas que
funcionan con base en el concepto de _punto de referencia® (Langacker 1999:173). Esto
es, se postula que una palabra integrada metonimica es aquella palabra completa que
integra un par de funciones semanticas que conceptualizan un solo referente cuya
denotacidn sirve como un punto para designar una determinada meta en un dominio, lo
cual, se hace patente en el plano paradigmatico o 1éxico como un tipo de metonimia bajo

determinada relacion de contigiiidad (Hernandez y Zacarias 2018).

Para sustentar ello, se presenta primero una breve discusion respecto al concepto
de _exocentricidad® en Morfologia. A partir de ello, se introduce el concepto de _foco* de
la correspondencia morfologica tripartita. Después, se presenta el esquema general de la
correspondencia morfologica tripartita y su adaptacion segian EFPI para describir aquello
que tradicionalmente se denomina —eomposicion”. Dado que este ultimo fendémeno de
Formacion de palabras es muy extenso, esta investigacion se acota al tipo de _pdabras
integradas® que presentan metonimia, la cual se abordard con base en la postura de
Peirsman y Geeraerts (2006). Finalmente, se analizard y se discutird tres casos de

formacion de palabras integradas metonimicas mediante EFPI.
6.1.1 El concepto de ‘exocentricidad’ en Morfologia

En general, el concepto de _nudeo‘ se emplea para referir el elemento central de
cualquier unidad de analisis gramatical. Histéricamente, los conceptos de _endocéntrico*
y _exocéntrico‘ fueron acufiados por Bloomfield (1933: 194-195) y Hockett (1958: 183-

198) en sus estudios sobre construcciones sintacticas. Un par de ejemplos clasicos son:

(60) a) round table (construccion endocéntrica).

b) in the palace (construccioén exocéntrica).
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Una construccion se considera _endocéntrica® si cumple la misma funcidon que una
de sus partes —tal como en (60.a) — y _exocéntrica® si no satisface esta condicion —tal
como en (60.b) —. En lo que sigue, veremos que la importaciéon de estos dos ultimos
conceptos tiene cabida en la Morfologia Léxica s6lo respecto a la formacion de

compuestos y que en ultima instancia el concepto de _exocentricidad® es innecesario.
6.1.2 Analisis de los compuestos ‘endocéntricos’ y ‘exocéntricos’

Para Williams (1981: 248), el _ntcleo’ morfolégico es el elemento que filtra sus
caracteristicas gramaticales a cualquier tipo de formacion, tal como la de un compuesto.
En un compuesto _endocéntrico‘, el nucleo es facilmente reconocible como parte de la
estructura; mientras que en un compuesto _exocéntrico‘, el nucleo no es reconocible de
tal modo, debido a que se considera inexistente, o bien, debido a que se considera externo

a la estructura de la palabra compuesta misma. Por ejemplo:
(61) a) rain-coat
b) bird-brain
En (61.a) el nucleo del compuesto es coat, uno de sus dos constituyentes (rain-
coat _impemeable‘ es un tipo de coat _arigo*); mas en (61.b), el nucleo es otro elemento
distinto de ambos constituyentes. En general, se considera que el ntcleo de (61.b) es otra
palabra externa al propio compuesto, la cual denota a una persona de la que se predica
—gue tiene brain _abeza‘® de bird _dorlito’, 1. e. idiot _idiot’”. Para Scalise y Guevara
(2006: 185), en el ambito de la Formacion de palabras, la exocentricidad es una
caracteristica exclusiva de la Composicion, ya que no existen palabras derivadas que
puedan considerarse segun estos términos. Por ejemplo:
(62) Derivacion:
a) in-satiable, sharpen-er, em-body-ment, (endocéntrica)
Composicion:
b) pez espada, wall-paper, (endocéntrica)

¢) lion-heart, pelirrojo, (exocéntrica)
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En los ejemplos de (62.a) y (62.b), los constituyentes que estan en negritas se
consideran como el nucleo de la derivacion y de la composicion respectivamente, debido
a que estos percolan sus caracteristicas a la palabra completa. Sin embargo, en (62.c) no
hay tales constituyentes en negritas, lo cual indica que estas palabras no tienen su ntcleo
al interior de la palabra. En general, los conceptos de _nideo endocéntrico® y _nudeo
exocéntrico’ son categorias confusas y problematicas. Ambas son cuestionadas por
algunos autores que han estudiado este topico a detalle (Benveniste 1977: 157; Coseriu

1978: 263; Williams 1981: 250; Bauer 2008: 51). Bauer observa que (2016: 464):

It is tempting to suggest... that all so-called exocentric compounds are figurative readings of
compounds which are otherwise endocentric...[According to] Kenesei (2013)...figurative
expressions... are not harder to interpret than literal meanings are ...This suggest that no
distinction is required, and that figurative uses may be productive, perhaps in ways that parallel
word-formation patterns... [So, Tlhe category of exocentricity is unnecessary for linguists,

because its effects are already covered by other categories.

El problema principal respecto a la categoria de exocentricidad es que esta no es
una conceptualizacion explicativa para el tipo de estructuras compuestas con las que

tiende a asociarse (Zacarias 2018). Especificamente porque:

1. Es un concepto impreciso y arbitrario. No hay una definicion bien establecida y la
identificacion de los compuestos que pertenecen a este tipo tiene muchas variaciones.

2. No hay restriccion para lo que puede ser un _nucleo exocéntrico‘. Es posible postular como
nucleo exocéntrico cualquier entidad, hecho que usualmente carece de motivacion.

3. No puede ser sistematizado. Si no puede encontrarse alguna motivacion no es posible
tampoco indicar caracteristicas que sean comunes.

4. Es una barrera para la homogeneidad en el estudio de los compuestos.

Este ultimo punto, se refleja en la clasificacion contradictoria de compuestos que
hay en distintas investigaciones. Por ejemplo, respecto a compuestos del tipo pelirrojo y
sacacorchos, tenemos las siguientes clasificaciones:

(63) Compuestos del tipo pelirrojo (N + 1 + A): exocéntrico (Rainer 1993; Barcelona 2008);

endocéntrico (Zacarias 2009; Moyna 2012).

(64) Compuestos del tipo sacacorchos (V + N): exocéntrico (Contreras 1985; Barcelona 2008);
endocéntrico (Varela 1989; Zacarias 2009).
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Para Zacarias (2009: 149), el problema es que las clasificaciones en (63) y (64)
estan basadas en diferentes conceptos de _nicleo‘ segin cada estudio, considerando en
algunos casos criterios morfoldgicos y en otros criterios semanticos, para definir y
localizar el elemento central que se supone puede estar —dentro” o —fuera” del compuesto.
No obstante, tomando en cuenta cualquier compuesto en si mismo, en la mayoria de los
casos es posible reconocer una relacion asimétrica entre sus componentes, sin necesidad

de denominarla _endocéntrica‘ o _exocéntrica‘.*’

Por ejemplo, en el caso de lion-heart (compuesto usualmente clasificado como
_exocéntrico‘), uno de sus componentes puede ser considerado formalmente como el
elemento central de la relacion que hay entre estos: heart, mientras que el otro es un
modificador: Jion. Esta relacion asimétrica en [lion-heart _ledn-corazén‘ puede
considerarse como -iaterna” y es independiente de la relacion -externa” que el
compuesto puede adquirir (por ejemplo, para designar a alguien _bravo‘, _vadiente‘,

_aimoso‘, _resuelto’, etc.):

(65) a) lion-heart (relacion interna: criterio formal).

b) lion-heart [persona] (relacion externa: criterio semantico).

Desde esta perspectiva, el compuesto /ion-heart _ledn-corazon‘ refiere en (65.a)
formalmente un tipo de heart _corazon‘, a saber, uno del cual se predica que es del tipo
lion _ledn‘; en tanto que semanticamente, designa en (65.b) por metonimia a una persona
de la que se predica que tiene lion-heart ledn-corazoén‘. De este modo, no hay lugar a
hacer una distincidon entre un ndcleo morfoldgico _endocéntrico® o _exocéntrico; mas
bien, la distincion que hay es aquella que se da entre una relacion morfologica interna
focal (ver mas adelante) que funciona con base en la forma de la palabra acabada y una

relacion morfoldgica externa de contigliidad que funciona con base en el significado.

Esta distincion entre una relacion interna (con base en el foco de la relacion
formal entre los constituyentes de un compuesto) y una externa (con base en la relacion

de contigiiidad entre el compuesto mismo y otras palabras), se aproxima a la postura de

% Hay al menos otro tipo de relacion entre componentes, a saber, la relaciéon simétrica, como por ejemplo
en el caso de profesor-investigador. En este ultimo tipo de compuesto, tanto la ausencia de nucleo

como la asignacion de un par de niicleos endocéntricos son soluciones estructurales insatisfactorias.
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Coseriu (1978: 263) para quien la endocentricidad es la inica categorizacion formal de
los compuestos, en tanto que la exocentricidad estructural es algo que no existe. De
acuerdo con €I, no se debe confundir el significado con la designacion (o, en otros
términos, la denotacion con la connotacidn), puesto que solo el significado es el que es

dado por el lenguaje mismo.

Finalmente, se puede considerar la endocentricidad como un criterio formal s6lo
en consonancia con el andlisis de los compuestos segiin el modelo basado en morfemas,
dado que esta relacion morfologica se describe asi como ocurriendo entre constituyentes
(bases). En lo que sigue, se describe ahora en breve como puede abordarse la
composicion segun el modelo basado en palabras y qué papel juega el concepto de _foco*
respecto a una correspondencia morfolégica tripartita. Este concepto se define
operativamente como uno de los centros a partir del cual se jerarquiza el significado de
las funciones semanticas en una correspondenica (a diferencia del _niudeo‘ que es por
definicion un solo elemento predominante en una relacion, el concepto de _fco‘ permite

que hayan dos elementos centrales al mismo tiempo y en una misma relacion).®
6.1.3 El concepto de ‘foco’ de la correspondencia morfoldgica tripartita

En la SECCION 2.2.1.1 se discutid la problematica general del modelo basado en morfemas
[ejemplificada parcialmente respecto al sanscrito en los ejemplos (24) al (40) en la
SECCION 3.2.1.1.1]. Luego, se introdujo como una alternativa de anélisis el modelo basado
en palabras en la SECCION 2.2.2. Segin este Ultimo modelo, la composicion se trata al
menos de tres maneras: 1) como una _sumade lexemas‘ (Montermini 2016); 2) como una
interrelacion _bipartita® (Starostra 2003); y 3) como una interrelaciéon _tnpartita’
(Haspelmath 2002). La postura del inciso 1) emplea el concepto de _lexema‘ como
unidad de andlisis (el cual, funciona de manera mdas cercana al modelo basado en
morfemas, pues el concepto de _kxema“ se traslapa en ciertos casos con el de _marfema*

a través del término vago de _pdabra®).®” Por otra parte, la postura de los incisos 2) y 3)

% De manera esquematica, se podria representar quiza el niicleo‘como el centro de un _circulo® en tanto
que el _foco® seria uno de los dos centros de una _elipse‘.
7 Montermini emplea los conceptos de lexema® y _palabra‘ como sin6nimos (2010: 78, nota al pie 1).

Postula que la distincion entre compuestos de raiz-, base-, o palabra-, es irrelevante para su perspectiva
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emplea el concepto de _palabra completa‘ (ver SECCION 1.3.3 y SECCION 2.3.1) y pertenece a
una sola perspectiva denominada Whole Word Morphology (Ford, Singh vy
Martohardjono 1997; Singh y Ford 2000; Starosta 2003; Neuvel 2003). El analisis que
brindo en esta Tesis parte también de los supuestos basicos de esta Gltima perspectiva

morfologica.

Un compuesto no es una _sumade bases‘, _suma de lexemas‘, o suma de cualquier
otro elemento estructural que tedricamente pueda ser invocado. En cambio, lo que aqui se
denomina —-eomposicion” es la formacion de una palabra completa que integra las
funciones semanticas de otras dos palabras completas con las cuales esta interrelacionada.
Por lo tanto, se le denomina _padabra integrada‘. Y esta palabra integrada esta al medio de

una correspondencia morfologica tripartita (ver mas adelante):

_palabra integrada‘
o/. e

_pdabra completa“ _pdabra completa“
Figura 8: Formacion de palabras integradas (composicion).

La Figura 8 representa el analisis en superficie de la formacion de una palabra
integrada con base en las interrelaciones morfoldgicas que esta mantiene con otras dos
palabras completas (profesor @@ profesor investigador - investigador). Como puede
apreciarse, en este tipo de correspondencia morfologica tripartita hay dos interrelaciones

puntuales, a diferencia de la bipartita en la que so6lo hay una (Cf. SECCION 2.3.1).

De cierto modo, la Figura 8 representa una correspondencia morfologica tripartita
donde la palabra integrada que esta al medio exhibe relaciones simétricas respecto a las
otras dos palabras acabadas de las que consta. No obstante, el significado de una palabra

integrada es tal que lleva a suponer en general que esta exhibe una relacion asimétrica

basada en lexemas porque: —raices y bases son simplemente manifestaciones concretas de un lexema
en un subconjunto de sus funciones sintacticas y morfologicas” (2010: 87). Esto equivale a decir que
las unidades de un compuesto son cualquier par de segmentaciones morfoldgicas descubribles. De

nuevo, esta es una perspectiva mas cercana al modelo basado en morfemas.
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respecto a ambas palabras completas, de las cuales, una de ellas se comporta entonces

como el foco de toda la correspondencia morfologica tripartita:

_palabra integrada‘

e .

@ _pdabra completa‘

Figura 9: Foco de una correspondencia morfologica tripartita.

La Figura 9 representa el concepto de foco de la correspondencia morfologica
tripartita definido como la palabra completa que filtra sus caracteristicas semanticas y
gramaticales al interior de la correspondencia (simbolizada asi en adelante: pez @@ pez
globo e—e globo). A continuacidon, presento el esquema general de este tipo de

correspondencia.
6.2 Esquema general de la correspondencia morfoldgica tripartita

En la SECCION 2.3.2 se presentaron los procedimientos generales del modelo basado en
esquemas de palabras. Ahi mismo se ilustr6é el modelo mediante la representacion de una
correspondencia morfologica (coronar @@ coronamiento), definida como: una relacion
puntual para la cual es irrelevante la direccionalidad. Resta mostrar ahora que el concepto
de correspondencia morfologica puede ser ampliado para describir no solamente
relaciones bipartitas, sino también tripartitas. Aqui presento de nuevo el Esquema de
Formacion de Palabras [EFP] mas general para expandirlo y adaptarlo enseguida:
(66) Cuando la esquematizacion formal de palabras arroja como resultado la relacion morfologica
de dos conjuntos con palabras que tienen una forma variable similar, un significado que esta

en funcidén uno del otro y una categoria (o intracateogria) distinta, la representacion de su

relacion puede ser descrita mediante un EFP, siendo el mas general:

3 3

X a

IX/a /X' B
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Donde:

L xXyy representa las funciones semanticas

ii. /X/ y /X'/ representa las estructuras fonologicas

iii.ayp representa las categorias sintacticas

iv. oo representa una relacion puntual

v. ' representa un diferencial entre ambas estructuras fonoldgicas

(puede ser una diferencia material, acentual, de alternancia, e incluso nula)

(67) Cuando la esquematizacion formal de palabras arroja como resultado la relacion morfoldgica
de tres conjuntos con palabras que tienen una forma variable similar, cuyos significados estan
en funcién unos de los otros y ademds tienen una categoria (o intracategoria) asignada
distinta, la representacion de su relacion puede ser descrita mediante un Esquema de
Formacion de Palabras Tripartito [EFPT].

El EFPT mas general es el siguiente:

=Z‘
/’ [ /X/a } ‘\
X — o '
{ /X'IB } [ X"y }
Donde:

i X, yyz son las funciones semanticas
it /X', /X"/'y/X/, son las estructuras fonologicas
i a,Pyy son las categorias (o intracategorias) sintacticas
v e—e indica una correspondencia morfologica puntual
v 'y” representa un diferencial entre las tres estructuras fonologicas

El EFPT general en (67) es una expansion tedrica y metodoldgica del EFP general
presentado en (66). Una adaptacion del esquema (67) ha sido empleada ya para estudiar
la correspondencia morfoldgica tripartita del tipo Marx, marxismo, marxista (Hernandez
y Zacarias 2017) y zapateria, zapato, zapatero (Hernandez 2018). En dichos estudios, las
relaciones tripartitas fueron analizadas como un tipo de formacion solidaria. Sin
embargo, las relaciones tripartitas que conciernen a esta Tesis son mas bien del tipo de
una formacioén de integracion, donde no necesariamente las formas involucradas son

solidarias. Por ello, el EFPT general presentado en (67) se adapta asi ahora en (68):
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(68) Cuando la esquematizaciéon formal de palabras arroja como resultado la relacion morfoldgica
de tres conjuntos de palabras cuya forma es variable, con la particularidad de que la forma de
un conjunto tiende a realizarse como la suma de los otros dos y su significado integra ambas
funciones semanticas, ademas de que las categorias asignadas son iguales para el conjunto
que subsume la palabra integrada y al menos para uno de los dos conjuntos de palabras con
los que este se interrelaciona, la representacion de su relacion puede ser descrita mediante un
Esquema de Formacién de Palabras Integradas [EFPI].

El EFPI mas general es el siguiente:

3

V4

e . N
] [

i x,yyz son las funciones semanticas

Donde:

it /X/,/Y/y/XY/ son las estructuras fonologicas
i o, Pyy son las categorias (o intracategorias) sintacticas asignadas
(de las cuales al menos dos coinciden entre si)

iv e indica una correspondencia morfologica puntual

El EFPI general en (68) es a su vez una expansion de los procedimientos tedricos
del EFPT general presentado en (67). Mediante este EFPI general se analizara
posteriormente en la SECCION 6.3 tres casos de formacion de palabras integradas que
presentan metonimia; en tanto que la metonimia se organizard segin el modelo de

Peirsman y Geeraerts, el cual presento a continuacion.
6.2.1 La organizacion de la metonimia seguin Peirsman y Geeraerts

La metonimia —junto con la metafora— es un mecanismo lingiiistico inherente al lenguaje.
Algunas propuestas recientes consideran que las expresiones lingiiisticas dependen
ampliamente de predicaciones metonimicas (Janda 2011: 359). Por otra parte, hay
muchos modelos que estudian la metonimia. Para Barcelona (2012: 126), esta se trata de
un mecanismo del lenguaje que actiia en un dominio conceptual funcional donde surge la
proyeccion de un dominio fuente sobre un dominio meta, los cuales se interconectan

mediante una funcion pragmatica. Algunas metonimias comunes son:
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(69) El todo por la parte (Levanto el teléfono).

El contenedor por el contenido (Se tomd una botella).

El lugar de origen por el producto (Se vende tequila), etc.

El concepto fundamental que explica este fendémeno es el de contigliidad.

Peirsman y Geeraerts (2006: 270) consideran que la definicion de contigiiidad mas

prototipica es la relacion espacial parte / todo y que a partir de esta se desarrollan los

demas tipos metonimicos mediante tres categorias: Dominio, Grado de contacto y

Delimitacion. En esta Tesis, se analizard la predicacion metonimica con base en el trabajo

de Zacarias (2015, 2018) quien adapta la propuesta de estos dos ultimos autores asi:

Grado de contacto

»

parte&todo
todo&parte

material&objeto

parte&todo

subevento&evento complejo

-9 factor central&entidad
£

E factor&institucion

[e]

o

caracteristica&entidad

contenedor&contenido

contenido&contenedor

tiempo&entidad

accién&estado
accion&participante
participante&accion
individuo&grupo

heperonimo&hiponimo

ubicacion&ubicado

antecedente&consecuente

causa&efecto

efecto&causa

vestido&persona

entidad&entidad adyacente

participante&participante
productor&producto

posesor&poseido

Tabla 4: Tipos de metonimia segun las categorias de Dominio y Grado de contacto.

Esta Tabla 4 se usara en la SECCION 6.3 para organizar la predicacion metonimica

de las palabras integradas en sanscrito que presentan metonimia. El primer eje (Dominio)

(Zacarias 2017: 8-10) se refiere al ambito dentro del cual se establece la metonimia. Este

se extiende desde el dominio espacial al temporal; continlia hacia el dominio de los

procesos, acciones y eventos; finalmente, se extiende hacia el dominio de las
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agrupaciones o colecciones de entidades. El segundo eje (Grado de contacto), se refiere a
la cercania que hay entre las entidades. En particular, las subcategorias de este eje

horizontal pueden ser simbolizadas como sigue:

a) b) ©) d)

Figura 10: Simbolizacion de las subcategorias del Grado de contacto.

En la Figura 10 se representan desde la mas cercana a la mas lejana cuatro clases
de relaciones que constituyen subcategorias del Grado de contacto: la Figura 10.a
representa un cuadrado pequefio que constituye parte de un cuadrado grande (parte /
todo); la Figura 10.b representa un cuadrado pequefio que se localiza dentro de un
cuadrado grande (contenedor); la Figura 10.c representa dos cuadrados que son
adyacentes (adyacencia); y la Figura 10.d representa dos cuadrados que estan proximos
(proximidad). En primera instancia, estas relaciones de cercania se pueden aplicar para
representar dominios cognitivos donde las acciones, cosas y relaciones metaforizadas
como objetos se localizan de cierto modo mentalmente en el espacio; pero después, estas
relaciones se pueden aplicar subsecuentemente a dominios temporales, procesuales y de
agrupacion. Por ultimo, los patrones metonimicos descritos en la Tabla 4 pueden
considerarse como los mas comunes; sin embargo, se puede afiadir mas patrones si se los
encuentra durante la investigacion. Enseguida presento el analisis esquemadtico de tres

tipos de palabras integradas metonimicas segin una determinada correspondencia.
6.3 Tipos de correspondencias morfoldgicas tripartitas del léxico sanscrito

Segin datos de Kulkarni et al. (2012: 1494), los compuestos posesivos ( uv r i)

cubren el 11.04% del total de una muestra de compuestos etiquetados manualmente.®®

58 El corpus total etiquetado manualmente por el Sanskrit Consortium fue de 800K de los cuales 92K
fueron instancias de compuestos. Un hecho interesante es que los compuestos determinativos

(t tpuru ) cubren el 58.70% de su corpus y de estos el 63% se explica mediante el caso Genitivo. De
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Cabe recordar que para propositos de esta Tesis, los _compuestos® son tratados como
_palabras integradas‘ (SECCION 6.1.3) y los _compuestos posesivos’ como palabras
integradas que presentan metonimia (SECCION 6.2.1). Muchas de estas se ubican al medio
de una correspondencia morfologica tripartita cuyo foco estd a la derecha. Sin embargo,
también las hay con el foco a la izquierda. A continuacidon presento el analisis de 59
tercias de palabras esquematizadas bajo tres tipos de correspondencias morfoldgicas
tripartitas segun el Esquema de Formacion de Palabras Integradas [EFPI] general

presentado en (68) junto con la organizacion de la metonimia en la Tabla 4.
6.3.1 La correspondencia morfoldgica tripartita Adjetival-Nominal-Nominal

Hay un tipo de correspondencia morfologica tripartita con el foco a la derecha cuyo
patrén interrelaciona una palabra integrada que integra las funciones seménticas de una
palabra completa que denota una cualidad y otra que denota una entidad. Asi, tenemos el

patron de formacion: _cualidad‘-_cualidad entidad‘-_entidad‘. Por ejemplo:

(70) a) _multiple‘ n ik sgm @@ _miltipleforma‘n ik r p vm e-@ forma‘r p ym

b) larga® r  agr oo _hrgapierna‘® r Nm @@ _pierna‘; N
¢) mucha‘ bahum g, ®-0 _mucha sed* ut N.m 0 sedt MNn

En (70), todas las palabras integradas al medio de la correspondencia se presentan
en el Nominativo masculino singular como regla de referencia. La funcién semantica de
cada palabra integrada tiene una glosa en negritas (_miltiple forma‘) que representa su
predicacion interna. Este tipo de correspondencia consta de adjetivos a la izquierda en
concordancia con sustantivos a la derecha; ambos, presentados en los tres géneros y
también en Nominativo singular como regla de referencia. Por ultimo, cada palabra
completa a la derecha tiene una linea suscrita (_forma‘) que representa el foco de la

correspondencia morfoldgica tripartita. Asi, es posible extraer el siguiente EFPI:

tal modo que casi dos terceras partes de estos compuestos pueden esquematizarse como _x relativo a y*

(ver esquemas mas abajo).

168



(71) EFPI 1: Esquema de Formacién de Palabras Integradas del tipo: _Adj ®® N®® N*

_aalidad x relativa a entidad y*

/ IXY [ —,

_aualidad x* entidad y*
/ XR/ Adj / YR/ N

r=Residuo: /X /=m. {;/X /=f m.; /Xm/ or /X/=n.

El EFPI 1 en (71) representa las caracteristicas semanticas, fonoldgicas y
sintacticas fundamentales de este tipo de correspondencia morfoldgica tripartita. A nivel
semantico, tenemos una integracion de funciones semanticas cuyo nucleo de predicacion
interna es la glosa de una entidad de la que se predica una relacion con determinada
cualidad. A nivel fonolégico, tenemos la suma de dos estructuras fonolodgicas que
presenta una pérdida sistematica de residuo fonologico. Esta es una modificacion
automatica que se indica mediante un subindice que cubre los casos més generales de

residuos en los tres géneros.

Por otro lado, las palabras integradas de este tipo de correspondencia morfoldgica
tripartita glosada como _cualidad x relativa a entidad y* tienen una predicacion externa
que designa otros referentes; por ejemplo, la palabra integrada _impenetrable armadura‘

nivtk v N, la cual tiene como referente usual a un _guerrero®:
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_gierrero* 69

!

[ _impenetrable armadura‘ ]

— T

[=impenetrable‘ Adj J [ armadura‘ N ]

Figura 11: Esquema de la predicacion externa de palabras integradas del tipo: _Adj @@ N @@ N°.

La Figura 11 representa las caracteristicas semanticas fundamentales de esta
segunda predicacion que se establece mediante la construccidon cognitiva de punto de
referencia (representada por el momento con el simbolo ¢—) como una metonimia en el
dominio espacial, debido a la proximidad por la cual la _vetimenta® (_impenetrable
armadura‘) se toma por la _pasona‘ (_guerrero‘) [Cf. Tabla 4 anterior en SECCION 6.2.1].

Otros ejemplos de metonimia se presentan organizados en la siguiente Tabla 5:"°

espacial parte / todo material&objeto

agrupacion  parte / todo caracteristica&entidad ~ _dios iv a‘, _castigador*

% En la Figura 11 no se representa la forma de las estructuras fonologicas debido a que aqui el enfoque es
sobre la segunda predicacion establecida mediante la contigiiidad de la funcion semantica de la palabra
integrada y aquella de la palabra completa que asi es designada, para la cual la forma que actualmente
puede estar involucrada es muy variable. Algunas palabras completas en sanscrito que significan
_guerrero® son: t ,o0 , 0 ,vr ,rt ,etc.

" En la Tabla 5 la forma de las palabras integradas se presenta con un guion para que sea facilmente
reconocible la suma de ambas estructuras fonoldgicas (/nip tatoya nipt -to ). Esto no debe

confundirse con el reconocimiento de una estructura interna otra que fonolégica (Cf. SECCION 2.3.1).
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procesos adyacencia causa&efecto _conocedor’, _sabio®,

_emancipado’, etc.

espacial adyacencia vestimenta&persona _guerrero*

espacial parte / todo parte&todo _mujer hermosa‘,

_mujer piernona‘

procesos proximidad poseido&posesor _hombre / campo /

sacrificio rico.*

procesos contenedor estado&experimentante _persona sedienta’,

_persona deseosa‘

procesos contenedor accion&participante _adorador*

Tabla 5: Organizacion metonimica de palabras integradas del tipo representadas en el EFPI 1.

La Tabla 5 organiza las diversas maneras en las que se construye la metonimia. Se
puede apreciar varios ejemplos del entrecruzamiento de las categorias de Dominio y
Grado de contacto. Por ejemplo, el dominio espacial se cruza con el grado de contacto
parte / todo para construir una metonimia de dos maneras: tomando el _maerial®
(_potable agua‘) por el _objeto (_rio‘) y tomando la _pate® (_arga pierna‘) por el _todo*
(Umujer hermosa‘). El grado de contacto parte / todo también se cruza con el dominio de

agrupacion, tomando la _caracteristica® (_efectivo castigo‘) por la _entidad® (_dios 1iva®).

Ademas, hay un buen ejemplo de la gradacion metonimica mostrada por el
dominio de procesos que se cruza con tres grados de contacto distintos: primero, se cruza
con el grado de contenedor de dos maneras, tomando el _estado® (_mucha sed‘) por el
_e&xperimentante‘ (_peasona sedienta‘) y tomando la _accion® (_atada mirada‘) por el
_paticipante‘ (_adorador); segundo, se cruza con el grado de adyacencia, tomando la

_cusa‘ (liberado mal‘) por el _efecto® (_sabio‘); tercero, se cruza con el grado de
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proximidad, tomando lo _posido® (_mucho arroz‘) por el _possor’ (_rico‘). En
particular, esta gradacion de metonimias se puede representar como sigue de acuerdo con

la simbolizacion vista en la Figura 10 respecto a las subcategorias del Grado de contacto:

a) b) ©) d)

mucha sed*

_sdiento

_liberado mal _sabio* _mucho arroz’ _rico*

Figura 12: Simbolizacién de metonimias de dominio de procesos en cruce con distintos grados de contacto.

En la Figura 12.b-d se representa la gradacion de contacto de algunas metonimias
en cruce con el dominio de procesos. Primero, en la Figura 12.b se representa el estado de
tener _mucha sed‘ como un cuadrado grande, el cual contiene un cuadrado pequefio que
simboliza al experimentante _sediento’ de dicho estado (contenedor). Segundo, en la
Figura 12.c se representa el hecho de ser _liberado del mal® en tanto que causa y el
consecuente efecto de ser _sabio‘ como dos cuadrados adyacentes (adyacencia) —en la
cultura sénscrita, la ignorancia es considerada como el mas grande de los males—.
Tercero, en la Figura 12.d se representa el hecho de poseer _mucho arroz‘ y al que lo

posee deviniendo asi _rico‘ como dos cuadrados proximos (proximidad).
6.3.2 La correspondencia morfoldgica tripartita Nominal-Nominal-Nominal

Hay otro tipo de correspondencia morfologica tripartita con el foco a la derecha cuyo
patron interrelaciona una palabra integrada que integra las funciones semanticas de dos
palabras completas que denotan una entidad cada una. Asi, tenemos el patron de

formacion: _entidad‘-_entidad entidad‘-_entidad‘. Por ejemplo:

(72) a) luna‘in u wym ®-e _lunarostro‘in uv n wm o-@ _rostro‘ vadanamy
b) _mono‘ k pi nm ®e® _mono bandera‘k pikt n N, e-e _bandera‘ketanamy,
¢) loto* kamalamy e _lotoojo'kmin n wn @@ _0jo‘ nayanamy,

En (72) tenemos una muestra de palabras integradas (_una rostro‘) al medio de una

interrelacion tripartita con otras dos palabras completas que denotan entidades siendo la
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que esta a la derecha el foco (rostro‘) de la correspondencia morfoldgica tripartita. A

partir de correspondencias similares es posible abstraer el siguiente EFPI:

(73) EFPI 2: Esquema de Formacién de Palabras Integradas del tipo: N ®® N @@ N°

_antidad x relativa a entidad y*

/ /XY /N \

_entidad x° entidad y*
/ XR/ N / YR/ N

r=Residuo: /X /=m. f;/X /=1 m.; /Xm/ o /X/=n.

El EFPI 2 en (73) representa nuevamente las caracteristicas semanticas,
fonologicas y sintacticas fundamentales de este tipo de correspondencia morfologica
tripartita. A nivel semantico, tenemos una integraciéon de funciones semanticas cuya
predicacion interna es la glosa de una entidad de la que se predica una relacién con otra
determinada entidad. A nivel fonologico, tenemos de nuevo la suma de dos estructuras
fonologicas que presenta una pérdida sistematica del residuo fonoldgico. Ademas, se

aplican las mismas reglas de referencia que en (71).

Por otro lado, las palabras integradas de este tipo de correspondencia morfoldgica
tripartita glosada como _entidad x relativa a entidad y‘ tienen una predicacion externa
que designa otros referentes; por ejemplo, la palabra integrada _luna rostro°

inuv n N, la cual tiene como referente usual a una _mujer bella‘:
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_mujer bella”!

!

[ _lunarostro‘ ]

/ \
| s,

Figura 13: Esquema de la predicacion externa de palabras integradas del tipo: N @& @

La Figura 13 representa las caracteristicas semanticas fundamentales de esta
segunda predicacion que se establece mediante la construccidon cognitiva de punto de
referencia (representada por el momento con el simbolo #—#) como una metonimia en el
dominio espacial debido a la particiéon donde la _parte* (_luna rostro‘) es tomada por el
_todo* (_mujer bella‘) (Cf. Tabla 4 en SECCION 6.2.1). Otros ejemplos de metonimia se

presentan organizados en la siguiente Tabla 6:"

agrupacion  parte / todo caracteristica&entidad _dios Brahm ¢

espacial proximidad entidad&entidad adyacente _invitado desconocido®,

_extranjero‘, _extrafio*

" En la Figura 13 la forma de las estructuras fonologicas no se representa debido a que aqui el enfoque es
sobre la segunda predicacion establecida mediante la contigiiidad de la funcion semantica de la palabra
integrada y aquella de la palabra completa asi designada (véase nota al pie 69). Algunas palabras
comunes para _mujer bella‘ en sanscrito son: su ~ r, rv,l v vit,rm ,m noj ,etc.

72 Respecto a la representacion de la estructura fonologica de la Tabla 6 (/an kara / -k r )véase

nota al pie 70.

174



espacial parte / todo parte&todo _guapo*

espacial parte /todo parte&todo _dios Vi nu*

espacial parte / todo parte&todo _mujer bella‘

3

agrupaciéon  parte / todo caracteristica&entidad _heroe Arjuna

espacial parte / todo material&objeto _luna“

espacial parte / todo parte&todo _nube*

Tabla 6: Organizacion metonimica de palabras integradas del tipo representadas en el EFPI 2.

La Tabla 6 organiza nuevamente las diversas maneras en las que se construye la
metonimia. Se puede apreciar otros ejemplos del entrecruzamiento de las categorias de
Dominio y Grado de contacto. En particular, aqui se registran dos tipos de metonimia que
predominan respecto al cruce del dominio espacial y de agrupacion con el grado de
contacto parte / todo. Por ejemplo, hay una metonimia que relaciona una persona con su
rostro debido a su tenue belleza fulgente, similar a la de los rayos de luna; de aqui que la
palabra integrada _luna rostro‘ refiere a una _mujer bella® —en la poesia sanscrita, una

mujer con un semblante asi se considera bella por excelencia—.

Cabe destacar que, en el ultimo ejemplo citado, la predicacion interna de la
palabra integrada _luna rostro‘ (= _mostro tenue / claro / brillante como el de la luna®)
implica el uso de la metafora. Al parecer, es probable que la mayoria de las palabras
integradas del tipo parte /todo de la Tabla 6 también presentan una predicacion interna

metaforica. Por ejemplo, el _dios Vi nu‘ se metaforiza como una _persona‘ (por lo tanto,
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puede tener un _loto ombligo‘); el _dios Brahm ° se metaforiza como un _embrién‘ (por
lo tanto, puede tener una _huevo forma‘); una _nube se metaforiza como un _ser
animado‘ (por lo tanto, puede tener un _agua utero‘); etc. Por otro lado, las palabras
integradas del dominio de agrupacién parecen asociar de manera general algo muy
prominente que se asocia con alguien: por ejemplo, el _h&oe Arjuna‘ se asocia
constantemente en la €pica con su _arco vigoroso‘, su _inextinguible aljaba‘, su _dado

divino®, etc., asi como con su estandarte _simio bandera“.
6.3.3 La correspondencia morfolégica tripartita Nominal-Nominal-Nominal

Por tultimo, hay otro tipo de correspondencia morfologica tripartita cuyo patron
interrelaciona una palabra integrada que integra las funciones semanticas de dos palabras
completas que denotan una entidad cada una, pero con el foco a la izquierda. Asi,

tenemos el patron de formacion: _entidad‘-_entidad entidad‘-_entidad‘. Por ejemplo:

(74) a) nalgas“ nit m ., e—e _malgasflor‘nit m im \n oo _flor* im s

b) _agua‘ ambuy, e-@ ._Aguaorigen* m u vV \m @@ _origen‘ VvV Nm
c) circulo® cakramy, o-g _circulo medio® kr m Nnm @@ _nedio® madhyamy

En (74) tenemos una muestra de palabras integradas (_nalgas flor*) al medio de una
interrelacion tripartita con otras dos palabras completas que denotan entidades siendo la
que esta a la izquierda el foco (_flor‘) de la correspondencia morfologica tripartita. A partir

de correspondencias similares es posible abstraer el siguiente EFPI:

(75) EFPI 3: Esquema de Formacion de Palabras Integradas del tipo: N ®® N ®® N¢,

_entidad x relativa a entidad y*

/ IXY /N ‘\

_entidad x* _antidad y*
/XR/N /YR/N
r=Residuo: /X /=m. f;/X /=f m.; /Xm/ or /X/=n.
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El EFPI 3 en (75) representa nuevamente las caracteristicas semadnticas,
fonolodgicas y sintacticas fundamentales de este tipo de correspondencia morfologica
tripartita. A nivel semantico, tenemos una integraciéon de funciones semanticas cuya
predicacion interna es la glosa de una entidad de la que se predica una relacidon con otra
determinada entidad. A nivel fonologico, tenemos de nuevo la suma de dos estructuras
fonologicas que presenta una sistematica pérdida del residuo fonologico. Ademas, se

aplican las mismas reglas de referencia que en (71).

Por otro lado, las palabras integradas de este tipo de correspondencia morfoldgica
tripartita glosada como _entidad x relativa a entidad y* tienen una predicacion externa
que designa otros referentes; por ejemplo, la palabra integrada _nalgas flor

nitm im N, la cual tiene como referente usual a una _mujer voluptuosa‘:

_muje voluptuosa*”

I

|: _nalgas flor‘ y :|

— T

[ nalgas‘y J |: _flor‘y :|

Figura 14: Esquema de la predicacion externa de palabras integradas del tipo: N @& @8

La Figura 14 representa las caracteristicas semanticas fundamentales de esta
segunda predicacion que se establece mediante la construccion cognitiva de punto de
referencia (representada por el momento con el simbolo ) como una metonimia en el
dominio espacial debido a la particion donde la _pate® (_nalgas flor‘) es tomada por el
_todo‘ (_mujer suntuosa‘) (Cf. Tabla 4 en SECCION 6.2.1). Otros ejemplos de metonimia se

presentan organizados en la siguiente Tabla 7:

* En la Figura 14 la forma de las estructuras fonoldgicas tampoco se representa (véase nota al pie 69).

Algunas palabras comunes para _mujer voluptuosa‘ en sanscrito son: o n , ujjv [ , supr etc.
A > Ujj > Sup
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procesos adyacencia causa&efecto _loto*

agrupacion parte / todo  caracteristica&kentidad _espadachin®

agrupaciéon  parte /todo  caracteristica&entidad _lloroso*; _plafiidera‘;
_triste*
espacial parte / todo  parte&todo _mano  bendita‘,  _pie

bendito‘; _bendito*

agrupacion parte /todo  caracteristica&kentidad _mujer suntuosa‘

agrupacion parte / todo  caracteristica&entidad _heroina St *

3

agrupacion parte / todo caracteristicakentidad _dios iva

agrupacion  parte /todo  caracteristica&entidad _dios Gane a ¢

Tabla 7: Organizacion metonimica de palabras integradas del tipo representadas en el EFPI 3.

La Tabla 7 organiza nuevamente las diversas maneras en las que se construye la

.. 74 . . . ,
metonimia.”” Se puede apreciar otros ejemplos del entrecruzamiento de las categorias de
Dominio y Grado de contacto. Por ejemplo, el cruce del dominio de agrupaciéon con el
grado de contacto parte / todo produce una metonimia que relaciona a una persona

(_mujer voluptuosa‘) con sus nalgas (_nalgas flor‘), debido a cierto parecido de estas con

" Respecto a la representacion fonologica de la Tabla 7 (fambubhava /  m u- v ) (nota al pie 70).
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un tipo de flor roja cuya principal caracteristica es la redondez, la cual se asocia con la

sinuosidad de la figura femenina.

Cabe destacar que, la mayoria de las palabras integradas metonimicas de la Tabla
7 presentan un tipo de predicacion interna que sintdcticamente es el resultado de una frase
del tipo NOM + LOC gramaticalizada como una sola estructura.”” Esto apoya el por qué,
por ejemplo, la glosa luna cabeza® ( nr - k r ) se debe explicar segiin su uso
como _aquel con luna en cabeza® y no como _ajuel cuya cabeza parece luna‘;
similarmente con la explicacion de la glosa _circulo vientre* ( kr -tu ) como _aquél
con circulo en vientre* (y no como _ajuel cuyo vientre parece circulo), o de _circulo
medio‘ ( kr -m ) como _aquel con circulo en medio® (y no como _aquel cuyo
medio parece circulo‘) —en el imaginario de la cultura sénscrita, la figura de un circulo

como una marca de nacimiento en alguna parte del cuerpo es un signo auspicioso—.

La misma explicacion se ajusta también para otros casos, por ejemplo: _lagrima
garganta‘ ( ru -k t ) como _aquel con ladgrima en garganta‘, e incluso _espada mano‘
(si-kr ) como _aquel con espada en mano‘ (de otro modo, la explicacion _aquel cuya
mano parece espada‘, cubre un caso distinto, tal como el de la conocida descripcion
imaginaria del —€apitan garfio”). No obstante, hay una palabra integrada metonimica que
parece seguir un patron distinto: _agua origen‘ (mu - v ), el cual, segiin lo dicho
debiera explicarse también como _aquel con agua en origen‘; sin embargo, la explicacion
contrastante como _aquel cuyo origen parece (es) agua‘, también se ajusta para designar
al _loo‘ manteniendo igualmente una metonimia. Este es un punto que ha de ser

investigado con mayor detalle tras recolectar mas instancias.

Finalmente, presento una estrofa de poesia que contiene una palabra metonimica

similar a las apenas vistas para abundar un poco sobre la explicacion de este patron:
(76) s r k s -rathep njnkm p-lo nm|
¢l demonio-carroza.LOC.m.s viendo J n ak .ACUS.f.s lagrima-0jo.ACUS.f.s
-int ity ntnrk smsm irvt|

no-pensar.GER flecha. ACUS.m.pl esas demonio.ACUS.m.s arremetio

> Cf. nota al pie 41 en la SECCION 3.2.1.2.1.
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—Aver a Jnak, lagrima-ojo, en la carroza del demonio y sin haber tenido consideracion por las
flechas (que este le lanzaba), ¢l (Jat yu) arremetié ferozmente contra aquel demonio” ( m

3.51.9).

Por ahora, me concentraré tan solo en la primera mitad de la estrofa donde hay
una palabra integrada metonimica al final: _lagrima ojo‘ ( p -lo n ). Esta palabra
aparece en la sintaxis tras el nombre propio _J nak * (jn k ), un lugar no muy comuin
para los modificadores —a pesar de las posibilidades de orden libre en sanscrito—. Este
lugar posterior corresponde usualmente a un sujeto en aposicion, lo cual se ajusta a la
interpretacion de _lagrima ojo° ( p -lo n ) como una palabra integrada que designa
a la _heoina St ° por metonimia mediante la agrupacion al nombrar una de sus tantas

caracteristicas, tales como: _surco nacida‘, no utero nacida‘, ‘Vaidehiana‘, etc.
6.4 Concentrado de Esquemas de Formacidon de Palabras Integradas

Asi, se ha mostrado con estos tres ejemplos de correspondencias morfoldgicas tripartitas
(SECCION 6.3.1, 6.3.2 y 6.3.3) como funciona la descripcion de palabras integradas
metonimicas de acuerdo con el analisis del modelo basado en esquemas de palabras. A
partir de los EFPI 1, 2 y 3, presentados en (71), (73) y (75) respectivamente, y en
conjuncion con la organizacion de los patrones de metonimia en las Tablas 5, 6, y 7, se
presenta a continuacion una sintesis de los tipos de correspondencias morfologicas

tripartitas y los tipos de metonimia en la siguiente Tabla 8:

Tipo de caracteristica& | parte& | causa& | contenedor& | material& | accion& vestimenta&

correspondencia ) ) ) L
) o entidad todo efecto contenido objeto participante | persona
morfoldgica tripartita

Adje@®N e-oN 15 7 6 4 2 3 1
N @e&@o N e-eoN 4 8 0 0 1 0 0
N e N ooN 6 1 1 0 0 0 0
Total 25 16 7 4 3 3 1

Tabla 8: Frecuencia de los tipos de relaciones metonimicas.
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En la Tabla 8 se resumen 59 palabras integradas metonimicas. Tomando en
cuenta solamente estos datos, de los siete patrones mediante los cuales se construye la
metonimia, se puede decir que el mas comun es el de _caracteristica&entidad®, el cual se
encuentra por encima incluso de la relacion més prototipica de _pate&todo®. Esto quiere
decir que en la muestra de palabras integradas aqui, la predicacion externa con la que se
asocian mas frecuentemente es con la seleccion de una caracteristica prominente entre un
grupo de caracteristicas como punto de referencia. Por ejemplo, para designar al _hé&oe
Arjuna‘, se puede referir todas aquellas caracteristicas que se agrupan en torno a €l (tales
como cualidades, hazafias, rasgos, vestimenta, decoracidn, etc.); entre estas, se sabe que
el ejército de este héroe se distingue por tener la imagen de un mono en su bandera. De
ahi que la palabra integrada _mono bandera‘ establece una relacion metonimica con

_héoe Arjuna‘ en el plano paradigmatico.
6.5. Analisis y discusién sumarios

Respecto al analisis previamente presentado en la SECCION 6.3 y concentrado en la SECCION
6.4 se puede destacar algunos puntos. En primer lugar, tal como puede apreciarse
confrontando los ejemplos (35) y (37) de la SECCION 3.2.1.2.1, los compuestos denominados
tradicionalmente en la gramatica sanscrita como ¢ fpuru 'y uv r i estructuralmente
tienen una forma similar. De hecho, parece ser que s6lo en el sanscrito antiguo era
posible distinguir su forma mediante una alternancia del acento principal en el primero o

segundo miembro del compuesto. Un ejemplo ilustrativo al respecto es el siguiente:

TNk s v sr vt ks v nr
quién.GEN.m.s cayendo.NOM.m.d devenir.PRES.3d quién.GEN.m.s o hombre.NOM.m.d
- iv svn v t
rey-hijo. NOM.m.d como extraccion.ACUS.n.pl abajo ir.PRES.3d

—Para quién estan ustedes dos cayendo o para quién descienden a las extracciones (de soma)? jOh

hombres! Como reyes-hijos” ( -veda 10.40.3).

(78) pp rtu no it -
traer. IMPR.3s nosotros. ACUS.1pl AditiNOM.f.s rey-hijo.NOM.f.s
v si r m su i

sobre odiado.ACUS.n.pl Aryama.NOM.m.s fécil de atravezar.INSTR.m.pl
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a) —Que Aditi, Rajaputr , nos lleve sobre los [enemigos] odiados por [caminos] faciles de
atravezar, [y asi mismo]| Aryaman” ( -veda 2.27.7).

b) —Que Aditi, [la que tiene] reyes-hijos, nos lleve sobre los [enemigos] odiados por [caminos]
faciles de atravesar, [y asi mismo] Aryaman” ( -veda 2.27.7).

Con estos ejemplos, se puede notar las diferencias entre ambos tipos de
compuestos en un contexto que satisfice una diferencia formal, tal como la alternancia
acentual. Ambos tienen la misma forma de base rj -putra-, pero el patron de
acentuacion principal y las etiquetas morfosintacticas en (77) rj -putra- (+ NOM.m.d) y
en (78) r j -putra- (+ NOM.fs), muestran un compuesto ffpuru 'y un uv r i
respectivamente. No obstante, este es un ejemplo preciado no muy frecuente, dado que no
es posible encontrar estas diferencias formales en la mayoria de los casos fuera de los
textos védicos.”® Notese que en (78.a) el compuesto se traslada como un nombre propio
en adposicion y en (78.b) de manera genérica con una glosa de posesion, la cual muestra

de nuevo que es necesario hacer adscripciones para dar cuenta de la predicacion externa.

El punto es que dejando de lado los patrones de acentuacion —en los casos donde
es posible hacer tal distincidon con certeza— no hay realmente una diferencia formal en la
estructura de ambos tipos de compuestos. Sin embargo, la asuncion general en los
estudios contemporaneos es que el compuesto ¢ ¢ puru  es _dderminativo‘yel wuv r i
_posesivo‘, y que su distinto funcionamiento ademés de razones semadnticas estriba

—elaramente en una diferencia estructural” (Paul 2002: 65):

[[In determinative compounds, the head determines the referential category of the entire
compound. Thus a greyhound is a type of hound, and candlelight is a type of light. However, with

possessive compounds, this is not the case: a redskin is not a type of skin, but a type of person. The

7% El problema para un tratamiento homogéneo estriba en que los textos védicos muestran variantes y en la
ausencia de marcas de acentuacion en el sanscrito clasico. Por ejemplo: k£ ¢ rit  se puede analizar
como k t mnom it wom Kk t rit xowm _dolor apegado® (= _apegado al dolor) (determinativo) o
como k t myom Fit mnom anenanstr S nNom k¢t rit  nowm _dolor apegado‘ (= _(que tiene) dolor
apegado®) (posesivo); no obstante, la forma es la misma y ademas ambas glosas semanticas se pueden
considerar sinonimas. De tal modo que en ciertos casos la acentuaciéon no cambiaria el sentido en nada.
Tal como Murti (1974) observa citando el de Patafjali: —en tales casos la regla es que el

compuesto se debe tratar como determinativo”.
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head of the possessive compound, skin, refers to something possessed by an external entity, hence

the term possessive compound.

Esta cita puede tomarse como representativa del analisis morfologico general
basado en morfemas donde el concepto de _ntcleo exocéntrico® es invocado. Sin
embargo, tal como vimos en la SECCION 6.1.1, el concepto de _exocentricidad® aplicado al
analisis de la composicion es innecesario. En cambio, desde la perspectiva aducida aqui
basada en esquemas de palabras (donde los compuestos no se tratan como una _sumade
bases‘ ni como una _suma de lexemas*), la concepcion de la integracion de la funcion
semantica de dos palabras completas en una sola palabra integrada (de entrada ni
determinativa ni posesiva), permite lograr una descripcion empirica y eficaz, ya que
dependiendo del uso esta puede o no ser asociada con una predicacion externa mediante

la construccion cognitiva de punto de referencia, el fundamento de la metonimia.

Esto implica que potencialmente todas las palabras integradas —y de hecho todas
las palabras completas (_ahi va una belleza‘)— pueden adquirir en algin momento una
determinada asociacion con una predicacion externa por medio de la metonimia. Sin
embargo, dado que ello es solo potencial, es preferible mantener aparte los Esquemas de
Formacion de Palabras Integradas y las Tablas de organizacion metonimica como

distintos aunque muy cercanos niveles de analisis esquematico.

Segundo, las glosas presentadas en los EFPI 1, 2 y 3 son las funciones semanticas
mas generales. Estas representan el significado mas prototipico a partir del cual es posible
desarrollar una red de significados relacionados. El hecho de que tengamos la misma
glosa en el EFPI 1 y 2, a saber, _entidad x relativa a entidad y*, implica que ambas
funcionan de un modo similar, a pesar de las diferencias estructurales que usualmente se
proponen para un _ntcleo derecho‘ y un _nudeo izquierdo‘ desde la perspectiva basada
en morfemas. Y tercero, hay algunos tipos de palabra integradas que merecen una ultima

especificacion.

En ejemplos como _lunarostro‘, i. e. -mujer (bella)”, la relacion entre el _rostro*
y la __mujer* fue categorizada como una metonimia del dominio espacial en cruce con el
grado de contacto parte / todo. Y la relacién del _rostro® con la _luna* fue categorizada

como una predicacion interna _telativo a‘. Sin embargo, esta tltima predicacion puede ser
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analizada todavia mejor como una metafora, i. e. —rostro (fulgente) como luna”. Esto
implica que en este tipo de Formacion de palabras se involucran tres patrones semanticos
distintos en cadena: predicacion, metafora y metonimia, todos relacionados con una sola

forma morfoldgica, esto es, la palabra integrada.

Finalmente, en ejemplos como _espada mano‘, i. e. —espadachin”, se ha evitado
postular de manera errébnea como un desiderdtum un _ntudeo derecho‘ a una estructura
morfologica (Cf. _esspada mano°, i. e. €apitdn Garfio”); se mostré en cambio de manera
intuitiva y eficaz cdmo la predicacion externa de _espada mano‘ asociada a —espadachin”
es una relacion metonimica de agrupacion del tipo _aracteristica&entidad‘ segin una

correspondencia morfoldgica tripartita cuyo foco es la palabra completa _espada‘.

Aunque en este Capitulo se ha abordado el fenémeno de la composiciéon de
manera menos exhaustiva que la derivacion, se puede decir que se ha presentado una
metodologia de trabajo preliminarmente sistematizada que explica mejor de manera
empirica, eficaz e intuitiva los compuestos posesivos como palabras integradas

metonimicas, sin recurrir al concepto problematico de _exocentricidad®.
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7. Conclusiones generales

En esta Tesis se estudio una muestra de la Formacién de palabras en sanscrito aplicando
un modelo de andlisis basado en esquemas de palabras que se adapta a un enfoque
morfolégico acorde con la Lingiiistica Cognitiva. La metodologia se fundament6 en
abstraer esquemas de bajo nivel a partir de un corpus de Diccionario. Estos esquemas
representan correspondencias morfoldgicas cuya principal restriccion es que subsumen
solo palabras acabadas. Asi, formaciones que tradicionalmente se denominan de
—derivacion” se analizaron aqui como correspondencias morfoldgicas bipartitas; en tanto

que las de —eomposicioén” se analizaron como correspondencias morfologicas tripartitas.

En el primer caso, se obtuvo un solo listado de esquemas que explica de manera
homogénea un numero significativo de patrones morfoldgicos que cubren un sector
importante de formaciones bipartitas. Lo mas relevante fue que se descubrieron
interrelaciones morfoldgicas naturales que desde la perspectiva basada en morfemas se
dejan de lado (tal como la Verbal-Nominal). En el segundo caso, aunque solo se estudio y
analizé la muestra de un tipo de formacion tripartita (los compuestos tradicionalmente
denominados uv r i), se obtuvo un analisis funcional satisfactorio de palabras
acabadas que integran la funcion semantica de otras dos palabras acabadas y que ademas

presentan metonimia, sin recurrir a la nocion problematica de _exocentricidad®.

En ambos casos, se logrd capturar de manera sucinta la polisemia de conjuntos de
palabras acabadas mediante glosas generales que permitieron agruparlas y se explico su
afinidad morfologica con base en interrelaciones puntuales (de significado, forma y
categoria) para las que no hay direccionalidad ni base o punto de partida. Se concluye que
el ambito de la Formacion de palabras en sanscrito resulta de este modo un estudio mas
empirico, eficaz e intuitivo, en tanto que se beneficia de los supuestos tedricos y

metodolédgicos de la Gramatica Cognitiva basados en el uso.

La metodologia del modelo basado en esquemas de palabras, al partir del uso,
parte por ello mismo de la experiencia. Ademas, el analisis de tipo esquematico privilegia
el empleo de unidades convencionales que son inmediatas para los hablantes, a saber, las
palabras acabadas que son las mismas que se emplean de manera usual tanto en el

discurso oral como en el escrito. Asi, este modo de proceder contrasta en general con los
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enfoques tanto cognitivos como no cognitivos que descansan en ultima instancia sobre la
concepcion clasica del -morfema”, fundada en general sobre una concepcion arquetipica

que se aleja mas bien de la experiencia.

Segin el modelo basado en morfemas, es posible asignar una estructura
morfolégica interna a cada palabra acabada, susceptible de ser segmentada en
subunidades de forma-significado y de ser organizada mediante un proceso de
concatenacion binario. No obstante, a pesar de lo -égica”, —natural” o —seductiva” que
pueda parecer esta concepcion, tras un detallado estudio de los diversos patrones
morfolégicos que hay en las lenguas, tal como afirma Langacker (1999: 131-135), Ila
metafora de los -bloques de construccion” se quiebra. Esto es debido a que los patrones
morfologicos incluyen procesos distintos a la aglutinacion de forma-significado, tales
como la fusidon, modificacion, conversion, reduplicacion, etc.; y también porque la
relacion forma-significado es biunivoca solamente a nivel de la palabra acabada y no del
morfema [entendido este ya sea como constituyente, proceso, signo, rasgo, auto-
segmento, elemento de vocabulario, o cualquier otra conceptualizaciéon de caracter

segmental (para la discusion ver SECCION 1.3.2,1.4,2.2.1.1y 2.3.1)].

Ante esta problematica morfologica general, de caracter estructural-generativo, se
aplico el modelo basado en esquemas de palabras como una alternativa funcional para el
analisis morfoldgico (Herndndez y Zacarias 2015, 2017, 2018; Herndndez 2018). Se trata
de un modelo que parte de la perspectiva denominada Whole Word Morphology (Singh y
Ford 2000) pero a la que se ha incorporado supuestos cognitivos y construccionales, en
particular los de Langacker (1999) y Booij (2015) respecto al andlisis morfolégico. En
este modelo, la palabra acabada es el signo minimo a la vez que la unidad de anélisis (Cf.
Robinson 1959; Matthews 1965; Aronoff 1976). La primacia otorgada a la palabra
acabada estd en consonancia con teorias cognitivas y experimentos psicolingiiisticos. La
principal ventaja de este modelo, es que posibilitd un andlisis unitario eficiente de la
Formacion de palabras mediante la abstraccion homogénea de covariaciones de forma-

significado de unidades lingliisticas convencionales en esquemas bipartitos y tripartitos.

Finalmente, dado que las restricciones gramaticales mostradas en las

correspondencias morfoldgicas estan basadas en ultima instancia en el uso, estas no
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obedecen a las expectativas de una teorizacion; en tanto que las generalizaciones
representadas mediante esquemas de bajo nivel tienen mayor presencia cognitiva para los
hablantes que las generalizaciones de alto nivel. En este sentido, el analisis morfologico
del modelo basado en esquemas de palabras proporciona una explicacion inmediata de
los procesos formativos y la descripcion que ofrece de la Morfologia Léxica (asi como
potencialmente de la Flexiva) es relevante para una gramatica que parta de principios

cognitivos.
He aqui algunos puntos que deseo destacar en particular sobre las conclusiones:

a) Los esquemas de palabras propuestos ostentan realidad cognitiva para los hablantes.
b) Los esquemas de palabras son construcciones gramaticales de primer orden.
¢) El concepto de _correspondencia morfologica® permite describir los patrones morfologicos

mediante un solo tipo de esquematizacion.

Cada esquema representa una simbolizacion que se abstrae de y subsiste en las
instancias de uso u ocurrencias de las palabras acabadas en una lengua especifica. De tal
manera que los esquemas no son abstracciones independientes de los fendomenos
cognitivos que sustentan el uso lingiiistico, sino que participan de su misma realidad
mental [Cf. la conclusién de Bybee acerca de su modelo de redes: —.[L]a representacion
lingiiistica se basa en el uso de la lengua, en las experiencias de los hablantes, y la
estructura surge de la representacion de la experiencia” (1996: 73)]. Por otro lado, cada
esquema puede considerarse como una construccion gramatical de primer orden que
forma parte del continuo gramatical Léxico-Morfologia-Sintaxis. Ademas, todos los
patrones morfoldgicos fueron descritos mediante un solo tipo de esquematizacion: la
correspondencia morfologica, un tipo de relaciéon puntual para la cual es irrelevante la
direccionalidad. Asi, pudo describirse de manera homogénea tanto patrones denominados
tradicionalmente concatenativos (basicamente afijacién) y no concatenativos (todo lo que
no es afijacion, en el sanscrito particularmente alternancia vocalica y reduplicacion),
como procesos que se denominan de derivacion (correspondencia morfologica bipartita)

y de composicion (correspondencia morfoldgica tripartita).

El hecho de haber tratado el fendomeno de la composicion con la misma

metodologia que la derivacion implica que el Esquema de Formacion de Palabras [EFP]
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general puede expandirse sin mayores problemas a partir de esquemas bipartitos hacia
esquemas tripartitos. Mas adelante, en la prospectiva de trabajo de esta Tesis (SECCION
7.4.1), veremos que inclusive el EFP general puede expandirse hacia un esquema
multipartito, para abarcar de manera unitaria no sélo la derivacion y la composicion, sino
también la flexion. Ademas, veremos también (SECCION 7.4.2) que los EFP perfilan un

andlisis de tipo onomasioldgico. A continuacion, abundo un poco sobre estos puntos.
7.1 Acerca de la realidad cognitiva de los esquemas de palabras

Tal como se vio en el CAPITULO 1, los diversos enfoques de la Lingiistica Cognitiva
comparten la tesis de que el lenguaje no constituye una facultad cognitiva auténoma, la
tesis de que la gramatica implica siempre conceptualizacion y la tesis de que el
conocimiento del lenguaje surge de su propio uso (Cf. Croft y Cruse 2008: 17-18;
Geeraerts y Cuyckens 2010: 3-24; Cuenca y Hilferty 1999: 29-30). También vimos que
en la Gramatica Cognitiva las expresiones especificas y los esquemas de bajo nivel se
consideran tan importantes como los esquemas de alto nivel que capturan las
generalizaciones mas amplias (Langacker 1999: 92). Aceptar estos supuestos implica
postular la Formacion de palabras también como un ambito que participa de las

cogniciones mentales tales como la simbolizacion, la categorizacion, la rutinizacion, etc.

Apoyandome en lo anterior, concluyo como una hipoétesis viable concebir que
cada unidad lingiiistica convencional restringida al nivel de la palabra acabada esté
almacenada en el Lexicon mental, asi como también todas sus posibles interrelaciones y
las posibles esquematizaciones de estas (si no tal y como los esquemas que he propuesto,
al menos si como algln tipo de esquematizacion). Esto es, propongo como una hipdtesis
viable que los hablantes esquematicen de alguna u otra manera relaciones morfoldgicas

puntuales con base en las representaciones mentales que tienen de palabras acabadas.

La definicion operativa de la palabra acabada como una unidad autosuficiente

(ver SECCION 1.3.3y 2.3.2) probo¢ ser eficaz para realizar el analisis morfoldgico, al menos el
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que se hizo respecto a las categorias mayores de verbo, sustantivo, adjetivo y adverbio.”’
En cuanto a las denominadas —particulas” (en sanscrito esto incluye formas que podrian
catalogarse como adverbios, preposiciones, conjunciones, interjecciones, entre otros),
estas tendran que ser analizadas en otros tipos de esquemas, o bien, podrian llegar a

. . . . L. T8
considerarse como unidades convencionales que no entran en relacion morfologica.

Dado que los esquemas se obtienen a partir del uso de la lengua, al computarlos se
necesita obtener muchas muestras de pares o tercias de palabras acabadas para poder
postular un solo esquema. La postura que se tomd en esta Tesis es que diez pares de
palabras por lo menos para la primer parte del corpus, asi como diez tercias para la
segunda, constituyen el umbral de un EFP, asi como el de un Esquema de Formacion de
Palabras Integradas [EFPI], respectivamente. Esto puede considerarse como una decision
arbitraria sin datos mas precisos que abarquen un corpus exhaustivo al momento. Sin
embargo, dado que los Diccionarios registran el uso de palabras acabadas o al menos lo
que se puede atestiguar segun diversos Léxicos, al hacer una estimacion tentativa, el
numero de diez ocurrencias resultd ser relevante para esta investigacion, pues permite la
exploracion de analogias formativas, asi como la diferenciacion de esquemas que tienen
una presencia mas o menos sistemdtica en todos los usos de la lengua que se tienen

registrados.”

"7 El orden de prominencia cognitiva seguido aqui en esta Tesis coincide con el niimero de categorias y el
orden de implicacion que se hipotetiza tipoldgicamente [Verbos > Sustantivos > Adjetivos > Averbios
(de manera) (Velupillae 2002: 132, basada en Hengeveld et al. 204:533)].

7 Interesante al respecto, segin la Profesora Sharda Narayan (comunicaciéon personal), es que desde la
perspectiva de la —palabra-oracion” (SECCION 3.1.3), inclusive los np ¢t s y las upasargas son
tratadas como unidades 1éxicas que comunican el significado de una oracién mediante elipsis (_no
quiero pan‘ = _no‘; _el mio con salsa‘ = _con®).

7 Al hacer una estimaciéon sobre cuales tipos de palabras del Diccionario de Pujol (2005) no quedan
cubiertos por los Esquemas de Formacion de Palabras presentados aqui, respecto a las palabras
acabadas listadas en las letras _b‘ y _bh‘, se encontr6 lo siguiente: 1) una vez afinada la descripcion de
ciertos patrones fonolégicos, palabras del tipo u# n _despertado‘ y kit _comido‘ pueden ser
subsumidas en el EFP 17 (_Lalabar* n ¢ y po, PRES.PSV.3s @& _alabado (participial)* n ¢  gj part psv
PART.PSV.NOM.m.s); 2) hay unos cuantos tipos de palabras respecto a los que hace falta dar cuenta

dentro de nuevos subesquemas del tipo Nominal-Adjetival (  # _espanto® ®-® t _espantado’;
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Al parecer, hay esquemas que son capaces de categorizar a todo el sistema.
Esquemas como el EFP 4 de formacion Verbal-Nominal (_bair® manthativ e-e _aciony
efecto de batir* mnt  n) que cuenta con 20 ocurrencias en la muestra, pero que
presumiblemente subsume a cualquier forma verbal en /Xati/ y nominal en /Xa /, o bien,
como el EFP 24 Nominal-Adjetival (_dios* v ~ e-e_glativo a dios® iv  aq) que
cuenta con 53, pueden considerarse esquemas con presencia cognitiva prominente. Lo

mismo puede decirse con respecto al EFPI 1 que cuenta con 38 tercias que ocurren

(_laga® r Adif ®o_laga pierna‘ r j N.m ®@® _pierna‘; N£)-

Por otro lado, tal como se vio en la SECCION 5.2, la diferencia entre un esquema y
un subesquema es una diferencia relativa en dos sentidos: a) relativa a las variantes que
hay en la notacion fonoldgica respecto a una funcion semantica similar que merecen ser
tratadas aparte, y b) relativa a la capacidad de subsumir la notacion fonoldgica y
morfosintactica de un EFP cualquiera en un EFP més general. Esto me lleva a pensar que
un nimero cercano a los 70 EFP podria ser capaz de categorizar a todo el sistema y de
subsumir incluso patrones muy especificos [Cf. el estudio del HINDI de Singh y Agnihotri
(1997). Ellos registran 110 esquemas de analisis inter-categorial; sin embargo, algunos
subsumen so6lo un par de palabras (_hijo‘ put — _md hijo* kaput) (-dormant strategy”
1997: 90-91)]. En cuanto al nimero de EFPI capaz de categorizar a todo el sistema, ello
dependera de una estimacidon que podria hacerse so6lo después de un andlisis que cubra

mas tipos de esquemas tripartitos que cubran un sector importante de la composicion.

irim n _sordez® ®-® ir  _sordo‘; _fortuna® w-® v n _afortunado®), de los
cuales, un par de ellos parecen tener presencia cognitiva circunscrita (  / _fuerza® @® bali u _que
tiene fuerza‘; _temor* &-® lu _que tiene temor*); 3) se necesita postular esquemas para
los adjetivos comparativos ( m it  _mdas abundante‘; /i n _mas fuerte®) y para el participio en
vozmedia( &k m n _consumido‘); 4) hay una estructura fonologica en particular que aparece en
diversas formaciones que quedan por aclarar, esto es /Xka /; 5) finalmente, hay palabras acabadas para
las que no es posible postular esquemas, como por ejemplo  om r _coral‘, dado que esta carece de

alguna afinidad morfologica respecto a otra palabra acabada.
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Por otra parte, si bien se dejo de lado en esta Tesis como un factor a estudiar el
concepto de _productividad‘, considero que una manera factible de evaluar en otro
estudio, si no la productividad de cada esquema, al menos si su grado de usabilidad o
rendimiento, es contrastando los EFP y los EFPI con datos experimentales obtenidos a

partir de neologismos, por ejemplo:*
a) *m pik _regla‘ (quizas morfologicamente afinam p n _medida®).
b) dve dos* me * vi fkrik _bicicleta® @@ krik _rodada‘

El primer caso, puede subsumirse en un esquema bipartito que quizd sea una
variante del EFP 26 (_region NNOM.m.s @ relativo alaregion® i ik 5 NOM.m.s), o tal
vez sea otro diferente. Por su parte, el segundo caso puede subsumirse en un esquema
tripartito que dé cuenta de las formaciones del tipo donde hay un numeral, ademas de la
presencia de metonimia (_dos rodadas‘— _bidcleta‘). En ambos casos, se requiere de

disefiar una metodologia propia de otro trabajo de investigacion.
7.2 Acerca de la construccion gramatical de primer orden

Como se vio en el CAPITULO 4, en esta Tesis el aspecto sintactico se tratd particularmente
mediante dos dispositivos: la categoria sintictica y la etiqueta morfosintactica. La
categoria sintdctica es una asignacion (v, n, adj) que se introdujo como parte de la
notacion de las propiedades inherentes de una palabra acabada (ver SECCION 4.3.3). En
cuanto a la etiqueta morfosintactica (PRES.MED.3s / NOM.m.s), esta €s una notacion que
exhibe la informacién que vincula el aspecto morfologico con el sintictico en tanto que
cada palabra acabada puede ser considerada como un sintagma participando en una

construccion gramatical.

Como se vio en el CAPITULO 1, para Booij el concepto de _construccion® juega un
papel fundamental en Morfologia, el signo lingiiistico minimo es la palabra acabada y la
ocurrencia de la categoria _morfema‘ en la lista de construcciones de Goldberg (ver
SECCION 1.2.3) deber ser vista —eomo un desafortunado remanente de la morfologia basada

en morfemas” (2015: 15). Para este autor, tanto los _moifemas libres’ como los

% Curso de sanscrito moderno on-line: http://sanskritdocuments.org/learning_tools/lessons/sams08.jpg.
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_mortfemas ligados‘ forman parte de los esquemas morfologicos y la contribucion del
significado de estos ultimos solamente es accesible a través del significado de la

construccion morfologica de la cual forman parte.

Desde mi perspectiva, la construccion morfologica queda restringida a la
representacion de palabras acabadas y dado que no se acepta que haya una estructura
interna morfoldgica sino so6lo fonoldgica, carece de relevancia considerar morfemas
_libres* o _ligados®. Por ello, considero que cada uno de los esquemas es una construccion
gramatical de primer orden, puesto que son construcciones que subsumen las unidades

convencionales mas basicas con forma-significado que funcionan como sintagmas.

Pero ademas, la etiqueta morfosintactica también vincula el aspecto morfologico
con el ambito paradigmatico, dado que cada palabra acabada puede ser considerada como
participando a su vez en un paradigma (ver SECCION 7.4.1). De tal manera que, para cada
palabra acabada que se subsume en una construccion gramatical de primer orden, hay una

covariacion implicita que participa en una red de interrelaciones paradigmaticas.
7.3 Acerca del concepto de ‘correspondencia morfolégica’

El concepto de _correspondencia morfoldgica® permitid representar de manera
esquematica relaciones morfoldgicas naturales que escapan al analisis tradicionalista. Por
ejemplo, el esquema Verbal-Nominal nos muestra una interrelaciéon entre una forma
verbal (EFP 4 presente activo, EFP 5 presente medio, EFP 6 causativo, EFP 7
desiderativo) y una forma nominal (con género masculino, neutro o femenino) donde se
relacionan puntualmente la funcidon seméntica de _pioceso® y de _accion y efecto® segiin
diversos patrones fonologicos. En el analisis tradicional, esta interrelaciéon Verbal-
Nominal es dejada de lado a causa del énfasis colocado en que cada formacion debe
partir desde el _pnmitivo‘, siguiendo dos rutas independientes de formacion: _pnmitivo*
— _pioceso‘ vs. _pnmitivo‘ — _accion y efecto (para la discusion ver INTRODUCCION y
ejemplo (56) SECCION 5.1.2). Sin embargo, esta interrelacion es tan comin en diversas
lenguas (recibir ®® recepcion) que el hecho de reconocerla para el sanscrito seria trivial
si no fuese precisamente porque la metodologia de esquemas de palabras tiene como uno
de sus propdsitos mostrar las correspondencias morfologicas que se dan justamente segun

el uso de la lengua.
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En esta Tesis, una correspondencia morfoloégica se defini6 como la
esquematizacion de una relaciéon puntual entre conjuntos de palabras acabadas
morfoldgicamente afines, para la cual no es relevante postular una base como punto de
origen ni una direccion a seguir. Dicho de otro modo, la correspondencia morfologica
representa un tipo de derivacion atemporal en la que se consideran Unicamente en
paralelo los aspectos inherentes a conjuntos de palabras acabadas que pueden ser
representados como un diferencial. Necesariamente, la correspondencia morfologica
consta al menos de dos conjuntos que conforman una relacidon bipartita. Sin embargo, el
nimero maximo de conjuntos de los que puede constar una sola correspondencia
morfologica queda altn por definir. Ello dependerd en todo caso del nimero de palabras

acabadas que es posible interrelacionar como un solo proceso de Formacion de palabras.

En lo que atafie a la representacion de correspondencias morfoldgicas otras que
aquellas donde sélo hay una interrelacion puntual bipartita, se puede confrontar por
ejemplo, el andlisis previo de las correspondencias morfologicas tripartitas del tipo Marx,
marxismo, marxista (Hernandez y Zacarias 2017), asi como del tipo zapateria, zapato,
zapatero (Hernandez 2018). Ambos analisis son resultado de una expansion del Esquema
de Formacién de Palabras [EFP] general (ver SECCION 2.3.2) hacia un Esquema de
Formacién de Palabras Tripartito [EFPT] general (ver SECCION 6.2), el cual representa un
tipo de derivacion atemporal que interrelaciona tres conjuntos de palabras acabadas. En el
primer caso, se postulo el EFPT general: [_entidad x‘ /X/x/aq)] @@ [_dominio y de x°
/Xismo/x] ®® [_elativo a y* /Xista/aq]] y se concluyd que se trata de una formacion
solidaria con ocho subesquemas; en el segundo caso, se postulo el EFTP: [_dominb de x*
/Xeria/n] ®®[_objeo manipulable x* /X/x] ®®[_instrumento para manipular x* /Xero/n] y
se concluyd que se trata de una formacion potencialmente solidaria con tres

subesquemas.

Pero ademas, en esta Tesis se mostr6 que mediante una correspondencia
morfologica no so6lo es posible esquematizar procesos tradicionalmente denominados de
derivacion, sino también de composicion. Para ello, el EFPT general (ver SECCION 6.2) se
expandié hacia un Esquema de Formacion de Palabras Integradas [EFPI] general (ver

SECCION 6.2) que representa la interrelacion de tres conjuntos de palabras acabadas, de las
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cuales, la que esta al medio de la correspondencia morfologica, integra las funciones
semanticas de las otras dos. Y dicho EFPI general nos permiti6 describir un tipo de
compuesto tradicionalmente denominado uv » i como la formacién de una palabra

integrada metonimica que est4 al medio de una correspondencia morfologica tripartita.

A continuaciéon, se presenta una prospectiva de trabajo que involucra la
representacion de correspondencias morfoldgicas que sobrepasan incluso las relaciones
tripartitas, asi como la incorporacién de una metodologia de analisis onomasiologico al

modelo basado en esquemas de palabras.
7.4 Prospectiva de trabajo de investigacion

Emplear un modelo basado en esquemas de palabras de caracter cognitivo resultd
innovador para el analisis morfologico del sanscrito pues, tal como se apunto al principio
(ver INTRODUCCION), el andlisis tradicional de esta lengua se apoya en una concepcion que
precede historicamente al punto de vista estructuralista y generativo en Lingiiistica
(Cardona 1980; Kiparsky 1994; Ford, Singh y Martohardjono 1997; etc. Recuérdese que
es en este sentido como he denominado —analisis tradicionalista™ al analisis tradicional
del sanscrito de raigambre p niniana y al analisis Occidental basado o inspirado al menos

en estas mismas premisas). Y ello conlleva naturalmente hacia una prospectiva.

A partir del proyecto de investigacion que culmina con esta Tesis, se desprende
como prospectiva tres lineas de trabajo de investigacion: 1) el estudio de la flexién como
parte del ambito de la Formacion de palabras, 2) la incorporacion del analisis
onomasiologico al estudio de la Formacion de palabras, y 3) la aplicacion del modelo
basado en esquemas de palabras a la didactica de la lengua. De entre estas posibles lineas
de investigacion, se cuenta al momento con una prospectiva en ciernes solo respecto a la
primera y la segunda; en tanto que respecto a la tercera linea no hay ningln trabajo

preliminar aun. Enseguida presento la prospectiva de trabajo que hay en ciernes.
7.4.1 El esquema de la correspondencia morfolégica multipartita

En primer lugar, se puede notar que mediante un esquema bipartito se puede describir la

correspondencia morfoldgica que guardan entre si dos formas acabadas de un paradigma:
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1. _devenir® bhavatiy PRES.ACT.3s — _devenir® bhavantiy PRES.ACT .3pl:

_jugar* vyati | — | _jugar* vyanti
_golpear® | tudati — | _golpear® | tudanti
_robar* corayati | — | _robar* corayanti
_proceso de x° _proceso de x*
o—o
/Xatl/v 3 /Xanti/v 3pl

Sin embargo, para mostrar asi todas las relaciones bipartitas posibles de un solo
paradigma se tendria que esquematizar ello de modo similar 36 veces. Cabe destacar que
también se puede emplear esquemas tripartitos para representar correspondencias

puntuales al interior de un paradigma, por ejemplo, respecto a las formas de 3ra. persona:

2. _cevenir bhavatiy PRES.ACT.3s —_cdevenir bhavata y PRES.ACT.3d —_devenir* bhavantiy PRES.ACT.3pl:

_proceso de x°

/ e \

_proceso de x° _proceso de x°
/Xata /V 3d /Xal’lti/v 3pl
De hecho, con en el modelo basado en esquemas de palabras se pueden postular

esquemas multipartitos para representar aspectos del andlisis morfologico flexivo. He

aqui el Esquema de Formacién de Palabras Principales [EFPP] general de un paradigma:

S T x
oy \ / | Xasii
| |
| |
x ] X i’ X
o— 0
| /X0 /X/o-1 :_ /X/o-iv |
| |
_ _| |_
. / .\‘ : P
Xy | Xa-vii




Donde:

I: :| Representa conjuntos de palabras acabadas.
*—o Representa una interrelacion puntual.

————— Representa una red de interrelaciones.

X Representa una misma funcion semantica.
| Representa un grupo de palabras acabadas principales.
i, i, iii, etc. Representa un grupo de palabras acabadas secundarias.

En el EFPP se representa las interrelaciones puntuales que guarda una palabra
acabada considerada como principal respecto a un grupo de palabras acabadas de un
paradigma. Cada paradigma puede tener mas de una palabra acabada que se considere
como principal. En cuanto a las palabras acabadas que no se consideran como
principales, se les puede denominar secundarias y estas conforman entre si una red de
interrelaciones. La diferencia de los subindices i, ii, iii, etc., entre si y con respecto al
subindice I, puede ser o no una covariacion fonoldgica y morfosintactica a la vez, pero si

necesariamente debe tratarse de una covariacion morfosintactica.

Cabe sefialar que tanto el EFPP general como la metodologia que este perfila son
una aportacion completamente original desarrollada como parte del proyecto que culmina
con esta Tesis (la cual, comparte ampliamente la perspectiva de analisis de las partes
principales de un paradigma, también basada en esquemas de palabras, desarrollada para
el sistema verbal en espafiol por Mijangos y Zacarias 2017). Dicha aportacion es una
incorporacion de la Flexion a la Formacion de palabras, incluyendo asi, a diferencia de

Aronoff, este &mbito en el estudio formativo de palabras (ver SECCION 1.3.1).
7.4.2 El andlisis onomasioldgico

Segun las reglas de referencia presentadas en el CAPITULO 4, en la notacion de los
esquemas se representa jerarquicamente la siguiente informacion lingiiistica al respecto
de conjuntos de palabras: funcion semantica, estructura fonoldgica y categoria sintactica.
El hecho de privilegiar la informacion de tipo semantica (ubicandola en la parte superior
de la notacidon) permite que los EFP perfilen un andlisis de tipo onomasiologico. La
onomasiologia estudia la forma en que las lenguas y sus variantes expresan un

determinado concepto; esto es, se concentra en el analisis del conjunto de palabras que ya
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existe y estudia el acto de nombrar (Stekauer 2005). Por ende, el punto de partida del

enfoque onomasioldgico siempre es un concepto. Por ejemplo:

_proceso de x° [ _accion y efecto de x¢ |
—e
/Xati/y /Xa/n
/ Xanam/N neutro.

En este ultimo esquema, vemos coémo la conceptualizacion de un mismo
significado se puede asociar con dos formas distintas respectivamente (_proceso de
obtener lambhatiy e—e_accion y efecto de obtener® lambh nyw / lambhanam Nn).81 No
obstante, se requiere de disefar en otro trabajo de investigacién una metodologia propia
para analizar las distintas formas de construccion de un significado (recibir e-@ recibo /
recepcion / recibimiento), asi como la red de esquemas rivales que esto conlleva —es
decir, esquemas que cumplen con una funcién semantica similar y cuyas funciones

gramaticales presumiblemente coinciden en un contexto dado (Zacarias 2016: 81) —.
7.5 Conclusién final

En suma, mediante el empleo de esquemas de palabras se hizo un andlisis morfologico
empirico, eficaz e intuitivo de una muestra importante de los procesos de Formacion de
palabras en sanscrito. La muestra en si no pretendi6 abarcar toda la Morfologia Léxica
del sanscrito, sino s6lo mostrar que se trata de la aplicacion de un analisis eficiente. De
tal modo que los esquemas propuestos aqui no agotan la representacion del sistema de la
lengua y es posible proponer mas. En este sentido, la cuestion de economia (cantidad de
esquemas vs. cantidad de reglas) se plantea desde una perspectiva relativa a una
representacion maxima del uso y no a una representacion minima de caracter tedrico.

Esto es, los esquemas son maximalistas, dado que se abstraen de —abajo hacia arriba”.

81 El Diccionario de Monier-Williams (2005) nos da una primera pista al respecto de cuél de estas formas
ostenta alguna prioridad histérica: segin este lexicografo la forma masculina se emplea a partir de la

no p ni  (ca.800a.C.)y laforma neutra a partir del rt (ca.500a.C.).
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El hecho es que se capturd sucintamente el significado de conjuntos de palabras
acabadas en cada uno de los esquemas mediante una glosa general y se explico de manera
satisfactoria su funcionamiento mediante correspondencias morfologicas bipartitas y
tripartitas que representan relaciones puntuales. La relevancia que tiene ello, desde una
perspectiva cognitiva, es que se mostraron asi relaciones morfoldgicas naturales de
manera inmediata, ademas de que se explicé la metonimia sin recurrir a la nocion

problematica de _exocentricidad’.

Se logro distinguir claramente el proceder de un andlisis basado en morfemas
contra el de un analisis basado en palabras, mostrando las ventajas de este ultimo tipo de
analisis ante la problematica general de los morfemas (ver SECCION 2.2.1.1). Ademas, al
incorporar los supuestos de la Gramatica Cognitiva y desarrollarlos segun el estudio de
una lengua especifica, el modelo basado en esquemas de palabras cubri6é un estudio de
Morfologia Léxica sin contravenir la primacia otorgada a la palabra (tal como Langacker,
ver SECCION 1.2.2, 1,4 y 2.3.1) y sin otorgar un lugar preponderante al concepto de

_estructura interna‘ ni al de _direccionalidad® (tal como Booij, ver SECCION 1.2.3,1,4 y 2.3.1).

Aunque no se demuestra directamente mediante pruebas que los esquemas
propuestos ostentan una realidad cognitiva, se extrapola aqui la conclusiéon de que los
esquemas emergen de la actividad mental y son inherentes a ella. De tal modo que esta
Tesis propuso un analisis funcional alternativo al modelo basado en morfemas, modelo
cuyas tesis de segmentacion y concatenacion retroceden en ultima instancia al andlisis
p niniano o tradicionalista. Finalmente, las desventajas que pudiese tener el modelo
basado en esquemas empleado aqui son solo quiz4 desde una perspectiva arquetipica en
Lingiiistica (para el esbozo de una autocritica ver ANEXO 4). Con esto, se cumplieron los
objetivos y los esquemas representados aqui dan soporte a que la hipotesis planteada al

principio sea aceptada —al menos parcialmente— (ver Introduccion).

Asi, se contribuyo desde la Gramatica Cognitiva tanto a la teoria morfologica

como al estudio gramatical del sanscrito.
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Anexo 1:
Pares de palabras acabadas
interrelacionadas morfologicamente

Simbolos y abreviaturas:

x5y = glosa (funcion semantica)

/X1, X'/ = forma (estructura fonolégica)®

o, B = categoria (asignacion sintactica)

Trad. = traduccion (equivalente en espafiol)*

N = Nomen (sustantivo) m = masculino™ Pas = Pasado Pvo = Pasivo
Adj = Adjetivo f = femenino Fut = Futuro

Part = Participio® n = neutro

V = Verbo™ Caus = Causativo

Med = Voz media Den = Denominativo

Pva = Voz pasiva Des= Desiderativo

Adv = Adverbio

%2 La estructura fonoldgica se presenta con el acento primario cuando los Diccionarios ostentan esta
informacion (para la abstencion del acento primario al abstraer los esquemas de palabras Cf.
SECCION 4.1.2).

¥ Solamente se aporta este equivalente cuando la traduccion ayuda a esclarecer la interrelaciéon
morfoldgica.

% Segun las reglas de referencia (ver SECCION 4.3.3), todas las palabras que se declinan se citan en el
caso nominativo singular. Por conveniencia, en este cuadro daré por supuesto que un sustantivo o un
adjetivo cuya categoria aparece especificda s6lo como N o Adj se trata de un sustantivo o un adjetivo
masculino respectivamente (esto es, de N m, o bien, Adj m).

% Segun las reglas de referencia (ver SECCION 4.3.3), los participios se citan en el caso nominativo
singular del presente indicativo voz activa.

% Segun las reglas de referencia (ver SECCION 4.3.3), todas las palabras que se conjugan se citan en la

tercera persona singular del presente indicativo voz activa.
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‘x’ X/ a Trad. € 1Y/ B Trad
_patronimico
_ hisi isi N de hisi is yana N
_hermana del
_ huka* huka N rey huka® uk Nf
_accion y
v efecto de
_abandonar® p Caus abandonar* pnm Nn
_accion 'y
efecto de
_abandonar* rahati \Y% abandonar* rahanam Nn abandono
_relativo al
_abdomén* kot N abdomén* kut Adj abdominal
_relativo a la
_accion’ kdarma Nn accion® k rm Adj
Part
_que ha de ser Fut
_accion krti Nf hecho* kt m Pvo
_habiendo
_accion krti Nf hecho* ktv Adv
_accion 'y
v efecto de
_acrecentar* ropayati Caus acrecentar* ropanam Nn
_cualidad de
_actor® nt N actor® nt N actuacion
_cualidad de la
_actuacion’ nt N actuacion® nt m Nn
_relativo a lo
_actual® nutana Adj actual® nautana Adj
\%
_actuar® nt i Caus _que actia‘ ntk Adj
_cualidad de lo
_adecuado® ucita Adj adecuado® aucit Nf adecuacion
_cualidad de lo
_adecuado® ucita Adj adecuado® aucityam Nn adecuacion
_patronimico
_Aditis* aditis Nf | diosa Aditi de Aditi¢ a:ditya: Adj f
_adorar* arcati \Y _que adora‘ arcaka Adj
\%
\Y% _desear Des
_adorar® aficati Pres adorar* it 3s
\Y% _instrumento
_adornar* bh ti Caus para adornar* bh m Nn adorno
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Adj

) ) Part
_que se ha de nir o itv Fut
_agarrar® nigrahitum V Inf agarrar* Psv
_patronimico
_Agastya® st N de Agastya“ gast ya Adj
_patronimico
_Agastya® st N de Agastya“ gastya Adj
_relativo al
agregado de
_agregado de seis
seis elementos* vr N elementos® v rik Adj
_relativo al
_agua‘ udakam Nn agua‘ odakdam Nn animal de agua
\%
_agua‘ jalam Nn _hacerse agua* | jal yate Den
_relativo al animal que habita
_agujero* bilam Nn agujero’ bailam Adj en un agujero
_procedente de oriundo de
_Ahicchattra ahicchattra | N topénimo Ahicchattra‘ hicchattra Adj Ahicchattra
_habitante de hicchattrika
_Ahicchattra* ahicchattra | N toponimo Ahicchattra‘ Adj
_relativo al
_ahora* adhun Adv ahora‘ dhunika Adj actual
_relativo al objeto usado
_ajorca‘ n pura N ajorca‘ naupura Adj como ajorca
Adj
\Y% Part
_alabar* n t Psv _alabado® nt Psv
_alabar* stotum V Inf _que alaba“ stot Adj
Adj
_alabar® nuvanti V 3pl _que alaba‘ nuvan Part
_relativo al
_alba‘ u Nf alba“ u s Adj
_alba“ Nf _caliente* u Adj
_alba“ u Nf _calor® um N
_alegrar* roti A% _que alegra* r Adj
_accion 'y
efecto de
_alegrar* r ot \Y% alegrar* r m Nn
\%
_alegrar nandayati Caus _que alegra‘ nandaka Adj
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_alegrar* r ti Caus _que alegra* r k Adj
_accion 'y
v efecto de
_alegrarse* rt Pres alegrarse* r N alegria
_alegria* mud Nf _alegria moda N
_cualidad de lo
_amado® vallabha Adj amado* v llabhyam Nn amor
_accion 'y
v efecto de
_amenazar* tarjati Pres amenazar® tarjanam Nn amenaza
\%
_amenazar* u  rayati Caus _que amenaza‘ | u  rayit Adj
_relativo al
_amigo* mitram Nn amigo* maitram Adjn | amigable
_cualidad de
_amigo* su  t(d) N amigo* s u rdam Nn amistad
_que tiene
_amor* prem N amor* prem Adj amante
_amor® premd Nn _amante* premi Adjn
\%
v _andar Med
_andar* calyate Med intensamente* It Int
\% _donde se
_andar* pathati Pres anda‘ patha Nm | camino
_patronimico
_Angiras* ir N de Angiras* irs Adj
_patronimico
_Aiijan * jn Nf de Afijan * jn Adj f
_relativo a lo
_anterior* purva Adj anterior paurva Adj
_hacer \%
_antiguo* ir Adj antiguo* cirayati Den
relativo a la
_relativoala aparicion de la
_aparicion’ r N aparicion® r Adj luna llena
_relativo a lo
_apestoso’ kutha Adj apestoso* kotha N putrefaccion
_que tiene
_aprendizaje* ik Nf aprendizaje ik Adj f
\Y% _accién y
Pres efecto de
_apresurarse* tvarate Med apresurarse* tvr m Nn
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_relativo al

_aqui‘ iha Adv aqui aihika Adj
_que tiene
_arado® hala N arado® / Adj
dios del _que procede del dios del
_arbol* vanaspati N bosque del arbol* v naspatya Adj bosque
_relativo al
_arbol* vk m Nn arbol* vrk m Adjn
\%
Den
_arbol* druma N _hacerse arbol rum yate Med | arbolarse
_conjunto de
_arma‘ kv N armas* k vacikam Nn multitud armada
_que tiene
_armadura’ varma Nn armadura’ v rm Adj armado
_accion 'y
v efecto de
_arreglar® racayati Caus arreglar racanam Nn arreglo
\%
_arreglar® racayati Caus _que arregla‘ r it N compositor
_relativo al
_arroz’ vr hi N arroz* vr hika Adj
_que asienta fundador,
_asentamiento* v Nf (agente)* Y N poblador
_arte ilp m Nn _que tiene arte* | ilpi Adjn
_asesinar* vadhati \Y% _asesino‘ vadha N
_instrumento
_asesino‘ vadha N del asesino* vadhatram Nn arma mortal
\%
_asesino* t Adj _hacer asesino* t ot Den
_que merece
_asesino® vadha Nm ser asesinado® | vddhya Adj
_que tiene
_asterisco® nk trm Nm asterisco* nk tri Adjn
_relativo al
_astro* nk trm Nn astro® nk trm Adjn
_relativo al
_asunto® Vv tti N asunto* v ritika Adj
_patronimico
Avin* vin Nf de Avin * vin Adj f
_atacar® rot A" _que ataca“ r k Adj
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\% _que
_atemorizar bh ti Caus atemoriza‘ Adj atemorizante
_accion 'y
v efecto de
_atemorizar bh ti Caus atemorizar® m Nn
_patronimico
_Atharvan* t rv N de Atharvan® t rv Adj
_patronimico
_Atri¢ atri N de Atri* treya Adj
_cualidad de
_aullador* nada N aullador* n da N aullido
_ave’ Ik Nf _que tiene ave* Ik Adj f
_accion 'y
v efecto de
_avergonzar® hrepayati Caus avergonzar* hrepanam Nn
_que tiene
_azlcar® u N azucar* u Adj azucarado
_azul* nla Adj _azul* nailyam Nn
v
_azul* nl Adj _hacer azul* nl ti Den
_patronimico
_Babhru babhru N de Babhru* b bhrava Adj
_patronimico
_Badara“ badara N de Badara‘ r Adj
Adj
Part
_que se ha de Fut
_bailar* nartitum V Inf bailar n rtit v Psv
_hacerse v
_balanceo* dola N balanceo* ol yate Den | balancearse
_balanza‘ tul Nf _balanza‘ taulam Nn
_hecho con
_bambt* vm m N bambu* vm m Adjn
_relativo al con forma de
_barril* kavandha N barril k vandha Adj barril
_relativoala
_batalla* yudh Nf batalla‘ yaudha Adj guerrero
_relativoala
_batalla* yudh Nf batalla‘ yodha N guerrero
_instrumento
_batido® mantham Nn de batido® manthana N batidor
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_accion 'y

_batir¢ manthati \Y% efecto de batir* | mantha N batido
_relativoa la

_bebida“ r Nf bebida‘ aira Adj
_relativo a la bebida

_bebida‘ r Nf bebida“ aireyam Nn intoxicante
_cualidad de lo

_bello* kaly —m Adjn bello® k1l km Nn belleza
_accion y
efecto de

_besar* cumbati \Y% besar* cumba N beso

\%

_besar* cumbati A" _desear besar* uumi ti Des

_patronimico
ratha de

_Bhagh ratha* N Bhagh ratha‘ ratha Adj
_patronimico
de

_Bharadv ja‘ r o vja N Bharadv ja“ r ovja Adj
_patronimico

_Bharata* bharata N de Bharata* bh rata Adj
_patronimico

_Bhata‘ 1 N de Bha a‘ 1t Adj
_patronimico

_Bh maka‘ m k N de Bh maka* im k Adj
_patronimico

_Bhima* ma N de Bh ma* bhaimi Adj
_patronimico

_Bhrgu* rgu N de Bhrgu* rgava Adj
_patronimico

_Bhuri bhuri N de Bhuri* bhaura Adj
_relativo al

_Bienaventurad Bienaventurad

o v n N o gavata Adj
_relativoala

_bilis® pittam Nn bilis* paittam Adjn | biliar
_cualidad del

_blanco* vitr s Nn blanco* v itr m Nn
_hacerse v

_blanco* dhavala Adj blanco* v [ yati Den | emblanquecerse
_cualidad de lo

_blancuzco® vitr m Adjn blancuzco* vetram Nn lepra
_patronimico

_Bodha“ bodha N de Bodha“ baudhi Adj
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_relativo al

_bosque* maru N bosque* m rava Adj boscoso
_conjunto de
_bosque* vanam Nn bosques® Vv nam Nn bosque espeso
_relativo al
_bote* k1l i Nf bote* k1l m Nn mantequilla
_conjunto de
_brasa‘ ra N brasas* ram Nn
_que merece la
_brida“ dhur Nf brida* ur Adj f | caballo fino
_relativo al
_brillo* djas Nn brillo* aujasam Nn oro
_que tiene
_brillo* ruc Nf brillo‘ roca Adj brilloso
_hacerse v
_brote* kur N brotes* kur yati Den
_patronimico
_Buddha“ buddha N Buda de Buddha“ bauddha Adj budista
_cualidad de lo buen mes (ago.-
_bueno¢ bhadra Adj bueno* dra N sept.)
v
_hacerse Den
_buitre* sa N buitre* s yate Med
_actuar como v
_caballo® v N caballo v ot Den
_accion 'y
_caer* rm ti \% efecto de caer* rm N caida
_accion 'y
_caer* rm ti \% efecto de caer* rm nm | Nn caida
_calentar® tapati v _que calienta‘ tapa Adj
_calentar® tapati v _que calienta‘ tapana Adj
_accion 'y
efecto de
_calentar® tapati A% calentar® tapanam Nn calentamiento
_accién y
efecto de
_calentar® tapati \" calentar* tapa N calentamiento
v
v _calentar Med
_calentar® tapyate Med intensamente* ttp t Int
_que tiene
_calor* tp N calor® t pasa Adj ascético
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_cualidad de lo

_calvo® khalatim Adjn calvo* kh latyam Nn calvicie
_relativo al
_camello* tr N camello® utr Adj
_camino® patha N _caminante* pathat Adj
sonido de
_relativo a la campanas,
_campana‘ t Nf campana’ tik N tintineo
_hecho con
_cafia de cafia de
azicar* ik N azicar* ik v Adj
_que corta
_cana de cafia de
azlcar vm k N azlicar® v m ik Adj
_relativoa la
_cafa‘ n N cafia‘ n s Nn —eafla hueca”
_hecho con
_cafia‘ nala N cafia® n la Adj
_hecho con
_canamo* Nf cafiamo* Adj
\%
\" _cantar Med
_cantar® t Med intensamente‘ | J t Int
_cantar’' tum V Inf _que canta® t N cantador
_relativo al
_caramelo* modakam Nn caramelo® maudakam Adj
_que tiene
_carga’ ra N carga‘ r Adj
\%
_hacerse Den
_carga’ ra N carga‘ rayate Med
\Y%
_cargar* bharati \Y _desear cargar* i riti Des
_relativo a la
_casa‘ m Nn casa‘ rham Adj —-doméstico”
_casa‘ — _relativo al
_prostibulo* % N prostibulo* v iik Adj
_relativo al
_casamiento viv ha N casamiento* v iv hika Adj
_hacerse \%
_castigo* N castigo® yati Den
_cualidad de
_causa‘ tu N causa‘ hetutvam Nn
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_que tiene

_causa‘ hetu N causa‘ haituka Adj
_que causa
\Y mover
_causar mover‘ | prerayati Caus (agentivo)* prrk Adj
_censurar* nindati \Y% _que censura‘ nindaka Adj
_relativo a doctrina de los
_Chandoga* chandoga N Chandoga‘ ndogya Adj Chandoga
_patronimico
_Chandoga* chandoga N de Chandoga* ndoga Adj
_actuar como \%
_charrasquido* ktkt N charrasquido® ktkt t Den
_procedente
_chivo® chaga N del chivo* ch ga Adj
_conjunto de
_chivo® chaga N chivos* gakam Nn
_relativo al
_chivo* chagala N chivo* gala Adj
_relativo al
_cielo* div N cielo® déva Adj celestial
_relativo al
_cielo* div N cielo® deva N dios
v
Den
_cielo® svarga N _hacerse cielo* | sv r yate Med
_procedente de
_cierva‘ Nf la cierva‘ i Adj f
_patronimico
_Cikita‘ cikita N de Cikita“ ikit yana Adj
_relativoala
_cima‘ vrm N cima‘ vrm Adj meseta
_relativo al
_circulo® cakram Nn circulo® kram Adj circular
_que tiene
_ciudad* nagaram Nn ciudad* nagari Adjn
_relativo a la
_ciudad* nagaram Nn ciudad* n garam Adj citadino
_relativo a la
_ciudad* pur Nf ciudad* p ur Adj f | citadino
_cualidad de lo
_claro* Vi m Adjn claro® Vi m Nn claridad
_cocinado* pakva Adj _comida‘ pakti Nf
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_cocinar* pacati \" - | _que cocina* paca Adj
_cocinar* pacati \" - | _que cocina‘ p n Adj
_instrumento
_cocinar* pacati \" - | para cocinar® p nm Nn
_accion 'y
efecto de
_cocinar* pacati A" - | cocinar® paca N
_relativo al
_codo* k rpara N - | codo* kaurpara Adj
\%
_colgarse* lambate Med - | _que cuelga* lamba Adj
\%
_colgarse* lambate Med - | _que cuelga‘ lambana Adj
_accion 'y
v efecto de
_colgarse* lambate Med - | colgar lambanam Nn
_accion 'y
efecto de
_comer* k ti \Y% - | comer k N
_instrumento
_comer* k ti \Y% - | para comer® k m Nn recipiente
_instrumento
para
_comerciar* p A% - | comerciar® p N moneda
_instrumento
para
_complacerse* ramate \Y% - | complacerse* ramanam Nn placer
Adj
\Y% Part
_comprar* kr t Psv - | _comprado* krt Psv
Adj
_comprar* kr  nti V 3pl - | _que compra‘ kr n Part
_relativo al
_compuesto compuesto
copulativo vmv N - | copulativo® v m vik Adj
Adj
\Y% Part
_conducir* n t Psv - | _conducido® nt Psv
_conducir* netum V Inf - | _conductor* nt N
\%
\Y% _conducir Med
_conducir* n t Med - | intensamente* nn t Int
Adj
_conductor* n m - | _conductor® netra N

211




_conectar® yojayati Caus _que conecta* oj it Adj conector
_que merece
_confianza‘ Viv sa N confianza viv sik Adj confiable
_que tiene
_confusion® r ma N confusion* rm Adj
_relativo al
_conjunto de conjunto de
personas‘ thas Nn compafiia personas‘ yauthika N compafiero
_relativo al
_conjunto de conjunto de
soldados* gulma N peloton soldados* gaulmika N soldado
_desear \Y%
_conocer* bodhati \Y conocer* bubutsati Des
_causar v
_conocer* vidati A% conocer* vedayati Caus
Adj
_conocer* vidanti V 3pl _que conoce* vidan Part
_conocer* vettum V Inf _que conoce* v it N
_relativo al
_conocimiento* | veda N conocimiento* | vaidika Adj
_cualidad de lo
_consciente* cétana Adj consciente’ caitanyam Nn consciencia
_relativo ala mes lunar
_constelacion constelacion intercalado entre
de Aries* vin Nf de Aries* vin N sep.-oct.
_relativoa la
_constelacion constelacion
Phalgun * p lun Nf Phalgun * p lguna Adj
\%
_controlar* ni  mati Caus _que controla® | ni  maka Adj
_controlar* yantum V Inf _que controla‘ nt N controlador
_copa‘ — _relativo al
_crdneo® kap lam Nn créneo’ k p lam Adjn | cranial
_relativo al
_corazon® r Nn corazon* h rdam Adjn
_relativo al
_corazén® r Nn corazoén® h rdam Nn amor
_corazon® r Nn _corazon® h rdi N
_relativo al
_corazén® r Nn corazon® rdikya N amistad
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_que tiene

_corazon® r m Nn corazdn* i Adjn
_correr* dravati \Y% _que corre* dravaka Adj
_correr* vati \" _que corre* vaka Adj
_corriente* ogha N _corriente* augha N
\Y _que
_corromper* t Caus corrompe* k Adj
_cualidad de lo
_cortante* chid Adj cortante* cheda N corte
_que corta cortador,
_cortante* chid Adj (agente)* chedi N carpintero
Adj
Part
_que se ha de Fut
_cortar karttum V Inf cortar* kortt v Psv
_accion 'y
efecto de
_cortar* knt ti \Y% cortar* knt n m Nn corte
_accion 'y
efecto de
_cortar tk ti \Y cortar* tk m Nn corte
_cortar® astum V Inf _que corta‘ st N
_cualidad de lo
_corto® hrasvdam Adjn corto* r svam Nn corto
_relativo al
_crecimiento* puti Nf crecimiento® p utik Adj
_relativoala
_cresta’ o N cresta‘ u Adj
_relativoala ceremonia de
_cresta‘ / Nf cresta’ caulam Nn tonsura
\%
_hacerse Den
_criado® t N criado® t yate Med
_cualidad de lo
_cruel kr ram Adjn cruel’ krauryam Nn crueldad
_accion y
efecto de
_cruzar® tarati v cruzar® tr m Nn
\%
_cruzar* tarati Vv _desear cruzar‘ | tit ri ti Des
_hacerse
_cualidad® u N cualidad* u t A4
Med
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Den
_relativoa la
_cualidad® u N cualidad* u Adj
_cualidad de
ciego* andhatvam Nn _ciego’ andham Adjn
_cualidad de
coémico* hasyatvam Nn _comico® hasyam Adjn
_cualidad de
distante* vi rtvm Nn _distante* vi rm Adjn
_cualidad de
dulce’ madhutvam | Nn _dulce* madhum Adjn
_cualidad de
inerte Jj tvm Nn _inerte* Jj m Adjn
_cualidad de
inestable* ltvm | Nn _inestable* Il m Adjn
_cualidad de
inferior* ntm Nn _inferior* nm Adjn
_cualidad de
pequefio utv m Nn _pequeiio* um Adjn
_cualidad de
puro® u itvam Nn _puro* u im Adjn
_cualidad de
sefior prabhutvam | Nn _sefior* prabhum Adjn
_relativo al
_cuatro® catur Adj cuatro® tura N carroza
_cubierta’ chada N _que cubre’ Adj
\% _instrumento
_cubrir* pt ti Caus para cubrir* pt N tela, cortina
_relativo a la
_cuchara* j hu Nf cuchara* ju v Adj f
_encima del
_cuello® rv Nf cuello graiv Adj f
_relativo al
_cuerpo* deha N cuerpo* daihika Adj corporal
_cueva* guha N _cueva’ goha N
_curacion’ ij N _que cura* J Adj
_curador _cualidad de
(agente)* iJ N médico curador® bhaisajam Nn cura
_curador _cualidad de lo
(agentivo) J Adj curador* bhaisajam Nn cura
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_relativo al

_curador* ij N médico curador® J Adj curativo
_relativo al del juego de
_dado* k N dado* kik Adj dados
_dado* k N _eje’ ak m Nn
_patronimico
Diak a‘ k N de Dék a“ k Adj
_dafiar* ims ti \Y _que dafia‘ ims k Adj
_que dafia
_dafio® rip Nf (agentivo)* repa Adj cruel
\%
v _dar Med
_dar* t Med intensamente’ t Int
_dar pasos* kramati \Y% _que da pasos‘ | kramaka Adj
\%
_dar sabor® svadayati Caus _que da sabor* | sV it Adj
Pron
GEN
_de ustedes* umbkm 2pl _vuestro* umks Adj
_cualidad de lo
_débil, cojo* kharija Adj débil* k 7fjyam Nn debilidad
\%
_decir* gadati \" _desear decir* Jioit Des
_accion 'y
efecto de
_declarar* k  payati Y declarar® k  panam Nn declaracion
_realtivo al que parece un
_dedo* li Nf dedo* ulik Adj dedo
_hacerse \%
_defecto® o N defecto* o yate Den
_relativo a la
_deidad tutelar* | adhideva N deidad tutelar dhidaivika Adj del destino
_accion y
efecto de
_deleitarse* mahati \% deleitarse* maha N celebracion
v _deseo de
_desear beber* pip sati Des beber* pip s Nf
v _deseo de
_desear comer* u uk ti Des tener hambre comer* u uk Nf hambre
_desear \Y% _deseo de
conocer* bubhutsati Des conocer* u uts Nf
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_desear \Y _deseo de
conocer* Jij  sati Des conocer* Jij s Nf
_desear \" _deseo de
conquistar* J ti Des conquistar* Ji Nf
_desear \" _deseo de
destruir bibhitsati Des destruir* i its Nf
\" _deseo de
_desear dormir¢ | suups ti Des dormir* suups Nf
\Y
_desear Inten _que desea
intensamente* lolubhyate s intensamente* | lolubha Adj
\" _deseo de
_desear liberar* | mumuk ti Des liberar* mumuk Nf
A% _deseo de
_desear luchar® | yuyutsati Des luchar® u uts Nf
A% _deseo de
_desear morir mum r ti Des morir* mum r Nf
_desear A% _deseo de
obtener* prepsati Des obtener* pr ps Nf
_desear A% _deseo de
obtener* lipsati Des obtener* lips Nf
\" _desear v
_desear* k k t Pres desear* ik ki ti Des
_deseoso* usij Adj _deseoso* ausija Adj
_cualidad de lo
_desigual* v mm Adj desigual® vi mm Nn desigualdad
Adj
Part
_que se ha de Fut
_designar* niyoktum V Inf designar® niokt v Psv
_accion 'y
efecto de
_despertar* bodhati \Y% despertar* o N despertamiento
_accion 'y
efecto de
_despertar bodhati \% despertar* bodhanam Nn despertamiento
_despertar bodhati \Y% _que despierta® | bodhana Adj despertador
_cualidad de lo
_destructor* k nam Adj destructor* k in m Nn destruccion
_destruir \Y% _que destruye
intensamente* lolupyate Inten intensamente‘ | lolupa Adj
_accion 'y
efecto de
_destruir* no i \Y% destruir® n N destruccion
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_destruir v s ti | Caus - | _que destruye* v s k Adj
_causar \%
_destruir ri ot v - | destruir r t Caus
Adj
Part
_que se ha de Fut
_detener* niroddhum V Inf - | detener* niro % Psv
Adj
\Y Part
_devenir* t Psv - | _devenido* t Psv
Adj
_devenir* bhavanti V 3pl - | _que deviene* bhavan Part
_relativo a la
_devocion bhakti Nf - | devocion® kta N devoto
_accion 'y ]
efecto de pri k
_devorar® pri k ti|V - | devorar* m Nn
_patronimico
_Dhanya‘ dhanya N - | de Dhanya* n yana | Adj
_patronimico um yana
_Dh ma* m N - | de Dh ma* Adj
_patronimico
_Dhvana“ dhvana N - | de Dhvana‘ vn na Adj
_relativo al dia
_dia o noche de o noche de
luna llena* prim Nf - | luna llena‘ p ur im N asceta
_conjunto de
_dia* dha Nn - | dias* hnam Nn | jornadas
_que ocurre
_dia* dha Nn - | durante undia‘ | hnika Adj | jornada
_que ocurre
_dia* divasa N - | durante undia‘ | daivasaka Adj | jornada
colmillo de _hecho con hecho con
_diente* danta N marfil - | diente nta Adj colmillo de marfil
_relativo a
_difunto® preta Adj - | difunto® pretika N alma del difunto
_relativo al pupkty
_dios del amor* | pup k tu N - | dios del amor* Adj
_relativo a
_dios* deva N - | dios* daiva Adj divino
_relativo a
_dios* N - | dios i Adj
_dios* déva N - | _divino® deva Adj
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_disfrutar* bhojayati Caus _que disfruta‘ of it Adj
_que tiene
_disfrute* bhoga N disfrute* o Adj
_que tiene una caracteristico,
_distincion® Vi N distincion® vi ik Adj distinguido
_cualidad de lo
_diverso* bahulam Adjn diverso* hulam Nn diversidad
_relativo a la
_divinidad* vt Nf divinidad* vt Adj f
_relativo a la
_divisién® parva Nn division® prv m Adjn
_seguidor de la
_doctrina de la doctrina de la
distincion® Vi N distincion® vi ik N
_que conoce
_doctrina‘ r nm Nn una doctrina‘ r nik m Adjn
_hacerse v
_dominio* dama N dominio* m yati Den
_relativo al
_donativo* ki Nf donativo* ki Adj f
_cualidad de
_dos* vit Nf dos* dvaitam Nn dualidad
_patronimico
_Drahya* drahya N de Drahya* r Adj
_patronimico
Drti¢ rti N de Drti¢ rteya N
_patronimico
_Druhyu® druhyu N de Druhyu* drauhya N
_cualidad de
_dulce* gula N dulce’ gaulyam Nn dulzura
_que tiene
_dulce* gula N dulce’ gaulya Adj
_relativo al
_eje’ k N eje k Adj del eje terrestre
_relativo al
_ejido* k N ejido’ kr N ejidatario
_el hecho de
arar* v ha N _arado® v hika N
_relativo al
_clefante ibha N elefante* atbha Adj
_relativo al dhibhautika
_elemento sutil* i tam | Nn elemento sutil® | m Adjn
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_que tiene

_elevacion® rih Nf elevacion® r Adj f | elevado
_que tiene
_elevacién® udaya N elevacion® u Adj
_cualidad de lo
_elevado® uccam Adjn elevado® auccyam Nn elevacion
\%
_elevar* u vayati | Caus _que eleva‘ u v it Adj
_relativo al
_embrién de r r embrion de w
orof ha N orof ha Adj
_relativoa la
_emision® visarga N emision* vaisargika Adj
\Y _que
_engrandecer* m ti Caus engrandece* m Adj
_accion 'y
_engrandecerse efecto de
¢ m A% engrandecerse* m m Nn engrandecimiento
_accion 'y
v efecto de
_enojarse* t Med enojarse’ nm Nn enojo, rabieta
_hacerse
_entretenimient entretenimient \%
of narmad N of n rm yati Den
_que tiene
_envidia‘ matsard N envidia® m tsara Adj envidioso
\Y%
\% _envidiar Med
_envidiar* lubhyate Med intensamente* | lolubhyate Int
_relativo al
_equinoccio* viuy N equinoccio® v uvt Adj equinoccial
\%
_erigir utt  payati Caus _que erige’ utt p it N
Adj
Part
_que se ha de Fut
_erradicar* nirastum V Inf erradicar* nir st v Psv
_causar \%
_escribir* likhati \% escribir lekhayati Caus
_escuchar* rotum V Inf _que escucha’ rot N
_accion 'y
v efecto de
_esforzarse* yatate Pres esforzarse* yatanam Nn esfuerzo
_que tiene
_espada‘ asi N espada‘ sika Adj espadachin
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_cualidad de lo

_especifico® viit m Adjn - | especifico viit m Nn especificidad
_cualidad de lo
_especifico® viit m Adjn - | especifico viit m Nn especificidad
_relativo al
_espiritu* asura N dios - | espiritu‘ surd Adj espiritual, divino
_relativo al
_esplendor* Nf - | esplendor* u N dios, divinidad
_que tiene
_esplendor* Nf - | esplendor* o Adj esplendoroso
_relativo a lo
_esplendoroso® o Adj - | esplendoroso® u N dios, divinidad
_relativo al
_estanque’ t rtham Nn - | estanque* tairtham Adjn
\%
_estar muy Inten _que esta muy
perplejo’ momuhyate | s - | perplejo’ momugha Adj
_relativoala
_estrella polar | dhruva N - | estrella polar® | dhrauva Adj
_que hace
_estudio estudio
repetitivo’ r Nf - | repetitivo® r ik Adj f
_cualidad de lo
_estipido® kilu m Adjn - | estapido* klu m Nn estupidez
_cualidad de lo
_estupido® m m Adjn - | estapido® m u m Nn estupidez
_cualidad de lo
_estipido* m rkham Adjn - | estapido* maurkhyam Nn estupidez
_cualidad de lo
_eterno* nityam Adjn - | eterno naityam Nn —eternidad”
_cualidad de
_eunuco® N - | eunuco* m Nn
_excavar khanati \% - | _que excava* khana Adj
_accion y
efecto de
_excavar® khanati \Y% - | excavar khananam Nn excavacion
_excremento* / m Nn - | _excremento* / m Nn
_cualidad de estado o
_existencia‘ bhava N - | existencia‘ va N condicién
_explosion® sp ot N - | _que explota* sp ut Adj
V .
_extraer* st Psv - | _extraido® st Adj
Part
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Psv

Adj
_extraer* sunvanti V 3pl - | _que extrae* sunvan Part
_relativo a la
_familia‘ kulam Nn - | familia‘ kaulam Adjn | familiar
_fe* r Nf - | _que tiene fe* r Adj f
_cualidad de lo
Aijo* dhruvam Adjn - | fijo* dhrauvyam Nn fijacion
_cualidad de lo
_firme* ram Adjn - | firme* dhairyam Nn firmeza
_cualidad de lo
_firme* m Adjn - | firme* r m Nn firmeza
_que tiene
_flama* jvala N - | flamas* jv la Adj ardiente
_relativo a la
Aflor* kusumam Nn - | flor kausumam Adj floral
_relativoala
_flor* pup m Nn - | flor* pupm Adj floral
_cualidad de lo
_florido* phulla Adj - | florido® phaulli Nf flor abierta
_que tiene
_fragilidad* N - | fragilidad* Adj fragil
_cualidad de lo
_fraudulento* rtam Adjn - | fraudulento® dhaurtakam Nn fraude
_freir bharjate \% - | _que frie* bharjana Adj
_accion 'y
_freir* bharjate \% - | efecto de freir* | bharjanam Nn freimiento
_hecho con
_frijol* mudga N - | frijol* maudga Adj
_accion y
efecto de
_frotar* roti \% - | frotar* r N frotamiento
_procedente
_fruto del arbol del fruto del
anka* t km Nn - | arbol anka‘ t km Nn licor
_cualidad de
_fuego* agni N - | fuego agnitvam Nn
_relativo al que prepara fuego
_fuego® agni N - | fuego gneyd Adj sacrificial
_relativo al que prepara fuego
_fuego* agni N - | fuego gnika Adj sacrificial
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_relativo al

_fuera‘ bahi Adv fuera‘ hya Adj
_que tiene
fuerza® —
_fuerza‘ balam Nn _nifio* la N infante
_que tiene
_fuerza“ balam Nn fuerza“ bali Adjn
_hacerse \%
_ganso* N N ganso* s yati Den
_relativo al
_gato® i la N gato* i la Adj gatuno
_patronimico
_Ghora* ghord N de Ghora“ ghaura Adj
_patronimico
lu uk yani de Luuk n
_Glucuk yani® N Glucuka:yani® N
_que tiene
_goce* bhagam Nm goce* bhagi Nn
Adj
\% Part
_golpear* tudyate Psv _golpeado* tunn Psv
Adj
_golpear* tudanti V 3pl _que golpea“ tudan Part
\%
_gota* bindu N _hacerse gota‘ in yate Den | gotear
\Y%
Den
_gota* bindu N _hacerse gota‘ in yate Med
_patronimico
_Gotama‘ gotama N de Gotama‘ gautama Adj
_procedente
_gozo* bhuj Nf del gozo* bhoj Adj f | regocijante
\%
v _gritar Med
_gitar® rudyate Med intensamente* | rorudyate Int
_patronimico
_G tsamada‘ ts m N de G tsamada‘ rtsamada Adj
_relativo a la
_guerra’ yut Nf guerra’ u Adj
_guerrero® yodha N _guerrero® yaudha Adj
_patronimico
_Guhalu* guhalu N de Guhalu* gauhalavya Adj
_relativo al
_gusano® krmi N gusano’ k rma Adj
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_cualidad de lo

_habil* k m Adjn habil* k m Nn habilidad
_habla* vadanam Nn _hablante* vada Adj
_habla* vadati \Y% _hablante* vada Adj
_habla“ vadati \Y% _hablante* vadm Adj
_hablar* vadati \Y _habla‘ vadanam Nn
_accion y
efecto de
_hablar* ti A% hablar* nm Nn habla
_hablar* Jjalpati \Y% _que habla* Jalpaka Adj
_hablar* v ktum V Inf _que habla* v kt N
_hablar* bh ti \Y _que habla‘ bh it Adj
_accion 'y
_hacer \" efecto de hacer
abandonar* payati Caus abandonar* panam Nn
\%
_hacer arrojar* kip ti Caus _que arroja‘ kip k Adj
_accion 'y
\Y efecto de hacer
_hacer brillar* rocayati Caus brillar* rocanam Nn brillantez
v _que hace
_hacer brillar* rocayati Caus brillar rocana Adj
\%
_hacer comer* k ti Caus _que come* kit N comedor
v _que hace
_hacer fluir sr vayati Caus fluir sr vaka Adj
_accion 'y
\Y efecto de hacer
_hacer pesar* tulayati Caus pesar* tulanam Nn pesada
_hacer \% _que hace
recordar* sm rayati Caus recordar* sm raka Adj
Part
_hecho* kt Psv _accion® krti Nf
Part
Part _que ha de ser Psv
_hecho® kt Psv hecho* kt m Fut
Part _habiendo Adv
_hecho* kt Psv hecho® ktv Ger
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_instrumento

_hendir* radati \Y% para hendir* rada N diente
_instrumento
_hendir* radati \Y% para hendir* radana N diente
_que hace
_herida‘ droha N heridas‘ drauvhika Adj hiriente
Nm _que hace
_heridor* driih f heridas‘ drauvhika Adj hiriente
Nm _cualidad de
_heridor* driih f heridor* droha N herida
_accion y
efecto de
_herir* is ti A" herir* is nm Nn herida
_relativoa la
_hernia“ gulma N hernia‘ gaulmika Adj
_cualidad de
_héroe* ura N héroe* ur m Nn
\%
_hacerse Den
_héroe* n yaka N héroe* n  k yate Med
_patronimico
_Hi imba:* iim Nf de Hi imb * iim Adj f
_relativo al
_higado* kt Nn higado* ktk m Adj
Nf _procedente de Adj
_hija‘ duhitar Voc la hija‘ u itr Voc | nieto
_relativo al
_hijo¢ putrad N hijo* pautra Adj
_que tiene
_hilo® s tra N hilo* sautra Adj hilado
_hecho con
_hilo¢ tantu N hilo* t ntava Adj
_relativo al
_Himalaya® im v n N Himalaya“ haimavata Adj
_habitante del
_Himalaya® im v n N Himalaya“ haimavatika N
_relativo al
_himno védico* | chdnda Nn himno védico* ndasa Adj
_relativo al
_hombre* manu N hombre* m nava Adj
_cualidad de lo
_horrible* ghoram Adjn horrible ghauram Nn horror
_cualidad de lo
_horroroso® ugram Adjn horroroso* augryam Nn horror
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_relativo al

_huésped® atithi N huésped* titheya Adj hospitalario
_cualidad del
_huésped* atithi N huésped* titheyam Nn hospitalidad
_cualidad del
_huésped* atithi N huésped* tit Nf hospitalidad
_conjunto de
_huevo* N huevos® m Nn
_procedente
_huevo* N del huevo* Adj oviparo
A%
_hacerse Den
_humo* mad N humo* m yate Med | humear
_que tiene
_ignorancia* Jj nam Nn ignorancia‘ j ni Adjn
_patronimico
Jkv kaf ikv ku N delkv ku* ikv ka N
_patronimico
e il Nf dell * il Nf
\%
_iluminar* dyotayati Caus _que ilumina® | dyotaka Adj
_hecho con
_imagen® kipn Nf imagenes* k Ip nik Adj f | imaginario
_causar v
_impeler* nudati \% impeler* nodayati Caus
_cualidad de lo
_impotente* kl bam Adjn impotente* klaibyam Nn impotencia
\%
_incitar codayati Caus _que incita‘ o it Adj
_patronimico
_ndra‘ indra N dios Indra de ndra‘ aindri N
_cualidad de lo
_inestable lolam Adjn inestable* laulyam Nn inestabilidad
_que tiene
_infelicidad* uk m Nn infelicidad u ki Nn
_accion 'y
\Y% efecto de
_inferir* hate Med inferir* hanam Nn inferencia
_cualidad de lo
_infinito* anantam Adjn infinito* nantyam Nn infinitud
_relativo al
_infortunio® éna Nn infortunio* ainasam Nn desgracia
_cualidad de lo
_inhabil* ku I m Adjn inhabil ku Im Nn inhabilidad
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_accion y

efecto de
_inscribir* likhati \Y% inscribir likhanam Nn inscripcion
_relativo al
_insecto® kt N insecto® k it Adj
_instrumento
del v
pensamiento® mantra N _aconsejar® mantrayati Den
_relativo al
_instrumento® yantram Nn instrumento* ntrikam Adjn
_accion y
efecto de
_insultar* paribhavati | V insultar® paribhava N insulto
_accion 'y
efecto de paribhavana
_insultar* paribhavati | V insultar* m Nn insulto
_relativo al
_intelecto* cit Nf intelecto* tn N ser inteligente
_cualidad de
_intelecto* cit Nf intelecto® céta Nn inteligencia
_que tiene
_inteligencia* buddhi Nf inteligencia® bauddha Adj inteligente
_cualidad de lo
_inteligente* dh ram Adjn inteligente* dhairyam Nn inteligencia
_inundacién® plv N _que inunda‘ plv Adj
_relativo al
_invierno* hemanta N invierno‘ haimanta Adj invernal
_cualidad del
_invocador* t N invocador' tr Nf
\%
\% r Med
ir gamyate Med intensamente® | J m t Int
Adj
ir¢ nti V 3pl _que va‘ n Part
Adj
ir¢ yanti V 3pl _que va‘ yan Part
_accion 'y
efecto de iry remolino,
_ry venir bhramati \Y venir* bhrama N vagabundeo
_accion 'y
efectode iry remolino,
_iry venir* bhramati \Y venir* rm m Nn vagabundeo
_encima de la
_isla® v pa N isla‘ dvaipa Adj
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_relativoa la

_isleta* pulina N isleta paulinya Adj
_patronimico
_tar ¢ tr Nf de tar itr Nf
_patronimico
_Jahnu* Jjahnu N de Jahnt j hnava Adj
_jalar® kr ti \Y% _que jala® kr k Adj
_patronimico
_Jana“ jana N de Jana“ J n yana Adj
_relativo al
_jazmin® kunda N jazmin® kaunda Adj
_patronimico
_J muta‘ J muta N de J muta“ J im ta Adj
_patronimico
J vala‘ jvala N de J vala‘ j vl Adj
_cualidad de
_joven un joven
principe* uv r ja N principe* uv r jikam | Nn
_cualidad del
_joven® kior N joven* kior m Nn | juventud
_relativo al
_joven® kum ra N joven* k m ra Adj juvenil
_cualidad de lo
_joven® yuvan Adjn joven* yauvanam Nn | juventud
\Y%
_joven* tru Adj _hacer joven* tru t Den
_que merece
_juego* vi ra N jugar vi rya Adj
_procedente
_jugador* kitava N del jugador* kaitava Adj engafioso
\Y%
_jugar* kr ti \Y% _desear jugar* ikr i ti Des
Adj
\Y Part
_jugar* v t Psv _jugado® vt Psv
Adj
_jugar* v nti V 3pl _que juega* v n Part
_relativo a
_Jumara‘ Jumara N Jumara“ Jjaumaram Nn obra de Jumara
_patronimico
_Kahaya“ kahaya N de Kahaya* k haya Adj
edad de _relativo a relativo a la edad
Kali kali N hierro Kali k leya Adj de hierro
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_procedente de

_Kalinga‘ k li N toponimo Kalinga“ ki Adj
_patronimico

_Kamala* kamala N de Kamala“ k m | yana Adj
_patronimico

Kapi* kapi N de Kapi* k peya Adj
_procedente de

Kam ra‘ k mra N topénimo Kamra‘ k mra Adj
_patronimico

_Ka yapa* kK p N de Ka yapa* kK p Adj
_procedente de

Kerala‘ keralam Nn topénimo Kerala* kirl Nf tipo de planta
_patronimico

Keava‘ kv N deKeava ki v Adj
_patonimico de

Kir ta¢ kr ta N Kir ta‘ k ir ta Adj
_procedente de

Kikindha“ ki kin N toponimo Ki kindha* k ikin Adj
_patronimico

_Koha a‘ ko N de Koha a‘ k u Adj
_patronimico

_Konhitas* kohita N de Kohita‘ kauhita Adj
_patronimico

Koa ko N de Ko a‘ ku Adj
_actuar como \%

_K na k N K na k ti Den
_patronimico

_Kubera* kubera N de Kubera* kaubera Adj
_patronimico

Kunt ¢ kunt Nf de Kunt * k unt Adj f
_patronimico

_Kurava* kurava N de Kurava‘ kaurava Adj
_patronimico

Ku ika* ku ik N de Ku ika* k uik Adj
_patronimico

kusurubinda de kausurubinda

_Kusurubinda“ N Kusurubinda“ Adj
_hecho con

_ladrillo® t k Nf ladrillo® it k Adj
_relativo al

_ladrén’ cora N ladrén® caura Adj

v

_hacerse Den

_lagrima* 14 N lagrima* p yate Med
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_relativoa la

_lampara* pa N lampara* daipa Adj
_relativoa la persona armada
_lanza‘ kunta N lanza* kauntika N con una lanza
Adj
\Y Part
_lanzar* kip t Psv _lanzado* kipt Psv
_que conoce )
_las marcas de las marcas de ul k ik
una vaca‘ Ik Nn una vaca‘ m Adj
_lastimar* ro tum V Inf _que lastima“ rot N
_procedente de
efia* indhanam Nn la lefia® aindhanam Adjn
_relativo a la
_lengua‘ Jihv Nf lengua‘ j v Adj f | lingual
_que tiene letra
letrat* repha N r rp Adj
_relativo a la
ley* dharma N ley* rma Adj legal
Adj
\% Part
_iberar* mucyate Psv _liberado® mukt Psv
Adj
Part
_que se ha de Fut
_iberar* moktum V Inf liberar* mokt v Psv
_que busca la
_liberacion® mukti Nf liberacion® m uktik Adj f
_accion 'y
ligar* bandhati \Y efecto de ligar* n N ligamiento
ligar® bandhati \% _que liga* bandhana Adj
_instrumento
ligar* bandhati \% para ligar* bandhanam Nn liga
_que tiene
_limpieza* uk Nf limpieza* uk Adj limpio
\%
iso* I k Adj _hacer liso Ik ti Den
_llamado* v N _que llama* v Adj
_accion 'y
efecto de
_legar a ser* bhavati \Y llegar a ser* bhava N nacimiento
_donde se llega
legar a ser bhavati \% a ser* bhavanam Nn residencia
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\" levar Med
levar* rot Med - | intensamente* | j ¥ ¢ Int
\%
levar* rayati Caus - | _que lleva raka Adj
levar® harati \Y% - | _que lleva‘ haraka Adj
_accion 'y
efecto de
_levarse* harati \" - | llevarse* ro m Nn robo
\%
_llorar Inten _que llora
intensamente* rorudyate s - | intensamente* roruda Adj
\%
_lorar krandati \Y% - | _desear llorar ikr n i ti Des
\%
lover* vr ot v - | _desear llover* | viv ri ti Des
_relativoala
_logica* n ya N - | logica* ni ya Adj
_relativoala
_una‘ candrd N - | luna‘ ndra Adj lunar
_relativoala
_luna“ nrm N - | luna‘ ndramasda Adj lunar
_relativoa la
_luna‘ indu N - | luna‘ aindava Adj lunar
_actuar como \%
_luna“ candra N - | luna® n r yati Den
luz — _relativo al ciencia de los
_cuerpo celeste* | j ti Nn - | cuerpo celeste‘ | j uti N cuerpos celestes
_habitante de que crece en la
_madera* vanam Nn - | la madera* v neyam Adj madera
_relativo a la
_madera‘ vanam Nn - | madera‘ v nam Adjn
_relativo al
_maestro® guri N - | maestro® gaurava Adj
_relativo a la
_majestad* v r N - | majestad* ivr Adj majestuoso
_cualidad de la
_majestad* v r N - | majestad ivr m Nn majestuosidad
_que ocurre
durante mal
_mal tiempo® k la N - | tiempo* k lika Adj
_maldecir* ptum V Inf - | _que maldice* pt N
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_hecho con la

_mano‘ hasta N mano* sta Adj
_que tiene
_mano* hasta N mano* st Adj
_relativo a la
_marca de marca de
género* i m Nn género* li m Adjn
_que tiene
_marca‘ i m Nn marca’ li i Adjn
\% _accion 'y
Pres efecto de
_marcar* kt Med marcar® knm Nn marcacion
\%
Med
_masa‘ n N _hacerse masa“ n t Den
_accion 'y
efecto de
_matar® hanti \Y matar hananam Nn matanza
_matar® hantum V Inf _que mata‘ nt N
_relativo a la con forma de
_maza‘ musala N maza‘ mausala Adj maza
_relativo a la
_mendicidad* ik Nf mendicidad ik Adj mendicante
_accion 'y
efecto de
_mendigar* ik t \Y mendigar* ik m Nn mendicacion
_hacerse \%
_menos* nyuna Adj menos* n  nayati Den disminuir
_accion 'y
efecto de
_menospreciar* | helate \Y% menospreciar* | helanam Nn menosprecio
_accion 'y
efecto del
_mensajero* ta N mensajero’ dautyam Nn mensaje
_relativoa la
_mente* mana Nn mente* m nasam Adjn | mental
_cualidad de
_miel* madhu Nn miel* madhutvam Nn
_que tiene
_miembro* m Nn miembro* i Adjn
_relativo al
_millar* sahasram Nn millar® s hasram Adjn
_patronimico
_Mitra* mitra N de Mitra* m itr yana Adj
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_accion y

v efecto de
_modelar kalpate Med modelar kalpanam Nn modelamiento
_accion y
efecto de
_molestar* dhate \Y% molestar* dha N molestia
_molestar* b dhate \Y% _que molesta‘ dhana Adj molestador
Adj
Part
_que se ha de Fut
_molestar* itum V Inf molestar* it v Psv
_accion 'y
efecto de
_molestar dhate \Y molestar* dhanam Nn molestia
_relativo al
_monje monje
mendicante* ik u N mendicante* ik v Adj
_relativoala
_montafia montafia
Men * mn Nf Men * m in k Adj f
_relativo a la
_montafia montafia
Meru* meru N Meru* mairava Adj
_procedente de
_montafia‘ giri N la montafia‘ gaira Adj
Adj
Part
_que se ha de Fut
_morir* martum V Inf morir* mrtv Psv
_hecho con
_mostaza‘ sr p N mostaza* sr p Adj
_desear v
_mostrar* it \Y mostrar* iik # Des
\%
_mostrar* ti Caus _que muestra‘ k Adj
_accion 'y
efecto de
_moverse* calati \Y% moverse* cala N movimiento
_desear \%
_moverse* carati v moverse* i ri i Des
_cualidad de lo
_movil* cara Adj movil ra N movimiento
_conjunto de
_muchacha* yuvati Nf muchachas® yauvatam Nn
_que hace la
_muerte* mara N muerte* m ra Adj matador
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_cualidad de

_muerte* mr m Nn muerte* mr m Nn matanza
_cualidad de la

_mujer* n Nf mujer ui m Nn
_cualidad de lo

_multiple* viv r pam Adjn multiple® viv r pam | Nn multiplicidad
_cualidaddelo | vV iV ¥ pya

_multiple* viv r pam Adj multiple* m Nn multiplicidad
_relativo al

_mundo* bhuvanam Nn mundo® bhauvanam Adjn | mundano
_relativo al

_mundo* loka N mundo® laukika Adj mundano
_patronimico

_Mura* mura N de Mura‘ maurya Adj
_que merece

_mutilacion® cheda N mutilacion chaidika Adj
_patronimico

_Naciketa naciketa N de Naciketa* n ciketd Adj
_hecho con

_navaja‘ kur N navaja‘ k ur Adj
_relativo a lo

_negro* k Adj negro* kr Adj
_relativo a

_Nepal* npla N Nepal* n ip la adj
_relativo a la

_nieve* hima N nieve* héma Nn invierno
_relativo a la

_nieve* tu ra N nieve* tu ra Adj

\Y%

_hacerse Med

_nieve* himam Nn nieve* im yate Den
_cualidad de

_nifio* la N infante nifio* lyam Nn infantilidad
_relativo al

_nifio* la N infante nifio* leya Adj infantil
_cualidad de

_nifio* iu N nifio* iuty m Nn
_cualidad de lo

_no emisor* asékam Adj impotente no emisor* sekyam Nn impotencia
_que ocurre
durante la

_noche* ni Nf noche* ni Adj f | nocturno
_habitante del

_norte* uttar Nf norte* utt r Adj f
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_relativoa la

_nube‘ dardura N nube* rdura Adj
_procedente de
_nube* megha N las nubes* maigha Adj
término _relativo al
_objeto* Vi N grammatical objeto* vi ik Adj
_relativo a la
_oblacion’ homa N oblacién* haumya Adj
_cualidad de lo
_oblicuo* Jjihmadm Adjn oblicuo® Jjaihmyam Nn oblicuidad
_observador* prk k Adj _observacién® | pr k Nf
_accion 'y
v efecto de
_obtener* lambhate Med obtener* lambhana N
_accion 'y
v efecto de
_obtener* labhate Med obtener* labhanam Nn obtencion
Adj
\% Part
_obtener® pt Psv _obtenido* pt Psv
_cualidad de lo
_odioso* Vi Adj odioso* Y N odio
_ofrecedor* t N _ofrecedor* hautra Adj
_accion y
efecto del
_ofrecedor* hot N ofrecedor* hautram Nn ofrecimiento
_que merece
_ofrenda‘ bali N ser ofrenda‘ leya Adj
_relativo al
_oido* kr N oido* kr Adj audible
_relativo al
_oido* rtm Nn oido* routm Adjn
_que tiene
_ojo* ku Nn ojos* ku m Adjn
_ola* rmi N _que tiene ola“ rm Adj que olea
_relativo al
_organo organo
sensorial indriyam Nn sensorial‘ aindriyam Adjn
_relativo a la
_orina‘ meha N orina‘ maihika Adj mal urinal
_que hace el
_ornamento* p Nf ornamento’ p N
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_hecho con

_oro‘ r N oro‘ ir Adj
_relativo al

_oro* rukmad N oro‘ raukma Adj dureo
_relativo al

_oro‘ suv rm Nn oro‘ suvr m Adjn | aureo
_que tiene

_oscuridad® tama Nn oscuridad* t masa Adj
_procedente

_0s0° v r ha N del oso* v r ha Adj
_relativo a la

_oveja‘ avi N oveja‘ vika Adj
_que tiene

_paciencia‘ titik Nf paciencia‘ t itik Adj f | paciente
_relativo al

_palo® N palo® Adj castigo, juego
_que tiene armado con un

_palo® ! N palo* t ka Adj palo
_relativo al

_palomo* kapota N palomo® k pota Adj

_par* mithund N _que hace par* | maithuna Adj pareado
_cualidad del

_pariente* ndhava N pariente* ndhavyam | Nn parentesco
_relativoala

_parte parte

posterior Jjaghana N posterior J n Nf cola
_que tiene

_parte’ ga N parte* Adj
_que tiene

_parte’ m N parte* Adj
_que tiene

_parte’ m Nn parte* a i Adjn
_relativoa la

_parte* parva Nn parte’ p v Adj
_que tiene

_pasion® r ga N pasion® r Adj apasionado
_que tiene

_pasion® ma N apasionado pasion® m Adj apasionado
_conjunto de

_pasto* yavasa N pasto* vasa N pastizal
_relativoala

_paz’ nti Nf paz’ ntika Adj
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_relativo al

_pecho* ura Nn pecho’ aurasam Adjn
_relativo al que parece pelo
_pelo de vaca“ goloman Nn pelo de vaca“ gaulomanam | Adjn | de vaca
Part
_pensado® mata Pvo _pensamiento® | mati Nf
_instrumento
del
_pensador* mant N pensamiento mantra N
_pensante’ manu Adj _mente* mana Nn
_relativoa la
_perdiz‘ tittiri N perdiz* taittira Adj
_cualidad de la
_perfumacion’ v sanam Nn perfumacion’ vVson Nf
_que hace
_perfume* gandha N perfumes® ndhika Adj
_relativoala
_perla‘ ukti Nf perla‘ uktik Adj
cria de la perra
_perra‘ srm Nf perra sabueso _perro® s rameyd N sabueso
_que tiene
_perseverancia® | udyoga N perseverancia® | # 0 Adj
_relativo a la
_persona de persona de
casta baja‘ ni N casta baja‘ ni Adj
_que tiene
_pesadez’ rk r Nf pesadez’ rk r Adj f
_cualidad de lo
_pesado® gurum Adjn pesado® gauravam Nn peso
_relativo al
_pie* r N pie’ r N actor ambulante
_pie* pat N _pisada‘ padam Nn
_pie* pat N _quevaapie* | padika Adj
_relativo al
_pie* pat N pie* padya Adj
_relativo a la
_piedra‘ m N piedra‘ m n Adj
_hecho con
_piel* carma Nn piel* rmam Adjn
_hecho con
_pieza de oro* hema Nn piezas de oro* | haimam Adjn
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_que tiene

_pigmento pigmento
amarillo rocan Nf amarillo ru nik Adj f | amarillento
_pisada‘ padam Nn _quevaapie’ | padikam Adjn
_relativo al
_pisada‘ padam Nn pie padyam Adjn
_placentero* prta Adj _placer® prti Nf
_relativo al
_planeta planeta
Mercurio® budha N Mercurio® baudha Adj
_hecho con
_plata* r pyam Nn plata‘ raupyam Adjn
_relativo a la
_plegaria* brahma Nn plegaria‘ br m m Adjn | sagrado
_relativo a la
_plegaria* brahma Nn plegaria‘ r hmam Adjn | sagrado
_que hace
_plegaria* brahma Nn plegaria‘ brahm Nm
_cualidad de lo
_pobre* ki n Adjn pobre* ki n m Nn pobreza
_cualidad de
_poder* kti Nf poder* ktitv m Nn
_que tiene
_poder* uts ha N poder* uts Adj
_relativo a lo
_poderoso* saha Adj poderoso* s hasa Adj colérico
_relativo al
_poeta‘ kavi N poeta‘ k vya Adj poético
_accion 'y
efecto del
_poeta“ kavi N poeta* k vam Nn -poema”
_poner en A% _que pone en
marcha‘ prerayati Caus marcha‘ preraka Adj
_relativo al relativo al poste
_poste* upa N poste* yaupa Adj sacrificial
_relativo al
_pozo* ut Nf pozo* ut Adj f
_relativo al
_pozo* k pa N pozo* kaupa Adj
_cualidad de lo
_prendedor* graha Adj prendedor* r ha N prendimiento
_prendedor* graha Adj _prendedor* r haka N
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_prendimiento® r N _que prende* r Adj
_que tiene
_prescripcion it Nf prescripcion’ itik Adj destinado
_relativo a la
_primavera* vasantd N primavera* v santd Adj
_cualidad de lo principal (nombre
_primero® agra Adj primero® grayand N de una libacién)
\Y
_procrear* Janayati Caus _queprocrea‘ | j n it Adj
\Y
_producir* vayati Caus _que produce* v it Adj
_relativo a lo
_propio* kalpa Adj propio* k Ipa Adj preceptivo
_relativo a la
_prosperidad® edha Nn prosperidad* aidham Nn esplendor
_cualidad de
_prostituta‘ v Nf prostituta* v v m Nn
_que tiene
_proteccion® rm Nn proteccion rm m Nm
_proteger* rk ti \Y% _que protege* rk Adj
_accion 'y
efecto de
_proteger* rk ti \Y proteger* rk m Nn proteccion
_desear \%
_proteger* avati \% proteger* vivi i Des
_que conoce
_proverbio* uktham Nn los proverbios* | aukthikam Adjn
_patronimico
_Pulasti pulasti N de Pulasti paulastya Adj
_patronimico
_Puloman® pulom N de Puloman® p ulom Nf
_relativo al pelea a puilos,
_puiio* mu t N pufio® m ut Nf boxeo
_relativo al
_purificador* pt Nm purificador* p utk Adj
_relativoala
_pustula‘ pi k Nf pustula‘ piik Adj f
_accion 'y
efecto de lo
_que alaba‘ stutam Adjn que alaba‘ stotram Nn alabanza
_cualidad de lo
_que conoce* vit Adj que conoce* veda N conocimiento
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_cualidad de lo

_que conoce’ vit Adj que conoce* védam Nn conocimiento
_que cubre pluta Adj _lo que cubre* | plota N ropa
Part
_que debe ser Psv _habiendo Adv
hecho® kt m Fut hecho® ktv Ger
_cualidad de lo
_que declara‘ vacanam Adjn que declara* v canam Nn declaracion
_cualidad de lo
_que que
disminuye* hrasa Adj disminuye* r sa N disminucion
_lo que
_que escucha’ rut Adjn escucha’ rtrm Nn oido
_cualidad de lo
_que explota‘ sp ut Adj que explota* sp ot N explosion
Part _instrumento
_que ha de ser Psv para ser
adorado® j nyam | Fut adorado® bhajanam Nn culto
Part _instrumento
_que ha de ser Psv para ser
agredido* is nyam | Fut agredido* is nm Nn agresion
Part _instrumento
_que ha de ser Psv para ser
alimentado® oj nyam Fut alimento” alimentado® bhojanam Nn alimento
Part _instrumento
_que ha de ser k  ya Psv para ser
comido* m Fut comido* kK m Nn recipiente
Part _instrumento
_que ha de ser Psv para ser
habitado® v nyam | Fut habitacion habitado® bhavanam Nn habitacion
Part _instrumento
_que ha de ser n. nya Psv para ser
ligado* m Fut ligado* bandhanam Nn liga
Part _instrumento
_que ha de ser Psv para ser
mantenido* r o yam Fut manutencion mantenido® r m Nn manutencion
Part _instrumento
_que ha de ser Psv para ser —euchara
ofrecido® v nyam Fut ofrecido* havanam Nn sacrificial”
Part _instrumento
_que ha de ser Psv para ser
producido* v nyam | Fut producido® bha:vanam Nn —produccion”
Part
_que ha de ser Psv _instrumento
reido” s nyam Fut para ser reido* | hasanam Nn burla
Part _instrumento
_que ha de ser Psv para ser
salmodiado* Jj p nyam Fut salmodiado* Jjapanam Nn
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Part _instrumento
_que ha de ser tikr m y | Psy para ser
sobrepasado® am Fut transgresion sobrepasado® tikr m m | Nn transgresion
Part _instrumento
_que ha de ser Psvo para ser
tomado* r yam Fut asa tomado* room Nn asa
Part
_que ha de ser Psvo _instrumento
visto* k  yam Fut vision para ser visto* k m Nn vision
_cualidad de lo
_que habla‘ vadam Adjn que habla‘ vadanam Nn habla
_cualidad de lo
_que habla‘ vada Adj que habla‘ v da N habla
_relativo a lo
_que hace que hace
llenar* p ra Adj llenar® paureya Adj
_cualidad de lo
_que inunda‘ plava Adj que inunda“ pl va N derrame
_cualidad de lo
_que llama‘ hava Adj que llama* va N llamada
_que merece ser
asesinado* vadhya Adj _asesinato® v Nf
_cualidad de lo
_que raya‘ Ik Adj f | que escribe que raya‘ Ik Nf raya, escritura
_cualidad de lo
_que rompe* bhit Adj que rompe* bheda N ruptura
_cualidad de lo
_que rompe* bhit Adjn que rompe* bhedanam Nn ruptura
_cualidad de lo
_que satisface‘ | ju Adj que satisface* | J N satisfaccion
_que tiene dioses _relativo al que de los dioses
caballos® v Adj gemelos tiene caballos* vin Adj gemelos
_relativo a lo
_que tiene que tiene un lugar infestado
serpientes* ahimat Adj serpientes* himata Adj con serpientes
_accion 'y
v efecto de
_quemar* hayati Caus quemar* hanam Nn
_cualidad de lo
_querido* priyam Adjn querido® praiyam Nn querer
_tipo de
_querido® priya Adj ciervo’ priyaka N
_que tiene
_radiancia‘ u sa N radiancia* u s Adj
_procedente de
_raiz* mulam Nn la raiz‘ maulam Adjn
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_relativoa la

_rata* m ik Nf rata‘ m uik Adj f
_relativo al
_raton‘ pi N raton pi Adj
_cualidad de lo
_rechazado* nuda Adj rechazado® noda N rechazo
_que se
comporta v
_recto* t m Nn recto® t t Den
\%
_red* j lam Nn _hacerse red* j [ yate Den | enredarse
_que tiene
_refrescamiento refrescamiento
¢ Nf ¢ i Adj f | refrescante
\"
_refrescar® [ dayati Caus _que refresca’ | daka Adj
_relativo a la
_region’ N region’ iik Adj regional
_regular® stum V Inf _que regula‘ st N
_que tiene
_reino* rotr N reino* rotr Adj
_accion 'y
_reir® hasati \Y efecto de reir* | hasa N risa
_accion 'y
_reir* hasati \Y% efecto de reir* | hasanam Nn risa
_relativoala
relacion® —
_relacién’ bandhu N _pariente* ndhava N
_relativo al
_relato* kt Nf relato kt ik Adj f
\Y%
_hacerse Med
_relincho® N f relincho® yate Den
_repartidor bhaga N _que reparte* Adj
_cualidad del
_repartidor bhaga N repartidor* ga N reparto
_relativoala
_residencia‘ vasanam Nn residencia‘ v sanam Adjn
_residencia* vasanam Nn _ropa‘ vasanam Nn
_causar \%
_respirar* ti v respirar® ti Caus
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_cualidad de

_resto* N resto’ tv m Nn
_relativo al
_resto* N resto* iik Adj
_relativo al
_retorcimiento* | Avdra Nn retorcimiento v rd N serpiente
_causar A%
_revolcar® lut ti \Y revolcar* lot ti Caus
_accion y
efecto de
_revolcar lut ti \% revolcar® lut nm Nn —revolcada”
_relativo al
ey’ p la N rey* up la Adj principe
_elativo al
_rey* rj N rey* rjn Adj
_relativo al
_rinoceronte* k N rinoceronte* k Adj
_encima del rio
_rio Ganges* Nf Ganges* Adj f
_rio° n Nf _relativo al rio* | n Adj f
\%
_hacerse Den
_riqueza‘ dhanam Nn riqueza‘ n yate Med | enriquecerse
_relativoa la
_risa‘ hasa N risa‘ sa N broma
Adj
_robar* corayanti V 3pl _que roba‘ corayan Part
_patronimico ru i yana
_Rohina“ ro i N de Rohina* Adj
_relativo a
_Rohin * ro i Nf astro Rohini:* rui Adj
punto rojo, marca
_relativo al sagrada en el
_rojo* [ohita Adj rojo* lauhita N entrecejo
\%
_10jizo’ ru Adj _hacer rojizo* ru ti Den
_causar v
_romper® rujati \% romper* rojayati Caus
_accion 'y
\Y% efecto de
_romper* rayati Caus romper* rom Nn
_que tiene ropa
_ropa fina‘ uk lam Nn fina‘ uk lam Adjn
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_hecho con

_ropa‘ cela N - | ropa‘ caila Adj
_relativo al
_Rudra‘ rudra N - | dios Rudra‘ raudra Adj
_ruptura’ bheda N - | _ruptura‘ bhedanam Nn
_ruptura’ bheda N - | _que rompe* bhedana Adj
_causar \%
_sacrificar yajati A% - | sacrificar* Jj ot Caus
_cualidad de lo
_sabio* budha Adj - | sabio* bodhi N sabiduria
_relativo al
_sabio* muni N - | sabio® maunda N silencio
_cualidad de r-m tv
_sacerdote’ r m N - | sacerdote m Nn
_descendiente
de un
_sacrificador* Jjv n N - | sacrificador® Jvana N
_accion 'y
efecto de
_sacrificar® yajati \% - | sacrificar® yajanam Nn sacrificio
_relativo al
_sacrificio del sacrificio del vom ik
caballo” v m N - | caballo® Adj
_relativo al
_sacrificio 1 Nf - | sacrificio® itik Adj
_relativo al
_sacrificio® yajid N - | sacrificio® Jhiika Adj sacrificial
_relativo al
_sacrificio® yajid N - | sacrificio® Jhia Adj sacrificial
_sal* lv N - | _que tiene sal* lv Adj salado
_accion 'y
\% efecto de
_salmodiar* Jjapati Pres - | salmodiar* japa N salmodia
_cualidad de
_salud* n ruj N - | salud* nairujyam Nn
_que tiene
_sandalo® candana N - | sandalo® n n Adj
_accién y
efecto de
_saquear® lunt ti \% - | saquear* lunt n m Nn saqueo
\%
_satisfacer* to ti Caus - | _quesatisface* | to k Adj
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\" _satisfacer Med

_satisfacer* tw t Med intensamente* totu t Int
_que ocurre en

_seis meses* m sa N semestre seis meses* m sika Adj semestral
_que hace

_sello* mu r Nf sellos* m u rik Adj f
_que tiene

_semilla‘ b jam Nn semilla‘ b ji Adjn
_relativoa la

_semilla‘ b jam Nn semilla‘ baijikam Adj seminal
_cualidad de la

_separacion® k N separacion® k m Nn
_cualidad de lo

_separado* k m Adjn separado® k m Nn
_causar \%

_serpentear* akati \" serpentear* k i Caus
_relativoala

_serpiente* ahi N serpiente* heya Adj
_relativoala

_serpiente’ u m N serpiente* uj m Adj

_serpiente* v ra N _serpentino® v ryd Adj
_accion y
efecto de

_servir* paricarati \% servir paricard N servicio
_accion 'y
efecto de

_servir* paricarati \Y servir prir Nn servicio
_procedente

_sésamo* tila N del sésamo* tailam Nn aceite de sésamo
_que tiene

_sesenta‘ t Nf sesenta’ t ik Adjf | sexagenario
_relativo al

_sexto’ ! Adj sexto’ t Adj
_cualidad del

_sexthplo® Vi N sextliplo® Vi m Nn
_relativo a si

_si mismo* tm N mismo* tm n Adj propio
_relativo a si

_si mismo* tm N mismo* tm ya Adj propio
_cualidad de la

_siembra‘ vapana N siembra‘ Vv panam Nn
_cualidad de la

_siembra‘ vapana N siembra‘ vV pa N
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_relativo al

_simio® kapi N simio* k peya Adj simiesco
_conjunto de especie de los

_simio* kapi N simios® k peyam Nn simios
_relativo al

_simio* kapi N simio® k pika Adj simiesco
_cualidad de

_sirviente* t N sirviente t tvm Nn
_patronimico

_iva‘ v N de iva v  na Adj
_cualidad del

_soberano® ddhipati N rey soberano* dhipatyam Nn soberania
_procedente de

_soberano* v Adj lo soberano® v k Adj necesario

_soga‘ yotram Nn _soga‘ yautram Nn
_relativo al

_sol* savit N sol‘ s vitra Adj solar
_relativo al

_sol* savit N sol* s vitr Nf plegaria al sol
_relativo al

_sol* sura N sol‘ savra Adj solar
_accion 'y
efecto de la

_soledad* kévala N soledad* kaivalyam Nn aislamiento
_accion 'y
efecto de

_solicitar* cati v solicitar canam Nn solicitud
_relativo a lo

_solo* Vo Adj solo* v ik Adj
_relativo a lo

_sonante* u Adj sonante* N sonido indistinto
_relativo a lo

_sonante* kv Adj sonante* kv m Nn canto
_accion 'y
efecto de

_sonar* dhvanati \Y% sonar* dhvana N sonido
_accion 'y
efecto de

_sonar* o ti \Y% sonar* o N sonido

_sofiar* svaptum V Inf _que suefa* sv pt Adj
_relativo al

_sonido* dhvana N sonido* v na N murmullo
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_sonido* svara N _sonido* sV ra N
_relativo al relativo a las
_sonido* vr N letra sonido* vr Adj letras
_que tiene
_sonido* r da N sonido* r Adj
_relativo a la
_sopa‘ s pa N sopa‘ saupa Adj sopero
Adj
Part
_que se ha de Fut
_soportar* k  mitum V Inf soportar* k mit v Psv
_cualidad de lo
_sordo* badhira Adj sordo* dhirya N sordez
\%
_sordo® badhira Adj _hacer sordo‘ badhirayati Den | ensordecer
\%
_sostener* rayati Caus _que sostiene* raka Adj
\%
_hacerse Den
_sueflo* svapna N suefio® sV pn yate Med adormecerse
_que tiene
_tambor* Jharjhara N tambor* j rjhara Adj
_cualidad de lo
_tanto* lyat Adj tanto* aiyatyam Nn cantidad
_accion 'y
efecto de
_tararear* gurijati A% tararear* gurija N tarareo
_accion 'y
efecto de
_temblar® khelati \% temblar® khelanam Nn temblor
_accion 'y
\% efecto de
_temblar* kampate Med temblar* kampanam Nn temblor
_tefiir® ranjati \% _que tifie* ranjana Adj
_accion 'y
_teflir* ranjati A% efecto de tefiir* | ranjanam Nn tefiido
\Y _accion 'y
_tefiir* ranjayati Caus efecto de tefiir* | ranjanam Nn
_tenue* candra Adj _luna* candra N
_cualidad de lo
_terrifico* ri Adj terrifico’ bhairava N terrible
_encima de la
_tierra* bhumi Nf tierra‘ umik Adj f
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_relativoa la

_tierra* bhumi Nf - | tierra bhaum Adj f | terrestre, terrenal
_relativoa la

_tierra® ury Nf - | tierra‘ urv Adj f | terrestre

_tierra‘ bhumam Nn - | _abundancia‘ m N
_relativo al
tipo de abeja

_tipo de abeja® | puttik Nf - | Puttik ° pauttikam Nn miel
_hacerse \%

_tipo de actor* baka N - | Bakas* k yati Den
_procedente

_tipo de del tipo de

antilope® ruru N - | antilope Raru® | raurava Adj de piel
_procedente
del tipo de

_tipo de antilope

antilope* n  ku N - | Nyanku* ni kv Adj
_procedente
del tipo de

_tipo de arbol* k ir N - | arbol Khadira® | k dird Adj
_procedente
del arbol

_tipo de arbol* nimba N - | Nimba“ naimba Adj
_procedente

_tipo de arbol* n pa N - | del arbol N pa‘ | naipa Adj
_procedente
del tipo de

_tipo de arbol* badara N - | arbol Badara* dara Adj
_procedente
del tipo de
arbol natyagrodha

_tipo de arbol nyagrodha N - | Nyagrodha* Adj
_relativo al
tipo de canto

_tipo de canto® t N - | B hat* b rhata Adj

_tipo de _seguidor del

doctrina‘ yoga N -| Yoga* yauga N
_relativo al
tipo de

_tipo de escorpion

escorpion* kharjura N - | Kharjura‘ k 1jra N
_conjunto de
tipos de grulla

_tipo de grulla® | baka N - | Baka‘ kam Nn
_relativo al

_tipo de tipo de lagarto

lagarto® u u N - un ubha‘ u u Adj
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_procedente

del tipo de

_tipo de oveja‘ N - | ovejaE a i Adj
_hecho con la

_tipo de planta® | m rv Nf -| plantaM rv ¢ | m ury Adj f

_tipo de ser _relativo al

sobrenatural k m Nn - | Yak & k m Adjn
_que toca el

_tipo de tambor

tambor* muraja N - | Muraja maurajika N
_patronimico

_Tittiri tittiri N - | de Tittiri¢ t ittir ya Adj
_que tiene

_tonsura‘ vi ik Nf - | tonsura* v iik Adj f
_relativo a lo

_tonto* k milm Adjn - | tonto* kml m Nn locura
_relativo al

_toro* uk n N - | toro* uk Adj
_conjunto de

_toro* uk n N - | toros* uk m Nn
_relativo a la

_tortuga‘ k rma N - | tortuga‘ kaurma Adj
_relativo a la

_tradicién* iti  sa N - | tradicion® iti sika Adj tradicional
_conjunto de

_tres* trita N - | tres¢ traitda N tripleta
_que tiene el

_triple triple que conoce los

conocimiento® trivi Nf - | conocimiento® | tr ivi Adj f | tres Vedas
_accion 'y
efecto de

_triturar mardati \Y% - | triturar marda N trituracion
_que hace

_tumulto* mr N - | tumulto® mara Adj
_relativo al

_turco® turu k N - | turco t uru kik Adj turco
_patronimico

_Tua‘ tu N -| de Tua‘ tu Adj
_patronimico

Tva * vt N dios Tva -| deTva © W ot Adj
_patronimico

_Ugra* ugrd N - | de Ugra augreya Adj

_ungimiento® lipa N - | _ungimiento* lepa N
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_cualidad de

_ungimiento® lipa N - | ungimiento* lepanam Nn unguento
_que unge

_ungimiento* lipa N - | (agentivo)* lp Adj

_ungimiento® lepa N - | _que unge* lp Adj
_que hace

_uni6n‘ yoga N - | unién‘ yaugika Adj apropiado
_que hace

_uni6n‘ yukti Nf - | unién® uktik Adj f | apropiado

\" _accion y

_unir® yojayati Caus - | efecto de unir* | yojanam Nn
_cualidad de lo

_uno* éka Adj - | uno* atkyam Nn | unidad
_relativo al

_utero* garbha N - | utero® rbha Adj uterino
_relativo al

_utero* yoni N - | utero® yauna Adj uterino

\%
Med

_uatil* hita Adj - | _hacerse util* it yate Den
_patronimico

_Varuna“ vV oru N dios Varuna - | de Varupa“ vV oru Adj
_patronimico

_Vatsa“ vatsa N - | de Vatsa“ v tsya N
_relativo al

_vecino* n N - | vecino n ou Adj vecinal
_que tiene

_vehemencia“ tv N - | vehemencia* tv Adj vehemente
_que tiene

_vehemencia‘ tv Nf - | vehemencia® tv Adj f | vehemente
_cualidad de lo

_vehemente* m Adjn - | vehemente* rom Nn vehemencia
_relativo al

_vello* loma Nn - | vello® laumam Adjn
_cualidad de lo

_veloz* Jjavanam Adjn - | veloz* J vanyam Nn velocidad
_relativo a lo

_veloz* kipr Adj - | veloz* k ipr Adj
_relativo al

_verano* rm N - | verano* r-m Adj

_victorioso® Jjt Adj - | _victorioso® Jjaitra Adj
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_relativo a lo

_victorioso* Ji Adj victorioso* ji v Adj
_relativoa la
_vida‘ Jjva N vida“ Jaiva Adj vital
_relativo al
_vientre® jt r N vientre* jt r Adj ventral
_cualidad del
_vinagre® cukra N vinagre* caukryam Nn acidez
_cualidad de
_virtud® pu  m Nn virtud® pu tvm Nn virtuosidad
\%
_visible* p rok Adj _hacer visible* p rok ti | Den
_patronimico
_Vinu® vV o u N dios Vinu de Vinu* vi v Adj
_relativo a
_Vinu* vV ou N dios Vinu Vinu* vi v Nf mujer de Vinu
_seguidor de
_Vinu* vV ou N dios Vinu Vinu* vi v Adj vi nuita
_vivir* Jvati \Y% _que vive* J vaka Adj
\%
_vivir* J vati A% _desear vivir* Jijvi ti Des
_accion 'y
_volar en efecto de volar
circulos* paripatati \% en circulos* paripatanam | Nn
_que vuela
_volar hacia hacia arriba
arriba‘ utpatati \% (agentivo)* utp t n Adj
_accion 'y
efecto de
_volar patati A% volar pata N vuelo
_accion 'y
efecto de
_volar* patati v volar* ptnm Nn vuelo
\%
_volar* patati v _causarvolar* | p t i Caus
_relativo a lo
_volatil* kr Adj volatil* krii Adj
_cualidad de lo
_vomitante* vama Adj vomitante* v mam Nn vomito
_patronimico
_Yadu* yadu N de Yadu* dava Adj
_patronimico
_Yaska‘ yaska N de Yaska* ska N
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_hecho con
_yogurt dadhim Nn yogurt* dhikam Adjn
_accion 'y
v efecto de
_zambullirse* hate Med zambullirse* hanam Nn
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Anexo 2:

Tercias de palabras acabadas
interrelacionadas morfologicamente

Simbolos y abreviaturas:

3 3 3
X,Y¥,2Z

IX/, 1Y/, IXY/

a, B,y

. .8
N = Nomen (sustantivo) m = masculino

Adj = Adjetivo

= glosa (funcion semantica)

= forma (estructura fonolégica)87

= categoria (asignacion sintactica)

f = femenino

n = neutro

8

_agradable®  ruag;

x> X 4] [‘2’ IXY/,] [€ 7 Y]
_agradable®  ruag; _agradable rostro®  ruv ktr y _rostro* vaktramy,
_agradable ojo* run tr y _0j0° netramyy

agua‘ m u

agradable apariencia® ru r n apariencia® r n m
_agradable®  ruag; A8 p N ap Nn
agua utero‘ m u r utero‘ r
_agua‘ m u y 48 N = N
_aguaorigen* m u v y _origen‘ LN

%7 La estructura fonoldgica se presenta con el acento primario cuando los Diccionarios ostentan esta

informacion (para la abstencion del acento primario al abstraer los esquemas de palabras Cf.

SECCION 4.1.2).

% Segtn las reglas de referencia (ver SECCION 4.3.3), todas las palabras que se declinan se citan en el
caso nominativo singular. Por conveniencia, en este cuadro daré por supuesto que un sustantivo o un

adjetivo cuya categoria aparece especificda s6lo como N o Adj se trata de un sustantivo o un adjetivo

masculino respectivamente (esto es, de N m, o bien, Adj m).
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_alargado® ¢ Adj _alargada nariz‘ tu n sik nariz‘ n sik ¢
_ardiente* u Adi _ardiente rayo‘u r mi y rayo‘r mi y

_atado° Adj _atada mirada“ fiN _mirada®  fi y
_atado° Adj _atada mente* itt _mente* cittamy,

azul' nl  ag;

_azulcolor*nl v r y

color'v r y

azul' nl  ag;

_azulcuello‘nl k ¢t

cuello‘k ¢t v

=bajo‘ n Adj

_bajoaccion‘n  k rm y

_accion® karmay,

=bebid0 ¢ i’llp t Adj

_bebida humedad  nipt s r

_humedad‘s r y

=bebid0 ¢ i’llp t Adj

_bebida agua‘ nipt to

_agua‘ toyamy,

_bebido* nip t  aqj

_bebida flor nip t kusum y

_flor® kusumamy,

, . ,
_circulo® cakrdamy,

_circulo vientre*  kr tu N

_vientre® fu N

, . ,
_circulo® cakrdamy,

_circulo medio* kr m N

_medio* madhyamy,

_controlado® n ¢t g

_controlado voto‘n ¢ vr t y

_voto* vratam x,

_controlado® n ¢t g

_controladomente‘n ¢t mns y

_mente* manasx,

_controlado® n ¢t g

_controlado alimento‘n ¢t oj n y

_alimento‘ bhojanamy;,

_cuatro® catur pgi

_cuatro caminos‘  furp t y

camino‘p t

_cuatro® catur g

_cuatro brazos® fur u y

_brazo* u y

_cuatro® catur g

_cuatro caras® fur n n vy

[3
n n m_cara‘y,

_desistido® niv tt g

_desistido servicio‘ nivtt sv k y

_servicio*sv k y

_desistido® niv tt g

_desistido carne nivtt m ms y

_carne‘ m ms myy

_desistido® niv tt g

_desistido deseo‘ nivet [ ul

_deseo® laulyamy,

_destruido‘ n ¢ g

_destruida memoria‘n ¢ smt y

_memoria‘ sm ti yr
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_destruido‘ n ¢ 4q

_destruida riqueza‘n f rt y

_riqueza‘ rt y

_destruida consciencia‘n t f n

_consciencia® ¢ n

_destruido* n ¢ aqg N N
. destruido miedo‘ n ¢ miedo‘ bhayam
_destruido‘ n ¢ 4q = ! N . yamyn
_diadema‘ ni k _diadema cuello‘ ni k k£ ¢ cuello’k ¢t
fectivo® _efectiva ira® mo  kro N ira‘ kro N
_efectivo® mo Adj = =
. efectivo castigo‘ mo castigo*
_efectivo® mo Adj = g N Lastig N
_clefante k r N _elefante cuello® k r vV N _cuello® rv my,
. hierro rostro* smuk rostro® mukham
_hierro‘ ayasy, = N = Nn
, o huésped dios* tit i v dios* v
_huésped® it i ~tiesp N = N
_huevo* N _huevo forma* kr _forma‘ kr y
_mpenetrable‘ niv ¢ A4 | _impenetrable armadura‘ niv ¢t k v N | _armadura‘ k v N
_inestable‘ [ Adj _inestable corazén® / N _corazén* M Np
largo® r Adi _canilla larga® r j N _canilla‘j NE
= dj = J =2 J

iberado® nirmukt g

_liberado error® nirmukt p p

_error' pp m

loto* j n

_loto ombligo® j n N

_ombligo‘ n N

_loto* kamalamy

loto matriz' k m [ r N

_matriz® r N

_loto* kamalamy,

lotoojo'k mIn n y

_0j0° nayanamyy

13
luna® nr y

_luna cuerpo® n r v pu y

_cuerpo‘ v pu n

13
luna® nr y

_lunacabeza®* nr k r

cabeza® k r y

..
luna®in u y

_lunarostro‘in uv  n y

[3
_rostro‘ vadanam

_marrén‘ k pil  ag;

_marro6n caballo® k pil v y

_caballo® v y

_meteoro‘ ulk ¢

_meteoro boca‘ ulk muk

_boca‘ mukhamy,
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_movible® [ 4g

_movible naturaleza® [ pr kti y

_naturaleza‘ pr kti ¢

_movible® [ 4

_movible mente‘ [/ it y

_mente* cittamy,

_mucho* Adi _mucho hijo* putr N _hijo* putr

_mucho’ Ad _mucho arroz* BN, arroz‘ vr i y
_mucho® Ad _mucha sed* t N sed‘t  my,
_mucho* Ad _mucho amor* km amor k m y

=m1'11tiple‘ n ik Adj

_multiple color* n ik v r y

color'v r y

=m1'11tiple‘ n ik Adj

_multiple forma‘n ik r p

_forma‘r p my,

=m1'11tiple‘ n ik Adj

_multiple division‘ n ik N

.
_division N

nalga‘ nit m

nalga flor* nit m im

.
flor* im

_néctar® mt my,

_néctar rayo’ mt kir N

_rayo‘ kir  mny

0jo° ku y

_ojodominio‘ ku o r y

_dominio* gocaramy,

_pariente’ n N

_pariente amor* n km y

amor‘k m y

_posterior‘ caramd aqj

_posterior edad® » m v N

_edad‘ v Nn

_rueda‘ cakramy,

ruedamano® krp iy

. .
mano‘p iy

simio‘ k p

_simio bandera‘ k pkt n y

ketanam _bandera‘y,
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Anexo 3:
Transcripcion fonética del sanscrito segun el
Alfabeto Fonético Internacional

El repertorio de fonemas del sanscrito (ver Tabla 2 en la SECCION 4.3.2) es una notacion
tradicional que representa las formas ortograficas con una organizacion articulatoria. A
continuacion se presenta en la siguiente Tabla una transcripcion fonética del sanscrito

segun la notacion del Alfabeto Fonético Internacional [AFI]:

Laringal | Glotal | Velar | Palatal | Retrofleja | Alveolar | Bilabial
Consonantes:  Vibrante r
Lateral 1
aproximante
Explosivas k c t t P
i Al £ & o
g I qd d b
& hl & Fu o
Nasales 1 n n n m
Fricativas ¢ h ¢ s s
Vocales aa: il: uw [ fle: ai o: au
Semivocales I U

Notas: En general, la clasificacion de las vocales es preliminar. En la notacion
tradicional se acostumbra clasificarlas de acuerdo al punto de articulacion y la medida de
uno o dos tiempos de duracién durante su pronunciacion. Ademads, se les asigna el rasgo
de sonoridad y se consideran suaves. Esto contrasta con el AFI que las clasifica de

acuerdo a su grado de abertura y ubicuidad, ademas de redondez.
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Por lo demas, tradicionalmente en sanscrito el fonema _e‘ se considera en todo
caso un sonido homogéneo que corresponde a _a" + _i‘ en tanto que _o‘ corresponde a _a
+ _u‘ Por ende, tradicionalmente no hay contraste entre _ “ corta y _e* larga como en el
AFI. De tal modo que no estoy seguro que la _¢' de la Tabla 2 (SECCION 4.3.2) corresponda
ala _e‘ que presento en este Anexo (lo mismo respecto a la _o‘de la Tabla 2 y la _o:“que
aqui presento). Finalmente, la clasificacion tradicional del fonema [_ / ‘] como _voal
retrofleja® es insegura y confusa. Se necesita sin duda investigar su estatus segun el AFI.

Sin embargo, es justo considerar este fonema como vocalico (en la notacion usual del

3 <

indoeuropeo el fonema _° del sanscrito corresponderia al fonema _r del proto-

indoeuropeo que puede constituir por si mismo un nucleo de silaba).
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Anexo 4:
Esbozo de una autocritica

El anélisis morfologico del sanscrito basado en esquemas de palabras que se ha
presentado aqui parte de una serie de supuestos, principios y métodos que pueden ser
criticados como cualesquiera otros. Lo mismo sucede con respecto a los fines que
persigue este modelo. En este ultimo Anexo presento una exposicion sumaria de algunos

puntos que considero pertinentes para esbozar una autocritica.

e Acerca de la definicion interlingiiistica del concepto de _palabra“.
e Acerca de la interfaz Fonologia-Morfologia.
e Acerca del concepto de _interrelacion morfologica“.

e Acerca de las desventajas del modelo basado en esquemas de palabras.

La primera critica que hago respecto a mi propia Tesis concierne al empleo de una
definicioén operativa que zanjo la problematica de una definicion valida para el concepto
de _pdabra‘ interlingiiisticamente. El concepto de _pdabra acabada‘ ofrecido aqui fue
apropiado para el sanscrito y lo es quiza para las lenguas indoeuropeas y otras lenguas
similares. Sin embargo, haria falta probar esta definicion, por un lado, respecto a lenguas
que sean genética y arealmente distintas, y por el otro, probar si esta definicion da cuenta
de las categorias menores (Pp, Conj, Interj) en cuanto a las clases de palabras y es valida

asi no solo para las categorias mayores (V, N, Adj, Adv).

La segunda autocritica concierne a la evasion expresa de una interfaz Fonologia-
Morfologia, lo cual zanjo la problematica de los condicionamientos morfofonologicos.
Aqui, el concepto de _palabra acabada‘ se empalmo con la nocion de una estructura
fonoloégica completa, por lo que la _padabra fonologica‘ se conceptualizd siempre como
igual a un nodo terminal de un arbol sintdctico. Sin embargo, haria falta probar esta
hipdtesis con respecto a los constituyentes menores y mayores a la _palabra fonologica®
en la jerarquia prosodica (en lo particular, considero que el concepto de _paabra acabada‘
se traslaparia asi con el de _silaba’ y _pi€’ en ciertos contextos; en tanto que el _grupo

clitico® podria aportar una prueba consecuente para el concepto de _palabra acabada®).
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La tercera autocritica concierne al concepto de _intarelacion morfologica
definido como —a relacion que hay entre dos palabras completas que tienen un
significado que esta en funcidon uno del otro, junto con una estructura fonoldgica similar,

99
1

ademas de tener una categoria diferente entre si”, el cual pide si no un método, al menos
si una definicion que precise lo que es una —estructura fonolodgica similar”. Ademas, este
concepto presupone que sabemos intuitivamente cuando el significado de una palabra
acabada est4 en funcion de alguna otra palabra acabada, lo cual zanja la problematica de
la prominencia semantica y la primacia psicologica de la iconicidad. Aqui, la funcién
semantica de cada _pdabra acabada‘ se considerd de cierto modo simétrica o del mismo
valor en la red semantica realizando un intercambio reciproco. Sin embargo, haria falta

probar esta hipdtesis con respecto a la relevancia de la iconicidad para asociar dos

palabras acabadas en experimentos donde los hablantes resuelvan pruebas esquematicas.

Finalmente, la cuarta autocritica concierne a las desventajas potenciales del
modelo basado en esquemas de palabras. En este modelo es posible proponer
virtualmente cualquier niimero de esquemas y no hay propiamente la formulacién de
reglas. Esto podria interpretarse desde una perspectiva estructural y generativa como una
carencia de restricciones. Ademads, existe la posibilidad de que algunas palabras
completas no sean capaces de entrar en alguna _intarelacion morfologica‘, por lo que
estas contarian como palabras no analizables. Aqui, la representacion esquematica de
relaciones fue maximalista y aunque puede ser que la metodologia no agote el andlisis de
todos los patrones, cabe destacar que cada esquema es una abstraccion de multiples
instancias de uso; en tanto que la participacion de una palabra acabada en un determinado
esquema y no en otro puede considerarse precisamente como una restriccion. Sin
embargo, haria falta probar este tipo de andlisis con respecto a la relevancia que puedan

tener otro tipo de restricciones en las representaciones concretas del uso de los hablantes.
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