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INTRODUCCION

El tema de esta tesis distingue la escuela de Apolonio Discolo de las doctrinas de caracter
lingtiisitco en la Alejandria del s. II d. C. Si ésta realmente fue una entidad, podemos
estudiar en ella al menos tres propiedades, que se clasifican en generales, en intermedias y

en particulares; a saber, tratamos rasgos culturales, expositivos y terminoldgicos.

La palabra “escuela”, en mi estudio, significa un modo especial de argumentar, con
el que un expositor invita a su publico a discutir una serie de lecciones particulares. Los
determinantes “de Apolonio” y “apoloniana”, cuando se construyen con la palabra
“escuela”, no senalan al director oficial de una institucion separada de la Biblioteca de
Alejandria en época imperial, sino que dicha atribucion facilita la catalogacion postuma de
los cuatro tratados conservados bajo la auctoritas de Apolonio Discolo. Empleo la frase
“escuela apoloniana” para aludir a un grupo de criticos literarios, cuyo pensamiento fue
atribuido a Apolonio, el padre de Herodiano, quien a su vez colabor6 con Marco Aurelio.
En sintesis, el Discolo no fue un graméatico hurafio, como presupondriamos, sino que contd
con un equipo de trabajo para discutir los tratados tradicionales sobre las partes de la

oracion.

La tradicion gramatical nos legd algunas partes de tres monografias: Pronombre
(Pron.), Adverbios (Adv.) y Conjunciones (Conj.). Adicionalmente, el tratado de Sintaxis
(Synt.) conserva cuatro libros. Apolonio es apodado “Discolo” por haber tratado temas que

no se comprenden sin el bagaje cultural de su escuela.
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La primera parte del titulo de esta tesis remite a tres caracteristicas de una forma de
trasmitir comentarios criticos sobre lecciones gramaticales, que se aplican a la
interpretacion literaria y que tradicionalmente se han atribuido a un colectivo alejandrino,
en el que participd Apolonio. La expresion “perfil animico” es nuestra interpretacion del
término especializado oy owdbectg, que se conserva y que aqui se estudia
principalmente segun el corpus apoloniano. Nuestra version sirve para comprender desde el
punto de vista global el ambiente laboral y cognitivo de la escuela apoloniana vy,
especificamente, la comunicacion (oyoAr]) entre el expositor (el Discolo) y sus receptores
(conocedores de la lengua griega en Alejandria). No consideramos que las palabras vertidas
en el texto de Apolonio le pertenezcan sélo a este alejandrino, sino que se han adaptado a
un discurso diacrénico de un colectivo reconocido en época grecorromana, en el que la
tradicion también incluye a Herodiano, quien se reporta como un heredero directo de la
enseflanza apoloniana, aunque sus temas conservados difieren de los del Discolo. El Gltimo
capitulo de esta investigacion atiende las diversas interpretaciones posibles de d140go1g Ti|g
yuyiic v de yoyikn duabeotg, con el fin de comprender el cardcter interdisciplinario del

vocabulario de la escuela apoloniana.

El planteamiento del problema de esta investigacion se remonta al empleo de las
frases “escuela de Apolonio” y “escuela apoloniana” en mi tesis de licenciatura. La
pregunta central no exige una simple afirmacion o negacidn; por ejemplo: “;existid6 una
escuela apoloniana?”; sino que se empefa en desarrollar los argumentos, es decir: “;qué
hechos ayudan a concebir una escuela apoloniana?”’ Nuestra tesis subraya rasgos que

compartieron quienes nos transmitieron las lecciones apolonianas. La respuesta se divide en

tres. La pregunta subsecuente al titulo cuestiona: ;Dentro del corpus apoloniano, la frase
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yoyikn 01d0eoig puede interpretarse una a una como “perfil animico”, independientemente
de las versiones particulares que exige cada mencion? La respuesta se divide en dos y se
desarrolla intertextual (para saber si nuestra frase es exclusiva del gramatico), funcional (si
es satélite o argumento en la oracién) y contextualmente (si la tematica sustenta dicho

término).

La hipotesis principal considera que la escuela de Apolonio Discolo existe, y puede
ser situada en tres escenarios, a saber: el de la cultura del comentario, el del formato de
comentarios tradicionales y el del grado de especializacion terminoldgica. Bajo un enfoque

deductivo y otro comparativo, son derivadas ademads tres hipotesis dependientes entre si.

La primera hipotesis ayuda a entender la cultura del comentario apoloniano y a
comparar la oyoAn (forma de discusion colectiva) de la época grecorromana en el texto
apoloniano, por una parte, con el concepto de yvuvacia (entrenamiento del critico) de la
época tardia, que aparece en la Apollonii Vita y, por la otra, con la interpretacién moderna

de la Ancient Scholarship (antigua labor del critico y comentarista de literarura).

La segunda hipoétesis ayuda a reconocer los comentarios apolonianos que critican su
tradicién y a describir la oyolwkn davtipoAn (discusion del critico y comentarista de

literarura) mediante sus formatos expositivos, las frases de inclusion y las de exclusion.

La tercera hipotesis nos deja comprender la utilidad terminoldgica en el corpus de
Apolonio y analizar yoywm o1d0eo1g (perfil animico) global, estadistica y contextualmente

en contraposicion con d1d0eaig T1g Yoyt (perfil del animo).

El estado de la cuestion estudia los dos primeros rasgos (como dice el titulo de la

tesis) y se basa en el libro Ancient Greek Scholarship (2007) de Eleanor Dickey, en las
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investigaciones sobre los compendios, como el libro Ancient Scholarship and Grammar
(2011), que editaron Stephanos Matthaios, Franco Montanari y Antonios Rengakos; v,
finalmente, en el libro From the Scholars to Scholia (2011), que editaron Franco Montanari
y Lara Pagani. Los estudiosos modernos clasifican a los gramadticos criticos como parte del
grupo de los escoliastas, ya que el auge de la gramatica alejandrina estuvo acompanado de
los avances editoriales. La cultura y la edicién de comentarios en la antigiiedad (Ancient

Scholarship) envolvieron el ambiente laboral de Apolonio Discolo.

El ultimo rasgo de esta tesis estd inspirado en el tratado de “Reconocimiento de
términos en espafiol mediante la aplicacion de un enfoque de comparacion entre corpus”
(2015) de Olga Acosta, César Aguilar y Tomas Infante; ellos explican claramente como
identificar términos (ir)relevantes en cualquier corpus especifico. El término oy
duiPeotg ha sido estudiado sincronicamente en pasajes particulares. Sus interpretaciones
modernas seran tratadas en el momento propicio. Los actuales estudiosos tratan
superficialmente las versiones literales de wyuywn owiBeoig (disposicidon mental), para

entender la actitud del emisor de la frase y de los participantes.

Hay que leer la obra de Apolonio como compendio de comentarios criticos sobre
problemas de tradicion literaria a proposito de ideas gramaticales, filosoficas, retdricas,
filologicas, etc. Las teorias en los libros del Discolo no pertenecen Uinicamente al narrador,
sino que retoman una tradicion ancestral, que conservamos incompleta. La escuela
demuestra un ambiente multidisciplinario. Los formatos de las lecciones fueron diversos
segun su tema. Hay dos formas diferentes de interpretar el sintagma oy 61d0eoig (una
es la actitud del sujeto de la enunciacion y otra, la del sujeto del enunciado), las cuales se

derivan a su vez del concepto de 6160go1¢ Thg Wwouyfic (actitud de la persona).
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Una vez que sea justificada la existencia de la Escuela de Apolonio Discolo
mediante estos tres rasgos, el lector de obras especializadas del s. II d. C. se mantendra

atento a la diversidad oculta de comentarios criticos con ideas propias y extrafias.

El capitulo I analiza el diacrénico ambito laboral del escoliasta. Las metas
secundarias se dividen en tres estudios: el contexto de oyoAn (especie de comentario) en el
corpus apoloniano; la idea de yvpvacio (encuentro de criticos) en Apollonii Vita, que se
realizé cuando la gramatica alejandrina se incorpord a las artes liberales; y la interpretacion
moderna del término Ancient Scholarship (antigua habilidad para comentar). El producto de
estos tres subtemas describe el ambiente de colaboracion entre una multitud de estudiosos.
El objetivo principal de este capitulo vislumbra la evolucion de la cultura del comentario

gramatical.

El capitulo II describe la diversidad de la exposicion apoloniana en torno a una
oyoAkn avtifoin (discusion colectiva del comentarista). Las metas secundarias dentro del
texto apoloniano son: listar los variados formatos de tratados, como Adyog, €kdooic,
¢Eétaoig, etc.; reconocer las marcas de inclusion y de transicion entre comentarios propios
0 ajenos, como &papev vs. Aéyw, y subrayar las marcas de reprobaciéon académica, por
ejemplo, Tdg 6¢ oLyl mas un adjetivo peyorativo. El objetivo medular del capitulo segundo

se basa en la manifestacion de la competencia argumentativa del Discolo.

El capitulo III pone en practica las hipotesis de los dos primeros capitulos a través
de una exploracion del término yoywm o1d0eotig (perfil animico). Las metas secundarias son
tres: interpretar yoyikn 61d0ec1g como “perfil animico”, que comparamos con las diferentes

posturas de estudiosos modernos; a partir del corpus apoloniano, medir la relevancia de las
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palabras que componen el término adjetival frente las de la expresion 61d0eo1g THc yoyiic, y
al final analizar el conjunto de las menciones de ambos términos por medio de su relacion
con la tradicion gramatical, de su funcidn sintactica y de su localizacion en el contexto.
Esta ultima parte va a estar demarcada con asteriscos, que sefialan (*) la tradicion, (**) la
funcion y (***) el tema de los términos yoykn dwdBeoic y dudbeoig thg woyts. Solo la
interpretacion de yoywkn owbeolc va a enumerarse en tablas llamadas figuras, cuyas
columnas exponen el texto griego—espafiol y cuyas filas distribuyen los sintagmas del
enunciado en cuestion. Al menos hay tres usos diferentes del término interdisciplinario
yoyikn dbeois. Puede interpretarse como cardcter modal, del acto o personal. Este ultimo
se deriva de 0140eo1g thic wouyfic. Al final del capitulo, es evidente que Apolonio y su
séquito desarrollaron una forma especial de comunicacion para criticar su tradicion

gramatical.
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Advertencias

1. Como en mi tesis de licenciatura, pero bajo una leve influencia de “lexical priming”
segun Michael Hoey, entrelazo campos semanticos de términos en griego. Por ejemplo,
“partes de la oracidn” se liga a “piezas de la oracion” para distinguir entre el empleo
terminologico de las obras apolonianas y el de la tradicion gramatical. En mi tesis, amplio
la nociéon de “escuela” no so6lo conservando el campo semantico de la “ensefianza

colectiva”, sino también incluyendo el del “escoliasta”.

2. Cuando me refiero al autor, digo “Apolonio”. Cuando me refiero al tratamiento
diacrénico de su ideologia, empleo el adjetivo “apoloniano”. Si digo el apodo “Discolo”,

intento hacer un énfasis en la complejidad de los temas lingiiisticos que su obra trato.

3. Cuando hablo del “texto de Apolonio”, trato de enfatizar el caracter ecléctico de sus

obras, ya que no todos los comentarios expuestos son exclusivos de su autoria.

4. Mis versiones del griego y del latin se basan en traductores reconocidos. Mi formato de
cada version no tiene una exposicion definida, dada mi inexperiencia para traducir. Prefiero
que mi lector no pierda de vista el texto griego y que forme un criterio paralelo al que le
propongo. De modo que, en esta tesis, mis versiones estan dispuestas entre comillas, dentro
de paréntesis, y a veces resalto palabras importantes, excepto en el ultimo capitulo, en el

que éstas se exponen dentro de tablas.
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Capitulo 1

Rasgos culturales: oyoin

Este capitulo trata la nocion de “escuela apoloniana” a partir de la interpretacion de tres
vocablos en torno a sus obras y de la cultura del comentario. Primero, estudia cyoAn
(espacio para comentar) en las obras de Apolonio (I.1). Segundo, examina yvuvocio
(practicas de comentaristas) en la Apollonii Vita (1.2). Al final asimila las ideas modernas
sobre la Ancient Scholarship (antiguo modo de erudicion), ya que los eruditos incluyen a
los gramaticos en el gremio de comentaristas (I1.3). En sintesis (1.4), es posible testificar que
Apolonio desarrolld sus obras poco antes de la profesionalizacion del arte del escoliasta y

en un colectivo que popularizo la cultura del comentario.

I.1 Uso de oy0A- por Apolonio

No so6lo presentamos las menciones del sustantivo oyoAn en el corpus apoloniano, sino
también las variantes 1éxicas de su familia de palabras. La raiz oyo)- incluye otra clase de
palabras, por ejemplo, el adjetivo oyolwkdg y el verbo oyoAdlewv (perteneciente al
escoliasta). Esta raiz se emplea en el contexto con nimero plural y con significado locativo,
si se habla de una reunion de fildlogos, o temporal, si remonta a lecciones apolonianas. No
es posible aislar al Discolo de estos factores socioculturales de Alejandria, que se
relacionaron con los escoliastas. La discusion apoloniana no se conformo de un narrador en
singular. Imaginemos un grupo de colegas que se reunieron para debatir teorias de tradicion

gramatical. La oyoAn se relaciona con la filologia de manera general, ya que muestra
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aspectos de entrenamiento y solucion de inexperiencia. Las siete menciones de GyoA- se

listan por incisos para identificarlas mejor.

I.1.a En Synt. 171, 15-16, Apolonio Discolo expresa un ejemplo original: “@iloloyficmuev
ONULEPOV GV UEV KOTA GYOANV €YD O¢ &v oikw” (“Hoy vamos a hacer filologia: ti con los de
la escuela y yo, en mi casa”). Atestiguamos un sentido plural, mediante la distribucion de
personas, como la primera persona plural, y otro locativo, mediante el régimen
preposicional. El alejandrino revela que no existe un lugar especifico para discutir
problemas filologicos, ya que la leccion puede realizarse en publico (Katd GyoAnv) o en

privado (&v 0’1’1«9).1

I.1.b Con una carga estoica, moral y popular, en Conj. 221, 18-19, Apolonio juega con el
sentido de las expresiones de este ejemplo: “BodAopor mAovtelv 1§ mévesOar, PodAopon
QuoAoYely 1| oyohalewv” (“prefiero ser rico que ser pobre, prefiero hacer filologia que
estudiar”). La clase de palabra es un verbo, que por segunda ocasion se relaciona con una

primera persona gramatical (antes plural, pero ahora singular) y la raiz de ¢tioAoy-.

Parece interesante que un modo de pensar semejante se repita en el Onirocriticon del
autor imperial Artemidoro (s. I d. C.), IV, 18, 1-3: “IIévecOar 00devi cupPEpel, paioTao
pNnTopot kol wict @AoAdyols amopeicbatl yap €miong 10 mévesbor kol TO un dvvacHot

@B€yyeohai papev”. (“A nadie le conviene quedarse sin recursos, sobre todo a los oradores

" 0. v. Montana (2011: 112-113) apunta a proposito de la utilidad de las reuniones entre escolares: “Today we
can assert with a fair degree of certainty that in Egypt during the imperial age the transmission of Greek
literary texts proper (poetry and, in the framework of prose, above all oratory and historiography) was
heavily influenced by the developments and transformations affecting the cultural subjects that were most
closely concerned with these fields, namely school and scholarship. Educational curricula and critical trends
acted as powerful factors of text selection and transmission.” Vid. Dickey (2007: 66) sobre la discusion en

grupo.
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y a todos los fildlogos, pues decimos que ‘carecemos de los recursos suficientes’ cuando

299

‘no nos alcanza’ y cuando ‘no somos capaces de expresarnos bien’”’). Artemidoro, como
Apolonio, disocia en enunciados consecutivos las palabras @uloloyelv y mévesOar” La
relacion entre ambos eruditos imperiales radica en el siguiente paralelismo: en el texto de
Apolonio, mlovteiv equivale a rAoAoyely, y mévesHon a oyordlev; y en el de Artemidoro
de manera parecida, pritopot se coordina con @loAdyolc. El contexto anterior indica la
ausencia (méveoBat), que a su vez se relaciona con amopeicbar y con un dvvacOar. La
cultura grecorromana expresO comentarios criticos sobre dichos tradicionales; por ejemplo,
aqui se alude a la riqueza que proveé¢ la experiencia y a su opuesto, en donde la

inexperiencia acompaiia a la pobreza material e intelectual. Algunos ejemplos de Apolonio

provienen de proverbios populares.

I.1.c La tercera mencion se relaciona con el séquito del filélogo Aristarco de Samotracia (s.
IT a. C.), de modo que se reitera el sentido plural de una colectividad. En Adv. 145, 6-7,
Apolonio comenta seriamente: “4AAd ONAov, ®C Kol ApoTapy® Kol TOIG OmO TG
Apiotdpyov oyoAflg cvvnpeoke” (“Es evidente que a Aristarco y a los de la Escuela de
Aristarco les agradaba [analizar formas adverbiales y nominales]”). La formula de referirse
a una escuela por medio de un articulo (plural), una preposicion’® y nombre propio (genitivo

. . . 4 3 1 s 1 ~
singular), pertenece a las expresiones del escoliasta.” Frases como oi nepti... o and tod...

% La Apollonii Vita homologa palabras, i. e.: yopvooio (quizés en vez de @uoloyelv y de oyohdlew),
amopeicOat y méveaOay; ¢f. 1.2.b, en donde se escenifican lecciones entre un maestro y sus alumnos.

? 0. v. Dickey (2007: 117-123) sefiala que, al deletrear palabras, el uso de las preposiciones tiene significados

especiales en el ambiente de trabajo del escoliasta, por ejemplo, d1d: “ con ” ; éni: “ seguido de ”; katd:

“ conrespectoa ” ,€év:“ donde ” ;mepi: “ siguiendoa ” , ¢f. Lara (2015: 68).

* Montanari (2011: 12-13) menciona que Galeno contaba con secretarios que revisaban los textos una y otra
vez, para que en los scriptoria el dStopBwtig publicara ediciones de alta calidad artesanal. Los colegas no sélo

discutian con el erudito, sino que muy probablemente ayudaban a difundir sus ensefianzas.
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mas nombre propio determinan la autoridad de algun fragmento. De este modo Nickau, al
investigar que la escuela de Zenddoto produjo comentarios en forma de vmépuvnpa, usa una

., .. . . . . 5
expresion tradicionalmente del escoliasta: “Z(enodotos) selbst wie auch seine Horer”.

I.1.d Apolonio Discolo critica la falsa lectio (dnavayvoopa) de la doctrina aristarquea en
Pron. 42, 17: “t0v yap Apiotapyov Koi Tovg 4md Thg GYOANG, ®oel vouov Bepévoug 10
toodtov” (“entonces Aristarco y los de esa escuela establecieron una ley de tal clase [sobre
la acentuacion del reflexivo avt®]”). En Synt. 201, 4, ya no menciona a Aristarco, pero la
critica trata el mismo problema helenistico cuando se analiza gramaticalmente el verso de
la lliada E, 64. En Synt. 202, 2, se refuta dicha ley, que en lecciones anteriores involucraba
al séquito aristarqueo, ya que se analiza el verso antecedente de la ll/iada (E, 63) y las

propuestas de Comano, quien fue un critico helenistico de los comentarios de Aristarco.

I.1.e La quinta aparicion de oyol- se integra al grupo de estudiosos que roded a Apolonio
Discolo. Nuestra palabra se menciona en plural en Synt. 1, 1, donde el autor dice: “’Ev toig
npoekdobeioong MUV oyoAaic 1 mepl T0C POVAG TaPAdosls, KAOMS AMNTEL O TEPL AVTAOV

2

Aoyog, katethekton” (“En las ensefianzas que nosotros publicamos antes, la exposicion
sobre los vocablos ha sido ya catalogada, como exigia su respectivo tratado”). Si nuestra

: : . , L6
palabra se expresa en plural, el sentido espacial alude a un tiempo més que a una locacion.
El dativo de primera persona plural Mpiv intensifica el valor colectivo de oyoldic, que

puede interpretarse como “lecciones”. Hay un problema de transmision en la interpretacion

de Prisciano (s. VI) a propdsito de este pasaje. El maestro latino de la antigiiedad tardia, en

> Apud. Montanari (2011: 2). Los filologos alejandrinos discutieron con una audiencia definida.
® En la Ciropedia de Jenofonte, IV, 3, 12, 2ss., se habla del pasatiempo que sirve para desarrollar habilidades
especiales, sobre todo, para la guerra. Desde época clasica, oyoAn significd un momento para entrenar.
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De constructione, GL 111, XVII, 2, 108, 5-6 dice: “in supra dictis igitur de singulis uocibus
dictionum, ut poscebat earum ratio, tractauimus;” (‘“Por tanto, en los discursos de arriba,
tratamos las voces singulares de las dicciones, como pedia el razonamiento de cada una de
ellas”). La correlacion entre los morfemas do- del griego y dict- del latin suprime la
traduccion literal, donde hubiéramos podido evidenciar una transliteraciéon de oyoAdig a
scholis.” Antes de que “escuela” signifique “institucién”, la seméntica de oyoA- involucra el
concepto de generar conocimiento tras la discusion entre maestros y subditos. A proposito
del sentido plural, nuiv es trasladado a la desinencia -mus del latin. En la mayoria de las
traducciones se respeta la escena apoloniana, donde un circulo de letrados expone entre si

sus inquietudes gramaticales.

L.1.f Las palabras locativas (év 1aic), los plurales (|uiv) y catalogar fendmenos gramaticales
(mpokateleypévn) aparecen una vez mas en Conj. 213, 1-3, donde la escuela de Apolonio
incita a sus receptores a romper viejos paradigmas: “H mpokateileyuévn ocbvtadig mepl
OLVOEGL®Y VIO TAELOV®V YPOUUOTIKAY, EAMTESTEPA KAOEGTMGO, TOVG GLVEXEGTEPOV MUV
&V T0ig oyoMKkaig cvyyvuvaciolg cuviovtag ook Enelfe” (“La sintaxis de las conjunciones,
que ha sido catalogada antes por la mayoria de los gramaticos, siendo la mas incompleta,
no logra convencer a los que nos acompafian constantemente a clases de discusion™).®

Apolonio nos revela que colabora con mas personas para editar una “sintaxis” de las

7 Jean Lallot (1997: 1) traduce oyohaic como “lecon”. Los debates que realizaba Apolonio con un grupo de
personas, que dedicaban su tiempo libre a dictaminar analisis gramaticales, no tenian un sitio especifico de
reunion. Los formatos del discurso de los dictados apolonianos seran abordados en el siguiente capitulo.

® Dalimier (2001: 65) traduce con el sustantivo “écoles” por el adjetivo que habiamos designado al quehacer
estudiantil, g. v.: “aupreés de ceux qui fréquentent avec assez d’assiduité les exercices que nous menons en
commun dans nos écoles”.
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conjunciones que en su época habia sido la mas “eliptica” de las sintaxis de las partes de la

oracion.

La colectividad de las lecciones apolonianas se enmarca en esta frase: “nuiv v toig
ooAKAIS cuyyvuvaciong cuvidvtas”. El adjetivo oyolkaig equivale al genitivo de oyoAn y
no se expresa en singular. Estamos presenciando que Apolonio se apropia de un vocablo
antiguo, al reconocerse como un hablante nativo del griego comtin. Podemos imaginar que
el gramatico actualiza su nomenclatura al emplear un adjetivo en vez de un viejo
sustantivo. La preposicion €v rige a cvyyvpvociolg, que comparte con la raiz oyok- el
campo semantico de “(un espacio para) entrenar” y el de “ejercicio (fisico o intelectual)”.
Ambos preverbios cuv- testifican que la escuela apoloniana contd con su propio publico. El
séquito del alejandrino se reuni6 para comentar en esta ocasion teorias de sintaxis

tradicional.

I.1.g En Conj. 213, 8-214, 3, yace la tltima aparacion de la raiz oyok-; aqui Apolonio
comenta sobre los problemas de nomenclaturas. La interpolacion de la doctrina lingiiistica
de los estoicos (ZtmKig Tapelcépovst 006&ag) intervino en los conceptos de la gramética
grecorromana. Apolonio critica la familiaridad entre el pensamiento filosofico de los
estoicos y el comportamiento filoldégico de los gramaéticos: “koi &vekd ye @V TOLOVLTOV
TAPASOGEMV AVOYKOIMG €1G GYOAKNV AVTIBOANV KOTEGTNUEY, EKAEYOUEVOL TTap' EKAGTOL
TGV TPO UMV TO YPEIBOEC. TPOG 0ig Kol aDTOL TL EMVONGOVTES LETA THiG de0Vong caenveiag
TOPOUOMCOUEV, OVK EKTOC YIVOUEVOL KOTO TO TOVIEAES THG TAV ZTk®V 06&ns”. (“Por
exposiciones de ese tipo, asumimos la obligacion de poner a discutir una colacion de la
diversidad de ideas de los eruditos, habiendo extraido los argumentos favorables de textos

anteriores a nosotros. Ademas, expondremos nuestros propios argumentos con la claridad
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conveniente, sin salirnos de los frecuentes dictdmenes de la doctrina estoica™).” Otra vez la
raiz se incrusta en una frase preposicional, donde no hay articulo determinante. Se repite la
forma adjetiva, que indica un tipo especifico de dvtifoin (discusion entre escoliastas). De
nuevo, la raiz do- se presenta como formato de discurso y la primera persona plural rige el

) .. . ~ o 10
contexto. La escuela apoloniana se basa en opiniones estoicas (ZTok®V d6ENG).

En resumen, las expresiones con la raiz oyoA- demuestran que Apolonio Discolo basa
sus ensefianzas en la critica de conceptos obsoletos de la tradicion gramatical de Alejandria.
Existe una intencion comparativa en los fragmentos expuestos, donde el autor refiere que
hay variantes metodologicas en cada ensenanza de sus antepasados (estoicos o fildlogos) y

en cada una de las lecciones del séquito del Discolo.

1.2 La nocion de yopvacsio en Apollonii Vita

A continuacion, expongamos algunos aspectos sobre el “contexto social” de yvuvocio
segun la biografia tardia de Apolonio Discolo, a la que llamamos Apollonii Vita."' El
alejandrino nunca trabajé a solas y sin discutir con otros eruditos. Dado que todos los
traductores de las obras de Apolonio han hablado de esta Vita en sus introducciones,
preferimos no traducirla en un solo bloque ni repetir lo dicho por los estudiosos modernos,
sino dividir su exposicion en tres fragmentos a proposito del colegio, del contexto familiar

y sociocultural del Discolo. Bajo el amplio panorama sobre colectividad, segmentamos la

? Dalimier (2001: 65), una vez mas evitando el adjetivo, traduce oyolkiy avtiBordv, ¢. v.: “confrontation
d'écoles.”

' Boned (2015: 57) apunta que la recopilacion de informacion de los estudiosos y de los antepasados se
exponia para construir o para destruir argumentos.

' Schneider (1910, xi,7-21) expone la biografia en griego. El texto griego entre paréntesis corresponde a la
exposicion de Brandenburg (2005: 13).
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Vita, que data de la antigiiedad tardia, en tres tematicas: sus relaciones culturales (I.2.a), sus
cualidades escolares (I.2.b), y su estatus socioeconémico (I.2.c). Nuestro objetivo contrasta
el concepto de yopvooia y el actual de Ancient Scholarship con el apoloniano de oyoAn,

que fue analizado arriba.

I.2.a La biografia delimita la genealogia de Apolonio. El trabajo en un centro cultural de
Alejandria  (AmoAAmviog obtog AAeEavdpedg). Su madre fue Ariadne (unTpog upev
Ap1advng), su padre, Mnesiteo (matpog 0& MvnoiBéov) y su descendiente, el gramatico
Herodiano. Este ultimo representd al Discolo en Roma. Al parecer, Apolonio nunca

abandono el Museo.

Sobre las palabras “Ariadne” y “Mnesiteo”, resulta interesante que se mencionen en las
obras de Herodiano con sentido geografico. Nos damos la licencia de sobreinterpretar que
Apolonio tuvo un linaje relacionado con el gramatico Dionisio Tracio (s. II d. C.) gracias a
las siguientes menciones. Tres breves menciones hay sobre el éxodo que Ariadne sufti6 a
causa de Dioniso en torno a Cnosos, Naxos y Rodas.'> La relacién se logra porque Dionisio

Tracio se refugia en Rodas durante su huida de Alejandria (secessio doctorum).”

2 Vid. De prosodia catholica 293, 13; TIepi dpboypagiag 493, 28; y De figuris 104, 24.

'3 Pagani (2011: 61) y Dickey (2007: 5) engloban en la expresion secessio doctorum un acontecimiento
histérico que interrumpid la pronta sistematizacion de los comentarios posteriores a la época de Aristarco.
Aunque la expresion me parece mas reciente que la época posthelenistica a la que se refiere, coincide con
otros factores sociopoliticos que incentivaron la diversificacion de formas de pensar, de metodologias, de
nomenclaturas, de las doctrinas filologicas y de las gramaticales. La secessio doctorum, que protagonizo
Ptolomeo VIII y Cidias, quien era el nuevo jefe de la biblioteca, interrumpio la sucesion de directores del
centro cultural de Alejandria, ya que mezcld las tareas de otros centros culturales a lo largo del territorio
grecorromano. Cf. Finkelberg (2006) y Marsico (2006).
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Herodiano cita un lugar geografico con el mismo nombre del padre de Apolonio, a saber, la

comarca de Mnesiteo (Ktfjow tov Mynodéov), segin la obra Cnido de Demogneto."

El paternalismo de Apolonio a Herodiano naci6¢ inseparable, porque lo educo
durante sus primeros afios (Eraidevoe [...] td 1€An thig modevoewc). Ambos comparten la
cultura de Alejandria y el sistema pedagdgico en cuanto a tratamiento de problemas
gramaticales. El conteo rapido de las formas moig-, mond- y moul- suman 91 apariciones en el
corpus apoloniano, de donde imaginamos la edad de los alumnos y del séquito del

alejandrino.

Si Herodiano no hubiera abandonado la dureza (oxAnpdv) de su crianza
(umtputdv),” la Roma del emperador Marco Aurelio jamas hubiera conocido la ensefianza
apolonioana. Probablemente, Herodiano influy6 en la edicion de las obras del Discolo que
Prisciano (s. VI) consultd, pues fue el principal representante de la escuela apoloniana en

Roma. Hay que insistir en que nos damos la licencia de hacer suposiciones doxograficas.

I.2.b  La Apollonii Vita no discuti6 directamente con el Discolo, sino que analizé los
escritos apolonianos sobre ocho partes de la oracion y sobre sintaxis (éypaye 6¢ [kai] mepl

TOV OKT® PEP®V TOD AOYOL Kol mepi cuvtdems). Emplea ypdow para resaltar lo literario,

" Vid. De prosodia catholica, 157, 13 y Ilepi povipoug Aéeamc, 918, 12.

!5 Probablemente se refiere a una “madrastra” en sentido figurado, como un significado equivalente a
“sustituto” en un sistema hereditario. Si el tutor de los ptolomidas a cargo del Museo fue ajeno a la escuela
apoloniana, Herodiano tuvo que buscar refugi® en Roma. Como pista para evidenciar este sistema
genealogico, Eustacio, en Commentarii ad Homeri Iliadem 97, 17, dice: “do@aAiéotata O Tf) A0 pUnTpLLiSg
glkovt €xpnoato 0 epacag, &1t [TAdTemV Tact T0i¢ ZOKpATovg HabnToic Eme@vKel UNTpLIAS EXmV d1Gbeoty”.
(“Con toda seguridad, el expositor utiliz6 el modelo de la “madrastra”, al decir que Platon habia tomado el
caracter de “madrastra” ante [la mirada de] todos los alumnos de Socrates™). El género femenino gobierna el
campo pedagdgico, a tal grado que untpvidg significa “sucesor de una figura de autoridad”. En otras palabras,
Herodiano se separ6 de la doctrina apoloniana.
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que vulgarmente se atribuye al gramatico, en lugar de didwpt, que menciona el Discolo en

sus tratados para citar sus ensefianzas sobre sintaxis.

Es evidente que esta biografia fue creada con el fin de clasificar las obras en una
biblioteca,'® asi que reporta tres hipotesis por las que Apolonio fue apodado Discolo

CExM0m 8¢ >Abvokoroc<).'” El apodo es tan tardio como la biografia.

Primera hipotesis: Apolonio mantenia una conversacién problemadtica (dvoyepng
€0TL KOTA TNV Ppaotv), ya que queria decir muchas ideas con pocas palabras (61" dAlywv yap
AéEewv moAld moapiotd vonuarta). Un escoliasta andnimo recomienda en In Aristotelis
artem rhetoricam commentarium, 183, 10, que lo expresado por el que lee en voz alta sea
facil de oir (paoing ékpwvelv 0 dvayvookwv) y que el lector no tenga mala pronunciacion,
con el fin de lograr periodos sinfonicos (urn &xewv dvoyépelav mepl v epacty awtod O
AVOYVOGK®V OG GLYKPOVoELS &xov cvupavev). La Apollonii Vita emplea dvoyepng para
referir una interferencia (ambiental, fisica o intelectual) de comunicacion entre emisor y

auditorio.

La braquilogia de Apolonio se caracteriza por frases como las de Synt. 386, 9-10:'®

“eplocov Nyodual TOV AOYoV E€mi TAEOV TPOAYEW: TPOPAVIG Yap. AAAmg e €d&iapuev

'8 El escoliasta de época tardia apodd y titulé como gramatico a nuestro personaje, para distinguirlo de otro
Apolonio que hubiera pisado Alejandria, ¢g. v., Dickey (2007: n. 11) asegura: “Between Aristophanes and
Aristarchus was an obscure Apollonius 0 €idoypapoc “classifier of forms”. Probablemente, la fama de aquel
director se perdidé con la secessio doctorum o con las mezclas de vmdpvnua de los bibliotecarios tardios.
Desafortunadamente, so6lo conocemos a este Apolonio por haber comentado contra Calimaco la obra de
Pindaro.

'7 Dalimier (2010: 23) interpreta: “Deux explications successives sont proposées pour son surnom (Diskolos,
le difficile): la difficulté de ses ouvrages et celle de son caractere”. Sin embargo, es evidente que hay mas de
dos explicaciones y que Apolonio trabajé mas oral que literalmente; me parece que las obras corresponden a
un designio posterior a la doctrina apoloniana.
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[...]” (“considero excesivo seguir explicando de mas la leccidn, pues ya es clara. En otro
momento mostramos...”). La primera persona singular del verbo dicta por voluntad propia
la extension de la ensefianza. Después se expresa un verbo en plural delante de ’AAAwg, con
el fin de abrir un tema que compete tanto a expositor como a auditorio.

Segunda hipdtesis: Discolo es malintencionado (kax6tponog). No hay evidencias claras
para sustentar el cardcter de alguien que no se conocié en persona. Sin embargo, la
separacion de Herodiano puede vislumbrar un suceso negativo a propdsito del caracter del
Discolo. Las referencias de Prisciano al comportamiento de Apolonio contradicen ese
adjetivo. Luego de que las obras apolonianas fueron conservadas en los monasterios de la
antigiiedad tardia, Prisciano, en su Praefatio de Institutiones, GL 11, 1, 10-13, describe su
percepcion de la doctrina apoloniana, haciendo eco de lo dicho antes en la monografia
sobre Conjunciones (1.1.g): “cum igitur eos omnia fere uitia, quaecumque antiquorum
Graecorum commentariis sunt relicta artis grammaticae, expurgasse comperio certisque
rationis legibus emendasse, nostrorum autem neminem post illos imitatorem eorum
extitisse” (“Me doy cuenta de que ellos [Apolonio y Herodiano] han expurgado
practicamente todos los vicios, cualesquiera que hayan quedado elipticos en los
comentarios de la técnica gramatical de los griegos antiguos y de que los han enmendado
segun ciertas leyes de la razén; sin embargo, después de tantos afios, nadie de nosotros ha

podido imitarlos”). El latino no cree que Apolonio fuera KakO6Tpomog.

'8 Vid. Lopez Férez (2015: 247-255), donde la braquilogia y la macrologia se emplean en los textos de
caracter anecdotico de Galeno. Respectivamente, esos recursos retoricos sirven para profundizar poco a través
de notas cortas y demasiado mediante la redundancia.
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Ante la braquilogia, puede ser que Apolonio empled enigmas como clasicos recursos

dialécticos, o bien, que haya sufrido problemas de diccion. Dichas suposiciones

doxograficas quedan al margen de nuestro estudio por su caracter ad hominem.

A continuacién, concentramos en un mismo campo semantico dos términos

relativos a la escuela apoloniana: yopvacio y dnopio. La tercera hipotesis los describe: “en

sus enseflanzas dictaba extractos sin comprension”. La siguiente tabla compara las

traducciones actuales, que fueron alteradas siguiendo el orden sintactico del griego.

Apollonii Vita €v taig yopvaoiong | AvoAvtovg amopioug Eleyev
Brandenburg (2005: 13) | in den Sporthallen | schwer zu losende | Dekaufgaben" | stellte
Lallot (1997: 11) dans ses cours difficiles a | des probéemes il posait
résoudre
Householder (1981: 5) | to ancient game- | rare and difficult Words he wuse to
show contestants pose
Bécares (1987: 26) “en las reuniones | “indisolubles” “cuestiones” “planteaba”

escolares”

La yvuvacia sirve para ejercitarse en solucionar diversos problemas en una situacion

controlada, pues presentaba el momento de aprender a luchar contra la adversidad. Este

sustantivo guarda correlacion semantica con la raiz oyoA-.

¥ Denkaufgaben (no Dekaufgaben [sic]) significa “acertijos”, ¢. v., Boned (2015: 61) dice que el autor
menciona paradojas o frases populares, a modo de figura retorica, para persuadir al final de su exposicion.
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El adjetivo d0ohvtoc™ sin un sustantivo definido sobreentiende “problema”, cuyo
significado puede ligarse a dmopic.”’ La suma de estas palabras con “discolo” sefiala un
congreso de escépticos dialécticamente insatisfechos. La colectividad académica no estuvo
reducida al saber gramatical, sino que cada escoliasta desarroll6 un interés en descifrar los

términos antiguos.

Tanto dVvcAvtoc como dmopioe corrompen la claridad del comentario. En
commentarii ad Homeri Illiadem, 234, 8, Eustacio dice: “uimote 6¢& ducAbtmg dmopndein v
évtadBa 0 Tovoc” (“nunca el acento aqui podria ser indeterminado insatisfactoriamente™).
Idem, op. cit. 796, 19: xai £€oTv YTOdVOKOAOV EvtadBa AvBTvar dmopiav, fjv EDAGY®G GV TIg
amopnon nmooag (“y es muy dificil que la conjetura sea satisfactoria aqui, puesto que
ningun investigador ha logrado dictaminarla logicamente”). La palabra subrayada involucra
a gramaticos, filologos y criticos literarios. Forzando la interpretacion en relacion con la
ecddtica, dmopia significa “palabra ausente” en una oracidon y 60cAvtog “conjetura”, con la
cual el critico literario llena una /lacuna. La dmopia lleva a indefinidas interpretaciones, que

podrian formar parte de una “critica de variantes” (dVGALTOG).

Por ultimo, &\eyev es traducido con el valor de “exponer” a su auditorio. Este verbo
ha de interpretarse como una retroalimentacion dialéctica entre emisor y receptor.” La

estrategia de Apolonio consistid probablemente en mantener abierto un abanico de

2 Puede ser un adjetivo ligado a “dilema”. Significa un argumento sin dictamen contundente. El Diccionario
Griego-Espariol en linea (DGE) confirma su valor retorico, s. v. http://dge.cchs.csic.es/xdge/d0cA0T0g

! Ibid. El término émopia en dialéctica significa “dificultad teérica”. Como figura retérica, equivale a una
pregunta sin respuesta explicita. Una duda se enmarca en un énfasis interjectivo y por tanto su contestacion es
indeterminada, s. v. http://dge.cchs.csic.es/xdge/dmopia

2 Dicho &\eyev y el siguiente pO&yyecOar sefialan una discusion entre colegas. Boned (2015: 60) dice que la
lectura publica de las obras cientifico-literarias en principio busca una interaccion con el auditorio.
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interpretaciones en el preciso momento de debatirlas. De modo que hay una amplia gama

de métodos para solucionar una lacuna.

Apollonii Vita explica la hipétesis anterior: “£00¢ yap fv 1oic dpyoiolg coeoig &ic
g&va TOmovV ouvépyechal Kot yvuvaociog yapy oiviyHot@oels Tvag Kol Gcapelg AEEELS
@B&yyecBar” (“pues los sabios antiguos por costumbre se congregaban en un mismo sitio,
con el fin de estudiar, y discutian algunas palabras [ahora] poco claras y enigmaticas™). Esta

parte remite a las actividades que se realizaban en las reuniones entre eruditos antiguos.

Didgenes Laercio en Vitae Philosophorum, 111, 49, 1-9, desarrolla un diagrama de

los didlogos de Platon, donde es evidente que deriva dichos rasgos gimnasticos:

HOpUKTipEg

To® &1 <dte=>hodyov tod [Thataovicod

K\\*—\

& TE DONYNTIKOG & Enomkoe
Beopnuomkoy TIPOHCTIRCOY FOUVECTIKOG YOVICTIKOG
QUGIKOV hoyucdv b TOMTICGV MEPUOTIKOL  LOAEVTIKOG EVOSIKTIKOG  dwaTpemtikog

Las caracteristicas de entrenamiento (yvuvaotikog) y experimentales (melpaoctikog), que
Didgenes catalogd a partir de los dialogos de Platon, se parecen a las de Vita, a propdsito de
los ejercicios (yvuvacia) y de las problematicas (dmopio) de Apolonio. La oralidad, aunque
sea ficticia, es la base en comun entre el autor atico y el alejandrino.” Platon y Apolonio

pueden igualarse en su forma de discutir.

3 Pagani (2011: 59) dice que la tradicion peripatética en la época de Aristarco de Samotracia permitié que los
fil6logos alejandrinos combinaran ideas platonicas con las de Aristoteles en sus criticas literarias.
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Sexto Empirico, en Pyrrhoniae hypotyposes, 221, 4, clasifica, como dicta la

Segunda Sofistica, los dialogos platonicos del siguiente modo:

“tov IAdtmva odv ol pév doyuotikodv Epacav eival, oi 88 dmopnTikév, ol 88 Katd pév Tt
ATOPNTIKOV, KOTd O0€ TL SOYUATIKOV: €V PEV YapP TOIS YOUVOCTIKOIG [pact] Adyols, EvBa O
Yokpdng giodyeton ftor Tailwv Tpodg Tvas 1 dyoviCOHEVOS TPOS GOPLOTAS, YUUVAGTIKOV
T€ Kol AmopnTIKOV eacty Eyetv avtov yopaktiipa.” (“unos decian que Platon era dogmatico,
otros, aporético, y otros mas decian que unas veces, algo dogmatico y que otras veces, algo
aporético; porque en las discusiones de practica Socrates comenzaba bromeando con
algunos o atacando a los sofistas, por eso dicen que €l tiene un caracter de practica y

aporético”).

Una “triangulacion dialéctica” consiste en contrastar dos tesis diferentes entre si, con el
fin de elegir la que tenga razon. Socrates, en Philebus 11a-bl, prepara a Protarco como
contrincante: ““Opa o1, [Ipdtapye, tiva Adyov pérrerc mopd OAnPov 6€xecbor vovi kol
npOg Tiva TOV Tap' MUV dueioPntely, v pf oot katd vodv 1| Aeyduevogs”. (“Protarco, ve
pensando qué Adyog [argumentacion] de Filebo vas a tomar ahora mismo y qué [Adyog] de
nosotros vas a poner en tela de juicio; por si no tenias a un elegido segun su conviccion”).
El equipo Protarco-Filebo defiende el placer y el de Socrates-Platon, la razon. No importa
el numero de ponentes, sino el de doctrinas, asi que la de Filebo sale de la discusion en
Phil. 12b. Si esta triangulacioén carece de uno de esos puntos, un nuevo participante debe
entrar en la disputa, de lo contrario el didlogo seria rechazado. Un debate resulta perdido
cuando los participantes no pueden desarrollarlo mas, como dice Platon en Lysis, 216¢, 6:
“AMa pd Afo, fv &' dym, ovk oida, GALL T@ dvil avtdc silyyid Vmd THC Tod Adyov

2

amopiog, kol Kwvdvvedet...” (“jPor Zeus, dije, no lo s¢! Temo que en realidad yo mismo me
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mareo por la aporia del didlogo”). Como este ejemplo, Apolonio Discolo también reformula

, 24
sus teorias.

Dos tesis pueden competir por el grado mas alto de prestigio. Asi, en la triangulacién
hay dos tesis (vértices) que intentan equilibrar la balanza de la legalidad (tercer vértice). En
el Protagoras 333¢5-9, Socrates insiste en que no importan los competidores, sino las
doctrinas. El filésofo cuestiona si la via de Protagoras o la de €l corre mas rapido hacia la
razén: “AAN 00d€v pot drapépel, £av poévov ov ye amokpivy [...] TOV yap Adyov Eywmye
pdAota €€etalm, cvpPaiver pévtol icmg kai €U TOV €pOTMOVTA KOl TOV ATOKPIVOUEVOV
€€etdlecton”. (“Pero no me importa si ti solo me refutas [...] a que yo, por mi parte,
examino en mayor grado la leccion, asi suceda que resulte examinado, siendo el inquisidor
o el que contesta”). Algunos didlogos socraticos a menudo requieren un punto a favor, otro
en contra y el justo medio. Cabe destacar que los géneros entre el atico y el alejandrino en
cuestion son distintos. El discurso apoloniano se parece a un mondlogo de un didlogo
implicito, cuya argumentacion no esta exenta del caracter narrativo. Los tres angulos del
Discolo consisten en poner a competir los argumentos del autor contra los de la tradicion

S 25
escoliografica para convencer al receptor.

Desde la época clésica, el sistema pedagodgico integraba situaciones simuladas,
donde el sujeto en preparacion se enfrentaba cuerpo a cuerpo a las adversidades
predisefiadas. Platon mismo habla de esas situaciones formativas, en Leges, 830c, 1-831e,

3: “xoil &1l mAvtov OV TE EUYOYOV Kol TOV AQYOYOV ATOpPNCavVTEG, €V Epnuiq

GUYYOUVAGT®Y Gpd Y& OVK ETOAUAGOUEY AV odTol TpdC HUbG oTODS GKLOpAYEY dvimg;”

2 Vid. §62 de la Sintaxis, donde con semejante intencion se reformula el verbo infinitivo por el indicativo.
25
Cf 113 ylll1.a.
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(“¢Acaso, al estar desprovistos de todos los aparatos habidos y por haber, en ausencia de
entrenadores, en verdad, nosotros mismos no nos atreveriamos a practicar con nuestras
propias sombras?”’). La cultura griega sistematizé practicas ludicas para todos los
certamenes; de hecho, asi se prepararaban para la guerra.”® El panico escénico se resuelve o
se aminora cuando se simula la mayoria de los escenarios probables. Esta gimnasia pone en

crisis a sus concursantes.

I.2.c La biografia dice que Apolonio fue tan pobre que escribia sus ensayos en pedazos de
barro, (Tocodtov 88 fv mévng O AMOAGOVIOC OC &V O0TPAK® YPAPev Té £0nTOD
ovyypbppata). Suetonio, en De illustribus Grammaticis, 23, 4, 1-2, refiere una situacion
parecida en cuanto a la relacion del lodo con las discusiones entre eruditos: “Adrogantia
fuit tanta ut M. Varronem porcus adpellaret” (“Tanta fue la arrogancia [de Quinto Remio

»).2" Pero situaciones como éstas son tradicionales

Palemon] que apodd puerco a M. Varrén
de la doxografia para conmover a los lectores rebajando el estatus del personaje en
cuestion.”® Antes de contar co6mo Apolonio sacé adelante a Herodiano, la Apollonii Vita
cuenta que la pobreza no le permitia al gramatico comprar papiro (1 TO U] €OTOPEIV
xaptag mpiacOar). Estos recursos dramaticos son usados también por Didgenes Laercio en
Vita Philosophorum, V11, 174. Sobre el estoico Cleantes dice: “todtov ooty gic dotpako
Kol Bodv OUOTAATAS YPAPEw Gmep HKove mopd ToD ZNvwvog, amopig Kepudtowv dote
avioacBor yaptia.” (Dicen que en barro y en omoplatos de bueyes escribia lo que

escuchaba de Zenon, ya que no tenia los recursos monetarios para comprar papiro). El

*® Vid. Nota 6

7 ¢f. B13 DK, donde Heréclito, el oscuro, dice que los cerdos prefieren el lodo al agua natural.

2 Tieleman (2015: 105) afiade que el interés baladi de la historiografia bajo una doxografia indujo al
estudiante a malinterpretar las ideas filoso6ficas. De modo que los pseudo-eruditos en las Vitae obstaculizaron
la sistematizacion adecuada de la collatio o la recensio de las obras antiguas.
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caracter moralizador de ambas biografias termina en que, a pesar de estas adversidades, los
protagonistas salen adelante. Cleantes hereda la rectoria de la Estoa y Apolonio cria a

Herodiano, quien se relaciona con el emperador romano Marco Aurelio.

Escribir en hojas de papiro fue un arte valioso. Los expertos sabian economizar los
textos sobre este material. Al respecto Estobeo, en Anthologium, 111, 21, 9, 2, cuenta:

¢ L b

“Tokpamng épotdeic S Ti o0 ocvyypdeel, BtV eimev ‘Opd TG YopTi TOAD TGV
ypapnoopévav tyuontepa’.” (“Cuando a Socrates le preguntaron por qué no escribia,
contestd: ‘Porque alcanzo a ver que los papiros son mas apreciados que las cosas que
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consiga escribir’”). El plan didactico de Apolonio se originé oralmente in sifu.”” Parece que
el texto del Discolo que conservamos son notas editadas no para adornar una lujosa

publicacion artistica, sino para trabajar dentro de los scripforia, que seran las casas de

edicién en la época bizantina.

1.3 La cultura del escoliasta

La oyxoAr y la (ovy)yvuvacio apolonianas comparten algunos motivos con los del
escoliasta, a saber, la ensefianza y la explicacion del erudito a su audiencia. La nocion de
comunidad se identifica cuando Apolonio comenta con sus colaboradores las criticas
tradicionales sobre andlisis gramaticales. El escoliasta comenta un texto antiguo. Dicha

comparacion se comprende mejor cuando se conocen los significados de la familia de

* Montana (2011: 106, n. 2) afiade un factor filosofico, g. v.: “neoplatonic exegesis hypomnema and scholia
designated respectively the written work of a commentator and the reports of (oral) readings of a teacher.”
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palabras con la raiz en inglés de schol- (esc- en espaiiol).”” A continuacidn, se detallan
términos modernos que tratan el ambiente del escoliasta (scholarship), en 1.3.a; su
identidad (scholar), en 1.3.b; y sus formatos (scholia) conservados en los scriptoria, en

I1.3.c.

La cultura del comentario es tan antigua como la de la ensefianza. Sin embargo, hasta la
época bizantina y gracias a la invencién de los sistemas primitivos de ecdodtica, el escoliasta
profesionalizo la manera de emplear notas criticas. >’ En el s. IT d. C., los comentarios de
los tratados antiguos, las lecciones del autor y las de sus fuentes cuentan con una pobre

edicion, la cual no era de lujo, por ejemplo, una publicacion de Homero.

I.3.a Se le dice scholarship a la empresa encargada de producir biografias, criticas
textuales, comentarios y exégesis. Esta labor, como fue practicada entre eruditos antes de
tener un término especifico, no fue institucionalizada hasta que proliferaron los jefes de
edicién en los scriptoria, que son como “casas editoriales” del periodo bizantino. La
profesionalizacion del comentario estaba consolidandose apenas durante la época imperial

de Apolonio.*?

0 El expositor, el maestro o el comentarista debe clasificar sus conocimientos eclécticos, para que a través de
la reformulacion depure la mezcla de ideas antiguas. La reformulacion de argumentos no sirve para acumular
informacion, que es una practica del escoliasta en relacion con su eclecticismo, sino para depurar la mezcla de
ideas antiguas, cf- Pagani (2011: 62).

31 Cf. Dickey (2007: 4): “Scholarship was very important in intellectual and literary circles from the
Alexandrian period onwards”. Hay que reconocer que ésta fue definida en la antigiiedad tardia. Entre tanto, es
posible evaluar un crecimiento en el interés por renombrar al comentarista o la escuela a la que pertenece. A
proposito de negar la generacion espontanea de la escolastica, Dickey (2007: 9) sefiala: “The popularizing
works appear to have continued and even increased in popularity in the second century and later, but at the
same time the second century saw much high-quality scholarly activity.”

*2 Consoni (2011: 92, n. 30) dice que la éunepio gramatical provino de the literary tradition.

(26]



La frase Ancient Scholarship es un término que especifica un hébito practicado por un
grupo de eruditos en la edicion de textos antiguos. Significa un proceso en la cultura del
comentario. No existe la traduccion con relacion uno a uno desde dicha palabra en inglés a
un término alejandrino, porque Scholarship es s6lo parte de la divulgacion y no de toda la
cultura del comentario, de modo que el término anglosajon no contempla la creacion de

notas.

1.3.b Habiendo advertido que esta comparacion puede ser anacronica, un scholar equivale a
un maestro, a un escoliasta de Alejandria, es decir, a un erudito.*® En Epistulae V, 6, 42,
21ss., Plinio el joven (s. I d. C.) hace un excurso para ensefiar como el escritor debe realizar
exégesis claras y breves: “officium scriptoris [...] sciatque si materiae immoratur non esse
longum, longissimum si aliquid accersit atque attrahit.” (“el trabajar de escritor... [implica]
saber cuando demorarse [en explicar] un tema para no hacer una larga [digresion] y cuando
hacer una larguisima para atrapar y cautivar [al auditorio]”). La identidad del comentarista
y la del compositor provienen de la tradicion retdrica. El expositor debe mantener la
atencion de su auditorio. La mayoria de los fildlogos y de los gramaticos estuvieron
capacitados en temas de dialéctica y retorica, pero no todos los oradores estaban obligados

a saber de filologia y de gramatica.”*

Prisciano dice que los gramaticos imperiales lograron purgar las difusas teorias de

los antiguos pensadores del lenguaje. En Prefatio et epilogus, De nominativo et genetivo,

3 Vid. Dickey (2007: 93), los escoliastas, como mano derecha del autor, se entremezclan en los grupos de
filosofos, de filologos y de gramaticos para criticar un texto literariamente.

* Pagani (2011: 17-19) dice que la gramatica, como arte empirica, es una pequefia parte de la scholarship, la
cual proporciondé un sistema normativo al empleo de la lengua y a la composicion literaria. La principal
finalidad de la gramatica consistid en interpretar textos poéticos y arcaicos, donde ocasionalmente se
detuvieron a analizar categorias gramaticales.
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GL 111, VI, 1, 195, 6-10, el gramatico latino dice: “solacio enim mihi ipse esse possum, qui
ueterum scriptorum artis grammaticae uitia corrigere, quamuis audacissime, sed maximis
auctoribus Herodiano et Apollonio confisus ingredior, si quid in meis quoque humani
erroris acciderit scriptis, quod sit emendandum.” (“Me siento aliviado, ya que, por un lado,
puedo ser aquél que corrija los vicios de los antiguos escritores del arte de gramatica, asi
como muy audazmente, por otro, ser invitado y custodiado por las méaximas autoridades,
Herodiano y Apolonio. Si en una parte mis escritos tuvieran también un error humano, que
por favor sea enmendado”). Con actitud de escoliastas, los colegas de Apolonio criticaban
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comentarios literarios a los analisis gramaticales de la antigiiedad.

Los escritores del imperio mezclaron comentarios y criticas en sus tratados, de modo
que los escoliastas, una vez que la exposicion oral se conservo en la textual, formaron

técnicas, signos y dispositivos para distinguir las ideas del autor de las otras fuentes.

1.3.c Los scholia son notas explicativas que descansan en el planteamiento llano del tema
en cuestion. La etimologia de oy6Aov, al ser diminutivo de oyoAn, significa una
“explicacion parentética”.’® Dichas notas sirven para retomar un punto importante a

profundizar o para anunciar un desarrollo en otro momento con mayor exactitud.’’ La

% Pagani (2011: 20-21), siguiendo a Tiranion, muestra que un gramético editaba antiguas tesis (&pyo:
normativo) o glosaba Iéxicos poco comprensibles (8pyava: critico de la tradicion literaria). En el s. II d. C., no
obstante, las subdivisiones de la gramatica no mostraban intervalos definitivos. Ya que estamos tratando con
un grupo de eruditos, en una obra que se hizo con manos de interventores diferentes.

0. v. Montana (2011: 105) dice: “the plural oydha designated reports on lectures or comments by a
teacher of repute, disposed in concise commatic form”.

37 La definicion de Dickey (2007: 11) es pobre, ya que generaliza la localizaciéon y el formato de este tipo de
“comentario”, q. v.: “The word “scholia”... means “commentary or notes written in the margins of a text,” as
opposed to “hypomnema,” which refers to an ancient self-standing commentary, and to “gloss,” which
generally refers to a short definition found between the lines of a literary text (often the distinction is that a
marginal comment is a scholion and an interlinear one is a gloss, though sometimes marginal notes

(28]



palabra oydhov, segin los métodos de transmision textual a lo largo del tiempo, se inserta
igual que scriptoria en el léxico editorial, a partir de que los bibliotecarios bizantinos
determinan un lugar especifico para publicar, y otro para editar libros. Algunos comentarios
se publican separados de su texto literario. Las copias de los comentaristas literarios eran
libros privados; no se editaban ni se publicaban, ya que sus receptores eran comentadores
preparados. Si el texto tenia poca demanda e inopia artistica, su posible edicién quedaba

. . , . . 38
descuidada, sin método razonable, contaminado y ambiguo.

1.4 Sintesis

La finalidad de este capitulo subraya tres propiedades de la cultura del comentario en época
imperial. La primera sefiala que Apolonio formé parte de un colectivo, al que llamamos
escuela apoloniana. Deducimos lo anterior por el empleo frecuente de las desinencias en
plural. Por el uso constante de frases preposicionales, reconocemos que la segunda
propiedad no indica la cantidad de colegas, sino el momento o una circunstancia en que se
retnen, es decir, muchos escoliastas destinan un tiempo y un espacio especifico para
congregarse y hablar. La tercera involucra dicho punto de encuentro con énfasis en el
tiempo y en las maneras, a saber, las ensefianzas de Apolonio diacronicamente sufrieron
cambios en cuanto a sus modos de ejecucion, alternantes entre la oralidad y la escritura.

Deducimos lo anterior mediante el estudio de los procesos de profesionalizacion del

consisting of short definitions are also called glosses, and the term can also be used for an entry in a
lexicon)... “scholia” for a continuous commentary.

% A proposito del destino de las prestigiosas notas criticas de época bizantina, Montana (2011: 136) dice:
“they [las compilaciones de profesionales bizantinos] may conceivably have been copies destined to public
use (in libraries) and may stem from a background of more elevated cultural contexts (of a rhetorical type, if
not philological) than the second level of school training”.
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comentario. Las criticas de los escoliastas se publicaron, se editaron y se reconocieron

como notas textuales hasta la época bizantina.

Nuestras primeras cuatro menciones de oyoAn y de oyoidlewv describen al séquito
inexperto de los fil6logos y en general sefalan un lugar. Se reportan en singular, en frases
circunstanciales y precedidas por una preposicion. Las segundas tres menciones (oyoAn-
oxoAkog) describen la escuela de Apolonio Discolo y en particular sefialan un momento o
determinan actividades de escoliastas interesados en problemas gramaticales. La mayoria se
reporta en plural, en frases preposicionales y relacionadas con la exposicion de lecciones.
La intrepretacion legon y école son validas si respetan el campo semantico relacionado con
un “sistema pedagogico y sofistico” de época imperial, con “doctrina” (86&a) y con
“(se)leccion razonada” (Aéyw/ratio). La cultura grecorromana del comentario envolvio la
manera de exposicion de Apolonio Discolo junto con otros comentarios eruditos y
cientificos del s. Il d. C., que, tras la ruina de las bibliotecas, fueron rescatados por monjes
o por maestros de emperadores durante la antigiiedad tardia y el Medioevo. El estudio de la
cultura del escoliasta facilita al lector la identificacion de las multiples doctrinas que

conviven en el texto no s6lo apoloniano, sino también de los tratados del s. 11 d. C.

En segundo lugar, Apolonio estuvo rodeado de literatos, ya que Alejandria fue un
centro cultural importante en época imperial. Herodiano llevoé las ensefianzas de su padre a

Roma, quizé cuando el Discolo vivia atn.

Hay tres hipotesis de su apodo. Dos enmarcan su personalidad, y la tercera su tema
de estudio. Apolonio fue problemético (dvokolog) con sus colegas, porque no se daba a

entender (dvoyepng), porque era dificil (kaxdtpomog) discutir con él, o bien porque formd
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parte de una escuela, donde coment6 con sus colegas lecciones problematicas sobre el arte
gramatical. El término yvuvacio en Vita significa el momento en el que un comentador y su
auditorio se retinen a discutir una leccion aporética. En I.1.f, Apolonio enmarca el ambiente
de su escuela, sefialando que tiene un auditorio casi permanente cuando trata analisis
gramaticales. Después de decir lo anterior, en 1.1.g, Apolonio aclara que la sintaxis de las
conjunciones es un tema dificil de comprender (dvomepiinmtog). La tercera hipdtesis de la
Vita insiste en que la tematica del Discolo es indefinida (Svoivtovg dmopiong). Si
comparamos el concepto de dnopia (incertidumbre) en Vita con la nocién de 1.1.b segun el
Onirocriticon, podemos distinguir un significado tradicional relacionado con néveobon. ™
La Apollonii Vita termina mencionando que la ensefianza (oyoAn)) de Apolonio sufri6 de
una pobre (mé€vng) conservacion textual. Es probable que Apolonio no haya alcanzado a
actualizar sus teorias, ya que no contaba con un equipo de editores tan solvente como los
autores auspiciados por el imperio grecorromano. La riqueza de la escuela apoloniana
radico en la oralidad mediante la critica in situ de temas inagotables ante su auditorio

inexperto en el analisis de las teorias de la tradicion gramatical.

En tercer lugar, no existe un término griego que equivalga uno a uno a Ancient
Scholarship, que fue una empresa editorial reconocida durante el periodo bizantino. Del
mismo modo, durante el siglo II d. C., no hay un scholar profesional, sino escritores que
comentan literatura especializada. Un gramatico aspiraba a convertirse en filélogo y luego,
en director de un centro cultural. Las funciones del comentarista no estaban destinadas en

especifico a un experto. Los escoliastas se enfocan en editar notas hasta la época tardia. Los

39 3 . . . . .
Vid. Nota 1, donde discutimos la “pobreza” como carencia de recursos monetarios o argumentativos.
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scholia se editan por separado del texto que comentan en los scriptoria. Antes del periodo
bizantino, el arte de comentar, publicar y editar explicaciones se realizaba en un grupo mas

oral que textualmente.
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Capitulo 11

Rasgos expositivos: oyolkn avtifoin

A continuacion, describimos el proyecto de la escuela apoloniana (oyoAwkr| dvtiBoin]), que
consiste en comparar criticas gramaticales con otras doctrinas. Como se dijo en el capitulo
anterior (I.3.c.), la cultura del escoliasta hoy se estudia mediante la scholarly writing,40 que
fue distinguida hasta la época bizantina, de manera que el arte de las notas criticas se
encuentra en un andmalo proceso evolutivo durante el s. Il d. C. La inmadurez de publicar
notas criticas se refleja en la obra de Apolonio. Su estilo incluye varios géneros eclécticos,
reformuladores, literarios y cientificos. Las preposiciones proporcionan la clave de
ubicacion tematica. Otras marcas para transitar entre una ensefianza y otra, en una misma
obra, no necesariamente conciernen a un solo expositor.”’ La critica escolar apoloniana
(oxohkmn avtiforn) colectd estudios de tradicion gramatical y paulatinamente los critico

por medio de un sistema pedagogico a proposito del analisis de las partes de la oracion.

Este capitulo se enfoca en tres campos cardinales: nomenclatura variable sobre
formatos de tratados en el corpus de Apolonio Discolo (II.l);42 marcas de la estructura del
discurso de la escuela apoloniana; sobre inclusion, con la que el expositor se gana a su
auditorio (IL.2); y frases que reprueban teorias de otras doctrinas (II.3). El fin de este
capitulo subraya que la escuela apoloniana se relaciond con otras doctrinas de tradicion

“lingiiistica”, asi que sus obras también argumentan con fragmentos de otros literatos y

* Vid. Dickey (2007: 109-123) sobre las convenciones sintacticas de exposicion compacta del escoliasta.

I Schmidhauser (2005: 2) dice que Apolonio ocupa una posicion privilegiada en la gramatica antigua, ya que
expone fragmentos de sus predecesores, cuyas teorias fueron significativas para sus contemporaneos.

42 Probablemente la seccesio doctorum provocé tantos tipos de tratados como autores de ensefianzas técnicas.
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conservan marcas estilisticas que distinguen las diversas maneras de exponer criticas

durante el imperio grecorromano (I11.4).

II.1 Diversidad de formatos

Insistimos en que la obra apoloniana se agrupa junto con textos argumentativos del tipo
teyvoAoyia (discurso de técnica [gramatical]), que se compone de formatos mayores y
menores. Desarrollamos una breve hipdtesis sobre como se han derivado las presentaciones
de los argumentos apolonianos (II.1.1); en seguida, analizamos los formatos mayores
(I.1.2), donde se observa una publicacién global, como “discurso” (Adyog), que deriva de
“discurrir” (Aéym), y los formatos menores (I1.1.3), donde caben los modos particulares de

presentar argumentos segun una escuela técnica, como un “examen sintactico” (tpnoig).

I1.1.1 Derivacion de la ensefianza apoloniana

En esta seccién, hacemos el ejercicio de imaginar las primeras cuatro etapas de
transferencia de los textos apolonianos (II.1.1.a); y con el mismo sentido de variacion,
listamos verbos que derivarian en sustantivo para referirse a un tipo de tratados (II.1.1b),
por ejemplo, en espaiol el verbo “contar” deriva en ‘“cuento”. La discusion de los
fendmenos gramaticales no siempre estuvo presidida por el Discolo, asi el alejandrino

incluye teorias ajenas en su texto.

I1.1.1.a El corpus apoloniano emplea “catalogar” (kataAéym) o una familia de palabras afin
para sefalar sus ensefanzas en Synt. 1, 2. La Apollonii Vita dice que Apolonio discutio

(Eheyev) o escribid (€ypoye) sobre ocho partes de la oracion y sobre su sintaxis. Para las
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mismas referencias, Prisciano en GL III, XVII, 2, 108, 5-6, emplea dictio o tracto. Estas
variaciones sefialan que los formatos de tratados no estaban estrictamente determinados,
pues dijimos que factores como la secessio doctorum diversificaron las formas de publicar
notas criticas,” que empezaron a editarse sin su texto comentado hasta la época bizantina.
Cabe recordar que la ensefianza de Apolonio se basa en una via oral mas que en la escrita y
que publicé en un material menos lujoso que el papiro. Los rasgos expositivos de la escuela
apoloniana se fundamentan en criticas a la ecddtica tradicional y al “magister dixit”. Es
posible que las ensefianzas del Discolo en un principio se difundieran y se editaran en

multiples versiones de formatos, dependiendo de los receptores, de la época y de la region.

Las obras de Apolonio se basan en una didactica organizada, donde una ensefianza

. . 44 . . e, .
seriada sigue a otra,  pero es improbable que hayan permanecido inéditas desde la primera
publicacion. Me imagino cuatro etapas trascendentales de diversificacion temprana de las

obras del Discolo:

1. La etapa temprana consiste en la edicion presencial del sistema didactico;
2. La de madurez ya no implica una correccion oral entre mentores;
3. Lapostuma se preserva de manera mas escrita que oral;

4. La de consagracion compendia en un mismo sistema escritos grecolatinos.

* Fernaz (2015: 369-371) dice que la divulgacién de las ensefianzas se multiplicé a causa de los agones entre
eruditos. Se escenificaba un pancracio, donde contendian métodos innovadores contra obsoletos.

# Schmidhauser (2005: 7-8) nos hace el favor de ordenar las obras que conservamos del alejandrino. Gracias
a la secuencia uniforme de autocitacion de Apolonio, el orden cronoldgico de sus escritos segin la communis
opinio de este investigador es: mepi aviovupiog, mepl EMPPNUATOV, TEPL CLUVOECUMOV Y TEPL GVVTAEEMG;
Garcia Novo (2015: 351) a proposito del orden, dice que el conjunto de las obras de Galeno se organizo
también bajo un sistema cronoldgico, pues una ensefianza iba concatenada a otra.
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Las bases metodolodgicas quedaron establecidas desde el principio por el mismo Apolonio.
También la cronologia de las obras pudo ser establecida directamente por el expositor o
indirectamente por la misma escuela apoloniana. La segunda etapa podria distinguirse por
las intervenciones de Herodiano en el s. II d. C. Teodosio de Alejandria (s. IV) colabor6
con versiones de la tercera etapa, mientras que, en el s. VI, Prisciano, con las de la cuarta.
Prisciano no es traductor, sino parte de los seguidores (vestigia sequentes) del Discolo y de
Herodiano (GL III, 108, 2). Contemos las apariciones latinas de Aristarchus (4) contra las
alejandrinas de Apictapyog (24). El maestro latino de la antigiiedad tardia no da una a una
las palabras exactas de los gramaticos alejandrinos.45

Si durante esos primeros cuatro siglos ya contamos con una multitud considerable
de versiones, habria que imaginarnos también las reediciones que fueron afiadidas a lo largo
de la Edad Media, del periodo bizantino, del Renacimiento, de la Ilustracion y del siglo
XIX en Alemania. Por lo anterior, deduzco que desde que el autor se convirtid en su propio

lector, el sistema didactico “original” adquiri6 versiones singulares.

Recientemente, las obras conservadas del Discolo alejandrino han sido catalogadas del
modo siguiente: tres monografias llamadas Pronombres, Adverbios y Conjunciones (mepi
avtovopiog, mepl émppnudtov, mept cuvoécumv), y cuatro libros en la obra llamada

Sintaxis (nepi cuvtdEems). No obstante, los gramdaticos no tenian una clasificacion estricta

*> Manzano (2014: 38 y 77-80) sefiala que los tratados de Apolonio y de Prisciano han recibido una critica
negativa por comparaciones anacronicas. Se enfoca en las limitaciones teodricas y metodologicas. Si los dos
ultimos libros (XVII-XVIII) de Prisciano (27% de su corpus) emplearon una fuente original (el Ilepi
Yvvtaéemg de Apolonio Discolo), estoy en desacuerdo cuando Manzano dice que Prisciano introducia un
analisis nuevo y que fue el creador de la sintaxis romana por primera vez en una gramatica latina. No
obstante, admito que toma ideas prestadas de Apolonio y que logra ser original al asimilarlas, reinterpretarlas
y completarlas dentro del marco tedrico de la tradicion tecnografica de la lengua latina.
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en cuanto al género literario de sus escritos, por ejemplo, hay que darse cuenta de que dos

titulos estdn en plural y los otros dos en singular.

I1.1.1.b A continuacion enlistamos algunos verbos cuyo léxico puede relacionarse con una
nocion de género expositivo. No indicamos todos los ejemplos y antonimos, como cuando
Apolonio dice que Trifron discute (dtoAéyetan) unas teorias en Synt. 172, 11, y que rechaza
(avtéheye) otras en Conj. 227, 26. La redaccion de tratados para gramaticos en época
imperial requirio de diversos procesos de exposicion. Ciertas actividades que Apolonio

realizd en comun con sus antepasados fueron:

1. Adoptar (d€yopar)

2. Anadir ([rpoo/em]pépm)

3. Denominar ([rapo-]koréo [katd, mtepi])

4. Postular ([too-, dvti-, peta-, cuykato-, Topo-|tinur)

5. Demostrar ([rpd]paivw)

En la realizacion del recuento de los verbos, no se tomaron en cuenta los ejemplos ni los
analisis gramaticales del Discolo, sino se consultaron los nombres de los eruditos o de sus
seguidores (ol mepl/ Gmd TOod mMAs nombre propio), que estdn citados en el corpus de

Apolonio.

Otras recurrentes actividades del expositor suelen ser olopat, doké® y (émi-)voéw,
las cuales caracterizan un discurso explicativo. También hay afinidades entre Prisciano y el
Discolo en este campo, por ejemplo, doceo con oipar y ostendo con dvmorappdve. Con

estos verba intelligendi, el expositor postula su punto de vista y mantiene un criterio
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exclusivo de su doctrina. A estos verbos, se afiaden preverbios, por ejemplo, mapa- o dmo-,

para marcar una transicion a lo largo del texto y de la ensefianza.

La lista nos demuestra que la obra de Apolonio no solo estd compuesta de notas
criticas, sino que incluye otros tipos de argumentos: seleccion, adicion, denominacion,
postulado y demostracion. Las formas exhortativas pueden enlistarse también como verbos
referentes a géneros de exposicion. Enlistamos cinco grupos contextuales de las
exhortaciones mas frecuentes que documenta la obra de la escuela apoloniana. Hemos

expresado solo el tema, al cual hay que anadir el sufijo -téov. Se invita al auditorio a:

1. Argumentar (Aek-), contestar (pn-), rechazar (émwoPAn-)

2. Postular ([ovykata][éx][mapa][tpoc]Oe-, criticar (dtaKpt-)

3. Admitir (6ek-), entender ([mapa-][dwa-]Anm-), definir (0pio-), creer (oin-)
4. Demostrar ([ovv-][dmo-]deik-), experimentar ([kato][€nt]ota-)

5. Estudiar (tnpn-, éet00-), examinar (oken-), circunscribir ([ept]ypomr-)

Igual que en la lista de arriba, pusimos entre corchetes las marcas de transicion discursiva
mas relevantes. Las exhortaciones no listadas describen actividades exclusivas del

L, . , . . 44 . .
gramético o del escoliasta en época imperial,’® por ejemplo: “acentuar”, “clasificar”,

46 0. v. Garcia Novo (2015: 350-351): “(La exhortacion en el tratado de Galeno) hace complice a su
auditorio... El lector aparece también como receptor. (EI mensaje impresivo) presenta toda la vivacidad de
establecer un puente entre el autor, su ensefianza y el publico que la recibe”. Las formas impresivas en las
historias clinicas de Galeno surgen de la descripcion del profesor para quienes toman notas. Dicha
complicidad retoma el hilo del tratado tras un excurso, el cual gracias a la vivacidad da la ilusion de asistir a
una clase oral. Omitiendo la atemporalidad, esa clase de relatos conectan al expositor con su publico.
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“recordar”, “modificar desinencias”, “denominar”, “cambiar de tema”. En cierto sentido,

. 47
podemos entender dichos verbos como fuente de formatos menores.

Es evidente que no todas las actividades derivan en el sustantivo referente a una clase
de texto argumentativo. El nombre de un género literario puede conformarse por una
palabra compuesta, por ejemplo, texvoroyia, la cual proviene del verbo Aéyw y de téyvn.
Pero ésta no pertenece a un género exclusivo de la técnica gramatical. La teyvoloyia

participa de formatos mayores.

Sin duda, los verba dicendi dominan el discurso de Apolonio, porque probablemente
las lecciones eran leidas en voz alta para memorizarse mejor. La frecuencia con que se
presentan cambios a frases hechas es menor a una férmula tradicional. La lectura de estas
“formulas” en griego resulta ajena al oido barbaro.* Mediante estas formas habituales del
expositor, el Discolo imita la publicacion oral en sus escritos, ya que no contaba con

nuestros “signos de puntuacion”.

I1.1.2 Formatos mayores

Si un formato puede contener dos o mas referencias a otros géneros, actividades o titulos;

podemos denominarlo formato mayor. Todas las doctrinas de tecnografos comparten estos

47 Q. v. Dickey (2007: 71): “Among these other scholarly genres were the grammatical treatise (énfasis mio),
in which scholars analysed the classical Greek language and tried to codify the underlying principles of
correct usage, and the lexicon, in which unusual words were collected, classified, and explained.”

48 Q. v. Garcia Novo (2015: 362): “El escritor tiene que construir el texto como si su lector fuera a oirlo”. Los
recursos estilisticos originales con base en la scriptio continua del escriba son intraducibles. Por influencia de
la Segunda Sofistica, nacen referencias cruzadas, la confusion entre arcaismos y neologismos. Las figuras no
pueden mantenerse en el texto de llegada. Mediante estos recursos retdricos, el expositor buscéd integrar,
convencer, homologarse y entablar una dialéctica clara con su auditorio.
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formatos, que no estan restringidos a ningun arte. No hay un género definido para los
. 49
“tratados” de las artes en época grecorromana.” Partamos del formato de mayor a menor
. . 50 .. e
escala y de las ideas modernas a las antiguas.” Los incisos ayudan a demarcar el principio

de cada obra conservada de Apolonio Discolo.

I1.1.2.a Sobre la palabra “libro” (BipAiov) no hay registros en las obras que conservamos de
Apolonio. No obstante, en ese formato tradicionalmente fueron compilados los tratados de
época imperial. Recordemos que el tratado cientifico durante época imperial apenas fijaba

su edicion.

La teyvoloyia (disertacion), como recurso retdrico, se menciona una sola vez en
Conj. 213, 10 del corpus apoloniano.”’ De la misma forma, Adyoc (dicho) se deriva del
verbum dicendi Méyw (contar). Aparece 763 ocasiones en el corpus apoloniano, de donde se
subdividen contextualmente dos sentidos: el del comentarista (“tema tratado™) y el
gramatical (“analisis de palabras™). Ahora bien, suponemos que los formatos mayores estan
ligados al Adyog, el cual es un término general para citar un “discurso” de cualquier
extension. Si Adyog o un término de su misma familia se usa para introducir un titulo o un
tema, al ser término nuclear derivado del verbum dicendi Aéyw y topico del género literario

del Discolo, los formatos mayores se mencionan al principio de cada obra conservada en el

¥ Cf. Dickey (2007: 219ss.), donde se encuentra un glosario de términos gramaticales. Sluiter (1990: 60-61)
se enfoca en “Kriterien der Sprachrichtigkeit” para describir el género solo de Sintaxis. Ella deduce que
ovvnBela (estilo académico) se basa en opBoypapic, que se compone de d10pBwoig (critica textual) y de
‘EAMviopog (analisis gramatical segin la mtapadooig [tradicion literaria]). vid. final de 11.1.2.c, de modo que el
sistema de ensefianza apoloniana no es puro.

* Vid. Dickey (2007: vii). Hay varios géneros de Scholarship. Montanari (2011: 1) enlista: &kdootc,
dopbwoig, onueiov, dOpVNHA, cOYYpaupa o Tapayyéipota, el cual preferian los estoicos. Montana (2011:
119) dice que cVyypoppa es un manual editado para facilitar la consulta de una obra de grandes proporciones.
*! En mi tesis de liceratura: Ramirez (2015: 15-18), explico que texvooyia es disertacion o treatise. Dalimier
(2001: 472) traduce teyvodroyia, g. v.: “Traitement systéematique d 'un sujet donné”.
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corpus de Apolonio. Seguimos el orden cronologico desde las monografias hasta la
Sintaxis. La nocion del género textual de las obras de Apolonio se simplifica a través de
una diversa red de vocablos, que subrayamos para identificarlos mejor.

I1.1.2.b En Pron. 3, 3-8, la escuela apoloniana trata el discurso corto y claro (1] covtopog

Epunveia peta g deovong capnveiag). De modo que ella afirma:

“60ev kot SHvauy TNV 1diav meacdueda, TOV TePl TAOV AVTOVLLULDY AdYoV delldvTeg, Ta

pev  mopéikovio  mopoaméumector, To O0¢  EAAeimovta  mpooavaminp®door, To O

HOKPOTTEPLOOEVTMG VT’ EVimv gipnuéva aveAlMmdg émtopmtepov epdoat”. (“Entonces, para

cursar _de principio a fin la leccion sobre los pronombres, segin la capacidad propia

intentaremos pasar inadvertido lo repetitivo, recuperar lo elidido, y esbozar con la mas

breve exactitud los extensos tratados que algunos otros han expuesto indefectiblemente.”)

La escuela apoloniana propone discutir las cuestiones tradicionales sobre los pronombres
de las maneras mas sucintas y explicitas posibles para su audiencia. La preposicion mepi
indica que Apolonio sistematiza el A0yog del comentarista.

I1.1.2.c En Adv. 119, 1-4, el Discolo empieza su discurso asi:

“ITaon Aé€er mapémoviar dVo Adyol, & te mepl TG €vvoiag Kol O mEPL TOD OYNUATOS TG

eovilc. 60gev kol 1N TV Emppnuitov  J1€€odoc €i¢ TOVG TPOKEUEVOLS  AOYOLG

VTOGTOAMGETAL Kol TPOTEPOV YE TOV TEPL TG Evvoing Adyov tomoopat.” (“Toda palabra es

analizada por dos vias [gramaticales]: la que trata el significado de la palabra y la del

significante de ésta. Entonces el curso de los adverbios se enfocard en las vias ya expuestas

arriba. Por mi parte, primero trabajaré a través de la via sobre el significado.”)
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Comparando las monografias, la semejanza mas relevante se atestigua con d1e€10vtec y con
d1é€odoc a proposito de cumplir con el programa didactico de la escuela apoloniana. En
Synt. 53, 18-54, 8, el texto de Apolonio advierte no criticar demasiado la manera antigua de
dictaminar (mopeicbw, mopoiknv paAAOvV Toapéyovta), sino enfocarse en los hechos
trascendentales (mapddoow mpaypdtwv). De modo que la prueba sintactica (éxkeicOBw o¢
vrodeiyuata) es el medio (tf] £€p6dw) para dictaminar si un verso o una frase estan
claramente construidos (dwakpvoduev Kai T mopd TOlg TomTaig) v si respeta el contexto
socio-cultural (xata tO £€0oc) del autor en cuestion. EIl analisis racional (Adyog

napakolovdncel) de la expresion (mpo@opdg [...] kal pn €otv 1 epdoig) es el método

mas recurrente (ot THv tapodoav Epodov) del Discolo.™

En Pronombre predomina la primera persona plural (meipacopeda), a diferencia del
“yo” (momoopot) en Adverbios. El Discolo sistematiza el Adyog gramatical en esta segunda
monografia, a pesar de que esté construido con mepi. El contexto lingiiistico esta dominado
por la palabra mapémovtot, que dicta el modo de analisis gramatical.

El contexto del Adyoc gramatical se determina por formulas distributivas que se
hacen con preposiciones y que tradicionalmente hablan sobre fondo y forma, por ejemplo,
0o TG POVIC / Ao ToD SNAOVLUEVOD; KOTO GOV / KOTA TO dnAoVUEVOV, YV &V VY] / &V
oniovpéve. No olvidemos que la nocion del Adyog gramatical de Apolonio proviene de
cuando los filosofos hacian filologia.”® La forma de pensar no es exclusiva del gramatico,

sino proviene de la filosofia estoica. En Conj. 248, 3, el alejandrino repite el dicho de

52 Garcia Novo (2015: 357) adjudica que Galeno usa el método de analisis que consistia en contrastar

egemplo s, mientras que el de sintesis trataba la nomenclatura.
> Vid. Fedén de Platon 60c-d, cuando Socrates comenta las fabulas de Esopo.
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Queremon, el estoico, con relacion a estas dos formas reconocibles y complementarias, al
estudiar las palabras: “cOvdecpov yap, onot, kakeichal Kol a0ty v Qoviy kol <td &§
av>tig OnAovpevov” (“[Queremoén] dice que la conjuncién es clasificada por su
pronunciacion y por el contenido de ella”). Este Adyog significa un modo de analizar una
palabra en contexto segin su morfologia y su sintaxis. Se concentra en una técnica que el
Adyog del escoliasta no define.

La gracia de la escuela apoloniana radica entonces en enmendar anomalias por
medio de razonamientos analdgicos. La raiz dvoloy- aparece 42 veces en el corpus
apoloniano. Por otro lado, se cuentan 3 palabras coincidentes con dvop-. Alli mismo la raiz
4TTIK- Sse encuentra en 64 ocasiones, pero Kotv-, apenas llega a completar una docena vy, al
sumarse con €AANV-, tampoco alcanza la mitad de las referencias aticas. En sintesis, este
conteo superficial sefiala que el auditorio demanda primordialmente a Apolonio Discolo
sistematizar usos del dialecto atico clasico.”*A través de la koiné grecorromana, era posible
reconocer y reconstruir formas aticas que en el s. Il se entendian como arcaismos.

I1.1.2.d El proemio de Conjunciones es tan amplio que lo resumo en tres incisos. La
primera parte (Conj. 213, 1-213, 10) habla de que la tradicion gramatical no ha hecho un

tratado adecuado de las partes conectivas de la oracion:

“H mpokateileyuévn ouviollc mePL GLVOECUMY VIO TAEWOVOV  YPUUUOTIKDV,

EMmeotépo KoOEGTOON, TOVG OLVEYESTEPOV MUV &V TOIG OYOMKOIG GLYYLUVOoiong

oLviIovToC oVK Emelfe, kKaBOTL ol PEV adTO UOVOV TA OVOUATO TAV GVVOESUOV KoTéAeEov

> Cf. Cerezo (2015: 120-121) dice que Galeno respetaba el contexto socio-cultural del autor en cuestion. Su
idea de naturaleza era afin a la de orden, pues ella no obra sin razén. La analogia de Galeno se relaciona con
la proporcionalidad que un artifice, como la naturaleza, provee a sus obras.
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[...], ol 6¢ mepl MPOTAEEWS Kol VTOTAEEWMS AVTAV, TOPEVTES TA AVOYKOLOTOTA, AEY® TAG &V
adToig Suvduelc kol oyfuota kol dAAa mAslota, VEp OV gipfoetar ol 88 Kol OvONAGLY

dAlotpiolg mpooypnoduevor MNmep TOIG €1  YPOUUOTIKNV GUVIEIVOLGL, XTOIKAG

TapeIcEPovst dOEag, MV 1 Tapddooic odk &yov YPeiddng mpOC TV €iC YPOUUOTIKTY

ovvteivovcav teyvoloyiav. (“La Sintaxis sobre Conjunciones, que antes fue tratada por

muchos graméticos, no les gustd a los compaferos mas allegados a nosotros en las practicas

escolares, al desarrollarse incompleta, porque unos nada mas enlistaron los nombres de las
conjunciones; porque otros [enlistan] el orden anticipado y la subordinacion de estas
mismas, elidiendo temas importantisimos, me refiero a su valor en si mismas, sus
conformaciones y muchas otras propiedades mas, las cuales [aqui] se tratardn; y porque

otros, al utilizar ademds nombres ajenos a los que se estudian en gramadtica, interpolan

doctrinas estoicas, cuya presentacion tradicional no es muy util para el tratado que estudia

la gramética”).

El Ao6yog, como discurso técnico, puede sobreentenderse con la expresion teyvoloyiav y
con los derivados de (mpo/xata)réym, como dijimos al final de I1.1.1.b. Sin embargo, en
este caso se asume que cvuvtaélg mas mepi desarrolla tanto la via de significado como la del
significante. Comparte el campo semantico con el Adyog del gramatico, ya que no se titula
como dicta la acepcion del escoliasta.

I1.1.2.e La segunda parte (Conj. 213, 11-213, 15) especifica el objetivo de la monografia:
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“€oTtL YOOV TOAAY TIG Kol SVOTEPIANTTTOC TTEPL TAG POVAG TNPNGCIS <OUNG>"" KoTopbHodTan

oo StéhekToc, TG GYNUATIGHOG cuvTeivav gi¢ EAAVIKTY Topddosty dvayveoudtmy, 1c

000¢ Kot OAlyov €myonel O mopd TOIG LTOIKOIG TePl VG Adyog. Kol dfAov ¢ Kol &mi

TOVOE TV popimv 10 avtd Tapakoiovbnoel.” (“Ciertamente es algo abundante y dificil de

comprender el examen sobre las palabras [por el que] se corrige todo dialecto, toda figura

de las interpretaciones [literarias] que pertenezca a una publicacidén griega, de la que

tampoco habla brevemente la leccion sobre el vocablo entre los estoicos. Es claro que

también se seguird el tema en las particulas [de la oracion]”.)

El texto de Apolonio aclara que una examinacion (tfpnoig) seria insuficiente para tratar
temas de critica e interpretacion de literatura griega (EAAnviknv  mopddoctv
avayvocoudtov), cuya practica (AOyog), en época imperial, los filosofos grecorromanos
habian confiado a los fildlogos y a los directores de bibliotecas. Los paradigmas

regularmente provienen de Homero y de Platon.

Al provenir de didwp, la (map)ékdooig (presentacion) es otra clase de texto de mayor
formato, el cual tampoco fue exclusivamente empleado por los gramaticos. En Synt. 216,
14, se menciona que la escuela apoloniana hered6 textos sobre la ecddtica de Aristarco:
“papgv yodv Aptotapyov &kdoots” (“[para ejemplificar el genitivo posesivo,] nos referimos
a: la presentacion de Aristarco™). La expresion mapokoAiovOnoet se refiere a que la escuela

apoloniana no olvidara tratar las duvéypelg conectivas de la primera parte (11.1.2.d).

> La enmienda pertenece a Dalimier (2001: 64-65), donde traduce: “C’est un travail long et difficile que
["observation de sons vocaux, <elle permet de> corriger tout langage particulier”.
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I1.1.2.f La tercera parte (Conj. 213, 16-214, 3) cierra los motivos del tratado. Adviértase
que este proemio concluye usando el recurso retdrico que se asemeja a una composicion

tematica en anillo:>®

“méMy yop vmocToAnceTon O TEPl oOTAY AdYog &v Qovi kol dnhovpéve, &v @ Kol To

CUVEUTENTMOKOTO GYNUATO S0 TTG CLVOVONG PPAcE®S EmkpiOncetal, [...] Kol Evekd ye TV

TOVTOV TOPAdOcE®V AvayKkaimg €ig oyoMknyv dviioAny katéotnuev, kieyouevol mop'

EKGGTOV TAV TPO MUV TO YPEIDIEC. TPOC O1C Ko AVTOL TL £mVONGaVTEC HETH THG de0vomC
caPNVElNg TAPUdMGOUEY, OVK EKTOGC YIVOLEVOL KOTA TO TAVIEALES THS TOV TOKAY 06Enc.”
(“Ahora bien, por nuestra parte, el discurso sobre las conjunciones se enfocard en el

significante y en el significado, donde seran criticadas formas que coiciden en un mismo

contexto [...] Desarrollamos necesariamente una comparacion de escoliasta a favor de las

notas de tradicidn literaria, una vez que elegimos [las palabras] que nos sirven de cada nota

critica de nuestros predecesores. Pero cuando comentemos nuestras ideas propias, las
vamos a publicar con la claridad conveniente, sin salirnos totalmente del dictamen de los

estoicos.”)

La escuela apoloniana insiste en que su discurso no se basa en la “observacion” de

fenomenos morfosintacticos, como su tradicién estoica dicta. El tratado apoloniano se

%6 Garcia Novo (2015: 361-362) dice que Galeno inicia su tratado (mpa ypolypéppa) en anillo, la cual se cierra
con lo que parece un indice. La composicion en anillo imprime claridad, como recurso desarrollado por la
Segunda Sofistica similar a la ejemplificacion, y establece un sistema de anticipacion, el cual ensambla temas
con referencias cruzadas.
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distingue por explicar fenomenos del griego diacrénico a su audiencia. El Discolo innova al
incluir en su discurso una oyohknyv &vtiBoriv (comparacion de comentarista),”’ donde
critica las notas de sus antepasados y las expresiones antiguas. La secessio doctorum antes
del siglo I d. C. oblig6 al alejandrino a encontrar la identidad del gremio gramatical por
medio de la interaccion conceptual con los estoicos, de quienes conservamos en mayor

grado fragmentos indirectos.

El Adyog del Discolo suma discursos tradicionales, las expresiones antiguas con las
de su era, y las ideas de los comentaristas especializados en cuestiones gramaticales con las
suyas. En Pron. 72, 5-6, el texto apoloniano dice: “0 100 Apiotdpyov AdY0G KPITIKDOTEPOGS
[...] émxpioemg” (“el andlisis de Aristarco es el mas critico de la critica [literaria]). El
Adyog no es un formato exclusivo del texto del escoliasta o del gramatico. Es la forma
habitual de llamarle a un discurso sin importar su extension. La teyvoloyia de nuestro
alejandrino se conforma de argumentos (AO0yoc) de andlisis gramaticales (cOvta&ig) con el

apoyo de una seleccion de notas enfocadas a la critica literaria (mapddoocig).

I1.1.2.g En el libro primero de la Sintaxis (Synt. 1, 1-2, 2), la escuela apoloniana aclara el

orden, el motivo y el fin de su sistema didactico, que trata la construccion oracional:

““Ev 10ic mpoekdobeioaig Muiv oyoloic 1| TEPl TAG POVAC Tapadoots, Kabmg damntetl O mepl

avTAOV Adyoc, Kateidektar 1 6& viv pnoncouévn €kdooig mepié&el TV €K TOHTOV YIvopEVNV

ovvtaéy €ic KATOAANAOTNTO TOD OO TOTEAODS AOYOL, TV TTAVL TPOHPTUAL, AVOYKOLOTATIV

T 0. v. Consoni (2011: 98-99 y n. 51) bien dice: Apollonius refers regularly and systematically to the rich
Greek literary heritage... [La gramatica grecorromana] was by now an autonomous discipline equipped with
its own scientific rules”.
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odoav mpodg SEMynov v momudrov, petd mdong dxpiPeiog dkBécOar.” (“En las

enseflanzas que publicamos antes, fue discutida la presentacion sobre las palabras, como

exigia el tema de ellas mismas. La publicaciéon que se va a discutir ahora englobara la
sintaxis que de ellas resulta para lograr la coherencia de la oracidén autosuficiente. He
preferido exponer esta [sintaxis] con todo detalle por ser necesarisima para [hacer] una

exégesis de los poemas.”)

Subrayamos la relacién de contenido, cuyo sentido engloba los modos de divulgacion del
escoliasta. Recordemos el factor anaforico, plural y locativo de “év taig mpoekdobeiocang
oxoldic”. Este pasaje nos remite a cuando se enseid (katd-Aéyw) cada leccion ([poekdo]-
Beioouc/[rapddo]-o1g) que exigia el programa didéactico (Adyoc) de la escuela apoloniana.
La preposicion mepi confirma la formula para citar temas. El Adyoc empleado por el
escoliasta pertenece a un formato mayor y se desarrolla mediante la oyoAn, que se compone
de formatos menores, como la Tapdoooic.

Hay que suponer que esta tratando prioridades, ya que, en un segundo plano, se refiere
a que expone la exégesis de frases dependientes y también la del discurso no poético. El
AOyoc aqui puede significar probablemente “oracion” o “analisis gramatical”, o bien,
“exposicion”, o sea, un “dicho” sin extension clara.”® En Synt. 404, 16-17, se dice: 'H on

TPOKEWEVT oLVTAELS OOTAPKNG KOTOGTNOETOL TOIC TPONLPOVUEVOLS OTAOVGTEPOV TG

mapaddoel; T®V Mywv maporlauBdverv: (“La construccion [como una leccion sobre los

argumentos del verbo] expuesta en otro momento resultara estar completa para quienes han

%% Manzano (2014: 83-84) explica que ratio en Prisciano equivale al Adyoc del Discolo, ya que comparten un
esquema racional. Los términos derivados de figurare en Prisciano designan construcciones opuestas a dicha
racionalidad y a dicha logica sistematica. La “figura” (dvopaiov) indica insuficiencia de ratio (Adyoc).
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preferido simplemente ser espectadores de la tradiciéon de estos Adyog”). Las palabras

subrayadas son afines al contexto de Adyog del escoliasta y al de oyoAn.

I1.1.2.h En el libro segundo de la Sintaxis (Synt. 129, 1-5), Apolonio retoma el altimo tema

del libro anterior y lo conecta al tratado de sintaxis venidero: “T1} mpogkdofeion cvvtdéel

TV ApBpav dxdAovbov dmoAauBive Kol TEPL THC TOV AVTOVOUIBY cLVTAEem dtaloPeiv:

[...] xab ag mpoektebeineba aitiag.” (“Siguiendo a la sintaxis del articulo_presentada antes,

sospecho que hay que distinguir también la sintaxis de los pronombres [...] segun las causas

que_hemos dejado expuestas.”) Prisciano (GL III, 210, 1-2) contesta: “in superiore libro de

articularium dictionum et pronominum tractantes constructionibus”. El alejandrino emplea
la primera persona del singular en presente y plural para lo sucedido, a diferencia del
maestro de Cesarea que usa plural (tractantes vs. dwohofeiv). El matiz de subordinacion con
aspecto perfectivo se relaciona con su lejano verbo principal diximus. Dird exponemus
(mpoektebeipeba), pero no habla de causas, sino de la base sintictica a partir del sustantivo
y del verbo. Recordemos que la version latina se adapta a un auditorio distinto del
alejandrino (II.1.1.a). En el texto de Apolonio no hay menciéon directa de derivados de
Aéyw. Probablemente, la familia de palabras de Adyog estd oculta en cuvtd&et, porque, al ser
presentada (mpogkooBeion), también puede ser dictada (mpokateideypévn), como se expreso
en Conj. 213,1. Dicha presentacion del tema implica a su vez exponer inmediatamente
(mpoektebeipeba) sus causas. Las construcciones con la frase preposicional con €v mas mepi
puede suplantar el articulo de Adyog con uno en femenino de cVvvta&ig para referirse a un
tema sintactico. Forman parte de la ejemplificacion argumentativa, de modo que es raro que
encontremos expresiones como la de Synt. 178, 11: “xoi o' 6 11 10 1010010 TAPETOUEVOV

gotwy, &v T1] Tepl avTdVv cvvtdlel eipnoetar”. (“La razoén de que el andlisis gramatical sea de
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esta clase sera dictada en la sintaxis sobre ellas”). No parece una frase coloquial, porque la

catacresis anaforica no deja elidir el nticleo del articulo, mientras que Adyog se omite.

La versiéon de Prisciano para Adyoc es ratio (“teoria” o Argumentation) y para
&kdooig (didmur), dictio (“exposicion”). El elemento sobreentendido en la frase realizada se
describe con el concepto de subaudire, que es la clara traduccion del verbo griego
vrakovesbar de Apolonio con idéntico sentido en relaciéon con la estructura profunda.®
Ningln erudito, para bien de la tradicion gramatical de sus lectores, se arriesga a forzar su
lengua de llegada en una traduccion literalisima.

I1.1.2.i El libro tercero de la Sintaxis (Synt. 267, 1-5), nuevamente retoma el tema anterior y
lo usa como pretexto para las lecciones siguientes. Estos tres libros se centran en la relacion
del articulo y del pronombre con las partes nucleares de la oracion. Prisciano en su libro
XVIII habla de las partes que condicionan una oracion, la cual no es autosustentable sin
verbo y sin sustantivo. El programa didéactico del Discolo ordena partes primarias por

secundarias:

“TOv EPETOC TOPEMOUEVOV TOIG GVTOVORIOLG KOTEWEYUEVOV €V T® TPO TOVTOU,

avaykaimg Kol Tepl TOV KO adToic TAPETOUEVOV HETA KOl TGV dAL®V TOD Adyov pepdv

J\ 0

nelpacduedo Sorafelv, kabo a pev aitia yivetar dkataAlnAdTrog, 6 8¢ adiopopel, B¢ ve

g€oTv TO mpATOV £mvofioat €€ adT@V TAV avtovoudy.” (“Dado que en el discurso anterior

fueron discutidos los accidentes no marcados de los pronombres, por obligatoriedad nos

> Los eruditos modernos rastrean las fuentes tedricas de los escoliastas, ¢. v., Manzano (2014: n. 64) dice que
el analisis oracional (A0yog) ya habia sido tratado con anterioridad en el Ilepi colowicpod o en el Ilepi
oymuatov (sobre construcciones sintacticas especiales). De modo que hay que suponer eslabones discretos al
querer conectar el texto de Prisciano con el de Apolonio, porque su relacion no es tan directa.
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hard falta distinguir los accidentes marcados, es decir, cuando los pronombres se

construyen con las demdas partes de la oracion. Las causas [de la sintaxis en general]
resultan agramaticales [cuando unas partes se relacionan mal con otras], pero [son
gramaticales, al se relacionarse] sin diferencias, como cuando al principio estudiamos los

pronombres mismos.”)

El participio kateileypévov nos recuerda a Adyog, que ciertamente es antecedente del
articulo t@® y del demostrativo tovtov. La frase “1od Adyov pep®dv”’ estd enmarcada en un
contexto técnico mdas gramatical que de un escoliasta. Si en Pron. 3, 5, la expresion
nepacoueda cabe el estudio de valores sintacticos de las partes de la oracion, entonces en
este pasaje dwloPeiv esta ligado igual a temas de sintaxis, como podemos confirmar con

ovvtaEemg daAaPeiv en el inicio del libro segundo (Synt. 129, 1-2).

I1.1.2.j El cuarto libro de Sintaxis (Synt. 434, 1-10) empieza después de hablar sobre la
sintaxis del verbo para introducir la sintaxis de las preposiciones. El objetivo principal de la

seccion implica explicar la naturaleza de las preposiciones y la de los preverbios:

“Metd Tag TdV PUaTOV GLVTAEELS, OG &V T@ PO TOVTOL AvemAnpdooueV, Ovil TPiTt® THG

OANG mpaypoteiog, péTey Kol €mi Tag TV mpobécemv cvvtaelc, deopévag Amodei&emg

mévy dpiPectdng, kabd Sokel Té poplo oic PEv pépect oD AGYOL SOKNGLV TapEYELY
ovvbéoceng, oig 8¢ mapadécemc”. (“Después de las construcciones de los verbos, las que

revisamos sin elision en el discurso anterior, siendo el tercero de todo el temario, cursamos

también las sintaxis de las preposiciones, a las que les hace falta una ensefianza mucho mas
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exacta; pues parece que hay la creencia de que estas particulas van compuestas junto con

unas partes de la oracion y con otras, puestas aparte”.)

La formula év t@® mpod tovTov Sse presenta de nuevo, coicide con el contexto de cuvtdéelc y
con el de &vti tpitw. La actividad dveminpoocouev es casi igual a élieimovia
mpocavanAnpdcootl en Pron. 3, 5, y amabas son realizadas por los colegas de la escuela
apoloniana. La expresion péryev coincide con la raiz de die&idvteg en Pron. 3, 4. Hay que
poner atencion en Synt. 445, 8-10, donde Apolonio dice que, segin el caso, las
preposiciones pueden leerse juntas o separadas de su nucleo. En espafiol decimos:
“Contrapuesto” o “Contra Ctesifonte”.

La frase tijg OAng mpaypateiog se presentd casi igual en Synt. 6, 1-3, donde se adjunta
un verbum dicendi (eipnoopévn) y una actividad de critico literario (mpocdiokpivel), por

ejemplo, “Zyedov 8¢ 6An 1 mpaypateia 1 eipnoopévn kol To TodTo GmToVTo TPOGOLOKPVEL,

el mobev 8610Y660T0 <ZNVOS0TOG> TO <OAMOT> KATO GLUVOAOIPTV ToD dpOpov Ypdpely
[...] &l un €x tiig deovoMg cuvtdEems kvovpevos;”. (“Casi todo el temario que vamos a
tratar comenta todas las cuestiones de este tipo, ;pues de qué otro modo Zenddoto hubiera
dictaminado que ®AAot se escribe con sinalefa del articulo [...] si no hubiera estado
interesado en la aplicacion de la sintaxis?”).%

En Synt. 333, 14-17, la escuela apoloniana menciona nuestra palabra en cuestion: “mepi

oV Kol &v T mepi dmppnudtov dmartodviog Tod Adyov dEe0éueda kai viv 88 dmtopmtépy

ypnooueba pdocel Hmep TOD TOVTOV CLUTAPACTHCOL, EVAOYOV 1)YOUUEVOL GVEAAEITH TNV

% Viljamaa (1995: 175-176) remite a la regla de que el partitivo lleva articulo segin la mopadooig, es decir,
los datos en el texto homérico y en los dictamenes de los fildlogos alejandrinos.
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npoypateiov KabiotacBat.” (“Expusimos el discurso concerniente sobre esos [verbos] en

Adverbios, pero ahora ocuparemos retomar este tema sobre los mismos [verbos] con mayor

brevedad, ya que hemos considerado razonable desarrollar el temario sin elision™). El

término wpaypoarteia indica un formato de mayor alcance. Hablamos de un formato mayor,
porque tecndgrafos de otras disciplinas emplean la expresion mpaypoateio, por ejemplo, el
médico Galeno. Solo se conserva en Sintaxis y no, en las monografias, aunque en este
tratado hay citas a los discursos menores. La expresion indica que el Discolo sistematizé

sus publicaciones por medio de una organizacion cronologica.

I1.1.3 Formatos menores

Los formatos menores carecen de titulo y de formula: év + articulo + mepi + nombre, que
localiza el momento exacto de su ensefianza anterior o posterior en el sistema didactico.
Estos subgéneros suelen ser citas ajenas al estudio de Apolonio. Las subclases de tipo de
texto a continuacidon se marcan con incisos y demuestran que el tema de Apolonio no es
original, porque cuenta con precedentes reconocidos pobremente.

I1.1.3.a So6lo una referencia conservamos (Synt. 213, 15) para saber que Apolonio solia leer
la prosa del dmoOpVNUO con escepticismo: “koi O v ToBuovikoug ITivddpov Etdpa&ev Tovg

vrouvnuatioapévovs” (“Cierta [composicion] en las Istmicas de Pindaro confundié a sus

criticos literarios”).

I1.1.3.b Sin duda el Discolo no se cifie a un solo modo de escribir tratados. Parece que no
cita explicitamente géneros literarios, sino maneras de aproximarse a un tema, por ejemplo,
N

Tpnolg equivale a un examen filologico en términos sintacticos, en Synt. 205, 11-12:

Kol kotopépeectorl ToG momTikac SVVTAEELS, O T UN| Tf) TPOKEWEVT] TNPNGEL VITOVTIGETOL

10 ToD Adyov”. (“o [para que no] se censuren las construcciones poéticas, ya que sus partes
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de la oracidén no siguen el examen sintactico que se expuso antes”). En Synt. 51, 12ss., con
el fin de dictaminar una expresion (mpogopdv), Apolonio, empleando una “triangulacion
dialéctica”, compara las palabras conservadas a lo largo de su tradicion literaria (kotd
napddocy) con las de su lengua materna (EAAnvikov) bajo el arbitraje del sentido comin
en las pruebas analiticas (tod Adyov aitodvtog) y en sus revisiones (mapakorovOnocetl Kol
émi TG mpokewévng tnpnoemc). Sus marcos analiticos se apegan a la razén y a la
convencion natural (td tod Adyov €yyevouevo PETE TIVOG QUOIKTC TopakoiovOncewc). El
analisis 16gico (10 dvtmapamennypévov Tod Adyov) de los giros poéticos (momtikn ddeia
g€artovuévn) comprueba si le faltan o si le sobran elementos discursivos (mAcovalew kai

éMeimewv). El sentido comun (edypnotoc 6 Adyog) ayuda a realizar pruebas sintacticas a la

obra filologica de Alejandria (avapeivarl v Znvoddtov ypaonv). Los colegas de Apolonio
reconsideran qué sobra o falta a la literatura griega de su biblioteca (npocoicopev, dmov
000¢ 6 Znvod0T0C).

I1.1.3.c La {fmoig en Pron, 104, 5, se basa en términos morfologicos: kol &tt pévet 1
{inote (“la investigacion todavia queda [pendiente para otro momento]”).°" La {fnoig
esta tradicionalmente ligada a la antigua 616pOwoic Znvodotewa (Pron. 110, 12) en términos
de pronunciacion.®

I1.1.3.d Es evidente que la mopddooig del alejandrino radica en reformular la herencia de
los dictamenes de los filologos antiguos, para experimentar en campo sintactico (Synt. 270,

6-9): “AM0 TAAY OV GKoTAAANAOV Exel ETavopbmoty i ToD dkolovBov oynuaTog. gimep

®! Tieleman (2015: 95-96) dice que redactar preguntas (quaestiones) sefiala una figura tradicional del antiguo
género de la dialéctica, con el fin de plantear teorias.

%2 Lopez Férez (2015: 256) apunta que las “investigaciones” de Galeno ampliaban las demostraciones de sus
predecesores. A propoésito de la redaccion de clases de tratados similares, g. v., Manzano (2014: 37) menciona
que antes de la Sintaxis de Apolonio, Teon (s. I a. C.) escribi6 un tratado titulado: “Znmuota nepi cuvtbEeng
Adyov”, de modo que nos cuesta creer que el Discolo haya creado el original estudio sintactico.
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0OV GOAOIKIGUOC [...] Ti 1O émavopBodv T oyfipa; [...] 0O enut &veko pdvov xpHoems, Gl

Kai &veko dmodeifemg N mpoefedéuny” (“Ahora bien, toda pronunciacion agramatical tiene

correccidén segun su prueba analitica. Cuando hay solecismo... ;Qué pruebas analiticas lo

corrigen?... Respondo con analisis no s6lo de estilo, sino también de ejemplificacidn, la

cual he venido exponiendo™). Cabe sefialar que el uso de aAA- es un rasgo escoliografico de
época imperial.”> En el ejemplo anterior, el expositor marca un cambio de “leccion”, o en
otras ocasiones, de “narrador”.

En Synt. 6, 3-8, recordemos que Apolonio presenta las fuentes de su mapddooic:

“€010Y00010 <ZNv6dotoc™> [...] kol mobev <Apictapyoc™> [...] mepiéypane” (“[segun lo

que] Zenddoto conjeturd y [lo que] Aristarco dictaming’). Ademas de las normas impuestas
por los seguidores de Aristarco, en Synt. 4, 5, Apolonio cuenta muchas ediciones filologicas

de este bibliotecario de Samotracia (mAeiovg abstnoeig V' <Apiotdpyov>). El alejandrino

aprendio ortografia de los “libros” de Zenodoto (ypagn Znvodoteiov), gracias a que
trabajo, como dicta la mapdodoacig, las memorias tradicionales de la filologia alejandrina.

I1.1.3.e En Synt. 7, 6-15, con litote, el gramatico advierte emplear (OVk dmiavov &' oipar)
los viejos conocimientos de ortografia (nafelv taxpiec thg ypaoic) para aprender a

resolver incongruencias a nivel oracional (LoOeiv [...] takpipeg g cvvtdéems Tod Adyov).

El constante pensamiento racional por analogias del Discolo abarco desde las pruebas
ortograficas hasta las sintacticas. Cabe destacar dos peculiaridades en este pasaje (Synt. 7,
8-10): primero, que el error no se advierte en la oralidad (koatolapécOar S Tiic dxotc),

sino en lo visual (ypagac auaptdvestar); y segundo, que Prisciano (GL III, 111, 12-19),

8 Schmidhauser (2005: 4) afade que las frases de Apolonio, como: dAkoyd0t, &v GAhoig, &v ETépoic, se
refieren a una transicion entre las lecciones del temario.
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aunque dialoga con el mismo método (scripturae inspectione [1 KoTd TOV £MAOYIGUOV

«©

g€étaolg katopBoi, v xorodupev Adyov 1OV mepl Opboypaoiag] uel aurium sensu

diiudicamus), interpola ambos paragrafos 8 del libro primero y del segundo, a saber, el
latino afiade en el libro décimo séptimo de sus [Institutiones: “inconcinnitas literarum in
singulis dictionibus barbarismum”, en cambio el Discolo expondra las mismas palabras no
en §8 del libro primero, sino en §8 del segundo (Synt. 273, 10-11): “wag AéEemg kaxio
gotiv 0 PapPapiopnog”. Ambos maestros comparten los mismos conceptos retorizantes para
fines gramaticales, pero el libro segundo del Discolo no corresponde uno a uno con el libro
décimo octavo del gramatico de Cesarea.

En resumen, la didactica de Apolonio ha pasado por reestructuraciones a lo largo de su
historia. Su sistema expositivo puede ser clasificado en diversos tamafios de niveles y de
substratos. El verbo “catalogar” (kataiéyw) preside la lista de actividades por las que
Apolonio escribio sus tratados. Los rasgos expositivos son descritos por verba dicendi,
como Aéym o i, cuyo contexto coincide con términos derivados de tiOnut (postular) o de
otdout (publicar). Las preposiciones locativas sirven para situar tratados a lo largo del
sistema didactico.

La gramatica de Apolonio carece de un género literario definido por su propio autor,
porque se publicaba como herramienta mas que una edicion de lujo. Los alejandrinos de
época grecorromana se preocuparon de clasificar estos tratados. El Aoyog del Discolo no se
cifie a un solo género. Algunas lecciones de las opera minora se repiten a lo largo del
corpus apoloniano, sobre todo en la Sintaxis, si hay que extender el tema. Los escritores de

tratados imperiales compartieron nociones de composicion retorica y dialéctica.
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I1.2 Términos incluyentes

Algunas frases en el discurso apoloniano marcan transiciones entre el argumento de una
escuela y el de otra. Sin contar las formulas de ubicacion de un titulo o de lecciones que por
lo general son frases preposicionales, a continuacion presentamos formas dicendi (con Aéy®
y con ¢nui) que sirven para reformular argumentos. En I1.2.a, se exponen marcas para
introducir ejemplos o citas directas del Discolo.®* En I1.2.b, se presentan las frases que se
dirigen a su auditorio con especial énfasis en el contexto 1éxico de dxpip-, de Toic y de mpog

TOVG, cuyo marco sintactico incluya su respectivo participio plural.

II.2.a Las variantes de Aéyw abundan, como antes dijimos: “los verba dicendi
predominan en la exposicién apoloniana”.®’ Introducen una referencia directa de la escuela
apoloniana, o bien, ejemplifican una prueba gramatical. En el latin de Prisciano, Aéyw
equivale a id est. Los sinénimos para ejemplificar son recurrentes.® Las formas dicendi

marcan una reformulacion o una explicacion junto con otras marcas, como kafoTL 0O

% Verano (2015: 140-144) clasifica las formas sin marcacion especifica. Dice que la reformulacion se
confunde con argumentacién si las frases contienen olov, Aéym o enui, y que se complica si afiade una serie
de ejemplos.

% Garcia Novo (2015: 357 n. 21) cuenta que hay afinidad semantica en relacion con “denominar” entre los
verbos A£ym y KoAéw.

% Verano (2015: 125-126) explica que la ejemplificacion sigue un propésito doble: una reformulacion o una
argumentacion. El ejemplo reformulativo parece adjectio conceptual de la retorica tradicional y logra claridad
expositiva (perspicuitas). El ejemplo de clase argumentativa es un recurso de tradicion aristotélica
(“entimema”), para persuadir y para adornar la elocucion. o considero que ambos amplian el discurso previo
para mantener la atencion. Los primeros problematizan los antecedentes y los segundos detallan lo dicho.
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preverbios (mpd-). Hasta cierto punto, estos verbos ejemplifican en presente,®” recapitulan

. . 68
en pasado y conducen a otra leccion en futuro.

La forma ¢nui aparece a principio de “parrafo” 4 veces. Sin embargo, (§)papev
induce el didlogo 227 veces, porque el expositor no se aleja de su auditorio, es decir, cuenta
con fines retdricos. Considero que el desbalance de las formas mencionadas se debe a que
el expositor evita que su expresion se confunda con un lemma (las entradas Iéxicas de los
verbos en griego se expresan en primera persona del singular) o bien, a que su discurso
acostumbra “plurales de modestia”. El auditorio ideal de Apolonio se integra de personas

que opinan sobre su tradicion y sobre las ediciones artisticas que leen en sus bibliotecas.

I1.2.b  El discurso del alejandrino busca claridad ante sus receptores, como dice en Pron.
26, 24-26: “xoi mepi tovTOL Agktéov, tvo TAKPBEC TOD Adyov mpooywvoueEvov TO
dotaldpuevov kata Tacde Tac AéEelc amotpiymton”. (“También hay que discutir [qué es

pronombre y qué sustantivo] para asegurar la exactitud del discurso y disipar la duda sobre

estas clases de palabras™). Una vez analizado gramaticalmente, el texto logra la lectura e
interpretacion acordes al contexto sociocultural del autor. En Pron. 79, 13-14, Apolonio

cuenta: “t0 akpiBeg TG Avayvdcemg Kot avTo TO ToD mointod cvvnbeg €etaleton” (“La

exactitud de la interpretacidon oral comprueba el estilo de Homero). El Discolo pide a su

7 Manzano (2014: 130 y 143) sefiala la marca al inicio, como moia, oio (rara aparicion), oiov, 10 TOOVSE,
indica un tansito del tema generalmente indeterminado al especificamente particular. La ejemplificacion llega
a argumentar sin marcador especifico. Los ejemplos reformulativos, contra abigarramientos del argumento,
contienen marcadores del discurso mas simples y apegados a la oralidad, como: ndg y ®de.

% Garcia Novo (2015: 353-354) asegura que los verbos en tiempo perfecto se refieren a una explicacion en el
mismo tratado de Galeno, como una validaciéon argumentativa, la cual puede acompafiarse de Aéym o de
deikvou mas dativo; ¢. v., Schmidhauser (2005: 4) dice que gipnton y énedeifapev son sindnimos, como en
aleman. En cuanto a las auto-citas, ¢l mismo sefiala que Apolonio nombra un (sub)titulo de sus propias obras,
para ahorrarse una argumentacion detallada. Adverbios, como &vteAdg y akpiéctepov, sirven para acreditar
la leccion previa o venidera. Los futuros se refieren a un libro planificado, pero no publicado. Yo no afadiria
que desde el inicio Apolonio escribid en secuencia mecanica.
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auditorio profundizar en la critica literaria, para progresar en el tradicional andlisis

morfologico sin caer en la tergiversacion del autor en cuestion.

Esta seccion no profundiza en las recurrentes citas “incomodas”, que el texto de

Apolonio expresa contra las teorias ajenas a su escuela, por ejemplo, en Pron. 4,5: “O0d¢

unv ovykataBetéov €oti toic Opwlopévors” (“[la teoria] no es aceptable para quienes
definen [el pronombre]”). No citamos cuando el expositor ejemplifica una escena tipica

entre un maestro y sus alumnos.

Por otro lado, son estudiadas las partes en las que Apolonio mantiene cierta
proximidad con su auditorio, como la costumbre retérica le ensefid. En sus monografias,

conservamos menos situaciones parentéticas entre leccion y leccion que en su Sintaxis.

En Synt. 51, 1-12, el alejandrino subraya que su enseflanza va dirigida a
especialistas en andlisis gramaticales, ya que algunos creen (oifjcovtoi Tveg) que sin
realizar pruebas analiticas (un mapoardfoot TOv Adyov), es posible corregir frases
(Broomlev to ThC ovvtdéemc). De ese modo, aquellos que realizan lo mismo (ovtot 88
Oupo1ov) que quienes emplean pruebas morfoldgicas (1oic €k Tp1Piic Ta oyuota TV Aéégwv
mapeneooty) no comprenden el contexto literario de los griegos (koatd mopddoocty TV
‘EAMMvev), ni son capaces de dictaminar pruebas sintacticas (dvoloyiag), esto es, podrian
comprender que erraron en una palabra (gi dtapdptolev &v Tvi oyfuatt), pero no podrian
corregirla (un ovvacBor dopbodv), ya que ellos mismos carecen de la experiencia de

detectar el error sintactico (10 audptnuo o1d v Tapakorlovbodoay avtoic amepiav). El

Discolo insiste en que su auditorio debe conocer el mundo editorial de la literatura griega,

que es ajeno al de la barbara (1] edypnotia tiig Katd 1oV EAAnvicpov tapaddcewc), con el
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fin de corregir el modo de ejecutar poemas o manuscritos del helenismo tradicional

(xotopbodoa pev Ty TV Tomudteov dvdyvoow v 1€ dva xeipa optiiov). Otra meta

busca criticar literariamente (€mukpivovsa) el uso de arcaismos (Tnv mopd ToOig Apyaiolg

0éowv T®V OvopdTmv). Sin estas lecciones, que se ven en su Sintaxis (] Tpokeévn (oig
¢ KataAAnAidtnrog), el auditorio apoloniano seria incapaz de enmendar el error en una

expresion (v Ady® KatopOdoet).

En Synt. 170, 17, Apolonio separa otra vez su sistema didactico de quien no juega
con frases literarias tradicionales (un [...] émegepydloito) por ser una actividad de los

escoliografos (dvayvocoupacw nkolovdnkévar). Quien no conoce su literatura permite la

interpolacién de ediciones (10ic BéAovowv dwatopdocey ta avayvaouata). El ajeno a su

escuela es incapaz de detectar (ovk €méyovtar VO Adyov duvapévov €mdeifor) las frases

claras de las adornadas retdricamente (6€0v T0D KOTOAANAOL Kai TO VITEPPATOV).

El auditorio apoloniano se mantiene inconforme con su tradicién gramatical, como
dice en Synt. 404, 16-405, 2: “Es clara esa ensefanza de sintaxis (H on mpoxewuévn

ovvtallg avtapkne) para aquellos que solo saben dictaminar andlisis literarios (toig

TPOOLPOVUEVOLS ATAOVGTEPOV TAG TOPUdOscES TOV AdYywv mapaiaufdbverv), pero para

quienes quieran volverse expertos en construcciones oracionales, necesitan profundizar en

la frase verbal (1oic pévtor ye petd maong axpipeiog Ene€iovov 0 THS ovviaEews Tod
Adyov mpooyeviocetal €motiiool, Tiva T®vV pnudtwov)”’. El Discolo se acompafia de un
auditorio que critica su tradicion gramatical y literaria. El graméatico apoloniano de época
grecorromana, como literato, pasa lista (nepioocdv) a los dictdmenes de los gramadticos

tradicionales para ahondar (mopéikm) en el andlisis de la composicion oracional.
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El discurso apoloniano se compone en su mayor parte de simulacros, que con dichas
explicaciones racionales incluyen en las tareas a su auditorio. La estrategia manipulativa
del autor para con su auditorio consiste en expresar frases incluyentes, hipotéticas,
comparativas, retdricas y argumentativas sin reformular ni reproducir un nuevo discurso; ya
que emisor y receptor se mezclan en una conversacion fingida a modo de didlogo indirecto

sin sujetos interpelados.

I1.3 Frases excluyentes

A continuacion, se presentan frases que se refieren a teorias ajenas a la escuela apoloniana.
En I1.3.a, se habla de los verba dicendi en un contexto donde el expositor critica a otras
escuelas. En II1.3.b, se presentan las frases de rechazo académico, que fueron comunes
desde épocas clasicas. La finalidad de esta seccion radica en comprender que la actitud
sarcastica formo parte de la tradicional cvyyvuvacio (disciplina), que més de un erudito

siguio durante el imperio grecorromano.

II. 3.a Quiza para economizar material o para no repetir el nombre del erudito, Apolonio
suele omitir la auctoritas de la teoria en cuestion. El alejandrino utiliza la tercera persona
del singular en presente indicativo de onui y el pronombre indefinido tig, al menos 26
veces, para referir una teoria ajena a su escuela. El optativo y el futuro de enui son mas

evidentes que el resto de los modos y de los tiempos en tercera persona. Encontramos frases
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como: GAL' Towg Tig PNoete, o bien, €ikdg v Ioev ¢, las cuales sirven para introducir

los probables argumentos a refutar.®

Las formas como ¢noi son generalmente empleadas por el comentarista para citar.
Encontramos que este verbo se atribuye también a poetas, por ejemplo: kai AAkpav 8¢, 0
momtng, ‘Ounpog, (“Alcman dice”, “el poeta Homero dice”); y que su principal finalidad
radica en la mera ejemplificacion o mencion de pasajes en verso o en prosa. No importa el

. ., 70
nombre del autor, simplemente la afirmacion acorde o en desacuerdo con el narrador.

Cuando el autor de un tratado omite la autoridad de la teoria que critica, puede
emplear un pronombre indefinido para rechazar las ideas de cierto grupo de eruditos, por
ejemplo, en Conj. 226, 16, el Discolo usa la frase: “Tweg 8¢ kai v rrocopwv”, con el fin
de demarcar fronteras entre el trabajo gramatical y el filosofico.”' El gramatico, por su
parte, comprendia que con dichas expresiones su terminologia especializada ya no era
propia de la filosofia. Con esta clase de recursos dialécticos el escoliasta distingue viejos

temas o 1éxico obsoleto, para componer una disertaciéon gramatical.

Las frases, que distinguen la doctrina, la teoria y la terminologia por cierta separacion

espacial, temporal o intelectual de la técnica empirica del gramatico, se componen

% Tieleman (2015: 100) y Consoni (2011: 103) cuentan que los autores anénimos se expresan en plural o con
pronombre indefinido singular. La expresion “alguien afirmaria” resulta frecuente en el discurso apoloniano.
Hay que recordar que el comentarista evita repetir sus fuentes por economia escolastica, por ejemplo, en I.1.d,
Aristarco y sus seguidores no eran mencionados en el discurso apoloniano, si el Discolo los habia citado antes
en una de sus monografias de las partes de la oracion. En ese sentido, las referencias contemporaneas al autor
pueden ser sobrentendidas, siempre y cuando su auditorio las reconozca. Las opiniones significativas a los
destinatarios también eran an6nimas.

7 Montana (2011: 121-126) dice que los escoliastas bizantinos no nombraban a sus auctoritates, con el fin de
ahorrar papiro. Asi dmopia referiria que el escoliasta “no define” sus fuentes. Cf. Tieleman (2015: 93).

"' Schmidhauser (2005: 3) dice que el Discolo emite (mitteilen) a sus lectores (Lesern) su dictamen, cuyas
referencias nos permiten conocer sus fuentes. El alejandrino cita, refuta o rechaza a otra autoridad.
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frecuentemente de: articulo en plural, marcador del discurso, preposicion y el nombre
propio del autor intelectual o el titulo de la doctrina, por ejemplo, oi dmd THig Xtodc. Como
hemos visto, Apolonio emplea dichas frases para tratar las teorias expuestas por filélogos,
por gramaticos o por fildésofos, que casi siempre son citados, porque piensan distinto a la
escuela apoloniana (mop' piv).”> Recordemos que Apolonio incita a contestarles a quienes

interpolan las palabras de las investigaciones tradicionales.

I1.3.b Una forma de revindicar la tradicion literaria es la reprobacion sarcastica.”” Los
didlogos de Platén incluyen también frases ironicas hacia el contrario.”* El critico
caricaturiza al que piensa diferente. El gramatico, los eruditos y los autores de tratados
emplean la ironia con relativa frecuencia en sus discusiones académicas de época imperial.
Ellos siguen una tradiciéon clasica. Se trata de un rasgo dialéctico tipico de los
grecorromanos, para aminorar el intelecto del contrario y asegurar el propio. El Discolo no
critica una auctoritas, sino un pensamiento irreal e increible. ;Acaso las ideas ilogicas no
merecen quedarse olvidadas? Es cierto que soluciona disparates. Ciertamente, el humor

sirve para alertar de equivocaciones hipotéticas.

En época imperial, los escritores de tratados sobre gramatica, sobre medicina, sobre

astronomia, y sobre otras ciencias, expresan frases de ridiculizacion parecidas a las de los

2 Bécares (1987: 28-29) dice que el Discolo critica empleando los mismos ejemplos de sus “adversarios”,
pero esta practica resulta dificil de comprobar, porque la transmision de las teorias en fragmentos no permite
cotejar las ideas en relacion una a una.

7 Fernaz (2015: 382-384) y Cerezo (2015: 122) adjudican la ridiculez al descaro del pensamiento inmaduro y
pueril.

" Boned (2015: 57 y 61) resalta que Galeno emplea la ironia ante algunas teorias de la antigiiedad. El médico
equilibra seriedad y anécdotas chuscas para ganarse al auditorio. Este tipo de recursos expositivos fueron
frecuentes en los tratados imperiales.
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filésofos y a las de los oradores. Parece un recurso de integracion, con el que el expositor se
gana la aprobacion del publico. Probablemente, es otro modo de adornar los argumentos.”
La frase Omep yéhowov introduce un pensamiento desvergonzado que atenta con la
propia logica del maestro. En Adv. 161, 13, Ilavv yéhowov contiene un intensificador
rodeado de una protasis y de circunstancias de modo. En Conj. 223, 12, yeha integra un
predicado nominal en una condicional. El alejandrino predica el disparate de otros eruditos,
con el fin de ensefiar a resolver los errores de los demas. El Discolo pregunta a su auditorio
sobre ideas igualmente ridiculas (gdnbsc), por ejemplo, “mdC d& ovyl KAKEIVO YéAOLOV”
(“¢Como de que aquello tampoco es ridiculo?”). Trata una idea sin un proposito practico.

Son frases de simulacro.

En época clasica se empleban con de ironia superlativos, adulacion (Bavpdcrog/karog)
o cumplidos con el nombre propio. El Discolo estd ensefiando a su auditorio a contestar a

algiin adversario. Ensefia a argumentar sobre fendmenos lingiiisticos.

El modo hipotético de estas frases que encierran ridiculez se deriva de la metafora,
pues asi resultan menos ofensivas que las expresiones de los comediografos, quienes son
directos.”® Deslegitimar es una estrategia retorica al comparar y rebajar el intelecto del
contrario. El sistema pedagogico, en el que se encuentran los tratados de época imperial,
fue influenciado por la retérica clasica. Las frases sarcasticas coinciden con las de los
autores aticos, con las de los helenisticos y con las de aquellos que necesitaron argumentar

a partir de la reprobacion del oponente.

” Vid. Fernaz (2015: 369-371), donde se habla sobre como el sofista se ganaba la fama de decir la verdad.
76 Cf. Fernaz (2015: 372-375). El comico reprueba directamente. Entre paréntesis pone oximoron a ideas
ajenas.
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11.4 Sintesis

Apolonio sigue la tradicion de componer tratados especializados. Galeno, quien fue su
contemporaneo, simpatiza con el estilo de la disertacion. Ningun tecnografo desarrolld un
género puro y separado de los habitos de la Segunda Sofistica. La innovacién de la época

radicaba en comentar una seleccion de las teorias de sus antecesores (GYOAKT AVTIBOAN).

Dado que la edicion de notas antiguas estaba en una edad temprana, la obra de
Apolonio sufrié diversas modificaciones desde que se cred hasta que conservo como hoy la
leemos. Si hay coincidencias en la composicion de tratados imperiales, sus rasgos
semejantes provinieron de un mismo sistema pedagogico, el cual se consolidd hasta la
época bizantina, ya que estuvo influenciado por la Segunda Sofistica. Las explicaciones del
Discolo se originaron bajo la influencia del pensamiento de los fildlogos. Por desgracia, no
podemos realizar una comparacion directa con otros corpora contemporaneos del mismo

tema, con la finalidad de enmarcar los rasgos de exposicion exclusivos del Discolo.

Dadas las recurrentes situaciones provocadas por la secessio doctorum, suponemos que
las diversas presentaciones de las lecciones de Apolonio se volvieron difusas desde su
primera edicién, de modo que carecemos de los términos exactos y exclusivos para

describir en una palabra el género al que pertenecen los textos apolonianos.

Los verba dicendi dominan el campo referencial del corpus apoloniano. Si empleamos
criterios de derivacion verbal para obtener el nombre del género literario al que se
adjudicarian los textos apolonianos, la familia de palabras relacionada con Adyoc (dicho),

que se deriva de Aéyw (decir), predomina al momento de mencionar una obra apoloniana. El
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conjunto de explicaciones sobre temas especificos de una disciplina se llama teyvoloyia.
Es dificil sostener que la obra del alejandrino comenz6 a dictarse desde un formato escrito.
Probablemente, en presencia del maestro, el texto se interpretaba oralmente, pero, en su

ausencia, las lecciones se estudiaban por escrito, que fue la manera de conservarlas.

Distinguimos dos tipos de Aoyoc: el coloquial, que pertenece al argot del escoliasta, y el
técnico, que usa propiamente el gramatico. El Adyoc del escoliasta se identifica con la
formula: év + ©@® + preposicion + nombre de leccion u obra conservada o no. Se relaciona
con criticar la tradicion literaria de Grecia (mapddocic). El Adyog del gramatico se emplea
con el sentido de método (816£0d0g) en contextos sobre la coherencia entre las partes de la
oracion (ovvtallg). El temario que es constituido por dichos formatos mayores se llama
npaypateio. Segin la ortografia, los formatos menores mas relevantes se conforman de

gkdootg, para el contexto del Adyog del escoliasta, o de tpnoic, para el gramatical.

Sin embargo, los rasgos expositivos se concentran en una sola unidad. No recomiendo
separar los géneros argumentativos del sistema didactico del alejandrino, porque no existia
en época imperial una edicidon de notas criticas, como hoy la conservamos. Prefiero estudiar
una sola escuela (oyoAn), que resulta de la suma de todos los formatos mencionados en el

corpus apoloniano.

La escuela apoloniana se consolidé al invocar indirectamente a sus colegas, con el
objeto de leer y de reinterpretar (dvéyvwoig) a viva voz la tradicion literaria de Grecia. Da
su particular punto de vista sobre la tradicion literaria con base en Homero y en Platon o en
referencias de “lingliistas” antiguos. Su intencion radica en lecturas e interpretaciones

claras para todos los oyentes de sus enseflanzas. De modo que emplea frases,
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principalmente con plural de modestia y con verba dicendi, para ganarse la confianza de los

receptores de sus argumentos y para persuadirlos.

En sentido opuesto al discurso con plural incluyente, la escuela apoloniana expresa
tradicionales frases de rechazo. La inclusion del auditorio parece un recurso retérico que se
asemeja a la captatio benevolentiae, cuyo efecto es opuesto al uso de frases excluyentes.
Por un lado, omite repetir a lo largo del curso las auctoritates ajenas a su doctrina. Abundan
en ese contexto verba dicendi con pronombres indefinidos y frases preposicionales con
nombres de fildologos o de escuelas filosoficas. Sus exégesis a los métodos antiguos de
interpretar los textos incluyen la correccion de términos de las doctrinas antiguas, como la
de los estoicos. Por otro lado, el Discolo emplea frases de reprobacion no ad hominem, sino
de rechazo intelectual, donde preguntas metaforicas cuestionan el pensamiento ilogico de
los eruditos antiguos. Las preguntas retoricas, como Omep yéholov, abundan. Apolonio
recurre al clasico sarcasmo para reprobar disparates de un seguidor del pensamiento antiguo
que posiblemente creia discursos contrarios a la doctrina alejandrina. Con las frases de

exclusion dialéctica, el Discolo adorn6 su discurso para ganar adeptos ante su auditorio.
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Capitulo II1

Rasgos terminoldgicos: yuyikn ova0eoig

Este capitulo estudia el contexto del término woyucr Sideoig (“perfil animico™),”” con la
finalidad de sustentar que Apolonio Discolo, como la mayoria de los escritores de su época,
labor6é en una escuela (oyoAn), cuya exposicion selecciona y contrasta (évtiBoin) una
variedad de teorias presentes o anteriores a las suyas. El vocabulario apoloniano se
conforma de un mestizaje de doctrinas gramaticales y emblematicas durante la época
imperial de Alejandria, No conservamos el origen puro ni definido en la historia de los
términos gramaticales. El Discolo emplea la expresion “perfil animico” en distintos niveles

de analisis de la lengua.

Con el interés de constatar una aparente sinonimia a nivel conceptual, ya que
algunos eruditos sostienen que Apolonio no se preocupd de su terminologia, comparamos
el ambito discursivo entre yoyiki 81G0eo1 v drddeotc Tiic woydic.”® A pesar de que hemos

perdido casi el 80% del corpus apoloniano y de que no tenemos conceptos exclusivos ni

" Acosta, O., et al. (2015: 19 y 22) define que “término” es una unidad léxica (secuencia variable, expresion
o sintagmas frecuentemente de tipo nominal con propiedades morfologicas, sintacticas y semanticas), que
denota conceptos y significado especial en un dominio restringido (lenguaje especial, sublenguaje). Sirve para
crear ontologias (diccionarios o Iéxicos especializados) y para reducir la ambigiiedad en un éarea de
conocimiento determinada. Prefiero analizar algunos rasgos terminoldgicos. No puedo aplicar todos los
criterios modernos sobre terminologia al corpus de Apolonio, ya que los lenguajes de especialidad
(incluyendo los de época imperial) siguen las reglas de formacion de palabras sin restriccion dogmatica vy,
desde mi punto de vista, estan perdidos dentro de un lenguaje general, anacrénico y reconstruido.

8 Cf. Nota 90, g. v., Dickey (2007: 124) trata la terminologia en época imperial: “there is a certain fluidity in
Greek technical terminology, so that the same word can have a number of different uses in different passages.
Often these differences are the result of the evolution of grammatical theory during the thousand or so years
in which ancient scholarship developed... like “It is certainly not the case that Greek words could be used in
random order because of the syntactic information conveyed by their cases.” It is therefore important to look
carefully at the context of an ambiguous term and consider all its possible uses before deciding on a
translation.” Un diccionario especializado en una disciplina reduce la acepcion a una sola palabra. Mi
investigacion, al contrario, amplia la perspectiva de una frase en torno al discurso de un solo autor.
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definiciones puras de la escuela apoloniana, distinguimos una reformulacion grecorromana

en materia de gramatica tradicional.

En la seccion III.1, traducimos “yvuywn dwéBecis” como “perfil animico”, con la
intencion de proponer una perspectiva propia ante las interpretaciones tradicionales. Pocas
investigaciones actuales sobre nuestra frase abarcan la totalidad del corpus apoloniano.
Mencionamos las teorias modernas que mas se le parezcan. Cuantas mas interpretaciones
de la frase obtengamos, mejor comprenderemos su empleo en gramatica antigua, con el fin
de ampliar las opciones de interpretacion. Pocos estudios nos advierten literalmente que no
todas las expresiones, que aparecen en el texto del alejandrino, son exclusivas de la escuela
apoloniana. El discurso del Discolo expone diversos argumentos tanto ajenos como

propios.

En la seccion II1.2, con una intencion estadistica, evaluamos las apariciones de yoyik
owiPeotg, con el fin de determinar su relevancia en el corpus apoloniano. Estudiamos
también otros términos en torno a dichas frases, determinando si su concurrencia es alta,
media o baja. Contrastamos la cantidad de menciones de los dos sintagmas que la tradicion
actual considera sindnimos: por un lado, el adjetival (yvykn didBecig) y por el otro, el que
va con genitivo (dudBeoig yoyiic). Si realmente son sindnimos, ambos términos deberian
aparecer con la misma cantidad de veces y en contextos iguales.” Si el autor emplea
Yyoyikn O0wbecic mas veces que Oudbeolg yuyng, probablemente significa que estas

expresiones tienen efectos y niveles de andlisis distintos para su auditorio.

7 Dickey (2007: 116) dice: Many of the tendencies of late Greek are found in the classical period as well but
greatly increase in frequency later. For example, new adjectives are freely formed (especially with -1x6g) and
used instead of genitives. La frase adjetiva supera la de genitivo, vid. I11.2.a. Quizas es una actualizacion.
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La seccion II1.3 estudia yoyikn didBeoig a través de tres aspectos del texto apoloniano:
(*mapddooig) su relacion con el conocimiento gramatical de la Alejandria grecorromana,
(**moapaxorovBiém) su funcion en la oracion, y (***mpocsdiakpive) su aportacion tematica
al discurso de Apolonio Discolo. Nuestra interpretacion se desglosa en una “figura” con

fines didacticos. Si el texto lo permite, estos tres aspectos se aplican también a 5140eo1¢ TG

Yoxms.

A proposito de (*) la relacion con la tradicion gramatical, si la intencion discursiva del
texto de Apolonio parece critica, diremos que los argumentos resultan “ajenos” a la escuela
del Discolo; si hay una intencion inclusiva, los consideramos “tradicionales”; y si hay

enunciados con una primera persona del singular, les llamaremos “propios”.

El fin de la seccion 111.4, evalua la relacion entre yoyikn d1dBeoig y 0140e01g THe Wwoytis,
al investigar una equivalencia igual de acuerdo con: nuestra interpretacion, su relevancia en
la obra apoloniana, su fuente (*), su empleo (**) y su tema (***). Evidenciamos
actualizacion técnica al rechazar dicho equilibrio cuantitativo entre la frase adjetival y la de

genitivo.

I11. 1 Interpretaciones de yvyikn ova0eo1g

Argumentamos las razones por las que de ahora en adelante interpretamos yoyikn o140ec1g
como “perfil animico” (IIl.1.a), siempre que nuestra exposicion permita salirnos de la
lectura en griego. Por otro lado, listamos las traducciones que los eruditos consultados nos

han dado a conocer (III.1.b). Nuestra finalidad radica en formarnos una concepcion global
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de wyuywn dwbeoig y de dudbeoic youyfic. No convendria concentrarnos en una sola

traduccion, dado que no nos enfocamos en un solo pasaje.

III.1.a Existen muchas variedades de d1d0ecig en términos gramaticales. Si carece de
determinante, en el texto de Apolonio, casi siempre trata la sintaxis de la voz.*" La palabra
duiPeoig se compone del preverbio dwa- y del sustantivo 0éo1g, que se deriva del verbo
tinu.®  a que Swo- significa lo que ocurre del punto A al B y 0éoig literalmente se
traduce como “posicion”, el término d1dBecig equivale a “disposicion” o a “transposicion”.
Traducir un término sin contexto se multiplica en la lengua de llegada.82 Aquel sustantivo
con los determinantes yuyikn o yoyfig sefialan una distribucion interna, que es propia de
una entidad animada. El panorama gramatical de yuywkr 61d0ec1c no podria ser entendido
si se aisla de las nociones de situaciones externas, donde principalmente aparecen

. . . ~ 83
conceptos filos6ficos como: avOpwmog, Tpdcsmmov, cdua, ~ y Gvoua.

La lingliistica moderna llama “diatesis” a un concepto que abarca mas niveles de

analisis que la tradicional marca morfologica de la “voz”.* La tradicion gramatical de

época grecorromana no distingue las unidades sobre los tipos de oracion y clases de verbos.

8 Lallot (1997: v. II, 253) dice que diathéses se refiere a les signifiés verbausx.

¥ En espafiol “poner” es un verbo con un complejo campo seméntico, ya que puede emplearse como auxiliar
en perifrasis con participio perfecto, por ejemplo, para determinar el aspecto. Cf. Nota 93, como polirrizo.

%2 Dickey (2007: 123) dice: One is that our system of grammatical analysis is not identical to that of the
Greeks, and therefore some of the concepts expressed by their terminology are not familiar to us.

% En el Filebo 30.a.3-8, Socrates y Protarco comunican que toda entidad posee un alma: ZQ.- To mop' fpiv
odua ap' od Yoy eicopev Eswv; IIPQ.- Afjlov 811 pricopev. (Soc.: “;Verdad que cada cuerpo de nosotros
tiene alma? Pro.: Claro que si.”). Adoptan la creencia panhelénica sobre el universo animado. Sélo que la
naturaleza es fisica y animicamente mas formidable (tadtd ye £xov TovT® Kai &tt whvty KaAAiova;). Creo muy
personalmente, que un protagonista (rpécmmov) puede trasponer parte de su alma a otra forma (c®dpa), si le
pone un nombre (&vopa) convencional. El acto comunicativo siempre estd compuesto de protagonistas
supuestamente animados. Cf. Nota 98.

# Martinez (1998: 28-32) dice que la voz, por un lado, designa tradicionalmente una marcada categoria
verbal, a proposito de la forma, cuyo morfema identifica el tipo de oracion. Algunas lenguas, a nivel
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Platon nos proporciona referencias clasicas del pensamiento tradicional que heredo
Alejandria. Los filésofos aticos concebian el diagrama del alma. En Rep. 440.¢.9-441.a.4,

Sécrates investiga con Glaucon los perfiles minimos del alma:

“Gote un tpian GALA Svo 181 elvar &v yoydi, Aoyioticdv kai mbvpntucov; i kaddmep v i
TOAEL GUVETEV VTV TPl SvTa YEVN, XPNUOTIOTIKOV, EMKOVPNTIKOV, POVAELTIKOV, 0VTMG
Kai &v Yoyt Tpitov To00To €611 T0 Bupogdég, Enlkovpov OV T@ AOYIoTIKD PVGEL, 0V UT| VIO

KakfG TPoPRg dtaeOaph; Avdykn, &on, Tpitov.”

Soc.: “;asi que no serian tres, sino dos especies [de perfiles] en el alma: la del racional
(actitud dominante) y la del irracional (actitud sumisa)? O bien, ;si en la polis coexisten
tres clases [sociales]: la que consume, la que auxilia y la que aconseja, entonces en el alma
también estd la especie impulsiva (actitud indefinida), que por naturaleza auxiliaria a la
racional, siempre que no se pervierta por una mala crianza?” Gla.: “Rotundamente hay un

tercero.”

Podemos ver que la triangulacion dialéctica influye en la triparticion del alma.® En
Filebo 11.b.4-6, Socrates expresa una frase de genitivo muy cercana a la nuestra: ““Qg¢ viv

NUAV ekdtepog EEv youyfic Kol Sdfecty AmoQaively TvaL EMEPNOEL TNV Svvapévny

sintactico, identifican la oracién pasiva a través de perifrasis, que coinciden con estructuras copulativas,
estativas, reflexivas, reciprocas, etc. Por otro lado, la diatesis esta constituida por la correspondencia, que es
seleccionada por el 1éxico de un verbo (nucleo del predicado), entre participantes semanticos y complementos
sintacticos. La diatesis se define como una tabla que contiene unidades semanticas (agente o paciente) y
unidades sintacticas (sujeto y complemento).

8 Cf. Timeo 77.b.5ss. Plutarco, en V. P., Demostenes, 22, 5, 8. Rep. 579, d9—e6, donde se mencionan los
modos de administrar la ciudad, segun la actitud del gobernante: ANy yoynv... £owkev Tij Thc TOAewg drabéoet
Gpyet. A partir de Rep. 588b, Platon dice que los seres humanos esconden otros seres dentro de su semblante.
La visualizacion del hombre justo organiza: en el exterior la parte evidentemente humana (transposicion
corporal) y en el interior un hibrido, con que se gobierna al ledn que yace en las profundidades de su ser
(transposicion animica). De modo que los animos internos son imperceptibles, mientras que por fuera solo se
distingue una persona que los encapsula (®Gote @ pn dvvapéve Ta Eviog opav, GAAd 0 EEm povov Elvtpov
OpdVTL).
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avBpamolg mdot Tov Biov gvdaipova mapéyey.” (Soc.: “Asi que cada uno de nosotros va a
intentar presentar ahora de su animo cierto estado y comportamiento, a propodsito de la
capacidad que beneficie la crianza de cualquiera.”) Sin embargo, yvyfig determina sobre
todo a €&, aunque kai la copule con d1d0ecv. El verbo dmnogaivew significa que, segin su
estado del alma, cada quien va a externar sus situaciones internas, con el fin de aprobar o
rechazar los discursos de los expositores principales. Mas adelante, en Filebo 48.a.8-9,
usando la frase en genitivo, Socrates habla de como afecta al publico la actuacién de los
personajes en las comedias: “Trv &' &v 1dic kopmdiag d140scty UGBV THC Yoyic, ap' 0160’

P4

¢ €0TL KAV TOVTOLG HETEIC AOmng Te kol Mdoviig;” (Soc.: “; [te has dado cuenta de] la
situacion del &nimo entre nosotros durante las comedias; ves que dosifican [las escenas] de
afliccion con las de agrado?”’). Habla de la reaccion del publico ante situaciones de dolor o
de satisfaccion cuando presencian una obra coOmica segin el comportamiento hedonista que
defienden los postulados de Protarco. Es evidente que ya en la Grecia clasica empleaban

una escala de estados internos de dnimo, que se determinan segun las circunstancias y sus

vivencias.

Segun el pensamiento gramatical, en Synt. 18, 7-8, el texto de Apolonio retoma que
un cuerpo posee un nombre, cuya referencia personal se describe en la oraciéon como
protagonista, a proposito de la conexion entre palabras nominales con el verbo en un
sintagma, es decir: “toic 8& chpacty &nikerrar 1 04c1c TdV dvopdrov, &€ v 1) idtdtng Tod
PNUaTog, Aéym Ty €vépyelav kKai 10 mdbog” (“La imposicion de los nombres se acompaiia
de las entidades, a partir de ellos [se deduce] la categoria del verbo, me refiero al rango de
la actividad [actitud dominante] y de la pasividad [actitud sumisa]”). La persona es

distinguida por el cuerpo, que es una categoria fisica, y por su nombre, que es referencial.
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Segun la situacion del cuerpo, el nombre se distribuye con respecto al verbo, con que se

distingue el valor activo o pasivo.

En general, yoywrn dé0ecic abarca una mezcla de nociones modernas sobre:
atributo, persona gramatical y acto de habla. La yvyikn dwdBeoig indica la propiedad
intrinseca de un participante en la oracion. El protagonista de la oracion puede ser explicito,
gracias a sus propiedades nominales y corporales, o implicito, gracias al “perfil animico”.

Si los entes permanecen en un bajo perfil, su respectiva yoyikn dibeocig queda indefinida.

Por “perfil” entiendo un rasgo caracteristico de un cuerpo reconocible. Significa la
distinciéon de la zona externa o interna de una figura. En un escenario circunstancial
(mpdyua, como particularidad semdntica del verbo), es posible localizar uno de los
“perfiles” de cada entidad referida. Por “animico” me refiero al cardcter y a la compostura
que una persona demuestra en ciertas circunstancias. Si tradujera “mental”, me cerraria a un
campo técnico no tan desarrollado en época imperial. Me apoyo en el caracter de literato
que el gramatico muestra.*® Me parece que “animico” refleja una concepcidn cultural més
popular que “mental”, de modo que integramos un €xito comunicativo entre la experiencia
del maestro y la capacidad cognitiva de su alumnado, quienes no son técnicos atn. Este

adjetivo se refiere al temperamento en el interior de un cuerpo animado. Si la idea de

% Con “4nimo” alcanzamos un rango literario mayor que con un término técnico, como “mente”. Pensamos
que la mopddooig apoloniana incluye pensamientos aticos, como Platdn, y helenisticos. Por ejemplo, a
propdsito de copatikn 51G0so1g y woyikn ddbeoic, Ovidio en Ars Amatoria 1, 755-759 sigue el tradicional
pensamiento literario en cuanto a “cuerpo” y a “animo”: “sunt diversa puellis || pectora: mille animos excipe
mille modis |...] Pectoribus mores tot sunt, quot in ore figurae”. (“Las chicas tienen diversos corazones:
conquista mil &nimos de mil modos... hay tantos estados de 4nimo en sus corazones como rasgos fisicos en su
semblante”). Las diversas propiedades corporales y animicas de las personas pertenecen a un topico literario.

Cf. Rep. 588d.
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ocOMATIKT 0180eo1g (situacion corporal y rasgos fisicos) es complementada con la de yoykn

duiPeotg (situacion animica y conducta), ambas indican la condicion de un personaje.

En el nivel del atributo,®” puedo incluir oy 160eo1c, pues a grandes rasgos no
apunta a una entidad extralingiiistica, sino que la caracteriza, reconociendo que el atributo
se subordina a la referencialidad de sujeto, que similarmente concuerda con su respectivo
verbo.®® Siempre que los sintagmas nominales funcionen como adjetivos del discurso,
subordinando su significado a su sintagma antecedente y sin categorias referencialmente
auténomas; pueden coincidir el atributo y la nocidén panoramica de yoyikn o1éd0ecig. Ambos

conceptos permiten distinguir las valencias de un predicado complejo de las de uno simple.

Nuestro término especializado yuyikn d1d0eo1g permite interpretar la cualidad verbal,
una vez que sabemos cuantos nombres de los cuerpos existen. Da su lugar a cada

participante de una sola escena circunstancial.

IIL.1.b A continuacion, se exponen la mayoria de las traducciones modernas de yoykn

duabeotig, como parte de la historia moderna de este término.

Hann (1951: 30) no diferencia entre yoywkn 6140ec1g y didbeoig thic yoyig. Dice que
Brugmann utiliza el término “Seelenstimmung” (“estado animico™), el cual fue traducido en

francés como “l'état d'dme”; que Methner, “Verhalten der Seele” (“comportamiento del

87 Martinez (1998: 29) sigue el enfoque teérico de Meaning-Text Grammar que sefiala, en un nivel, a los
actantes (sic) sintacticos profundos (Deep-Syntactic Actants) y, en otro nivel, a los actantes sintacticos
superficiales (Surface Syntactic Actants). Si comparo a estos ultimos con la copatikn 61G0so1g, se definen por
relaciones sintagmaticas con base en criterios formales. Los profundos, como la yoywr o140ecic, se
determinan en un nivel intermedio entre el sintactico superficial y el semantico.

¥ Tldefonse (1997: 394) explica que el “perfil animico™ es evidente en una expresion analitica del modo, por
ejemplo, “indico que camino” que deviene de “camino”: “Avant d’analyser les spécifités de personnelles de
ces traspositions [modales (mi adicion)], il importe d’en noter les spécifités temporelles”. Como vemos, el
proceso de transposicion lleva a jerarqizar categorias gramaticales.
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alma”); que Bennett, “mental attitude”; que Humbert en plural, “modalités de l'ame”; que
Hofmann, “die geistige Haltung des Sprechenden” (“la postura mental del hablante™); que
Skrzeczka, “die Affektion der Seele” (“la afeccion del alma™); que Egger, “la disposition de
l'ame”; que Buttmann, “das seelische Verhalten” (“el porte animico”), y que Slotty no la
traduce. Por lo anterior, el mismo Hann (1951: 31 y 44) toma la decision de interpretar
duiBeotg como “valor de modalidad”, pues segun €1, equivale a €ykiioig (flexion de modo),

3

asi que el término se traduce como “modal distinction”. Al autor le importa decir que
yoykn dwbeoig se traduce “distinction of mood” gracias al paralelo que tiene con las

categorias de persona y de nimero, pues para €l no se trata de un término especializado o

de un estilo gramatical, sino de palabras del discurso ordinario.

Me parece que no es un estudio terminoldgico, no emplea criterios estadisticos y s6lo
contrasta los valores en ciertos pasajes de la Sintaxis de Apolonio con los de los gramaticos
de la antigiiedad tardia. Hann toma (1951: 47) al mismo nivel que el de Alejandria la
terminologia de Prisciano: “inclinationes animi” y “affectus animi”. Su trabajo revela
precisamente que las lecciones de los gramaticos en general fueron malinterpretadas a
causa del poco rigor terminoldgico entre las escuelas que estudiaban los fenomenos de la

lengua griega o de la latina.

Mazhuga (2003: 148-151) tampoco diferencia entre yoyikr o1d0ecic y 0140e01g ThG
Yuyf|g, pues su investigacion se centra en las teorias de la gramatica latina. Por lo anterior,
no se traduce del griego, pero relaciona nuestra frase con la teoria ética de los estoicos
sobre los modos, excepto el infinitivo, y con affectus animi de Prisciano. Dice que el
sistema modal del verbo (8140eo1g Tiig Wouyfic) equivale al término qualitas de los estoicos

latinos, que si es suplido por modus en Quintiliano, se debe a una lejania de la causa
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material de la accion. El erudito ruso apunta que Terencio Escauro, al hablar de modus del
adverbio, abstrae la nocion de dwdBeoig g yuyfig en una “disposition intérieure” que

reflejan ciertas formas verbales, las cuales indican la persona que produce la accion.

El trabajo habilmente recalca interpolacion. La variedad de precisiones posteriores de
los términos especializados, por ejemplo, modus equivalia en Pseudo-Sergius (s. V d. C.) a
specie verborum, con el fin de tratar las categorias de los participios. Mazhuga (2003: 152-
155) afirma que dudBeo1c hizo que modus supliera a qualitas en el sistema verbal en materia
de derivacion. En Querobosco y en algunos papiros, el sintagma yoyikr didfeoig significa
“modo”. Concluye que Terencio Escauro distingue el término de voz del de modo,
empleando la voz (diéBecig/materia vocis) en el contexto de vis (duvaug) y evadiendo el
tema de formas derivacionales. Este erudito ruso se enfoca en las categorias semanticas mas
que las sintacticas, de modo que le es sencillo declarar la distincion de contenido entre

sindnimos aparentes (Yoyikn S1d0ecig vs. 6160€01g THG WYuyig).

Probablemente porque la frase con genitivo es mas antigua que la adjetival, Jacques
(1983: 83-84) se enfoca en d01d0eo1c g Wuyflg, que traduce como “mental disposition”,
pues significa: “oriented relation (actanciel [sic]) between persons, grammatical or real”, a
propésito de la voz. Anade la traduccion “mental character” de Lambert, cuyo tratado
conozco indirectamente, a pesar de los esfuerzos por conseguir leerlo en directo. Dicho
“caracter mental” se opone al fisico de la accidon verbal en su sentido 1éxico. El erudito
francés dice que nuestra frase sefiala la relacion entre los protagonistas de la accion. Por lo
anterior, atestiguamos que esos “sindnimos” son empleados en niveles distintos a propdsito

del analisis de la lengua.
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Jacques (1983: 92-93) advierte que cuando dudBecig concierne un contexto que
incluye los conceptos de personas y los de modos, no posee un valor de una flexion modal,
sino actancial. La palabra d140ec1g puede acompanarse de otros adjetivos que signifiquen
un modo, por ejemplo, “disposicion imperativa”. Jacques (1983: 102) dice que d1d0¢eaic,
por lo regular, indica la calidad de la relacion sintactica entre las tres personas gramaticales
de la conjugacion verbal, pero también como se relaciona el verbo con los nombres de la
oracion. Tampoco hay que concebir la frase como el estado del alma del sujeto de la
enunciacion, pues se relaciona también con el sujeto del enunciado. La 61640eo1¢ Thg ywoyfig
es una relacion entre personas intervenidas por un verbo; ellas son protagonistas de una

circunstancia (mpaypa).

Jacques (1983: 104 y 111-114) aclara que la raiz yvy- se enfoca a lo opuesto de un
enunciado verdadero y real. La copatikn didbeoic se refiere a la disposicion de la voz y
yoyikn owbeotc, a la del modo. La disposicion corporal viene naturalmente en el verbo,

pero la animica sefiala una afeccion del sujeto gramatical y no, del sujeto de la enunciacion.

Pagani (2013: 468) no considera que 6160¢o1g llegd a ser un término especializado en la
antigiiedad. Dado que no es univoco, los gramaticos decian que era la voz o una condicidon
del verbo. La concepcion de “modos de ser” proviene de la filosofia. Su investigacion
(2014: 470) sigue la tradicion técnica. Traduce yoyikn 61d0ec1c como “mental disposition”
y le dice a dudBeoig thig wouyfic “disposition of the mind”. No obstante, considera que la
duibeoig cmpatikn se correlaciona con la dtdBeoig yoyikn como “disposition of the soul or
body”, a proposito del aspecto semantico de los verbos y de la voz. El resumen de esta
investigadora nos presenta, una vez mas, las mismas expresiones con diferentes corrientes

de interpretacion.
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Keith (2016: 1), como todos los eruditos anteriores, se basa en el concepto modal de la
“mental disposition” (yoyikn d1dBeoig) con base en la Sintaxis de Apolonio. Interpreta la
frase como un operador de una estructura semantica con complemento de infinitivo. La
intencion de Keith (2016: 3) recae en describir las parafrasis modales, siguiendo los
conceptos de fuerza ilocutiva (primary illocution of a clause-type) de Householder, quien
adapto los términos de Apolonio Discolo a la lengua inglesa, la cual carece de categoria de
modo (y de una marca estricta de voz), a diferencia del griego antiguo. El investigador
inglés se enfoca en “primary illocution” como sustituto de modo, ya que su trabajo parte de
un nivel més semantico que pragmatico. En los pasajes citados traduce yoywn 6160eo1g
“mental attitude” (illocutionary force implicita en una clause-type) de una persona. Keith
(2016: 5, n. 4) cita que nuestra frase es precursora de “expressed psychological state” y de
la nocion de “Speaker's attitude”. Por ultimo, Keith (2016: 9) aclara que “primary
illocution” no es un punto de “illocution” de una expresion, mejor dicho, es la base realis-

irrealis que sirve para interpretar la semantica propia de cada tipo de oracion.

En sintesis, observamos que la mayoria de los estudiosos modernos ha analizado
Yuyikn odbectg en un contexto diacronico. Si bien han distinguido que esta frase cambia
de contexto en el mismo texto de Apolonio, muy pocos se detienen a recalcar que no todas
las teorias expuestas en el corpus apoloniano concuerdan o pertenecieron al vocabulario del
auditorio del Discolo. Existe un alto grado de frecuencia en interpretar yoywn o1é0ecic
como el cardcter modal de los protagonistas de cierto tipo de oraciones. No obstante, dada
su dificultad, casi nadie ha trabajado directamente fuentes tedricas del alejandrino, gracias a

las que podriamos distinguir con quién el alejandrino la discute el pasaje en cuestion.
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Con el objeto de profundizar en una sola frase, de matizar su abanico de
interpretaciones, y de no repetir lo que hasta ahora se ha subrayado tradicionalmente,
vamos a comprobar si “perfil animico” es una traduccion que satisface las apariciones de
Yoyikn odbeotg en el corpus de Apolonio Discolo. Jacques, Pagani y Keith proporcionan
las versiones mas aceptables en cuanto a la técnica imperial de la gramatica. El alejandrino
estuvo rodeado de por lo menos dos tipos de “perfil animico”, uno que se relaciona
filos6ficamente con los actos de habla a nivel pragmatico, y otro, ecdéticamente con la
actividad o la pasividad personal a nivel morfosintactico. El alejandrino sabia que su
terminologia estaba contaminada. Me parece que todo término de la lingliistica actual, que
tenga la intencion de sustituir nuestra frase griega, resultard anacronico. No encuentro una
opcion mas apropiada que s6lo exponer mi interpretacion interlineal a la par de la nocion de

Yoy o1d0eoic de la escuela apoloniana.

I11.2. Conteo de “yoyikn o1a0eors”

A continuacidn, en II1.2.a, con una intencion estadistica, contrastamos la cantidad y el valor
de sindonimos aparentes, como vimos en la seccion anterior: por un lado, la frase adjetival (1
yoyikn dudbeoic) y por el otro, la que va con genitivo (1 dwdBeoig g yoyfic). En I11.2.b,
realizamos una lista rapida para contar las palabras que més se construyen con nuestro
sintagma. La frecuencia Iéxica nos informa de una relacion insustituible. La cantidad de
referencias es indirectamente proporcional a la recurrencia tematica, por ejemplo, la alusion
al "infinitivo" ocurre menos veces que la de "persona", lo cual no significa que una sea
menos importante que la otra, sino que su empleo no es monotematico. El fin consiste en

presentar la relevancia estadistica de ambas frases.
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IIL.2.a Reporto que,* sin contar tmesis ni derivados del verbo prototipico tifnpu, existen
mas de 9000 menciones de dwdBeoig a lo largo de todo el Thesaurus Linguae Graecae.
Nuestro conteo es obtenido solo del corpus apoloniano que conservamos hasta la fecha. La

relevancia de yoykn) 6160go1c, sin contar ejemplificaciones, es la siguiente:

- Sustantivo dwéBeoig = 124

- Adjetivo yoyum = 15

-Frase yoyikn 6160eoig = 11

- Yyuyikn otdeotg en contexto de “persona” o de “verbos finitos” = 8
- Yyuykn owdbeotg para distinguir pasividad = 3

- Otras palabras con la raiz yvy- =16

- Genitivo yoyfic =5

-Frase con raiz de 6146¢- mas genitivo yoyfig =3
- yuyf|g en contexto de “cualidad personal y verbal” =2

- yuyf|g en contexto de “cualidad adjetival” = 1

El conteo demuestra que 6164001 en el corpus apoloniano que conservamos se emplea en
mas de un centenar de formas. No obstante, la frase yvyikn 61@0ec1c no supera el 8.8% del
total. El adjetivo oy precisa el tipo de dudBeoig que nos interesa en un 73.33%. Eso

quiere decir que existen 4 frases cuyo nucleo nominal es ajeno al estudiado. En el grupo de

¥ Me apoyo en el trabajo de Acosta, O., et al. (2015: 30) para delimitar manualmente palabras y extraer las
relevantes, aunque no comparo del todo un corpus general con otro especial.
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las otras palabras que contienen la forma (éu)yvy-, el determinativo con yoyn en genitivo
esta en desventaja clara con nuestro adjetivo en relacion 1 a 4. De modo que no considero
que haya una sinonimia proporcional entre el uso de yoyiic y el de yoyuci.” Cabe resaltar
que dudbeoic yuyfic no se emplea en contextos sobre verbos de semantica pasiva y
estructura intransitiva, a diferencia de nuestra frase adjetiva. Naturalmente, yoywn es un
adjetivo calificativo o descriptivo (antepuesto) que sefala rasgos constitutivos de d140¢eoig,
de tal forma que no es adjetivo relacional (frecuentemente pospuesto), que trata un grupo
de propiedades para definir nombres.”!

El “perfil animico” se menciona con baja frecuencia, pero no tan menor que la frase
“perfil del &nimo”. Si no es un término recurrente, probablemente se empleod para justificar
temas relacionados con la presencia explicita o implicita de la persona gramatical.
I1.2.b De acuerdo con las apariciones de yoyikr o1Gd0ecig, agrupamos en tres jerarquias la
relacion que manifiesta con otros conceptos. No tomo en cuenta la forma con los fijos
preposicionales ni la flexion literal entre palabras, sino el nexo semantico que comparten
los 1éxicos en un mismo contexto. En un rango de 3 a 9 coincidencias con los enunciados
que colindan con nuestra frase, clasificamos la referencia lejana; de 10 a 20, la intermedia;

y de 21 a 30, la cercana.

% Acosta, O., et al. (2015: 23) dicen que los adjetivos relacionales reducen el abuso de las frases
preposicionales en espafiol, que en griego equivaldrian a frases con genitivo. El adjetivo siempre esta
antepuesto a su nicleo (poco comun en lenguas romances) y aquel genitivo regularmente, pospuesto.
Declaran que los adjetivos provienen de construcciones preposicionales. El adjetivo funge como modificador
de nombres y esta subordinado al género y niimero de su nucleo. El genitivo es mas independiente sintactica y
morfologicamente que el adjetivo.

! Idem. (2015: 24) Dividen adjetivos en 2 tipos: 1) adjetivos permanentes, que indican situaciones estables,
que caracterizan rasgos permanentes, fuera de espacio o tiempo y 2) episodicos, que se refieren a situaciones
de transicion y con limitaciones de espacio-tiempo. Los permanentes (yvyikn) se predican con el verbo “ser”
y los episddicos, con el verbo “estar”, que a su vez no admiten todas las construcciones comparativas.
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Las referencias esporadicas de la mencion de oy d1dbeo1c son: dvopa, Aviovouia,
QEpw, Oyopal, odua, TPAyUN, TOPETOUAL, TIMT®, GOVTAELS, AmOUPEUPOTOC, YV APOUOG.
Aunque estos once conceptos resulten escasos con la coincidencia sintactica de nuestra
frase, muchos de ellos sirven para ejemplificar donde aparece yvoyikn dideoig. De modo
que pueden ser lejanos en el sentido numérico, pero afines en cuanto a que coinciden en

una misma idea a tal grado que puedan sustituirse entre si para evitar un pleonasmo.

Las referencias intermedias son: Aopfdve, apopém o peipopat, AdYoc, KAIvo,
yiyvopar, y totodtoc. Con seis coincidencias en el enunciado, resultan menos que las
anteriores. Podemos advertir que el conjunto de estos conceptos, a diferencia de los

anteriores, apuntan a una clasificaciéon mas sintactica que semantica.

Las referencias cercanas tan s6lo son: pfjua y tpécwnov. Estos resultados enmarcan el
campo funcional de nuestra frase. Las cantidades no deberian engafarnos, pues parece que

entre mayor el nimero de referencias, menor es la relacion tematica.

La relevancia en el corpus apoloniano de yuywkn owabeoig sefiala que su uso en el
campo de la terminologia especializada de la gramatica imperial apenas se establecia como
dominante de la expresion con genitivo. Se trata de un nombre acompainado de un
permanente adjetivo calificativo, cuya utilidad consiste en reducir la ambigiiedad por
polisemia o la mono-referencialidad por homonimia. Apolonio emplea la frase para
distinguir un tipo particular de 61640eo1c, que tiene que ver con el interior de un individuo.
Por lo tanto, “perfil animico” aparece en temas relacionados con las categorias del verbo y
de la persona. Las relaciones lejanas de los conceptos sirven para describir la idea de

yoyikn dwiPeots; las intermedias, para situar su construccion; y las cercanas, para su
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funcién especificativa. Probablemente, el uso del genitivo no precisd bien esta clase de
duiPeotg, de modo que el adjetivo se especializd en la descripcion de un fendémeno
gramatical, mientras que el genitivo construyd sentencias frecuentemente en el campo
filos6fico entorno al ente. Si el genitivo roba el foco a su nucleo nominal, el adjetivo

homologa una frase armoénica sin absorber el protagonismo de 61G0ga1c.

I11.3 Ambito discursivo de yoyiki] S160g01g

En esta seccion, interpretamos la frase yoyikn o0140eoig por su fuente probable, por su
funcion sintactica y por su aportacion al discurso (III.3.a). Este andlisis nos sirve para

determinar como se adapta nuestra frase al vocabulario apoloniano.

I11.3.a El orden de apariciones de yvuyikn oudbeoig en el corpus apoloniano fue alterado
para facilitar la transicién tematica. La separacion de las menciones en tablas, que
llamamos figuras, agiliza la lectura en griego a través de porciones sintacticas y sirve para
comprobar la interpretacion. Con el fin de medir el grado de intertextualidad entre la
tradicion gramatical (*), el analisis advierte si el pasaje pertenece a Apolonio (si se emplea
una primera persona), a la tradicion gramatical de Alejandria (si hay una intencion
inclusiva), o bien, a una doctrina ajena a la escuela apoloniana (si se refuta la teoria en
cuestion o si se menciona a una tercera persona). Se sefialan tres puntos: la proximidad de
yoyikn dudbeotg con la tradicion gramatical (*), su funcién en la oracion (**), y su valor
tematico (***). El ultimo apartado se acompafia, si cabe la posibilidad, de una comparacion
entre frases como sindnimos. De modo que sea evidente cudnta afinidad contextual hay

entre d140e01¢ THG WLyRig y nuestra Wyoykn otdfeots.
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La primera aparicion se ubica en Pron. 18, 17, **donde nuestra frase es un
complemento directo concordado con otra frase que complementa su sentido. *El
argumento pertenece a la tradicion gramatical. Después del siguiente enunciado, el
interlocutor expresa “dpOdc oOv”, con el cual nos damos cuenta de que Apolonio no esta en
contra de las categorias gramaticales de la persona, en general. No obstante, poco después,
en Pron. 19, 1; el texto de Apolonio se rebela (O0 yap Vyieg 10 Aéyewv) contra las
definiciones de cada persona, en particular, las cuales muy probablemente estipuld la
tradicion de Dionisio Tracio. El alejandrino no coincide con la definicion de la tercera

persona.

**%“Pues la persona gramatical sirve para presentar una sefia corporal y un perfil animico”.

gmmdetlov yap Pues esta designada
TODTO la persona gramatical
OETEV COUATIKTV Kol Yotk dtdbecty una sefia corporal y un perfil animico
TOPAGTAGOL. para presentar
Figura 1

Esta mencion de yoyikn 6140g01g se relaciona mejor con la nocioén de “persona” que con la

13

de modo. La oracidon antecedente al enunciado en cuestion dice: “1 6& €v toig pripoct kol
avtovopiog petdpactg <npdownov>" (“Una persona es la interaccion entre los verbos y

los pronombres [personales]”). Nuestra frase dicta la funcién semantica en referencia a la

categoria de persona, debido a las variables de flexion conjunta entre pronombre y verbo.
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Los conceptos de petdfooic, de yoykn d1d0eoig, de prijud, de Sei&ig copatikn, y de
avtovopio se relacionan con la nocidon de “anafora”, que a su vez se deriva de la idea de
“deixis”, la cual significa un primer conocimiento. Si ‘“anafora” significa un
reconocimiento de algo percibido anteriormente, entonces la conjunciéon kai (Figura 1) no
estd copulando ambos conceptos simultaneamente, sino que enlista una transicion de
acontecimientos.”” Primero se recibe un conocimiento corporal por sentidos fisicos y
después, uno incorporal por medios intelectuales. La persona gramatical fue designada para
localizar (mapaoctiioat) entidades fisica o mentalmente. Las categorias semdanticas, que se

mencionaron antes (8€i&1¢ y 6140€015), son la “persona” (Tt Tpokeipeva Tpdowmov EKANON).

La diferencia principal entre el tratado atribuido a Dionisio Tracio y el de Apolonio
Discolo radica en la critica de los accidentes propios del verbo y del pronombre.” Ars
Grammatica se enfoca en la definicion morfoldgica y el Discolo, en las funciones
sintacticas y semanticas de las partes de la oracion. El Tracio (4G. 46, 4-5) define el verbo:
“PRind éott AEEIC AMTOTOC, EMOEKTIKT XPOVOV TE KOl TPOCOT®V Kol AplOudv, Evépyslav 1
ndBog mapiotaca” (“El verbo es una palabra sin caso, relativo a tiempos, a personas, a
nimeros, y que presenta actividad o pasividad”). Luego (4G. 47, 1) pone las personas

(mpdéommna) dentro de los accidentes flexivos (mapémnetar) del verbo, después de la categoria

%2 Sobre petdpaotg, desde los principios platénicos y aristotélicos hasta las teorias de cognicion, Ildefonse
(1998: 65) advierte que entre los humanos hay una transicion entre la percepcion y la reminiscencia, las
cuales no suceden al mismo tiempo.

% Segun Bécares (1987: 315, n. 460) el pronombre se relaciona con la persona por la figura de catacresis. En
Synt. 352, 8, tras una lista de formas auxiliares, Apolonio habla del sentido gramatical que demarca el
pronombre con su respectiva escena circunstancial: “petd TpAYUATOG KO TAV GUUTAPETOUEVOV TO YPAP®
gykeipevov Eyel 10 €yd, ovT YE v 1| Avtovopia ovtd povov dvoud €ott mpocsmnov. (“El ‘escribo’, como
participa de una circunstancia y de sus flexiones conjuntas, tiene enmarcado el ‘yo’, que a su vez es un
pronombre que en si es tinicamente el nombre de la persona.”). Existen partes de la oracion que hacen énfasis
en una categoria interna de otra parte, la cual por lo general tiene una amplia extension de significado. En el
ejemplo anterior, el verbo finito puede prescindir de ese pronombre deictico en una oracion, pero no al revés.

La forma gykeipevov (como €mikerton de Synt. 18, 8) se usa como pasivo de tifnu, g. v., Dickey (2007: 120).
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de los nimeros y antes de la de los tiempos. Por otro lado, define el pronombre (4G. 63, 2-
3): “Avtovopio €oti AEElG Avti OVOHOTOG TOPUAUUBOVOUEV, TPOCOT®V MOPICUEVEOV
oniotwikn” (“el pronombre es una palabra demostrativa de personas definidas
[locativamente], la cual sustituye al nombre [en la oracion]”). En 4G. 64, 1, el pronombre
es analizado gramaticalmente (mopénetat) primero por su persona, antes que por su género.
La monografia de Pronombres de Apolonio Discolo trata la definicién general de persona
después de hablar sobre los nimeros y antes de los pronombres bipersonales. En cambio,
después de ejemplificar la categoria de nimero, Dionisio Tracio define cada persona por su
funcion en el acto comunicativo (AG. 51, 4-5). A diferencia de Dionisio, mas alla del nivel
morfoldgico, el Discolo explica la categoria de persona como un valor semantico. El verbo
finito por si solo predica los personajes del escenario circunstancial que expresa en la
oraciéon. Sus respectivos pronombres dan énfasis a dichos personajes, pero con una
capacidad de referencialidad de grado complementario. Los pronombres intensifican la

localizacion de entidades segun el verbo, sin caer en la agramaticalidad o en el pleonasmo.

En este mismo tratado, Pron. 26, 13, **aparece la frase con genitivo, la que no es
adjetiva, inserta en una serie de complementos directos. *Su contexto no contiene nada de
modalidad ni de sintaxis del verbo, sino de significado tradicional de ciertos adjetivos:
“OAAQ NV TamBeTIKG T TMAKOTNTA | ToGOHTTA ) d1dfecty Yyoytg OnAol 1) Tt ToodToV" Ol
0¢ dvtovopior ovdevOg ToVTOV TapaotatikKai, povov 8¢ ovoiag”. ***“Por un lado, los
epitetos demuestran una edad, un tamano, un perfil del &nimo o alguna otra cualidad. Por
otro lado, los pronombres no presentan ninguna de esas caracteristicas, sino solo

existencia.” El andlisis expuesto no es sintagmatico, pues el texto quiza cita una leccion

paradigmatica sobre el dvopo. Aunque la analogia empata dos partes de la oracion que
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remiten a Tpoécmmov, los tipos de adjetivos describen un o®dpa y los pronombres enmarcan

. .y 5 . .. 94
la situacion del dvopo. Funcionalmente, estas partes se emplean de modo distinto.

La nocion general de predicado relaciona los conceptos sobre las funciones en la
oracion del nombre, las del adjetivo, las del participio y las del verbo; todas ellas pueden
remitir al &nimo de una persona. La clase que contiene a todas las partes de la oracion es
vopo, incluso, su significado universalmente equivale a “palabra”.” El adjetivo se llamé
npoonyopia, pero nunca se separd del sustantivo comun, el cual logré ser distinto del
sustantivo propio. El participio fue asimilado con las propiedades del adjetivo y en
consecuencia, con las del verbo. Debido a que estas partes de la oracion pueden integrar un

predicado, es notable que también se empleen en temas relacionados con la funcion

atributiva y su “perfil animico”.

En Synt. 325, 8, **por segunda ocasion nuestra frase es un complemento directo. *La
teoria pertenece a la tradicion gramatical. Después de estos argumentos (Synt. 327, 11-12),
el texto de Apolonio se queja de aquellas doctrinas que excluyen de la clase de palabra de
los verbos al infinitivo, que es la forma prototipica del resto de los modos finitos. Las
doctrinas ajenas se guiaron quiza por lo estipulado tradicionalmente (4G. 47, 1): “la

persona es una marca morfologica del verbo”.

***“Por otro lado, el verbo no siempre se conjuga segiin un perfil animico”.

% Martinez (1998: 37-41) expone que el nucleo del predicado asocia participantes (con funciones
gramaticales de sujeto, objeto y objeto oblicuo) que acompafian al proceso verbal. Los elementos semanticos
con funcidn sintactica de atributo no se definen como participantes, ya que expresan cualidad.

% En latin el término genérico para “palabra” es verbum, q. v., Brandenburg (2005: 107-112) nos proporciona
valiosa informacion sobre estas derivaciones y demuestra esta diferencia entre el griego y el latin, cuando
remarca los problemas que Prisciano tuvo al adaptar al latin las lecciones de Apolonio.
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AM' 000E Por otro lado, tampoco

YUYIKTV dtdbecty un perfil animico

10 Pripo EmdE ETAL. el verbo [puro] acepta
Figura 2

Apolonio dice que la categoria gramatical de persona no es propia de la clase de palabra del
verbo. El perfil animico se interpreta a partir de dos partes de la oracion (verbal o nominal),
pues es una categoria dependiente del significado de persona. Las oraciones que anteceden
a esta frase tratan sobre la incapacidad del infinitivo de flexionarse segin personas y segin
numeros (mdéyetan).”® El tema ronda la construccion de cualquier tipo de caso oblicuo con

cualquier infinitivo, segin lo permita la gramaticalidad del contexto.

Me parece que el sintagma 10 pfjpa Emdéyetan es una critica indirecta a una teoria del
atributo, la cual se presenta bajo el nombre de Dionisio Tracio (4G. 46, 4), en el momento
que su escuela definié al verbo como una palabra relativa a los tiempos y a las personas
(émdekTikn ypovev 1e kai mpoodnmv).”’ El texto de Apolonio rechaza que la forma
primitiva del verbo, es decir, el infinitivo sea analizado gramaticalmente segin las

personas, de las que todo infinitivo carece morfologicamente.

% E] texto de Apolonio, en Adv. 129, 17-19, define el infinitivo: “Il&v Gropéppotov dvopd £6Tt TPAYNATOC,
Kai €l EoTv einelv, aDTO TO YEVIKOTUTOV PRI TO TOPLPLOTAVOV TO OVK EYYIVOLEVOV £V TPOGMOTOLS, TOVTECTLY
0 oot 10 amapépeotov”. (“El infinitivo en general es el nombre de una escena circunstancial, y si se permite
decirlo, esta forma es el verbo mas prototipico, como base formal, no se relaciona intrinsecamente con las
gersonas, esto es, sigpiﬁca ‘no finito’ [que no enmarca la ex.istencia de personas]”). .
Como el comentario al Arte Gramdtica de Dionisio Tracio, Commentariolus Byzantinus, 578,11; Teodosio
de Alejandria, en Ilepi ypappartikiic, 137, 13, estudia nombre y verbo a nivel tradicional de morfologia: To
yap Ovopa EmdEyeTal TTOGELS, TO 0& pTjna ovyi. (“El nombre tiene desinencias de caso, pero el verbo, no.”)
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Mas adelante, en Synt. 325, 9-12, menciona una frase parecida a la que estudiamos,
pero se compone de adjetivo con genitivo en vez de adjetivo con sustantivo. Apolonio se
refiere a la naturaleza de los verbos finitos: mdhv yoap Td peTEANEOTO TPOSMTO TOD
TPAYHOTOG TNV &V avTolg dtdbeoty Oporoyel 61 Tod piupatog (“pues, una vez mas, las
personas que participan de la accion dan a conocer su relacion entre ellas mismas gracias a
que se [construyen con] un verbo [finito].”) Td 0¢, AC OVKETL £yyevoueva €V TPOGMTMOLS,
(“Pero, los verbos [en infinitivo], como todavia no [han dado a conocer] la relacion entre
personas [de su construccion].””) *Sigue el pensamiento tradicional. **Es un complemento
directo. ***00d¢ 10 €v tovTOIC EmMyevopevov Evoldbetov ThHg woytg opoAoyel. (“tampoco
puede dar a conocer el perfil de animo para relacionar sus personas [de la acci(’)n]”).98 La
diferencia principal que encuentro entre el uso de una frase con genitivo y la nuestra de
adjetivo radica en el nivel de analisis de la lengua. El tema de la frase con genitivo trata el
caracter semantico de los participantes de la accion. Cuando es empleada yoyikr d1a0eoig,
el contexto ilumina categorias morfosintacticas, como la distribucion de las personas en la
oracion. La frase adjetiva se subordina a la idea del verbo, pero la de genitivo, a la de

persona implicita en un predicado.

En Synt. 291, 4, **nuestra frase es complemento directo en genitivo. Otra vez se

P , - 99 :
excluye al infinitivo de categorias “anaforicas y personales”.”” Sabemos que el Discolo no

%8 Cf. Rhetorica Anonyma, Expositio artis rhetoricae, 3, 734, 6 y Nemesius, De natura hominis, 14, 8.

% 0. v. Lallot (1997: v. II, 221): “Pareille liberté dans l'usage de ces verbes (OnoyopeveL vs. TOPERPAIVEL)
trahit la fiable spécifité du vocabulaire apollonien de la 'signification”. Pero, yo pienso que dicha “traicion”
se resuelve atribuyendo el verbo mopeueoivel a una caracteristica relativa al campo semantico de los
pronombres y vayopevel a un concepto mas general y relativo a la persona gramatical. El infinitivo se 1lama
amopéneatog, porque no se relaciona sintacticamente con nominativo definido, como cualquier modo finito.

[90]



: , ., . . s e 100
inventd la comprobacién mediante operaciones sintacticas. — *El fragmento probablemente

proviene de la tradicion filologica de Alejandria.

*#*“Hablando de] algo aproximado a la naturaleza [més pura del verbo], este modo que
fue desprovisto del perfil animico, no tiene obstaculos para emplearse como sustituto de
cualquier forma [modal del verbo], siempre que se anteponga [a la permutacién de] la
propiedad [correspondiente] a la forma modal [sustituida], y s6lo entonces [nada impedira]

permutar cualquier forma modal en aquella [de naturaleza mas pura]”.

(QUOIKAOTEPOV O€ TG Kol De algun modo, lo més natural

YUYIKTG O100éEmC del perfil animico

1N &yKMo1C AUo1pnoaca vla forma modal que fue desprovista
oVK gumodileton Kol vno tiene obstaculos

avti Too®V EykAMcemv ante cualquier forma modal [del verbo]
waporappévesdot, para emplearse como sustituto
TpooTIfEUEVOL siempre que se afiade

ToD 1010paTOG THS £yKAice®C, la propiedad de la forma modal

1% Matthaios (1999: 309) dice que Aristarco desglosaba con perifrasis (operacion sintactica) algunas formas
simples del verbo.
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Ko oAy y nuevamente [nada impedira]

nacav EYKAoLY cualquier flexion modal

€lg TaO TNV VTOGTPEPELY. permutar en aquella [mas prura]
Figura 3

En temas de derivados y de prototipos, lejos de la naturaleza original del verbo el texto de
Apolonio describe las propiedades que el infinitivo sustituye en una circunlocucion modal.
El valor ilocutivo no contempla, como propiedades intrinsecas del verbo, las categorias de

persona, de numero y, por tanto, la del perfil temperamental.

El infinitivo, siendo un prototipo semantico del resto de sus modos derivados, no fue
dotado de las propiedades de la persona gramatical.'”’ Hay que pensar en los componentes
necesarios de las perifrasis de infinitivo tanto 1éxica como sintacticamente. Es interesante la
metodologia que cruza niveles de andlisis de la lengua, pues se intenta atestiguar una
caracteristica funcional (yuywfg owbécewc) a partir de una morfologica (17 &ykhoig
apopricaca).'” Si el infinitivo es un nombre verbal, entonces sus propiedades y su entorno
deben seguir la gramaticalidad, me refiero a que su referencialidad indefinida debe ser

propia a una perifrasis que lo exija, ya que no cualquier verbo finito y con pronombre

" Vid. Jaques, donde habla de la mitad de pragma.

192 E] texto de Apolonio en Pron. 9, 7-9, compara la esencia nominal con la pronominal, que es deictica (con
que localiza entes que podemos sefalar con el dedo): 10 pév yap apoipel deifewe, mo1dOTTA TE EmMOyyéAAeTOL
ol 6¢ del&wv &yovot petd mpoocodnmv dkolovdiog, ovoiov e pévov dntodotv. (“El nombre carece de deixis
(indicacion) y puede anunciar una cualidad. Los pronombres sin embargo tienen deixis, cuando concuerdan
con personas y demuestran una sola entidad.”) Los nombres estan en tercera persona, y las personas deicticas
son la primera y la segunda.
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;s 3 . .. .
personal explicito se construye con un nombre verba El infinitivo evita el pleonasmo,

cuando permuta categorias gramaticales.

En Synt. 320, 4, **aparece por primera vez nuestra frase como sujeto de mopémnetat.
*La escuela apoloniana utiliza argumentos de la tradicion gramatical, para rechazar las
ideas sobre derivacion de quienes dudan (dwotdleton mpdg tivwv) que el infinitivo sea una

forma modal del verbo.

*#*“Los verbos son analizados gramaticalmente por el ajeno perfil animico, debido a que
no constituye a los infinitivos. Se relaciona con nimeros y con personas, por los que
tampoco se consigue distinguir el infinitivo. Asimismo, el participio, aunque se emplee con
aquellos [nimeros], sin dichas [categorias], también esta restringido de esa propiedad de los

verbos [finitos]”.

Toig pnpaocwy Los verbos

€€aipetog mopEmeTal se analizan gramaticalmente por el ajeno

1l yoykd s1édeoc, '™ perfil animico

Omep 00 GLVEGTL TOIG AMAPEUPATOLGS, debido a que no constituye a los infinitivos

1% Como no hay una referencialidad explicita, como un nombre propio, el infinitivo es simplemente un
nombre de una circunstancia, el Discolo en Adv. 131, 24, detalla sus propiedades semanticas: AAAG kai T0DTO
ansdeiydn, ©OC yuykfic TAPEUPAoEDC <OVK> [V EUQOTIKR T Amapiugoto, ovdE PApata EykAicemc
pepopopéva, dvopata 6¢ T@v tpayudtov (“Pero también fue admitido que los infinitivos no fueran enfaticos
del marco del animo, ni que fueran verbos [finitos] provistos de grupos flexivos, sino que son nombres de
circunstancias”). El infinitivo no indica explicitamente personajes de la escena, sino aporta léxico del hecho.
1% La edicién que consultamos posee un error tipografico en 0160eo1.
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Kai 0 &v ap1dpoig ya que con nimeros
Kol Tpoommolg Kotayiveshar, y con personas se relaciona
OV Thg Sopopdic de estos la diferenciacion
00K ETVYEV TO ATOPELPATOV, el infinitivo no consigue
k000 kol M €€ aT®V peToAnedeion Igual, aunque se emplee con los [nimeros],
LLETOYT) OTEPOVLEVT] TMV TPOKEIUEVDV el participio, sin dichas [categorias],
Kol TG T®V pnudtov idéag vtambién de la propiedad de verbos [finitos]
AmePAN 0. fue descartado.
Figura 4

El alejandrino piensa que tanto los infinitivos como los participios ganan propiedades
nominales, ya que han perdido las que distinguen a los verbos finitos. Parece que igual
reformula la definicion del participio de Dionisio Tracio (AG. 60, 4-5), quien afirma
“mopémetor 6 oOTH TONTA O Kol T® OvOpaTL Kol T® PNUOTL dlye TPOoOTOV TE Kol
gyxMoewv”. (“El participio se analiza gramaticalmente por aquellas categorias que posee el
nombre y el verbo, excepto las personas y los modos™). Apolonio emplea “&faipetog
mopéneton” para precisar que tanto el infinitivo como el participio poseen
extraordinariamente grupos desinenciales (&ykAioig) del verbo. El Tracio no advierte que
ambos estan impedidos morfoldégicamente para darle sentido a una oracion. Que carezcan

de desinencia finita y de persona, la que Dionisio habia contado como accidente “natural”
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del verbo (4G. 46, 4, y 47, 1), no implica que el infinitivo y el participio deban ser

relegados de todas las propiedades de la clase de palabra de los verbos.

La escuela apoloniana permite analizar valores especiales de las construcciones,
separdndose de un nivel puramente morfologico, como expone Dionisio, en AG. 47, 4:
"Eykhicelg p&v ovv gict Tévte, OPLGTIKY], TPOSTAKTIKY], EVKTIKY], DIOTOKTIKY], AITapEUQaTOC.
(“Cinco son las formas modales: indicativo, imperativo, optativo, subjuntivo e infinitivo”).
De manera que &€ykAoig en Apolonio abarca un campo semdntico mas amplio que en el

texto del Tracio.

En Synt. 432, 15, **nuestra frase funge como complemento directo por Unica vez en
plural. *El texto de Apolonio se basa en criterios tradicionales, donde infinitivos y
participios no pierden su valor transitivo, cuando se emplean en sus correspondientes

marcos sintacticos.

*#*“Los participios no se declinan por esa caracteristica [de transitividad], si estan
restringidos de la categoria flexiva de las personas y de los perfiles animicos, a través de los

cuales se analizan los verbos [finitos].”

AAL' 000¢ ai petoyoi Los participios tampoco

10 T0100TOV dmokAivovoty, por el tipo [de transitividad] se declinan
KV AmoParmat a pesar de que estan restringidos

TOV TOV TPOCONT®V UEPIGHUOV de la categoria flexiva de las personas
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16 T€ MAPETOUEVAG WYLYIKOG SLoBEcELg y de sus perfiles animicos marcados

TOIG PYLLOGLV. [en] los verbos [finitos].

Figura 5

La forma del participio y la del infinitivo no condicionan su marco sintactico, de modo que
pueden acompanar cualquier forma (pro)nominal en la oracion. El anélisis gramatical de
esos verbos parte del nivel morfologico. Es necesario que el gramatico recurra a niveles de
analisis sintacticos y semanticos para estudiar como la respectiva clase de parte de la
oracion se desarrolla en su sintagma. Los comentaristas del Ars Gammatica, en Scholia

Vaticana, 255, 20-24; explican valores semanticos del participio:

[Mopénetar 6& T peToYf TAVTA TO TOD PHUATOS diyo TOV TPOGOT®V Kol &yKAicewv: Gmov
Yap YEVOG, EKET TPOGMOTOV 0L GuVIcTOTAL £YKAIGELS 08 0VK MOVVITO EYXEWV 1) LeTOYN, Emeinep
G0 TOV PNUATOV UETEVAVEKTOL €L TNV TOV OVOUOTOV KOTOANEw: T0 yap Piuoto To
TPAYLIO GNUOIVOLCT KoL TO TPOCMTOV UETEMNPOG TOD TPAYUATOG, EvTaDha <6&> MTOTIKOV
yevopevov povny v mowdtra éueaivel. (“El participio es analizado gramaticalmente por
todos los [accidentes] del verbo, excepto por las personas y por los grupos flexivos de
verbo finito. Dado que le pertenece el género, no coincide con la persona. El participio no
es capaz de contener grupos flexivos de verbo finito, ya que cambian de desinencia verbal a
nominal. Los verbos finitos significan la escena circunstancial y la persona que participa en

dicha escena, pero, ya que el participio se volvid casual, se enfoca en una sola cualidad.”)

En esta explicacion observamos que mpdowmov en los comentarios sustituye a yoyikn

owabeoig del texto de Apolonio. Ambos conceptos son equivalentes a nivel morfologico,
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pero difieren en la profundidad semantica. De hecho, el valor de yuykn didbeoic depende
de mpoécwmov, como si “persona” tuviera que ser el antecedente temdtico de “perfil

animico”.

A pesar de que Apolonio Discolo desdena teorias basicas, retoricamente las retoma en
sus lecciones. En Synt. 44, 10, *¢l mismo problematiza las propiedades ajenas a la morfo-
sintaxis del infinitivo. **Nuestra frase comprende un complemento directo coordinado con

“personas” y con “niimeros”.

*E*“Por esa razon me parece que regresan neciamente los que investigan por qué [algunos
verbos] carecen de personas, de numeros y de perfil animico. Dado que toda circunstancia

es Unica, [el infinitivo] no cuenta con formas plurales”.

"EvBev pot dokodotv Por eso me parece
eoMBwg dvaotpépety oi EminTodvteg que regresan puerilmente los investigadores
o ti EAdeinel TpoodTOIC Kal apldpoig de por qué le faltan personas, nimeros
Kol £T1 oyt owabéoet, y ademas, perfil animico.
glye o0 TAnOOveTO, vsi [el infinitivo] no pluraliza,
OtL Thv Tpaypa £v EoTLy, ves que toda circunstancia es una.
Figura 6

A pesar de que las lecciones de Apolonio creen que es pueril reiterar por qué el infinitivo

esta incompleto de categorias personales, numéricas y animicas; mas de la mitad de las
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menciones de nuestra frase estd ligada temdticamente con la elision de entidad en
infinitivos y en participios. El Discolo argumenta que la naturaleza del mpdyua (valor

semantico del verbo) es la causa principal para elidir las marcas de entidad.

*Continta dicha explicacion en Synt. 44, 11, donde apreciamos las palabras de la

escuela apoloniana. **Nuestra frase es complemento directo.

**#*“No tiene perfil animico, dado que no puede seguir un paradigma de personas, las

cuales, siendo animadas, manifiestan el perfil del &nimo dentro de si mismas”.

elye o0k &yel yuyknv duibeoty, Si no tiene un perfil animico,
Ot unde €ig TpOSOT AVEKVKAN O, es porque tampoco varia de persona,
Gmep Epyovyo dvta que, como es animada,
NV €v a0Toig dabeotv ThHe yuyig su perfil de animo dentro de si misma
EmaryyEMETOL | puede manifestar.

Figura 7

El auditorio de Apolonio no necesita escuchar una amplia explicaciéon a propdsito del
nimero gramatical. Pero el alejandrino expande el segundo argumento, con dnep fusiona
las dos proposiciones restantes a la prétasis de €iye y a su apodosis con dti. Profundiza
sobre la interaccion indirecta a proposito del fondo y de la forma entre personas
gramaticales. Ya que el infinitivo no enmarca a una persona definida, tampoco puede tener

una marca explicita de un &nimo.
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Las formas o140ectv y dvekvukAnOn se acercan semanticamente a propoésito de la idea de
organizar en una frase la jerarquia entre las tres personas respecto con sus nimeros. Pero
antes de todo debemos entender que la concepcion de toda circunstancia verbal implica

. . 105
testigos animados.

El esquema de como las personas de manera explicita o implicita se relacionan en la

circunstancia del discurso que indica la enunciacién es expuesto por Iturrioz (2010):

En los aspectos generales, dicho esquema es la base del modelo de Jakobson para aclarar
que el “emisor” sefala la “primera persona”; el “receptor”, la “segunda”; y el resto de los

“signos”, la “tercera”. La imagen demuestra a grandes rasgos superficiales la interaccion

50, v. Ildefonse (1997: 399ss.) y Commentaria In Dionysii Thracis Artem Grammaticam, Scholia

Londinensia (partim excerpta ex Heliodoro), 558, 23ss.: €0AOY®G YOp TPOTATTETOL 1] OPLOTIKT, KOOO TPdypa
S TpocmnOv OpdTar 0VOE yiveTol pn TPOHTOKEWEVOL Tpoc®mov: (“la premiére place du déterminatif est
legitime, dans la mesure ou [’acte est visible par la personne et n’existe pas sans une personne donnée”).
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entre las personas marcadas y las no marcadas en toda circunstancia de la expresion, donde

nos enfocamos en andlisis de mpdypa.

Mas adelante el Discolo trata de como los verbos no finitos carecen de modificaciones
formales ante la precision de las categorias gramaticales de persona y de nimero dentro de

un mismo marco sintactico.

Nuestra frase adjetival es diferente a la expresion de genitivo (que *el Discolo emplea
como **complemento directo), debido a una variacion de enfoques tematicos. La yoyikn
duabeo1g se inserta en un ambito gramatical, donde no es marca definida del infinitivo. La
duieotg thg woyfic es un complemento directo complejo en un panorama conceptual de
“persona”. Se emplea junto con la preposicion €v mas dativo, para describir las cualidades
de un ente animado, como lo habiamos visto con Platon. La frase de genitivo se emplea en
contextos filosoficos. Quizéds, a nivel conceptual, la tradicion gramatical de Apolonio
retomaba teorias filosoficas, con el fin de explicar las relaciones y distribuciones (dominio
y sumision) de las personas que participan en un acto. Con lo anterior, es posible deducir
que la funcién atributiva en el infinitivo y en el participio no esta explicitamente marcada,

ya que no son prototipos en relacion con las partes nominales de la oracion.

Las figuras (6) y (7) siguen la critica de Synt. 325, 8 de la figura (2). En Synt. 44, 13-
45, 3, el gramatico reformula en breve: “®dote dvvauel aTtd TO PHjua ovTe TPOCHOTA
EmdEyeTal o0TE APLOUOVG, AAL' £YYEVOUEVOV £V TPOGMTOLS TOTE Kol TA, TPOCMTO SIECTEILEY,
6vta Aowmov §j Evika §j dvika 1| mAnbvvtikd. (“Dada su capacidad, el verbo por si solo no se
conjuga por personas ni por nimeros, sino que al relacionarse con la nocién de personas

gramaticales, a veces distribuye [el paradigma de] las personas, que aunque existan [en el
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acto, el verbo] permanece indiferente a [sus nimeros] singulares, duales o plurales™). El
Discolo explica la causa de la condicional de la figura 6, donde dijo que el concepto de

persona influye en las marcas de nimero.

La leccion de Apolonio continua las explicaciones anteriores en Synt. 45, 3, **donde
nuestra frase es un complemento directo. *La inclusion del interlocutor, al usar una primera
persona plural, nos indica que las fuentes del alejandrino se apegan a la tradicion

gramatical.

***“Es evidente que [el infinitivo] tampoco [se conjuga por su] perfil animico, como
dijimos. {Asi, cOmo no van a ser mas inmaduros aquellos que afirman que el verbo tiene
tanto singulares, duales y plurales, como [formas] distintivas de personas, cuando son

enumerados en una flexion conjunta: “escrib-a, -as, -a, -mos, -an y -an?”’

npodToV 8¢ 8Tt Es evidente que [el infinitivo]

000 YuyIKTV 014001y, tampoco [tiene] perfil animico,
KaOa¢ Tpoeimopey, como dijimos.

TiC oLV oVK evMOEcTEPOL (Asi, cdmo no son los mas inmaduros
01 KAKEIVO ATOQLVOUEVOL, vaquellos que afirman

Ot Kol Evika Kol duikd Kol TANOuvTIKa vque tanto singulares, duales y plurales
Kol TPOoOT®V dLoKPiceLS EXEL, como distinciones de personas posee,
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&V GLVEUNTAOCEL £EaPIOLOVUEV®V TOD cuando se enumeran en una flexion

conjunta

EUE YPAQELY, O YpAELY, EKETVOV YpApELY, “escribir” con “yo, tu, aquél”

NUAG Ypagetv, UG Ypaoety, Eketvoug yphoety; “escribir” con “nosotros, ustedes y ellos”

Figura 8

Apolonio profundizard en lecciones venideras (Synt. 341, 8) sobre la relacion sintactica
(Acl) entre infinitivo y casos oblicuos. Pero en este pasaje, el Discolo ve un contrasentido
en cuanto a que se razone de manera paradigmdtica un fendmeno de naturaleza
sintagmatica. Se queja del analisis paradigmatico, que generaliza accidentes a nivel
morfologico, pues prefiere el sintagmatico, el cual se enfoca en contextos especificos y
gramaticales. En cuanto a su metodologia de nivel sintactico, la expresion “év cuvepuntmocet
g€apBpovpévav” se refiere a que algunos colegas memorizaban sin razones para
experimentar con oraciones de sentido completo. Mezclan niveles de analisis. Obviamente
la construccion Acl no elide su verbo principal en ninguna ejemplificacion. El siguiente
paragrafo §52 se desvia un poco del tema en cuestion y, contra la escuela de Trifon, el
Discolo trata del porqué el articulo puede determinar al infinitivo, que, como aqui se ha

dicho, es un verbo sin flexiones.

El resto de los pasajes (figuras 9, 10 y 11) constituyen otro grupo de tema diferente al
anterior en el programa didéctico del alejandrino. Aqui trata sobre nociones léxicas de
cierto tipo de verbos que influyen en la interpretacion de estructuras transitivas o de la

exigencia de los argumentos mediante la generacion de posibles marcos sintacticos.
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Me parece necesario precisar tres cosas: a) sobre la ejemplificacion, b) la diatesis

activa y ¢) la pasiva.

a)

b)

En §62 de la Sintaxis, la leccion argumenta que el grupo flexivo del indicativo
ayuda a ejemplificar mejor que el del infinitivo. El indicativo, que es una forma
derivada (mopaywydg), tiene marcas finitas de persona (€yyevouévog
ovveuntdoelg), de las que el infinitivo carece (éAAeumectépa 1) AMOPEUPOATOS
g&yxholg), porque el infinitivo sin pronombre personal en caso recto es el
prototipo (npwtodtuma) de los modos finitos.

En §148 de la Sintaxis, se describe la naturaleza de la diatesis activa: ypr| yop
Voely 011 1 évépyeto dG TPOg Vrokeipevov Tt dSafipdaletar, Mg TO TEUVEL, TUTTEL,
10 T0VTOI TapUmAoIr NG Kol TO TadNTIKOV €K TPODPESTMOONG EvepyNTIKiiG
dwbéoemg avayetar, oépetan, tomretor. (“Es necesario visualizar que la
actividad es lo que se traspasa de un sujeto a otra entidad, como en ‘corta’,
‘golpea’, entre otros verbos de ese tipo. De esta actividad, se produce el verbo
pasivo, cuya base es el sentido activo, como ‘es degollado’, ‘es golpeado’'*®).
En §150 de la Sintaxis, se describe la esencia de la pasividad: kol énedn 10
dwatifecOon N €mi Toig guktaiolg yivetan §j €ml 1oig un ovtwg &ovow (“El ser
situado en una escena [la pasividad] sucede con o sin las ganas del sujeto”). En

resumen, el indicativo es el verbo finito por antonomasia; la transitividad puede

permutar a voz pasiva, pues implica que un ente afecte a otro (foco

1% 1a forma tomtel cambia normal, a diferencia de tépver, donde esperaba tépvetan (;voz media-pasiva?) o
un cambio marcado de tiempo en futuro o en aoristos pasivos, ¢. v., Marsico (2006: 34-38).
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extrapersonal); y la pasividad sefiala una situacion unipersonal (foco

intrapersonal), cuya afeccion puede o no marcar un agente explicito.

En Synt. 397, 6, **nuestra frase es un complemento directo. *La exposicion parece de
tradicion lexicografica, donde las explicaciones apolonianas se desarrollan en el nivel de la
semantica verbal. El alejandrino analiza los verbos que significan una condicion corporal o
un estado animico. El auditorio apoloniano distingue la idea de pasividad de las
explicaciones tradicionales sobre la voz media a nivel morfologico, las cuales
argumentaban que un verbo con terminacion activa puede interpretarse de manera pasiva o
que, como los verbos deponentes, terminan con desinencias pasivas, pero se interpretan con

sentido activo.

*#x“Existen verbos que significan un perfil animico o también corporal, con los cuales a su

vez la flexidn pasiva no estd relacionada, dado que la pasividad exige su respectivo sufijo”.

"Eotiv & kai Y existen verbos que

YOYIKNV T| COUOTIKNY dtdbecty un perfil animico o también corporal
onuatvet, significan,

01¢ 0 TPOGYiveTon TAALY ’con los cuales a su vez no esta relacionada
1 ToONTIKN KAIo1G vEl pasivo grupo de flexion

S0 TO €V T1] TPOGOVGT| KATOANEEL vdado que su respectivo sufijo
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10 Ta00g VmaryopevEGHL. la pasividad exige

Figura 9

El alejandrino expone estructuras intransitivas con verbos (de estado corporal o animico),
que no pueden construirse en voz pasiva, porque su escena circunstancial no implica una
transicion de afeccion de una entidad a otra. El Discolo hace una analogia en seguida. Si
avid (alabo) significa una escena que pasa de una entidad a otra, dadas sus condiciones
corporales y de animo, su desinencia activa no interfiere en su interpretacion transitiva y en
su transposicidon con terminacion pasiva dvidpot (soy alabado). Sin embargo, los verbos, en
cuya escena el estado animico también influye a todo o a una parte cuerpo, por ejemplo,
Kom® (estoy cansado) y 0pBaApd (tengo un mal de 0jo); son incapaces de formarse con la
terminacion -pon de la forma tradicionalmente interpretada como pasiva. Explica que esta
clase de verbos indica una afeccion unipersonal (td yop towdto TOV PubTEV €V
avtonabeiq Eyxel TOV 0ptopov). De hecho, el sentido comun dicta que carecen de pasividad
los verbos como: maoym (‘me sucede algo’), yaipw (‘estoy contento’), €pvOpi® (‘me
ruborizo’), Bviiok® (‘estoy muerto’), ynp® (‘estoy viejo’), BGAAw (‘nazco’), ovLPNTI®

7 Ta estructura transitiva puede

(‘tengo ganas de orinar’), yovpi® (‘tengo orgullo’).
permutarse al sentido pasivo, ya que incluye otras personas agentivas, pero la intransitiva

no. No hay transformacion de frase intransitiva a una que envuelva a otras personas ajenas

al sujeto.

10 . . . . . . ..

7 Los ejemplos terminan con desinencia “activa”, pero su valor es intransitivo. No enmarcan un agente,
porque su escena describe lo que le pasa a todo o a parte de un solo cuerpo. La version intransitiva se logra
tras la seleccion 1éxica de un predicado interno.
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En Synt. 406, 3, **el sentido de yuywdg senala una cualidad del verbo, pero nuestra
frase funge como complemento de circunstancia causal, ya que depende de la preposicion

explicativa o614. *EI texto de Apolonio critica el andlisis morfologico de la tradicion.

*#%“Violo” es un verbo tanto corporal como animico, pues a la vez [implica usar] las

manos y a la vez cierto perfil animico, como [el verbo] “maltrato [psicoldgica y

corporalmente]”, o también “maldigo”, “atormento”, “aflijo”.
KOl COUOTIK®OG Kol Yoyikdg “Oppilm™ “violo” [es] corporal y animico,
Kol yap kol o1 xepdv pues tanto [implica usar] las manos
Kol Yoykhic obéoemc, como un perfil animico,

‘< x L 7e ~ .
K000 &yel kol 1O “Aodopd”, or ejemplo “maltrato”
Kol TO “KOKOAOY®, Avi®d, ATt®d” y “maldigo”, “atormento”, “aflijo”.

Figura 10

El ejemplo se desglosa asi: copotikdc es reformulado por o yeipdv del sujeto en
cuestion, y yoyw®dg, por (01dt) yoywkiic dwbécemws. La primera categoria representa las
capacidades fisicas del sujeto y la segunda, las mentales. La tradicion gramatical llamaria
“medias” a las frases anteriores (figura 10), ya que son verbos de valencia implicita. El
texto de Apolonio interpreta estructuras transitivas. Clasifica por la forma, sin descuidar el
sentido y la construccion, a diferencia de quienes conjeturan s6lo con razones morfoldgicas

del verbo.
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En Synt. 408, 1, **nuestra frase es un genitivo que determina el significado de un tipo
especifico de verba intelligendi. *Parece otra critica al método tradicional que no
contempla el andlisis sintactico, porque estos verbos requieren casi siempre un

complemento Acl.

*#*Y otras cuantas [construcciones] de cierto perfil animico hay en un [sentido de]

sospecha, las cuales se enfocan en [otra] cosa: “confio en ti”, “supongo”, “conjeturo”,

“sospecho”.

kai oo €v vovoiq giciv y otras cuantas en sospecha hay
YUYIKTC dobécemc, de un perfil animico
ouvvteivovo €t Tt, vse enfocan en algo

ofopai og, dmoAauPBave, dovod, VeopdLLaL. | ‘te creo’, ‘supongo’, ‘conjeturo’, ‘sospecho’.

Figura 11

Los verbos ejemplificados constituyen oraciones transitivas, pero no es posible justificar
una permutacion tradicional con sentido pasivo. Los verbos significan un pensamiento
personal y una idea particular. Su criterio semantico-sintactico subordina al morfoldgico en
este juicio del texto apoloniano. Estos sintagmas carecen de agente explicito (06 con
nombre genitivo), independientemente de que contengan terminaciones activas (-®) o

pasivas (-pod).

En resumen, la frase d1d0so1c g woyilg se empled por fildésofos y dio origen a

yoyikn 01dbeoic, que se apega al vocabulario técnico de los fil6logos alejandrinos. Se trata
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de un término especializado de relevancia intermedia. El Discolo emplea yvoyikn oié0eoig
para reformular la tradicion gramatical, que ha sido presidida por la escuela de Dionisio

Tracio. La voz del autor del texto de Apolonio se percibe claro sélo en las figuras 6y 7.

Nuestra frase yoywr) dudBeoig se emplea como un complemento directo, excepto en
las figuras 9 y 10. Frecuentemente esta subordinada al contexto de persona y de verbo. Esta
categoria tiene una funcidn complementaria, ya que no es topico independiente. En la
figura 5, se destaca la inica mencion en plural, pero es irrelevante por su declaracion

negativa y por la inclusion de diferentes clases de verbos y de palabras en plural.

El “perfil animico™” se usa en tres ocasiones particulares: uno, para localizar el
cuerpo con nombre de una persona; dos, para negar su presencia en la nominalizacién de
escenas, como el participio y el infinitivo; y tres, para sefalar el interior de un solo ente, por
ejemplo, cuando un complemento agente no es gramatical en una construccion de sentido
pasivo. Por lo anterior, podemos deducir que wvywrn owibecic indica una categoria

profunda de un cuerpo protagonista, personificado y animado.

II1.4. Sintesis

La terminologia especializada de la escuela apoloniana interactia con la tradicion
lingiiistica, que era cotidiana durante el imperio grecorromano. El vocabulario del Discolo
reforma el del estoicismo y su pensamiento filoséfico, retorico y filologico. Se caracteriza

principalmente por criticar ideas de manera ecléctica.

La version “perfil animico” tiene como antecedente a la categoria de persona, cuyo

concepto no sigue uno a uno las precisiones actuales sobre el grado ilocutivo del habla, sino
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una nocién mas difusa a propoésito de la situacion del protagonista de una circunstancia. Los
conceptos modernos de diatesis, de predicado y de atributo son ideas afines de oy
duiPeotg; pero ninguna de las tres versiones satisface una traduccion uniforme. Si una
escena no distingue persona, tampoco perfil animico. No obstante, toda oracion logra ser
gramatical a partir del contexto, es decir, ninguna parte de la oracioén aislada de otras
explicitas o implicitas puede construir una estructura logica. Los valores modales,
personales y sobre la voz de yoyikn 6140e01g pertenecen a una interpretacion diacronica de
la concordancia entre partes de un sintagma. Nuestra frase significa una categoria
sintdctica, que se distingue por la relacion entre dos o mas partes de la oracion. La yoykn
owabeolg debe estar subordinada al significado de otra palabra que pueda sefalar la

categoria de persona gramatical.

El conteo de yoykn| dudBeotg es relativamente inferior al resto de clases de 61G40go1g
(sentido del verbo), pero supera las escasas referencias a d1dBeoig yoyig (personificacion).
El texto de Apolonio actualiza dicha frase con genitivo, que ya es obsoleta para el discurso
de la gramatica alejandrina, de modo que la de adjetivo no se usa monotematicamente. Los
comentaristas posteriores al Discolo, como Teodosio de Alejandria o Querobosco,
actualizan yvoyikn 6160ec1g y separan sus significados de voz, de modo y de persona. Ante
la mezcla ecléctica de la terminologia de la escuela apoloniana, por un lado, Querobosco
sustituy6 algunos usos de nuestra frase por 0&éAnua yoyfic y por el otro lado, a propdsito de
otros temas, Prisciano, por affectio animi. Es evidente un ritual terminoldgico. Describo su
evolucion: la frase en un principio se construia con genitivo, pero al cambiar de asignatura

empled el adjetivo; luego, para ser tematicamente mas precisos, retomo el sustantivo
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genitivo, pero lexicamente cambi6 de niicleo que era diabeoic. Si el vocabulario gramatical

no hubiera sido tan diverso, nuestra frase hubiera conservado su canénico adjetivo.

Las fuentes terminologicas de yoywkn dudBeoig resultan mayormente tradicionales.
La funcion de la frase se cuenta con frecuencia como un complemento directo. La oy
duiBeotg se emplea en temas que definen una cualidad interna de una entidad y que tratan la
situacion implicita del protagonista de la oracion. Se enfoca en una persona, dando por
hecho que otros participantes circunstanciales. La frase depende en todos los niveles de

analisis de un antecedente en materia de la persona gramatical.
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CONCLUSIONES

Esta tesis confirma la existencia de la escuela de Apolonio Discolo en la Alejandria del s. 11
d. C. Distingue al menos tres rasgos: culturales, expositivos y terminologicos. Pero hay que
advertir que la ensefianza apoloniana se conserva intervenida por otras escuelas. La esencia
dominante de la escuela alejandrina radica en comentar varias teorias relevantes de
gramatica tradicional durante el imperio grecorromano. La reunion entre un comentador, un
expositor y su auditorio, quienes critican su tradicion, se identifica con palabras en plural y
significados de primera persona. Las notas del Discolo siguen un temario y sus exégesis se
exponen conforme a la jerarquia de las partes de la oracidon y su sintaxis. Apolonio no fue
scholar, porque ese término conllevaria un anacronismo. En dicha congregacion, la escuela
consolida su léxico a partir de la terminologia de tradicion literaria. La nomenclatura se
actualiza con alternancia de funciones semadanticas y sintacticas, por ejemplo, la escuela

apoloniana prefiere emplear la frase adjetival en vez de la expresion con genitivo.

El capitulo I analiz6 el desempefio de la escuela apoloniana en el ambiente laboral
del escoliasta. En época imperial apenas se cimentaba la profesionalizacion del comentario.

Este capitulo estudia la evolucion de la cultura del comentario gramatical.

En I.1, expusimos el contexto de oyoAn (ensefianza) en el corpus apoloniano. Las
menciones de oyoAn describen a un séquito inexperto, el cual era presidido por un fil6logo
de renombre, o bien ubican la ensefianza de una escuela, principalmente cuando van en

singular. En caso de que oyoAr| describa la escuela de Apolonio Discolo, no se menciona
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propiamente “la escuela de Apolonio”, sino frases preposicionales con un pronombre de

primera persona en plural.

En 1.2, tratamos la idea de yopvaoio (punto de reunion de escoliastas o, en su defecto,
de expositor y auditorio) en Apollonii Vita durante la época tardia. El término yvpvacio en
Apollonii Vita suple el uso de oyoAn a proposito del punto de reunidn entre eruditos. Dentro
de las hipdtesis sobre el apodo del Discolo (60okoroc), dos enmarcan su personalidad y la
tercera, su ensenanza. En Conj. 213, 8, Apolonio no describe su personalidad, sino la
dificultad (dvomepiinmrog) de tratar temas poco claros. La critica in situ de temas es
inagotable para el auditorio apoloniano que esta dvido de aprender a interpretar la literatura
griega. La tercera hipdtesis insiste en que la tematica del Discolo trata aporias dificiles de

resolver (dusAvTovg dmopiaig) ante la pobreza (mévng) de avances en la gramatica.

En 1.3, mencionamos que Ancient Scholarship (antigua erudicién) contribuy6 a la
colaboracion diacronica entre multitudes de estudiosos y que se instituyd hasta época
bizantina, aunque desde época clasica ya se realizaba. La empresa del comentarista
(Ancient Scholarship) no se desarrolld libremente en época imperial debido a la seccesio
doctorum y al desinterés de citar las fuentes criticadas. Los scholia no se editaban por
separado o por escrito en una publicaciéon de lujo a la par de la obra comentada. No
obstante, durante el siglo II d. C., el comentarista podia pertenecer a un circulo literario o a

un grupo de escritores que critican literatura especializada.

Hay tres propiedades de la cultura del comentario en época imperial. La primera
sefiala que Apolonio forma parte de un colectivo, al examinar sus expresiones en plural. La

segunda, mediante frases preposicionales, indica un espacio de reunidén temporal o locativo.
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La tercera trata la conservacion oral y escrita de las ensenanzas de Apolonio a través del
tiempo. Las criticas de los escoliastas, que se especializaron en la antigua tradicion
gramatical, se editaron profesionalmente hasta la época bizantina. Debemos considerar que
la escuela apoloniana se conform6 de muchos participantes, donde el Discolo fue el
principal representante. De modo que sus argumentos gramaticales discuten teorias propias

y ajenas.

El capitulo II se enfocd en la pluralidad de la exposicién apoloniana en torno a una
oyoAkn avtiPorn (discusion entre eruditos). La revolucion de la época imperial radicaba
en comentar una seleccion de las teorias de sus antecesores. Las publicaciones, que
carecian de ediciones artisticas, diversificaron a través del tiempo las ensefianzas del

Discolo.

El texto de Apolonio usé una variedad indefinida de formatos criticos. El sistema
didéctico del Discolo no se conserva puro. No encontramos un término unico que indique
que los textos apolonianos pertenecen a un género especifico. Los verba dicendi y los verba
intelligendi describen las caracteristicas principales del discurso apoloniano. Los formatos
mayores pueden ser generales a toda arte, mientras que los formatos menores corresponden

al uso particular que depende de una técnica respectiva.

El Discolo cita especificamente el tema de sus ensefianzas con el término Adyoc.
Para referirse a titulos de obras, usa la formula: &v + t@® + preposicion + nombre de obra.
Las referencias a las multiples maneras de exponer ensefianzas pueden clasificarse en
niveles de mayor a menor formato. La mayoria de los formatos pueden ser englobados en

dicha unidad colectiva, que representa ooAn.
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Apolonio emplea frases plurales para incluir y persuadir al auditorio. Esas
expresiones se identifican con la férmula: articulo dativo plural/preposicion con articulo
acusativo plural + respectivo participio plural. Estas circunstancias indirectas indican que el
expositor intenta beneficiar a sus receptores con sus enseflanzas. Otra manera de incluir a la

audiencia consiste en construir un discurso lo més claro posible.

El texto apoloniano emplea frases con pronombres indefinidos para excluir y
reprobar teorias, con la intencidon de excluir ideas que ya no pertenecen al pensamiento de
la escuela apoloniana. Dado que la oyolwn dvtifoAny del Discolo organiza las ideas
gramaticales de los estoicos, recurre a frases como: oi o thg Xtodg, con la intencion de
comentar aciertos o errores de sus andlisis cuasigramaticales. Otra forma de citar el
pensamiento de un colectivo anénimo consiste en formulas de reprobacion, como: ndg 08
oV + adjetivo peyorativo. Apolonio quiere ensefiar a su auditorio a dictaminar problemas de
edicion y de interpretacion, que antes preocupaban a filésofos y a fildlogos, con base en la

tradicion literaria de Grecia.

Apolonio Discolo pertenecié a una escuela que seguia un sistema didéctico basado
en las cotidianas figuras retoricas de la Segunda Sofistica. Su aportacion a la historia de la
gramatica alejandrina radica en la habitual comparacion critica (ool davtifoin). No
solo realiza andlisis gramaticales, sino también discute con autoritates sobre su literatura

griega.

El capitulo III explord el término yuyikn owdBeoic (perfil animico), a causa de sus
usos multidisciplinarios. Los rasgos terminoldgicos describen la manera particular de

comunicacion dentro de la escuela apoloniana. Las palabras presentes en la obra apoloniana
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que hoy conservamos no solo pertenecen exclusivamente al Discolo, sino también a
muchos otros eruditos, que le antecedieron en la cuestion de fendmenos lingiiisticos del

griego. La terminologia apoloniana es ecléctica.

“Disposicion mental” es la version de yoywkn dwdBeoig que adoptan los actuales
investigadores, como Pagani (2013), Keith (2006) y Jacques (1985). Nuestra version abre el
panorama de la historia moderna de la interpretacion y de propuestas eclécticas, las cuales
deberian senalar el “estado de animo” dentro de un personaje de una oracidon. Se mantiene
vigente el estudio de yvywn dwibecic. Por lo anterior, “perfil animico” abarca una
concepcidn técnica y otra popular. Nuestra version se mantiene ecléctica, como la escuela

apoloniana.

La relevancia tematica de yuyikn 61G0go1g en el corpus de Apolonio supera a la de
duiBeotg g wuyfic. Probablemente, la terminologia especializada del gramatico alejandrino
de época imperial se contrastaba con las expresiones tradicionales, a causa de la
mencionada oyohwkn avtifoin. El Discolo rechaza expresiones obsoletas, con la finalidad

de persuadir a su auditorio.

La tradicion (*), la funcion (**) y el tema (***) de los términos yoyikn d1a0eoig y
duabeotg Thg yoytig son evaluados en la ultima seccion del capitulo II1. Apolonio respeta los
conceptos tradicionales. Pocas veces interviene su critica exclusiva. Es evidente que, al usar
adjetivo por genitivo, su vocabulario técnico se mantiene actualizado y da importancia al
sustantivo. Nuestra frase no tiene funcidon agente. Se usa para tratar la persona en varios
niveles de andlisis de la lengua seglin los criterios morfosintacticos y semanticos. Es un

recurso subordinado a los conceptos de persona (actor oracional), de modo (fuerza
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ilocutiva) y de (in)transitividad. Nuestra nociéon de “perfil animico”, al ser popular, sefiala

sin precisa definicion la personalidad dentro del enunciado.

La cultura del escoliasta intervino en el gramatico de época imperial. Podemos
estudiar las notas criticas desde el comentador o desde el receptor hasta de quien las edita.
La lectura de los tratados gramaticales se facilita cuando se atienden marcas discursivas de
transicion narrativa, pues los comentarios expresados por la escuela apoloniana son

multidisciplinarios.

La escuela apoloniana empled un dialogo entre colegas (ooAn), una discusion con
la gramatica tradicional (cyoAwkn dvtioAn) en época imperial y una terminologia ecléctica,

como observamos al comparar yoyikr 6140ec1g con 0140e61¢ THG WuyTic.

Proximamente podriamos profundizar en las referencias de los discursos mas alla
del corpus apoloniano, con el fin de verificar, por ejemplo, si la ypaer| de Zenddoto o el
AOyoc de Aristarco son interpretados y son llamados del mismo modo por otro estudioso de
la lengua. ;Acaso los tecndgrafos del periodo grecorromano tenian la necesidad de formar
su propio género argumentativo, como cuando Ovidio decide no componer en hexdmetros,
sino en disticos elegiacos, o bien como cuando Prisciano decide criticar el tradicional
método de Donato y ser corregido, como los antiguos en tiempos de la escuela apoloniana?
También podriamos profundizar en el contexto del sustantivo dvtipoArn, con el fin de
formar una pequefia historia de su evolucion. Podriamos comparar las formulas y las
marcas del discurso del Discolo con las de otros tratadistas, como Galeno. Podemos

distinguir mas dislocaciones expositivas entre el corpus de Prisciano y el de Apolonio. Los
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estudios venideros pueden comparar las declaraciones de esta tesis con las de otros eruditos

de época clasica, helenistica, imperial, tardia, medieval, bizantina, hasta nuestros dias.
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