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I NTRODUGCCC1T ON

En la historia dc la cultura occidental -
Arist6teles ocupa un lugar singular y privilcgiado. [l
fue el Gltimo gran pensador de la Grecia cldsica y en su
obra se sintetizan magistralmentce las grandcs aportacio-
nes del helenismo. Ln dicha obra, ¢s particularmente ad
mirable la partec cienfifica, aunque ésta ha sido gcnvrul
mente poco conocida. La fama de¢ Aristételes se ha (debi-
do principalmentec a sus ideas filos6ficas rnue, como sc¢ -
sabe, durante la LEdad Media fueron adoptadas por cl <ris
tianismo. Lstc Gltimo hecho vino a dJdistorsionar, duran-
te mucho tiempo, su personalidad, pucs, si por un lado -
¢l poder feudal hizo del Lstagirita "el principe de la -
filosofia", por el otro, condcn®d necesariamente al olvi-
do sus contribuciones més importantes a la ciencia. AsT,
la revolucién cientifica que se inici6é con el Renacimien
to, dirigid sus principales ofensivas sobre todo contra
las realiz;cioncs aristotélicas, provocando una anatomi-
zaci6n del ﬁilésofo que se extendid durantv siplos. lLos
historiadores modernos dc la ciencia han llegado a comn
prender la.injgsgigia cometida con cl gran pensador grig
go.y hoy se pondera con exactitud la verdadera significa
ci6bn histdrica de su labor cientifica. Hoy se dice que
esta labor cientifica '":barca un dominio m4s amplio que

f‘.lrf'

la de cualquier otro hombre por si solo en 1la historia”f/a



(1). Y, cn efecto, abord6 cl estudio de muchas dinci--
plinas cientificas, algunas de las cuales ¢é1 mismo lorma-
1iz6, como cs ¢l caso de la Légica, la Fisica y la Biolo-

gfa. PDParticularmentce al estudio de ¢sta Gltima se dedich
durante la tecrcera parte de su vida y, al mismo ticmpo --
que construfia su L6gica, sentaba las bases Je la clasifi-
cacidn de los sercs vivos mediante [a formulacién de cate

gorias taxonbmicas.

Ln toda su labor cicntifica Aristbételes se
mucstra rigurosamente consecuente con sus ideas filo.6ti-
cas y, en este sentido, es quizids uno dc los casos nmis --
ejemplarcs de 1la historia. Buscé sicmpre explicar de ---
acuerdo a su sistema filos6fico todos los aspectos de la
naturalcza, y hasta en los minimos dctalles de sus des---
cripciones cientificas, sc encucentran sicmpre presentes -
las correspondicntes deducciones filosdficas. Asi pucs,
la correcta comprensibén de su trabajo cientfilico presupo-

ne el conocimicnto dc¢ su fglosofia.

El presente trabajo intenta discutir dos -
aspectos cientificos en Aristbteles: 1la §ﬁstem5tica bio-
l6gica y el concepto de‘ézolucién. Ln ambos casos sc¢ pre
tende llegar a conocer las restricciones que tuvo su f{ilo
soffa, asi como las aportaciones fundamecntales que de ---
ella derivaron. [L[n la parte correspondiente a la sisteméd
tica sc pretende demostfar que Arist6teles, con el esta--
blecimiento de las categorias taxonbémicas y con su labor

b
de investigacibn, estructuré la Biologfa en un cuerpo or-
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ganizado de conocimientos, con principios dcterminados y
métodos particulares. Y por lo que toca a Ja Aivolucion,
. se.pretende contrastar las nocioncs de evolucién biol6gi
ca cn algunos predecesores dcl éstagirita con la suya --
propia. Asimismo, sc trata de comprobar quc, de acuerdo
con su sistema filos6fico, sdlo podia darse una cvolacién
"limitada" de los seres vivos, que correspondc precisamen
-" - . te a su desarrollo ontogenétjco. Res—-lo tanto, sc¢ conclu
ye que, de acuerdo con cl pensamicnto aristotélico, las

especies animalecs y vegetalcs son eternamente inmutables.

La revisidn de¢ cuestioncs histéric?&%iloSQ
ficas como las que aborda cste trabajo, se justitica con

la medida que cumple con los siguientes dos propésitos:

j‘ a) lacer conciencia sobre la -limensidén hist6rica de las
ciencias. La Eiologiﬂ moderna c¢s un producto de esfuecrzos
humanos realizados durante siclos y de ninpuna manecr: s¢

. la puede estimar sin esa historia, adentrars<e cn clla y -

compenetrarse de sus problemas, canacitar al hombre de - 7

a2
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ciencia para deducir cuales han sido las cuestionces cla -
b

ves para el desarrolle de la Biologfa.

t AL

" Consccuentemente,
ese conocimiento de la historia permite desarrollar un --
sentido mis critico sobre los problemas fundamentales de
—~_ la investigacibn cientifica y sobrec el papel que le co---

‘rresponde jugar al hombre de ciencia de nuestro tiempo. -
7. &Q Aportar alguna orientacién en determinados problemas

filos6ficos en su relacién con la ciencia. No se puede -

decir, por ejemplo, que 1la filosoffa de Aristb6teles sea -



una filosoffa muerta en ¢l scntido de que carczca de ac--
)

tualidad para laéﬁiologia. Dentro de 1la yiulogia moder--
na, la concepcién vitalista de los seres vivos ha resurgi
do en los Gltimos afios con diversas variantes. Esa doc--
trina, lo mismo que la mecanicista y la organicista si---
guen siendo objeto de polémica entre los cientificos y fi
16sofos de la ciencia. ILstudiar la filosoffa natural de

Aristbteles es acudir, entre otras cosas, a las fuentes -

originales de la doctrina vitalista.



I. LA FILOSOFIA ARISTOTELICA.

1. L1 Antecedente Platénico.

La Academia de Platédn se nutribé principal-
mente del pensamiento de S6cratcs, Parménides y Pit4dgoras,
es decir, recogié la herencia dcl idealismo mis puro que
se habfa cultivado hasta entonces en Grecia. Iso explica
por que sus discipulos aceptaban la idea de que el mundo
era inaprchcnsible por los scntidos, y s6lo podfa ser co:
nocido mediante el razonamiento -- "Lo 16gico y lo real -
son idénticos'": Parménides (2) -- Platén enschaba a sus
discipulos a conducirse cn una vida de contemplacidon e --
introspeccién en tanto que, scygln €1, esc cra ¢l medio -
adecuado para alcanzar el conocimiento. Como ¢s obvio, -
el conocimiento obtenido de esa manera no podia scr ¢l co
nocimiento del mundo sensible, por el contrario, el cono-
cimiento platénico se reducia al mundo inmaterial de las
ideas, separadas, por un abismo infranqucable, de las co-
sas tangibles. Las cosas particulares no son para €1 ---
sino un reflejo imperfecto de las ideas creadoras. En dl
tima instancia, Platén reducifa el mundo sensible, la naty
raleza, a una simple apariencia, mientras que las ideas
resultaban ser las Gnicas entidades con existencia real.
Esta es, en sintesis, su Teorfa de las Ideas cuyo germen

se encuentra ya en Sécrates (3). )
) Ny . D, ( ’_‘ L o-N 4 -~
C/O("‘ ! OoAAALA A\ ./Lj‘ t/O V- ‘\V N .
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2. Las Ideas Causalcs.

La Teorfa de las ﬂdcas de Platdén intenta - -

ademis explicar c6mo éstas son las causas del mundo scnsi-
N

/

ble. El mundo real surge del mundo inteligible: _fa jiden

es causa inmediata de la existencia ¢ las cotas. Ahora -
bien, si la ciencia ticnc por obiecto la bfisqueda de las --
causas, el objeto de la ciencia secrd entonces cl conoci---
miento de las ideas (4). Es initil pcnsar qué causas mate
riales hayan producido las cosas, el mundo scnsible igugl
como no es cl mundo de la verdadera recalidad, no es el mun
do de la verdadera causalidad; nada es en €1 verdadcramen-
te eficaz. La causa real sc halla cn el mundo intelivi---
ble; la verdadera causa no es otra cosa guc la idea" (5).

En el Timeo llega a afirmar catog6ricamente quc el mundo -

1o @ .
fenomena?/ademés de ser imagen del mundo eterno dc las ---

ideas, se ha formado "por la bondad de Dios" (0).

Como es f&4cil observar, una filosofia como
ésta sdlo podia ser construida sobre la base de acudir a -
argumentos aprioristicos y desembocar francamcnte en teolo

gia pura. Platén parte de afirmaciones axiomidticas como -

que "el mundo es uno', que "su forma es la de una esfera -
perfecta', que ''necesariamente estd hecho de tierrez, aire,
agua.y fuego', que '"'tiene un alma'", que '"Dios dot6 de vis-
ta y oido al hombre para.que pudiera aprender la leccibn -
de la ley y el orden, de la astronomfa y la m@Gsica y apli-

carlo a sus propias vidas", etc. (7).



En ¢l Timco Platén sc muestra csencialmen-
te tecolbgico, sin dejar ver ningln interés por la investi
gacidén cientifica de la naturale:za. Su’ﬁeoriu de las ---
idcas pretende ser un intento por salvar cl problema prin
cipal del conocimiento, perou, por desgracia, sc disuclve
en el mundo inalcanzable dc lo eterno, profundamentc scpa
rado del mundo concreto de las cosas. Lsta existencia se
parada le llev6 a convencerse firmemente gue la Gnica ---
ciencia vilida cra cl conocimicnto de las ideas. Ciencia
que habfia de ocuparse preferentemente de las idecas mis
perfectas, y como en las matcmiticas ¢s dondc alcanzan su
mixima perfeccidn, esta disciplina se hizo preferida del
platonismo. En efecto, si algln campo cientffico abordd
Platbén con consistencia, aunque sin resultados muy nota---
bles, fue éste de las matemiticas. ia estructura idcalis
ta de su filosofia, sin embargo, le cerraba cl camino pa-
ra llegar a las ciencias naturales. Habia partido de fun
damentos abstractos y muy gecnerales, producto de la cspe-
culacién, y derivado de ellos el conocimiento de lo par--
ticular, que, necesariamentie, era muy impreciso. Este no

era el camino de la ciencia natural y Aristbteles asf lo

comprendié.

3. Diferencias entre Platdn y Aristébteles.

A Arist6teles, que habfa recibido la ense-
fianza de la ciencia médica de su padre Nic6maco, le co---

rresponderfa tender un puente entre la platénica Teorfa -

de las Ideas y las ciencias naturalcs. Platén, con su di
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visibn de mundo inteligible y mundo sensible, habfa cnca-
jonado la filosoffa cn un dualismo irreductible e inacep-
table y asi parece haberlo comprendido en sus obras pos--
treras. Aristdteles supo superar csc dualismo. Fl1 pro--
blema quec se le plantecaba consistia principalmente en ---
unir esos dos mundos; en ligar lo jdeal con lo matecrial;

en fundir el alma con ¢l cucrpo. DNccidid cntonces bus---
carle una solucidn volviendo la vista hacia el imperfecto

mundo sensible, olimpicamecnte despreciado por su maestro.

Para Aristdtceles, la filosofia era una ---
ciencia divina que se ocupaba, entre otras cosas, d¢ ----
Dios. Dice:

'mNo hay ciencia mas digna de¢ estimacidn que €sta (la
filosofia); porque debe cstimarse mis la mis divina
y €sta lo cs en un doble concepto. UIn efecto, una .
ciencia que es principalmente patrimonio de I'ios y -
que trata dec las cosas divinas, es divina cnire to;-
das las ciencias. Pues bicn, s6lo la filosoffa tie-
ne este doble caricter. Dios pasa por ser la causa
y el principio de todas las cosas y Dios sblo, o prin
cipalmente al menos, puede poseer una ciencia scme--
jante. Todas las demis ciencias tiencn, es cierto,

( mis relacidn con nuestras necesidades que la filoso-

\_ ffa, pero ninguna la supera' (8).

En otro pasaje afirma que la tarea dc la -

filosoffa deberfa ser el estudio del ser inmévil que es -
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Dios: '"La ciencia por cxcoleoncia debe tener por ohjeto -

el scr por excelcencia'.

lasta aqui "vistdteles sc nos presenta co-
mo teblogo, pecro, a difercncia de Platén, decide buscar a
Dios en el estudio del mundo material. Un conocido plato
‘nista, Thomas Taylor, seiala que la diferencia general en
tre los dos fil6sofos se vuede resumir en que Aristételes,
cuando consideraba 1la teoloxIn,-lo hacia fisicamente, ---
mientras que Platdn consideraba ain la {isica tealégidaren
te (9). ELfectivamente, para ¢l cstagirita ol camino hacia
las alturas divinas se inicia ¢n la base del nundo sensi
ble, y la tareca primcra de la {ilosoffa se convierte asi -
en la blisqueda de las causas de estc mundo. lLsta i1dea ini
cial marca el principio de¢ su rompimiento con la [ilosoflfa
platénica y a partir de est: momento, el pensamiento aris-
totélico se desarrolla huacia un progresivo alejamiento de
las ideas de la Academia (10).

.

4. Concepciones ﬁiistotélicas ?ﬁndamentalos.

El profurdo abismo entre idea y objeto c¢s
salvado por Arist6teles mediante una conjugacién de forma
y materia. La causa de las cosas estd cn razén de dos --
contrarios, el ser y el no-ser, que actdan sobre un ter--
cer término que es la matcria. E1 ser correcsponde a la -
forma que se asienta eﬁ la materia. El no-ser a la pri--
vaci6én de la forma. Como en Gltima instancia, materia y

privacifén de la forma se pueden considerar como un solo -
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factor, quedan en definitiva sélo dos: materia y f(orma.

"Hay dos clascs de¢ ser: ¢l ser en potencia y el --

ser en acto; todo cambio sc verifica pasando de uno

a otro, de lo blanco en potencia a 1o blanco en ac-
to... sec¢ sigue de aquil que no es siecmpre acciden--
tal el que una cosa provenga del no-ser. Todo pro-
viene del ser, pero, sin duda, del ser e¢n potencia,

es decir, del no-secr cn acto" (11).

La forma c¢s scr en acto, micntras que la

materia sc¢ rcduce a scr cn potencia. l.a materia os sus-

ceptible de recibir la forma, més bien, desca la forma:

"La verdad es quc la matcria desea a la forma, asi como

la hembra desea al macho y como cl feo desca la belle--

za'" (12). Al recibir la forma, la materia =e realiza en

acto.

Esta transformecién de potencia en acto es lo --

que <onocemos como movimiento. De esta manera sc gene-

ran todas las cosas, vivas o no vivas, pero materia y -

forma no son sino dos de las causas de los seres:

"Sc distingﬁen cuatro causas. La primera eos la -
esencia, la forma propia de la cosa, porque lec que
hace que una cosa sca, estd toda entecra en la no--
cién de aqucllo que eclla es ... La segunda es la
materia, el sujeto; la tercera es el principio del
movimiento; la cuarta, que corresponde a la prece-

dente, es la causa final de las cosas (13).
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Las cuatro causas fueron llamadas por A1,
respectivamente: formal, material, cliciente v final., De
éstas, la verdaderamcnte substancial ¢s la formal, o la -
que en Gltima instancia sc reducen la cficiente y la fi--
nal -la materia es el ser indeterminade vnor lo <ual no --

puede considerarse como substancial.

La verdadera causa de las cosas -afirma,-
son los principios que aportan su determinacidn y la for-
ma es causa substancial, pucsto que clla es la que deternri

na a la materia (14).

La forma c¢s el principio por ¢l que la na-
turaleza adquiere su unidad. La forma crea, por cjemplo,
la sintesis por la que sc convierten los Organos de un --

hombre en un hombre.

Aunque corresponde a la idea platénica, la
forma se distingue de ella. La idea platénica equivale a
un Universal, mientras quc la forma se refiere s6lo a un

animal o cosa particular.

Asi como la Idea de Platén equivalc a la -
esencia de las cosas, asi también la forma aristotélica -

corresponde a la esencia, pero no a una esencia separada

de la materia, como sostiene el platonismo, sino firmemen

te unida a ella:

~——— _4_’_/
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"Procedamos ante todo por via de definicidén y diga--
mos que la esencia de¢ un ser es este ser en si. Ser
t, no es ser misico; tG no eres cn tf mfisico; y tu

esencia es lo que cres td en ti mismo" (15)

La cicncia se¢ ocupa del estudio de las ---
esencias, Bn tanto que €stas reprcsentan lo necesario, 1lo
que succde siempre o frecuentemente en la naturalcza. Ln
oposicibn a la escencia estd el accidente, lo que acontece

raras veces.

5. El Camino Hacia la Ciencia Natural.

En sintesis, con su conccpcidn de la forma
impresa en la materia, Aristftcles ha roto con el idealis
mo platdnico, aunque no definitivamente. El cst#girista
continGa conservando aspectos de la Tcoria de las Ideas -
platbébnicas. Esto se hace cvidente, hasta cierto punto, -
cuando afirma que sigue existiendo una profunda diferen--
cia entre ser inteligible -la forma- y ser sensible -la -
conjuncidén de forma y materia-. La forma cs m&s real que
la materia: '"Verdaderamente los seres particulares que -
se perciben por los sentidos no existen necesariamente. -
La esencia es el tipo universal del que surgen todos los
seres particulares, la multitud de los objetos naturales "
(16). Esto ha hecho pensar a varios investigadores que -
el cambio que Aristbteles hace en la Metaffsica de Plat6én

"es menor de lo que €1 cree'", Zeller, por ejemplo dice: -
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"La explicacién definitiva de 1la falta de claridad de
Arist6teles cn este tema, radica, sin embarge, en el he--
cho de que sblo sc habia emancipado a medias, c(omo vere--
mos, de la tendencia de Platdn a sustancializar ideas.
Las 'formas' tenian para €1, como las ideas para DPlatén,
una existencia metafisica propia, condicionando todas las
cosas individuales ...'" (17).

En efecto, Arist6tclces conserva mucho del idecalismn

plat6nico, y las consccucncias que c¢sto tuvo para su la--
bor cicntifica las veremos mis adclante. Por lo pronte -
aceptaremos quc, con su idca de reducir la forma a una --

esencia propia de cada individuo particular, ha logrado -
transformar la Teoria dc las ldeas y abierto la posibili-
dad, imposible de encontrar en Platébn, dec estudiar la na-
turaleza. Ciertamente '"el recsultado neto de la critica -
aristotélica es la transfermacib6n de la Tcoria de las ---
Ideas en un instrumcnto para cl estudio de la naturalcza”
(18). Las formas son permanentes pero estan inclufdas en
la naturaleza cambiante. A la ciencia corresponde locali
zar esas entidades permanentes que explican los fenbmenos

de la naturaleza.

Lo que ha hccho Arist6teles ha sido, en po
cas palabras, sostener el aspecto teol6gico del platonis-
mo, pero sustituyendo el caridcter aprioristico, deducti--

vo, de sus métodos: "Los griegos en general, atribugeron

mayor importancia a la deduccibn como fuente de conoci---
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miento quc los modernos filésofos. En este aspecto, Aris
t6teles fue menos culpable que Platdédn. Repetidamente ad-
miti6é la importancia de la induccién y concedif considera
ble atcnci6n.a la cucstidn jcOmo conoccmos la primera pre

misa de donde ha de arrancar la dJdeduccidén?' (19).

Platén, deductivo, desarroll6 una ciencia
espcculativa que tuvo muy pocos aciertos. Unicamente de
csta forma se explican alirmaciones como lo que sigue: --
"la patologia del cuerpo y de la mente sc drducc de la're
lacién de la cstructura decl universo', (Timco) que impuso
fantidsticas teorias sobre "fisiologia dcl razonamiento” -
durante centurias (20). Era necesaria una ciencia de la
naturalcza y Arist6teles supo llegar a ella por el camino

de la induccibn.
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11. LA SISTEMATTCA EN ARISTOTELES,

Hlemos visto gue 1a naturaleza para Aristd
teles vino a ser una conjuncidn de materia y forma, con
Jo cual tenfa una cxistencia real, o dicheo de otra mane-
ra, ahora se podia confiar en la evidencia que nos dan -
los sentidos. "Toda cicncia, pues, debe comenzar ¢on ia
experiencia sensible, la vxpericncia cncicrra la ciencia
de la misma manera que lo infericor ¢s germen de lo supe-
rior ves La naturaleza o5, pues, toda ella jnteligiblg
en todas sus manifestacioncs y grados™ ({21). La cviden
cia sensual podia scr fuente de conocimiento cientifico,
Pero este conocimicnto no estaba a la mano, de inmedia--
to, s6lo lo podian dar las cscncias de las cosas. Para
conocer era necesario examinar muchos objetos particula
res y después, por induccitin, llegar a la ecsencia o for-

i

ma que estaba determinando Ia materia, Aristdteles usa
la induccifn con el propdsito de reglizar una clasifica-

cién de los seres naturales.

J. D. Bernal, historiader de la ciencia,
dice de Aristdteles que su contribucifn mayer, a la vezr -
que la mis peligrosa fue la idea de "clasificacidn" que
se encuentra implicada en toda su obra (22). In contras-
te, Von Aster, fil6sofo, afirma que el verdadero fundador
de la sistemdtica fue Platén. Aparentemente esto es con-

tradictorio, sin embargo, veremos cOmo estos dos autores

PR



se refieren, por asi decirle, a «dos sistemdticas dictin--

tas.

Como dijiros, 1a Tcorfa de las Tdeas de --
Platén pretendia ser una solucidn al problesma del conoci-
miento. Sin embargo, aclaramos gne el conocimiento on -
este caso equivalfa a la exclusiva aprehension del aspec-
to inteligible de las cnsas, de sus csencias, de sia idea,
A Platén no le intcresaba en absoluto el estndio roncre--

&

to, anatdmico o fisioldvice, del gato, por cjemple, in-
teresaha para €1 ia idea "goto', ceencia de la oual se oo
neran los gatos particulaves. Do ecsta forma podemos -~
comprender en qué consisti¢ ia sistemftica Jdo Platdn, -
Efectivamente, €1 fundd una sistendticn, Ia gue Von Asten
le atribuye, pero €sta es una sistemiitica de conceptos,
Su filosoffa entera fue reducida a una simple estrurtura
jerdrquica de conceptos, mis bien, a una I6gica que estu-
dia las relaciones que los conceptos tienen cntre «F, os
to es, una L6gica Formal (23). Pero todavia fué mis ----
alld., Influido por la Escuela Pitagérica, llegd al extre
me de concebir los conceptos como né@meros. Como puede --

verse, la Teoria de las Jdeas fracasa rotundamente en su

pretensién de solucionar el problema del conocimiento.

Otra, distinta, ¢s la sistemitica de Aris-
t6teles. El conocimiento en €1 se orientaba hacia las --
formas plasmadas en los seres naturales. La forma no ---

existe separada de la materia, es inmanente a ella y, a -



su vez, la materia encncnfrn:ﬁn actuatidad, s existen:
cia, en la forma. Ambas, ftorma v matervia, son intcordepen
dientes. La ciencia persipue conocer Jas esencias o for-
mas de las cosas y para lograrlo es precise encontrar ¢l
concepto general bajo ¢l cnal caec cadn cosa (24). Aristo
teles, de esta manera, crea la ciencia de la Logica, pero
el objeto de esta cicencia {ue determinar los Limites on -
que es valido el cjercicio de la vazén al adguirir ol co

nocimiento de la rcalidad v comnnicarlio (28}, La Ideicy

de Platén no daba ningdn (onocimiento de Ta vealtidad v fa
de Aristbteles lo logra. Por cste mismo Aristdteles o5 of
verdadero fundador de la sistemfitica cientiiica. Anngue
aceptaba que: 'la dnica realidad era la foras, ecxenta de
toda materia' , esta forma sd8lo podia ser conocida median
te el estudio de los serecs naturales. 6n otras palabras,
era preciso el estudio dc los seres individoales, parti--
culares, para llegar a los universales, Cémc conducirse
en este proceso y c6mo resolver los problemas que surgen
en €1, es lo que Aristételes explica en sus doctrinas de

la Induccidn, Deduccibn v Definicién.

o

Asi pues, en tanto que Platén, siguiendo
a Sfcrates y Pitégorés decidid refugiarse en el razona--
miento "'para evadir la consufifén de los sentidos', Aris-
tételes opta por dar primacia a la evidencia sensual. En

sus escritos es apreciable una tendencia a aumentar pro-
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gresivamente las observaciounes., Pere es preciso aclarar
que la "observacidon" se puede entender en sentidos nuy --
distintos. Ls claro que aqui no noes referimes a ia ohser
vacifn en el sentido de pura rccepeidn pasiva, que 05 co-
mo se entiende comfinmente. Observaciotn cientifica, es -
la observacién cuidadosa, metddica practicada sistomiti--
camente. Pero aln una obscrvacidén de esta naturaleza puc
de tener distintos propédritos, deprndiendo del tipo de in

ferencia que se haga de cila. De una ohservacifn es posi

¢

ble inferir o una tcoria, o una linca de conductas, Vei-

mos por ejemplo: La obscrvacitn fue practicada sistemidti

camente por los médicos Jde la antictiecdad, sin embargo, la
inferencia que obtenian de observar los efectos de una me
dicina determinada no cva una teoria abstracta, era sim--
plemente una linea de accifn, aplicarla o no en el f{utu--
ro. Esto sucede en la tfcenica médica., bEn cambio, de la

observacifn aristotélica <o inferfan concepteos abstractos
que no iban a convertirse on experiencia que normara la -
conducta prictica del estagirita; por el contrario, esos

conceptos abstractos eran base para especulaciones ulte--
riores. Pero ahora ya no se trata de especular partien-
do de premisas abstractas y preconcebidas. Las premisas

se establecen en Aristdteles de la observacidn directa de

la naturaleza.

La observacifn metddica, sistemdtica, de -

ninguna manera fue una aportacibn original de AristGteles
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pos remotos y se puede decir gue leos priegos la hevedaron
de las culturas babilénica y cpipcia, en donde las obser-
vaciones astrondémicas {urron practicadas por los sacerdo-
tes que las interprctaban religiosamente. Tales, Anaxij--
mandro,‘Hipécrates y otres cientificos griecgos tambidy --
las practicaron deduciendo de e¢llas conclusiones limpras
de toda religiosidad. Aristdteles se abocd particolarmen
te a hacer obscrvaciones de la natnraleza viviente duyan
te ol iltimo tercio de =u vida por =er en los s¢res vives
8

"donde estd mis expreso o dominie Jde la forma sobre s -
materia'. "Sin embargo, pora A1 one hav ciencia de o oan opar
ticular, cxiste solamente Ja cviencias de lo genernl.  As7,
practicé la induccidn consciente de que los ideas e pence
ralidad creciente "no sc¢ estahlecen a priori, sino que han
de derivar de la observacidn Jde un creciente niimero de co
sas' (26). Un aspecto notable eon Aristdtelies cs que al -
mismo tiempo que realizaba sus observaciones de los scres
vivos, cxtrafa siempre las deduccivnes correspondientes.
Ademis se preocupd particularmente porque hubiera una co-

rrespondencia armoniosa entre la deduccién y lo obscrvado:

"Ista parece ser la verdad por lo que se refiere a -
la generacibn de las abejas, juzgando por las teo---
~rias y por lo que se¢ cree sean los hechos a cste pro
pbsito; sin embargo los hechos no han sido suficien-
temente determinados; como que sean, hay que dar mis

crédito a la observacién que a las tecorias, y a las
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Este pasajc nos indica con mucha claridad que
AristSteles reconocia c¢l valor metodoldgico de lta obscerva-

cién en ¢l mismo sentido gque 1o hace la ciencia moderna.

La ciencia bioldgica, para surgir como tnl,vr0~
querfa de un paso inicial que consistfa en el reoconocimien
‘to de los caracteres generales de las distintas cspecies
ergfnicas. Reconocer caractercs comnes y cxtraer por abs
traccibébn f6rmulas generales era el paso necesario solire ol
que habria de construirsc el edificio Jde esa ciencia. [
generalizacibén siempre sorf pase soabre la cual se ha e
construir otra mucho mds amplia. Pero la labor do abstrac
cidén st inicia en la sistemitica. la clasificacidn cs la
forma primera quc adquicre el entendimientn o los prineroc
pasos de la mayorfa de la: ciencias con purawcente rlasifi.
catorios. La ordenacion de Ios conociminsntoc oo g o
sidald primera que la cicncia ha Jde <atvar., "Ciencia’ <ip
nifica "conocimiento', pero un tipo particular e conogd
miento. i.a ciencia precisa Jde nn copeciniento ordenado, -
organizado jerfrquicamente de tal forma que pucda ser f4--

cilmente asimilado y utilizado como medio para lograr las

fé6rmulas generales que han de marcar su progreso.

Arist6tcles sc aboc6 fundamentalmente a la sis
tematizaciébn de los seres vivos. Puede decirse quizids que
el valor de su trabajo, mis que descansar sobre los hechos

que establecid, rcside en la elaboracién sistemitica del

S —
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material cicntifico gue logro reunir. Bl =2atablecié las
cateporfas sistemfticas que permitieron la ordenacibn de
plantas y animales y este «clo heche representa en siomis
mo un avance trascendental c¢n 1a construccibn de las cien
cias biolbgicas. Con las categorfas sistemiticas de apli

cacidén universal, Aristé6tcles establece el fundamontoe cn

el que habrid dec apoyarse ulteriormente la Biolopfa.

Ln rcalidad, son s61o dos las categorfas tarxc
némicas que elabora, y aunque no estin explfcitam-nte de -
finidas en sus obras, rcsulta fficil deducirla- de ellas.
La primera categoria es cl 'genos'" que corvresponde a com-
binaciones de grado superinr al de especiec y la ntilirza -

con cierta ambigiedad. Dicr por cjcuplo:

"Llamo género a lo que censtituyve ba nnidad v 15
identidad de dos seres, salvos las Jdiferencin. o on
ciales ... No s6lo cs precise que haya eutre ~'-(H.
seres conunidad genérica, no sdlo deben ser doe oo

f

males, sino que es precise que el animal cca diferen
te en cada uno de csos Jdos seres, ¢l uno. por ejer--
plo, serd caballo, ¢l otro un hombre. Tocr consigrien
te, es cl g€nero comin a seves diferentes el que se

diversifica en especics ... se da en €1 o1 caballo

y el hombre, por ejcmplo vo(28).

En cambio la segunda categoria, el "eidos" co-

rresponde con exactitud a la categorfia moderna de especie.
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s decir, la mancja dentre e los 1fmites relativos on -
que sc maneja la especic actualmente (29). Las palabras
"género'" y "especic'" son simples craducciones latinas de

las palabras griegas usadas jsjor Aristételes (30).

Aristbtcles llegd o la concopcibn del "etdons"
considerando que para cada organisme existe un concepto
escncial. Esto es, entonces, que cxiste una ListemAtica
natural y verdadera y que a la cioncia corresponde cap--
tarla. La esencia, pues, se identiflica con 1In CSpCFiC:
"No existe "el" hombre, la idea del hombre; pero sfi exis
tc cn cada hombre indivi:lual, 1o humano universal, cos --
decir, équello que cl individuo ticne de comi‘fn con las

deméds hombres y 1o merawmcunte individual que lo distinpue

de los demas'" (31).

Visto cn la perspectiva histarica, el ecstahle
cimiento del "cidos" cquivale a Vva clabovaci@én de nna
primera férmula gencral clasificatoria. 1na abstraccifn
inicial y bdsica que con el auvmento de los canociniintos
sirve dec punto de partida para la claboracidn de o0 o
categorias mis genecrales., Su aplicacidn ha sido Lo
hoy de valor universal y, cn la Biolopfa moderna, inclu-
so, la descripcién de espccies continfia jurando un pape)
importante, ya no tanto con mcros propbsitos sistemfti--
cos, tal y como lo hacfa Aristdteles, sino como método -

fundamental para encontrar relaciones filogenéticas, es-



pecialmente cuando los métodos no se reducen a explorar -

caracteristicas de un sole tipo
plo --, sino cuando utilizan tado

tudio susceptibles dec aplicarsc a

scerolégico, eximenes cromosGiricos, sistcematizacidén mntemf

tica, cstudios (isiolbgicos, ccolboicos conductuales, ot

merfoldgicas, por cjem

tipo de¢ técnicas de es-

un organismo: anAlisis

Sin embargo, esto no cs sufliciente de por sf, pues consti

tuye s6lo una mancra integral de o
necesario, adeomis, que se enfogquen

taxonbmicas al estableccimiento Jde

stidiro
1:

leos

rs

,)iﬁlﬁ({jii“()‘ 17,

investigaciones,

relaciones «ladfefi

cas (dadas por las lineas comunes de descendencia) (5/).

Las catepgorias sistemiiticas on rvealidad

repre sentan relas

cioncs cvolutivas; asi puce, =l establecer formas de oln-

sificacidédn universalmente validaa,

a la ordenacidon de los seres vivos

Arictételes contribuvad

o

acnegde g osu listo

ria evolutiva. i'sto resulta cxtranamente coincidente con

la afirmacidn aristotélica de qgue "hay vna sistemiitica --

natural', cn tanto que
3

'sistema naturn]

de clasificacidn”

concebido modernamente, es aquél que permite la ordena---

cidén mids o menos precisa de los sercs vivos de acucrdo n

sus relaciones filogendéticas. WNaturalmentc que Aristdte-
les, propiamente hablando no construyd un "sistema™ ¢ --
clasificacién pero la ordenacidén especfifica represcenta un

primer nivel, por asf deccirlo, de las relaciones filogené

ticas.
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La labor sistemdtica del estapgirita resulfta hasta cierto
punto impresionante si se foman on cuenta las naturales

dificultades técnicas a las que se enfrent6.  Sus eseri--

tos manificstan claramente que una de csas dificultades
fue la ausencia de una nomenclatura cientilica adccnada -

-- esa nomenclatura evidentemente sélo habria de suegir -

T

con el uso repetido del método inductivo (33). FEstudia

principalmente a los animalcs -- cuando menos asf To indi
can los ecscritos que de €1 se conservan - , los cnhrvacteri

za de acuerdo a su forma de vida, a sus acciones, sus hi-

4

bitos y sus partes corporales.  Lste dltine cardcter lo -
usa de preferencia para distingnirlos. flace disccciones

de animales, estudia sus partes, sus O6rganos respirato- .-
rios, motores y circulatorio:s; realisa descripcions:; y oo
quemas que por desgracia no Jograron conscervarse |17

Con esta cextensa labor funda la Anatowmia Cormparada. 1]
método comparativo iniciade por 71, ante T difionltales
con que tropezd la disccci6n de cuerpes hnmanos | hoba e
ser repetidamente usado -- Calceno, ctc - dvrante rnchos

siglos, hasta la aparicidn d< Do lnmani Torpovis Fabrics

de Vesalio.

También para fincs de c¢lasificacidén, toma en -
cuenta particularmente la gencracibn, csto cs, la repro--
duccibén y desarrollo embrionario de los animales, y en es
te terreno graves errores se combinan con impertantes des
cubrimientos. Hizo investigaciones especiales sobre el -

desarrollo de ciertos animales partiendo del huevo y el -
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embridén, hasta llegar a su cstado perfecto.  Sepdn aleu- -
nos autores, csta es la csfera en que Lizo su miis iapor:

tante contribucibén a la investigaci6n biolGgica (35) I's

cribié también sobrc Fisiologia y Botfnica; respecto a la
primera se muestra especulativo y débil, mientras que en
relaciébn con la segunda, apcnas ¢~ conscrvan noticias de
su trabajo. Se limit6 especialmente a observar v ecscri--
bir sus observaciones, y en sus escritos se encuentpan --

escasos vestigios de 1a realizacion Jde experimentos (30),

N

Aunquc ecn sus obras no hay una clasificar idn

1

claborada de los animales, resulta (ficil construirla a -
partir del texto. Clasifica a los animales en grupce. de
distinta extensiébn: cicrto tipo de cllos por suc coracte
res permiten que sc les clacifique en crandes prupos, co-
mo es el caso de pdjaros, pecces y coticeos en canbio

otros, como los moluscos, calamares, ctc. <o ven redocio
dos a pequefios grupos. A continnacion veproducjmos ol -
csquema de clasificacién de AristéStcles elahorado por ---
Charles Singer (37). Se basa principalmente ~n los pro--

cesos de la generaciébn:

o hasiat s ' a



ESQUEMA DE LA CLASTFICACION ANTMAL DE ARISTOTELES,

SEGUN _CHARLES SINGER.

ENAIMA = VERTLERRADOS
(Ambos, viviparos yéévipuros, Yienen sanpgre roja)l.,

(&

1. Hombhre
2. Ceticoos
3. Viviparos cuadripedos
a) Rumiantes con dientes filosos
en la quijoda exclusivamente

Viviparos en y con peezuinas hendidas (ove--
sentido jas, hucyes, ectc.)
interno b) Animales de peznpa s6lida =

cahallos, asnos, eotc.
c) Otros viviparos cuadrfipedos

4. Pajaros
n) Aves de rapifia

Con hucvos ) h) Aves nadadoras palmipedas
perefectos c) Palomas, ctc.
Jd) Swifts, Vencejos, martins, --
ctc.

©) Otros pijaros

5. Oviparos cuadriipedos = anfibios
y muchos reptile

6. Serpientes

7. Peces

Con huevos 4) §oldccos = peoes cariilaoineg-
imper(lec- sos (exceptuando apleos)
tos h) Ctros peces

ANAIMA = INVERTLPRPADOS
(Sin sangre roja, viviparos vermiparous, quc sc producen por
gemacibn y espontidncamcntc)

Con huevos per- &. Cecfal6paodos

Lectos 9. Crustéceos

Con huevos de - 1¢C. Inscctos, arafas, escorpiones,
tipo especial : ete.

Se producen en el fango, por 11. Moluscos (excepto cefalépodos) -
gemaci6n o generacidén esp. equinodermos, ctc.

Con generacién esponténea 12. Esponjas, celenterados, ectc.

et

S #) N ALSE SES ST RGN e g



El mismno Singer seiiala con acierte que en este
esquema hay varios aspectos insatisfactorios Critica -~
por ejemplo, el que algunos elementos sc basan en caracte
res negativos -- como Anaima: =in sangre --. Sciala, ade
mis, que ciertos agrupamientes, como las subdivisiones de
los cuadrtGpedos han sido cxtrafdos algo forzadamente de -
los escritos aristotélicos. hn‘cumbio, en ¢l esquema sc
encucntran aspectos que denpuncian la gran vigién cientfd
fica de Arist6tcles, como el de haber separade los peces
cartilaginosos de los pcces dscos. .

Se ha intentado comparar la labor sistenidtica
de Arist6teles con la de Linnco. Tal coaparacidn para
algunos autorecs (38) rcesulta absurda, arpgoyendo e 1ien
tras Linnco mancjé casi todas Tas categnrfas tarondnicas
modernas, Arist6teles solamente vtilizd bAsicaments ana-
el "Eidos'". En efecto, ya hcuwos Jdicho que Jrigtdteleo:
no tuvo propiamcnte un "sistena™ Jdooclasificacidn, pero
es importante hacer notar aqgquf quc, igual quec on inneo,
la clasificacién de Aristdtecles no es una clasificacidén
empirica sino que en ella hay clementos tedrices obteni-
dos por induccibébn. Ln el "Eidos" el estagirita hiace una
abstraccién de los caractevres csenciales encontrados en
una serie investigada dc animaies. [sos caracteres abs-
trafdos constituyen 1la esencia. En el sentido moderno -

esa esencia no es otra cosa que una hipbtesis clasifica-

toria. Asf pues, Aristbteles elabor6 una categorfa bi-

;
]
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siva de la sistemdtica y al nmismo ticupo sentd los princi

pios metodolbgicos en que se basaria ol posterioy desarro
", 5

- - ——

llo dec 1la taxonomia.l El dcsarr&llo de losmﬁouucimj(atos
hiol6gicos habrfa de tracr dos conseccuencias principales:
en primer lugar un aumcnto en ¢! nGmero de cateporfas ta-
xonbmnicas, y cn scgundo, que esas catcgorias se hicieran
mis representativas del proceso real dec la evolucién de -

los organisnos.
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I10. LA EVOLUCION EN ARISTCTELES.

Hasta aqui hemos visto el trabajo de sistonma-
tizacién de los scres vivos de Arist6fteles y el centido
filos6fico que encubria csc trabajo. Ahora tfntarvmus -
de discutir hasta dénde las ideas filosélicas aristotf-.
licas incluyen o excluyen un concepto de eveolucién en --
los secres vivos y hasta qu? punto los escritos del csta-
girita reflejan ideas evolutivas. Vceames por lo pronto

algunas nociones de evolucidn cn -~us predccesorces. .

Nordonsh?}ald (39) supone quc f%npfyiﬂ>ro (!
Naturaleza" de Anaximandro (aprox. 01l-5d6 a2.c0) o] pri
mer trabajo de historia natural escri'o por ¢l howbre. -
Iin esc trabajo, Anaximandro discute, cone 1o hicicron
todos los pensadores de la Grecia clisica, ¢l probleua
de las causas de la cxistencia. Tamhién, como lo hicie-
ron los primeros fil6sofos, Anaximandro husca esas cau--
sas de los scres cn la materia, cn imna “nhatane ja eapr
cial: "el apeiron" (lo indcterminado y =in calidad). Hno
visidn atea y materialista (40) del mundo lo llevé a con
cebir a los seres vivos como desarrollados en una pro---
creacidn primordial a partir del harro que, suponfa, ini
cialmente cubridé a la tierra. Scgtn €1, primero brota--
ron animales y plantas. Ln esa creaciétn no hubo seres -
humanos; en su lugar existian unas formas scmejantes a
peces y vivian en el agua. Sin embargo, estas fcrmas --
pasaron después a vivir a la tierra, desprendiéndosce de

su aspecto de peces y desde entonces ahf vivieron. Ista
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idea, no obstante su simpleza, cs una tecorfa de ecvolncitn
biolb6gica que se aproxima, en algunos aspectos a niestra

teorfa moderna. Sc sabe, sin embargo, quec en la Antiguc-
dad muchos de los mitos y religiones existentes, inclufan
una explicacién del origen del hombre a partir de la tie-
rra y se especula que esa idea haya surpido quizi a par--
tir del sentimiento de "arraigo a la tierra'" de muchos --
pucblos, o del hilozoismo dominante en esa €poca fero

independientemente de que la explicacion del oripen del -

' L]

hombre, no haya sido origina! d¢ Anaximandro, lo sorpren-
dente c¢s la audacia quc manifiesta al hablar ¢xclusivamen
te de una cvolucibébn natural y de un proceso del munde que
no tenia 1fmites, que se repetfia, cifclicamente hasta ¢l -
infinito. EIl universo actual, decfa Apnaximandro, ha sido
precedido por otros que se formaron a partir del wpeiron,
cl elemento primordial y, después rctornaron a €. Acj,

construyéndose y retornando al clemento primordial se vea

liza el proceso universal, sin limitec alguno.

Evidentemente, la teoria cvolutiva de Anaxi---
mandro dista mucho de ser una concepcibn cientifica., Fs,
claramente, un producto de la espcculacidébn y en su morien-
t& histérico diffcilmente podlia aspirar a lograr conclu--
sioncs precisas y cientificas, cntendidas en un sentido
moderno. No obstante esto, la simple cnunciacidén de con-
cepciones dinfimicas del mundo natural tuvo una significa-
ciébn histérica muy importante, en tanto que, en mayor o -

menor grado, cumplfan la funcién de orientar hacia nocio-
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nes de la naturalcza, si no ipuales, por lo menos ceoroa- -
nas a las que la ciencia actual ha llegado Anaximandro,
uno de los primeros filbsofos gricgos diH una explicacibn
natural del devenir del mundo y ese simplc hccho, por sf§

s6lo, significa un avaﬁcc rcspecto a las interpretaciones

misticas y rcligiosas quec abundalban en su tiempo.

Mias dec un siglo despuds, Platén ~labord una - -
teorfa en la quc, mis quc coxplicar alguna "evolucion' de
los seres vivos, da cuenta de una "involucidn'” cn llos,
Su idea sc¢ diferencia singularmente de 1a idea de Anaxi--
mandro. Platén recogid de los Pitagbricos la antigua ---
creencia, base de la religién Grfica, de 1o trancmigra---
cion de las almas o metempsicosis., Al morir un honbgo,
su alma podfa reencarnar cn ofro cuerpo, sc1 op un aninal
sea en una mujer, sca cn otro honhre, Platan trata 1o ex
plicar la cxistencia de la mujor y de los sanimales infe--
riores por una tcorfa de "la progresiva deceneracitn del
hombre" (41) lo quc hace ¢s negar la existencia e una - -
evolucién biol6gica para dar lugar a esta teoria de la in

volucién. En el "Timec'', Platdén explica el "mecanismo' -

de este proceso: hubo una creacibn inicial de hombres -
que se distinguieron entre si por su condocta. Aquellocs
que llevaron una vida dec cobardfa ¢ injusticia, a! morir,
fueron merecidamente recencarnados como mujercs en la se--
gunda generacién y fue a partir de esto que Jos dioses in
genieron la lujuria de la copulacién (42). Dice, por ---

otro lado, que todas las bestias tienen su origen en hom-

hyrae e fiieron totalmente inconsccuentes con la filoso- -
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ffa y que se negaron a practicar la serena contemplacién
5

de los ciclos. [Esta es, cn sintesis, la nocion de Voo

lucidén" de Platén.

Un inmediato predecesor de la filgsoflfia ate---
niensc, Empédocles (aprox. 400-430 a.c.), natural de Agri
gente, Sicilia, habfa llegado a estructurar una idea de -
la evolucibn, mucho mis detallada incluso ane 17 de Sneo- -
ximandro. Dicha idea, curicsamente comprendia una nocifn
de Adaptacién al medio y de Supervivencia del mias apto (%5¢
Jeccibébn Natural)., De €1 sc conocen dos ohrgs, de las ¢nn
les s6lo se han conservado aleunos {raementos. lLa jprin
cipal de ellas es "Sobre la Naturaleza de los Seres' on-
ma ecn cl que describe su idea cvolutiva, Tamhién VmpZido-
cies concibe al mundo cn eterno devenir, pero, on ote
caso, la dindnmica del mundo c¢s explicada en Muncidr o
dos fuerzas contrarias: cl awoer y ¢l odio,  Tado surpe de
las wezclas de las cnatro roices o clomontos que sov: - -
agua, aire, tierra y fuego. L1 amor participa uniendo --

las raices, el odio, por cl contrario, scparfindolas:

"Lo mortal tiene dos formas de nacer y dos de des

truirsce:

de una parte, la rcunién de todeo génerc de vida,
después la destruye, segfin la primcra forma;
de otra, lo formado sc dispersa en todos sentidos

(al separarsc dec nucvo,

y este cambio continuo no tiene fin,



ya rcunifndosc todo cn ¢l lUno pracias al amor,
ya sicndo scparado dc nuvevo cada clemento por 1a

(repul=idn y ol odio". (43)

La accidén del odio y ¢l amor, alternada, con -
forma los ciclos del munde. Cuando el amor se Filtra ha-
cia ¢l centro del mundo, ¢l odic es arrcojado o la perife-
ria y viceversa. Si sec¢ inicia ¢l anilisis de la creacidn
en un periodo en que ¢l odio Jdomina al mundo y el amoy
apenas inicia su infiltracién hacia cl ceuntro, sec verds--
que empiezan a mezclarse los clemontos que antes permanc-
cian separados. La mezcla de ¢1lns se hace gradualmente,
por e¢so, cn sus comicnzos, Jloas seres mortales ao apareccen

completos:

"Sobre c¢lla nacicron numcrosas cabesas privadas de
(cucllos

erraban los brazos privades de espalds

y los ojos iban dec acd pava alli

desprovistos de frente.

Los miembros vagaban solitarios ..

Sin cmbargo, la infil'tracidtn del aror citre
los elementos continGa avanzando hasta que leocra ismpenov-
sec. L[n ese monento los mienbros comenzavon a armnoni.ar -
se, pero csa armonizacidén, al principio se hacfa al azar,

lo que determiné que surgicran scres Monstruosos:



Pero cuando el dios se mezcl6 con el dios de mayor -
(proporcion,

entonces esas COSas SE€ acompa<aron en sus encuent tos
(al azar

y otras muchas, ademfs de ellas, nacleron sin cesar ...

+++.. seres de piernas torcidas y manus innumerables ...

e numerosas‘creaturas nacieron con dos caras y dos
(pechos opnuestos,

crfas de becerro con cara humana, mientras gue, a 1a
(inversa, nacfan

descendientes humanos con cabezas bovinas, aquf, por
(una parte, como de hombre.s.

allf, por otra, como muijerecs, nrovistos de O6rganone --

(sexunles sombreadns”

A partir de esta mezcla formada por los distin-
tos seres y producto de la actividad del amor, comenzaron
a nacer los seres mortalecs, La forma en aue nacieron fue
por accibn de una SeleccifOn Matuval que pereitid, natural-
mente, la supervivencia de los scres que habian logrado —-—
adaptarse a su medio, haciendo desaparecer a los que no lo
lograron. Lksta es la nocifn evolutiva de Dnpddocles que
se ha llegado a Interpretar de los fragmentous de su poeoita.

Como puede verse, es una idea mds elaborada que 15 de Ana-

ximandro.

De esta teorfa de Empfdocles, Arist6teles se --

ocupa en un libro De Generatione Animaliun y en su Fisica.

La aborda considerando si, efectivamente, el azar, como --



dice el de Agrigento, es el factor causal dc¢

naturales.

5S¢ ha dicho, dice Arist6teles, que

sas existen o se conforman hacia un fin, osto

los seree ~-

si las co--

acontoece -

por accildente. Por ejemplo: el agua se evapora, ¢l va--

por al elevarse, se enfrfa (se condensa), convirtiéndose

en ayua que cae de nuevo. La lluvia no cae para regar -

el trigo; si lo riega, es un aconteciiniento accidental, -

Suponen que ...

"Zeus hace llover no para aumcentar la <o
por necesidad, pues al haber sumentado 1
cibn, debe enfriarse el vapor de aqua, y
se ha enfriado y ha devenido agna por ge
be descender; en cuanto al crecimiente y
la cosecha, gque se siyue ‘el fenOGueno de
es ello un accidente; igualmente hay gue
hechos,si con ello se estropea el cercal

(44) .

Lo mismo sucede con los Organos de

secha, sino

3 evanara—-— -
tna vez qgue
neracin, o=
auvment o de
la 1llavia, -
oxplicar Jloe

(Aig‘\L ('—“‘l'y'!'”

los seree vi

vos. Si estdn adaptados para una funcidén, no ha sido un -

producto del azar, seygln los gue sostienen os

azar "el 6rgano hace a la funcidn"

ta i1dea de] -

"Por ejempl o, se gquiere saber qué es lo que hace gque

los dientes nazcan necesariamente, los a

nteriores afi

lados dispuestos para cortar y rasgar; y los molares

)
1
.
f
L
L
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de cabeza ancha, aptos para moler y triturar la comi
da. Pues ello no se hace tenicndo estas cogsas como

causa final sino que sucede as{ (por azar)” (45).

De la misma manera, sigue diciendo Aristételes,
tmpédocles, dice que los secres que no llegaron a adaptarse
a un fin perecieron, como refiere "que perecieron, los se-

res bovinos con cabcza humana” (46},

Arist6teles rechaza definitivamente la partici

L4

paci6bn del azar en la creacifn ¢le las cosas por la razim -

fundamental de que los fenfmenos naturales se repiten con-

tinuamente.

"Pero es imposible que estas cosag gean asf. 10
tas cosas y todo lo que existe por obra de la natura-
leza, o bien siempre devicnen asf, o al mnencs de ordi
nario, mientras que las cocas que se hacen o devionen
por obra de la suerte y ¢l azar nada deviene sicimro

o de ordinario; en efecto, no parece fortuito o ca---

sual que en invierno llueva a menudo, pero si lo pare

ce 81 ello ocurre durante la canfcula, ni es fortuiten
gque haga calor durante la canfcula, sino que lo haqga

durante el invierno" (47).

Lo azaroso, pues, sucede raras veces, mientras
que en la naturaleza, los fenOmenos se repiten siecmpre. =--
Arist6teles plantea entonces una sola alternativa: los --

fenbmenos naturales se dan por azar o se dan en vista de -
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un fin. Por las razones antes cxpurstas, AristOtoles con

cluye que el mundo todo estd determinado hacia un fin.

( Sin embargo, seqfin Aristfteles, Lmpédocles tie
\ ne razén desde cierto punto de vista: 61 parte de princi
§ plos materiales, los elementos o rafces, y Aristételes --
i

\(f/(o sostiene que "la materia es ¢l principic de todo lo gue -

?b (#WP podrfa llamarse "fuera de la naturaleza". Mas adn, es cl

=
Z

principio de lo "contra-natura". Ac-{ los ronstruos mar--

can un fracaso de la naturaleza. Son praoducidos por ega

YIS

ciega necesidad que se revela comc capaz de contrariar - -

brutalmente los designios de la naturaleza” (48).

=
K

Asf pues, segln AristOteles, la mater ia no ha-
ce al fin, sino el fin a la materia. Dicho en otra for--
ma: el 6rgano no hace la funcifn, sino que la tuncidn ha
ce al 6rgano. "Los animales no ven por tener vista, sino

que tienen la vista para ver” (49).

La naturaleza es una causa [inol. 7Todo deves -
nir, toda generacibn acontece para un fin. Lo natur-leza
es la forma y es la causa final; en otras palabras, o= el
principio que mueve a los seres a su perfeccidn; os ol --
arte soberano por el cual la forma se realiza a sf misma

en la materia:

ey
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"La naturaleza es un principio de movimiento y de --

cambio”" (50).

Todo cambio y todo movimicento no cs otra cosa
que ¢l paso de acto a potencia. §Bl1 mundo es una constan-
te actualizacibn. Todo nmovimientn, se puede considerar -
como "evolucibn" en el sentjdo de que después del movi---
miento la cosa en cuestidn tiene mfds forma que antes., --
lHHay, pues, un movimiento evolutivo en los scres natura---
les. Pero la causa de esa cvoluciOn, del movimlénto, fue
necesariamente un motor inmévil. Y s6lo la existencia de
&ste puede explicar cbmo comenzé el mevimientc., Si no es
un motor inmbvil tendrfamos que hablar siempre de un vovi
mientc anterior al comienzo del movimiento, cosa absurda.,
1l motor inm6vil, causa de la cvolucifn de losg scres nat'
rales, es un ser cterno, con perfecta unidad, indivigi---
ble, absolutamentc necesario, inmmaterial. Es pues aclo -

puro, esencia inteligible. Ese ser es Dins.

Pero al mismo tiempo que Dios es causa do todo

movimiento, es igualmente Fjinalidad.

"Todos los seres se mueven en un inpulso inmenso y -
universal hacia la perfeccién, hacia Dios; ese impul
so es m&s oscuro en las formas inferiores, pero se -
hace cada vez m&s claro en los hombres, segln su gra

do de inteligencia" (51).

El universo entero, pues, lo concibe comn una

cadena: en su extremo inferior descansa la pura materia ,
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en su extremo superior la forma en toda su pureza. Il
priner eftremo es pura "poribilidad", el sequndo, .en cam-
bio, es pura "actualidad"”. A=f ordena AristOteles el mun
do en su Scala Natural, de lo inferior a lo superior: ma-
teria inanimada, plantas inferiorves, plantas rupericres,
zvofitos, animales, hombre, cuerpos celestiales y en la

cumbre la forma pura (ver grafica: scala naturae).

Todos los geres naturales, asf{ ordenados, tra-
tan de alcanzar la perfeccifn que les es posible, posccmn
un germen de evolucidn gue Jdesde la materia ticnide a ole-
varlos a la pura forma, jpero nsa.forma pura sHlo La cor -

parten en determinados grados:

"Asi pues, puesto groe ollos (los sores rvgtileg) oo

pueden participar d« Lo jnmeortal 3 djvine poer ouna
continuidad en la cxisteoncia, porgue ninguna cos)
perecedeta puede permanccer numéricaroentoe ura oy la
misma, participan c¢sos coeres oon la inportaliddoct oo i
vinidad de la finica mancra -ue pueden, Unos oo

extensidén mayor, otros en nna e tensisn menc

(52) .

En realidad, es grande la distancia entre el
fin al que aspiran - Dios - y el resultado que alcanzan
efectivamente - la realizaci6tn de su forma especifica. Ls-
to es, la perfeccién estd dada por su posicibn en la jerar

qufa de las formas. Ln la Scala Naturae, el lugar infe---

prrap
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rior lo ocupan los seres del mundo inorgdnico que poseen
en sf mismos s6lo en principio Jde moviniento y reposo ----

(53).

"En seqgundo lugar, las plantas aque poszcen un alva --
llamada vegetativa. Con organizaci6n rudimentaria

que permite la nutricidn y la repxuducci&nt' ast Jas
rafces son andloges a la boca de los animales; el --
fruto es el 6rgancu de la reproduccidn, protegido por
el pericarpio que a su vez esti protegido por la ho-
ja. b£1 cuerpo en su conjunto, reviste la forma de =
un canal, con dos aberturas: una para ahsorber el -

alimento, otra para expulsarlo;

En tercer lugar, los animales que poscoen un alao seon
sitiva. Respondiendo a las exiyencias de la vida -~
sensitiva, el cuerpo se endereza y adquicre iovili--
dad. Aparecen los 4dryanos de los sentidos, de lus -
1490

sy

cuales los principales deben seorvir no oO1ln o arin
necesidades de la vida pura y sinple, =ino o o o
gencias m&s altas e La vida buecnoa, oric ot w
el bien. Lstos O6ryanns, on particular, ol o oo
ducen una nueva deterainacidn del cuvrpoe, L lictip
ci6én entre la faz anterior y la faz posterior. A la
vez el organisﬁo, cuyas partes se han convertido en
intimamente solidarias unas de ntras, adquiere un --

centro que es el corazdn.
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En cuarto lugar, estdn los hombres, poscedores del -
alma racional. En el hombre, conformacdo para la vi-
da del pensamiento, dondn ¢sta organizacidn adguiere
su perfeccibn. El Oryano maravilloso que es la ma--
no; este instrumento quc permite usar todos los ins-
trumentos, es la fulgurante manifestacitGn del poder

universal que es la inteligencia. Unico entye todne
los seres, el hombre tiene posicién erquida. A de--
cir verdad, no se 2lcva a ella e inmediato, sino --
que reproduce, en su desenvolvimniento, las formas de
los oryanismos inferiores. El honbre conienza por -
parccerse a la planta: en el seno materno vive una

vida confusa, con a4 cabeza vuelta hacia abaje. I

nino, se asemeja al animal: ¢l peso aln exncesivo de
su cabeza vuelta hac~ gque se incline hacia ol zur Jo,
La edad de la razén, ¢s senalada por ol ontleisamien
to completo del cuerpo. Iil howmbre, entonces, v er-
guido, la parte alta dr su cuerpo coincide con lo al

to del universo: ygloriosanente alzado hacia el cie-

lo, contempla las realidades eternas" (54).

Conocida la jerarqufa de las formas orgyanizade

conocemos la perfeccibn que a cada ser le es propues

Ll hombre entre lus seres del mundo sublunar, e¢s ---

guien mayormente puede participar, mediante la actividad

'intelectiva, del pensamiento puro, de la diviuidad. Por

encima de nuestro mundo, los cuerpos celestes giran en su

eterno y perfecto movimiento dando un fulgurante ejemplo

v F R AN TR AR
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de la armonfa de Dios

Iis notable 1a forma en que AristOteleas lleya a
difercnciar caracteres de los distintos 6rdenes de scres
vivos. La Scala Naturae no es otra cosa que una verdade-
ra ordenacidtn de los seres vivos, de conformidad, efecti-
vainente, con su desarrollo evolutive. Sin embargo, la --
obra aristotélica no mencicna ni una sola vez el desarro-
llo de las formas biolfgicas superiores o partir de 1los

inferiores. Antes al contrarion, la oscala representa fi-

dedignamente el mundo que &1 vefa, y por 1o mismo, og tna

escala cstitica, exenta do torio dinamismo, 1 nunde neo--
tural guarda un orden inmutable, nuestra maravillosa o -
la grandiosidad de Divs. G5i realmente hablé de un mevi--
miento ascendente en la naturaleza, hacia la forma pura o
la actualiund pura, al mismo Licmpe, tuvo qgquo o deocry gue -
ese movimiento era limitado. La total activiidad do T no
turaleza consiste en hacer el orden en el caos medainnke -
la impresién de la forma en la wateria. ©.s una evalucidn
hacia el orden, una evolucifn condenada fatalmente a un

fin (55). E1l orden se alcanza con la simple adnquisicién

de la forma correspondiente.

En lcs enimales y seres vivos en general, ese "orden
corresponder8 entonces a su estado de madurez, ¢ sea al -
momento en el cual cesa el desarrollo ontogenético. En -
el caso del howbre, se alcanza la mayor perfeccibn median

te la actividad intelectiva, y este esfuerzo, por su per-

P TR




43,

fecclionamiente, no le acarrea ninguna variacidn:

"La forma es la esencia por la cual las cosas non -

lo que son" (586).

Como vimos, la forwa es permanente, inmutalble,

Ln los seres vivos ...

... el alma no puede ser movida y s{ en absoluto
no pucde ser movida, evidentomente no se wueve por

s wisma" (57). "

El alma no se¢ mueve, e5 inmutable y con eclla -

las especies biolbgicas. Ll munde aristotélico era un --

mundo eternanente inmutable.

Sinplificando:  hemogs vislo que a cada ogpo--
cie determinada corresponde una forma precisa, cahe pro-
guntarnos ahora si AristGtelcs ha concebido algdn neca--
nismo que permita el que suceda la variacidn de esas for

mas originales. El mismo responde gue:

"¢6lo hay identidad de forma, como sucede, por =----

ejemplo en las produccicnes naturales. Asf, el hom

bre (s6lo) produce al homkre" (58).

La variacifén no cabe en su sistema. Cada ser
da su forma particular al ser quz produce. Sin enbargo,
para explicar la creacifn de hibridos, recurre al acci--
dente. En efecto, la variaci6bn s6lo puede sobrevenir --

por accidente y por lo tanto es un caso de contra-natura:

e A — . s et 2

- s e mam
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"sin embargo puede haber una produccifn contra natu

raleza: el cahallo engendra al muln” (hu),

Ls "evolucidn", de AristOteles, cono hemos -
‘visto, dista mucho del concepto moderno que poseemnos. —-
In todo caso, esa evolucitn corresponde ms bien al de--
sarrollo ontogenético. Quizés eso explique ademis, la -
especial dedicaci6bn del estagirita hacia los problemas -
de la generacibn en los sercs vivos. No obstante esto,

es probable que al asignarle a

L]

lcs animales ciertas cualidades huwanas, AristSteles haya

quizds, como dice Singer

sido influfdo por sv aproximacifn a una crecncia en la -
evolucibébn ... No s¢ puede decir cque definjtivamente al-
canz6 esc punto de vista evolucicnista. Fero cg evideon-
te que fue moviéndose on esa dircceison v, guizdAs, i ha-
Lbiera vivido otros dicz anos lo hubiiera aleanzado”™ (60),
Lo que lleva a pensav esto, es la sorprendente saraeidod
gyue el cstagirita demuestra en la observacitn de relacio
nes entre los distintos Qrdeneq de seres vivog, y e 14

continuidad ue existe entre ellos. Vearios un ejenplo -

de su Historia Aninaoliu:

"La naturaleza procede poco a poco, de las cosas —-
inanimedas a la vida animal de tal forma que es in-
posible determinar la linea exacta de demarcacidn -
ni tampoco en qué lado una forima intermedia cae. --
Asi, lo siguiente después de los seres no vivos en

la escala ascendente son las plantas. De las plan-

s s
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tas una diferird de otra tanto como su cantidad de
vitalidad aparente. UDe hecho todo el reino de las
plantas parcce desprovisto de vida si se le compara
con el reino aniwmal y sc ve lleno de vida se se com
para con otras formas de materia. bDe csta nonera -
hay en las plantas una escala continua asccndents -
hacia los animales. Asf, uno estd incapacitado va-
ra decir si ciecrtos gerer on ¢l may son plantas o
animales ... Una egponija se asoneja conpletanento

a una planta puesto que estd unida a una roca, y --
aden:ds, cuando se sopara e ells, nmuere, Algo dite
rente de las esponjas son obras criaturos aarinas,
los holotfiridos que, aunque son libres y no sedenta-
rios, no poseen sensaciones, de modo gue su vicg e
es como la de las plantas pero goparados del euale
Tamiln entre las plantas tertestres hay aloanas

yue estan sepavadis del suaeclo, inclnso «-ptoren: ot
libres. 7Tal por cijemplo oo Lo planta oo s cncaen
tra en el Parnasco y que alyunos llanan pitetrur. ..
Asf, pues, la naturalcza paga de los objetos sin vi
da a los animales en una secuconcia continua, inter-
poniendo entrc ellos scres que viven y gue no son -
animales de modo que apenas se ve que existan diterep
cias entre los ygrupos vecinos debido a su gran pro-

ximidad" (Historia Animalium VIIT-1).

La lectura de pasajes como €ste, es lo gque ha

conducido a algunos historiadores de la ciencia a con---
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cluir erréneamentce que Arist6teles fue "ol primer cvnlu-
cionista” (61). &in embarqgo ya hemos visto hasta quf --
punto lo fue. Independientemente de esto, el sistema de
pensamiento de Arist6teles constituy6 un avance histoOri-
co respectc a las concepciones biol6gicas que le antece-

dieron. Aparte de que scentd las bases para la sistoua--
P 9 p

tizaci6n del mundo vivo, su idea de las causas finales -

fue, sin duda, de gran ayuda cn el estudio de las tuncio
nes de los €rganos. 5Lin cambio, su gran defecto de niéto-
do consistié on haber recurrido a fuerzas "extranas" a hy
la misma naturaleza. Il desarrollo de las forinas vivas

s dirigideo por un principic de moviwiento cuya explica-
cifn neccesariamente rebasa lus limites de lo natural y -
no puede sor verificado. En dltima instancia, su cuncep

cifn de la dindmica de la naturaleza es una concepciln -

metaffsica y dogmitica.

i
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"SCALA NATURAL"

descripciones de Aristételes.

HOML REE

VIVIPAROS CUADRUPEDOS

CHTACEOS

OVIPARUS

FIALACOS

MALACOLTRACOL

LNTOMLINOG

STRACODEPMOS

ZOOFITOS

ACEFALOS

PLANTAS GSUPLKRIORES

PLANTAS INFERIORES

MATERIA INANIMADA

TUNICADOS

HOLOTURIDOS

ESPONG1DOS

47.

(Scala Naturae) de acuerdo con las

(Singer)

Mam{feros

= Cetdcons ’

Reptiles.
Anfibios vy
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nves,

Pe—~
(..('ff]]()’\(n‘!\vr:
cCrnstacoeos
Otroea ,‘\y‘fz(",tr,” =
dos

Otros Molusaos
Asclaios

HolotGridos?etc.

Esponjas
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IV. CONCLUSTION.

A lo larao de este trabajn hemos visto suscin-
tamente dos imnportantes aspectbs Je la obra de Aristdéte-
les: Sus egfuerzos para recoger 21 orden natural dentro
de fO6rmulas preocisas ¢ invariables y para localizar las
reqularidades presentes en el devenir del mundo vivo, --
Gistemitica y evolucibn biolfaicas son cuestiones gue re
sunen admirablemente la dualidad d: su pensamiento.  He-
mos visto que eon la primecra Jde estas cuestiones descubri
mos a un precursor qgenial y visionario de la cicncia no-
derna, en cambio, en la segunda, simnlemente hemos encon
trodo a un te6logo. Las palabras Cicncecia y Pelicidén ha-
blan de la dualidad que fue, en Arigtbteles, el producto
16gico de la sfntesis de dos corrientes distintac deptro
del pensamiento griego: la Cientifica representada por
hombres como Tales, Anaximandro, Empédocles, liip6cerates,

-~

etc. y la Lgpeculativa personificada por Sé6crates, | {ta-

gyoras, Parwmérides, Platbn y otros (62). Nupas fuentos

i

conformaron el pensamiento del estagirita y a €1 misno

Cbrrespondié superarlas. Ls indudable que no obstante
sus graves deficiencias, la concepcibn de las "ideas fi-
nales”" constituy6 un avance respecto a las "ideas germi-
nales" de Platfn, y este avance se tradujo en una labor

cientf{fica tan amplia que no tuvo paralelo en la histo--

ria.
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Podenos atirmar gue el paso mads trascendental -
dado por el estagirita fuce el de haber concedido a la ob-
servacidén y a la induccibn su cardcter metodol6gico cien-
tffico en el sentido moderno. Observando e infiriendo --
conceptos, realiza una labor de investigacitn gue tience -
una verdadera orientacioOn erciclopfdica. Cowo vinos onp -
este trabajo la ordenaci6n y la clasiticacibdtn jugaron un
papel muy importante. Ya senalamos cfinmo en particular ol
estableciimicento de las categnrfos taxonfmicas constituyh
un impulso bdsico que recibi6 la Bioloyfa Sicremdtica. ‘
Pero tamibhién la blsqueda de formas o egenciac en la rati:
raleza viva le condujo a desarroller otras taptos roveas -
de la biologfa. bLa Anatomfa Corparada, la bFisiologfa, -
la tmbriologfa, lo Lecologfa y la Psicoloafa devipjiercn on
disciplinas especiolizadas y forwmales a partiy b Aricto-

teles. Y al nismo tiempo gue loo conecimientos bioldogi -

cos se sisteratizaban con €1, la Bislogfa ~diviay = a8
todos caracterfsticos. Cowo dice farchhard (62) Ty

ca antes ni desdc erntonces se ha realizado un esquena tan
completo, con suficiente visiln, para ~structurar a la --
Biologla como una ciencia y, por medio de olservacicnes

personales y notas sistendticas, para construirla Jdentro

de vna unidad a partir de los fenbémenos!

Los Bxitos cientificos de AristOteles y las li-
mitacionas que le impuso su filosoffa se explican justa--
mente por las condiciones 2n las cuales hubo de desenvol-

verse. "En toda ciencia, los peldaiios por medio de los -
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cuales uno st cleva sucesivamente a las concepciones mds
altas, a los descubrimientos wéis brillantes, dependen cde
clertas condicioncs que nr pieden giempre ser calculadas
en anticipaci6n, sino que se rcconocen con un culdadoso
estudio de la historia; casi siempre el ascenso es largo
y diffcil ... Ningdn gonio humano puedc, cn una ciencia
que requicre oblscrvacidn y cxperimentacién, traspasar -
los limites que le imponen los instrumentos qun tiene a
su disposicién” (64). Acertadamente agrega licidel (£9)
a esto, quc esos instrumentos son, tantn ffcicos cono in
.
telectuales. Y s consideramos cufiles fucron los inctra
mentos que hercdd Aristbteles de PPlatdn, nos oexplicore--
mos claramente la prescencia en su actividad cjent P40 -
del celewmento metaffsico y religioso, que fue 1a linfta--~
cifin mas agranda e tuvo en su laber,  lHenos e aore o
a oz3to, 1 aAaugencia de otrog iastromentos como ol s o
miento de los mecanismos [isioldgicos, por oedecplo, oae,
seqfin Savton (66h) fue determinante en 1o incliny i3y e
Aristbteles por los "principios de nmovimiento'. by

tantas limitaciones le fueron impuestas, sin Jduda, por

l

las condiciones =so7iales en las cuales ce desernvolvid,
I'bn un pueblo donde el pensamiento dominante estoba orinn
tado hacia la libre especulacidn y las cucstiones nora--
les, el trabajo cientifico de Arist6teles hubo dc desta-
car con toda su maagnificencia. Hoy, a mas de doys mil --
anos de distancia, diffcilmente podemos descubrir, tras
los conceptos que dej6 Arist6teles, el gran esfuerzo y -

audacia'qhe el pensador griego despleg® para lograrlos.
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