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Figura 70. Mapa de representacion de sitios arqueoldgicos del
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portados con modelado cefalico superior u obelidnico. Se
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Florida (Steward, 1939), Riviera de la Laguna de Chapala en
el Occidente (Bautista y Ortega, 2005) y del Valle de Zacapu
(Pereira, 1997, 1999 y 2010), Azcapotzalco (Lopez-Lujan,
et al. 2015), Tlatelolco (Garza, 1985), Teotihuacan (Yepes,
2001), asi como los reportados para el area Maya (Tiesler,
2012a), ademas de otros para la region central de Panama
(Smith, 2016 a y 2016b). Es posible apreciar esta distribucion
como si se tratara de una capa que se superpone a la disper-
sion conocida de los tipos cefélicos erecto y oblicuo; la cual
puede apreciarse con un origen comun en el Centro-Sur de
Veracruz en la tradicion epiolemeca del Protoclasico.
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Figura 76. Escultura de madera del sitio El Manati, Sur de Ve-
racruz. Preclasico. Fuente: tomado de Carlos Blanco publi-
cada por Grove (2007)..

Figura 77. Huehueteotl o Dios del Fuego Sitio Cerro de las
Mesas, Veracruz, Clasico. Fuente: tomado de Catalogo del
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Ana en Tlalixcoyan, Veracruz, Clasico Tardio y a la derecha
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Tardio. Fuente: tomada del catalogo del Museo de Antrop-
ologia de Xalapa (2016).

Figura 79. Dios de los mercaderes, Yacatecuhtli. Fuente: toma-
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Introduccion

os humanos, en general, tiene la capacidad de modificar tanto su entorno,

pensamiento e incluso su cuerpo. Estas modificaciones, pueden estar re-

lacionadas a su medio ecoldgico, social y cultural al que pertenece como
parte de una adaptacién e identidad (Douglas 1988).

En Mesoamérica la modificacién corporal fue un rasgo caracteristico de las
culturas prehispdnicas (tanto temporal como regional). Entendiendo a la modifi-
cacién corporal como la manera de alterar el aspecto fisico del cuerpo de manera
temporal o permanente, con la finalidad de modificar la apariencia; cémo me veo
y como quiero que me vean, entendiendo al cuerpo como un lienzo en donde se
pueden plasmar inquietudes, sentimientos, creencias e ideas que forman parte
de nuestra historia con la necesidad de trascender. Para lo que fue utilizado una
vasta variedad de técnicas e instrumentos para realizar modificaciones corporales
como: escarificaciones, mutilaciones dentarias, tatuajes, perforaciones y modelado
cefilico.

El modelado cefélico es uno de los aspectos de mayor interés de estudio de las
culturas de Mesoamérica, al ser considerada una costumbre que se mantuvo por
milenios, desde el remoto pasado prehispdnico hasta la Colonia, lo que confor-
moé uno de los pilares del llamado “nitcleo duro” mesoamericano (Lépez Austin
2001). Esta idea de modificar la cabeza estd arraigada en todo Mesoamérica, como
parte de un pensamiento religioso, colectivo, unificado de una manera colectiva
convirtiéndose en una costumbre a través del tiempo.

Disciplinas como la arqueologia, la antropologia fisica, la etnohistoria, entre
otras, han buscado describir la distribucién geogréfica y temporal de los distintos
tipos cefdlicos, los sistemas taxonémicos de clasificacion o el andlisis morfoldgico-
funcional muchas veces a partir de un enfoque particularista.

Sin embargo, hasta fechas recientes las investigaciones han sido abordados a
partir del marco tedrico y metodolégico de la bioarqueologia (Tiesler 2014a),
donde se ha incorporado informacién biolégica y arqueolégica para entender no
solo como murieron sino como vivieron, tratando de explicar los aspectos simbé-
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licos relacionados con la practica del modelado cefélico desde los aspectos biolégi-
cos y su contexto sociocultural del individuo.

Con el estudio del modelado cefélico se ha logrado hoy en dia entender la
distribucién de esta prictica entre una buena parte de las regiones culturales de la
esfera mesoamericana y mds alld, asi como a lo largo de los periodos cronolégicos.
Las expresiones visibles de la préctica y con ellas las técnicas e instrumentos que
una vez la originaron, muestran una gran diversidad. A la vez, se mantienen en
ella tradiciones y elementos comunes que expresan una unidad con diversidad a
su interior. Esta unidad diversificada tiene puntos de coercién que pueden confor-
mar grupos y sub-grupos, de pertenencia social donde esta “implica la inclusién
de la personalidad individual en una colectividad hacia la cual se experimenta un
sentimiento de lealtad” (Giménez 2005:23) y la que podria bien estar reflejada en
el hecho o la forma de modificar la cabeza.

Tiesler y Ortega (2013), al analizar la distribucién de algunas variantes diag-
nésticas de modelado cefdlico (como aplanamientos superiores, artificios cefdlicos
conicos y los casos extremos) consideran que las formas artificiales de la cabeza
eran aptas para anunciar la pertenencia intergrupal de sus portadores. De igual
manera Tiesler y Cucina (2010) han sugerido tomar en cuenta el modelado cefili-
co como emblema de identidad y etnicidad, por lo que Tiesler (2002) propone un
punto de vista que sintetice aspectos interdisciplinarios, que ademds de permitir
caracterizar morfoldgica y técnicamente las formas cefdlicas —al combinar los de-
mids datos osteoldgicos (edad y sexo entre otros) con la informacién arqueoldgica
asociada—, permita tener una aproximacién a nivel sociocultural sobre la disper-
sién de los tipos en sentido regional.

En el drea mesoamericana, la practica de la modificacién cefélica se remonta
cronolégicamente a principios del periodo Precldsico; aunque se sabe que no es
sino hasta el Cldsico en que se logra su mayor expresién a todo lo largo y ancho
del drea cultural, y a su vez gana gran diversidad en cuanto a los tipos y variantes
representadas (Romano 1974).

Esto puede verse reflejado en la regién huaxteca, donde se observa que el tipo
tabular erecto predomina en todos los periodos de manera considerable, mientras
los tipos tabulares oblicuos y miméticos se encuentran durante el Cldsico y para
el Postclésico practicamente desaparecen del registro arqueoldgico de esta region
(Montiel 2013). Como se puede observar en el periodo Postcldsico se da una con-
siderable reduccién en la variedad de las técnicas practicadas y en algunas regiones,
como la maya. Ahi desaparecen las formas tabulares oblicuas a la par del colapso
de las grandes hegemonias peteneras (Tiesler 1998; 1999). Asi mismo, durante
esa época, en el Occidente de Mesoamérica se aprecian innovaciones importantes
como lo son la presencia de los exclusivos ejemplares anulares oblicuos de toda el
drea cultural (Bautista y Ortega 2005).
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En los afios setenta Romano (1975; 1977), tras el andlisis de una serie de cri-
neos procedentes del sitio arqueoldgico de El Zapotal, en la regién Centro-Sur
del estado de Veracruz, definié por primera vez la presencia en Mesoamérica de
una variante de modificacién cefélica conocida como tabular superior y la ubica
para el periodo Clésico. Este tipo se caracterizé por presentar (como su nombre
lo indica) un aplanamiento superior a mitad de los parietales o regién obélica (sin
que sean involucrados de manera directa los huesos frontales y/u occipital), en la
regién parietal se caracteriza por la existencia de una depresion o un aplanamiento
situado en obelién (cuarto segmento de la sutura sagital), mientras que en el plano
sagital, se observa una convexidad relativamente baja, en algunos casos se observa
protuberancias parietales laterales provocando asimetria causada por la depresién
obélica dando un aspecto lobulado, también algunos crineos suelen presentar una
ligera depresion detrds de la sutura coronal, mientras tanto el occipital presenta
menos alteracién que el resto del crineo la afectacién se observa en la existencia
de una depresién circular sobre inion (depresién suprainiana) puede observarse
deprimido o aplanado. Este tipo cefélico puede estar representado en las varian-
tes tabular oblicuas y mayormente en las erectas. La alta frecuencia de casos que
portaban esta variante en un contexto arqueoldgico particular procedente del sitio
El Zapotal, llevé a Romano (1975) a proponer que la variante tabular superior
también podria denominarse: ‘tipo Zapotal’.

Trabajos posteriores han documentado esta variante del modelado cefdlico
también en diversos sitios mesoamericanos como la Mixtequilla (Martinez de
Leén 2007) y drea maya (Tiesler 2012a), ademds del exterior del drea cultural
(Nelson y Madimenos 2010, Stewart 1939, Smith 2016ay 2016b y Pereira 1997,
1999 y 2010) aunque algunos autores no la identifican como variante propiamen-
te. Al respecto en 1939 Stewart describié un tipo cefdlico no antes conocido y lo
identifica como obeliénico describiéndolo de la siguiente manera: se trata de una
deformacién que ocurre entre bregma y lambda con un dngulo inclinado 30° a la
horizontal, incluye una ampliacién de la béveda y abultamiento de la frente. Mds
adelante Nelson y Mandimenos (2007) mencionan que en este tipo cefdlico el drea
aplanada es ovoide, con un eje longitudinal tendiendo a lo largo del plano sagital
con el dngulo de deformacién de 500, el drea modificada generalmente se extiende
desde el obelién (punto medio parietal) hasta dos o tres centimetros posterior de
bregma y que involucran solo la parte superior del plano occipital de la linea nu-
cal. Como podemos observar tanto la modificacién cefdlica superior, El Zapotal,
obeliénica y paralelepipeda hacen referencia a la misma podriamos hablar de siné-
nimos y depende de cada investigador su utilizacién dentro de sus estudios, Para
fines de esta investigacién nos apegaremos a la descripcién de Romano (1975) y
llamaremos a esta modificacién cefdlica tabular superior, distinguiéndola de las
variantes de tabulares erectos y oblicuos.
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Tras la evaluacién de la presencia del tipo tabular superior en diversos sitios de
la cultura maya, Tiesler (2012b) plantea la posibilidad de que exista una cohesién
étnica entre aquellas esferas culturales en las cuales este tipo cefélico se encuen-
tra con una frecuencia considerable, traduciéndose en la culidad interétnica en
aquellas poblaciones en que figura como una entre varios artificios cefdlicos y un
identificador grupal de lo “propio” entre aquellos grupos que la exhiben unifor-
memente (tal como en la Mixtequilla del Clésico). Recientemente Gémez-Valdés
et al. 2012; véase también Tiesler y Lacadena 2017) sugieren que el proceso de
difusién del tipo tabular superior corresponde al de la diversificacién de las len-
guas mayances, siguiendo la cartografia lingiiistica verndcula entre los mayas del
Clasico, establecida por primera vez hace dos décadas por Lacadena y Wichman
(2002).

Pregunta de investigacion

De lo anteriormente establecido deriva el punto de partida y a la vez la pregunta
de investigacién central de este trabajo, la que consiste en resolver:

¢Cudl relacién existia entre la distribucién del modelado cefilico superior y
elementos culturales como la etnicidad en las culturas del Golfo en términos cro-
noldgicos y en términos de los patrones de distribucién tanto regional como local?

Es decir, resulta de interés conocer si las creencias, valores, costumbres y nor-
mas caracteristicos de los grupos mesoamericanos se encuentran relacionadas con
la diversificacién de la plastica cefdlica —especialmente el tipo superior— de tal
manera que podamos inferir sus posibles valores sociales agregados y con ellos las
relaciones de etnicidad a partir de estos portes cefélicos. Entendiendo etnicidad,
como las maneras en que los procesos sociales y culturales se cruzan unos con otros
en la identificacién de grupos étnicos y la interaccién entre ellos (interétnicos)
como parte del flujo y desarrollo social. Como senala Stark and Chance (2008) en
sociedades multiétnicas la etnicidad podria servir como una ideologfa unificadora
a nivel estatal, a pesar de una composicién étnica histéricamente diversa.

Una parte que caracteriza a la region de Veracruz es el aspecto multiétnico que
a su vez se ve reflejado en su mosaico pluricultural en donde se dan relaciones
interétnicas compartiendo caracteristicas culturales, lingiiisticas, sociales e histéri-
cas tanto particulares como comunes, formdndose grupos sociales intergrupales e
interculturales independientemente de los grupos étnicos que estdn relacionados a
partir de intercambios transculturales (derivados no de la universalizacién de una
sola cultura, sino del intercambio entre varias) de una identidad tanto colectiva
como individual, conformando procesos de inclusion y exclusién revelando diné-
micas de las relaciones interétnicas desarrollando estructuras dentro de la super
estructuras sociales.
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Hipétesis

El modelado cefélico superior fungié en su tiempo como elemento de cohesién
segmentacion social construido a partir de un origen comin, que trasciende el
tiempo, y su prdctica es transmitida entre grupos por ser un emblema con signifi-
cados que se remontan a la ancestria comun.

Como hipétesis alternativas podriamos contrastar que los individuos que os-
tentan el modelado cefdlico tabular superior, no presentan ningtin tipo de ances-
tria comun.

Objetivo general

Evaluar la distribucién del modelado cefdlico en las culturas del Golfo mediante el
examen morfoscopico y morfométrico de crineos contextualizados a través de esa
regién y con ello reconocer los elementos culturales que hayan dado pie a la va-
riacién del tipo cefdlico superior en vista de una posible tradicién plastica cefélica
compartida por un grupo social o étnico en particular.

Objetivos particulares

Realizar un estudio cuantitativo (morfométrico y morfoscépico) del modelado
cefilico de ejemplares procedentes de diversos sitios del estado de Veracruz, corres-
pondientes a los sitios arqueolégicos: Isla de Sacrificios, Isla del Idolo, Tlapacoya,
Cerro de las Mesas, Maltrata, Teteles Ermita, Rincén Aquila, Tlalixcoyan, Barra
de Chachalacas, El Carrizal, Filo Bobos, Manati y Zapotal. Asi como el andlisis de
la informacién bioarqueoldgica asociada. Adicionalmente, se realizard un estudio
sobre la distribucién del modelado cefilico superior reportados por otros autores
dentro y fuera de Mesoamérica.

A partir del estudio conjunto de las colecciones esqueléticas procedentes de di-
ferentes sitios arqueoldgicos de Veracruz, asi como del drea maya, se busca valorar
las posibles relaciones del modelado cefdlico intencional tabular superior, como
rasgos de identidad cultural. En especifico examinaremos si esta modificacién
pueden ser tomada en cuenta como marcador de etnicidad (y por ende multi-
etnicidad), a manera de establecer una poblacién cultural propia y su integracién
con otras (Tiesler 2012a).

Justificacion

La pertinencia de este trabajo radica en ubicar el modelado cefilico superior como
marcador visible de identidad y desde luego de etnicidad, con implicaciones im-
portantes para reconocer a partir de los portes cefdlicos aspectos culturales intrin-
secos de algunas poblaciones y sus relaciones inter grupal, independientemente o
no de los grupos étnicos, donde su importancia radica en los procesos dindmicos
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de las poblaciones. Esto se puede observar ejemplificado en una variante cefdlica
especifica, tal como es la modificacién cefdlica superior, que se practicaba entre
dos importantes esferas culturales: a decir las culturas del Golfo y las mayas, per-
mitiendo asi aportar datos mds genéricos no solo acerca de la prictica sino de las
dindmicas e intercambios entre estas culturas a lo largo del Cldsico y Postcldsico.
De confirmarse la hipdtesis nula, esperamos que este estudio, con su acercamiento
metodolégico y cultural, pueda llevar a un replanteamiento en futuras sendas de
investigacién sobre los artificios cefélicos entre poblaciones mesoamericanas (y
otras dreas culturales).

Plan de exposicion

Esta investigacion se encuentra dividida en seis secciones, organizadas de la si-

guiente manera:

* En el primer capitulo se desarrolla la propuesta teérica de la tesis. Prime-
ramente, se abordan los conceptos y las principales aproximaciones teéricas
de la identidad y etnicidad que han surgido en las ciencias sociales, con una
aplicacion del enfoque transdisciplinario, para comprender el estudio de la
etnicidad en el cuerpo y en especifico en el modelado cefilica como parte del
reflejo de la cultura material de la sociedad.

* El segundo capitulo refiere el marco de referencia. Ahi se desarrolla el con-
cepto de Mesoamérica en el tiempo y espacio. Ubicando la regién cultural del
Golfo, en especifico el Centro-Sur del estado de Veracruz, luego se discute su
cronologia y se realiza una descripcién de los sitios estudiados, con la finalidad
de informar acerca de las particularidades arqueolégicas de las colecciones
trabajadas.

* El tercer capitulo estd dedicado a los materiales y métodos que en este tra-
bajo se utilizan. Se exponen las series estudiadas y se refieren las diferentes
estrategias metodoldgicas a seguir. Tales remiten en primera instancia a los
aspectos generales morfolégicos del crineo y los valores y relaciones métrico-
morfolégicos de las piezas y colecciones estudiadas. De ahi derivan los esta-
disticos colectivos que validan los resultados en términos de diferenciacién y
homologacién: para tal efecto explicaremos y justificaremos la seleccion de
diferentes andlisis de correspondencia multiple y de componentes principales.

* El cuarto capitulo corresponde a los resultados de los diferentes anlisis tan-
to morfoldgicos, de correspondencia multiple y de componentes principales
finalizando con un balance critico entre los sitios analizados y los diferentes
sitios y dreas donde se ha presentado el modelado cefdlico superior.

* El capitulo cinco, nombrado discusién y consideraciones finales, estd dedi-
cado a la discusion de los resultados, buscando esclarecer la pregunta de in-
vestigacion inicial y las nuevas vertientes de investigacién que de ahi derivan.



MIREYA MONTIEL MENDOZA

Terminando con el capitulo seis de conclusiones, donde trataré de sintetizar
el alcance de esta investigacién y tratar de abrir nuevas perspectivas dentro del
quehacer antropolégico biocultural.

Después de las referencias bibliogréficas utilizadas en este trabajo, se presenta
una serie de anexos que contienen laminas fotogréficas de los crineos analiza-
dos en sus diferentes normas y los poligonos correspondientes como parte de
la base de datos de este trabajo.






Capitulo 1
MODELADO CEFAL'CO, IDENTIDAD Y ETNICIDAD

Identidad, grupo étnico y etnicidad

a identidad es considerada un fendmeno social, que se construye simbdlica-

mente en interaccién con otros, bajo un sentido de pertenencia a distintos

grupos sociales y culturales, con los que consideramos que compartimos
caracteristicas comunes.

La construccién de la identidad estd conformada por dos partes una es impuesta,
mientras que otra estd en constante cambio para la construccién del individuo,
como parte de sentirse identificado uno con respecto a otro y al mismo tiempo
diferente al otro.

Existe una relacién entre la identidad y cultura, ya que esta tltima, dentro de
sus funciones bdsicas permite clasificar, catalogar, categorizar, denominar, nom-
brar, distribuir y ordenar la realidad desde el punto de vista de un “nosotros”
relativamente homogéneo que se contrapone a los otros. Como sefala Bourdieu
(1988:170), “la identidad social se define y se afirma en la diferencia’.

La identidad como la percecpion colectiva de “un nosotros” relativamente homogéneo
y estabilizado en el tiempo (in-group), por oposicién a “los otros” (out-group), en fun-
cién del reconocimiento de valores, proyectos y orientaciones comunes, asi como de
una memoria colectiva supuestamente compartida (Giménez 2009:54).

Toda identidad pretende apoyarse en una serie de atributos, marcas o rasgos dis-
tintivos que permite afirmar la diferencia y acentuar los contrastes, no es mds que
el lado subjetivo de la cultura y se constituye en virtud de un juego de auto afir-
macién (de lo mismo y de lo propio) a partir de la diferencia.

Por su parte, Melucci (1982 apud Giménez 2009:48) define la identidad como
“la capacidad de reconocer los efectos de su accién como propios y, por lo tanto,
de atribuirselos”. Asi mismo el sentido de identificarse con ciertos grupos tiene
que ver con la afinidad construida de ciertos elementos que interacttian dentro de
la estructura social en varios niveles culturales. Credndose una percepcién colecti-
va homogénea y de pertenencia.
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La nocién de identidad contiene dos dimensiones: la personal (o individual) y
la social (o colectiva), estrechamente interconectadas, en tal grado que es posible
tomarlas como partes de un mismo fenémeno que se sitta en diferentes niveles de
realizacién (Cardoso de Oliveira 2007:51). Estas dos identidades son construidas
dentro, de una representacién simbdlica que se corresponde con el imaginario por
lo que las identidades no son tnicas ni permanentes ya que dependen, en su gene-
racién y consolidacién, del contexto en que los sujetos se desenvuelven

No obstante, para el andlisis de grupos étnicos es importante basarnos en ele-
mentos o caracteristicas no relacionadas a una identidad individual, sino en una
identidad social o grupal donde podemos observar o establecer regiones culturales
definidas como complejos de rasgos culturales comunes a los habitantes de una par-
ticular zona ambiental (Kroeber 1939).

El estudio de la etnicidad en las Gltimas tres décadas marca un cambio de para-
digma en la antropologfa, pasando de ver la cultura como un todo, para centrarse
como principal interés en subgrupos de personas (Emberling 1997). Muchas dis-
ciplinas cientificas han experimentado un cambio paradigmadtico semejante, de-
jando de lado los aspectos formales morfoldgicos para dar cabida al entendimiento
de procesos fisiolégicos (paradigma de forma y funcién).

En los albores de la etnografia norteamericana, durante la primera mitad del
siglo xx, un enfoque antropolégico para definir la identidad de un grupo étnico
consisti6 en establecer criterios que permitieran delimitar dreas culturales, es decir,
generar patrones que empiricamente permitieron establecer dmbitos geograficos y
dentro de ellos, estudiar la distribucién espacial de los elementos culturales comu-
nes a sus habitantes. Al respecto estd el trabajo de Kirchhoff (1967) donde hace
mencién sobre la composicién étnica a partir de ciertos elementos tipicos que
determinan d4reas culturales en Mesoamérica como parte de sistematizar la cultura
dentro de una visién particularista.

Posteriormente, un segundo enfoque de la identidad de grupo se centré en defi-
nir los limites grupales, aunque éstos resultaran dificiles de establecer. El problema es
que los rasgos utilizados por los antropdlogos para definir los limites de la cultura y
distinguir las caracteristicas tipicas de los grupos, no necesariamente coinciden (Em-
berling 1997). De esta manera, se puede apreciar que el asunto es principalmente
metodoldgico, debido a que elementos como el grupo biolégico, cultural o lingiisti-
co, no pueden ser considerados como una misma categoria, ni en sus aspectos intrin-
secos, como tampoco en su dimensionalidad. Es decir, los gradientes de variabilidad
al interior de cada una de estas esferas —bioldgica, cultural y lingfiistica— presentan
patrones distintivos de diversidad, ademds de ello, la manera de hacer sensible dicha
variacién implica aproximaciones con cierto grado de inconmensurabilidad.

Como ejemplo de lo anterior, podemos considerar que un individuo dentro
de un grupo puede pertenecer a éste por una clasificacion establecida de manera

10
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discreta —presente o ausente—, mientras que, en otra de las esferas, su ubicuidad

es relativa en un gradiente de posibilidades (por ejemplo, a partir de la desviaciéon

relativa a un valor esperado).

No obstante, en cuanto a los estudios de la cultural, (1969) cambié el énfasis
del estudio del material cultural que engloban los grupos étnicos a la frontera étni-
ca que define al grupo, generando relevancia el estudio de los procesos de forma-
cién y mantenimiento de las fronteras étnicas, en lugar de centrarse Ginicamente
en los rasgos culturales definitorios de esas fronteras (Emberling 1997), es decir,
enfatiza el estudio de la etnicidad de los grupos étnicos en lugar de los rasgos o los
marcadores distintivos de la etnia.

Para el mejor entendimiento del concepto de etnicidad es necesario, en un
principio, marcar la distincién entre grupo étnico (o etnia) y etnicidad.

El término de etnia se refiere a un grupo con elementos identitarios comunes
como, por ejemplo: la tribu, grupo ocupacional, género o grupo religioso (Ember-
ling 1997). Es decir, un grupo que bajo elementos de similitud o semejanza actdan
y convienen conjuntamente. Los grupos étnicos son definidos a partir de rasgos
culturales comunes. Al respecto Stark y Chance (2008) sefalan que identidad ét-
nica implica referencias a un presunto patrimonio comin, donde el contenido de
éste varia ampliamente, y sefialan dos posturas tedricas: una “dura” la cual usa un
modelo de parentesco “una interpretacién cultural de la descendencia” para definir
el patrimonio comun, bajo un sesgo bioldgico, y la postura “mds suave” sobre el
patrimonio en donde tienen en cuenta las pretensiones étnicas de ascendencia y
origen comunes que no se basan necesariamente en el parentesco.

Con lo anterior, se puede entender que la identidad étnica parte de un elemen-
to individual de auto percepcién mientras que el grupo étnico es la conformacién
de pertenencia a un grupo con ciertos elementos ideolégicos, culturales y sociales
comunes. De tal forma se entiende que los grupos étnicos son los portadores de las
entidades culturales discretas y sus fronteras son a menudo los mismos cimientos
que abrazan los sistemas sociales (Barth 1969).

Segun Barth (1969), existen algunas caracteristicas que debe cumplir un grupo
étnico, como son :

*  Autoperpetuacién, principalmente por medios biolégicos.

*  Comparte valores culturales fundamentales, exteriorizados en formas cultura-
les unitarias explicitas.

*  Constituye un campo de comunicacién e interaccion.

* DPosee un grupo de miembros que se autoidentifican y son identificados por
otros como pertenecientes a una categoria distinguible de otras categorias del
mismo orden.

Mientras tanto, la etnicidad se entiende como un tipo de identidad social que
no puede ser definida a partir de rasgos culturales particulares, sino que compren-



MODELADO CEFALICO SUPERIOR Y ETNICIDAD EN LAS CULTURAS DEL GOLFO
MODELADO CEFALICO, IDENTIDAD Y ETNICIDAD

de entidades que emergen de la diferenciacién cultural entre grupos que interac-
tdian en un contexto determinado de relaciones inter-étnicas. Es decir, la etnicidad
“[...] implica desplazar el andlisis del contenido cultural de los grupos étnicos en
un momento determinado, al andlisis de la emergencia y mantenimiento de las ca-
tegorias (o fronteras) étnicas que se construyen inter-subjetivamente en y a través
de las relaciones inter-grupales” (Giménez 2006:133).

De esta manera, la etnicidad se remite a la segmentacién social multidimensio-
nal, construido a partir de un origen comun. El concepto sugiere dos aspectos de
la identidad. Por un lado, comprende las caracteristicas comunes y compartidas
que distinguen a los grupos al mismo tiempo que les permite cohesionarlos y, por
otro lado, la diferenciacién social y la competencia. De esta manera, al compar-
tir caracteristicas culturales se comparte la identidad y, en un sentido, un origen
comun.

En arqueologia, Stark y Chance (2008:3) sefialan que la etnicidad, se caracte-
riza acertadamente como parte de un conjunto de dimensiones que implican la
“diferencia’ y la identidad humana, construidas en categorias culturales forjadas y
ajustadas mediante acciones de la vida.

La etnicidad es la forma dindmica y situacional de la identidad del grupo inte-
grado en la organizacién de la conducta social y también en el tejido institucional.
En su sentido mds estrecho, es una sensacion de continuidad con el pasado, un
sentimiento que se mantiene como una parte esencial de la autodefinicién de uno
mismo, que puede ser definida como “todos aquellos fenémenos sociales y psico-
légicos asociados con una identidad de grupo culturalmente construida” (Jones
1997). Estd relacionada en las maneras por las que los procesos sociales y culturales
se cruzan unos con otros en la identificacién de grupos étnicos y la interacciéon
entre ellos.

Cerramos este apartado con un enunciado de Fredrik Barth (1976 apud Gi-
ménez 2009:141):

[la etnicidad] es un producto del proceso de identificacién y puede definirse como la
organizacién social de la diferencia cultural. Asi, lo que realmente importa para expli-
car la etnicidad no es tanto el contenido cultural de la identidad considerado aislada-
mente, sino los mecanismos de interaccién que, utilizando cierto repertorio cultural de

manera estratégica y selectiva, mantienen o cohesionan las fronteras colectivas.

Conviene subrayar que esta investigacién, pretende entender el modelado cefélico
superior como parte de una entidad cultural que emerge de la diferenciacién bio-
sociocultural entre grupos multiétnicos.

De esta manera, nosotros podemos pensar que, aunque las posturas difusio-
nistas permitieron describir rasgos o cualidades definitorias de grupos particulares
(Kirchhoff, 1967) y desde un enfoque del particularismo cultural se ha dado espe-
cial énfasis en la delimitacién de fronteras (dreas o regiones culturales) existentes
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entre grupos (Barth, 1976); ello no ha permitido entender las dindmicas existentes
entre grupos humanos y la diversidad al interior de las poblaciones. De esta mane-
ra, desde la perspectiva de la etnicidad se puede suponer que una porcién de la di-
versidad al interior de los grupos puede ser entendida como un rasgo compartido
en comun entre diversos grupos; no producto de interrelaciones directas, sino més
bien, por ser rasgos compartidos a partir de un estado ancestral comtn.

Campo de definicion de la etnicidad

Los grupos étnicos son sistemas de auto definicién basados en categorias cogniti-
vas tanto individuales como del imaginario social, no es simplemente la suma de
sus miembros individuales y, su cultura, tampoco es la suma total de las estrategias
adoptadas por los individuos independientes (Cohen 1974), donde, las normas,
las creencias y valores son efectivos y tienen su propio poder restrictivo s6lo por-
que son las representaciones colectivas de un grupo y estdn respaldados por la
presion del grupo con el fin de diferenciarse de otros.

La adopcién o integracion de estas categorias cognitivas puede verse desde
dos campos segtin Jones (1997): primordialismo y constructivismo. Las cuales
tratan de explicar la persistencia y reactivacién del fenémeno étnico. Dentro de
la perspectiva primordialista de la etnicidad fue difundida por Geertz (1996) y la
perspectiva constructivista fue dominada por las ciencias sociales teniendo como
representante Frederik Barth (1976).

Los vinculos primordiales son aquellos que estdn dados al nacer como la ad-
quisicién de nombre (individual y grupal), la historia y los origenes del grupo,
nacionalidad, idioma, religién y el sistema de valores

[siendo] ciertos atributos y formas culturales que poseen influencias # priori, obligato-
rias y determinantes sobre la vida de las personas, tienen inmunidad frente a los inte-
reses grupales y cdlculos politicos [...] Entre estos vinculos, se encuentran aquellos que
se derivan de atributos culturales como parentesco, lenguaje, religion y costumbres, asi
como también de territorios histéricos. Asumen un lugar importante, tienden a dar
cabida a un sentido de pertenencia comunal (Smith 2000 apud Herrarte 2007:116).

Para Geertz (1996), la sangre, el habla y las costumbres se experimentan como
vinculos inefables, vigorosos y obligatorios en si mismos: pero virtualmente para
toda persona de toda sociedad y en casi toda época algunos apegos y adhesiones
parecen deberse mds a un sentido de afinidad natural que a la interaccién social.
Muchos de estos vinculos son materializados y reflejados en la cultura mate-
rial e incluso en el cuerpo, como por ejemplo algunas modificaciones corporales
persistentes. Para los primordialistas los grupos étnicos “son el resultado de la bus-
queda de sus raices, lo que despierta sentimientos colectivos” (Pool Cab 2012:38).
Por su parte, los constructivistas o instrumentalistas, consideran que la etnici-
dad se produce a partir de la interaccién social. Afirman que la adopcién de una
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determinada identidad étnica puede venir dada por decisiones de tipo econémico
o politico. De una manera u otra, una transaccién simbdlica entre agentes inte-
ractuantes. No es la coleccién de marcadores culturales sino la relacién donde se
subrayan ciertos marcadores. El argumento central de Barth (1969), es que los in-
dividuos mantienen sus identidades tanto como las circunstancias se los permitan.

Dentro de estos dos enfoques tedricos opuestos se observan problemdticas que
no permiten una explicacién suficiente de la etnicidad; el primordialismo, puede
explicar la persistencia de la identidad étnica a lo largo del tiempo; sin embargo,
no responde convincentemente a las preguntas de por qué tales identidades no
son constantes a lo largo del tiempo y por qué se distribuyen diferencialmente en
un momento dado en un solo grupo. Mientras que la perspectiva constructivista,
puede explicar las razones por los cuales la etnicidad flucttan a lo largo del tiempo,
pero, deja de lado los sentimientos y se ignoran los elementos afectivos presentes
en la identidad étnica, por lo que no responde a la pregunta de por qué la iden-
tidad étnica motiva tan fuerte a los seres humanos permitiendo que persistan a
través del tiempo.

También existe el campo procesualista, adecuado para explicar el modelado
cefdlico a partir de dos vertientes; la identidad como proceso histérico y la identi-
dad como proceso ideoldgico, donde la etnicidad forma parte de un proceso cuyos
significados s6lo pueden entenderse en contexto, evolucionando en el curso de la
historia en circunstancias sociales especificas en un pueblo dado (Pool Cab 2012).
Incluye un enfoque diverso que coincide en una preocupacién dominante por el
estudio de los procesos de cambio en una cultura dada, sus bases generalizadoras y
su despreocupacién por la conducta individual.

Lo que importa para explicar la etnicidad no es tanto el contenido cultural
de la identidad considerado aisladamente, sino los mecanismos de interaccién y
asociacién de componentes y variables culturales de manera estratégica y selectiva,
mantienen o cuestionan las fronteras colectivas. Entendiendo la cultura como un
sistema integrado y compuesto por diferentes sub-sistemas haciendo énfasis en la
explicacién funcionalista de procesos sociales y la evolucién cultural.

Perspectivas en el estudio de la etnicidad

Con lo anteriormente expuesto queda claro que la etnicidad es un término que re-
fiere al autoreconocimiento de un grupo a modo de “autoidentidad”. Esta tltima
puede ser abordado y estudiado desde dos perspectivas:

1. El debate antropolégico cldsico, concerniente a la priorizacién de la perspec-
tiva etic o emic, es decir, a partir de una distincion entre diferenciaciones ob-
jetivistas y subjetivistas.

2. Considerando que las definiciones de la etnicidad se caracterizan por una
tensién entre especificidad y generalidad, es decir, las genéricas que son de-
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masiado amplias como para ser de alguna utilidad analitica en los andlisis de
casos particulares, y por otro lado las definiciones estrechas que sus ventajas
comparativas son minimas y sélo llegan a un andlisis descriptivo.

Respecto de la perspectiva subjetivista de la etnicidad, las categorizaciones son
construidas culturalmente que informan la interaccién social y el comportamien-
to desde una perspectiva emic, que define los grupos étnicos sobre la base de auto
categorizacién de las personas que estdn siendo estudiadas.

La perspectiva objetivista, lo hace a partir de entidades sociales y culturales
bien definidas que se caracterizan por su relacidn, el aislamiento y la falta de inte-
raccién desde una perspectiva efic, y define a los grupos étnicos sobre la base del
andlisis de la diferenciacién social y cultural.

Al ser un planteamiento heredado y retomado de las ciencias sociales, los con-
ceptos son frdgiles y las perspectivas tedricas no siempre aplican para las sociedades
desaparecidas por lo que el estudio desde la arqueologia en funcién de la cultura
material, trata de superar la dicotomia entre objetivismos y subjetivismos al igual
que entre primordialismo y constructivismo. Por lo que trata de desarrollar el
concepto de etnicidad a partir de la arqueologia tomando como base la cultura
material.

Intentando inferir a partir de los restos materiales como las gentes del pasado
“se presentaron o percibian como distintas”, es decir explicar el modelado cefdlico
dentro de un papel sociocultural a través de espacios interdiciplinarios (biolégico,
social y arqueoldgico) y su inter relacién como parte de un sistema que se explica
y desarrolla en la super estructura de las sociedades multiétnicas.

Etnicidad y cultura material

El acercamiento a la cultura material es el reflejo del individuo arqueolégico, donde
las personas crean cultura material y la cultura material a ellas, simultdneamente.
Las diferencias en casi cualquier rasgo cultural pueden distinguir un grupo étnico
de los demis, entendiendo estos como: idioma, religién, cultural, ornamentacién
corporal, gastronomia, y la cultura material como arquitectura, cerdmica, la ropa
y alfarerfa. (Ferndndez y Ruiz 2011). La aproximacién de la arqueologia al tema
de etnicidad es de hecho muy reciente. Comienza a plasmarse en la literatura a
finales del siglo x1x e inicios del xx, donde su principal problema fue plantear
definiciones, las cuales no sean limitadas o ambiguas, que pudieran ser observadas
en la cultura material como parte de fenémenos dindmicos y no concebidos como
unidades estéticas homogéneas (Ferndndez y Ruiz 2011).

Entendiendo que la cultura material es un elemento activo en la préctica so-
cial y como tal puede encontrarse también implicada tanto en el reconocimiento
como en la expresién de la etnicidad (Jones 1997). En donde la propia cultura
material crea identidad activa por medio de la cerdmica, adornos, pirdmides, san-
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tuarios y la manipulacién de su cuerpo. La identidad es un proceso social por lo
cual es factible que deja huella en el registro arqueoldgico. Por su parte, Ruiz y
Alvarez (2002), mencionan tres rasgos bésicos de cualquier definicién de etnici-
dad: primero la propia percepcién del grupo lo que genera el sentido de identidad;
segundo, ocupacién de un territorio y el tercero, la suposicién, conjetura cierta o
inventada de una continuidad a partir de unos ancestros comunes.

Lo que se discute dentro de la arqueologia es si existe una relacién directa
entre etnicidad y cultura material, es decir, que los grupos étnicos sean visibles en
términos de cultura material ya que muchos de estos indicadores como la lengua,
las leyes, costumbres, las danzas, musica, adornos pueden no dejar huella arqueo-
légica ya que puede haber grados de representacion esto depende de que algunos
grupos son muy conscientes de su cardcter independiente y distinto y lo acentdan
de varias formas posibles incluso que deje huella en la cultura material.

Sian Jones menciona en 7he Archacology of Ethnicity (1997) que los grupos ét-
nicos pueden comunicar su identidad a través de elementos culturales consciente o
inconscientemente seleccionados de un amplio repertorio cultural, por lo tanto, su
concepto de etnicidad se centra en las maneras por las que los procesos sociales y
culturales se cruzan unos con otros en la identificacién de grupos étnicos y la inte-
raccién entre ellos.

Esto permite no ver sociedades o culturas como algo estdtico, aisladas y homo-
géneas, si no mostrar el flujo y el desarrollo de los mundos sociales. Por lo tanto,
dependiendo la perspectiva en la que se aborde la etnicidad (antropologia, historia
o arqueologia), serdn definidos los posibles indicadores materiales y se analizard la
relacién existente entre cruce de estos elementos dentro de su sociedad (Ruiz y Al-

varez 2002) (fig. 1).

posibles indicadores materiales

| v

identificacién autoconsciente adornos musica. patrones de poblamiento
X ,
de un grupo social vestido danzas. .. variabilidad
fronteras estilistica

ETNICIDAD
ARQUEOLOGIA

ETNICIDAD H ETNICIDAD
ANTROPOLOGIA HISTORIA

/

sitios de iconografia
culto

leyes/

lengua
costumbres

localizacién/origen especifico 4rea individualizada delimitacién espacial

*

Figura 1. Caracteristicas ¢ indicadores de la etnicidad en antropolo-
gia, historia y arqueologia. Fuente: Ruiz y Alvarez (2002).
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Al haber identificado un marcador étnico, se intentard analizarlo de forma re-
trospectiva, como este se comporta dentro de su papel activo como parte de la et-
nicidad antropolégica refiriéndonos a la parte de la identificacién autoconsciente
del grupo social donde se consideran a si mismos diferentes a otros, coexistiendo
sobre la base de sus percepciones de diferenciacién cultural y descendencia co-
mun. Relaciondndolo con la etnicidad histérica entendiéndolo como el papel que
desempena la cultura material en la configuracién y negociacién de la identidad
étnica hacia el interior del grupo y en relacién con otros grupos.

Al respecto el arquedlogo Pool Cab (2012) especialista en proyectos de etnici-
dad y cultura materias, adapta los puntos propuestos por Barth (1969) agregando
otros mds, para ser entendidos desde la cultura material en la arqueologia:

*  Los grupos étnicos se perpetian principalmente por medios biolégicos (por lo
cual es posible hacer andlisis de isétopos, estudios de ADN 0 morfoldgicos, tan-
to craneales como dentales para identificar origenes y filiaciones bioldgicas).

*  Estos grupos comparten valores culturales fundamentales exteriorizados en
formas culturales (manifestados en los estilos cerdmicos, la litica, la arquitec-
tura y el textil).

*  Los grupos étnicos constituyen un campo de comunicacién e interaccién que
es manifestada en la forma en la que se organizan.

*  DPoseen un grupo de miembros que se identifican y son identificados por otros.

* La presencia de todo grupo étnico estd condicionada por la coexistencia con
otras representaciones sociales como el género o la edad.

*  Estos grupos tienen un origen en comun o una auto adscripcién mitolégica
parental o religiosa.

* Las identidades y supervivencias de tales grupos se desarrollan en espacios
territoriales considerados como sagrados.

La etnicidad en la cultura material se puede estudiar a partir de la estructu-
racién de las relaciones entre personas y cosas, y no sélo a partir de las cosas en
si, sino a partir de como estd ligada a las disposiciones estructurales del habitus.
Definible como el conjunto de esquemas generativos a partir de los cuales los
sujetos perciben el mundo y acttian en él (Bourdieu 1988). Una vez identificado
el elemento de etnicidad, en la cultura material, éste se estudia y se analiza como
parte de un sistema ya que este siempre habria sido activo en la estructuracién o
re-estructuracion del habitus y de la sociedad.

Con lo anteriormente planteado, el modelado cefdlico como un marcador de
identidad, el cual debe entenderse a partir de las siguientes caracteristicas, para
poderse considerar que forma parte de un identificador de etnicidad (fig. 2):

Lo importante de estas caracteristicas o indicadores es la relacién entre si en los
procesos sociales y culturales dentro de su sociedad, lo que permitird que la modi-
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ficacién cefdlica pueda verse como un elemento de etnicidad. El cual no necesaria-
mente hablard de un grupo étnico en especifico sino de relaciones inter grupales.

Variabilidad
Tipo y Variante
Cultura Delimitacién
Material espacial
Etnicidad
Modelado

Ancestro
comin

Temporalidad

Figura 2. Caracteristicas e indicadores de la etnicidad en el modela-
do cefdlico. Fuente: Tomada de Ruiz y Alvarez 2002, adaptada por
Mireya Montiel.

El estudio del cuerpo

El cuerpo humano (Embodiment), es el ntcleo y vinculo de nuestra concepcién
psicoldgica y fisica, mediadora de todas las interacciones culturales manipuladas por
la vida social. A la antropologia le resulta de interés tanto aquellas sociedades con-
tempordneas como pretéritas. Respecto a las culturas pasadas, se tienen los restos
materiales estudiados por la arqueologia, y el cuerpo desde la antropologia fisica,
el cual involucra, ya sea directa o técticamente, a éste como eje rector, incluyendo
también a algunos de sus atributos corporales y procesos racionales mds claramente
vinculados con problemas metodoldgicos: variacion, cambio ontogenético y filoge-
nético (Vera 2002).

El estudio del cuerpo en la antropologia ha cambiado desde la perspectiva cldsica
de la representacién simbélica (Douglas 1988; Turner 1980) al andlisis de los aspec-
tos existenciales del cuerpo (Barragdn 2007; Herrera 2001; Vera 2002; 2012). Se
aborda desde varias aproximaciones como la aristotélica del hilemorfismo, en donde
la materia no puede darse sin forma y ésta no puede darse sin la materia, haciendo
referencia a la morfologfa en general y la aproximacién del cartesianismo aludiendo
a términos desde la métrica, a partir de tres matices, como lo senala Cabrera et al.
(2001:73) “el cuerpo como mediador, el cuerpo como receptdculo y el cuerpo como
constituyente de identidad; donde la fuerza social restringe el modo en que se per-
cibe el cuerpo fisico”.
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Por lo tanto, el cuerpo es el resultado de la reproduccién social y cultural al
interior de limites infinitamente variables ya que es el soporte material, el operador
de todas las practicas sociales y de todos los intercambios entre sujetos (Le Breton
2002) Esto se puede observar en las diferentes maneras de vestir, adornar y presentar
al cuerpo ante la sociedad, el cual no sélo estd delimitado por el aspecto bioldgico
(sexo o edad), sino del aspecto social y cultural (género), dotando al cuerpo como
un organismo vivo constituido por una estructura fisico-simbdlica que es capaz de
producir y reproducir significados (véase Aguado 2004; Vera 2012).

Respecto de los restos humanos prehispdnicos, estos representan el remanente de
toda manifestacién bioldgica, social y cultural del cuerpo humano.

Durante la época prehispdnica el cuerpo vivo y el esqueleto fueron materia de un
complejo sistema simbdlico. Como sefiala Lépez Austin (1984) los restos corporales
estaban cargados con lo que habia sido la persona, asi como por la fuerza que le
habfa causado la muerte.

El individuo arqueolégico, como lo describe Tiesler (2006:13), “concreta una
gran gama de datos que pueden reflejar las costumbres y condiciones de vida, asi
como el desarrollo general de un grupo”, siempre y cuando sea estudiado no sélo en
cuanto a las clasificaciones de elementos bioldgicos (sexo, edad, patologia, etc.) y ele-
mentos de la cultura material (arquitectura, cerdmica y ofrendas), sino dentro de un
marco tedrico mds amplio e interdisciplinario, el cual, se enfoque en la integracién
de los elementos; a partir de la construccién de un marco tedrico bioarqueoldgico,
el interés se centra no en la fragmentacién de los contextos arqueoldgicos, sino en el
estudio integrativo de los restos humanos desde un enfoque del cuerpo y la informa-
cién arqueolégica (Tiesler 20006).

Esta visién bioarqueoldgica —que no es mds que el interés de una explicacién
funcional de las culturas del pasado, donde se unen elementos, objetivos y marcos
tedricos de la antropologfa fisica y la arqueologia—, ha permitido tener una apro-
ximacién a las costumbres y condiciones de vida, asi como al desarrollo general
de los grupos e incluso a la estructura fisico-simbélica envuelta en las sociedades.
Esta mutua integracién de informacién (biocultural) se perfild, segin menciona
Tiesler (2006), con la arqueologia procesual, interesada en obtener un marco de
informacién cultural y biolégica integrado, encaminado a resolver problemdticas
esencialmente sociales, donde “la cultura material es activa y producida de manera
significativa en la cual el individuo, la cultura y la historia son centrales” (Hodder
1985:1). Con el objetivo de buscar explicaciones sistémicas y leyes probabilisticas,
utilizaba la Teoria General de Sistemas como base conceptual de muchas de sus
explicaciones. Segtin esta teoria, la cultura es un sistema integrado por una serie de
subsistemas relacionados (Almudena 1992).

Por su parte, la bioarqueologia se caracterizaba en un inicio por un enfoque
holistico, que al igual que la arqueologia procesual, se centraba en una perspectiva
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sistémica en la evaluacién de sistemas de subsistencia y de asentamiento. También
puede definirse a partir de diversos elementos: a) por su demarcacién como campo
del conocimiento; al ser una especializacién de las disciplinas antropolégicas que
se dedica al estudio de los restos humanos en su contexto material; b) por su con-
formacién como rama de la antropologfa, que se dedica a estudiar al hombre, y en
particular su pasado, desde un enfoque biocultural; y ¢) por su cualidad de integrar
informacién del registro funerario, el mortuorio en general, las referencias mate-
riales mds amplias, que ubican a los difuntos en espacio y tiempo. De acuerdo a lo
anterior, dentro del marco de la bioarqueologia los restos esqueléticos toman una
dimensién social ademds de la biolégica intrinseca.

Serrano et al. (2002:27) sefialan que “los restos humanos recuperados en las ex-
cavaciones arqueoldgicas son vestigios tangibles portadores de informacién directa
de los protagonistas de la historia antigua”, ya que conforman elementos culturales
o indicios cuyo valor depende del contexto social, cultural y biolégico. Al tomar en
cuenta que no hay cultura sin sujeto ni sujeto sin cultura, es importante entender
cémo los individuos conforman su nicho bajo pardmetros sociales, biolégicos, cul-
turales y ecoldgicos.

Por lo tanto, y aun por las discrepancias existentes entre cada planteamiento,
podemos retomar de ahi que los restos 6seos —como parte de un sistema del cuerpo
humano— pueden estudiarse como reflejo social y cultural en el que se plasman
ademds parte de las identidades individuales y colectivas, al que pertenecieron o
pretendieron pertenecer. Mucho de ese reflejo estd en la capacidad que tiene de mo-
dificarse y adaptarse al entorno.

El modelado cefélico y el significado de la cabeza en Mesoamérica

El modelado cefdlico fue una practica cultural utilizada para alterar el crecimiento
y forma natural de la cabeza. Es importante destacar que la cabeza para muchas
culturas es un personificador social que puede variar epistemoldgica y ontoldgi-
camente. Esto es debido a que se considera como un lienzo que se transforma a
partir del discurso social y las interacciones humanas donde —todas las culturas—
plasman sus creencias, ideologias, rasgos sexuales y politicos de manera grupal
como individual de grandes grupos étnicos como relaciones inter grupales (Tiesler
y Lozada 2017).

La cabeza ha representado una parte simbdlica primordial del cuerpo humano
en todas las culturas. No sélo porque alberga los 6rganos importantes de los sen-
tidos, como la vista, olfato, gusto, tacto y audicién. Si no que, ademds es una es-
tructura imprescindible para la vida, es decir, que no se puede conservar la vida sin
dicho apéndice. Ademds, la cabeza —y particularmente la cara— es un medio de
personificacién. En las culturas prehispdnicas, esto no es ajeno, por ello la cabeza
puede ser reconocida por su importancia en el sistema ideolégico indigena, pues
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ésta posefa, especialmente, una cualidad organopldstica adaptable a los sistemas
ideolégicos de la antigua Mesoamérica. De esta manera, en la ideologfa mesoa-
mericana algunas caracteristicas fisicas de la cabeza (hoy consideradas normales)
podrian relacionarse ideolégicamente con el estado de salud-enfermedad (Tiesler
2012a). Asi se puede considerar un binomio donde la extrema dolicocefalia (cri-
neos alargados y angostos) podria estar relacionada con la enfermedad, mientras
que los crdneos cortos y anchos (meso y braquicrdneos) reflejarian bienestar y
salud; tanto en el plano psiquico-emocional como el estado fisico general (Tiesler
2012a).

De acuerdo con Lépez Austin (1984), la cabeza recibe las més variadas atri-
buciones destacando la capacidad de raciocinio, la importancia como regién de
comunicacion, la naturaleza de centro de relacién con la sociedad y con el cosmos,
y la ubicacién como punto en el que aflora la vida interna, siendo uno de los tres
centros animicos mayores. Entendiendo estos como “la parte del organismo hu-
mano en la que existe una concentracién de fuerzas animicas, de sustancias vitales,
y en la que se generan los impulsos bdsicos de direcciéon de los procesos que dan
vida y movimiento al organismo y permiten la realizacion de las funciones psiqui-
cas” (Lépez Austin 1984:196)

El entender la importancia que tiene la cabeza para las culturas prehispdnicas
nos permite comprender su representacién y su papel como lugar de curacién,
elemento de trofeo y el tratamiento por el cual es sometido para alterar su forma.
La modificacién parcial o permanente a la que es sometida la cabeza la convierte
en elemento emblemdtico de las culturas y pueden comunicar género, localidad,
edad, relaciones y estatus dentro de los grupos (Tiesler y Lozada 2017).

El modelado intencional de la cabeza, ha sido ampliamente estudiado y docu-
mentado, en evidencia tangible como puede ser el cuerpo esqueletizado, figurillas,
materiales, murales, esculturas, cédices, entre otras manifestaciones plésticas. Las
cuales muchas veces dependiendo el 4rea y la temporalidad varfan como parte de
las caracteristicas sociales y culturales de una regién. Como sefiala Tiesler (2014b)

[...]las alteraciones permanentes de la anatom{a humana no son fendmenos culturales
aislados del pasado, sino que identifica ahora, mds que nunca, los omnipresentes epi-
tomes incorporados del estilo de vida moderno y la expresion estética individual y la
identidad asumida.

El estudio del modelado cefdlico se ha desarrollado desde cuatro perspectivas
(Duncan 2009):

1. Desde la descripcién y clasificacién de los tipos de modificacién con gran
interés en establecer taxonomias de acuerdo a la forma (Romano 1974;
Dembo y Imbelloni 1938; Davalos Hurtado 1951; Topinard 1879).

2. Otra perspectiva que estd relacionada a la influencia que tiene la modifica-
cién sobre la salud (Feindel 1988).
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3. La cuantificacién de las causas sociales y su correlacién cultural (Romano
1974; Tiesler 1998).

4. Por tltimo, la parte funcional, relacionado a los posibles papeles sociales
o culturales que juega la modificacién cefdlica en un grupo dado (Tiesler
2012a; 2014b).

Aparatos compresores

Los aparatos compresores son instrumentos que facilitan moldear el crdneo duran-
te las etapas del desarrollo infantil para alcanzar una forma establecida; estos ins-
trumentos o aparatos deformantes se agrupan en dos grandes categorias: aparatos
cefilicos (Kopfapparate) y aparatos corporales (Korperapparate) (Imbelloni 1930).

Los aparatos cefdlicos permiten comprimir la cabeza sin inmovilizar el cuerpo,
pueden producir formas anulares a partir de cofias, correas de diversos materiales
principalmente eldsticos para poder ajustar, dispuestos alrededor de la cabeza del
infante hasta alcanzar la forma deseada (Dembo e Imbelloni 1938). Las bandas
se enrollan a presion en torno a la béveda craneana, alterando su contorno hori-
zontal, aumentando la curvatura transversal de los huesos de tal manera que, en la
parte alta de la béveda, su seccién es circular, de alli toma el nombre de circular o
anular (Munizaga 1987).

Los aparatos cefdlicos que producen formas tabulares, estin compuestos ge-
neralmente por tablillas —una anterior o frontal y otra posterior u occipital— y
consisten en superficies rigidas que aplican presién sobre los huesos de la béveda.
Esta superficie al presionar los huesos frontales y occipitales, producen una dismi-
nucién del didmetro cefdlico anteroposterior y un aumento en su didmetro trans-
versal de tal manera que observando el crdneo desde la norma superior, la seccién
de la parte alta presenta una forma oval (Munizaga 1987).

En algunos casos se utiliza una combinacién de tablillas y bandas, en la parte
circular de la béveda craneana, dando como resultado partes planas y curvas por
lo que la clasifican como seudocircular (fig. 3).

Existen algunas representaciones de los aparatos que se empleaban para el mo-
delado, como el silbato de barro de una mujer cargando un infante. El nifio porta
sobre la frente una tablilla de procedencia maya, probablemente del Clésico (Ties-
ler 2002), la cual comprime el neurocrdneo en sentido antero-posterior.

Los aparatos corporales o cuna compresora (fig. 4), puede producir formas
tabulares erectas y tabulares oblicuas, donde el resultado inmediato es el aplana-
miento posterior del occipital o la regién ldmbdica, restringiendo la inmoviliza-
cién corporal.

En estas cunas compresoras el infante era inmovilizado en una posicién deci-
bito dorsal o ventral, en donde se comprimia la cabeza mientras era alimentado,
aseado y durante las horas de suefo; se compone de dos partes fundamentales:
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Figura 3. Representacion de modelado cefdlico con aparato cefdli-
co. A, B, D, E, F muestran aparatos para producir formas tabulares
oblicuas, mientras que la C produce forma tabular erecta. Fuente:

Dembo e Imbelloni (1938).

Figura 4. Cuna deformatoria utilizada por los Flat-Heads, norteamé-
rica. Fuente: Dembo e Imbelloni (1938).
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una tabla donde descansa el infante y un dispositivo con un extremo fijo y otro
movil que obliga a la cabeza a mantener una posicién forzada al mismo tiempo
que presiona al frente del infante, este dispositivo puede ser de un material rigido
como madera o blando como un tejido (Dembo e Imbelloni 1938).

Dependiendo de la colocacién del dispositivo compresor de la cabeza, se deter-
minard la forma alcanzada (en la fig. 4 se presenta una cuna en la cual se observa al
infante dectbito dorsal y en la parte superior en la cuna se le coloca un dispositivo
que presiona la parte posterior de la cabeza en un plano recto y un dispositivo que
aplana la parte frontal, produciendo un tipo tabular erecto variante plano-frontal).

Existen otras representaciones de cunas compresoras en silbatos o figurillas de
cerdmica las cuales es posible observar la mecdnica y los puntos de compresion.
En el drea maya Tiesler (2012a:80) sefiala que las cunas presentadas en figurillas
suelen ser como un pequefio lecho, sobe el cual el infante era atado del abdomen,
piernas y cabeza en algunas representaciones, la tableta frontal del instrumentos
compresor se observa 7z situ, en tanto que en otros ejemplos, la mano de una per-
sona adulta cubre la frente del nifo.

Al respecto Pérez (2016:15) realizé un trabajo sobre “los implementos de la
modificacién cefilica mesoamericana desde las figurillas” en el cual analiza 70
imdgenes de figurillas procedentes de diversos lugares y épocas, donde identificé
los aparatos compresores cefdlicos representados en 57 figurillas, de los cuales 38
tienen asignacion cronolégica (13 son del Precldsico, 21 del Clasico y 4 del Post-
cldsico). Menciona que al estudiar las figurillas del Precldsico se observa una clara
diversificacién de formas cefdlicas con una tendencia hacia las formas erectas en el
altiplano central y el sur, para el Cldsico se observan figurillas de cunas y de imple-
mentos libres en regiones del drea maya, altiplano central, occidente y Veracruz.
Hace mencién del aplanado superior el cual estd registrado por Romano (1975)
y Tiesler et al. (2013) durante el Clésico Tardio, donde Pérez sélo encuentra una
posible representacién de cuna del Postcldsico, el ejemplar procede del centro
de México, ademds de este caso, hay otras figurillas que corresponden a formas
erectas en la costa del Golfo durante el Postcldsico (Pérez 2016).

Es importante entender la mecdnica de la modificacién cefdlica, ya que a partir
del hueso o huesos afectados, es como adquiere su forma y su clasificacién, dando
paso a un andlisis de todas las marcas culturales establecidas en el hueso.

Puntos emblematicos del modelado cefilico

Los significados emblemdticos de la modificacién son diversos, desde nociones de
belleza culturalmente definida, emulacién ideoldgica, distincién social, proteccién
de entidades animicas, del alma o para evitar las enfermedades y potencializar
las capacidades, las cuales muchas veces radicaba en proteger la cabeza (Tiesler
2014b). Es importante mencionar que esta practica es transmitida de generacién
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en generacién y al parecer impuesta de madres a hijos o de personas adultas ma-
yores, seguramente familiares o parteras, quienes tenfan dentro de sus cometidos
inducir o apoyar en la realizacién de esta prdctica a los recién nacidos, como parte
de rituales de iniciacidén o preparativos para ritos de paso ulteriores.

Uno de los motivos anatémicos, ideoldgicamente adscritos y relacionados a mo-
dificar la cabeza, tiene que ver con la crianza e integracién social, debido a que los
recién nacidos son mds susceptibles a poner en peligro su integridad de la vida o de
sus componentes principales porque todavia no acumulan suficiente calor vital y el
espiritu (tonalli), en ese periodo es muy voldtil y se puede separar del cuerpo por las
fontanelas ya que es una zona sensible donde todavia no hay osificacién, aunado al
poco cabello en la parte posterior (occipital), pone en peligro la salud y la integridad
del nino (Tiesler 2014b). Por lo que al dejar descubierta la cabeza podria entrar un
viento frio (maligno) por la corona del bebé y la energfa espiritual podria salir del
cuerpo; esto da como resultado el dicho popular de “El mal de ojo”.

Es importante mencionar que una primera direccién a manipular la cabeza
del bebé junto con otras medidas o rituales habra sido destinada a la proteccién
contra las fuerzas del mal, para evitar la pérdida de calor, asi como de su energia
vital y garantizar tanto su integridad fisica como espiritual, fortaleciendo activa-
mente el desarrollo del nifio como parte del cuidado en la crianza. Al respecto
Duncan (2009), menciona que la modificacién cefilica ocurria como una forma
de proteccién y ritual, en momentos en el que el nifio era vulnerable a los dafos
debido a que su alma no estaba anclada plenamente a su cuerpo, y antes de que se
formaran como seres sociales ya que sélo después de la unién de su alma al cuerpo
se anunciaba su rol ante la sociedad.

Lo anterior estd relacionado a las motivaciones del modelado cefélico en las
culturas, pero cudl serfa la respuesta a la variabilidad de la morfologia cefélica
observada en los registros materiales. Tiesler (2014b) menciona que estas formas
debieron haber respondido, mds alld de modas espurias o preferencias meramente
estéticas, a la identificacidn con diferentes potencias sacras e incluso con deidades.
Esto estd relacionado a que en las diferentes regiones y temporalidades de las cul-
turas mesoamericanas existen representaciones antropomorfas de divinidades, las
cuales presentan una variedad morfoldgica de la cabeza, la cual puede ser observa-
da con adornos extras o la cabeza desnuda, donde es evidente el tipo y variante de
modelado cefdlico aparentemente varia segtin la deidad y, en algunos casos, segiin
su ubicacién. Estas representaciones se pueden observar en la cultura material
como figurillas, murales, vasijas donde abundan los retratos de personas y seres
miticos antropomérfos.

Dentro de esta perspectiva Tiesler (2012a) menciona que para la cultura maya
la configuracién reclinada —tubular de la calota—, en las variantes extremas y
pseudocirculares de la modificacién tabular oblicua —la cual se reproducia sobre
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todo en los territorios occidentales y sudorientales del mundo maya— estd rela-
cionada a la representacion cefélica del dios del maiz, potencia sacra que emana
fertilidad y a quien se le adjudica el origen mitico de los mayas, este puede verse
reflejado en parte de la cultura material (fig. 5).

Figura 5. Dios del maiz. Fuente: Tiesler (2012).

Al parecer estas tendencias de vinculacion de las formas cefélicas con las divi-
nidades pueden ser observadas en diferentes culturas de Mesoamérica en donde
los constructos simbdlicos relacionados a la modificacién cefdlica debieron ser
re-significados por el propio individuo a lo largo de la vida y en ese proceso es
que comienza a ser un rasgo de etnicidad. Debido a que a partir de este elemento
el individuo participa de la interaccién e integracién social. (Tiesler y Lacadena
2017; Garcia y Tiesler 2011).
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Capitulo 2
MESOAMERICA

esoamérica es un drea de contrastes geograficos y culturales, con grandes

transformaciones como el desarrollo de la agricultura, la formacién de

ciudades y Estados, la construccién de una arquitectura monumental,
asi como una escritura y religién particulares. Se extiende abarcando desde el Norte
de México, hacia el Centro y Sur de México, Belice, Guatemala y parte de Hon-
duras, Nicaragua y Costa Rica, comprendiendo un drea de méds de 900000 km?
(Nichols y Pool 2012).

Como concepto, “Mesoamérica” es utilizado por los estudiosos del pasado
prehispdnico de México, tras ser acunado por Kirchhoff en 1943, quien con ello
estableci6 un stper-drea de extraordinaria riqueza natural caracterizada por su di-
versidad ambiental, que abarca desde extensos litorales marinos hasta altas mon-
tanas (Matos Moctezuma 2000). Kirchhoff (1967) determiné ademas diferentes
rasgos exclusivos y tipicos de Mesoamérica, relacionados a la estructura social,
economia, politica y religién. Dentro de los elementos que denotan la afinidad
mesoamericana estdn: el sedentarismo, el cultivo de cierta combinacién de plan-
tas, dos calendarios simultdneos —uno de 260 dias y otro de 365—, construccién
de pirdmides escalonadas que se empleaban como basamentos de templos, y la
préctica del juego de pelota de hule. Ademds, posefan sistemas sociales complejos
dominados por una élite y una religién politeista, entre otros.

De acuerdo con este esquema, Mesoamérica se divide en seis grandes regiones:
Valles Centrales, Golfo de México, Oaxaca, zona Maya, Guerrero y Occidente: se
puede incluir una séptima, Norte o Gran Chichimeca (fig. 6). Estas constituyen
un mosaico de culturas, donde cada una posee caracteristicas particulares. Las
regiones, ademds de participar de los elementos bdsicos y de la tradicién comun,
mantienen aspectos especiales que los distinguen. Dentro de este marco geocul-
tural, el desarrollo de Mesoamérica se han dividido en tres periodos. Los grandes
bloques de tiempo fungen como “abstracciones debidas a la ocurrencia sistemdtica
de rasgos especificos de estilo o manufactura de materiales arqueolégicos en una

region dada” (Olay 2004:28).
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Figura 6. Mapa de las regiones de Mesoamérica. Fuente: modificado

de Gémez-Valdés (2008).

Los periodos de Mesoamérica

Para entender el pasado indigena es importante marcar una linea temporal, es-
pacial, histérica y cultural, donde en primera instancia puedan sefialarse las ca-
racteristicas generales que demarcan a los diferentes periodos en Mesoamérica,
en los cuales las diferentes regiones: Valles Centrales, Golfo de México, Oaxaca,
zona Maya y Occidente, tienen caracteristicas particulares que determinan su
delimitacién.

Estas caracteristicas particulares estdn relacionadas a los periodos culturales de
Mesoamérica comprende: Precldsico, Cldsico y Postcldsico; identificando etapas
de desarrollo cultural marcado por cambios, principalmente, en la cultura mate-
rial. Es importante considerar que el establecimiento de las cronologias ha sufrido
varias modificaciones debido a que las secuencias pueden no corresponderse tem-
poralmente a lo largo de todas las regiones (Nichols y Pool 2012).

Durante el Precldsico Temprano (2500 a. C.—1200 a. C.) se inicia con el flo-
recimiento del horizonte cultural olmeca, que fue llegando a la madurez en las
tierras bajas del sur del Golfo. Como la meseta esculpida y escultura rica de San
Lorenzo Tenochtitlan era un centro monumental con expresiones maestras de
principios ideolégicos y autoridad politica. El sitio San Lorenzo ocupa el vértice
de una jerarquia de asentamientos de tres a cuatro niveles en los que los centros
secundarios controlados son el punto clave en los canales de los alrededores del rio
Coatzacoalcos y sus afluentes (Pool 2012).
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En el Precldsico Temprano se dieron una serie de practicas que produjeron el
aumento de excedentes producidos dentro de las aldeas y comenzaron a suscribir
caracteristicas como juegos de pelota y la arquitectura de élite residencial (habita-
ciones planteadas en torno a un patio central) (Evans 2012). Durante el Precldsico
Medio (1200—400 a. C.), se observa un incremento en los asentamientos, ddn-
dose un proceso de diferenciacién entre estos, con ello se dieron muchos cambios
tecnolégicos, principalmente en la agricultura, con la construccién de represas,
canales y terrazas, lo cual, demandé una mayor organizacién y diferenciacién so-
cial. Una mayor jerarquizacién conlleva al panorama sociocultural que luego ca-
racterizaria al Cldsico, aunque cada regién sigue un desarrollo propio particular:

En sitios de Guerrero se mostraron las primeras representaciones de expresio-
nes identificadas con el complejo ideolégico mesoamericano, tales como pdjaros-
serpientes y la asociacién de la gobernacién con los manojos de canas de tule.
Imdgenes en las paredes, monumentos y arte mueble, vinculando estos conceptos
con lo politico y espiritual de jades y jaguares, mostrando un estilo claramente
vinculado con lo olmecoide (Evans 2012). Durante el Preclisico Medio la cultura
Olmeca tuvo su aparicion, expresado en un notable crecimiento poblacional en
la cuenca del rio Coatzacoalcos, lo cual se vio reflejado en el sitio San Lorenzo
Tenochtitlan donde destaca su estilo escultérico megalitico (Lunagémez 2012).

En esta etapa temprana el intercambio se vio favorecido con el movimiento a
larga distancia de productos bdsicos, su aparicién coincidié con el uso generaliza-
do de la disposicién de la comunidad y plaza central (Evans 2012).

Las caracteristicas materiales del periodo Precldsico Medio incluyen distintas
tradiciones regionales de cerdmica, la expansién del comercio en piedra verde, la
proliferacién y la elaboracién de la arquitectura de cardcter pablico (Pool 2012).

En el extremo sur de Mesoamérica, las culturas del Istmo en la llanura costera
del Pacifico y las tierras altas adyacentes mantienen sistemas bien asentados de
ciudades y pueblos, que se extendian hacia El Salvador. Sitios mayas crecieron en
tamafo y nimero sobre las tierras bajas de Yucatdn, las tierras altas de Guatemala
y El Petén (Evans 2012:120).

En el Precldsico Tardio (400 a. C.—200 d. C.) comienza el desarrollo de socie-
dades complejas mayas también en las tierras bajas tropicales. Los primeros gran-
des sitios monumentales de la cultura maya surgieron en la regién de El Petén con
Nakbé y El Mirador. Otra tendencia importante en el drea maya era la ereccién
de estelas, documentando el inicio de la prictica de glorificar a los gobernantes
individuales y dinastias hegemoniales.

Mis al oeste del drea maya, en el Altiplano Mexicano, las poblaciones de
Monte Albdn y Teotihuacdn aumentaron y mostraron rasgos distintivos como
la diversidad social y étnica, la especializacién en el trabajo y la necesidad de la
administracién politica. Mientras tanto, en el Occidente de México, este periodo
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que marcadada por la tradicién de tumbas de tiro y su asociacién con los sitios
tempranos Teuchitldn y sus disefios basados en circulo (Evans 2012:121).

Para el periodo Clésico (200-900 d. C.) el urbanismo y la figura del estado
institucionalizado es el rostro mds ostentoso y con ello las condiciones propicias
para la transformacién en las diferentes dreas con cosechas abundantes, la con-
formacién de vias adecuadas para el flujo de recursos de la periferia a los centros;
manufactura especializada y en gran escala de bienes destinados al comercio;
integracién de sistemas productivos regionales; solidez del intercambio interre-
gional, con el control de redes mercantiles y la existencia de complejos aparatos
administrativos. As{ también el Clasico fue escenario de la caida, transformacién
y reacomodo de muchos de estos centros urbanos.

Los mayas de las Tierras Bajas Centrales protagonizan este periodo, constru-
yendo centros urbanos con complejos civico ceremoniales extensos, como nicleos
de mando y control de unidades regionales de tipo ciudades-Estado, a los que
regulan a través de los centros secundarios y terciarios hasta las aldeas agricolas
periféricas (Evans 2012).

Mds tarde, las culturas representativas de Epicldsico (650-750 d. C.) son do-
minadas por las ciudades de El Tajin, Xochicalco, Cacaxtla y Cantona en el oeste,
en el drea maya los sitios del Puuc, Cobd y Chichén Itzd (Evans 2012:124).

Con respecto a la caida de Teotihuacdn una posible causa sostiene la deca-
dencia de un Estado teocrdtico con la irrupcién de grupos como chichimecas,
huaxtecos y mixtecos. En contrapartida, también se tiene la desintegracion del
poderio de Monte Albdn el cual sufrié una decadencia gradual a diferencia de
Teotihuacdn. Esto dio como consecuencia la movilidad social, la reorganizacién
de los diversos asentamientos y con ello el cambio de las diferentes esferas de
interaccion cultural y la inestabilidad politica, junto con una revisién y replantea-
miento de las doctrinas religiosas. Una de las caracteristicas también importantes
en este periodo, es la relacién pluriétnica y de diversificacién de las alianzas de
regiones como: el Altiplano Central, la costa del Golfo, la peninsula de Yucatdn
y territorios de Chiapas y Guatemala donde se da una fusién de pueblos étnicos y
culturas distintas (Lépez Austin y Lépez Lujin 2000).

Durante el Postcldsico Temprano (900-1200 d. C.) se da una expansién he-
gemonica planteada por los pre-toltecas, culminando con el auge de Tula, donde
se desarrollaban las relaciones comerciales como una red de interaccién militar, el
cual se asimilarfa también ideolégicamente entre las ligas que controlarian a Chi-
chén Itzd en el sureste mexicano (Solanes y Vela 2000). Parte de la importancia
del periodo radica en la existencia de datos histéricos que describen acontecimien-
tos concretos: politicos, sociales, culturales, literatura y creencias de Mesoamérica
en general.

30



MIREYA MONTIEL MENDOZA

En las tierras altas, los reinos mixtecos gobernaban territorios de todas las
regiones mixtecas y también junto a las ciudades y territorios zapotecas del Valle
de Oaxaca. Patrones regionales de ciudades-Estados independientes se repitieron
en todo México desde el Occidente hasta el Golfo de México y el desarrollo de
confederaciones estatales en el siglo x1v (Evans 2012:125).

En el Postcldsico Tardio (1200-1521 d. C.) es considerada la época de mayor
esplendor militar de Mesoamérica, donde los aspectos relacionados a la milicia y
el comercio fueron fundamentales y estuvieron presentes en varios elementos de la
cultura material, proliferando las representaciones de sacrificios humanos y de gue-
rreros. Alrededor de 1400 d. C., confederaciones estatales en la cuenca de México
extendieron sus territorios en zonas fronterizas con Tula, Toluca y el norte de Mo-
relos. Este enfoque suprarregional era un paso hacia la construccién de un imperio
como confederaciones politicas, comenzaron a romper las fronteras regionales mds
cercanas (Evans 2012:125).

Otra caracteristica es el surgimiento y expansién de una de las entidades po-
liticas poderosas: la Tripe Alianza, liderada por Tenochtitlan, capital del grupo
mexica (Solanes y Vela 2000). Una de las caracteristicas de la Triple Alianza es
que accedia a cierta autonomia permitiendo el desarrollo de diversas tradiciones lo-
cales en diferentes regiones, con grupos como Huaxtecos, Totonacos y Zapotecos
entre otros. Sobra recordar que el Postcldsico tuvo un fin abrupto con la conquista
espafola de Mesoamérica la cual tuvo lugar en 1521 d. C.

El Golfo de Mesoamérica

La delimitacién geogrifica del Golfo de México abarca desde la punta de la Flo-
rida hasta la costa Noroeste de Yucatdn, incluyendo el extremo Oeste de Cuba.
Sin embargo, en la literatura arqueolégica, el término “drea cultural del Golfo” se
limita a el moderno estado de Veracruz y partes de Tamaulipas, Puebla y Tabasco.
Se trata de una zona costera relativamente estrecha con los suelos profundos y
abundantes lluvias, delimitadas entre el Golfo de México y la Sierra Madre Orien-
tal cortado en dos por la Sierra de Chiconquiaco (Daneels 2012a).

Odtras de sus caracteristicas territoriales es su compleja conexién hidrogréfica,
dada por los afluentes de los rios: Panuco, Tuxpan, Cazones, Tecolutla, Antigua,
Cotaxtla, Papaloapan, Coatzacoalcos y Tonald. Por lo anterior, es posible decir que
la diversidad de su entorno fue uno de los factores relevantes en el desarrollo de
redes de intercambio a corta y gran escala en el Golfo (Ochoa 2001).

Culturalmente el Golfo se organiza en tres regiones: la del Norte, desde la
Sierra de Tamaulipas a Tuxpan o el rio Cazones; el Centro, desde Cazones al
Papaloapan; y al Sur hasta el Tonald (Daneels 2012a) (fig. 7).

Parte de la interaccién entre los grupos que habitaron esta regién se debié, en
gran medida, a su ubicacién geogréfica como parte de la linea costera del Golfo;
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Figura 7. Mapa de las divisiones geograficas de Veracruz. Fuente:

modificado de Daneels (2012c).
la cual, se extiende desde Soto la Marina hasta la desembocadura del rio Grijalva
(Martinez de Leén 2007). Dentro de estas fronteras culturales se desarrolla una
interaccion de grupos ddndose una mezcla tanto bioldgica y de aculturacién adop-
tando usos, costumbres, estilos y tecnologia (Daneels 2010a), formdndose nuevos
grupos de identidad intergrupal.

Respecto a los asentamientos humanos que han sido registrados como parte de
las primeras ocupaciones en la regién del Golfo de Mesoamérica, éstas han sido
senaladas como pertenecientes a una adscripcion pre-olmeca, de etnicidad y/o
filiacién lingiifstica debatida, y se han registrado desde hace unos 6000 afios, en
sitios de las cuencas de los rios Tecolutla, Nautla, Antigua, Cotaxtla, Coatzacoal-
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cos y Uxpanapa, en Veracruz, en los pantanos del rio Grijalva, en Tabasco y en la
vertiente occidental de la Sierra de Los Tuxtlas (Wilkerson 1981; Daneels 2008;
Lunagémez 2012). Las cuales se consideraban comunidades tribales igualitarias,
pequenas y con un desarrollo homogéneo (Lépez Austin y Lépez Lujdn 2000).

Por su parte, las evidencias mds tempranas olmecas surgieron por primera vez
hacia 1200 a. C. y perduraron durante aproximadamente 1000 afios; conformando
una expresién cultural en la parte sur de la costa del Golfo que comprende el cen-
tro y sur del estado de Veracruz y la parte oeste del estado de Tabasco (Gonzélez
1994). La cultura Olmeca, destacé sobre otras culturas mesoamericanas tempranas
debido a sus logros en la escultura monumental realizada con rocas volcdnicas, la
arquitectura de modificacién del paisaje con la construccién de rampas y terrazas,
explotacién de recursos acudticos, una compleja jerarquizacién; la precoz iconogra-
fia como discurso politico y religioso; la cosmovisién totémica asociada entre otros
a los felinos salvajes como el jaguar, las aves rapaces, los reptiles, ademds de mostrar
el control en el intercambio de bienes y productos a gran escala y a larga distancia
(Lunagémez 2012:31). Hay propuestas que la cultura Olmeca haya sido creada por
grupos pre-mixezoqueanos, aunque la cultura material netamente Olmeca sélo se
dé en el sur y Centro-Sur de Veracruz, teniendo mayor variabilidad en el Centro-
Norte y Norte, sugiriendo posiblemente una identidad étnica distinta o mixta (Da-
neels 2008). La cultura epi-olmeca se desarrolla entre el Precldsico Superior y el
Precldsico Terminal (400 a. C.y 100 d. C.) Las dos regiones donde florece la cultura
epi-olmeca son, por un lado la costa del Pacifico de Chiapas y Guatemala, con su
centro principal en Izapa (entre Tapachula y la frontera) y, por el otro, lado Centro
de Veracruz y la Sierra de los Tuxtlas, con los centros de Cerro de las Mesas y Tres
Zapotes, respectivamente (Daneels 2010b).

Esta cultura es considerada la heredera directa de la Olmeca por lo tanto posi-
blemente mixezoqueana, asi como el antecedente inmediato de la cultura Cldsica
del Centro de Veracruz, que mds tarde se percibe en la arquitectura, la escultura,
los glifos y el juego de pelota (Daneels 2010b). De este periodo se fecha la llamada
estela de la Mojarra, encontrada en la delta del Papaloapan, cuyo texto glifico
ha sido interpretado como de idioma pre proto-zoqueano (Justeson y Kaufman
1993).

Durante el periodo Clasico se desarrollan sitios, en el norte y Sur de Veracruz
que se hacen menos notorios y conocidos que aquellos del Centro de Veracruz.
Sus vestigios materiales hablan de amplios contactos con Teotihuacdn al igual que
una influencia con sus vecinos al sur.

Tras transcurrir la primera mitad del primer milenio d. C. y al caer Teotihua-
cdn, en el Cldsico los asentamientos del Sur de Veracruz re-orientan sus contactos y
relaciones hacia el Este. Ahora prevalecen las ligas de intercambio con la Chontalpa,
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con el Istmo y con la costa occidental de Yucatdn, a juzgar por los estilos, los pa-
trones arquitectonicos y la distribucién de materia prima y bienes (Daneels 2010a).

Durante el Postcldsico se observan cambios significativos en las tradiciones
culturales que prevalecian en el Golfo. En el norte del Golfo aparecen materiales
de la llamada cultura Huaxteca, la que se supone fue creada por grupos de lengua
Teneek, de filiacién mayense (Richter y Faust 2015). Mientras que en el Centro-
Norte de Veracruz se establecen los Totonacos, hablantes de un idioma empa-
rentado con el Tepehua, con el que conforman una familia aislada lingiiistica y
regionalmente, cuyo centro de origen segtn sus fuentes histdricas serfan la Sierra
Norte de Puebla y el drea de Zacatldn.

En el Centro de Veracruz, aparece un grupo distinto estrechamente ligado
con el llamado estilo Mixteco-Puebla del altiplano de Puebla, Tlaxcala y la Sierra
Mixteca, que se relaciona probablemente con grupos de habla nahua tlaxcalteca,
aunque en la region de Cérdoba se infiere la posible presencia de grupos popolocas
de familia otomangue y de los Olmecas-Xicalangas de las fuentes (Garcia 2005).
Mientras tanto, el Sur de Veracruz, a partir del Rio Papaloapan, se convierte en
un drea menos transitado: la cultura Villa Alta parece continuar en estrecha rela-
cién con el drea maya de Tabasco (Daneels 2010a).

Centro y Sur de Veracruz

El Centro de Veracruz es el drea de la costa del Golfo delimitada al Este por el
mar y al Oeste por la Sierra Madre Oriental, con limites al Norte en la cuenca del
Tuxpan y al Sur hasta el rio Papaloapan (Daneels 2010¢:318). Esta tltima region,
es de particular interés para esta investigacion por ser el drea donde se concentra
netamente la cantidad de casos de modificacion cefélica superior o “Zapotal”, se
encuentra delimitada al Este por las lagunas de Maria Lizamba, La Piedra, Chalco-
ya, Lodo, San Marcos, Los Naranjos, Popuyeca, Ensenada, Tlalixcoyan, Camaro-
nera y al Poniente estd delimitada por una extensa zona semidrida que tiene como
limite exacto el estero Pozuelos (Torres 1970:5-8).

La Mixtequilla, como subdrea del Centro-Sur, se enlaza con los desarrollos
que ocurren en el istmo y el drea olmeca, relacionados posiblemente con los gru-
pos mixezoqueanos, mientras el Centro-Norte marca una confluencia de tres
tradiciones cerdmicas tempranas, donde lo olmeca s6lo aparece como un factor
exdgeno (véase Daneels 2008:318). De acuerdo con Torres (1970), se llamé la
Mixtequilla por la migracién del siglo x1x de trabajadores mixtecos de Oaxaca
que participaban en el cultivo del algodén. Datos mds antiguos provienen de
Sahagtn (1956) refiriéndose a una comarca denominada “Mixtlan” la cual es una
parte de la poblacién costena olmeca uixtotin o mixteca, que vivian en pequefios
grupos que se llamaban a ellos mismos mixteca de la costa.
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Es importante mencionar que en las distintas regiones de Veracruz varian las
subdivisiones cronoldgicas de los diferentes periodos. Las primeras tipologias fue-
ron establecidas entre los anos 1935 y 1950 (véase Drucker 1943; Ekholm 1944;
Garcia Pay6n 1947; Medellin 1950).

Para la regién de La Mixtequilla y zona Semidrida Central de Veracruz se
cuentan con las recientes investigaciones de Stark (2001) y Daneels (1998), res-
pectivamente, quienes han propuesto una nueva cronologia, basada en los mate-

riales encontrados en las regiones de su estudio (tabla 1).

Tabla 1. Cronologia del Centro—Sur de Veracruz

Periodo/Regién La Mixtequilla Zona Semidrida Central
Precldsico Temprano --- 1200-800 a. C.
Precldsico Tard{o 600-100 a. C. 800-400 a. C.
Precldsico Terminal 100 a. C.-300 d. C. 400-100 a. C.
Protocldsico - 100 a. C~100d. C.
Cldsico Temprano 300-600 d. C. 100-300d. C.
Cldsico Medio - 300-700 d. C.
Clésico Tardio 600-900 d. C. ---

Epiclasico - 700-1000 d. C
Postcldsico Temprano 900-1200 d. C. 1000-1200 d. C.

Fuente: tomado de Reyes (2011).
El Preclasico (1200-100 a. C.)

Los pocos sitios que se tienen en este periodo conservan su localizacién en las
riberas de los rios, pero la cantidad de material recolectado indica que aumentan
en niimero y en tamano. Tipolégicamente, los objetos de barro (vasijas y figuri-
llas) tienen mucho parecido con materiales contempordneos olmecas. “Aunque las
caracteristicas representativas estdn ausentes como las esculturas monumentales,
objetos suntuarios de jade y la industria litica cacera de las navajas prismdticas
tipicas de sitios olmecas del Precldsico Temprano y Medio en el Sur de Veracruz
y Tabasco y de sitios del Precldsico Tardio en la zona de los Tuxtlas” (Daneels
1997:60).

Torres (1970) senala que el poblamiento de la Mixtequilla aparece desde la fase
media del horizonte Precldsico, correspondiente a las fases de cerdmica de Tres Za-
potes inferior y Remojada inferior. Los tipos cerdmicos de esta época tienen apa-
rentes rasgos olmecas que pertenecen a la fase Tres Zapotes inferior son viejon,
seudotricroma, dicroma y gris grueso; los de la fase Remojadas inferior son café
pulida, negra pulida, bafio guinda, bafo rojizo, café gruesa arenosa y café arenosa
estriada.
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Para el Precldsico Medio en el Centro-Sur de Veracruz, la cerimica es similar
a la de La Venta, con cajetes convexos de borde engrosado interior, en negro por
reduccion completa o en coccidn diferencial, asi como cajetes convexos o cilindri-
cos con engobe blanco, incisos con variantes de la doble linea interrumpida; las
figurillas son de estilo olmeca Tardio, mds prognatas, con ojos punzonados, y en
la escultura hay evidencia de figuras antropomorfas y mdscaras de piedra verde
(Daneels 2010c:318).

Stark (2003) plantea que, en el drea de La Mixtequilla, durante el Precldsico
Medio y Terminal (900-100 a. C.) se dieron varios asentamientos, sin que alguno
llegue al tamano y extension de El Gran Cerro de las Mesas, donde en el Precldsi-
co Terminal (100 a. C.—300 d. C.), los mismos asentamientos contienen cerimica
posterior que sugiere una continuidad en el asentamiento. Drucker (1943) reporta
un lujoso entierro en el centro de un monticulo bajo, en el sector norte del Cerro
de las Mesas Central precisamente el sector con mds probabilidad de construccio-
nes durante el Precldsico (Stark y Heller 1991). Cerramos este apartado sefalando
que durante el Precldsico Superior, los habitantes del Centro-Sur de Veracruz
empiezan a desarrollar formas y decoracién geométricas fina que se alejan de la
secuencia de Tres Zapotes y tiene una similitud mds genérica con el Istmo y el
Altiplano. La cerdmica se aleja atin mds de los modelos del Sur de Veracruz y se
vuelve comin denominador entre el Centro-Sur como el Centro-Norte (Daneels
20100¢).

El Protoclasico (100 a. C.-100 d. C.)

El Protocldsico en el Centro de Veracruz abarca un periodo de aproximadamente

doscientos afnos, de 100 a. C. a 100 d. C. que se equipara con la fase cultural

“Remojada Inferior” establecida por Medellin en 1960. Durante el Protoclasico,

los sitios son marcadamente mds numerosos y se distribuyen en dreas ecoldgicas

mids diversas. El material cultural refleja una evolucién gradual desde los com-
plejos Precldsicos, con una tendencia hacia una expresioén estilistica propia, que
regionalmente se limita al Centro de Veracruz (Daneels 1997). Sitios relacionados

a este periodo son El Carrizal y la continuidad de Cerro de las Mesas.

Los estudios realizados por Daneels (2005) en su proyecto del Centro de Ve-
racruz de 1981-1995, han obtenido la secuencia cerdmica local y plantea estos
rasgos para el Protocldsico en el Centro de Veracruz:

*  Engobes de alto brillo y color intenso negro, café y guinda con cantidad me-
nor de naranja y crema.

*  Forma de base plana y generalmente pulida vaso cilindrico muchas veces con
reborde basal, cajete de paredes rectas o convexas divergentes, ollas globulares
de cello divergente a veces con asa de vertedera.

*  Decoracién por acanaladura horizontal o vertical principalmente en los cuer-
pos de los vasos los bordes de los cajetes a los sellos de las ollas.
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*  Un tipo de coccién diferencial, cajete negro de borde claro a veces parcial-
mente recubierto por un engobe rojo o naranja.

Los sitios en el Protocldsico son considerados abiertos: las grandes plazas, de-
limitadas por estructuras no diferenciadas, reflejan un concepto distinto al del
Clasico y Postcldsico. Las estructuras resaltan por su tamano, lo que sugiere la
existencia de un poder centralizado con una sociedad todavia principalmente
igualitaria. El hecho de que muchos de los centros se mantuvieran hasta finales
del Cldsico hace una referencia a una continuidad en las sedes de gobierno regio-
nal y sugiere una estabilidad politica (Daneels 2005).

Con respecto a las figurillas de cerdmica en el Protocldsico, la diferenciacién
entre géneros no son claramente visibles, ya que no presenta explicitamente carac-
teristicas sexuales diferenciadas y las vestimenta se limita a una especie de taparra-
bo que ni por forma ni por diseno implica una diferenciacién genérica (Martinez
de Leén 2011).

Durante este periodo en el sitio Remojadas se han encontrado pequenas figu-
ras en terracota tanto sélidas como huecas, presentando rasgos tipicos como; las
burdas facciones, representdndose los ojos por simples incisiones o por depresio-
nes dobles y el empleo profuso del pastillaje en sus adornos y tocados. McBride
refiere que por su forma y la semejanza entre si en los tocados de la cabeza pueden
estar relacionados con la deidad de la fertilidad de la tierra y con la lluvia en su
cardcter celestial (Gutiérrez y Hamilton 1977) (fig. 8).

Figura 8. Figurillas antropomorfas del centro—Sur de Veracruz, Sitio
Remojadas, Protocldsico. Fuente: tomadas de Universidad Veracru-
zana (2016).
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El Clasico (100-900/1100 d. C.)

El Periodo Clésico mds ampliamente conocido en el Centro de Veracruz se ubicado
entre el rio Cazones y el rio Papaloapan. Ahi se desarroll6 una cultura que se carac-
teriza por su juego de pelota asociado con estilos de volutas, esculturas de yugos,
hachas y palmas, con el rito de decapitacién, asi como una cerdmica de doble engo-
be Naranja-sobre-Crema (Daneels 2010b). Marca el apogeo en el crecimiento y la
distribucién de la poblacién posiblemente por la intensificacién de la agricultura y
la diversificacién de recursos hidrdulicos (Daneels 1997).

Durante este periodo se dan tres divisiones temporales. En el Cldsico Temprano
(100-300 d. C.), se empiezan a producir figuras de tamafio mediano a grande,
ataviadas de variados trajes, tocados y adornos, probablemente indicativos de dife-
rentes funciones y rangos, predomina la representacion de figuras humanas, aunque
también las hay de animales. Con respecto a la Mixtequilla, el sitio es Cerro de las
Mesas es el tnico centro rector en toda la regién que presenta una concentraciéon
de monumentos de piedra labrada del Cldsico Temprano y algunos con fechas de
cuenta larga (Stark 2003).

Durante el Cldsico Temprano, Martinez de Le6n (2011:39) senala que en las
representaciones corporales se pueden establecer una diferencia de estilo entre las
dos esferas cerdmicas; en el Centro-Norte sdlo localizé un tipo de representacién
antropomorfa, donde se presenta la porcién cefilica, destacando rasgos faciales.
Mientras que en el Centro-Sur se observa una gran diversidad de formas y estilos,
las figurillas comparten ciertos elementos: la mutilacién dentaria, la pintura facial
negra, pero sobre todo destaca la presencia de ropa y de elaborados tocados.

El Clasico Medio (300-600/700 d. C.) en la cuenca del Cotaxtla se da un fuer-
te crecimiento en el patrén demogréfico, se distribuyen en una jerarquia de sitios
de cuatro niveles (centro de primero, segundo y tercer rango, y pueblos). Aparece
nueva cerdmica doméstica como, ollas globulares de cuello en embudo, pequefios
cajetes con una diversidad de paredes (c6ncavos, convexos y concavos divergentes)
y figurillas de dioses narigudos. Finalmente el Clasico Tardio (600 6 700 d. C. a
1000 d. C.) durante este periodo en las cuencas del Antigua y del Cotaxtla sélo se
localizan vestigios modestos, mientras que en La Mixtequilla se observa un auge en
la cultura material tanto en tipos como en formas, y es notable el apogeo de figuri-
llas de molde: las caritas sonrientes y las de estilo mayoide antropomorfas, las cuales
ambas representan modificacién craneal y cominmente mutilacién dentaria en
forma de T (Daneels 2006). Este tltimo dato es importante en términos de identi-
dad étnica, ya que podria sugerir un contacto (ideolégico pero también fisico) con
grupos de la zona maya, y por la similitud con los estilos de figurillas, mds particu-
larmente con la regién llamada “Tierras Bajas Nororientales” de la costa de Tabasco
y Campeche (Liendo y Zalaquett 2011) de tipo zoomorfas y figuras monumentales
casi de tamano natural (fig. 9).
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Figura 9. Caritas sonrientes, Centro-Sur de Veracruz, Sitio Los Ce-
rritos, Cldsico. Fuente: tomada de Universidad Veracruzana (2016)

Figura 10. Cerdmica de la Cihuatéotl, Cldsico Tardio Sitio El Zapo-
tal. Fuente: tomada de Universidad Veracruzana (2016).
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Las caritas sonrientes con frecuencia aparecen en entierros secundarios, por lo
cual se cree que se vinculaban con la muerte. Estos objetos se han encontrado con
abundancia cerca de Tierra Blanca, Veracruz, en sitios como Nopiloa, Dicha Tuerta
y El Zapotal (Ladrén de Guevara 20006):

Entre éstas tltimas sobresalen las llamadas Cihuateteo (fig. 10): son mujeres
representadas con los ojos cerrados reflejan la Gltima imagen del mundo terreno
y por la boca entreabierta escapa el espiritu. La mujer se torna divina y asciende
a otro plano en el universo. Las mujeres muertas en su primer parto, Cihuateteo,
iban al Cincalco “casa del maiz”, o al Cihuatlampa, “regién de las mujeres” junto
con las que morian en la guerra o sacrificadas a las divinidades de la vegetacién,
su funcién en la regién del inframundo es escoltar al Sol en su descenso desde
el mediodia hasta el ocaso (Ladrén de Guevara 2006) una caracteristica de las
Cihuateteos es sus grandes tocados los cuales aplanan la parte superior de la ca-
beza por lo que se observa una modificacién cefilica que se ha relacionado con
la del tipo Zapotal (Comas y Marquer 1969; Ortega 2009). La serie mds grande
de estas figuras se hallé como parte de la ofrenda de terminacién del adoratorio
del Mitlantecuhtli en El Zapotal, del Cldsico Tardio (Ladrén de Guevara 2012)..

También se tienen representaciones de figurillas relacionadas a las deidades
como Tlasolteotl, la deidad del amor carnal, de las tejedoras y de la Luna. La
cual se representa con los brazos abiertos, con un huipil el cual se asocia con el
hilado y el tejido, generalmente tienen la boca abierta y su tocado es una especie
de gorro, otra deidad importante durante el Clasico en el Centro de Veracruz es
Mitlantecuhtli, el dios de los muertos o el sefor del inframundo, es un personaje
descarnado del rostro y del dorso con un gigantesco tocado (fig. 11).

Figura 11. Figura de Tlazolteotl, Tlapacoyan, Veracruz, Cldsico (Iz-
quierda). Escultura del Mitlantecuhtli, Zapotal, Veracruz, Cldsico
(Derecha). Fuente: tomado Universidad Veracruzana (2016).
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La decadencia de Teotihuacdn se refleja durante el Clasico Tardio en las re-
laciones estilisticas que se muestran con mayor diversidad en La Mixtequilla, en
donde la alfareria posiblemente se relaciona a patrones mayas del Cldsico Tardio,
aunque sus alfareros se hayan enfocado principalmente a la produccién diversi-
ficada de cerdmica de tradicién local (Stark 1998). De hecho, durante el Cldsico
Tardio, todo el Sur de Veracruz se relaciona estrechamente con los desarrollos
mayas del Golfo a juzgar por los patrones arquitecténicos de plazas muy alargadas
y la cerdmica de pasta fina naranja y gris, asi como por las figurillas de molde que
son parecidas a las de Jonuta y Jaina en Tabasco y Campeche.

Quiénes fueron los portadores de esta cultura del Cldsico, no se ha podido
determinar entre los huastecos, mayas, nahuas o zoques. Lo que senala Daneels
(2010a:139) es que se sitdan en la evolucién tardia de la olmeca, enriquecida por
las interacciones istmefias las cuales se observan expresadas en la practica del jue-
go de pelota, asociados a ritos de decapitacion, con parafernalia de esculturas de
piedra conocidas como yugos, hachas y palmas como varios estilos de volutas que
aluden al sacrificio.

El Postclasico (900/1100-1500 d. C.)

Durante el Postclasico en el Centro de Veracruz, los sitios no son muy numerosos,
en su mayoria pertenecen a la categoria de pueblos dispersos, concentraciones
de material en superficie e intervalos irregulares o reocupaciones de plataformas
habitacionales o ceremoniales del periodo anterior. En los sitios con conjuntos
arquitecténicos formales, las plazas son pequenas y estdn cerradas por plataformas
bajas muy alargadas (Daneels 1997).

La dindmica del Postcldsico difiere en las tierras bajas del Golfo: mientras que
en las partes del norte y centro se dieron grandes cambios atribuidos a la migra-
cidn, el sur parece seguir su curso en estrecha afinidad con las tierras bajas mayas
y chontales esta trayectoria al parecer se inicié desde el Cldsico Tardio (Daneels
2012a).

En el Centro-Sur de Veracruz durante el Postcldsico, aparece un grupo dis-
tinto estrechamente ligado con el llamado estilo Mixteco-Puebla del altiplano de
Puebla y probablemente hablante nahua. Stark (1995), menciona que la alfareria,
las figurillas, las fuentes de obsidiana y el patron de asentamiento presenta cam-
bios drasticos con respecto al Cldsico, ya que mucha cerdmica tiene semejanza
con la de Puebla y la cuenca de México. Esto ha llevado a asignarles una filiacién
nahua, cercana a los grupos de Tlaxcala. Michael Smith (1983 apud Stark 1995)
denomina el complejo “Guinda”, el cual llega a ser bastante abundante en La
Mixtequilla en el Postcldsico, este complejo incluye Guinda Pulida, Negro-sobre-
Rojo, y Negro y Blanco-sobre-Rojo.

Los sitios mds destacables de este tiempo son Cotaxtla y Quauhtochco asi
como Zempoala. Muestran arquitectura parecida a la del Altiplano Central con
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taludes casi verticales y alfardas rematadas en cubo. En la cerdmica sobresale la
llamada cholulteca laca con decoracién policroma al estilo de los cédices mixte-
cos. En las esculturas de barro siguen la tradicion de las figuras monumentales
salvo que ahora representan deidades del altiplano como Tldloc, Xipe y Quetzal-
coatl. Con respecto a la regién sur del Papaloapan, parece ser el drea que menos
sufrié de migraciones, donde la cultura Villa Alta parece continuar en estrecha
relacién con el drea maya chontal de Tabasco (Daneels 2010a).

Sitios arqueoldgicos de Veracruz

Veracruz es un drea que se caracteriza por contar con una gran cantidad de sitios
arqueoldgicos distribuidos desde el norte, centro y sur, ya que es un drea con
muchos rios permitiendo el desarrollo de grupos culturales e intercambio durante

Figura 12. Distribucién de los sitios arqueoldgicos de Veracruz.
Fuente: modificado de Daneels (2012c).
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toda la época prehispdnica. Debido a las caracteristicas climatoldgicas del Golfo
la cultura material, en especifico los restos 6seos, parten de un mal estado de con-
servacion lo cual se convierte en una limitante, siendo que la unidad de anilisis
de esta investigacion es el crineo muchas veces si se tiene, se encuentran fragmen-
tado o incompleto lo cual limita el nimero de la muestra y el anélisis detallado.

Los sitios que a continuacién revisaremos corresponden a aquellos que pre-
sentaron material ¢seo en especifico crdneos con las condiciones necesarias para la
investigacién, es importante mencionar que independientemente de que los sitios
reporten un cierto nimero de entierros, al buscarlos en bodegas no se encontraron
en su totalidad lo cual ignoramos las razones. Los sitios arqueoldgicos de los cuales
parte este trabajo son: El Manati, Teteles Ermita, Rincén Aquila, El Carrizal, Isla
de Sacrificio, Maltrata, Tlalixcoyan, Cerro de las Mesas, El Zapotal, Barra Cha-
chalacas, Filo Bobos, Vega de la Pena, Isla del Idolo, Tlapacoya, ubicados dentro
del periodo Precldsico, Cldsico y Postcldsico (fig. 12).

El Manati.

El Manati se ubica al sur del estado de Veracruz, sobre la cuenca baja del rio Coat-
zacoalcos, pertenece al municipio de Hidalgotitldn y al ejido de El Macayal (Ortiz
et al. 1997). Enclavado en terrenos bajos inundables, conformando un sistema
de archipiélago, el cual consiste en un conjunto de lagunas e isletas las cuales se
comunican entre si. En los extremos Sur, Sureste y Este, el sistema de lagunas li-
mita con un lomerio que conforman un antiguo “meandro” formado por un viejo
cauce del rio Coatzacoalcos. Hacia el centro se levanta el Cerro Manati con una
elevacién de 100 msnm (fig. 13).

En 1988 se llevé acabo un rescate como consecuencia del descubrimiento de
un conjunto de esculturas labradas en madera, restos 6seos humanos, madejas de
hule, semillas, hachas de piedra verde, cerdmica y otros artefactos encontrados por
un grupo de campesinos los cuales dieron aviso al Centro Regional Veracruz-iNan
(hg. 14).

Se realizé un proyecto a cargo de Ortiz Ponciano, Carmen Rodriguez y Da-
niel Nahmad, con dos objetivos: el rescate integral del sitio EI Manati y hacer un
estudio regional que permita comprender la dindmica sociocultural de los grupos
prehispdnicos que se asentaron en el drea. El andlisis de los materiales, su asocia-
cién con la estratigrafia y el fechamiento de Carbono 14 indicaron que el lugar
fue ocupado continuamente a partir de los afios 1600 hasta el 1200 a. C. (Ortiz
et al. 1997). Se traté de un sitio con varios enterramientos masivos de bustos
antropomorfos de madera, los cuales presentan una clara modificacién cefilica
tabular erecto con aplanamiento en el occipital, colocados siguiendo un eje de
Norte a Sur en conjunto de dos o tres o individuales en varias posiciones, con
diferentes elementos asociados.
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Figura 13. Mapa del sitio Arqueolégico El Manati. Fuente: tomado
de Ortiz et al. (1997).

Figura 14. Esculturas labradas de madera del sitio El Manati, Vera-
cruz. Fuente: tomado de Carlos Blanco Raices publicada por Grove

(2007).
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Los restos éseos de infantes consistieron principalmente de fragmentos de cré-
neos, huesos largos, costillas, vertebras, iliacos y maxilares dispuestos de manera
dispersa sin mantener una posicién anatémica y estaban impregnados de hema-
tita. En el cuadro BIC2 a una profundidad de 1.95 m dentro de la capa VI se
localizé un crdneo de adulto (Entierro 1) envuelto en fibras vegetales, a manera
de un bulto mortuorio (Rodriguez y Ortiz 2004). Al Este de la escultura 2 en el
cuadro A2Cl, a una profundidad de 2.33 m dentro de la capa VIII a se hall el
Entierro Primario 2; se traté de un infante colocado en dectbito lateral derecho
flexionado con sus brazos sobre el pecho, en posicién fetal, con el créneo orienta-
do hacia el Oeste.

La Escultura 13 se localizé en el cuadro A7C2 debajo de un amontonamiento
de piedras, fue colocado verticalmente apoyada en su base, ligeramente ladeada al
Oeste. Préximo a ella, se encontré un bastén colocado de manera vertical. Debajo
de las piedras cercanas a esta escultura, précticamente debajo de ella, a la profun-
didad de 2.52 m, se encontré el Entierro Primario 3. Lo sefalan como un nifio
recién nacido. Sobre los huesos habfa material orgdnico como hojas o hierbas que
lo cubrian. Los resultados mencionados por Rodriguez y Ortiz (2004) senalan
que se trata de un espacio sagrado y muestran que el ofrendamiento de infantes
estuvo asociado con el culto a la montana, al agua de los manantiales y a los yaci-
mientos de hematita que se encuentran en el cerro.

Importa sehalar que todos los restos 6seos fueron enviados a la Direccién de
Antropologia Fisica del 1NxaH de los cuales sélo se localizaron tres entierros regis-
trados como Entierro A, Entierro B y Entierro C, de Hidalgotitlan 1988 El Mana-
ti. Cabe destacar que todos son adultos medios que presentan modelado cefilico,
al no coincidir el registro arqueoldgico con los materiales no podemos establecer
caracteristicas de enterramiento de cada uno de los individuos analizados.

Teteles de la Ermita

El Valle de Maltrata se localiza al oeste del estado de Veracruz en el centro monta-
fioso en sus limites con Puebla. Limita al Norte con la jurisdiccién de La Perla, al
Este con los municipios de Ixhuatlancillo y Nogales, y al Sur con el ayuntamiento
de Aculzingo. La superficie del Valle de Maltrata es de 14 km? y se halla delimitado
en sus lados norte y sur por las laderas y pendientes de los cerros Maltrata y Zaca-
tonal, mientras que en el extremo oeste estd las cumbres de Aquila y Zacatipan
(Mendoza 2004). La ubicacién geografica lo convirtié en un lugar de trénsito y
comunicacion, en el paso obligatorio de distintos grupos humanos procedentes
del Altiplano Central (valle de México, Puebla-Tlaxcala, sur de Puebla), sureste y
suroeste de México, los que dejaron su huella en la cultura local. Esa diversidad
estd expresada en vestigios de las culturas olmecas, oaxaquenas (Valles Centrales),
teotihuacana, azteca de la regién de Puebla-Tlaxcala, entre otras (Lira 2007:308).
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Figura 15. Ubicacién del sitio arqueoldgico Teteles Ermita, Veracruz.
Fuente: tomado de Lira (2004a).

Hacia el oeste del Valle de Maltrata, por el camino que va de la villa de Mal-
trata al pueblo de Aquila, se observa un conjunto de estructuras arquitecténicas
llamadas Teteles de la Ermita; es un sitio Precldsico el cual cubre una superficie
de 700 m Oeste-Este por unos 600 m Norte-Sur (fig. 15). La mayor parte son
ahora campos de cultivo de riego y de temporal en las partes bajas; en las zonas de
edificios hay pasto y arbustos (Lira 2010).

El sitio arqueolégico Teteles de la Ermita tuvo dos grandes temporadas de
campo —2000 y 2005— con el proyecto Arqueologia de Maltrata, coordinado
por la arquedloga Yamile Lira Lépez. En el cual se efectuaron excavaciones ex-
tensivas y pozos estratigréficos, encontrando una alta concentracién de material
Precldsico en cerdmica, asociada con abundante litica y restos humanos.

Las estructuras del sitio fueron nombradas con literales (A, B, C, D, E y F)
iniciando con la plataforma de mayores dimensiones ubicadas al este del conjun-
to. Conforma un conjunto de arquitectura formal, el mayor de este periodo en
el Valle de Maltrata, por lo que se puede inferir que tuvo una jerarquia alta. El
entierro que se analiza proviene del edificio D, que cierra la plaza por el Oeste
y se encuentra opuesto a la pirdmide principal del sitio (de 7 m de alto sobre el
nivel de la plaza). Se trata del Entierro 1 del Pozo 14 el cual fue excavado en la 2a
temporada 2000, el cual presenta modificacién cefdlica, y se encuentra resguarda-
do en el Instituto de Investigaciones Antropoldgicas de la Universidad Nacional
Auténoma de México (11a-UNAM). a cargo del doctor Carlos Serrano.

El Monticulo D tiene 40 m por lado, por la parte norte 1.60 m de altura y
por el sur 4 m con una orientacién de 70° suroeste. La mitad del monticulo habia
sido arrasado por maquinaria con la finalidad de nivelar el terreno. Se excavé el
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Pozo 14 donde a un metro de profundidad se encontré un entierro primario de un
individuo femenino colocado en posicién de dectibito lateral derecho flexionado
con la cara al norte. Se hallé crineo, mandibula, escdpula, clavicula, esternén,
costillas, una porcién de hiimero, algunas falanges e iliacos; todos estos elementos
guardan una posicién; al analizar el crdneo, éste presenté modificacion cefilica.
Los fragmentos 6seos descansaban sobre restos de adobe y tierra color café oscuro.
Asociado al entierro se encontraron fragmentos de una navaja de obsidiana de
color gris veteado de 3 cm de largo (Mendoza 2004; Lira 2004a) (tabla 2).

Tabla 2. Caracteristicas del Entierro 1 del sitio
arqueoldgico Teteles de la Ermita, Maltrata, Veracruz

Entierro Posicién Ofrenda Cronologia
Entierro 1 | Primario, directo en dectbito lateral | Fragmento de navaja Precldsico
derecho de obsidiana.

Fuente: Mireya Montiel.

Para la temporada 2005, Yamile Lira reporta cuatro individuos del mismo si-
tio, pero no encontramos el material en las bodegas del 11a-uNaM, imposibilitando
el andlisis, por su parte las imdgenes correspondientes a estos entierros en otros
trabajos, no permiten observar si los individuos presentan modificacién cefdlica.

Rincén Aquila
El sitio Rincén de Aquila se ubica al Oeste en los limites municipales de Maltrata
y Aquila, a una altura de 1685 a 1800 msnm (fig. 16). El sitio se distribuye en
terrazas a lo largo de la pendiente de los cerros.

Fue explorado durante la primera temporada de campo del proyecto arqueo-
l6gico del Valle de Maltrata —1999— a cargo de Yamile Lira; se delimité el sitio
con base en la concentracién de estructuras que abarca un 4rea de Norte a Sur de
600 x 750 m de Este a Oeste —una superficie total de 450000 m?. Se identifi-
caron 42 monticulos distribuidos en ocho conjuntos: tres de ellos forman plazas
0 patios, uno tiene un juego de pelota y cuatro muestran una disposicic')n mas
amplia y dispersa entre ellos; ademds identificaron dos dreas habitacionales en las
terrazas: una se ubica al sur de las estructuras mayores, en la pendiente pronun-
ciada del terreno, donde se reconocieron diez monticulos sobre nueve terrazas; y
la segunda, al sur del conjunto VIII, en donde se ubican cuatro monticulos y 11
terrazas (Lira 2004a:43), (fig. 17).

Lira (2010) menciona que el sitio tuvo ocupacién de manera continua durante
el Precldsico (conjunto VI) hasta el Clasico (conjunto Iy II).

En el conjunto VI estd localizado al norte del sitio y al este del conjunto V, con
tres edificios dispersos sefialados por Lira como habitacionales (Monticulo A, B
y C). El Monticulo B corresponde a una plataforma habitacional de dos metros
de altura en su lado Este y de aproximadamente 20 m Norte-Sur x 25 m de Este-
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Figura 16. Ubicacién del sitio arqueoldgico Rincén de Aquila, Vera-
cruz. Fuente: tomada de Lira (2004a).
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Figura 17. Pozo 11, sitio Rincén de Aquila, Veracruz. Fuente: toma-
do de Lira (2004a).
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Figura 18. Dibujo en corte del Pozo 11. Sitio Rincén Aquila, Vera-
cruz. Fuente: tomado de Lira (2004a).

Figura 19. Entierro 1 y 2, Pozo 11 de Rincén de Aquila. Fuente:

tomada de Lira (2007).
Oeste. Se excavaron dos pozos (8 y 11) en este monticulo. En el Pozo 8 se descu-
brié un muro en talud que remata con un piso de estuco y en el Pozo 11 se observa
la continuacién del piso en un nivel mds bajo, debajo del piso habia dos fogones
y un entierro multiple formado por cinco individuos. El Entierro 1 se descubrié
a 40 cm de un piso de estuco. Se trata de un individuo infantil de tipo primario
directo, colocado a 1 m de profundidad (fig. 18). En ese mismo monticulo y en un
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nivel méds profundo encontré el Entierro 2 en la esquina noreste del pozo: es una
formacién troncocénica con un entierro maltiple primario integrado por cinco
individuos, distintos en cuanto a su posicién, posiblemente asociado a los fogones
localizados en el mismo pozo y relacionados con material Precldsico (Lira 2004a;
2004b; 2007) (fig. 18).

El Monticulo B del conjunto VI tiene dos épocas constructivas: una del pe-
riodo Precldsico, asociada a una unidad habitacional por la presencia de fogones y
del entierro multiple; y la superior correspondiente al Cldsico, periodo en el cual el
monticulo se cubrié con estuco, ddndole la forma de un cuerpo en talud rematado
con un piso de estuco (Lira 2004a:88). De los seis individuos encontrados en el
Pozo 11 sélo se localizaron dos individuos, éstos se encuentran resguardados en el
Laboratorio de Osteologfa del 11a-unam (tabla 3).

Tabla 3. Caracteristicas de los entierros del
Pozo 11, sitio Rincén Aquila, Veracruz.

Entierro  Clase/Tipo Posicién Ofrenda Cronologia  Conservacién
Individuo 2 | Primario Flexionado, Figurilla de arcilla | Precldsico Créaneo Casi
Pozo 11 sedente y una lasca de superior completo
(Aig. 19) cara al Oeste | obsidiana gris. Analizado en la

UNAM
Individuo 4 | Primario Sedente, cara | Lasca de Preclésico Fragmentado no
v1l directo al Este obsidiana gris superior se pudo analizar
veteada

Fuente: Mireya Montiel.

Es importante sehalar que al analizarlo los crdneos de los Individuos 2 y 4,
éstos presentan modificacién cefélica, por su parte se reporta ausencia de los indi-
viduos restantes (individuos 1, 3 y 5). Empero, el crdneo del individuo 1 presenta
un aplastamiento por presién de la tierra; el individuo 3 no menciona el estado del
craneo; y el Entierro 5 se encontrd sin crianeo.

El Carrizal

El sitio de El Carrizal se ubica en la parte central del estado de Veracruz, pertene-
ce al municipio de Emiliano Zapata, ubicado a 36 km al noroeste de Remojadas
(Daneels 2005). Esta zona es atravesada por los rios Actopan, La Antigua, Jama-
pa, Cotaxtla y Blanco, los cuales desembocan en el Golfo de México (Donner y
Herndndez 2011)(fig. 20).

Los primeros registros del sitio fueron del proyecto arqueoldgico El Carrizal
—1961 y 1962— a cargo de la arquedloga Bertha Cuevas, quien excavé once de
los 54 monticulos. En los rellenos aparecieron tiestos del Precldsico Superior, ca-
jetes de silueta compuestas con fondo convexo y esgrafiado fino (Daneels 2005).
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Figura 20. Plano del Centro de Veracruz ubicando el sitio El Carri-
zal. Fuente: tomado de Daneels (2005).
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Entre los hallazgos se destacan 42 entierros humanos con material asociado, como
cajete tetrdpode del tipo Anaranjado sin desgrasante, un cajete semi-globular del tipo
Bayo Manchado y una jarra del tipo Azteca IV (Donner y Herndndez 2011).

Con respecto a los sistemas de enterramiento Cuevas (1970), reporta tres tipos:
el primero del tipo primario el segundo, secundario, colocado en grandes ollas
globulares del tipo Santa Maria o Ninfa Medio y; el tercero, secundario, donde
los entierros fueron colocados en grandes vasos de silueta compuesta o cajetes.
Otros elementos hallados en la excavacién fueron dos yugos “matados” de pie-
dra labrada, encontrados en el Monticulo 38 asociado al Entierro 2, hallado en
una urna funeraria con utensilios cerdmicos como ofrenda (Donner y Herndndez
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2011). Una revaloracién de los materiales por Daneels (2005), ubica la ocupacién
principal del sitio para el Protocldsico (100 a. C.—100/150 d. C.), ya que la mayo-
ria de las piezas y figurillas asociadas a ofrendas son similares a las de Remojadas
inferiores (fig. 21).

Debido al mal estado de conservacién de los materiales dseos resguardados
en las bodegas del Museo de Antropologia de Xalapa, sélo se pudo analizar para
fines de este trabajo un crdneo del Monticulo 36, Trinchera 1, el cual presenta
modelado cefélico tipo tabular erecta, variante plano ldmbdico.

Figura 21. Figura Protocldsica de Carrizal (izq.) y figura Protocldsica
de Remojada (der.). Fuente: tomada de Daneels (2005).

Cerro de las Mesas

El sitio de Cerro de las Mesas, se encuentra ubicado en el Sur de Veracruz, en la
llanura de baja altitud que bordea la bahia del Alvarado en el Oeste, forma parte
del drea de La Mixtequilla, cerca del rio Papaloapan, a unos 50 km de la ciudad
y puerto de Veracruz.

Cerro de las Mesas forma un drea de expansién de casi 1.5 km?* de grupos
formales, incluyendo una extension hacia el Sur (Stark 1999). El nucleo del asen-
tamiento toma su nombre del monticulo cénico llamado Cerro de las Mesas; el
grupo del Cerro del Chivo es dominado por el monticulo cénico de este nombre;
la construccién formal al sur del Ejido el Ojochal, toma su nombre de esta co-
munidad por lo que Stark (2003) denomina a todo este complejo como “El Gran
Cerro de las Mesas”. La ocupacidn del sitio se desarrolla entre el periodo Preclésico
Terminal y el Cldsico Temprano (100 a. C.—300 d. C. y 300-600 d. C.) siendo
uno de los sitios arqueoldgicos méds tempranos de La Mixtequilla, pero probable-
mente continda hasta el Cldsico Tardio (Stark 1999).
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El estudio de elementos culturales del sitio tales como la arquitectura, la escul-
tura y la cerdmica han permitido establecer, al sitio como una cultura epiolmeca,
definiéndola como una cultura nueva transformada a partir de una herencia Ol-
meca, la cual sentard las bases para las grandes civilizaciones del periodo Cldsico
en el Itsmo y el Centro de Veracruz (Daneels 2010a).

El sitio fue dado a conocer a partir de los trabajos de M.W. Stirling y Drucker
durante una temporada de exploracién apoyada por la National Geographic y
El Instituto Smithsoniano durante 1940-1941. El objetivo de la exploracién fue
recuperar informacién sobre las construcciones aborigenes y reunir datos de cerd-
mica. En el transcurso de la temporada de 1941, Stirling excavé 36 trincheras y
pozos de perspectiva, dividiendo el sitio en varias localidades:

Monticulos de Grupo Central. Consta de varios monticulos estrechamente esta-

blecidos y timulos de plataforma, formando una serie de recintos o plazas (fig.

22), en donde el mds alto de los monticulos alcanza una altura de 152 18 my 61

m? en la base (Drucker 1943).

*  Paso del Bote. Este lugar consta de numerosos monticulos pequenios y menos
compactos, por lo que al parecer son unidades independientes, ya que no se
observa una relacién entre si.

*  Hacia el norte del Grupo Central, a cierta distancia al oeste, se encuentra una
llanura abierta donde se observan pocos monticulos con gran importancia
por considerarse ésta como la zona principal de ocupacién. Esto se debe a que
fue el lugar donde se encontraron los yacimientos mds profundos y extensos
de basura.

* En el extremo Occidental, a una milla del Grupo Central hay una variedad
de monticulos que forman el extremo noroeste del sitio, el cual se distingue
como una localidad de pequenos monticulos, debido a que van de 2.4 a 4.5 m
de alturay 9 a 30 m de ancho (fig. 22).

Como se puede observar la gran cantidad de monticulos y el gran tamano de
muchas de sus construcciones, difiere de los centros posteriores principalmente
en la regién por la ausencia de una plaza Gnica dominante. A lo que Stark (2003)
menciona que refleja los siglos durante los cuales los edificios fueron construidos
y remodelados provocando el crecimiento del sitio.

Para fines de esta investigacién sélo se describird a detalle aquellas trincheras
de donde salieron los crineos que forman parte de la muestra analizada en esta
investigacion, con respecto a los demds crdneos y entierros, unos estin en mal
estado de conservacion y otra parte se desconoce su paradero.

En el monticulo del Grupo Central se excavaron nueve trincheras (7, 12, 15,
16, 30, 31, 32, 33 y 34) alrededor de Cerro de las Mesas, y la Plaza monumental
(fig. 22). La Trinchera 7, fue realizada en la Plaza monumental donde se encontra-
ron dos piedras: una en el sur y otra en el lado oeste de la plaza y entre las piedras
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Figura 22. Mapa del sitio de Cerro de las Mesas. Fuente: modificado
de Drucker (1943).

se hallaron incensarios y algunos fragmentos de hueso. Para poder hacer una
ampliacion de la Plaza monumental se traz6 la Trinchera 12.

Con respecto de la Trinchera 30, ésta fue marcada de Este a Oeste de 10 x 4.5 m
de Norte a Sur, por el borde Occidental, en el centro de un monticulo, se encontra-
ron entierros con material asociado. El monticulo se componia de dos partes: una
estructura primaria baja de 76 cm de alto, por encima del monticulo de la platafor-
ma, que se extiende 8m desde el extremo de la cabeza de la trinchera y una cubierta
o ampliacién que alcanza una altura de 167 cm sobre el monticulo principal. Este
tltimo fue construido de suelo arcilloso de color rojo. El contacto de las dos capas
se destac6 por una capa de tierra quemada que corond la estructura inferior (fig. 23).
En esta trinchera se recuperaron un total de 20 entierros —17 del nivel superior y
3 ubicados bajo el monticulo principal. Estos entierros presentan posiciones y ma-
terial asociado de acuerdo a su ubicacidn, y al parecer, a su importancia (tabla 4).
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Figura 23. Perfil de la trinchera 30 realizada en el monticulo de la Plaza
monumental. Fuente: modificada de Drucker (1943).

En el nivel superior se hallaron cuatro vasijas de cerdmica con partes de crd-
neo; Drucker (1943:8) sefiala que puede tratarse de victimas sacrificadas o trofeos,
como parte de un patrén establecido. La parte inferior o primaria corresponde a
una ofrenda dedicada a la primera etapa constructiva, donde el personaje princi-
pal o central Entierro 18 fue decapitado; éste presenta modificacién cefilica y mu-
tilacién dentaria con incrustacion de pirita (Stirling 1941), en posicion flexionada,
lateral derecho, acompanado de dos personas decapitadas (una sin crineo). El
Entierro 19 se encontraba flexionado y el 20 semiextendido con una temporalidad
del Protocldsico (Daneels 2005).

Figura 24. Trinchera 30. Objetos asociados con el entierro I1-18.

Fuente: modificado de Drucker (1943).

Drucker (1943), menciona que hay una clara separacién de intervalos de tiem-
q y p

po entre los dos conjuntos de la parte superior e inferior. Otros trabajos, como

Stark y Heller (1991) reportan el entierro inferior del monticulo corresponde al
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Tabla 4. Caracteristicas Principales de los entierros de la Trinchera 30

Material 6seo ubicacién/

Entierro Posicién Material Asociado Temporalidad Observaciones Y
Estado de conservacién
II-1 Semi-flexionado Ninguno Desconocida
1I-2 No Desconocida
11-3 No Desconocida
1I-4 No Concha de almeja cerca de la boca. Desconocida
11-5 No Pintado de rojo y Concha de almeja Desconocida
cerca de la boca.
7 vasijas de cerdmica; una estatuilla; 5
conchas marinas; un jade y un canino
perforado
11-6 No Concha de almeja sobre la boca. Protocldsico Semi extendido Direccién de Antropologia
Fisica/Regular
1I-7 No Una vasija de cerdmica. Rostro cubierto con cal y Desconocida
pintura roja. Huesos cubiertos
con pintura roja.
11-8 No 2 tapones para los oidos de jade; 10 Desconocida
cuentas de jade; 10 granos de substancia
negra (madera) y un ornamento tallado
de jade.
11-9 No Un vaso de cerdmica. Protocldsico Direccién de Antropologia
Fisica/Regular
1I-10 No Un recipiente de cerdmica en miniatura; | Protocldsico Direccién de Antropologia

5 objetos de jade; 2 cuentas de concha;
una turquesa y un cordén negro.

Fisica/Regular
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Precldsico Terminal (100 a. C.—300 d. C.) o con una temporalidad mds acotada
del Protocldsico (100 a. C.—100 d. C.) (Daneels 2005).

A continuacién, en la Tabla 4, se presentan los 20 entierros sefialando sus
caracteristicas particulares de los cuales los Entierros 1I-6, 11-9, 1I-10 y II-18 se
encontraron en las bodegas del Museo Nacional de Antropologia y sélo los Entie-
rros 11-6 y 11-18 presentaban créneo, el cual fue analizado y presenta modificacién
cefdlica, mientras que los Entierros II-9 y II-10 sélo habia fragmentos de hueso en
mal estado de conservaciéon. Con respecto a los otros 17 individuos recuperados,
no se encontraron en los materiales del sitio y se desconoce su paradero.

En una seccién transversal, en otro monticulo en la Gran Plaza se trazé la
Trinchera 32, a una distancia de 36.5 m al noroeste de la Trinchera 31. Ahi se
encontraron dos entierros, el primero (11-21) ubicado a 91 ¢cm por debajo de la
cumbre de la loma, extendido, acompafiado de una vasija de cerdmica pequefia
y el segundo entierro (11-22) se ubicé en el borde del Este a alrededor de 61 ¢cm
de profundidad y no tiene material asociado. En el andlisis de material sélo se
encontré un crineo de esta trinchera en la Direccién de Antropologia Fisica del
Museo de Antropologia, clasificado como “Burial 17, suponemos que corresponde
al primero, descrito por Drucker.

La Trinchera 34 se ubicé por detrds (al Este) de la Plaza de los monumentos,
con una profundidad de 457 cm por debajo de la cumbre con una longitud basal
de 37 m. Drucker (1943), menciona que el monticulo sufrié numerosas reformas
y ampliaciones durante su uso. De acuerdo a su estratigrafia, éste consta de tres
pisos de tierra quemada: uno a 76 cm de profundidad, otro a 97 cm y el tltimo
a 127 cm. Debajo del tercer piso habia 45 entierros en grupos de 3 a 8, corres-
ponden al periodo Clésico Temprano o Medio, los crineos fueron apilados juntos
pero separados de los cuerpos y no tenfan material asociado. Todos los créneos se
reportan con modificacién cefélica y algunos con mutilacién dentaria.

Por debajo del nivel de los entierros se encontraron cinco vasijas de fondo plano
cilindricas de pasta negra. Es importante mencionar que en la Direccién de An-
tropologia Fisica del Museo de Antropologia sélo se encontraron resguardados 7
crdneos procedentes de esta trinchera. Las vasijas encontradas bajo los crdneos, apa-
rentemente en el mismo relleno sellado por el piso a 127 cm debajo de la superficie
del monticulo, serfan de la misma temporalidad que el grupo de entierros inferiores
de la Trinchera 30, del Precldsico Terminal (100 a. C.—300 d. C.) o con una tem-
poralidad atin mds acotada del Protocldsico (100 a. C.—100 d. C.) (Daneels 2005).

En el lado oeste de la trinchera en los escalones, debajo de la pila de crdneos
se encontrd un envoltorio circular de 2.5 m de didmetro, con varios fragmentos
de figuras grandes de brazos y piernas huecas, asi como una especie de pedestal de
un gran idolo de Huehueteotl, decorado con cruces senalados en apliques de arci-
lla y pintadas en rojo (figs. 25 y 26). Debajo del pedestal se encontré el torso en
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Figura 25. Trinchera 34, brasero sobre la cabeza de la efigie de Hue-
huetéotl. Fuente: tomado de Stirling (1941).

Figura 26. Trinchera 34, cabeza modelada de arcilla de un idolo.
Fuente: tomado de Stirling (1941).

tamano real de una mujer sin cabeza que alrededor de la cintura tenia una cinta
de color rojo brillante. Stirling (1941:292) reporta que durante la limpieza de la
tierra de su interior hueco, hallé los huesos de un nifno encontrados a la altura de

su abdomen .
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A 1 m por debajo de la parte superior en la base este de la pared, se encontré una
enorme cantidad de fragmentos de hueso, figurillas de tamano natural, un recipien-
te cilindrico de piedra, que contenfa una perla, el exoesqueleto de una estrella de
mar llamada délar de arena y varias conchas marinas, mientras que en el extremo
oriental de la trinchera estaba llena de gran cantidad de huesos humanos.

En la Localidad Ocupacional se excavaron 14 trincheras (2, 3, 10, 11, 13, 17,
18, 20, 21, 22, 23, 24, 25 y 26) las cuales forman parte del drea de ocupacién, es-
tas trincheras fueron excavadas con el objetivo de probar la zona de concentracio-
nes de tiestos en la llanura abierta nivel Norte del monticulo del Grupo Central.
Las cuatro primeras trincheras (2, 4, 10 y 11), se establecieron al azar. Las Trin-
cheras 2, 4 y 10 fueron pozos de prueba de 1.5 x 4.5 m en dimensi6én horizontal
y la Trinchera 11 se inicié como una cala de 3 x 12 m, a su vez la Trinchera 13 se
trazé de Norte a Sur de 3 x 12 m de Este a Oeste, a lado de la Trinchera 10.

Con respecto a las demds trincheras, se tomaron como pruebas de intervalos
para estudiar y entender la estructura del suelo. En conjunto, en la localidad
ocupacional, se reporté el hallazgo de 10 entierros ubicados en la Trinchera 4, 13,
23, 22 y 25, de los cuales s6lo se encontraron en El Museo de Antropologia los
Entierros 1-7 Tr. 23, I-8 Tr. 22 y I-9 Tr. 22 asi como 1-7 y I-9 presentan crineo
con modificacién cefdlica, mientras del I-8 no se posee el crdneo, sélo fragmentos
de huesos largos (tabla 5).

En el extremo occidental se excavaron las Trincheras 14, 19, 40, 41 y 42 todos
menos el dltimo eran cortes en monticulos.

Figura 27. Entierro I-7 trinchera 23 (izq.). Entierro I-9 trinchera 22
(der.). Fuente: tomado de Drucker (1943).

En la Trinchera 40, fue interpretada como un pequeno monticulo, junto al oeste
de la Trinchera 19; a unos centimetros por debajo de la superficie se encontraron seis
vasijas que contenfan fragmentos de huesos al parecer de crdneos. A continuacién,
a una profundidad de 41 c¢m, se encontré una capa de estuco 19 x 4 my 20 cm de
ancho. En la esquina Noreste con una extensién rectangular de 2.08 x 2.15 m, en
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Figura 28. Trinchera 40, crdneos en Vasijas. Fuente: tomado de Stir-

ling (1941).
el centro del borde occidental de la planta, se encontré una doble hilera de vasijas
cubiertas con cuencos, cada una con un crdneo y tres o cuatro vértebras cervicales.
Cada una de las dos filas contenia 24 vasijas, con dos mds justo al Este en el extremo
Sur. Los crédneos correspondian a adultos y ninos. Stirling (1941:289) menciona que
todas las vasijas fueron depositadas en una sola operacién y que los crdneos habian
sido aplanados artificialmente y en muchos de ellos presentaron mutilacién dentaria
en los dientes frontales (fig. 28).

De esta trinchera se encontraron 26 crdneos en la Direccién de Antropologia
Fisica del Museo de Antropologia, de los cuales debido a su estado de conservacién,
s6lo se pudieron analizar 22 de los cuales 10 presentan modelado cefilico superior;
de acuerdo con las caracteristicas materiales reportadas por Drucker (1943),
Daneels (comunicacién personal 2015) menciona que debe ser una deposicién
tardia: Cldsico Tardio o mds probablemente Postcldsico, debido a que el edificio
con la Trinchera 40 estd al oeste del edificio de la Trinchera 19, que tiene secuencia
de construccién que crece de Este a Oeste, arrancado de suelo estéril. Por lo tanto,
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el edificio de Tr. 40 debe ser posterior a la tltima etapa constructiva de Tr. 19
(Drucker 1943), se reportan policromos y comales para Tr. 19, por ende, lo de Tr.
40 debe ser una deposicién tardia: Cldsico Tardio o Postcldsico.

Por dltimo, en la Trinchera 42, esta fue trazada de Norte a Sur de 9 x 3 m de
este a oeste. En la esquina noroeste de la trinchera, en la pared norte, se encontré
un entierro (1-16) en donde el punto més superior del crineo estaba a 468 cm
y la pelvis a 474 cm. De esta trinchera se encontraron dos crdneos clasificados
por el Museo Nacional de Antropologia como ‘Burial 16’ y ‘Burial 14, donde
de acuerdo a la presencia de cerdmica policromada y estratigrafia encontrada se
ubican en el Cldsico Tardio o mds probablemente Postcldsico (Annick Daneels,
comunicacién personal 2015).

Es importante mencionar que se tiene un craneo el cual presenta modificacién.
Sélo se clasifica como Da-2-681 Cerro de las Mesas, Veracruz sin que se indique
de qué trinchera proviene.

En total se pudieron localizar 44 craneos, de éstos se tienen 37 en buen estado
de conservacién, utilizados para el andlisis y propésito de esta investigacion

(tabla 6).

Tabla 6. Distribucién de la muestra de crdneos
en el sitio Cerro de las Mesas

Trinchera  N° Créneos Contexto Temporalidad Wizt i
superior
23 1 Entierro funerario | Cldsico Tardio y/o No
postcldsico
22 2 Entierro funerario | Cldsico Tardio y/o Superior
postcldsico
30 4 Ofrenda ceremo- Protocldsico No
nial
32 1 Entierro funerario | Precldsico, Cldsico o No
Postcldsico
34 7 Ofrenda Protocldsico, Superior
ceremonial Clésico Temprano o
Medio
40 26 Ofrenda Clisico Tardio o Superior
ceremonial Postcldsico
42 2 Entierro funerario | Precldsico o Protocldsico | No
Total 44
Analizados 37

Fuente: Mireya Montiel.

Tlalixcoyan

El sitio de Tlalixcoyan es un municipio de la subdrea cultural de La Mixtequilla,
ubicada entre los paralelos 18° 36’ y 18° 57 de latitud Norte; los meridianos 95°
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58y 96° 27" de longitud Oeste; altitud entre 10 y 100 m. Colinda al Norte con
los municipios de Cotaxtla, Medellin y Alvarado; al Este con los municipios de
Alvarado e Ignacio de la Llave; al Sur con los municipios de Ignacio de la Llave y
Tierra Blanca; al Oeste con los municipios Tierra Blanca y Cotaxtla (1NeGI 2009).

Con respecto a este sitio se analizaron tres crdneos localizados en el Museo de
Antropologia de Xalapa, los cuales carecen de informacién arqueoldgica y no hay
material asociado. Como antecedente estd el trabajo de Martinez de Le6n sobre
“Estudio de la deformacién cefdlica intencional tipo Zapotal” de 2007, donde
analiza estos tres crdneos y los ubica en el periodo Clésico al igual que el sitio
arqueoldgico El Zapotal.

El Zapotal

La zona de El Zapotal, se localiza dentro de la subdrea cultural de la Mixtequilla,
en el municipio de Ignacio de la Llave, Veracruz (Torres 2004; Martinez de Leén
2007). A 4 km al Oriente del centro de Cerro de las Mesas, al Oeste de la Laguna
de Alvarado (Gutiérrez y Hamilton 1977). El sitio arqueolédgico estd integrado
por varios monticulos y plataformas construidas de tierra apisonada, todos ellos
distribuidos en un eje de Norte a Sur. Este sitio florecié durante el periodo Cldsico
Tardio entre 600 y 900 d. C.

En la década de los setenta el arquedlogo Manuel Torres junto con su equipo,
inicio los trabajos en la zona arqueolégica de El Zapotal, realizé seis temporadas de
campo entre 1971 y 1976. En su primera temporada trabajé el lado Oeste con el
Monticulo 2, ubicado al sur del Cerro de la Gallina. El Monticulo 2, es una pla-
taforma rectangular de 4 m de altura, 70 m de largo y 35 m de ancho, en el que se
trazaron trincheras y calas las cuales siguieron un eje Norte-Sur y luego transversa-
les Este-Oeste (Ortega 2009). Dentro del Monticulo 2 se realizaron un total de diez
trincheras, que en su mayoria contenfan material éseo y ofrendas entre figurillas,
yugos, vasijas y otros productos de concha, cada una de las trincheras guardaban
caracteristicas diferentes en cuestién de sistemas de enterramiento (fig. 29).

En el lado Norte de la Trinchera I y transversal a un eje norte-sur, se trazé la
Trinchera II, de 12 x 4 m. Hacia el Sur, se practicé la Trinchera IV, de 7 x 3 m. En
el lado Este de la Trinchera I, la Trinchera VI de 14 x 3 m, unié las Trincheras IV y
11, en la Trinchera IV y VI mostraron una serie de superposiciones constructivas y
el perfil de una doble escalinata en la elevacién norte (Torres 1972). En el extremo
norte se trazé la Trinchera V, y al Sur, contigua a la Trinchera II, la ndmero VI
donde se ubicé la escultura del Mictlantecuhtli, en posicion sedente, el cual mide
1.60 m de altura desde los pies hasta la parte alta del tocado (fig. 29).

El Monticulo 2 es una gran plataforma al sur de la segunda pirdmide principal
del El Zapotal, el cual contiene un santuario dedicado a Mitlantecuhtli (dios de
la muerte) rodeado de murales policromados que representan una procesién de
mujeres y guerreros. La gran estructura estaba flanqueada por un conjunto de
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Figura 29. Monticulo 2 con la distribucién de las trincheras del sitio
El Zapotal. Fuente: modificado de Garcia (2011).

estatuas femeninas de arcilla en tamano natural (fig. 30) y un entierro multiple con
figurillas sonrientes al lado norte del santuario se encuentra un osario cilindrico,
conocido como Osario 1 de la Trinchera 1

Trinchera I-Osario I-Seccion A
El Osario I consistia en una importante coleccién de craneos sin mandibula y de

huesos largos apilados con abundantes huesos humanos desarticulados o parcial-
mente articulados. Estos estaban depositados intencionalmente en forma de colum-
na, tiene una profundidad de 1.30 m al mismo nivel que empezaron a salir las
esculturas de las Cihuateteos, llegando a una profundidad de 4.76 m (figs. 30 y 31).

Torres (1972:4) ha supuesto que el Monticulo 2 funcion6 “como un verdade-
ro centro funerario donde se rendia culto a la divinidad tutelar del mundo de los
muertos’ .

Los arquedlogos encargados de las exploraciones consideran que El Zapotal
floreci6 en el Cldsico Tardio, y a finales de este periodo el Monticulo 2 dejé de
funcionar como recinto funerario (Torres 2004).

En total el Osario 1 contenia aproximadamente 79 crdneos, de los cuales sélo
se rescataron 59 crdneos, debido a su estado de conservaciéon se desecharon tres,
en total se mandaros 56 créneos que actualmente se encuentran resguardados
en la Direccién de Antropologia Fisica del Museo de Antropologia, mismos que
fueron estudiados por el maestro Arturo Romano en los afios setenta. Romano
(1975) destac el tipo de modificacion cefélica caracteristica de esta regién deno-
minada “Tipo Zapotal”. Recientes estudios han reevaluado los restos esqueléticos
del Osario I entre los cuales se han logrado evaluar la relacién iconografica con
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Figura 30. Representacién en cerdmica de las Cihuateteo o mujeres
muertas en parto, encontradas como parte del Osario I de El Zapo-
tal, Veracruz. Fuente: tomado de Torres (2004).

Figura 31. Osario 1, Trinchera 1 columna de créneos. Fuente: toma-

do de Ortega (2009).
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figurillas (Martinez de Leén 2007) y huellas de corte, ademds de realizar una
exhaustiva descripcién de la estratigrafia (Tiesler e al. 2013). Para este estudio
s6lo fueron encontrados 52 crineos en la osteotéca del Museo de Antropologia.

El Osario se encontré muy cerca del adoratorio del Mitlantecuhtli, en la mis-
ma Trinchera 1 (Torres 2004:209), y un tiempo se pensé que era parte del mismo,
como una columna de huesos y craneos (Torres 2004; Ortega 2009), sin embargo
Tiesler ez al. (2013)sefialan que, dentro de la revision del material éseo y evidencia
contextual del osario, los restos humanos habfan sido acumulados relativamente
tarde en la secuencia ocupacional del Monticulo 2, después de que se llenara el
adoratorio del Mitlantecuhtli, por lo tanto, en la parte mds tardia del Cldsico. Esto
habla de una secuencia de eventos en lugar de un Gnico depésito un argumento
a favor es la diferencia en la conservacién y coloracién de la superficie del hueso y
la manipulacién post mortem observada entre los diferentes conjuntos craneales.

Tiesler et al. (2013) nuevamente estudian la distribucién del osario I de acuer-
do a las profundidades de los restos dseos, concluyendo que los crdneos en niveles
superiores son los mds erosionados y muestran un color blanquecino, mientras
que los crdneos recuperados a partir de los 3 m hacia abajo se encuentran bien
conservados y completos, lo que sugiere una menos exposicién y un entorno es-
table con una coloracién mds oscura. Todos presentan modificacién cefélica. Las
formas tabulares oblicuas aparecen casi exclusivamente en partes poco profundas;
los tabulares erectos aparecen en todos los niveles del Osario 1, mientras que
los créneos con modificacién superior aparecen en lo profundo (tempranas) esto
demostré que dentro del mismo depésito hay cambios, en las practicas rituales y
tratamientos mortuorios.

Mictlantecuhtli. Trinchera VI
La Trinchera VI estaba situada en el extremo norte del monticulo al que se llega
después de nueve escalones que culminan hacia su lado sur donde se encontré el
altar al dios Mictlantecuhtli, cuya escultura se haya en medio de dos murales,
ambos elaborados de barro crudo policromados, en su conjunto todo relacionado
con el culto a la muerte (Ortega 2009).

En el lado izquierdo del basamento del adoratorio del Mictlantecuhtli en la
Trinchera V1, fue descubierto un conjunto de tres entierros colectivos, primarios
colocados en posicién sedente y orientados de Sur a Norte. Forma parte, con las
figuras de barro monumentales de las Cihuateteos, de la ofrenda de terminacién
que sellé el adoratorio (Tiesler ez al. 2013)”.

Tiene asociados pequefas vasijas, orejeras, anillos, cuentas manufacturadas en
concha, silbatos, tres figuras sonrientes (fig. 32).

Se encontraron dos entierros en el Museo de Antropologia de Xalapa, los cua-
les presentan modificacién cefdlica.
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Figura 32. Trinchera VI. Parte del llamado segundo osario a un lado
del Mitlantecutli. Fuente: tomada de Torres (2004).

Trinchera IX y X
En la Trinchera IX y X se encontraron entierros humanos cuya ofrenda mortuoria
estaba acompafada de yugos y hachas. Respecto de los yugos en algunos entierros,
fueron colocados alrededor de la cintura pélvica de un esqueleto de mujer y en
otros estaban colocados en uno de los costados del entierro. Se hallaron cuatro
yugos en el monticulo los cuales contaban con sus respectivas hachas (figs. 33 y
34). Por la similitud de contexto con los entierros de la Trinchera 1 asociados al
adoratorio del Mitlantecuhtli, es probable que se trate de depdsitos sacrificiales
parte del evento de terminacién de la etapa constructiva que incluia el adoratorio
del Mitlantecuhtli (Annick Daneels comunicacién personal 2016).

Se encontraron 12 entierros de estas trincheras en el Museo de Antropologia de
Xalapa, ocho crdneos fueron analizados y cuatro debido a su mal estado de con-
servacion no entré a la muestra, cabe mencionar que los ocho crineos presentan
modificacién cefdlica.

Trinchera VIII
La Trinchera VIII, se trazé hacia el sur del monticulo donde se hallé un basamento
cerrado. Este hace el pendiente al adoratorio del Mitlantecuhtli que estaba en la
parte norte y le es contempordneo (Manuel Torres, 1999 en comunicacion personal
con Annick Daneels). En la parte norte y sur de dicha estructura se hall6 una serie
de enterramientos humanos multiples sobre los que descansaba el basamento (To-
rres 2004:211), lo que sugiere que son parte de su ofrenda sacrificial de construccién
(Annick Daneels comunicacién personal 2016): se trata de individuos desmembra-
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Figura 33. Trinchera X. Distribucién de los entierros. Fuente: toma-

da de Torres (2004).

Figura 34. Trinchera IX. Entierro con ofrenda de Yugo colocado a un
lado. Fuente: tomada de Ortega (2009).
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dos, algunos de ellos no presentaban extremidades superiores o inferiores, otros mds
se encontraban desmembrados a partir de la cintura pélvica (Ortega 2009) (fig. 35).
Se encontraron con material asociado como conchas, agujas de hueso y navaji-

llas de obsidiana (fig. 36).

Figura 35. Trinchera VIII. Fuente: tomado de Torres (2004).

Figura 36. Navajillas de obsidiana y conchas de la Trinchera VIII,
sitio El Zapotal. Fuente: Mireya Montiel.
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Se encontraron 15 entierros en el Museo de Antropologia de Xalapa, en donde
cuatro debido a su mal estado de conservacién del crdneo no se pudieron analizar
y el resto presenté modificacién cefélica.

Se encontré en el Museo de Antropologia de Xalapa un crdneo registrado
como lote 6 El Zapotal, el cual presenta modificacién cefdlica pero no tenfa mds
datos relacionados a la trinchera que pudiera pertenecer.

Los trabajos concluyeron en 1976, con un total de 235 enterramientos humanos,
todos explorados en el Monticulo 2, todas estas inhumaciones fueron de tipo direc-
tos: 187 fueron clasificados como primarios, 39 secundarios y 9 no determinados;
166 entierros se identificaron como adultos; 111 en posicién sedente y 98 se encon-
traban orientados al sur (Ortega, 2000; Torres 2004). Cronoldgicamente el sitio se
ubica en el del Cldsico Tardio, pudiéndose proponer dentro de este periodo, una
secuencia de los entierros agrupando los de la Trinchera VIII con los mds tempra-
nos, por ser de la ofrenda de consagracién del basamento sur, los de la Trinchera VI
como los intermedios, por ser los de la ofrenda de terminacién del basamento norte
(adoratorio del Mitlantecuhtli) y los del oeste de la Trinchera I (con su estratifica-
ci6én propia interna) como los més tardios, por atravesar la etapa constructiva que se-
lla el adoratorio del Mitlantecuhtli (Annick Daneels comunicacién personal 2016).

El total de la muestra de El Zapotal es de 82 crineos de acuerdo a su estado
de conservacidn sélo se pudieron analizar 74 crdneos los cuales presentan mode-
lado cefélico y se desconoce en donde puedan estar los 153 entierros faltantes del
Monticulo 2. El modelado cefilico superior estd presente desde las etapas mds
tempranas a las mds tardias.

Para concluir en el trabajo de Tiesler ez al. (2013) se considera que el Monticulo
2 no era un lugar donde los cuerpos completos de individuos fallecidos de forma
natural, colocados en diferentes momentos; las distribuciones por sexo y edad de las
personas que fueron depositadas son contrarios a cualquier distribucién normal de
entierro. Las estratigrafias Osario I y Monticulo 2 son mds consistentes con una serie
de grandes depdsitos posteriores, consagratorias, que inclufan vasijas de cerdmica y
figuras, esculturas de piedra ocasionales, y los restos de las personas ritualmente ofre-
cidos (y probablemente sacrificados). Como parte de los ritos de consagracién a nuevas
etapas de construccion, tales ofrendas grandes estdn identificadas como una préctica
recurrente en el Centro-Sur de Veracruz durante el periodo Cldsico (Daneels 2012a).

Isla de Sacrificio

El sitio Isla de Sacrificio es considerada un pequefio islote de forma ovalada
(368 x 192 m) situado a unos 5.5 km al sureste del puerto de Veracruz, en el
Golfo de México; sus coordenadas son 19° 10°27” latitud Norte y 96° 5°27”
latitud Oeste (fig. 37). Se trata de una formacién geoldgica coralifera madrepé-

rica (Medellin 1955).
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Figura 37. Mapa de Isla de Sacrificio, Veracruz. Fuente: tomada de
Medellin (1955).

Lépez Lujin (2013) menciona que el nombre de la isla tiene que ver con los
huestes del capitdn general Juan de Grijalva que desembarcaron en la isla por pri-
mera ocasién en 1518 y quienes la bautizaron asi al toparse con templos, imdgenes
divinas, aras y caddveres de victimas sacrificiales.
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Tuvo una ocupacién prehispanica continua que va del 1000 a. C. hasta el
arribo de los europeos. Con los resultados de las exploraciones realizadas en 1950
y 1951, Medellin sehala la presencia de un periodo cultural anterior a Tula-Ma-
zapan. Menciona que la formacién de la isla no es anterior a 5000 a. C. y que su
cronologfa cultural se desarroll6 de la siguiente manera (Comas y Marquer 1969):
a) Periodo arcaico o precldsico de Remojadas, inferior y superior, desde 1000
a. C. hasta 900 d. C.

b) Tula-Mazapan, Panuco V, Cholulteca I-II y Cerro de las Mesas I, con intensa
actividad funeraria y constructiva, entre 900 y 1200 d. C.

c) Escasos restos arqueoldgicos de las etapas posteriores, hasta el siglo xv1 (Tres
Picos II, Quiahuitzlan IT y Cerro de las Mesas 1), la ocupacién de la isla fue
decayendo hasta quedar abandonada hacia el segundo cuarto del siglo xv1.

Figura 38. Entierro secundario (T.3-2) en apaztles. Fuente: tomada

de Medellin (1955).

Figura 39. Entierro secundario de crdneo y huesos largos (T. 1-10).
Fuente: tomada de Medellin (1955).
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Por su parte Medellin (1955), considera que la isla debié haber empezado siendo
campamento de pescadores y después se fue especializando como cementerio al
grado de merecer “la ereccién de varios templos piramidales y una poblacién per-
manente de sacerdotes dedicados a los ritos funerarios y al culto de Quetzalcoatl”.

Las primeras excavaciones en Isla de Sacrificio fueron durante la intervencién
francesa en México, donde el gobierno de Napoledn III establecié una comisién
cientifica compuesta por investigadores franceses y mexicanos; entre los franceses
se encontraba el médico militar Jean-Baptiste Fruzier, quien realiz6 cinco afos de
estudio que le permitié la recopilacién de numerosos datos, tanto en la arqueolo-
gia como en muchos otros campos de la investigacion.

Fuzier realizé un manuscrito llamado “La coleccién de dibujos y objetos mate-
riales, hechos o reunidos en México de 1862 a 1867”. Esta coleccién abarca unas
205 piezas ademds de planos, dibujos y fragmentos éseos, de los que se tienen por
lo menos 14 crineos procedentes de Isla de Sacrificio (Taladoire y Daneels 2009).

Fuzier al regresar a Francia sélo llevé una parte reducida de toda su coleccién,
en especial todas las piezas de antropologia fisica, las cuales fueron entregadas al
Museo Nacional de Historia Natural y a la Sociedad de Antropologia de Paris, de
los 14 crdneos de Isla de Sacrificio s6lo se tienen seis casos analizados por Tiesler en
el Museo Nacional de Historia Natural de Parfs, sus resultados son incluidos en el
presente trabajo.

Los entierros localizados en las excavaciones por Medellin entre 1950 y 1951,
son secundarios de dos formas distintas: uno que consistia en craneos dentro de
apaztles (fig. 38) y el segundo se colocaban los restos en contacto directo con la
tierra (fig. 39), menciona que esta costumbre de inhumaciones son caracteristicos
en los ritos funerarios totonacos (Medellin 1955:94).

Casi en todos los entierros en la isla se encontraron objetos cerdmicos de ofren-
da, variando en calidad y ndimero segin la condicién del difunto y de sus deudos.
En algunas vasijas se deposité comida (Medellin 1955).

Con respecto al material éseo de Medellin, se encontraron seis crineos en
la osteoteca de la Direccién de Antropologia Fisica, lo que permitié que fuera
analizado un total de 12 crdneos con una cronologia del Postcldsico (900/100
d. C.-1500 d. C.) (Annick Daneels, comunicacién personal 2016).

Barra de Chachalacas

Barra de Chachalacas estd ubicada a 32 km al norte del Puerto de Veracruz, a siete
de la antigua Cempoala y a 2 km del mar, donde existen varios asentamientos
arqueoldgicos de distintas épocas.

Briiggemann ez a/. (1989:21) dividieron el lugar en: Barra de Chachalacas I 'y
I1. Barra de Chachalacas I, se localiza a 10 km al suroeste de la zona arqueolégica
de Cempoala con coordenadas 19 24°25” latitud Norte y 96 19’54” longitud Oes-
te, en el cual se observan 15 estructuras entre monticulos y plataformas principa-
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les. El estudio de cerdmica indica que el sitio fue ocupado durante el Precldsico y
Clésico (fig. 40).

Para el sitio Barra de Chachalacas I, se encuentra a 700 m. de Barra de Cha-
chalacas I. Asi mismo Briiggemann ez a/. (1989) mencionan que este espacio ha
sido ocupado por casas habitacién por lo que han destruido gran parte de los
monticulos que habia registrado. El arquedlogo José Garcia Payén, realizé las
primeras referencias sobre el sitio elaborando un croquis donde se localizaron 13
monticulos, asi como pozos estratigrificos (fig. 41).

Figura 40. Mapa de Barra de Chachalacas I. Fuente: tomado de
Briiggemann ez al. (1989:46).

Figura 41. Mapa de Barra de Chachalacas II. Fuente: tomado de
Briiggemann ez al. (1989:30).
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Con la cerdmica recolectada se ubicé cronolégicamente en los horizontes Pre-
cldsico y Clasico (Briiggemann e al. 1989:45).

Durante la temporada de junio-septiembre del ano 2000, se llevd a cabo el
proyecto de salvamento Veracruz-Cadereyta con el objetivo de explorar y exca-
var en los sitios de Ixcoalco y Barra de Chachalacas, con el apoyo de Petrdleos
Mexicanos, para la construccién de un ducto. Este proyecto estuvo a cargo de la
arquedloga Patricia Castillo Pefia y el arquedlogo José Herndndez —encargado
del sitio de Barra de Chachalacas—, con el apoyo del antropélogo fisico Mateo
Delgado Avila, encargado de los entierros.

Las excavaciones realizadas en Barra de Chachalacas se encontraban dentro de
los canaverales, a 100 m del rio Chachalacas y aproximadamente a 1 km del mar
(Morales 2011). Por lo tanto, debido a la diferencia en la ubicacién y el material
Postcldsico asociado, es probable que se trate de un sitio distinto a los dos descritos
previamente por Briiggemann ez a/. (1989).

Se exploraron tres unidades de excavacidn, las cuales tienen caracteristicas de
zonas habitacionales, se encontraron restos de carbén, ceniza y también basure-
ros, se rescataron 30 entierros; la cerdmica encontrada y asociada a los entierros
de la unidad I y II se identificé como la de Isla de Sacrificio, es decir pasta fina
naranja caracteristica, segtin el arquedlogo, con los totonacos del periodo Postcls-
sico (900-1500 d. C.).

Menciona que las evidencias arqueoldgicas halladas en Barra de Chachalacas
debe corresponder al grupo de los totonacos, antes de que fueran conquistados por
los chichimecas (hacia 1300 d. C) y se mezclaran entre ellos (Delgado y Garcia
2004).

Durante el trabajo de excavacién se encontraron multiples entierros humanos
pertenecientes al Postcldsico Temprano.

La ofrenda mortuoria consta de elementos de la vida cotidiana y de uso diario, como
los metates, malacates, pulidores, agujas; también nos habla de su dependencia a los
productos marinos, la mayoria de los entierros vienen acompanados de caracoles, es-
pinas y vertebras de peces; asi como restos de animales domésticos y de regiones altas
como venados (Morales 2011:69).

Unidad |
En la pared Este de la unidad I, se encontraron huellas de diversos pisos y estratos
de irregular profundidad de ceniza y carbén (Delgado y Garcia 2004).

Se hallaron cuatro entierros con diferentes profundidades: dos adultos, un
adolescente y un infantil, se encontraban en la parte Oeste con respecto a las otras
unidades.

El individuo 1, adulto, y el individuo 2, adolescente, presentan créneo con
modificacién paralelepipeda (tipo Zapotal). Los otros dos individuos no presen-
tan crdneo.
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Tabla 7. Distribucién y caracteristicas de
los entierros de la Unidad I

Modelacién Clase

Entierro Cefalica Tipo Forma Orientacién
Ind. 1 Paralelepipeda | Primario Sedente Sur Navajilla prismética,
Directo nucleo de obsidiana,

malacates, vasijas
ceramica no fina
incompletas y florero
con vértebras sin
espina de pescado.

Ind. 2 | Paralelepipeda | Primario Flexionado Norte Navajilla de obsidiana
Directo de diferente longitud.

Fuente: Mireya Montiel.

Unidad Il
En la unidad II se encontraron entierros agrupados, habiendo entre ellos dreas de
relleno con multiples elementos, en general la estratigrafia presentaba dos capas
de arcilla.

Se recuperaron 18 entierros con un total de 20 individuos, donde se observa-
ron las siguientes caracteristicas:

1. Entierros de forma individual, con distintas formas de posicién y el trata-
miento dado, pero existen patrones de acomodamiento espacial de las ofren-
das y la forma sedente de los entierros primarios.

2. La mayoria de los entierros corresponde son jovenes, femenino y con patolo-
gias.

3. Huellas de posible desmembramiento en dos entierros secundarios, localiza-
dos en las dreas Sur y Norte.

De la unidad II sélo se encontraron en el 11a-unaMm cinco individuos, de los
cuales, tres presentaban crineos fragmentados en mal estado de conservacién y
s6lo se pudo analizar la modificacién cefélica en los otros dos casos (tabla 8).

Debido al estado de conservacién de los craneos, ubicados en el 11a-unaM sélo
se pudo analizar cuatro casos dos de la unidad I y dos de la unidad II, estos ejem-
plares totonacos del Postcldsico Temprano.

Maltrata

Dentro del patrén de asentamiento, en El Valle de Maltrata (fig. 42) se encuentran
dos sitios prehispdnico Rincén de Aquila ubicado al norte de la villa de Maltrata
y en la mayor parte de la zona urbana. El sitio denominado Rincén Brujo, es uno
de los asentamientos mds extensos y notorios por la concentracién de estructuras y
material arqueoldgico cubriendo una superficie de 6 km?, sobresaliendo principal-
mente al norte de la poblacién actual de la zona urbana de Maltrata (Lira 2010).
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Tabla 8. Distribucién y caracteristicas de
los entierros de la Unidad II

Entierro  Modificacién Clase Forma Orientacién Ofrenda
cefilica Tipo
Ind. 2 Paralelepipeda | Primario Sedente QOeste Caracoles, dos
Directo platos tipo “Isla de

Sacrificio” en los
cuales se aprecia
craneos estilizados
y dos caras de
figurillas un anciano
y serpiente

Ind. 4 Primario Sedente Noroeste Un metate
Directo incompleto, cabeza
de una figurilla y
caracoles
Ind. 6 Primario Sedente No hay ofrenda
Directo

Ind. 5 | Modificado Primario Sedente Oeste No hay ofrenda
Destrozado Directo

Ind. 8 Crineo Primario Sedente Oeste Cinco cascabeles
Fragmentado | Directa de cobre, plato tipo
In situ Isla Sacrificio, con
mencionan alegorias a la muerte.
modificacién.

Ind. 9 | Crdneo Primario Sedente Norte Platos tipo Isla de
modificado Directo Sacrificio.
posible
paralelepipeda
fragmentado

Ind. 11 | Crineo Secundario _ _ No hay ofrenda
Fragmentado Primario
Modificado

Ind. 13 | Crdneo Primario Sedente Este No hay ofrenda
Modificado Directo

Ind.16 | Crineo Primario Sedente Norte Dos navajillas
Modificadoy | Directo prismdticas grandes
aplastado de obsidiana sin

uso localizada en las
piernas.

Ind.17 | Crdneo Secundario | Fosa Norte Cuentas de jadeita y
Modificado Directo craneo, ofrenda con
Fragmentado modificacién

Ind. 17A | Crdneo Secundario | Fosa Norte Forma parte de la
modificado Directo ofrenda del individuo
asociado 17

Fuente: Mireya Montiel.

Alfonso Medellin realizé, por parte de la Universidad Veracruzana, la primera
excavacion en el asentamiento Rincén Brujo. En su publicacién de 1962 men-
ciona que el sitio arqueolégico cuenta con una docena de pirdmides de sencillos
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Figura 42. Ubicacién del Valle de Maltrata. Fuente: modificado de
Mendoza (2004).

cuerpos en talud, de las cuales la mayor alcanza unos 10 m de altura (Medellin
1962:555).

Williams Garcia describié dos entierros primarios, asociados a material del
Postclasico Tardio encontrados al retirar el Monolito I, que describe como Entie-
rro 1, que se encontré a 1.00 m Norte y al mismo nivel de la base del monolito,
a 1.25 m de profundidad media, ocupando una superficie de 0.94 x 0.80 m. Los
dos pertenecian al mismo fardo mortuorio, en donde se encontraron 52 puntas
de flecha, dos navajillas de obsidiana, dos cascabeles de cobre, sobre las piernas y
pies de ambos se colocd una copa policromada del tipo laca Cholulteca (fig. 43).

Este material fue encontrado y analizado en el Museo de Antropologia de Xa-
lapa, Veracruz, clasificados como Individuo I e Individuo II Tabla 9.
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Figura 43. Entierro 1, Primario. Fuente: tomado de Medellin (1962).

Tabla 9. Distribucion y caracteristicas del
Entierro 1, Rincén Brujo, Maltrata

Entierro Posicién Ofrenda Cronologia
Ind. I Flexionado en 52 Puntas de Flecha, dos navajas Postclasico Tardio
decubito dorsal de obsidiana, Dos cascabeles de

Cobre y una copa policromada.

Ind. II Flexionado en — Postclasico Tardio
dectbito dorsal

Fuente: Mireya Montiel.

En 1998 Carlos Serrano del 11a-uNaM, formé un equipo de diversas disciplinas
relacionadas con la antropologia a participar en un proyecto multidisciplinario lla-
mado “Entre la costa y el altiplano. Tres milenios de sociedad y cultura en el Valle
de Maltrata”, el cual conté con la colaboracién de la Universidad Veracruzana y el
Instituto Nacional de Antropologia e Historia, dando pie a otro proyecto conjun-
to intitulado “Arqueologia del Valle de Maltrata, Veracruz”, quedando como res-
ponsable del mismo la arquedloga Yamile Lira Lépez, comenzando los trabajos en
1999, con el objetivo de obtener un panorama completo sobre el comportamiento
cultural del Valle de Maltrata durante la época prehispdnica y colonial, para definir
su importancia como punto clave en la ruta de comunicacién y comercio asi como
establecer la secuencia cultural basada en el material obtenido durante el reconoci-
miento de superficie (Lira 2010).
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El recorrido de superficie en todo el Valle de Maltrata y la excavacién de 22
pozos estratigrificos en los diferentes sitios del Valle, tanto los 14 prehispdnicos
como los cuatro coloniales, delimitaron los asentamientos humanos en espacio y
tiempo como parte de la importancia del Valle (Lira 2004¢; 2009).

Los principales marcadores temporales usados son la cerdmica y las figurillas,
pero consideré también las técnicas constructivas y las practicas funerarias.

Pero durante el Epiclasico y Postcldsico la diversidad de grupos estd relacionada
bésicamente con movimientos de poblaciones del Altiplano Central hacia la costa
con la finalidad del intercambio y comercio durante el Cldsico y de expansiones
territoriales para el Postcldsico (Lira 2007), por lo que se observa que el patrén
de asentamiento cambia, ya que Rincén de Aquila deja de ser el centro ceremo-
nial y aparecen nuevos asentamientos en Teteles de Barriales, La Mesita, Tetel de
Calvario, Tetel de la Barranca de Apiaxco y Rincén Brujo (Mendoza 2004). Los
materiales tienen relacién principalmente con grupos del Altiplano Central (Te-
huacan y Puebla-Tlaxcala), para entonces ocupados por nahuas, pero posiblemen-
te mezclados con los otomis originales, pero también hay presencia de materiales
exdgenos, como el Tohil Plumbate, que indica que el valle estd insert en la ruta de
comercio que llega hasta Centroamérica (Guatemala y Salvador) (Annick Daneels,
comunicacién personal 2016).

Durante las tres temporadas de campo (1999-2000) se realizaron recorridos de
superficie y 22 pozos estratigraficos, a partir de los cuales se conformé una colec-
cién amplia de material osteoldgico de los diferentes sitios arqueoldgicos del Valle
de Maltrata, algunos de estos estdn resguardados en el laboratorio de osteologia
del 11a-UNAM a cargo del doctor Carlos Serrano y fue analizada como parte de la
muestra de esta investigacion.

Dentro de este material se encuentran los entierros del Pozo 6, excavado en una
casa ubicada en Av. Guerrero ndm. 66, a tres cuadras al sur del palacio municipal
de Maltrata, como parte de un rescate realizado en un lote de la zona urbana. No
se encontraron estructuras ni basamentos o paredes. El terreno es plano con un
nivel uniforme, el pozo tuvo un drea de 4 m?, cubierto de piedra en forma de cana.
Se descubrié un grupo de 36 individuos, de los cuales 16 registrados como prima-
rios (13 individuales y 3 colectivos) y 20 secundarios (4 individuales y 16 colec-
tivos). Entre los primarios individuales se identificaron 13 en posicién sedente, y
el niimero 31, en posicién decubito lateral izquierdo con el rostro hacia el Norte,
los brazos entrecruzados frente al térax y las manos entreabiertas (Lira 2004a),
éstos son pertenecientes al periodo Postcldsico Tardio, debido a que es parte de un
rescate no se encontré material cerdmico por la remocién del lugar.

De los 36 individuos sdlo se ubicaron nueve individuos resguardados en el labo-
ratorio del 11a-uNAM, de los cuales el individuo 32 no presenta modificacién cefdlica,
mientras que los otros ocho presentan modificacién cefdlica tabular erecta (tabla 10).
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Tabla 10. Caracteristicas de los Entierros
del pozo 6 en Valle de Maltrata

w Clase/Tipo Posicién Ofrenda Cronologia
Entierro 22/ Secundario/ No registra No Postcldsico Tardio
Pozo 6 Directo
Entierro 27/ Secundario/ No registra No Postcldsico Tardio
Pozo 6 Directo
Entierro 35A/ Secundario/ No registra No Postcldsico Tardio
Pozo 6 Directo
Entierro 6/ Secundario/ No registra No Postcldsico Tardio
Pozo 6 Directo
Entierro 7/ Secundario/ No registra No Postcldsico Tardio
Pozo 6 Directo
Entierro 15/ Secundario/ No registra No Postcldsico Tardio
Pozo 6 Directo
Entierro 31/ Primario/ Flexionado, dectbito | --- Postclasico Tardio
Pozo 6 Directo lateral izquierdo

rostro Norte, brazos

entrecruzados

frente al torax.
Entierro 17/ Primario/ Flexionado, dectbito | Seis cascabeles | Postcldsico Tardio
Pozo 6 Directo lateral izquierdo de cobre
Entierro 32/ Primario/ Flexionado Malacate con | Postcldsico Tardio
Pozo 6 Directo dectbito dorsal decoracién

incisa.

Fuente: Mireya Montiel.
Filo Bobos, Vega de la Pena

El sitio arqueolégico Vega de la Pefia se ubica en la regién Centro-Norte de Vera-
cruz, en el municipio del Atzalan, en las estribaciones de la Sierra Madre Oriental.
Este asentamiento se extiende en una superficie de 1 100 m de Sureste a Noroeste
y de 300 a 450 m de Sureste a Noreste (Lagunes 1995).

Es una extensién de terraza aluvial en orillas del rio Bobos o Nautla, ya en el
pie de monte de la Sierra de Puebla, que posee numerosas barrancas y cafiadas
dirigidas hacia las cuencas de los rios Tecolutla, Nautla y Cazones entre otras co-
rrientes menores (fig. 44).

La ocupacidn del sitio Vera de la Pefia inicia en el Clasico Tardio (950 d. C.)
pero su mayor esplendor fue durante el periodo Postcldsico Tardio (13001500
d. C.) (Mugarte 2011).

En 1950 el arquedlogo Alfonso Medellin, reporté la existencia de vestigios
prehispdnicos en el sitio Vega de la Pefia, los cuales consistian de basamentos
piramidales, escalinatas monumentales que daban acceso a grandes plataformas
acondicionadas y una cancha de juego de pelota. Consideré que estos elementos
pertenecian al Postclasico Tardio (Medellin 1960).
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Figura 44. Mapa del sitio arqueolégico Vega de la Pefa, Veracruz.
Fuente: tomado de Mugarte (2011).

Fue hasta 1992 cuando se inici6 un proyecto arqueoldgico sistemdtico sobre
el sitio Vega de la Pena, Veracruz el cual duré tres afos (1992-1993, 1994-1995)
llamado “Proyecto Especial de Arqueologia Filo-Bobos”. Observaron cuatro agru-
paciones de edificios sobresalientes asentados en una llanura aluvial, producto del
acarreo de sedimentos del rio Bobos, en las que se encuentran una serie de estruc-
turas compactadas en varios conjuntos de diferentes dimensiones llamadas: Con-
junto Noroeste, Conjunto Central, Conjunto Este, Conjunto Sureste y Conjunto
Sur (Mugarte 2011).

La distribucién espacial del drea urbana del sitio Vega de la Pena no es muy
clara debido a la irregularidad del terreno, pero para su andlisis fue dividida en tres
dreas (fig. 45):

1. Area residencial. Se observé la presencia de material litico y cerdmico, produc-
to de actividad doméstica; las casas excavadas son de forma rectangular, con
patios pequefios, de una sola planta y habitaciones con mamposteria con piso
aplanado de estuco.

a) Conjunto Noroeste, se ubican los talleres o espacios de actividades en
produccién cerdmica y objetos rituales de piedra.
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b) Conjunto Central, conformado por dos estructuras que rodean una plaza cen-
tral o mayor.

c) Conjunto Este, es un conjunto habitacional, probablemente un espacio de ar-
tesanos.

2. Areas de Manufactura. En esta drea se excavaron dos tipos de unidades habi-
tacionales identificadas como dreas de trabajo: una de litica donde se prepara-
ban navajas burdas de obsidiana, asi como lascas y puntas y la otra habitacién
donde se fabricaba cerdmica.

3. Zonas publicas. Es la principal zona de Vega de la Pena donde se encuentra
la plaza mayor que separaba los conjuntos residenciales de los conjuntos cere-
moniales del juego de pelota, el templo Mayor y el Palacio.

El Conjunto Sureste, comprende un templo con su adoratorio central cerra-
do; en este espacio situado en el extremo sureste del asentamiento, se localizan los
principales recintos ceremoniales y administrativos: el templo de la Xicalcoliuhqui,
el Palacio, un adoratorio central y otro lateral que forman una gran plaza (fig. 45).

El conjunto Sur, el cual comprende el juego de pelota con sus edificios adya-
centes (Mugarte 2011).

Una de las estructuras donde se encontré material 4seo es El Palacio, ubicado
en el Area Sureste. Construida sobre una plataforma, que en 1950 Medellin llamé
“La Gran Plataforma” y el Proyecto Filo-Bobos le denominé en un principio Pla-
taforma “A”, para posteriormente ser llamado El Palacio, el cual consta de mds de
6 200 m?, construido sobre un basamento de casi tres metros de altura de planta
en forma de L o escuadra (Mugarte 2011:94) (fig. 46).

En El Palacio se hallaron restos de pintura mural, ofrendas funerarias, escondites
con depdsitos rituales, fragmentos de esculturas y varios elementos arquitecténicos.

La exploracién y consolidacién del Pasillo 2 (fig. 47) se inicié en su entrada
Noroeste y prosiguié a lo largo de los muros, la longitud del pasillo era de 16 m en
direccién Noroeste-Sureste con huellas de aplanados y estucado en muros y piso.
Se encontraron gran cantidad de tiestos cerdmicos diversos: cerdmica monocro-
mada, cuya forma son de ollas regulares, cajetes, cazuelas. Los principales colores
presentes son engobes exteriores color café y bayo; cerdmica bicromada y cerdmica
policromada. Se hallé un entierro al parecer primario, denominado Entierro 1,
préximo al punto medio del pasillo 1, con una ofrenda de tres cajetes cerdmicos
colocados en los pies y un pendiente de nefrita verde (Mugarte 2011).

En la limpieza se hallaron anillos de piedra basdltica junto al muro Sureste y
se reportaron once esqueletos, considerados como entierro colectivo (Entierro Co-
lectivo 2), con respecto a la distribucién, seis esqueletos se encontraban alineados
en direccidn Sureste y otros cinco se encontraban en direccion contraria, hacia el
Noroeste, depositados bocabajo, muy juntos, entrecruzados y sobrepuestos en una
fosa rectangular (Mugarte 2011:120).
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Figura 45. Mapa general de la zona arqueoldgica Vega de la Pena.
Fuente: tomado de Mugarte (2011).
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Figura 46. Plano general del Palacio en el sitio Vega de la Pefia, Vera-
cruz. Fuente: tomado de Mugarte (2011).

Figura 47. Pasillo 2, Entierro colectivo 2, El Palacio. Fuente: tomado
de Mugarte (2011).
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En otra banqueta del pasillo 2, se encontré otro entierro denominado Entierro 3;
consistia en un esqueleto reportado de sexo femenino, en posicién dorsal extendi-
do, con el crineo hacia el Noroeste y los brazos flexionados sobre el vientre (Mugarte
2011:121).

Mugarte (2011) considera que los Entierros 1 y 3 estan dispuestos como acompa-
fiamiento del Entierro Colectivo 2 y a su vez este probablemente fue realizado como
ofrenda a la remodelacién de unir el pasillo 2 con el Basamento Noreste y conducir
también hacia el patio II, como parte de una nueva fase de construccién de El Palacio.

Por lo tanto, El Palacio fue construido en varias fases de ampliacién y remo-
delacién, dado por las fases constructivas de las extensiones o ampliaciones deter-
minadas solamente para el crecimiento de la base de la instalacién superior, por
lo que la ocupacién puede estar dada desde el Cldsico Tardio (950 d. C.) pero su
mayor esplendor fue durante el periodo Postcldsico Tardio (1300-1500 d. C.). En
cuanto a los entierros tanto individuales como colectivos relacionados al pasillo
2, Mugarte (2011) senala que de acuerdo a las caracteristicas de los entierros se
ubican durante el Postcldsico Tardfo.

Siguiendo las propuestas de Briiggemann, los investigadores del Proyecto Filo-
Bobos no les adscriben la filiacién étnica de los habitantes. Por la fecha Postcldsica
y la localizacién en el Centro-Norte de Veracruz, caerian en la esfera totonaca. Sin
embargo, los materiales cerdmicos (Garcia Payon 1947; Lagunes 1995; Castillo
1997) no son muy parecidos a los sitios considerados tipicamente totonacas como
Zempoala, Quiahuistlan o Mozomboa, por lo que es necesario contemplar la
presencia de habitantes de otra filiacién, relacionado con el drea de Teziutlan que
serfa el paso directo hacia el altiplano (nahua, otomi) (Annick Daneels, comuni-
cacién personal 2016).

Tabla 11. Distribucién y caracteristicas del
Entierro Colectivo 2, Pasillo 2, El Palacio

Nombre del Proyecto Entierro Ofrenda Posicién

Ent. Colectivo 2 Ent.2 No Entierro primario, Extendido
Esq. 1 Esq.1 decibito ventral

Pasillo 2

Ent. 2 Esq. 2 No Entierro primario, Extendido
Esq. 2 Ent. 2 decibito ventral

Pasillo 2

Ent. Mont. 2 Esq. 3 No Entierro primario, Extendido
Esq.3 Ent.2 decibito ventral

Ent. Colectivo. 2 Esq. 4 No Entierro primario, Extendido
Esq. 4 Ent. 2 decibito ventral

Ent. Colectivo 2 Esq. 5 No Entierro primario, Extendido
Esq. 5 dectbito ventral

Ent. Colectivo 2 Esq. 6 No Entierro primario, Extendido
Esq. 6 dectibito ventral

Fuente: Mireya Montiel.
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De los once esqueletos del Entierro Colectivo 2 sélo se encontraron seis en la
osteoteca de la Direccién de Antropologia Fisica, de los cuales cinco presentan
modificacién cefilica tabular erecta, mientras que el esqueleto 6 no posee —al
parecer— una modificacién cefdlica bien definida (tabla 11).

Isla del Idolo

La Isla del Idolo, est4 ubicada en el municipio de Tamiahua, Veracruz (fig. 48).

Los 18 crdneos analizados para esta muestra fueron tomados del trabajo de
Romano (1965). Estos restos fueron encontrados en exploraciones llevadas a cabo
en 1959 por Alfonso Medellin, entonces director del Instituto de Antropologia de
la Universidad de Veracruz.

No se encontré informes de la exploracién del sitio arqueoldgico ni trabajos
relacionados al contexto mortuorio. La dnica informacion es de Medellin, quien
en comunicacién personal con Romano menciona que la cerdmica asociada a los
entierros de Isla del Tdolo, corresponde al Postcldsico Superior, siglos x11 a princi-

pios del xvi d. C. (Romano 1958; 1965:11).

Map data ©2016 Google, INEGI

Figura 48. Ubicacién de Isla del Idolo, Veracruz. Fuente: Google e
INEGI (2016).
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| total de individuos analizados entre el Museo de Antropologia de Xalapa,

la Osteoteca de la Direccién de Antropologia Fisica del Instituto Nacional

de Antropologia e Historia (DAF-INAH), ubicada en el Museo Nacional de
Antropologia; el Instituto de Investigaciones Antropoldgicas de la Universidad
Nacional Auténoma de México (11a-UNAM) y complementando con trabajos pu-
blicados por Romano (1965) para el sitio Isla del Idolo, Comas y Marquer (1969)
y Tiesler (comunicacién personal 2015), para Isla de Sacrificio; con un total de
195 individuos, de los cuales 18 crdneos fueron descartados debido a su mal es-
tado de conservacién (siete de Cerro de las Mesas, ocho de El Zapotal y tres de
Barra de Chachalacas). Es importante destacar que ademds de éstos, existen dos
sin modificaciones (uno de Maltrata y otro de Filo-Bobos). El sitio El Carrizal sélo
cuenta con un crdneo (tabular erecto planolambdica) y no se tomé en cuenta para
el andlisis estadistico debido a que no es representativo de la muestra.

Los 174 restantes presentan modificacién cefdlica y forman el total de la com-
posicién general de la muestra (tabla 12). Para un mayor detalle de la cronologia
por individuo y sitio arqueoldgico consultar el apéndice 3.

Debido a las condiciones climdticas de Veracruz, es poco el material éseo que se
conserva en buen estado, por lo que hay sitios arqueoldgicos que no tienen mate-
rial suficiente y —en especifico— crdneos que puedan aportar a esta investigacion.

El sitio Teteles la Ermita sélo contiene un créneo, el cual se junté con los dos
craneos de Rincén Aquila para el andlisis morfoldgico ya que los dos sitios se
encuentran dentro del Valle de Maltrata y presentan la misma cronologia.

De acuerdo a la distribucién de la muestra los sitios corresponden a diferentes
cronologias que van desde el Precldsico, Protocldsico, Cldsico y Postcldsico (tabla
12 y apéndice 3), las cuales fueron establecidas por el contexto del sitio de excava-
cién y trabajos de Daneels (2012a).

Para poder observar y clasificar el modelado cefélico intencional se realiz6 un
andlisis morfoldgico y métrico morfoldgico. Con el objetivo de realizar la identi-
ficacién de patrones étnicos o culturales de la modificacién cefdlica en las culturas
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Tabla 12. Composicién general de la muestra por sitio arqueolégico

Sitio Cronologia n % Referencia

El Manatf Precldsico (1200-100 a. C.) 3 | 1.7 | (Ortiz et al. 1997)

Teteles la Ermita L .

y Rincén Aquila Precldsico (1200-100 a. C.) 3 1.7 | (Lira 2009)
Protocldsico al Cldsico (100 (Drucker 1943;

Cerro delas Mesas | = 900/1100 d. C.) 37 1213 | Sark 2010)

. Clasico (100 d. C.— (Martinez de

Tlalixcoyan 900/1100 d. C.) 3 L7 | Lesn 2007)
Clasico (100 d. C.— (Torres 1972;

El Zapotal 900/1100 d. C.) 74 V425 Tiedler et al. 2013)

o Postcldsico (900/1100 (Comas y

Isla de Sacrificio d. C.-1500d. C.) 12 6.9 Marquer 1969)
Postcldsico (900/1100 (Briiggemann ez al.

Barra Chachalacas | 4" “1500 4. C,) 41 23 1 1989 Morales 2011)
Postcldsico (900/1100 (Medellin 1962;

Malerata d.C-1500d. C.) 10157 1 ira 2009)
P l4si 900/1100

Tlapacoya df)sé(;als 1;6’0( d.C) 5 2.9 | (Daneels 2012)

Filo Bobos y Postcldsico (900/1100 5 2.9 (Medellin, 1976;

Vega de la Pena d. C-1500d. C) 7| Mugarte 2011)

Isla del {dolo gos(t:cl_alslsc(;)o(zog§ 100 18 | 10.3 | (Romano 1965)
Total 174

Fuente: Mireya Montiel.

Andlisis morfolégico

Para el presente estudio, se realizé un andlisis morfoscépico de diversos crineos de
sitios arqueoldgicos del drea cultural del Golfo. De acuerdo a su estado de conser-
vacién se estimé y registr6 edad, sexo y la descripcion de planos bajo los siguientes
pardmetros: evaluacién de los planos de compresién en la cabeza y compresion a partir
de bandas (fig.49).

Los criterios de seleccién de craneos para el andlisis morfolégico fueron a partir
de buscar crineos completos a parcialmente completos, los cuales por lo menos
contaran con el neurocrdneo para observar la forma y grado de aplanamiento y el
uso de bandas (fig.50).

Asi mismo para la estimacién de la edad de ejemplares juveniles (menores a 18
afios), se analiz6 la cronologia de la erupcién dentaria, debido a que el desarrollo
dental se encuentra asociado de manera cercana con la edad cronolégica. Para ello
se sigui6 la propuesta de categorizacion elaborada por White y Folkens (2005), asi
como de Buikstra y Ubelaker (1994), que comprende: infancia (0-3 afios), nifiez
(3-12 afios), adolescencia (12-20 afos), adulto joven (20-35 afos), adulto medio
(35-50 afios) y adulto avanzado (mayor de 50 anos). Con ésta, se ha seguido la
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Figura 49. Andlisis morfolégico en la Osteoteca de la Direccién
de Antropologia Fisica del ivan. Foto: archivo personal de Mireya
Montiel.

Figura 50. Créneos del sitio arqueoldgico El Zapotal resguardados en
el Museo de Antropologia de Xalapa, Veracruz. Foto: Mireya Montiel.

compilacién dada por Ubelaker (1989) y que comprende el desarrollo de las coronas
y raices, la erupcién de la denticién decidual y su substitucién por la permanente.
Con respecto a la estimacién del sexo, los sujetos inmaduros (menores de 12
afos de edad) fueron considerados como de sexo indeterminable; debido a que
los caracteres del dimorfismo sexual secundarios no se encuentran expresados en
grado suficiente (Scheuer y Black 2004). Con respecto a los individuos juveniles
(12 a 18 afos) y maduros (18 en adelante) debido a que el anilisis principalmente
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es en crdneo, se observaron los cinco caracteres propuestos por Walker (2005) los
cuales comprenden: a) la eminencia de la cresta nucal; b) robustez del proceso
mastoideo; c) reborde del margen supraorbitario; d) prominencia de la regién
glabelar y, ) proyeccién de la evidencia del mentén.

Con el propésito de registrar la clasificacién de la pldstica intencional se tomé en
cuenta la propuesta de Dembo e Imbelloni (1938), la cual se basa en la naturaleza
de los instrumentos productores de la modificacién ademds de su aspecto formal.

El sistema taxonémico de Imbelloni (tabla 13) distingue tres tipos bdsicos de
modificacién: la tabular oblicua, la tabular erecta y las anulares. Los dos primeros
se obtienen mediante la compresién con instrumentos duros que se ajustan sobre
la cabeza infantil. Entre tanto las configuraciones anulares se logran exclusiva-
mente mediante bandas o cofias que constrifien la cabeza circularmente. Otra
categoria de Imbellonies la “mimética” caracterizdndola como; las unidades que
la conforman como “piezas que ademds de los caracteres propios de la familia a la
que pertenecen, presentan caracteres accesorios que los hacen visiblemente similar
a otro tipo de modificacién” (Dembo e Imbelloni 1938:277).

Ademds de la modificacién mimética, existe una variante que ha sido reportada
por Romano (1975) denominada tipo Zapotal o aplanamiento superior, y por
Tiesler, en algunas partes del drea Maya. Para la cual Tiesler (2012a) menciona
que esta variante difiere del esquema clésico de prensa anteroposterior al implicar
un plano de compresién adicional en el techo de la béveda craneana, el cual puede
abarcar toda el drea parietal, que comprende desde el bregma hasta el lambda, en
casos extremos. La combinacién del aplanado superior con los planos frontopos-
teriores da como resultado una superficie plana en forma de plato desde arriba y
un perfil cuboide de la calota en perfil, que lo denomina variante “paralelepipeda”.

Todas estas formas cefilicas fueron clasificadas de acuerdo al esquema morfo-
16gico trazado por Tiesler (2012a) (fig.51).

Asi mismo se realizé una distincién de los grados de modificaciéon para cada
tipo independientemente de su tipo cefédlico. Para cada aplanamiento se otorga
uno de los cinco grados en una escala que va de 0 (ausente) a 4 (extrema). Los ras-
gos intermedios expresan diferentes resultados que van de ligera (1), a moderada
(2) y severa (3). El valor final que se otorga a cada créneo modificado se obtiene
promediando la cifra obtenida en la evaluacién del plano ventral y en la del apla-
namiento en la parte trasera de la calota (Tiesler 2012a).

Otra caracteristica morfoldgica registrada del créneo fue la Lesion Suprainiana
la cual es una marca que se observa en el occipital, consiste en una depresién con
adelgazamiento del hueso; se localiza por arriba del inién y estd delimitada en su
parte inferior por la protuberancia occipital y las lineas curvas occipitales superio-
res externas (Lagunas y Herndndez 2015). Asi mismo a los crdneos que presenta-
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Tabla 13. Taxonomia de las modificaciones
cefélicas segiin Dembo e Imbelloni (1938)

Caricter distintivo del

Variedades,

Dispositivos
técnicos

pléstica intencional

Deformados ta-
bular oblicuo

proceso deformante

Compresién
occipitofrontal
mediante
tabletas libres

grados y formas

a) Forma curvo-
occipitales

b) Formas curvo-
frontales

¢) Grados
intermedios

d) Grados extremos

e) Variedad bilobados

f) Variedad

trilobados

Ligaduras sagitales y
coronales aptas para
imprimir surcos.

Deformadostabular
erecto

Compresién
posterior por plano
de dectibito

a) Formas plano-
frontales

b) Formas
planoldmbdicas

¢) Grados
intermedios

d) Grados extremos

e) Variedad
paralelepipedos

f) Variedad
seudocirculares

g) Variedad bilobados
y trilobados

Compresién anterior
por tableta. Con
detencién del techo y
a veces de las sienes.
La cabeza se mantiene
adherida a la cuna
mediante vendas

o correas elasticas.
Ligaduras sagitales o
coronales aptas para
imprimir surcos.

Deformados anulares

Compresién simétrica
anular, por vendas
o correas eldsticas

a) Formas cilindricas
b) Formas cénicas
c) Variedad oblicuos
d) Variedad erectos

Intensidad de
la pldstica

Deformados
Mimeticos

Fuente: Mireya Montiel.

Figura 51. Formas cefdlicas de modelado tabular erecta (arriba) y
oblicua (abajo). Fuente: Tiesler (2012a).
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ban Lesién Suprainiana se les otorgé uno de los tres grados en una escala que va
de 0 (ausente) a 3 (extrema).

Con el propésito de hacer una base de datos, la informacién fue capturada en
cédulas tanto generales (edad, sexo, estado de conservacién y patologia) como en
cédulas craneoldgicas donde se reporta forma, grado, marcas y patologia.

Por dltimo, se realizé un registro fotogréfico de cada crineo tomado con cé-
mara digital en sus seis normas: norma frontal, occipital, lateral izquierda, lateral
derecha, superior y basal, orientados en plano horizontal con respecto a la linea
porio-orbital o plano de Frankfurt.

Andlisis craneol6gico métrico-morfolégico

El cual consta de adquisicién y transmisién de medidas directas-lineales y craneo-
trigométricas que complementan la determinacién visual de la modificacién cra-
neana.

Se utilizard el digitalizador tridimencional (Microscribe G2X, Inmersion Corpo-
ration), obteniendo para el trazado del poligono de Klaatsch un total de 13 landmarks
identificados en el neurocraneo:

1. Prostion (pr) 8. Opistocrdneo (op)
2. Nasion (n) 9. Inién (i)

3. Glabela (g) 10. Opistion (o)

4. Metopico (m) 11. Basion (ba)

5. Bregma (br) 12. Orbital (or)

6. Vertex (v) 13. Porion (po)

7. Lambda (I)

También se capturaron dos puntos extra ubicados en la parte mds anterior
(OP1) y posterior (OP2) del eje sagital del aplanamiento (en los casos que pre-
senten aplanamiento superior) para poder determinar el dngulo del aplanamiento
superior (Gémez-Valdés ez al. 2013) (fig.52).

Estos datos son procesados en un programa llamado Rhinoceros 4.0, para tra-
zar el poligono crineotrigonométrico.

Esta serie de medidas también nos permitird obtener los dngulos de c/ivus fora-
minal, vertical y horizontal (que se establece entre la orientacién de la base cranea-
nay las distancias establecidas entre diferentes puntos craneométricos), propuesto
originalmente por Falkenburger (1938) y Moss (1958).

Con la finalidad de realizar un anilisis comparativo se tomardn en cuenta los
dngulos que Tiesler (2012b) utilizé para el andlisis de craneos procedentes de la
regién maya como son: el dngulo Zentralwinkel de Klaatsch (Z), los dngulos de
bregma, lambda basion, lambda opistion y el dngulo interoccipital de Reicher.
También el indice de las diagonales del poligono de Klaatsch; el indice craneal
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Figura 52. Digitalizacién de coordenadas de puntos craneales utilizan-
do el brazo Microscribe. Foto: Archivo personal de Mireya Montiel.

horizontal; el vértico longitudinal y el vértico transversal; asi como los indices
correspondientes a las curvaturas frontal, parietal y occipital.

Ruta de analisis

Los andlisis estadisticos fueron realizados en tres etapas. La primera que compren-
de el andlisis univariado de los tipos y variantes del modelado cefdlico por cada
regién y cronologfa. Ademds, se obtuvieron las estadisticas descriptivas del grado
de intensidad del modelado cefélico con relacién a la cronologfa de acuerdo a cada
sitio arqueolégico.

La segunda etapa comprendié el andlisis multivariado de las variables morfo-
légicas (variables categéricas), mientras que el andlisis de componentes principales
fue utilizado, en una tercera etapa, para abordar cuantitativamente los datos mor-
fométricos del poligono craneal (variables continuas).

Analisis de Correspondencias Miiltiples

El Andlisis de Correspondencias Multiples (Mca, por sus siglas en inglés) es una técnica
exploratoria multivariante que permite resumir grandes cantidades de informacién en
un nimero reducido de dimensiones. El Mca puede considerarse conceptualmente
similar al Andlisis de Componentes Principales (pca, por sus siglas en inglés), con la
diferencia de que el andlisis de correspondencias se basa en la contingencia de variables
categéricas. De esta manera, el andlisis de correspondencias descompone el estadistico
ji-cuadrado (asociado a una tabla de contingencia en componentes ortogonales) (Gre-
enacre 1983).
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Esta aproximacién analitica es fundamentalmente geométrica, aunque com-
parte con otras técnicas multivariables procedimientos numéricos o algebraicos
como la Singular Value Decomposition. No obstante, con base a las distancias de
la matriz ji-cuadrada el Mca ofrece una representacién o proyeccién grifica de las
categorias de las variables analizadas y los sujetos de manera conjunta (Guinea y
Heras 1991).

Con todo lo anterior, el Mca puede ser considerado como una técnica descrip-
tiva libre de hipétesis y se recomienda para analizar datos que presentan dificultad
para su descripcién o comprension (Ferndndez 2002).

De esta manera, el Mca ha sido aplicado con el propésito de analizar de manera
conjunta las variables del andlisis morfolégico craneal. Con ello, se analizaron las
variables del perfil bioldgico general, como edad y sexo, con relacién al tipo cefélico
y su grado. Por tltimo, se considerd la cronologia (Preclésico, Protoclasico, Cldsico
y Postcldsico) y regién de procedencia (norte, centro y Sur de Veracruz) como varia-
bles de agrupacién.

Un enfoque adicional, ha permitido realizar otro andlisis de Mca, pero tomando
en cuenta variables que pueden relacionarse con los implementos cefilicos como
puede ser la presencia de banales, sagitales y circulares, y la depresién supra-iniana.
Ademis, se han incluido la presencia de sutura metépica, obliteracion de suturas,
huesos wormianos y la asimetrfa, como indicadores de efectos compensatorios en
el desarrollo relacionados al tipo y grado de modelado cefélico. Con ello, se busca
conocer aspectos de la mecdnica del remodelamiento cefdlico (plasticidad del feno-
tipo y compensacién del desarrollo) y de esta manera entender su relacién con los
implementos cefilicos que eran utilizados para lograr algunos tipos.

Anadlisis de Componentes Principales
Los métodos estadisticos multivariantes, en lo general, estin destinados a describir e
interpretar los datos provenientes de varias variables estadisticas conjuntamente. Los
métodos multivariados pueden considerarse aproximaciones libres de hipétesis, es
decir, que no requieren supuestos para realizar observaciones sobre la tendencia de
los grupos (Ferndndez 2001). Por lo anterior, pueden resultar pruebas estadisticas
ad hoc para los contextos no representativos caracteristicos en osteologia antropold-
gica (Wood et al. 1992).

Por su parte, el Anilisis de Componentes Principales (pca, por sus siglas en
inglés) es una técnica exploratoria que permite resumir grandes cantidades de in-
formacién en un nimero reducido de dimensiones a partir del andlisis de mualti-
ples variables originales. El pca se basa en el andlisis de asociacién de variables por
medio de la matriz de correlaciones o, en otros casos, por medio de la matriz de
varianzas/covarianzas (Madrigal 1998; Ferndandez 2001; Maroto 2012).

El objetivo del pca consiste en identificar un ntiimero de factores o componen-
tes, de preferencia entre dos o tres componentes principales, mediante los cuales se
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puede describir el fenémeno observado de forma simplificada. Pero de igual manera,
este andlisis puede permitir observar agrupaciones naturales de las subunidades ex-
perimentales en subgrupos de tipos semejantes (Maroto 2012).

De manera sintetizada Ferndndez (2001) describe el pca, al considerarlo un mé-
todo que permite explicar la relacién que existe entre las variables, asi como el com-
portamiento multidimensional de los individuos.

Es un método que se utiliza sobre variables cuantitativas y consiste en buscar la
mejor combinacién lineal entre las variables originales, de tal forma que expliquen
la mayor cantidad de varianza total posible. Posteriormente se obtiene una segun-
da combinacién lineal que explique la varianza residual [...] y que cumpla con la
ortogonalidad del primer factor (Fernindez 2001:6).

Siendo asi, en el presente trabajo el pca ha sido aplicado para explorar la varia-
bilidad de las formas cefélicas a partir de las variables que conforman al poligono
craneano o craneograma. Con ello, fue posible analizar de manera conjunta las
longitudes y alturas, asi como también los valores angulares, tanto del poligono
neurocraneal, como de la pirdmide facial. A partir de lo cual, se ha logrado obtener
nuevas variables, llamadas Componentes Principales (pc), que expliquen la varian-
za de todas las variables originales y con un niimero reducido de dimensiones para
obtener grificas que permitan explorar la variabilidad de la plastica cefdlica por
sitios, temporalidades y regiones geogréficas.

Figura 53. Representacion de las mediciones (lineales y angulares)
del poligono craneal. Fuente: Mireya Montiel.
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Tabla 14. Mediciones lineales del poligono craneal
utilizadas en el andlisis multivariado

Variable Puntos Definicién
Cuerda bregmadtica GBL (g-b) | Longitud de glabela a bregma
Cuerda parietal PAC (b-I) | Longitud de bregma a lambda
Longitud lambda basion LBL (I-ba) | Longitud de lambda a basion
Cuerda occipital OCC (I-0) Longitud de lambda a opistion
Longitud basion glabela BGL (ba-g) | Longitud de basion a glabela
Longitud basion nasion BNL (ba-n) | Longitud de basion a nasion
Longitud basion prostion BPL | (ba-pr) | Longitud de basion a prostion
Altura facial NPH | (n-pr) | Longitud de nasion a prostion
Diagonal horizontal del poligono GLL (g-) | Didmetro glabela lambda
Diagonal vertical del poligono BBH (ba-b) | Altura craneal basion bregma

g = glabela, b = bregma, | = lambda, ba = basion, n = nasion, pr = prostion, o = opistion.

Fuente: Mireya Montiel.

Tabla 15. Mediciones angulares del poligono
craneal utilizadas en el andlisis multivariado

Variable Definicién

de oblicuidad) (Herrera Fritot)

Angulo de glabela (Romano) Al | Formado entre la base de la pirdmide (BNL) y la cuerda
bregmdtica (GBL)

Angulo de bregma (Romano) A2 | Formado entre la cuerda bregmitica (GBL) y cuerda
parietal (PAC)

Angulo de lambda (Romano) A3 | Formado entre la cuerda parietal (PAC) y la longitud
lambda-basion (LBL)

Angulo de basion (Romano) A4 | Formado entre la longitud lambda-basion (LBL) y la
longitud basion-glabela (BGL)

Angulo interoccipital A5 | En la interseccién de la cuerda occipital (OCC) con el

(Reicher II) plano de Frankfurt

Angulo interoccipital (Reicher I) | A6 | Formado por las cuerdas respectivas de la escama y de la
base con vértice en inion

Angulo foramen-magno A7 Angulo de la longitud del foramen magno (ba-o) con

FH (Imbelloni III) respecto al plano de Frankfurt

Angulo facial superior (Rivet) A8 | Formado por la altura facial (NPH) y la longitud
basion-prostion (BPL)

Eje general de la forma (Angulo A9 | Situar el centro comun a los tres puntos cranecométricos,

bregma, lambda y opistion del gran arco parieto-
occipital, mediante el cruce de sendas perpendiculares
medianas a las cuerdas respectivas parietal y occipital.
Seguidamente se determina el punto medio de la linea
naso-basilar; por éste y el centro parieto-occipital
(Punto C) se traza el ¢je de oblicuidad a partir de cual
se mide el dngulo respectivo con respecto al plano de
Frankfurt.

Fuente: Mireya Montiel.
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Cabe mencionar que en este trabajo, el efecto del dimorfismo sexual crdneo-
facial ha sido removido de acuerdo a lo propuesto por Ackermann ez al. (2006),
permitiendo de esta manera conservar exclusivamente la variabilidad craneal debi-
da a otros factores como la dispersion geogréfica y regional de los tipos cefélicos.

Comparar los resultados de la presente investigacién con los obtenidos por
diferentes autores puede ser realizado por medio de la contrastacién no directa de
los datos, debido a que la implementacién de las distintas técnicas morfométricas
y del andlisis multivariado impiden realizar comparaciones de datos directamente.
De esta manera, se ha realizado un balance critico a partir de los resultados gene-
rales de la dispersién de los datos del andlisis univariado y multivariado con énfasis
a comprender la diversificacién de los tipos superiores.
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Capitulo 4
RESULTADOS

Resultados morfolbgicos

I E | primer andlisis fue determinar el sexo y edad en la que murié el indi-

viduo. La muestra de créneos analizados suma 174 piezas de diferentes

sitios arqueolégico —EIl Manati, Teteles la Ermita, Cerro de las Mesas, El
Zapotal, Talixcoyan, Isla de Sacrificio, Barra de Chachalacas, Maltrata, Tlapacoya,
Filo Bobos, Vega de la Pefia e Isla del Idolo—, de los cuales 82 son femeninos, 85
Masculinos y siete casos que, debido al mal estado de conservacién, no permitié
determinar el sexo (tabla 16).

Con respecto a la edad en el sexo femenino se tienen 6.1% subadultos, 58.5%
adultos jévenes y 35.4% adultos medio. Mientras que en el sexo masculino 54.1%
son adultos jévenes y 45.9% adulto medio. El resto de los individuos correspon-
den a sujetos de sexo indeterminable (tabla 16).

Es claro observar que la distribucién por sexo es casi la misma en femeninos
y masculinos mientras que en relacién a la edad tenemos un grupo femenino de
subadultos mientras que carecemos de este rango de edad entre los masculinos.

Distribucion del modelado cefalico

El modelado cefélico es una costumbre de larga duracién en las culturas de El
Golfo (a pesar de los cambios culturales y étnicos segin la regién y el periodo),
en especial en el Centro-Sur de Veracruz drea denominada La Mixtequilla esta
préictica se encuentra presente durante el Precldsico (1200 a. C.—~100 d. C.), Pro-
tocldsico (100 a. C.—100 d. C.), Cldsico (100 d. C.-900/1100 d. C.) y Postclasico
(900 d. C.-1500 d. C.).

Se analizaron 174 crdneos para determinar la distribucién del tipo de modelado
cefédlico en los 12 sitios arqueoldgicos de Veracruz. En la fig. 54, se observa que el
tipo tabular erecto presenta frecuencias altas en todos los sitios arqueoldgicos has-
ta 72% cuando no incluso se trata de 100%, como son El Manati, Filo-Bobos y
Maltrata; aunque estos pueden estar sobrerrepresentados debido a su bajo nimero
de casos. Por otra parte, el tipo oblicuo presenta una frecuencia baja de entre 5% y
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Tabla 16. Tabla de contingencia del sexo y edad

de acuerdo a cada sitio arqueoldgico

Subadulto Adulto joven Adulto medio
(< 20 afios) (21-35 anos) (36 a 55 anos)

Manati Femenino - - 1 (100%) 1 (33.3%)
Masculino — — 2 (100%) 2 (66.7%)

Total 3(100%) | 3 (100%)

Teteles la Ermita | Femenino - — 2 (100%) 2 (66.7%)
Xcl;iﬁ;én it Masculino — 1 (100%) - 1 (33.3%)
Total - 1 (33.3%) 2 (66.7%) 3 (100%)

Cerro de las Femenino 2 (28.6%) 2 (28.6%) 3 (42.9%) 7 (18.9%)
Mesas Masculino 12 (41.4%) | 17 (58.6%) | 29 (78.4%)
Indeterminable 1 (100%) -—- -—- 1 (2.7%)

Total 3 (8.1%) 14 (37.8%) 20 (37.8%) 37 (100%)

Tlalixcoyan Masculino — 2 (66.7%) 1 (33.3%) 3 (100%)
Total - 2 (66.7%) 1 (33.3%) 3 (100%)

El Zapotal Femenino 2 (3.6%) 34 (60.7%) 20 (35.7%) | 56 (75.7%)
Masculino - 10 (58.8%) 7 (41.2%) 17 (23.0)

Indeterminable -—- - 1 (100%) 1 (1.3%)

Total 2 (2.7%) | 44 (59.5%) 28 (37.8%) | 74 (100%)

Isla de Sacrificio | Femenino — 3 (100%) = 3 (25%)
Masculino - 3 (42.9%) 4(57.1)) 7 (58.3%)

Indeterminable 1 (50%) 1 (50%) 2 (16.7%)

Total 1 (8.3%) 7 (58.3%) 4 (33.3%) | 12 (100%)

Barra de Masculino -—- 3 (100%) -—- 3 (75%)
Chachalacas Indeterminable 1 (100%) - - 1 (25%)
Total 1 (25%) 3 (75%) - 4 (100%)

Maltrata Femenino - 3 (100%) - 3 (30%)
Masculino = 4 (80%) 1 (20%) 5 (50%)

Indeterminable 2 (100%) -—- - 2 (20%)

Total 2 (20%) 7 (70%) 1 (10%) 10 (100%)

Tlapacoya Femenino 1 (33.3%) - 2 (66.7%) 3 (60%)
Masculino - - 2 (100%) 2 (40%)

Total 1 (20%) - 4 (80%) 5 (100%)

Filo Bobos Femenino -— 1 (50%) 1 (50%) 2 (40%)
Masculino - - 3 (100%) 3 (60%)

Total - 1 (20%) 4 (80%) 5 (100%)

Isla del Idolo Femenino - 5 (100%) - 5 (27.8%)
Masculino - 11 (84.6%) 2 (15.4%) | 13 (72.2%)

Total — | 16 (88.9%) 2(11.1%) | 18 (100%)

Fuente: Mireya Montiel.
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14%. El tipo superior, muestra una alta incidencia en general. Como se indica en
la tabla 17, es posible observar una frecuencia considerable del modelado superior
no sélo en el sitio arqueoldgico de El Zapotal (45.9%) sino también en otros, como
Cerro de las Mesas (35.1%). Adicionalmente, aunque la muestra es limitada en su
representacion, se encontraron crineos con presencia del tipo de modelado superior
en Isla de Sacrificio (n=6), Barra de Chachalacas (n=3) y Tlalixcoyan (n=3).
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Figura 54. Distribucién de los tipos de modelado cefdlico y crono-
logia por sitio arqueolégico. Es posible observar que el modelado
cefdlico superior estd presente dentro de una temprana cronologfa y
en mayor cantidad en el cldsico, y disminuyendo por completo en el
postcldsico. Considerando que los sitios arqueoldgicos que presentan
este tipo pertenecen al Centro de Veracruz.

Es importante mencionar que el aplanamiento superior, variante paralelepipeda,
tiene su aparicién por primera vez en el sitio de El Zapotal, reportado por Romano
(1975), siguiendo con Martinez de Le6n (2007), quien aporté casos de la regién de
Veracruz; y més recientemente Tiesler (2012), reporta casos en el drea maya, todos
estos craneos son de sitios ubicados en el periodo Clésico Tardio y Terminal.

Con estos nuevos resultados encontramos que el modelado cefélico superior
en el Centro-Sur de Veracruz, tiene su aparicién mds temprana en Mesoamérica

en el sitio Cerro de las Mesas (Protocldsico/Cldsico Temprano) y una permanen-
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cia en el Clésico Medio por los sitios arqueoldgicos de El Zapotal y Tlalixcoyan,
finalizando con una aparicién en el Postcldsico en los sitios Barra de Chachalacas

e Isla de Sacrificio (fig.55 ).
Tabla 17. Distribucién del tipo de modelado

cefdlico por sitios arqueoldgicos de Veracruz

Erecto Oblicuo Superior Total
El Manati 3 (100%) - -—- 3 (1.7%)
Tereles el | 2(667%) | 1(333%) — | 31.7%)
Isla de Sacrificio 5 (41.7%) 1 (8.3%) 6 (50%) 12 (6.9%)
Tlalixcoyan - --- 3 (100%) 3 (1.7%)
Cerro de las Mesas 22 (59.5%) 2 (5.4%) 13 (35.1%) | 37 (21.4%)
El Zapotal 29 (39.2%) | 11 (14.9%) | 34 (45.9%) | 74 (42.5%)
Sarrade 1 (25%) 375%) | 4 (2.3%)
Maltrata 10 (100%) --- - 10 (5.7%)
Tlapacoya 3 (60%) 2 (40%) - 5 (2.9%)
Filo Bobos 5 (100%) -—- -—- 5 (2.9%)
Isla del Idolo 13 (72.2%) | 5 (27.8%) - | 18 (10.3%)
Total 93 (53.4%) | 22 (12.7%) 59 (33.9%) | 174 (100%)

Fuente: Mireya Montiel.
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Figura 55. Grdfica de la amplitud cronoldgica de los crineos con
modelado cefilico superior en procedentes de distintos sitios arqeo-

l6gicos de Vercacruz. Fuente: Mireya Montiel.
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A continuacién se analizé el tipo de modelado cefélico por sexo en cada si-
tio arqueolégico, con la finalidad de observar si existe una tendencia en el tipo
de modelado cefélico (forma) con respecto al sexo (masculino o femenino). Los
resultados de manera individual por sitio arqueolégico no permitieron observar
relaciones entre las formas y el sexo debido a que la muestra en la mayoria de los
sitios es limitada en su representatividad (apéndice 1); de manera que se realizé
un analisis general de los 174 crdneos, con respecto a su tipo de modelado cefd-
lico y el sexo donde los resultados pueden ser representativos para la regién de la
Mixtequilla.

Como se puede ver en la tabla 18 el tipo tabular erecto estd representado por
43% del sexo femenino y 51.6% masculinos, siendo minima la diferencia entre
ambos sexos. En el caso del tipo tabular oblicuo estd representado en mayor can-
tidad el sexo femenino con 63.6% con respecto al masculino representado por
36.4%. Con respecto al tipo tabular superior la cantidad de mujeres y hombres
representados con este tipo es semejante entre sexos; en donde 47.5% de crineos
son femeninos y 49.2% crdneos masculinos. La tendencia general entre el tipo
tabular erecto y el tabular superior con respecto al sexo se comportan de la misma
manera.

Tabla 18. Distribucién del tipo de modelado cefélico por sexo

Sexo
Tipo Total
Femenino Masculino Indeterminable
Erecta 40 (43%) | 48 (51.6%) 5 (5.4%) 93 (53.4%)
Oblicua 14 (63.6%) 8 (36.4%) - 22 (12.7%)
Superior 28 (47.5%) | 29 (49.2%) 2 (3.4%) 59 (33.9%)
Total 82 (47.1%) | 85 (48.9%) 7 (4.0%) 174 (100%)

Fuente: Mireya Montiel.

Dentro del andlisis morfolégico se determiné el grado de modelado cefilico
que presenta cada crdneo por sitio y es posible observar que en el sitio arqueols-
gico Barra de Chachalacas se tienen los crdneos con mayor grado de modelado
(3.38) considerando como severo, mientras que el sitios arqueoldgico con menor
grado son Maltrata y Filo-Bobos con grado 1, considerado como ligero los demis
sitios osilan entre el grado 2y 2.7, calificado entre lo moderado (fig. 56).

Con respecto a la temporalidad se observa que en los sitios que coresponden al
Precldsico el grado de modelado cefdlico se encuentra en 1.17 y 2, clasificado en
ligero a moderada, asi mismo para el Protocldsico con Cerro de las Mesas casi se
mantiene moderado con un grado de 1.91, mientras que los sitios del Cldsico da
un aumento total en el grado de 2.78, clasificado en la intencidad del moderado
acercandoce al severo, mientras que en el Postclisico se da un aumento considerado
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severo de 3.38 en un sélo sitio que es Barra de Chachalacas y en general con los otros
sitios correspondientes a esta temporalidad se da una constante que va de 1.1 22.05
de ligero a moderado manteniendose asi y casualmente estos sitios no contienen
modelado cefilico superior (fig. 56).
Al parecer el grado de modelado cefélico en algunos casos aumenté en funcién
a la temporalidad, las respuestas pueden estar alrededor de una mayor especiali-
zacién o la implemetaciones de nuevos aparatos con mejores eficacias. Lo que es

claro destacar es que se observa una variabilidad en los grados de modificaciéon
cefilica.

4
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El Manati
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Cerro de las Mesas
Tlalixcoyan
El Zapotal
Isla de Sacreificio
Barra de Chachalacas
Maltrata
Tlapacoya
Filo Bobos
Isla del Idolo

Figura 56. Grado de modelado cefilico por sitio arqueoldgico. Fuente:
Mireya Montiel.

La fig. 57, muestra la frecuencia del tipo cefdlico superior en los sitios arqueo-
légicos de Veracruz. Es posible apreciar que existe una clara distribucion regiona-
lizando en el centro de ésta regién, lo que ha sido descrito como la Mixtequilla.
Aunque existe una cantidad considerable de casos en Chachalacas, Tlalixcoyan e

Isla de Sacrificios; es en Cerro de las Mesas, pero sobre todo en El Zapotal, donde
la frecuencia de este tipo cefdlico alcanza mayor representatividad.
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Chachalacas
n=3
Isla de
Sacrificios
n=6
J Zapotal
Cerro de n=34
las Mesas —" | Tlalixcoyan
n=13 n=3

Figura 57. Modelado cefilico superior en sitios arqueolégicos de Ve-
racruz. El didmetro del circulo representa la frecuencia de casos con
el tipo de modelado superior. Es posible apreciar un niicleo en el sitio
de El Zapotal con el mayor niimero de casos y que se radia hacia la
periferia. La alta frecuencia en Cerro de las Mesas, que pertenece al
protocldsico y cldsico permite considerar este sitio como punto de
origen comun de este tipo de modelado para los sitios del Cldsico en
Veracruz. Fuente: Mireya Montiel.

Dentro del andlisis morfolégico se registraron otras caracteristicas como ban-
das y efectos secundarios observados en el neurocrdneo, las cuales se identifican
como surcos o acanaladuras y no tienen que ver con un procedimiento cultural,
sino una respuesta fisiolégica del crdneo en proceso de desarrollo.

En la muestra se registré la impresién de banda sagital, postcoronal y circular.
Como puede verse en las figs. 58, 59 y 60, la banda sagital estd presente tanto
en tabulares erectos, oblicuos y superiores, aunque es menos frecuente entre los
ultimos con 3.4% y mayor en los erectos (11.8%). Mientras que la banda postco-
ronal la cual puede presentarse como un surco que rodea el plano de compresién
frontal a lo largo de toda la sutura coronaria y en otros casos sélo parece marca-
do lateralmente. Se encuentra en grandes cantidades en los oblicuos con 36.4%,
mientras que el erecto sélo tiene el 20.4% de casos. Con respecto al superior es
minima la presencia de surco postcoronal donde a partir de 59 casos sélo el 5.1%
presentan este tipo de surco. Al respecto Tiesler (2012a) plantea que la presencia y
las caracteristicas de los surcos postcoronales deberian darse en funcién de la edad
del infante sometido a cierta duracién de la prictica, mds que por el aparato del
modelado cefdlico en si.
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Banda postcoronal

24.4% (n=19)

5pi Banda sagital
Sutura metdpica g
7.9% (n=7) 11.8% (n=11)

Huesos wormianos

25% (n=19)

Banda circular
20.4% (n=19)
Depresién
supra-iniana

51.3% (n=39)

Asimetria

53.8% (n=50)

Figura 58. Efectos secundarios del modelado cefélico tabular erecto.
Fuente: Mireya Montiel

Banda postcoronal
36.4% (n=38)

Banda sagital
Sutura met6pica 9.1% (n=2)
9.5% (n=2)

Huesos wormianos

18.8% (n=3)

Banda circular
22.7% (n=5)

Depresién
supra-iniana

0 (11—
Asimetria 68.8% (n=11)

45.4% (n=10)

Figura 59. Efectos secundarios del modelado cefélico tabular oblicuo.
Fuente: Mireya Montiel
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Banda postcoronal

5.1% (n=3)

Sutura metépica Banda sagital

10.5% (n=0) 3.4% (n=2)

Huesos wormianos

26.3% (n=15)

Banda circular
20.3% (n=12)
Depresién
supra-iniana

35.1% (n=20)

Asimetria

47.5% (n=28)

Figura 60. Efectos secundarios del modelado cefdlico tabular superior.
Fuente: Mireya Montiel

En relacién con la banda circular se encuentra representada en los tres tipos
cefdlicos casi en la misma proporcién donde el erecto se representa con 20.4%,
el oblicuo 22.7% y finalmente el tipo superior con 20.3%, es importante sena-
lar que el modelado cefélico superior tiene muy poca representacién en bandas
postcoronal (5.1%) y sagital (3.4%), pero en especial la banda circular (20.3%)
es mds frecuente que las anteriores. En el modelado cefilico oblicuo la banda
mds representativa es la postcoronal con 36.4% y en el erecto se representan en
igual cantidad la banda postcoronal (20.4%) y la banda circular con (20.4%) figs.
58,59 y 60. (Ap. 2).

También se registré la presencia y el grado de la depresién suprainiana de 0 como
ausente a 3 como extrema. La lesién o depresién suprainiana se encuentra ubicada
en medio del occipucio en el inion, se caracteriza por un hundimiento o raspado
causado por instrumentos abrasivos o el resultado derivado del uso del aparato com-
presor por los nudos, amarres o cojines. Tiesler (2012a) menciona que debe tener
un origen cultural, y cominmente se vinculan con la modificacién cefélica, pero
puede presentarse en craneos no modificados. Con respecto a los crineos analizados
la mitad de la muestra presenta depresion suprainiana en diferentes grados de 0.5
a 3 en todos los tipos. Entre los tipos cefélicos oblicuos se tiene la mayor cantidad
de depresién suprainiana con 68.8%, siguiendo con los tipos cefilicos erectos con
una representatividad de 51.3% y finalmente en menos cantidad los tipos cefélicos
superiores con 35.1% de casos con depresion suprainiana, habria que decir que
predomina el grado 1 y en menor cantidad el grado 3 con dos casos figs. 61 y 62
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Figura 61. Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crédneo con
modelado cefilico superior y depresion suprainiana grado 1. Fuente:
Mireya Montiel.

Figura 62. Entierro 3, T.1. Isla de Sacrificio, Veracruz. crdneo con
modificacién cefdlica superior con depresion suprainiana grado 3.
Fuente: Mireya Montiel.
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Con respecto a la sutura metdpica, no se encontré representatividad en nin-
guno de los tipos cefdlicos ya que su presencia es poco significativa como puede
verse en el tipo cefdlico erecto se representa con 7.9%, en el tipo cefdlico oblicuo
se representa con 9.5% y por tltimo el tipo cefdlico superior representado con el
10.5%. al parecer la presencia de esta caracteristica no tiene relacién alguna con el
modelado cefilico en general.

Se registro la presencia de huesos supernumerarios o wormianos (fig. 63 y
Ap. 2.) donde sélo se tienen 21.2% de los crdneos con presencia de huesos wor-
mianos principalmente de la sutura lamboidea, no se observa relacién alguna con
los tipos y variantes de modelado cefélico.

ERECTO OBLICUO SUPERIOR
80%

60%
40%
20%

0%

ASIMETRIA

SAGITAL
CIRCULAR
DEPRESION
SUTURA

POSTCORONAL
WORMIANOS

Figura 63. Elementos relacionados de manera secundaria con la plds-
tica cefdlica. Bandas posctoronal, sagital y circular, depresién supra-
iniana, sutura metdpica, huesos wormianos y asimetria. Es posible
apreciar una disminucién importante de la banda postcoronal en los
casos con modelado superior, asf como también de banda sagital. Un
aumento de la frecuencia de depresién suprainiana se observa en los
casos con modelado oblicuo.

Dentro de las tltimas observaciones del neurocrdneo estd la presencia de plagio-
cefalia, relacionada a la distorsién asimétrica de protuberancias parietales, la cual es
muy frecuente pero no exclusiva en craneos modificados, que puede variar si esta asi-
metria es derecha o izquierda. Esta modificacién estructural opera durante el creci-
miento cefdlico infantil, esto se debe, como senala Tiesler (2012a:91) “debido a que
los segmentos anatémicos de la cabeza no se desarrollan de manera independiente,
sino como sistemas funcionales dindmicos capaces de responder ante modificaciones

intrinsecas o extrinsecas mediante el reacomodo de sus elementos constituyentes”.
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De los crdneos analizados el 51% presentan asimetria, con respecto a los tipos
cefilicos el resultado asimétrico entre ellos es muy parecido los erectos cuentan
con 53.8% de asimetria, los oblicuos con un 45.4% de asimetria y finalmente los
superiores con un total de asimétricos de 47.5%. Cabe senalar que la asimetria
izquierda estd represente en mayores cantidades en los diferentes tipos cefélicos
erecto con 33.3%, el oblicuo con 31.8% vy el superior con 44.1% fig. 63 y Ap. 2.

Como se puede observar en la fig. 64 en todos los elementos secundarios de
la pldstica cefdlica (banda postcoronal, banda sagital, banda circular, depresién
suprainiana sutura metdpica, huesos wormianos y asimetria). Se aprecia una ligera
variacién de las frecuencias de la sutura metdpica, huesos wormianos y asimetria
entre los tipos cefdlicos.

Resultados de Correspondencias Miiltiples

El grifico de categorias conjuntas permite apreciar la dispersién de las puntuaciones
obtenidas en dos dimensiones principales en el Mca. De esta manera, conjuntamen-
te se representa la asociacién entre las variables y entre las categorias de cada variable.

En este trabajo, las dos primeras dimensiones del andlisis de correspondencias
multiples (Mca) conjuntamente explican 76.78% de la varianza original de las varia-
bles cronologia, regién, sexo, tipo de modelado y grado. Con un alfa de Cronbach
Dimensién 1=0.664 y Dimensién 2=0.560. De esta manera, es posible apreciar, en
general, que existe una considerable inercia para realizar con cierto grado de fiabili-
dad inferencias respecto a la independencia conjunta de las variables.

Con base a lo anterior, en la fig. 64 es posible apreciar informacién que de-
muestra que en la primera dimensidn las variables se dispersan a partir del periodo
cronolégico y el tipo cefilico, mientras que la regién cultural se encuentra asociada
a la segunda dimensién.

Siendo asi, se puede decir que la principal variable que se encuentra asociada
con la diversidad del tipo en el modelado cefélico es la regién cultural de la cual
proceden los crdneos, pudiendo ver que existe un gradiente de Norte a Sur (Ve-
racruz) en los valores positivos y negativos de la segunda dimensién del mca. Asi
mismo es posible verificar, que los sitios mds tempranos (Precldsico) se encuentran
asociados al Centro-Sur de Veracruz. Pero es en el Centro de Veracruz donde se
encuentra relacionado el periodo Clésico, como era de esperarse, con el tipo cefd-
lico superior y con un mayor grado de expresién (fig. 64).

Es posible apreciar que el sexo de igual manera se encuentra en asociacién a los
sitios del Cldsico, no obstante, esto puede deberse a la asimetria que existe en la
proporcién de individuos femeninos en El Zapotal. Por ello, aunque Cerro de las
Mesas y El Zapotal se encuentran traslapados, es posible apreciar, que los casos de
El Zapotal, se dispersan en mayor magnitud (fig. 64).
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El Manati
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Figura 64. Andlisis de Correspondencias
Multiples del tipo y grado de modelado
cefédlico con relacién a la cronologfa, la
region cultural y el sexo en sitios arqueo-
l6gicos de Veracruz. Es posible apreciar
un efecto de discriminacién importante
de la regién cultural y la cronologfa (arri-
ba). Es plausible considerar que, aunque
Cerro de las Mesas y El Zapotal se en-
cuentran agrupados, al parecer el mayor
namero de individuos femeninos en El
Zapotal, hace que éste grupo se diferen-
cie (centro). Adicionalmente, se puede
apreciar que el sexo tiene un efecto sobre
el grado del remodelamiento de la forma
normal de la cabeza (abajo). Fuente: Mi-
reya Montiel.
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Resumiendo lo anterior, es importante apreciar, en términos generales, el tipo
cefédlico superior se ubica entre el Protoclésico y Cldsico en el Centro-Sur de Vera-
cruz y asociado a los sitios de El Zapotal y Cerro de las Mesas. Aunque El Zapotal
se dispersa de los demis sitios, ello puede deberse al alto niimero de individuos del
sexo femenino que se presentan (fig. 64).

Resultados de Componentes Principales

Luego de aplicar el pca, con el propésito de reducir la dimensionalidad de los da-
tos para explorar la variacién de los tipos cefilicos a partir de la matriz de correla-
ciones estandarizada para los sexos, en este estudio fue posible observar que las dos
primeras componentes principales (Pc1=24.8% y Pc2=21.8%) explican conjunta-
mente 46.6% de la varianza original (eigenvalues). A pesar de la poca variabilidad
que las primeras dos componentes pueden explicar de las variables originales, se
ha considerado tomar en cuenta s6lo las dos primeras componentes para realizar
los subsecuentes andlisis con un propésito geométrico (tabla 19).

Tabla 19. Varianza explicada (autovalores)
por cada componente principal (pc)

Eigenvalue % Varianza Acumulada
1 5.208 24.802 24.8
2 4.585 21.834 46.6
3 2.925 13.928 60.6
4 2.126 10.123 70.7
5 1.533 7.301 78.0

Fuente: Mireya Montiel.

Aunque una inflexién ocurre en la varianza acumulada de las primeras cinco
componentes principales (78% de la varianza acumulada); en el presente estudio
se han considerado las dos primeras pc con el propésito de lograr un enfoque ex-
plicativo con abordaje geométrico.

En la grafica de dispersién de las dos primeras componentes principales es
posible apreciar que los crdneos que presentan modelado cefdlico del tipo tabular
oblicuo (cruz roja) se encuentran hacia los valores positivos de la primera com-
ponente principal (pc1), mientras hacia los valores negativos de la misma com-
ponente (pcl) se ubican los crineos que presentan el tipo tabular superior. Por
su parte, los ejemplares con modelado tabular erecto abarcan la totalidad de la
varianza de los dos tipos antes mencionados. Por otra parte, con respecto a la se-
gunda componente principal (pc2) s6lo son los oblicuos quienes se agrupan hacia
los valores positivos, mientras tanto los erectos como los superiores se distribuyen
en los extremos de dicha componente (tabla 20).
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Tabla 20. Contribucién (eigenvectors) de las variables
originales en cada componente principal (pc)

rcl pc2 PC3 rc4 PC5
GBL 0.610 0.427 0.145 0.294 0.342
PAC 0.100 -0.040 0.827 0.212 -0.202
LBL 0.508 0.644 -0.352 0.143 -0.375
OCC 0.486 0.548 -0.478 0.132 -0.288
BGL 0.070 0.826 0.429 -0.192 0.089
BNL 0.101 0.816 0.390 -0.213 0.190
BPL 0.255 0.325 0.118 -0.785 0.257
NPH -0.076 0.252 0.317 -0.522 -0.254
GLL 0.793 0.356 0.386 0.093 -0.169
BBH -0.229 0.869 0.182 0.246 0.056
Al -0.789 0.166 -0.206 0.226 -0.256
A2 0.657 0.261 -0.402 -0.307 -0.303
A3 -0.736 0.349 -0.009 0.019 0.488
A4 0.493 -0.617 0.519 0.108 0.079
A5 0.629 -0.272 0.255 0.210 -0.052
A6 0.171 0.290 -0.351 0.154 0.542
A7 0.442 -0.286 0.000 0.414 0.238
A8 -0.066 0.465 0.222 0.652 0.050
A9 0.795 -0.226 -0.060 0.035 0.050
A10 0.610 -0.368 -0.126 -0.289 0.393
All 0.311 0.219 -0.710 0.103 0.176

Se muestran las contribuciones o cargas (eigenvectors) de las variables
originales con respecto de las cinco primeras componentes principales
(pc). Fuente: Mireya Montiel.

Respecto a la contribucién o carga (eigenvector) de las variables originales con
cada componente principal, la pc1 hacia los valores positivos reunié la varianza de
la longitud del neurocrdneo de manera generalizada, es decir, que los crineos que
se dispersan en dicha direccién son largos tanto en su magnitud antero-posterior
general (LBL) como en sus cuerdas parciales —bregmadtica (GBL), parietal (PAC) y
occipital (OCC). Asi mismo, ha sido posible apreciar que hacia los valores positivos
de la pcl se dispersan los crdneos cuya cualidad morfolégica se caracteriza por una
menor altura. Hacia los valores negativos de la misma componente principal ocurre
lo contrario, es decir, los crineos ostentan una menor longitud, pero mayor altura
craneal. Respecto, a los valores angulares los dngulos A1 (dngulo de la glabela) y A3
(dngulo de lambda) tienen su contribucién en los valores negativos de la pc1, de esta

115



MODELADO CEFALICO SUPERIOR Y ETNICIDAD EN LAS CULTURAS DEL GOLFO
RESULTADOS

manera, es posible apreciar que en este sentido de la variacién al mismo tiempo que
se presenta una menor longitud y mayor altura craneal existe un desplazamiento de
las cuerdas bregmdtica y de la base de la pirdmide facial con respecto de la cuerda
parietal y la occipital, produciendo asi que los dngulos Al y A3 aumenten en sus
valores; tendiendo a presentarse dngulos rectos (90°) u obtusos (mayor a 90°). Por
su parte, el eje general de la forma o dngulo de oblicuidad (A9) tuvo una contribu-
cién hacia los valores positivos de la pc1, de esta manera es posible apreciar que los
crdneos que se dispersan en esa direccién de la componente presentan dngulos més
obtusos. Adicionalmente, el dngulo A6 o dngulo de Reicher-I disminuye hacia los
valores negativos de la pcl presentdndose en ese sentido una menor xifobasia o glo-
bularidad de la base del occipital. Con lo anterior, ha sido posible apreciar que hacia
los valores negativos de la pc1 se observa mayor variacién en los dngulos basicranea-
les, por lo cual, tiende a ocurrir una mayor flexién de la base (fig. 65).

Por su parte la Pc2 representa la variacién de la altura tanto de craneal genera-
lizada (BBH) como de la pirdmide facial (NPH), ademds muestra la variacién del
dngulo del bregma (A2) y el dngulo Z (A11), pudiendo apreciar que hacia los valores
negativos de la diagonal vertical del poligono tiende a ser mds aguda con respecto a
la diagonal horizontal; disminuyendo, por lo tanto, el dngulo central “Z” y el dngulo
del bregma. En contraposicién, hacia los valores positivos (en sentido de los crdneos
oblicuos) el dngulo central aumenta al mismo tiempo que el dngulo del bregma.
Pero al mismo tiempo, es posible apreciar hacia los valores negativos de la pc2 una
disminucién del dngulo facial superior (A8) lo cual se relaciona con un mayor prog-
natismo facial; el cual es acompanado por una mayor longitud tango de la longitud
de basion a glabela (BGL) como de la base de la pirdmide (BNL) (fig. 65).

El andlisis de la primera componente principal (pcl) de manera individual,
permite apreciar de manera detallada que los créneos tabulares oblicuo y supe-
riores representan los extremos de la variacién, mientras que los tabulares erectos
presentan un amplio grado de variacién. Adicionalmente, se puede interpretar que
la diferencia entre los crdneos con modelado superior es mayor de la que ocurre
entre los otros tipos cefdlicos (fig. 65).

Como ha sido descrito, las diferencias pueden considerarse dadas princi-
palmente debido a que los crdneos superiores se caracterizan por ser de menor
longitud, un dngulo central tendiente a ser recto, efecto de disminucién de la
globularidad frontal y fuerte globularidad de la base del occipital y amplitud del
dngulo interoccipital. Por su parte, los crineos con modelado tabular oblicuo,
presentan —como es de esperarse— una amplitud del en oblicuidad del eje ge-
neral de la forma, mayor longitud antero-posterior y menor altura neurocraneal,
mayor prognatismo, pero con menor flexion de la base u con una clara pérdida
de la globularidad del occipital (xifobasia). Mientras, los craneos con tipo tabular
erecto presentan rasgos compartidos tanto con los superiores como con los tabu-

lares oblicuos (fig. 66).
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Figura 65. Gréfica de dispersién de las dos primeras componentes
principales de crdneos con modelado cefélico procedentes de Vera-
cruz en la época prehispdnica. Se muestra un sistema de agrupacién
por el tipo de pldstica cefdlica. Circulos sélidos color negro = tabular
erecta, cruz color rojo = tabular oblicua, cuadrados azul sin relleno =
tabular superior. Es posible apreciar que la principal variacién se en-
cuentra entre los tabulares superiores y los oblicuos, mientras que los
tabulares superiores cubren la totalidad del gradiente de variacién.
Para el andlisis ha sido utilizada la matriz de correlaciones. Fuente:
Mireya Montiel.

Por su parte, al realizar el andlisis de componentes principales identificando las
agrupaciones de acuerdo a la cronologia y sitio de procedencia, es posible apreciar
que existe un traslape importante entre dichas agrupaciones; sin denotar ninguna
agrupacion natural que muestre un sentido de variacién estrictamente relacionado
con la cronologia o procedencia de los crdneos. Es decir, no es posible apreciar que
existe una agrupacién fuera de rango (outlier) que muestra una morfologia distin-
tiva en algin lugar o momento dado. No obstante, es posible apreciar que en el
periodo Cldsico —y por tanto en el sitio de El Zapotal— la variabilidad intragru-
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Figura 66. Grafica de puntos que representa la variacién de la prime-
ra Componente Principal (pcl) de acuerdo a los tipos de modelado
cefélico negro = tabular erecta, rojo = tabular oblicua y azul = tabular
superior. Se esquematizan los valores promedio de las puntuaciones
en la componente (PC scores) para cada grupo (linea punteada), los
poligonos craneales de los ejemplares en los extremos de la variacién
y sus respectivas fotografias. Fuente: Mireya Montiel.

Figura 67. Gréfico de dispersién de las dos primeras Componentes
Principales (pc) identificando la cronologfa (izquierda) y los sitios ar-
queologicos de procedencia (derecha) de crineos que presentan mo-
delado cefilico intencional y que proceden de Veracruz en la época
prehispdnica. En la grafica de la izquierda los circulos negros = pre-
cldsico, cruz azul = protocldsico, cuadrado azul = cldsico y equis café =
postclasico. En la grifica del lado derecho circulo negro = Manati, cruz
roja = Teteles-Maltrata, cuadrado azul con relleno = Tlalixcoyan, cua-
drado rosa con relleno = Cerro de las Mesas, equis verde = El Zaporal,
circulo sin relleno color morado = Isla de Sacrificio, rombo verde sin
relleno = Barra de Chachalacas, asterisco azul = Tlapacoya, tridngulo
azul sin relleno = Filo Bobos, rectdngulo verde sin relleno = Isla del
Idolo. Fuente: Mireya Montiel.
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pal abarca précticamente la totalidad de la variacién observada por el resto de los
crineos de Veracruz (fig. 67). Asi mismo, es posible apreciar que individualmente
una serie de casos de Cerro de las Mesas, Isla del Idolo y Tlapacoya se comportan
como casos del extremo de la variacidn, algunos de éstos por tratarse de ejemplares
que presentan la pldstica cefélica tabular oblicua (fig. 67).

Balance critico

El presente andlisis ha permitido determinar la distribucién del tipo de modela-
do cefilico en diferentes sitios arqueolégicos de Veracruz, de esta manera se ha
observado que el tipo tabular erecto presenta frecuencias altas en la mayoria de
los sitios. En el caso de los sitios El Manati, Filo bobos y Maltrata el tipo tabular
erecta corresponde al 100%.

Al analizar la distribucién del modelado tabular erecto con respecto a la cronolo-
gia, los resultados indican que para el Precldsico (1200 a. C.—100 d. C.) y Protocldsi-
co (100 a. C.~100 d. C.) hay una presencia significativa, mientras que en el Cldsico
(100 d. C.-900/1100 d. C.) disminuye y para el Postclésico (900 d. C.-1500 d. C.)
resurge con mayor intensidad. Por su parte el tabular oblicuo en términos generales
en los resultados tienen presencia baja de entre el 5% al 14%. Se observa que aparece
en el Precldsico (1200 a. C.~100 d. C.) manteniéndose para el Cldsico (100 d. C.—
900/1100 d. C.) y en el Postclasico (900 d. C.~1500 d. C.) disminuye significati-
vamente pero no desaparece. Mientras que el tipo superior los resultados presentan
una alta incidencia en general como se puede observar en el sitio arqueoldgico de El
Zapotal (45.9%) y en Cerro de las Mesas (35.1%). Adicionalmente se encontraron
crdneos con presencia del tipo modelado superior en Isla de Sacrificio (n=6), Barra
de Chachalacas (n=3) y Tlalixcoyan (n=3). Con respecto a su distribucién crono-
légica se observa que estd presente desde el Protocldsico (100 a. C.—100 d. C.) o
Clasico Temprano (100 a. C.—300 d. C.) en Cerro de las Mesas y su mayor auge en
el Clésico (100 d. C.~900/1100 d. C.) con mayor cantidad que el tipo tabular erecto
y se mantiene en algunos sitios para el Postcldsico (900 d. C.—~1500 d. C.).

En este sentido Romano en 1974, reporta resultados globales del tipo de mo-
delado cefdlico y cronologia para Mesoamérica, observando el mismo comporta-
miento que nuestros resultados, donde el tabular erecto estdn representados en
mayor cantidad en todos los periodos destacando en el Postcldsico y el tabular
oblicuo dentro de los tres periodos tiene mayor presencia en el Cldsico sin rebasar
el tabular erecta. Para este trabajo no reporta tabulares superiores en ningtn sitio
de Mesoamérica. Es hasta un afio después en 1975 cuando analiza los créneos del
Monticulo 2, Osario I de El Zapotal, Veracruz, los cuales pertenecen al Clésico
Tardio, donde reporta la misma cantidad elevada de tabulares erectos y superiores
(44.6%), por su parte el tabular oblicuo sus resultados son muy bajos (5.36%).
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En este aspecto Bautista (2004), al realizar el andlisis del modelado cefilico
observado a través de figurillas, reporta la presencia de los tipos cefdlicos tabular
erecto, tabular oblicuo y superior en sitios arqueoldgicos de la region cultural del
Golfo. En el caso del tipo tabular superior reporta una sola figurilla masculina,
Clésica procedente del Centro de Veracruz.

Por su parte Montiel (2013) al analizar los tipos cefdlicos en la Huaxteca en
sitios arqueoldgicos como: Las Flores y Vista Hermosa de Tamaulipas, Tamuin,
Rio verde, Tantok, Cerro Silva y Micos Cuesillos de San Luis Potosi asi como
también Isla del Idolo de Veracruz sus datos concuerdan con lo antes menciona-
do, donde el tabular erecto se encuentra presente en todos los sitios y cronologfas
con porcentajes considerables, de igual modo el tabular oblicuo estd presente en
cantidades bajas en el Clésico y disminuye o desaparece en algunos sitios durante
el Postcldsico. No reporta el modelado cefdlico tabular superior en ningtn sitio
arqueoldgico (fig. 68).

Lo dicho hasta aqui supone que la modificacién cefdlica tabular superior se ha
presentado en sitios arqueoldgicos del Centro de Veracruz (Romano 1975, Bautis-
ta 2004 y Tiesler ez al. 2013) 4rea cultural denominada la Mixtequilla.

Figura 68. Mapa con la distribucién del modelado Cefilico por sitio
arqueoldgico en la Huaxteca. Los sitios correspondientes al periodo
Clasico han sido ilustrados con la grafica de pastel punteada, el resto
de las gréficas (color s6lido) corresponden al Postcldsico. Fuente: to-
mado de Montiel, 2013.
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Por lo que se refiere al drea cultural de la Mixtequilla, Martinez de Leén (2007)
reporta para el Cldsico (100-1000 d. C.) en sitios arqueoldgicos de El Zapotal y
Tlalixcoyan, la presencia de crdneos con modificacién tabular superior.

Habria que decir también que el modelado cefélico superior (paralelepipeda)
estd reportado en el drea maya y zonas colindantes (fig. 69) por Tiesler (1998 y
2012a) quien al analizar alrededor de dos mil crdneos, 74 presentan modelado
cefilico superior (paralelepipeda), los cuales aparecerian primero durante el Cli-
sico Medio (550-600 d. C.) en la regién mixe-zoque que rodea Chiapa de Corzo,
asi mismo durante el Cldsico Tardio (600-800 d. C.) se propagé a lo largo de las
costas hasta llegar a Copdn. Con respecto al Postcldsico Temprano y Tardio (900-
1521 d. C.) observa una disminucién en proporcién del tipo tabular superior en
sitios costeros como El Rey y San Gervasio. Es evidente recalcar que algo seme-
jante ocurre entre la distribucién del modelado cefdlico superior entre el Cldsico
y Postcldsico que reporta el drea maya y los resultados de esta investigacién para
la Mixtequilla.

Figura 69. Mapa de distribucién regional de los sitios que presentan
modificacién tabular superior en el drea Maya (tomado de Tiesler
2012a).
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Se debe agregar que para el Occidente de Mesoamérica Bautista y Ortega
(2005) reportan 58 crdneos con modelado cefilico superior, los cuales forman
parte de los 418 craneos de la Coleccién Solérzano procedentes de sitios de saqueo
arqueoldgico en la riviera de la Laguna de Chapala en los sitios arqueolégicos de
Zacoalco, Verdia, Atoyac, La Palma, Zapote y Catarina del estado de Jalisco y los
sitios de Pajacuardn, Queréndaro, La Estancia, La Palmita y Cumatillo del estado
de Michoacdn, abarcan una cronologia del Clisico (250 d. C. al 900 d. C.) al
Postclasico (900 d. C. al 1521 d. C.).

De igual manera, para esta region cultural, Pereira (1997, 1999 y 2010) re-
porta la presencia del tipo tabular superior en diversos crineos que proceden del
sitio de Potrero Guadalupe ubicado en el limite sur del conjunto de las lomas de
Zacapu en el Estado de Michoacdn; el cual tiene una ocupacién desde el Clésico
Medio hasta el Epicldsico.

Hay que mencionar, ademds que existen reportes de casos aislados de diferen-
tes sitios arqueoldgicos donde se reporta craneos con modelado cefilico superior
como el descrito por Yépez Vasquez (2001) que proviene del barrio de la Venti-
lla de Teotihuacdn fechado en el Cldsico Medio. Otro caso que fue comunicado
recientemente por Lépez Lujan y colaboradores (2015) es un crdneo (Ent. 240)
de Azcapotzalco con una cronologia del Postclésico Tardio (1325-1521 d. C.) el
cual presenta modelado cefilico tabular erecto superior. Otro sitio arqueoldgico
que reporta un crdneo con modelado cefdlico superior es en Tlatelolco con una
cronologfa del Postcldsico (1000 d. C.—1500 d. C.), el cual estd analizado en la
tesis de Garza (1985).

En relacién con craneos con modelado cefilico superior reportados fuera de
Mesoamérica hacia el Norte, se tiene un primer caso de Stewart (1939) con un
craneo con modificacién obeliénica reportado de una muestra localizada en la
Florida, mds adelante Nelson y Mandimenos (2010), reportan por lo menos cinco
craneos con modelado obelionico del sitio Cafiada Simon I, fase Pueblo IIT Galli-
na (750-1300 d. C.) ubicado entre Arizona y Nuevo México en Estados Unidos.
Con respecto al Sur de Mesoamérica Smith (2016a y 2016b) reporta varios cré-
neos que presentan modelado cefélico obelionico (superior) en sitios como: Cerro
Juan Diaz (200 aec-1500 Ec), Sitio Sierra (200 aEc-1100 £c), Cerro Mangote
(6000-3000 AEC), Panamd Viejo (600-1300 Ec) y Playa Venado (500-900 Ec).
Ubicados a lo largo de Panamd.

En definitiva, en este mapa (fig.70) se puede observar claramente la distribu-
cién del modelado cefilico superior (obelionico/paralelepipeda), no sélo en Meso-
américa sino con algunos casos en el Norte y su dispersién hacia Centro América
llegando a Panamad.

En particular se puede apreciar la regionalizacién de sitios arqueoldgicos que
presentan varios crineos con modelado cefilico superior en grandes cantidades;
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como el Centro-Sur de Veracruz, sitios como El Zapotal y Cerro de las Mesas, este
ultimo tiene crdneos con modelado cefélico superior desde el Protocldsico al Post-
cldsico y en segundo lugar estd la Peninsula con varios sitios arqueolégicos mayas
los cuales presentan crineos con modificacién superior en cantidades considera-
bles los cuales corresponden al Cldsico y Postcldsico. La difusién del modelado
cefdlico superior hacia Centro América durante el Cldsico y su trascendencia al
Postcldsico corresponde cronolégicamente al momento de la perdida de la hege-
monia de centros rectores epiolmecas como Cerro de las Mesas dando paso a un
aumento en las dindmicas poblacionales (relaciones inter étnicas) con préstamos
culturales originarios de las franjas tabasquefas y veracruzanas.

Figura 70. Mapa de representacién de sitios arqueolégicos del nicleo
y periferia de Mesoamérica que presentan casos reportados con mo-
delado cefdlico superior u obeliénico. Se muestran sitios de la cultura
Pueblos en Nuevo México y Arizona (Nelson y Mandimenos, 2010),
del actual estado de Florida (Steward, 1939), Riviera de la Laguna
de Chapala en el Occidente (Bautista y Ortega, 2005) y del Valle de
Zacapu (Pereira, 1997, 1999 y 2010), Azcapotzalco (Lépez-Lujan,
et al. 2015), Tlatelolco (Garza, 1985), Teotihuacdn (Yepes, 2001), asi
como los reportados para el drea Maya (Tiesler, 2012a), ademds de
otros para la regién central de Panamd (Smith, 2016 a y 2016b). Es
posible apreciar esta distribucién como si se tratara de una capa que
se superpone a la dispersién conocida de los tipos cefélicos erecto y
oblicuos la cual puede apreciarse con un origen comun en el Centro-
Sur de Veracruz en la tradicién epiolemeca del Protocldsico.
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Capitulo 5
DISCUSION Y CONSIDERACIONES FINALES

a presente investigacién tuvo como objetivo general evaluar la distribucién del
modelado cefélico en las Culturas del Golfo mediante el examen morfoscépico
morfométrico del crdneo para poder conocer los elementos culturales que
explican la variacién del tipo cefdlico superior en torno a una posible tradicién pldstica
cefélica comun.

De esta manera, recurriendo a un abordaje con base en la implementacién
del digitalizador de landmarks o puntos cranecométricos en tres dimensiones, es
posible realizar andlisis mediante geometria NURBS dejando de lado la craneotri-
gonometria cldsica. Ello representa no s6lo un avance tecnoldgico, si no una sim-
plificacién en términos geométricos que prescinde de los modelos fisicos a escala
para lograr una representacién matemdtica precisa de superficies de forma libre;
este tipo de geometria es de especial usanza dada la posibilidad de contar con el
disefo asistido por computadora (ambiente cap). El andlisis de puntos craneales
tridimensionales mediante geometria NURBS, implementando el disefio asistido
por computadora, ofrece una estructura matemdtica comdn para todos los crineos
que pueden ficilmente ser analizados y transformados a lineas y dngulos.

Este aspecto técnico puede ser relevado por un aspecto metodoldgico, debido a
que al adquirir los puntos craneométricos por palpacién mediante un digitalizador
tridimensional, éstos son digitalizados en una sola ocasién, por lo cual, se reduce de
manera importante el error de medida intraobservador. Es decir, cuando el andlisis
craneotrigonométrico es realizado a partir de la proyeccion de medidas que fueron
adquiridas con compds, los diferentes didmetros, anchuras y longitudes craneales
utilizan en repetidas ocasiones los mismos puntos craneométricos aumentando asi
el error y la varianza de los andlisis; en cambio, al obtener los puntos mediante pal-
pacién digital éstos sélo son adquiridos una vez y a partir de los puntos se pueden
calcular todas las mediciones lineales y angulares que describen la forma; ello dismi-
nuye el error de medida y amplia la descripcién morfolégica. Un enfoque similar ha
sido descrito mediante el método EDMA (Euclidean Distance Matrix Analysis) (Rohlf
y Slice, 1990). Aunque el poligono craneal es una simplificacién al tratarse exclusi-
vamente de puntos comprendidos en el eje sagital del craneo.
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De esta manera se ha adquirido informacién morfométrica craneal, lo cual
representa el dato inicial para realizar los andlisis que permitan contrastar con
respecto a agrupaciones con criterios bioculturales, como por ejemplo los tipos de
modelado cefdlico. Sin embargo, la disgregacién entre diferentes categorias biolé-
gicas como puede ser el sexo, o extrabioldgicas como la procedencia o cronologfa,
comprometen la representatividad en términos estadisticos. Por ello, los abordajes
matemdticos convencionales pueden conducir a obtener estimadores no robustos
o no permitir realizar pruebas inferenciales. En este sentido, los métodos multiva-
riantes como el andlisis de componentes principales (Pca) o el de correspondencias
multiples (Mca) permiten analizar multiples variables en un niimero de casos dado
sin que se disgreguen dado que las cualidades o variables de agrupacién forman
parte del andlisis en forma de factores de covariacién. Debido a que los métodos
multivariantes son libres de hipétesis se puede prescindir de realizar inferencias es-
tadisticas. En bioarqueologfa, paleoantropologia y antropologia biol4gica en gene-
ral, los métodos multivariantes son de especial utilidad debido a que cominmente
se cuentan con pocos casos y mds aun al disgregarlos en categorias de agrupacion.

Adicionalmente, diversos autores (Dembo e Imbelloni, 1938; Herrera Fritot,
1964; Romano 1965, 1975; Bautista, 2005; Martinez de Leén, 2007) han sos-
tenido la factibilidad de encontrar rangos de las diferentes mediciones o valores
angulares que sean diagndsticos para la clasificacién de los tipos cefélicos produ-
cidos pldsticamente, como por ejemplo los valores que pueden tomar diversos
dngulos como el central o eje general de la forma entre los tipos tabular erecto,
tabular oblicuo y tabular superior. No obstante, dada la variabilidad que existe
entre sexos, entre grupos y al interior de los grupos —sumado a la falta de suficien-
cia, completes y representatividad caracteristica en bioarqueologia— hace pensar
que un abordaje matemdtico enfocado en la matriz de varianzas/covarianzas de la
morfologia craneal generalizada (como en el andlisis de componentes principales)
puede ser de mayor utilidad para comprender el cambio morfoldégico que se debe a
la pléstica cefdlica cultural sin que sea necesario analizar variables individuales que
presentan rangos que se traslapan de manera importante sin permitir encontrar
rangos diagnésticos. Dicho de otra manera, un abordaje univariado puede llevar
al diagndstico de falsos positivos y falsos negativos al ser medidas con alta sensibi-
lidad pero poca especificidad, en cambio, un abordaje multivariado —complejo
puede permitir describir cualidades morfoldgicas comunes a los grupos.

Dicho de una manera concluyente, es posible afirmar que las mediciones cra-
neométricas lineales y angulares de manera individual no permiten obtener in-
formacién para el establecimiento de taxonomias cefdlicas. Con esta propuesta
analitica, se analizaron 174 crdneos, de diferentes sitios arqueolédgicos de Veracruz
con cronologias que abarcan el Precldsico, Protocldsico, Clasico y Postcldsico.
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Para el Precldsico (1200 a. C.—100 d. C.) se analizaron crineos de sitios como
El Manati, Teteles la Ermita y Rincén Aquila, se analizé el sitio Cerro de las Mesas
el cual tiene individuos del Protocldsico (100 a. C.— 100 d. C.) y del Cldsico (100
d. C.-900/1100 d. C.), otros sitios arqueoldgicos del Cldsico son: Tlalixcoyan y
El Zapotal y por dltimo los sitios que representan al Postcldsico (900 d. C.-1500
d. C.): Isla de Sacrificio, Barra de Chachalacas, Maltrata, Tlapacoya, Filo Bobos,
Vega de la Pena e Isla del Idolo. La mayoria de estos sitios corresponden a el drea
Centro-Sur de Veracruz, denominada La Mixtequilla.

Como se puede observar el modelado cefdlico tabular superior en el drea Centro-
Sur de Veracruz, forma parte de una tradicién ya que al parecer tiene un cardcter
histérico y es por tanto mutable, pero comparte tantos atributos con sus generacio-
nes antecedentes y subsecuentes que pueden identificarse como eslabones culturales
de una secuencia histérica, formando parte de la superestructura donde se ordenan
y toma sentido las costumbres, la cosmovision y las creencias (Lopez 2001).

Vale la pena hacer un paréntesis de como la ciencia, en el estudio del mode-
lado tabular superior pudo observar el impacto del cambio de paradigma en las
creencias antropoldgicas en general, cambiando de un paradigma descriptivo y
tipoldgico hacia otro paradigma procesual.

De esta manera se puede ver como la interpretacién inicial que Romano da
sobre los craneos de El Zapotal, estd influenciado por una perspectiva tipolédgico
de manera tal que lo lleva a plantear que este tipo de plastica cefilica era exclusiva de
este sitio y se encontraba relacionado a un ritual local.

No obstante, bajo una perspectiva comparativa se ha podido estudiar la di-
ndmica poblacional apreciando que la dispersién del modelado tabular superior
parece ser elemento comun a las culturas mesoamericanas, aunque su frecuencia
podria considerarse variada con relacién a procesos culturales regionales como la
etnicidad.

Por otra parte, se analizé la distribucién del modelado cefilico por sexo y tipo,
quedando claro que no existen indicadores de que alguno de los sexos (femenino/
masculino) preferfan modelar su crdneo mds que otro; como lo han mencionado
varios autores que han analizado estas variables (Romano1974, Tiesler 2012a y
Montiel 2013). Y no se observa indicadores de que hubiera habido mds hombres
que mujeres con modelado cefilico en alguna regién cultural estudiada hasta ahora.

Otro rasgo analizado en el modelado cefilico en los crineos del Golfo, es la
variabilidad en grados de modificacién notorias por sitio arqueoldgico y tempo-
ralidad, donde los resultados indican que los sitios del Precldsico (EI Manati y
Teteles con Rincén de Aquila) presentan grados que van de ligero a moderado.
Igualmente, el sitio Cerro de las Mesas del Protocldsico presenta modelado cefili-
co moderado con 1.91, por lo que se refiere a los sitios del Clasico (Tlalixcoyan y
El Zapotal) se da un aumento considerable casi llegando a un grado severo (2.78),
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mientras tanto en el Potscldsico de manera general en los sitios de Isla de Sacrificio,
Maltrata, Tlapacoya, Filo Bobos e Isla del Idolo disminuye con respecto al Clasico
de ligero a un poco mds que moderado (2.6 a 1.1) sélo en los crdneos del sitio
Barra de Chachalacas presenta grados de modelado cefilico extremo de 3.38. Es
importante destacar que los grados de modelado cefdlico reportados como severo
a extremo corresponden a los sitios arqueoldgicos que contienen craneos modi-
ficados con el tipo tabular superior (Tlalixcoyan, El Zapotal, Isla de Sacrificio y
Barra de Chachalacas).

Por lo que se refiere al aumento en el grado de modelado cefélico a partir del
Clésico, puede estar relacionado a una mayor especializacion o la implementacién
de nuevos aparatos con mejor eficacia para establecer la forma del crdneo. Asi por
ejemplo en el trabajo de Pérez 2016, coincide con la representacién de aparatos
cefilicos en figurillas en cuanto a que, en el Cldsico se tienen mayor cantidad y
variabilidad de figurillas que representan aparatos cefélicos en Mesoamérica a di-
ferencia del Preclésico y Postcldsico.

Cosa parecida sucede también con la coleccién proveniente del territorio in-
terno de la peninsula y las tierras altas reportado por Tiesler (2012a), el grado
promedio de modificacién en crdneos en el Precldsico comienza como ligero (1.5)
aumentando a finales del Precldsico a moderado (2.19) de la misma forma man-
teniéndose en el Cldsico como moderado y ddndose un aumento del grado de
modificacién cefdlica para el Postcldsico con 2.16, decayendo significativamente
para la Colonia con 1.67. Tiesler (2012a) sehala que esta variabilidad en grados
de modificacién es notoria en todos los tiempos, puede deberse a que los lactantes
fuesen colocados en los dispositivos y dependiendo el tiempo en el que fueron so-
metidos al aparato los efectos varfan, debido a la compresién aplicada o al proceso
de “rebote” en el crecimiento infantil tras la remocién de las prensas.

Por lo tanto es conveniente analizar las manifestaciones materiales que nos
sefalen la utilizacién de aparatos cefélicos como las figurillas que representan la
utilizacién de cunas. Con la finalidad de poder explicar los implementos cefdlicos
utilizados en la infancia que puedan lograr una plastica cefilica caracterizada por
un aplanamiento parietal superior, pero con la giba frontal libre y abombamiento
lateral ademds de un occipucio proyectado hacia abajo.

En el caso particular del Centro-Sur de Veracruz existen varias representaciones
cerdmicas de aparatos corporales como las cunas compresoras ejemplo la fig. 71,
procedente de Tlalixcoyan con una temporalidad del Clasico Tardio (600-900 d.
C) en donde se observa que el infante estd recostado en un plano recto, dectibito
dorsal sujetado a la cuna presionando el occipital con una almohadilla y tiene un
dispositivo que presiona la parte frontal y se observa un posible aplanamiento
superior de los huesos parietales es importante observar el tope a la altura de las
rodillas para evitar que el nifo perdiera la posicién al resbalarse.
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Otro dato adicional es el amarre o banda de sujecién en la parte del frontal
lo cual podria explicar la aparicién de la banda circular observada en la muestra
de crdneos con modificacién cefélica superior, la cual tiene un porcentaje alto
(20.3%) con respecto a las otras bandas.

Figura 71. Figurilla de nifio en cuna, sitio Tlalixcoyan, Veracruz del
Clasico Tardio. Fuente: tomada del Catédlogo del Museo de Antropo-
logfa de Xalapa (2015).

Martinez de Le6n (2007) propone un dispositivo o mecanismo para la modi-
ficacién cefélica superior, empleado con ligaduras de bandas y tablillas, elaborado
con un material semiduro refiriéndose a almohadillas, con la utilizacién de almo-
hadillas en la parte frontal y otra a la altura de obelién a mitad de la sutura sagital
colocadas o sostenidas por bandas que recorren sagitalmente los parietales hasta
antes de lambda, estas bandas pasan por la mandibula y suben lateralmente sobre
la regién ptérica cambiando de direccién sobre los parietales hasta obelién.

Es importante destacar que la evidencia sugiere el implemento de la cuna como
instrumento probable relacionado al tipo cefélico superior y no aparatos con base
a tablillas o almohadillas y bandas como sugiere Martinez de Leén.

Por otra parte, en la pintura mural del sitio arqueoldgico Las Higueras, ubica-
do en la regién Centro-Norte de Veracruz, construido en los mdrgenes occidenta-
les del rio Colipa, municipio de Vega de Alatorre. Resultado de un rescate a cargo
de Alonso Medellin Zenil, Juan Sdnchez Bonilla y Ramén Arellano Melgarejo en
1969, ubicaron alrededor de 30 estructuras las cuales dividieron en cinco conjun-
tos (Norte, Centro, Sur, Oriental y Noreste). En el conjunto sur se tienen cuatro

129



MODELADO CEFALICO SUPERIOR Y ETNICIDAD EN LAS CULTURAS DEL GOLFO
DISCUSION Y CONSIDERACIONES FINALES

monticulos alrededor de una plaza. El monticulo 1, llamado edificio de las pin-
turas, es considerado uno de los mds importantes debido a que se hall6 un gran
acervo de pintura mural y tiene varias épocas constructivas, haciéndolo el edificio
mids antiguo del sitio arqueoldgico y, de acuerdo a su estructura es considerado
un adoratorio. De acuerdo al andlisis iconogréfico realizado por Morante (2005)
senala, que la representacién de la pintura mural de Las Higueras tiene que ver con
aspectos de la vida cotidiana, donde se aprecian manifestaciones de poder, asuntos
religiosos y procesiones. Dentro de estas pinturas murales se pueden observar per-
sonajes o individuos con diferentes caracteristicas fisicas y sociales.

Entre todas esas pinturas murales se puede observar la presencia del modelado
cefilico superior en personajes como los musicos tocando caracoles (fig. 72), los
parasoleros (fig.73) y un individuo descrito por Morante (2005) como paje (fig. 74),
todos estos corresponden a escenas del Clasico Tardio (600-900 d. C.).

La esclavitud en Mesoamérica puede ser dificil de explicar a partir de la in-
formacién arqueoldgica que se cuenta, los tlicotl (del nihuatl) interpretado en
castellano se refiere a ejercicio, pena, fatiga, obligacién, contribucién y como ul-
timo sentido servidumbre (Bosch 2007) que es como se les llamaba a los grupos
subalternos que podian tener ciertas atribuciones de servicio doméstico, al res-
pecto Bosch (2007) senala que existen diferentes categorias de esclavos, los cuales
forman parte de la estructura social azteca, en donde particularmente personajes
como: musicos, parasoleros y pajes, formarfan parte del grupo que da servicios

Figura 72. Pintura mural del sitio Las Higueras, Veracruz, imagen de
musicos tocando caracoles Cldsico Tardio (600-900 d. C.). Fuente:
tomada de Morante (2005).
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Figura 73. Pintura Mural del sitio Las Higueras, Veracruz, imagen de
un parasolero del Clésico Tardio (600-900 d. C.). Fuente: tomada
del catdlogo del Museo de Antropologia de Xalapa (2016).

Figura 74. Pintura Mural del sitio Las Higueras, Veracruz del Cldsico
Tardio (600-900 d. C.) Escena en la cual se representan persona-
jes ricamente ataviados que portan bandera y del lado izquierdo un
individuo de menor jerarquia identificado como paje que porta un
quechquémitl y faldellin de tela recortada. Fuente: tomada del catd-
logo del Museo de Antropologia de Xalapa (2016).
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personales en casas (sirvientes), esta categoria abarcaba ambos sexos a diferencia
de otras categorfas.

Otro elemento importante de la muestra es que predomina el sacrificio huma-
no, principalmente en los individuos que presentan modelado cefdlico superior; al
respecto los grupos de esclavos o sirvientes de todas las categorias eran ofrecidos a
los dioses por el rito del sacrificio humano, ya que para ellos este acto significaba
un honor, Ademds como sabemos, la muerte de un personaje importante que tu-
viera a cargo esclavos, muchas veces estos eran enterrados con él como compafia
y servirle en la otra vida.

Estos grupos subalternos, pudieron ser personas que nacieran predestinadas
a la labor de acuerdo a la familia de pertenencia o sin importar su familia de-
pendiendo de otros factores (fechas calenddricas, religion, asuntos politicos, entre
otros) se pudiera asignar el rol. De esta manera, es dificil conocer si existia el
derecho de vientre, en otras palabras si el rol social de esclavo fuera heredado a
los hijos, o quizd se trata de individuos que forman parte de la estructura social y
la esclavitud, por ejemplo, pudiera ser parte de un aspecto animista, obedeciera a
aspectos religiosos o politicos como podria tratarse de cautivos de guerra.

El concepto de regién cultural o drea cultural tuvo su origen en las investi-
gaciones etnograficas americanas del siglo xx correspondiendo a una respuesta
reduccionista de un evolucionismo unilineal, dejando a un lado la diversidad al
interior de los grupos. Donde la actividad académica se permed con una visién
particularista, en la que las disciplinas se conciben como entidades separadas, no
permitiendo entender a la sociedad en su totalidad.

Trabajos desde la arqueologia centrados en estudios de sitios arqueoldgicos
enfocdndose a reconstruir integramente el pasado de un grupo o una comunidad
bajo un enfoque particularista, al mismo tiempo la antropologia fisica, por su par-
te dedicada al estudio de la morfologia y la biologia humana desde una perspectiva
descriptiva y de estudios de caso.

Con los cambios de paradigma en una apertura de la arqueologia con una
visién mds integradora surge la arqueologia procesual, tratando de integrar un
cuerpo de informacién cultural y bioldgico apoydndose de otras disciplinas, con
enfoques neoevolucionistas y neofuncionalistas que dominaron el panorama teé-
rico en las ciencias sociales, para la construccién arqueolégica regional (Tiesler
2006). Algo semejante ocurre con la antropologia fisica, presentando un mayor
interés en investigaciones bioculturales planteadas a partir de conceptos funciona-
listas o ecologistas, con enfoques analiticos a estudios de poblacién con resultados
estadisticos y apoydndose en otras disciplinas que contribuyan a la reconstruccion
arqueoldgica con novedosa informacién (Jones 2003, Tiesler ez al. 2004; Marquez
2009). La consecuencia de estas nuevas necesidades académicas dio paso a una
rama de la antropologia llamada bioarqueologfa, la cual plantea una visién holis-
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tica del estudio del hombre desde una perspectiva sistémica, centrada en la evolu-
cién de sistemas y subsistemas donde no hay una independencia de las variables
y todas forman parte de la estructura y superestructura social. Formulando pre-
guntas desde la perspectiva del contexto arqueoldgico, analizando vinculos entre
el hombre y su ambiente cultural, apoydndose en cooperaciones interdisciplinarias
(Tiesler 2006).

Al respecto Tiesler (1997) senala que la investigacion bioarqueolégica propone
restablecer procesos colectivos, mds que individuales, tiende a interesarse en la
reconstruccién de actividades culturales, que en procesos de indole puramente
biolégicos.

Los primeros estudios relacionados a las modificaciones corporales y en espe-
cifico al modelado cefilico, se realizaron bajo el objetivo de describir y clasificar
las formas (Dembo e Imbelloni 1938, Comas y Marquer 1969); perspectiva que
se conserva hasta nuestros dias (Bautista y Ortega 2005), logrando entender su
distribucién entre las diversas regiones culturales (Romano 1974; Bautista, 2005)
asi como a lo largo de los periodos cronolégicos.

En consecuencia, este tipo de estudios estaban enfocados a la descripcién bio-
l6gica del individuo sin relacién al contexto cultural y social.

Retomando a la nueva arqueologia, la nueva antropologia fisica y el surgi-
miento de la bioarqueologia, los estudios de las evidencias osteoldgicas son eva-
luadas desde una perspectiva bio-cultural, tomando en cuenta los vinculos entre el
hombre y su dmbito cultural. Por lo que el modelado cefdlico al ser parte de una
tradicién mesoaméricana se convierte en un reflejo de la estructura social, tenien-
do un cardcter histérico y resistente a cambios, pero no inmune a ellos, donde a
través del tiempo y de otros elementos sistémicos pudo tener resignificaciones de
acuerdo a su adaptacién contextual.

Al estudiar la relacién de categorias conjuntas se observa la dispersién y aso-
ciacién entre las variables de cada sitio arqueoldgico de Veracruz; un primer re-
sultado observable es la relacién entre el periodo cronoldgico y el tipo cefdlico, el
cual corresponde al comportamiento generalizado en Mesoamérica, exceptuando
con la aparicién del tipo tabular superior, el cual muestra una historia o desarrollo
comun desde el Protocldsico e inicio del Cldsico en el Centro de Veracruz en sitios
arqueoldgicos como Cerro de las Mesas.

En la presente investigacién ha podido evaluarse un efecto principal de la va-
riacién del modelado cefélico respecto a la cronologia y la regién cultural. De esta
manera, ha sido posible apreciar un patrén no caracteristico de los tipos cefdlicos
hacia el Precldsico (800 a. C. a 100 d. C.) (fig. 64). Es decir, que para este periodo
en los sitios surefios de El Manati y Teteles se observa una homogeneidad carac-
terizada por altas frecuencias del tipo tabular erecto y con un grado moderado de
intensidad (1.6) (fig. 56). La homogeneidad del tipo cefdlico en esta regién pude
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deberse a un reflejo de la influencia de la percepcién de la identidad local (olme-
ca), como resultado del desarrollo cultural de la regién; como lo senala Daneels:

El Centro-Sur durante el Precldsico se enlaza con los desarrollos que ocurren en el Ist-
mo y el drea olmeca. La cerdmica es similar a la de La Venta, las figurillas son de estilo

olmeca tardio, més prognatas, con ojos punzonados (Daneels 2008:318).
A lo cual podriamos agregar que:

Para este periodo los sitios son modestos, con pueblos agricultores y recolectores, asen-
tados cerca de fuentes de agua perennes (Daneels 2012:11).

Entre las figurillas caracteristicas de la regién del Centro-Sur de Veracruz durante
el Precldsico se tienen las cabezas colosales de piedra, como las halladas en San
Lorenzo Tenochtitlan, Veracruz, las cuales podrian enfatizar rasgos anatémicos
caracteristicos de la localidad identificados como olmecoides los cuales son: cejas
flamingeras, los ojos de forma almendrada, nariz platirrina, labios gruesos, cabeza
rapada en algunas ocasiones usaban tocados elaborados con listones y lazos, la mo-
dificacién de estas cabezas fue documentada por primera vez por Romano (1977)
como modeladas uniformemente con la béveda craneana alta y aplanamiento bi-
lateral, la frente alargada y angosta con la parte posterior de la cabeza achatada
anulando la protuberancia occipital, del tipo tabular erecto en una variante pseu-
docircular (fig. 75)

Asi, por ejemplo, las figuras de madera ubicadas en el sitio arqueoldégico El Ma-
nati, del Precldsico presentan caracteristicas fisicas y modificacién tabular erecta

Figura 75. Estructura colosal de cabeza Olmeca, Sitio San Lorenza
Tenochtitldn, Veracruz Precldsico Temprano. Fuente: tomada del ca-
tdlogo del Museo de Antropologia de Xalapa 2016.
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con aplanamiento en el drea del occipital como lo descrito por Romano (1977)
para el estilo olmecoide (fig. 76).

Con el ocaso de la cultura olmeca Daneels (2008:322) sefiala “que, para el
noreste y sureste de la zona nuclear, poblaciones que compartieron la cultura ma-

Figura 76. Escultura de madera del sitio El Manati, Sur de Veracruz.
Preclésico. Fuente: tomado de Carlos Blanco publicada por Grove
(2007)..

terial olmeca entran en un periodo de crecimiento y desarrollo, durante el cual
la herencia olmeca estd transformada en una cultura nueva, que ha sido llamada
epiolmeca la cual sentard las bases para las civilizaciones del periodo Cldsico en el
Centro de Veracruz”. Este proceso de cambio corresponde al periodo Protoclésico
(100 a. C.~100 d. C.) donde los cambios mids significativos de la cultura epiol-
meca son la creacién del ritual de decapitacién asociada con el juego de pelota;
este ritual estd relacionado a la fertilidad terrestre que implica la decapitacién del
jugador ganador con parafernalia en piedra fina pulida, conocida como yugos y
hachas. Estos cambios son muy importantes ya que dardn sentido a la cultura del
Centro de Veracruz durante el Cldsico (Daneels 2012).

Estas dindmicas centrales a mediano rango se pueden ver reflejadas en el pa-
trén del modelado cefilico en el Centro de Veracruz desde el Protocldsico (100
a. C.-100 d. C.) al Clésico (100 d. C.=900/1100 d. C.) con la aparicién de tres
tipos de modelado cefélico: erecto, oblicuo y superior, este tltimo tipo (tabular
erecto superior) aparece tempranamente en el Protocldsico en el sitio Cerro de las
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Mesas y hacia el Clasico (100 d. C.—900/1100 d. C.), alcanza mayor esplendor en
los sitios arqueoldgico Cerro de las Mesas (35.1%), El Zapotal (45.9%) y Tlalixco-
yan. De igual manera se puede observar un aumento en el grado de la forma cefélica
de moderado (2.78) a severo (3.38) (fig. 56). Este tipo de comportamiento podria
deberse a la busqueda de una expresion estilistica propia que regionalmente se limita
al centro, con una resistencia a conservar una identidad olmeca. Dentro de las con-
diciones culturales hay que mencionar que, para el Clésico en el Centro de Veracruz,
se da un apogeo del crecimiento y una mayor distribucién, surgen gobernantes que
logran organizar a la poblacién para construir grandes espacios arquitecténicos e
integrar redes de comercio a larga distancia (Daneels 2012). Estos cambios urba-
nisticos se reflejan también en la cerdmica, con nuevas formas de representacién de
tamafo natural como conservando lo colosal, pero agregando nuevas caracteristicas
fisicas que ya no corresponden a las olmecoides, esta nueva caracteristica fisica res-
ponde ahora al discurso religioso y a las practicas rituales asociadas con lo sagrado y
el poder que bien podrian estar también relacionadas a las formas cefalicas.

Finalmente como se puede observar en la fig. 64, la regién Norte estd asociada
al Postcldsico y los tipos cefélicos representados son: tabular erecto, oblicuo y su-
perior, destacando que el grado en la forma cefélica es mds marcado que en otros
periodos con 2.2 (moderado). Lo que culturalmente caracteriza a la regién y la
cronologia son las grandes dindmicas de migracién configurdndose un mosaico de
culturas multiétnica, con grupos que hablan ndhuatl, otomi, pame, tepehua y to-
tonacos mezcldndose con teenek (huastecos), cada una con sus propias trayectorias
particulares que varfan incluso dentro de la mismas culturas y periodos (Daneels
2012c). Al mismo tiempo el Sur parece seguir su curso en estrecha afinidad con
las tierras bajas mayas chontales iniciada en el Clasico Tardio (600-900 d. C.).

Daneels (2012¢) senala que los centros del Postcldsico en todo el Golfo son de
menor tamafio y volumen, carecen de los disefios arquitecténicos estandarizados
a diferentes escalas propias de sus contrastes cldsicas. Este mosaico cultural carac-
teristico del Postcldsico, conlleva cambios en todos los niveles estructurales en lo
politico con las alianzas y conflictos militares, asi como cambios en la religién con
los dioses de estilo altiplano como; Tlaloc, Xipetdtec y Quetzalcoatl reflejados
en las figurillas. Este transito de dindmicas multiétnicas dio como resultado el
constante flujo dentro de las esferas sociales y de relaciones inter grupales, donde
en un primer momento del Postcldsico la modificacién tabular superior trato de
sobrevivir en sitios arqueoldgicos como Isla de Sacrificio y Barra de Chachalacas
al lado del tabular erecto, a partir de la primera mitad del Postcldsico las forma
cefilica superior cay6 en desuso ddndose una homogeneizacion en la modificacion
cefédlica con el tipo tabular erecto; este mismo comportamiento se ha registrado en
la zona maya por Tiesler (2012a), en la Huaxteca (Montiel 2013) y al parecer en
todo Mesoamérica.
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De manera que esta variabilidad o remplazo de nuevas formas cefélicas y grado
de modelar la cabeza pueden sefialar una transformacién idiosincrdtica y una iden-
tificacién con nuevos emblemas relacionados a la cultura material, delimitacién
espacial y temporal; que devienen de un ancestro comdn por lo cual puede ser
explicada como un factor de etnicidad.

Dentro de los estudios del modelado cefilico, se ha buscado los significados y
motivos que llevaron a las poblaciones mesoamericanas a realizar dicha prdctica y
al ser un elemento de la superestructura forma parte de las costumbres, la cosmo-
visién y las creencias.

Como senala Tiesler (2012a:41):

El modelado cefilico, aunque haya perseguido fines particulares de acuerdo con las
circunstancias, la localidad, la regién o la época, debe haber respondido —como toda
tradicién arraigada en Mesoamérica— a ideas genéricas, impregnadas de un pensa-

miento religioso unificado y continuo.

De manera que esta prictica de modificar la cabeza durante todo el tiempo
pudo haber tenido varios cometidos desde la proteccién al infante, el proceso de
crianza infantil prepardndolo para formar parte de la sociedad y la religién, iden-
tificdindose con diferentes potencias sacras como dioses tutelares venerados por
sectores de la comunidad o familia.

En lo que toca al modelado cefdlico tabular erecto superior (paralelepipedo)
algunos autores lo han relacionado a emulaciones de dioses (Romano 1975 y Ties-
ler 2012a).

Asi por ejemplo la presencia mds temprana del tipo tabular superior se en-
cuentra en el sitio arqueolédgico Cerro de las Mesas, Veracruz que abarca desde el
Protocldsico (100 a. C.—~100 d. C.) al Cldsico (100-700 d. C.), lugar donde se dio
el surgimiento de la cultura epiolmeca; dentro de las exploraciones realizadas por
Drucker (1943) durante la temporada 1940-1941, en este sitio se encontré una
gran figura de Dios Huehueteotl, el Dios Viejo o el Dios Viejo del Fuego, una de
las deidades representativa de la época prehispdnica, representado por los olmecas,
zapotecas y aztecas. Limén (2001:53) menciona que “se trata de una deidad de
gran antigiiedad tanto en el nivel histérico como en el simbélico debido a que his-
téricamente, el fuego fue uno de los primeros elementos deificados en la religion
de los pueblos del Altiplano Central de México, y sus primeras representaciones lo
mostraban como un anciano jorobado con arrugas y desdentado” como se presen-
ta en el sitio Cerro de las Mesas (fig. 77).

Ortras caracteristicas fisicas que representan al Dios Huehueteotl son: los ojos
huecos como signo de ceguera, barbilla prominente, lengua sobresaliente, carac-
teristicas de las personas de edad avanzada. También presenta modificaciones cor-
porales como, orejeras cilindricas y modificacién cefdlica tabular erecta superior
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Figura 77. Huehueteotl o Dios del Fuego Sitio Cerro de las Mesas,

Veracruz, Cldsico. Fuente: tomado de Catdlogo del Museo de Antro-

pologia.
(paralelepipeda), la cual es acentuada por un cilindro (brasero) colocado en la
parte superior de la cabeza (fig. 77).

Dentro del aspecto simbdlico, su ancianidad se identifica con una existencia
que se remonta a los tiempos inmemorables en los que el sol actual adn no existia,
ya que el primer astro en alumbrar al mundo fue un medio sol hecho de fuego y
por dltimo su cardcter masculino lo relaciona con la fertilizacion (Limén 2001).

La presencia del dios Huehueteotl, en el Centro de Veracruz durante el Pro-
tocldsico al Cldsico, es relevante debido a que durante este tiempo era lograda
una renovacién y creacion de una nueva identidad (epi-olmeca) lo cual permitia
sin necesariamente de perder de vista sus origenes culturales, realizar una serie de
rituales alrededor de esta figura emblemdtica que probablemente para ellos les
generarfa renovacién y prosperidad que se reflejaria en el punto culminante del
apogeo del Clisico.

Durante el periodo Clasico en el sitio arqueolégico El Zapotal Veracruz en
1971, los arquedlogos Manuel Torres Guzmdn, Antonio Reyes y Jaime Ortega
en el Monticulo 2 encontraron el adoratorio de una deidad asociada a la muerte
Mictlantecuhtli, al igual que varias Cihuateteo de tamafio natural dentro de este
adoratorio se encontraron crdneos que en su mayoria presentan modificacién ce-
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félica tipo superior (zapotal). En un primer estudio realizado por Romano (1975)
refiere que los crdneos femeninos con modelado cefilico superior debieron estar
relacionados al culto de la fecundidad y asocia esta modificacién a las esculturas
femeninas de las Cihuateteotl o Tlazolteotl (fig. 78).

Figura 78. A la derecha figurilla de Tlazolteotl del sitio Santa Ana en
Tlalixcoyan, Veracruz, Cldsico Tardio y a la derecha figurilla de Ci-
huateteotl sitio El Zapotal, Veracruz, Clésico Tardio. Fuente: tomada
del catdlogo del Museo de Antropologia de Xalapa (2016).

Otro trabajo que relaciona el modelado cefilico superior con las figurillas ce-
ramicas es el de Martinez de Leén (2007) quien realiza una comparacién del tipo
tabular superior de los sitios de El Zapotal y Tlalixcoyan con la cultura material
de la regidn, en el cual se observa con la transposicién de las formas como podrian
coincidir la manera de representar este tipo de modelado en la cabeza de las figu-
rillas. Concluye “que, al existir este acoplamiento entre las formas cefdlicas de los
crdneos y las figurillas, en la regién este tipo de modelado cefilico superior puede
ser considerado como un indicador de un pleno conocimientos de esta forma ce-
félica entre los pobladores de los diversos sitios” (Martinez 2007:108).

Como se ha dicho anteriormente las caracteristicas sociales y culturales del
periodo Cldsico, dieron lugar a dindmicas de relacién e intercambio que en el
modelado cefilico se expresé en la diversidad de tipos y variantes que, a su vez,
mantenian tradiciones y elementos comunes, lo que reflejaba una unidad con
diversidad en su interior.
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En el Transcurso del periodo Clésico al Postcldsico en el Centro de Veracruz,
uno de los elementos caracteristicos es, el intercambio comercial y las relaciones
sociales entre Puebla, Tlaxcala, la regién Mixteca y el drea maya que se vieron
reflejados en varios elementos de la cultura material, generando un panorama
multiétnico.

El intercambio comercial era realizado por un grupo de personas consideradas
de gran importancia y formaron parte de la estructura social, politica y econémica
llamados pochtecas que se refiere a los mercaderes, los cuales distribuian cualquier
tipo de mercancia a corta y largas distancias sin delimitacién regional, ni cultural
Hassig (2013) menciona que los mercaderes son muy importantes ya que fueron
un punto clave para la creacion de los imperios y para cimentar los lazos con las
ciudades tributarias.

Todos los comerciantes tenfan sus propias deidades protectoras a las que ado-
raban y hacfan ofrendas, no sélo se menciona a un sélo dios sino a varios dioses
(yacatecuhtli, Tezcatlipoca, Dios M y Dios L) dependiendo la regién, pero todos
tenfan caracteristicas comunes tanto en los elementos que portan como en las
caracteristicas fisicas (fig.79).

Al respecto Tiesler y Ortega (2013:168) mencionan “que la forma del mo-
delado cefilico superior, caracteriza el semblante antropomorfo del Dios de los
comerciantes (Dios L, M o el P4jaro Muan), el cual hace su aparicién en las franjas
mayas costeras y zonas circunvecinas, ausentindose notablemente en las zonas
del territorio mayas que estdn alejadas de las costas, durante el Cldsico Tardio”
(hg.80).

Cuando se busca reconstruir aspectos sociales de grupos humanos antiguos de
los cuales sélo quedan vestigios materiales (cerdmica, litica, espacios habitacio-
nales y monumentales, entre otros) lograr una aproximacién a su identidad y en
especial a la etnicidad —ancestria comin— puede resultar complicado debido a
la dificultad de establecer las fronteras regionales y cronolégicas de fenémenos que
en la realidad social corresponden a manifestaciones de aspectos de la cultura que
se presentan como un continuo ininterrumpido (sin linderos). Tomando como
ejemplo la lengua, ésta suele mostrar una tendencia a la dispersion e hibridacién
sin presentar discontinuidades reales histéricamente (Funari 1999); ello ha per-
mitido comprender los procesos de cambio y definir relaciones dentro y entre
familias lingfiisticas.

Por su parte, en arqueologia ha quedado ampliamente demostrada la posibi-
lidad de identificar tradiciones culturales a partir de los vestigios materiales (por
ejemplo, las tradiciones cerdmicas) sin que por ello podamos hablar, necesaria-
mente, de grupos étnicos en particular.

Los enfoques arqueoldgicos —y etnolégicos— cldsicos han logrado delimitar
con claridad regiones (geograficas) y periodos (temporales) a partir de la definicién
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Figura 79. Dios de los mercaderes, Yacatecuhtli. Fuente: tomada de
Maya, Inca, Aztec (2017).

_.__..-—-" = 4 zh._'.

Figura 80. Escena Mitica del Dios L dentro de contexto de palacio,
mostrando formas cefélicas caracteristicas del Cldsico. Fuente: toma-
do de Tiesler (2012a).
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de rasgos culturales. No obstante, cuando resulta de interés aproximarse a las dind-
micas poblacionales, o a la estructura poblacional y a aspectos de la diversidad al
interior de los grupos; la conjuncién de la informacién que pueden proporcionar
los restos dseos de los sujetos que componian a los grupos humanos en el pasado y
los datos de los vestigios materiales ha permitido un desarrollo teérico sélido para
la interpretacién de las culturas del pasado.

Con todo lo anterior, podemos entender que modelar la cabeza de los nifos
recién nacidos, parece haber sido una tradicién que podemos entender se traté de
un proceso histérico manifestado como un continuo (Tiesler 2012a); es decir, los
tipos de modelar la cabeza (tabular erecto, tabular oblicuo y tabular superior) tras-
cendieron las fronteras regionales, politicas, econdmicas y restricciones ecoldgicas
de Mesoamérica y se mantuvieron con cierta estabilidad durante varios miles de
afios en un vasto territorio geografico.

No obstante, los diferentes tipos de modelado cefilico pudieron realizarse con
mayor o menor grado de intensidad de acuerdo a los tiempos que corrian, de
manera tal, como lo senala Tiesler (2012a) pudiéramos pensar que el principal
aspecto simbdélico del modelado cefélico se relaciona con un sentido de etnici-
dad; una especie de vidtico que permitié corporalizar la pertenencia no sélo a
un grupo cultural comun, sino pertenecer a todo un nicho-cultural-construido,
trascendiendo a la lengua que se hablara, la clase social a la que se perteneciera, la
religién que pudiera profesarse, la familia de origen, etcétera; de esta forma tener
la cabeza modelada establecia una forma de corporeizar el ser humano. Es asi
como el cuerpo —Ia forma culturalmente moldeada de la cabeza— fungié como
campo semdntico particularmente definido permitiendo transformar la identidad
individual en una identidad social.

Pero también el modelado cefilico conllevaba riesgos, pudiendo incluso sobre-
llevar la muerte del menor en los casos extremos, lo cual cobra especial sentido al
tratarse de un vinculo primordialista, es decir, una practica que no era elegida por
su portador sino impuesta por su prole —muy probablemente por las madres—
de ahi que podamos identificar el sentido fasto de dicho vidtico. En los casos con
grados extremos, donde el remodelamiento de la forma normal de la cabeza pudo
afectar de manera severa el crecimiento y desarrollo del infante (Anton 1989; Che-
verud et al. 1992; Cheverud et al. 1992; Gottlieb 1978; Konigsberg ez al. 1993;
O’Loughlin 1996; Pucciarelli 1978) pudiéramos pensar que valdria el costo frente
alo que pudiera representar en condiciones de tensién social como las imperantes
en la transicién hacia el periodo Cldsico en Mesoamérica.

Pero en este contexto, al parecer el modelado cefilico superior demuestra una
historia particular. Esta variante tiene una larga historia regional, difundida en la
sociedad, la cual abarca a hombres y mujeres de diferentes rangos de edad, proba-
blemente gente comuin o gente de las clases sociales no alta o importante.
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El comportamiento general del modelado cefélico superior durante las etapas
mds tempranas (Protocldsico/Clasico Temprano) aparece en el Centro-Sur de Ve-
racruz donde se establecen y forman grupos y asentamientos ddndose un proceso
de diferenciacién social, el cual daria paso a los antecedentes de la cultura del
Clasico Medio y Tardio en donde el modelado cefilico superior tiene su mayor
apogeo y se difunde hacia el drea maya. La evidencia arqueoldgica soporta la idea
que los portadores del aplanamiento superior de la cabeza puedan ser esclavos,
capturados o servidumbre (como los parasoleros del mural de Las Higueras, que
ostentan el modelado superior) mismos que en sitios como El Zapotal (Tiesler
et al. 2013) y Cerro de las Mesas se encuentran mayoritariamente en contextos
rituales sacrificiales.

En Cerro de las Mesas se ha observado uno de los casos mds tempranos con
modelado cefélico superior y ha sido interpretado como parte de una ofrenda cere-
monial sacrificial. Se trata de un enterramiento maltiple ubicado profundamente
al Este de la Plaza de los Monumentos. Drucker (1943) describié que el monticu-
lo sufrié numerosas reformas y ampliaciones durante su uso, en el cual de acuerdo
a su estratigrafia se observaron tres pisos de tierra quemada y por debajo del més
profundo habia 45 entierros con los crdneos desarticulados. Agrega que, hacia el
lado oeste de la trinchera, en la escalinata, se encontraban los crineos apilados y
por debajo se encontrd un envoltorio circular con varios fragmentos de figuras de
brazos y piernas huecas, asi como un brasero de la efigie del Dios Viejo decorado
con coloracién roja y un torso cerdmico en tamano real de una mujer sin cabeza en
cuyo interior se encontraron los huesos de un infante a la altura de su abdomen,
el cual en realidad se referfa al mismo Dios Viejo con el abdomen distendido. De
éstos, un craneo (Dc-1-85) corresponde a un adulto joven de sexo masculino con
un grado severo (Grado 4) de modelado y que le confiere la forma descrita por
Tiesler (2014b) como paralelepipeda debido a que demuestra un aplanamiento
frontal por el uso de tablillas, pero también se observa una huella de compresion
obelidnica.

De igual manera en Cerro de las Mesas, fueron localizados otros casos de suje-
tos que presentaban modelado superior y cuyo contexto corresponde a ceremonias
sacrificiales ocurridas en el Cldsico Tardio (o incluso posiblemente del Postclsi-
o). De esta manera, en la Trinchera 40 fue encontrada una doble hilera de vasijas
cubiertas con cuencos, cada una con un crdneo que conservaban algunas vértebras
cervicales. De estos sujetos, 12 (55%) corresponden a casos con modelado cefélico
tabular erecto; algunos de ellos sujetos inmaduros, pero en su mayoria son adultos
masculinos. Los diez casos restantes (45%), corresponden a sujetos masculinos,
dos con una edad comprendida entre los 20 a 35 afios y otros ocho con edades en-
tre los 35 a 50 afios; mismos que ostentaban el tipo de modelado cefélico superior.
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Por su parte, en al drea identificada como Localidad Ocupacional, del mismo
sitio de Cerro de las Mesas fechado del Clasico Tardio a Postcldsico, fue encontrado
el enterramiento primario de un individuo femenino subadulto (Entierro 1-9 de la
Trinchera 22) en posicién flexionada, mismo que presenta un aplanamiento frontal
en grado marcado y huellas de un aplanamiento obeliénico, confiriendo asi la forma
paralelepipeda (ldmina A15); aunque un aplanamiento occipital le da a este sujeto
cierto grado de oblicuidad. Con base en las caracteristicas modestas de la ofrenda
asociada a este sujeto, podemos distinguirle del resto de los enterramientos y consi-
derar se trata de un individuo que perteneciera a las clases sociales bajas.

Con la consolidacién del proceso urbanistico, grandes tradiciones pueden ser
apreciadas hacia el periodo Clisico de Mesoamérica. De esta manera, hacia los
Valles Centrales, Teotihuacdn funge como el principal nucleo civilizatorio conso-
lidado a partir de un sistema de economia politica corporativa y por otra parte el
drea Maya, en donde se puede apreciar un proceso de diversificacion a gran escala
con concentraciones jerdrquicas del poder de los gobernantes (Manzanilla 2008).
En los sitios del Clasico en El Golfo, se conserva la tradicién de modelar la cabeza
imprimiendo una contencién del crecimiento en la regién obelidnica (parte su-
perior de los parietales) de los infantes recién nacidos. No obstante, como ha sido
mencionado con anterioridad, se aprecia un aumento en el grado de modelaje de
la forma normal, es decir, el modelado se hace mds intenso. Para el caso de Tlalix-
coyan, los casos que presentan modelado cefdlico superior, corresponden a entie-
rros modestos y que podrian pertenecer a contextos de unidades habitacionales.

En cambio, para el sitio El Zapotal, los individuos que presentan el modela-
do cefélico superior forman parte de amplio depédsito de restos 6seos humanos
asociado al centro ceremonial dedicado al Dios de la Muerte; los crianeos fueron
depositados posterior a la creacién de un depésito circular donde se encontraban
despojos humanos desollados (principalmente huesos de brazos y piernas) y los
craneos parcialmente desollados pudieron ser depositados en ciclos ceremoniales
periddicos, formando, a su vez, tumulto de crdneos (Tiesler ez al. 2013).

De esta manera, la informacién arqueoldgica permite apreciar que el emblema
del tipo tabular superior se mantuvo hacia el periodo Clésico en el Centro Sur
de Veracruz, aunque teniendo grados de mayor expresividad. Es en este periodo
cuando los casos de modelado superior se encuentran presentes fuera de la re-
gién de su origen, encontrdndose en el drea maya (Tiesler y Ortega 2013; Tiesler
2012a, 2012b) y en Teotihuacdn (Yépez 2001). Para el caso de Teotihuacdn, Yépez
(2001), con base a las exploraciones realizadas en el Barrio de La Ventilla (1992-
1994), reporta un caso de modelado superior el cual corresponde al enterramiento
(Entierro 106) de un sujeto infantil (aproximadamente cinco afos) de sexo inde-
terminable y que, a su vez, forma parte de una sepultura maltiple ubicada en una
zona limitrofe de dos conjuntos habitacionales (Conjuntos B y C del Frente 3);
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drea misma que fue considerada como un depdsito de desechos de las unidades
domésticas que pudieron ser habitadas por gente que se dedicé al trabajo artesanal
(Gémez 1996, 2003).

Teotihuacdn surgié6 como un complejo asentamiento multiétnico que origi-
nalmente albergaba poblaciones desplazadas por erupciones volcdnicas que de-
vastaron la Cuenca Sur de México. Pronto la ciudad se convirtié en una sociedad
inclusiva donde las personas de otras regiones de Mesoamérica encontraron fuen-
tes de subsistencia. Esta sociedad aproveché el conocimiento, la experiencia téc-
nica que trajeron los extranjeros (Manzanilla 2015a). Por ello, se considera que
Teotihuacdn se convirti6 en un asentamiento multiétnico, compuesto por grupos
de diferentes origenes y con un patrén de asentamiento con el poder concentrado
en el centro y hacia las periferias se localizaban los grupos de fuerenos recién lle-
gados (Manzanilla 2015a).

En el Cldsico, la presencia de personas de diversos origenes en los vecindarios
debe haber requerido una organizacién social eficiente, de ahi que los marcadores
de identidad, como el modelado cefélico, pudieran haber desempefiado un papel
en la distincién de cada grupo dentro de un entorno de amplia diversidad (Man-
zanilla 2015a).

Tras el deterioro de las hegemonias regionales y el abandono de las grandes
metrépolis, en el Postcldsico florecieron pueblos como los toltecas y mexicas en la
Cuenca de México; mixtecos en Qaxaca; tarascos en el Occidente; los huastecos
en el norte de la Costa de El Golfo de México; ademds del desarrollo de los mayas
en las zonas costeras de la peninsula de Yucatdn.

El modelado cefélico superior, como muchos otros elementos de la cultura, ha-
cia el Postcldsico es resignificado y se diversifica en Mesoamérica. De esta manera,
es posible apreciar que el sitio de Isla de Sacrificio, en el Centro de Veracruz pre-
senta individuos con modelado cefilico superior en donde su contexto lo relaciona
con individuos sacrificados algunos con pequenas ofrendas. Por tltimo, el sitio de
Barra de Chachalacas el cual presenta individuos con modelado cefilico superior
del periodo Postcldsico, su contexto estd relacionado a individuos encontrados en
zonas habitacionales y ademds presentan ofrenda mortuoria relacionada a elemen-
tos de la vida cotidiana y de uso diario (metates, malacates, pulidores y agujas).

Justo en este momento, el tipo cefdlico tabular superior u obeliénico se diver-
sifica en toda el drea cultural mesoamericana, se define la técnica para remodelar
la forma normal de la cabeza y se aligera el grado de modelado, dando como
consecuencia algunas formas cefdlicas tan ligeras que muy probablemente pudiera
no se apreciable cuando los sujetos presentaban los tejidos blandos, el pelo de la
cabeza y algin tocado. No obstante, el sentido de dar un vidtico que acompafie en
la vida al infante por medio del remodelamiento de la cabeza continta siendo una
préctica generalizada.
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Dentro del contexto social de la transicién del Clasico Tardio al Postclasico

Temprano, Stark (2008:44) menciona que

[...] en todo Mesoamérica, las élites eran necesariamente activas en una situacién
voldtil de alianzas y contiendas con los vecinos, en la expansién territorial o en la
proteccién de las tierras tradicionales. Estas entidades politicas estaban organizadas
jerdrquicamente y divididas a lo largo de divisiones verticales que reflejaban la compe-
tencia dindstica, elitista u otras.
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os resultados de la presente investigacién se encuentran al alcance para dis-

cutir que la variacién cronolégica y regional del modelado cefilico superior,

puede ser explicada por ser una préctica cultural compartida con ancestria
comin y entender de esta manera que las formas cefdlicas denotan relaciones de
etnicidad a diferentes niveles; pudiendo ir desde la emulacién de deidades hasta
incluso relacionarse a nivel familiar (Tiesler 1998)

Como lo han sugerido otros autores (Romano 1974; Tiesler 1998) durante los
periodos de las diversas crisis econdmicas y politicas de Mesoamérica, los patrones
del modelado cefilico presentan cambios importantes en cuanto a la frecuencia de
las diferentes variantes, obedeciendo mds a un patrén que quizd no se encuentre
relacionado estrictamente con una funcién religiosa, como pudo ser en las etapas
mds tempranas, sino mds bien fluctuar en relacién con las tensiones sociales y
culturales.

De esta manera, las culturas que habitaron lo que hoy corresponde a las costas
del Golfo de México, llamadas culturas del Golfo, muestran que en un periodo
temprano al momento del colapso de la cultura Olmeca, en el Protocldsico, un
tipo cefélico distintivo por presentar la compresién superior, en lugar de antero-
posterior (recto u oblicuo) como venia siendo tradicién, comienza a aumentar su
frecuencia — sin que por ello sea necesario sostener que fuera ese su lugar de ori-
gen— hasta alcanzar una amplia visibilidad. Es en el sitio arqueolégico Cerro de
las Mesas donde tempranamente el modelado cefdlico superior u obeliénico tiene
su primera aparicién desde el Protocldsico o Clésico Temprano.

Posteriormente, ya hacia el Clasico, este tipo cefdlico puede ser encontrado con
su mayor frecuencia en sitios como El Zapotal, pero no siendo exclusivo a dicho
grupo ni a la regién de las Culturas del Golfo, pues se presenta en diversos grupos
de la costa, tierras altas y Petén Mayas (Tiesler 2012a, 2014a), para en el Postcldsi-
co diversificarse hacia todo el contexto interno y externo mesoamericano (Nelson
y Mandimenos 2010; Steward 1939; Bautista y Ortega 2005; Pereira 1997, 2010;
Lépez Lujén ez al. 2015; Garza 1985; Yépez 2001; Tiesler 2012a; Smith 2016a,
2016Db).
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De igual manera es durante el Clasico, cuando los otros tipos cefélicos demues-
tran patrones heterogéneos y a su vez se presentan con mayor grado de intensidad,
para posteriormente en el Postcldsico el tipo tabular erecto, como ocurre en el
resto del drea mesoamericana, alcanzara una frecuencia elevada y con grado ligero.

Al percibir —por medio del Andlisis de Correspondencias Multiples (Mmca)—
que al interior de la regién del Golfo la variacién de los tipos cefdlicos se encuen-
tra principalmente relacionada con un patrén de variacién cronolégica, podemos
pensar que los cambios en las pautas tecnoldgicas ecoldgicas y econdmicas, como
pueden ser los modos de apropiacién de recursos asi como de regulacién demogra-
fica, pudieron impactar las dindmicas de las culturas mesoamericanas teniendo al-
gunas rutas de intercambio cultural que en los periodos tempranos se restringian,
pero hacia el Clésico se consolida un nuevo proceso urbanistico con base a la con-
centracién de centros regionales reguladores del poder, con mayor crecimiento de-
mogréfico y debido a la intensificacién de la produccién agricola surge un patrén
de organizaci6n social con una marcada divisién de clases y de alianzas pluriétni-
cas. En este escenario grupos subalternos, como los esclavos o tlicotl (en ndhuatl),
que fueron cada vez mds numerosos en los pueblos y ciudades muestran coercién
entre ellos y perviven siendo resistentes a condiciones extremas y constantemente
cambiantes. Estos grupos subalternos formaban parte de las distinciones sociales
horizontales conformadas por tres tipos: segiin Bosch (2007) el primero destina-
do a esclavos o indios tributarios encargados al acarreo de piedras y maderos, el
segundo grupo relacionado a servicios vitalicios organizado por ventas, los indios
trabajaban en los grandes imperios encargados a las faenas agricolas como domés-
ticas también podrian entrar los tributarios, el tercer grupo alude a hombres y
mujeres y se refiere al servicio personal de las casas. Los esclavos eran entregados
como pago de tributos y se comercializaban en mercados y plazas pablicas ademis
de servir para el sacrificio. Al respecto Motolinia (Bosch 2007) menciona sobre la
fiesta que se hacia al dios del agua, donde acostumbraban a degollar a dos mujeres
esclavas; de la misma manera los mercaderes en sus fiestas y rituales sacrificaban es-
clavos que compraban para este propésito. También los esclavos eran sacrificados
cuando moria el senor a quien le servian.

El anilisis conjunto de la informacién del modelado cefélico con relacién a
los contextos arqueoldgicos ha permitido concluir que en épocas tempranas los
individuos que ostentaban el modelado cefilico superior son encontrados, casi ex-
clusivamente, en contextos sacrificiales. En Cerro de las Mesas y El Zapotal, en el
Centro Sur de Veracruz, los sujetos que mostraban el aplanamiento de los huesos
parietales y que aparentaban una cabeza mds ancha (vista de frente) se encontraron
en osarios de individuos que fueron depositados acumulativamente en diferentes
etapas en un pozo cilindrico donde también fueron colocados segmentos cor-
porales. Brazos y piernas cerdmicos en Cerro de las Mesas y fémures, himeros,
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tibias y coxales en El Zapotal. En el caso de Cerro de las Mesas, dicho contexto
fue asociado a Huehueteotl, (Dios Viejo) manufacturado en cerdmica de tamafio
real, originalmente Stirling (1941) lo describié como una mujer, sin cabeza y em-
barazada por su abdomen distendido. La informacién iconogrifica del mural de
Las Higueras, donde se aprecia una serie de sujetos con modelado superior y que
se encuentran realizando el servicio de parasoleros, musicos y sirvientes (Morante
2005) nos sugiere que estos sujetos, cuando menos para el Cldsico Tardio, pudie-
ron dedicarse a actividades relacionadas a la servidumbre. Aunque en los osarios,
tanto de Cerro de las Mesas como de El Zapotal, también se observan individuos
que tienen modelado cefdlico tabular erecto y tabular oblicuo, tempranamente los
superiores no son encontrados ni en sepulturas de unidades habitacionales ni en
recintos monumentales. Asi mismo, los casos de modelado cefélico superior no
son encontrados en entierros primarios en el Protocldsico y el Clasico Temprano.
Por lo anterior, es posible pensar que estos sujetos fueron esclavos que entre ellos
pudieran estar relacionados con una afinidad comun, quizd debida a su origen
geogréfico o por algin aspecto de su etnicidad, o que el tipo cefilico fuera impues-
to como indicador de su posicion subordinada.

Posteriormente, en periodos subsecuentes, ya entrado el Postcldsico, las perso-
nas que ostentan el modelado superior de la cabeza también son encontrados en
contextos habitacionales de sitios como Barra de Chachalacas, pero en sepulturas
simples y en barrios correspondientes a grupos de la base de la estructura social.
Aunque, en otros lugares como Isla de Sacrificios, son encontrados formando en-
tierros secundarios, es decir, segundas inhumaciones (no del caddver si no de los
restos 6seos) (Medellin 1955). Pudiendo encontrarse los crineos dentro de apazt-
les o en contacto directo sobre la tierra. En cualquier caso, es posible apreciar el
sentido ritual de los enterramientos en la Isla y no su uso funerario doméstico
(Medellin 1955). Los totonacos habian consagrado la Isla para rituales conservan-
do tardfamente la tradicién de que los portadores del tipo cefilico superior formen
parte de rituales funerarios.

Se observan casos fuera de la regién de las Culturas de El Golfo, durante el pe-
riodo Cldsico Medio y Tardio en el 4rea del Istmo (Oaxaca) y en Michoacdn, y en
Teotihuacdn, pero siempre en contextos de sepulturas modestas; en el caso de Teo-
tihuacdn, en el basurero de un barrio de artesanos. De esta manera, podemos ver
la tradicién de modelar la cabeza con el tipo superior se encuentra fuera del drea de
su origen, pero al parecer conservando el estatus bajo de los sujetos portadores del
tipo cefdlico. En el Cldsico Tardio se reportan en sitios del drea maya, en contextos
que aparentemente se pueden relacionar con mercaderes (Tiesler 2012b).

Estos contextos parecen anticipar un cambio que se va confirmando en el Post-
cldsico, cuando el modelado cefélico superior puede ser apreciado pricticamente
en toda Mesoamérica (Golfo, Maya, Valles Centrales, Occidente) y en lugares
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remotos del contexto externo mesoamericano como por ejemplo sitios de Nuevo
México, Florida, Panamd y Colombia. Para este periodo, las sepulturas de los indi-
viduos con modelado cefilico conservan las caracteristicas de su falta de ofrendas
ostentosas; no obstante, se ubican tanto en zonas de unidades domésticas como
en las inmediaciones de las zonas ceremoniales controladas por los grupos hege-
monicos, ademds se tratan de entierros primarios. Es como si hacia el Postcldsico,
la gente que ostentaba; este tipo cefélico y que se convierten en una cohorte cada
vez mds numerosa hubiesen adquirido mayores derechos dentro de la estructura
social. De esta manera, podemos sugerir su transformacién hacia actividades re-
lacionadas al comercio y el transporte de mercancias. De esta manera, en lugares
como Teotihuacdn, Monte Albdn y el drea Maya, las personas que presentaban la
cabeza con un modelado superior, conservaron el estigma social, pero fungiendo
roles de mayor relevancia para el mantenimiento de la estructura econémica; as-
cendiendo no sélo en su posicién social sino también en cuanto a su participacién
socio-cultural. Quizd, como ha podido ser demostrado en Teotihuacdn, el empleo
de mano de obra especializada de gente que procedia de todo el largo y ancho del
corredor teotihuacano hacia la Costa del Golfo (Manzanilla 2011) permitié que
esta gente participara en la conformacién confederada de barrios o centros cultu-
rales multiétnicos.

Nosotros podriamos considerar, que el emblema cefdlico superior a lo largo del
tiempo, fungié como elemento identitario permitiendo que estos sujetos se dis-
tinguieran a si mismos dotdndoles de una historia comun, pero al mismo tiempo
este emblema los estigmatizara frente al resto de la sociedad.

Muy probablemente estas personas pudieron ser estigmatizadas por un con-
junto de rasgos culturales e incluso biolégicos, de esta manera un conjunto de
elementos como la lengua, el lugar de procedencia e incluso cualidades de su
apariencia fisica, como pudiera ser el distintivo modelado cefdlico, integraban un
complejo amalgamado que dentro de las urbes multiétnicas y jerarquizadas forma-
ron parte de la compleja estructura social.

Como toda investigacién bioarqueoldgica, la representatividad puede limitar
el alcance de las conclusiones logradas, especialmente al considerar que el dato
arqueoldgico no es homogéneo debido a los cambios en las técnicas de excavacion.
De manera particular, las investigaciones de los restos esqueléticos que han sido
estudiados en la presente investigacién, proceden de proyectos llevados a cabo
desde los afios cuarenta del siglo pasado y hasta la actualidad. Y aunque es notable
la calidad de la descripcién de los primeros trabajos de sitios como Cerro de las
Mesas y El Zapotal, estd de por medio la diferencia entre las distintas técnicas de
registro arqueoldgico. Asi mismo, otros restos osteolégicos que proceden de resca-
tes arqueoldgicos a pesar de haber sido excavados sistemdticamente, en ocasiones
el contexto de las poblaciones a las que pertenecen no ha sido definido comple-
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tamente. Todo ello plantea como reto hacia el futuro la necesidad de mantener la
relacién existente entre los aspectos poblaciones que pueden ser estudiados a partir
del andlisis de los restos 6seos manteniéndoles como parte del todo integrado en el
contexto arqueoldgico partiendo de una perspectiva bioarqueolégica.

Habria que decir también que la representatividad se ve afectada por el mal
estado de conservacién. En otro sentido con el propésito de conocer otros aspec-
tos del paleoambiente, las condiciones de vida y salud de estas poblaciones, seria
importante aplicar técnicas de andlisis de isétopos estables, que permitan conocer
los fechamientos, balances de nutricién, asi como también es posible realizar es-
tudios de ADN antiguo que permitan reconstruir la estructura poblacional a nivel
familiar y macrorregional.
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APENDICES

Apéndice 1. Tabla de la distribucién del tipo de modelado

cefdlico por sexo para cada sitio arqueolégico

Sexo
Femenino Masculino  Indeterminable
El Manati Erecta 1 (33%) 2 (67%) --- 3 (100%)
Total 1 (33%) 2 (67%) --- 3 (1.72%)
Teteles de la Erecta 2 (100%) - - | 2(66.67%)
dEzﬁgﬁi’l'aRi““"“ Oblicua 1 (100%) —| 1(33.33%)
Total 2 (66.67%) 1 (33.33%) --- 3 (1.72%)
Tlalixcoyan Superior - 3 (100%) -—- 3 (100%)
Total 3 (100%) — | 3(1.72%)
Cerro de las Erecta 5 (23%) 16 (73%) 1 (5%) | 22 (59.46%)
Mesas Oblicua 1(50%) | 1(100%) | 2641%)
Superior 1 (8%) 12 (92%) -—-| 13 (35.14%)
Total 7 (18.92%) | 29 (78.38%) 1 (2.7%) | 37 (21.26%)
El Zapotal Erecta 21 (73%) 7 (24%) 1 (3%) | 29 (39.19%)
Oblicua 9 (829%) 2 (18%) | 11 (14.86%)
Superior 26 (77%) 8 (24%) --- | 34 (45.95%)
Total 56 (75.68%) | 17 (22.97%) 1 (1.35%) | 74 (42.53%)
Isla de Sacrificio | Erecta 1 (20%) 3 (60%) 1 (20%) 5 (41.67%)
Oblicua 1 (100%) —— —— 1 (8.33%)
Superior 1 (17%) 4 (67%) 1 (17%) 6 (50%)
Total 3 (25%) 7 (58.33%) 2 (16.67%) 12 (6.9%)
Barra Chachal- Erecta -— 1 (100%) - 1 (25%)
acas Superior 2 (67%) 1 (33%) 3 (75%)
Total - 3 (75%) 1 (25%) 4 (2.30%)
Maltrata Erecta 3 (30%) 5 (50%) 2 (20%) 10 (100%)
Total 3 (30%) 5 (50%) 2 (20%) 10 (5.75%)
Tlapacoya Erecta 2 (67%) 1 (33%) - 3 (60%)
Oblicua 1 (50%) 1 (50%) - 2 (40%)
Total 3 (60%) 2 (40%) - 5 (2.87%)
Filo Bobos Erecta 2 (40%) 3 (60%) - 5 (100%)
Total 2 (40%) 3 (60%) - 5(2.87%)
Isla del Idolo Erecta 3 (23%) 10 (77%) --- | 13 (72.23%)
Oblicua 2 (40%) 3 (60%) - 5 (27.77%)
Total 5 (27.78%) | 13 (72.22%) — | 18(10.34)

Fuente: Mireya Montiel.
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Apéndice 2. Elementos de la pldstica cefélica

Erecto Oblicuo Superior
Banda post-coronal
Presente 19 (20.4%) 8 (36.4%) 3 (5.1%)
Ausente 74 (79.6%) 14 (63.6%) 56 (94.9%)
Total 93 22 59
Banda sagital
Presente 11 (11.8%) 2 (9.1%) 2 (3.4%)
Ausente 82 (88.2%) 20 (90.9%) 57 (96.6%)
Total 93 22 59
Banda circular
Presente 19 (20.4%) 5 (22.7%) 12 (20.3%)
Ausente 74 (79.6%) 17 (77.3%) 47 (79.7%)
Total 93 22 59
Depresién supra-iniana
Presente 39 (51.3%) 11 (68.8%) 20 (35.1%)
Ausente 37 (48.7%) 5 (31.3%) 37 (64.9%)
Total 76 16 57
Sutura metépica
Presente 7 (7.9%) 2 (9.5%) 6 (10.5%)
Ausente 82 (92.1%) 19 (90.5%) 51 (89.5%)
Total 89 21 57
Huesos wormianos
Presente 19 (25%) 3 (18.8%) 15 (26.3%)
Ausente 57 (75%) 13 (81.3%) 42 (73.7%)
Total 76 16 57
Asimetria

Ausente 43 (46.2%) 12 (54.5%) 31 (52.5%)
Derecha 19 (20.4%) 3 (13.6%) 2 (3.4%)
Izquierda 31 (33.3%) 7 (31.8%) 26 (44.1%)
Total 93 22 59

Fuente: Mireya Montiel.
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Continuacién (apéndice 3)...

Contexto Modificacién Cronologia
Créneo 14 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Oblicua Clésico Tardio III
Créneo 13 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Erecta Cliasico Tardio IIT
Crdneo 16 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Erecta Clésico Tardio III
Créneo 17 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Erecta Cldsico Tardio III
Créneo 24 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Oblicua Cldsico Tardio III
Créneo 23 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Erecta Cldsico Tardio IIT
Crdneo 26 El Zapotal Secc A Osario [ T-1 M-2 T. Erecta Cldsico Tardio III
Créneo 27 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Erecta Cldsico Tardio III
Crdneo 32 El Zapotal Secc A Osario [ T-1 M-2 T. Erecta Cldsico Tardio III
Créneo 33 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Erecta Clasico Tardio III
Crdneo 34 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Erecta Cldsico Tardio III
Créneo 35 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Erecta Clasico Tardio III
Créneo 36 El Zapotal Secc A Osario [ T-1 M-2 Superior Cldsico Tardio III
Créneo 38 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Oblicua Cldsico Tardio III
Créneo 39 El Zapotal Secc A Osario [ T-1 M-2 Superior Cldsico Tardio III
Créneo 2 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Erecta Clésico Tardio III
Crineo 10 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Oblicua Clasico Tardio ITI
Créneo 18 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Erecta Clésico Tardio III
Crédneo 20 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Erecta Cldsico Tardio I1I
Créneo 22 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 T. Oblicua Clésico Tardio I1I
Créneo 40 El Zapotal Secc A Osario I T-1 M-2 Superior Cldsico Tardio I11
Crdneo 41 El Zapotal Secc A Osario 1 T-1 M-2 T. Erecta Cldsico Tardio IIT
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Continuacién (apéndice 3)...

Contexto Modificacién Cronologia

Crdneo S/N A El Zapotal Secc A Osario [ T-1 M-2 Superior Clasico Tardio III
Ent.3 El Zapotal 1974 T. Erecta Clasico Tardio
Ent. 5 El Zapotal 1974 Superior Clésico Tardio
Crédneo Aislado El Zapotal 1974 M-2 T. IX Superior Cldsico Tardio
Ent. 46 El Zapotal 1975 M-2 T. IX Superior Clésico Tardio
Ent. 5 El Zapotal 1974 M-2 T. IX T. Oblicua Cldsico Tardio
Ent. 35 El Zapotal 1974 M2 T. IX T. Erecta Cldsico Tardio
Ent. 4 Ext. 4 El Zapotal 1974 T. IX Ampli.N Superior Cldsico Tardio
Ent. 24 El Zapotal 1974 T. VIII M.2 Superior Cldsico Medio
TVIII Sub. El Zapotal 1974 M-2 Superior Cldsico Medio
Ent. 40 El Zapotal 1971 T.VIII Superior Clésico Medio
Ent. 29 El Zapotal TVII M-2 Superior Clasico Medio
Ent. 38 El Zapotal 1974 TVIII Superior Cldsico Medio
Ent.7 El Zapotal 1973 M-2 Superior Clésico

Lote 6 El Zapotal Superior Cldsico

Ent. 16 Ind. I El Zapotal 1974 TVIII T. Erecta Cldsico Medio
Ent. 16 Ind. 11 El Zapotal 1974 T. VIII M.2 T. Erecta Cldsico Medio
Ent., 5 Asociado El Zapotal TVIII M-2 T. Erecta Cldsico Medio
Asociado El Zapotal TVIII M-2 T. Oblicua Cldsico Medio
Ent. 6 Ind. I El Zapotal M-2 Superior Clésico Tardio
Ent. 3 El Zapotal T.X T. Erecta Cldsico Tardio
W T.X Ent. Ampliacién | El Zapotal T. X M-2 T. Erecta Cldsico Tardio
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Continuacién (apéndice 3)...

Contexto Modificacién Cronologia
Esq. 5 Filo Bobos Pefia de la Vega | Ent. Mult. 2 Esq. 5 T. Erecta Postcldsico
Ent. 11-A Tlapacoya Sin datos T. Erecta Postcldsico
Ent. 13 Tlapacoya Sin datos T. Oblicua Postcldsico
Ent. 3 Tlapacoya Sin datos T. Erecta Postcldsico
Créneo 4 Tlapacoya Sin datos T. Erecta Postcldsico
Ent. 3 Tlapacoya Sin datos T. Oblicua Postcldsico
Ent. A El Manati Hidalgotitlan 1988 T. Erecta Precldsico Temprano
Ent. B El Manati Hidalgotitlan 1988 T. Erecta Preclédsico Temprano
Ent. C El Manati Hidalgotitlan 1988 T. Erecta Precldsico Temprano
Bur 18 Tr.30 Cerro de las Mesas Bur 18 Tr.30 T. Erecta Protocldsico
Bur.6 Tr.30 Cerro de las Mesas Bur.6 Tr.30 T. Oblicua Protocldsico
Bur.1 Tr.32 Cerro de las Mesas Bur.1 Tr.32 T. Erecta Cldsico
Bur.16 Tr.42 Cerro de las Mesas Bur.16 Tr.42 T. Erecta Protocldsico o Cldsico
Bur.14 Tr. 42 Cerro de las Mesas Bur.14 Tr. 42 T. Erecta Protocldsico o Cldsico
Bur.9 Tr.22 Cerro de las Mesas Bur.9 Tr.22 Superior Cldsico Tardio
Tr.34 Mound 31-41 Cerro de las Mesas Tr.34 Mound 31-41 T. Erecta Clésico Temprano
Tr.34 Mound 31-41 Cerro de las Mesas Tr.34 Mound 31-41 T. Erecta Cléasico Temprano
Tr.34 Mound 31-41 Cerro de las Mesas Tr.34 Mound 31-41 T. Erecta Cldsico Temprano
Tr.34 Mound 31-41 Cerro de las Mesas Tr.34 Mound 31-41 T. Erecta Cléasico Temprano
Tr.40 Cerro de las Mesas Tr.40 Superior Cldsico Tardio o Postcldsico
Tr.40 Cerro de las Mesas Tr.40 T. Erecta Cldsico Tardio o Postcldsico
Tr.40 Cerro de las Mesas Da-2-677 Superior Cldsico Tardio o Postcldsico
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Continuacién (apéndice 3)...

Contexto

Modificacién

Cronologia

Tr.40 Cerro de las Mesas Tr.40 Superior Clésico Tardio o Postcldsico
Tr.40 Cerro de las Mesas Tr.40 T. Erecta Clasico Tardio o Postcldsico
Ent. 1 Cala 1 Isla del Idolo Romano 1965 T. Erecta Postclasico
Ent. 3 Cala 1 Isla del Idolo Romano 1965 T. Erecta Postcldsico
Ent. 1 Cala 3 Isla del Idolo Romano 1965 T. Erecta Postclasico
Ent. 2 Cala 3 Isla del Idolo Romano 1965 T. Erecta Postcldsico
Ent. 3 Cala 3 Isla del Idolo Romano 1965 T. Oblicua Postcldsico
Ent. 4 Cala 3 Isla del Idolo Romano 1965 T. Oblicua Postcldsico
Ent.5 Cala 3 Isla del Idolo Romano 1965 T. Erecta Postcldsico
Ent. 8 Cala 3 Isla del Idolo Romano 1965 T. Oblicua Postcldsico
Ent. 9 Cala 3 Isla del Idolo Romano 1965 T. Oblicua Postcldsico
Ent. 10 Cala 3 Isla del Idolo Romano 1965 T. Oblicua Postcldsico
Ent. 11 Cala 3 Isla del Idolo Romano 1965 T. Erecta Postcldsico
Ent. 12 Cala 3 Isla del Idolo Romano 1965 T. Erecta Postcldsico
Ent. 13 Cala 3 Isla del Idolo Romano 1965 T. Erecta Postcldsico
Ent. s/n Cala 7 Isla del Idolo Romano 1965 T. Erecta Postcldsico
Ent. 6 Tr. 2 Isla del Idolo Romano 1965 T. Erecta Postcldsico
Ent. 5 Pozo 1 Isla del Idolo Romano 1965 T. Erecta Postcldsico
Ent. s/n Pozo A Isla del Idolo Romano 1965 T. Erecta Postcldsico
Ent. 2 Tr. 3 Isla del Idolo Romano 1965 T. Erecta Postcldsico

Fuente: Mireya Montiel..
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Apéndice 4. Registros fotograficos y poligonos craneales
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Lamina Al. Entierro A, El Manati Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Limina A2. Entierro B, El Manati, Veracruz. Craneo en sus seis normas.
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Lamina A3. Entierro 1, Teteles Ermita, Veracruz. Crineo en sus cinco normas.
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Figura A4. Poligono craneano del Entierro 2, Individuo 4, Rincén de Aquila, Veracruz.
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Ldmina A4. Entierro 2, Individuo 4, Rincén de Aquila, Veracruz. Créneo en sus cinco normas.
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Figura A5. Poligono craneano del Entierro 1, Individuo 2, Rincén de Aquila, Veracruz.
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Ldmina AS5. Endierro 1, Individuo 2, Rincén de Aquila, Veracruz. Créneo en sus cinco normas.
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Lamina AG. Monticulo 36, El Carrizal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Limina A7. Entierro C, El Manati, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Limina A8. Entierro 18, Trinchera 30, Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus cinco
normas.
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Limina A9. Entierro 6, Trinchera 30, Cerro de las Mesas, Veracruz. Crineo en sus cinco normas.
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Ldmina A10. Moural, Trinchera 30, Da-1-10, Cerro de las Mesas, Veracruz, Fragmentos de Crineo
y maxilar.
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Figura A7. Poligono craneano del Entierro 1, Trinchera 32, Cerro de las Mesas, Veracruz.
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Ldmina A11. Entierro 1, Trinchera 32, Cerro de las Mesas, Veracruz. Crineo en sus seis normas.
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Ldamina A12. Entierro 1, Cerro de las Mesas, Veracruz. Crineo en sus cinco normas.
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Limina A13. Entierro 16, Trinchera 42, Cerro de las Mesas, Veracruz. Crineo en sus cinco normas.
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Figura A8. Poligono craneano del Entierro 14, Trinchera 42, Cerro de las Mesas, Veracruz.
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Limina A14. Entierro 14, Trinchera 42, Cerro de las Mesas, Veracruz. Crineo en sus seis normas.
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Limina A15. Entierro 9, Trinchera 22, Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Limina A16. Mound 31-34, Trinchera 34, Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Figura A9. Poligono craneano del Monticulo 31-41, T.34. Cerro de las Mesas Veracruz.
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Ldmina A17. Monticulo. 31-41, Trinchera 34, Cerro de las Mesas, Veracruz. Craneo en sus seis normas.
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Figura A10. Poligono craneano del Monticulo 31-41. T.34. Cerro de las Mesas, Veracruz.
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Limina A18. Mound. 31-41, Trinchera 34, Cerro de las Mesas, Veracruz. Crineo en sus cinco normas.
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Figura A11. Poligono craneano del Monticulo 31-41. T. 34. Cerro de las Mesas, Veracruz.
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Lamina A19. Mount 31-41, Trinchera 34, Cerro de las Mesas, Veracruz. Craneo en sus seis normas.
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Figura A12. Poligono craneano del Crédneo Da-2-675, Trinchera 40, Cerro de las Mesas, Veracruz.
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Limina A20. Da-2-675, Trinchera 40, Cerro de las Mesas, Veracruz. Craneo en sus seis normas.
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Limina A21. Da-2-676, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Craneo en sus seis normas.
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Limina A22. Crianeo Da-2-677, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus cinco
normas.
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Figura A13. Poligono craneano del Da-2-678, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz.
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Limina A23. Crianeo Da-2-678, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus seis nor-
mas.

221



MODELADO CEFALICO SUPERIOR Y ETNICIDAD EN LAS CULTURAS DEL GOLFO

APENDICES

Figura A14. Poligono craneano del Entierro 7, Trinchera 23. Cerro de las Mesas, Veracruz.
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Lamina A24. Entierro 7, Trinchera 23. Cerro de las Mesas, Veracruz. Craneo en sus seis normas.
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Ldamina A25. Craneo Da-2-681, Cerro de las Mesas, Veracruz. Crineo en sus seis normas.
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Lamina A26. Monticulo 31-4, Trinchera 34. Cerro de las Mesas, Veracruz. Craneo en sus
seis normas.
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Liamina A27. Monticulo 31-41, Dc-1-86, Trinchera 34. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crineo en

cinco normas con maxilar y mandibula.
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Limina A28. Dc-1-88, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas con
mandibula, maxilar y vertebras.
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Figura A15. Poligono craneano del Monticulo 31-41, Trinchera 34, Dc-1-87. Cerro de las Mesas, Veracruz.
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Limina A29. Monticulo 31-41, Dc-1-87, Trinchera 34. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus
cinco normas con maxilar y mandibula.
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Limina A30. Dc-1-89, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crineo en sus cuatro normas con
mandibula.
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Limina A31. Dc-1-92, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.

231



MODELADO CEFALICO SUPERIOR Y ETNICIDAD EN LAS CULTURAS DEL GOLFO

APENDICES

Figura A16. Poligono craneano del Dec-1-91, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz.
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Limina A32. Dc-1-91, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Limina A33. Dc-1-93, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus cuatro normas.
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Limina A34. Dc-1-94, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en seis normas.
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Ldmina A35. Dc-1-95, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas y
mandibula.
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Limina A36. Dc-1-96, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Ldmina A37. Dc-1-97, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas y
mandibula.
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Ldmina A38. Dc-1-98, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas y
mandibula.
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Ldmina A39. Dc-1-99, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas y
mandibula.
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Limina A40. Dc-1-100, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus tres normas.
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Liamina A41. Dc-1-101, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crianeo en cuatro normas.
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Lamina A42. Dc-1-103, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Craneo en sus seis normas.
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Lamina A43. Dc-1-102, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Craneo en sus seis normas.
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Figura A18. Poligono craneano del Dc-1-104, Trinchera 40, Cerro de las Mesas, Veracruz.
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Lamina A44. Dc-1-104, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Craneo en sus seis normas.
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Lamina A45. Dc-1-105, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus cuatro normas.
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Lamina A46. Dc-1-106, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus cuatro normas.
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Limina A47. Dc-1-107, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Craneo en sus cinco normas.
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Lamina A48. Dc-1-108, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Craneo en sus seis normas.
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Figura A19. Poligono craneano del Dec-1-109, Trinchera 40 del Cerro de las Mesas, Veracruz.
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Limina A49. Dc-1-109, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Craneo en sus seis normas.
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Figura A20. Poligono craneano del Dc-1-110, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz.
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Limina A50. Dc-1-110, Trinchera 40. Cerro de las Mesas, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A51. Craneo 4, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A52. Craneo 6, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A53. Crdneo 15, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A54. Crdneo 8, Osario I. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Ldmina A55. Crdneo 14, Osario I. El Zaportal, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Ldmina A56. Crdneo 13, Osario I. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus sesis normas
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Ldmina A57. Crdneo 16, Osario I. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A58. Crneo 17, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A59. Crdneo 24, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cuatro normas.
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Ldmina AGO. Crdneo 23, Osario I, El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Ldmina AG1. Crdneo 26 Osario I, El Zapotal, Veracruz. Créneo en sus seis normas.
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Ldmina A62. Crdneo 27, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A62. Crdneo 26 Osario I, El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.

Ldmina A63. Crdneo 32, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A64. Crdneo 33, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A65. Créneo 35, Osario I. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina AG6. Crdneo 34, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Ldmina AG7. Crdneo 36, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Ldmina A68. Crdneo 39, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A69. Craneo 53, Osario I, El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A70. Crdneo 36, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Ldmina A71. Crdneo 2, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A72. Crdneo 10, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A73. Crdneo 18, Osario I. El Zaportal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Lémina A74. Crdneo 20, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Lémina A75. Crdneo 22, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A76. Crdneo 40, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A77. Crdneo 41, Osario 1. El Zaportal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Lédmina A78. Crdneo 48, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A79. Crdneo 42, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A80. Crdneo 49, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Ldmina A81. Crdneo 52, Osario 1. El Zapotal. Crdneo en sus seis normas.
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Lédmina A82. Crdneo 37, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A83. Crdneo 56, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.

303



MODELADO CEFALICO SUPERIOR Y ETNICIDAD EN LAS CULTURAS DEL GOLFO
APENDICES

“Zn1oeIs ‘Terodey [ ] OLIES() ‘QG 0dUEID) [P OUBAUEID 0UOSI[O] "9¢Y BIN3L]

304



MIREYA MONTIEL MENDOZA

Lémina A84. Crdneo 58, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A85. Crdneo 61, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A86. Crdneo 62, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Lémina A87. Crdneo 63, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A88. Crdneo 64, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A89. Crdneo 65, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A90. Crdneo 66, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A91. Crdneo 57, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A92. Crdneo 67, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Ldmina A93. Crdneo 68, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Lémina A94. Crdneo 70, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A95. Crdneo 72, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Lamina A96. Crineo 74, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A97. Crdneo 71, Osario I. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Ldmina A98. Crdneo 78, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A99. Crdneo 79, Osario 1. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Ldmina A100. Crdneo s/n A. Osario I. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Lémina A101. Endierro 3, Midan. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A102. Crdneo asociado T.IX. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Lamina A103. Endierro 46, T.IX. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cuatro normas y fragmento de
maxilar.
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Ldmina A104. Enderro 5. T. IX. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A105. Endierro 35, T. IX. El Zapotal, Veracruz. Créneo en sus seis normas.
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Ldmina A106. Entierro 4, T.IX. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Lémina A107. Enderro 24, T.VIIL. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas
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Ldmina A108. Crdneo T. VIII. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A109. Endierro 40. T.VIIL. El Zapotal, Veracruz. Craneo en sus seis normas.
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Ldmina A110. Enderro 5, Midan. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Lémina A111. Endierro 29, T.VIIL. El Zapotal, Veracruz. Crineo en sus seis normas.
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Ldmina A112. Endierro 42, T. VIIL. El Zapotal, Veracruz.

352



MIREYA MONTIEL MENDOZA

Ldmina A113. Enderro 38, T.VIIL. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cuatro normas.
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Ldmina A114. Enderro 7, TVIL. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A115. Lote 6. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Figura A56. Poligono craneano del Entierro 16, Individuo 1, T.VIIL El Zapotal, Veracruz.
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Ldmina A116. Endierro 16, Individuo 1, T.VIIL El Zapotal, Veracruz. Créneo en sus seis normas.

357



MODELADO CEFALICO SUPERIOR Y ETNICIDAD EN LAS CULTURAS DEL GOLFO

APENDICES

Figura A57. Poligono craneano del Entierro 16, Individuo II, T. VIIL El Zapotal, Veracruz.
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Ldmina A117. Endierro 16, Individuo II, T.VIIL. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Figura A58. Poligono craneano del Entierro 5, asociado, T.VIIL. El Zapotal, Veracruz.
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Ldmina A118. Endierro 5 asociado, T. VIII. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A119. Aislado, asociado, T. VIII. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Lamina A120. Entierro 25, T.VIIL. El Zapotal, Veracruz. Fragmentos de Créneo.
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Ldmina A121. Endierro 6, Individuo I. El Zapotal, Veracruz. Crédneo en sus seis normas.
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Ldmina A122. Enderro 3, T.X. El Zapotal, Veracruz. Crédneo en sus seis normas.
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Ldmina A123. Entierro ampliacién, T.X. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A124. Endierro 38, T.IX. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Lamina A125. Entierro 176 2 6 4, TX. El Zapotal, Veracruz. Crdneo en sus cuatro normas y frag-
mento de maxilar.
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Ldmina A126. Entierro 14 B. Isla de Sacrificio, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas
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Limina A127. Entierro 14 A. Isla de Sacrificio, Veracruz. Crineo en sus cinco normas.
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Figura A64. Poligono craneano del Entierro 13, T2. Isla de Sacrificio Veracruz.
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Limina A128. Entierro 13, T.2. Isla de Sacrificio, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Figura A65. Poligono craneano del Entierro 16, T.2. Isla de Sacrificio, Veracruz.
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Limina A129. Entierro 16, T.2. Isla de Sacrificio, Veracruz. Craneo en sus cinco normas.
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Figura A6G. Poligono craneano del Entierro 1, caso 1, Isla del Idolo, Veracruz.
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Limina A130. Entierro 16, T.2. Isla de Sacrificio, Veracruz. Craneo en sus cinco normas.
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Figura A67. Poligono craneano del Entierro 3, caso 2, Isla del Idolo, Veracruz.
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Figura A69. Poligono craneano del Entierro 3, caso 4. Isla del Idolo, Veracruz.
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Figura A71. Poligono craneano del Entierro 4, caso 6. Isla del Idolo, Veracruz.
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Figura A75. Poligono craneano del Entierro 10, caso 10. Isla del Idolo, Veracruz.
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Figura A77. Poligono craneano del Entierro 13, caso 13. Isla del Idolo, Veracruz.
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Figura A79. Poligono craneano del Entierro 5, caso 16. Isla del Idolo, Veracruz.
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Laminal31. Entierro 1, Individuo 1. Barra de Chachalacas, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Figura A80. Poligono craneano del Entierro 1, Individuo 17. Barra de Chachalacas, Veracruz.
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Limina A132. Entierro 1, Individuo 17. Barra de Chachalacas, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Ldmina A133. Entierro 2, Individuo 2. Barra de Chachalacas, Veracruz. Crineo en sus cinco normas.
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Ldmina A134. Entierro 1, Individuo 2. Barra de Chachalacas, Veracruz. Crineo en sus cinco normas.
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Ldmina A135. Crdneo 3, T.I. Tlalixcoyan, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A136. Crdneo 4, T.I. Tlalixcoyan, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Ldmina A137. Crdneo 2. Tlalixcoyan, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Lamina A138. Entierro 13. Tlapacoya, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Figura A85. Poligono craneano del Entierro 3, Esqueleto 1. Tlapacoya, Veracruz.
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Lamina A139. Entierro 3, Esqueleto 1. Tlapacoya, Veracruz. Créneo en sus seis normas.
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Figura A86. Poligono craneano en Entierro 3, Esqueleto 4. Tlapacoya, Veracruz.
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Lamina A140. Entierro 3, Esqueleto 4. Tlapacoya, Veracruz. Créneo en sus seis normas.
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Ldamina A141. Entierro 1, Individuo 2. Barra de Chachalacas, Veracruz. Crineo en sus cinco normas.
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Lamina A142. Entierro 3. Tlapacoya, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Figura A87. Poligono craneano del Entierro 2, Esqueleto 1. Filo Bobos, Vega de la Pefia, Veracruz.
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Ldmina A143. Entierro 2, Esqueleto 1. Filo bobos, Vega de la Pefia, Veracruz. Crdneo en sus cinco
normas.
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Figura A88. Poligono craneano del Entierro 2, Esqueleto 2. Filo Bobos, Vega de la Pefia, Veracruz.
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Lamina A144. Entierro 2, Esqueleto 2, Filo Bobos, Vega de la Pea, Veracruz. Créneo en sus cinco
normas.
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Figura A89. Poligono craneano del Entierro 2, Esqueleto 3. Filo Bobos, Vega de la Pefia, Veracruz.
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Lamina A145. Entierro 2, Esqueleto 3. Filo Bobos, Vega de la Pefia, Veracruz. Crdneo en sus seis
normas.
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Figura A90. Poligono craneano del Entierro 2, Esqueleto 4. Filo Bobos, Vega de la Pefia, Veracruz.
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Lamina A146. Entierro 2, Esqueleto 4. Filo Bobos, Vega de la Pefia, Veracruz. Crdneo en sus seis
normas.
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Figura A91. Poligona craneano del Entierro 2, Esqueleto 5, Filo, Bobos, Vega de la Peia, Veracruz.
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Lamina A147. Entierro 2, Esqueleto 5. Filo Bobos, Vega de la Pefa, Veracruz. Créneo en sus cinco
normas.
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Ldmina A148. Esqueleto 6. Filo Bobos, Vega de la Pena, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Liamina A149. Entierro 22. Maltrata, Veracruz. Crineo en sus cinco normas.
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Limina A150. Entierro 27, Pozo 6. Maltrata, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Ldmina A151. Entierro 35 A, Pozo 6. Maltrata, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas.
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Limina A152. Crineo 6, Pozo 6. Maltrata, Veracruz. Crineo en sus cinco normas.
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Limina A153. Entierro 7, Pozo 6. Maltrata, Veracruz. Crineo en sus cinco normas.
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Limina A154. Entierro 15, Maltrata, Veracruz. Crineo en sus cinco normas
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Ldmina A155. Entierro 31, Pozo 6. Maltrata, Veracruz. Crineo en sus cinco normas.
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Limina A156. Entierro 32, Pozo 6. Maltrata, Veracruz. Crineo en sus cinco normas.
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Limina A157. Individuo 1. Maltrata, Veracruz. Crdneo en sus seis normas.
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Limina A158. . Individuo II. Maltrata, Veracruz. Crdneo en sus cinco normas
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Ldmina A159. Entierro 17. Maltrata, Veracruz. Crineo en sus cinco normas.
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