g56
. ;)_;z_/’

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA
~ DE MEXICO

FACULTAD DE DERECHO

ESTUDIO JURIDICO DOGMATICO DEL ARTICULO 85
DE LA LEY GENERAL DE SOCIEDADES COOPERATIVAS

T E S I S

Que para obtener el titulo de
LICENCIADO EN DERECHO

presenta

SALVADOR_DI
TE51S CON

FALLA FE CLIGEN
México, D. F. Enero de 1990




e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



INDICE
PAG.
INTRODUCCION . itiueenisneinennscnrornsacsnssassonassanssssanacsaces 0O

CAPITULO PRIMEPO
LA SOCTEPAD QOOPERATIVA

I. ANTECEDENTES . .0iuiuerinnennnnoseanrncacsanssossasssascosscass 8
II.  (QONCEPTO DE SOCIEDAD MERCANTIL ............ verseseseeens. 12
II1. DEFINICION DL SOCIEDAD ODOPERATIVA .....iiveeseconcevcnonsnsss 13
IV. FUNCION ECONOMICA DE LA SOCIEDAD COOPERATIVA ..evevvacseveess. 17
V. TIPOS DE SOCIEDADES GOOPLRATIVAS L .iuvevvevensonsasssonsnaneess 18

CAPITULO SEGUNDG
MARCO JURIDIOD APLICABLE A LAS SOCIEDADES QOOPERATIVAS

1. DIVERSAS LEYES QUE HAN REGULANOC A 1AS SOCIEDADES COOPERATIVAS. 21
II. LA LEY GENERAL DE SOCIEDADES OOOPERATIVAS (VIGENTE) .......... 30
I11I. REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DE SOCIEDADES COOPERATIVAS, DEL
REGISTRO OOOPERATIVO NACIOMAL Y DE LAS COOPERATIVAS ESCOLARES. 31
IV.  REQUISITOS PARA CONSTITUIR UNA SOCIEDAD QOOPERATIVA .......... 36

CAPITULO TERCERO
LA TBORIA DEL DELITO

CONCEPCION JURIDICA DEL DELITO «.tuvecrnvecesecnsnencsnsncncse. 46
1. CLASIFICACION DE LOS DELITOS +4.vuvuvesvnasoensnssssanssacsnes 50
I1. LA CONDUCTA Y SU AUSENCIA t1vtevuvvinseonarsinosiosasessanesss 60
A) LA OONDUCTA 4uvunvenroneseronossncosacasnsvsssssassansenses 60
B) AUSENCIA DE QONDUCTA tuevuniinininnnsvnsiaisssiorinenainns 66
IIT. LA TIPICIDAD Y SU AUSENCIA t.e.vuiiinecnnieeseriiidinnnesniens 67



VII.

VIII.

II.

A) LA TIPICIDAD 4uiienenrenrusnnconsneasnsararossaresstnoncnss
B) AUSENCIA DE TIPICIDAD O ATIPICIDAD ..icivvenscncencannnases
LA ANTIJURIDICIDAD Y SU AUSENCIA 4.ivivinererentacssnvnoneess
A) LA ANTIJURIDICIDAD «4uevueectsnnsunssavosaananssonsasasns
B) AUSENCIA DE ANTIJURIDICIDAD ...uvsseenvensoncacssacnscraes
LA IMPUTABILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO {IA INIMPUTABILINAD)..
A) LA IMPUTABILIDAD .44vevuvesnenoneacarssssscasnscscsoncssns
B) TA INIMPUTABILIDAD 4uuuuvueneensnvsnssanaronsnsosonanansns
LA CULPABILIDAD Y LA INCULPABILIDADM. . .0vveueerenesrasnnannen
A) LA CULPABILIDAD L.iuvuvruvrsnensnoosnasnssrsessorsnsnnansns
B) LA INCULPABILIDAD ..uuuevenueencsnsanssensessonssasansarse
LAS CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD Y SU AUSENCIA ......
A) CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD ...vevvuesecencnaseas
B) FALTA DE CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD ...evevenss
PUNIBILIDAD Y AUSENCIA DE PUNIBILIDAD ,..uvveaes
A) LA PUNIBILIDAD touuvsnennsncencnssronsnsssosnasesesnsnsnas
B) AUSENCIA DE PUNIBILIDAD ..0vvuvveavenanvosencnnsccsansnnns

CAPITULO CUARTO
ESTUDIO JURIDICO DOGMATICO DEL ARTICULO 85
DE LA LEY GENERAL DE SOCIEDADES COOPERATIVAS

ANALISIS DE ACUERDO A LA CLASIFICACION DE LOS DELITOS .......
ANALISIS DESDE EL PUNTO DE VISTA DE LOS ELEMENTOS DEL DELITO.
CONCLUSIONES . ..ieiennrensasosocnasssossssstassasseransansson
BIBLIOGRAFTA 40uiieieceiioniorensatasencsasossasassnssosannas

PAG.
67
7
73
73
74
80
80
82
83
83
87
88
88
90
90
90
91

95
99
107
112



INTRODUCCION

La Ley General de Sociedades Cooperativas como su nombre mismo lo in
dica regula a las socicdades cooperativas, razén por la cual para poder
iniciar el desarrollo de cste trabajo es necesario hacer mencién al naci-
miento y evolucién que han tenido dichas sociedades a través del ticmpo.
De esta manera vemos que 1a prictica de la ayuda mutua en la tarea de ga-
narse la vida es muy antigua,

Las comunidades agricolas en particular, desde tiempos pasados traba
jaban juntas con las cosechas o designaban a alguno de sus miembros como
pastor para quc llevara a pastar al ganado o a las ovejas que pertenecian
a varias familias. Incluso en la antigua Mesopotamia o en la Holanda me-
dieval, invariablemente que los cultivos dependian de conducir o de ata-
jar el agua, era necesario un sistema de cooperacibn organizado para man-
tener en buen estado los diques y desaglies para que las compuertas sc
abrieran en el momento cportunc y para que no faltara o sebrara agua en
las tierras de algGn labrador.

El movimicnto hacia la cooperacibén surgio segfin parece, de dos fuen-



tes: el recurso prictico y el idealismo. Ambas fuentes no eran sicmpre o
con alguna frecuencia, creacibn del individuo mismo. El sucfio de una co-
munidad mds perfecta data de muchos siglos en la historia de la humanidad,
tal vez desde la era de los gricgos, pero por lo general ha sido concebi-
da como un estado completo, autosuficiente en politica y en devecho, asi
como en economia politica,

La primera idea de una comunidad autosuficiente, dentro de un estado
cuyos miembros vivieran juntos en amistad, substituyéndosc en la tarea de
ganarse la vida se vemonta mucho tiempo atrfis y quizd por ello coopera-
cibn por competencia, fue probablemente la idea monfstica de principios
de 1la Edad Media, en especial la de las sociedades benedictinas, con su
firme base agricola, complementada con todas las artes ¢ industrias que
constituian la cconomia medieval; pero éstas comunidades eran de un géne-
10 especial.

Todo esto, sin embargo, es nada mAs para decir que la asociacién en
el trabajo, asi como en la diversibn, es algo natural en el horbre y que,
en una etapa muy primitiva,la ayuda mutua se habia extendide mis a1l del’
nficleo familiar y que habia adquirido una forma organizada bastante per-

manente.



CAPITULO PRIMERO

LA SOCIEDAD  COOPERATIVA

1. ANTECEDENTES

Los antecedentes mis remotos del cooperativismo los encontramos en
Grecia y en Roma, ciudades en las que habia sociedades de enticrro. y de
seguro mutuo, y bastantes gremios de trabajadores, los que probablemente
se parecerian mis a les sociedades cooperativas de productores que a los
sindicatos actuales.,

En México el mestro Rosendo Rojas Coria ubica las referencias mis
lejanas acerca del cooperativismo en el Calpullalli o Calpulli de la épo-
ca prccortesiana y ya en la etapa colonial en las cajas de comunidades
indfgenas, entre otras,

las tierras demminadas Calpullalli pertenecian a los pobladores in-
tegrantes del Calpulli, sin embargo esto no quiere decir que cada habitan
te de esa unidad socio-politica tuviera en propiedad individual alguna

parcela, en otras palabras, cada familia componente del Calpulli poseia



(nicamente el usufructo de sus lotes y no la nuda propiedad, asimismo, es
tas familias se unian para conducir el agua para poder efectuar la irriga
cibn de sus ticrras, el citado autor agrega: 'mo habia recoleccién ni dis
tribucién comunal de los productos de la tierra; esto es, que no eran jor
naleros al servicio del rey duefio de 1a tierra y de sus productos, sino
que, sin abandonar éste su sobt‘:rnnia sobre las tierras las repartia entre
sus sbditos para que fuesen aprovechadas por cllos, y desde este punto de
vista, eran pricticamente sus socios y contribuyentes." (1)

Por lo que hace a las cajas de comunidades indigenas, éstas eran ins-
tituciones que recababan bienes de los indios de un pucblo para que de la
totalidad de lo recaudado se gastara lo necesario en beneficio de todos
ellos,

Cabe aclarar que la recaudacién era efectuada por espafioles y ellos
mismos se cncargaban de realizar las erogaciones necesarias para la sa--
tisfaccién de necesidades de los nmativos.

En Europa durante los siglos XVII y XVIII hubo un gran auge del movi
miento cooperativo pero no se presentaba afn una forma clara de cooperati
va desde el punto de vista formal.

En el siglo XIX el cooperativismo continGa avanzado y expandiéndose,
sobre todo el de produccibn que generalmente se concebia 1legando a hacer
a un lado al de consumo. Segfin algunos investigadores es precisamente en
esta época cuando se emplea por primera vez el término '"‘cooperacibn’ en--
tendiendo éste como prefimbulo o condicién de la actitud que debe darse en

(1) Rojas Coria, Rosendo. Tratado de Cooperativismo Mexicano. México
Fondo de Cultura Econdmica, 1984, paina 49.
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ma sociedad cooperativa para que sus fines se hicieran realidad. Es el
inglés Roberto Owen, en el afio de 1821, el primero en utilizar ese voca-
blo que era considerado en esos tiempos coro sinénimo de socialismo o afin
de comunismo, y present4base ademis como contraposicién a la competencia,
"Owen entendia hablar de commnisma, cuando oponia el sistema de la libre
competencia al sistem de cooperacifn mutua." (2)

Aqui en nuestro pais, es fundada en el afio de 1839 una sociedad cu-
yo nombre era el de “Socicdad Mercantil y de Seguridad de la Caja de Aho
rros de Orizaba", a la que Rojas Coria considera como cl primer ensayo
pre-cooperativo (nacional), dicho autor expresa que esta sociedad "fun-
cionaba como banco, montepio y caja de ahorros, instituyéndose fundamen-
talmente para combatir la usura y se proponia crear centros de beneficen
cia plblica. La sociedad tenia dos sccciones propiamente, la bancaria com
puesta por accionistas yla caja de ahorros, integrada por depositantes
pobres -llamados censual istas-, que participaban de los beneficios de la
sociedad a través del interfs marcado en sus estatutos a razén de 6%
anual." (3) Entre otras cuestiones, esta sociedad pretendia fomentar el
bienestar de sus socios.. los cuales tendrian (inicamente un voto en las
asambleas, inclusive cuando estuvieran representando acciones ajcnas.

En términos generales podria situarse la identidaddel origen del mp
vimiento cooperativista, entendiendo éste en el sentido anplio de la pa-
labra, hacia la primera mitad del siglo XIX,

{2) M. Ediardo DollBans, citado por Bernard Lavemne en La Revol -~
cién Cooperativa. México, 1962 piyina 18,

(3) Rojas Coria, Rosendo, op. cit. p&yina 111.
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Baste sciialar que es en ¢l afio de 1844 cuando aparece al fin, una
sociedad cooperativa con céracteristicas semejantes a las que presentan
las sociedades de la actualidad; tal acontecimiento se da en Rochdale In
glaterra, cuando veintiocho obreros textiles se unen y fundan los '‘Jus-
tos Pioneros de Rochdale', sociedad cooperativa de consumo de cuyas fina-
lidades primordiales una cra: que sus miembros integrantes mejoraran sus
condiciones de vida, obteniendo para esto una utilidad o beneficio econb-
mico, para lo cual tenian ideas a cristalizar como:

a) Adquirir o edificar casas para los socios que las necesitaran e
intencién de ayudarse entre si.

b) Tener una tienda para vender vestimenta y alimentos.

c) Proporcionar empleo a miembros que lo carecieran, mediante la fa-
bricacién de productos que fueran de utilidad a la socicdad.

Resulta un tanto curioso que la primera cooperativa que surge con un
aspecto formal sca de consumo y no de produccién, toda vez que Owen al
igual que algunos de sus discipulos sélo contemplaban a las de este Qlti-
mo tipo .

Sin embargo, es my probable que tenga poca importancia precisar qué
tipo de sociedad haya florecido primero, dado que lo trascendental es el
nacimiento en si de esa cooperativa que como sefiala el maestro Mantilla
Molina (4) presentaba caracteristicas como las que presentan las socieda-

cles cooperativas de la actualidad,

(4) Mantilla Molina, Roberto L. Derecho Mercantil. México, Edito--
rial Pornia 1984 payina 203 .
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II. CONCEPTO DE SOCIEDAD MERCANTIL

Este punto es delicado y controvertido, esto en razén de que hay au-
tores que consideran a la sociedad mercantil como un contrato en virtud
del cual nacen derechos para los socios, ademis, la Ley General de Socie-
dades Mercantiles en algunos de sus articulos hace referencia al contrato
de sociedad,

Esta postura cs criticada por cuestiones como que el contrato regula
situaciones juridicas pero carece de fuerza en si mismo como para que dé
lugar al nacimiento de un sujeto de derccho como lo es una persona moral;
otra critica mis es que, si bien es cierto que el contrato regula situa-
ciones juridicas y que como consecuencia de ello nacen derechos y obliga-
ciones, también lo es que entre los socios no existen derechos y obliga-
ciones reciprocos, es decir, no hay acreedor y deudor, al contrario, en
una sociedad 1o que hay es una coincidencia o unificacién de interescs pa
ra la satisfaccién de necesidades comunes.

Otros autores opinan que la sociedad mercantil es un acto complejo
porque se trata de un conjunto de declaraciones paralelas de voluntad, de
idéntico contenido que persiguen el mismo fin, pero sin que aquéllas vo-:
luntades diversas se unifiquen jurfdicamente en una sola. Entre las dife-
rencias que se mencionan con respecto al contrato hemos de citar una que
dice que en este Gltimo, las manifestaciones de voluntad y los intereses
de las partes son antagénicos, mientras que en el acto complejo las mani-
festaciones de voluntad son paralelas y coincidentes los intereses de los

particulares,
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Por (iltimo, el maestro Mantilla Molina considera que la constitucién
de una sociedad puede configurarse como un acto colectivo, ya que exige
de cada uno de los fundadores, declaraciones de voluntad emanadas en cl
ejercicio de poderes o derechos distintos unidos para la satisfaccién de
intereses paralelos. El mismo autor de referencia define a la sociedad
mercantil como cl "acto juridico mediante el cual los socios se obligan a
combinar sus recursos o sus esfuerzos para la realizacién de un fin comfin,
de acuerdo con las normas que, para algunos tipos sociales en ella previs
tos, sefiala la ley mercantil," (5)

Consideramos la definicién aportada por ¢l Lic. Roberto L. Mantilla
Molina como la mfs acertada, dado que satisface las carencias de las dos
anteriores. En ¢l caso de la primera, se habl§ de un contrato que no po-
dfa crear una persona moral que es un sujeto de derecho, en cambio, en cl
acto colectivo, que intervienen voluntades de todos los fundadores sc ma-
nifiesta la multilateralidad de las partes que si puede crear un sujecto
de derecho. Por lo que hace al segundo concepto se puede decir, es cchado
abajo por el filtimo parecer, dado que se considera que éste reune las ca-
racteristicas de acto colectivo, mismo que requiere para las declaracio-
nes de voluntad para constituir la sociedad, la celebracibn previa de un
acuerdo en el que las milticitadas voluntades se unifican, situacién con-

traria al acto complejo en el que las voluntades no se unifican,
IIX. DEFINICION DE SOCIEDAD QOOPERATIVA

Después de haber expuesto brevemente en el apartado anterior un con-

(5) Mantilla Molina, Roberto L. op. cit. pdg. 186
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cepto de lo que es la sociedad mercantil y comentar algunas objeciones a
las teorias que la consideran una como contrato, y la otra como acto com-
plejo, sc procederi a transcribir las definiciones que sobre sociedad coo
perativa aportan diversos autores, posteriormente se harf un sintetizado
anflisis de dichas definiciones, de igual forma se expondrén algunas razo
nes por las que las multicitadas sociedades son consideradas de caricter
mercantil.

FRANCISCO BENDICENTE expresa que '‘una cooperativa es una sociedad,
siempre abierta a quienes deseen adherirse a ella, que tiene por objeto
satisfacer alguna necesidad econémica de los socios, cuyos derechos y de-
beres son iguales para todos, y a la cual puede ingresar cualquier perso-
na, afm la de reducida capacidad econfmica," (6)

THALLER dice que la cooperativa es "una sociedad que aprovisiona a
sus propios miembros de géneros o de mercancias o que les suministra habi
tacién o ventajas pecuniarias, o tambifn que recluta entre sus miembros
su personal obrero, para repartir los beneficios entre los asociados (o
socios) a prorrata de 1a cifra anual de negocios, o de los trabajos que
cada uno de ellos ha realizado para la empresa.” (7)

HEIMSHEIMER dice que son ''sociedades que ticnen por objcto famentar
1a economia privada de los socios mediante el ejercicio de una industria
en com@m," (8)

(6) Bendicente, Francisco. Los Fundamentos del Cooperativismo. Buenos
Rires, Américalee. 1946.

(7) Thaller, citado por Mantilla Molina, Roberto L. op. cit. pdg. 312

(8) Heimsheimer, citado por Mantilla Molina, Roberto L. op. cit. pig.
313.
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ROBERTO L. MANTILLA MOLINA define a la sociedad cooperativa como
"aquella que ticne por finalidad permitir a sus componentes cbtener la mi
xim remuneraci6én por su fuerza de trabajo, o ¢l miximo de bienes o servi
cios por ¢l dinero que pagan a la propia cooperativa, y en la cual las
utilidades se reparten en proporcién a los servicios prestados a 1a socig
dad o recibidos de ella.” (9)

Finalmente, JOAQUIN RODRIGUEZ RODRIGUEZ concibe a la sociedad coope-
rativa como '"una sociedad mercantil con denominacibn, de capital varia-
ble, dividido en participaciones iguales,cuya actividad social se presta
exclusivamente en favor de sus socios, que sblo responden limitadamente
por las operaciones sociales.' (10)

Efectuando el anflisis en conjunto de las concepciones anteriores,
tenemos como resultado las siguientes conclusiones:

la. - Necesariamente estamos hablando de un conjunto de personis; es

to se corrobora con la Ley General de Sociedades Cooperativas
ya que en ella se establece que se requiere como minimo diez
socios para que se pueda constituir una sociedad de este tipo.
2a.- Para poder tener la capacidad de socio es indispensable, inde-
pendientemente de su aportacién cconémica, contribuir también
con su trabajo personal si se tratara de una cooperativa de pro
duccibn, y si ¢l tipo de sociedad que se pretende formar es de

consumo, los socios tendrén que ser consumidores de los produc-

(9) Mantilla Molina Roberto L. op. cit. pigina 312

(10) Rodriquez Rodriguez Joaqu in, Tratadn de Sociedades Mercanti les.
México, Editorial Pornia, 1981 paina 430
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tos o bien, ser clientes de la socicdad por los servicios que
ésta preste.

3a.- Las aportaciones o acciones son del mismo valor para todos los

socios.

4a,- Como consecuencia de la nota anterior, los derechos y las obli-

gaciones de los socios también son idénticas para todos con res
pecto de la sociedad.

5a,- De la Gltima definicién, observamos que se trata de una socie-

dad de responsabilidad limitada, que puede ser limitada propia-
mente dicha, o suplementada, segln el régimen que se adopte de
acuerdo con lo establecido en el artiaulo 5 de la Ley General ’
de Sociedades Cooperativas.

Por lo que haceva la mercantilidad de la sociedad cooperativa, ni du
da cabe que éstas tengan el carfcter de mercantiles a pesar de que no per
sigan fines de lucro como se sefiala en el articulo lo. de la L.G.S.C., e
r0 también es claro que el fin que se persigue al constituir una sociedad
cooperativa es preponderantemente econbmico.

Cabe agregar que las cooperativas realizan actividades comerciales
como las enumeradas en el articulo 75 del Cédigo de Comercio, y por lo
tanto, tienen el cardcter de comerciantes, dando lugar esto filtimo a ¢
se aplique la legislacién mercantil. Profundizando ain mis en este
y reafivmando ¢l carfcter mercantil de estas nulticitadas socier
be citarse lo establecido en el articulo lo. fraccién VI de !

ral de Socicdades Mercantiles que a la letra dice:
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'* Art. lo. .- Esta ley reconoce las siguientes especies de socieda-

des mercantiles:

I. eee
1. ...
II1. ...
w. ...
V.

VI. Sociedad Cooperativa ."

En la mism ley, en el capitulo VII, titulado “de la Sociedad Crope-
rativa" en su nico articulo, el 212 se lee: "las sociedades cooperativas
se regirfin por su legislacibn especial."

Esta legislacién especial a que se alude ¢s la Ley General de Socie-

dades Cooperativas,

IV, FUNCION FECONOMICA DE LA SOCIEDAD CQOOPERATIVA.

Probablemente se puedan mencionar miltiples fines de las cooperati-
vas, pero enfocfindolo hacia el aspecto econémico puede decirse que los in
dividuos (obreros) sc asocian con la finalidad de mejorar las condiciones
de vida de cada uno, y esto puede lograrse mediante diversos medios como
puede ser; facilitindose entre si los instrumentos o técnicas de trabajo,
si hablams de una cooperativa de productores, y si se trata de una de
consumidores, evitando el intermediarismo.

Hay autores que ven el objeto de las cooperativas desde el punto de

vista politico -ideolégico, tal es ¢l caso de Bernard Lavergne que en su
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1ibro titulado "La Revolucibén Cooperativa™ dice: 'Muy grandes son las es-
peranzas que algunos economistas han puesto en cl desarrollo de las socie
dades cooperativas, como instrumento para mejorar las condiciones econb-
micas de 1a colectividad. Incluso algunos pensadores han creido encontrar

en el sistema cooperativo la clave para resolver el problema social.' (11)

V. TIPOS DE SOCIEDADES OOOPERAT IVAS.

De acuerdo con la doctrina, las cooperativas pueden ser; de consumo,
de produccibn, de crédito, de habitacién, de compra en comin, dec venta en
comin, de construccibén y otras mis que consideran los autores.

No obstante lo anterior, la Ley General de Sociedades Cooperativas
regula Gnicamente cuatro clases, que son: cooperativas de consumo, de pro
duccién, de intervencibn oficial y, de participaci6n estatal.

A continuacibn, haremos una sucinta explicacibén de cada una de ellas.

a) Cooperativa de Consumo .- La cooperativa de consumo es una insti-
tucién formada por personas que se proponen obtener en com(n bienes o ser
vicios para satisfacer sus propias necesidades, sin recurrir al interme-
diarismo, y distribuyéndoselos sin que nadic lucre en esta operacién.

Art. 52 de la L. G. S. C. .- "Son cooperativas de consumidores aque-
1las cuyos miembros se asocien con el objeto de obtener en comfin bienes o
servicios para ellos, sus hogares, o sus actividades individuales de pro-

duccibn."

(11) Lavergne Bernard, op. cit. p&y . 194
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"De la definicibn transcrita resulta que no es del todo apropiada la
denominacibn de cooperativés de consumo ya que mediante ellas puede perse
guirse la obtencién de bienes o servicios no destinados al consumo en sen
tido estricto, sino a la produccibn; por ello seria mis exacto hablar de
cooperativas de adquisicién, ya que con esta palabra no se prejuzga cufil
es el destino que se darh a los bienes adquiridos mediante la coopera-- "
cibn." (12)

S6lo excepcionalmente y con autorizacién gubernamental pueden estas
sociedades operar con cl pfiblico; otra nota importante es que esthn obli-
gadas a admitir como socios a 10s consumidores que rcunan los requisitos
de admisién.

Finalmente, en caso de que haya exccdentes de percepcién que corres-
ponda a consumidores que no sean socios, se les abonarf a cuenta de sus
certificados de aportacibn, y si por alguna razén no 1legaran a ingresar
a la sociedad, esos exccdentes serén destinados al Fondo Nacional de Cré-
dito Cooperativo.

b) Cooperativa de Produccién.- Es aguella en la que el socio esth
obligado a prestar sus servicios a la sociedad, de manera comin con los
demis miembros, para la produccién de mercancias o para la prestacién de
servicios al piblico, y en la que excepciomalmente habré trabajadores que
sean asalariados y no socios.

Art. 56 de 1a L. G, S. C. .- "Son Sociedades Cooperativas de produc-

tores, aquellas cuyos miembros se asocien con el objeto de trabajar en co

(12) Mantilla Molina, Roberto li. op. cit. p&ina 300
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min en la produccién de mercancias o en la prestacibn de servicios al pl-
blico,"

En estas sociedades se dan peculiaridades como la de que los socios
perciban una cantidad como anticipo por las utilidades que les correspon-
derfin, csa cantidad es determinada por la asamblea general, la que consi-
dera para cllo el tiempo, calidad y preparacién técnica que se requiere
para efectuar ¢l trabajo,

c) Soc, Cooperativas de Intervencibn Oficial.- De acuerdo con lo es-
tablecido en el articulo 63 de la L.G.S.C., "Son sociedades de interven-
cibn oficial las que exploten concesiones, permisos, autorizaciones, con-
tratos o privilegios legalmente otorgados por las autoridades federales o
locales."

d) Soc, Cooperativas de Participacién Estatal.- Art. 66 de 1la L.G.S.
C. .-"Son socicdades de participacién estatal las que exploten unidades
productoras o bicnes que les hayan sido dados cn administracién por el go
bierno federal o por los gobiernos de los Estados, por el Departamento del’
Distrito Federal, por los Municipios o por el Banco Naciomal Obrero de Fo
mento Industrial."

Como se podrd observar, pese a que la Ley General de Socicdades Coo-
perativas regula a cuatro tipos de cooperativas, se puede decir que en
realidad se trata (nicamente de dos clases de cooperativas, que serfan
las dos primeras que se mencionaron, sicndo las dos Giltimas, variantes de
aquéllas, atendicndo a los privilegios de que gocen por parte del gobicr-

no, ya sea este federal, estatal o municipal,



CAPITULO SEGUNDO
MARCO JURIDICO APLICABLE A LAS SOCIEDADES COOPERATIVAS

1. DIVERSAS LEYES QUE HAN REGULADO A LAS SOCIEDADES CQOOPERATIVAS.

La enorme difusidn que tuvo el cooperativismo, sobre todo después del
afio de 1870 fue muy notoria, ocasionando con ello que en todas las esferas
sociales de aquel entonces se hablara de este tema, propiciando tarbién
que de una manera mis formal se fuera produciendo tanto propaganda coro en
sayos en materia de cooperativas, La propaganda se efectuaba primordial-
mente a través de peribdicos tales como: El Siglo XX, El Socialista, La
Patria, etc,

Como cjemplo de lo anterior sc citan brevemente unos renglones de lo
que publicaba “El Socialista" en el afio de 1883:" sustituyamos el mutualis
mo por la cooperacibén y jqué distinto porvenir vercmos!. En ésta los aho-
rros rindiendo inmediatamente su interéds, la sociedad aumentando cada dia
més su capital y ensanchando cada vez mis su circulo de accibn; el obrero

elevado a pequefio capitalista dentro del capital social, habilitado para
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ejercer el patronato industrial, apenas presenta las suficientes garantias,
devuelto a la produccién obtenido de ella, para hacerlo mis productivo;
cl trabajo aumentado por el consumo de mayor nlmero de brazos, y cl mundo
productor en posesién de todas las riquezas que podria alcanzar.’ (13)

Respecto a cnsayos, tenemos entre otros:

El Banco Social de Trabajo del afio de 1877 cuyo objeto principal sc
scfialaba en la 2a. de las bases provisionales:'hacer que la clase trabaja-
dora e industrial se proteja mutuamente, impartir una mano proctctora a su
desvalido socio y proporcionarle trabajo cn el arte que ejerza o industria
de que seca capaz.'(14)

También tenemos la Caja Popular Mexicama que tenia ademds de otros
objetivos:

a) Propagar y ayudar al establecimiento de socicdades cooperativas de
consumo en toda la Rep@blica.

b) Establecer el cambio mutuo de unos productos por otros, sirviendo
clla de intermediario entre productores y consumidores.

A pesar de lo anterior, la actividad cooperativa no fue incluida en
cl afio de 1652 en cl proyecto de Cédigo de Comercio, presentfndose como
razén para no incluir a las sociedades en tal boceto, el hecho de que el
objetivo principal de una cooperativa cra fnicamente el de que los obreros

se asociasen con la finalidad de mejorar sus condiciones de vida y no el

(13) Informacidn tomada del peribdico "El Socialista® de 1883 por
Rojas Coria, Rosendo, op. cit. pigina 288

(14) 1dem. pagina 292
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affin de lucro lo que los impulsaba a la integracién de una cooperativa.

Una vez aprobado cl proyecto, fue publicado el Cédigo de Comercio de
1884 en abril de ese afio.

El Lic. Antonio de J. Lozano al comentar el Cédigo de Comercio de
1884 afirmaba que: " Toda asociacién, sea de la {ndole que sea, revista
el carfcter que revista, 1leva en si una idea de lucro, que no puede des-
conocerse 16gicamente, Los hombres no se asocian para perder o para no
ganar, y en todas rcuniones predomina el carfcter individual de su interés,
excusfindosc y protegiéndose con el interés de los demis.

Las compafiias mutuas, cooperativas, etc. -continuaba- no son verdade-
ras sociedades mercantiles, no precisamente por que no haya idea de lucro,
porque hay tal idea en todas ellas, y las asociacionmes que nacen o para
aminorar un dafio, lo que también es un lucro para el que lo experimenta,

o para realizar una economia, lo que también es un lucro para el que lo
obtienc, sino porque no hay fondo mercantil y de empresa cn esos pensamien
tos encerrados en un molde estrechisimo de egoismo personal, sin las aspi-
raciones constantes del que no deja de caminar cn busca del beneficio rea~
lizable superior al cflailo del momento.' (15)

Probablemente debido a las necesidades de la época es que en el afio
de 1887 fue nombrada una comisién para que se encargara de revisar la le-
gislacién mercantil vigente, y para que en su caso, presentara proyectos
de reforma, y es asi que en el afio de 1889 se expide un nuevo Cédigo de
Comercio en el que por primera vez son reguladas juridicamente las socie-

(15) Antonio de J. Lozano citadoc por Rojas Coria Rosendo, op. cit,
P& . 310
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dades cooperativas.

En el articulo 80 del citado cdigo se reconocia como forma o especie
de sociedad mercantil a 1a sociedad cooperativa,

Por otra parte, veintidds eran los numerales que reglamentaban la ac-
tividad de las cooperativas (del 238 al 259 inclusive), de los cuales se
transcriben tres, mismos que consideramos son los mis importantes.

* Art. 238.- La sociedad cooperativa es aquella que por su propia na-
turaleza se compone de socios cuyo nfmero y cuyo capital son variables,"

" Art, 239.- Las acciones de las sociedades cooperativas sern siem-
pre nominativas, y jands podrfin ser cedidas a un tercero, a no ser con ex-
preso consentimiento de 1a asamblca gencral, dado en los mismos términos
prescritos respectivamente para la separacibén y admisién de un nuevo so-
cio."

" Art. 241.- La sociedad cooperativa carcce de razén social, y se le
designa por una denominacién particular que debe ser distinta de la de
cualquier sociedad."

Las disposiciones contenidas en el C8digo de Comercio de 1889 fueron
las que rigieron durante el perfodo de Porfirio Diaz e inclusive después
de 1a Revolucién Mexicana, hasta el afio de 1927,

En el afio de 1925 era muy popular un manual de cooperativismo intitu
lado "'La Cooperacién" redactado por el Lic. Luis Gorozpe quien hacia tiem
po que estudiaba con interés todo lo relacionado con el cooperativismo.

Enterado cl entonces Presidente de México, el General Plutarco Elfas
Calles, de 1a existencia de ese libro y del contenido del mismo, comisioné

a su autor el Lic, Gorozpe, 1a redaccibn de propaganda sobre cooperativis~
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mo, la que sc distribuiria en toda la Replblica Mexicana, con el objeto
de fomentar la actividad cooperativa.

Aunado al impulso que se pretendié dar al movimiento cooperative, sc
formula también un proyecto de ley cooperativa que cs aprobada posterior-
mente por ¢l Congreso de la Unibn en diciembre de 1926 y que se publich
en febrero dc 1927.

la primera lecy General de Socicdades Cooperativas comprendia un total
de ochenta y sicte articulos distribuides de la siguiente forma:

TITUIO PRELIMINAR

Disposiciones Generales ( arts. 1a 24 ).

'ITULO PRIMERO

De las Cooperativas Locales.

I De las Cooperativas locales Agricolas. ( arts. 25 a 35 ),

II De las Cooperativas Industriales Locales ( arts. 36 a 46 ).

111 De los Conscjos de Administracién y Vigilancia ( arts, 47 a 51 ).

IV De las Asambleas Generales (arts. 52 a 54).

V De los Beneficios Sociales (arts., 55 y 56).

TITULO SEGUNDO

De las Cooperativas Integradas por Cooperativas (arts. 57 a 64).

11 De los Conscjos de Administracibén y Vigilancia (arts. 65 a 69),

111 De las Asamblecas Generales (arts. 70 y 71).

1V De los Beneficios Sociales (arts. 72 y 73).

V De la Vigilancia Oficial (arts. 74 a 77).

TITULO TERCERO

Del Registro Piblico de Sociedades Cooperativas (arts. 78 a 84).
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TITULO CUARTO

De los Impuestos (arts. 85 y 86),

TITULOS QUINTO

De las Sanciones (art. 87).

En esta ley aparecc ya, la prohibicién para utilizar la denominacién
de sociedad cooperativa a sociedades que no estuvieran constituidas como
tales, no obstantc lo anterior, no se mencionaba sancifn alguna para
quien pasara por alto la citada disposicién.

También se habla en esta ley, de cooperativas integradas por coopera
tivas, lo que posteriommente vendria a ser la federacién de cooperativas.

Debido probablemente a que el cooperativismo scguia florecicndo es
que se fueron haciendo notorios algunos puntos débiles de la ley de 1927
y esto mismo obligb a legislar de mancra mis completa sobre sociedades
cooperativas, y es asi como el 12 de myo de 1933 es publicada una nueva
Ley General de Sociedades Cooperativas, en la que se pretende corregir
los errores de la anterior.

A continuacién, algunas de las innovaciones que presentaba esta nue-
va ley:

a) Por primera vez se plasma en wna legislacién cooperativa una defi-
nicién sobre sociedad cooperativa.

b} Se scfiala un nfimero de diez socios come minimo para constituir
una cooperativa.

c) Se otorga a los menores de edad con dieciséis afios cumplidos y a
la mujer casada, capacidad para ingresar a sociedades cooperativas de res

ponsabilidad limitada y para ejercer las acciones que nacieran del contra
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to o de la ley.

d) Sc prohibe tratar asuntos politicos o religiosos en cl seno de las
cooperativas.

e) Se hace una sencilla clasificacién de las sociedades cooperativas
dividiéndolas de la siguicntes forma:

I De Consumidores

11 De Productores

111 Mixtas

£) Sc crean federaciones y confederaciones de cooperativas.

g) Sc concede a los asalariados de una cooperativa, la posibilidad de
convertirse en socios de la misma, después de seis meses ininterrumpidos
de trabajo.

h) Sc otorga reconocimiento a las cooperativas escolares.

i) Se prohibe a sociedades no constituidas como cooperativas adoptar
dicha denominacién o utilizarla en sus documentos o propaganda.

La desobediencia a la anterior disposicién estaba sancionada por el
Reglamento de la Ley General de Sociedades Cooperativas del afio de 1934,
asimismo, se castigaba también a las empresas que simularan constituirse
como cooperativas con el finico objeto de gozar de los privilegios concedi-
dos por las leyes a dichas sociedades.

Para corroborar lo anterior se tanscriben {ntegramente los articulos
correspondientes del Reglamento.

"Art{culo 114.- En caso de infraccién al articulo 45 de la Ley, se
impondrd ‘una multa de $50.00 (cincuenta) a $500.00 (quinientos pesos), a

cada uno de los gerentes y miembros del consejo de administracién, fijéindo
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les un plazo perentorio para que retiren la denominacién de cooperativa u
otra cquivalente que indebidamente esté utilizando.'

“Art, 115.- Sc impondrd una multa de $200.00 (doscientos) a
$1,000.00 (mil pesos), 2 las empresas o entidades que incurran en simula-
cién a que se reficre el articulo 47 de la Ley, y ademds se revocari la
autorizacibn para su funcionamiento en caso de que ya se haya otorgado."

En virtud de que los numerales transcritos hacen referencia a los pre
ceptos 45 y 47 de 1a Ley General de Sociedades Cooperativas, también éstos
se reproducen a continuacién:

“"Art. 45.- A toda sociedad o entidad que se constituya conforme a lo
dispuesto en esta ley, le cst§ prohibido adoptar la denominacién de coope-
rativa u otra equivalente, utilizarla en su propaganda o emplearla cn sus
documentos en cualquicra otra forma,"

“Art. 47.- Las empresas o entidades que simlen constituirse como coo
perativas pzn:a gozar de los privilegios que las leyes les conceden, o para
cualquier otro objeto, se harfn acreedores a las penas que sefialen los re-
glamentos respectivos."

Para concluir los comentarios sobre la ley de 1933 hemos de decir que
su estructura era la siguiente:

Ley General de Sociedades Cooperativas,

I De 1las Sociedades Cooperativas,

II  De la Constitucibén de las Cooperativas.

IIT Del Capital de las Sociedades Cooperativas.

IV De la Administracién.

V. De los Impuestos.
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VI Disposiciones Generales .

VII De la Intervencién de la Secretarfa de la Economia Nacional,

VIIT he 1a Aplicacién de esta ley y Abrogacién de Leyes Anteriores .

En total, esta ley comprendia 61 artiautlos.

Como ya se mencion§ antes, un afio después de entrar cn vigor la Ley
General de Sociedades Cooperativas, se expidié su Reglamento correspon-
diente del cual también se enuncian los apartados en que se distribufa:

Reglamento de la Ley General de Sociedades Cooperativas,

1 De la constitucibén, Autorizacidn y Registro de las Sociedades

Cooperativas .

I1 De los Socios .

III Del Capital .

IV De la Administracién de las Sociedades Cooperativas .

v De las Cooperativas de Consumidores .

VI De las Cooperativas de Productores .

VII De las Sociedades Cooperativas con participacién Oficial .

VIII De las Federaciones y Confederaciones .

IX De la Vigilancia Oficial .

X De las Sanciones . -

Esta Ley estuvo en vigor hasta febrero de 1938, ya que el 15 de fchrgv
ro de ese afio empicza a tener vigencia una tmeva ley.’

Por lo que hace al Reglamento, éste es sustituido por el que fue pu-

blicado el lo. de Julio de 1938 en cl Diario Oficial de la Federacibn.
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II LA LEY GENERAL DE SOCIEDADES COOPERATIVAS (VIGENTE)

Siendo candidato a la presidencia de la Rep(iblica ¢l General Lizaro
Cérdenas del Rio, expuso sus intenciones de propagar ¢l cooperativismo
observando en &éste, el medio a“través del cual los trabajadores mejorarian
sus condiciones de vida.

El apoyo mnifiesto del General CArdenas hacia el cooperativismo pro-
voch que adin antes de ser elegido presidente de México y de tomar posesién
de dicho cargo se dictaran en diversos estados del pais, ordenamicntos que
de una o otra forma beneficiaran a las cooperativas, y ademds, esas misms
disposiciones impulsaban a los trabajadores a constituir sociedades coope-
rativas,

Durantc cl mandato de LAzaro CArdenas es cuando mayor auge tiene el
movimiento cooperativo. En este perfodo es cuando surgen Los Talleres Gré
ficos de 1a Nacién (que a la fecha subsisten), a estos talleres se encomen
daron todos los trabajos de impresibn que necesitara el gobierno.

Asimismo, en estados como Oaxaca, Campeche y Quintana Roo, los traba-
jadores de diversas actividades se organizaron con la ajdadel gobierno
y constituyeron cooperativas, algunas de éstas, fundaron posteriormente
sus federaciones de cooperativas de acuerdo a su actividad.

En 1935 durante un congreso nacional de socicdades cooperativas se
toma el acuerde de crear 1a Liga Nacional de Sociedades Cooperativas que
posteriormente serviria de base para la constitucién de la Confederacibn
Nacional de Cooperativas de la Rep(iblica Mexicana,

Esta Liga Nacional pugnaba por la expedicién de una nueva Ley Coope-
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rativa y en 1937 participd de manera muy activa, del tal forma, que se di
ce que muchas de sus propuestas se incluyeron en la Ley General de Socie-
dades Coopcrativas publicada el 15 de febrero de 1938, misma que actual-

mente esti vigente.

IIT REGLAMENTOS DE LA LEY GENERAL DE SOCIEDADES ODOPERATIVAS, DEL
REGISTRO CQOOPERATIVO NACIONAL Y DE LAS SOCIENADES COOPERATIVAS.

Desde el punto de vista del Derecho Administrativo el Reglamento es
"un conjunto de normis administrativas subordinadas a la ley, obligato-
rias, generales ¢ impersonales, expedidas unilateral y cspontdneamente por
el‘Presidcnte de 1a Replblica, en virtud de facultades discrecionales que
lc han sido conferidas por 1la Constitucién o que resulten implicitamente
del cjercicio del Poder Ejecutivo'.(16)

Para algunos autores el Reglamento de la Ley General de Socicdades
Cooperativas no cumple con su cometido, y argumentan que la mayor parte
de su contenido tiene similitudes con las disposiciones incluidas en la
ley, ademis de que a veces se limita a complementar a la ley, cn otras
ccasiones sus norms confunden al lector respecto de los preceptos inclui
dos en la ley; “rara vez el Reglamento sc limita a dictar disposiciones
para la ejecucibn de 1a Ley".(17)

Situacién contraria a la anterior presenta el Reglamento del Registro

.(16) serra Rojas, Andrés. Derecho Administrativo. México, Editorial

Porria, 1983 Tomo I pagina 193.
(17) Mantilla Molina,Roberto L. op. cit. pagina 304.
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Cooperative Nacional que de acucrdo con el articulo 19 de la Ley, depende
de la Secretarfa de la Economia Nacional. A continuacién, los once articu
los que integran cl Reglamento ya citado:

“"Art. 1 .- En cl Departamento de Fomento Cooperativo de la Secreta-
ria de la Economia Nacional funcicnar el Registro Cooperativo Nacional a
que se refiere ¢l articulo 19 de la Ley General de Sociedades Cooperativas.

Art. 2 .- El Registro Cooperativo Nacional se encargarf de inscribir:

1. La actas y bases constitutivas de los organismos cooperativos, le-
galmente autorizados;

II. Las modificaciones a las bases constitutivas;

171. Los acuerdos de cancelacién de autorizaciones de cualquiera de
los organismos cooperativos, dictados por la Sccretaria de la Economia Na-
cional, cuando contra cllos no hayan interpuesto dentro de los plazos le-
gales los recursos que otorgan las leyes, o bien, cuando habiéndose inter-
puesto dichos recursos, fueren confirmdos los acuerdes recurridos;

IV. las resoluciones judiciales a que se reficren el articulo 51 de
la Ley General de Sociedades Cooperativas.,

Art. 3 .- E1 Registro Cooperativo Nacional estarf integrado por dos
secciones:

T. Registro de Sociedades Cooperativas de Consumidores;

I1. Registro de Sociedades Cooperativas de Productores.

Art. 4 .- Cada scccibn de las gque integran cl Registro Cooperativo Na
cional 1levarh los siguientes libros:

1. De inscripciones;

II. de indice general.



Art. 5 .- El Secretario de la Economia Nacional autorizarf los libros
a que se refierc el articulo que precede, en su primera y (iltima piginmas,

Las fojas que contengan estarin numcradas progresivamente y selladas
por la Secretaria.

Art. 6 .- En los libros deinscripciones se asentarfin los siguientes
datos:

1. Denominacifn, domicilio social del organismo y ubicacién de sus
oficinas;

11, Fecha de la constitucién del mismo;

111, Fecha y nfimero de su autorizacién;

I/, Su objeto y campo de operaciones;

V. Régimen de reponsabilidad adoptadq y valor de cada uno de los cer-
tificados de aportacifn;

VI, Némero de socios;

VII. Monto de los capitales suscritos y exhibidos inicialmente;

VIII. Bienes y derechos que aparezcan aportados;

IX. Fondos Sociales, modo de constituirse y su objeto;

X. Secciones especiales que sc creen y reglas para su funcionamiento;

XI. Duracién de Ios ejercicios sociales;

XII, Forma de distribucién de rendimientos;

XIII. Reglas para la disolucién y liquidacién del organismo;

XIV, las demfs estipulaciones que soliciten los interesados que se
registren, previa autorizacién de la Secretarfa de la Economia Nacional;

XV. las modificaciones a las bases constitutivas;

XV1. Los acuerdos de cancelacién, indicAndose:




a) Fecha dcl acuerdo y del Diario Oficial en que se hubiere publicado;

b) Destino dado al haber social.

Art. 7 .- En los libros de indice gencral se asentarfn los siguientes
datos:

I. Nombre de los organismos cooperativos registrados, su domicilio so
cial y ubicacibn de sus oficinas;

II. Nlmero de registro que les corresponda;

II1. Nlmero de las fojas de los libros respectivos en que fueron re-
gistrados,

Art. 8 .- Al autorizarse el funcionamicnto de un organismo cooperati-
vo, se enviarf al Registro Cooperativo Nacional, por duplicado, la autot"i-
zacibn correspondicnte acompafiada de cinco copias del acta y bases consti-
tutivas a que se refiere el articulo 14 de la Ley General de Sociedades
Cooperativas.

Art. 9 .- El registro sc harf en forma de acta, la que contendri fe-
cha del mismo y los datos que prescribe el articulo 6o. de este ordenamien
to.

Las actas seréin firmadas por el encargado del Registro Cooperativo
Nacional y autorizadas por el jefe del Departamento de Fomento Cooperativo.

Las anotaciones en las actas y bases constitutivas sélo serfin firma-
das por el encargado del registro y llcvarén el sello de la oficina.

Art. 10 .- Hecho el registro a que se reficre el articulo anterior,
el Departamento Cooperativo distribuirf la documentacién respectiva en la
forma que proceda.

Art. 11 .- los interesados en que se efectfien inscripciones en el Re
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gistro Cooperativo Nacional lo solicitarfn del Departamento de Fomento
Cooperativo, ¢l cual exigird que se llenen previamente los requisitos le-
gales, No serfi necesaria la solicitud de los intcresados cuando la inscrip
cién deba hacerse de oficio,"

Reglamento de Cooperativas Escolares.

Con fundamento cn cl articulo 13 de la Ley General de Sociedades Coo-
perativas, cs expedido este reglamento, el cual estd intcgrado por 58 ar-
ticulos divididos cn nueve capitulos cuyos titulos son los siguientes:

CAPTTULO 1

Disposiciones Generales.

CAPTTULO 11

Fines de las Cooperativas Escolares

CAPITULO  III

Tipos de Cooperativas.

CAPITULO 1V

Constitucién y Registro,

CAPITULO V

Organos de Gobierno y Control.

CAPITULO VI

De los Socios.

CAPITULO VII

Capital, Aportaciones y Rendimientos,

CAPITULO VIIT

Disolucibn de las Cooperativas Escolares.



36

CAPITULG  IX
Sancjones
Este Reglamento fuc publicado en el Diario Oficial de la Federacién

el 23 dc abril de 1982, sustituyendo as{ al dc el dia 26 de marzo de 1962.

IV) REQUISITOS PARA CONSTITUIR UNA SOCTEDAD COOPERATIVA.

Ne acuerdo con las disposiciones de la Ley General de Sociedades Coo-
perativas, para que una cooperativa sea considerada como tal, es necesa-
Tio que reuna caracteristicas como las siguientes:

1 .- Sus socios, independicntemente de hacer la aportacibn correspon-
diente a su certificado, deberén ademfis, colaborar con su trabajo para
1la sociedad, siempre que se trate de una cooperativa de productores, y si
hablamos de una de consumidores, sus socios tendrfin que aprovisionarse de
bienes o en su defecto, utilizar los servicios que la sociedad distribuya
o preste,

2 .- De igual manera, estas sociedades deberdn adoptar siempre la mo-
dalidad de ser de capital variable, esto cncuentra su razén en el hecho
de que las sociedades cooperativas deben estar "abiertas" en todo ticmpo,
ya sca para el ingreso de nuevos socios o bien, para la scparacién de los
mismos, por cllo es que el capital puede verse aumentado o disminuido .

3 .- Invariablemente se requiere de la colaboracién de un minimo de
diez socios para poder constituir una sociedad cooperativa, inclusive, en
el caso de quec una de estas sociedades en funciones llegara a tener una

cantidad de socios menor 2 la citada, se procederf immediatamente a su



disolucién mediante el procedimiento establecido por la Ley.

4 .- La duracién de la sociedad debe ser indefinida.

S .- No perseguir fines de lucro, cuestién que resulta un tanto confu
sa puesto que cn cl momento en que hablamos de una sociedad mercantil in-
mediatamente estamos asociando a ella la idea de eépcculacién comercial.

Lo que acontece en las cooperativas es que pese @ que realizan una
actividad netamente econdmica, no cxiste un 4nimo de lucro como en las de
mis sociedades mercantiles, porque inclusive, los beneficios que obtiene
un socio de una cooperativa son distintos n los que reciben los integran-
tes de otro tipo de socicdad, "La cooperativa actid para prestar un servi
cio a los socios, relacionado con la calidad de productores o consumido-
res de los mismos, las demis sociedades mercantiles pagan a sus socios los
beneficios en dinero o bienes de cualquier clase. En las cooperativas, no
se pagan bencficios en esa form, porque no se realizan. El propbsito eco
némico de cooperador se satisface directamente por la obtencibén de servi-
vios que la cooperativa la presta, al venderle los productos que necesita,
al poner en cl mercado el producto de los trabajos de sus cooperadores o
prestarle cualquier otra clase de servicios." (18)

la sociedad cooperativa deberf constituirse mediante 1a celebracién
dec una asamblea general a la que asistan los interesados, quicnes deberfin
levantar acta por quintuplicado. En dicho documento sc asientan las gene
rales de los fundadores, las bases constitutivas, y los nombres de los in

tegrantes de los conscjos y comisiones, las firmas de los otorgantes sc

{18) Rodriguez Rodriguez, Joaguin, op. cit, pdgina 432
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certifican ante notario pfiblico, corredor titulado o funcionario federal
con jurisdiccién cn el domicilio social.

Las bases constitutivas de una sociedad cooperativa deben contener de
acuerdo con ¢l articulo 15 de la Ley General de Socicdades Cooperativas:

“Art. 15 .- Las bases constitutivas contendrdn:

1. Denominacién y domicilio social de la socicdad.

La dencminacién se forma con reclacién a su campo de operacifn, puede
asentarse cn ella las palabras cooperativas, cooperadores, cooperacién u
otras similares, sc tiene que agregar ademis, las siglas S.C.L. (sociedad
cooperativa limitada) o S.C.S. (sociedad cooperativa suplementada) segln
el régimen que sc adopte.

El domicilio social sc ubica donde la sociedad tenga la mayor parte
de sus negocios. Por Gltimo, deben anotar también, su nfmero de registro
oficial.

11. Objcto de la sociedad, expresando concretamente cada una de las
actividades que deberi desarrollar, asi como las reglas a que deben suje-
tarse aquéllas y su posible campo de operacioncs;

II1. Régimen de responsabilidad que se adopte;

En una cooperativa, la responsabilidad siempre es limitada, pero pue-
de ser limitada propiamente dicha, o bien, suplementada, en el primer caso
los socios responden frente a terceros por una cantidad idéntica a la del
valor de su certificado de aportacién, cn la responsabilidad suplementada
los socios responden ante terceros por una cantidad mayor a la del valor
de sus aportaciones; ¢l ronte de la cantidad por la que se responda, debe

asentarse en los estatutos.



39

1V, Forma de constituir o incrementar cl capital social; expresibn
de valor dc los certificados de aportacién,forma de pago y devolucién de
su valor, asi como la valuacién de los bienes y derechos en caso de que se
aporten;

El capital de la sociedades cooperativas se integra con las aporta-
ciones de los socios, con los donativos que reciban y con el porcentaje de
los rendimicntos que se destinen para incrementarlo. (art. 34 de la L.G.S.
¢

Las aportacicnes podrén hacerse en cfectivo, bienes, derechos o traba
jo: estarfn representada por certificados que serfn nominativos, indivisi-
ble, de igual valor y sblo transferibles cn las condiciones que el Regla-
mento de l1a Ley y el acta constitutiva de la sociedad establezcan. la valg
rizacién de las aportaciones queno samenefectivo se harf en las bases o
al tiempo de ingresar el socio por acuerdo cntre 6§te y cl conscjo de ad-
ministracién, con la aprobacién de la asamblea general, (art. 35 L.G.S.
c.

Cada socio deberﬁ_ aportar, por lo menos, ¢l valor de un certificado y
si se pacta que los certificados excedentes perciban interés, éste no po-
dré ser superior al tipo legal (6% anual).

Al constituirse la sociedad o al ingresar a ella serf forzosa la exhi
bicién del 10% cuando menos, del valor de los certificados de aportacibn.

El capital social podri aumentarse cuando asi lo acuerde la asanblea
general, y en esc caso, todo los socios quedarén obligados a suscribir cl

aumento en la forma y término que lo acuerde dicha asamblea.
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V. Requisitos para la admisién, exclusién y separacién voluntaria de
socios.

Una vez cumplidos los requisitos para la admisién de nuevos socios,
establecidos en las bascs constitutivas de la sociedad, deberfn solicitar
se por escrito ¢l ingreso a la sociedad, la citada solicitud deberd estar
apoyada por dos integrantes de la sociedad y dirigida al conscjo de admi-
nistracién, el que podri autorizar provisionalmente el ingreso a la socie
dad, posteriomentc la asamblea general, por mayoria de votos con la asis-
tencia de por lo menos dos terceras partes de los socios, resolveri en de
finitiva sobre la solicitud de ingreso, resolucibn que podrfé ser de acep-
tacién o de rechazo, en cste Gltimo caso ¢l aspirante a ingresar a la so-
ciedad podrf dirigir un oficio a la Secrctaria correspondiente en el que,
ademds de solicitar que ordene a la sociedad, que acepte su ingreso, debe
th comprobar que reune los requisitos para poder scr considerado como so-
cio.

Son causas de exclusién de un socio: (art. 16 del Reglamento de la
L.G.S.C.).

1 .- Negarse sin motivo justificado a desempeiiar los cargos o comi-
siones que le encomienden los érganos de la sociedad.

2 .- Mala conducta comproada y que se traduzca en perjuicio grave pa
ra la sociedad.

3.- En las cooperativas de consumo organizadas por sindicatos, dejar
de ser miembro de la agrupacién sindical respectiva;

4.- Faltar al cumplimiento de cualesquiera otra obligacibn que el
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pacto social imponga a los socios.

Cuando un soGio considere que su exclusién ba sido mjustificada, po-
drfl recurrir a la Secretaria que corresponda y previa la demostracién de
que la asamblea general viold los preceptos legales cue establezcan las
causas de cxclusién, o el procedimiento que deba seguirse para aplicarlas,
ordenard la reposicibn’del socio excluido en el primer caso, o la del prg')_
cedimiento, si sélo éste se hubiera violado.”

El socio que desce separarse deberf dirigir su renuncia al consejo
de administracién.

VI. Forma de constituir los fondos sociales, su monto, su objeto y
reglas para su aplicacién.

la Ley sciiala como minimo dos fondos sociales que deben existir en
todo sociedad cooperativa: el fondo de reserva y cl fondo de previsién sé_
cial,

El fondo reserva se constituye con un importe equivalente entre el
10 y el 20% de los rendimientos que obtenga la sociedad en el ejercicio
social anual, pero dicho importe no podrf ser menor al 25% del capital so
cial en el caso de las cooperativas de produccién, en el caso de las coo-
perativas de consumo no podré ser in.fcrior al 10% del capital social. Este
fondo podré ser afectado al finalizar el ejercicio social en caso de que
1a sociedad tuviere pérdida 1iquidas.

Por lo que hace al fondo de prévisién social, éste sc constituye con
una cantidad no menor de 2 al millar respecto de los ingresos brutos, adé

mis no puede ser limitado, debe destinarse, prefcrentemente a cubrir los
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riesgos y enfermedades profesionales de los socios y trabajadores, ya sea
nediante la contratacibén de scguros o en la formma apropiada al medio en
que overc la socicdad a obras de carécter social.

VII.Sccciones especiales que vayan a crearse y reglas para su funcio
namicnto.

Intre las secciones cspeciales tenemos a las sccciones de ahorro,
misma que deben ser administradas por comisionados que garanticen su mine
jo de acucrdo con los téminos establecidos cn las bascs constitutivas.

los socios deberfin aportar las cuotas que scfiale la asamblea y si lo
descan, también pucden contribuir con cantidades adicionales.

Les aportaciones que hagan los socios tendrfn que ser depositadas en
el Banco Nacional de Fomento Cooperativo y, con cargo a ellas pondrin con
cederse préstamos de emergencia a los miembros de la sociedad.

"Se entenderf por préstamos de emergencia el que concedan las coopera
tivas a sus micmbros por conducto de las sccciones de ahorro para sus ac-
tividades individuales de produccién o para fines de consumo bajo la ga-
rantia de la firm de dos asociados o de persona extrafin de reconocida
solvencia.' (art. 49 del Reglamento de la Ley).

Los préstamos de cmergencia deberéin otorgarse por cl consejo de admi

nistracién con andencia del conscjo de vigilancia, ademds, los montos de
los mismos no serén mayores del diez por ciento del total que por concep-
to de anticipos y participaciones ecn los rendimicntos haya correspondido
al socio que lo solicite en el Gltimo ejercicio social,

Los multicitados préstamos causarin un interés nunca mayor del 9%

anual, que scrd fijado por la asambléa general, asimismo, el plazo de
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estos préstamos no excederdn de un afio, "’

VIII. Duracién del ejercicio social, que no deberf ser mayor de un
afio.

IX. Reglas para la disolucibn y liquidacién de la sociedad.

Aun cuando en las bases constitutivas no se encuentren contempladas
estas reglas, realmente no existe problemr ya que tunto la Ley como el
Reglamento de la misma le dedican un capitulo a tales situaciones.

Las sociedades cooperativas se disolverfn por cuilquiera de las si-
guientes causas: (art. 46 de L.G.S.C.)

I .- Por la voluntad de las dos terceras partes de los socios;

17 .- Por la disminucibn del nfimero de socios a menos de digz;

I1T .- Porque llegue a consumarse el objeto de la sociedad;

1V ._ Porque el estado cconbmico de la sociedad no permita continuar
con las operaciones;

V .- Por cancelacibn que haga la Secretaria de la Economia Nacional
de la autorizacidn para funcionar, de acuerdo con las normas establecidas
por la Ley.

In caso de disolucién, la Secretaria correspondiente o la sociedad,
conunicarén dichasituncién al juez de distrito o de primera instancia del
orden comfin de la jurisdiccién de 1a misma, dicho juez convocarf a su vez
a una junta cn la que con audiencia del agente del Ministerio Pdblico se
designard una comisibn liquidadora, la que se integrarf con un represen-
tante de la Secretaria que corresponda, otro por parte de la Federacién
o Confederacibn de cooperativas, y un dltimo que seré designade por los

acreedores.
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Para hacer 1a designacibén del representante por parte de los acreedo
res de la sociedad se convocard a éstos mediante publicacién cn el Diario
Oficial de la Federacién o en un periédico de los de mayor circulacién en
el domicilio de 1a sociedad.

Liquidacién de la sociedad:

Una vez integrada la comisién liquidadora, 8sta presentard al juzga-
do un proyecto para llevar a cabo la liquidacién de la sociedad, para la
aprobacidn del citado proyecto es necesaria la audiencia del Ministerio
Péblico,

En el proyecto deberil establecerse el reembolso del crédito de todos
los acreedores sociales reconocidos, y en el caso de los que scan afecta-
dos por no reconocérseles, podrén demandar en via sumaria a la comisibn
liquidadora pata reclamr el reconocimiento y pago de su crédito corres-
pondiente.

Una vez que se hayan cubierto las deudas sociales, se entregarin los
importes que correponden al fondo de reserva y al fondo de previsién so-
cial (que de acuerdo al art. de la Ley son irrepartibles}, al Fondo Nacio
nal de Crédito Cooperativo, el remanente se distribuird entre los socios
hésm reembolsarlos del importe de sus certificados de aportacibn; el so-
brante si lo hubiere, se repartird entre los socios de acuerdo con las re
glas sobre reparto de utilidades.

Por {iltimo, debe mencionarse que ''al iniciarse el procedimicnto de
liquidacién, el juéz del conocimiento darf aviso a la Secretarfa de 1a
Economfa MNacional para que se anote el registro de la sociedad de que

se trata con la palabras "en liquidacibn”. Al concluir el proccdimiento
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ordenard a la propia Secretaria la cancelacién de dicho registro y su
publicacién en cl Diario Oficial de la Federacién". (art. 51 de L.G.S.C.).
X. Formi en que deberi caucionar su manejo el personal que tenga fon
dos y bicnes a su cargo;
XI. Las demfs estipulaciones, disposiciones y reglas que se conside-
ran necesarias para el buen funcionamiento de la sociedad, siempre que no

se opongan a las disposiciones de esta Ley".



CAPITULO TERCERO
LA TEORIA DEL DELITO

En todo tiempo las conductas delictuosas han sido sancionadas, pero
a pesar de ello no ha habido una definicibn o concepcién (inica acerca de
la palabra delito; quizé la razén de ésto sca que como el delito en si,
es parte de las realidadcs sociales de un pucblo y éstos, a su vez van
cambiando de acuerdo a las necesidades de la época, por ello es que no
puede existir un concepto Gnico de dicho fenémeno, ya que como se dijo,
cada pueblo tiene sus propias realidades sociales, misms que siempre se-
rén diferentes a las de otros pueblos.

‘ Pese a no encontrar una definicibn general universal del delito, po-
demos analizar su origen ctimolégico, de esta manera vemos quc provienc
del latin delictum que significa apartarse del buen camino, o del sendero
sefinlado por la ley, cometer una falta, delinquir.

De igual forma, observamos que se hancmitido diversos conceptos so-

bre el delito por las escuelas o corricntes del derecho penal; es asi co-
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mo tenemos que el principal exponente de 1a Escuela Clésica, Francisco
Carrara expresa que el delito es: "la infraccién de la ley del Estado,
promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante de un
acto externo del hombre, positivo o negativo, moralmente imputable y poli
ticamente dafioso", (19}

El citado autor considera al delito como ente juridico porque su
esencia consiste en la violacibn de un derecho, ademds, lo diferencia del
hecho ya que seglin Carrara este Gltimo alude a la pasién humna y el deli
to alude a la nmaturaleza de la sociedad civil,

Desde ¢l punto de vista sociolégico, la Escucla Positivista conside-
ra al delito como un fenomeno matural y es Rafael Goréfalo quien propor-
ciona una definicién sobre el delito y afirma que éste es: "la violacibn
de los sentimientos altruistas fundamentales de benevolencia o piedad y
probidad o justicia en la medida media cn que sc cncucntran en la socie~
dad civil, por medio de acciones nocivas para la colectividad". (20)

De acuerdo al maestro Porte Petit, 'las observaciones fundamentales
que se hacen al concepto suministrado por Garéfalo de delito natural, son
en el sentido de que quedan fuera de ella, algunas figuras delictivas, a
virtud de que existen otros sentimientos, que pueden scr lesionados: el
patriotismo, el pudor, la religibn, asi como que es relativo el concepto

de "medida media en que son poseidos los sentimientos de piedad y probi-

(19) carrara, citado por Jiménez de Asfia, Luis.La Ley v El Delito
México, Editorial Hermes., 1986 pigina 202

(20) Gardfalo, citado por Porte Petit Candaudap, Celestino. Apunta-
mientos de la Parte General de Derecho Penal. México. Editorial
Porrita, 1982 pagina 246,




48

dad", (21)

CONCEPCION JURIDICA DEL DELITO

Desde el punto de vista del derecho, diremos que formalmente el con-
cepto acerca del delito lo encontramos en nuestra legislacibn vigente, y
es asi como en ¢l articulo 7 del C6digo Penal para el Distrito Federal y
para toda 1a Repliblica en mteria federal, se establece que:'Delito es el
acto u omisién que sancionan las leyes perales'.

Cabe mencionar en este punto, que para efectuar un estudio (juridico)
substancial del delito se mencionan generalmente dos sistemas: el unitario
o totalizador y el atomizador o analitico, dc acuerdo al primer sistem el
delito no puede fraccionarse o dividirse para su estudio ya que constituye
un todo que no puede ser disuelto, para el segundo método si es factible
dividir al delito para su estudio, en los elementos que lo constituyen.

Esto G1timo da lugar a que dentro de la doctrina se hable de concep-
ciones bitémicas, tritémicas, tetratémicas, ctc., cn seguida algunas de
esas definiciones proporcionadas por estudiosos del derecho penal.

Edmundo Mezger define al delito comd'la accién tipicamente antijuri-
dica y culpable. (22)

Eugenio Cucllo Calén, expresa que delito es la "accién humina antiju
ridica, tipica, culpable y punible",(23)

(21) Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit. pagina 246

(22) Mezger, citado por Jiménez de Asfia, Luis op. cit. pigina 208

(23} cCuello Caldn, citado por Castellanos Tena,Fernando, Lineamientos

Elementales de Derccho Penal. México. Editorial Porrda 1982
Pagina 129
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Por su parte, Luis Jiménez de AsGa dice: "al definir la infraccién
punible, nos interesa establecer todos sus requisitos, aquellos que son
constantes y los que aparecen variables. En este aspecto diré que el deli
to es el acto tipicamente antijuridico culpable, sometido a veces a condi
ciones objetivas de penalidad, imputable a un hombre y sometido a una san
cibn penal. A nuestro juicio, en suma, las caracteristicas del delito se
rian éstas: actividad; adecuacién tipica; antijuridicidad; imputabilidad;
penalidad y, en ciertos casos, condicién objetiva de punibilidad".(24)

Para varios autoves la definicién aportada por Luis Jiménez de Asta,’
es aceptada alm cuando tengan discrepancias por lo que respecta a si en
realidad son siete los clementos del delito, o algunos son presupucstos
del mismo o de otro elemento inclusive.

Siguiendo el procedimiento de Guillemo Sauer, mediante el cual
"construyb con designio filoséfico, frente a la faz positiva de los carac
teres del delito, su aspecto negativo'(25) Tenemos los siguientes aspec-
tos positivos y negativos del delito, y con base en éstos se pretende de-

sarrollar lo que corresponde al cdpitule que nos ocupa en esta tesis.

ASPECTOS POSITIVOS

- Actividad

- Tipicidad

- Antijuridicidad

(24) Jiménez de Asia, citado por Castellanos Tena, Fernando. op. cit.

péaginas 206 y 207.
(25) Sauer, citado por Jiménez de Asla, Luis, op. cit. pdgina 209
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- Imputabilidad
- Culpabilidad
- Condicionalidad Objetiva

- Punibilidad

ASPECTOS NEGATIVOS

- Falta de Accibn

- Ausencia de tipicidad

- Causas de Justificacién

- Causas de Inimputabilidad

- Causas de inculpabilidad

- Falta de Condicibn Objetiva

- Bxcusas Absolutorias

I CLASIFICACION DE LOS DELITOS

Continuaremos el desarrollo de este trabajo, siguiendo para cllo la
estructura que el Dr, Fernando Castcllanos Tena da 4l estudio de la Teoria
del Delito en su libro Lineamientos Elementales del Derecho Penal, sin que
ello implique que se trate de una sintesis de dicha obra, ya que sc sigue
ese orden por considerar que es una forma sencilla y préctica de estudiar
1a teorid del delito.

Es asi como advertimos la siguiente clasificacién de los delitos:

a) En funcién de su gravedad

b) Atendiendo a 1a conducta del agente
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aqui

c)
d)
e)
)
g)
h)
i)

D}
k)
1

~

En
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Por el resultade que producen

Por el dafio que causan

Por su duracién

De acuerdo a la culpabilidad

Por su composicién

Por el nfimero de actos con que se integran

De acuerdo a la cantidad de sujetos que intervienen para su comi-
sién

Por su forma de persecucibn

En funcién de la materia

Clasificacibn legal (de acuerdo al Cédigo Penal)

seguida, una explicacibn de cada uno de los incisos de la ante-

ordenacién;

a)

EN TFUNCION DE LA GRAVEDAD

Tomando en cuenta la gravedad de las infracciones pemales se habla

de

delitos, faltas o contravenciones y de crimenes.

“En esta divisién se consideran crimenes los atentados contra la vi-

da y los derechos naturales del hombre; delitos, las conductas contvarias

a los derechos nacidos del contrato social, com el derecho de propiedad;

por faltas o contravenciones, las infracciones a los reglamentos de poli-

cia y buen gobierno'. (26}

Cabe aclarar que el Cdigo Penal sélo hace mencibn a los delitos en

(26) Castellanos Tena, Fernando. op. cit. pigina 135
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general,
b) ATENDIENDO A LA CONDUCTA DEL AGENTE

De acuerdo a la conducta del agente los delitos serfin: de accién y
de omisién, los primeros se llevan a cabo a través de un actuar positiva-
mente y se transgrede una norm: prohibitiva,

Los delitos de omisién se perpetran mediante una inactividad del a-
gente respecto de un hacer ordena la ley,

En el primer caso (delito de accibn) "se realiza una actividad positiva,
se hace lo que no se debe hacer, se actfia violando una nomma que prohibe;
en la omisién se realiza una coriducta negativa, se deja de hacer lo que
se debe hacer, se omite la obediencia a una norma que impone el deber
hacer".(27)

Los delitos de omisién se dividen a su vez en delitos de simple omi-
sibn y delitos de omisibn impropia o de comisibén por omisién,

En los delitos de omisién simple, ésta "consistc en el no hacer, vo-
luntario o involuntario (culpa), violando una nomma preceptiva y produ-
ciendo un resultado tipico, dando lugar a "un tipo de mandamiento" o "im-
posicibn'.{28)

En los delitos de comisién por omisién el sujeto o agente no actfia y
por esta inactividad se da un resultado material, en este caso se viola
una ley preceptiva y una prohibitiva.

(27) Carrancd y Trujillo, Raidil. Derecho Penal Mexicano. México, Edi-

torial Porrda, 1986 pdgina 276
(28) Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit. pdgina 305




c) POR EL RESULTADC QUE PRODUCEN

De acuerdo al resultado que producen, los delitos se dividen en for-
males y mteriales,

En los delitos formales el tipo penal se agota en el movimiento cor-
poral del agente, ademds, no sc rcquierc. un resultado externo.,

Situacién opucsta a la anterior cs la de los delitos materiales, los
cuales requicren para su integracién de un resultado externo, es decir,

debe darse un resultado objetivo o mterial,
d) POR EL DARO QUE CAUSAN

Si la consumacién de un delito solamente pone en riesgo o peligro el
bien juridico protegido por el derecho, estaremos en presencia de un deli
to de peligro, ahora bien, si por el contrario, al realizarse el delito
se causa la lesién de un determinado bien juridico tutelado por la ley,
como en el caso del homicidio, o en las lesiones, cstarcmos hablande de

un delito de lesidén.
e) POR SU DURACION

A esta clasificacién cl maestro Porte Petit 1a denomina en orden al
resultado.
Considerando su duracién los delitos pueden ser: instantdneos, ins-

tantfneos con cfectos permanentes, continuos o continuados y permanentes.
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Instantfneo: Son aquellos que se perfeccionan en un sblo momento,
cuando se consuma la accién. “El evento consumitivo tipico se produce en
un sblo instante, como en el homicidio y el robo'.(29)

"Para 1a H. Suprema Corte de Justicia de la Nacién, son delitos ins-
tanténcos aquellos cuya duracibn concluye en el womento mismo de perpe-
trarse, porque consisten en actos que, cn cuanto son ejecutados, cesan
por si mismos, sin poder prolongarse, como cn el homicidio, el incendio,
las lesiones, etc.' (30)

Instantdnco con Efectos Permanentes: Por este tipo de delitos debe-
mos cntender aquellos cn los que tan pronto sc produce la consumacibn, se
agontan, pero con la variante de que los efectos producides perduran.

“Cavallo define el delito instantfinco con efectos permanentes come
aquel en el cual el bien juridico destructible revela la consumacibn ins-
tanténca del delito, pero permancciendo las consccuencias nocivas de és-
te'. (31)

Continuado: son aquellos en los que se dan varias acciones y sblo
una lesibn jur{dica, seglin Castellanos Tena, cste delito es discontinuo
enla ejecucién pero continuade en la conciencia.

Permanente: Jiménez de Asfia afirm que ''el delito permanente implica
una persistencia en el resultado del delito, durante la cual manticne su
actuacién la voluntad criminal", (32)

(29) Castellanos Tena, Fernando., op. cit. plgina 138

(30} Porte petit Candaudap, Celestino. op, cit. pagina 381

(31) rorte Petit Candaudap, Celestino, op. cit. pagina 383

(32) Jiménez de Asfla, citado por Porte Petit Candaudap, Celestino,
op. cit. pagina 384



55

El Doctor Porte Petit expresa que existe un delito permanente cuando
una vez integrados los elementos del delito, la consecuencia es mis o me-
nos prolongada, y sefinla ademis, que dos son los clementos del delito per
manente: a) una conducta o hecho y, b) una consumacién mis o menos durade

Ta.

f) DE ACUERDO A LA CULPABILIDAD

La culpabilidad puede presentar tres grados diversos: el dolo, la
culpa y la preterintencionalidad.

Un delito serd doloso cuando la intencién del agentc es delinquir,
es decir, cuando se desea realizar el hecho tipico antijuridico.

Serd culposo el delito cuando se comete un ilicito por obrar sin la
previsién de lo que se puede preveer y cvitar y por ello se causa un dafio.

Otro grado o especie de delito son los preterintencionales, cn los
que se producen cfectos mis graves que 10s previstos y propuestos, o sea
que ¢l resultado excede lo previsto y a la voluntad del agente.

Por 1o que hace a 1a legislacibn, se scfiala en el Cédigo Penal lo si
guientei '

“"Art, 8.- Los delitos pueden ser:

I. Intencionales.

II. No intencionales o de imprudencia.

1I1. Preterintencionales.™

"Art, 9.~ Obra intencionalmente el que, conociendo las circunstan-

cias del hecho tipico, quiera o acepte el resultado prohibiido pot 14 ley.
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Obra imprudencialmente el que realiza el hecho tipico incumpliendo
un deber de cuidado, que las circunstancias y condiciones personales le
imponen.

Obra preterintencionalmente el que cause un resultado tipico mayor

al querido o aceptado, si aquél sc produce por imprudencia."

g) POR SU COMMOSICION

Atendicendo a la composicién de los delitos, éstos pueden ser simples
y complejos.

Serfin delitos simples aquellos en los que al llevarse a cabo la con-
ducta ilicita se produce una lesién Gnica.

Delito complejo es aquel en el que se da una fusién de figuras delic
tivas, dando lugar a la aparicién de una nueva,

"En el delito complejo la misma ley crea el compuesto como delito G-
nico, pero cn cl tipo intervienen dos o mis delitos que pueden figurar

por separado.' (33)

h) POR EL NUMERO DE ACTOS QON QUE SE INTEGRAN

Son delitos unisubsistentes los que se consuman con un sélo acto. En
cambio, son delitos plurisubsistentes los que sc consuman con varios ac-
tos.

Conviene "distinguir el acto de la accibn, ya que podemos estar fren

(33) castellanos Tena, Fernando., op. cit, pagina 141
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te a un delito unisubsistente, constituida la accién por un acto o ante
un delito plurisubsistente, constituida la accibn a su vez por varios ac-
tos. En el primer caso, el acto forma la accibn, y en el segundo, los ac-
tos la constituyen también, siendo en este caso, la accibn, susceptible

de fraccionamiento," (34)

i) DE ACUERID A LA CANTIDAD DE SUJETOS QUE INTERVIENEN PARA SU
COMISION

Siguiendo este criterio encontramos que los delitos pueden ser uni-
subjetivos y plurisubjetivos.
. Unisubjctivos: Son aquellos en los que para satisfacer el tipo des-
crito se requiere solamente la actuacibn de un sujeto.
Plurisubjetivo: Es aquel en el que el tipo penal requiere de la par:

ticipacién de dos o mAs agentes para la comisién del delito.

i) POR SU FORMA DE PERSECUCION

Por la forma de persecucién los delitos se dividen en: de querella
y de oficio.

De querella (necesaria), son aquellos en los que la persecucibn sblo
es posible si previamente existe la querclla de la parte ofendida.

De oficio, son aquellos en los que la autoridad tienc la obligacibn

de actuar por mandato legal, independientemente del parecer de los ofendi

(34) Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit. pagina37¢
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dos, en estos delitos no produce efecto alguno el perdén del ofendido, a

la inversa de lo que ocurre cn los de querella.

k) EN FUNCION DE LA MATERIA

En funcién de la materia los delitos se clasifican en: corunes, fede
rales, oficiales, militares y politicos.

Comunes. - Son los establecidos por las legislaturas de los estados
de 1a nacién,

Federales. - Son los establecdidos en alguna ley expedida por el Con-
greso de la Unibn. /

Oficiales.- Son los cometidos por los funcionarios piblicos en el
desempefio de sus funciones.

Miljtares.- Son los que afectan finica y exclusivamente a los miem-
bros del ejército.

Politicos.- De acuerdo a la doctrina son aquellos en los que se aten

ta contra el Estado lesionando su organizacibn.

1) CLASIFICACION LEGAL "(DE ACUERDO AL (ODIGO PENAL)

La clasificacién legal obedece o sigue el criterio de agrupacién de
delitos de acuerdo al bien juridico tutelado.

El Cédigo Penal vigente contempla en su Libro Segundo los delitos
en veintitrés titulos que a continuacién sc enuncian:

1. Delitos contra la scguridad de la Nacién.

II. Delitos contra el derccho internacional.



III. Delitos contra la humanidad.

1V. Delitos contra 1a seguridad plblica.

V. Delitos en mteria de vias de commnicacibén y de correspondencia.
VI. Delitos contra 1a autoridad.

VII. Delitos contra la salud.

VIII. Delitos contra la moral piiblica y las buenas costumbres.
IX, Revelacién de secrctos.

X, Delitos cometidos por servidores pfblicos.

XI. Delitos cometidos contra la administracién de justicia,
XII. Responsabilidad profesional,

XIII. Falsedad.

XIV. Delitos contra la economia politica.

XV, Delitos sexuales.

XVI. Delitos contra el estado civil y bigamia.

XVII. Delitos en materia de inhumaciones y exhumaciones.
XVIII, Delitos contra la paz y seguridad de las personas.
XIX. Delitos contra la vidayla integridad corporal.

XX. Delitos contra el honor.

XXI. Privacién de la libertad y de otras garantias

XXII. Delitos en contra de las personas en su patrimonio.

XXIITI. Encubrimiento.
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I1. LA CONDUCTA Y SU AUSENCIA
A) LA CONDUCTA

Concepto de Conducta.- Es la manifestacién de la voluntad del hombre,
consistente en un hncgr o no hacer y en .virtud de 1la cual puede producir
un resultado material,

Para el Derecho Penal sélo la conducta del hombre ticne importancia
ya que es el finico ser capaz de cxteriorizar mediante acciones, su volun-

tad.
las Personas Morales y la Conducta.-

Por lo que respecta a las personas morales, poderos decir sin temor
a cquivocamos, que no puede ser sujeto activo de delito, en virtud de ca
recer de voluntad propia; podri si, desde el punto de vista del Derecho
Civil, contraer dercchos y obligaciones, pero siempre a través de un re-
presentante que serd una persona fisica, es decir, estd imposibilitada pa
ra manifertar su voluntad como lo haria el ser humno.

Jiménez de Asia expresa que : "Las personas morales no son capaces
del coﬁocimicnto de los hechos y de su significacién injusta, y cn conse-
cuencia no pueden ser culpables. Si la culpabilidad es una de las caracte
risticas de la infraccién penal, es obvio que las sociedades no pueden

perpetrar delitos'. (35)

(35) Jiménez de Asfla, Luis., op. cit. pagina 211
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El Sujeto Pasive y El Sujeto Ofendido.-

“El sujcto pasivo del delito es el titular del derecho violado y ju-
ridicamente protegido por la norma. El ofendido es la persona que resien-
te el dafio causado por la infraccién penal. Generalmente hay coincidencia
entre ¢l sujeto pasivo y ¢l sujeto ofendido, pero a veces se trata de per
sonas diferentes; tal ocurrc en el delito de homicidio, en donde el suje-
to pasivo o victim es el individuo a quien se ha privado de la vida,

mientras los ofendidos son los familiares del occiso'.(36)
Objetos del Delito.-

Los estudiosos del derecho penal sefialan la existencia de dos obje-
tos del delito: a) objeto material y , b) objeto juridice.

a) Objeto Material.- Es la persona o cosa sobre la que recae la per-
petracién del delito.

b) Objeto Jurfdico.- Es el bien o interés juridico protegido por la

ley y en el que el acto delictuoso recae.
Formas de Conducta.-

“Acto y omisibén son las dos Ginicas formas de manifestarse la conduc-
ta humana_que pudiera constituir delito. Ambos conforman la accién "lato
sensu", son especies de ésta. El acto o accién "stricto sensu" en su as-

pecto positivo y la omisién el negativo. El acto consiste en uma activi-

(36) Castellanos tena, Fernando. op. cit. pigina 151
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dad positiva, en un hacer lo que no se deber hacer, en un comportamicnto

que viola una nomma que prohibe; la omisién es una actividad negativa, es
un dejar de hacer lo que se debe hacer, es un omitir obedicncia a 1a nor-
ma que impone un deber hacer. Ambos son conducta humana, manifestacién de
voluntad que produce un cambio o peligro de cambio en el mindo exterior,

1lamado resultado, con relacién de causalidad entre aquéllos y éste.

La accibn stricto sensu o acto, es un hacer efectivo, corporal y vo
luntario, por lo que no son actos penalmente relevantes ni los movimien-
tos reflejos ni los accidentales ni los pensamientos, ideas o intenciones.
La omisién es un no hacer activo, corporal y voluntario, cuando se tiene
‘cl deber de hacer, cuando ese hacer es esperado y se tiene el deber de no
omitirlo, por lo que se causa un resultado tipico penal; y en consecuen-
cia no son omisiones penalmente relevantes las inactividades forzadas por
un impedimento legitimo ni todas las que no estén tipificadas penalmente,
La omisién puede ser material o espiritual segdin que decje de ejecutarse
el movimiento corporal esperado o segin que se ejecute, pero sin tomar
las debidas precauciones juridicamente exigidas. la omisién material da
lugar a los delitos de simple omisién (propios delitos de omisi6n) y a
los de comisién por omisién (impropios delitos de omisién); y la espiri-
tual a los cspeciamente llamados asi y en ¢l Cédigo Penal de imprudencia

o no intencionmales".(37)

(37) Carrancd v Trujille, Radl. op. cit. pigina 292



Elementos de la Accibn .-

llay autores que coinciden cn este punto, de esta formi observamos
que son tres los clementos de la accién: una manifestacién de voluntad,
un resultado y uma relacibn de causalidad,

Por su parte ¢l macstro Porte Petit, estima que los elementos de la
accién son:

a) la voluntad o el querer.

b) la actividad

¢} deber jurfdico de abstenerse

Comenta que, para que exista 1a manifestacién de voluntad propia de
la accibn, basta que el sujeto quiera su propio obrar.

El otro clemento de la accibn, es la actividad o movimiento corporal.
"La e¢jecucibn, nos dice Cavallo, es la actividad del agente que realiza
al exterior la interna decisién".(38)

Por lo que hace al deber juridico de abstenerse, lo cncontramos en
la norma juridica, la que probablemente no ordene ese deber textualmente,

pero debe ser interpretado.
Elemento de la Omisién .-

Al igual que en la accifn, en la omisién también debe existir una
manifestacién de voluntad, pero con la diferencia de que cn este Giltimo
-caso esa voluntad en el momento de manifestarse o exteriorizarse debe con

sistir en un no actuar,

(38) cavallo, citado por Porte petit Candaudap, Celestino op. cit.
pagina 303
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Portc Petit agrega dos clementos mds a saber: el deber juridico de

obrar y un resultado tipico.
La Relacién de Causulidad en la Accibn y en la Omisibn .-

Entre la conducta del agente y el resultado material es necesario
que se dé una relacién de cuasalidad.

Existe un nexo causal cuando suprimiendo la conducta ne se produce
un resultado.

La doctrina sefiala dos corrientes para determinar cufles actividades
deben ser consideradas como causa del resultado: generalizadora una e in-
dividualizadora la otra.

Segfin la primera corriente, se considera a todas las condicioncs co-
mo causa del resultado., Para la segunda, de entre todas las condiciones
debe considerarse una de cllas en atencién a factores de tiempo, calidad
o cantidad.

De acuerdo también a la doctrina, en el derecho de nuestro pais, el
Cédigo Penal para el D.F. no hace referencia expresa a corriente alguna,
no obstante, al hacer la interpretacién dc los preceptos cs notoria la
inclinaci6n por la teoria de la equivalencia de las condiciones, Para con
firmar lo anterior se transcribe un pirrafo extraido del Seminario Judi-
cial de la Federacibn, tomo XXVI, p4g. 134 Sexta Epoca, por el maestro
Porte Petit: ""Al hecho delictuoso, en su plano material, se integra tanto
con la conducta como por el resultado y el nexo de causalidad entre ambos.

La conducta, por su parte puede cxpresarse en form de accién (actividad
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voluntaria ¢ involuntaria) y de omisién, comprendiendo esta dltima la 11a
f

mda omisién simple y comisién por omisién. La tecoria gencralmente acepta
da sobre el nexo de causalidad no es otra que la denominada de 1la condi-
tio sine qua non o de la equivalencia de las condiciones, 1a cual sc enun
cia diciendo que causa es el conjunto de condiciones positivas o negati--:
vas concurrentes en la produccién de un resultado; y siendo las condicio-
nes oquivalentes, de igual valor dentro del proceso causal, cada una de
cllas adquiere la g:ategoria de causa, puesto que si s¢ suprime mentalmen-
te una condicién, el resultado no se produce. Basta pues suponer hipotéti
camente suprimida la actividad del acusado para comprobar la existencia
del nexo de causalidad, pues si se hubiera negado a realizar la maniobra
prohibidn, evidentemente el resultado no se hubiera producido; lo ante-
rior sélo constituye un medio de comprobacién de la operacién de 1a teo-
rfa de de 1a conditio sine qua non, sin que sea preciso aludit aqui a los
correctivos claborados para evitar los excesos de la aplicacién de tal
criterio, tales como el de la culpabilidad y de 1a prohibicién del retro-
ceso, pues colocado el problema dentro del aspecto objetivo del delito,
dnicamente en éste debe encontrar solucién, sin involucrarel pensamiento
de una cuestién que pertenece al aspecto subjetivo del delito, osca la

culpabilidad." (39)
Tiempo y Lugar de Comisién del Delito.-
"En nuestro derecho el tiempo de 1a comisién o de 1a omisién no in-

(39) porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit. pdgina 338
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fluye, por lo gencral, para que la accibn sea o no delictuosa; sélo impor
ta para determinar qué ley es aplicable, o si est4 todavia viva la accién
penal cjercitable por el Ministerio Piblice, pues de lo contrario procede
la prescripcibn, En algin caso especial la nocturnidad es elemento esen-

cial del tipo como se ve en ciertas especies de legitima defensa presunta
(art. 15 frac. III); por lo que dcbe entonces entenderse por nocturnidad,
no 1la que resultaria de una convencional apreciacién del tiempo, sino del
fenémeno astronémico propio.

En cuanto al lugar, cn nuestro derecho se acepta la teoria del resul
tado. As{ aparece del precepto que dice que se aplicard el c, p. por los
delitos que sc inicien, preparen o cometan en el extranjero, cuando pro-
duzcan o se pretenda que tengan efectos en el territorio de la Rep(blica.
El principio que tiene su desenvolvimiento procesal en el precepto que di
ce que es juez competente para juzgar (de) los hechos delictuosos y para
aplicar la sancién procedente: cl del lugar donde se hubierc cometido el
delito, salvo que proceda la acumulacién, por lo que nuestra jurispruden-
cia ha interpretado unfnimemente que es el resultado lo que da por cometi

do un delito." (40)

B) AUSENCIA DE CONDUCTA

La ausencia de conducta es el aspecto negativo de la conducta y com-
prende 1a inactividad de accién o de omisién, es decir, el aspecto negati

vo entrafia la actividad y la inactividad no voluntarias,

(40) carrancd y Trujillo, Raiil, op. cit. pigina 346



Una de las causas de ausencia de conducta es la llamada fuerza fisi-
ca irresistible o "vis absoluta', que se¢ da cuando el sujeto realiza una
accién u omisién, pero por una violencia fisica humwna irresistible,

“La Suprema Corte dec Justicia ha resuclto: por fuerza fisica exte-
rior irresistible, debe entenderse cierta violencia hecha al cuerpo del
agente, que da por resultado que éste ejecute, irremediablemente, lo que
no ha querido cjecutar,' (41}

También se considera como causa de ausencia de conducta a la 'vis
major", en la que también hay fuerza fisica irresistible, pero la diferen
cia radica en que en la 'vis absoluta" dicha fuerza proviene del hombre y
en la 'vis maior' provicne de la naturaleza.

Los movimientos reflejos también son aspecto negativo de 1a conducta
porque se carece de voluntad para la realizacibn de una conducta.

Hay quienes consideran que el suefio, el sonambulismo y el hipnotismo
también son casos en que hay ausencia de conducta, porque en las tres cir
cunstancias no hay voluntad dcl agente, pero también hay autores que afir
man que esas causas o situaciones no son propiamente ausencia de conducta

sino causas de inimputabilidad.
III. LA TIPICIDAD Y SU AUSENCIA
A) ‘LA TIPICIDAD

Para que podamos hablar de la existencia de un delito es necesario

(41) Porte Petit Candaudap, Celestino. op. cit. pagina 406

.
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que previamente se haya dado una conducta, pero no toda conducta es delic
tuosa, ya que para ser considerada como tal deberd ser también, tipica,nﬂ
tijuridica y culpable.

Concepto de Tipicidad.- La tipicidad es la adecuacién de una conduc-
ta (accién u omisibén), con la descripcidn de un tipo de delito, scfialado

en la ley.
Importancia de la Tipicidad,-

"Ahora bicn icufl es la fundamental importancia de la tipicidad?.
Consideramos que consiste en que se establece cn una forma clara y paten-
te, que no hay delito sin tipicidad, encontrfndonos en este caso, frentc
a un aspecto negativo de una relacién conceptual del delito: la ausencia

de tipicidad o atipicidad." (42)
Concepto de Tipo.-

Es la descripcibn que hace el legislador, de una conducta delictuosa,
plasmfindola en la norma juridica penal.

la inexistencia del tipo penal da como consecuencia que no se pueda
hablar de un delito,

“Para Edmindo Mezger, el tipo no es simple descripcién de una conduc
ta antijuridica, sino la "ratio essendi' de la antijuridicidad: es decir,
la razén de ser de ella, su real findamento." (43)

(42) Porte petit Candaudap, Celestino. op. cit. pigina 472
(43) castellanos Tena, Fernando. op. cit. pdgina 167
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Clasificacién de los Tipos.-

Antes de efectuar un anflisis de los tipos, hemos de decir, que for-
man parte del tipo modalidades de la conducta como son: rcferencias tempo
rales, referencias espaciales y los medios empleados.

Referencias Temporales.- Cuando el tipo descrito en la norm, sefiala
para su integracién referencias en orden al tiempo y éstas no se dan, es-
tarenos cn presencia de la atipicidad, ejemplo: en el delito de infantici
dio, art. 325 del Cédigo Penal para el N.F. “Lldmase infanticidio a la
muerte causada a un nifio dentro de las setenta y dos horas de su nacimien
to, por alguno de sus ascendientes consanguincos,"

Referencias Espaciales.- Son circunstancias exigidas en el tipo, y
significa que la comisibn del delito debe llevarse a cabo dentro de deter
minado espacio, ejemplo: (art. 235 del Cédigo Penal para el D.F.).

YArt. 235.- Comete cl delito de falsificacién dc moneda:

1. El que en la RepGblica falsifique moneda o expenda moncda falsifi
cada o introduzca del extranjero moneda igualmente falsificada.'

Medios Empleados.- En mumerosos casos los tipos exigen determinados
medios, y ello significa que si no concurren los medios que exija el tipo
correspondiente, no se dard la tipicidad.

En ocasiones el tipo también contienc otros elementos como son los
normitivos que pueden ser: con valoracién juridica y con valoracién cultu
ral, -

A veces el tipo penal requiere de cierta calidad en el sujeto activo,

en estos casos hablaremos de un delito propio, cuando el tipo no exige ca-
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lidad del sujeto activo sc trata de un delito comin o indiferente.

Iniciaremos a contimucibn el estudio de la clasificacién de los ti-
pos, y es asi como tenemos las siguientes clases de tipos:

a) Normales.- Son aquellos en los que solamente se hace una referen-
cia objetiva de una conducta ilicita.

b) Anormales.- Su caracteristica consiste en establecer o requerir
de una valoracién que puede ser de carfcter cultural o juridico.

Castellanos Tena dice que '1a diferencia entre tipo normaly tipo
anormal estriba en que, mientras cl primero contiene conceptos pu}amcntc
objetivos, el segundo describe, ademds, situaciones valoradus y subjeti-
vas, Si la ley cmplea palabras con un significado apreciable por los sen-
tidos, tales vocablos son clementos objetivos del tipo (cépula en el estu
pro). Cuando las frases usadas por el legislador ticnen un significado
tal, que requicran ser valoradas cultural o juridicamente, constituyen
clementos normativos del tipo (casta y honesta en el estupro).''(44)

c) Fundamentales o Bsicos.- Son los que existen por s solos, y ade
nﬁs, sirven de fundamento o base a otros tipos.

d} Especiales.- Se forman con el tipo bdsico y una circunstancia o
peculiaridad que ocasiona la aparicién de otra figuma delictiva.

Los tipos especiales serfn privilegiados y también agravados o cuali
ficados‘segﬁﬁ‘quc la sancién penal sea menor o mayor con respecto del ti-
po bdsico, cjemplos: es tipo especial privilegiado, el de infanticidio y

es especial agravadae el de parricidio,

(44) castellanocs Tena, Fernando. op. cit. pigina 168
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e)Complementados. - Requieren para su existencia, del tipo bésico, al
que sc agrega una circunstancia o peculiaridad pero sin originar un deli-
to auténomo.,

Al igual que los tipos especiales, pueden ser privilegiados o agrava
dos scgin sc atenfic o se agrave la pena respecto del tipo bésico, ejem-
plos: El homicidio en vifia es un tipo complementado privilegiado, en cam-
bio, el homicidio cometido con premeditacién, con ventaja, con alevosia o
a traicién, es un tipo complementado cualificado.

Para Mariano Jiménez Huerta, se "diferencian entre si los tipos espe
ciales y complementados, en que en tanto que el tipo especial excluye la
aplicacién del bésico, el tipo complementado no solamente no la excluye,
sino que presupone su presencia, a la que se agrega como aditamento la
norma que contiene la suplementaria circunstancia o peculiaridad.'(4s)

f) De Fornulacién Casufstica.- Es aquel en el que no sc sefiala de ma
nera especifica una conducta productora del delito, sino varias formas de
perpetrar el ilicito.

Estos tipos de formulacién casuistica pueden ser a su vez, alternati
vamente formados y acumulativamente formados, en los primeros el delito
puede constituirse por dos o mds hipStesis scfialadas en dicho tipo: en
los segundos, es necesario el concurso de todas las hipbtesis sefialadas
en el tipo.

g) De Fornulacién Amplia o Form]acién Libre.- Son aquellos en los

(45) Jiménez Huerta, Mariano. Derecho Penal Mexicano Tomo I México.
Editorial Porriia. 1983 Piginas 260 y 261
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que 1a consumacién del delito puede ser mediante cualquiera actividad que
produzca ¢l resultado tipico, "Algunos autores llaman a estos tipos "de
formulacién 1ibre" por considerur posible que la accién tipica se verifi-
que mediante cualquier medio idéneo, al expresar la Ley sélo la conducta
o ¢l hecho en forma genérica, pudiendo el sujeto activo 1legar al mismo
resultado por diversas vias, como privarde la vida en ¢l homicidio."(46)

h) De Dafio. - En estos tipos se protege el bien juridico contra su po
sible destruccién o disminucién, como es cl caso del homicidio en que se
protege la vida.

i) De Peligro.- En ellos se tutela el bien juridico contra el peli-
gro que le amenaza de ser dafiado, tal es el caso de disparo de arma de

fuego.

B) AUSENCIA DE TIPICIDAD O ATIPICIDAD

La ausencia de tipicidad o atipicidad es el aspecto negativo de la
tipicidad y se presenta cuando existe el tipo penal pero la conducta mani
festada por ¢l agente no se adecGa a dicha descripcibn legal, como en el
caso del delito de estupro contemplado en el articulo 262 del Cbdigo Pe-
nal para el D. F. que scfiala:

YAl que tenga cébpula con mujer menor de dieciocho afios, casta y ho-
nesta, obteniendo su consentimiento por medio del cngafio, se le aplicarh

de un mes a tres afios de prisién."

(46) Castellanos Tena, Fernando op. cit, pdgina 170



Si en este caso, la nujer es casta y honesta pero mayor de dieciocho
afios, estaremos ante una atipicidad cn virtud de no satisfacerse plenamen
te el tipo descrito.

Por lo quc hace a las causas de atipicidad,estas pueden ser:

a) Ausencia de las modalidades de la conducta (referencias tempora-
les, referencias espaciales o medios empleados) requeridas en el tipo,

b) La ausencia del clemento normitivo.

] c) La falta de calidad en el sujeto active requerida en el tipo.

d) La falta de calidad en el sujeto pasivo requerida cn el tipo.

e) En caso de inexistencia del objeto material o bien, de objeto ju-
ridico.

£f) la falta de los elementos subjetivos del injusto formalmente exi
gidos por la ley.

Por (iltimo, cabe mencionar que la ausencia de tipo sc da cuando en
la ley no se encuentra prevista como delictuosa una conducta o hecho que

pudiera parecer antijuridica.
IV. LA ANTIJURIDICIDAD Y SU AUSENCIA

A) LA ANTIJURIDICIDAD

Para’que la-conducta humana pueda ser considerada como delictiva es
necesario que sea tipica, es decir, estar adecuada a la norma establecida,
pero ademds, deberd ser antijuridica o sea que debe ser contraria al dere

cho porque antijuridico es lo que estd en oposicifn a lo asentado en la
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ley, ahora bien "una vez constatada la existencia de una conducta humana
penalmente relevante, pra que dicha conducta pueda llegar a considerarse
en filtim instancia como delcitiva, neccsario es que sea antijuridica.
Para calificar una conducta como antijuridica, preciso es comprobar que
es contraria a una norm, ya que una mism: conducta puede ser tanto 1lici-
ta como ilicita," (47)

La mayoria de los autores coinciden en sefialar que hay dos tipos o
clases de antijuridicidad: la forma y la material.

Antijuridicidad Formal.- Por esta sc entiende la violacién a lo esta
blecido en la norm jurfdica penal.

Antijuridicidad Material .- Se da en cuanto se perpetra el delito y

se produce un efecto o perjuicio en le ambio social,

B) AUSENCIA DE ANTIJURIDICIDAD

Debe scfialarse también, que puede prescntarse ¢l caso en que la con-
ducta humana sea tipica y en apariencia antijuridica, y se dice en aparien
cia porque puede existir una circunstancia que justifique la conducta de-
sarrollada, a esas circunstancias se les denomina causas de justificacién,
y cuando éstas sc presentan sc da el aspecto negativo de la antijuridici-
dad que es la ausencia de antijuridicidad, como consecuencia de esto, la

supuest:'x conducta delictuosa no podré ser considerada como tal,
Las Causas de Justificacién .-

Como ya se expresd, las causas de justificacibn son ciertas condicio
{47} Jiménez Huerta, Mariano. op. cit. pigina 208
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nes o circunstancias en virtud de las cuales una conducta considerada co-
mo tipica y antijuridica, deja de tener esta (iltima caracteristica, en
otras palabras, esa conducta delictuosa (aparentcmente) esté justificada,

Las causas de justificacién estdn contempladas dentro de las circuns
tancias excluyentes de responsabilidad penal, tal como se observa en cl
art. 15 del Cédigo Penal para el D.F. en mteria comin y para toda la Re
plblica en materia Federal.

De acuerdo a la doctrina, las caousas de justificacién consideradas
en el ordenamicnto citado en el pirrafo anterior son:

a) Legitim defensa (frac. III)

b) Estado de necesidad (frac. IV)

c) Cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho (frac. V)

d) Obediencia jerirquica (frac. VII)

e} Impedimento legétimo (frac. VIII)

A continuacién una somera explicacién de cada una de ellas.

a) Legitima Defensa:

En términos generiales y de acuerdo a los conceptos vertidos por va-
rios autores puede decirse que la legitima defensa es: la respuesta a una
agresién antijuridica, actual o inminente, por parte de quicn es atacado
en sus bienes propios o en ajenos, o un tercero, cn contra del agresor.

Al respecto, la Suprema Corte de Justicia ha establecido que : "Se
entiende por legitim defensa, la que es necesaria para rechazar un ata-

que antijuridico, actual ,dirigido al que se defiende contra un tercero''.48)

(48} Porte Petit Candaudap, Celestino op., cit. pagina 501
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"por legitima defensa sc cntiende  la accién que cs necesaria para
repeler un acontecimiento real y grave por parte de quien se defiende.'149)

Por otra parte, en la legislacién penal vigente para el D.F. se con-
sidera que un sujeto actfia en legitim defensa cuando repele "una agre-
sibn real, actual o inminente y sin derecho, en defensa de bienes propios
o ajenos, siempre que exista necesidad racional de 1a defensa empleada y
no medie provocacién suficie}\te ¢ inmediata por parte del agredido o de
la persona a quien se defiende.' (art. 15 frac. III)

Después de mencionar algunos conceptos sobre la legitima defensa, he
mos de decir que suelen sefialarse como clementos constitutivos de la mis-
ma, los siguicntes:

1) una agresién actual.

2) que dicha agresibn sea sin derecho (es decir, injusta),

3) violenta,

4) que derive un peligro inminente.

5) para algunos autores, ¢l rechazo a dicha agrcsién.

En caso de que alguno de los elementos antes mencionados no se pre-
senten, no se integrard la legitim defensa y cn consecuencia la conducta
si serd antijuridica, dando lugar asi a la comisién de un delito.

Debe anotarse también que en los pé_rrnfos 20. y 3o, de la frac. ITI
del art. 15 del Cédigo penal, se enuncian los dos casos ¢n que se presume
que sc da la legitim defensa:

“Se presumird que concurren los requisitos de la legitima defensa,

(49) 1bfdem.
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salvo prucba cn contrario, respecto de aquél que cause un dafio a quien a
través de la violencin, del escalamiento o por cualquicr otro medio, tra-
te de ponetrar, sin derecho, a su hogar, al de su familia, a sus dependen
cius o a los de cualquier persona que tengd el mismo deber de defender o
al sitio donde sc encuentren bienes propios o ajenos respecta de los que
tenga 1o misma obligacifn; o bien lo encuentre en alguno de aquellos luga
res cn circunstancias tales que revelen 1a posibilidad de una agresibn.

Igual presuncifn favorecevd alque causare cualquier dafio 2 un intru-
so a quien sorprendiera en la habitacién u hogar propios, de su familia o
de curlquicra otra persona que tenga la misma obligacién de defender, o
¢l local donde sc encuent ren bienes propios o respecto de los que tenga
la misma obligacién siempre que la presencia del extrafio ocurra de noche
0 on circunstancias tales que revelen la posibilidad de una agresién.”

Finalmentc diremos que en caso de exceso cn 1a legitima defensa, cs
deeir, cuando el agredido sobrepasa lo necesario para vepeler la agresién,
quicn 1o hapa serd pemado como delincuente por imprudencia, ya que asi lo
establece ¢l articulo 16 del Cédigo Penal para et D. F.

b) Estado de Necesidad:

Otra causa de justificacién que tiene el poder de cxcluir la antiju-
ridicidad de una conducta delictuosa, es 1a del llamado estado de necesi-
dad que puede ser definido como "el peligro actual o inmediato para bie-
nes jurfdicamente protegidos, que sdlo piede cvitarse mediante la lesibn
de bicnes también juridicamente tutelados, pertenecientes a ot perso-

na 't {50)

{50} cuello Caldn, citado por Castellanos Tena, Fernando op. cit.
pigina 203



“En consecucncia, el estado de necesidad estd justificado, dentro de cier
tos limites precisos, el ataque contra biene ajenos juridicamente prote-
gidos, a fin dec salvar los propios de igual o de mayor valor".(51)

Por otra parte, en el cédigo penal para el D.F., se scfiala en ¢l ar-
ticulo 15 frac. IV lo correcpondiente el estado de necesidad: '“Obrar por
1a necesidad de salvaguardar un bien juridico propio o ajeno, de un peli-
gro rcal, actual o inminente, no ocasionado intencionalmente ni por grave
imprudencia por cl agente, y que ste no tuviere el deber juridico de a-
frontar, sicmpre que no exista otro medio practicable y menos perjudicial
a su alcance'.

Como cn el estado de necesidad estf presente el principio del inte-
rés preponderante, es general la critica en el sentido de que se plan-
tean tres situiciones distintas en el caso de la valoracién de los bicnes
en conflicto, y as{ tenemos: a) si los bienes en disputa son de igual
valor, para algunos autores, estaremos en presencia de la cnusa de justi-
ficacién 1lamada estado de necesidad, para otros mfs, lo que sc presenta
es una causa de inculpabilidad que es la no exigibilidad de otra conducta;
b) si el bien quesc sulvacsde mayor jeramquia que el sucrificgdo, ni duda
cabe que se da el estado de necesidad y 5 ¢) en caso de que le bien sacri
ficado sea de menor envergadura que el salvado, no se dari el estado de
necesidad, lo que se configurarf es un delito.

Cabe agregar que en el cédigo penal no se hace alisibn alguna respec

to a la valoracibn de los bicnes en conflicto, a lo que se hace mencién

(51) carrancd y Trujillo, Raiil. op. cit. pdgina569




cs on cuanto a que al igual que en la legitima defensa, en caso de que un
sujeto se exceda al actuar en estado de necesidad, serd penado como deli-
cuente por imprudencia (art. 16),

c) Cumplimicnto de un deber o Ejercicio de un derecho:

Otra causa que constituye el aspecto negativo de la antijuridicidad
es ¢l cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho, contemplada en
la frac. V del articulo 15 que a la letra dice: "Obrar en forma legitima,
en cumplimiento de un deber juridico o en ejercicio de un derecho, siempre
que exista necesidad racional del medio empleado para cuwplir el deber o
ejercer el derecho",

"Fs obvio que no puede constituir accibn antijuridica aquella que se
realiza en cjecucién de la ley, por mandato expreso de ella o simplemente
porque clla lo autoriza. Imagimar que una ley no deba ser ejecutada os
tan absurdo como ver un delito en la ejecucibn de la ley'.(52)

d) Obediencia Jerfrquica:

Esta causa de justificacién estd prevista en la frac. VII del art.
15 de cédigo penal en donde textualmente se lee: "Obedecer a un superior
legitimo en el orden jerfirquico aun cuando se mandato constituya un deli-
to, si esta circunstancia no es notoria ni se prucha que el acusado la co
nocia".

Alimena opina al respecta: " se requicre dependencia jerfirquica en-
tre el que manda y el que ejecuta la orden; ademfis que el mandato sc re-

fiera a las relaciones habituales existentes entre cl que manda y el que

\ .
(52) Garraud, citado por Carrancd y Trujillo, Raiil op. cit. pdgina 638
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obedece y a su respectiva competencia; por Gltimo, que la orden sec halle
revestida de las formas coxigidas por la ley. Excepcionalmente, o sca en
el orden militar, procede mayor benignidad para el subalterno, por razén
de la mis rigurosa exigencia disciplinaria; en teoria no pucde dudarse
del derecho y del deber del soldado a desobedecer cuando lo que sc le or-
done sca un verdadero delito; pero en la prictica no sc sabria negar la
justificacién a un soldado que, no cstando seguro de la legitimidad de la
orden, la ejecuta por miedo a las consecuencias, aun dudosas, del propio
acto. Tal es la opinién generalizada.'(53)

e} Impedimento Legitimo:

Para concluir con las causas de justificacién o aspecto negativo de
la antijuridicidad citaremos finalmente al impedimento legitimo, conside-
rado en la frac. VIII del art. 15 del Cédigo Penal, donde lecmos: “contra
venir los dispuesto en una ley penal dejando de hacer lo que manda, por
un impedimento legftimo.'

Como lo advierte Carrancd y Trujillo, esta causa se refiere dinicamen
te a omisiones y no a actos y tales omisiones han de reconocer una causa

legitima,

V. LA IMPUTABLIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO ( [A INIMAUTABILIDAD )
A) LA IMPUTABILIDAD

Para que la conducta de un sujcto sea considerada delictiva, ademis

(53) Alimena, citado por Carrancd y Trujillo, Radl op. cit. pigina 645
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de ser tipica y antijuridica, deberd reunir el requisito de la imputabili
dad, es decir, que cl agente csté dotado cn cl momento de la comisi6n del
acto, de la capacidad de entender y de querer el resultado,

"Serd imputable todo aquel que posea al tiempo de la accién las con-
diciones psiquicas exigidas, abstracta e indeterminadamente, por la ley,
para poder desarrollar su conducta socialmente; tode el que sca apto ¢
idénco juridicamente para observar una conducta que responda a las exigen
cias de la vida en sociedad humana,' (54)

Castellanos Tena considera que son imputables "quienes tienen desa-
rrollada la mente y no padecen alguna ‘anomalfa psicolégica que los imposi
bilite para entender y querer, cs decir, los poscedores, al tiempo de la
accién, del minimun de salud y desarrollo psiquico exigidos por la ley

del Estado." (55)
Acciones lLibres en su Causa:

Hay ocasiones en que el agente de un delito, en momentos previos a
la comisi6n del mism se sitfa de manera culposa o dolosa en estado inim-
putable y ya en esta condiciones comete ¢l ilicito. A estas acciones se
les denomina "liberae in causa" o sca libres cn su causa pero determinadas
en sus efectos. En tales circunstancias, se considera que el agente cs im
putable.y como consecuencia, culpable, porduc a pesar de que el resultado

se produce en estado inimputable, la verdad es que la decisién se toma

(54) Carrancd y Trujillo, Fail. op. cit. pagina 431
(55) castellanos Tena, Pernando. op. cit. pagina 219



en estado de imputabilidad,
B) 1A INIMPUTABILIDAD

El aspecto negativo de la imputabilidad es 1a inimputabilidad y ésta
tiene lugar cuando a pesar de que la conducta sea tipica y antijuridica
no es imputablc al sujeto por no estar este Gltimo revestido de la capa-
cidad de entender y querer el resultado de su acto, cste aspecto negati-
vo de la imputabilidad se presenta a través de diversas condiciones o cir
cunstancias que reciben el nombre de causas de inimputabilidad.

Jiménez de Asfia expresa que "son causas de inimputabilidad la falta
de desarrollo y salud de la mente, asi como los trastornos pasajcros de
las facultades mentales que privan o perturban en el sujeto la facultad
de conocer ¢l deber; esto es, aquellas causas en las que, si bien el he-
cho es tipico y antijuridico, no se encuentra cl agentc cn condiciones de
que se le pueda atribuir el acto que perpetrd,(56)

En nuestro derecho penal se considera como causa de inimputabilidad:
“padecer ¢l inculpado, al cometer la infraccién, trastorno mental o desa-
rrollo intelectual retardado que le impida comprender el carficter ilicito’
del hecho, o conducirse de acuerdo con esa comprensibn, excepto cn los
casos cn que cl propio sujeto active haya provocado esa incapacidad inten
cional o imprudencialmente". (art. 15 frac. I1 del cédigo penal).

La palabra trastorno es sinbnimo de perturbacién o de confusién, con

siderando csto, es que notamos que cl transtorno puede ser ocasjonado

(56) Jiménez de Aslia, Luis op. cit. pdgina 339
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por sustancias tdxicas, embriagantes o estupefacicntes, situaciones éstas
que estaban consideradas en el cbédigo penal en la misma frac. II del art.
15, hasta antes de las reformas conforme al decreto de diciembre 30 de
1983,

Tarbién se consideran causas de inimputabilidad cl miedo grave, la

sordomudez y la minoria de edad.

LA QULPABILIDAD Y LA INCULPABILIDAD
A) LA CULPABILIDAD

Una conducta humana delictuosa tiene que ser tipica, antijuridica e
imputable y ademds, culpable.

"Sc considera culpable la conducta, cuando a causa de las relaciones
psiquicas existentes entre ella y su autor, debe serle juridicamente re-
prochada®, (57)

Villalobos sefiala: "la culpabilidad genéricamente, consiste en cl
desprecio del sujeto por el orden juridico y por los mandatos y prohibi-
ciones que tienden a constituirlo y conservarlo, desprecio que sc manifi-
esta por franca oposicién en el dolo, o indirectamente, por indolencia o
desatencién nacidas del desinterés o subestimacién del mal ajcno frente
a los propios descos, en la culpa®,(58)

La culpabilidad de acuerdo a la legislacién vigente reviste tres for

(57) cuello Caldn, citado por Castellanos Tena, Fernando op. cit.

pigina 231,
(58) villalobos, citado por Castellanos Tena Fernando op. cit. pag.231
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ms a saber: a) dolo bj culpa c¢) preterintencionalidad.

Aun cuando l1a tercera forma de culpabilidad es muy criticada o poco
aceptada, hemos de citarla porque asi se considera en el cbdigo penal en
los articulos que en seguida se anotan:

YArt. 8 .- Los delitos pueden ser:

1., Intencionales;

11. No intencionales o de imprudencia;

11T, Preterintencionales”

“Art. 9 .- Obra intencionalmente ¢l que, conociendo las circunstan-
cias del hecho tipico, quiera o acepte el resultado prohibido por 1a ley.

Obra imprudencialmente el que realiza el hecho tipico incumpliendo
un deber de cuidado, que las circunstancias y condiciones personales le
imponen.

Obra preterintencionalmente el que cause un resultado tipico mayor
al querido o aceptado, si aquél sec produce por imprudencia’.,

a) El Dolo

Obra dolosamente, quien tienec la fimme intencién de producir un re-
sultado considerado en la ley como ilicito, en otras palabras, ¢l dolo
consistird en la voluntad de llevar a cabo una accibn delictiva.

Luis Jiménez de Asfia dice que el dolo 'existe cuando sc produce
un rcsu}tndo tipicamentc antijuridico, con consciencia de que se quebran-
ta el deber, con conocimiento de las circunstancias de hecho y del curso
esencial de la relacibén de causalidad existente entre la manifestacién

humana y el cambio en el mundo exterior, con voluntad de recalizar la
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accibn y con representacién del resultado que se quicre o se ratifica."(59)

Suclen sefialarse dos elementos del delo, uno intelectwal o ético co-
mo lo 1lama Castellanos Tena y otro, cmocional; ¢l primero consiste cn el
conocimiento que se tiene del resultado ilicito que se va a producir al
ejecutar determinada accibn, el segundo clemento consiste en la voluntad

o decisibn de llevar a cabo el acto.

Clases o Especies de Dolo

En la doctrina se mencionan diversas especics o clases de dolo, pero
generalmente se aceptan tres tipos:

a) Directo

b) Indirccto

¢) Eventual

Dolo Dirccto.- En esta especic de dolo el sujeto tiene ¢l fimme pro-
pdsito de producir un determinado resultado ilicito, y estc corresponde a
lo previsto y desecado, ‘

Dolo TIndirecto.- Existe cuando el resultado que se produce es el que
se habia previsto, pero no es lo realmente querido o deseado, no obstante
esto, el sujeto no se retracta en la cjecucibn del acto, -

Dolo Eventual,- En este tipo de dolo, ¢l agente o autor sc represen-
ta como posible la produccién de un resultado, y a pesar de esa represen-

tacién no retrocede en la comisibn del hecho delictuoso.

b} La Culpa
Otro grado de la culpabilidad es la culpa, que consiste en el actuar

(59) Jiménez de AsGa, Luis. op. cit. pdgina 365
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sin prever lo previsible y cvitable, ocasionando asi un resultado pemado
por la ley.

“Ha actuado culposamente aquel a quicn se le veprocha haber desaten-
dido un deber de precaucidn que le incumbia personalmente y que por esto
no ha cvitada el hecho y sus consccuencias, Come 1a omisién, también la
culpa es pucs, un '"no hacer algo (esto es lo debido)", a saber, no cum-
plir un deber de precaucién, mediante cuya onservancia habria evitado el
autor cl hecho y las consecuencias del mismo." (60)

Elcmentos de la Culpa

Por lo general suclen distinguirse tres elementos de la culpa que

1) Una conducta efectuada sin las precauciones sefialadas cn 1a ley.

2) Falta de previsién del resultado que es sancionado penalmente y
que debib ser previsto y cvitable.

3) Una rclacién de causalidad entre la accibn culposa y el resultado
producido.

Clasecs de Culpa

Las clases de culpa son dos a saber:

a) Culpa consciente

b) Culpa inconsciente

a) Culpa Consciente,- También 1lamada con representacién, en ella se
preve la produccién de un resultado pero se espera que éste no acontezca,

b) Culpa Inconsciente.- Se le¢ conoce también como culpa sin repre-

(60) Mezger, Edmund. Derecho Penal (Parte General). Cirdenas Editor y
Distribuidor. Mdxlco. 1965 paginas 256 y 257
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sentacién y sc da cuando el agentc realiza una conducta sin haber previs-
to ¢l rcsultado previsible.

¢) la Preterintencional idad

Esta forma de la culpabilidad se presenta cuando el agente del deli-
to encamina su conducta a la produccién de un resultado ilicito, pero cn
el momento en que dicho resultado se da, éste excede a lo deseado.

Cabe mencionar que esta especie de 1a culpabilidad es muy discutida
en la doctrina y autores como Castellanos Tena, Carranci y Rivas, Ignacio
Villalobos, etc. consideran que no puede hablarse de 1a preterintenciona-
lidad como forma de la culpabilidad porque los delitos solamentc pueden

ser dolosos o culposos.

B) LA INCULPABILIDAD

La inaulpabilidad es el aspecto negativo de la culpabilidad, consis-
tente en la ausencia de ésta.

"La inculpabilidad opera al hallarsc ausentes los elementos esencia-
ics de la culpabilidad: conocimiento y voluntad. Tampoco serf culpable
una cenducta si falta alguno de los otros clementos del delito, o la im-
putablidad del sujeto, porque si el delito integra un todo, sélo existird
mediante la conjugacién de los caracteres constitutivos de su csencia" (61}

Se. sciala como causa de inculpabilidad ¢l error y para algunos auto-

res, tarbién la no exigibilidad de otra conducta.

(61)Castellanos Tena, Fernando, op. cit. pdgina 253
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El Error.- Iis ¢l falso o ecquivocado conocimiento o concepto que se
tiene de algo, el error sc divide en error de hecho y error de derecho,
aunque cste Gltimo no sea muy aceptado en la doctrina, se encuentra con-
templado en la fraccibn XI del articulo 15 del Cédigo Penal, en la que se
considera como circunstancia excluyente de responsabilidad penal: "reali-
zar la-accién y omisién bajo un error invencible respecto de alguno de
los elementos esenciales que integran la descripcién legal, o que por el
mismo error estime el sujeto activo que es licita su conducta.

No se¢ excluye la responsabilidad si el error es vencible."

El error de hecho es en relacién al resultado del acto y el error de
derecho atiende al significado de la norma juridica.

El error de hecho se divide en esencial y accidental.,

Es error esencial aquel que versa sobre alguno de los clementos nece
sarios para la integracién del delito; cl error accidental es el que Te-
cac sobre circunstancias secundarias del hecho.

El error accidental comprende a su vez, el error en el golpe y el
error en la persona, que se presenta cuando cl agente produce el resulta-
do querido pero equivocado en la persona; por su parte ¢l error en el gol
pe se da cuando el resultado que se produce no es el que sc deseaba pero

es mis o menos el mismo.

VII. LAS CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO

A) CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD

Es muy generalizada en la doctrina la opinién en el sentido de que
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las condiciones objctivas de punibilidad no son elementos csencial del
delito.

Estas condiciones pueden ser definidas como ciertas circunstancias
que sc exigen ocasjonalmente cn algunos tipos penales, y sin las cuales
no se puede proceder a la aplicacién de la sancién o pena.

"Si las contienc la descripcibn legal, se tratard de caracteres o
partes integrantes del tipo; si faltan en é1, cntonces constituirdn meros
requisitos ocasionales y, por ende, accesorios, fortuitos. Basta la exis-
tencia de un solo delito sin estas condiciones, para demostrar que no son
clementos de su esencia, Muy raros delitos tienen penalidad condiciona-:
da". (62)

Sucle scialarse como cjemplo de condiciones objetivas de punibilidad,
la previa declaracibn de quiebra para poder perseguir el delito de quie-
bra fraudulenta, la previa declaracién de nulidad de matrimonio para pro-
ceder en contra del raptor que contrajé matrimonio con la raptada. Colin
S4nchez comenta que "las condiciones objetivas de punibilidad, segin los
ejemplos citados y a los que alude también, entre otros autores, Antoli-
sei, dentro del Derecho de Porcedimientos Penales se identifican con las
1lamadas cuestiones prejudiciales"(63)Continfia el mismo autor para decir
que "en el fondo se trata de una misma cuestién, quicnes hablan de condi-
ciones objetivas de punibilidad lo hacen desde el aspecto general del De-
recho Penal, y los que aluden a cuestiones prejudiciales enfocan el pro-

(62) Castellanos Tena, Fernando. op. cit. pagina 270

(63) Colin Sinchez, Guillermo. Derecho Mexicano de Procedimientos
penales, México, Editorial Porrdia , 1985 pagina 250
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blema desde el punto de vista procesal.' (64)

B) FALTA DE CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD

Podrf hablarse del aspecto negativo de las condiciones objetivas de
punibilidad solamente en ¢l caso de los muy exclusivos tipos penales que:
las requieran, y éstas no se presenten.

En tal situacién no podemos afirmar que no se integre cl tipo pemal,
porque pucde darse el caso en que s se integre cl tipo pero como cn el
ejemplo del rapto y de acuerdo al articulo 270 del Cédigo sustantivo de
la materia, no se podrd proceder criminalmente contra cl raptor ni contra
sus cémplices, por el delito de rapto, salvo que se declare nulo el mitri
monio,

Como se puede obsenar el tipo del delito de rapto podri integrarse,
pero si posteriormente se celebra ¢l matrimonio entre el sujeto pasivo y
el sujeto activo del delito, éste, desaparece.?

Debe quedar claro que en la mayeria de los delitos contemplados en
el Cédigo Penal no se sefiala o exige para su integracién, las condiciones

objetivas de punibilidad.
VIII. PUNIBILIDAD Y AUSENCIA DE PUNIBILIDAD
A) LA PUNIBILIDAD
La punibilidad es la sancién penal a que se hace acrcedor quicn eje-

cuta una accién considerada como delictuosa,
(64} 1bidem
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Una vez que sc ha desarrollado una conducta tipica, antijuridica,
inputable y ademds, culpable, cl autor de dicha actividad se hari acree-
dor a una sancién.

Esa sancién se encuentra contemplada en las disposiciones previamen-
te establecidas por el legislador y con las que se busca la proteccién y
mejor convivencia de los integrantes de la sociedad. De esta manera, po-
demos decir que 1a punibilidad consiste en la reprimenda que impone cl
estado a los infractores de la ley penal,

Recopilando comentarios de algunos estudiosos del derecho penal he-
mos de expresar que la punibilidad no es elemento esencial del delito mis
bien, es una consecuencia por la perpetracién del mismo,

Decimos que no es clemento esencial del delito porque a pesar de que
se presente el aspecto negativo de la punibilidad, ¢l delito permanece o
subsiste y no lo hace desintegrarse o desparecer como sucede con los cle-

mentos esenciales del delito,

B) AUSENCIA DE PUNIBILIDAD

Estarcmos ante el aspecto negativo de la ypunibilidad siempre que se
presenten las excusas absolutorias, circunstancias que tienen la facuttad
de excluir 1a punibilidad del delito aunque dejan subsistir la tipicidad,’
antijuridicidad, imputabilidad y culpabilidad, tal es el caso de lo sefia-
lado en los artfculos 150 y 151 que a continuacibn se transcriben.

"Art, 150 .- Se aplicarfn dec scis meses a nucve aflos de prisién al

que favorecierc la evasién de alglin detenido, procesado o condenado. Si
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cl detenido o precesado estuviese inculpido por delito o delitos contra
1a salud, a la persona que favorecicere se evasién se le impondrin de sie-
te a quince afios de prisién o bien, en traténdose de la evasién de un con
denado, se aumentardn hasta veinte afios de prisién,

Si quien propicie 1a evasién fuese servidor plblico, se le incremen-
tard la pena de una tercera parte de las pepas  seiialadas en cste artfcu-
lo segln corresponda. Ademis scrf destituido de su empleo y sc le inhabi-
litard para obtener otros durante un perfodo de ocho a doce afios™.

“Art. 151 .- El articulo anterior no comprende a los ascendientes,
descendientes, cényuges o hermanos del préfugo, ni a sus parientes por
afinidad basta el segundo grado, pues estén cxentos de toda sancién, excep
to cl caso de que hayan proporcionado la fuga por medio de la violencia
en las personas o fuerza en las cosas'.

Las excusas absolutorias pueden ser definidas como "aquellas causas
que dejando subsistente el carfcter delicitivo de la conducta o hecho, im-
piden 1a aplicacién de la pena".(65)

En 1la doctrina se hacen clasificaciones de las excusas absolutorias,
pero dichas clasificaciones siempre son en atencibn al criterio de cada
autor, por tal motive, Gnicamente mencionarcmos aqui algunos casos espe-
cificos en que de acuerdo al Cédige Penal, se presenta ¢l aspecto negativo
de 1a punibilidad.

“Art, 174 .- No se considera que obren delictuosamente los padres que

abran o intercepten las comunicaciones escritas diripgidas a sus hijos me-

(65) Castellanos Tena, Fernando. op. cit. pigina 271



nores de cdad, y los tutores respecto de las personas que se hallen bajo
su dependencia, y los c¢ényuges entre si".
“Art. 3533.- No cs punible el aborto causado s6lo por imprudenciadela

mujer cmbarazada, o cuando el cmbarzo sea resultado de una violacién',



CAPITULO CUARTO

ESTUDIO JURIDICO DOGMATICO DEL ARTICULO 85
DE IA LEY GENERAL DE SOCIEDADES COOPERATIVAS

Nos encontramos ya cn el Gltimo capitulo de una tesis cuyo objetivo
principal cs el de cfectuar un anflisis, lo mis completo posible, del ar-
ticulo 85 de la Ley General de Socicdades Cooperativas. Para ello nos remi
tiremos a lo investigado y anotado acerca de la teoria del delito en el ca
pitulo precedente.

Con el desarrolo de este trabajo no sc pretende mostrar el descubri-
micnto de algo nuevo en una materia en donde la doctrina ha abarcadoe todo
o casi todo, lo que se¢ busca aqui, es hacer una correcta aplicacién de los
conocimientos adquiridos durante la estadia en la Facultad de Derecho.

Pues bien, para iniciar el estudio del articulo mencionado en ¢l titu
lo de este capitulo y de la tesis misma, es necesario transcribirlo tex-
tualmente, y es asi como sc lee: "Se sancionard por la Secretarfa de la

Economia Nacional con arresto hasta por treinta y seis horas o multa hasta




por dicz mil pesos, permutable por arresto hasta por quince dias, o con
ambas penas a la vez, a la persona o personas que usaren las denominacio-
nes prohibidas por el articulo do. de esta ley, o que simularen consti-
tuirse en sociedad cooperativa.'

Como el artfculo 85 se refierc a las denominaciones prohibidas por
el articulo 4o. de la misma ley, también este numeral sc transcribe:

YArt. 4.- Queda prohibido que las socicdades o individuos no sujectos
a las disposiciones de esta ley usen en su razén social las palabras "coo
perativa", ''cooperacibn'', “cooperadores' y otras similares que pudicran

inducir a creer que se trata de una sociedad cooperativa'.

T. ANALTSIS DE ACUERDO A LA CLASIFICACION DE 1.0S DELITOS,

Iniciaremos el estudio dcl articulo en cuestién, mencionando que se-
glin"l1a gravedad de la conducta desarrcllada por el dgente o agentes del
delito, estamos ante un delito, no obstante que no esté contemplado en el
Cédigo Penal, pero para hacer tal aseveracién nos remitimos al articulo 6
del citado ordenamiento para el D, F. que enscguida se anota:

"Cuando se cometa un delito no previsto en este Cédigo, pero si en
una ley especial o en un tratado internacional de observancia obligatoria
en México, se aplicarfn éstos, tomindo en cuenta las disposiciones del 1i
bro pri:ﬁero del presente c6digo y, en su caso, las conducentes del libro
segundo, .

Cuando una misma materia aparezca regulada por diversas disposicio-

nes, la especial prevalecerd sabre la gencral,
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En cuanto a la conducta del sujeto (s) activo (s), ésta, necesarvia-
mente deberf consistir en una actividad positiva, es decir, en un hacer
dado que el articulo objeto del estudio asi lo requicre al sefalar uma
sancién a la persona o persomas que usaren las denominaciones prohibidas

por el articulo 4o. de la L.G,S.C. 6 que simularen constituirse en socie-

dad cooperativa. Analizando lo anterior observamos que no pueden usarse
las denominaciones sefialadas o simular constituirse en sociedad sin hacer
algo.

Pe acuerdo al resultado producido por la comisién del ilicito que
nos ocupa, tenemos que sc trata de un delito formal puesto que el tipo sc
agota con la pura actividad del agente, cn otras palabras, cs un delito
de mera conducta.

De acuerdo al dafio que causa la infraccién al articulo motive de es-
tudio, es un delito de peligro porque una vez que Se CONSUM! MO Causa un
dafio directo y efcctivo en intereses juridicamente protegidos por la nor
m violada.

Solamente serd de dafio si una vez ya cometida la infraccibn se reali
za ademfis una actividad concesionada a socicdades cooperativas por autori
dad competente, pero en ese caso se infringird otra disposicién, como puc
de ser cn cl caso de que se efectfie 1a pesca de alguna cspecie marina re-
servada a cooperativas pesqueras y cuya actividad se encuentra regulada
por la Ley de Pesca.

Por su duracibn, diremos que cs un delito instanténeo en virtud de

que el evento consumativo tipice se produce en un sélo momento, que es al
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usarse las denominaciones sefialadas o nl simular constituirse en sociedad
cooperativa.

Respecto al clemento interno o culpabilidad, es un delito eminente-
mente doloso, puesto que para cometer esta infraccién a la Ley, la volun-
tad del individuo cstd encaminada a ese propdsito y no tiene cabida aqui
la posibilidad de alegar la ignorancia respecto de la ley ya que dicho
desconocimiento no exime de 1a aplicacién de la mism.

Podria presentarse el aspecto culposo en el caso de que la Secreta-
ria correspondicnte revocara la autorizacién a una sociedad cooperativa y
dicha revocacién no fuera conocida prontamente por todos los socios y és-
tos continuarfn usando las denominaciones prohibidas.

Por su composicién o estructura se trata de un delito simple ya que
de acuerdo al bien juridico tutelado la lesidn juridica es Gnica.

En virtud del niimero de actos con que se integra este delito, se
trata de un delito unisubsistente dado que el tipo requiere para su inte-
gracién el desempefic de una actividad afin cuando la opcién sea alternati-
va,

Por el nfimero de sujetes que intervienen en la comisién del ilicito,
de acuerdo al tipo, puede tratarse de un delito unisubjetivo o también
plurisubjetivo, tal afimmacién se desprende del anflisis de la descrip-
cién que hizo el legislador al sefiular que "se sancionard a la persona o
personas que usaren las denominaciones .....", como sc observa puede ser
uno el sujeto activo o mis y de todas formas el tipo quedari satisfecho

con cualquicra de las dos opciones .



Por su forma de persccucién, nos cncontramos ante un delito persegui
ble de oficio, lo que sc fundamenta en la lectura que se hace de los arti
culos correspondientes en los cédigos adjetivos de la materia, en los que
sc sefiala que "es necesaria la querclla del ofendido, solamente en los ca
sos en que asi lo determinen el C4digo Penal u otra ley (art. 114 del C6-
digo Federal de Porcedimientos Penales) semejante referencia hace el art.
263 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y como
en el caso del texto del articulc que nos ocupa no hace mencién alguna de
que sea necesaria la querella para la iniciacién de la averiguacibn pre-
via, es que sc puede afirmir que este delito se persigue de oficio.

En funcién de la materia, no cabe duda que se trata de un delito de
orden federal, por la razén de que la disposicién se encuentra contenida
en una ley que es de carfcter federal expedida por el Congreso de la
Unién.

No obstante que no estd considerada dentro del Cédigo Pemal la dis-
posicién que nos ocupa, considero que no es cxagerado emitir una opinién
para ubicarla dentro de la clasificacién que sc hace cn el citado ordena-
miento, en el Libro Segundo, Titulo Decimotercero, Capitulo IV, intitula-
do Falsificacibn de documentos en general, a pesar de que en lo personal
consideremos que el bien juridico tutelado sca el patrimonio de las socie
dades cooperativas legalmente constituidas, pero como la simulacién de
constitucién en sociedad cooperativa o el uso de las denominaciones prohi
bidas se cfectuzu'ia a través de documentos es que opinamos que puede si-

tuarse este delito en el cdpitulo ya sefialado.
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I1 ANALISIS DESDE EL PUNTO DE VISTA DE LOS ELEMENTOS DEL DELITO

CONDUCTA

Aqui el comportamicnto del individuo estf encaminado a la infraccién
de 1a disposicibn legal consistente en una prohibicién al uso de las deno
mimaciones sefialadas o bien en la simulacién de constitucidn en sociedad
cooperativa.

El sujeto pasivo en este tipo est4 representado por las sociedades
cooperativas que gozan de ciertas prerrogativas o privilegios concedidos
por diversas leyes como por cjemplo: la Ley e Impuestos sobre la Renta,
la Ley de Pesca, etc,

El objeto material estd constituido por el nficico de trabajadores o
consunidores integrantes de las sociedades cooperativas de produccién o
consuma segln corresponda,

El objeto jurfdico (bien juridico) protegido por la ley es el patri-
monio de las Sociedades Cooperativas que puede verse afectado en cuanto
el agente o agentes del delito lleven a cabo actividades propias de coope
rativas, valiéndose de las denominaciones prohibidas o de 1a simulacién

de constitucibn en sociednd cooperativa.

AUSENCIA DE CONDUCTA

El aspecto negativo de la conducta que es la ausencia de ésta, es .

my dificil que se presente cn este delito, a pesar de ello, la posibili-



100

dad existe sélo en cl caso de la "vis absoluta" que no es mis que la fuer
za f{sica cxterior irresistible procedente del hombre, en virtud de esta
fuerza fisica el supuesto sujcto activo puede verse compelido a actuar cn
contra de su voluntad y cometer el acto sancionado por la ley.

Por lo que respecta a otros aspectos como ¢l sueiio, sonambulismo o

el hipnotisme no crecmos que puedan presentarse.

LA TIPICIDAD

Una vez que cl agente del delito haya desarrollado la actividad, 6s-
ta tendrd que ser analizada y si se adecfia totalmente a la descripcién he
cha por cl legislador estaremos en presencia de la tipicidad,

De acuerdo a la clasificacién de los tipos, el que corresponde al
ilicito que nos ocupa cs anormal puesto que requierc que se haga una valo
racién juridica de las palabras 'cooperativas" , "cooperacién® o “coopera
dores", dichos vocablos vienen a ser los elementos normativos del tipo.

Asimismo se puede afirmar que es un delito de fornulacién casuisti-
ca, altermativamente formado. Tal ascveracibn se base en que se scfialan
dos o mfs modalidades para ejecutar el ilfcito que son utilizar la denomi
nacién prohibida o similar constituirse en socicdad cooperativa, pero ade
nés, como se observa, es alternativamente formado porque el tipo se satis
face con una u otra opcibn, no se requiere la realizacibn de las dos acti
vidades conjuntamente.

De jgual forma puede afirmarse que es un delito auténomo en virtud

de que su tipo tiene vida por si mismo o sca que no depende de otro.
q pa po q P
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ASPECTO NEGATIVO DE LA TIPICIDAD: ATIPICIDAD

Se presentard la atipicidad en este delito cuando la conducta desa-
rrollada por cl agente o agentes no se adeclie al tipo de la descripcibn
pemal, es decir, si la conducta no es tipica no podrd ser delictuosa.

A continuacién una sencilla aplicacibn de las causas de atipicidad
al delito en estudio.

- Por ausencia de calidad en el sujeto activo.- Esta causa operard
si el sujeto al que se impute la comisibn del ilicito resulta ser socio
de una cooperativa puesto que lo que requiere el tipo es que se trate de
individuos no sujctos a las disposiciones de la Ley General de Sociedades
Cooperativas,

- Ausencia de calidad en el sucjto pasivo.- Esta causa no puede dar-
se cn este tipo ya que para tal situacién se requcriria que no cexistieran
sociedades cooperativas.

< Falta dc¢ objeto material.- En el mismo caso que en el inciso ante-
ribr, mientras existan sociedades cooperativas existird el objeto mate-
rial dado que éste es representado por lo nficleos de trabajadores o consu
midores integrantes de las cooperativas.

- Ausencia de objeto juridico.- Aplicacién idéntica de esta causa de
atipicidad es en cuanto al cbjeto material, ya que como se menciond antes,
el obje‘to juridico es el patrimonio de la socicdad cooperativa legalmente
constituida y mientras éstas existan necesariamente tendrén que contar
con un petrimonio,

- Falta de referencias temporales o espaciales.- Esta circunstancia
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no se puede presentar dado que el tipo del delito que nos ocupa no hace
alusién alguna a referencias de tiempo o lugar.

- Por no darse los medios comisivos especificamente sefialados .- Es-
ta causa de atipicidad no se presenta en este tipo puesto que la descrip-
cibn legal no hace mencién respecto a modalidades especificas para la in-
tegracibn del delito.

- Tampoco se presenta como causa de atipicidad la falta de elementos

subjetivos del injusto dado que el tipo no lo requiere.

LA ANTIJURIDICIDAD

En cuanto la conducta del sujeto sc adecle totalmente a la descrip-
cién del articulo 85 de la Ley General de Sociedades Cooperativas y a la
del articulo do. de la mism, estari presente la antijuridicidad, aunque
a decir verdad, se requiere ademis, que esa conducta no esté protegida

por una causa de justificaci6n.

AUSENCIA DE ANTIJURIDICIDAD

En el delito que nos ocupa es sumamente dificil por no decir que im-
posible que concurra alguna causa de justificacibén. A pesar de ésto, men-
cionarems brevemente cada excluyente de la antijuridicidad.

Legitima Defensa .- De acuerdo al concepto vertido sobre legftim
defensa y a 1a mencién que se hace de los elementos constitutivos de la

misma en el capitulo precedente, hemos de afirmar categbricamente que en
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este delito materia de estudio no puede darse porque en qué momento y co-
mo consecucncia de una agresién actual, sin derccho, de la cual derive un
peligro sc daria el uso de las denominaciones prohibidas por la ley o la

simulacién de la constitucién de una sociedad cooperativa ?. En ningln mo
mento,

Estado de Necesidad.- Tampoco existe la posibilidad de que se fresen
te esta causa de justificacién ya que no se puede infringir la disposi- *
cibn sefialada en el articulo 85 de la Ley General de Socicdades Cooperati
vas exponicndo como razén para cllo el que se encontrara en peligro un
bien jurfdico tutelado de menor envergadura que el patrimonio de las so-
ciedades cooperativas que es el bien juridico protegido por el citado ar-
ticulo 85 de la L. G. S. C..

Cumplimiento de un Deber o Ejercicio de un Derecho.- Es imposible
que esta excluyente de la antijuridicidad sc dé en el delito motivo de cs
tudio, quién cumpliria un deber o ejercitarfa un derecho cometiendo la in
fraccibn a la Ley General de Sociedades Cooperativas ?.

Obediencia Jerfrquica,- Consideramos que tampoco se presenta esta
causa de justificacibn en el delito que nos ocupa.

Impedimento Legitimo.- No tiene cabida esta circunstancia en el deli
to objeto de estudio, como aspecto que elimine la antijuridicidad de la

conducta del agente o sujeto activo.

LA IMPUTABILIDAD

L¢ serd imputable al sujeto o sujetos la comisién del acto delictivo
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sicmpre y cuando en el momento de usar las denominaciones prohibidas o
bien de la simulacibn de constituirse en sociedad cooperativa, aquél se

encucntre dotado de 1a capacidad de entender y querer el resultado.

LA INIMPUTABILIDAD

Puede concurrir esta cximente de imputabilidad si el individuo cuya
actividad desarrollada lo scfiala aparentemente como responsable del ilici
to, y sc dice aparentemente, porque si este sujeto estaba en el instante
de la perpetracién del delito, afectado de sus facultades mentales invo-
luntariamente, su estado no es de imputabilidad. Tal es el caso por ejem-
plo, si actfia en virtud de un miedo grave o estando afectado por un tras-

torno mental transitorio.

LA CULPABILIDAD

Podrd considerarse como culpable la conducta del individuo que fran-
camente se manifiesta cn contravenir lo dispuesto en el articulo 4 de la
Ley General de Sociedades Cooperativas o bicn que simule constituirse en

sociedad cooperativa.con final idad muy posiblemente de obtener beneficios

LA INCULPABILIDAD

Consideramos que el aspecto negativo de la culpabilidad no se presen
ta cn el delito materia de estudio porque el tipo de este ilfcito penal

no permite la posibilidad de la infraccién de la ley por un error, sea es
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te esencial o accidental y ni aln alegando una eximentc putativa.
Ampliando este apartado diremos que, con qué objeto un individuo o
individuos usarfan las denominaciones prohibidas por la Ley General de So
ciedades Cooperativas 7 .
Obvio es pensar que dichas actitudes son con el fin de obtener un be
neficio idéntico al que tenga una sociedad cooperativa, por ello decimos
que, cémo €s que POr un error una persona o personas pretendan obtener

beneficios ? . Se requiere forzosamente la intencibén delictuosa (DOLO)
CONDICIONES OBJETTIVAS DE PUNIBILIDAD
El tipo penal que nos ocupa no posec ninguna condicibn o circunstan-
cia especial para la punibilidad.
FALTA DE CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD

Como sc sefialé cn el apartado anterior el tipo carece de condiciones
objetivas de punibilidad, como consecuencia de ello no podemos hablar del

aspecto negativo de dichas condiciones.

LA PUNIBILIDAD

El sujcto o sujetos que resulten ser responsables del delito motivo
de estudio se harf acredor a una pena consistente en arresto hasta por
treinta y seis horas o multa hasta por diez mil pesos, permutable por

arresto hasta por quince dias, o con ambas penas a la vez.



LA AUSENCIA DE PUNIBILIDAD

En este delito no tiencn cabida las excusas absolutorias.
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CONCLUSTIONES

Una vez que sc ha llevado a cabo el desarrollo de cada uno de los ca
pitulos de esta tesis y de manera especial el 1V, por ser motivo de la
misma, llegamos a las siguientes conclusiones:

PRIMERA. - El1 cooperativismo en el sentido mds amplio de la palabra,
entendido como una forma de organizacién para cl mejor desempefio de acti-
vidades cn colectividad, se remonta tal vez, hasta la aparicifn del hom-
bre mismo en sociedad.

SEGUNDA., - No obstante haber manifestaciones priicticas de cooperati-
vismo durante los siglos XVIT y XVIII, afn no se le daba la importancia
debida,

TERCERA. - Dec gran trascendencia son los acontecimientos que sobre
cooperativismo se suscitan en el siglo XIX tanto en la Repliblica Mexicana
como en el exterior. Asi lo demicstran la fundacién de la "Socicdad Mer-
cantil y de Scguridad de la Caja de Ahorros de Orizaba" (en México) y los
“Justos Pioneros de Rochdale (en Inglaterra), o la aparicibn de el "Ban-
co Social del Trabajo' (en México).

CUARTA. - Bs indudable que la gran difusién y expansién que tuvo la
actividad cooperativa durante los Gltimos afios del siglo pasado y los
primeros treinta del presente fueron la base para la promulgacibn de la
legislacién cooperativa afin vigeme.

QUINTA. - A pesar de que en la Ley General de Socicdades Cooperativas
se sefialan cuatro tipos de sociedades cooperativas, opinamos que inicamen

te son dos: de produccién y de consumo, que a su vez pueden ser de parti-
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cipacién estatal o bien, de intervencién oficial.

SFXTA.- No cabe duda alguna que la sancibn que se sefinla para quien
utilice indebidamente las denominaciones sciialadas en ¢l artfculo do. de
la Ley General de Sociedades Cooperativas, actualmente es irrisoria dado
que quien infrinja la disposicién, lo hace con conocimiento de causa y lo
més natural cs pensar que se busca obtener un beneficio mucho mayor a la
cantidad fijada como pena.

SEPTIMA. - Consecuentemente a la nota anterior, debemos citar que es
conveniente que se haga una revisién a la legislacién cooperativa y actua
lizarla en algunos puntos, como cl citado previamentc.

OCTAVA.- Por otra parte, necesariamente tencmos que remitirnos a la
Ley Orgdnica de la Administracién Plblica Federal para saber a qué Sccre-
taria corresponde aplicar y hacer cumplir las disposiciones establecidas
cn la Ley General de Sociedades Cooperativas. Es asi como observamos que
en cl articulo 40 fraccibn X de la Ley citada primeramente, se sefiala que
corresponde a la Secretaria del Trabajo y Previsién Social, promover la
organizacién de toda clase de sociedades cooperativas y ademds, de resol-
ver, tramitar y registrar su constitucién, disolucién y liquidacién.

NOVENA. - En total son cuatro las legislaciones (un cédigo y tres le-
yes) que han regulado a la actividad cooperativa desde 1889 hasta nues-
tros dias, y légicamente cn cada nueva ley sc busca enmendar los errores
de las anteriores.

DECIMA.- Dificil resulta en realidad tratar de emitir un concepto sQ
bre el delito, ya que ni afin 1a definicién insertada en el cédigo penal

escapa a la critica.
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Por lo que respecta a la clasificacién de los delitos y al anflisis
dogmitico jurfdico-penal del artfculo 85 de la Ley General de Socicdades
Cooperativas , tencmos:

DECIMA PRIMERA.- En funcién de su gravedad: en nuestra legislacién
solamente se reconocen los delitos en general, por ello decimos que el ar
ticulo motivo de estudio, describe un delito.

DECIMA SEGUNDA.- Atendiendo a la conducta del agente, los delitos
son: de accibn y de omisibn, éstos a su vez, de simple omisién y de omi-
sién impropia o comisién por omisién. El dclito que analizamos es de ac-
cién.

DECIMA TERCERA.- Por el resultado que producen: son formales y mate-
riales. En ¢l caso del delito objeto de estudio se trata de un delito for
mil.

DECIMA CUARTA,- Por ¢l dafio que causan; son de peligro y de lesibn,
El dafio que causa la comisibn del ilicito que nos ocupa es de peligro.

DECIMA QUINTA.- De acuerdo a la culpabilidad: son dolosos, culposos
y preterintencionales. la infraccibn a la disposicién contenida en el ar-"
ticulo 85 de la L. G. S. C. pucde ser dolosamente y también preterinten-
cionalmente.

DECIMA SEXTA.- Por su composicibn: simples y complejos. Nuestro deli
to cs simple.

DECIMA SEPTIMA.- Por el nfmero de actos con que se integran: unjisub-
sistentes y plurisubsistentes. El delito que analizamos es unisubsistente.

DECIMA OCTAVA.- De acuerdo a la cantidad de sujetos que intervienen

para su comisién: unisubjetivos y plurisubjetivos. De acuerdo al tipo des
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crito -cn el articulo 85 dc la L. G. S. C., cl delito puede ser tanto uni-
subjetivo como plurisubjetivo.

DECIMA NOVENA. - Por su forma de persecucibn: de querclla y de oficio.
Nuestro delito es perseguible de oficio. -

VIGESIMA. - En funcibn de 1a materia, son: comunes, federales, oficia
les, militares y polfticos. Gl articulo 85 dec la Ley General de Socieda-
des Cooperativas contempla un delito del orden federal.

Atendiendo a los clementos del delito, concluimos:

VIGESIMA PRIMERA.- [n cuanto a las formas de conducta, sélo se pre-
senta la accién como medio para la comisién del ilicito.

VIGESIMA SECUNDA. - ELl sujeto pasivo en nuestro delito lo representan
las sociedades cooperativas; el objeto material lo constituyen los grupos
de trabajadores o consumidores, integrantes de las cooperativas; el obje-
to juridico o bien juridico tutclado es el patrimonio de las sociedades
cooperativas.

VIGESIMA TERCERA.- La ausencia de conducta pucde presentarse en cl
delito de estudio, pero finicamente en el caso de la vis absoluta.

VIGESIMA CUARTA.- Clasificando nuestro delito de acuerdo al tipo ve-
mos que: cs un delito comin o indiferente; por su composicibn, cs anormal;
de acuerdo a su ordenacién metodolégica, es fundamental o bisico; por su
autonomfa, cs auténomo; por su formilacién, es casufistico alternativamen-
te formdo y; por ¢l dafio que causa es de peligro.

VIGESIMA QUINTA.- El aspecte negative de la tipicidad se dard sola-
mente en cuanto a la calidad del sujeto activo, que es en el caso de que

la persona o personas a quicnes sc consideren sujeto activo del delito re
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sulten ser miembros de una sociedad cooperativa.

VIGESIMA SEXTA.- las causas de justificacién como aspecto negativo
de la antijuridicidad no se presentan en cl delito motivo de anflisis.

VIGESIMA SEPTIMA.- La inimputabilidad puede concurrir en nuestro de-
lito cn los casos de miedo grave, trastorno mental transitorio y la mino-
rfa de edad.

VIGESIMA OCTAVA.- Por lo que hace a la culpabilidad, ésta sc pucde
integrar a través de dos formas, dolosa y preterintencionalmente.

VIGESIMA NOVENA,- No consideramos que se den las causas de inculpabi
lidad en nuestro delito.

TRIGESIMA.- Como consccucncia de que el tipo del delito objeto de cs
tu&io carece de condiciones objetivos de punibilidad, no se presenta el
aspecto negativo de éstas.

TRIGESIMA PRIMERA, - Por (1timo, no sc pueden dar las excusas absolu-
torias como circunstancia que excluya la aplicacibn de la pena a que se
haga acreedor quien infrinja la disposicién del articulo 85 de la Ley Ge-

neral de Sociedades Cooperativas.
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LEGISLACION CONSULTADA
Cédigo Penal para el D, F, y para toda la Repfiblica en Delitos del Orden
Federal,
Cédigo de Procedimicntos Penales para cl Distrito Federal.
Cédigo Federal de Procedimientos Penales.
Ley General de Socicdades Cooperativas.
Ley General de Socicdades Mercantiles.
Ley del Impucsto Sobre la Renta,
Ley Orgénica de la Administracién P@blica Federal.
Ley dec Pesca.
Reglamento de Cooperaticas Escolares.
Reglamento de 1a Ley General de Sociedades Cooperativas.,

Reglamento del Registro Cooperativo Nacional.
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