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INTRODUCCION,

Bn mi concepto es muy importante el papel que desem
pefla dentro del proceso civil la prueba documental, En —
efeoto mi experiencia como mecanégrafo en un juzgado del--
arrendamiento inmobiliario, ha despertado el interés en mf
de escribir sobre la prueba doocumentsl, dada la importan--
cia de este medio probatorio dentro de los juicios del= =«
arrendemiento Inmobiliario,

En efecto, desde el inicio del julcio debe exhibir-
s8 el contrato de arrendamiento que es el documento base -
de la accién y dentro del periodo probatorio, también es -
trascendente la prueba dooumental como lo pueden ser los -
racibos de renta, otro contrato de arrendamiento, un conw
‘venio, etc,

Es por ello que desperté en mi gran interds investi
gar sobre los antecedentes, clasificacién, objecidén e ilm—
pugnacién, etc., de este medio de prueba.

Consecuentemente este trabajo que -presento a la =
oongideracién de los sefiores sinodales para sustentar mi -
examen profesional, se divide en cinco capftulos tituladoé
el primero: Antecedentes histéricos de la prueba documen-w——
tal, donde nos referimes.- a la prueba documental desde el-
derecho romano hasta el derecho mexicano anterior al vigen
tes aqui se aprecia la fuerrza probatoria que va adquirien~
do el documento como prueba, Bn el capftulo segundo habdla=
mos de dootrina de la pruedba documental; aquf se aprecia =
que la intervencién que tisne el creador de un documento,=
es de gran importanocia ya que para sus efectos probatorios
debe ser ratifioado por el mismo autor. En el capf{tulo ter
cero se trata de la omlsificacién de loe documentos. Tra—
dicionalmente los documentos se calsifican en pdblicos y =
privados, fortaleciéndose con las subclasificaciones — w—
correaspondientes, Bn el capftulo cuarto se habla de la re=
gulacién de la prueba documental. Esta prueba se encuentra
regulada en el Cédigo de Procedimientos Civilas para el -



Distrito Pederal y en el Cédigo Federal de Procedimientos—
Civiles. En el capftulo quinto se trata la jurisprudencia-
y tesis de la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacién y~—
de los Tribunales Colegiados de Circuito en relacidén cone
la prueba documentsl.

Solicitando la bensvolencia del jurado, someto dste
modeato trabajo producto de mi incipiente experiencia, a -
su consideracién, protestando que he procedido con entera-~
probldad en el desarrollo del mismo.



CAPITULO I.

ANTECEDENTES HISTORICOS DB LA PRUEBA DOCUMENTAL.

a).~ Derscho romeno,
b).~ Derecho canénico.
6).~ Derecho espafiol antiguo.

d).~ Desrecho mexicano anterior al vigents,



ANTBECEDEHTES HISTORICOS DE LA PRUEBA DOCUMBNTAL,
BN BL PROCESO CIVIL,
a) Derecho Romanoc.

Realizaremos un somero anflisis de la prueba dogu———
mental dentro del derecho romano, siendo un estudio de gran
importancia ya que hasta nuestros tiempos, el valor probato
rio de la misma es de notoria trascendencia.

Ursicino Alvarez, nos habla de la prueba documentale
sn el derecho romeno, por la actividad ques desempsfi6 en su-
slstema contractual el documento escrito, hasta la época ——
postcldsice, en el cual comenzé adquirir mayor importancie—
a consecuencia del influjo que ejercid sobre Roma la practi
ca contractusl escrita en las provincias orientales; oconge-—
cusntements a partir del siglo III D.C. emplezan a otorgar-
se dooumentos pdblicos en forma de declaraciones AFUD ACTA-
en protooolos de funclonarisc pdblicos especialmente capaci
tados para ello. (1)

Bl citado autor menciona que entre los documentos —-
suceptibles de hacer prueba plena en juicio, estan los re~
dactados por oficiales @ funcionaries piblicos, dichos docu
mentos hacen prueba plena y perpetus de los haechom 8 que se
refisren y de las decleraciones en ellas registradas, adn -
cuando su contenido puede ser sujeto de impugnacién.

(1) ALVAREZ Ursicino, Curso de Derscho Romano Tomo 1
Madrid-revista de derscho privado «Pe 432,



Asimismo podemos mencionar que la prueba documental
cobra gran importancia ante la prueba testimonial, dada la -
gran desconfienza de esta Qltima al poder ser declarado im-
probug la persona que ten{a incapacided, para servir de tes-
tipo, al negarse a rendir su testimonio o el falso ftestimo—
nio.

Bl citado autor nos dice, que antes de éste tiempo-
al documento era de cardcter privado y suele recoperse en el
contenido de algunos nepocios solemnes como son la estipula-
tio y mancipatio, los contratos de prestamo, los testamentos
perentorios, los libros de banqueros, ete; documentos que -
podia ser treidos ante el Juez para examinar en autenticidad
y qu5~sirvieron como elementos de prueba y formar la convie-
cibén del juez. (2)

Humberto Cuenca, reafirma aque la prueba escrita tu-
vo escasa importancia en el sistema formulorio, por la solem
nidad de gran ndmero de contratos que se celebraron verbale
mente, Cicerdn, decfa que ers riduculo acreditarle mérito -
a una prusba escrita, que pod{a ser falsificada antes gque el
testimonio de una persona honorable.

Cita el autor Humberto Cuenca, que al prinecipio la-
prueba escrita era tan poco usada, que s6lo se aplicaba a =
los testamentos para mantener an secreto la voluntad del tes
tador, en cambio en todos los pafises de la 6rbita griega la-
escritura alcanzé amplio desarrollo, de ah{ que en las zonas
orientales alcanzarén notoria difusidén los principales docu-
menton como son: scrinta, tabulae, intumenta, syngrapha, -
chiropranha, aque eran escritos reslizados sobre papiros o —-

(2) Ob. Cit. 432,



tablas enceradas, y siendo -tan frégiles los medios gréficos —
o mecanicos para conservar la escritura en aguellos tiempos,-
que necesariamente el testimonic merecies mds fé. (3)

La nruebs escrita, ya sea en papeles domésticos, de-
claracién privada ante testigos o una nota privada, no consti
tuian prueba plena por si solos, por lo que eran indispensa—-—
bles que estuvieran relacionados con otros elementos probato-
rios capaces de confirmarlos, esto es si el documsnto no era-—
firmado por testipgos el juez tenfa un soberano poder de apre-~
ciacidn sobre la autenticidad de los documentos emitidos por-
las partes,

La prueba escrita dfa con dia ofrecié mayor seguri——
dad pues las pruebas psicoldgicas a que ha sido sometido el-
testimonio demuestran su fragilidad ante la prueba escrita., -

(4)

Vittorio Scialoja, hace la observacién de como 18 =
prueba por escrito va tomando poco a poco en el procedimiento
romano preponderancia sobre la prusba testifical, por la - -
mayor seguridad que aquella ofrece frente a ésta Wltima. No -
obetante la prueba documental presenta defectos como son lase
falsificaciones, alteraciones, mismos que hasia nuestros dfas
se presentan,

El citado autor habla de dos categoriass de escritura
péblica mismes que son:

a) Aotas ¢ restes,

b) Documentos e Instrumentos piblicos.

(3) CU2ZNCA Humberto. Proceso Civil Romano.
Bugnos Aires. Ediciones Juridicas huropa América-1957.
p.87,

(4) ob.Cit.p.87.



Las mctag 6 gestas: son documentos redactados por —~—
oficiales plblicos en ejercicio de sus funciones, Las actasg~
de los oficiales judiciales, eran los protocolos de los magig
trados juzgadores en donde se redactaban todos los actos que
debfan de hacerse ante los magistrados, asi como todos 1los ==
actos hechos en el procedimiento.

Los documentes e instrumentos pdblicos: Eran sctos -
realizados en la plaza pdblica, y que recibian el nombre de =
actas notariales, toda vez que sus creadores eran uotorios y-
tabellones, mismos que estaban en el foro de dicna plaza. Los
tabellones no eran oficiales plblicos, perc sozaban de cierta
fé piblica que les concedfa el estado, siendo estos vigilaw—
dos por los magistrados y resulada su actividad por la ley.

Los documentos nue eran elaborados por los tabello--
nes, gozaban de fé superior & agquellas documentos en donde no
intervenian, todo elloc »or gque &l hscer el documento juraban-
y confirmaben la verdad del documento, conduciéndose con ver=
dad, ror tal rezén cuando eran llevados 8 juicio daban fé de-
los hechos rontenidos en los mismos. Independientemente de ~
que existiera laguna duda tenfa fuerza probatoria casi plena,

(5)

S5.— SCIALOJA Vittorio., Procedimiento Civil Romano.
Buenos Aires~idiciones Jurldicas Buropa América-1954,
Traduccién de Santiago Sentis Melendo. 1, 396,




b) Derecho Canénico.

El autor Miguel loreno Herndndez nos exnresa que —
para entender la prueba documental dentro del derecho canéni
co, debemos analizar qué se entiende por instrumento y de —
ah{ naser a lo que es el documento.

El autor al referirse a los instrumentos indica que
se entiende por instrumento en sentido amnlio e instrumento-
en sentido estricto.

Instrumento en sentido amplio, es todo aquel objeto
que sirva para conorer, declarar o probar una cosa, como - -
talea se consideran las estatuas, pinturas, monumentos, etc,

Instrumento en sentido estricto, es el empleado en—
el codex y toma por documento cualguier clase de escritura,-—
por la que se llega al conocimiento de un hecho o de una cow
sa en peneral, (6)

Asimismo el autor hace una clasificacién de los ins
trumentos en el derecho canénico,

l.- Pdblico o privados segin, que hayan sido redac-
tados por una persona pdblica, en cuanto tal, por razén de -
su cargo y con las solemnidedes exipidas por la ley, o por-
una persona privada.

2= Originoles o reproducidos, segdn que proceda —
del mismo autor § se derive mediata v inmediatamente el ori-
final,

3.~ Auténticos o apberifos, seadn hayan sido recong
cidos como pronins del autor a quien se atribuyen o no,

6.~ MWORENO HERNANDEZ ilipuel,. Derecho Procesal Canénico.
vadprid-Aruilar<1956 p.?36.




4.~ Judiciales v extrajudiciales, segin se hayan -
redactado dentro o fuera del juicio.

5.= Verdaderos o falsos, segin su contenido sea ver
dedero 6 falso.

6.~ Eclesiésticos 6 civiles, segiin fueran expedidas
por la iglesia o reo se deban a personas eclesidstica 6 ci-
vil en cuento tales.

7.~ Legitimos ¢ ilegitimos, segin estdn hechos o no
con les formalidades legales exigidaes para producir tml efec
to juridico.

8.~ 8.- Integros v viciados, segin sean en su tota-
1idad del autor o hayan sufrido variacién por interpelacién,
pérdidas, quema, etec,

Podemos considerar por las razones expuestas por el
citado autor que al instrumento lo identifica plenamente con
el documento y para los efectos antes mencionados el trata—
dista de referencia nos habla de documentos piblicos ecle—-
sidsticos y documentos piblicos civiles, entendiendo por do-
cumentos pdblicos eclesidsticos, los documentos del sumo pon
tifice, de la curia romana y de los ordinarios en ejercicio-
de sus funciones, hechos en forme auténtica, y asi mismo - -
otorgados por ellos o por sus notarios, como ejemplo las par
tidas de bautismo, confirmacién, profesién religiosa, matri-
monio etc., Los documentos pdiblicos civiles son escrituras -
piblicas otorgadas con arreglo a dereche, certificados, docu
mentos expedidos por funcionarios piblices, libros de actas-
ete,

Por lo que los documentos privados son aguellos gque
no cumplieron las formelidades de la ley,

6.



El autor Mirsuel Moreno Herndndez nos habla del manda-
miento compulsorio, ave ere la orden, que daba el juez al dar-
se la nerativa 6 imposibilidad de alguna de las partes en el-
nroceso, de presentar algin documento que se encontrera en po-
der de su conirario, esta prueba tenia.dos sentidos, el prime-
ro consistia en ordenar para que se oporten a los autos el 0 -
los documentos, copia auténtica, obrante en la oficina p@blica
o bien para el cotejo de un documento con el original del gque—
ge ha sacado copia. (7)

El autor cita una figura de derecho llamada Actio ad-
Exhibendum que es un medio concedido por la Ley para coaccio--
nar en un juicio a las partes que ten{an en su poder documen-—
tos que deberfan ser presentados en pleito, siendo esto una —
forme para presionar y ordenar a las partes aque los exhibieran
existiendo dentro de esta figura dos supuestos, el primero — =
congist{a en oblipgar a las personas para que los exhibieran -
y el sepundo supucsto es que los terceros ajenos al juicio, —
pero que tenfan en.su poder pruebas, debian aportarlas 81 liw-
tigio. (8)

Eduardo Eichman, sl hablar de la prueba documental —
nos dice que puede consietir tanto documentos piblicos ecle--—
sidsticos como docrmentos pdblicos civiles y sepin el orden ~-
procesal civil espafiol, valen como documentos pliblicos civiles
citados por el artfculo 596 de 1la Ley de Enjuiciamiento Civil-
y 1216 del Cédiro Civil que &8 la letra dicen: La Ley de En-—
juiciamiento Civil, Artfculo 596, bajo la denominacién de -

Te=~ Ob. Cit.pag. 240 - 241
8.~ Ob, Cit. pag.242.



documentos piblicos y solemnes s8 comprenden:

1, Las eserituras pdblicas otorgadas con arreglo =
a derechos

2.,= Las certificaciones expedidas por los agentes -
de bolsa y corredores de comercio con referencia al libro de
registro de sus respectivaes operaciones,

3.- Los documentos expedidos por funcionarios pdbli-
cos que esten autorizados para ello en lo que se refiere al-
ejercicio de sus funciones,

4.~ Los documentos piblicos que se hayen en los ar-
chivos pdblicos del estado, de las provincias y de los pue—
blos,

S.-~ Ims ordenanzas, estatuos, reglamentos de socie~
dades siempre que estuvieran aprobadas por la autoridad ph--
blica,

6,~ Las partidas o certificaciones de nacimiente
de matrimonio y de defunsién dado con arreglo a los libros -
por 1los pArrocos,

Segin el Cédigo Civil en un artfcule 1216, son docu~
mentos péblicos los autorizados por un notario o empleado w—
pdblico competente con las autoridades requeridas por la ~—
Ley.

Artfcule 1217, Ios documentos en que intervenga —-
un notario pdblico se regiran por la legislacién notarial.

Por las razones que exponsn Bduardo Eichman podemos—~
decir gue la prueba documental en el derecho canénico y den~
tro del procedimiento judicial podrd tener valor probatorio-
siempre y cuando reune los requisitos que establece la Ley,-
independientemente . . de documentos privados, = = « w=



como son las cartas, contratos, testamentos privados, escri-
to8 por personas privadas los cuales ptueden ser exhibidos —-
en el proceso como un medio de pruebva. (9)

Don Lorenzo Migueles Dominguez nos dice, que en el-
Cédigo de Derecho Candénico se encuenira regulada la prueba -
documental ptiblica, de la siguiente manera:

"Artfcule 1812. En cualquier clase de Jjuicio se ad
miten las pruebas por documentos tanto pdblicos como priva—-
dosa,

Artfculo 1813. Son documentos piblicos oiviles los
reconocidos en derecho como tales, por las leyes de cada eg-
tado.

Artfculo 1814. Los documentos pdblicos tanto ecle=
sifsticos como civiles se presumen genuinos, mientras no se-
pruebe lo contrario.

Artfculo 1815. BEl reconocimiento 0 impugnacién de-—
una escrituras puede proponerss en juicio, tanto incidental -~
como de manera principal,

Articulo 1817, El documento privado admitido por -
la parte o reconocido por el juez, prueba contra el autor o=
firmante y sus cadsahabientea, come si fuera una confesifn-
extrajudicial, pero de suyo no tiene fuerza probatoria con--
tra los extrafios.

Art{culo 1819, Los documentos solo tienen fuerza =
probatoria en juicie cuanto son originales o se exhihen en =
coria autentica y se depositan en la cansilleria del - -« ~=

9.~ EICHMAN Eduardo Dr. El Derecho Procesal segin el Cédigo

de Derecho Canénico,

arcelona - Libreria Busch-1931 Versién al Castellano ~ por-
Nicolas B. de Otto y Ambrosio Saenz Lavilla,
PeP.323-324,

9.



Tribnal, al no ser que ssan documentos de dominio pdblico -
L
tales como las leyes debidamente promulgadas. (10)

Dentro del derecho canénico existian dos tipos de -
documentos civiles y documentos eclesidsticos los cuales -
tenian el cardcter de pdblicos, les primeros expedidos por-
el estado y los segundos por la iglesia, estos dltimos se -
podian impugnar cuando entraban en proceso.

Los documentos privados no tenfian fuerzs probato——
ria como los pdblicos eclesfasticos 6 los pblicos civiles,
y 8i llepan a tener, era cusndo se presentaban originales -
en copia aute'ntica, depositéndol_t_a en el Tribunal,

10.~ MIGUELEZ Dominguez Lorenzo. Alonso Mordn Sabino.

Cédigo de Derecho Canénico.
i1 Eﬁa- La editorisl catflica S.A. MCMXLV,

a
PePe 600603,

10



c¢) Dsrecho Espafiol Antiguo.

Don José de Vicente y Cervantes, nos menifiesta que
en la Nueva Iey de Enjuiciamiento Civil, la palabra documen-
to es todo aquello que pe declara por escrito y aque consigna
un acto. (11)

El autor divide & los documentos en auteénticos y —=
pdblicos; por auténticos podemos entender gquellos documen~
tos nue son exnedidos fehacientemente, por el rey, principe,
arzobispo, duque etc., personas que goz&ban de buena reputa--
cién y dignidad dertro de la sociedad, Por documentos publi
cos podemos entender a las escrituras otorgadas con lag = =
solemnidades de ley, ante un escribanc piblico en sjercicio
de sus funciones, asi como los libros de actas, registros =
estatutos y catastros de los archivos dependientes del esta-
do.

Bl artfculo 280 de la Ley de Enjuiciamiento Civile
Espafiola, . hace mencién de los documentos pdblicos solem~-—
nes, entre cuales se comprenden:

l.~ Las escrituras pdblicas otorgadas con arreglo-
a derecho.

2.~ Los documentos expedidos por los funcionarios-
que ejerzan un cargo piiblico en ejercicioc de sus funciones.

3¢~ Los documentos, libros de actas estatutos, re-
gistros y catastros dependientes del eatado.

4,- Las partidas de bautismo, de matrimonio y de ——
funciones,

5.~ LaB actuaciones judiciales,

1l.,- CERVANITES Don Jooé do Vicente, Tratado Histérico Cri-
tico Filosdfico de los Procedimientos Judiciaoles en WMa
feria Civil seplin 1a Nueva Ley 4e bnjulclamiento,

Tomo IT.
Madrid Imprenta de Gaspar Y. Roig-1856,
PePe144-145,

11



Bl autor de referencia dice que documento privado,
es aquel en que 88 consirna alpuna disposicidén é convenio —-=
por personas narticulares sin la intervencién de escribano-
ni de otro funcionario nue ejerza cargo de autoridad piblica
o hien con la intervencidén de estos Gltimos pero sobre actos
que no se refieren 8l ejercicio de sus funciones,

Asimismo nos d4 una clasificacién de documentos pri
vados mismos que son:

l.~ La época que es el papel que da el acreedor & =
su deudor confesando haber recibido de €1 la cantidad o cosa
que le debfa,

2.~ La antapoca que es el resguardo o papel que da
el deudor a su acredor de lo que percibia prestando, obligan
dose a restituirlo.

3.~ La singrafa que es la escritura que celebran =
algdn pacto o convenio privadamente para acreditar la exig-—-
tencia de sus oblipgaciones,

4.~ Bl libro de cuentas gue es aguel en que alguno-
agienta lo que da y lo que recibe,

5.= Inventario privado es aquel en que en que uno =
sienta los bienes que le pertensce o que tienen a su cuidado.

6.- Cartas misivas sue son loa escritos que ge diri
pgen & un ausente, comunicAndole sus proposiciones.

El documento nrivado no tiene crédito suficiente —
como sucede con el publico, que adquiere crédito aunque haya
muerto el escribano que lo autorizé, asi como los testigos -
que presenciaron su otorpgamiento.

12,~ Ob,Cit,Pag. 170.

12



Por lo que serd necesario para que hagsa prueba plena
el documento privedo, que concurran algupna de las siguientes
circunstancias: primera, que la reconozca su autor como suya=
ante el juez; segunda que no haciendo su autor dicho recono-—
cimiento por ne querer o haber fallecido, se acreditard por -
dos testigos mayores y que aseguren en juicio con citacibn —
del contrario, haber visto o hacer por el mismo autor o por -
otro en su nombre,

Bl tratadista Don Antonio Javier Pdrez y L6pez, hace
mencién que dentro del Fuero Real, las pruebas eran reguladas
por el juez, e&sto es, el juez decidim la admisién o no do la~
prueba; si le admitia deberia de ser por escrito y ante un —
escribano del consejo, por lo que el juez no admitia que algu
‘na de las partes enviara prueba por escrito en calidad de car
ta, consecusntemente se requerfia su presencia ante el juez -
o en su defecto ante su comisionado, manifestando el compare-
ciente ante dicha autoridad que iba con el propbfsito de de~~
clarar todo lo que vié y escuché en relacibn con los hechos -
que presencid, conduciéndose con verdad.

Puero Real, Libro dos, TL{tulo ocho.

"Jey 11,- Las pruebas en juicio se han de recibir ——
por juez en eperito y ante un escribano del consejo.

13,



Ley 12.- Ningdin testigo envie su declaracién por car
ta, sino héigala delante del juez 6 su comisionado y digo lo -
que vié u oyé." (13)

El autor Manrresa y Navarro nos dice que en la prue=-
ba documental existian algunos documentos que tenfan mayor —-
sficacia que otroe, y para el efecto cita el artfculo 597 de-
la Ley de BnjuiciamientoCivil espafiola que a la letra dice: =
"Para que los documentos piblicos sean eficaces en juicio de=-
berédn observar las reglas siguientes:

l.~= Que los que hayan venido al pleito sin citacién-
contraria que se cotejen con los originales, previa dicha ci-
tacién, 8i hubiere sido impugnada expresaments su autentici~-
dad o exactitud, por la parte a quien perjudiquen. En otro -
caso se tendrdn por legitimos y eficaces sin necesidad del ~—-
cotejo." (14)

Para el citado autor les documentos piblicos son los
comprendidos en la ley, conforme a derecho y expedidos por —
funcionarios piblicos en ejercicios de sus funciones, asi co~
mo los documentos que se hallanen los archivos piblicos de—
pendientas del estado.

13,~ PEREZ y Lépez Don Antonio Xavier. Teatro de 1a lLegisla
cién Universal de Espafia E Indicas. Tomo XAV.
Madrid= Editorial de Don Antonio Eepinoza=-1798.

PePa 61 = 62,

14.~ MANRR?SA Y Navérro. Ley de Enjuiciamiento Civil Espafia.
Tomo 1,
México- A de J, Lozano 1890 - 1891.
Pe 229, .
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d) Derecho Mexiceno anterior al Vigente,

"El C6digo de Procedimientos Civiles de 1872 para el-~
Distrito y Territorios Federales no nog da un concepto de lo -
que deba entenderse por documento; ein embargo en el articulo
660,aparece una lista de los documentos pdblicos:

"},~- Las escrituras piblicas con arregilo a derecho.-

2.~ Los documentos auténticos expedidogpor funciong
rios que desempefian cargo puibiico, en lo que se refiere el —
ejercicio de sus funciones,

3,~- Los documentos auténticos libros de actas, esta-
tutos registros y cetastros que se hallen en los archivos pi-
blicos o dependientes del Gobierno General o de los particu-
lares de los Estados, del Distrito o de la California.

4.~ Las certificaciones de constancias expedidas por
los srchives correspondientes y Que se refieren a actos pasa-
dos antes del establecimiento del Registro Civil, que no pue=
den comprenderse en la segunda parte del artfculo 51 del C6-
digo Civil, En éstos capos podrén el juez y los interesados—
promover el coicjo cuando proceda conm arreglo a derecho y eh-
la forma prescrita por la ley.

Se~ Laa certificaciones de nacimiento, reconocimien-
to de hijos, emancipacién, tutela, matrimonio y defuncién da-
des con arreglo a las previsiones del C6édigo Civil por los en
cargados del Registroe

6o~ Lags actuaciones judiciales de %oda especie."

"Articulo 661 Por instrumento original se entiende,
la primera copia expedida por el notario ante quien se otrogé
el contrate § pago el acto a que aquel se refiers.

15.



Articulo 662 Auténtico, se llama auténtico a todo -
instrumento que estd autorizado o firmado por funcionarios -
autorizados que derecho de certificar y que lleve el sello =
o timbre de la oficina respectiva.

Art{culo 663 Documento privado en el que carece do-
los requisitos que expresan los artfculos anteriores. (15)

El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distri-
to y Territorios Federales de 1880, coincide con el anterior
- == 0 sea 81 de 1872, en lo referente & instrumentos ptbli-
cos, ya que como ambos cédigos sefialan exactamente lo mismo
al regular los instrumentos y clasificarlos igualmente; el -
Cédigo de 1872 en sus articulos 660, 661, 662, y 663 y el =
c6édigo de 1880 en sus articulos 602, 603, 604, 605 y 606 con
templan también lo que es un instrumento auténtico y lo que-~
debe entenderse por instrumento original y por instrumento =
privado.

El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distri=
to y Territorios Pederales de 1880 en sus artfculos 603,604,
y 605 nos dicet

"Artfculo 603 Por instrumento original, se entiende
la primera copia expedida por el notario ante quien se otor-
g6 8l contrato o pasé el acto a aquel que se refiere,

Artfculo 604 Auténtico se llama todo instrumento -
que estéd autorizado o firmado por funcionario piblico que ——
tenga derecho de certificar y que lleve el sello de 1la ofi-
cina respectiva,

15.~ DUBLAN lanuel y LOZANO José Marfa. Iegislacién llexica
na o Coleccién Completa de les Disposiciones Leg1slat1
ves Expedidas desde la Independencia de la Repdblica.—=
Tomo XII,
México,D.F. Imprenta delComercio de E,Dublén y Cop.
1882 p.p. 280 - 281
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Artfculo 605 Documento privado es el que carece de-—
los requisitos que se expresan en los artfculos anteriores,
(16)

Segin lo expresa&o anteriormente un documento autén
tico es aquel en el gue ha intervenido un funcionario pd——
blico,

En lo referente a los documentos privados, por 8X—-
clusién, los sefiala como agquellos gque no cumplen con 108 —-—
requisitos de los documsntos piiblicos,

E1l Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distri-
to y Territorios FPederales de 1884 dice:

"Artfculo 439. Son Instrumentos Pdblicos:

l.- Los testimonios de las escrituragpiblicas otor
gados con arreglo a derecho,

2.~ Tos documentos autenticos expedidos por funcig
narios cue desempeflen cargo pdblico en lo que se refiere al
ejercicio de sus funciones,

3.—~ lLos documentos auténticos, libros de actas, eg
tatutos, registros y catastros que se hallen en los archiw--
vos piblicos o dependientss del Gobierno General o de lose
particulares ds los Eatados del Distrito o de la Baja Cali-
fornia,

4.~ Llas certificaciones de constancizs existentes-
en los archivos parroquiales y que se refieren a actos pasa
dos antes del establecimiento del registro civil. En esos-
cagos podrén el Juez y los interesados promover el cotejo -~
cuando proceda con arreglo a derecho o en forma prescrita -
por la ley.

5¢= Las certificaciones de nacimiento, reconoci-—
miento y designacién de hijos, emancipacién, tutela, matri-
monio y defuncién, dadas con arreglo & derecho, a las pre-
venciones del Cédigo Civil por los encargados del Regisiro.

16.- 0b,Cit,.p.117.
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Bl C6digo Federal de Procedimientos Civiles des 1908
expresa en relacion con los documentos:
Artfculo 258 Son documentos pdblicos:

1,- "Los testimonios de escrituras autorizadas por-
los notarioe, eseribanos o jueces conforme a las leyes del-
Distrito o Territorios respectivo.

2.~ Los expedidos por funcionarios puiblicos en el-
ejercicio de sus funciones.

3.~ Los libros de actas, registros o catastros y -
demés documentos que se hallen en los archivos dependientes
de la Federacién, de los Estados y del Distrito Federal o -
de Territoriso Federales.

5.~ Las certificaciones de constancias existentes—
en los archivos parroquiales que se refieren a actos que =
hubieren sido expedidos con anterioridad al establecimiento
del Registro Civil.

7.- Las certificaciones de actas del estado civil—
dadas por los encargados del Registro respectivo de constan
cies existentes en los libros de las mismas,

8.~ las amctuaciones judiciales,

9.~ Las certificaciones que expedieren las bolsap-
mercantiles o mineras autorizadas por la Ley y las expedi~-
das por corredores titulados con arreglo al C6édigo de Comer
cio y con referencia al 1libro de registro de sus respectivas
operaciones en los términos y con las solemnidades legales, "

17.~ DUBLAN Manuel y LOZANO José Marfia. Legislacifn Mexi
cana o Coleccién Completa de las Disposiciones legis—
lativas Expedidas desde la Independencia de la Repi--
blica, Tomo XV,
México ~ BEduarde Dublén y Com. 1886 p.783.

18,



Articulo 260, Son documentos privados, los que -
otorgan los particulares sin la intervencién de un es—
eribano, ni de otro funcionario legalmente autorizado."”
(18)

Los anteriores cédigos al referirse al documento=-
privado consideran que son los celebrados entre particu-
lares; debemos entender que no hubo intervencién de fun-
cionario pdblico en ejercicio de sus funciones o sin la-
intervencién de une persona legalmente capacitada o auto
rizada para ello; por lo tanto entendemos que el espiri-
4u de la ley federal fud semejante al de los c8digos del
fuero comfén; s8élo que con mayor tdenica juridica, puesto
que estos c8digos sefilalaban los documentos privados por—
exclusidn, es decir por no reunir los requisitos mencio-
nados.

Los Cédigos de Procedimientos Civiles antes cita-
doe, cuando tratan el aspecto del reconocimisnto de un -
documento privado, coinciden en sefialar que sélo podré -
reconocer un documento privado el que lo firma, 8l que -
lo mende o el apoderado de ellos con poder o cléusula ~-
eapocial, Por lo tanto sl se pretendieras que otra perso-
na que no sea de los soflalados por estos c6digos recono-
ciora un documento privado, serfa ilegal tal pretenciébn,

Tambidn se seflala que los documentos privados --
presentados en juicio y no objetades, surtirdn sus efec-
to8 como si hubleran sido reconocidos; asqui el sentido ~
de la ley hace referencia al reconocimiento técito es =
deeir, que si al presentar los documentos privadoas como=
medios probatorios si no externa la objecién éstos, se -
tendrén como si hubiera sido reconccidos,

18.~ ANDRADE Manuel Lic. Cédigo Pederal de Procedimientos
Civiles, México,D.P. Informacién Adusnera de México-
1940. p.p. 92, 93 y 97.
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Ios Cédipgos Federales de Procedimientos Civiles —
tanto el de 1892 como el de 1907-1908, siendo su carfoter
federal, al hacer referencia s 1la correspondencia y en eg
pecial a los telegramas, manifiestan que estos serén docy
‘mentos péblicos o privados segdn sean firmados por funcip
narios pdblicos en ejercicio de sus funciones o por par—
ticularesn,

20,



CAPITULO II.

DOCTRINA DE LA PRUEBA DOCUMENTAL.

a),~ Concepto de documeato,
b).~ Naturaleza jurfdica de la prueba documental.
o).~ Obsjto de la prueba documental.

d),= La prueba documental y sus relaciones con -
otros medios de prusba,
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a) Concepto ds documento.

El meestro Rafeel De Pina, nos dice en su diceciona--
rio de derecho:

"Documento.~ Representacién material iddnea para po-
ner ds manifiesto la existencia de un hecho y un acto juri-
dico (acontecimiento de la vida independiente de la volun—
tad humana, contrato, testamento, sentencia, etc.), suscep-
tible de servir en caso necesario como slemento probatorio,”
(20)

Documento segin el maestro Rafasl De Pina, es la re-
pressentacidn idénea para conocar la existencia de un hecho-
o acto juridico.

Diremos que el masstro De Pina no aclara la situa-=-
cién cuando afirma que es independients el documento de la
voluntad humana,

Con el debido respeto al masstro Rafael De Pina nos-
apartamos del concepto que da de documento y sostenemos que
no hay documento en que no intervenga la voluntad humana, -
y asi podemos mencionar como ejemplo al testamento en don-
de lépicamente es la voluntad humana del testador o autor ==
de la hereneia, la que produce el documento, por 1lo que enw-
contramos expresado en €1 la voluntad humana,

20,~ DE PINA Rafasl, Dicionario de Derecho.
México Porrda. 1985.p.230.
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E1l autor Eduardo Pallares en su Diccionario de Da-
recho Procesal Civil, nes da el concepto de documento sien
do el siguiente:

"Documento.~ Segin las rafces etimolégicas ds la pa
labra documento, §sta significa todo aquello qus ensefia al
go, tal vez algunos jurisconsultos a causa de ello sostie—~
nen, que la prueba documental no sélo consiste en un pa—
pel escrito en dsterminado idioma, sino en cualguier ob je
t0 que pueda proporcionarnos ciencia respecto de los demés
puntos litigiosos, concretamente afirman ques debe inclufrse
dentro de la prueba documental las fotograffas, las pelicu
las ds cinematégrafo, los plancs o disefios de los arqui--
tectos, los discos de fonégrafo y asi sucesivamente.

"Congidero qus documento es toda cosa que tiene al-
go sserito con santido inteligible." (21)

Compartimos la idea del maesiro Bduardo Pallares —-—
cuando afirma que documento es todo aguello que tiene un -
contenido escrito con ssntido inteligible, Pero se hace -
notar que la palabra inteligible puecde ser escrita o no eg
erite, ¥y no por esto deja de ser documento,

Hugo Alsina, manifiesta que las lsyes hablan de do-
cumentos.o instrumentos como si fuesen términcs sinénimos
pero en realidad responden a conceptos diferentes, ddndo--
nos el concepto de documento:

"Documento.— Es toda representacién objetiva de un ~
pensamiento la que puede ger material o literal,

2l,« PALLARES Bduardo. Diccionario de Derecho Procesal =
Civil, México=Porrda 1970.D. .
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"Son documentos materiales las tarjetas, las marcas,
los signos, las contraseflas, etc.

"Son documentos literales, las escrituras destinadas
a constatar una relacién jurfdiea," {22)

El autor Silva Melsro al referirse al tema del docu
mento dice:

"El documento, en sentido originario, me ha dicho que
o8 cualquier cosa qus hace conocer, conforme al significado
etimolfgico de la expresién latina docere., También al térmi
no aleman Urkunde se le atribuye la derivacién Erkennen, re
conocer, conduciendo el mismo significado.

"Como quisera que conocer implica un objeto conocido
el significado literal podrf{a plasmarse en la frace de que-
por documento seréd preciso entender, cualquier cosa que hace
conocer cualquier otra." (23)

Este autor en una forma muy general nos menciona que
documento es cualquier cosa; este punto de vista debsmos in-
cluir todo, siempre qus dicha cosa nos proporcione elemen--
tos para conocer otra y que puede ser an el campo juridico
la verdad de los hechos, es deeir que le proporciona al juz
gador conocimiento pera resolver los puntos litigiosos con-
mayor certeza.

22,~ ALSINA Hugo. Tratado Teérico Préctico de Deraecho Pro-
cesal Civil y Tomercial, tomo IIL.
Buenos Aires-Ediar 50c, ArionEditores-1958.

23.~ SILVA Melero V, la Prueba Procesal, tomo I.
Hagg%d—Editorial Revista de Derecho Privado~1963,
Pe .
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Cuendo el citedo autor menciona el significado li—
terel nos menciona una de las especies del documento, 8l -
llemado instrumento, que etimolégicamente significa instru
ir y en si biene a ser la funcién de los medios probato——
rios, instruyendo al juez para que resuelva adecuadamente-
sobre los puntos litigiosos.

Don Joaquin Escriche nos da su definicién de lo que
es documento:

"Documento.~ La escritura o instrumento con que se=
prusba o confirma una cosa," (24)

El citado autor le da al documento un valor probato
rio, mostrandose indiferents respecto del origen del docu-
mento,

No debemos olvidar en ningin momento, que el docu—
mento es producto de un acto humano, que es la exterioriza
cién de la voluntad ds un ser pensante, y si la materia --—
que nos ocupe es referente a la prueba documental en el —-
proceso civil, légicamente se apreecia la importancia del -
documento y su funcidén dentro del proceso ya sea como fun-—
datorio del derecho gue se reclama, como probatorio o como
medio para acreditar la personalidad,

El procesalista Hernando Devis Echandfia respecto -
al documento nos dice:

24.= ESCRICHE Joaquin., Diccionaric Razonado de ILegisla—-

cibn y Jurisprudencia,
Engenada Baja Oalifornia-Bditorial e Impresora Nor-

baja california-1974.p,566.
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"En sentido estricto documento es, toda cosa que —
sea producto de un acto humano, perceptible con los senti-
dos, la vista y el tacto, que sirve de prueba histérica ——
indirecta y representantiva de un hecho cualquiera." (25)

Deda la anterior definicifén en un sentido estricto
para el autor, el documento es producto de un acto humano,
una cosa objetiva, es decir, susceptible de apreciar por -
medio de los sentidos y su finalidad principal es la de -
representar un acto.

Aquf nuevamentese puede gpreciar que el documsnto-
viene a ser el resultado de un acto de la voluniad humana,
encontrando en este sentido todo lo que se ha preceptible~
por medio de nuestros sentidos.

Don Guillermo Cabanelles en su Dieccionario de Dere-—
cho nos aporta respecto al documento el sigujente concepto:

"Documento,~ Instrumento, escritura, escrito con -~
cue se prueba, confirma o justifica alguna cosa, o al me-
nos que se aduce con tal propésito.

"Bn la acepcién més aplia, cuanto consta por escrie
to o gréficaments, asf{ lo es tanto un testamento, un con--
trato firmado, un libro o una carta, como una fotografia o
un plano y sea cualesquiera materia sobre la cual se extien
da o firme, o que indudablemente predomina el papel sobre-
todas las-demas .

"Cualquier comprobante o casa que sirva para ilus—-—
trar," (26)

25,~ DEVIS Echandfa Hernando, Teorfa Genersl de la Prueba
Judicial.aTomo II. Buenos Aires-Victor ¥, de Zavalla.
+De 486,

26,~ CABANELLAS Guilermo, Diccionario de Derecho Usual,
Buenos Aires-Editores Libreros-1962,p.736.
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Bl citado sutor nos da dos acepciones dentro ds su -
definicién del documento, la primera identifica al documep
o con el instrumento o con un escerito que justifique o con
forme alguna cosa,

En la acepcién més amplia, dé un concepto més genera
lizado, al decir que cuanto conste por escrito y pone como
ejemplo les cartas, fotograffias, planos y al final de un —
concepto le agrega, apegendose un poco & la etimologfa de ~
la palabra documento, una tiene por significado todo aque~~
1lo que ensefia algo como cualquier comprobants o cosa -~
que sirva para ilustrar,

Nos apartamos un poco del concepto dado por el autor
por considersr que el documento no es como el lo define, ==
toda vez que los circunseribe dnicamente escritos y foto—-
grat{as olvidando los monumentos y otras cosas que también
nos aportan conocimientos.

Generalmente algunos autores identifican el término-
documento como el sinénimo de instrumento.

Tomando en consideracién lo antes esxpuesto no e ==
correcto que se confunda sl documento con el instrumento —-
en consecusncia pasaremos & conocer las definiciones que =~
los jurfsconsultos dan al tdrmino instrumento.
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Don Joaquin Bscriche dice gue:

"Ingtrumento en genersl, es todo el que sirve para-
instruir una causa, todo 1o qus nos conduce a la averigug
e¢ién de la verdad, %todo lo que nos da luz sobre la exis—
tencia de un hecho o convenio; de modo que en este senti
do puede llamarse instrumento a las disposiciones de tes—
tigos y sus promesas,

"lLa voz instrumento se deriva efectivamente del ——
verbo latino instruere-instruir,

"En sentido propio y riguroso, se entiende el escri
to en el que se perpetdia la memoria de un hecho, el papel
o documento con que se justifiea o prueba una cosa,"(27)

Bn consideracién de lo antes expuesto por el autor,
sostenemos un diverso punto de vista, al expuesto por —
Don Joaquin Escriche, ya que para 61, documento es sginé-
nimo de instrumento,siendo que los instrumentos son unag -—
de las varias especies del documento. :

Bl maestro Pallares nos dice:

"Instrumento.—~ Tode lo que puede servir para averi
guar la verdad,

"La palabra instrumento se deriva del vocablo la=
tin instruere que signifieca instruir.

27.~ ESCRICHE Joaqufn Don, Diccionario Razonado de Legis
lacién y Jurisprudeneis, Ensensda Baja Oa, ornia —-—
Editorisl e Impresora Norbajacalifornia-1974.
p.p. 885,
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"Son pues instrumentos dando a esta palabra su = =
acepcién méds general, toda clese de pruebas,

"En su ascepcidén restrigida, instrumento es sinénimo
ds documento.™ (28)

El maestro Pallares tembién identifica al instrumen-—
to con el documento, posiblemente por la etimologia de am-
bos términos, ya que documento significa todo lo que ensg
fla algo y la palabra instrumento significa instruir; por-
lo tanto los dos términos se entrafian todas las pruebas =~
segin el maestro Pallares, sin embargo al identificar al -
ingtrumento con eseritos, excluye a los demds medios do —
prueba, aunque més adelante quiere generalizar, pero en s{
el instrumento es una de las varias especies del documento
¥y no como el maestro Pallares lo sostiene cuando dice, que
es una aecepeidn mds general en donde quedan incluf{das todas
las pruebas,

El Procesalista Rafael De Pina nos dice respscto =-—
al instrumento:

" Instrumento es documento."” (29)

El citado autor sin decir més afirma que los dos —
términos son sinénimos,

Bl jurisconsulto Hernando Devis Bchandfa nos dice -
que existen grandes diferencias entre documento e instrumen
to y las especifica de la siguiente manera:

28.~ Ob. Cit.p.425,

29.~ 0b Cit,p,.305.
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"Es un error identificar los instrumentos con los =
documentos:

"Documento es todo objeto, producto de un acto hu--
mano que representa otro hecho 0 a un objeto, una persona-
o unasscena natural,

"los instrumentos son una de las varias especiss -
de documentos la que consiste en esgeriturams publicas o pri
vadas, auténticas o sin sutenticidad."(30)

En relaeién con la tesis que sustenta el maestro —
Hernando Devis Echand{a, podemos sostener que los documen—
tos y los instrumentos son cosas diferentes ya que el do—-
cumento es producto de un acto humano, cuya finalidad es -
representar otro hecho u objeto y hasta una persona o una -
escena de la naturaleza.

Por las consideraciones antes expusstas afirmamos -~
que el documento abarca todo, Por lo tanto, el instrumento
quada comprendido dentro del documento y no es un sinénimo
de documento como algunos autores lo afirman e interpretan,

Bl Instrumento es una de las varias especies del do-
cumento, que consiste en escrituras, sean &stas ds carfcter
pdblico o privado, que estén autorizadas por funcionarios-
pdblicos que tengan facultad de certificar para que de es—

30.,- DEVIS ECHANDIA Hernando. Teoria General de la Prue-
ba Judieiasl. Tomo II.
Eueggs Aires-Victor P. de Zavalfa-1972.
p. 486,

30,



ta manera sea el documento auténtico, y que tenga plena =
autenticidade

Segdn nuestro criterio, sostenemos que instrumento
es lo que jlustra al juez en un proceso jurisdiccional y
esté escrito por un ser humano, o sea que instrumento es-
lo eserito en el documento y documento es todo lo que en-—
sefla algo,
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b) Naturaleza jurfdica de la prueba documental.

El maestro Valentfn Silva Melero, nos habla acerca
de la naturaleza jurfdica del documento dieiendo qus "...
en definitiva se trata de considerar la funcién esencial
del contenido en relacién a la voluntad del autor y, en —
sgte sentido se destaca su cardecter de medio de prueba, -
y como consecuencia se llega a la conclusién de que la —-
esencia del documento ea precisamente el destino de pro--
bar.

"E1l elemento del destino en el sentido aludido fué
gin embargo revisando por algunos sectores doctrinales, -
que vieron que el destino se referia més al trifico juri-
dico." (31)

Silva Melero,sostiens que el documento estd sujeto
a la voluntad del autor, es decir el que lo suscribe o el
que lo hace,.

Cabe mencionar que estd incluyendo los monumentos-
o hechos histéricos o pinturas u otras obras de arte a -
lo que el hombre haya escrito y aporte conocimientos que-
sirve para llegar a la verdad.

En el campo jurfidico es necesario precisar que do-
cumento es aquello que sirva o estd destinado para probar
lo que quiere el ser humano, en una contienda de intereses.

3l.~ Ob.Cit.Tomo I p.p.251-252,
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Documento en el sentido estricto de Silva Melero —-
en cuanto & su naturaleza, como ya lo dijimes es de servir
de medio probatorio, independientemente de que esté prote-
gido el documento,

Nos apartamos de la idea del autor al mencionar —
que el documento debe estar protegido en el procedimiento-
y desarrollo de un litigio, pues su naturaleza es la de ——
probar independieniemente de oiros requisitos.

E1l maestro Hugo Alsina, sefiala varios caracteres de
la prueba documental y dice que ",.,.corresponde esta prue~
ba a las llamadas preconstituf{das o sea aquellas que han =
aido preparadas con anterioridad al juicio, por mandato de
la ley o por voluntad de las partes, con el objeto de haw—
cer constar la creacidn, extincién o modificacién de un —
deracho..

"Pero nada impide que el documento se produzca una-
vez trabada la litis, en cuyo caso su eficacia dependeré -
de su vinculacién con ella y de la oportunidad en que se -
1e pueda hacer valer en el proceso." (32)

El procesalista Hugo Alsina, al estudiar la ley ar-

gentina nos dies, rue la prueba documental se encuentra in
cluida dentro de las prueba preconstitufdas,

32.~ Ob.Cit.Tomo III.p.393.
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Considerzmos aue todo documento es crerdp por 1a ——
voluntad humana, y no existe un documento en el cuAl no —-
haya intervenido la voluntad del ser pensante, nor lo tan-
to hasta la ley que menciona el autor, es creada nor el —
hombre para regular su vida en sociedad.

El maestro Hernando Devis Echandia, expone sus pune
tos de vista de 1o que pera é1, es la naturaleza jurfdica-
del documento en la forma gne sigue:

"El documento es un medio de vrueba indirecta, real,
objietivo, declarativo, histérico y rerresentativo (pero en
ocogsiones sélo representativo como fotozrefias, los cuadros
y los planos) y puede contener una simple declaracién de -
ciencin. :

"Bl dorumento es el resultade de nun acto humano --
pero en o mismo, es una rosa o un objeto, no es un acte -
re~resentantivo como el testimonio y la confesién, sino ——
ung eosa o an ohjeto nue sirve para reprasentar un hecho -
cval :quiera,¥ (33)

Hacer:os nuestra la tesis nue sustenta el maestro ——
Devig Echandfe, al mencinnar que ¢l Aocumento es un medio-—
de rrueba real, indirccto y objetivo,

33.,~ Ob,Cit,Tomo II,p.501,
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Cuando hablamos de resl, hacemos referencia a que-
e8 peroeptible por medio de los sentidos y objetivo, por—
que el documento es esencialmente el resultado de un ac-
to humano sin confundirlo con otros medios de prusba como
la testimonial o confesional ya que el citado autor con—
tinua diciendo que el documento en su naturaleza sirve ~—-
para representar un hecho cual quiera que sirve para ilug
trar a quien 1o solicite,

Estamos de acuerdo con el autor por las razones -
sxpuestas, que la prusba documental no puede tensr otra -~
naturaleza que la de representar un hecho producto de un~
acto humano y la primordial intervencién de la voluntad ~
del hombre,
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c) Objeto de la prueba documental.

Al pasar a desarrollar el obejto de la prueba docu-
mental debemos analizar previamente cuidl es el objeto de -
prueba judicial en general para que mds tarde abordemos el
tema del objeto de la prueba documental como un medio pro-
batorio dentro del rrocedimiento judicial,

El maestro Devis Echandfa, nos diece que el objeto -
de la prueba judieial en general puede ser "...todo agque-~
1lo que siendo de interes para el proceso, puede ser sucep
tible de demostracidén histérica (como algo que existif) y-~
no simplemente 16zica, es.decir que el objeto de la prueba
judicial son los hechos presentes, pasados o futuros y lo-
que puede asimilarse a éstos." (34)

Para el maestro Hernando Devis Echandia, el objeto=-
de la prueba judicial en general no puede limitarse dnica-
mente al aspecto 16gico, sino necesariamente debe considew
rarse como un todo que puede sergusceptible de demostracién
histérica, por lo que podemos considerar gque el objeto de-
la prueba se relaciona al presente, pasado, futuro, de una
manera determinada.

El citado autor continda diciendo respecto de 1a m
prueba judicial que ".,.. el juez necesita percibir el docu
mento para asimilarlo como medio de prueba; esas percep--
ciones sensoriales pueden ser diversas, visuales, olfati--
vas y auditivas." (35)

34.- Ob.Cit.Tomo II.p.222,

35.~ ob.Cit.p.519.
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Seglin el maestiro Hernando Devis Echandfa, el docu~—
mento debe ser percibido por el juez, para asimilarlo como
medio de prueba, esto es, el juez para asumir al documento
como medio de prueba, necesita percibirlo por medioc de los
sentidos.

Compartimos la tesis sostenida por el maestro Devis
Echandf{a, al considerar que no se puede tomar como medio —
de prueba lo desconocido, lo gque ignoramos.

El mismo autor, en su obra recoge definiciones de ~
lo que entienden algunos jur{sconsultos como el objeto de-
la prueba: Asi Rosenberg dice que "el objeto de la prueba-
son por lo regular los hechos, a veces las maximas experien
cias, rara vez los preceptos jurfdicos,

"Schiinke, dice que sl objeto de la prueba esta - -
constituf{do fundamentalmente por los hechos o sea todo su~
ceso exterior o interno que sea o haya sido perceptible —-
por los sentidos o el conocimiento de un hecho." (36)

El nrimer concepto que nos da el autor Rosenberg -
hace referencia a2 que, por lo general, el objeto de la ~ -
prueba son los hechos.

36.~ 0b,Cit,Tomo II, p, 216.
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Con el debido respeto que nos merece el autor Rosen
berg difirimos de su concepto en el punto en el que sos—
tiene que el objeto de la prueba generalmente son los he-
chos,

Nosotros entendemos por objeto de la prueba, todo -
aquello que puede ser suscepiible de demostracién histéri-
ca y en general todo aquello de interés para el proceso.

El autor SchBnke hace referencia a los hechos al -
mencionar que el objeto de la prueba esta formado esencial
mente por ellos,

Coincidimos con el autor citado cuando menciona que
el objeto esta constituf{do por hechos,pero que tambien los
hechosn nos llevan al conocimiento de un auto juridico.

Consgideramos que el Gnico objeto de la prueba judi-
cial, es aguel que agporte algo valioso al proceso.

Pare Prencesco Carnelutti, el objeto del documento-
como medio de prueba se entiende de la siguiente manera: -

"Obeito de la representaci6n documental puede ser —
cualquier hecho., Y como quiera que no existen lfmites ni-
pueden esiablecerse categorf{as de hechos a probar, es ing
4il intentar une enumeracién de los objetos del documento."
(37)

37.~ CARNELUTTI Francesco. Ia prueba Civil,
Buenos Aires Arayu-1955,
Traduccifn de Niceto Alcala.p.pe.ll?7-118.
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El gran procesalista, Carnelutti, considera gue el—
objeto de la representacién documental puede ser cuaslquier-
hecho, Por nuegtra parte nosotros agregarfiamos que siempre
y cuando aporte conocimiento al proceso, por-que como anf--—
1lizabamos anteriormente, el objeto puede ser cualquier he-
cho; generalizamos de esta manera por considerar indtil in
tentar una enumeracién de hechos.

Bl procesalista Hernando Devis Echandf{a sostiene ==
ques "El documento puede teher por objeto representar he-—
chos pasados, presentes o futuros, sean simples o naturgles
o actos humanos de quien lo crea u otorga o de otras persp
nas o estados psiquicos, sentimientos humanos simples,de—-
geos o pensamientos y conceptos y también personas fisicas,
animales objetos o cosas de cualquier naturaleza inclusive-
otro documento,"(38)

El objeto del documento para el maasstro Devis Echan~
dfa, es la representatividad, ya sea en hechos presentes, =
pasasdos o futuros, de cuaelquier naturaleza, incluso otro -~
documento.,

Compartimos la tesis que sustenta Devis Echand{a al-
decir que el objeto del documento es representar y no puede
ser otro, puesto que si partimos de la etimologia de docu-~=

38.~ Ob.Cit.Tomo II.p.514e
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mento y éste significa todo lo que ensefla algo, el obje~
to esencial del documento es la representacién,
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d) La prueba documental y sus relaciones con otros ~-—
medios probatorios. :

Al proceder al estudio de la prueba documental y sus-
relaciones con otros medios probatorios podemos decir que =~-
existen, ademds de la prueba documental otros medios de prug
ba, cuya finalidad es proporcionar al juzgador conocimiento-
sobre los puntos litigiosos.

Analizaremos los demds medios probatorios, asi como -
sus carfcteristicas esenciales que los hacen diferentes a la
prueba documental, sin embargo, estimamos que todos los me--~
dios probstorios estdn intimamente ligados.

E1l maestro Francisco Gorphe, enuncia que para saber
cuél es la relacién que guardan los demds medios probatorios
con respecto a la prueba documental, es necesario hacer una-
clagificacién de las pruebas de tal manera que gegiin el au-
tor que nos ocupa se c¢lasifican en:

"Las directas o relativamente simples; que normalmen-
te aportan por s{ mismas un valor probatorio cuando no son -
impugnadas y se presentan en condiciones de garantfa, son -~
éstas las comprobaciones judiciamles, los documentos y la con
fesién,

"Las indirectas y complejas que insertas por esencia
no ofrecen verdaderamente valor probatorio, salvo ser recono
cidas como bastantes seguras, por efecto de un examen critl
co, més o menos profunde; se trata de las prusbas més impor-
tantes del proceso penal; los indicios o prueba circunstan—-—
cial y el testimonio." (39)

39,~ GORPHE Francisco., De la apreciamcidn de las Pruebas.
Buenos Aires Ediciones Juridicas Europa América.
1955.p.164,
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El maestro Francisco Gorphe, agrupa a la prueba do-
cumental dentro de las pruebas directas, o sea aquellas —
que aportan por s{ mismas un valor probatorio, €sto es con
el simple hecho de que sean presentadas y no sé impugnen,
tsndrdn valor probatorio.

El citado autor continda dieiendo, que existe ade—~
mis otro gruno al que €1 denomina de pruebas indirectas, -
o sea aquellas que por su propia naturaleza no se pueden —
considerar como directas, a las que el autor sefiala como -
més importantes en el proceso penal,

Nos apartamos de la tesis del autor antes citado ——
por considerar el mismo, que durante uh proceso penal si -
existe orden jerérquico, por lo que estamos en desacuerdo~
ya que durante un procedimiento civil existe un periodo de
ofrecimiento de pruebas en el cual podemos ofrecer todas~
lae que congideremos que van a producir conviceidn en el-~
juez sobre el caso concreto y el valor de las pruebas pue-
de ser tomado en conjunto.

Para poder entender la relacién del documento con -
otros medios probatorios, el masstro Silva Melero dice:

" E1 desplazamiento del momento formativo del docu-
mento en relacién con el testimonio, a otro anterior al —
proceso se configura sisteméticamente, distinguiendo ca-~=
teporian de prusbas denominadas preconstituidas.'" (40)

40.,~ 0b,Cit.Tomo I.p.235.
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El distinguido jurista, hace mencién a que el docu
manto pertensce 81 grupo de las llamadas pruebas precons-
titufdas,

Las llpmadas prusbas preconstituidas deben su deng
minacién a que ya existfan antes del procedimiento, es de
cir que no fuerén creadas durante el proceso, sino que --
ya exist{an con anterioridad al litigio.

Nosotros consideramos qus existen diferencias muy-
marcadas entre el documento y los demés medioa de prusba,

Bl maesiro Hernando Devis Echandfa dice:

"Diferencias y semejanzas entre el testimonio y el
documento.

"Seaseme jan en que ambas son pruesbas.

"Diferencias en cuanto a la forma o materia, en —-
efacto el testimonio ss rinde oralmente salvo casos sxeep
cionales y es un medio subjetivo de prueba, al paso de —-
que el documento es indefectiblemente un objeto represen-
tativo y un medio real y objetivo de prusba.

" Por otra parte el documento es un ohjeto o una -
coea, 81 testimonio en cambio es un acto humano.

"En cuanto al objeto,por que el testimonio debs ——
versar sobre hechos, incluyendo en estos el juicio del —-
testigo, necesario para su reconstruccién al paso que el
documento puede contener disposiciones bilaterlaes o uni~
laterales sobre relaciones juridicas o cuestiones de puro
derecho como los actos juridicos de un contrato. Ademfs -
el documento puede versar no BSlo sobre hechos pasados o -
presentes sino también futuros." (41)

41l,~ Devis Bchandfa Hernando. Teorf{as Ceneral de la Prueba
Judicial. Tomo II,
Buenos Aires Victor P. Zavalfs 1972.p.p. 519-520,
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Compartimos la tesis que sostiene el procesalista-
Hernando Devis Echand{a, al comparar el documento con el-
testimonio ¥y marcar diferencias sustanciales.

El testimonio como menciona el autor generalmente—
g8 rinde en forma oral, en tanto que el documento no pue-
de ser oral por ser un objesto representantivo.

Cuando mencionamos que es un objeto rapresentativo
encontramos otra diferencia con relacién al testimonio en
efecto, para que podemos entender la distincién debemos ~
partir de la base de que el testimonio es un acto humano-
que generalmente versa sobre hechos pasados y por su par-
te 8l documento puede versar gobre hechos pasados, presen
tes o inclusive futuros.

E1l testimonio durante el proceso, contiene una de-
claracién de conocimiento, mientras que el documento en -
af es un objeto repremsentative, independientemente de - ~
cual sea su contenido.

El contenido del documento no siempre es declara--
tivo ya que en ocasiones es representative-(fotografias),
de esta manera cuando el documento es representativo, es-
indispensable la representacién para que podamos fundar -
nuestra demanda y se le dé tramite a la misma,

44,



Podemos mencionar otra diferencia entre ambas prus——
bas 8i consideramos el momento de su produccién, el testimo
nio es simultaneo al proceso, mientras que el documsnto es~—
anterior a la formacién del proceso, ya quse sn el documento
au representacién no es temporal como acontece en el testi-
monio sino que es persanente.

Ahora compararemos al documento con la confesién; —-—
la primera semejanza que legencontramos es que ambas prue-
bas puedsn provenir de una misma persona y también pueden -
referirese a hechos futuros,

Bl maestro Hernando Devis, sefiala diferencias y dice
en cuanto a sus sujetos.

"La confesién debe emanar de quien es parte en el —
proceso y el documento puede provenir de un tercero.

"En cuanto a la forme la confesién puede ser oral y-
el documento no.,

"BEn cusnto 8 su naturaleza , el documento es una - -
prusbe real y objetiva, la confesidn, personal y subjetiva,
la confesién es un acto humano, el documento una cosa,

"Bn cuanto a su contenido,no hay confesién sobre pun
tos de derecho y en cambio las partes pueden hacer constar-
en un dooumento simple cuestiones jurfdicas.
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"En cuanto a sus efectos juridicos, la confesién —
gsiempre se producs contra la parte de quien proviene y el~
documento 86lo en ciertos casos, por que puede resultar -
favorable a ella y probard su favor ademéds cuando el docu
mento proviene de un tercero puede favorecer o perjudicar-:
a cualquiera de las partes,

"En cuanto a sus funciones la confesién tiene Unica-
mente funcién probatoria al paso que el documento puede =
desempefiar tambidn una funcién sustancial." (42)

Bl citado autor menciona que la confesién debe ema-
nar siempre de quien es parte en el proceso y el doocumento
puede provenir de un tercero; también menciona lo que ana-
lizamos anteriormente, respecto de que el testimonio se ——
rinde oralmente y el documento noj; en lo referente a la —-
confesién dsta se desahoga oralmente por ser una prueba -
personal y subjetiva, mientras que el documento, como es -
representantivo, es real y objetivo y se desahoga por su =
propia naturaleza.

La confesién nunca podrd ser sobre puntos de dere-~-—
cho, en tanto que el documento puede en un momento dado --
hacer constar cuestiones jurf{dicas,

42.~ Ob.Cit.Tomo IT.Dp.Dp.522,523,
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La funcibén del documento ho siempre es probatoria -
como acontece con la confesidn y el testimonio, tambidn —-
puede llegar a ser sustancial,

Algunos autores han llegado a confundir el documen-
10 con las llamadas pruebas preconstitufdas, sin embargo -
8l documento no es sino una especia de ellas, porque tam--—
bién existen pruebas preconstitufdas no documentales, ade-
més las pruebas tomadas en un proceso pueden resultar pre-
constitui{das para otros,
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CAPITULO III.

CLASIFICACION DE LOS DOCUMENTOS,

a),-
b).-
clem
d).=

8)e=

Documentos publicos.
Documentos privados,
Subclasificaciones,
Reconocimiento de los documentos,

Impugnacién de los documentos,
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a} Documentos péblicos,

Segdn el tratadista Hugo Alsina, documentos publicos
son:

"Log gue requieren la intervencién o presencia de un
funcionario pdblico guien actda con sujecidn a las reglas -
prescritas por 1la ley, segdn la naturaleza del acto." (43)

Para sste autor documento pdblico es aquél en el —=-
que ha intervenido un funcionario péblico, sujeténdose a la
ley.

Consideramos gue al autor le fal+té agregarle que --
siempre que el funcionarioc pféblico se encuentre en el ejer—
cicio de sus funciones,

Otros autores a diferencia de Hugo Alsina, hacen una
descripeién analftica de lo que consideran documentos pibli
cos,

El Doctor Cipriano Gémez Lara en su obra Teorfa Geng
ral del Proceso nos dice gue son documentos pdblicos “,,. =~
cuando son producidos por un érgano de antoridad en el ejer
cicio legitimo de sus atribuciones." (44)

Coincidemos con la tesis que sustenta el Doctor Ci--
priano G6émez lara al considerar que documentos pdblicoas son

43.=~ ALSINA Hugo. Tratado Tebrico Prictico de Derecho Pro-
cesal Civil y Comercial. tomo ILI. Buenos Aires-Ediar -
Soc.Arion Bditores 1958.p.397.

44.- GOMEZ LARA Cipriano, Teorias Generesl del Proceso.
México- UNAM,-1979.p.p.303,304.
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agquéllos elaborados por un 6rgano que tiene legftimas atri-
buciones para la celebracidén de dicho documento.

Consideramos que esta definicién es completa, sobre-
todo cuando hace mencién que el funcionario se encusntre —-
en el ejercicio legf{timo de sus atribuciones, por que en =<
ocasiones nos encontramos con que si existid la intervencién
de un funcionario pdblico, pero no 1lo hizo en sl legftimo -
aejercicio de sus atribuciones, no actué conforme a la ley -
¥y no hay documento piblico,

Segtin Carlos lessona son documentos piblicos:

"Los que estdn firmados por los jefes de las ofici--
nas de donde emanan, cuando la firma les corresponde por -—-
disposicién legal o bien por delegacién especial del funcio
nario habilitado para firmar,"(45)

El tratadista Carlos Lessona, a los documentos publi
cos, les denomina tembidn administrativos, es decir los que
provienen de la administracién pdblica y seflala como requi~
gito, la firme de las personas encargadas de las oficinas -
de donde provengan, siempre que dicha firma les corresponda
por estar asf{ comprendido en el reglamento respective; tam-
bidn pueden ser firmados por delegacién de funciones,

45.,~ 1LESSONA Carlos. Teorfa General de la prueba en Derecho
Civil Exposiciéh Comparada de 108 Principios 06 1a —-

Prueba en Materia Civil de sus diversasg aplicaciones
en Italia, Frencia, Alemania, €tc. Tomo 11l. Mapdrid -

Editorial Reus.5.A. 1930.p.07.
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Hacemos notar que el autor identifica al documento-
pdblico con el documento auténtico, al considerar que sélo
serdn pdblicos los documentos firmados.

El maestro Rafasl De Pina, comparte el criterio de—
Carlos Lessona, ya que tambien considera que documento pi-
blico y auténtico significa lo mismo; sin embargo, nos da
una explicacién de lo que £1 entiende por documento pébli-
co al decir que :

"Documento pdblico.- Documento otorgado por autori-
dad o funcionario pdblico, o persona investida del ejerci-
cio de la fé pdblica dentro del Ambito de su competencia =
¥ en legal forma. " (46)

El citado autor seflala como requisito lo indispen -
sable, la intervencifn de una persona competente que actde
conforme a la ley; s6lo de esa manera tendrdn cardeter de
documento péblico.

Para el maestro Rafael de Pine , en su concepto, =~
documento piblico o documento auténtico es el que lleva la
firma de una persona autorizada (funcionario pdblico o =
escribano), por 1la ley pera la celebracién de tal acto.

Para Don Guillermo Cabanellas, documento pdblico es:

"Bl otorgado o autorizado, con las solemnidades re =

46.- DE PINA Rafael . Diccionario de Derecho,
México- Porrua=1950,.p.116=
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queridas por la ley,por notsrio, escribano,secretario —-—
judicial u otro funcionario pfiblico competents, para =
acreditar algdn hecho, la menifestacién de una o varias-
voluntades de la fecha en que se producen.” (47)

Para Don Guillermo Cabanellas, le da el carfcter
de documento pdblico al otorgado o sutorizado con lagee
solemnidades legales y que haya intervenido en su crea =
cifn, un notario, secretario judicial, un escribano u -
otro funcionario pfblico que mea competente para la cele
bracién de tal hecho o la elaboracién de dicho documen=
to .

Se puede mencioner que inicialmente el autor Caba
nellas, hace una descripcién de quienes pueden interve -
nir para darle la caracterf{stica de documento pdblico y=
posteriorments generaliza al decir que con interven —-—
cién de otro funcionarie pdblico.

Consideramos que al hacer una deseripcién tan de-
tallada debié incluir tambidn & las personas, que actd-
an por delegacifn de funciones , siempre y cuando g8 =
apeguen a lo sefialado por el reglamento respectivo; de -
lo contrario hubiera sido suficiente con decir que con-
tando con la intervencién de un funcionario pdblico o =
ppr la persona que actde conforme a los ordenamientos =
legales .

47, CABANELLAS Guillermo. Dicecionario de Derecho Usual.
Buenos Aires-Editores LIBreéros —10962. p. 130
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E1l jurista Hernando Devis Echand{a, enuncia @

"Existen documentos pdblicos que no son escritos,pero
que provienen de funcionarios pfiblicos, en el desempefio del-
cargo, de naturaleza representativa, pero no declarativa,co-
mo planos y dibujos . !

"La calidad de pfiblico corresponde a cualquier docu -
mento escrito o no, que tenga su origen en la actividad de=
un funcionario pdblico, en ejercicio del cargo, de msnera =
que comprende las fotograffas, pelfculas, cintas magnetoff -
nicag , ‘discos de fonégrafo, planos cuadros y similares que-
tengan ese origen de la actividad de un funcionario y per -
tenezcan en consecuencia a una oficina." (48)

El maestro Devis Echandfa , seflala que los documene—
tos no son fnicamente escritos , puesto que tambien pueden~
ger representativos .

Co..partimos el criterio sostenido por el maestro Devis
Echendfa, en virtud de que , si por documento pdblico se -~
entiende el objeto que haya sido realizado por funcionario-
pdblico en el ejercicio de sus funciones y con arreglo a de-
recho, consideramos que quedan comprendidos dentro de &ste~
concepto las fotograf{as,planos,dibujos, monumentos y todo-
lo gque represente un hechos .

48.~ DEVIS ECHANDIA Hernando. Teorfa General de la Prueba
Judicial. Tomo II. Buenos Aires-Victor P,de Zavalla~
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No podemos circunscribir los documentos pdblicos a ~
los eseritos , porque no estarfamos utilizando correctamente
la palabra documento, sino estarfamos haciendo referencia~-
a los instrumentos , es decir a una de las egpecies del do-
cumento .

Estamos también con los expresado por el jurista Her-
nendo Devis, en lo que se refiere al origen de los documen -
tos , cuando mencions que los documentos pfliblicos tienen -
su origen en la actividad de un funcionario péblico en ejer
cicio del cargo; pues consideramos que de ésta manera nos-
ofrece una definicién de los que es el documento plblico de
une manera clara y precisa .,

El jurista mencionado se apega a la definicién de do=
cumento al considerar no sélo a los escritos sino a todo lo
que pueda aportar ciencia para el proceso, lo que hemos ve-
nido sefialando es 1a finalidad primordial de las pruebas.

El maestro Pallares nos dice, gue los docum:ntos pf =
blicos probienen de la actividad de un funcionario pdblico.

Nos apartamos un poco de la tesis del maestro BEduar-
do Pallarecs , por considerar que el notario no es el lnico -
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autorizado para la elaboracifn de los documentos pfiblicos
ya que, como hemos anclizado en los puntos precedentes, =
tambidn existe la delegacibn de funciones en personas que
adn no siendo notarios, tienen competencia para la cele =
bracién de actos que sean representados en documentos -
pdblicos . ’

Don Enrique Aguilera de la Paz y Don Francisco Ri-
ves, hacen una clasificacién de documentos en la que opi
nan que el documento péblico". . . es otorgado con las =
solemnidades legales, ante escribano pdblico o notario -
autorizado para dar fé al acto." (49)

. Los autor—-es antes citados , mencionan que para que
los documentos sean pdblicos , se requiers que 4stos sean
otorgados ante un escribano pdblico o notario autorizado-
para que den £é del acto .

Hacemos notar' nosoiros que no siempre el funcio-
nario legalmente constituido tiene por misién dnicamente -
presenciar un acto como lo sefialan los autoras que nos —-
ocupa, porque en ocaciones también el acto proviene de —-
ellos,

Don Joaquin Eseriche,sostiens que: "Instrumento pé-
blico, en general, es todo escrito autorizado por un fune
cionario pdblico en los nerocios correspondientes a su ofi

49.~ AGUILZRA DE PAZ Enrique y Rives y Marti{ Francisco =
Teoria General de la Prueba en Derecho Civil.TomoII
Madrid-Reus S.A.-1923.p.827
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cio o empleo; pero mas se entiende por instrumento o escri—
tura pdblica, el escrito en que se consigna une disposi —
cién o un convenio otorgado ante escribano pdblico con arre-
glo a la ley .

"Para que sea instrumento plblico tiene que reunir lo
siguiente @

"l.~ Que las personas otorgantes tengan capacidad de-
otorgamiento ya sea por su edad, o sano juicio de su estado
natural o civil y el objeto sobre el que rscae sea honesto y
licito.

2.~ Que el escribano sea competente y capaz, si se =
trata de otro escribano, que no fuese numerario del pueblo -
se le suspenderd el oficio y el acto serfa nulo, todo se =
debe registrar." (50)

El antor Joaquin Escriche , hace referencia a una de-
las especies de) documento o sea al instrumento y nos sefiala
en una forma un tanto particular los requisitos que debe-
reunir un instrusernto pdblico.

Suponemos que el autor tratl de proporcionar una lis
ta de condiciones que debe reunir un instrumento para que -
pueda denominarse pdblico, sin embargo, no campartimos la forme
en que enumera las caracteristicas , ya que bien podria --

50.—~ ESCRICHE Joaqufn Don., Diccipnario Razonado de legislacifn
y Jurisprudencia., Bnsenada Baja California~ £ditora e =
Tmpresora Norbaja california - 1974.p.p.586,887.
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haber dado una definicién que contuviera los requisitos =
esenciales del documento pdblico .

Nosotros pensamos que instrumento pdblico es el do =
cumentgotorgado ante un funcionario pfiblico en el ejercicfo
de sus-;unciones y legalmente constituido,o el otorgado -
ante une persona lepalmente autorizeda para el otorgamien
to de dicho escrito ys que si una persona cumple con los-
requisitos 1legales se entiende que la ley le da la compe-—
tencia necesaria para tal acto,
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b) Documentos privados.

Nos toca en este punto hablar de lp que se entiende -
por documeéntos privados .

El masstro Eduardo Pallares sefiala que:

"Documento Privado, es el contraric del documento pd -
blico y se entiende por tal, el que es formado y expedido -
por particulares o por funcionario pdblico,cuando estos no
actian en el ejercicio de sus funciones, "™ (51)

Diferimos del concepto del procesalista Eduardo Pallares
cuando menciona que el documento privado es el expedido por -
particulares o por funcionaries pdblicos cuando no actuen en
el ejercicio de sus funciones .

BEs 16gico que, si como al inicio de su exposicibn se-
flala que el documento privadoe es el contrario al pdblico y =~
mds adelante dice para reafirmar lo anterior que es el -~
celebrado por particulares , es inecesario por tanto que diga
que tambien puede intervenir funcionarios péblicos que no -
eatén en el ejercicio de sus funciones .

Se entiende que si no es plblico es expedido por per—

sonas que en ese momento actian como particulares,sea cual -
fuere su profesién u oficio,

Aguilera de Paz y Rives yllartf, nos dicen que para w-—

5l.~ Ob.Cit. p.293.
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ellos el documento-privado es el que extienden los particu-
lares por sf mismos o en pressncia de testigos ,sin el con
curso de loc citados funcionarios péblicos."(53)

Coincidimos con los anteriores que nos ocupan, ya que
de una manera clarea afirman que el documento privado es el =
sugserito por particulares sin la intervencién de los multi =
citados funcionarios piblicos.

El procesalista Rafael de Pina, nos explica que para
é1,documento privado es: " El documento escrito extendido -
por particulares , sin le intervencifn de funcionario pébli-
co o de personas autorizadas para ejercer la £& pdblica."(53)

Aqui_nuevamente apreciamos que el maestro Rafael De =
Pina hace mencifn al documento estricto, ss decir vuelve a=
referirse al instrumento, ya que incluye & loc documentos =
que son declarativos, olvidéndose de los representativos -
tales como fotogruffas, planos, ete,

Consideramos que el documento serf privado o péblico
segdn el caracter que tenga 1la persona queintervino en su =
otorpamiento.

Si en el otorgamiento intervino un funcionario pdbli-

52~ AGUILERA RE 4% aEnThase B YR DX HBREL TR ERCABES 11
“Radrid-Reus S.A.1923 p.827.

adrid=ieus o.a.

53.~ Ob, Cit. p. 116.
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co, autorizando conforme a la ley, el documento serf en -
consecuencia pdblico .

8ii. en el otorgamiento del documento no interviene-
ningun funcionario pfliblico o alguna persona sautorizada -
por la ley, el documento sera privado.

Otros autores en forma mégsimple, nos sefialan que -
documento privado es el celebrado por particulares.

Consideramos que es importante establecer quiénes -
intervienen en la redaccién de los documentos para saber
que clase de documento es el que se otorga .

Huge Alsina, enuncis que:!'.,.son instrumentos priva
dos los producidos por las partes sin intervencidén de fun
cionario pfiblico." (54)

Nuevamente el autor Hugo Alsina , dice que los doci
mentos privados son los celebrados sin la intervencifn
de funcionario pdblico y en ello coincidimos con el autor.

El maestro Cipriano Gémez Lera, nos dice que docu=
mentos privados son : Y., los firmados o formados por =
las partes o de su orden y que no estan autorizados por
escribanos o funcionarios competente." (55)

Apoyamos la tesis del Doctor Cipriano Gémez Lara, —

por considerar que efectivamente un documento privade no-

54.- ALSINA Hugo., Tratado Tebrico Préctieo de Derecho Proce
s8] Civil Comercial, Tomo XIl. Baenos Alres-Bdiar —
‘Soc. Arich. %Eltores-I§5B.p4l2—

55.- 0b, Cit. p. 304.
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debe estar autorizado por escribano o funcionario pdblico,
compe tente, porque entonces no tendrfa ese caracter.
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¢) Subelasificaciones,

Como .analizébamos en los puntos anteriores, la -~ ~
elasificacién que existe principalmente con respecto a ——
documentos, es la de distinguir a los documentos conside-
rando a la persona que interviene en su redaccién,que los
divide en piblicos o privados.

Sin embargo, existen otras subelasificaciones que~
en este punto desarrollaremos.

Enrique Aguilera, dice que la prueba por documen--
tos generalmente se denomina "preconstitufda." (56)

Creemos que 8l autor le denomina as{, por ser es--
tas pruebas preexistentes o anteriores al 2cto que se pre
tende probar.

Don Guillermo Cabanellas, también nos aporta una -
clasificacién de los documentos:

"Documen os administrativos.- Los provenientes de-
la autoridad administrativa o los autorizados por ella,

"Documentos complementarios del Registro de la Pro
pledad.- Cuantos contribuyen a facilitar la titulacién =-
registrel y posibilitan o complementan la validez y efi=-
cacia de los asientos registrales,"

56,~ Ob,Cit,Tomo II.p.289.
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"Documentos en el juicio civil,- Los relacionados al
procedimiento,

"Documentos judiciales.~ Cualquiera de las resolucip
nes de los jueces o magistrados en las jurisdicciones con-—,
tenciosas o voluntarias, sentenciams, autos y providencias.”
(57)

El sutor que analizamos dice que los documentos admis
trativos son los que provienen de la autoridad administra-
tiva, ’

Al hacer.mencifén de los complementarios del registro
de la propieded, dice que son todos aquellos que facilitan-
los tramites de titulacidn.

Los documentos del juicio civil, son los relaciona--
dos con el procedimiento, esto es,.todos aguellos que se -—
utilizan normalmente en el proceso.

En cusnto se refiere a los documentos judiciales se-
flala que son los relacionedos con los jueces o magistrados-
y hace mencién de las sentencias,autos y providencias.

Nosotros dirf{amos que son los provenientes del poder
judieial,

El jurisconsulto Hernando Devis Echand{a, hace una -

57+~ Ob.Cit.p.740,741,
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clagificacidén de loa documentos y nos mencions las caracte-
risticas de cada uno de ellos de la manera gue sigue:

"Documentos declarativos puros. Cuando contienen de-—
claraciones de ciencia.

"Dispositivos o constitutivos. OQuende contienen ac—
tos de voluntad, para producir determinados efectos jurfdi-
cos sustanciales,

"Documentos de contenido confesorio y de contenido =
testimonial. Segiin esa declaracidn perjudigque o no a quien
lo formula.

"“Figurstivos., Si apenas rapresentan pero no descri--
ben ni contienen deeclaracidtn de ninguna especie.

“Simplemente narrativos, Si no contienen testimonio
ni confesién,

“Documento de origen negocial, Si son formados para -
hacer constar un negecio juridico o como consecuencia de £g
te,"(58)

Don Guillermo Cabanellas nos ofrece la siguiente cla
sificacién de documentos:

YDocumentecién del bugue. Es el conjuntc de piezas-
de abordo y libros que se deben tener en el buque al compren
der el viaje,

58.~ Ob.Cit.Tomo II.p.540.
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"Documento a la orden, El de crédito librado a ——
nombre de unz rersona pero transmisible por endoso.

"Documento a la vista, Bl de crédito que ha de --
ser abonado antes de las veinticuatro horas de su presen-
tacibn,

"Documento al portador. E1 de crédito que ha de =
abonarse a quien lo presente al cobro, y por no estar ex~
tendido a nombre de persona determinada, puede tramitarse
por la simple entrega manual,

“Documento autentico. Escrito, papel o instrumento
autorizado en forma tal que de fé y hayas de ser crefdo,
por extendido ante funcionario, fedaterio pdblico o por --
estar legalizado por autoridad competente.

"Docutmento de créddito. El que atribuye a su legi--
timo tenedor el derecho de obtener al vencimiento el abo-
no de la cantidad o el cuamplimiento de la prestacién con-
tenida en el mismo.

"Documento e jecutivo. Bl instrumento o titulo que
lleva aparejada la ejecucién, o sea el que basta presen—
tar para la efectividad de la obligzacién que contenga,siem
pre que logre la probacibn judicial si hay contradiccién.

"Documento en archivo oficial, Para reconocer y ~
pasar copias de documenios y papeles custodiados .en archi
vos del estado, se necesitard siempre orden del Ninistro
del cual dependan o del jefe del establecimiento, cuando-
para ello estuviera autorizadn.
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"Documehto en idioma extranjero. Todo documento re-
dactado en idioma extranjero, que no sea el castellano, --
deberd ser acompaiiado por su traduccidén del mismo,.

"Documento histérico. Todo ¢l de {nteres para re-—
construfr o atestiguar los hechos nacionales de importan-—:
cia,

"Documento indubitado. Son los sometidos a efecto
de cotejo de letras,

"Documento mercantil. Todo libro escrito, o papel -
relacionado con la creacién, modificacién, trasmisién y —-=
extincidén de los zctos y contratos del comercio.

"Documento nominetivo, E1 de crédito extendido a -—
nombre de determinada persona y que debe ser hecho por la-
misma por tanto no es endosable,

"Documento otorgado en pais extranjero. EL yue =-
puede realizarse ante la auntoridad consular o diplemdtica-
del propio pafs representado. En tal caso, este documento
pdblico se encuentra en condiciones iguales al otorgado —--
dentro del territorio jurisdiccional del estadoe de que se -
trate, Bn segundo lugar que el documento se extiende con-
forme a las solemnidades que rigen en el pafs donde se re—
dacte, . Requiere la traduccién y la legalizacidn por las -
autoridades consulares del pafs." (59)

Como se puede apreciar el autor gque nos ocupa hace—
una clasificacién del documento que generalmente se usa ——

59.~ Ob.Cit.Tomo I.p.p.736,738.
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en al ambito del derecho mercantil.

Podemos decir que es una buena clasificacién desde-
el punto de vieta de la rama del derecho mencionada.

Nos mencionan los diferentes tipos de vencimiento -
en los documentos mercantiles, tambidén nos informa lo que-
o8 el documento otorgado en pafs extranjero, detallando —
lae formalidsdes que debs reunir dicho documento para que-
tenga validez,

Tomamos en cuenta que el citado documento es de —
oardcter piblico y aunque el autor lo clasifiqus como otro
tipo de doocumento, no pierds su esencia de documento pdbli
co por intervenir en su redaccién funcionarios consulares.

Algunos autorew sostienen que los documentos 56 -——-
pueden clapificar segdn su contenido; dentro de estos tra
tsdistas se encuentra Hugo Alsina, que dice:

"Jon documentos materialea, entre otros grupos, las
tarjetas, las marcas, los signos, les contrasefias to.

"Documentos literples son las esacrituras destinadas
a contestar una relacidén jurfdica y pars los cuales se re-
serva el nombre de instrumentos.”(6d)

Aquf nuevamente el sutor no hace otras cosa qus répe

60,~ Alsina Hugo. Tratado Teérico Préctico de Derscho
Procesal Civil y Comeroial, Tomo III.
Buenos Aires-Ediar Soc,Arion Editores-1958,
p.p. 391-394,
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tir.que documento es el género y el instrumento eés la espe-
cie,

A nosotros la separacién de ambos términos nos pare-
ce correcta, onuesto que cuando se menciona a los documentos
escritos, se les reserva el nombre de instrumento.

Compertimos la tesis del autor Hugo Alsina por consi
derarla clara por la distincién que hece de los documentos—
sefinlando con precisién las cardcteristicas de los documen
to3 en general para posteriormente sefialar las diferencias—
con el ingtrumento que es una modalidad de los documentos.

68,



d) Reconocimiento de los documentos.

En el -unto que nos ocups trataremos de explicar qud
es el reconocimiento 4e los documentos y las diversas cla--
ses de reconocimiento y para ésto recurriremos a la doctri-
na,

El jurista Hernando Devis Echandia, nos habla del re
conocimiento de los documentos en la manera gque sigue:

YEl reconocimiento es el acto expreso o implicito -
en virtud del cual el actor juridico del documento 0 SUS ==
causahabientes le otorgan autenticidad, sea exponténeamente
0 por citacién judiecial o a solicitud de la parte interesa-
da." (61)

Aceptamos la tesis del jurista Hernande Devis, ya que
é1. en su concepto, considera lous dos %tinos de reconocimien
to, es decir, el-expreso, o ses el gue se hace de una manera
aétiva y el otro tipo de reconocimiento que es el técito, -
decir, cuando se asume una actitud pasiva; en el campo del-
procedimiento dirfamos que cuando se presenta un documento
Y no.es impugnado por la parte a quien se atribuye sk crea-
cidn, se trata de una aceptaeibén técita,

Pensamos que estos son los dos grandes tipos de re
conocimiento de los documentos, el reconocimiento expreso-

6l,~ Ob,Cit, Tomo II.p.564.

69.



y el implicito, o sea el reconocimiento tdcito; & su vez ==
egtos tipos de reconocimiento se dividen en otras especies-
que analizaremos més adelante.

Carlos Lessona, dice que en el reconocimiento hay va
rias fases y una es la que se denomina"Reconocimiento pre-
vio, ¥y consiste en la intervencibn notarial para dar auten
ticidad al escrito." (62)

Nos apartamos un poco de la teoria de Carlos Lessona,
pues a lo que 61 hace mencibn es al valor del documento pd-
blico,.

Afirmamos que es un documento piblico por la inter--
vencién del funcionario legalmente autorizado para la redagc
eién de dichos documentos.

Con el debido respeto que nhos merecs el autor, cree-
mos que confunde la autentificacién del documento pdblico -
con el reconocimiento, que es una cosa totalmente distinta-
del valor que puede tener un documento.

Otros autores consideran que al reconocimiento se le
puede denominar judieial, cuando se lleva a cabo ante una —--
autoridad judicial,

Serd extrajudicial, cuando no se realice ante una —-

62,~ Ob,Cit,Tomo III.p.229,
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autorided judicial,

Nosotros dirfamos que tembién pueden considerarse~-
otros tipos de reconocimiento, atendiendo a la voluntad ~—
del sujeto encargedo de hacer el reconocimiento, de manera:
que tendrfemos asi{ un reconocimiento forzado y un recono--
cimisnto voluntario,

1.



e) Impugnacién de los documentos,

La impugnacién es uno de los medios que tensmos lag-

partes para comba&tir resoluciones incorrectas,

En todo procedimiento generslmente existe un princi-
pio de impugnacién,

También los documentos se pueden impugnar; cuando —-
ocurre la impugnacién generalmente se impugna un documento-
por considerarlo falso o inadecuado para lo que se pretende
probar,

Hernando Devis Echandfs, considera dos tiros de fal-
sedad:

"Material, consiste en alterar la materialidad del -
documento(alteraciones, adiciones, borraduras), o en suplan
tar la firma del autor.

"La segunda, en faltar a la verdad en las declara--
ciones contenidas en el ingtrumento." (63)

Segin el citado autor, un documento esg falsp por su=-
plentar la firma del autor; es indudable que no obstante —-
qus el documento es mAs seguro que el testimonio o declara-
cién de testigos, todavia adolece de fallas, sobre todo por
la posibilidad de una alteracién; consideramos gque el tra~
tadista tiene razén al sostener gque la falsedad se divide -
en dos, una, a la que é1 nombra materia y otra la del con—-
tenido; esta no es otra cosa que faltar a la verdad,

63.~ 0b.Cit, Tomo II.p.567.
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Por nuestra parte opinamos que los documentos en ocam-
siones no representan la verdad de los heciios que en ellos se
consignan, peroc podemos impugnarlos cuando estimamos que el —
contenido de los mismos no estéd apegado a la realidad de log=
hechos.

Cuando hicimos mencién de que la suplantacién de firma
constituye un motivo de impugnacién fué por considerar la fir
ma de vital importancia para atribuirle un valor probatorio =
al documento durante el proceso.

El tratadista Hugo Alsina considera que:

"La firma es condicién esencial para la validez del —-
instrumen*o privado y de eacuerdo con ello, le ley dispone que
ninguna rersona puede ser obligada a reconocer un instrumento
que este 86lo firmado por iniciales o signos, prero si el que-
lo hubiere firmedo lo reconociese voluntcriemente las inicia-
les o signos valen como la propis firma.," (64)

El autor que nos ocupa menciona que la firma es condi-
cién esencisl para la validez del instrumento privado,

Estamos de acuerdo con la tesis que sustenta el trata-
dista en cuestifn, por considerar que la firma es esencial,

El Doctor Ciprieno Gémez Lara en relacién con la obje-
cibn e impugnacién de los documentos, nos dice en forma clara

64,= Ob,Cit.Tomo IIT.p.p.412, 413.
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lo que debe entenderse por cada une de estos conceptos.

...la objecidn, proniamente dicha, como una oposi-
cién a la admisién del documento, o sea a la pretensibn -~
purcmentec procesal de gue no sea admitido y se rechace.

",..la impugnacidn, como documento que entrafia una-
pretensién en el sentido y direccidn de restarle o nulifi-
carle la fuerza probatoria & un documento ya admitido, pe-
ro que se considera inadecuado, ineficez o falso."(65)

Efectivamente comogfirma el autor en consulta es -~
sutil la distincién entre los vocablos objeciédn e impugna-
c¢ién por que si censultamos algdn dicecionario, puede verse
que ambos vocablos se utilizan como sinénimos, sin embargo
#i ahondamos un poco, podemos entender que el vocablo im——
pugnar significa combatir o atacar y es por ello que se ha
bla de medios de impugnacidén en el terreno procesal, en ==
tanto que la palabra objetar significa oponerse o alegar =
en contra de una cose; por lo tanto con toda propiedad pue
de decirse que los documentos se objetan o redargllyen més—
no que se impugnan a pesar de que Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal,.como menciona el autor -
en consulta, habla de impugnaeién.

65.- GOMEZ LARA Cipriano, Derecho Procesal Civil.
Editorial Trillas, 3a. edicién 1967.p.p.102, 103,
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Por ltimo nos referiremos a la objecién de documen=—
tos, tal y como lo regula el Cédigo de Procedimientos Civi-~
les para el Distrito Federal en su artfculo 1386, por lo gue
diremos:

La parte gque objeta un documento dabe sefiglar especi'
ficamente en que se basa para redargliir ese documento.

Para que sea eficaz la objecidén es necesaria prueba-
pericial asi como el objeto; sélo de esa manera se podrd —=
probar que ese documento es autentico o falso.

Para que la parte que considera falso un documento =
pueda objetarlo cuenta con un término que va desde la con--
testacién de la demanda hasta sefs dias antes de la celebra
cifn de la mudiencia de pruebas; estos requisitos son indig
pensables para redarglir de falso el documento,

75.



CAPITULO IV.

REGULACION DE LA PRUEBA DOCUMENTAL.

a).- En el C6digo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal.

b)e= Bn elC6digo Federal de Procedimientos
Civil€s.

76,



REGULACION DE LA PRUEBA DOCUMENTAL.

Antes de ecntrar al estudio de la prueba documental-
regulada por el procedimiento civil, es necesario expli—
car someramente que tipo de documentos deben acompafiarse -
a una depanda, por lo que procederemos a dar una breve cla’
sificacién de los documentos que deben anexarse a la misma:

l.- "Los uyue fundan la demanda, entendiense por ta~
les todos aguellos documentos de los cugles emana el dere—
cho que se invoca."™ (66)

De este tipo de documentos, el Cédigo de Procedimien
tog.Civiles para el Distrito Federal en su artficulo 96 nos
indica que a toda demanda o contestacifn deberA acompafiar-
se el o los documentos en que se funda su derecho y como -
ejemplo de estos documentog tenemos el tf{tulo de propiedad
cuando .se trata de ejercitar la aceidn reivindicatoria; el
pagard, cheque o cualquier otro tftulo que traiga apareja-
da la ejecucibén en los juicios mercantiles; el acta de ma
trimonio de nacimiento o cualquier otro documento de or-
den familier y que +traiga como consecuencia la correcta --
fundamentacién en los juicios relacionadeos con el egstado -
civil de las personas,

2,~"Los yue justifican la demanda y que se refieren
a los hechos expuestos en ella."(67)

Asi tencmos el acta de defunsidn y las actas del —-
Registro Civil que sirven para acreditar el entroncamien-
to familiar en los juicios sucesorios, el contrato de arren
damiento en el juicio especial de desgsahucio, el contrato -~
correspondiente en los juicios de solucién y liquidacién -~
de la sociedad respectiva, este.

66.~ OVALLE FAVELA José, Derecho Procesal Civil,
Editorial Kerla. Segunda Edicién.1987.p.65.

67.- 0b.Cit,p.65.
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3.~" Los gue acreditan la personalidad juridica —-
de gquien comparece a nombre de otro, sea representante lg
£al o convencional,

Este tipo de documento lo encontramos regulado por
el artfculo 95 delCédigo de Procedimientos Civiles para-
el Distrito PFederal,

4,~" Las copias del escrito de demanda y documen~—
tos anexos que servi-rdn para el emplazamiento del deman-
dado ¥y que puede ser en papel comfn fotostdtica o cual--
quier otra siempre gque sea legible," (68)

El Cédipgo de Procedimientos Civiles para el Distri-
to Federel en sus ertfculos 95 punto 3o0., 102 y 103 regu-~
lan el tipo de documentos a que hemos hecho mencién, los-
cuales deben acompailarse a la demanda.

a).- Regulacién de la prueba documental en el Cé-
digo de Procedimientos Civiles, para el Distrito Federal.

Dentro del Cédigo de Procedimientos Civiles para -
el Distrito Federal y el Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles encontramos regulado el ofrecimiento presentacién,
admisién, preparacién y valoracién de la prueba documen--
tal ofrecida por las partes dentro del proceso civil.

l.- Ofrecimiento y presentccién de la prueba docue
mental, Respecto del ofrecimiento no presenta problemas -
cuando el documento se encuentra en poder del oferente; el
problema aparece cuando el documento estd en poder de un —
tercero y de lo perte contreria, perteneciéndole a le par—
te que desea aportarlo, en este caso, se debe exigir la «-
exhibicién del documento a la parte que lo tenga en su po-
der,

Por regla geheral cuando esto sucede en un litigio,
la narte que conserva el documento, niega que lo tenga, -
sin embargo el juez debe exigir la presentacién sin tenerw

78.



més limites que ese documento no este prohibido por la ley-
y vaya en contra de la moral; esto lo sefiala el artfculo -
278 del Cldigo de Procedimientos Civiles para el Distrito-
Federal.

Toda deenda debe ser acompafiada por los documentod
en gue la parte interesada funda su derecho, con las copias
necesarias para correr treslado a la contraparte; a estos -
documentos se les llaman fundatorios de la accién. Asimis-
mo deberd adjuntarse el poder que acredite la personalidad-
de que comparece en nombre de oitro; esto esta regulado por-
log artfculos 95 y 96 del citado cédigo.

Al hacer mencién de los documentos piblicos en los-
capf{tulos procedentes estudi@mos sus cardcteristicas; la -
presentecifn de esta clase de documentos, podri hacerse en
copie gimple 8i el interesado manifiesta que carece del ori
ginal, pero ne producira efecto alguno si en le asudiencia -
respectiva no es presentada una copia de dicho documento —-
con los requisitos necesarios, segin lo regula el artfculo
97 del mismo ordenamiento que nos ocupa.

Independientemente de los que deben adjuntarse a la—
demaenda inicial,los documentos deben ser presentados al ~=
ofrecer la prueba documental, por que una vez transcurido-
8l término no serén admitidos tos documentos que no se ha=
yan presentado durente el periédo que la ley concede salvo
los que justifiquen lo extemporéneo de su entregg; esto lo
provee el Cédifo de Procedimientos Civiles para el Distri-
to Federal en su articulo 294,

Los documentos a los que hace mencién el articulo-
que enunciamos, los tratadistas los llaman supervenientes,
esto es que pueden aparecer en cualquier momento del proe
cedimiento siempre que se justifique el por qué hasta cse—
momento los presentan y sean de interéds para el procedi--e
miento.

T9e
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También los documentos que fuerdén presentados con -
1la demanda se tendrdn como prueba aunque no se ofrezcan, -
seglin lo establece el artfculo 296 del Cédigo de Procedi—-
mientes Civiles,

2,- Admisién.

Para que sean admitidas las pruebas se requiere que
se cumpla con los siguientes requisitos:

a).~ S6lo se admitird una prueba cuando &sta sea ~-
legal y oportuna,

Como sefialabamos anteriormente al esgtudiar el ofre-
cimiento de la prueba, haciamos notar gue en ningin momen
to se aceptarén pruebas que vayan contra la ley, o contra-
la moral.

Con esto afirmamos que el juez deberf admitir la —
prueba documental cuando dsta no incurra en los supuestos-
mencionados,

La oportunidad de una prueba estd intimamente lipga-
da al término que sefiala la ley en su artfculo 290 del or-
denamiento jurfdico a que nos hemos venido refiriendo.

Una vez transcurrido el término sefialado por la ley,
no se admitird ningin otro documento salvo los supervenien
tes,

El juez admitird la prueba de documentos, cuando ~-
éatos tengan relacién con los puntos litigiosos.

La admisién de lz prusba documental estaré supedita-
da al cumplimiento de los preceptos mencionados anterior-——
ments y al ofrecimiento de la misma segiin lo establecen los
artfculos del 290 al 298 de la Ley Rituaria del Fuero Comiin.

3.,- Impugnacién de los documentos.

Esta se da cuendo un documento es redargllido de fal-
s0, dando por resultado un procedimiento penal, sin que se
dé la suspensién dek procedimiento civil..
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La ley otorga un término para que la.parte que ob—
jeta un documento por falsedad lo redargliya, ésto lo pue-
de hacer desde la contestacién de la demanda hasta se {s-
dfas antes de la celebracién de la audiencia de desahogo
de pruebas.

La parte que objeta un dooumento debe sefialar eg——
pecificamente los motivos que tiens para redarguirlo.

Para que proceda la objecién se sefialardn los docu
mentos indubitados para el cotsjo y también deberd promo-~
verse un peritaje para que se determine la falta de au——
tenticidad del documsnto redarglido de falso.

De la. impugnacifn se debe correr traslado a la par
te contraria,

De la mioma manera la ley concede la posibilidad -
de impugnar un documento nuevo, respecto a su admisifn, =
facultando al C. Juez para que resuelva en la definitiva-
sobre el valor del documento, Tratandose de documenios -
privados procedentes de uno de los interesados y no obje
tados, surtiran sus efectos, como si hubieran sido reconpg
cidos asf lo ordena el Cédigo de Procedimientos Civiles-
para el Distrito Federal en sus artfculos 101,335,340, ——
341 y 386,

4,- Valoracién de la prueba documental.

Aqui nuevamente afirmamos que los documentos pdbli
cos merecen mayor fuerza gque los documentos privados, por
la intervencién del fedatario; con esto no queremos dqcir
que el documento privado carezca de fuerza probatoria, —=
sino que nuestro ordenamiento juridico le otorga plenitud
probatoria a los documentos pdblicos; esto se encusntrae
regulado en los artfculos del 327 al 333 del ordenamiento
jurfdico que nos ocupa.

La validez de los instrumentos pdblicos no se verd
disminuida cuando se amleguen excepciones para destrufr la
aceién que se ejercita.
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A los aréhivos.parroquicles establecidos antes del =
egstablecimiento del Registro Civil, se les condiciona para—
que hagan prueba plena a que sus inscripciones ssan cote ja-
das y certificadas por notario pdblico.

Cualquier tipo de actuaciones judiciales hardn prue-,
ba plena en un procego.

Los documentos privados, s6lo tendrén valor probato
rio pleno conirs su autor, cuando este lo reconozca,

Los documentos presentados en un proceso por gl ac——
tor o el demandade prueban plenamente en st contra,.

Las copias.fotostdticas dardn £4 cuando se encuen—
tren certificadas,

b).~ BEn el C6digo Federal de Procedimientos Civileg.

l.- Ofrecimiento y presentacién de la prueba documen
tal,

Existe similitud entreel C6digo de Procedimientos Ci
viles para e%Pistrito Federal y el Cédigo Federal de Proce-
dimientos Civiles, al mencionar que el actor debe presentar
con le demanda los documentos en que se funda su accién sean
aquellos pdblicos y privados; estos documentos son a los =
que haciamos mencifn anteriormente y los denominabamos fun-
datorios, esto lo encontramos en los articulos del 323 al =
324 del C6digo Federal de Procedimientos Civiles, con rela~
cifn a los artfculos del 95 al 103 del Cédigo de Procediw—
mientos Civiles para el Distrito Federal, ain embargo la —-
ley federal, acepta una excepcién. Considerando que el ac-
tor al presentar la demanda no tuviera en su poder los do--
cumentos en que se funde su accibén, antes de admitir la de-
manda se le recibird informacién testimoniml u otra prueba-
que sirva para acreditar por que causas no puede presentar—
los documentos; si esto no fuere posible, declarard bajo -
protesta de decir verdad que no puede presentarlos.

2.~ Admisién, .

Para la admisién de la prueba documental la ley se—-
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fiala que se admitiré cuando no sea inoportuna o ilegal; =

esto 1o encontramos en el artfculo 87 del Cédigo Federal =~

de Procedimientos Civiles, con relacién a los articulos —

290 al 298 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el =—-

Digtrito Federal. . !
3,~- Objecién de documentos,

La objecién de un documento se d4 cuando una de las
partes atacan un documento tachandolo de falso.

La falsedad puede consistir en altergcién de su —-
contenido o de la firma,

Si el documento objetado es de influencia substan--~
cial en el juicio, se suspenderd la audiencia hasta que no
se decida sobre su falgedad,esta se logra establecer por -
medio de la intervencién de peritos.

Una vez que se haya aclarado si el documento objeta
do es o no falso, el tribunal concederd a las partes duran
te el proceso civil un término de diez dias para que pre--—
senten sus pruebas, afin de que al conclufr el litigio —-
se decida sobre el valor probatorio del documento, segin -
lo regula el artfculo 141 delCédigo Federal de Procedimien
tos Civiles.

Para objetar un documento las partes disponen dni-
camente de los tres dias siguientes a la apertura del tér
mino de pruebas, segin lo.ordena el ertfculo 142 del orde-
namiento. jurf{dico fedsral.

4,= Valoracién de la prueba documental,

La ley-otorga al tribunal facultad para determinar-
‘el valor probatorio de la prueba documental, esto lo sefia-
la el artfeulo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos -
Civiles.

El mismo ordenamiento jur{dico federal otorga mayor
fuerza probatoria a los documentos pdblicos, sefialando que
estos harén prueba plena por haber intervenido en su elabp
racién un fedatario.
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Los documentos privados harén prueba cuando 1los ==
hechos mencionados en el, sean conirarios a los intereses
de su autor., Ias copias hacen fé de la existencia de los
originales, pero si existiera alguna duda de la autentici
dad de leos conias, deberdn cotejarse con los originales -
pare despejar las dudas gue pudieren exigtir.

De acuerdo con lo que hemos mencionado anteriormen
te el documento privado que un litigante presenta, prusba
plenamen-e en su contra, esto lo encontramos regulado en-
los articulos del 202 al 210 del Cédigo Federal de Proce-
dimientos Civiles con relacién a los artfculos del 327 al
333 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal,
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CAPITULO V,

Jurisprudencias y tesis de la H. Suprema Corte de

Justicia de la Nacién y de los Tribunales Colegia
dos de Circuito en relacién con la prueba documen
tal.
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" .Documentos base de la accibn como pruebas en gl =~
juiecio. '

"Pregentado un documento como parie de la demanda-—
inicial, es explicita la voluntad del actor para que sea -
tenido en cuenta por via de prueba, lo que hace inecesaria’
la formalidad de que insista sobre esa voluntad, durante el
término probatorio, pues precisamente la ley establace que
a la demanda deberdn acompafiarse los documentos que funden
la accién,"

Quinta época.

Tomo XLIV, pag.987.-Mendoza de Choa,

Tomo XLV, Pag.l924.-Martinez Anastacia.

Tomo XLVI,Pag.1489.~ Limén Pascual,

Tomo LI,Pag.2355.-Hernéndez Sorcini Ricardo,

Tomo LVIII,Pag.2982,-Barrera Sacramento. .

En la jurisprudencia antes mencionada, vemos que ——
cumple .con uno de sus principales fines o sea el de ampliar
la ley, de interpretarla,

La jurisprudencia antes citada se refiere a los do-
cumentos fundatorios, es decir a los documentos base de la
accién, a los documentos en gue basa su pretensién la par
te que los posee,

La jurisprudeneia es clera &l decir que es explici-
ta la voluntad del actor de que se ha tomado en cuenta el-—
documento que presenta con la demanda, es decir, es inece-
sario cumplir con la formalidad que se requiere en el = =
ofrecimiento de pruebas durante el procedimiento judieial,
eg decir que se sobresntiende que si se presentan con la -
demanda los documentos en que se funda la pretensibn, de——
ben tenerse de antemano como medios de prueba, aunque no -
e ofrezcan., Artfculo 296 dsl Cédigo de Procedimientos Ci
viles, por lo demés es explicito.
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Documentos simples provenientes de terceros que son-
objetados.,

"Bagta que sean objetados en su contenido por la par
te a quien perjudicgn, para gue los documentos simples pro-e
venientes de terceros, presentades en juicio como prueba, =-
pierden su valor probatorio. En tal caso la parte que los =
presenté tiene la carpa de la prueba de su contenido, median
te otras prusbas, En caso de que sean ratificadas por su ~-
autor, pero sin sujecién a las reglas de la prueba testimo—-
nial, se - esstard frente a un testimonio singular carente ~
de fuerza probatoria, rendido ademés con violacién al dere~-
cho de la perte contraria para repreguntar finalmente si la-
declaracién del suscriptor del documento se reeibié en el ——
juicio contradictorio respectivo, ajustandose a las reglas -
procesales, el valor probatorio deberd ser apreciado como el
de un testigo."

Sexta época, Cuarta parte.

Vol.XIX, pag.98,A.D.4718/55.i'atec Solana 5 votos.

Vol,XXII,Pag,224.4,D,3794/58. Sucdsién de Rosario Ro-
bles 5 votos.

Vol,XXXIV.Pag.96,A.D,6197/58. Compafifa Mexicana Gas,-
S.A, Unaniminidad de 4 votos.

Vol.XXXIX,Pag. 30.Queja 176/60,Eduardo Pardo. Unanimi-
nidad de 4 votos.

Vol.XC,Pag.45.4.D.6936/ ilargarita Méndez 4 votos.

En la Jurisprudencia que nos ocupa, encontremos que -
el objeto principal que persigue es el asegurar que todos -~
los documentos que sean presentados en el procedimiento cu-
bran los requisitos de legalidad sobre todo cuendo los docu——
mentos no provengan de las partes sino de terceros; estos ~-
perderén su valor probatorio pkeno por la simple objecién,-
sin embarsgo la perdida del valor probatorio no es definiti-
va, nuesto que la parte que la presentd, puede recurrir g --
otros medios para.demostrar la autenticidad del contenido —-
de los docvmentos,
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Consideramos prudente hacer notar la oportunidad ~—
que se le d4 al autor del documento de que demuestre el -
valor del contenido de los documentos valiéndose de otros—
medios probatoriocs, de lo contrario casria en un estado de
indefencién, dando prioridad al que objeta un documento,

Documentos simples provenientses de terceros no ob—
je tados.

"La regla qua -establece el artfculo 385 del Cédigo-~
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, simi--
lar al que contienen varios cédigos de los estados en el -
sentido, de que .los documentos privados proceden de uno de
los interesados, presentados en juicio por via ds prueba ~
¥ no ohjetados por la parte contraria, se tendrén por admi
tidos y surtiran sus efectos que Bsi hubieren sido recono--
cidos expresamente, Es aplicable a los documentos simples
provenientes de terceros, pressntados en juicio como prue~
ba y no objetados oportunamente de manera expresa, porque-
de no ser as{ la admigidn revela la admisién de los hechos
¥ la falta de controversia, en cuanto al contenido del do-
cumento situacién que no puede desconocer de oficio el = =~
juez al hacer la valoracidén de las pruebas sin qus por lo=
contrario deberd tomarla en cuenta y tener por admitido =
fictamente el contenido del documento, salvo prueba en con
trario."

Quinta época.

Tomo . CXXXIX, page«39.A.D. 5847/55.Franciscogomaro Vo=
lez 5 votos,

Sexta época, cuarta parte,..

Vol.XV,pag.100,4.D,2951/57.Ale jo Gonzdlez Principe.
Mayoria de.4 votos.

Vol.XVI,pag.85.A.D,2544/56, Fulgencio Antonio Diasz,
Unaniminided de 4.votos,

Vol.XX.pag.122,4.D.998/58. Anunciadora Dim,S.Rele——
5 votos,
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Vol.XL.pag.313.4,D,4837/59. Compafifa Hulera Buzkadi
S.A. 5 votos.

En la jurisprudencia anteriormente citada, enocontra-
mos que los documentos, ho objstados se tendrédn por admiti
tog y surtiran sue efectos como 8i estos hubieran sido re- |
conocjdos, &3 deecir, lop documentos presentados & juicio~-
de esta maneras se consideran reconocideos, aunque el rsconp
ecimiento no sea expreso, sinoc t4cito, ya que la no objecién
de 8llos ea interpretada como reconocimiento,

Documento. Objecidn de falsedad, inaplicabilidad
supletoria del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

"El artfculo 153 de la Ley de Amparo eatablece las -
normas especificas en el caso de que al presentarse algdne
documento por alguna de las partes, otra lo objetars de ge
falso, ordenando gue el juez suspenderi la audiencia para-
continuarla dentre de los disz dias siguientes en cuya au~
diencia se presentaran las pruebas y contira prusbas, rela-
tivas a la autenticidad del documento, razén por la cual ~
en enste aspecto no tiene aplicacifn las digposiciones del~
C6digo Federal de Procedimientos Civiles ya qus la supletp
riedad de una ley, sélo tiene lugar cuando la suplida no~
contiene disposiciones expresas sobre una ingtitucidn ju~
ridica y ya se ha visto que la ley de amparo si las COnNw
tiene."

Queja 13/78. Redl.Zapata Alvares. Febrero 24 de 1978
unaniminidad de de votos. Ponente: Gilberto Lievana Palma.
Secre tario Ricardo.Flores.

En la jurisprudencia transcrita encontramos disposi
cinnes referentes a la suple toriedad de la ley federal, —-
pero este es inoperante porguc en la ley de amparo si se -
encuentran disposiciones relativas al casc que nos ocupa.
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Consideramos acertada la disposicién del Cédigo —--—
de Procedimientos Civiles para el Distrito Pederal, en el
sentido de jque si se objeta un documento, de conformidad~
al que ofrecid el documento de demostrar suantenticidad -
valiendose de otros medios de pruebas.

Yo as{ la Ley de Amparo que regula gue deberd sus—
penderse la audiencia para continuarse dentro de los diez
dfas sipuientes.

Documentos privados en materies civil.

“En materia civil, basta que durante el término -~
de pruebas el litigante pida que se tenga como tales los
documentos privedos que ha presentado en juicio para que-
surtan sus efectos legales, como si su colitigante los -
hubiege reconocido, se subentiende ciempre que este no —-
los haye objetado."”

Quinta Epoca,

Tomo XV.Pag.4ll.Campos Elfas.

Tomo XXI,Pag.523, Diez y Compaiiia.

Tomo XXI,Pag.564. Madero Salvador.

Tomo XXI,Pag.B838.lendizabal Abelardo..

Tomo ¥XI,Pag.l654.Campos Palma Pastor,.

Aqui encontramos aque no se requiere de la formali-
dad de ofrecer los documentos privados, sino que basta qua
el 1litirante pida que se tenga como tales, aes decir, como-
pruehe, los documentos cue ha pregentado. En ocasiones -=
los documentos fundatorios no importando el cardcter de —-—
éstos, ya sean pibliecos o privados que fuerén presentados-
con la demanda, se deben considerar como prueba con la sé-
la peticién del litigante durante el término de pruebas, —-
gin olvidar lo previsto en el artfculo 296 ya citado.

Documentos privados., Bfectos del reconocimiento —=-
de lp firma,
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"Basta que se reconozca la firma de los documsntos =
privados, para que sc consideren auténticos, en su integri
dad, sslvce prusba en contrario, en la inteligencia de que-~
la carge de la pruabe pesa sobre quisn trata de destruir -
esa presuncién,”™

Sexta épooa, Cuarta parte.

Vol.XIII, P4g,200.A.D. 6407/57.~ Carlos Basza.,= 5 ——
votonm,

Vol.XXIV.P4g.148.4.D,4521/57.~Juventino Espinoza —
Unanimidad de 4 votos.

Vol.XXXIII,Pég.146.A,D, 5058/50. Suceeidén de Miguel
Cérdenas.,- 5 votos.

Vol.1VIII.PAg.136.A.D,3260/59,~ Luis Héctor y Pran-
cigeco Josd Avila Garza.- 5 votos,

Vol, LXXIX,P4g.141.A.D. 6810/60.~ Transportes Nacio=
nales de el Centro Estreslla Blanca, §.C.L., Unanimidad de ~
4 votos,

De enta Jjurisprudencia podemos obtener como conclu-
aién, que en los docusentos privados basta que se reconoz-
can, para que ss consideren auténticos en eu integridad ==
salvo que s8e pruebe lo contrario, esto lo hard quien obje-
te el dooumento.

Consideramos acertada esta jurisprudencia, en el =
sentido ds que se consideraré auténtico un documento priva
do 8{ se reconoce la firma, puesto qus encontramos en la -
ley que sélo pusds reconocer un documento su autor, ya sea
de manera personal o por medio de ;n representacifén,

Documentos privados no procedentes de las partes,

"Si bien no es suficiente la simple objecién de un~
documento privado aportado en el juciio, ya que deben sew-
fialarse las oausas en que ss funda la objecién y demosirar
8e, segdn lo ha resuelto el mdximo tribunal de justicia —
de la naoién, ess criterio se refiere a documentoB — =
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privados procedenies de les partes cuya objecién puede——

referirse 2 su contenido o a la firma que lo calza, debien

do aporiarse rruebas respecto del punto concreto en que se

hace consictir la objecién puesto gque si el documento pro-

cedente de un tercero consiste en la factura espedida por-.
1g casa vendedora de un artfculo cabe decir gque, indepen—-

dientemente que sea objetado o no el juzgadoriendrd que -

examinar el valor que corresponda como documento privado —
en relacifn con las demfs pruebas existentes en autos, es~

mfs, ni siquiera la contraparie esta en obligacibn de apor

tar pruebas, ya que no procediendo de €1 el documento en -

mencién, queda a cargo del ofersnte administrarlo con otro

tipo de probanzas,"

" Appero Directo 415/77. Andres Herndndez Aguas. 29 =
de Septiembre de 1978, Unaniminidad de votos.~ Ponente: -~
Mario GSmez Mercado. Secretario José Luis Maraiién.

En el criterio emitido por el méximo tribunal en-—
contremos que los documentos privados no procedsntes de las
partes, estas no tienen la carga de la prusba por no ser —
ellad.quienes los producen, Sin embargo el juzgador seré-
quien valore ese documento, por otra parte, el oferente en
caso de que le sean obejtados los documentos que presente,
tendrd que demostrar su autenticidad con otro tivo de prue
bes,

Documentos privados en materia mercantil,

"Reconocimiento tdcito, Bn el Cédigo de Comercio no
existe disposicién que fije la condicién de los documentos
orivedos presentados en juicio por via de prueba y no obje
tados por la parte contraria por lo que tiene aplicacién -
supletoria la ley local respectiva, en cuanto al reconoci-
micnto técito equivalente al expreso."
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Sexta época, cuarta parte,

Vol.III,Pag.178.4.D,399/57. Sotero Cuevas., Unanimi~
nidad de 4 votos.

Vol,VII.Pag.178.4.D.4657/56. Petroddos Mexicanos, —
Unaniminided de 4 votos. ,

Vol.XV.Pag.145.4.D.6150/57. Enrique Rivera., Unimini
dad de 4 votos.

Vol.XLI.Pag.66.4.D.330/57, Refaciones Nuevas. Unani
minidad de 4 votos.

Vol.LIX.Pags201,A.D, 1370/81, Imelda S.de Sénchez —
5 votos.

Sabemos que el reconocimiento de un documento se --
puede producir de dos maneras; la técita, cuando no exter-
namt;s la objecién y =aceptamos el documento, es decir, no -
realizamos ninguna conducta que tiene 8 la inconformidad -
con relacién a dicho documento.

El reconocimiento expresb, se dé cuando en una fore
ma abierta manifesteros que s{ conocémos el documento.

"Solamente pueden considererse gque los documentos -
privados tienen fecha cierta, cuando han sido presentados-
a un registro pdblico, o ante un funcionario en razén de =
su oficio, 0 & partir de la fecha de cualquiera de sus fir
mantes,"

Sexta época, cuarta parte.

Vol,XXVIII.Pag.210.A.D. 7426/57. Clemente Quiroz. -
Unaniminidad de 4 votos.

Vol.XL.Pag.13.A.~B,4837/59. Compafifa Hulera Euzkadi,
5 votos,

Vol.ILVIIT,Pag.129.4.D. 6056/61.Francisco Coello Una
niminidad de 4 votos. . .

Vol,1X.Pag.102.A.D,.7300/59, Virginia Cajica. Unani-
minidad de 4 votos.

Con esto podemos deeir gque el criterio que privé -—-
para emitir la jurisprudencia que nos ocupa fué el de St~
poner que los documentos privados solaments se les consi—-
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consideraré con fecha cierta, cuando se hayan presentado =
ante un registro pdblico o ante un funcionario.

Con ello lo que s8 pretends es transformar un docy
mento privado en pdblico, al seflalar que debe llevarse =
ante las personas antes mencionadas,con esto se salva 8l-
requisito que marca la ley en el articulo 327 del Cédigo =~
de Procedimientos Civiles para el Distrito Pederal, para -
considerar un documento con el carficter de piblico.

Prueba documental, recepcifn de la.

"By verdad que el artfculo 99 del CSdigo de Procedl =
mienton Civiles del Distrito Federal prohibe recibir do =~
cumentos durente la asudiencia de pruebas,pero esa disposi-
cion. debe entenderse en relacibn con los documentos presen
tados de manera sorpresiva y no a los que de antemano —=
fuerén exhibidos en copia simple y solamente falta copia =
auténtica . Adenas dicho artfculo en su parrafo final dice:
Esto se entenderd sin perjuicio de la faecultad que tie —=
nen los tribunales de investigar la verdad, sobre los = =
puntos controvertidos de acuerdo con las reglas generales
de prusba, o sea, sus disposiciones no limitan 1la faculiad
de recibir pruebas para mejor proveer, conforme a 108 e
articulos 278,279 del mismo ordenamiento."

Amparo Directo 5447/60.Sindicato de Trabajadores =
Perrocarrileros de la Repdblica Mexicana .l de abril de ~—
1964, cinco votos.

Ponente : José Castro BEastrada.

Encontramos que la prueba documental puede recibir
se en diversos momentos procesales} al presentar la deman
da al contestarla ,81 ofrecer pruebas, como prueba super -
venients, ajusténdose desde lucgo z lzs normas procesales
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que regulan su presentacién o exhibicién, sin perjuicio del
poder que tienen los tribunales para investigar la verdad, =
porque las disposiciones que regulan la recepcibn de la w—
prueba documental no limitan la facultad de recibir prue -
bas ,

Documantoe Ohjeciébn ds.

"La Suprema Corte de Justicia ha sostenido que para -
la objecidn z los documentos privades d€ motivo para negar—
les valor probatorio, no basta con que alguna de las partes-
se limite a decir “objeto el documento", pues como se trata-
de invalidarlo deben sefialarse las cuasa en que se funda —-
la objecibén y demostrarse, para que comparezca de eficacia -
como elemento probatorioc alaparecer algun vicio que lo haga
indtil para acreditar el hecho a que se refiere, y que 8i —=
la objecién no se justifica no puede tenerse por hecha le=-
galmente y el documentpconserva el valor probatorio que le --
corresponda aunque no haya sido reconocido."

Amparo.directo 2186/72, Juan Camarena Benitez. 8 de -
Bnero de 1973. Uninaminided de 4 votos. Ponente: J.Ramén Pa-
lacios Vargas, Séptima dpoca volumen 49, cuarta parte p.33.

El criterio emitido por el maximo tribunal en relacién
a la objecidén de documentos podemos apreciar que las objecio=-
nes deben expresarse en gue consistenten y su justificacidn
respectiva, ya que sin esto la objecién se tiene por no he—-
cha legalmente y el documento conservard un valor probatorio
de terminado.

Documentos Privedos, valor de las copias fotostéticas
de los,(legislaciones del Estado de liéxico y del Distrito Fe~
deral).

Es cierto que el artfculo 281 del Cédigo de Procedi--
mientos Civiles del Estado de México (289 del C6digo de Pro-
cedimientos Civiles del Distrito Federal), reconoce como prue
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ba las copias fotostdticas y que &€stas deban ser recibi~-
das en juicio; pero tambien lo es que, traténdose de docu-
mentos privados, existe disposicién especial expresa que -~
exige la preseptacidn del original, Adn cuando una éopia -
fotostédtica sea admitida por el juez, esta admisién no le
confiere eficacia probatoria, ya que esa eficacia queda -
supeditada a la presentacién del original, como lo establg
ce el articulo 323 del Cédigo de Procedimientos Civileg =——
del Estado de México (336 delCédigo de Procedimientos Civi
les para el Distrito Federal),"

Amparo directo 1294/81, Elisa Weber de Budihardjo.
30 de Noviembre de 1981, Mayoria de 3 votos. Ponente J, —
Ramén Palacios Vargas. Séptima Epoca: Vols,157-162, cuarta
parte., p. 265.

Si bien es cierto que el Cédigo de Procedimientos —
Civiles del Estsdo de léxico, reconoce como prueba las co-—
rias fotostdticas las cuales deben ser rocibidas en juicio
pero especialmente tratandose de documentos especiales ~——
debe exinirse no la copia fotostdtica sino el original e ==
independientemente que sea admitida la susodicha copia fo-
tostdtica a la cual no se le confiere eficacia probatoria.
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CONCLUSIONZES

1.~ Documento es la representacién material idénea-
para poner de manifiesto la existencia de un hecho o acto
juridico, susceptible de servir, en caso necesario como —
elemento probatorio,. ’

2¢~ E1 documento es el resultado de un acto humano~
Yy tiene una finalidad representantiva.

3.~ El documento surge como una necesidad, en donde
se requiere que la intelipencia del ser humano quede perps
tuada,

4.- La prueba documental en el derecho romano, co--
bra imnortenciae, por la desconfianza respecto a la prueba-
de testigos.

.- En el derecho canénico los documentos se clasi-
fican en pdblicos eclasidsticos,; pdblicos civiles y priva-
dos,

6.~ El instrumento viene a ser unea especie del docu
mento,

7.~ En la naturaleza del documento interviene e in-
fluye la calidad de su creador.

8.~ Son documentos piblicos squellos en cuya crea—
cién ha intervenido un funcionario pdblico, notario, eseri
bano,etc, que actfe conforme a la loy en el ejercicio de=
sus funciones,

C.~ Los documentoer privados son claborados por log-
particulares,

10,- Los documentos se clasifican tradicionalmente-
en piblicos y privados; pero esta clasificacibén se forta-—
lece con las subclasificaciones, ya que se logra una mejor
identificacién de los documentos; a saber, documentos ad--
ministrativos, documentos complementarios del registro de-~
la propicdad, documentos declarativos puros, ete,

1l,- E1 reconoci.iento de los documentos puede ser—
expreso o tdcito.
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12.~ Los documentos puedsn ser objetados respecto-
de su forma o respecto de su contenido, En el primer caso
podemos hablar de su invalidez, en el segundo, de su false
dad,

13.~ Dentro del proceso los documentos privades pa- *
ra que tengan efectos. probatorios, deben ger ratificados -
por su creador.

14.- Dentro del proceso los documentos privados no-
objetodos se tienen por admitidos.

15.~ En materia de documentos la jurisprudencia emi
tida por la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacién, no-
contradice las disposiciones relativas de la ley procesal-
que regulan este tipo de pruebas.
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