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Introduccion

La presente investigacion estudia el caso de Manakin Town, en Virginia, un pueblo
creado como solucidn a la presencia de franceses refugiados en la capital de la Corona
inglesa, con el principal objetivo de contribuir al conocimiento sobre los diversos
grupos sociales que forman parte de la historia de la migracion y de la didspora de los
hugonotes entre los siglos XVII y XVIII. El caso particular de los hugonotes
(protestantes calvinistas franceses) es uno de tantos procesos migratorios causados por
distintos fenémenos. Si bien en apariencia sus causas fueron teoldgicas y religiosas,
provocadas por las politicas del Rey Luis XIV, el proceso de “éxodo” hugonote implicéd
el conflicto de intereses politicos y sociales tanto en el viejo continente como en el
nuevo. Por lo tanto, es necesario exponerlas aqui, al menos, de manera sintética, debido
al amplio espectro de procesos historicos que le dan significado.

Entre 1524 y 1697, el continente europeo atravesd por un largo proceso de
conflictos bélicos provocados, en parte, por los profundos cambios religiosos, politicos
y sociales que trajo consigo la Reforma protestante en las regiones del centro y norte de
Europa. El Sacro Imperio Romano Germanico, los Paises Bajos, Francia, Inglaterra,
Escocia, Irlanda, entre otros estados europeos fueron el escenario de guerras civiles y
conflictos internacionales provocados por la tension entre la Iglesia catdlica y los
numerosos cultos e Iglesias independientes, gestadas por las ideas de los reformistas
Martin Lutero y Juan Calvino, entre otros.

En el caso de Francia, la guerra se desatd en principio tedricamente por motivos
religiosos, el nacimiento de movimientos protestantes e iconoclastas que desafiaron la
autoridad de la Iglesia catolica y del clero francés. En la practica, los motivos fueron
mas bien politicos: el desequilibrio de la relacion entre el poder mondrquico y la
influencia de la alta nobleza, producto de las luchas internas entre bandos de éste tltimo
grupo desde el siglo XVI. Entre 1562 y 1598, el conflicto fue intermitente, pero
constante y tuvo como resultado dos hitos durante el periodo moderno en Francia: la
decadencia y desaparicion de la dinastia Valois-Angulema (Catalina de Médicis y sus
hijos) y el acenso al poder de un miembro de la Casa Borbon, primo de Enrique III.

El Rey Enrique IV, abanderado de la causa hugonota, a pesar de haberse
convertido al catolicismo, promulga en 1597 el “Edicto de Nantes”, documento por el

cual se garantizd durante casi un siglo cierto grado de tolerancia religiosa en los



territorios de la monarquia francesa, permitiendo la supervivencia del culto protestante
en tierras galas.

Sin embargo, tras cien afios de tensidon y persecucion intermitente (sea esta
estatal o directa), Luis XIV, nieto del mismo Enrique IV, revoco el también llamado
“Edicto de pacificacion”, expedido por su abuelo en 1685. De esta manera, restaurd la
oficialidad y universalidad de la Iglesia cat6lica, al menos en la teoria, dentro del Reino
Francés. Ello encendid una vez mas la llama de la persecucion religiosa en contra de los
hugonotes. El “Edicto de Fontainebleau”, nombre por el cual también se conoce a la
revocacion del anterior, provoco a su vez la huida de miles de hugonotes hacia lugares
que los acogieran para evitar ser presas de sucesos como la matanza de San Bartolomé.!

Este largo proceso, que comienza a principios del siglo XV y contintia teniendo
repercusiones hasta muy entrado el siglo XVIIL, es el panorama que rodea a nuestro
objeto de estudio: el asentamiento de Manakin Town. A partir de 1685 comienza la
diaspora de los hugonotes fuera de Francia, en busca de la “Tierra Prometida”, hacia
lugares donde su culto no sélo fuera tolerado, desde el punto de vista juridico, sino
aceptado e incluso protegido. El camino lleva a los refugiados a lugares como Holanda
(en las Provincias Unidas), los Estados germanicos, los Paises Bajos, Escocia, Irlanda, e
Inglaterra?, incluidas sus respectivas colonias en el continente americano.

En el presente trabajo, nos enfocaremos en el caso de una de esas colonias, en
donde un numero considerable de hugonotes se establecieron en las ultimas décadas del
siglo XVII. Proceso que dio lugar a una serie de asentamientos, pueblos y “barrios” en
Virginia, Maryland y las Carolinas. Si bien algunas congregaciones hugonotas se habian
establecido previamente, su nimero aumentaria de manera importante a partir de la
Revocacion. Los refugiados partieron de Inglaterra con direccion hacia América, gracias
a permisos especiales otorgados a personajes como Francis Nicholson o William Byrd.
Los hugonotes obtendrian concesiones de tierras en zonas alejadas de Europa, con el fin
de poblar y llevar la religion cristiana al nuevo continente. El proceso fue parte de la
politica de las autoridades inglesas para resolver el problema de los refugiados y, a la

vez, el de poblar sus tierras en parte de lo que hoy es Estados Unidos de América.

! Leonard, Emile G., Historia general del Protestantimo, Traduccion de Pere Darnell, Barcelona, 1967,
pp. 35. (Colecciones Penisula Ediciones 62, s.a.)

2 Huguenot Society of South Carolina http:/www.huguenotsociety.org/heritage/history/ [consultado el
20/06/2015]



http://www.huguenotsociety.org/heritage/history/

Por ello que es preciso comprender, desde el punto de vista social y cultural, el
proceso historico por el cual pasaron las congregaciones hugonotas desde el siglo XVII
en el contexto americano. Es necesario considerar que dicho proceso, a pesar de
enfrentarse al enorme peso de la formacion de la identidad estadounidense, logro
sostenerse y hacer perdurar caracteristicas propias de los hugonotes siglos después de su
llegada, en este caso, a las tierras de Virginia. La congregacion y el poblado de Manakin
Town nos sirven de ejemplo para evidenciar un asunto mas complejo: el de la
supervivencia de legados culturales en los Estados Unidos. Si bien, por ahora no nos
ocuparemos de ello, si nos parece importante mencionarlo.

Pequetios grupos de hugonotes con algunas provisiones son llevados por marinos
ingleses hasta América, donde comienzan a formar comunidades que, desde la década
de 1680 y hasta 1750, crecen en tamafio y sobreviven frente a los desafios del territorio
americano. Una de esas congregaciones se establecido en 1700 y conformo una pequena
comunidad, con su respectiva parroquia. El pueblo fue fundado en la actual Virginia,
aunque ya ha desaparecido. Una vez establecidos, aquellos nuevos pobladores, se
enfrentaron a condiciones del entorno y fendémenos culturales especificos que causarian
la decadencia y la eventual desaparicién del asentamiento.’

Cabe sefialar que el caso aqui estudiado es apenas mencionado por la
historiografia, salvo por el trabajo de David E. Lambert, quien en 2010, publicé The
Protestant International and the Huguenot Migration to Virginia. Pero existen pocos
estudios historiograficos que se centren en el pasado de Manakin Town. Quiza el hecho
de que el proyecto fracasara, aunado a la falta de documentacion es la razones por la que
el poblado no ha sido objeto particular de ningin estudio. A lo largo de esta
investigacion nos apoyaremos en algunas noticias que aparecen en distintas obras. Sin
pretender ser un estudio completo, sino un primer acercamiento a uno de los
asentamientos de la colonizacion, la tesis permite abrir nuevas interrogantes que
esperamos resolver en una etapa de investigacion posterior. Por ahora, nuestra
contribucion ha dependido de los documentos conservados por particulares y por
distintas asociaciones en los Estados Unidos de América, que han sido editados y
puestos a disposicion en Internet. Es importante destacar la importancia de proyectos de

digitalizacion del patrimonio documental en el desarrollo de la historiografia. La

3 James L. Bugg, Jr., The French Huguenot Settlement of Manakin Town, The Virginia Magazine of
History and Biography, Vol. 61, No. 4, Octubre 1953, p. 359.



posibilidad de acceder a documentos de distintas latitudes hoy es una realidad, pero una
muy reciente.

La presente investigacion esta dividida en cuatro capitulos a través de los cuales
se estudia el asentamiento, desde las primeras ideas planteadas en el seno del gobierno
inglés y hasta mediados del siglo XVIII, época en la que practicamente el asentamiento
se encontraba semi-abandonado. El primer capitulo esta dedicado a contextualizar la
migracion hugonota, por ello se revisan de manera sintética las implicaciones del Edicto
de Nantes y su revocacion. El debate que implico la decision de los ingleses para enviar
barcos con refugiados franceses para poblar los territorios de la Corona en América es
parte de este capitulo, pero su andlisis es mas detallado que el dedicado al contexto.
Podriamos decir que este es el origen del asentamiento a estudiar.

Las etapas del viaje de los hugonotes desde Inglaterra hasta Virginia conforman
el segundo capitulo. Se trata de reconstruir varios de los aspectos de esta travesia: desde
la inversion econdmica, hasta el nimero de pasajeros, la tripulacion e incluso el tipo de
avituallamiento para el viaje. Es importante sefalar que en este capitulo ya se muestra lo
complicado que es estudiar el tema, debido a las caracteristicas de los documentos que
se conservan.

La fundacion de Manakin Town, asi como de su desarrollo durante los dos
primeros afios de su historia son los principales aspectos abordados en el tercer capitulo.
Los problemas de adaptacion, los conflictos internos y la observancia de la Corona
Inglesa son parte de estos primeros momentos en la historia del pequefio pueblo. Para
ello, se realizo un anélisis de datos concretos a partir del corpus de documentos, a fin de
establecer una serie de caracteristicas en torno al objeto de estudio. Debido a la
naturaleza de los documentos (listados de pasajeros, cuentas, compras, etcétera), hemos
aprovechado la informacion contenida en el corpus tanto desde una perspectiva
cuantitativa, como cualitativa. El andlisis de los datos demograficos, nos ha permitido
considerar dos problematicas distintas: por una parte, la consolidacion de Manakin
Town como un proyecto de ocupacion hugonota impulsado y organizado por los
ingleses y, por otra parte, la decadencia de dicho proyecto.

Debido, en parte, a las lagunas documentales, ha sido necesario ocuparse del
desarrollo posterior del poblado en el cuarto capitulo, en el que se analizan los distintos
grupos sociales que conformaron a la comunidad. A pesar de que la historiografia ha

ignorado la presencia de uno de esos grupos — el de los esclavos -, aqui damos cuenta de



la importancia tanto cuantitativa como cultural de éstos. Todo ello, dentro del marco
religioso de los seguidores de Juan Calvino.

Una reflexion sobre el legado cultural de la comunidad hugonota en Virginia es
la que ocupan las conclusiones de la investigacion. Ademas se ofrece la lista de las
fuentes documentales utilizadas y dos anexos que incluyen los listados de refugiados
(aquellos disponibles a los historiadores) y la transcripcion de algunos de los
documentos que hemos consultado para este trabajo.

La investigacion busca establecer los parametros necesarios para la
interpretacion y andlisis del proceso de cambios y permanencias culturales por los cuales
paso la incipiente comunidad hugonota en Manakin Town. El objetivo ultimo de esta
tesis es contraponer, en la medida de lo posible, dos hipdtesis bien conocidas y
aceptadas por la historiografia. La primera corresponde a la idea de que, tras su
establecimiento en el continente americano, rodeados por poblaciones (en su mayoria)
anglosajonas, los hugonotes de este asentamiento pasaron por un proceso de
aculturacion, que, tras el paso del tiempo, los llevaria a fundirse con la poblacion

* En contraposicion a esta hipotesis, debemos considerar también la

mayoritaria.
posibilidad de que, a pesar de la influencia y el peso cultural de las poblaciones
anglosajonas incipientes, la identidad individual y colectiva de los hugonotes de
Manakin Town (y, en este sentido, de otras colonias formadas por este grupo), pudieron
haberse preservado a lo largo del tiempo, franqueando los obstaculos impuestos por los
cambios historicos de las décadas siguientes.

La aproximacion a la problematica de nuestro estudio no seria posible sin la
labor de Robert Alonzo Brock, quien publicé Documents, chiefly unpublished, relating
to the Huguenot emigration to Virginia and to the settlement at Manakin-Town, with an
appendix of genealogies, presenting data of the Fontaine, Maury, Dupuy, Trabue,
Marye, Chastain, Cocke, and other families.” Este compendio documental, editado

originalmente en 1886 y re-impreso por la compafiia Genealogical Publishing Co. en

Baltimore en 1962, conforman nuestro corpus documental.

4 Vid. Fay Roth, Brenda, The fiench huguenots of colonial South Carolina: Assimilation or

acculturation?, University of Colorado, ed. University of South Carolina, 1989.

5 Brock, Robert Alonzo, Documents, chiefly unpublished, relating to the Huguenot emigration to Virginia
and to the settlement at Manakin-Town, with an appendix of Genealogies, presenting data from the
Fontaine, Maury, Dupuy, Trabue, Marye, Chastain, Cocke and other families, Virginia, Virginia
Historical Society, Baltimore, Genealogical Publishint Co., 1962.



Brock, nacido en 1839 en Richmond, Virginia, ocup6 el puesto de editor en la
Southern Historical Society, una organizacion dedicada a la reconstruccion y
conservacion del legado historico del Sur de los Estados Unidos.® Decir que el trabajo
de paleografia y de recopilacion de R.A. Brock es de suma importancia seria injusto, ya
que nuestra investigacion, en gran medida, no podria haberse llevado a cabo sin la
preservacion de estos documentos. El propio Brock califica su trabajo como un
“ensamblado de datos dispersos relacionados con el asentamiento de hugonotes en
Virginia y del linaje de las familias, [con el objetivo] de servir como material en manos
habiles en el futuro”.” El editor no ofrece mayores explicaciones sobre la procedencia de
los documentos que conforman su recopilacion.

No obstante, David E. Lambert destaca la labor de Brock y detalla el camino
recorrido de los papeles producidos en el proceso de colonizacion. En 1701, el
gobernador de Virginia Francis Nicholson le ordenaria a Dionysius Wright, un oficial de
su gobierno, trasladar a Londres algunos documentos relativos al asentamiento de
Manakin Town. Unos afios después, los papeles serian adquiridos por Richard
Rawlinson, un reconocido coleccionista inglés. Este ultimo haria un donativo de
manuscritos a la biblioteca Bodleian de la Universidad de Oxford, entre los cuales se
encontraban los papeles del asentamiento aqui estudiado. Hacia 1886, afio en el que se
publica originalmente la recopilacion, Brock encargaria a G. D. Scull, un académico
inglés, hacer una copia de algunos de los documentos. Se trata de las transcripciones que
se encuentran en las paginas 9 a 66 de la recopilacion.® Actualmente, la obra se
encuentra digitalizada en archive.org, y puede accederse a ella. De hecho el ejemplar
digital es el que ha sido utilizado en la presente investigacion.’

Como veremos a continuacion, el trabajo paleografico y recopilatorio de Brock
ha recuperado un corpus documental de importancia vital para el tema. Es mas,
podriamos afirmar que el corpus es referencia obligada para cualquier trabajo
historiografico que refiera el caso de Manakin. Sin embargo, a lo largo de esta
investigacion en mas de una ocasion nos hemos encontrado con la problematica de la

fragmentacion de informacion. La documentacién disponible nos obliga a mover el

¢ Encyclopedia of Virginia Biography, Under the Editorial Supervision of Lyon Gardiner Tyler, LL. D.
Volume IV, New York, Lewis Historical Publishing Company, 1915.

7 Brock, op. cit., p. V

8 Lambert, David E., The Protestant International and the Huguenot Migration to Virginia, Studies of
Church History, ed. Gen. William L. Fox, Nueva York, Peter Lang Publishing, 2010.

9 Vid. https://archive.org/details/documentschiefly05broc



enfoque de nuestro trabajo hacia los afios siguientes, continuando la linea temporal que
nos ofrecen los documentos. Cabe sefalar que en la recopilacion se encuentran registros
escritos en inglés y en francés, cuya traduccion al espanol ha sido una labor nuestra.

Es importante considerar, como mencionamos, que el caso de Manakin Town es
tan s6lo uno entre numerosos proyectos migratorios, tanto oficiales como extraoficiales,
de colonizacion y migracion que a lo largo de casi dos siglos le dieron forma a la cultura
estadounidense. Estados Unidos de América es una nacidon que actualmente demuestra
la capacidad de adaptacion, aunque conflictiva, de grupos de origenes distintos, de
nacionalidades, etnias y credos, aglomerados en un mismo espacio. A pesar de que el
proyecto de colonizacion de Manakin Town, en apariencia, fue un fracaso, algunos
elementos culturales propios del grupo calvinista francés perduraron. Hoy en dia,
existen asociaciones civiles especificamente dedicadas a registrar y estudiar las
genealogias de los primeros colonos hugonotes que llegaron a Jamestown.'”

A lo largo de su historia, desde sus origenes y hasta los primeros momentos del
siglo XXI, Estados Unidos han sustentado su poblacion en una amplia variedad de
grupos étnicos, nacionalidades, credos ideoldgicos y religiosos, particularidades
regionales y origenes distintos, que los han convertido en un verdadero melting pot, un
mosaico cultural. La historia de Estados Unidos no puede entenderse a cabalidad, en
practicamente ninguno de sus procesos sociales, sin la participacion de migrantes, de
origenes nacionales especificos y, sobre todo, de las relaciones que todas estas
particularidades han llegado a tener, al encontrarse cara a cara en los espacios
delimitados de la ciudad o del 4mbito rural.!' Desde el encuentro de los ingleses con los
pueblos nomadas nativos de la region, pasando por el proceso de esclavitud, la
migracion de congregaciones religiosas, los exiliados europeos, hasta el caso de la
migracion de trabajadores mexicanos, centro y sudamericanos que buscan el “suefio
americano”, el factor extranjero es central en la comprension de la existencia misma de

esta nacion.

10 Vid. History and Objectives of the National Society, The National Huguenot Society,
http://www.huguenot.netnation.com/general/objectiv.htm. (Consultado el 02/05/2017).

11 Thornton, Bruce, Melting Pots and Salad Bowls, Hoover Digest, n° 4, Octubre 2012,
http://www.hoover.org/research/melting-pots-and-salad-bowls (Consultado el 06/03/2017).
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Mapa 1. Virginia (1700-1754)%

12 Fry, Joshua, Peter Jefferson y Thomas Jefferys, A map of the most inhabited part of Virginia containing the whole province of Maryland with part of Pensilvania, New
Jersey and North Carolina, circa 1700-1754, Library of Congress Geography and Map Division Washington, DC, disponible en
https://www.loc.gov/resource/g3880.ct000370/, consultado el 18/12/16. Se marca en el centro con un circulo la ubicacion de Manakin Town.
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Capitulo |

El proceso migratorio de los hugonotes

A lo largo de este capitulo haremos nuestro primer acercamiento al tema de
investigacion, partiendo en principio de un breve contexto y presentacion de las causas
generales del proceso en su conjunto. Por ello, primero, ofreceremos un esbozo sobre
quiénes fueron los hugonotes y las principales razones por las cuales tuvieron que
emigrar. Debemos también incluir, de manera general, algunos datos sobre la historia de
Francia y de Inglaterra que nos permitan comprender el proceso en un contexto mas
amplio. En seguida, y centrandonos ya en nuestro objeto de estudio, iniciaremos con el
analisis de los debates en torno a la situacion de los hugonotes en Inglaterra, para asi
comprender las razones de las medidas tomadas por el gobierno y el posterior traslado

de este grupo a América.

1.1 La revocacion del edicto de Nantes y sus consecuencias

(Quiénes fueron los hugonotes? El término hugonote define a un miembro de la Iglesia
Reformada de Francia, es decir, un adherente a las ideas proclamadas por Calvino
durante el siglo XVI. Tras el estallido de la Reforma iniciada por Lutero a partir de las
95 tesis de 1517, numerosos tedlogos y filosofos se atrevieron a seguir sus pasos y a
desafiar a la Iglesia catolica de Roma. Esta primera definicion nos permite enunciar una
de las primeras interrogativas que dan paso a nuestra investigacion. ;Cémo pueden
existir protestantes, disidentes del catolicismo romano y opositores de la Iglesia
catolica, en un reino como el de Francia bajo Luis XIV, el Rey sol, protector de las
instituciones de Roma? Encontramos en esta problematica una paradoja, la de una
comunidad religiosa sin Rey, sin nacion, y sin reino.

Otra respuesta a la cuestion podria partir desde la etimologia del vocablo. Sin
embargo, esta podria resultar insuficiente, debido a que no existe una hipdtesis
unificada acerca del origen del término. Varias teorias lingiiisticas han tratado de
identificar el desarrollo del vocablo hugonote. Aunque no ha habido un acuerdo al
respecto. La Encyclopaedia Britannica define hugonote como ‘“cualquiera de los

protestantes en Francia en los siglos XVI y XVII, de los cuales muchos sufrieron
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persecuciones por su fe”.!* La definicion etimolégica mas comun (y por lo tanto la mas
aceptada) establece que la palabra hugonote podria provenir del vocablo aignos, un
derivado del aleman Eidgenossen, o “confederados unidos por la fe” (eit, “juramento” y
genoze “camarada’). La transicion entre Eidgenossen y Huguenot, por su ortografia en
francés, nos conduce a un suceso quizas alejado de nuestro objeto de estudio: el
conflicto por la anexion de Ginebra a la Confederacion Suiza, entre partidarios
genoveses y el Duque de Savoya. Uno de los lideres ginebrinos era Hugues Besangon,
nombre del cual procederia el prefijo Hugue. La ciudad, durante el siglo XVI, se habia
convertido en un centro de influencia calvinista en las regiones cercanas, incluyendo
por supuesto Francia.

A manera de presentacion e introduccion al tema del proceso migratorio
hugonote es necesario presentar un panorama general. La expulsion de los hugonotes
fuera de Francia tiene como antecedente la revocacién de un documento promulgado
por Enrique IV (ancestro directo de Luis XIV) en el afio de 1598. Después de que las
tensiones entre catolicos y protestantes llevaran a Francia a una guerra civil (conocida
como las Guerras de Religion, y que tuvieron lugar entre 1562 y 1598), Enrique IV
llegd a un punto medio con la promulgacion del Edicto. Vale la pena hacer una revision
de dicho documento, ya que, un siglo después, marcaria cambios politicos y sociales en

el reino galo.

Enrique, por la gracia de Dios Rey de Francia y de Navarra, a todos a quienes vengan estos

presentes, saludo. [...]Entre los infinitos beneficios que a Dios le ha complacido otorgarnos, el mas

seflalado y precioso es otorgar la fuerza y la habilidad para aguantar los temibles desoérdenes y

problemas que prevalecieron en nuestra llegada a este reino. [...] Hemos, por este edicto perpetuo e

irrevocable, establecido y proclamado y [efectivamente] establecemos y proclamamos:

I. Primero, que la recoleccion de todo hecho por un partido u otro entre marzo de 1585, y nuestro
asenso a la Corona, y durante el previo periodo de dificultades, permanezca olvidado y
destruido, como si nada hubiese ocurrido jamas. [...]

II. Ordenamos que la Iglesia Romana y Apostolica sea restaurada y reestablecida en todos lugares y
localidades de este nuestro reino y condados sujetos a nuestra voluntad, donde el ejercicio de la
misma ha sido interrumpido, con tal de que sea pacifica y libremente ejercida [...].

III.Y con tal de dejar ningiin espacio a problemas o diferencias entre nuestros subditos, hemos

permitido, y de aqui en adelante permitimos, a aquellos de la mentada religion llamada

13 Huguenot (French Protestant), ENCYCLOPAEDIA BRITANNICA, traduccion propia de
https://global.britannica.com/topic/Huguenot, (Consultado el 14/06/2015)
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Reformada vivir y residir en todas las ciudades y lugares de este nuestro reino y condados
sujetos a nuestra voluntad, sin ser irritados, molestados, u obligados a hacer cualquier cosa en
asuntos de religion que sea contrario a sus conciencias, [...] con la condicion de que se
comporten ellos mismos en otros aspectos acorde a aquello que esta contenido en éste nuestro

edicto.'

Como se puede observar en el documento, tanto la fe catolica como la
“Reformada” quedarian protegidas por el monarca, a partir de 1598, por lo tanto sus
seguidores volverian a ser subditos de la Corona y parte del reino. Algo que debemos
anotar, sin embargo, es que el documento no daba proteccion a religiones no cristianas,
por ejemplo a los judios. Como todo edicto expedido por el Rey, esta nueva ley debia
respetarse. Tras un siglo de relativa calma en el &mbito religioso, para 1685, se daria un
hecho que cambiaria por completo la situacion de los hugonotes en Francia. La relativa
calma pondria en evidencia las tensiones que aun subyacian entre catolicos y
protestantes. El Edicto de Nantes promulgaba el respeto de parte del Estado a los
protestantes y otorgaba a los hugonotes el derecho de adorar a Dios “en la manera en la
que su conciencia se lo permiti¢”.!> A partir de esa fecha, los hugonotes gozaron de una
libertad que se les habia negado desde el nacimiento de su credo.

Como mencionamos, para 1685 la situacion de Francia habia cambiado. Luis
XIV, més cercano a la Iglesia y con mucho mayor apoyo del poder eclesiastico que sus
predecesores, tomo6 la decision de cancelar las protecciones dadas por el documento
establecido por su ancestro.

Aunque la relacion entre Madamme de Maintenon y Luis XIV, y la influencia de
ésta - en términos politicos y como su esposa- sobre el monarca, alin es tema debatido
por la historiografia, se puede considerar que el ambiente de la corte, incluyéndola a
ella, influy6 en las acciones del Rey.'® La Revocacion del Edicto de Nantes desaté un
siglo de tensiones acumuladas entre catdlicos y protestantes, al declarar el
protestantismo categdricamente ilegal en el reino. Esta vez, sin una proteccion legal, la

situacion de los hugonotes empeoro significativamente.

14 Roland Mousnier, The Assassination of Henry IV, Nueva York, 1973, pp. 316-347 transcripcion de,
http://www?2.stetson.edu/~psteeves/classes/edictnantes.html traduccion del autor, extractos. (consultado el
10/04/2016). Se respetd aqui la ortografia original.

15 The Catholic Layman, Results of Intolerance: Revocation of the Edict of Nantes, 1854, p. 46.

16 Emile G.Leonard, Historia general del Protestantimo, trad. de Pere Darnell, Edicions 62, s.a.,
Barcelona, 1967, p. 35 (Colecciones Penisula)
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En este sentido, hay que considerar una serie de razones historicas que permitan
explicar una decision tan radical. Un primer aspecto a considerar de la revocacion, es
que se tratd de una intencion oficial. En la mera superficie, la revocacion tiene como
tematica central un problema religioso, de credo. Hay que recordar que Luis XIV fue un
Rey catdlico. Ello ademds de implicar la preferencia espiritual del monarca,
manifestada en su fe personal, implica que el reino era catolico y, por lo tanto,
caracteristica que se extiende a todos los subditos. Asi, la justificacion de la revocacion
resulta absolutamente ideologica.

James Westfall Thompson, historiador estadounidense especializado en el
estudio de la época moderna en Francia, considera en un primer momento esta misma
idea. Si bien estaba permitido y, hasta cierto punto, tolerado el credo protestante en
tiempos de Enrique IV, Luis XIV es més radical en su postura frente a otras creencias.
La revocacion representaria el triunfo de la intolerancia religiosa y de la discriminacion:
a pesar de que las leyes, tan solo en 1648 (cuatro décadas antes de la revocacion),
reconocian la libertad de credo desde el marco legal. Thompson establece que hubo
cuatro factores que influyeron en el establecimiento de la politica radical del Rey
catolico: El alto clero de Francia, los Jesuitas, Louvois, y Madame de Maintenon. El
mismo autor establece una quinta influencia, que nos permite cambiar nuestro el foco
puesto en la nobleza y los altos estratos de la sociedad francesa al pueblo y que, a su
vez, nos permite considerar nuestra problematica mas alld del ambito de la élite: los
“prejuicios econdmicos”.!” A través de las consideraciones de cardcter econdmico que
establece en su andlisis Thompson de los factores en la revocacion de 1685, podemos
profundizar en nuestra investigacion: si bien a primera vista se puede pensar en una
justificacion ideoldgica (apoyada en un discurso oficial que nos presenta esta misma
explicacion), considerando otros factores, podemos incluir otras razones detras de la
revocacion del Edicto.

Segun el propio Thompson, los hugonotes se diferenciaron de sus compatriotas
catdlicos mas alla del elemento meramente ideoldgico. Los protestantes franceses, tal y
como lo senala el autor, se distinguieron como individuos particularmente trabajadores,
en comparacion con los demds miembros del Tercer Estado de su momento. Aunque

Thompson hace suya esta idea, podemos rescatar una serie de elementos que podrian

17 James Westfall Thompson, “Some Economic Factors in the Revocation of the Edict of Nantes”, The
American Historical Review, Vol. 14, No. 1, Octubre 1908, p.38.
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confirmar su interpretacion, mismas que estan vinculadas al protestantismo: ignorar las
principales celebraciones del calendario religioso catdlico les proporciond mas dias de
trabajo; sin embargo, el prejuicio econdémico no se reduce simplemente a que los
hugonotes trabajaran mas, en proporcion, que su contraparte catolica. Muchos de ellos,
como algunas de las fuentes mencionan,'® contaban con habilidades técnicas, lo que les
permitia ejercer, dentro del sistema gremial que dominaba en Francia, labores mejor
remuneradas que buena parte de sus compatriotas.

Otro elemento interesante, que Thompson no menciona, es que los protestantes
franceses también representaban una fuerza politica importante, que se manifestaba en
la opinién publica.' Figuras de alto rango, incluyendo nobles tanto de la ciudad como
del campo y de varias regiones de Francia, abrazaron el protestantismo. Sin embargo,
hay que detenernos aqui en un aspecto que nos permite matizar el impacto del Edicto de
Nantes. Segin E.G. Léonard, el Antiguo Régimen, en la figura de Luis XIV, en la
practica no tuvo la capacidad efectiva ni el poder para ejercer la ley uniformemente en
todo el reino:?° Paris se salva de la purga, gracias a la presencia de embajadores
protestantes y de las fuerzas armadas. Mientras que en la region central del Midi, debido
a su extension y a su densidad de poblacion, la poblacion se ve afectada solo por las
medidas locales. Finalmente, la Guerra de la Liga de Augsburgo y la Guerra de Sucesion
Espaiiola obligaron al monarca a enfocar su atencidon en asuntos mas urgentes que el
control de los hugonotes.?!

La Revocacion del Edicto de Nantes desatd el odio de los catdlicos hacia sus
propios compatriotas protestantes. La intolerancia y el odio rapidamente se convirtieron
en violencia y persecucion. Se estima que, entre 1685 y 1700, medio millon de
hugonotes huyeron de su lugar de origen o residencia, aunque ciertas fuentes de la época
difieren en este dato. Sébastien Le Pestre de Vauban, también conocido como el
marqués de Vauban, considerd en su momento que para la época de la revocacion, entre

80,000 y 100,000 hugonotes escaparon de la “caceria de brujas” que el mismo Estado

'8 Emile G. Léonard, op cit. p. 17.

19 Un ejemplo de ello es la propia Ginebra, donde Calvino a través de estrategias politicas, logrd colocar a
miembros de su credo en espacios de decision claves en la recuperacion de los poderes de la Iglesia. Vid.
Garcia Alonso, Marta, La politica teologica de Calvino, Barcelona, Anthropos, 2008.

20 Emile G. Léonar, op. cit, p. 17.

2! Ibidem.
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impuls6 en contra de los franceses no catélicos.?? Esta cifra representa para la época un
nimero considerable de vasallos que escaparon del reino, aproximadamente el 50% de
todos los protestantes franceses que residian en el reino, previo a la revocacion.

Philip Benedict, por su parte, en su estudio sobre las poblaciones hugonotas del
siglo XVII y partiendo del trabajo de Samuel Mours, considera que el namero total de
hugonotes para ese momento era de alrededor de 850,000, una estimacion mucho mas
reservada. La estimacion de Mours nos ayuda a reforzar los argumentos anteriores, ya
que al menos 40% de los hugonotes vivia en las ciudades, lo que representa una cifra
considerable, apelando una vez mdas a su vida como artesanos cualificados en los
nacientes burgos europeos.??

En contraste con la poblacion total de Francia, si bien los reformistas podrian ser
una minoria estadistica, son sin embargo un grupo significativo. Los 850,000 hugonotes
de Mours, entre 1670 y 1700, son parte de un poblacién total estimada entre 18 y 21
millones de habitantes en el reino, lo que representa entre 4 y 5% de la poblacion en las
décadas cercanas a la revocacion del Edicto.>* Atin para la época que aqui se estudia, la
revocacion significa la partida de un numero considerable de franceses.

Como hemos visto, la conjuncion de factores de caracter teodrico/ideoldgico,
acompafiados por la fuerza y la importancia de los fendmenos sociales y econdmicos
genera una situaciéon de tensiéon que finalmente rompe con la unidad nacional,
establecida en el Edicto de Nantes y llega a su conclusion tltima: la expulsion, es decir,
el éxodo, al igual que la persecucion y caceria de los protestantes reformados en Francia.

La comprension del proceso a través del cual los hugonotes son expulsados del
reino, a pesar de constituir una fuerza politica y econdmica importante, plantea la
siguiente pregunta en nuestra investigacion: ;A donde ir cuando se es exiliado? La
respuesta es logica: los hugonotes se ven en la necesidad de encontrar un refugio, un
lugar en el que su credo sea tolerado, si no es que aceptado y protegido. Como hemos
mencionado, entre 1685 y 1700, los hugonotes comienzan su recorrido hacia el exterior,
hacia los mas diversos de destinos; algunos de ellos llegaran hasta el otro lado del

mundo: a América.

22 Candler Scoville, Warren, The Persecution of Huguenots and French Economic Development, 1680-
1720, University of California Press, 1960, p. 13.

23 Philip Benedict, The Huguenot Population of France, 1600-1685: The Demographic Fate and Customs
of a Religious Minority, Transactions of the American Philosophical Society New Series, Vol. 81, No.5,
Philadelphia, ed. American Philosophical Society, 1991 p. 8.

24 Candler Scoville, op. cit.
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No obstante, antes de llegar a tierras americanas, algunos grupos se establecieron
en Europa. En particular, mencionaré¢ las oleadas de hugonotes llegadas a Inglaterra, ya
que el asentamiento a estudiar en esta investigacion partid hacia América desde este

punto.

1.2 La iniciativa inglesa: EIl debate en torno al destino de los refugiados hugonotes
en Inglaterra.

Londres y su historia se encuentras relativamente alejadas de nuestra investigacion,
tanto en términos espaciales como temporales, sin embargo no lo es, por la simple razén
que es desde la capital inglesa de donde parte la congregacion hugonota a estudiar.
Aunque el objetivo de la investigacion no es el de presentar un panorama completo
sobre los conflictos politico-ideoldgicos previos a la migracion hugonota hacia Virginia,
es vital comprender un contexto localizado. Con esto nos referimos directamente al
proceso a través del cual se tomaron las decisiones que llevaron a la eleccion de
Manakin Town como refugio para los ahora exiliados. El viaje se llevaria a cabo bajo el
cuidado y proteccion de la Corona inglesa, con la participacion de distintos
intermediarios. En esta primera parte del capitulo, buscaremos analizar la discusion en
el seno de uno de los Consejos del gobierno inglés que se dio en torno al posible destino
de los hugonotes refugiados, en primera instancia, en Inglaterra.

Desde 1691, es decir, seis anos después de la revocacion del Edicto de Nantes y
de la expulsion y persecucion de los hugonotes de Francia, un grupo considerable de
ministros hugonotes (y sus congregaciones) se encontraban en calidad de refugiados en
Inglaterra. En Londres, los refugiados estaban a la espera de una respuesta por parte de
las autoridades acerca de su destino final. El 30 de marzo de 1691, los ministros
establecidos en la capital de Inglaterra publicaron A declaration of the opinion of the
french ministers, who are now refugees in England, about some points of Religion, in

opposition to the socinians.>> El documento es rico en informacion, ya que ademads de

25 T. Satur, A. Piozet et al., A declaration of the opinion of the french ministers, who are now refugees in
England, about some points of Religion, in opposition to the socinians, 30 de marzo de 1691, en R. A.
Brock, Documents, chiefly unpublished, relating to the Huguenot Emigration to Virginia, and to the
Settlement of Manakin Town, with an appendix of Genealogies”, Baltimore, Virginia Historical Society,
Genealogical Publishing Co., 1962, pp. 1-5.
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constituir un testimonio preciso del credo hugonote, nos proporciona datos sobre los
refugiados y nos permite observar algunas caracteristicas de la poblacion temporal
hugonota en Inglaterra en los afios directamente posteriores a la revocacion.?®

Es interesante observar que los propios ministros se consideran “refugiados” en
Inglaterra, pues ello implica que se asumian expulsados de su lugar de origen y que
reconocian la hospitalidad de sus anfitriones anglosajones. El documento esta firmado
por 96 individuos, en su mayoria, ministros de distintas localidades de toda Francia.
Entre los firmantes se encuentra a tres pastores (Jean Couyer, pastor en Linieres;
Benjamin de Daillon, pastor en Rochefaucault, y De Joux, pastor en Lyon) y a un
capellan a bordo del navio inglés The Northumberland, Dejoux.?’” El documento plantea,
en términos generales, la diferencia entre los preceptos del culto protestante calvinista y
los del socinianismo.?®

Es preciso observar que el documento, ademéas de proporcionarnos los nombres y
cargos de los firmantes, también incluye informacién en torno al origen de dichos
ministros. Todos ellos procedian de diversos puntos a lo largo y ancho de Francia,
practicamente de una ciudad o poblacion distinta cada uno de ellos. Algunos de los
ministros predicaron, antes de su éxodo hacia Inglaterra, en algunas de las ciudades mas
grandes de Francia, entre los que destacan Baignoux, ministro en Poitiers, Bertheau (el
mayor), ministro en Montpelier; Charles Bertheau (quien suponemos, por la indicacion
de “el mayor” del anterior, era su hermano menor), ministro en Paris; De Joux, ministro
en Lyon; De Primerose, ministro de la Huguenot Church en Londres, y La Riviere,
ministro en Toulouse.

La informacioén sobre las identidades de los 96 ministros nos permite entender un

aspecto interesante acerca de la presencia de los refugiados hugonotes en Inglaterra y de

26 Satur, Piozet, et al., op. cit., pp. 2-5 En términos generales, el documento es una respuesta, de parte de
los autodenominados “Refugiados, Ministros Franceses en Inglaterra”, al Lord Henry Compton, Obispo
de Londres de 1675 a 1713, en torno a “Reportes que se han extendido” acerca de la doctrina Hugonota.
En su declaracion, los ministros que firman el documento se manifiestan “en oposicion a los seguidores de
Socinus”.

27 Ibid.

28 Bl Socinianismo es una corriente del protestantismo que parti6 de las ideas de Fausto Sozzini (Faustus
Socinus), y de su tio, Lelio Sozzini. Como parte de una minoria “antitrinitaria”, la principal disputa entre
la corriente Sociniana y el protestantismo dominante gira en torno a la figura de Cristo, y de su rol en la
Santa Trinidad. El documento firmado por los ministros hugonotes estd enfocado justamente a distinguirse
y separarse radicalmente de las ideas de Sozzini, como una forma de justificacion ante sus anfitriones
anglicanos. Vid. Satur, Piozet et al., op.cit. p. 3.
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todos los exiliados: la expulsion de los hugonotes de tierras francesas, desde la
perspectiva de la politica de Luis XIV, fue un éxito. De todas las regiones del reino, los
hugonotes se vieron obligados a escapar y buscar refugio en los reinos vecinos. A pesar
de que el documento solamente indica la presencia de los ministros y no de sus
congregaciones, podemos suponer y preguntarnos si la “evacuacion” de los hugonotes
fuera de Francia ocurrié paulatinamente, o bien, si los ministros fueron acompanados en
su viaje por sus congregaciones y sus familias.

La presencia de los refugiados hugonotes en Inglaterra en los afios cercanos a
1685 supuso la preocupacion de la administracion de la Corona. Ante la necesidad de
encontrar una solucion a esta situacion, el Consejo de Comercio y Plantaciones (Council
of Trade and Plantations)®® acepté la recepcion de propuestas para resolver lo que, a
juzgar por los debates, ya era considerado un problema. Uno de los primeros promotores
de la implantacion de refugiados hugonotes en las colonias americanas fue el coronel

William Byrd,*® quien en 1700 presentaria, ante los Lores del Consejo?!, su propuesta®.

2 Este Consejo estaba compuesto por altos funcionarios del gobierno de la Corona, de distintos grados:
consejeros personales del Rey, ministros de Estado, oficiales de la casa reinante, obispos, incluyendo
también miembros sin cargos adicionales. Dentro de la administracion imperial inglesa, la cual tenia
autoridad no sbélo sobre los territorios internos de las islas britanicas, sino también sobre todos los
territorios de ultramar y colonias, el Consejo de los Lores era el tinico encargado de la direccion de dichos
espacios. Vid. Winfred T. Root, The Lords of Trade and Plantations, 1675-1696. The American Historical
Review 23.1 (1917): 20-41.

30 ElI Coronel William Byrd mencionado en los documentos era miembro de una distinguida familia de
Virginia que. Su padre (también Coronel William Byrd) y él fueron actores importantes en la formacion e
historia del Estado. William Byrd (padre), primero de su nombre y estirpe en Virginia, hijo de padres
londinenses, nacié en 1652, y viajoé a Virginia durante su juventud como heredero de su tio, el Capitan
Thomas Stegge (mercader, propietario de tierras y miembro del Consejo. El Coronel Byrd ejercid
distintos puestos de prestigio en la Colonia y fue un personaje influyente en la region: obtuvo las
escrituras de grandes terrenos (entre los cuales se encuentra el area en la que se construiria la ciudad de
Richmond, capital de la colonia de Virginia); fue miembro del Consejo de Virginia, y fue nombrado
Recibidor General de la Colonia en 1676, cargo que ocup6 hasta su muerte el 4 de Diciembre de 1704.
Contrajo matrimonio con la hija del Coronel Warham Horsemanden. De ésta uniéon naceria el Coronel
William Byrd (hijo), el 10 de marzo de 1674, y quien es el William Byrd descrito en la documentacion.
Este ultimo realizo sus estudios en Inglaterra, visito la Corte de Francia y fue nombrado compaiiero de la
Royal Society. Sucedi6 a su padre como Recibidor General después de su muerte, y al igual que él ocup6
distintos cargos de importancia: fue nombrado tres veces como agente publico de la Corte y ministro de
Inglaterra, y después de 37 afios de servicio a la Corona fue elegido como Presidente del Consejo. Es
autor de los Manuscritos Westover, en los cuales, entre otros documentos, se encuentra un analisis
historico de la pugna entre Virginia y Carolina por los limites fronterizos entre ambos entre 1728 y 1729
(aportando su punto de vista como Comisionado por parte de Virginia. Fue uno de los fundadores de
Richmond vy, al igual que su padre, fue un activo promotor del poblamiento de Virginia a través de la
inmigracion de protestantes europeos (ademas de hugonotes, alemanes y suizos). C.f. Brock, op. cit., p. 8.

31 William Byrd, “Proposals humbly submited to the L’ds of ye Council of Trade and Plantations for
sending ye french protestants to Virginia.”, 1698, en R. A. Brock, op. cit,, p. 5.

32 Hay una aclaracién que debe hacerse en relacion a esta fecha. A pesar de que Brock (y otros interesados
en el tema de la colonia hugonota) han establecido la fecha de este documento en 1698, Lambert aclara
que esto debe ser un error. El documento original tiene una marca en el renglon que menciona dicha
fecha. Sin embargo, el orden de los eventos, en particular la mencion que hace Byrd del proyecto de su
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Esta fue debatida al interior de la asamblea, por lo que es necesario revisar las sesiones
en las que se trato el asunto.

Antes debemos decir que a la propuesta de Byrd, le antecede una presentada dos
afios antes. En 1698 se habia considerado el establecimiento de la colonia en el condado
de Norfolk,* situado en el limite entre Carolina del Norte y Virginia. Esta primera
propuesta habia sido presentada por Daniel Coxe, quien poseia una copia de los titulos
de propiedad del condado, cuyo original determinaba los limites de dicho espacio desde
1639.3* En su declaracion, dirigida directamente al Consejo, Byrd intentd exponer las
razones por las cuales consideraba que dicho condado no era adecuado para asentar a los
refugiados y, por lo tanto, era necesario encontrar un espacio mas habitable para su uso
como colonia. Byrd insisti6 en la eleccion de un territorio distinto, aproximadamente a
190 kilometros de Norfolk, siguiendo el curso del rio, ya que “[Norfolk no] es bajo
ninguna circunstancia tan adecuado para esta pequefia Colonia como las partes altas del
Rio James en Virginia”.*® Una vez descritas las caracteristicas negativas de la region del
condado de Norfolk, Byrd refiere las ventajas de alojar a los nuevos colonos en Manakin
Town.3¢

Los argumentos del coronel fueron desde el clima hasta la topografia del area.
En primer lugar menciond que el condado de Norfolk seria inadecuado para el cultivo,
dada su naturaleza pantanosa y afiadié que “su aire es muy humedo e insalubre, de tal
modo que mandar a franceses ahi, quienes provienen de un clima seco y sereno, seria
mandarlos a sus tumbas”.>’” En cambio, destaca la ventaja geografica de Manakin,
aludiendo la existencia del Rio James, que a decir de Bird, tenia tierra y aires suficientes
para el establecimiento de una colonia saludable y de “buen gobierno”. Ademas de ello,
segun el Coronel, el establecimiento de la colonia en Virginia significaria menores
dificultades para los colonos, dado que las provisiones y la asistencia serian mucho mas
baratas que en Carolina, y de que el gobernador de Virginia, el Coronel Francis

Nicholson, estaria mas que dispuesto a proveer de ayuda y caridad al incipiente

rival, el Dr. Coxe, daria como resultado un sinsentido temporal. El documento de Byrd deberia tener fecha
de 1700.

33 La region de Norfolk mencionada en el documento de Byrd se encuentra actualmente en el Estado de
Virginia, EUA. La ciudad del mismo nombre fue fundada en 1682, entre la baia de Chepeake y el Rio
Elizabeth, y se considera una de las ciudades mas antiguas de la region.

34 R. A. Brock, op. cit. p. 54.

35 William Byrd, op. cit., p. 6.

3¢ El topénimo, como veremos mas adelante, ya existia y pertenecia a una tribu indigena que habia
ocupado la region anteriormente.

37 William Byrd, op. cit., p. 6.
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asentamiento. De hecho, la participacion de Nicholson en la empresa serviria como un
ejemplo para incitar a otras personas con la capacidad econdmica suficiente para ayudar
a los colonos.*®

Cabe mencionar que los gobiernos de Carolina del Norte y de Virginia se
encontraban en una disputa por la region circundante a Norfolk, lo cual supondria que
los colonos sufririan la presion tanto de los propietarios de Carolina, como del gobierno
de Virginia por el control de sus tierras; y que seria de mayor interés para la Corona
establecer colonos cerca de poblaciones preestablecidas, antes que colocarlos en
regiones deshabitadas. De otra forma, tomaria mucho mas tiempo lograr que la colonia
fuera autosustentable y, por lo tanto, el beneficio econdémico para la Corona con base en
el trabajo y la produccion de la colonia se atrasaria considerablemente. No sobra decir
que establecer nuevos asentamientos de refugiados relativamente cerca de las colonias,
permitiria también el control del gobierno local sobre estos no vasallos. En ultima
instancia, la decision correspondia al Consejo de Comercio y Plantaciones, y los
argumentos de Byrd, en apariencia, fueron suficientes para la eleccion del territorio
mencionado en Virginia, de lo que llegaria a ser Manakin Town.

La resolucion del Consejo para elegir a Virginia sobre Carolina como condado
para el emplazamiento de la colonia fue una decision que le llevo, al menos, dos afios
de discusion en distintas instancias de la administracion inglesa y de los personajes
interesados en la materia, es decir, entre 1698 y 1700. A pesar de que hemos
considerado como parte fundamental del proceso migratorio hugonote la participacion
de William Byrd, es importante entender las razones por las que éste se opuso a los
proyectos que finalmente no fueron apoyados entre la cupula politica inglesa.

El proyecto alternativo®® destinado a la colonia hugonota fue presentado ante el

Consejo de Plantaciones por el doctor Daniel Coxe.*” Gracias a su considerable

38 Byrd, op. Cit, p.6.

3 Aunque el corpus con el que contamos no incluye explicitamente el documento describiendo el
proyecto en su totalidad, gracias a otros documentos y a la historiografia podemos reconstruir su
contenido. Vid. An Abstract of “The Copy of Dr. Coxe’s Title he Claimes in Norffolk County, Brock, op.
cit, p. 54.

40 Daniel Coxe fue un prominente personaje en su momento en Londres, gracias a su éxito profesional; y a
sus relaciones con la élite inglesa. Nacido en dicha ciudad el 25 de abril de 1673, hijo del también Dr.
Coxe, recibio una amplia educacion en los campos de la medicina y de las ciencias en general, elevandose
rapidamente en dicha profesion, llegando incluso a ser médico de la corte bajo el Rey Carlos II y, mas
tarde, la reina Ana. Fue uno de los primeros miembros en unirse a la Royal Society, una sociedad
dedicada a recopilar, discutir y publicar informacion cientifica para “el bien comin”, y, aunque no esta
confirmado si Daniel Coxe pertenecio a la masoneria, se sabe al menos que durante su vida se desarrolld
activamente en circulos masonicos. Entre las décadas de los 1680 y 1690, Coxe adquiri6 una considerable
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fortuna y a su posicion cercana a la Corona, Coxe se beneficid de numerosas
propiedades, a través de la concesion del Estado: primero, fue gobernador de la
propiedad de West New Jersey, la cual venderia en 1692 para adquirir en 1696 la
concesion de “Carolana”(sic).*!

Una vez adquiridas las tierras, Coxe ided, junto con Sir William Waller,*?
Olivier, marqués de la Muce, y Charles de Sailly, su ambicioso proyecto de
colonizacién hugonota en mayo de 1698, a través de un contrato por el cual ambas
partes - Coxe por un lado, y los tres interesados por la otra - se comprometerian, entre
otras cosas, a establecer un asentamiento protestante en las tierras designadas en un
maéximo de dos afios a partir de la fecha de su firma.*?

El contrato definia las siguientes condiciones para el establecimiento de la
colonia en Carolina, para el negocio entre Coxe y los otros tres sujetos: del espacio

que se encuentra entre las latitudes 31 y 36 norte, Coxe venderia a los interesados

fortuna (posiblemente a través de su matrimonio), lo cual le permitié de igual modo aumentar su éxito en
el ambito social y su presencia entre la élite londinense. Vid. Brock, op cit, p. 9

4l El toponimo no es un error. Es importante contrastar el término “Carolana” con el de “Carolina”.
Carolina, para este momento, era una colonia protegida por el Rey y exclusivamente anglosajona, y
corresponde a lo que hoy son Carolina del Sur y Carolina del Norte. “Carolana” era el nombre que
llevaria el proyecto de colonizaciéon que defenderia Coxe. Este proyecto se extendia desde la frontera
occidental de Carolina y el Rio Mississippi. Vid. David L. Lambert, “Dr. Daniel Coxe, Carolana
Resettlement Project and the Protestant International (1698-1700), The Protestant International and the
Huguenot Migration to Virginia, en Studies of Church History, ed. Gen. William L. Fox, Peter Lang
Publishing, Nueva York, 2010, p. 87.

42 En su andlisis de la participacion de Coxe, Waller, de la Muce y Sailly en la creacion de este proyecto
de colonizacion, David E. Lambert menciona algunos datos interesantes sobre el rol que tuvo Sir William
Waller en esta empresa. Lambert considera curioso que la historiografia en torno a los proyectos de
Manakin Town y Carolana no han logrado establecer la identidad de Sir Wlliam Waller, Caballero, y,
particularmente, de su interés especifico por ayudar a los refugiados hugonotes, dado que, a diferencia de
los otros dos individuos que firmaron el documento, no era un hugonote. El padre de Waller fue un
importante general en el ejército de Oliver Cromwell. Durante el periodo de Cromwell, segiin Lambert, el
General Waller y otros personajes prominentes habian intentado establecerse en la region de Carolana.
Waller (Hijo) fue durante un corto tiempo miembro del Parlamento (entre 1679 y 1681), y también sirvid
como oficial judicial. Waller se hizo fama por su participacion en actividades anti-catolicas. En 1683 se
involucré en la conspiracion de Rye House (la cual tenia planeada la ejecucion del Rey Carlos y de su
hermano, el Duque de York, el futuro Rey James II). Waller huyo de Inglaterra para establecerse en
Amsterdam junto con otros exiliados disidentes protestantes. Es ahi donde Lambert establece la conexion
entre Waller y los refugiados franceses, como una “red de exiliados”. Para 1685, Waller se habia aliado
con los partidarios del Duke de Monmouth, protestante e hijo ilegitimo del Rey Carlos II. Durante el
conflicto entre catélicos y protestantes, Monmouth se convirtié en la alternativa protestante al Duke de
York, y en ese afio invadié Inglaterra. El intento de revuelta de Monmouth fracaso y eventualmente fue
capturado y ejecutado. Como civil, Waller también tuvo una carrera en los negocios, teniendo como
proyectos la creacion de un sistema de correo para Irlanda, y el establecimiento de refugiados en la isla de
Tobago. Waller murié en 1699, antes del establecimiento de Manakin Town, por lo que su participacion
en el proyecto se limita solamente a su firma del documento mencionado. C.f. David L. Lambert, op.cit.
pp- 90-92.

4 Vid. Coxe, Daniel, At the City of Williamsburgh, Dec 9th, 1700. El contrato se encuentra transcrito
directamente en Brock, op. cit., pp. 52-53.
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500,000 acres, los cuales quedarian bajo la propiedad de “Sir William Waller,
Caballero, Oliver, marqués de la Muce, y el Sefior Charles de Sailly, sus herederos y
asignados, para siempre”.* El contrato también estipulaba las restricciones que serian
aplicadas a los colonos y los derechos de exclusividad del doctor Coxe sobre los
mismos.

Estos datos nos permiten definir dos importantes aspectos del proceso
migratorio hugonote. Por una parte, tanto en el caso de Coxe como en el de Byrd, se
tratd siempre el asunto de los refugiados hugonotes de manera controlada. La colonia
de Carolana estaba planeada y limitada a “100 familias o 200 personas”: si dentro de
los dos primeros afos del contrato, los interesados no transportaban e instalaban a ese
numero de colonos, el contrato podria ser cancelado por completo. Esta clausula en
especifico define en esencia las propuestas en torno al establecimiento de nuevas
colonias en Norteamérica. La intencion detras de dicho proceso tenia que ser el uso y
trabajo de las tierras adquiridas. Las tierras que se ocuparan tendrian que traer a la
Corona (y a todos los involucrados en dicha empresa), un beneficio directo. Los
refugiados tendrian un plazo de seis meses para decidir, dentro del marco de los
500,000 acres, qué 4rea seria la mas conveniente para su asentamiento.*’

A partir de ese momento, Waller, de la Muce, de Sailly y todos sus asociados
gozarian del uso y usufructo de dicho espacio durante siete afos sin pagar mas
impuestos, salvo por una cantidad de maiz cosechado, si es que se les pedia dicha
contribucion, ademas de los pagos correspondientes a la extension de sus propiedades.
Una vez expirado el periodo de los siete afios, los colonos tendrian que pagar un
impuesto de cinco chelines (o un valor equivalente en oro o plata) por cada 500 acres
de terreno que hubiesen ocupado durante este tiempo.

Los proyectos de colonizacion hugonota en América tuvieron una justificacion
humanitaria (ayudar a los hermanos protestantes expulsados y perseguidos), lo cual no
excluia la posibilidad de hacer negocio, como empresa de colonizacion. El contrato
establecia que el doctor Coxe tendria reservada para si mismo la seleccion de dos
emplazamientos para los puertos (incluyendo los espacios de tierra adjuntos a ellos) y,
afadido a ello, recibiria regalias sobre cualquier “mina, cantera o espacios de costa

para la recoleccion de perlas” que se descubrieran dentro de los 500,000 acres. De este

4 Brock, op. cit, pp. 52.
45 [bid.
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modo, Coxe podria establecer un negocio redondo, recibiendo recursos de cualquier
yacimiento de material precioso que se encontrara, probablemente cobrando por su
transporte y, por ultimo, cobrando derechos de aduana en los puertos cercanos que
controlaria. Todo ello, por supuesto, como parte de su pago por la obra caritativa de
encontrar refugio para los exiliados.*

Durante los meses siguientes, Coxe continud con su ardiente campafia para
defender la empresa de colonizacién en sus posesiones en América. Incluso financid
una expedicion de exploracion que inicid en Octubre de 1698, resultado de la cual
obtuvo noticias, en febrero de 1700, sobre las condiciones del terreno. La informacion
proporcionada por los expedicionarios hizo que Coxe cambiara de opinidon, optando
por Norfolk en detrimento de Carolana. Es justamente en este momento que los
proyectos de Coxe y de William Byrd entraron en conflicto. Hay que recordar que, en
su carta dirigida a los Lores del Consejo de Plantaciones, Byrd justamente
argumentaba elegir a Norfolk como asentamiento para los hugonotes significaria un
error.?’

Hasta el afio de 1700, parecia que el apoyo de parte de la Corona y del resto de
las instituciones involucradas en los asuntos de los refugiados hugonotes recaeria en
Coxe, quien ya habia pasado por los protocolos necesarios para recibir la autorizacion
real de su empresa. El territorio escogido para dicho fin habia cambiado, incluso llegd
a plantearse que el establecimiento se trasladara a Jamaica,*® aunque, en ese caso, la
implantacion de protestantes europeos entre la inmensa mayoria afro-descendiente de
la isla habria tenido consecuencias muy distintas para el destino de los refugiados. No
existe evidencia, al menos en la recopilacion hecha por Brock, y, segun Lambert
tampoco en otras fuentes, de que se haya creado un nuevo documento estableciendo
Norfolk como el nuevo destino para los hugonotes. Sin embargo, la discusion habia
girado en torno a esta zona. Coxe y el resto de los representantes de los refugiados no
llegaron a firmar un nuevo contrato (al menos, no se ha encontrado ni descubierto

ninguna copia de un documento de esta naturaleza).*’

46 [bid.

47 Vid. Byrd, William, Proposals humbly submited to the L ds of ye Council of Trade and Plantations for
sending ye french protestants to Virginia, 1698, en Brock, op. cit. p. 6.

48 Lambert, op. cit. p. 106.

49 [bid. p. 110.
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No queda del todo claro por qué se abandond la propuesta de Coxe en favor de
la de Byrd, pero el 18 de marzo de 1700, el Consejo de Plantaciones escribia al Rey
William:

Humildemente representamos que Norfolk Country en Virginia siendo un lugar mas
seguro que otras partes remotas anteriormente propuestas para los Refugiados
Protesantes; su majestad podra alegrarse e mandar 6rdenes al Gobernador de Virginia,
bajo cuyo gobierno se encuentra dicho condado, para darles todo el apoyo posible a su

llegada ahi [...]*"

Es posible que los colonos prefirieran elegir un sitio seguro y que ya contara
con un gobierno local, es decir, con presencia del Estado, en lugar de arriesgarse a
utilizar un espacio que ademas habia sido descrito como poco propicio.

Inmediatamente después de que el Consejo diera el visto bueno a Coxe, entra a
la escena del debate William Byrd y, como resultado, el proyecto del establecimiento
hugonote dejé de tener como objetivo Norfolk County, seleccionando a Manakin
Town para la empresa. Para estas fechas, Byrd ya era un personaje de influencia en
Virginia. Era miembro de una prominente familia de la Colonia y ya se le habia
nombrado como representante de ella en Londres. Hemos mencionado ya los
argumentos de los cuales se sirvié Byrd para defender la eleccion de Manakin Town
como emplazamiento para el asentamiento hugonote.

Cabe preguntarse por qué el Rey, quien tendria la tltima palabra, decidiria
cambiar de opinion y favorecer el proyecto de Byrd. Sin embargo, es preciso
considerar que aunque las decisiones fueran firmadas por el monarca, los argumentos
se construian desde el consejo electo. La naturaleza de los documentos consultados,
por ahora, no nos permiten conocer mas detalles acerca de los posibles bandos entre
los que se debatieron ambos proyectos.

Para el mes de abril de 1700, la preferencia por el proyecto de Coxe estaba a
punto de desaparecer. Segiin menciona Lambert, el Rey tenia entre manos una serie de
asuntos delicados que llevaron a la aceleracion del proyecto hugonote: la division del
Imperio de Espafia ante la muerte de Carlos II, entre Luis XIV y William III; la

controversia en torno a la creaciébn de un ejército permanente, el control de los

50 Council of Trade and Plantations to King William, 7 de marzo 1700, Vid. Winfred T. Root, "The Lords
of Trade and Plantations, 1675-1696", en The American Historical Review, 23.1, 1917 pp. 20-41
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territorios irlandeses; los conflictos con Holanda; y finalmente el caso del capitan
Kidd, enviado de la Corona al océano Indico para eliminar a los piratas, quien
regresaria a Inglaterra para ser juzgado por pirateria.’! En particular el dilema de las
tierras irlandesas debia preocupar a los refugiados. En resumidas cuentas, la Camara
de los Comunes habia empujado una ley que limitaria las concesiones de tierras reales
en Irlanda, y esto habia generado un conflicto entre la Camara de los Lores (la cual
generalmente apoyaba al monarca) y la Camara baja.>

El limite establecido en los territorios reales en Irlanda tuvo un efecto directo,
aunque simbolico, para los refugiados hugonotes, ya que la Isla Esmeralda contaba
justamente con asentamientos de protestantes franceses, los cuales perderian sus
derechos. Es aqui donde la exposicion de Byrd ante los lores del consejo, Proposals
Humbly Submited to the L'ds of ye Council of Trade and Plantations for sending ye
French Protestants to Virginia, cobra sentido y fuerza como parte de un debate mayor
en torno a las propiedades del Rey. En palabras del propio Byrd: “en una competencia
entre una Plantacion perteneciente al Rey y una perteneciente a los Propietarios [es
decir, terratenientes privados], la primera debe siempre, en obligacion y Virtud a
vuestra prerrogativa, ser preferida”.>® Ante ello, Byrd propone resolver el problema
con base en principios juridicos.

Byrd aprovecharia el frenesi politico en el que se encontraba envuelto el
gobierno de la Corona de Inglaterra. Entre levantamientos, inestabilidad, y conflictos
entre los dos niveles del legislativo britanico, esta seria la oportunidad perfecta para
llevar a cabo su proyecto de colonizacion hugonota. Cabe sefnalar que paulatinamente la
presencia del doctor Daniel Coxe desaparece de los documentos recopilados por Brock,
en tanto que las referencias tanto a Byrd como a su proyecto son mas regulares. Coxe,
sin embargo, continuaria llevando a cabo empresas y negocios en las colonias, pero
finalmente seria el proyecto impulsado por Byrd el que se concretaria.

Una vez tomada la decision de llevar a los refugiados a Manakin Town, ;Cual

seria el siguiente paso a seguir? Claro estd que un documento (como lo muestra el

51 Vid. David L. Lambert, op. Cit, pp. 116-117.

52 Durante éste periodo, la Camara de los Comunes era el tnico de los dos niveles legislativos de
Inglaterra que tenia el derecho a crear leyes relacionadas con la moneda y con la economia. La disputa
entre la Camara de Lores y la de los Comunes causo tensiones entre ambas debido a que la segunda unid
la ley de Reanudacion (Resumption Bill) a otra, relativa justamente a asuntos econdmicos, lo cual forzo a
la Camara alta a pasar la ley.

33 Byrd, op. cit., p. 5.
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contrato entre Coxe y los representantes de los hugonotes), no bastaba para llevar a cabo
una empresa de tal magnitud. Una vez que las autoridades inglesas aprobaron el
proyecto, el siguiente paso seria el de los preparativos materiales del viaje: el
financiamiento y la organizacion. De ello, han quedado registrados precisos que
utilizaremos para reconstruir, en el siguiente capitulo, los preparativos y el viaje hacia

América.
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Capitulo 11

Los preparativos y el viaje hacia América

En este capitulo estudiaremos las distintas etapas del viaje de los hugonotes de
Inglaterra hacia Virginia, incluyendo los preparativos en Londres y que permitieron
zarpar a los distintos convoyes. Gracias a los documentos que sobreviven, podemos
reconstruir parte de las condiciones materiales del viaje, determinadas por el
financiamiento del viaje e instalacion del asentamiento.

Aunque en los documentos relativos al proyecto discutido en Londres nada
mencionan sobre la poblacion original de Manakin Town, es importante considerar, de
forma general, que ésta estaba conformada por un grupo indigena local. Cuando los
primeros colonos ingleses llegaron a las costas de Virginia, entraron en territorios de los
indios Monacan. Este grupo formaba parte de los Catawba, una tribu Sioux. Gracias a
investigaciones arqueologicas en la region, se sabe que las tierras estuvieron habitadas
por entre 8,000 y 10,000 indos, distribuidos en varios asentamientos cerca del Rio
James.

Los cambios en el caudal del rio dejaron poca evidencia arqueoldgica de dichos
emplazamientos. No se sabe con exactitud por cudnto tiempo las tribus Sioux habitaron
Virginia. Existen algunas referencias acerca del contacto entre los colonos europeos y
este grupo indigena a lo largo del siglo XVII. Sin embargo, para finales de esa centuria,
gran parte de la poblacion Monacan se habia desplazado hacia el Oeste. Entre 1699 y
1700, los colonos hugonotes tomaron el territorio de la tribu para establecer su
asentamiento. Se sabe que, debido a matrimonios con los colonos o entre €sta y otras
tribus, el grupo Monacan disminuiria progresivamente.>* El nombre de esta comunidad
debe llamarnos la atencion, ya que de €l se derivé el nombre del asentamiento hugonote

que aqui estudiamos, adaptandolo al inglés para formar el topénimo.

54 En el afio de 1989, un grupo de descendientes Monacan que habitan el condado de Amherst, Virginia,
fueron reconocidos oficialmente como tribu por la Asamblea General de Virginia, lo cual es testimonio de
que este grupo sobrevivio al proceso de colonizacion. Vid. The Huguenot Society of the Founders of
Manakin in the Colony of Virginia, “The Monacan Indians and Manakintown”, http://huguenot-
manakin.org/manakin/monacan.php, consultado el 18/12/16 y Encyclopedia Virginia Staff, “Monacan
Indian Nation”, Encyclopedia Virginia, Virginia Foundation for the Humanities, lero de Julio 2014,

http://www.encyclopediavirginia.org/Monacan_Indian_Nation#start_entry, consultado el 18/12/16
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11.1 El viaje de los hugonotes a tierras americanas
Entre los anos 1700 y 1701, cinco embarcaciones llevaron refugiados hugonotes desde
Londres hasta Virginia: entre ellos, el Mary and Anne, el Peter and Anthony, el Nassau
y el William & Mary.> Por desgracia, de las cinco embarcaciones que zarparon desde
Inglaterra hacia Jamestown, Virginia (en camino a Manakin Town), solo sobrevive el
registro de tres de los listados de pasajeros.® No obstante, es posible hacer un primer
analisis con estos datos.’’” Como lo menciona Lambert, existen pocas referencias en la
historiografia que situen exactamente la partida de la primera embarcacion. El autor
calcula que el primer convoy zarpé de Londres entre el 16 y el 23 de Abril de 1700,
momento para el cual el terreno que ocuparia Manakin Town ya habia sido desocupado
por sus habitantes autdctonos, el pueblo Monacan. Lambert considera este rango de
fechas ya que, el capitan del primer barco, Hawes, dio constancia del pago que se realiz6
para el uso de su embarcacion el dia 23 de ese mismo mes. A partir de ese momento, el
promedio de trece o catorce semanas que tomaria el viaje hasta Manakin, corresponde
con las fechas en las que el gobernador de Virginia, Francis Nicholson, report6 la
llegada de los refugiados.®

El tiempo que transcurri6 entre los preparativos y el arribo del primer barco a
Virginia fue de dos afos, periodo que coincide con el plazo que se habia establecido en
el contrato del doctor Coxe, por tanto, de haber sido beneficiado para llevar a cabo la
empresa, ¢ste habria cumplido cabalmente las condiciones de la escritura. Pero a Byrd
no se le impuso esa condicion. Abordo de la primera embarcacion se encontraban 185
personas (108 hombres, 39 mujeres, y 38 menores). El primer grupo de refugiados iba
acompafiado por dos de los lideres de la comunidad hugonota: Olivier de la Muce y
Charles de Sailly.® Sabemos que estos dos personajes fueron lideres de la primera

expedicion de refugiados - la de 1700 — por lo que este seria su segundo viaje.

55 Las embarcaciones aparecen aqui en el orden de su llegada a Virginia. El Mary and Anne es la primera,
seguido del Peter and Anthony y de una “tercera” embarcacion, cuyo nombre no esta especificado. Poco
tiempo después arribarian el Nassau y el William & Mary.

3¢ Ver apéndices I y II.

57 Es importante mencionar un detalle sobre €l compendio mencionado: la organizacion, partida e
informacion sobre el Mary and Anne parecen faltar entre los documentos que nos presenta Brock.

58 Lambert, op. cit., pp. 123-124.

59 Manakintown Huguenot Ship Lists, The Huguenot Society of the Founders of Manakin Town in the
Colony of Virginia, http://huguenot-manakin.org/manakin/shiplists.php consultado el 20/04/2015
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El 12 de Agosto de 1700, el gobernador de Virginia, Francis Nicholson presentd
un comunicado a las autoridades inglesas. El documento no menciona a quién lo dirigio,
pero el uso de la expresion “yo'r Lordp”, “Su Sefioria”, implica que la carta fue enviada
al Rey.®® En palabras del propio Nicholson: “El 24 del mes pasado, [tuvo] la fortuna de
recibir los Mandatos de Su Majestad Real del 12 de marzo [1699/1700] concerniendo al
marqués de la Muce, el Sefior de Sailly, y otros refugiados franceses protestantes”.5!

Pero ;Quiénes eran estos personajes? Esta es una de las pocas menciones en los
documentos refieren a de Sailly como marqués. Sin embargo, fuera de los papeles sobre
Manakin, existen pocos datos sobre Olivier, marqués de la Muce. Segiin Bond y Hall, de
la Muce pertenecia a una adinerada familia noble de la region de Nantes (Bretafia). Se
habia negado a convertirse al catolicismo durante los eventos que circundan a la
Revocacion del Edicto de Nantes de 1685, por lo que de la Muce fue encarcelado en la
prision de La Rochelle y expulsado del reino poco tiempo después. En el proceso,
perdi6 su fortuna y sus propiedades fueron confiscadas por el Estado.®? Lambert también
menciona que ha sido dificil establecer un boceto biografico de este personaje. De la
Muce no estuvo directamente involucrado en otros proyectos de asentamiento de
refugiados hugonotes (Suiza, Irlanda, u otros). Lambert lo describe como “un
protestante particularmente ferviente y audaz [...] rehusdndose obstinadamente a
convertirse al Catolicismo tras la Revocacién de 1685”.%% Aunque existe poca
informacion sobre su estancia en Londres, previa a las expediciones de 1700 y 1701,
existe evidencia de que de la Muce se convirtié en un hombre de influencia y gozo de
reconocimiento entre la aristocracia inglesa: en 1689, de la Muce fue invitado a un baile

para celebrar el cumpleafios del Rey. En la biografia de Maria II se menciona lo

siguiente: “el marqués de la Muce pudo haber sido embestido y aplastado por la

% Vid. Francis Nicholson, Communication from Governor Francis Nicholson of Virginia regarding
huguenot refugees on Board ship “Mary and Ann”, Virginia, James City, 12 de agosto de 1700. Este
documento puede encontrarse en Teper, Michael, New World Immigrants, A Consolidation of Ship
Passenger Lists and Associated Data from Periodical Literature, Vol. 1, ed Clearfield, Baltimore, 1980,
p. 439.

6! Ibid.

62 Bradley G. Bond, y Hall, Gwendolyn, French Colonial Louisiana and the Atlantic World, Baton
Rouge: Louisiana State University Press, 200, p. 84. Disponible en https://muse.jhu.edu/ (Consultado el
14/04/2016).

63 Lambert op. cit, p. 92.
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multitud si no fuera por la conciencia de la Reina Mary”, quien habria ordenado que se
cerraran las puertas.®*

En cuanto a Charles de Sailly, existe muy poca informacion. Su cercania con de
la Muce, apunta a que era un noble de menor rango al servicio de éste. En todo caso, la
mencion de estos dos personajes no es gratuita: el prestigio del marqués se tradujo en un
cierto poder monetario. Ello explica su participacion tanto en el financiamiento del
primer viaje del Mary and Ann, como en el establecimiento de los contratos
relacionados con la propuesta de Daniel Coxe.

La escasa informacion sobre el Mary and Ann no nos permite abordar los
detalles del viaje de esta embarcacion. En cambio, el corpus documental publicado por
Brock cuenta con registros sobre otra de las embarcaciones, mismos que utilizaremos
para conocer las condiciones de los viajes. El primero de los navios que aparece
mencionado en los documentos es el Peter and Anthony, Galley of London, comandado
por Daniel Perreau, el cual zarp6 de Londres con un grupo de hugonotes como pasajeros
hacia América a finales de 1700.

El listado de pasajeros del Peter and Anthony cuenta con los nombres de los
miembros del primer grupo de refugiados, incluyendo algunos detalles interesantes. Se
enumera a los pasajeros por apellido, agrupandolos por familia. Un ejemplo: “Jean
Bossard, su esposa, y tres hijos”. La mencion de los hijos de cada familia nos ofrece un
dato interesante: entre los pasajeros del navio se encontraban 60 menores de edad. Esta
cifra significa que poco mas de una tercera parte de los refugiados del Peter and
Anthony eran menores de 12 afios. El tnico individuo identificado con un cargo es,
convenientemente, el primero en la lista: “Monsieur de Joux, ministro”. La presencia de
De Joux en el documento es de suma importancia para demostrar un detalle sobre el
proceso migratorio hugonote que hasta ahora habiamos dejado implicito: el término
“refugiado” que, en el caso de los hugonotes que partieron a Virginia, representd el
traslado de congregaciones completas, incluyendo, por supuesto, al ministro
correspondiente.

Benjamin de Joux fue un pastor valdense® originario de Fenestrelle (localidad

de los Valles Valdenses, en la actual region italiana del Piemonte). Los discursos que

64 Edith Hamilton, William’s Mary: A Biography of Mary II, Taplinger Publishing Company, New York:
1972, p. 225.

65 Se ha admitido, salvo algunas excepciones en la historiografia, que la Iglesia Valdense naci6 a partir de
un personaje, Valdo (Waldo) de Lyon, quien vivid en dicha ciudad a finales del siglo XIX. Sin haber
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pronuncié De Joux, y los ligares donde fueron publicados o pronunciados, sirven para
seguir la pista del viaje de este personaje: uno de ellos, Le Veritable Recit de la
Dispute®, es el testimonio de un altercado que De Joux tuvo con un padre jesuita de
nombre Calamart, sucedido entre 1659 y 1662. Ello nos permite estipular que su viaje
por Europa comenzd en Die (Lyon) y concluyd en Londres. Es posible que el pastor
partiera de Lyon hacia el norte poco tiempo después de la Revocacion, pues se
encontraba ya en Inglaterra para el 30 de marzo de 1691, fecha en la que aparece como
firmante del documento que publicaron los ministros acerca de los puntos que definian a
los hugonotes y que ha sido referido en el capitulo anterior.®’

De Joux jug6 un papel importante durante la expedicion del Peter and Anthony:
durante los preparativos, fue electo para dirigir la expedicioén y para cubrir los deberes
de su ministerio entre sus correligionarios franceses y valdenses. Durante su estancia en
Londres, de Joux fue ordenado por el obispo protestante de Londres para poder
convertirse en un miembro regular del clero Anglicano y cumplir con su ministerio con
el consentimiento de las autoridades eclesiasticas inglesas. De Joux no so6lo es
importante por su rol como lider de la expedicion y pastor de los pasajeros del segundo
navio, sino también en términos de los registros del proceso. Efectivamente, el
manuscrito original de la lista de pasajeros del Peter and Anthony, y los del tercer y
cuarto convoy, llevan la marca de la pluma de De Joux, todos ellos firmados el 1 de
Diciembre de 1700. En otras palabras, el ministro se encargd de registrar los nombres de

todos los pasajeros de dichas embarcaciones, una vez que arribaron a Virginia.®®

tenido la intencion particular de crear una Iglesia cismatica, Valdo de Lyon dedico su vida al estudio de la
Biblia y de los textos de los padres de la Iglesia. De ahi, quienes lo escucharon y siguieron sus ensefianzas
sobre el ascetismo primordial del cristianismo se conocen como Valdenses (Vaudois en los documentos).
Durante buena parte de los siglos siguientes, los seguidores de Valdo y la Iglesia catdlica chocaron en
torno a la validez de sus ensefianzas y la posibilidad de una herejia. Conforme al paso del tiempo, el
movimiento Valdense se radicalizo (bajo la presion de las circunstancias y de las persecuciones), hasta
que finalmente se adscribiria al discurso protestante. La presencia de los Valdences en los documentos
relativos a Manakin Town no es gratuita: al igual que el resto de sus con generes franceses, la Revocacion
del Edicto de Nantes de 1685 anularia la proteccion estatal con la que contaban todos los protestantes, y
del mismo modo, tendrian que convertirse o escapar. Vid. Edouard Montet, “De I'origine des Vaudois et
de leur Littérature”, Revue de ['histoire des religions, n° 19, 1889, pp. 203-219.

6 Lamentablemente no se ha podido consultar este discurso.

7 Vid. A declaration of the Opinion of the French Ministers, who are now Refugees in England, about
some points of Religion, in opposition to the Socinians, en Brock, op cit.. Entre las firmas del documento
se encuentra también la de su hijo, “J. Dejoux, Junior, Cappellan en el Navio de su Majestad el
Northumberland”

%8 Alberto Clot, Benjamin de Joux — A Waldesian Pastor in Virginia, 1700-1703, Journal of the
Presbyterian Historical Society (1901-1930), Vol 8, Junio, 1915, p. 96.
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Sin embargo, el listado de pasajeros del Peter and Anthony parece dejar de lado
un detalle importante: no se mencionan ni de los origenes, ni de la edad exacta, ni de las
ocupaciones previas de los refugiados. Ello dificulta la identificacion de los individuos
que se mencionan en el documento y, por supuesto, impide caracterizar a quienes
viajaron en este segundo barco.

La revision detallada del documento permite identificar algunas inconsistencias
en la informacidn cuantitativa. El capitan Perreau afirma que viajaron 170 pasajeros,
mientras que la suma de cada una de las familias, da un total de 179 personas. Es
posible que se trate de un error involuntario, pero es importante dejar constancia de ello.
A efectos del analisis de los datos, utilizaremos esta tltima cifra.® Lo mismo sucede
con el monto total del transporte de los refugiados que, segiin el documento, ascendi6 a
“cinco libras esterlinas por cada hombre y mujer; cincuenta chelines por cada nifio
menor de doce afios”.”’ El total registrado ascendié a 775 libras, contando 155
cabezas’!. Este monto no refleja, por supuesto, el costo total, sino solamente lo que se
entregd a Perreau como pago por sus servicios. La informacion que nos proporciona el
documento deja abiertas algunas incognitas: ;fueron los mismos hugonotes quienes
pagaron su abordaje? Si no fue asi, entonces ;quiénes financiaron el viaje? Y, por
ultimo, ;qué otros gastos se tuvieron que hacer para este fin? Por fortuna, los
documentos nos permiten ofrecer una respuesta.

Dado que el proyecto de Manakin Town no formaria parte directamente de las
colonias reales, el financiamiento para la empresa tendria que ser exclusivamente
privado. Por ello, todos los gastos relativos al transporte de los pasajeros (viveres,
servicios, etcétera), y todos aquellos gastos que se fuesen acumulando durante el viaje
desde Londres, a través del Rio James, hasta Manakin Town, tendrian que ser cubiertos

por los empresarios.’?

% Vid. Brock, op cit., p.16.

0 Ibid. El documento parece haber sido editado en distintos momentos. Primero, como manifiesto del
navio por parte de Daniel Perreau, el 20 de Septiembre de 1700 y, posteriormente por Dionisius Wright,
quien agregd6 los precios por cabeza.

"' Vid. “An acc't of what Contributions ye ffrench [sic] Refugees have rec'd”, en Brock, op. cit, pp. 9-11.
Aqui, el calculo de cabezas puede llegar a ser confuso. El total suma 179 personas; Perreau afirmé6 haber
embarcado a 170; pero, el total del dinero suma 155. Esto se debe a que, sumando los chelines que tenian
que pagar los refugiados por sus hijos menores de 14, el calculo deberia estimarse a partir de los menores
de edad, y de la posibilidad de que los refugiados no pagaran inmediatamente o se les otorgara una forma
de crédito.

72 [bid.
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Antes de dar a conocer los datos relativos a los gastos del viaje de los refugiados,
es necesario hacer una pausa para aclarar la variedad de la moneda en la época. Es
dificil establecer equivalencias entre monedas actuales y el sistema monetario de la
Inglaterra del siglo XVIII. Sin embargo, es necesario que tengamos en mente, al menos
el sistema de conversion de la moneda que estaba en uso durante el periodo que

estudiamos. Para ello hemos hecho una equivalencia en la Tabla 1.

Tabla 1.
Equivalencias de la moneda inglesa

Moneda Equivalencia
2 farthings medo penique
4 farthings 1 penique (d)
12 peniques 1 chelin (d)
4 coronas 1 corona
20 chelines 1 libra (L)
21 chelines 1 guinea

Fuente: Elaboracion propia a partir de Ben Johnson, Decimalisarion in Britain,”
Vigente hasta 1971.

En esta época, la Corona no habia establecido un sistema decimal para calcular
equivalencias, es decir que, a diferencia de las monedas actuales, la unidad no se dividia
en cien unidades menores, sino en otras cantidades. El valor de la Libra Esterlina (cuya
procedencia se remonta a la invasion de los normandos a las islas britanicas en 1066) es
dificil de determinar en términos monetarios modernos.”* EI resto de las monedas

inglesas se definian por el peso de los metales de los que estaban hechas y no por

7 Ben Johnson, Decimalisation in Britain, http.://www.historic-
uk.com/HistoryUK/HistoryofBritain/Decimalisation-in-Britain/ (Consultado el 10/12/2016).
74 Davies, Roy, The Vikings and Money in England,

http.//projects.exeter.ac.uk/RDavies/arian/viking.html, ensayo basado en Davies, Glyn, A4 History of
money from ancient times to the present day, 3era edicion, Cardiff, University of Wales Press, 2002,
consultado el 3/05/2017.
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valores equivalentes. Una libra podia dividirse de diversas maneras (como lo muestra la
tabla). Originalmente, 240 chelines de plata pesaban exactamente una libra. El sistema
basado en el peso permanecid, de tal modo que 240 peniques (esta vez, de cobre)
equivalian a 20 chelines (o 4 coronas), y a una libra. Este sistema no-decimal seria
abandonado hasta el 15 de febrero de 1971, afo en el que el Reino Unido e Irlanda
adoptarian un sistema decimal.”

El documento titulado An acc't of what money rec'd for ye transport and
supplies of the Ffrench Refugees’® nos ofrece datos interesantes. Por ejemplo, sabemos
que 13 individuos fueron quienes financiaron parte del viaje y que invirtieron un total de
1,443 libras, 12 chelines y seis peniques.

Es importante detenernos en los nombres de aquellos que contribuyeron en el
financiamiento del viaje, ya que ello podria darnos pistas sobre los intereses de estos
personajes en una empresa de tanto riesgo. De los 13 individuos, s6lo Harrison,”” fue
registrado en el documento con algin tipo de titulo. El afiadido de “coronel” lo delata
como oficial de los cuerpos del ejército inglés. Del resto de los inversores, inicamente
podemos sefalar que, a juzgar por sus apellidos, eran franceses hugonotes, lo cual
implica que su interés en invertir se debid, en parte, a su confesion religiosa. En la

siguiente tabla podemos observar de manera detallada los datos sobre estas

contribuciones.
Tabla 2.
Aportaciones para el viaje de los refugiados franceses.
1700.
Contribucion
Contribuyente Libras Chelines Peniques
Mr. Devest 5
Mr. de la Barthe 2 6
Mr Praivmaux 1 2 6
Mr. Lantier 4 6
Mr. des Esserts 5 6
Mr de Bettens 1M
Mr. Ysuard du Terrier 2 6
Mr . Kilchberger 1M
Mr. & Mrs. de Saumaise 10
Mr. Chamberlaine 1430
Coll. Harrison 5
Mr. Ffowler [sic] 1
— |Mr. Edward 2
> QOlaudah Equ sta, Londres, Penguin
Books Itd., 2003 [Total 1443 12 6

76 Brock, op cit.,
77 Por la informaciun YUU LUD pPIUPUILIVIIALL 1UD UULULLICLIWYD, duldiucie woltaiws €ONn Su apellido. Su
nombre completo, al igual que el del resto de los mencionados en la lista, no fue registrado.
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Fuente: Elaboracion propia a partir de An acc't of what money rec'd for ye transport and supplies of the
Ffrench Refugees, en Brock, op cit. p. 17.

En la tabla se presenta la inversion que cada uno de estos 13 individuos
realizaron. Como se puede observar, Mr. Chamberlaine fue quien aportd la mayor
cantidad, un total de 1,430 libras, lo cual representa la casi la totalidad de lo recaudado
(99%). Entre la seleccion de documentos de Brock, esta es la inica mencion de este
personaje.”® ;Quién era Chamberlaine? ;Por qué fue el inversor mayoritario de una
empresa en la que no habia sido mencionado antes? ;Qué interés tenia en llevar a cabo
semejante empresa? ;Qué relacion tenia con Byrd antes de que fuera aprobado el

proyecto? Estas preguntas merecen ser tratadas en un apartado distinto.

1.2 Mr. Chamberlain: benefactor de la causa hugonota en América

Es pertinente que nos detengamos un momento sobre el caso de Chamberlain para
argumentar sobre los problemas que representa el andlisis del proceso de migracion y de
la manera en que éste fue registrado. La identificacion del llamado “Mr. Chamberlaine”
y de la razdn detrés de su aportacion monetaria han resultado ser sumamente dificiles de
explicar a causa de dos factores. El primero, se debe a que la mayoria de los nombres
mencionados en el resto de la documentacion, aparecen con variantes. En el caso del
apellido Chamberlaine, este fue registrado como Chamberlain, Chamberlen y
Chamberlayn. El problema con estas variantes de pronunciacion y de escritura es que
aumenta la amplitud de criterios necesarios para identificar de forma precisa al
personaje en cuestion. Se necesita considerar en todo momento, no s6lo que el
Chamberlaine, en sus distintas versiones, podria no ser el hombre que buscamos, sino
que podria tratarse de un sujeto completamente ajeno al tema en cuestion, cuyo apellido

corresponde o se asemeja al de aquel que aparece en la lista de contribuyentes.”®

8Tabla 1: Vid. An acc't of what money rec'd for ye transport and supplies of the Ffrench Refugees,
Brock, op. cit. p. 17.
79 An acc’t of what money rec’d for ye transport and supplies of the Ffrench Refugees, op. cit.
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El segundo factor es una paradoja interesante, ya que es tanto un obstaculo como
una pista sobre la identidad de este individuo. Con esto nos referimos a que,
evidentemente, no serian numerosos aquellos individuos que, primero, tuvieran
disponible una cantidad de dinero semejante y, segundo, que estuvieran interesados
precisamente en la expedicion de Byrd para los refugiados.

Por ello, para identificar a este personaje, lo primero que habria que hacer es
buscar entre los hombres y familias de origen francés con posesiones de tierra que
denotaran riqueza y lo siguiente, seria saber las razones por las que Chamberlaine estaba
en Inglaterra (si es que era protestante, por ejemplo). A primera vista, pareciera que nos
encontramos frente a un obstaculo dificil de sobrellevar.

Sin embargo es necesario comentar que existieron dos individuos de la misma
familia con esas caracteristicas: Hugh Chamberlain, el Viejo, y Hugh Chamberlain
(Chamberlen) el Joven, su hijo. Ambos son descendientes de un famoso cirujano
hugonote, Peter Chamberlen, quien huyo de Francia en 1569 (poco tiempo antes de la
Masacre de San Bartolomé) y se establecié en Inglaterra, donde continud su préactica.
Ambos pertenecieron a una destacada familia de médicos y obstetras de prestigio en
Inglaterra. Cabe mencionar que a Peter Chamberlen, o a su hermano Pierre, se le
atribuye la invencion y el uso clandestino de los forceps obstétricos y entre sus pacientes
figuran miembros de la aristocracia inglesa. El primero, Hugh Chamberlain el Viejo (c.
1634-1720) lleg6 a ser médico en la corte del Rey y miembro de la Royal Society. Su
hijo (c. 1664-1728), también se convirtid en un aclamado médico y obstetra, llegando
incluso a tener una estatua dedicada a él, patrocinada por la Duquesa viuda de
Buckingham (esto por haber salvado la vida del Duque, su hijo).*

Desgraciadamente, aunque tenemos aqui dos piezas de evidencia para completar
el rompecabezas. Los Chamberlan como miembros de una familia de médicos exitosos,
con un capital econdomico para invertir en la empresa de las Colonias, ademas del hecho
de ser descendientes de un hugonote, no son suficientes para afirmar con absoluta
certeza si uno de estos personajes fue quien ofrecid 1,430 libras a la causa de los
refugiados. A pesar de ello, este hiato nos sirve para aclarar un detalle importante: que la

presencia de hugonotes fuera de Francia, a partir de las primeras revueltas y eventos

8 Vid. Lesley Russel, An Asclepiad family — The Chamberlaens and DeLaunes, 1569-1792: Five
generations of surgeons, physicians, accoucheurs and apothecaries, Journal of Medical Biography, Sage
Publications, 2014.
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cercanos a la masacre de San Bartolomé ya se hacia notar, ademas de que algunos
llegaron a ocupar cargos de prestigio, como es el caso de Hugh Chamberlain y su hijo.
Para tratar de identificar a nuestro personaje, es también necesario indagar sobre
su relacion con la empresa de Byrd. Es posible que esta familia y sus descendientes
fueran quienes financiaron el proyecto, pero para confirmarlo seria necesaria mas
informacion, especificamente mayor documentacion sobre la familia. La relacion entre

Byrd y Chamberlaine no queda del todo clara.

11.3 Los gastos del viaje
Antes de pasar al andlisis de los documentos relacionados directamente con la
utilizacion de la suma de dinero mencionada anteriormente, es pertinente detenernos en
algunos donativos que se hicieron a favor de los hugonotes, tanto antes como en el
momento de su partida y que no forman parte, de acuerdo a los documentos, de la suma
total de capital que se dispuso para este fin. La mayoria de los donativos se hicieron en
especie y, gracias a la recopilacion documental de Brock, podemos identificar
exactamente las donaciones. A comparacion de la enorme suma anterior, estos primeros
donativos suman alrededor de 300 libras. Por lo que muestran los dos documentos en
cuestion, este primer monto se utilizo para la compra de herramientas necesarias para el
viaje, o para su uso posterior en Virginia: armas de fuego, pdlvora, proyectiles, un
alambique, cuchillos varios, hachas, piedras de afilar, palas, hoces, etcétera.’!
Adicionalmente, el registro de aportaciones en especie menciona que se realizaron
“numerosos Cargos extraordinarios y algunas pérdidas sobre su dinero %>

El objetivo de separar cada uno de los donativos es saber cuales si se efectuaron
y cudles se quedaron sélo en el papel. Aunque la suma de 1,430 libras que se menciona
en los documentos se impone ante el resto de los donativos y recaudaciones que se
realizaron poco antes de la partida de las primeras embarcaciones, es importante saber
que el financiamiento de la expedicion no se hizo, en la practica, en un so6lo pago, y
mucho menos en un tiempo reducido. El argumento detras de esta afirmacion es que,
para lograr recaudar y después adquirir la totalidad de los articulos, mercancias y
herramientas necesarias para una expedicion de esta indole, implicé una cantidad de

trabajo y de movimiento proporcional a la dimension del viaje.

81 Brock, op cit, pp. 9-13.
% Ibid., p. 13.
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Es poco probable que los inversionistas mayoritarios (Chamberlaine por
ejemplo) llevaran los bolsillos llenos de dinero para adquirir el bastimento necesario que
se menciona en los documentos. El financiamiento de la expedicién implicé encargos,
créditos y transporte que, lamentablemente, no podemos especificar, ya que no se
encuentran registrados en los documentos (salvo por algunas menciones de pagos por
flete y transporte de mercancia).

(En qué se gastaron las 1,430 libras recaudadas para el financiamiento de la
expedicion?®® Uno de los documentos editados por Brock desglosa los gastos que se
realizaron con esta cantidad. El documento An acc’t of ye money lay’d out for the
transport and supplies of ye French Refugees,®® describe con precision todas las
compras y pagos por servicios para los que se utilizaron las recaudaciones. Se trata de
una lista de gastos, incluyendo cudnto y para qué se realizod cada una de esas compras. El
documento (al igual que otros de la recopilacion), no cuenta con una firma o una ribrica
que permita identificar quién se encargd de hacer las cuentas durante el viaje pero si nos
permite conocer las condiciones materiales de éste.®

El registro nos permite plantear la cronologia de los gastos e identificar los
distintos momentos y etapas de los preparativos y la realizacion del viaje desde Londres
hasta Manakin Town. El documento no se realizd en una sola sesion, se le fueron
afadiendo nuevas entradas en cuatro diferentes momentos: primero, en Londres, antes
del embarque; después, durante el embarque como tal; a continuacion, a la llegada de la
expedicion a James Town y, por ultimo, el trayecto (por tierra o por el rio James) desde
James Town hasta Manakin Town. Las disposiciones necesarias para el transporte
implicaron gastos mas alla de la compra de alimentos y de otras provisiones para los
pasajeros. Aunque no queda claro del todo a cudl de las embarcaciones se refiere el
documento, es muy probable que sea el relativo al Mary and Ann, ya que en el contrato
se menciona al capitdn Hawes, quien fue elegido para dirigir la embarcacion.

Para zarpar era necesario contar con una aprobacion oficial y, por supuesto, un
navio con un capitan, ademas de la tripulacion. Uno de los primeros candidatos fue el
capitdn Yeoman, al cual se le pagaron 32 libras como adelanto por sus servicios, aunque

el navio de éste no era lo suficientemente amplio para acomodar a toda la tripulacion,

83 Ver Tabla 2.
8 Brock, op. cit., pp. 17-21.
85 Ver anexo 1.
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los pasajeros y los viveres. Sin embargo, se llevd a cabo un proceso para elegir al
capitan y al barco que se contrataria para el traslado. En este caso, hubo dos ofertas, la
del capitdn Yeoman ya mencionado, al que incluso se le habria entregado un adelanto, y
la del capitan Hawes, a quién finalmente se le encomendaria el viaje. El capitan Hawes
fue elegido como comandante del primer convoy, tanto por la capacidad de su navio
como porque cobraba una libra menos por cabeza que su rival.

El pasaje de los refugiados, es decir, el costo de cada uno por el derecho a
abordar representaba el gasto mas importante, con 945 libras. Una vez seleccionada la
embarcacion, el siguiente paso seria contar con toda la documentacion que ello
implicaba y las expensas burocraticas. De acuerdo a los documentos, se destinaron 29
libras y 14 chelines “para todos los Cargos de Cartas de los Comités de Solicitudes y
Expediciones de la oficina del Consejo de los Lores Comisionados de Comercio y
Plantaciones de la Tesoreria, y los dos Secretarios, y del Comité para la disposicion del
dinero y su encargo, 29 libras, 14 chelines.”®. Aunque no se especifican los documentos
que se mandaron a redactar con los mencionados secretarios del Consejo, queda
implicito que se trata de la autorizacion y validacion oficial por parte de este drgano
para la expedicion de la licencia de viaje. Una vez establecido el contrato y redactada
toda la documentacion, el caudal restante serviria para todas aquellas necesidades
practicas y materiales del viaje. ;Qué se necesitaria para un viaje de catorce semanas por
el Atlantico?

A partir del andlisis del listado, podemos identificar tres tipos de gastos:
mercancia, servicios y reparticion. Todo ello, por supuesto, debe dividirse en dos
momentos: durante el trayecto por mar y una vez que llegaron a Virginia, el traslado por
tierra o navegando el rio hasta llegar al destino final.

Resulta evidente que la cantidad de capital recaudado fue mas que suficiente
para el financiamiento de la expedicion, tema que tendremos que tocar mas adelante. Lo
primero, por supuesto, era asegurar la tripulacién. Esto incluye el pago a dos hombres
encargados de la limpieza del barco, un cocinero, y un asistente de cocina, a los cuales
se les pago un total de dos libras y 14 chelines por sus servicios durante los dos meses y
medio que dur6 el viaje en barco.

Entre las necesidades esenciales para el traslado se encuentra la alimentacion. Un

viaje de mas de tres meses supone una cantidad de alimento significativa y, claro,

8 Brock, op. cit., p. 18.
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preparativos para su conservacion y consumo. Gracias a los reportes de compras y
gastos podemos determinar qué tipo de alimentos llevaban consigo los refugiados:
brandy, azlcar, higos, “galletas para los enfermos”, fruta, sidra, leche y sal son algunos
de los alimentos que aparecen antes de la primera mencion del Rio James. Una vez que
el Mary and Ann llegara a Jamestown, el tipo de alimentos en los que se gasté cambia
radicalmente. Ya no es necesario conservar o marinar los alimentos para su
conservacion, y encontramos las primeras menciones de ganado y productos mas
perecederos. En la medida en que parece haber sido posible, gracias al presupuesto
disponible, tras su llegada a Virginia la dieta de los refugiados se modifico.

Anteriormente consideramos un dato que parecia poner en evidencia un error en
los documentos y, aparentemente, en la historiografia relacionada al tema también. ;Por
qué la cuenta del capitan Perreau es distinta a la que aparece en el listado de pasajeros
del Peter and Anthony? En un principio, la falta de informacién nos llevé a pensar en un
posible error en el registro. ;Qué razon tendria Perreau para agregar a cuatro individuos
no especificados en la lista? En caso de que no la hubiese, ;Habra cometido un error, ya
sea ¢l, o bien el autor del documento? La diferencia de nueve pasajeros, para efectos de
nuestra investigacion, no es algo que debamos dejar pasar por alto.

Como mencionamos en los apartados anteriores, Benjamin de Joux es el autor de
algunos de los documentos que hemos mencionado. Los manuscritos fueron creados a
posteriori del viaje como tal, entre ellos las listas de pasajeros de los distintos convoyes.
Del mismo modo, el recuento de gastos fue haciéndose paulatinamente. De Joux
menciona a cuatro individuos a los que se les entregd una suma de dinero idéntica (un
libra, siete chelines, y seis peniques): Gaury, Morel, Mr. Chastain, y Saum.%’

La lectura cuidadosa del documento indica que a estos cuatro individuos se les
entrego este monto directamente “para la subsistencia de su hijo”. Sin embargo, la razon
real detrds de estos pagos explica la diferencia entre la declaracion de Perreau y el
reporte de De Joux. Aqui, el uso de la palabra subsistencia indica que estos cuatro
personajes, cabezas de familia, fallecieron durante el viaje o poco tiempo antes de llegar
a Manakin Town, ya en América. Por lo cual los nombres en el listado refieren
justamente a los hijos de Gaury, Morel, Chastain y Saum, quienes habrian muerto entre

la llegada del barco a Virginia y Manakin Town.

8 Vid. An acc-t of ye money lay'd out for the transport and supplies of ye french refugees, Brock, op cit.,
p. 17.
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El listado nos ofrece la cifra real de refugiados que llegaron a Manakin Town:
170 individuos zarparon de Londres y 169 de ellos llegaron a Virginia. Este dato nos da
una pista importante sobre las condiciones del viaje. Queda claro que un viaje de 14
semanas - tres meses y medio - no es algo que se pueda tomar a la ligera y, por supuesto,
supone algunos riesgos. La enfermedad, los accidentes y la deshidratacion o
malnutriciéon en medio del Atlantico podian llevar facilmente a la tragedia. Por ello,
aunque la tasa de mortalidad del Peter and Anthony, con sus casi 200 pasajeros, es
practicamente nula, esta presente en los documentos mismos. Y, por ultimo, lo anterior
nos permite realizar una reflexion sobre nuestra propia aproximacion al tema. Si bien, se
puede argumentar que los datos concretos (en este caso, los gastos, las inversiones, las
cantidades de productos, y las cifras relativas a la demografia de nuestro grupo de
estudio) nos permiten un acercamiento a una realidad especifica, deben tomarse con un
grado de distancia y de precaucion. A pesar de que la recopilacion de Brock nos ha
permitido entender el proyecto de migracion hugonota de principio a fin,
convenientemente estableciendo los documentos relacionados en orden cronoldgico, es
siempre necesario observarlos en retrospectiva y como un conjunto, ya que gran parte de
la informacién relacionada al tema debe reconstruirse de este modo y no de manera

aislada.
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Capitulo 111
La fundacion de Manakin Town (1700-1704)

En este capitulo estudiaremos el establecimiento y desarrollo de Manakin Town durante
los primeros dos afios de su existencia, acercandonos de este modo a los primeros
indicios que tenemos sobre los patrones demograficos del asentamiento durante este
periodo. Iniciaremos con una cronologia del arribo de los refugiados, mas adelante
trataremos sobre la vigilancia que la Corona buscoé tener sobre la nueva colonia, después
nos centraremos en uno de los conflictos internos relacionados con los ministros
hugonotes y, por ultimo, nos ocuparemos de las iniciativas que fueron impulsadas no
por el Estado sino completamente por particulares. Todo ello, con el objetivo de mostrar
tanto el proceso de formacion del asentamiento, como la traza urbana y el contexto

social, asi como las relaciones de los recién llegados con las comunidades cercanas.

111.1 1700-1701: El arribo de los hugonotes

Una vez discutidos los planes para los refugiados franceses residentes en Inglaterra, a
inicios del siglo XVIII, empezaron los preparativos y se llevaron a cabo los viajes hacia
la zona de Virginia. No obstante que existe poca documentacion, es posible reconstruir
cronoldgicamente las fases del traslado hacia América y, con ello, dejar claro que los
pobladores llegaron en distintos grupos y que ello, pudo definir, hasta cierto punto, la
asignacion de las tierras y la importancia politica a nivel local.

Entre 1700 y 1701, cinco embarcaciones distintas llegaron a Virginia. Solamente
tres de ellas llevaron hugonotes directamente a Manakin Town. El viaje llevaba
aproximadamente 14 semanas. La documentacion que hemos consultado no nos permite
definir con precision la ruta que pudieron haber seguido estas embarcaciones, aunque
seguramente seguian las rutas comerciales a través del Atlantico y siguiendo la costa
hacia el norte una vez arribados a la region de Florida.®® Los barcos que llegaron a
Virginia en esta época tuvieron que hacer el mismo camino y en un lapso de tiempo

semejante. En los documentos que hemos revisado no se menciona nada relativo a las

8 Estudios recientes han permitido establecer con mayor precision las rutas comerciales espafiolas,
holandesas e inglesas utilizando analisis de datos historicos y herramientas cartograficas modernas.
James Cheshire utilizo esta metodologia para mostrarr graficamente estas rutas comerciaeles. Vid. John
Burn-Murdoch, “18th Century shipping mapped using 21st century technology”, The Guardian, 13 de
abril del 2012, https://www.theguardian.com/news/datablog/2012/apr/13/shipping-routes-history-map
consultado el 12/02/17.
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caracteristicas fisicas de las embarcaciones, pero a partir de la obra de Brian Lavery
podemos inferir algunos detalles. Uno de los barcos que trasladé a los hugonotes fue el
Nasseau. Laveri refiere que entre 1672 y 1880, seis distintos barcos de la Flota Real
Inglesa utilizaron el apelativo “Nassau”. Uno de ellos, el HMS Nassau, fue botado en
1699, y habria naufragado en 1706. Es posible que este navio y el “Nasseau” que se
menciona en los documentos sean el mismo, aunque debido a la falta de datos seria
dificil de afirmarlo. E1 HMS Nasseau correspondia a la categoria de navio de linea, un
tipo de buque de guerra que contaba con cerca de 70 cafiones de varios calibres, un largo
de 46 metros y que utilizaba velas como propulsion. El aparejo habria sido construido
en los astilleros ingleses de Portsmouth en Inglaterra y es posible que hubiese sido
utilizado para transportar a los refugiados hugonotes.®

El Mary and Ann lleg6 el 31 de Julio de 1700. Tres meses después, es decir, en
Septiembre del mismo afio, el Peter and Anthony. El Nassau (o Nasseau) salio de
Kensington, Inglaterra, el 18 de enero de 1701 y llegaria a Virginia en marzo. De la
cuarta embarcacion, igual que de la ultima, no sobreviven documentos suficientes como
para establecer las fechas precisas de su llegada, aunque ésta debio haber arribado
algunos meses después que las anteriores. Segun datos de la Huguenot Society of the
Founders of Manakin Town in the Colony of Virginia, la quinta embarcacidon también
habria llegado a Jamestown, aunque no existe evidencia sobre los pasajeros que llevaba,
y es muy probable que ninguno de ellos se hayan dirigido a Manakin.”

Una vez aclarada la cronologia del arribo de las embarcaciones, nos ocuparemos
de mostrar cémo la Corona inglesa estuvo atenta no so6lo del viaje, sino al proceso del

establecimiento de los refugiados en el lugar asignado para ello.

111.2 Los primeros momentos y la vigilancia de la colonia

El listado de pasajeros del Nasseau viene acompafiado de tres informes firmados por
William Byrd y por Dionisus Wright, realizados posteriormente a la llegada de éste.
Uno de los informes estd firmado por Byrd, otro por Wright y el tercero, aunque no
parece contar con ninguna firma en especifico, fue notariado por W. Boteler, el 4 de

diciembre de 1700. Los textos indican, de manera similar a los documentos anteriores,

8 Brian Lavery, The Ship of the Line — Volume 1: The development of the battlefleet, 1650-1850, Conway
Maritime Press, p. 163.

% Manakintown Huguenot Ship Lists, The Huguenot Society of the Founders of Manakin Town in the
Colony of Virginia, http://huguenot-manakin.org/manakin/shiplists.php, (Consultado el 15/04/2016)
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aquellas precauciones y preparaciones realizadas por las autoridades inglesas y los
encargados del financiamiento de la expedicion, entre ellos Byrd y Wright. Sin
embargo, nuestro interés fundamental ahora se centra en las pistas que nos dan sobre el
estado de Manakin Town tan s6lo algunos meses después de la llegada de los grupos de
refugiados. El legajo completo, que incluye cuatro notas posteriores, fue entregado a
William Phippard °'el 3 de Diciembre de 1700, junto con la suma de 82 libras.*?

El 27 de Diciembre de ese mismo afio, el Consejo tuvo una nueva sesion junto
con el Rey para discutir la situacion de los refugiados de Manakin Town, entre ellos los
recién llegados del Nassau.”® A lo largo de ese aflo, el Consejo se reunié al menos tres
veces mas para discutir el tema y tomar las decisiones necesarias para la supervivencia
de la colonia hugonota. En Diciembre, el Consejo decide solicitar a la autoridad real
detener los viajes de refugiados a Virginia. Las noticias de la situacion en la que vivian
los ahora colonos habian llevado al Consejo a tomar dicha decision, pero, ;A qué podria
deberse una medida tan radical? Para responder a esta interrogante, debemos considerar
en retrospectiva las observaciones que realizaron diversos personajes a lo largo de 1700
(ya sea como expedicionarios enviados a revisar el estado de los refugiados, o como
miembros del Consejo mismo). Lo importante es que a partir de dicho momento, finales
de Diciembre de 1700, podemos hablar del inicio de las dificultades que llevarian,
décadas después, a la decadencia del proyecto.

Los documentos recopilados por Brock nos muestran parte de este proceso,
aunque no de forma cronoldgica, por lo que aqui daremos ese orden para conocer el
desarrollo y decadencia del asentamiento hugonote. El 10 de marzo de 1700, el Consejo
local se habia reunido para examinar algunas medidas en torno al caso de Manakin
Town y dictar 6rdenes dirigidas a William Byrd y a Benjamin Harrison, los gobernantes
locales. Dos fueron las ordenes que fueron enviadas a estos personajes. La primera
consistia en continuar con la reparticion de capital entre los refugiados (incluyendo a los
pasajeros del Nassau). A juzgar por el contenido de esta primera orden, parece evidente
que el Consejo estaba consciente de la situacion precaria a la que se enfrentaban los

refugiados: la reparticion tenia como condicidon que éstos se establecieran y

! Aunque la documentacion no precisa nada la identidad de éste individuo, es probable que se tratara de
un enviado o mensajero de las autoridades locales de Virgina.

2Vid. Rolle des Rolle des Francois, Suisses, Genevois, Alemans et Flamans embarqués dam le navire
nemmé Le Nasseau por aller a la Virginie, Brock, op. cit., pp. 29-4.

% Vid. At a Council held at his Maj'ties Royall College of William and Mary, 27 de diciembre de 1700,
Brock, op. cit., p. 37.

46



permanecieran en la colonia. La segunda orden del Consejo estaba dirigida al teniente
coronel William Randolf y al capitan Giles Webb, quienes serian enviados a Virginia
para redactar un reporte sobre las condiciones de vida de los hugonotes y mandarlo lo
antes posible al Consejo en Londres.”

The State of the French Refugees, firmado por William Byrd el 10 de mayo de
1701, es el siguiente documento que debemos revisar.”> Aunque supongamos que el
reporte de Byrd, eventualmente entregado al Consejo, se hiciera oralmente, la redaccion
de sus observaciones que datan de un afio posterior, puede darnos una idea sobre la
situacion en la que se encontraban los hugonotes y establecer si ello estuvo relacionado
con la decision del Consejo de detener la migracion hugonota. Byrd describe el estado
de Manakin Town como deplorable. El pueblo se componia, en palabras del propio
Byrd, de unas 70 chozas, repartidas en un espacio de cuatro millas al borde del Rio
James (esto debia incluir, en dicho espacio, el “nucleo” del poblado, la iglesia). Cada
una de las habitaciones contaba con pequefios espacios de campo, destinados al cultivo
del maiz. Sin embargo, éstos se encontraban, al igual que las chozas mismas, en muy
mal estado. Segin Byrd, el deterioro de las habitaciones y de los campos de cultivo se
debia en su totalidad a una “falta de voluntad” por parte de los refugiados hugonotes
para trabajar la tierra.

Un mes antes de la llegada de Byrd a Virginia, en marzo de 1700, él mismo
estimaba que la poblacién no podria exceder los 250 individuos.”® La hambruna y las
dificultades para sostenerse comenzaron rapidamente a hacerse evidentes entre los
colonos.

Para Marzo de 1700, se encontraban aproximadamente 20 familias establecidas
en un espacio de entre cuatro y cinco millas a lo largo del rio. Siete meses después, el 28
de Octubre del mismo afio, el gobernador de Stafford, Mason,”’” reporté que algunas de
las familias de Manakin Town habian comenzado a trasladarse hacia Maryland

(violando, en teoria, las condiciones de su proteccion bajo la Corona). El “flujo” de

% Debido al desorden cronoldgico que mencionamos anteriormente en la recopilacion de Brock, parece
haber ya sea una confusion o bien elementos no mencionados en los documentos mismos que dificultan el
establecimiento de un orden en los sucesos siguientes.

% Brock, op. cit., pp.42-44.

% Brock, op. cit., pp.42-44.

%7 Referido en los documentos como “Gov'r Mason, Col'l and Commander and Chief of al ye Militia”, en
otras palabras, cabeza de las fuerzas armadas de la Corona presentes en Virginia.

47



hugonotes que se dirigian hacia otras colonias, en palabras del propio Mason, habia
comenzado a causar una cierta preocupacion entre los vecinos de dichas zonas.”®

Las menciones sobre la dispersion de las familias hugonotas, comienzan a ser
cada vez mas constantes conforme nos acercamos a la fecha de la decision tomada el 27
de Diciembre por parte del Consejo: detener la migracion hugonota. Firmando el 10 de
Noviembre del mismo afio, William Byrd realizo un censo de la poblacion, partiendo de
los listados de pasajeros. El autor del documento separa a los distintos grupos, tanto por
embarcacion en la que arribaron a Virginia, como por su lugar de procedencia,
incluyendo en una sola lista menciones a las mujeres y a los hijos de cada familia.”®

Gracias al testimonio de Byrd, podemos tener una idea aun mas aproximada
sobre el estado en el que se encontraba Manakin Town para finales de 1700. El recuento
de aquellos franceses que aun se encontraban en la localidad nos permite comparar las
cifras con las listas de quienes viajaron desde Londres. Segiin Byrd, de la primera
embarcacion, aun se encontraban 81 refugiados en Manakin; 35 de la segunda
embarcacion; nueve que llegaron en la tercera; 23 pasajeros de la cuarta embarcacion; y
41 individuos que llegaron ya sea en la segunda o en la cuarta expedicion, pero que en
ese momento no estaban establecidos directamente en Manakin, sino en zonas aledafias
al cauce del Rio James; seis mas de la cuarta embarcacion, y dos familias que pasaron al
otro lado del rio. De acuerdo al censo de Byrd, el recuento total de los habitantes del
asentamiento, incluyendo a aquellos que se establecieron en las zonas cercanas, pero
distancidndose del nucleo principal del pueblo, suman 203 refugiados.

Es necesario contrastar esta informaciéon con los recuentos iniciales de las
primeras dos listas de pasajeros. A bordo del Peter and Anthony venian 171 pasajeros y
en el Nasseau 191, lo cual sumaria, al menos en teoria, 372 pasajeros con destino a
Virginia, menos el que muri6 durante el trayecto. La diferencia entre los numeros
iniciales y el reporte de William Byrd definitivamente no es marginal. La comparacion
entre ambos pone en evidencia una baja sustancial y acelerada en la poblacion refugiada.
Tan s6lo unos meses después de la llegada de las primeras dos embarcaciones, el 30%

del total de los pasajeros que habian llegado a Manakin ya se habian establecido en

B Vid. The Clause of a Letter to his Exc’y from Gov'r Mason, Col’l and Commander and Chief of all ye
Militia, Horse and Foot, in ye County of Stafford, Dated October, 28th, 1701, Brock, op. cit., p.44.
PWilliam Byrd, A list of ye French Refugees that are settled att ye Mannachin [sic] Tow are as Follows,
Brock, op cit., pp. 45-48.
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zonas circundantes o en los condados vecinos, particularmente en Maryland. El mapa

que se muestra permite identificar el enclave hugonote en la region.

Mapa 2
Manakin Town, Virginia. 1755.

Fuente: Detalle tomado de Fry J. Jefferson, et al., A map of the most inhabited part of Virginia
containing the whole province of Maryland with part of Pensilvania,
New Jersey and North Carolina, Londres, 1755.1%

El descenso y la dispersion de la poblacion se tradujo en la pérdida de la ayuda
ofrecida por parte de las autoridades inglesas, la cual tenia como unica condicién que
los refugiados permanecieran e hicieran producir las tierras que se les habian concedido.
A juzgar por los primeros momentos, la aplicacion de los planes para Manakin Town no
fueron suficientes para sostener el proyecto, ya sea debido a la dificultad de mantener la
cohesion del grupo de refugiados, o debido a las condiciones de vida mismas que
supusieron el establecimiento de una colonia relativamente aislada (en términos fisicos

y juridicos) del resto de los asentamientos de Virginia.

100 Obra localizada en Library of Congress, https:/www.loc.gov/item/74693166/. (Consultado el
10/01/2017) Acercamiento realizado por John Fontaine
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Entre el 25 de Octubre y el 9 de Diciembre de 1700, el Consejo local, como ya lo
mencionamos, llevod a cabo una serie de reuniones en las cuales se discutio el destino de
los refugiados hugonotes, y algunas medidas que tendrian que aplicarse para intentar
mantener a flote el proyecto de Manakin Town.!®! El registro de las reuniones del
Consejo muestra la preocupacion por parte de las autoridades inglesas acerca del
funcionamiento del asentamiento, pero también se evidencia el interés de por dar
continuidad al proyecto. En la primera de esta serie de reuniones, llevada a cabo en el
Royall College (sic), William and Mary, celebrada el 25 de octubre de 1700,'* los
miembros del Consejo discutieron sobre el proceso de dispersion de los colonos que se
estaba llevando a cabo en Manakin y, por supuesto, refirieron la necesidad de encontrar

una solucion. La discusion, finalmente, llevaria a la siguiente conclusion:

Es de la opinion [de los miembros del Consejo] que, considerando la pobreza y
discapacidad de los dichos Refugiados, su ignorancia de las Costumbres y asuntos de
esta Colonia, sus deseos y necesidades, habiendo sido destituidos de todas formas de
soporte y sustento en este momento, serd para su mayor aprovechamiento e interés el
dispersarse, y hacerlo de acuerdo a la Orden, Licencia y permiso los ya mencionados
Refugiados franceses de dispersarse ellos mismos hacia distintas partes de este pais
para que de aquel modo puedan como tal mejor proveer para el soporte futuro de ellos

mismos y sus familias hasta el proximo otofio [...]'%

Los esfuerzos por contener la dispersion de los refugiados hugonotes
continuaron durante las semanas siguientes. El 14 de Noviembre de 1700, una vez mas
se reunid el Consejo local, esta vez en la propiedad de Byrd mientras se encontraba en
Virginia.!® La discusion que se llevo a cabo en esta fecha permite conocer algunos
detalles mas sobre la situacion deplorable en la que se encontraba Manakin Town (y el
conocimiento de ello por parte de las autoridades). En la opinion del Consejo, era
necesario que Charles de Sailly, el lider noble de las primeras expediciones, volviera a

Manakinn para realizar una serie de reportes sobre el caso, respondiendo a las siguientes

101 Los reportes de dichas reuniones, en orden cronoldgico se encuentran en la recopilaciéon documental,

llevando el titulo de A4 Collection of all matters relating to the French Protestant Refugees, 1700. Vid.
Brock, op. cit., pp. 48-59.

102 “A¢ a Council held at his Maj 'tie’s Royall Colledge of William and Mary, the 25th October, 1700”, en
ibid.

193 Ibid., pp. 48-49.

104 Charles De Sailly y Olivier De la Muce, At a Council held at the Hon'ble Mr. Auditor Byrd's, 14" day
of November, 1700, Brock, op. cit., p. 49.
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cuestiones: en qué estado se encontraban los pobladores, qué dinero habian recibido de
Inglaterra, para qué se habian utilizado dichos recursos y, particularmente, registrar y
presentar ante el Consejo copia de todas las transacciones realizadas por los refugiados
con Daniel Coxe, responsable del proyecto alternativo de colonizacion.

El documento menciona que, para esas fechas, 120 refugiados méas habian
zarpado hacia a Jamestown, de los cuales seis habian muerto durante el trayecto y 20
mas se habian dispersado, “algunos para libertinaje y pereza, otros por pan”. La opinidén
del Consejo sobre la situaciéon de los refugiados definitivamente pinta una imagen

Severa:

[los miembros del Consejo] creemos que varios de [los refugiados] que viven en las
plantaciones Inglesas estarian dispuestos a ir y asentarse [en Manakin Town]
constantemente si tuvieran por segura un picotazo de grano por cabeza semanalmente,
una fanega de guisantes y un picotazo de sal de una vez por todas; y algunas cobijas
para cubrirse en el clima gélido dado que no tienen ninguna, y creemos que la mayor
parte de ellos mejorarian, trabajar la tierra para proveerse a si mismos de pan para el

afio siguiente, y después con todas las necesidades, y pagar a Su Majestad todos los

deberes y obediencias.!%

Parece evidente pensar que las autoridades encargadas del administracion de la
colonia hugonota estuvieran preocupadas por la supervivencia del grupo. El fragmento
citado menciona que también hubo intentos de repoblar Manakin, al menos con los
refugiados dispersados, tratando de ofrecer un apoyo para aquellos que regresaran al
asentamiento. Tan s6lo habian pasado algunos meses desde la llegada de los primeros
refugiados, por lo cual se buscaba mantener el impetu. Sin embargo, las condiciones de
vida en Manakin muestran lo complicado de dar continuidad al asentamiento. El
Consejo consider6 que algunos de los refugiados “no habian llegado a estar tan
enfermos” como los demas, lo cual podia representar una oportunidad para mantener el
poblado. Sin embargo, la hambruna habia azotado a la poblacion y sus habitantes, en
palabras del Consejo, no podrian recuperar las fuerzas necesarias para comenzar a vivir
por sus propios medios sin la asistencia de los ingleses.

Para mayo del mismo afio, William Byrd reportaba que los refugiados habian

caido en la pobreza, aunque con un tono distinto. Segun el capitan, al ver el estado de

195 1bid., p. 50.
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sus plantaciones, les habia instruido que sin el esfuerzo y el trabajo suficientes, la tierra
no les regresaria el fruto de dicha labor y que, a pesar, de que no lograban mantener sus
cosechas, parecian tener buen animo y salud. Paulatinamente las condiciones de vida en
Manakin, a partir del establecimiento del poblado y durante todo 1700, parecen haber
empeorado. El Consejo concluye que era necesario proveer de sustento y de “caridad” a
los refugiados, por lo cual podemos suponer que al menos en la teoria las autoridades
inglesas seguian interesadas en el proyecto.

El 23 de Diciembre, ante el Rey y su Consejo, Francis Nicholson, gobernador de
Virginia, subrayo la necesidad de que la ayuda a los refugiados continuara como
condicion para la supervivencia del asentamiento. Nicholson afirmé que més donativos
y caridades de este tipo tendrian que ser enviadas a Manakin Town, de lo contrario el
poblado continuaria en proceso de abandono.'%

El llamado de Nicholson al socorro de los refugiados se tradujo en una peticion
directa a “todas las piadosas, caritativas y bien dispuestas personas de la colonia y
dominio de Virginia” para que se suscribieran su mocion. Gracias a la transcripcion de
la declaracion del gobernador, sabemos que su peticion se convirtié en una orden oficial
ante los miembros del Consejo real y que un numero importante de los presentes
aceptaron contribuir a la causa. Como resultado, se recaudaron unas 90 Libras

Esterlinas.

111.3 Las tensiones politicas internas
Para finales de 1700, dos de las embarcaciones hugonotas ya habian llegado a Virginia,
y sus pasajeros estaban ya establecidos en Manakin Town. Una tercera embarcacion ya
estaba en camino.!?” La llegada de ésta y de sus pasajeros parece haber provocado un
cierto grado de tension entre distintos grupos dentro de la comunidad. El historiador
Lambert considera esta hostilidad incluso como “acritud”.!%®

Una “faccion” de los refugiados redacté un documento dirigido al gobernador
Francis Nicholson en el que expresaron su preocupacion en torno a la autoridad de

Charles de Sailly. Aunque el documento no esta fechado, este debe haber sido redactado

106 Nicholson, Francis, Declaracion del 23 de diciembre de 1700 frente a Su Exelencia en Consejo, Vid.
Brock, op. cit. pp. 61-62.

107 A este navio se le toma frecuentemente en la historiografia simplemente como la “tercera”. Los detalles
sobre esta embarcacion son escasos, ya que sus registros y listados de pasajeros se han perdido, y no
existe copia alguna de estos documentos.

108 Lambert, op cit, p. 155.
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entre la llegada de la tercera embarcacion y la reunion del Consejo del 14 de Noviembre
de 1700, ya que en el reporte de dicha reunion se menciona esta carta.!”” El documento
en su totalidad evidencia que parte de la comunidad de Manakin Town fue capaz de
expresar sus preocupaciones en torno a la administracion del poblado.

La misiva en cuestion es sumamente rica en datos e informacion. No solo nos
proporciona una imagen clara de la situacion en el asentamiento a la llegada de la
tercera expedicion, sino que también nos ofrece una vision mas profunda sobre varias
tematicas y problematicas en torno al proceso de colonizacion de la regidon por parte de
los grupos hugonotes. Consideramos de gran importancia detenernos a analizar el texto
completo, ya que también muestra que existieron divisiones internas y que, como
veremos mas adelante, en Manakin Town no existio la unidad que podriamos imaginar

al pensar en un grupo de refugiados. El documento inicia de la siguiente manera:

Esta humilde suplica, por los peticionarios suscritos, en nombre y en favor de todos los
Refugiados franceses arribados en Virginia, junto con el Sefior de Joux, y también en
nombre y favor de la parte mayor de los Refugiados franceses, quienes Aterrizaron aqui

tanto antes y desde entonces a asentarse en una Colonia - '

Debemos resaltar que el documento se envid en representacion de todos los
refugiados. La importancia de detenernos sobre esta primera parte del texto es que, a
pesar de que el documento esta firmado por 35 individuos y que se menciona
directamente a Benjamin de Joux, la identidad de su autor no puede determinarse
facilmente. Lambert argumenta que, debido a la calidad del lenguaje utilizado y a la
mencién de su nombre, de Joux podria haber sido el redactor de éste, lo cual lo
colocaria como parte de esta faccion de refugiados e incluso como lider.!!!

El documento se compone de una larga presentacion, en la que se mencionan las
“suplicas” y comentarios en torno al comportamiento de Charles de Sailly. A lo largo de
nueve “articulos”, los suscritos plantean los problemas y la manera de resolverlos. La
carta hace mencidon, de manera muy precisa, del proceso migratorio de la comunidad,
desde la primera embarcacioén hasta el momento en que se escribe. Haya sido o no de

Joux el autor, lo que puede sefialarse es que el redactor del mismo tenia un evidente y

199 1hid.

19 E] documento se puede encontrar en Brock, op cit., pp. 54-59, To His Excellency, Ffrancis Nicholson,
Esquire, His Maj'Ties Lieutenant and Governor-General of Virginia.

" Lambert, op. cit.
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profundo conocimiento de los acontecimientos que habian llevado al establecimiento de
Manakin Town.

El autor afirma que, previo a la partida de la primera embarcacion, “[su
majestad] de su mayor gracia, buena voluntad y placer, habia otorgado a los Refugiados
la libertad de establecer una Colonia en Virginia [...] y para ese efecto habia dado Tres
Mil libras Esterlinas, para pagar los gastos de 500 personas cruzando los mares”.!'!?

Mas adelante, se refiere que de la Muce, de Sailly y alrededor de 200 refugiados
hicieron uso de dicho presupuesto para embarcarse hacia Virginia en Abril de 1700.
Ademas se afirma que ambos lideres habrian dejado instrucciones a varios individuos,
entre ellos a los sefiores Jaquean y Belet, para permanecer en Londres y organizar el
mismo proceso para los refugiados que llegaran a Inglaterra posteriormente y que
resultado de esas gestiones, era la segunda y el resto de las embarcaciones.!!?

Segun la misiva, dos meses después de la salida del grupo de Sailly zarparia el
segundo grupo, acompaiado por de Joux. Se menciona que, si bien agradecian la ayuda

proporcionada por las autoridades inglesas, de inmediato se plantea que también

enfrentaron una gran dificultad:

Tan lejos se encontraba el segundo grupo de Refugiados franceses de recibir esa ayuda
y asistencia propuesta a ellos por el primero!''*, que por el contrario no fue ninguna
sorpresa entender que mas de la mitad del primer grupo se encontraba enferma,
languideciendo de miseria y necesidad, a pesar de los considerables pertrechos que los

Sefiores de la Muce y de Sailly habian recibido, tanto de su Excelencia como del

Condado, y que un niimero importante de ellos yacia muerto''>

Segin el documento, algunos de los ya residentes de Manakin Town habian
expresado ciertas quejas en contra del liderazgo de De Sailly, a quien caracterizaban
como una persona de “dureza de corazén” y cuya conducta era “odiosa e insoportable”.
La denuncia principal del documento gira en torno a ello, al comportamiento irregular

de De Sailly, respecto de la administracion de los viveres y donativos. Una acusacion de

"2 To His Excellency, Ffrancis Nicholson, Esquire, His Maj'Ties Lieutenant and Governor-General of
Virginia, en Brock, op cit., pp. 54-59.

3 Brock, op. cit, p. 55.

114 Aqui el “segundo grupo” se refiere a la segunda expedicion, liderada por Benjamin de Joux, y el
“primero” se refiere exclusivamente a quienes habian seguido a de la Muse y a Charles de Sailly, y
quienes se encontraban ya para ese momento establecidos en Manakin Town.

115 Brock, op. cit
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este tipo no debe tomarse a la ligera, y debemos considerarla dentro del marco de la
situacion por la que pasaron refugiados de Manakin. En voz de los suscritos los nuevos
colonos no contaron ni con alimentos y que de Sailly habia reservado tierras para los

miembros de su bando:

Fue una considerable sorpresa que en vez de ver a este segundo grupo amablemente
recibido por el Sr. de Sailly, y admitida a tener una parte de aquellos caritativos viveres
que tenia en sus manos y que habia recibido del condado, su respuesta, por el contrario,
fue que no tenia ni pan ni sustento para ellos. Ademas, se oponia a aquellos quienes
desearan tomar extensiones de tierra que fuesen adyacentes a las Tierras que habia

marcado para los miembros de su grupo. '

Queda claro, gracias a este fragmento, que el bando de De Joux acusaba al de
Sailly y a sus allegados'!” de hacer un mal uso de los recursos del asentamiento y que
habia ahi un conflicto de intereses que repercutia directamente en las condiciones de
vida de los refugiados. Como mencionamos, el documento finaliza su exposicion con la
presentacion de nueve “articulos”, en los cuales el grupo de de Joux propone soluciones
para superar la precaria situacion de la poblacion. Si consideramos la seriedad de las
acusaciones en contra de Sailly, es pertinente analizar los nueve articulos, sobre todo
porque en ellos podemos ver con mayor claridad lo que hemos argumentado hasta
ahora: la comunidad de refugiados de Manakin Town no fue, de ningiin modo, un grupo
cohesionado, por lo que conflictos como este emergieron practicamente desde el inicio

de la existencia del poblado:

Primer articulo
Que pueda satisfacer a su Excelencia, en continuacion de su caritativa disposicion hacia
vuestros Peticionarios, ser instrumental en procurar alimento y sustento para ellos [...]

hasta tener la capacidad de vivir por los frutos de su propia labor.''®

El tema de la “propia labor” de los refugiados hugonotes se repite a lo largo de
las peticiones y propuestas, tanto por parte de los refugiados como por parte de las

autoridades inglesas, reflejando, como mencionaba Thompson en su andlisis, la

16 Brock, op. cit., p. 56.

7 Aunque se menciona a los “cercanos” de Sailly, no queda claro qué parte de la poblacion se incluiria
en este grupo.

8 Brock, op. Cit.

55



intencion de lograr que Manakin Town se convirtiera en una colonia autosustentable e

independiente de las colonias anglosajonas vecinas.

Segundo,

Y dado que la extension de tierra que su Excelencia asigné a los refugiados se
encuentra tan alejada de la Plantacion Inglesa'!® y que no hay manera de transportar
cosas por las aguas [del rio James]'?® [...] vuestros peticionarios pedimos a su
Excelencia que ordene que dichos viveres y pertrechos puedan ser traidos y
transportados gratuitamente hasta las fronteras postreras de sus plantaciones.

Tercero,

Y dado que vuestros peticionarios no tienen prospecto alguno de buen sustento a partir
de la plantacion de tabaco, y que no pueden esperar ser capaces en un corto plazo de
comerciar en alas [sic], lino, seda, cafiamo y otros efectos de su industria, [...] por lo
tanto solicitan [...] que se provea para ellos de animos'?! para su trabajo [...] por

algunos afios por lo menos.'??

Consideramos que la presentacion de estos dos fragmentos, en conjunto, nos
permite articular la argumentacion en torno al problema que los suscritos buscaron
expresar en ellos. Debemos referir aqui una vez mas al trabajo de Westfall Thompson.
Existe en los fragmentos citados la expresion de un problema principal, al menos en
términos economicos durante los primeros afios del establecimiento del proyecto de
colonia hugonota independiente. La cuestion gira en torno a la sinergia entre las
condiciones favorables de la tierra, el sustento alimenticio, y la produccion de un exceso
en productos comerciables (lino, seda, cafiamo, tabaco, etc.) que le permitiera al
proyecto desarrollarse y crecer por si mismo. Sin embargo, como podremos ver a lo
largo de toda esta investigacion, el establecimiento de un asentamiento autosustentable,
supuso dificultades que incluso las autoridades inglesas no habrian podido anticipar,
entre las cuales encontramos los problemas internos entre los distintos bandos de

refugiados.

9 Bl término “Plantacion Inglesa” parece utilizarse aqui como referencia al resto de las colonias
anglosajonas en su conjunto.

12La incapacidad de transportar bienes por medio del Rio James se refiere, en este caso, a la falta de la
infraestructura fluvial necesaria para transportar los viveres necesarios para el sustento del asentamiento
por medio de un transporte constante. Este comentario por parte de los propios refugiados muestra, una
vez mas, que la situacion geografica de Manakin Town también significé un importante desafio para su
desarrollo.

121 La palabra utilizada en el documento es “Encouragement”, utilizada aqui como sinonimo de “apoyo”.
122 Brock, op. cit., p. 57.
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Los siguientes tres articulos que aparecen en el documento, el Cuarto, Quinto, y
Sexto, presentan directamente ante la autoridad de Francis Nicholson el conflicto e
intereses que habia generado la administracion financiera de De Sailly en Manakin

Town:

Cuarto,

Que pueda complacerle a vuestra Excelencia ordenar a Monsieur de Sailly el distribuir
a la mencionada Colonia la suma de Treinta Libras Esterlinas de las 230 £ Esterlinas
designadas para la construccion de una iglesia, sin ornamentos, una casa para el
Ministro y un granero en el cual guarecer productos frescos, las cuales se consideran
pertenecientes a la Colonia en conjunto, hasta que esté en condiciones de construir una
mas decente y conveniente iglesia.

Quinto,

Y debido a que Monsieur de Sailly [...] se ha rehusado a obtener ayuda o sustento, bajo
el pretexto de que no tenia mas dinero, [...] vuestros peticionarios solicitamos que su
Excelencia ordene que de Sailly pueda, lo mas pronto posible, dar cuenta frente a los
auditores y presentar todo el dinero que ha recibido, tanto en Londres como durante su
Gobierno, para uso de la Colonia.

Sexto,

Que la suma restante [...] se deposite en manos de su Excelencia, [...] para que sea

preservada para proveer de las urgentes necesidades de la Colonia'??

El quinto argumento deja en evidencia un punto importante sobre el estado del
financiamiento del asentamiento hugonote. A pesar de lo que habiamos visto hasta
ahora en documentos anteriores, relacionados con el tema del dinero en Manakin, no
todas las cuentas estaban claras (pensemos por ejemplo en la precision de los
documentos relacionados con los primeros donativos para las expediciones desde
Londres). Ademas la mencién a la iglesia, supone que ésta no contaba con todo lo
necesario para llevar a cabo las practicas litargicas correspondientes. Ello muestra que,
segun el largo documento, el origen de la migracion habia pasado a segundo término.

Los asuntos relativos al uso del capital donado a los refugiados se habrian
discutido de manera discrecional. Aunque, gracias a los documentos, contamos con los

datos necesarios para analizar los gastos y compras que se realizaron a lo largo de los

123 Brock, op. cit., p. 57.
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primeros afos del establecimiento de Manakin Town, no podemos afirmar y mucho
menos considerar que estos documentos fueran accesibles a los miembros de la
comunidad. Dadas las condiciones de vida (en su gran mayoria precarias) a las que
estuvieron expuestos los habitantes del enclave hugonote, el tipo de quejas y
preocupaciones que aparecen expuestas en el documento “de De Joux™ tiene su causa y
origen en dichas condiciones. Sin embargo, el documento como tal no es simplemente
una suplica de ayuda a las autoridades inglesas (representadas por el Gobernador
Francis Nicholson), sino también una propuesta para solucionar los problemas internos

de la colonia:

Séptimo,

Siendo imposible mantener a la dicha Colonia en ningtin buen orden sin Magistrados, la
dicha colonia pide [...] que se les de la libertad [a los colonos] de elegir Jueces [...]
como se considere necesario para determinar todas las causas Civiles, y que dichos
Jueces sean electos del nimero presentado en su catalogo por el Monsieur De Joux.”!%*

Octavo,

Para prevenir la disolucion de la dicha Colonia, vuestros peticionarios solicitan que su
Excelencia dé orden estricta a los Ingleses de no comunicarse con ninguno de los
Franceses sin permiso, y que aquellos franceses que deserten de su nuevo asentamiento
sean ordenados de restaurar las 5 libras Esterlinas pagadas para su pasaje, y de los
bienes que hayan recibido y que pertenecen a la dicha Colonia.'?®

Noveno,

Que Monsieur de La Sosée, médico de la dicha Colonia, sea ordenado de regresar alla y
traer consigo todos los medicamentos e instrumentos que la colonia le habia

confiado.!2¢

Es pertinente mantener estos tres ultimos articulos como un solo “bloque” afin
de profundizar en nuestra argumentacion respecto al desarrollo del proyecto. El séptimo
articulo expuesto en el documento nos proporciona un dato interesante sobre la
administracion y organizacion del poblado. A pesar de tener claras pretensiones
“independientes” y de que las autoridades inglesas buscaron impulsar dichas
intenciones, en términos administrativos y politicos, la colonia debia seguir

dependiendo de la administracion anglosajona. Aunque, en cierto grado, los lideres

124 Ibid, p. 58.
125 Ihid,
126 Ibid., p. 59.
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espirituales de Manakin Town y los personajes mas activos en la Iglesia funcionaron
como un 6rgano administrativo local, como en el caso del vestry. Sin embargo, no se
habia tenido en cuenta, como lo demuestran los articulos citados, el establecimiento de
un cuerpo judicial encargado de resolver este tipo de controversias entre los habitantes.

El octavo articulo planteaba un mecanismo para evitar la dispersion de los
pobladores. El objetivo, como se menciona, es la de “prevenir la disolucion de la dicha
Colonia”. Llamar la atencion que para evitar la desercion de los refugiados, se haya
planteado como solucion la sancion econdmica. Ademas de recuperar parte de los gastos
por el viaje, la obligacion de devolver 5 libras esterlinas, podria funcionar como un
mecanismo para desalentar la partida de los refugiados. Sin embargo, para poder hacer
funcionar esta disuasion, tendrian que cumplirse los anteriores articulos y otras
condiciones establecidas por las peticiones de los hugonotes.

Es importante reflexionar sobre el hecho de que Francis Nicholson diera “orden
estricta a los ingleses de no comunicarse con ninguno de los franceses sin permiso”. El
problema radicaria en que la voluntad de solventar los problemas del asentamiento, a
través del desarrollo econdmico de los refugiados, podria agudizarse con el aislamiento.
(De qué manera podria crecer el asentamiento sin el intercambio que supone el
comercio entre Manakin Town y las zonas aledafas? Esta curiosa prohibicion
significaria un obstaculo importante para la supervivencia del enclave calvinista, aunque
demuestra la intencién de preservar cierta integridad de la comunidad pero también el
aislamiento.

A pesar de la presion que podria ejercer el contenido del documento y la
denuncia en contra de Sailly, no seria hasta el 14 de Noviembre de 1700 que el Consejo
ordene a éste responder a las acusaciones hechas en su contra sobre la administracion

del capital destinado para el apoyo de los refugiados:

Es la opinion del Consejo, y de acuerdo a ello ordenado, que Monsieur De Sailly rinda
cuentas frente a la proxima reunion del Consejo [...] de los Franceses que fueron
llevados hasta el susodicho lugar, en qué estado y condicion se encuentran, qué dinero
recibio en Inglaterra para su uso, y como se ha dispuesto de ¢l, y que del mismo modo
disponga frente al Consejo copias de todas las transacciones entre ¢l y el Doctor Cox

(sic) relacionadas a los ya mencionados refugiados franceses.'?’

127 “At a Council held at the Hon'ble Mr. Auditor Byr's, 14" day of November, 17007, en Brock, op. cit.,
p. 49.
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Segiun Lambert, la orden del Consejo y la posterior respuesta de De Sailly'?

llevan a conclusiones “intrigantes” sobre todo el caso. Aunque la convocatoria dictada
por el Consejo el 14 de Noviembre no menciona a Olivier de la Muce, quien habia
participado activamente con De Sailly, la respuesta del 2 de Diciembre fue firmada por
ambos personajes.

El documento tampoco hace mencion directa a Benjamin de Joux ni a ninguno
de los suscritos. La primera intriga que sefiala Lambert es la referencia a los asuntos y a
los negocios del doctor Daniel Coxe. No se cuenta con los documentos necesarios -
empezando por las copias de las transacciones mencionadas por la orden del Consejo -
para demostrar concretamente que Coxe siguiera vinculado al proyecto de Manakin
Town. Lambert sugiere que éste ain se encontraba operando “tras bambalinas” en
Virginia.!*® En la fecha indicada por el Consejo, de Sailly tendria oportunidad de
defenderse ante las acusaciones expresadas por el bando de De Joux. Al hablar de su

papel como “lider” de la comunidad, De Sailly declara:

[...] el Capitan Webb o alglin otro debe ser nombrado con poder y autoridad para
regirles y mandarles, ya que [nosotros] viniendo solamente a emprender su

130

asentamiento'”’ conveniente y confortablemente, habiendo superado todos los

infortunios y las dificultades del inicio [de la expedicion] y viviendo como Refugiados
bajo la subvencion de Su Majestad en Inglaterra e Irlanda, la cual no podemos recibir
aqui, deseamos ir alla a disfrutar de la generosidad de Su Majestad y regresar a cada

quien lo que han confiado en nosotros.!3!

Esta primera declaracion de De Sailly nos permite identificar un importante
detalle sobre la presencia de algunos de los lideres del proyecto hugonote. Lo que
sugiere este fragmento es que, desde un principio, la intencidn (al menos la de Sailly) no
era permanecer en la colonia junto con el resto de los refugiados. Parece incluso, por el

tono utilizado, que Sailly se consideraba distinto al resto a sus congéneres, “viviendo

128 Ambos documentos, tanto la orden por parte el Consejo, como la respuesta de Byrd, titulada segiin
Lambert “State of the French Protestant refugees”, forman parte de un mismo documento en la
recopilacion de Brock, lo cual puede llevar a ciertas confusiones. No parece haber distincion clara de
donde termina el reporte del Conejo de su sesion del 14 de Noviembre, y donde comienza la respuesta de
De Sailly y de La Muce. En apariencia el documento en su conjunto habria sido firmado por estos dos
personajes posteriormente, y se habria utilizado el mismo folio para ambas declaraciones.

129 Lambert, David, op. cit., p. 157.

130 E] asentamiento de los hugonotes.

131 Brock, op. cit,, p. 50-51.
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como Refugiados”, mas no refugiado como tal. En todo caso, el plan original de Sailly
sugiere que su intencion era la de ayudar al establecimiento de Manakin Town hasta que
estuviera en condiciones para la supervivencia de sus habitantes y una vez que estas se
cumplieran, de Sailly volveria a Londres para administrar sus propios negocios desde la
metrépoli. Por otro lado, afirma que la subvencion del Rey no habia sido recibida, lo
cual lo exoneraria de las acusaciones sobre el mal uso de los recursos otorgaron por el
monarca.

Segun Lambert, la intencion de Sailly de volver a Londres se extendia también a
de la Muce.'* En su defensa, Sailly hace explicita su disposicion para regresar a
Inglaterra y, de ser necesario, para responder personalmente a las acusaciones en su

contra:

[...] para remover todos los prejuicios de cuentos y falsos reportes de los emisarios
franceses y papistas, quienes se han siempre esforzado por cruzarse y oponerse a esta
empresa, y tal como lo vemos lo han logrado y enviado a algunos hombres a
atravesarse y contradecirnos y hacernos sospechosos a la Nacion, Gobierno y Clero y a
toda la gente; pero demostraremos al mundo entero que nos hemos tomado las

molestias y cargos impuestos solamente por Caridad.'*

Si bien no se hace mencion de De Joux ni de ningtn otro de los signatarios de la
peticidn, se puede suponer que de Sailly estaria defendiéndose de ellos. Sin embargo, lo
que no queda del todo claro en la declaracion de Sailly, es en contra de quiénes
declararia en Londres, ni a quién se refiere con “emisarios franceses y papistas”.

Lo que si queda en evidencia, gracias a los documentos que relatan esta
controversia, es que el problema entre ambas facciones y el ambiente de hostilidad entre
los habitantes de Manakin Town no lograrian resolverse ni rapida ni sencillamente.
Segun el propio Lambert, a pesar de la intervencion de las autoridades inglesas a través
del Consejo y de la busqueda de un acuerdo entre los distintos bandos, la postura de los
tres personajes (Charles de Sailly, Olivier de la Muce y Benjamin de Joux) el conflicto
no lleg6 a resolverse.

Lambert explica que, tanto por sus actividades como por sus origenes, estos tres

personajes representaron y encarnaron distintas facetas del proceso de colonizacion

132 Lambert, op. cit, p. 157.

133 Brock, op cit, p. 51.
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hugonota de América. Por una parte, Charles de Sailly seria un representante de los
proyectos de colonizacion anteriores, en particular los intentos por establecer colonos
hugonotes (por la fuerza). Por tanto, bajo esta Optica, seria representante del bando
militar del proceso. Por otro lado, se podria argumentar que la figura de la Muce, debido
a su participacion en el proceso desde Londres, representaria la participacion de los
hugonotes ya establecidos en Inglaterra. Lambert también menciona que, de forma
paralela a la participacion de De la Muce en el proyecto de Manakin, éste habria estado
involucrado en una potencial empresa de colonizacion en Florida.'** Finalmente, sobre
Benjamin de Joux, el historiador afirma que éste seria la encarnacion de dos distintas
entidades: la jerarquia de la Iglesia anglicana, o bien la participacion de los valdenses y
de los suizos en el éxodo hugonote fuera de Francia.'®

La controversia entre los bandos de Sailly y de Joux no quedaria resuelta. Una
serie de hechos vendrian a interrumpir la solucion de los conflictos entre el marqués y el
ministro. En primer lugar, Olivier de la Muce regresaria a Inglaterra a mediados de
1701, dejando atras Virginia entre Marzo y Noviembre de ese afio. El segundo hecho
seria mucho mads significativo para la comunidad en su conjunto, ya que a principios de
Diciembre de 1700, zarparia el Nassau desde Inglaterra, llevando consigo alrededor de

200 refugiados mas hacia Virginia.'*

I11.4 Una iniciativa civil

La migracion desde Inglaterra no fue organizada tnicamente por la Corona. Hubo, al
menos, una embarcacion que zarpd sin la gestion previa de la autorizacion del Rey.
Lamentablemente existen muy pocos detalles acerca de las condiciones, los pasajeros, o
el financiamiento de la cuarta embarcacion y, del mismo modo, existen pocas
menciones de ella en los documentos. No obstante, gracias a la historiografia se ha
podido reconstruir parcialmente la llegada del Nassau, del mismo modo que de la quinta
embarcacion, el William and Elizabeth. De acuerdo con un reporte de Minutes of the

Virginia Council, la llegada y de las condiciones del Nassau, fueron las siguientes:

134 Vid. “At the City of Williamsburgh, Dec 9th, 1700, en Ibid., pp. 52-53. Podemos encontrar
referencias a este proyecto en un documento fechado el 9 de diciembre de 1700 en la ciudad de
Williamsburg. El texto, firmado por Daniel Coxe, refiere a su vez a la firma de escrituras por una
propiedad en el Condado de Middlesex. El contrato, al que ya hemos referido, establece la transaccion por
500,000 acres entre Coxe, de la Muce, Charles de Sailly, y William Waller.

135 Lambert, op. cit, p. 160.

136 Este nimero es solamente un estimado del namero de pasajeros que llegaron a bordo del Nassau.
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Varios Refugiados Protestantes Franceses, habiendo recientemente llegado a York
River a bordo del Nassau, de los cuales Su Excelencia [Francis Nicholson] no habia
recibido ninguna inteligencia u 6rdenes de Su Majestad, y que ellos, sin hacer ninguna
aplicacion al Gobierno en nombre de ellos mismos, Su Excelencia y el Consejo
simpatizando por su pobre y baja condicion y queriendo, tanto en ellos recae,
encontrar los medios para su apoyo presente, ordenan que cuantos de ellos tengan la
voluntad de ir y habitar en Manakin Town, recibiran alivio de las contribuciones
hechas para el apoyo de los habitantes, y que aquellos que no tengan la voluntad de
hacerlo, sean licenciados de dispersarse entre los habitantes de este Pais para proveer

de su apoyo necesario hasta que se den y ejecuten 6rdenes adicionales. '’

El fragmento citado nos ofrece detalles reveladores sobre la llegada del Nassau a
Virginia. Queda en evidencia que el caso de la cuarta embarcacion fue distinto al de las
anteriores, comenzando por el hecho de que no parece haberse definido el Manakin
Town como destino. Incluso podria llegar a ser poco usual que las autoridades inglesas
(con Francis Nicholson como su representante) no hubiesen tenido noticia previa de la
intencion del Nassau de dejar a sus pasajeros en Virginia. Finalmente, que los
refugiados que en ¢él venian no presentaran ninguna solicitud de apoyo ante las
autoridades locales.

El fragmento citado también pone en evidencia un elemento que es importante
entender. Aunque Manakin Town ha tenido toda nuestra atencion a lo largo de esta
investigacion y que se trata de nuestro principal objeto de estudio, no podemos dejar de
mencionar que no fue el Unico proyecto de colonizacién hugonota de su tipo. En
paralelo a éste, otras empresas de colonizacion hugonota se ejecutaron en las colonias

8 como por ejemplo el caso de Charleston, Carolina del Sur, que tuvieron

inglesas,'?
distintos grados de éxito y resultados muy diferentes a los que tendria el que aqui se
estudia. De los 191 pasajeros que llegaron a Virginia a bordo del Nassau, tan s6lo 50
llegaron a Manakin. El resto, junto con Lewis Latané, el ministro que acompafiaba a los
refugiados, permanecieron en la region pero alejados del poblado de Manakin.'*

El 9 de Agosto de 1701 arribaria a las costas de Virginia el William & Elizabeth,

el quinto y ultimo navio de refugiados hugonotes que llegaria a la region. Segun

137 Minutes of Council of Virginia. 10 de marzo de 1701.

138 Fay Roth, Brenda, The french huguenots of colonial South Carolina: Assimilation or acculturation?,
University of Colorado, ed. University of South Carolina, 1989.

139 Brock, op. cit., p. 29.
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Lambert, el arribo de éste supone la conclusién y cierre del proceso de migracion
hugonota hacia Virginia.'*® Hasta la fecha, como hemos mencionado, no se ha
encontrado el listado de pasajeros de esta ultima embarcacion. De hecho, el William &
Elizabeth practicamente no aparece en los documentos recopilados por Brock. Esto
puede indicarnos distintas problematicas en torno las dos ultimas embarcaciones. La
mas evidente de ellas es la existencia de importantes lagunas en la documentacion.

Como hemos mencionado ya, dos de los cinco listados de pasajeros estan
perdidos o no se han encontrado referencias directas. Esto dificulta la labor de intentar
reconstruir la historia de Manakin Town a partir de los recuentos de refugiados. Sin
embargo, en el caso especifico del William & Elizabeth, la inexistencia de un listado de
pasajeros completo puede ser evidencia de elementos adicionales. La inexistencia de
referencias relacionadas con el enclave sobre esta embarcacion, podria sugerirnos que el
William & Elizabeth, de igual que el Nassau, no formé parte de una expedicion que
tuviera como destino concreto el de Manakin. Es muy probable que, tras su llegada a las
costas de Virginia, los pasajeros de la ultima embarcacion se dispersaran por la region o
se establecieran en otros enclaves hugonotes en colonias vecinas (como en el caso de
Carolina).

Si seguimos la linea de investigacion que deja frente a nosotros la invaluable
contribucion de Robert Brock, pareciera ser que nos encontramos de pronto con un
vacio en la informacion en los documentos. No queda claro si el corte temporal y
tematico en la documentacion es decision propia de Brock, o si bien la documentacion
directamente relacionada con el poblado durante los afios siguientes se extravio o no fue
resguardada por la administracion de la Corona. A pesar de esta laguna documental, la
existencia de otras fuentes nos permite llegar a algunas conclusiones para completar
nuestro conocimiento sobre las razones del aparente fracaso del asentamiento y del
proyecto de colonizacidon hugonota. La documentacion nos lleva al 24 de Abril de 1704,
una vez mas frente al Consejo del Rey. Debido a la corta extension del documento, nos

parecié pertinente transcribirlo en su totalidad:
24 de Abril, 1704
Su Excelencia y el Honorable consejo, habiendo recibido diversas peticiones

anteriormente presentadas'#! por los Refugiados Franceses, asentados en Manicantown

140 Lambert, op cit, p. 162.
1IEs importante detenernos sobre esta mencion. Aunque Brock no nos proporciona directamente
informacion sobre estas peticiones, queda claro que aunque la documentacion parece saltar un lapso de
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[sic], rezando por naturalizacion junto con algunos documentos adicionales
relacionados con dicho asentamiento, Han considerado adecuado recomendar a su Casa
la madura consideracion de las mencionadas peticiones y papeles como un asunto de

muy alta importancia.

Por orden de su Excelencia y del Honorable Consejo. 142

El contenido del documento nos permite apuntar, considerando el contexto que
hemos revisado hasta ahora, que la categoria juridica de los habitantes, continuaba
siendo la de refugiados. La declaracion del Consejo confirma que existia una separacion
entre hugonotes y anglosajones. Asi lo evidencian las peticiones por parte de los
refugiados “rezando” por ser naturalizados y finalmente ser aceptados como parte de las
colonias britanicas.

Lo anterior nos habla de dos aspectos importantes, tanto del proceso
especificamente hugonote como del proceso de colonizacion de América del Norte por
parte de los ingleses. A diferencia del caso hispanico, por un largo periodo de tiempo,
las trece colonias no formaron parte de una sola entidad en su conjunto. En términos
juridicos, algunas de ellas fueron propiedad directa del Rey (pensemos en Virginia,
Maryland y Carolina), una parte considerable de las colonias de la region al norte de la
Nueva Espafia se formaron a partir de empresas privadas y retazos de poblaciones
relativamente independientes. Estos espacios de colonizacion no formaron parte
directamente del reino, y aunque respondian a la autoridad del Rey y de sus
instituciones, no gozaron de la misma posicion juridica que los territorios de la Gran
Bretana. Podria parecer logico entonces que una colonia de hugonotes franceses no
fuese considerada con el mismo estatus que la de sus vecinos dentro de Virginia o
Maryland. Aun cuatro afios después de la formacion del asentamiento y casi una década
después de las primeras menciones de la presencia hugonota en Londres, oficialmente

los refugiados franceses no eran stbditos del Rey,'*

con todos los derechos y
obligaciones que ello implicaba.
A partir de todo lo anterior, nos parece pertinente hacer una recapitulacion de los

elementos detallados de los que hemos tratado sobre el viaje, a manera de transicion, a

tiempo considerable, la cuestion hugonota siguié presente durante los afios directamente posteriores al
establecimiento de los refugiados en Manakin Town.

192 By hs Ex'cy and the hon'ble Council, Mr Sp'r and Gent'n of the H. of Burgesses, en Brock, op. cit., p.
68.

3 To His Excellency, Ffrancis Nicholson, Esquire, His Maj'Ties Lieutenant and Governor-General of
Virginia, en Ibid., pp. 54-59.
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nuestro siguiente capitulo. Como mencionamos arriba, para Agosto de 1701, los cinco
navios que hemos enumerado como parte del proceso de colonizacion hugonota en
Virginia ya habian arribado a su destino, y una parte importante de los refugiados se
encontraba ya asentada en Manakin Town. El objetivo inicial de la empresa se habia
cumplido. El financiamiento y la organizacion del proyecto desde Londres fueron
suficientes para transportar a los mas de 400 refugiados desde Inglaterra hasta América.
Sin embargo, tanto en términos financieros como en términos practicos, la empresa
parece no haber sido capaz de alcanzar su cometido final: mantener el asentamiento y
hacerlo crecer.

Los dos primeros afios del establecimiento del asentamiento fueron cruciales en
el desarrollo que se produciria durante las siguientes décadas. Hasta la llegada de la
primera embarcacion, podemos ya identificar algunos de los elementos que resultarian
en el fracaso del proyecto. Sin embargo, como veremos mas adelante, es importante
decir que esta conclusion debe ser matizada. Si bien es cierto que el poblado y sus
habitantes pasaron por dificultades, en su intento por establecerse como un enclave
hugonote en Virginia y que, entre 1700 y 1701, se presentaron problemas demograficos
a falta de productividad y autosostenimiento, debemos conocer su desarrollo posterior
porque el asentamiento sobrevivio mas all4 del inicio del siglo.

Existen lagunas documentales importantes sobre los primeros afios de existencia
del asentamiento pero contamos con noticias sobre su existencia hasta la década de

1750, misma que servird para conocer el desarrollo posterior del asentamiento.
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Capitulo IV
El desarrollo de Manakin Town (1705-1750)

Gracias a la recopilacion de Brock, hemos podido reconstruir hasta ahora los primeros
momentos de existencia de la colonia. En este capitulo debemos enfocarnos a un
periodo mas amplio, pero que sigue formando parte del proceso a estudiar. El
asentamiento hugonote continué funcionando a lo largo de la primera mitad del siglo
XVIII y su funcionamiento puede conocerse a través de documentos fragmentarios, que
hemos podido consultar en la misma recopilacion. A partir de 1705 comenzarian a
observarse fisuras en la cohesion del grupo de refugiados en el poblado y, como
veremos a continuacion, ello llevd a una fragmentacion progresiva de la poblacion,
fendmeno que continuaria a lo largo de las cuatro décadas siguientes. Consideraremos
que la descomposicion del proyecto se debid a las tensiones internas y a los patrones del

comportamiento demografico a lo largo de la primera mitad del siglo X VIIL

V.1 Conflictos internos y emigracion: La descomposicion del proyecto
Pasada la crisis de los primeros afios, a partir de su fundacion, el asentamiento pareciera
alcanzar cierta estabilidad, aunque con una poblacion muy menor a la proyectada. No
obstante, los conflictos continuaron en esta pequefia colonia. En 1707 se sucede un
enfrentamiento entre dos personajes que, ademas de permitirnos conocer el hecho
concreto, nos ofrece informacion valiosa sobre la decadencia del proyecto.

El documento en el que quedo registrado el hecho data del 2 de Septiembre de
1707 y se titula To the honourable Presid't and Council”.'** Se trata de una declaracion
de Abraham Salle en contra del pastor Claude Philippe de Richebourg con respecto a
una disputa entre ambos.

Claude Philippe de Richebourg!®® es una pieza clave en la historia del
asentamiento. “Mr. Phillip”, como aparece en uno de los censos de 1701'*®, acompaiio
al marqués de la Muce durante la primera expedicion del Mary and Ann en 1700. De

Richebourg es nada més y nada menos que el pastor que partié con los refugiados desde

144 Declaracion de Abraham Salle ante el Consejo, To the Honourable Presid't and Concil, Sept., 2d,
1707, en Brock, op. cit., pp. 69- 71.

145 A veces Philippe de Richebourg, o bien Philip de Richbourg, dependiendo de la fuente consultada.

146 Vid. A list of ye French Refugees that are Settled att ye Mannachin Town are as follows, en Brock, op.
cit, p.45.
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Londres hasta Manakin a bordo de la primera embarcacidn, junto con su esposa, Anne
Chastain. Este personaje es, por lo tanto, uno de los lideres espirituales de la
congregacion hugonota de Virginia, aunque oficialmente no era el ministro designado
para la comunidad de la colonia hugonota en su conjunto.

Nacido cerca del afio 1670 en Saint Sevier, Berry, Francia, Claude Philippe de
Richebourg era familiar de Isaac Porcher de Richebourg.!*” Tal y como lo indica su
apellido, Claude Philippe era parte de la nobleza francesa y era descendiente de los
condes de Richebourg, de Berry.!*® Tras la muerte de Benjamin de Joux en 1703, de
Richebourg tomaria el cargo de ministro en la comunidad de Manakin. Algunos afios
después de su ascenso al ministerio de la congregacion, de Richebourg y el antes
mencionado Abraham Salle fueron protagonistas de una controversia que dividiria al
enclave.

Segtin la declaracion de Salle, el 30 de marzo de 1707, ¢l y de Richebourg
tuvieron una disputa grave después de uno de los oficios del ministro. La rivalidad entre
estos personajes tenia sus antecedentes. De Richebourg habia presentado una queja en
contra de Salle por haberlo llamado publicamente “secesionista” y “lider de una
sedicién”, mientras se encontraba en el pulpito. Salle busc6 defenderse y justificar sus
acusaciones frente al Consejo.

Regresemos al documento en el que, segun el relato de Salle, tras haber
terminado el servicio del 30 de marzo, como era de costumbre, De Richebourg continu6
en su lugar en el pulpito de la iglesia. El ministro se dirigié a los miembros del vestry'*’
solicitindoles que le entregaran los registros parroquiales, especificamente los de
bautizos. Con ello, el pastor hacia explicita y publica la esta falta administrativa al

interior de la iglesia. De Richebourg habria amenazado con excomulgar y por lo tanto

147 Ancestro de una familia de hugonotes prominente en Carolina del Sur.

148 Se ha llegado a considerar que, en la actualidad, el apellido Richebourg, Richbourg, y sus demds
variaciones, denotan un grado de parentesco entre Claude Philippe de Richebourg y aquellos portando
este nombre en Estados Unidos. No debe sorprendernos, por lo tanto, el gran esfuerzo al que han llegado
individuos y asociaciones en la actualidad para encontrar la linea genealdgica entre ellos y el pastor
hugonote.  Vid. Ervin, Sam J. Jr, The Richbourg Family of South Carolina,
http://richbourg.net/family/richbourg-family-in-sc.html (consultado el 15/02/2017)

199 1a traduccion literal de esta palabra al espafiol es “sacristia”. Sin embargo, en este caso se hace
referencia a un organo administrativo dentro de la parroquia. El vestry es el representante legal de la
parroquia, encargado de todos los asuntos relacionados a su propiedad como corporacion. Usualmente,
los miembros del vestry variaban en numero de parroquia a parroquia, y eran electos anualmente. La
parroquia del Rey Guillermo no era la excepcion a esta regla. El vestry se compone de un rector, como
oficial rector del 6rgano, un secretario, un tesorero, y dos wardens o guardianes, uno el asistente directo
del rector, y el otro, encargado de los asuntos de la parroquia como propiedad. Vid. The Episcopal
Church, Vestry, http://www.episcopalchurch.org/library/glossary/vestry. (Consultado el 15/02/2017)
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destituir al secretario de este o6rgano interno en caso de que se negara a entregar los
documentos.’®® En tal momento, Salle intervino en la discusion pidiéndole a de
Richebourg que tuviera paciencia y que no llegara al extremo de violencia, afirmando
que la disputa entre el secretario y el ministro podria arreglarse ya que ninguno de los
dos estaba fuera de sus obligaciones.!>!

Ante este intento de persuasion, segun Salle, de Richebourg estalldo con atin més
pasion, dirigiéndose a su congregacion y afirmando que no habria por qué reconocer la
autoridad del vestry y mucho menos recocer su existencia. El ministro hizo un llamado a
“su gente”, a lo que varios de los seguidores de De Richebourg respondieron
levantandose de sus asientos y, violando el protocolo de conducta que suponia estar
presentes en la iglesia, insultaron y lanzaron injurias contra Salle.

Seglin la acusacion de Salle, de Richebourg habria ordenado que el resto de los
asistentes también se levantara de su asiento y tomaran a Salle por la fuerza,
“amenazandolo fuertemente”, llegando incluso, en palabras de Salle, a vociferar que
debia ser asesinado. Es en dicho momento que Salle acusa al ministro de haber
organizado una sedicion. Tras hacer el recuento de los hechos, Salle aclara finalmente
cual habia sido la peticién que de Richebourg habia hecho al Consejo. Este habia pedido
al Consejo que se reeligiera al vestry de la parroquia. Ello, segiin Salle, tenia detras la
intencion de manipular las elecciones en favor de individuos que apoyaran
incuestionablemente al ministro, lo que le permitiria incrementar su influencia en la
parroquia.'>?

El caso de Salle contra de Richebourg permite identificar el inicio del
desmoronamiento del enclave, iniciado con la dispersion de la poblacion hugonota. Las
querellas entre los seguidores de Richebourg y el resto de la colonia continuaron durante
el afio siguiente hasta que en 1708, un grupo numeroso de colonos hugonotes partieron
del lugar hacia otro asentamiento, en Carolina del Norte, cercano al cauce del Rio Trent.

Cerca de esas fechas, un levantamiento de los grupos nativos Coree y Tuscarora, y una

150 To the Honrourable Presid’t and Council, Documento sin firmar, 2 de Septiembre, 1707, en Brock,
op. cit., p. 69.

151 Ihid, p. 70

152 Declaracion de Abraham Selle, 2 de Septiembre de 1707, Brock, op cit., pp. 69-71.
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subsecuente “masacre de blancos” en la region, los obligd a tasladarse hacia Carolina
del Sur.!>?

De Richebourg permaneceria algiin tiempo mas en Manakin, cumpliendo sus
deberes como ministro de la congregacion. Tiempo después de esta primera querella con
Salle, se sucederia una nueva controversia a ojos y oidos de un Consejo organizado en el
Capitolio el 18 de Noviembre de 1710.'* Ante el gobernador Nicholson, dos
representantes de los refugiados de Manakin presentaron una solicitud relacionada con
las tierras que supuestamente se les habia concedido.'* Parece ser que, a diferencia del
caso anterior, Salle y de Richebourg presentaron juntos el caso. Ambos alegaron que,
conforme las tierras concedidas fueron ocupadas por los refugiados, habian ocurrido
algunos abusos y las propiedades habian llegado a crecer de manera desigual. En
palabras de ambos y en representacion del resto de los refugiados, afirmaron lo

siguiente:

Tras la primera llegada [de refugiados a Manakin Town] se habian otorgado para su
asentamiento [...] un espacio de diez mil acres'*® de tierra, para ser repartidos de
acuerdo a una tasa de ciento treinta y tres acres para cada familia. [Los representantes
declararon] que los dichos refugiados si se establecieron sobre una porcion del dicho
espacio, y que, para entonces, se habian repartido y dividido alrededor de cinco mil
acres entre ellos [...] y que, por lo tanto, propusieron que pudiera hacerse una

distribucion mas equitativa.'®’

IV. 2 La poblacion de Manakin Town

Una década después de que comenzaran a llegar los refugiados hugonotes a Manakin
Town, tan s6lo la mitad del espacio otorgado habia sido ocupado por ellos. Desde su
origen habia quedado establecido que cada familia recibiria el equivalente de medio

kilometro cuadrado, tanto para la construccion de sus habitaciones como para el trabajo

153 George Howe, History of the Presbyterian Church in South Carolina, Columbia, Duffie & Chapman,
1870, p. 166.

134 La palabra Capitolio aqui significa el edificio en el cual se realizaban las reuniones del 6rgano
legislativo de Virginia. Originalmente este edificio era el Capitolio de Jamestown; sin embargo, en 1698
este ultimo fue destruido en un incendio. En 1705, el Consejo se trasladé a Williamsburg, donde un nuevo
edificio habia sido preparado para su uso. Este sirvié para este fin hasta 1779, cuando por fin se establecio
en la recién fundada capital de Richmond.

155 At a Council held at the Capitol the 18" day of Novem'r, 1710, firmado por Wm. Robertson Vid.
Brock, op. cit., p. 70.

156 Equivalentes a 40 kilometros cuadrados.

157 Brock, op. cit, pp. 70-71.
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de la tierra. Si recordamos el reporte de Byrd de 1701, el cual mencionaba que las
familias de refugiados se habian aglomerado alrededor de wun espacio de
aproximadamente cuatro millas (seis kilometros) a lo largo del Rio James, podemos
afirmar que desde el inicio la division de las propiedades en medidas estrictas no se
llevo a cabo.

La respuesta de parte del Consejo, incluida en el documento, se divide en
distintas 6rdenes. Primero se orden6 que los refugiados originales y que aun residieran
en el espacio determinado por la concesion, de acuerdo a una prioridad pre-establecida,
tendrian la libertad de escoger sus parcelas libremente. De acuerdo con ello, podrian
escoger también sus propiedades a lo largo de los 5,000 acres desocupados, hasta el
limite de 133 acres. En segundo lugar, se ordené que aquellos refugiados que hubiesen
llegado posteriormente, pero que también hubieran permanecido en el asentamiento vy,
de acuerdo con el orden de su llegada, recibirian propiedades en la seccion desocupada.
Por ultimo, se ordend que a aquellos refugiados que hubiesen partido de Manakin, pero
hubiesen regresado posteriormente, se les entregarian también 133 acres. En caso de que
alguna de las propiedades rebasara el limite establecido, el exceso se repartiria entre los
vecinos. El documento concluye que, de ser posible, cualquier sobrante de tierras se
debia mantener intacto, con el fin de preservarlo en caso de que mas refugiados llegaran
a Virginia.'*8

Como veremos a continuacion, a pesar de la redistribucion de la tierra, la
situacion del proyecto seguia en declive. Las autoridades locales, es decir el gobernador
y los lideres de la comunidad, seguian interesados en la supervivencia del asentamiento,
asi como en la continuidad de su expansion sobre el area designada. Sin embargo, una
division estricta y cuadriculada del asentamiento, por mayor que sea la intencion que la
impulse, seria una tarea complicada. El crecimiento del poblado no podria hacerse de
manera tan ordenada. Tanto a causa del terreno (su dimension y cualquier irregularidad),
como por las necesidades mismas de su poblacion y cualquier movimiento que esta
realizara (uso de la tierra, expansiones o mejoras, herencias, matrimonios o
defunciones), todo afectaria el crecimiento del poblado.

El reporte del Consejo sobre la decision de restablecer las divisiones de
propiedades en Manakin seria la ultima de las pocas menciones que tenemos en los

documentos editados por Brock, sobre Phillipe de Richebourg. Segiin David Lambert,

158 Ibid., pp. 70-73.
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tras haber hecho dicha peticion al Consejo en 1711, el ministro siguié cumpliendo sus
funciones en la parroquia durante al menos 12 meses, hasta que, en Noviembre de ese
aflo, siguid los pasos de aquellos que abandonaron el asentamiento y, en 1708, partio
hacia Carolina del Sur.!>

Aunque hemos hablado de la dispersion de los refugiados tanto hacia zonas
aledafias, como a zonas independiente, tales como Maryland o Carolina del Sur, es
dificil establecer a de la informacion disponible, quiénes fueron aquellos que se alejaron
de la region y, mucho menos, cudles fueron sus oficios o su posicion como miembros de
la comunidad. No obstante, el caso de Phillipe de Richebourg nos da una pista
importante sobre las condiciones del asentamiento. No debemos invalidar la importancia
que tiene el hecho de que la poblacion de refugiados continuara dispersandose
paulatinamente, pero el que uno de los lideres espirituales de la comunidad decidiera
buscar suerte en otro lugar resulta definitivo en el desmembramiento del enclave.

Mientras que de Richebourg comenzaba a predicar en Charleston, Carolina del
Sur, Jean Cairon tomaria su lugar como lider de la congregacion. Cabe destacar que éste
no formaba parte de los refugiados que llegaron directamente a Virginia. Tras la
Revocacion de 1685, Cairon huyo a Zurich, y no seria hasta 1714 que se convertiria en
el ministro de la parroquia del Rey Guillermo.'®

Hasta aqui podemos decir que, si bien queda claro que las autoridades tanto de
Inglaterra como de Virginia estaban preocupadas por encontrar una solucién a largo
plazo para la situacion de los refugiados hugonotes, es igualmente evidente que las
dificultades a las cuales se enfrentaron estos ultimos resultaron ser mas graves de lo que
consideraba el ambicioso proyecto original.

Para conocer, de manera aproximada, el proceso de dispersion de la poblacion,
es necesario regresar a las listas de pasajeros para contrastarlas con los censos
posteriores al arribo de los refugiados, ya que constituyen la Unica base que tenemos
para realizar un analisis estadistico de la poblacion a lo largo del tiempo. Cerca del afio
1714, se realiz un nuevo censo del asentamiento.'®! El documento incluye a cada una

de las familias establecidas en Manakin enumerando y distinguiendo a los hijos e hijas,

159 Lambert, op. cit, p.. 173.

160 Ihid.

161 Liste Generalle de tous les Francois Protestants refugiés, establys dans la paroisse du Roy Guillaume,
Comté D'Henrico en Virginia, y compris les femmes, enfants, veuses, et orphelins, en Brock, op. cit., pp.
74-76. Brock comenta que el documento se recuperd del manuscrito original, aunque lamentablemente no
esta fechado. La fecha de 1714 es una suposicion que hace el propio Brock.
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las viudas, y los huérfanos, lo cual permite hacer analisis bajo distintos criterios. Cabe
destacar que aun aparecen algunos apellidos que podemos reconocer, a partir de los
primeros documentos, es el caso de: Cairon, Salle, Chastain y Perault.

El censo declara un total de 291 individuos. Ahora bien, si contrastamos esta
cifra con el reporte que realizd Byrd en 1701, podemos concluir que la poblacion se
recupero en los siguientes 13 afos. El calculo de Byrd, aunque no podamos verificar su
exactitud, suponia que alrededor de 250 refugiados estaban en la zona. La dimension del
descenso demografico cambia si contrastamos los datos del censo de 1714 con el total
original de refugiados. A partir de las listas que han sobrevivido, la historiografia
establece que aproximadamente 400 hugonotes partieron de Londres en direccion de
Virginia. Ello implicaria que durante los primeros 14 afios de su existencia, el
asentamiento hugonote perdid6 méas de una cuarta parte de su poblacion. Esto, sin
embargo, es tan solo la primera etapa del proceso de abandono del poblado.

Para el afio de 1728, la parroquia del Rey William, sufriria una nueva pérdida. El
4 de Julio de este afio, uno de los representantes de los refugiados hugonotes!®? redact6
una carta dirigida al sefior Nearne.!®® Segtin la carta, Nearne residi6 durante algiin
tiempo en Manakin, pero se vio obligado a abandonar el asentamiento. La misiva, en
principio, funciona como una despedida de parte de los refugiados a Nearne y, a su vez,
un ruego para comunicar una peticion a la Corona, ya que partiria hacia Londres. Los
refugiados, le rogaron a Nearne que pidiera ayuda en su favor mientras se encontrara en
Londres, ya que, como en afos anteriores, su situacion era deplorable. La carta nos
ofrece claros detalles sobre el estado del asentamiento después de un cuarto de siglo de
existencia. El documento explica que, para 1728, quedaban en el lugar tan s6lo 130
habitantes.

Queda claro que la poblacion de Manakin continu6 cediendo ante la presion de
la vida en su asentamiento, aislado del resto de las colonias inglesas. De 1700 a 1714, el
enclave habia perdido una cuarta parte de su poblacion. Durante los 14 afos siguientes,
el asentamiento perderia a mas de la mitad de los individuos. El documento nos revela
detalles importantes sobre la estructura de Manakin en sus tltimos afios. En palabras de

los propios refugiados:

162 Desgraciadamente, aunque la carta procede de parte de los refugiados en su conjunto, la version

recuperada por Brock no tiene la firma del redactor.
163 Cf Inhabitants of King William Parish, in Manacan Town, Virginia, to Mr. Nearne, en Brock, op. cit.,
p. 112.
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Teniamos mas de ciento diez o ciento veinte [titahbles],'** pero ahora nuestro nimero

es de ciento treinta. Veréis, por lo tanto, la imposibilidad que significa para nosotros el
recolectar una suma suficiente para conservar a nuestro propio Ministro, y dado que nos
encontramos conformados a las Leyes y Disciplinas de la Iglesia de Inglaterra, y que
nuestra parroquia es un regalo Real para nosotros los refugiados franceses, pensamos en

no consentir a ser disueltos e incorporados a otra Parroquia. '

Este fragmento es sumamente importante en el desarrollo del asentamiento:
marca el final, el 0ltimo aliento de la parroquia hugonota. Es el momento en el que la
comunidad parecer perder, en este sentido, su esencia. ;Como podria seguir existiendo
una colonia de refugiados hugonotes sin un ministro que la organizara como una sola
congregacion? Las “Leyes y Disciplinas” a las que refiere el documento son las
condiciones legales y materiales que debia cumplir una comunidad religiosa para poder
ser considerada como una congregacion y, por supuesto, tener derecho a ministro
propio. Un grupo de tan sélo 130 individuos, como bien lo menciona el fragmento
citado, en el estado de pobreza y dificultad en el que se encontraba, dificilmente podrian
mantener el costo que significaba tener un ministro en el pueblo (por supuesto, el
ministro y su familia tendrian que vivir de su diezmo, incluyendo a su familia). Los
apuros econdmicos a los que se habian enfrentado los refugiados desde su llegada a
Manakin volverian imposible este contar con un ministro, y, claro esta, los diezmos
serian mas escasos. Sin embargo, la ultima seccion del documento, acompafiada de una
mencion anterior, nos permite entender, al menos en la medida de lo posible, la

mentalidad que continuaba reinando en Manakin Town:

[...] Pensamos en no consentir a ser disueltos e incorporados a otra Parroquia.

Muchos de nuestros feligreses comprenden poco o nada de Inglés; pero por el bienestar
de nuestros Hijos y de el de las familias inglesas que se encuentran asentadas entre
nosotros, estariamos de corazén encantados de recibir las plegarias y rezos comunes y

Sermones en inglés, al igual que en francés. '

164 Aqui, diezmables es la traduccion mas cercana a la palabra tithables del documento, que refiere a

aquellos feligreses que podian contribuir al diezmo durante las misas del asentamiento, es decir,
exclusivamente los padres de familia.

165 Inhabitants of King William Parish, in Manacan Town, Virginia, to Mr. Nearne, en Brock, op. cit., p.
112.

166 Ihid.
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En este fragmento aparece el registro de un fenomeno a la inversa del que hemos
estudiado. Parece ser que en Manakin hubo ingleses que se incorporaron a la colonia de
franceses. Aunque no encontramos mencion al respecto en otros documentos, habria que
preguntarnos si esto implicaria que cambiaron de confesion al momento de instalarse y
cudles serian las razones para que algunos ingleses se instalaran en Manakin, en especial
por su estado de constante decadencia. Una posibilidad que habria que considerar, a
partir de una documentacién mas extensa, seria que los nuevos habitantes ingleses
aportaron servicios al poblador o bien eran mercaderes de algun tipo.

Tras tres décadas de continuar luchando por sobrevivir, la idea de mantenerse
como un enclave francés en Nueva Inglaterra, segiin el documento, continua imperando
en el asentamiento hugonote. A pesar de que tan sélo una fraccion de los refugiados
originales siguen en el lugar y que, poco a poco. su nimero sigue decayendo,
exacerbando las condiciones, la voluntad de preservar su legado, sus costumbres y, en
este sentido, su distancia del resto de los colonos anglosajones se mantiene como una
constante. Después de mas de un cuarto de siglo establecidos en Virginia (lo cual
significaria, en promedio, dos, si no es que tres generaciones distintas de refugiados), la
barrera de la lengua ain permanecia, y una parte considerable de sus habitantes aun no
entendian el idioma oficial de la Corona, el inglés.

El enfoque de esta investigacion busca analizar a la poblacion como elemento
central en el estudio del desarrollo del enclave. Sin embargo es importante mencionar
que la situacion de algunos de sus personajes mas sobresalientes también fue sintoma de
los obstaculos por los que atraves6 Manakin. Durante las primeras dos décadas de
historia del asentamiento, entre 1703 y 1716, numerosos individuos influyentes
murieron o abandonaron Virginia.

Mencionaremos algunos ejemplos de lo anterior. Olivier de la Muce que dejo
Manakin durante el verano de 1701 para volver a Londres y nunca regres6 a Virginia.
Benjamin de Joux muri6 al poco tiempo de haber llegado a la colonia, el 31 de marzo de
1703, permitiendo el recambio de pastores. Charles de Sailly dej6 Virginia en algin
momento, entre Abril y Septiembre de 1703, regresando a Irlanda para continuar con los
negocios que habia dejado pendientes antes de su participacion en el proyecto de
Manakin. William Byrd I muri6 el 5 de Diciembre de 1704 y no seria hasta después de

esta fecha que su hijo, William Byrd II, regresaria a establecerse en Virginia para tomar
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posesion de las propiedades que habia heredado.'®” Incluso el ministro de Richebourg,
tras la controversia en la que se veria involucrado desde 1707, dejaria la parroquia
cuatro afnos después. No es nuestra intencion hacer pensar que la participacion de estos
personajes sea el unico factor que nos permite observar el-desarrollo del proyecto. Como
hemos visto, cada una de las historias personales de estos individuos tuvo que ver con
otros factores. Sin embargo, nos parece pertinente recordar algunos detalles sobre esos
personajes, ya que son una expresion de los problemas que provocaron la progresiva
descomposicion del asentamiento.

El afio de 1744, especificamente en el mes de Junio, es donde debemos
establecer una conclusion a la elaboracion de nuestro seguimiento sobre la decadencia
de la poblacion hugonota. En el conjunto de documentos que Brock logré recuperar, el
ultimo resulta esencial para nuestro entendimiento del fracaso del proyecto de
colonizacién hugonota.

La historiografia ha establecido la desaparicion del poblado al rededor del afio
1750. Un documento que nos refiere parte de los elementos para concluir lo anterior
data de seis aflos antes y se titula June 1744 — A list of King William Parish,'3, no tiene
firma, aunque si enumera a todos los habitantes que se encontraban atin en la zona, o al
menos, que formaban parte oficial de los feligreses de la parroquia del Rey Guillermo.

A diferencia de listados anteriores, el documento registra tanto a las familias,
como a cada uno de sus miembros. Hay dos detalles importantes que debemos
considerar en torno a este censo. Primero, que los apellidos mencionados parecen
comenzar a variar, respecto de los que tenian los refugiados originales, asé encontramos
pocos nombres familiares. Empero, no deja de haber también nombres conocidos, como
el de Abraham Salle y su esposa, Magdelaine; también los Chastain y sus descendientes
seguian viviendo en Manakin. Un aspecto interesante del documento es que evidencia
un proceso de sustitucion de la poblacion, con individuos de origen anglosajon. En el
documento, aparecen apellidos como Ford, Bradley, Young, y muchos otros de origen
inglés.

La presencia cada vez mas constante de ingleses entre los habitantes, nos
muestra el comienzo de un fendmeno al que apenas hemos aludido. Como quedo

evidenciado en la carta dirigida a Nearne en 1728, los refugiados hugonotes tuvieron la

167 Lambert. op.cit., p. 172.
168 Brock, op. cit., pp. 112-115.
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intencion de permanecer independientes (en términos tedricos al menos) del resto de los
colonos americanos, pero desde entonces se registra la convivencia cotidiana con
ingleses. Ello, al parecer, sucedié de manera natural y sin la intervenciéon de un decreto
real que incluyera a Manakin Town como parte de una parroquia inglesa mas numerosa.
Aun con intentos de resistencia, como los que menciona el documento de 1728,
eventualmente el mestizaje - tanto genético como cultural - tendria que haber sido
inevitable, por la simple interaccion entre los refugiados hugonotes y sus vecinos mas
cercanos. Por otro lado, ello nos regresa nuevamente a la pregunta sobre la coexistencia
de hugonotes y anglicanos en una colonia que, en principio, estaba determinada
justamente por la religion calvinista. ;Acaso se dio también una especie de mestizaje
religioso, un hibrido entre los principios de Calvino y los de la iglesia del Estado inglés?
Por ahora, dejaremos aqui el tema, y lo retomaremos en el Gltimo apartado del capitulo,
y precederemos a estudiar al comportamiento demografico de Manakin.

En 1744 se habria realizado un ultimo censo, aunque €ste no cuenta con la firma
de su autor.'®’ Es necesario mencionar que el documento contiene dos listados, uno con
126 y otro con 113 nombres. La divisidn no parece atender al origen — francés o
anglosajon, sin embargo todos pertenecen a la parroquia del Rey William. Tampoco se
aclara que las cifras sean resultado de dos censos realizados en distintos momentos. Una
posibilidad es que una parte del censo represente a los feligreses de la parroquia que ain
habitaban en Manakin y la otra, a aquellos procedentes de zonas aledafias para asistir a
los sermones de la parroquia.

Si partimos el hecho de que 400 hugonotes venian a bordo de las embarcaciones
que partieron de Londres entre 1700 y 1701, para el momento del censo de 1714,
permanecian 291 individuos, es decir, el 72% del numero original. Posteriormente, en
1728, los mismos refugiados se cuentan entre los 130 (32% del total) y, por ultimo, si
tomamos la cifra mas baja como referencia, para el afio de 1744 quedarian tan s6lo 113
habitantes, poco menos del 30% de los refugiados que partieron en las embarcaciones de
1700. Esta evolucion es significativa. Asi, para 1744 el asentamiento hugonote habia

perdido mas del 70% de su poblacion original.

169 Vid. June, 1744 — A list of King William Parish, documento sin firma, en Brock, op. cit., p. 112-115
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Fuente: Elaboracion propia a partir de Brock, op. cit., pp. 77-111.

Como se puede observar en la grafica, el descenso de la poblacion de Manakin,
considerando que Unicamente contamos con cifras para cuatro distintos afios, se dio de
manera dramatica entre 1714 y 1728. A partir de entonces, continua el descenso pero de
forma més moderada. Es importante recordar que los censos de poblacion realizados en
la primera mitad del siglo XVIII son la evidencia que nos permite afirmar que el
proyecto fue un fracaso. Del mismo modo, en cierta medida, hemos seguido los
lineamientos a los que ha apuntado la historiografia sobre el tema. Las pobres
condiciones materiales, acompafiadas del aislamiento y de los retos que representa la
vida en la frontera de una colonia en formacion, sin olvidar las rivalidades internas,
causaron graves estragos en su poblacidn, la cual, por su propia supervivencia, se vio
obligada a “escapar” del asentamiento.

Sin embargo, debemos contrastar esta afirmacion con los datos que nos
proporciona un registro invaluable, al menos para los estudios genealogicos de
Manakin. El texto, traducido del francés original, consta de unas 25 paginas de papel

folio y se ha podido conservar hasta nuestros dias. El documento se titula Register
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containing the Baptisms made in the Church of the French Refugees at Mannikin (sic)
Town in Virginia, in the Parish of King William, in the year of our Lord, 1721, the 25"
March- Done by James Soblet, Clerk.'”® Se trata de un registro de todos los bautizos que
se realizaron entre el 25 de Marzo de 1721 y el 21 de Julio de 1754, fecha de la ultima
entrada. El documento cuenta también con un corto anexo dedicado a las defunciones
que se registraron en el libro parroquial durante el mismo periodo. Cada entrada cuenta
con los siguientes datos: nombre y apellido del bautizado, de los padres, de los padrinos,
la fecha exacta del rito, y el sexo del infante. Cabe adelantar aqui, que el segundo de los
datos vari6 en algunos casos, otorgando cierto grado de ambigiiedad sobre la paternidad
del bautizado.

Es necesario que hagamos una serie de reflexiones acerca de lo que aporta este
documento a nuestra investigacion. Primero, nos ofrece un dato interesante sobre la vida
en el poblado que, hasta ahora y en el resto del corpus documental que hemos revisado,
parece haber pasado desapercibido para quienes lo han consultado anteriormente. Las
entradas, desde la primera hasta la iltima, constituyen una sola lista, aunque se distingue
claramente el origen de los bautizados. La mejor manera de ilustrar el contenido del
documento, es transcribiendo y traduciendo aqui algunas entradas del libro como

ejemplo:

El primero de Julio, 1747, [nacié] Pierre David, hijo de Pierre David y de Elizabet, su
esposa; tuvo por padrinos a Pierre Gueran y Jean Papham; por madrina, a Elizabet
Papham.

Jean Chastain.!"!

Comparemos ahora esta entrada con otra y a partir de ahi sera necesario

comentar aquello que parecia haber sido olvidado en otros documentos:'’?

El 12 de Junio 1748 [1749] nacid un nifio negro, llamado Limbo [presentado a bautizo

por Jean Levilain].'”

170 Brock, op cit., pp. 77-111. Ver anexo 1L

7V Vid. Ibid., p. 106.

172 Estos dos fragmentos nos sirven exclusivamente como ejemplos, ya que dentro del registro parroquial
podemos encontrar un niimero significativo de entradas similares a estas. Las fechas referentes a cada
entrada pueden, por el momento, ser ignoradas, ya que el formato permanece casi idéntico a lo largo del
periodo (salvo, claro esta, cuando encontramos distinciones de ortografia y datos perdidos debido a los
dafios materiales de los documentos)
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Es importante que observemos con atencion las diferencias entre las distintas
entradas en el registro parroquial. La diferencia entre la informacion que se incluye de
los bautizos de los recién nacidos hugonotes y aquellos de los afro-descendientes y
esclavos. En ningin otro de los documentos que hemos encontrado relativos al
asentamiento de Manakin Town, desde su fundacion y hasta su decadencia, se hace
mencion alguna de la presencia de individuos de origen africano en el refugio hugonote.
Ni siquiera en los registros de compras y ventas realizadas como preparativos para la
migracion desde Londres se menciona que se hubieran realizado compra de esclavos.

La entrada referente a Limbo no es la uUnica: decenas de afro-descendientes
nacieron y fueron bautizados en la parroquia del Rey William entre 1721 y 1754,
informacion que nos lleva necesariamente a distintas conclusiones. Primero, que los
refugiados de Manakin Town, al igual que sus vecinos anglosajones de Virginia,
practicaron la esclavitud de individuos traidos de Africa. Esto se deduce de que la
persona que presentd a los infantes, en todos los casos, no fue el padre bioldgico del
nifio, sino un jefe de familia y a que a ninguno de ellos se les asign6 apellido. Por otro
lado, se puede apuntar que la existencia de esclavos no fue mencionada en los
documentos de los preparativos ni de la fundacion del asentamiento, sino que es un
elemento que se afiadid a la vida de los refugiados hugonotes tras su llegada a Virginia.
Si consideramos que la zona contaba con poblaciones esclavas que trabajaban la tierra,
resulta logica su presencia en Manakin Town, pero entonces ;Por qué existen
referencias acerca de la casi nula produccidn agricola si contaban con esclavos? Por
tanto, no es muy claro en qué momento, se inicidé la adquisiciéon de mano de obra
esclava.

Segin David Lambert, la practica de la esclavitud en la region debid haber
impresionado en alguna medida a los refugiados. Una gran parte de la economia de
Virginia, durante este periodo, se sostuvo con el cultivo y exportacion del tabaco,
actividades que implicaban el trabajo esclavo (aunque generalmente se preferia la

contratacion de nuevos colonos recién llegados de Europa). Hacia Julio de 1700, época

173 [bid., p. 107. La traduccion de esta entrada se dificulta un poco por la gramatica con la que se presenta
en el documento: “The 12", July 1748 [1749], was born to Jean Levilain a black, named Limbo”. La
formula “was born to” tendria que entenderse literalmente como “le nacio6 a”.
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en la que arribaria el Mary and Ann a América, dos embarcaciones que transportaban
esclavos africanos llegaron a las costas de Virginia.'”*

La llegada simultanea de los refugiados hugonotes y de las oleadas de esclavos
no implica directamente que estos grupos se encontraran frente a frente, la evidencia que
encontramos en el registro parroquial permite pensar que parte de la poblacion de
Manakin, estuvo conformada por esclavos y sus descendientes. Otro aspecto que es
importante destacar es que, de acuerdo a los célculos de la poblacion que hemos
considerado hasta ahora, la poblacion africana en no estd presente en los registros, ni se
considera como parte integrada al resto de los feligreses de la parroquia del Rey
William. Su condicion de esclavos y, por lo tanto, su estatus como propiedad de su amo,
les impedirian aportar el diezmo correspondiente. Ello no significa que no hayan
existido.

El numero total de individuos que permaneci6 en la region a lo largo del segundo
cuarto del siglo XVIII, debe ser completando con la presencia de una poblacion negra
que continud reproduciéndose a lo largo de dicho periodo. Lamentablemente, como
mencionamos, el registro parroquial es la Ginica mencidn que existe respecto al caracter
esclavista del asentamiento hugonote.

El registro parroquial de bautizos (acompanado de un corto listado de
defunciones de los afios 1722 a 1725) continla enumerando los nacimientos de los hijos
de los hugonotes y de sus esclavos hasta 1754, siendo la ultima entrada la del 21 de
Julio de este afio. El libro en su conjunto, desde 1721 y hasta 1754, contiene cientos de
nombres de nifios y nifias que nacieron, y que fueron bautizados durante este periodo
cerca o directamente en la parroquia local. El analisis de la informacion nos obliga a
plantea algunas dudas acerca del proceso que hemos analizado hasta este momento.
Claro esta, dado que los refugiados llegaron originalmente en grupos familiares,
podriamos decir que estos nucleos continuarian perpetuando sus legados mientras
estuvieran asentados en Manakin y que nuevas generaciones de hugonotes nacerian en
América. Sin embargo, para la fecha que mencionamos, Julio de 1754, el registro de
bautizos se detiene abruptamente.

El documento como tal no refiere directamente la razéon de este cese, aunque
existen tres posibilidades. La primera es que el documento quedara completo y que

existiera una continuacion del registro pero que se haya perdido. Otra posibilidad podria

174 Lambert, op.cit., pp. 132-133.
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ser que el registro parroquial pasara a manos de otro individuo encargado de su
elaboracion y que, por lo tanto, fuese separado del documento que tenemos disponible, o
bien que no quedara ninglin parroco capaz de seguir con la tarea. Por ltimo, queda la
hipotesis - aceptada por la historiografia - de que el registro parroquial se detuvo en
1754 porque a partir de entonces no hubo mas bautizos. Esta tltima suposicion sugiere,
sin embargo, una pregunta mas ;Con qué fin se realizaria un ultimo bautizo en un
pueblo fantasma? La idea de que a partir de una fecha arbitraria como esta, la totalidad
de los refugiados hugonotes partieran al unisono es dificil de creer, ademas no existe
evidencia alguna que pudiera sostener este hecho.

En cuanto al registro de defunciones, €ste se encuentra incompleto y solo cubre
tres afios del periodo que abarca el anterior, por lo cual tratar de definir el rumbo que
llevo la poblacion de Manakin Town en esos afios resulta imposible por ahora. Incluso
si comparamos los datos de los afios que comparten ambos documentos, el resultado es
deficiente, ya que desconocemos las causas de muerte, y tampoco sabemos si los
infantes bautizados sobrevivieron hasta la edad adulta. El registro de entierros no indica
la edad del individuo o ningun otro dato a partir del cual pudiera inferirse si se trata de
un nifio o de un adulto.

Es importante destacar aqui la posibilidad de reconstruir, aunque sea
parcialmente, la historia de este asentamiento, no sin reconocer que habria que consultar
nuevas fuentes documentales directamente en los Estados Unidos, en acervos locales o
en algin otro acervo en Inglaterra (o incluso en Francia) que permita avanzar en el
conocimiento de una de las colonias hugonotas fundadas a finales del siglo X VIL.

No podemos, sin embargo, sefialar a las fuentes con la intencion de recriminar la
falta de informacion necesaria para un entendimiento cabal de la historia del proyecto
Ello, ademas dejaria rapidamente a los historiadores sin mucho que hacer. Las fuentes
que hemos estudiado también son producto de su tiempo, lo cual implica la dificultad
para las propias autoridades (tanto civiles como eclesidsticas) de producir reportes
detallados de la situacién de un enclave establecido en la frontera de las relativamente
nuevas colonias inglesas en América. Gran parte de los documentos originales -
incluyendo datos tan importantes como los listados de pasajeros de algunas de las
embarcaciones que llevaron a los refugiados a Virginia - se han perdido con el paso del

tiempo.
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Gracias al libro parroquial podemos apreciar el comportamiento de la poblacion
y es sin duda un documento de gran valor. Cabe destacar que la totalidad de los
registros, desde 1721 y hasta 1754, fueron oficiados por nueve ministros distintos:
Fontaine, Finney, Murdaugh, Brooke, Nearne, Mason, Swift, Taylor, y Marie. Mas de
500 bautizos se realizaron en la parroquia Rey William durante las tres décadas que
abarcan el documento. El nimero exacto de bautizos desde 1701 no puede determinarse,
debido a que las primeras dos décadas desde la fundacion de Manakin Town no forman
parte del listado. La cifra de los bautizos no es de ningin modo despreciable, si
tomamos en cuenta que la historiografia acepta que entre 200 y 400 hugonotes llegaron
al lugar y el censo de 1744 cuantifica 130 habitantes.

Otro aspecto que nos es imposible determinar es la razon por la cual el registro
aparece en desorden cronologico. Pero ello no nos impide tratar de discernir las causas
del patron que tienen las entradas. Una de las posibilidades es que el registro tal y como
lo presenta Brock fuera el dado por los ministros conforme se realizaban los bautizos, y
que James Soblet, el autor del documento completo, insertara entradas practicamente
donde tuviera espacio para hacerlo. En la edicion no se registra ningun niimero de folio,
lo cual nos permitiria determinar si se tratd de folios sueltos que fueran encuadernados
posteriormente. Del mismo modo, suele haber saltos entre los afos de cada entrada,
particularmente cuando se trata de hijos de una misma pareja. Esto puede indicar una de
dos opciones. La primera, que nos parece la mas practica es que se reservara hojas para
incorporar las entradas en el documento de algunas familias en especifico, tomando en
cuenta que se trata de un registro manuscrito. La segunda, por otra parte, dado que
podemos observar que la gran mayoria de los datos con los que contamos indican el afio
de nacimiento y pocos lo distinguen del afio de bautizo, podria indicar que los miembros
de una sola familia fueran bautizados al mismo tiempo, es decir, nifios de distintas
edades. Esta ultima parece ser la respuesta correcta.

Un ultimo detalle, de suma importancia, respecto al registro parroquial que nos
hace intuir Brock en uno de sus comentarios, nos revela informacion sobre el particular
estado de conservacion del documento. La version original en francés, hasta donde
podemos saber, se encontraba en posesion del editor (refiriéndose Brock a si mismo).
En sus propias palabras, la “ortografia barbarica” genera una completa desnaturalizacién
y mistificacion de los apellidos. Es por ello que el propio Brock identifica un niimero

importante de apellidos ingleses, sustancialmente modificados por la pluma de James
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Soblet.!”® Esto no es, sin embargo, razén suficiente para ignorar la presencia de dichos
apellidos de origen inglés. Incluso el apellido del autor del registro se modificaria en
Virginia a lo largo del tiempo, dando como resultado “Sublett” en la actualidad. La
aparicion de estos individuos debe ser considerada con la importancia que merece, ya
que tiene importantes implicaciones en el contexto del proceso de transformacion que
vivio el enclave a lo largo de sus cinco décadas de existencia.

En primera instancia, la presencia de ingleses puede tomarse como tal, es decir,
simplemente como evidencia de la existencia de familias de ingleses que habitaban
junto con los refugiados hugonotes. Esto podria significar que fueran parte del enclave,
o bien que habitaran en las areas cercanas a Manakin, pero que no se unieran por sangre
con los refugiados. Sin embargo, Brock parece desechar esta opcion, admitiendo que la
presencia de ingleses en la zona desde afios tempranos es un indicativo necesariamente
de que hubo matrimonios entre hugonotes e ingleses. Lo anterior se evidencia en el
documento, ya que contiene, en la mayoria de sus entradas, los nombres tanto del padre
como de la madre de los bautizados. Gracias a esta informacion podemos deducir el
origen de los individuos que aparecen.

Lo que hemos considerado hasta ahora tiene algunas implicaciones que es
importante enfatizar. La primera queda en evidencia por la existencia de registros de
bautizos de infantes de origen inglés. Si bien, tanto las autoridades inglesas, como los
lideres de la congregacion pretendieron mantener al poblado como una colonia francesa
protestante independiente del resto de las colonias inglesas, ello supondria una
contradiccion: la constante necesidad de apoyo, tanto financiero como administrativo,
de parte de las autoridades de la colonia inglesa, principalmente del gobernador
Nicholson. La intencion de autonomia religiosa y de cierta forma de conservarse como
un enclave hermético se ve disuelta ante la realidad en la que vivian los refugiados,
como actores de una cultura naciente, quizas (la cultura americana). En este sentido
consideramos que, en términos de conservar una cultura francesa, Manakin Town como
proyecto no logr6 su cometido.

La afirmaciéon anterior debe contrastarse y matizarse. Aunque el proyecto de
colonizacién hugonota no lograra mantenerse como una unidad a lo largo del periodo
que cubre nuestro estudio sobre el proyecto hugonote en Virginia, seria peligroso

considerar que los habitantes del enclave desaparecieran por completo de la faz de la

175 Brock, op. cit., p. 77.
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tierra. El hecho de que los hugonotes que habitaron la zona fueran “absorbidos” por una
cultura y por una poblacion de mayores dimensiones asentada en América, al menos,
desde 1607, a través de matrimonios y de su desplazamiento a zonas vecinas a lo largo
del tiempo, hizo que el grupo original de refugiados franceses pudiesen dejar un legado
en la region.

Sublett y Richbourg son tan sélo dos de los ejemplos que podriamos encontrar
con apellidos que perduraron en la regiéon y que fueron adoptados, gracias a estas
uniones, por individuos de origen mestizo. No debe sorprendernos en lo absoluto la
existencia de trabajos de reconstruccion genealdgica como el de Brock, “Appendix of
Genealigies”,!”® que incluye en su recopilacion documental.!”” Del mismo modo, se
debe considerar como relevante la existencia de instituciones como la Huguenot Society
of the Founders of Manakin Town in the Colony of Virginia, quienes actualmente se
dedican al rescate del legado hugonote en la region de Nueva Inglaterra. El estudio de
los trabajos de tipo genealdgico que han realizado estas instituciones esta quiza fuera del
alcance de nuestra investigacion por el momento, pero es definitivamente un tema que
queda abierto a la interpretacion y a un trabajo exhaustivo para la reconstruccion del

legado hugonote en Estados Unidos.

IV.3 Las précticas rituales en Manakin: el credo calvinista francés
Debemos hacer hincapié sobre un tema que quizds no hemos tratado con la profundidad
necesaria a lo largo de esta investigacion. Nuestro acercamiento al grupo de hugonotes,
hasta ahora, se ha hecho como un grupo de refugiados exclusivamente y no como
miembros de un credo religioso especifico. Si bien la migracion estuvo directamente
relacionada con la religion, aun no nos hemos ocupado especificamente de ello. La
razon, en parte, se encuentra en la naturaleza de los documentos que hemos utilizado,
mismos en los que aparecen apenas algunas menciones. Sin embargo, hemos creido
pertinente analizar la particularidad del credo calvinista en Manakin Town, como parte
de la explicacion del desarrollo politico, social y economico del asentamiento.

En la documentacion editada por Brock, como lo mencionamos al inicio de

nuestro estudio, se encuentran los “Puntos sobre la religion”. 17® Los autores fueron

176 “Appendix of Genealigies”, en Brock, op. cit, p. 117.
77 Ibid., p. 119.

178 Vid. Brock, op. cit., pp. 1-5
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algunos ministros hugonotes exiliados en Inglaterra. En resumen, los ministros
presentaron seis argumentos teologicos, defendiendo su creencia en la inspiracion divina
de la Biblia, la naturaleza de dios y sus atributos, segun las sagradas escrituras; la unidad
de la esencia divina en la Trinidad, la redencién y el ejemplo de Cristo en su sacrificio
por la humanidad.'”

Aunque el conflicto entre este grupo de ministros y Fausto Socino no es el tema
que abordaremos aqui, es interesante considerar la peculiaridad de este documento como
punto de partida para analizar las practicas religiosas y la teologia en el marco del
asentamiento hugonote. Sin embargo, los seis puntos presentados por los ministros no
son ni remotamente suficientes para darnos una idea del funcionamiento de Manakin
con base en el origen de su calidad de refugiados en Londres y después en Virginia: una
congregacion religiosa. Por ello, es necesario que, partiendo de los pocos datos que nos
proporcionan los documentos sobre las practicas rituales y la teologia calvinista, nos
preguntemos ;Como incidieron los seis puntos teoldgicos en las practicas rituales de los
hugonotes de Manakin Town?

En los capitulos anteriores hemos considerado la importancia que tuvieron los
ministros Claude Phillipe de Richebourg, Benjamin de Joux y Louis Latané, en la
organizacion del proceso de migratorio y en el desarrollo del asentamiento. La manera
en la que los ministros se involucraban en asuntos politicos e incluso protagonizaban
enfrentamientos en el poblado no debe sorprendernos.

No pretendemos hacer aqui un analisis extenso sobre la teologia de Calvino, lo
cual por supuesto supondria la elaboracion de una investigacion mucho mas amplia. Sin
embargo, podemos aproximarnos a las implicaciones politicas del calvinismo gracias a
otros textos. Marta Garcia Alonso, en La teologia politica de Calvino, analiza la figura
del reformista francés como politico y utiliza categorias que nos permiten comprender el
papel politico de los reformistas.'®® En esencia, Calvino proponia “divinizar la politica
argumentando que la organizacion social no es efecto del pecado sino el resultado
querido por Dios de una vida comunitaria fundada en el principio de autoridad”.'®!

Lo anterior implica necesariamente una relacion estrecha entre el poder secular y

los representantes religiosos, en este caso, los ministros o pastores. David Lambert

179 [bid, p. 2.
180 Vid. Garcia Alonso, Marta, La teologia politica de Calvino, Barcelona, Anthropos Editorial, 2008.
181 Ihid, p. 202.
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considera esencial tomar en cuenta que entre los lideres de la comunidad se encontraban
los pastores y ministros, ademas de aquellos personajes que habian cargado con cierta
autoridad, como en el caso de Chales de Sailly.!®? Es preciso recordar que éste habia
sido acusado por el ministro Benjamin de Joux debido a la supuesta mala
administracion ejercida por Sailly sobre los recursos del poblado.

Garcia Alonso, define el papel de los ministros de la siguiente manera: “en tanto
figuras que encarnan la tarea del refuerzo y promocion de la Reforma en las ciudades
donde ésta se implanta, los ministros deben ser quienes gobiernen las comunidades
religiosas”.'®® Es importante que recordemos, al menos por un momento, el caso de
Claude Phillipe de Richebourg, quien, tras conflictos con las autoridades del
asentamiento y con Abraham Salle, terminaria abandonando la congregacion.'®*

Ahora bien, ;Qué consecuencias podria tener la implantacion de un grupo
calvinista entre una mayoria anglicana? En un articulo publicado por el Historical
Journal of Massachussetts (2012), Paula Wheeler estudia las diferencias entre el credo
calvinista y la Iglesia anglicana, religion oficial del Reino. La autora afirma que, hasta
cierto punto, los anglicanos comparten algunos elementos (principalmente teologicos y
administrativos) con la Iglesia catélica romana.'®

En contraste con la Iglesia anglicana, el calvinismo cuenta con un cuerpo
eclesiastico reducido, pocas veces cuenta con autoridades como obispos o arzobispos.
Ello también aplica para el caso hugonote. La jerarquia eclesidstica excepcionalmente
rebasa los limites locales (como los de la parroquia). Por otro lado, los calvinistas no
reconocian mas que dos sacramentos - el bautizo y la comunion-, en tanto que el
anglicanismo, al igual que la Iglesia catdlica, reconoce los siete sacramentos en su
totalidad. Sin embargo, extrapolar los conceptos politicos y de la eclesiologia de
Calvino no nos explicaria las practicas rituales y el culto calvinista en Manakin Town.

En los documentos editados por Brock, el tema de la religion es tratado desde
una perspectiva administrativa. El culto como tal, fuera de la mencién a la realizacion

del bautizo, no aparece descrito en ningin momento. Es, por lo tanto, necesario que

182 Lambert, op. cit., p. 155.

183 Garcia Alonso, op. cit. p. 180.

184 Lambert, op. cit, p. 173

185 Wheeler Carlo, Paula, “Huguenot Identity and Protestant Unity in Colonial Massachussets: The
Revered André Le Mercier and the ‘Sociable Spirit’”, en Historical Journal of Massachussetts, vol. 40,
verano 2012, Westfield State University, p. 125.
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volvamos a la historiografia y a otras fuentes documentales para reconstruir el aspecto
ritual de la comunidad.

David Lambert proporciona informacion interesante acerca del tema de las
practicas religiosas entre los refugiados. Cabe mencionar que el autor, a pesar de haber
consultado distintos repositorios documentales, apunta la falta de registros para estudiar
el tema. El historiador afirma que una de las pocas discusiones sobre el asunto esta
relacionada con la muerte del Rey Guillermo, sucedida el 8 de marzo en 1702. El
monarca habia sido el “protector” de los refugiados hugonotes. Su fallecimiento tendria
severas consecuencias en la situacion de los hugonotes de Manakin. En palabras de
Lambert, “los refugiados franceses aparentemente perdieron influencia en Virginia. Las
entradas subsecuentes en los registros del gobierno de Virginia evidencian una marcada
division en la experiencia hugonota ahi”.!3¢ Segun el autor, el tema de la liturgia en el
enclave nunca habia sido un problema o preocupacion para las autoridades inglesas. Y,
efectivamente no hemos encontrado ningun registro sobre ello.

Las autoridades inglesas, representadas por Francis Nicholson y por el cuerpo
politico local de Virginia, comenzaron a presionar a los refugiados, argumentando la
falta de cumplimiento de la liturgia. Poco tiempo después de la muerte del monarca, el
gobernador Nicholson habria recibido noticia de que los refugiados hugonotes “no se
conformaban a la Liturgia de la Iglesia de Inglaterra”.'®” Este habria solicitado a Blair,
un comisario local, verificar esta afirmacion. El propio Lambert reconoce la necesidad
de hallar nuevos indicios para determinar si la muerte del soberano tuvo una relacion
directa con del desarrollo de las précticas rituales en Manakin.'®3

La noticia acerca del incumplimiento de la liturgia, levanta sospechas entre las
autoridades reales, pero se desconoce el desenlace tanto del proceso de investigacion,
como de las resoluciones correspondientes. No obstante, hemos puesto especial atencién
en un dato demografico: la mencion del bautizo en los libros parroquiales. Acerca de la

importancia del bautizo, Edward Muir afirma que:

Todas las sociedades marcan el nacimiento con algun tipo de ritual. El bautismo del
recién nacido es el caracteristico para los cristianos tradicionales, e incluso después de la

Reforma muchos protestantes conservaron este rito de transicion fundamental. [...]

186 Lambert, op. cit., p. 169.
87 Ibid., p. 170.
188 Lambert, ibid.
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procedente de los rituales de purificacion llevados a cabo por San Juan Bautista, el
bautismo se convirtié en el ritual imprescindible para la incorporacion al cuerpo de la

Iglesia.'®

Muir identifica tres fases o etapas distintas de transicion en el ritual del bautizo,
cada una con consecuencias tanto espirituales como sociales y culturales. Primero, la
entrada a través del umbral de la iglesia que significaria un “exorcismo”, separando al
recién nacido del mundo exterior (el mundo de los “demonios”) para incorporarlo en el
interior: la casa de Dios.!”® Una vez realizada esta fase de separacion, la siguiente estd
conformada por “un rito de paso”, durante el cual el sacerdote separa al infante de sus
progenitores y realiza la sumersion en agua bendita o aspersion de la misma.'”! Por
ultimo, durante la fase “postliminar”, el sacerdote coloca al nifio en brazos de sus
padrinos, incorporandolo asi “a la comunidad cristiana”.!%?

Fuera de los aspectos rituales y de su significado teoldgico (la relacion con el
pecado original y los ritos proto-cristianos de purificacion), el rito del bautismo tiene
profundas implicaciones sociales y, en algunos casos, politicas dentro de la comunidad.
El caso de Manakin Town y de los bautizos que mencionamos en apartados anteriores
no es la excepcion. En lo que respecta a los hijos de los refugiados, no debe
sorprendernos el registro de bautizos que encontramos en la documentacion.

Asi, el ritual como tal implica un reconocimiento por parte del grupo (digamos,
la “sociedad” que conformaba Manakin Town) del recién nacido y de su pertenencia a la
comunidad hugonota. De tal forma, que el ritual del bautizo era parte de la estrategia
hugonota para conservar un legado especifico, que los diferenciaba de otras
comunidades, y era también una manera de identificarse, de diferenciarse de otros
grupos.

La relacion entre el ritual y la sociedad, una vez mas, nos obliga a considerar las
menciones de bautizos de esclavos. En términos puramente teoldgicos, Marcus W.
Jernegan nos ofrece la siguiente explicacion sobre la pervivencia de la esclavitud entre

los grupos cristianos de la época:

139 Muir, Edward, Fiesta y Rito en la Europa moderna, Madrid, Editorial Complutense, 2001, p. 13.
19 Ihid. p. 14.

91 Ibid p. 15.

192 Ibid.
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Uno de los argumentos ofrecidos en defensa del comercio de esclavos moderno es aquel
que justifica la esclavitud de los negros en base a que son ‘infieles’ [...] Con la
conversion de los pueblos del Norte de Europa al cristianismo, la costumbre de
esclavizar a los prisioneros de guerra cesd gradualmente entre las naciones cristianas,
[...] aunque la practica continu6. De tal modo que cuando se dio la primera colonizacion

de América, se tenia la opinion general de que los habitantes de una ‘nacion’ de infieles

podrian ser legitimamente esclavizados por los de una nacién cristiana.'®3

Aunque la presencia de esclavos como tal en Virginia no fue inusual, si llama la
atencion la presencia de esclavos en los registros de la parroquia del Rey Guillermo, en
Manakin. Podriamos considerar el bautizo de esclavos como un elemento religioso mas,
justificado por la “salvacion” de sus almas y de la propagacion de la palabra divina. No
obstante, el bautizo de los esclavos en el asentamiento hugonote debe entenderse como
parte de un proceso mds complejo y que implicaba la sobrevivencia de la propia
comunidad. Segin Lambert, el estilo de vida de Virginia, en particular el de las
plantaciones de tabaco - que por supuesto empleaba mano de obra esclava -, habria
causado un “impacto en las sensibilidades” de los hugonotes.'* El autor no considera
las implicaciones sociales y culturales del bautizo de los hijos de esclavos, es decir, de
su incorporacion a la comunidad hugonota, cuyo registro se encuentra dentro de los
libros parroquiales, del mismo modo que para el resto de la congregacion. En principio,
significa por supuesto que estos esclavos, en la medida en que era posible, serian
educados bajo preceptos del calvinismo hugonote y para ello ademas se utilizaria el
francés como lengua.

La inclusion de los esclavos a la comunidad cristiana, a través de uno de los dos
sacramentos, permite postular la hipotesis de que los pobladores recurrieron a este
mecanismo para demostrar que su congregacion continuaba funcionando. Si bien la
presentacion del bautizado la hace el amo o sefior de la casa donde nacia el nifio, es
factible preguntarse por los padres del nuevo miembro de la Iglesia. La manera en la que
se realizaron los registros de los bautizos de esclavos, abre la posibilidad de que se
tratara de hijos ilegitimos de los franceses procreados con las esclavas, lo cual ademas
explicaria el mestizaje. Por ahora, no contamos con elementos para plantear

conclusiones al respecto, pero consideramos que el fendémeno debe ser estudiado.

193 Jernegan, Marcus W. "Slavery and Conversion in the American Colonies.", The American Historical
Review 21, no. 3, Oxford, Oxford University Press, 1916, p. 504.
194 Lamber, op. cit., p. 132

90



91



Conclusiones. El legado de Manakin Town

Segun estimaciones de la Huguenot Society of the Founders of Manakin in the Colony

5 embarcaciones que salieron de Inglaterra hacia Virginia

of Virginia, las cuatro'
transportaron al Nuevo Mundo entre 700 y 800 hugonotes.'*® Entre 200 y 300 de ellos
llegaron a establecerse en Manakin Town o en las zonas cercanas. Como hemos
mencionado, durante la primera década, el nimero de habitantes en el enclave fluctu6
considerablemente.

Sin embargo, la llegada de nuevos refugiados, esclavos e incluso de vecinos
ingleses, logré6 que ese total se mantuviera relativamente estable. Los censos y
documentos disponibles relativos al asentamiento hugonote para el periodo que abarca
hasta los primeros afos de la década de 1750, nos han permitido observar el
comportamiento de la poblacion durante la existencia del enclave. Aunque por
momentos, el total de refugiados de Manakin logré repuntar, podemos confirmar que la
mayoria de los colonos originales fueron dispersandose, tanto hacia zonas vecinas como
hacia colonias completamente distintas (recordemos el caso de Claude Philipe de
Richebourg).

La existencia de los censos ha permitido calcular una parte de la poblacion total
del asentamiento. Sin embargo, el registro parroquial que llega hasta 1754, ha revelado
la existencia de un grupo social no considerado hasta ahora por la historiografia. La
poblacion real del enclave hugonote no se reduce, por supuesto, solamente a los
refugiados de origen francés. El registro parroquial demuestra la presencia de esclavos
de origen africano. Este importante dato no solo tiene implicaciones en las condiciones
de vida del lugar (tanto en términos del trabajo, como en términos financieros), sino que
también abre otras preguntas interesantes.

(Por qué no existe ninguna mencion de la presencia de esclavos en el
asentamiento sino hasta 1721? ;Quiere esto decir que no hubo esclavos en el
asentamiento sino hasta tiempo después del establecimiento de Manakin Town? La
existencia de trabajadores esclavos en el enclave - registrada durante tres décadas -, es

un indicador de las condiciones econdmicas: podia practicarse la esclavitud. En pocas

195 La quinta embarcacion no se menciona aqui ya que no existe evidencia de que haya llevado refugiados
a Manakin. Vid. Huguenot Society of the Founders of Manakin in the Colony of Virginia, op cit.

196 James L. Bugg, Jr., The Virginia Magazine of History and Biography, Vol. 61, No. 4, Octubre 1953, p.
359.
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palabras, los esclavos en su momento constituyeron parte del patrimonio de las familias,
algo que parece contradecir las descripciones de la época sobre las condiciones de vida
de los refugiados, sobre todo si consideramos que no contaban con altos ingresos.
Sabemos que Jamestown era el punto de llegada de los mercaderes, lugar a donde los
pobladores de Manakin tendrian que trasladarse para comprar esclavos. Por ahora, no
contamos con ninguna mencion acerca de la llegada de los mercaderes al pueblo, ni de
los precios de un esclavo. Este es otro aspecto para el cual habra que hallar fuentes
documentales distintas a las consultadas aqui.

El estudio de Manakin Town como un enclave de tradicion francesa en
convivencia con poblacion africana, inmerso en Virginia, nos lleva a plantear distintas
hipdtesis sobre las consecuencias que ello tuvo en el desarrollo de esa sociedad.
Primero, cabe destacar que el emplazamiento original del asentamiento ya no existe
como tal: conforme las poblaciones de los otros condados fueron creciendo, el
asentamiento fue absorbido por sus vecinos. Aunque Manakin continuara recibiendo
refugiados de origen hugonote, a Virginia llegd - en grupos reducidos-, poblacién
anglosajona, ello poco después de que se construyera el asentamiento como tal.

La parroquia del Rey Guillermo, centro del culto hugonote en la region, atn
existe pero no es el edificio original, ni se encuentra en la misma ubicacién. En cambio,
un proyecto similar, situado en Carolina del Sur, tuvo resultados muy distintos a los del
enclave de Norfolk. Nos referimos aqui a la Iglesia Hugonota (literalmente the
Huguenot Church) localizada en Charleston. En Abril de 1680, lleg6 el navio llamado
Richmond a Charleston, es decir, dos décadas antes de la primera embarcacion dirigida a
Manakin. El barco transportaba tan sélo a 45 hugonotes y, entre 1680 y 1687, llegaron
otros tantos a Carolina, aunque desconocemos el dato preciso. El arribo de estos
refugiados a Charleston supuso, al igual que en el caso de Manakin, la necesidad de
construir una sede para su culto. En 1687 se construy¢ la primera iglesia y para 1700, se
registran aproximadamente 500 hugonotes como habitantes en la region del Low
Country de Carolina del Sur."’

A partir de ese momento, los procesos por los que pasaron la Iglesia Hugonota
de Charleston y la parroquia del Rey William fueron totalmente distintos. De hecho, la

historia de la sede de Charleston seria digna de una investigacion especifica, pues es una

197 Vid. A History of the Huguenot Church, French Huguenot Church, 2012, http://www.huguenot-
church.org/history.html (Consultado el 14/10/2016).
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de las mas antiguas iglesias de la region. La iglesia del Low Country sobrevivid hasta
1796, ano de su destruccion (la iglesia fue demolida para intentar detener un incendio).
Un nuevo edificio terminaria de ser construido en 1800. Eventualmente este también
seria desmantelado en 1844, para dar lugar a otro mas reciente (un edificio estilo
“Gothic Revival”, disehado por Edward Brickel White). El edificio fue terminado en
1846. En la década de los 1860, durante la Guerra Civil, un largo bombardeo a
Charleston, por parte de las fuerzas de la Union, danaria una seccion de la iglesia y en
1886, un terremoto de dimensiones considerables casi la deja en ruinas una vez mas. A
pesar de haber pasado por este largo proceso de destruccion-reconstruccion, en la
actualidad la Iglesia Hugonota de Charleston contintia funcionando. Incluso después de
mas de tres siglos la Iglesia conmemora su legado francofono realizando sus servicios
en francés una vez al afio.!”®

El contraste entre ambos casos es evidente, pero plantea nuevas preguntar sobre
el caso que aqui se estudia. ;Cudles fueron las condiciones que permitieron a la
congregacion de Charleston tener éxito como enclave hugonote? Aunque la puerta
quedard abierta para una amplia investigacion, podemos aventurar algunas hipdtesis, a
partir de la comparacion con el caso de Manakin Town.

Un factor determinante en el desarrollo diferenciado de ambos casos podria ser
el geografico. La ubicacion de Charleston pudo haber sido una ventaja considerable. Se
trata de una ciudad portuaria, ubicada en la desembocadura de cuatro rios (Rio Wando,
Rio Cooper, Rio Ashley y Rio Stono) hacia el Océano Atlantico. Por su parte, Manakin
fue un poblado fronterizo, alejado de la costa sobre el litoral del Rio James. Incluso hay
menciones en los documentos originales de las dificultades que supuso el acceso a la
zona para el transporte de viveres y, en consecuencia, para el comercio.

Otra posibilidad, implica una combinacion de factores y tiene que ver con la
paradojica postura de los refugiados, de sus lideres y de las autoridades inglesas en torno
a la integracion social de los hugonotes en la region. Hemos encontrado evidencias
sobre la existencia de medidas que justificaron la dispersion de miembros del grupo,
peticiones y ordenes para evitar el contacto entre hugonotes e ingleses de las regiones
aledafias. En contraste, el conocido French Quarter se convirtid en el hogar de
mercaderes hugonotes que supieron aprovechar su integracion a una colonia inglesa. Del

mismo modo, los hugonotes de Carolina del Sur fueron implantados en una comunidad

198 Ibidem.
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pre-existente (Charleston fue fundada en 1670), mientras que el proyecto de Virginia se
ide6 como una comunidad independiente y autosuficiente, relativamente aislada del
resto de las colonias inglesas.

Las dos congregaciones hugonotas llegaron a América en fechas cercanas — a
finales del siglo XVII - y su poblacion inicial fue de dimensiones semejantes. Sin
embargo, las condiciones (tanto de su llegada como de su experiencia colonial) fueron
sumamente distintas. Una de las conclusiones de esta investigacion, es que el fracaso del
proyecto de Manakin tuvo que ver con el aspecto econdmico y financiero. A pesar de
que, como vimos en un principio, el capital que se invirtid en la empresa representd un
gasto considerable, parece no haber sido suficiente para mantener a flote a la poblacion.
La situacion empeoraria con la muerte del Rey William. Sin embargo, el contacto y las
relaciones con otros grupos sociales son elementos que complementan la explicacion.

El proyecto contaba con lograr establecer un asentamiento unicamente hugonote,
una especie de baluarte de su cultura en el Nuevo Mundo, en el que sus habitantes
pudieran conservar su idioma, sus practicas espirituales y administrar su propia Iglesia.
No obstante, poco tiempo después de fundado el poblado, inicid el proceso de
“absorcion”. Este proceso se manifestd de maneras distintas. Primero, en términos
geograficos, se tratd de un asentamiento fronterizo, caracteristica que mantuvo por poco
tiempo, ya que la las colonias inglesas se expandieron progresivamente hacia el oeste.
Segundo, es un hecho que existié el intercambio y las relaciones comerciales entre el
enclave y sus vecinos, ya que Manakin no podria haberse provisto de todo lo necesario
para el sustento de sus habitantes. Y, por ultimo, se puede observar, la intervencion
progresiva de nuevos individuos entre la poblacidn local, particularmente de ingleses.

De acuerdo a los registros, en la parroquia del Rey Guillermo se bautizé a un
numero considerable de infantes de origen inglés, por lo que la poblacion hugonota se
vio obligada a compartir su Iglesia con otros grupos religiosos.

Creemos firmemente que el caso que estudiamos (y de hecho, del proceso de
migracion hugonota a América en su conjunto) deja las puertas abiertas a mayores
interrogantes y que la investigacion sobre el tema alin tiene elementos que deben

considerarse, tanto en términos histéricos como genealogicos.
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APENDICES DOCUMENTALES
Apéndice |

Listado de los pasajeros de las embarcaciones Mary and Ann y el Peter and Anthony'®

MARY AND ANN,

Huguenot Refugees on Board Ship Mary and Ann, August 12, 1700, Virginia, James
City. 2

Pierre Delome, et sa femme

Marguerite Sene, et sa fille

Magdalaine Mertle,

Jean Vidau

Tertulien Sehult, et sa femme et deux enfants
Pierre Lauret

Jean Roger

Pierre Chastain, a femme et cing enfants
Philippe Duvivier

Pierre Nace, sa femme et leur deux filles
Francois Clere

Symon Sardin

Soubragon, et Jacques Nicolay

Pierre du Loy

Abraham Nicod

Pierre Mallet

Francoise Coupet

Jean Oger, sa femme et trois enfants
Jane Saye

Elizabet Angeliere

Jean et Claude Mallfant, avec leur mere
Isaac Chabanas, sou fils, et Catharine Bomard
Estinne Chastain

Adam Vignes

Jean Menager et Jean Lesnard

Estienne Badouet

Pierre Morriset

Jedron Chamboux et sa femme

Jean Farry et Jerome Dumas

Joseph Bourgoian

David Bernard

199 USGENWEB, Huguenot Ship Lists, http://files.usgwarchives.net/va/shiplists/shipva0l.txt Consultado
el 12/08/2016. Por motivos de la reproduccion de esta informacion, la fuente solicita que se mantenga el
siguiente mensaje en cualquier publicacion: USGENWEB NOTICE: In keeping with our policy of
providing free information on the Internet, data may be freely used by non-commercial entities, as long
as this message remains on all copied material. These electronic pages cannot be reproduced in any
format for profit or other presentation.

200 “Refugiados Hugonotes a bordo del barco Mary and Ann 12 de Agosto, 1700, Virginia, James City”
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Jean Chevas, et sa femme

Jean Tardieu

Jean Moreau

Jaques Roy, et sa femme

Abraham Sablet, et des deux enfants
Quintin Chastatain et Michael Roux
Jean Quictet, sa femme and trois enfants
Henry Cabanis, sa femme et un enfant
Jaques Sayte

Jean Boisson

Francois Bosse

Jean Fouchie

Francoise Sassin

Andre Cochet

Jean Gaury, sa femme et un enfant
Pierre Gaury, sa femme et un enfant
Jaques Hulyre, sa femme et quatre enfants
Pierre Perrut, et sa femme

Isaac Panetier,

Jean Parransos sa seur

Elie Tremson, sa femme

Elizabeth Tignac

Antoine Trouillard

Jean Bourru et Jean Bouchet

Jaques Voyes

Elizabet Migot

Catharine Godwal

Pierre la Courru

Jean et Michell Cautepie, sa femme et deux enfants

Jaques Broret, sa femme et deux enfants
Ambraham Moulin et sa femme
Francois Billot

Pierre Comte

Etienne Guevin

Rene Massoneau

Francois Du Tartre,

Isaac Verry

Jean Parmentier

David Thonitier et sa femme
Moyse Lewreau

Pierre Tillou

Marie Levseque

Jean Constantin

Claud Berdon sa femme

Jean Imbert, et sa femme
Elizabeth Fleury

Loys du Pyn

Jaques Richard, et sa femme
Adam et Marie Prevost
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Jaques Viras, et sa femme

Jawues Brousee, sou enfant

Pierre Cornu

Louiss Bon

Isaac Fordet

Jean Pepre

Jean Gaillard et son fils

Anthonie Matton, et sa femme

Jean Lucadou et sa femme

Louiss Orange, sa femme et un enfant
Daniel Taure, et deux enfants

Pierre Cupper,

Daniel Roy

Magdelain Gigou

Pierre Grelet

Jean Jovany, sa femme, deux enfants
Pierre Ferrier, sa femme, un enfant
La vefve faure et quatre enfants [see my note below]
Isaac Arnaud, et sa femme

Pierre Chantanier, sa femme et son pere
Jaen Fonasse,

Jaques Bibbeau

Jean March

Catharine Billot

Marie et Symon Jourdon

Abraham Menot

Timothy Moul, sa femme un enfant
Jean Savin sa femme un enfant

Jean Sargeaton sa femme un enfant
Claude Philipe, et sa femme

Gabriel Sturter

Pierre de Corne

Helen Trubyer

39 femmes ou filles
38 enfants
108 hommes.

205 persons
Messrs. De la Muce et de Sailly fout en tout 207 personnes

Virginia: James Town, July 31, 1700.
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PETER AND ANTHONY

GALLEY OF LONDON

Septiembre 20, 1700

List of passengers from London to James River in Virginia, being
French Refugees imbarqued in the ship ye Peter and Anthony, Galley of
London, Daniel Perreau Commander (viz't) 20th of Sept. 1700

1700:%!

Monsieur Je Joux, minister

Jean Bossard, sa femme and 3 enfants
Jean Morroe (possibly Moreau?)

Pierre Masset

Solomon Jourdan

Estienne Chabran, sa femme

Susanne Soblet and 3 enfants

Jean Hugon

Michel Michel

Mheodore de Rousseau

Pierre Cavalier, sa femme and un garson
Pierre Anthonie Eupins

Isaac Le ffeure

Jean Martain

Jean Combelle

Pierre Renaud

Marthien Roussel

Augustin Coullard

Jean Coullard

Jacques du Crow, sa femme and une fille
Paul Laurion

Moise Broc.

Jean Pierre Bondurand

Pierre La Badic

Guillaume Rullett

Anthony Gioudar

Anne Carbonnet and un enfant
Guillemme Guervot, sa femme and un garson
Louis Robert, and un fille

Estienne Tauvin, sa femme and 2 enfants

201 “Lista de pasajeros desde Londres hasta el Rio James en Virginia, siendo Refugiados Franceses,
embarcados en el Peter and Anthony, Galley of London, Comandante Daniel Perreau, 20 de septiembre de
1700.
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Paul Castiche

Jean Mazeris

Noel Delamarre sa femme and un fillle
Jean Le Vilain

Jean Marisset

Jean Maillard and 3 enfants

Thimotthee Roux

Gaspart Guamondet and sa femme

Jean Pilard

Estienne Ocosand

Abraham Remis sa femme

Jean Le Franc Vudurand

Daniel Maison Dieu

Pierre Baudry

David Menestrier

Jacob Fleurnoir, sa femme 2 garsons and 2 fille
David Blevet sa femme and 6 enfants
Elizabeth Lemat

Abraham Le Foix sa femme and 4 enfants
Jean Aunant, sa femme and un fille

Jean Genge de Melvis

Francois de Launay, and un enfants
Gaspart, sa femme and 7 enfants

Samuel Mountier, sa femme and deux enfants
Jacques Corbell

Jacob Capen

Isaac Iroc.

Elie Gastand

Anthonie Boignard

Nicholas Mare, sa femme and 2 enfants
Jaques Feuillet and sa femme

Pierre Sarazin

Jean Perrachou

Phillippe Claude

Simon Hugault

Samuel Barrel

Gaspar Gueruer sa femme and 3 enfants
Jean Soulegre

Louis Desfontaine and sa femme

Daniel Rogier

Pierre Gosfand

Soloman Ormund

Louis Geoffray

Maize Veneuil, sa femme and 5 enfants
Joseph Oliver (probably from Niort, in Poitou)
Jaques Faucher

Pierre La Grand, sa femme and 5 enfants
Pierre Prevol

Daniel Riches.
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Francis Clapie

Jacob Riche, sa femme and un enfants
Mathieu Passedoit

Pierre Hiuert

Michel Fournet, sa femme and deux enfants
Jean Monnicat

Simon Faucher.

Apéndice Il
Listado de pasajeros del Nassau, Diciembre, 1700. “Rolle des Francois, Suisses,
Genevois, Alemands et Flamans embarques dam le navire nemme le Nasseau por aller a
la Virginie”, Brock, op. Cit, pp. 29-34%*

[Franceces:]

Mons'r Latane, Ministre, Madame sa femme un Enfan
unne Servanle,

Mr. Daniel Braban, sa femme, 3 enfans, i garcon
Jean Pierre Gargean, sa femme, 3 enfans,
Jacob Amonet," sa femme, 4 enfans,

Paul Papiii,

Jean Leroy,

Jacques Lacaze,

Jean Dubrogq,

Catharine Basel, une fille,

Ester Lefebre,

Ester Martin, un enfan,

ffrancois Ribot, Joseph MoHnie, sa femme,
Leon Auguste Chareitie sa femme,

Jean Barachin, sa femme,

Joseph Caillau, and sa femme,

Jean Dauphin,

Jeane BelHn,

Margueritte Gautie,

Marie Mallet,

Thomas Deneille,

Jacques Macan, et sa femme,

Jean Thomas' and sa femme,

Jean Robert, sa femme and une fille
Alexandre Madouy,

Noel Richemon and sa femme

Jean fibnnielle and sa femme,

Ei-tienne Bocar, sa femme and 2 enfans,
Jaques ffradot,

Gabriel Maupain, sa femme and 3 enfans
Jacob Sponge and sa lemme, 2

202 La ortografia original del listado se ha conservado para efectos de este anexo, lo cual explica el hibrido

entre inglés y francés que aparece en las entradas.
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Ester Duncan

Jaques Hernon.

Jean Chaperon,”

ffrancois Felsau,

Jean Prain,

Salomon Taniere and sa femme,
Pierre Odias,

Jean ffaouton,

Pierre fferre, sa femme and un enfant,
francois Gonfan, sa femme and sa fille,
Lazare Lataniere and sa femme,
Jean Belloe,

Jacques Delinet,

Salomon Bricou and sa femme,
Glaude Barbie and sa femme,
Estienne Dehon,

Henry Corneau,

Daniel fferran,

Jean Gomar, sa femme and 5 enfans
Jean Rousset,

Pierre Montgut,

Alexander Vaillan,

Salomon Gondemay and sa femme,
Louis Girardeau,

Daniel Dousseau,

Michel Cahaigne,

Daniel Duval,"

Corneille Prampain,

Paul Coustillat,

Pierre des maizeaux,

Jean Velas Lorange, sa femme and un enfan,
Jean Egarnae,

Pierre Gueraux,

Anthoine Lalorie,

Matthieu Bonsergent et sa femme,
Paul Leroy and sa femme,

Bernard Lanusse and sa femme,
ffrancois Charpentier and sa femme,
Jean Surin,

Jacques Lemarchand,

Isaac Bonviller,

Melkier de Vallons,

Isaac de'Hay,

Abraham Cury,

Joseph Berrard and sa femme,
Charles Parmantie,

Emanuel Langlade,

Jean Olmier,

sCharles Charier,
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Sebastian Prevoteau,

ffrancis Delpus,

Henry Collie, sa femme et un enfan,
Estienne vCheneau and sa femme,
Daniel Duchemin'* andsa femme,
Daniel Gueran.'f sa femnie and 4 enfans,
Jean Soulie, sa femme and 3 enfans,
Nicholas Ducr6 and sa femme,

Jean Noel Levassei|r and sa femme, -
Rebeca Poitevin,™'

Louis Losane, sa femme and 2 enfans,
Elizabet Curien,

Jean Boye Surgan,

Marie Catherine Lecoin,

Jean ffauquaran”" and sa femme,
Elizabet Morel,

Pierre Balaros,

Paul Legover

[Suizos]

jean Jacques Faizant,

Jacob Aigle,

Pierre Shriflit.

Ouly Cumery,

Madame Herbert, 4 demoiselles, sa filles

[Genoveses]

Jean Pasteur,

Dupuy,

Charles Pasteur and sa femme,
Elizabet Hayer, alemande,

Marie Hehns, yanwelle flamande,

Total, ----191
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Inversiones realizadas con las primeras contribuciones (1700)

Monto
Deudor Servico o bien Libras (1) Chelines (s) Peniques (d)
Cargo por 2 dias (sin especificacion) 7 12
“a man” Dos peticiones en Inglés para el rey 5
Capt. Yeoman & Capt. Hawes Senvicio de transporte 32
Pago por los costos de expedicion de documentos 29 14
Pago por senicio de mensajeria y encargos 15 16
Capt. Hawes Pago por una cuarta parte de su barco 100
Casa de aduanas Senvicio de cocina y otros productos 18 4
Capt. Hawes Pago por transporte 945
Mr. Roger Libros 30
Brandy, azucar, higos, “galletas para los enfermos” 5
Aduana de Graves-end 5 2 6
Tripulacion del barco Brandy 15
Un cocinero y dos encargados de limpieza 2 7
Marinos del rio James 1 2
Cocinero 5
Hampton Redaccion de declaracion y envio 9
Fruta, sidra y leche 2 6
Mr. Servant Sal 11
Una balza, y un certificado 3
Capt. Hawes Hamacas, brandy y otros bienes 21 8
Pan y costales 17 18
Barril de mantequilla 1 10
2s, 6d por cabeza para el camino por tierra 12 10
Senvicio de embarque 6
Un plato de estario 10
Dos corderos 17
Champayne Marinado de carne 2
Tropas Acompafiamiento hasta Manakin Town 15
Balzas 10 12
Una balza y senicio de embarque 7
Asistencia en el rio James 5
Tres costales grandes 12 6
Tres caballos y lo necesario para su uso 16 18
Un becerro 2 10
Capt. Weebb Res, maiz, cebollas, tabaco, y otros bienes 17 6 8
Soga, lino, linternas y otros bienes 2 9
Muebles 11
Hilo para zapatos, cuchillos 2 3 9
Herramientas de carpinteria 1 11
Morel & Marche 13 dias “al molino” 13
Boff & Moriset 6 6
Sugre & Orange Senvicio de horneado 15
de Pré & Gacory Marcado de caminos 19
Mr. Hatcher Transporte de bienes 3 10
Piedra de amolar y “manos” 17
Cargos por el segundo Vviaje a James Town 18
Mattory, Sugre & Cuper Barril de pescado 10 6
Cuper Sable 2 6
Voyer & Panetier Senvicio de excavacion 5
Verry Siete dias en el molino 7
Ferry a Apomatox 12 6
Ascough Chicharos y otros productos 2
Bouchet, Panetier & Gaury 12 dias en el bosque
Gaury Subsistencia de su hijo 1 7 6
Du Tartre & Sassin 33 dias de trabajo en el molino 1 13
Clavos 9
Duefio del molino 2 6
Capt. Hebbs Carro y cebollas 3 11 6
Mr. Dejoux 10 3
Capt. Cocke 10 vacas y un becerro 23 11
Ferry a Williamsburgh 1 9 9
Mrs. Ascough & Druly Transporte de bienes 3 2 6
Morel Subsistencia de su hijo 1 7 6
Mr. Ascough Grano 18
Jouiany Chicharos y grano 3 10
Mr. Chastain Subsistencia de sus 4 hijos 5 10
Saum Subsistencia de su hijo 1 7 6
Viuda de Saum Subsistencia 1 7 6
Nuevo duefo del molino 2 6
Mr. Ascough Maiz 1 7
Maiz para los cabalos 1
Cajas de tabaco y dinero en efectivo 4 10
Mr. Phillipe, Ministro Dinero para asistencia y herramientas 42 17 3
Carpintero y asistentes Trabajo de leflador 5 8
Capt. Weebb Pago por senvicios
TOTAL 1422 3 11
Donaciones recibidas 1443 12 6
Gastos 1422 3 11
Restante 21 8 7

Fuente: Brock, op. Cit. An account of ye money lay’d out fo the transport and Supplies

of ye French Refugees, pp. 17-21
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