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INTRODUCCION

Durante las ultimas décadas los estudios sobre literatura de viajes del siglo XIX se han
centrado, especialmente, en el “nosotros” europeo u occidental que mira y escribe sobre el
“otro” oriental o latinoamericano. En este sentido, ha surgido un gran interés por analizar los
vestigios del colonialismo vigentes en los discursos y practicas del mundo poscolonial,' entre
ellos destacan las representaciones que Occidente ha realizado de Oriente y América Latina,?
o que el centro ha elaborado acerca de la periferia en sus relatos de viaje, principalmente
destacando las relaciones asimétricas de poder. Sin embargo, cada vez mas se ha sefialado la
importancia de estudiar aquellos relatos que fueron escritos por latinoamericanos en los
siglos XIX y XX, a proposito de sus visitas a otras regiones. Esta perspectiva ha visualizado
la produccién del género de viajes en el continente, asi como la diversidad de sus

caracteristicas que demandan diferentes enfoques de estudio.

! David Vifias define el término “poscolonial” como “cualquier cultura que haya sufrido un proceso imperialista
desde los comienzos de las colonizaciones o bien, en un sentido mas restringido, en referencia a los imperios
coloniales del siglo XIX” (2002: 575).

2 Esto es evidente en la critica poscolonial, cuyo punto de partida, como sefiala Nair Anaya, “tiene que ver con
un enfoque textual y con el reconocimiento de que la identidad del individuo colonizado depende en gran
medida de la forma en que éste ha sido representado” (2011: 155).

3 Tales son los casos de los recientes trabajos Viaje intelectual. Migraciones y desplazamientos en América
Latina de Beatriz Colombi (2004); Viajeros ilustrados y romanticos en la imaginacion nacional de Ricardo
Cicerchia (2005); Republicanos en otro imperio editado por Vicente Quirarte (2009); México trasatlantico
coordinado por Julio Ortega y Celia del Palacio (2008); La escritura de los viajes. Del diario cartogrdfico a la
literatura de Carolina Depetris (2007), entre otros.
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Esta tesis se une a las investigaciones que se proponen invertir la problematica de
representacion del “nosotros” y los “otros”. Por lo tanto, su objeto de analisis es la literatura
perteneciente al género del relato de viaje elaborada por intelectuales, escritores y politicos
que pertenecian a las elites criollas de las recientes naciones independientes de la América
Latina del siglo XIX, y cuyos viajes a otras regiones tuvieron alguna finalidad diplomatica o
politica. Dicha literatura, que se popularizé entre el grupo de letrados latinoamericanos de la
época, convirtio al viajero latinoamericano en un nuevo “mediador cultural” (Pratt, 2010:
349) con respecto a los multiples referentes que lo afectaban; de manera que dejo de ser el
“otro” para definirse como el “nosotros”, aquel que escribe sobre un lugar distante en relacion
a su espacio de pertenencia.

El objetivo general que guia esta investigacion es analizar las representaciones
discursivas de los “otros” y del “nosotros” presentes en dos obras, Viajes por Europa, Africa
v América, 1845-1847 de Domingo Faustino Sarmiento (1811-1888) e Impresiones de un
viaje a los Estados Unidos y al Canada de Justo Sierra O’Reilly (1814-1861), tomando en
consideracion el marco politico y literario de la conformacion de identidades nacionales en
América Latina del siglo XIX.

Los viajeros latinoamericanos que son de interés para este estudio compartieron una
serie de caracteristicas en sus vidas, obras y recorridos, que permiten analizarlos de manera
conjunta, asi como problematizar el tradicional binomio del “nosotros” y de los “otros” en el
contexto de la region. Entre estas particularidades se encuentra una misma preocupacion por
la construccion de la nacion en sus paises, recientemente independizados de la metrépoli
espaiola; asi como una admiracién por los Estados Unidos, el nuevo referente politico que

encarnaba el deber ser de una nacion moderna y una alternativa de orden social.



En 1845, Sarmiento emprendié un viaje a Europa y los Estados Unidos con el fin de
estudiar el estado de la ensenanza primaria en diversas naciones. Durante su visita envio once
cartas a personajes de la elite intelectual de su pais, que posteriormente fueron publicadas en
dos volumenes en 1849 y 1851 bajo el titulo Viajes por Europa, Africa y América, 1845-
18474 La onceava carta, que es la mas extensa en proporcion a las demas que conforman su
libro, se centra en su viaje a los Estados Unidos. Con el fin de analizar el referente
estadounidense, a lo largo de la investigacion me enfocaré principalmente en esta carta,
aunque también abordaré fragmentos de las otras cuando sea necesario.

Por su parte, Sierra O’Reilly viajé a los Estados Unidos entre 1847 y 1848 como
comisionado de una mision politica, durante la cual mantuvo un diario personal publicado
postumamente, del que se desprende la escritura de su libro Impresiones de un viaje a los
Estados Unidos de América y al Canadd, publicado en Campeche en 1850 y 1851.°

Si bien cada uno de los libros que conforma el corpus de este estudio, Viajes e
Impresiones, responde a contextos politicos y de produccion diferentes debido a que
Argentina y México experimentaron dindmicas sociales y culturales distintas en el siglo XIX,
propongo demostrar que la representacion discursiva de los “otros” y del “nosotros” es una
problematica central en ambos. Sobre todo, este ejercicio de escribir sobre las identidades,
que Sarmiento y Sierra O’Reilly realizan en la complejidad discursiva de sus libros de viaje,
esta atravesado por el interés compartido de configurar proyectos politicos acordes con la

visién que cada uno tenia sobre la nacién y, como ya dije, el referente ideal de los Estados

4 Esta publicacion realizada por la imprenta chilena Julio Belin no fue la tnica que se hizo de esta obra en el
siglo XIX, posteriormente fue reproducida por periddicos de Chile y Montevideo, y se reimprimi6é en Buenos
Aires en 1856. En lo que sigue me referiré a esta obra como Vigjes.

5 En lo que sigue me referiré a esta obra como Impresiones.



Unidos. Esta busqueda de nuevos modelos se relaciona con el deseo y la idea cosmopolita
que ambos escritores tenian de participar en la historia de las naciones modernas vy,
especialmente, de superar lo que consideraban un retraso en el funcionamiento politico de
sus paises.®

A partir de esta particular tension entre el “nosotros” y el “otro” presente en sus obras,
a lo largo de la investigacion buscaré responder: ;quiénes y como son los multiples “otros”,
y quién es el “nosotros” para los viajeros?; y ;cOmo estas representaciones forman parte, en
Viajes e Impresiones, de los proyectos politicos que Sarmiento y Sierra O’Reilly perseguian
al momento de su escritura? Atendiendo estos cuestionamientos, la hipdtesis que guiara el
estudio consiste en que el “nosotros sudamericano”, desde el cual Sarmiento configura una
identidad politica, se identifica con el referente politico estadounidense, al mismo tiempo que
se distancia de la Argentina rosista que lo mantenia exiliado en Chile desde 1840. Asimismo,
en el caso de Sierra O’Reilly, el “nosotros yucateco” estard definido por una identidad
regional yucateca, que se identifica con los Estados Unidos a la vez que rechaza la nacién
mexicana centralista. Para ello parto de la idea de que esta concepcion compleja de las
identidades del “nosotros” y los multiples “otros” son ejemplos de identidades nacionales

ambivalentes, marcadas por el conflicto y la contradiccidon de sus relaciones poscoloniales.

6 Al respecto, vale la pena recordar que la idea de nacidon que las elites latinoamericanas adoptaron fue aquella
heredada de la Ilustracion, la cual promovia los principios del liberalismo burgués triunfante de los afios 1830
a 1880. Desde esta perspectiva, “la nacion no era mas que la etapa evolutiva alcanzada para mediados de siglo,
un paso necesario en el trayecto hacia un futuro mundo unificado en el que las fronteras nacionales, que
pertenecian a la infancia de la especie, se disolverian bajo el sol de la ciencia y el arte” (Garrels, 1993: 270). En
este sentido, Elizabeth Garrels (1993) sefiala que la condicion doble entre lo particular y lo universal en la idea
de nacion fue trasladada a la concepcion de identidad nacional en América Latina donde, en algunos paises,
ademas de buscar una particularidad nacional, se aceptaba que la civilizacion radicaba en la imitacion de lo
externo o extranjero.
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Con el fin de desarrollar esta hipdtesis he dividido el andlisis en cuatro aspectos de
estudio especificos que conforman, cada uno, los capitulos de esta tesis, cuyo contenido
presento a continuacion.

Para comprender la intricada red de relaciones y configuracion del “nosotros” y los
“otros” en los libros de viajes de los autores que competen a esta investigacion, es
imprescindible comenzar la indagacion ubicando los contextos en los que ambas figuras
emblematicas de las elites politicas de sus paises realizaron sus viajes y elaboraron sus libros
Viajes e Impresiones. De este modo, en el primer capitulo, “La América Latina de Sarmiento
y Sierra O’Reilly. El contexto de sus viajes a los Estados Unidos”, analizaré el marco
historico de la América Latina de la primera mitad del siglo XIX, especialmente el caso de
Argentina y de México en relacion a los viajes de los autores. Si bien la escritura de los libros
Viajes e Impresiones son el testimonio de sus particulares ideas politicas, en un especifico
momento histérico de Argentina y México, en este apartado desarrollaré los puntos de
contacto que los sitian en una problematica comun: la “configuracion” de identidades y
proyectos de naciéon en el horizonte de la reciente independencia de Espafia y de
enfrentamientos politicos internos y externos, en la Argentina y el México decimononico. De
manera especifica destacaré las condiciones de esta época en Argentina, las circunstancias
del destierro de Sarmiento en Chile, asi como los objetivos de su viaje a Europa y los Estados
Unidos, en una suerte de doble exilio promovido por parte del gobierno chileno. Al respecto,
examinaré la postura politica del escritor y su papel en Argentina y Chile.

Por otro lado, al hablar de Sierra O’Reilly serd necesario profundizar en la historia
separatista de la regioén yucateca en el siglo XIX (considerando eventos imprescindibles
como la Guerra de Castas iniciada en la region en 1847, y la reciente invasion de los Estados
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Unidos a México en 1846), y en la busqueda de una soberania nacional que el escritor
promovia con sus ideas regionalistas y federalistas. En cuanto a su misién como comisionado
del gobierno yucateco, independiente de México durante su viaje, enfatizaré la importancia
del giro politico en la region al momento de la escritura de Impresiones, es decir, la etapa de
su anexion a la nacion mexicana en 1848. En este apartado se buscara, también, establecer
los puntos de encuentro y desencuentro que asemejan o diferencian los viajes y las obras de
ambos escritores.

Una vez establecidas las coordenadas historicas e ideoldgicas de la escritura y la
produccion de Viajes € Impresiones, en el segundo capitulo, titulado “Identidades discursivas
y narrativas del viajero en las obras Viajes e Impresiones”, desarrollaré la dimension
discursiva de las representaciones de la identidad en dichos textos, con el fin de conocer
como cada viajero configura el “nosotros” y los “otros” desde el marco de enunciacion de
sus libros. Concibo fundamental este primer nivel de andlisis formal ya que, saber quién habla
y desde donde genera sus enunciados, define la perspectiva de las representaciones, la cual
serd el punto de partida para la interpretacion de los apartados posteriores. Para abordar esta
cuestion, retomaré planteamientos propios del anélisis del discurso, asi como de la teoria de
la narracion del filosofo francés Paul Ricoeur. De este Gltimo, emplearé sus conceptos de
“identidad narrativa” para referir a los viajeros como actores de su narracion, y de “referencia
cruzada”, para sefialar en qué sentidos sus discursos narrativos e historicos hacen de sus obras
textos de un época.

De igual manera, siguiendo la nocién del critico uruguayo Angel Rama, plantearé
como son las “apropiaciones creativas” (transculturacion) que ambos escritores realizan del
género de viajes en las particulares circunstancias politicas de produccion de sus obras,
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dentro de la heterogénea y hegemonica “ciudad letrada™ latinoamericana. Me interesara
destacar que esta apropiacion del género de viaje, tradicionalmente europeo, se relaciona con
la “plasticidad” en la literatura de América Latina,’ caracterizada por producir innovaciones
discursivas como respuesta a las condiciones de su produccion. Sera de especial interés
analizar las apropiaciones que Sarmiento y Sierra realizan de la “heterogeneidad discursiva”
que caracteriza al género de viaje y su relacidon con las representaciones de las identidades
nacionales, nucleo problematico de ambas obras. Observaré este procedimiento a través del
estudio de dos tipos de discursos, el ensayistico y el histérico, que desplazan en Viajes e
Impresiones la relevancia estructural de la narracion del viaje, comin en este género,
ocasionando que las identidades discursivas de ambos escritores sean multisituadas temporal
y espacialmente.

Una vez sefialados los mecanismos discursivos de representacion de la identidad, en
el tercer capitulo, “Identidades y literaturas heterogéneas en Viaje e Impresiones”, observaré
como son las representaciones que Sarmiento y Sierra O’Reilly realizan del “nosotros” y de
los “otros” en sus libros de viaje, a partir del estudio de la heterogeneidad literaria. Este
analisis lo realizaré con el objetivo de comprender la complejidad y la particularidad que
caracteriza la produccion de literatura de viajes escrita por latinoamericanos, especialmente
como resultado de la condicidon poscolonial de su produccion y difusion que, sin duda, la
distingue de los relatos de viajes escritos desde Europa o Estados Unidos en el siglo XIX.
Por tal motivo, una de las nociones centrales que desarrollaré en este apartado es entender

Viajes e Impresiones como “literaturas heterogéneas”, concepto proveniente de la critica

7 Para Angel Rama, la plasticidad “certifica la energia y la creatividad de una comunidad cultural” (2004: 38),
es decir, es una manera de repuesta creativa a los modelos literarios pertenecientes a otros circuitos literarios.
7



cultural del peruano Antonio Cornejo Polar.® Observaremos que dicha heterogeneidad esta
presente en varios niveles del proceso literario de las obras de Sarmiento y Sierra O’Reilly,
tanto en los aspectos de su produccion como en los referentes que son representados y que
pertenecen a estatutos socio-culturales diferentes a los de los viajeros.

Ahora bien, considerando la propia historicidad de los viajeros, es decir, el horizonte
de escritura de sus obras que incluye a sus contemporaneos y lectores, en el cuarto capitulo,
“Utopias y proyectos nacionales ambivalentes en Viajes e Impresiones”, identificaré como
en sus representaciones del “nosotros sudamericano” y del “nosotros yucateco” subyacen una
vision particular de las naciones argentina y yucateca. Como mencioné anteriormente, la
hipotesis que desarrollaré consistira en que se trata de identidades nacionales “ambivalentes”
en las que confluyen antagonismos y contradicciones entre el “nosotros” y los multiples
“otros” con los que interactlian en sus libros de viaje. Es decir, estas identidades son
configuradas en un marco de cruces (de choque o de intercambio) entre fuerzas sociales y
culturales internas y externas, que hacen de ambas obras narraciones “ambivalentes” sobre
el devenir de las naciones en América Latina. De este modo, en el apartado se intentara
responder a la pregunta: ;como son las configuraciones de la nacion presentes en estas obras,
tomando en cuenta las tensiones culturales y sociales que intervienen en las representaciones

de los “otros” y del “nosotros” desde América Latina en el siglo XIX?

8 Para Antonio Cornejo Polar, a diferencia de las literaturas homogéneas (como las nacionales) que presentan
un circuito cerrado entre los componentes de su proceso literario, lo que caracteriza a las literaturas heterogéneas
es “la duplicidad o pluralidad de los signos socio-culturales de su proceso productivo [produccion, texto,
referente y difusion]: se trata, en sintesis, de un proceso que tiene por los menos un elemento que no coincide
con la filiacion de los otros y crea, necesariamente, una zona da ambigiiedad y conflicto” (1978:12).
% Al hablar de narraciones “ambivalentes” retomaré la propuesta de Homi Bhabha en Nacidn y narracién, donde
define la “nacion” como una forma de “elaboracion” cultural, es decir, “es un medio de narracién ambivalente
que mantiene a la cultura en su posicién mas productiva como una fuerza para ‘subordinar, fracturar, difundir
o reproducir, en igual medida que [para] producir, crear, imponer o guiar’ (2010: 14).
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Como es posible observar en la presentacion de los cuatro capitulos que conformaran
esta investigacion, el estudio que realizaré de las representaciones de los “otros” y del
“nosotros” en la literatura de viaje de Sarmiento y Sierra O’Reilly, més alla de consistir en
un andlisis de alteridad producto del viaje, busca demostrar el nucleo de tensiones politicas
y enfrentamientos entre diversos grupos politicos y culturales en el contexto latinoamericano
de mediados de siglo XIX. Es en este sentido que en la lectura de Viajes e Impresiones me
interesara destacar como es la mirada del “nosotros” sobre los “otros” desde América Latina
a Europa y los Estados Unidos. Considero que este andlisis permitird identificar en qué
sentido existe una inversion del enfoque de las representaciones elaboradas por Occidente
sobre América Latina. Recordemos al respecto la caracterizacion que plantea Tzvetan
Todorov en el “Prefacio” a su célebre obra Nosotros y los otros,'® en el que traza la relacion
entre el “nosotros” y los “otros” presente en la historia de Francia, la cual considera
representativa de Europa. Sintetiza esta mirada en dos enfoques: la “regla de Herodoto” en
la que los europeos “se han juzgado como los mejores del mundo, y han estimado que los
otros son buenos o malos, segin se hallen méas o menos alejados de ellos”. Y a la inversa, la
“regla de Homero”, que “ha llegado a la conclusion de que los pueblos alejados son los mas
felices y admirables, en tanto que entre si mismos no han visto mas que la decadencia”
(Todorov, 2003: 432). De estas dos visiones, observa Todorov en su libro, se derivan las
conocidas ideas del relativismo cultural, el exotismo, el etnocentrismo, el racialismo y el
nacionalismo, presentes en la historia del pensamiento europeo.

A mi parecer, en el caso de Viajes e Impresiones veremos que la “regla de Her6doto”

y la “regla de Homero” sufren una serie de conciliaciones y contradicciones que permiten la

19 Publicado en Francia en 1989 bajo el titulo Nous et les autres. La réflexion frangaise sur la diversité humaine.
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exaltacion de lo “otro”, al mismo tiempo que dan lugar a la definicion de un “nosotros”
nacional ambivalente. Sin embargo, en vez de que este procedimiento se derive de un
horizonte exotista que prefiere siempre lo ajeno, o de una visidon nacionalista que defiende
solamente lo propio, la adopcién de discursos externos, como el de nacion o el de la literatura
de viajes, hace de estas dos obras ejemplos de las particularidades de dicho género en
América Latina y evidencia la complejidad de los proyectos nacionales configurados por
Sarmiento y Sierra O’Reilly. Estas proyecciones de la nacion moderna ilustran el cruce de
fuerzas antagonicas, los multiples referentes e intercambios, las apropiaciones, las esperanzas
y la diversidad de visiones contradictorias presentes en el pensamiento latinoamericano de
esta época.

La investigacion parte de la concepcion de que el estudio de las representaciones
discursivas de los “otros” y del “nosotros” en la literatura de viaje de Sarmiento y Sierra
O’Reilly demanda un enfoque tedrico y metodoldgico que tome en consideracion el marco
social, politico y literario de ambos escritores, asi como las problematicas que subyacen en
las representaciones elaboradas desde la perspectiva de viajeros latinoamericanos que visitan
los Estados Unidos a mediados del siglo XIX. Por ello, en los diferentes momentos de esta
tesis, tal como he podido destacar anteriormente en cada capitulo, abordaré el analisis desde
varios enfoques tedricos, tanto aquellos que observan aspectos de enunciacién y
hermenéutica literaria, como los estudios poscoloniales que permitiran atender la cuestion de
la construccion de un modelo de nacién en los libros de viaje de ambos escritores. Asimismo,
serd imprescindible retomar trabajos de la critica cultural latinoamericana, que desarrollan

problematicas que caracterizan la literatura de nuestro continente.
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Un punto de partida en el planteamiento en este estudio es la nocion misma de
“representacion”, la cual resulta central para desarrollar los objetivos. Adelanto que este
concepto lo entenderé segun lo propuesto por Edward Said (2004) en su obra paradigmatica
de los estudios poscoloniales: Orientalismo. Said sefiala que estas representaciones se
encuentran “en los textos que podriamos llamar veridicos (historias, analisis filologicos,
tratados politicos) y en los textos reconocidos abiertamente artisticos (ejemplo, los
imaginarios). Los aspectos que se deben considerar son el estilo, las figuras del discurso, las
escenas, los recursos narrativos y las circunstancias historicas y sociales, pero no la exactitud
de la representacion ni su fidelidad a un gran original” (2004: 45).!!

En el analisis de las representaciones de los “otros” y “nosotros” en la literatura de
viaje de Sarmiento y Sierra O’Reilly no se pretendera identificar si se tratan de imagenes
fieles de Argentina, México, América Latina, Yucatadn, Estados Unidos o Europa. Tal como
Said observa en el orientalismo, las representaciones son construcciones que “depende[n]
mas de Occidente que de Oriente, y este sentido le debe mucho a las técnicas occidentales de
representacion que hacen que Oriente sea algo visible y claro, que este ‘alli’ en el discurso
que se elabora sobre ¢é1” (Said, 2004: 46). Por lo tanto, parto de la idea de que las
representaciones de ambos viajeros revelan la orientacion politica de sus obras, asi como las

marcas de su propio horizonte cultural. Es por eso que serd de interés reconocer como las

' Es bajo esta consideracion que, al momento de analizar los diferentes tipos de discursos desde los cuales
Sarmiento y Sierra O’Reilly elaboraron sus representaciones, sera necesario complementar el enfoque de los
estudios poscoloniales con teorias que nos permitan estudiar las herramientas discursivas de la enunciacion,
principalmente nos interesa retomar a Emile Benveniste (2004), Roland Barthes (2009) y Gérard Genette
(1998). Lecturas complementarias sobre otras herramientas que articulan la enunciacion en un relato son: Luz
Aurora Pimentel (2008), Liliana Weinberg (2001; 2006) y Jorge Lozano (1989; 1994). Cabe sefialar que esta
teoria sobre el relato y el discurso busca tinicamente complementar la teoria y la metodologia de la perspectiva
poscolonial que, como hemos sefialado, sera el enfoque que orientara esta investigacion.
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representaciones de los “otros” dan lugar a la configuracion de un “nosotros sudamericano”
en la obra de Sarmiento, asi como del “nosotros yucateco” en el libro de Sierra O’Reilly.

Es importante mencionar que esta investigacion se deriva de las reflexiones que
surgieron durante la elaboracion de mi tesis de maestria “La utopia nacional en la literatura
de viaje de Justo Sierra O’Reilly”, la cual formo parte del proyecto de Consejo Nacional de
Ciencia y Tecnologia “La reinvencion decimonodnica de Yucatan, 1821-1915”. El presente
trabajo pretende ser un aporte de mayor amplitud al estudio de la literatura de viaje
latinoamericana producida en el siglo XIX, en tanto abarca dos casos destacados de escritores
de Argentina y M¢éxico. Desde esa perspectiva, este trabajo busca ser un aporte en la
comprension del complejo fenomeno de la escritura de libros de viajes latinoamericanos y su
relacién con el objetivo politico de configurar un proyecto e identidad nacional durante la
primera mitad del siglo XIX.

Como parte del alcance del presente estudio, en el caso del libro de viaje Impresiones
de Sierra O’Reilly se pretende abrir la orientacion critica y la interpretacion que se ha tenido
de ¢l hasta el momento, en la medida que el analisis literario de este valioso texto intenta ir
mas alla de la lectura historica, desde la cual ha sido casi siempre interpretado (De Armond,
1951; Abreu 1987; Campos, 1995; Nolte, 2005). Por su parte, si bien Viajes de Domingo F.
Sarmiento es mas conocida que Impresiones, y sus estudios literarios han sido multiples y se
han realizado desde diversos enfoques (Colombi 2004; Pratt, 2010; Cicerchia, 2005), la
critica poscolonial se ha interesado mas por profundizar en la relaciéon de Sarmiento como
sujeto poscolonial y sus representaciones sobre Europa (Pratt, 2010). Sera un aporte de esta

tesis plantear el analisis de las representaciones que elaboré sobre Estados Unidos, teniendo
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en consideracion su relacion con las representaciones del “nosotros sudamericano” y la
problematica de la construccion de una nacién argentina.

Hasta el momento, no existe un trabajo comparado que ponga en didlogo estas dos
grandes obras de Sarmiento y Sierra O’Reilly, sus interesantes similitudes de produccion, asi
como las cercanias y diferencias en las representaciones de los “otros” y “nosotros” que en
ellas se configuran. Asimismo, el estudio de estos textos escritos de América Latina hacia
otras regiones del mundo plantea una inversion de la dindmica que ha caracterizado a la
critica y, con ello, forma parte de un proceso necesario de descolonizacioén de la mirada. Es
en este sentido que el interés mayor de la presente investigacion es dar luz acerca de los
fenomenos histéricos y artisticos que vuelven particular y valiosa a la literatura de viajes

latinoamericana producida en el siglo XIX.
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CAPITULO1

LA AMERICA LATINA DE SARMIENTO Y SIERRA O’REILLY

EL CONTEXTO DE SUS VIAJES A LOS ESTADOS UNIDOS

El presente capitulo pretende poner en relacion el pensamiento, la vida y los viajes de los
intelectuales, escritores y politicos latinoamericanos, el argentino Domingo F. Sarmiento
(1811-1888) y el mexicano Justo Sierra O’Reilly (1814-1861), dentro del complejo marco
histérico de la América Latina de la primera mitad del siglo XIX.'? Si bien la escritura de sus
libros Viajes por Europa, Africa y América, 1845-1847 ¢ Impresiones de un viaje a los
Estados Unidos y al Canada, respectivamente, son el testimonio de sus particulares ideas
politicas en el especifico marco historico de Argentina y México, asi como de sus
experiencias personales en el pais del Norte, el objetivo de este capitulo es evidenciar los
puntos de contacto, intercambios y semejanzas que sitlan a ambos escritores en una

problematica compartida: la preocupacion por configurar identidades y proyectos de nacién

12 Si bien me referiré a América Latina, en este contexto no incluiré los casos de Brasil y las islas del Caribe
que se independizaron tardiamente en relacion con otros paises del continente, incluyendo entre ellos a
Argentina y México.
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en un contexto de reciente independencia de Espaia y de enfrentamientos politicos entre los
grupos pertenecientes a la elite criolla en la Argentina y el México decimononico.

Este entramado, particularmente histdrico, sera el punto de partida para entender
desde qué lugar estos autores realizaron y escribieron sus viajes a los Estados Unidos. Para
ello, desarrollaré elementos del contexto historico de Argentina y México que ponen en
evidencia la situacion y crisis politica a la que se enfrentaron ambos escritores. Cabe sefialar
que, atendiendo los objetivos de este estudio, no pretendo abarcar la totalidad de los
acontecimientos que tuvieron lugar en estos paises, pero si me detendré en aquellos sucesos
que formaron parte del horizonte de produccion de Viajes e Impresiones. Especialmente
destacaré la condicion de doble exilio que caracteriza el viaje y la obra de Sarmiento, asi
como la situacion del Yucatan separatista en relacion al México centralista que enmarca el
de Sierra O’Reilly. Por lo tanto, este capitulo estara dividido en dos partes: 1) los primeros
afos de vida independiente en Argentina y México; 2) las primeras décadas de mediados del
siglo XIX, momento en el que tuvieron lugar los viajes y la produccion de los libros de ambos

escritores.

1.1. Primeros aiios de independencia en Argentina y México: el conflicto de la definicion
nacional

Las primeras décadas del siglo XIX latinoamericano conformaron, en la mayoria de sus

paises, una etapa en la que se perfilaron tres problematicas relacionadas entre si, y que fueron

compartidas por México y Argentina. La primera de ellas es el derrumbe de la unidad colonial

que habia mantenido a estos dos paises configurados en virreinatos; la segunda consiste en

los diversos esfuerzos y fracasos constitucionales por consolidar republicas representativas;
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y la tercera es el enfrentamiento entre grupos politicos pertenecientes a las elites criollas, de
las cuales Sarmiento y Sierra O’Reilly formaron parte en sus respectivos contextos.

Los virreinatos que durante la Colonia organizaban el mapa politico de las diferentes
regiones de América Latina, y que permanecian unidos bajo la autoridad central de Espafia,
después de las independencias experimentaron la manifestacion de tendencias centrifugas
regionalistas que tendria consecuencias en la configuracion de las identidades nacionales en
el continente. Por ejemplo, el virreinato de Nueva Granada se fracciond en Ecuador,
Colombia y Venezuela en 1830; el virreinato de Peru se transformo6 en Chile y Pert. Este
fenomeno, también presente en la historia de Argentina y México, form¢ parte de la crisis
politica que Sarmiento y Sierra O’Reilly enfrentaron a mediados del siglo XIX y que impactd
tanto en los objetivos de sus misiones politicas al extranjero, como en el papel que ambos
escritores jugaron dentro de sus paises y, de este modo, en la funcion que le atribuyeron a sus
libros de viaje, como veremos mas adelante.

De igual modo, cabe destacar que las independencias latinoamericanas fueron un
fendmeno que, al igual que la Conquista y la Colonia, conecté el devenir politico de los paises
de esta region. Para las jovenes naciones latinoamericanas independizarse politicamente de
la metropoli espanola significd enfrentar las similares condiciones econdmicas y sociales
heredadas del sistema colonial, asi como la necesidad de definir un nuevo orden politico por
parte de las elites criollas, ahora situadas en los espacios de poder. Los movimientos de

independencias en América Latina, lejos de tratarse de fendmenos populares, fueron la
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sustitucion de un gobierno peninsular por el de una minoria criolla,’* poseedora de una
cultura particularmente europea.

Ahora bien, al hablar de “elites criollas” me referiré a aquella minoria privilegiada
conformada por criollos, herederos de la cultura europea. En el siglo XIX, una vez alcanzadas
las independencias frente a la metropoli, este grupo retuvo el dominio politico de los paises
latinoamericanos. En este sentido, la elite que habia promovido la insurgencia, tenia en sus
manos el papel fundacional de la construccion de identidades nacionales, mismo que Mary
Louise Pratt definié como el proyecto ideologico criollo. Como sefiala Pratt, dichas elites
estaban autorizadas a crear la cultura nacional independiente ya que mantenian los valores
europeos, entre ellos mantuvieron la funcion dominante de la escritura. Es decir, se trataba
de la fundaciéon de un cultura independiente pero que, paraddjicamente, mantenia valores
europeos, asi como reiteraba la supremacia blanca frente a otros grupos. Pratt llamara a este
sistema de ideas una “légica cultural euroamericana” (Pratt, 2010: 319), la cual era influencia
de la Colonia y se tradujo por los criollos en términos de discursos apropiados en torno a la
nacion, el progreso, la modernidad e incluso la literatura.

Evidentemente, el grupo criollo era diverso en América Latina. Una misma region se
dividia en diferentes sectores politicos, ya fueran liberales, conservadores, federales,
centralistas, etc. Como consecuencia de esta variedad se produjeron fracturas y
enfrentamientos entre los miembros de las elites, razon por la cual dificilmente se puede

concebir como una comunidad homogénea. Sin embargo, como veremos después y en

13 Es revelador el hecho de que, a principios del siglo XIX, de una poblacion aproximadamente de quince
millones de habitantes en América Latina, alrededor de un 46% eran indigenas, 8% negros y 26% blancos, de
los cuales menos de un 5% habia nacido en Espafia. Véase Gomez-Martinez (1987: 403). Por ejemplo, en el
caso de la Nueva Espafia, en 1810 la poblacion “era de aproximadamente 6 millones de habitantes: 60% indios,
18% espafloles y criollos, 16% mestizos y 6% mulatos y negros libres” (Tanck y Marichal, 2011: 346).

17



proximos capitulos, también es posible asociar a estos individuos con el sector de los letrados
(“ciudad letrada” como la llamaria Angel Rama) que en las ciudades latinoamericanas
asumieron el papel de organizar, disefiar e imaginar el orden de sus sociedades a través de la
escritura. En este caso, dentro del grupo de las elites criollas se encontraban los escritores
que llevaron a cabo la empresa de definir las identidades de las nacientes naciones
independientes, tal fue el caso de Sarmiento y Sierra O’Reilly, quienes asumiron esta tarea

desde la particularidad de sus contextos.

1.1.1. Del constitucionalismo a la dictadura: federales y unitarios en la Argentina

de inicios del siglo XIX

Durante 1810 y 1826, primeros aios de vida independiente, el virreinato del Rio de Plata vio
el derrumbe de la unidad colonial. Sin embargo, como sefiala Pilar Gonzalez (2001: 31), esta
region no constituia una comunidad territorial configurada a lo largo de los afios, como
sucedi6 en Perti, Nueva Espafia o Chile, ni poseia una unidad politica a partir de un centro
definido. Esto se debia a que se trataba de una region periférica para el Imperio (dependia en
gran medida de Lima), que despert6 un interés tardio en comparacion con otros virreinatos.
Buenos Aires, capital de un extenso territorio, carecia de la autoridad politica y econdmica
al momento de su independencia, circunstancia que dificulto la posibilidad de consolidar una
identidad nacional unida.

Al respecto, algunos historiadores (Gonzalez, 2001; Chiaramonte, 2011) sefialan que,
lejos de lo que en ocasiones se afirma, la nacion argentina no surgié de manera espontanea
una vez alcanzada su independencia. De hecho, el virreinato del Rio de Plata estaba
conformado por varias provincias distanciadas y carecian de un sentido de identidad comun.
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Sintoma de esta situacion fue el caso de la temprana separacion de la ciudad de Asuncion
Paraguay, que reclamé su soberania frente al poder revolucionario de Buenos Aires en 1811.

Entre la Revolucion de Mayo en 1810 y el Pacto Federal de 1831'% hubo un esfuerzo
por lograr una unidad politica en el nuevo pais independiente; de éste se derivan dos textos
constitucionales que fueron invalidados por las provincias federales, debido “al caracter
unitario” del Estado que disefiaban.!> Tras el fracaso del intento constitucional de las
Provincias Unidas de la América del Sur en 1819, el Congreso Constituyente de 1824-1826
trat6 de reunir las diferentes provincias en un Estado Nacional y se elabord la Constitucion
de la Republica Argentina de 1826. Sin embargo, los diferentes diputados de las provincias
demandaron su autonomia y sus intereses sobre el territorio que se ponian en entredicho bajo
la organizacion de una representacion nacional. Como consecuencia se conformo el “Estado
provincial” que consistia en la reduccion del virreinato a la ciudad de Buenos Aires y sus
provincias,'® las cuales no tardaron en entrar en guerras civiles exigiendo sus autonomias. En
este momento, la organizacion politica de los “pueblos rioplatenses” permaneci6 indefinida

y mantuvo un orden provisional.!’

4 Fue un documento que surgid primero como tratado constitutivo de la Liga de Litoral, conformada por
provincias federales de dicha region, como respuesta a la Liga Interior, coalicion unitaria. Posteriormente fue
firmado por el resto de las provincias argentinas y constituyd el fundamento contractual de la llamada
Confederacion Argentina, que existiria hasta la Constitucion de 1853.
15 En este periodo se reunieron cuatro asambleas con fines constituyentes en 1813, 1816-1819, 1824-1826 y
1828.
16 La ciudad de Buenos Aires y sus hinterlands es el modelo de “Estado provincial” que, desde 1820, sera “la
unica unidad econémica y social coherente” (Gonzalez, 2001: 33) para Argentina.
17 Como sefiala Chiaramonte, esta provisionalidad termin6 siendo contradictoriamente permanente, debido a la
demora y el fracaso de conformar una asamblea constituyente. De este modo, antes de 1831 (afio en que se
logr6 una débil formalizacion) existieron diversos gobiernos centrales que fueron soluciones provisionales y
cuya naturaleza y sustrato estatal eran aiin objeto de discusion: “Primera Junta (mayo a diciembre de 1810),
Junta Provisional Gubernativa o Junta Grande (enero a septiembre de 1811), Junta Conservadora (septiembre a
noviembre de 1811), Primer Triunvirato (septiembre de 1811 a octubre de 1812), Segundo Triunvirato (octubre
de 1812 a enero de 1814), Directorio (enero de 1814 a febrero de 1820), Presidencia (febrero de 1826 a agosto
de 1827)” (Chiaramonte, 2011: 82).
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Inmerso en este contexto de indefinicion e inestabilidad politica,'® el régimen liberal
instaurado durante el gobierno de Bernardino Rivadavia (1821-1827), form6 parte de la
dificil transicion de la sociedad colonial a una de caracter nacional. Durante este periodo se
hizo evidente el fracaso del proyecto de organizacion constitucional de un Estado nacional,
que culmind con la renuncia de Rivadavia a la presidencia en 1827. Asi, el régimen
conservador de Juan Manuel de Rosas, instaurado en 1829, fue la respuesta a la ejecucion
del gobernador Manuel Dorrego y al triunfo del levantamiento campesino en el sur de la
provincia de Buenos Aires.!” Si bien durante su gobierno Rosas se alejo de los esfuerzos
constitucionales, “fue el primero en lograr establecer, con la organizacion de la
Confederacion rosista, un poder ‘nacional’” (Gonzalez, 2001: 31). El orden que asumi¢ el
gobierno de Rosas procuro establecer una autoridad a través de alianzas con las autoridades
locales, distanciandose de los intentos constitucionales de las primeras décadas y
fortaleciendo el caudillismo como mecanismo de legitimidad del poder nacional.?’

La dictadura de Rosas, que se prolongd hasta febrero de 1852, se caracterizd por
guerras civiles, conflictos con otros paises latinoamericanos como la guerra que mantuvo con

Uruguay y Brasil a partir de 1837, y los enfrentamientos entre su comunidad politica dividida

18 Al igual que en México, durante sus primeros afios de vida independiente Argentina tuvo dirigentes politicos
con breves periodos de gobierno. Como sefiala Oss (1987: 20), en 1820 la anarquia era tal en esta regién que
llegd a cambiar de gobernante cada dos semanas.
19 Al respecto, Pilar Gonzalez destaca que Rosas logré movilizar a un gran grupo de campesinos a través de
incorporar en su ejército a caudillos. De este modo, “Rosas funda su poder en una movilizacién popular,
mientras que Lavalle [su oponente unitario] lo hace sobre un pequefio grupo de militares e intelectuales que lo
acompaflan en 1828. Frente a lo que Rosas llama ‘la 16gica unitaria’, el levantamiento de 1829 se presenta como
la verdadera voluntad del pueblo” (Gonzalez, 2001: 145).
20 De hecho, el caudillismo fue propio del panorama politico latinoamericano del XIX. Se traté de un
mecanismo de organizacion que surgié como respuesta a la ineficacia de los organismos reconocidos por las
administraciones ante una América Latina dividida. En México, al igual que en Argentina, el caudillismo y el
militarismo estuvieron ligados. Con ello, los caudillos que dominaban el ejército y las fuerzas armadas crecieron
significativamente durante los primeros treinta y cinco afios después de la independencia. Para el aiio de 1855,
sefiala Adrian C. Oss (1987: 26), el ejército mexicano consumia el 80% del presupuesto nacional. Asimismo,
en Argentina, entre 1830 y 1850, los gastos militares oscilaban entre el 50% y 70% del desembolso total.
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en unitarios y federales, que ponian en evidencia la inexistencia de un poder representativo
dentro del panorama de diversas soberanias. En este momento, unitarios y federalistas en
realidad no estaban completamente definidos y, en determinadas circunstancias, tampoco
estaban diferenciados. Al respecto, cabe retomar la aclaracion que realiza José Carlos
Chiaramonte acerca del “federalismo argentino” de la primera mitad del XIX, el cual se
encuentra lejano al sistema federalista como es entendido actualmente e, incluso, como era
entendido en México en la misma época. De este modo, en vez de organizar una federacion,
el Pacto Federal de 1831 organizé una “confederacion” en la que las provincias que la
conformaban eran en realidad estados independientes y soberanos que se interesaban por este
tipo de unién por estar fundadas en débiles bases.?!' Si bien este Pacto no fue bien percibido
por Rosas, entonces gobernador, debido a que identificaba en ¢l la imposibilidad de
consolidar un Estado rioplatense bajo la hegemonia de Buenos Aires, permanecid vigente
durante la Confederacion argentina hasta 1853. En este periodo, el gobierno de Buenos Aires
lograria el paulatino sometimiento de la mayoria de las demas provincias, sin que esto
significara una real organizacion nacional.

Sin embargo, es necesario destacar que entre unitarios y federales habia divisiones
internas y no siempre existia una homogeneidad en términos ideoldgicos. Por ejemplo,

durante el primer mandato de Rosas en 1833, una faccion de federales “doctrinarios” se opuso

2! La confusion de los términos en la jerga politica argentina del momento se debid, segin Chiaramonte, “a la
percepcion de la historia norteamericana, tanto en la bibliografia politica de la época como en la historiografia
posterior”, confusion que consistia en “no tener en cuenta que lo que los lideres federales [norteamericanos]
designaban con la palabra federacion era algo mas cercano a los ‘articulos de confederacion’ de las 13 antiguas
colonias de 1781, que a la Constitucion federal de 1878. Es decir, que lo predominante en el federalismo
rioplatense —aunque ni siquiera logrado con el Pacto de 1831— habria sido algo similar a aquella primera
experiencia de organizacién politica independiente, cuya inadecuacion para el desarrollo de la nacién
norteamericana fue de inmediato percibida y criticada por los que se propusieron remplazarla con una forma
federal mas apta a la emergencia de una nacion unida y fuerte” (Chiaramonte, 2011: 93).
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al mandato sin limites que promovid la rama rosista de “federales apostolicos”. En este
sentido, como se vera mas adelante, Sarmiento iniciaria su participaciéon en la vida politica
de Argentina como defensor de los unitarios, durante su posterior exilio en Chile estableceria
distinciones entre los integrantes de este grupo y marcaria una distancia frente a ciertos
miembros e ideas de éste, incluso llegaria a defender en el Facundo una Republica “unitaria,
federal, mixta”.

Es importante aclarar que mientras los federalistas en México, sobre todo los mas
radicales, promovian las ideas liberales, en Argentina eran los unitarios quienes estaban
cercanos a la ideologia liberal en términos econémicos y culturales, y los federalistas eran
los defensores de las tradiciones coloniales, ideas que compartian con los conservadores
mexicanos. Asi, veremos que mientras Sierra O’Reilly apoy6 el federalismo como parte de
la promocion que hizo de las ideas regionalistas y que a mediados del XIX se tradujeron en
un separatismo, Sarmiento se definid a si mismo como un unitario, liberal, que defendia la
civilizacion y el progreso frente al atraso y la barbarie que identificaba con el federalismo

del gobierno de Rosas.

1.1.2. Del federalismo al centralismo en el México de inicios del siglo XIX

En el caso de México, el virreinato de la Nueva Espafia experiment6 notables tensiones y
enfrentamientos en su definicion como una republica unificada, una vez alcanzada su
independencia politica. Como sefialan José Antonio Serrano y Josefina Zoraida Véazquez, el
funcionamiento del sistema politico de la primera mitad del siglo XIX estuvo caracterizado
por “la constante negociacion entre clases populares y grupos politicos regionales y
nacionales” (2011: 410). Desde la insurreccion iniciada en 1810, la desestructuracion del
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orden jerarquico colonial gener6 lo que se ha llamado “la revolucion territorial de los pueblos
novohispanos” (Avila y Jauregui, 2011: 371), que consistié en la lucha de las diferentes
cabeceras por obtener facultades de autogobierno, siguiendo el impulso de las luchas por la
independencia. En este contexto, una vez jurada la independencia el 27 de septiembre de
1821, una de las dificultades primordiales fue intentar organizar un Congreso Constituyente
que integrara la participacion representativa de las regiones que, desde 1786, dividian el
virreinato de la Nueva Espaia en doce intendencias en el centro del pais (México, Puebla y
Tlaxcala, Oaxaca, Guanajuato, San Luis Potosi, Zacateas, Durango, Sonora, Yucatan,
Guadalajara, Veracruz, Valladolid) y tres regiones al noroeste (Nuevo Le6n, Tamaulipas y
Coahuila).

Como parte de las ideas ilustradas que inspiraban la insurgencia, en esta época de
definicién nacional es evidente la importancia que tenia para las elites criollas el
constitucionalismo en la configuracién de una representacion politica y econdémica.?? Sin
embargo, la imposibilidad de Agustin de Iturbide por reunir a los grupos politicos imperiales
y regionales que posibilitaron la independencia ocasiono el fracaso de los primeros intentos
de redactar un proyecto de constitucion, los cuales se debatian entre un sistema liberal

republicano y uno monarquico conservador. Es en este marco que surge el movimiento

22 Si bien llegaron tarde y de manera atenuada a América Latina, principalmente a través de Espafia, la difusion
las ideas de la Ilustracion entre las elites criollas abarco las obras de Montesquieu, Rousseau, Voltaire, entre
otros. El espiritu ilustrado heredd una creencia optimista en el poder de la razoén como fuerza transformadora
de lo real y entre sus practicas, ademas de la exaltacion de la libertad, del empirismo y la secularizacion de la
cultura, se encuentra el constitucionalismo. Esta necesidad de conformar constituciones una vez concluidas las
independencias, se sujetaba de la busqueda por mantener el estado de independencia y el interés por “proclamar
los derechos humanos” (Goémez-Martinez, 1987: 405). El espiritu constitucionalista respondia a la idea
fundacional de la republica basada en el contrato, tal era la influencia que existia en América Latina de la
constitucion francesa y la norteamericana.
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federalista en México, impulsado y respaldado por los criollos de las provincias que buscaban
mantener los privilegios del sistema borbonico de las intendencias.

La presion de estos grupos politicos dio como resultado la promulgacion del Acta
Constitutiva de la Federacion el 31 de enero de 1824, en la que los Estados Unidos Mexicanos
quedaron integrados por veinte estados, cuatro territorios y un Distrito Federal; al mismo
tiempo, en ella se estableci6 la soberania de los estados, concediéndoles amplias facultades
en la recaudacion de impuestos y en la imparticion de justicia. Esta constitucion impulsaba
un federalismo radical que limito las facultades fiscales y administrativas del gobierno
nacional, especialmente en zonas marginales como Yucatan, Sonora, las Californias y
Tamaulipas, donde concibieron el federalismo como una descentralizacién administrativa.?
De este modo, de 1824 a 1835, los gobiernos regionales fueron los que definieron el rumbo
del pais durante la primera Reptblica federal.

Sin embargo, el consenso que fundoé la Republica federal con la Constitucion de 1824
se diluy6 hacia 1826 debido a la carencia de unidad del proyecto politico. En gran medida
esto hizo evidente los distintos puntos de vista que conformaban la ideologia liberal en
México: por un lado se encontraba el grupo de los moderados que consideraban que el pueblo
no tenia la capacidad de ejercer sus derechos politicos dentro de un proceso electoral y, por
lo tanto, creian necesario reducir el radicalismo del federalismo y fortalecer el gobierno
nacional; y, por otro lado, estaba el grupo de los radicales “que querian ampliar la
participacion de todos los grupos sociales por medio de las elecciones directas” (Serrano y

Véazquez, 2011: 410 y s.).

23 A pesar de esta descentralizacion, en octubre de 1824 Chiapas, perteneciente a Guatemala, se incorpor6 a
Meéxico.
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Finalmente, la crisis del federalismo fue el resultado de numerosos enfrentamientos
que tuvieron como consecuencia la inestabilidad politica,’* el empobrecimiento de la
hacienda nacional, el aumento de la deuda ptiblica,” y que, en otro sentido, permitieron que
Antonio Lopez de Santa Anna llegara a la presidencia, por primera vez, el 1 de marzo de
1833. Durante el primer gobierno de Santa Anna, el modelo federalista fue suplantado por el
sistema centralista que se consolido entre 1836 y 1843. El gobierno centralista establecid que
todos los ramos de ingreso del pais fueran administrados por el gobierno nacional, que todos
los departamentos tuvieron gobernadores nombrados por el presidente y cancelé todo
ayuntamiento inexistente en 1808,%° entre otros aspectos.

El centralismo enfrento las pugnas de la faccion federalista representada por las elites
regionales, inconformes por las medidas politicas y econdémicas tomadas por el gobierno
mexicano. De este modo, el centralismo, al igual que el federalismo, fracas6 en su intento de
organizar la Republica; esto se debid a la “falta de recursos y de coordinacion territorial, [la]
incapacidad para defender y controlar un extenso territorio casi deshabitado, expuesto al
contrabando y al expansionismo, y la resistencia de las elites regionales” (Serrano y Vazquez,
2011: 425). Esta crisis del centralismo, presente durante el gobierno de Santa Anna entre

1843 y 1844, se manifestd con claridad en cuatro acontecimientos: las amenazas de

24 Como en otros paises de América Latina, en los primeros afios de independencia los presidentes cumplian
breves periodos de gobierno debido a los numerosos enfrentamientos politicos. Como sefiala Oss (1987:20), en
los primeros treinta y cinco afios de vida independiente, México experiment6 cincuenta y cuatro cambios de
gobierno; por ejemplo, en 1833 hubo siete presidentes y cinco en 1847. Entre 1821 y 1855 los gobiernos
mexicanos tenian una expectativa promedio de nueve meses. Cabe sefialar que el primer presidente
constitucional fue Guadalupe Victoria, una vez jurada la Constitucion de 1824; a éste le siguid el gobierno de
Vicente Guerrero en 1829, Anastasio Bustamante en 1829, y Manuel Gomez Pedraza, breves meses, del 22 de
diciembre de 1832 al 1 de marzo de 1833, fecha en la que, como ya he mencionado, Antonio Lopez de Santa
Anna llego6 a la presidencia por primera vez y donde permanece, por periodos, un total de seis afios.

25 Es significativo el hecho que la deuda publica aumentara de 32 millones de pesos en 1824 a 50 millones de
pesos en 1850.

26 Serrano y Vézquez (2011: 425) sefialan que esta medida fue la responsable de la inestabilidad rural durante
los diez afios del centralismo.
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separacion de Texas,?’ las rebeliones contra la capitacion, las dificiles negociaciones con el
Congreso y, de especial interés para esta investigacion, la separacion de Yucatdn como
nacién independiente. En este contexto, durante las primeras décadas de vida independiente,
Meéxico se encontraba lejos de ser una naciéon con un orden politico estable; en su lugar las
pugnas y los intereses de las elites regionales dificultaban la consolidacion de una identidad

nacional homogénea.

1.2. El contexto sus viajes a los Estados Unidos: la escritura desde el exilio y la secesion
Los viajes de Sarmiento y Sierra O’Reilly tuvieron lugar a finales de los afios cuarenta del

siglo XIX; por la proximidad de estas fechas, podemos afirmar que ambos escritores
coincidieron brevemente en los Estados Unidos, entre octubre y noviembre de 1847, aunque
nunca tuvieron la ocasion de estar en la misma ciudad. El primero de ellos zarp6 de Chile
rumbo a Europa en el buque de vela Enriqueta, el 28 de octubre de 1845, donde permanecid
mas de un afo visitando Francia, Espana, Italia, Suiza, Alemania, Inglaterra y Africa. Sibien
la visita de Sarmiento a los Estados Unidos fue improvisada, el 17 de agosto 1847 partid
rumbo a Nueva York, en el vapor “Moctezuma”, llegando a esta ciudad el 14 de septiembre
de 1847. Durante los dos meses y medio que estuvo en este pais también visitd Nueva
Inglaterra, Buffalo, Albany, Troy, Nidgara, asi como las ciudades canadienses de Montreal y
Quebec. Posteriormente, conocié Boston, Baltimore, Filadelfia, Washington, Harrisburgo,

Cincinnati, Pittsburg y Nueva Orleans. El 14 de noviembre de 1847, dejé este pais por el

27 Recordemos que en 1836 Texas logré su independencia de México como parte de las tensiones que el
centralismo imponia a sus intereses politicos y econémicos, aunque el reconocimiento de su independencia y
su incorporacion a la nacioén estadounidense fue resuelta hasta 1848, una vez concluida la invasion de este pais
a México.
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puerto de Nueva Orleans y viajo hacia Cuba. No dejo relatos del resto del viaje, pero se sabe
que lleg6 a La Habana el 15 de noviembre de 1847 y atraves6 Lima, Peri. Finalmente
desembarcé en Valparaiso el 24 de febrero de 1848.2

Por su parte, Sierra O’Reilly zarp6 de la ciudad de Campeche en la goleta americana
Essex, el 12 de septiembre de 1847 rumbo a Nueva Orleans, donde arribd el 4 de octubre.
Poco después, se trasladé a Washington el 16 de noviembre del mismo afio y durante seis
meses aproximadamente visito otras ciudades de los Estados Unidos, incluyendo un breve
recorrido por la zona fronteriza entre dicho pais y Canada. Una vez fracasada la mision
politica en los Estados Unidos que habia motivado su viaje, sobre la cual me detendré mas
adelante, emprendi6 el regreso a México el 16 de junio de 1848, donde desembarco el dia 8
de agosto del mismo afo.

Ambos viajes fueron realizados en momentos criticos de la consolidacion de las
naciones argentina y mexicana. Como he mencionado anteriormente, estas crisis fueron el
resultado de la pérdida de la unidad colonial y las pugnas de los diferentes grupos politicos
que caracterizo los primeros afios de independencia. Tanto en Argentina como en México,
los multiples enfrentamientos entre elites regionales y provincias dificultaron la resoluciéon
constitucional de definir un territorio y un proyecto politico autorizado. En este contexto,
Sarmiento y Sierra O’Reilly fueron dos figuras que jugaron un papel central en la vida
politica de sus paises. El espacio que ocuparon dentro de los diferentes grupos de las elites
criollas fue determinante tanto para la realizacion de sus viajes, como para la posicion desde

donde elaboraron sus libros Viajes e Impresiones.

28 Mas al respecto, véase Campobassi (1975: 240).
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Atendiendo la cuestion anterior, me referiré a este lugar de la escritura como “desde
los méargenes politicos”, para hablar de la posicion social y politica de Sarmiento y Sierra
O’Reilly en el momento de la produccion de sus obras. En el primer caso, este espacio sera
el doble exilio; mientras que en el segundo, es el de un Yucatan separatista incorporado a la
nacién mexicana. Es importante sefialar que este caracter de marginalidad no significa que
estos autores se encontraran fuera de la elite criolla, o que estuvieran al exterior de la
privilegiada comunidad de letrados que tenian en sus manos el poder de la escritura y los
recursos para su difusion. Sino que se trata de una marginalidad simbdlica frente al orden
politico que gobernaba en sus paises al momento de viajar y escribir sus libros. En este
sentido, como veremos en los proximos capitulos, sus viajes y sus obras son la busqueda de
referentes politicos diferentes a los que regian el funcionamiento de la Argentina rosista y el
México centralista. Sarmiento asumid esta posicion en sus cartas para configurar un
“nosotros sudamericano” (a veces ambiguo y abarcador) y con ello criticar el gobierno
rosista, asi como todo rastro de barbarie que, al igual que identificaba en los federalistas
argentinos, en Brasil y en Uruguay, también la reconoci6 en la decadencia de Francia y los
liberales chilenos; mientras que Sierra O’Reilly defendié esta posicidon (en ocasiones
ambivalente) para justificar su viaje y, a su vez, la causa federalista, configurando un
“nosotros yucateco”.

A continuacion, me detendré en los afios cercanos a los viajes de ambos escritores vy,
especialmente, destacaré los acontecimientos que definieron el lugar de las escrituras de sus
libros desde los mencionados “margenes politicos”. De este modo, en el caso de Sarmiento
hablaré de la consolidacion del gobierno federalista de Rosas, de los enfrentamientos de
Buenos Aires con sus provincias y de la causa unitaria antirosista. Me detendré en el periodo
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de su exilio en el Chile conservador, de donde parte con destino a Europa y Estados Unidos
en una suerte de doble destierro. Por su parte, en el caso de Sierra O’Reilly sefialaré la
relacion de Yucatdn y México entre 1838 y 1848, periodo que estuvo caracterizado por el
movimiento separatista yucateco y que es el marco politico de la mision a los Estados Unidos

de este escritor idedlogo del regionalismo yucateco en su época.

1.2.1. La causa unitaria: el viaje de Sarmiento desde el exilio

El viaje de Sarmiento a los Estados Unidos estd enmarcado por los aludidos conflictos
internos entre los federalistas rosistas y los unitarios exiliados, asi como por los
enfrentamientos externos entre Buenos Aires y otros paises de América Latina, y ante la
intervencion inglesa. De este modo, cuando Sarmiento parti6 a Europa era uno de los
numerosos desterrados argentinos en Chile, nacidén que habia logrado una relativa estabilidad
politica bajo un gobierno conservador. Empecemos por destacar algunos elementos de su
vida politica como unitario en Argentina y exiliado en Chile.

Los primeros afios de la juventud de Sarmiento estuvieron caracterizados por una
serie de ideas y posturas ideoldgicas que fueron cambiando a lo largo de su vida; entre ellas
se encontraban: un patriotismo derivado de la causa independentista de la Revolucion de
Mayo de 1810, en la que familiares suyos habian sido participes; una postura federalista que
resultd de la intervencion de su padre y otros parientes en el movimiento que le concedio
plena autonomia a su provincia natal San Juan; y, por tltimo, una posicion catolica producto

de su educacion religiosa?® y herencia de su familia, en la que sobresalian las figuras de

2 Como sefiala Katra, ésta fue una de las razones por la cual Sarmiento apoy6 la orientacion religiosa en la
educacion para los nifios, siempre y cuando ésta propagara los valores que servian para el progreso material y
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clérigos. En realidad, como explica José S. Campobassi (1975: 79), estos puntos de vista
politicos y religiosos eran compartidos por los sanjuaninos de la época, de igual forma que
la causa unitaria era rechazada por la mayoria, y la liberal tenia pocos adeptos.°

El suceso histérico que el propio Sarmiento sefiald6 como el responsable de su
transformacion ideologica, de una postura federalista a una unitaria, fue el que alude en su
obra apologética Mi defensa [1843]: la invasion del caudillo Facundo Quiroga a San Juan en
busca de hombres y dinero para sus futuras campafias contra los unitarios, en enero de 1827.
Siendo entonces adolescente, Sarmiento menciona haber reconocido dos tendencias de la
Republica Argentina: “Veia en uno a los viejos retrogrados, a los antiguos godos, y a los
gauchos ignorantes; en otro a los jovenes, a los antiguos patriotas y a los que abogaban por
la libertad. Nada mas necesitaba, fui unitario desde entones” (2001: 13). Este acontecimiento
motivé a Sarmiento a incorporarse a las fuerzas unitarias que actuaban de manera clandestina
en San Juan en contra del ejército federalista, con lo que inicid su participacion dentro de la
vida politica y militar.>! Tras la victoria de los federalistas, Sarmiento cayé prisionero en la
provincia de Mendoza y logré ser liberado por la intervencioén de uno de sus familiares que,

como la mayoria de ellos, defendia la causa federal. A su regreso a San Juan, su familia lo

social. Fue solo a sus 62 afios cuando cambiaria de idea, ante los “intentos de un catolicismo enardecido por
eliminar en el pais la educacion secular” (1996: 875).
30 Campobassi destaca que en San Juan, “como en otros lugares del pais, unitarismo y liberalismo parecian
querer decir lo mismo, y federalismo y catolicismo se confundian en una sola tendencia” (1975: 78).
31 Las biografias de Sarmiento suelen describir este momento como uno de toma de conciencia e independencia
en su vida, y seflalan la siguiente anécdota: “El joven Domingo Sarmiento puso sus amados libros en sus
estantes, ordend sus documentos, cerré la tienda [de su familia en donde era tendero] y entreg6 las llaves a su
tia. ‘Dofia Angela —le dijo-, aqui esté la llave. Voy a unirme al ejército’. Y eso fue todo. No dio explicaciones
ni siquiera a sus padres. Llevo consigo la espada de su padre y se fue para unirse a las fuerzas unitarias en su
campamento de Pocito, en las fuerzas de San Juan” (Williams, 1966: 62).
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mantuvo alejado provisionalmente de la guerra,* pero en 1830 se reincorpor6 a las fuerzas
unitarias de esta provincia.

Con el triunfo rosista y derrotados los unitarios,>* Sarmiento se desterraria a Chile en
1831 por primera vez, donde la Republica conservadora se habia instaurado con Diego
Portales.> En Chile, Sarmiento tuvo multiples trabajos, todavia distanciado de la vida
politica, como maestro, empresario, dependiente de tienda, minero, capataz de
establecimiento, etc. Fue hasta 1836 que volveria a su provincia de San Juan con autorizacién
del gobernador federal rosista, Nazario Benavidez, quien acepto su retorno debido al grave
estado de salud de Sarmiento. A su regreso, se integrd a un saldn literario donde se discutian
temas politicos, que, posteriormente, se transformé en una sociedad llamada Grupo de los
Cinco.* El afio de 1839 fue decisivo en la vida de Sarmiento como periodista y educador,

pues se inauguro el Colegio de Santa Rosa de América para sefioritas y, el 20 de julio,

32 En Recuerdos de provincia el propio Sarmiento sefiala que entre octubre de 1829 y marzo de 1830 permanecio
en su casa como en una carcel, ocasion que le permitié estudiar el francés que pondria en practica durante su
viaje a Francia: “En 1829, escapado de ser fusilado en Mendoza por el fraile Aldao, por la benéfica y espontanea
intervencion del coronel don José Santos Ramirez, a cuyo buen corazén no deben perjudicar las flaquezas de
su juicio, tuve en San Juan mi casa por carcel, y el estudio del francés por recreo” (Sarmiento, 2001: 131).

33 Desde los primeros meses de 1831 se dieron fuertes enfrentamientos entre los gobiernos unitarios, entre ellos
destacaron los de las provincias de Cordoba y San Juan. Los federales lograron derrotar a los primeros en la
batalla de Chacon el 28 de marzo. En este contexto, “el 3 de abril, cuando se recibié la noticia de la derrota de
Chacon y la entrada de Facundo en Mendoza, cay6 el gobierno [unitario] de San Juan y se eligié un gobernador
federal” (Williams, 1966: 74).

34 El grupo politico conservador que gobernaba Chile habia llegado al poder en 1830, después de su victoria
militar durante una lucha civil con el grupo opositor. El primer gobierno provisional conservador fue dirigido
por Diego Portales y, posteriormente, pasé a manos del general Joaquin Prieto, que restaur6 las garantias y
libertades suprimidas durante el gobierno del primero.

35 En sus inicios, este grupo de jovenes se reunia en la biblioteca de Manuel Quiroga Rosas, que se conformaba
por lecturas de autores europeos contemporaneos. Este grupo, explica Williams, “estaba profundamente
convencido de que la sociedad en la que se encontraban contrastaba fuertemente con la sociedad tal como debia
ser. En consecuencia, la mayoria de aquellos jovenes sentia en diversos grados una oposicion concreta al
existente sistema gubernativo de Rosas y su satélite Benavidez” (1966: 89). Posteriormente, el llamado Grupo
de los Cinco, conformado por Sarmiento, Aberastain, Quiroga Rosas, Cortinez y Rodriguez, fue una
continuacion de la anterior sociedad dramatica y literaria que ahora se reunia en el Café de Comercio y buscaba
seguir el modelo establecido por la Asociacién de Mayo, conformada por diversos opositores de Rosas, entre
ellos Alberdi y Echeverria.
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apareci6 el primero numero del periddico E/ Zonda, publicado por José Quiroga Rosas y por
¢l; este medio se convirtid en el “organo oficioso” de la Joven Argentina (Ponce: 1976, 45),
que se vio forzado a cerrar pocos meses después, el 25 de agosto, por orden del gobierno.>®

Mientras tanto, Buenos Aires enfrentaba con Francia una discusion diplomatica
respecto a la detencidn y el arresto de un ciudadano francés, cuya consecuencia fue el bloqueo
econdmico en 1838, el cual se prolong6 hasta 1840. Por su parte, en Uruguay, el general
Fructuoso Rivera llegaba a la presidencia el 1° de noviembre de 1838, rompiendo con su
sucesor federalista Manuel Oribe, quien seguia siendo reconocido por Rosas como presidente
legal de esta region. A esta revolucion riverista se uni6 el general Juan Lavalle, formando
una fuerza antirosista. Este enfrentamiento y el bloqueo de Francia marcé un momento de
crisis econdmica en el gobierno rosista, el cual inicié una serie de negociaciones con Gran
Bretafia en torno a la cesion de derechos de las Islas Malvinas a cambio de arreglar la deuda
que tenian; con dicha estrategia el gobierno de Buenos Aires busco estrechar vinculos con
esta nacion frente al conflicto con Francia.®’

En 1840, Sarmiento viajo a Chile en compaiiia de su tio, el obispo electo Quiroga
Sarmiento, y entr6 en contacto con exiliados argentinos para coordinar su accion en contra
de Rosas. En este mismo afo, Lamadrid inici6 un movimiento antirosista en las provincias
nortefias (Tucuman, Salta Jujuy, Catamarca, La Rioja) que conformaron la Liga del Norte, al

cual se uni6 la provincia de Cordoba que expulsd a su gobernador rosista. De vuelta a la

36 La polémica por el cierre del periddico El Zonda fue narrada por el propio Sarmiento en Recuerdos de
provincia, en donde menciona que fue llamado por el gobernador Benavidez para pagar un nuevo impuesto del
papel, a lo cual se rehus6 sabiendo que se trataba de un mecanismo de censura.

37 Cabe sefialar que en 1839, al mismo tiempo que en Uruguay Rivera declaraba la guerra contra Buenos Aires,
iniciaba en México la secesion de Yucatan a partir del movimiento encabezado por Santiago Iman contra al
gobierno centralista.
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provincia de San Juan, Sarmiento colabord con el movimiento antirosista que también se
estaba fraguando en esta region, motivo por el cual fue arrestado el 8 de noviembre y
desterrado por el gobernador Benavidez el dia 18, después de un episodio en la que su vida
fue amenazada. Después de numerosos enfrentamientos, la Liga del Norte fue derrotada junto
con Lamadrid y Lavalle.

En enero de 1841, Sarmiento regreso a Santiago de Chile como un exiliado mas del
gobierno rosista. Durante este periodo se inaugurd una etapa de maduracion en sus ideas
politicas, que enmarca su viaje a Europa y los Estados Unidos entre 1845 y 1847. Gracias a
su temprana amistad con la comunidad letrada de Santiago, asi como con el jefe del partido
conservador y ministro de educaciéon, Manuel Montt, pocos meses después de su llegada,
Sarmiento ocupd el puesto de editor del periddico EI Mercurio, labor que continud hasta
mediados de 1842.%® También fue el editor de EI Nacional, €l cual estaba dedicado a
promover la candidatura del general Manuel Bulnes, quien habia llegado a la presidencia
desde 1841 y continué con el régimen conservador de su antecesor Prieto.?” Esta toma de
postura politica frente a los partidos chilenos respondi6 a que Sarmiento y sus compatriotas

veian en Bulnes un opositor del gobierno rosista.*’

38 Fundado en 1827, EI Mercurio era considerado el decano de la prensa de la América espafiola. En 1841 este
periddico estaba en manos del gobierno, de modo que era un 6rgano semioficial. El primer articulo que publicé
Sarmiento en sus paginas fue el 5 de marzo de 1841, con un tema vinculado a la educacion publica (Williams,
1966: 127).
39 El gobierno del general Prieto fue fuertemente criticado por sus opositores liberales, quienes lo consideraban
una tirania. Estas tensiones y enfrentamiento se hicieron evidentes en las elecciones de 1841.
40 Esta eleccion politica de Sarmiento es sefialada por la critica como resultado de la falta de claridad en su
filosofia politica durante esa época; de manera que el criterio del escritor estaba definido por el rechazo a
cualquier asunto que considerara vinculado al gobierno de Rosas. Esto lo expreso claramente en E! Mercurio,
donde identifico en el partido conservador la posibilidad de libertad y orden, mientas que en el partido liberal
chileno, al que llamé “seudoliberal”, veia anarquia y un habito revolucionario sin fundamentos.
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Con la victoria del presidente Bulnes, en 1842 Sarmiento fue designado director de la
recién fundada Escuela Nacional de Santiago,*' y publico en esa ciudad el periddico EI
Progreso. En 1843 entregd a los lectores Mi defensa, breve autobiografia que escribid en
respuesta a los ataques de un representante del partido liberal chileno. Mientras tanto, en
Argentina, Oribe encabezaba las tropas rosistas que sitiaron Montevideo hasta 1851,
ocasionado la derrota del movimiento riverista en 1845 y la migracion de varios antirosistas.
El 2 de mayo de 1845 Sarmiento inicié la publicacion de su célebre obra Civilizacion y
barbarie. Vida de Juan Facundo Quiroga en los folletines de El Progreso y de El Mercurio,
y que apareceria en forma de libro el 28 de julio del mismo afio.

El 28 de octubre, Sarmiento partié rumbo a Europa desde Valparaiso. El motivo de
su viaje suele ser identificado con dos causas: la mas recurrente apunta que fue una salida
por parte del gobierno chileno ante los conflictos que el escritor habia generado entre las
autoridades de este pais,*” los cuales se habian agravado por la presién de Rosas que exigia
su destierro y que cesara la campafia politica en su contra. Sin embargo, también se suele
defender la intencidn del escritor por conocer el funcionamiento de la educacion publica en
Europa y, finalmente, en los Estados Unidos. Lo cierto es que el amigo de Sarmiento, Manuel
Montt, entonces ministro de Justicia y de Educacion Publica en el gobierno de Bulnes, le
propuso realizar un viaje por cuenta del gobierno chileno a Europa y los Estados Unidos, con
el aludido objeto de estudiar el estado de la educacion elemental y los métodos de
colonizacion en Argel. Este ultimo es el motivo de viaje que Sarmiento expresa de manera

explicita en Viajes.

41 Cabe sefialar que en este mismo afio se funda la Universidad de Chile.
2 Este es el caso del enfrentamiento de Sarmiento con Domingo Santiago Godoy, liberal que estaba a cargo del
periddico opositor E/ Siglo.
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No obstante, es posible que ambos motivos —una decision politica y una busqueda de
modelos educativos- estuvieran relacionados y no fueran excluyentes. En esta investigacion
partiré de la idea de que el viaje de Sarmiento, primero a Europa y luego a los Estados Unidos,
fue una suerte de doble exilio, ya que puede ser entendido como una estrategia del gobierno
chileno ante las crecientes presiones politicas que habian generado la participacioén publica
del escritor argentino en dicho pais, donde a su vez se encontraba en calidad de refugiado por
su persecucion en la Argentina rosista. Desde el destierro, Sarmiento escribira la cartas de
viaje que posteriormente conformaron Viajes.

Durante los dos afios y tres meses de su viaje, Sarmiento mando cartas dirigidas a sus
amigos en Chile, quienes las publicaron en los periddicos locales. La critica suele sefialar que
es probable que Sarmiento tuviera, desde el principio, la finalidad de editar sus impresiones
en forma de libro;* lo cierto es que dos afios después de volver a Chile, en 1849, publicé la
primera entrega de todas sus cartas con el titulo Viaje por Europa, Africa y América, que
completd en 1851. Las once cartas que conforman esta obra estan tituladas por los lugares
visitados: 1) “Mas a fuera”; 2) “Montevideo”; 3) “Rio de Janeiro”; 4) “Ruan”; 5) “Paris”; 6)
“Madrid”; 7) “Africa”; 8) “Roma”; 9) “Florencia”; 10) “Suiza™; y 11) “Estados Unidos”.

Como se expresa en el contenido de sus primeras cartas, antes de llegar a Europa,
Sarmiento pasé por algunas ciudades latinoamericanas. Primero arribd a la capital de
Uruguay, donde se encontr6 con otros argentinos desterrados de la dictadura de Rosas, entre
ellos Esteban Echeverria. En este momento, Montevideo se encontraba en guerra con Buenos
Aires y permanecia en estado de sitio, manteniendo la ayuda de Europa como tnica salida

comercial. Asimismo, de dicho continente provenia un flujo de numerosas corrientes de

43 Véase Katra (1996: 854).
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pensamiento. En su segunda carta, Sarmiento le atribuyo6 a esta circunstancia la verdadera
salvacion de Montevideo ya que, antes de llegar a Europa, mantenia la vision de que este era
el continente (sin Espafia) de la civilizacion, idea que cambi6 cuando entrd en contacto con
la realidad europea. Més adelante regresaré al caso de Uruguay que el escritor argenitino
desarrolla en Viajes, al analizar la configuracion del “nosotros sudamericano” que postula en
esta obra.

Posteriormente, atraves6 Rio de Janeiro, Brasil, donde reconocio6 un pais con grandes
pretensiones, pero que no superaba las condiciones de mendicidad y contrabando que
formaban parte de su herencia colonial. A partir de esta tercera carta, Sarmiento formul6 en
su experiencia de viaje la posibilidad de establecer contrastes entre los paises de América
Latina y aquellos que visitaria en Europa. Formula que continu6 a lo largo de sus escritos.

Sarmiento llegd a Francia en un momento critico de su historia social y politica, es
decir, poco tiempo antes del estallido de la Revolucion Francesa de 1848 que tuvo entre sus
consecuencias la abdicacion del rey Luis Felipe I y la posterior instauracion de la Segunda
Republica Francesa. En gran medida, este contexto forma parte de la decepcion que el
escritor argentino sufrid6 de dicho pais al momento de su llegada a Ruan. Al primer
desencanto se sumaron: el fracaso de su intento por difundir la lectura y traduccion de
Facundo;* asi como la falta de éxito de las criticas que pretendié promover en contra del

gobierno de Rosas.®

4 No obstante, La Revue des Deux Mondes publicé un elogioso andlisis de Facundo por Charles de Mazade en
1846.
45 Este es el caso de su intento por convencer al ministro francés Guizot y a sus hombres del repudio al gobierno
rosista. Sin embargo, al no lograrlo, Sarmiento critico la monarquia burguesa de Francia, heredada de la
restauracion de Luis XVIII y que veia ahora encarnada en Guizot, defensor del régimen moderado que estaba
interesado en asegurar la paz y el orden de los burgueses. Mas al respecto véase Dardo Pérez Guilhou (1996:
1038-1040).
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Ahora bien, de especial interés para los objetivos de esta investigacion es la onceava
carta, correspondiente al viaje de Sarmiento en Estados Unidos y que esta dirigida a su amigo
Valentin Alsina.*® Se trata de la iltima que conforma el libro y que probablemente Sarmiento
despach6 desde Panama o al llegar cerca de su destino final en Santiago. Cabe destacar que
la decision de viajar a los Estados Unidos fue tomada por el escritor argentino a ultima hora
durante su visita a Inglaterra, donde leyod sobre los logros de la educacion publica en el pais
americano alcanzados por Horace Mann, a quien conoceria después en Boston bajo el cargo
de presidente del Board of Education del estado de Massachusetts. *” A diferencia de su viaje
a Europa que fue antecedido por numerosas lecturas acerca de sus paises, sobre los Estados
Unidos carecia de informacion previa, aunque, al igual que Sierra O’Reilly, estaba
familiarizado con la lectura de Alexis de Tocqueville y de James Fenimore Cooper, como se
vera mas adelante.

Cuando regresé a Chile, el gobierno rosista se encontraba inmerso en una crisis
agravada por los diferentes enfrentamientos civiles y la intervencidon francesa. Sarmiento
inmediatamente se integr6 a la iniciativa del levantamiento en contra de Rosas. No es de
sorprender que a la vez que publico su libro Viajes en 1849, saliera a la luz su obra Educacion
popular, y comenzara a editar el periddico La Cronica. Al reactivar su labor politica, el
gobierno de Rosas exigid su extradicion. Un afio después publicod su obra Agriopolis, en la

que expuso un plan para una confederacion argentina ampliada, con una capital federal fuera

46 Bl argentino Valentin Alsina (1802-1869) era “hombre publico, abogado, de destacada actuacion contra el
gobierno de Rosas. Exiliado en Montevideo, colaboroé con el Comercio de Plata, de Florencio Varela y asumio
su direccion a la muerte —por asesinato- de Varela. Escribio unas Notas al libro Civilizacion y barbarie” (Rojas,
1996: 599). Asimismo, fue gobernador de la provincia de Buenos Aires en dos ocasiones: 1852 y 1858-1859.
47 William H. Katra (1996: 855) sefiala que el viaje a los Estados Unidos fue programado a tltima hora, y la
decision de Sarmiento al respecto fue el resultado de conocer en Inglaterra la obra de Horace Mann acerca de
la educacién publica en Estados Unidos. Evidentemente, esto hizo que su viaje estuviera marcado por
dificultades economicas.
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de Buenos Aires y ubicada en la isla de Martin Garcia. Esta obra estratégica tenia como
finalidad consultar los intereses politicos del general Urquiza, quien, en 1851, se pronuncia
en contra de Rosas. A este movimiento se unieron Entre Rios, Montevideo y Brasil, creando
el Ejército Grande Aliado Libertador. En este mismo afo, Manuel Montt fue elegido
presidente de Chile.

Esta etapa fue, sin duda, un periodo algido en el que se anticipa el final del gobierno
rosista. Como senala Tulio Halperin, gracias a ello iba a completarse, en menos de un afio a
partir de la batalla de Caseros, “el abanico de proyectos alternativos que desde antes de esa
fecha divisoria habian comenzado a elaborarse” (1980: XXVI). La caida del Rosas en febrero
de 1852 marc6 un cambio en las condiciones politicas de Argentina y, de igual forma,
significod la reintegracion de Sarmiento a la vida politica de su pais en 1855, del cual se
encontraba exiliado permanentemente desde 1840. Asi, Sarmiento pasaria de una condicion
de destierro politico a ser gobernador de su provincia de San Juan de 1862 a 1864, y mas
tarde a ocupar la presidencia de la Nacion Argentina de 1868 a 1874.

Cabe sefialar que Viajes es una obra donde se presenta una transformacion del
pensamiento politico de Sarmiento. Como sefiala Gabriel Eduardo Brizuela, éste fue “un
periodo de maduracion de ideas, de confirmacion y de decepciones. El sanjuanino estudio
todos los sistemas politicos y se puede decir que eligio el que creyo, en ese momento, mas
apropiado” (2001: 109 y s.). De este modo, Europa dejo de ser visto por ¢l como el referente
politico ideal (postura defendida en Facundo, obra anterior a su viaje), y su lugar es ocupado
por los Estados Unidos. Este cambio en su pensamiento serd un parteaguas para el proyecto

de nacion argentina que, mas adelante, Sarmiento propondrd en sus obras posteriores a
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Viajes, ente ellas: Recuerdos de Provincia, Campainia de Ejército grande, “Constitucion de

1853 y “Comentarios de la Constitucion de la Confederacion”.

1.2.2. Elregionalismo yucateco: separatismo y la mision diplomatica de Sierra O’Reilly
Yucatan es un caso paradigmatico entre los regionalismos que surgieron en el México
independiente. Si bien se habia anexado a México en 1821,* tras el fracaso iturbidista de
decretar una constitucion representativa, Yucatan se unid a la diputacion provincial de
Guadalajara en su autodenominaciéon como “estados soberanos”, declarando un poder
legislativo propio.*’ A este acto se unieron las demas provincias del pais, generando una
crisis en el Congreso y la emergencia del sistema politico federal en la Constitucion de 1824.
A partir de este momento, Yucatan se pronuncié por un federalismo que lo llevaria
enfrentarse con el centralismo instaurado en 1834.%°

La primera ruptura con el gobierno centralista fue la rebelion de Santiago Iman en
1839, que condujo a la caida de este régimen en Yucatan y marcé el inicio de una etapa
independentista a lo largo de 1840 y 1847. En este periodo se abrido “la posibilidad de
establecer un gobierno independiente que podia ser momentaneo o perpetuo, y las opciones

de restaurar la unidn nacional o el anexionismo pro estadunidense” (Campos, 1995: 52). Es

4 De este modo, una vez proclamada la independencia de Yucatan de la corona espafiola en 1821, un sector
amplio de la elite yucateca declar6é que: “Yucatan decidi6 separarse del gobierno de Espafia, (y) adherirse al
que establezca el imperio siempre que sea representativo” (Campos, 1995: 47).
4 Melchor Campos Garcia sefiala que al desconocerse el Plan de Iguala, los federalistas promovieron la creacion
de 6rganos autonomos de gobierno: “La diputacion provincial, en su proclama de 27 de abril de 1824, declar6
que ante la carencia de un congreso nacional y de una constitucion que estableciera el pacto social e integrara
a toda las provincias en una nueva nacion, Yucatan se encontraba ‘en el estado de libertad natural y politica
para deliberar soberanamente’” (1995: 48).
50" Al respecto, Arturo Taracena enfatiza que el federalismo en México fue empapandose de una vision
asimétrica, de este modo, “Yucatan consideraba por razones historicas que su territorio debia contar con mas
atribuciones que las de los otros de la Federacion, pero sin necesariamente cubrir las obligaciones adquiridas
frente al gobierno nacional” (2010: 48).
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en este periodo en el que Sierra O’Reilly cumplié un papel central como figura politica y
representante de la faccion federalista que promovia la soberania de la region; estas ideas
regionalistas y separatistas las expuso y defendié en su abundante produccion de obras
literarias, periodisticas e historicas. A continuacion, me enfocaré en presentar el contexto
politico de su vida y el de mediados del XIX, momento de su viaje a los Estados Unidos.
Durante sus primeros afios de formacion, Sierra O’Reilly tuvo una educacion a cargo
de miembros de instituciones religiosas.’! Posteriormente, entre los afios de 1832 y 1836
durante la instauracion del modelo centralista en México, realiz6 sus estudios como Bachiller
en Canones y Derecho Civil.>? En 1834 fue doctorado pasante en Teologia Escoléstica y
Moral, desempen6 el cargo de bibliotecario y fue nombrado secretario del plantel. El primero
de septiembre de 1836 obtuvo el titulo de bachiller en Derecho Candnigo e inici6 sus estudios
en jurisprudencia. Poco después, en 1837, se traslad6 a la Ciudad de México con una pension
eclesiastica e ingreso en el Colegio de San Ildefonso, donde se recibié como abogado el 21
de julio de 1838. Este mismo afio regres6 a Mérida y recibi6 el grado de doctor en Derecho
que le concedi6 la Universidad Literaria de Yucatan, e ingreso al claustro de la Universidad.
Poco tiempo después de su regreso a la Peninsula, inicid6 el movimiento
independentista en la region (1840 y 1841). En este periodo se perfilaron dos facciones

politicas entre la elite yucateca, “una que trabajaba a favor de consolidar el gobierno

51 Entre los afios de 1825 y1827 Sierra O’Reilly inici6 sus estudios escolares en la ciudad de Mérida. A los once
afos realiz6 su primer viaje a Tabasco en compaiiia del “doctor Domingo Lopez de Somorza, cura del Sagrario
de Mérida, rector y catedratico de la Universidad, y provisor y vicario del obispado; Manuel Zapata y Gregorio
Sauri” (Sierra, 1996: v). En el afio de 1829, gracias a la proteccion del cura Antonio Fernandez Montilla, ingreso
al Seminario Conciliar de San Ildefonso en Mérida (Sierra, 1996: v), donde cursé filosofia con el presbitero
Domingo Campos y teologia en 1832 (Castro, 2008: xxi). En el afio de 1833 le otorgaron una beca de Merced,
y en 1835 otra de oposicion (Sierra, 1996: v).
52 Estudios realizados “bajo la direccion del doctor Domingo Lopez de Somorza, un liberal espafiol expulsado
por Fernando VII” (Castro, 2008: xxi). Las ideas liberales, como desarrollaré mas adelante, fueron de las
principales ensefianzas durante la formacion de Sierra O’Reilly y se veran reflejadas en sus ideales politicos.
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independiente y la otra, que pugnaba por mantener la separacion mientras se lograba el
triunfo del federalismo en México” (Taracena, 2010: 74). En un primer momento, la minoria
centralista en Yucatan apoyaba una separacion tactica, mientras que la mayoria se inclinaba
por la independencia, entre ellos el lider de los campechanos y futuro suegro de Sierra
O’Reilly, Santiago Méndez Ibarra, y el de los meridanos, Miguel Barbachano Tarrazo. En
1840 inici6 la participacion politica de Sierra O’Reilly en Yucatdn, al ser nombrado
secretario de una de las principales figuras que combatieron en Campeche a los partidarios
del centralismo: el coronel don Sebastian Lopez de Llego. Este mismo afio, la revolucion
federalista derrot6 a los centralistas y restableci6 la Constitucion Federal de 1824 y la local
de 1825; con este triunfo, Yucatdn se separ6 por primera vez de la primera Republica
Mexicana, y se designé a Sierra O’Reilly juez de distrito de Campeche.

La aprobacion de las bases para una independencia provisional por el Congreso local
significé reasumir el control de un poder Ejecutivo soberano, lo que ocasion6 que el
movimiento federalista en Yucatan se dividiera en facciones. Como sefiala Arturo Taracena,
las “elecciones para el poder Ejecutivo del nuevo gobierno autonomista confirmé la
hegemonia de los grupos localistas que dominaban ya la escena politica en Campeche y
Meérida” (2010:77); es decir, entre los grupos mendecistas y los barbachanistas. Sin embargo,
la separacion de los intereses de esta faccion inicialmente federalista se dio cuando Méndez
Ibarra, nombrado jefe de gobierno, fue tornando sus intereses hacia quienes defendian una
separacion tactica. Este cambio en la posicion de Méndez se debid a que las medidas que el

gobierno mexicano tom¢ ante la declaracion de independencia de la region, afectaban sus
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intereses econdémicos en Campeche.’> Mientras tanto, los seguidores de Barbachano en
Mérida se radicalizaban y demandaban al Congreso una independencia inmediata. Ahora
bien, en el afo de 1845 estas posiciones se invierten por razones soberanistas y Sierra
O’Reilly, partidario de Méndez, también se convirtidé en uno de los principales promotores
del separatismo yucateco tanto en sus escritos como en sus acciones politicas.

En este ambiente de tensiones internas, en septiembre de 1841 el futuro suegro de
Sierra O’Reilly,”* Méndez Ibarra, lo comisioné para concertar con las autoridades
tabasquefas una posible alianza para enfrentarse al gobierno mexicano, pero lejos de unirse
a la lucha independentista, Tabasco termino6 por sumarse al Plan de Veracruz promovido por
el general Santa Anna. Al volver a Yucatan, Sierra O’Reilly intervino en el convenio que el
gobierno de la Peninsula celebro con el representante del gobierno mexicano el dia 28 de
diciembre de 1841, Andrés Quintana Roo,> cuyo resultado fue un acuerdo firmado por
ambas partes el 5 de enero de 1842, en el que se le otorgaba a Yucatan un importante grado
de autonomia en su reintegracion a la Republica Mexicana. Sin embargo, al enterarse de esta
resolucion Santa Anna, rechazé el acuerdo una vez finalizada la mision de Quintana Roo, y

con ello se opuso a que Yucatan conservara las leyes particulares de su régimen interior, entre

33 Recordemos que Campeche tenia en México su principal vinculo comercial y, Santa Anna, aprovech6 esta
circunstancia promoviendo el bloqueo comercial con la region. Viendo sus intereses afectados, “a partir de julio
de ese afio [1841], Méndez Ibarra [quien pidid permiso para ausentarse de la gubernatura para atender sus
negocios mercantiles en Campeche] deja de alentar el independentismo en su contactos publicos y privados,
exigiendo que el gobierno de la Republica enviase comisionados para alcanzar una solucioén politica ecuanime”
(Taracena, 2010: 80).
54 Sierra O’Reilly contrajo nupcias con dofia Concepcién Méndez en 1842, hija de Santiago Méndez Ibarra, y
de esta union nacieron sus hijos Maria Concepcion (1844), Maria de Jesus (1846), Justo (1848), Santiago (1850)
y Manuel José (1852).
35 Méndez Ibarra y Barbachano, aunque divergian en como resolver la critica situacion de Yucatan, acuerdan
oir las propuestas del enviado por el gobierno mexicano, Andrés Quintana Roo, quien representaba los intereses
de Santa Anna de evitar la fragmentaciéon de la Peninsula debido a situaciones estratégicas. Mientras que los
yucatecos negociaban amenazando con buscar una alianza con Texas que, en ese momento, también buscaba el
reconocimiento de su independencia. Mas al respecto véase (Taracena, 2010: 83).
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otras demandas. Al no aceptar las condiciones, Santa Anna decidié someter a Yucatan por
las armas y en julio de 1842 envi6 tropas para sitiar la plaza de la bahia de Campeche. En
esta lucha, las tropas yucatecas se conformaron en su mayoria por indigenas del Oriente del
estado que fueron armados para prestar servicios en la guerra. Mas tarde, esta medida
estratégica tomada por las elites yucatecas tendria consecuencias durante el levantamiento
armado de los indigenas en la “guerra de castas”, que estallaria pocos afios después, el 30 de
julio de 1847.

Ahora bien, el 29 de mayo de 1843, tras la derrota de la expedicion militar que el
presidente Santa Anna habia mandado a Yucatdn para someter la region al régimen
centralista, Sierra O’Reilly fue consejero del Gobierno y, “junto con Joaquin Garcia Rejon y
Jerénimo Castillo, firm¢é el nuevo tratado el 14 de diciembre de 1843 (Sierra, 1996: VII).
En este tratado se acordaba la reincorporacion de Yucatan bajo criterios similares a los
acordados por Quintana Roo. Durante el mismo afio, la Asamblea Departamental de Yucatan
desconocio al Supremo Gobierno Nacional y se separd por segunda ocasion de la Republica
Mexicana. Un afio después, Sierra O’Reilly fue electo vocal de la Asamblea Departamental
y, posteriormente, de la Asamblea Legislativa en la que firmd6, “el 1 de enero de 1846, el
decreto por medio del cual Yucatan reasumi6 su soberania” (Sierra, 1996; VII).

Unida a su labor politica, Sierra O’Reilly mantuvo un papel central en el periodismo
de esta region. Desde enero de 1841, publico en Campeche E/ Museo Yucateco (1841-1842),
primer periddico literario en Yucatan, el cual se insertaba en un momento particular de la
literatura mexicana que “planteaba regenerar la opinion publica por medio de la educacion,
literatura y el arte” (Taracena, 2007: 14). Esta tendencia ideologica del periodismo literario
se fundaba en los principios de un patriotismo criollo que pretendia “‘inventar’ a México
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como posible nacioén soberana por medio del ensalzamiento de la fertilidad de su Naturaleza,
la riqueza del territorio, su buena disposicion geografica, la grandeza de su pasado
prehispénico y la fecundidad de sus hombres de letras y artistas” (Taracena, 2007: 14). En
estos escritos, Sierra O’Reilly promovid la idea de Yucatdn como una nacién, fundada en un
pasado propio y en una serie de valores compartidos, que reafirmaban la supremacia de los
criollos en la region. Asimismo, en el Museo Yucateco, Sierra O’Reilly publico por entregas
varias obras literarias de corte primordialmente histérico y bajo el influjo de obras del
romanticismo francés, tales como E! Filibustero, Donia Felipa de Sanabria y Los bandidos
de Valladolid. De igual modo, en este periddico presentd fragmentos del célebre libro de
viajes del estadounidense John Lloyd Stephens en 1848, Incidents of Travel in Central
America, Chiapas and Yucatan, del cual hablaré en el siguiente capitulo.

En el afio de 1845, Sierra O’Reilly fund6 su segundo periodico, el Registro Yucateco
que, con bastante irregularidad, prolongd su existencia hasta 1849. En €l dio a conocer otras
de sus novelas por entregas, entre ellas: El secreto del ajusticiado y Un ario en el hospital de
San Lazaro.

Cuando Sierra O’Reilly fue comisionado por el gobernador de Yucatan para viajar a
Washington en septiembre de 1847, la “guerra de castas” ya habia manifestado sus primeras
amenazas a la elite regional y, desde inicios de 1846, habia iniciado la invasion de los Estados
Unidos a México bajo el mando del presidente James Polk, quien defendia la doctrina
expansionista bautizada como “Destino manifiesto” por John L. Sullivan en 1845: “cualquier
pueblo podia establecer su autogobierno, solicitar su admision y ser aceptado en la Unidn,
aunque algunos pueblos tendrian que ser educados para vivir en libertad” (Serrano y
Vazquez, 2011: 432).
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Si bien Yucatan se habia declarado neutral en la guerra con los Estados Unidos, esta
postura duraria poco tras la ocupacion que este pais extranjero hizo de la Isla y la ciudad del
Carmen (hoy estado de Campeche), “a pretexto de que alli se introducia a Tabasco, y de
Tabasco a México, contrabando de armas y parque que servia para combatir a las tropas
norteamericanas” (Pérez, 1988: 35). La ocupacion del Carmen y la aplicacidon de impuestos
al comercio entre la tierra firme y la isla motivaron que el gobierno de Yucatdn mandara al
juez Jos¢ Rovira a Washington con la finalidad de obtener la desocupacion de la isla y el
término de los impuestos. La misién de Rovira tuvo éxito aparente y, tras acontecimientos
posteriores, Sierra O’Reilly fue acreditado para viajar a Washington.

La mision de Sierra O’Reilly a Estados Unidos tenia tres finalidades: 1) solicitar la
desocupacion de la ciudad del Carmen; 2) conseguir para Yucatan un trato especial que
garantizara la seguridad del estado ante cualquier medida represiva tomada por el gobierno
mexicano contra ¢él, tras su declarada neutralidad ante la guerra con Estados Unidos; y 3)
pedir auxilio para el gobierno yucateco frente a los indios rebeldes. No obstante, el
crecimiento de las dificultades politicas y sociales durante el periodo de su viaje debido a la
cada vez mas violenta guerra de castas, la dificultad de comunicacion con el gobierno
yucateco y los enfrentamientos politicos entre la faccion de Santiago Méndez y la encabezada
por Miguel Barbachano, ocasionaron que Sierra O’Reilly tomara nuevas medidas en su
mision, e intentara negociar la soberania de Yucatan a cambio de ayuda por parte del gobierno
estadounidense.

El 25 de marzo de 1848, durante los ultimos meses de la mision de Sierra O’Reilly,
“Santiago Méndez ya habia renunciado a la gubernatura a favor de Miguel Barbachano, con
quien se tenia la esperanza de entablar negociaciones, pues algunos rebeldes se identificaban
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con ¢l, particularmente Jacinto Pat” (Quezada, 2001: 142). Sin embargo, los tratados de
conciliacion entre ambos bandos fracasaron y la guerra continu6 a favor de los indios. Fue
hasta el 14 de junio de 1848 que el gobierno de México otorgd la ayuda que Yucatan buscaba
para reprimir la sublevacion indigena, como respuesta a las gestiones de Barbachano. El 16
de junio de 1848, la mision de Sierra O’Reilly se dio por terminada y, poco tiempo después,
el 17 de agosto del mismo afio se declar6 concluida la guerra con los Estados Unidos. A su
vez, Barbachano decret6 la anexién de Yucatdn a la nacidon mexicana, ademas de que
“reconocia los poderes supremos nacionales, la sujecion de la entidad al régimen federal y la
Constitucion general de 1824, se derogaba la local de 1841, se restablecia la de 1825 y se
convocaba a elecciones para diputados federales y para los poderes estatales” (Quezada,
2001: 143). Finalmente, Yucatan se reincorpor6 a México de manera definitiva.

De vuelta en Yucatdn en 1848, el panorama politico de Yucatan en relacion con
México se habia transformado. Es sabido que a su regreso, Sierra O’Reilly sufrio la critica
de sus compatriotas, especialmente debido a que su mision diplomatica representd para sus
opositores un acto de traicion a la soberania nacional mexicana. En Impresiones es posible
observar el tono apologético con el cual el escritor yucateco intentd6 matizar el objetivo
anexionista que adquirié su mision durante los ultimos meses, una vez derrotada la faccion
mendecista en Yucatan.

Es en este momento, en los margenes politicos del México centralista, que Sierra
O’Reilly elabor6 Impresiones, retomando las notas que habia hecho durante su viaje en su
Diario que, como hemos sefialado, asumi6 también la forma de un texto epistolar dirigido a
su esposa Concepcion Méndez. De la reescritura del Diario, asi como de la incorporacion de
informacion e investigacion historiografica, resultan los cuatro tomos del libro Impresiones
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que verian la luz entre 1850 y 1851 en Campeche. Como estudiaré mas adelante, esta obra
lejos de ser un relato meramente anecdotico o una cronica de viaje, conjugo6 las ideas politicas
regionalista del escritor y promovid un proyecto politico que critico el funcionamiento de la
Republica Mexicana y cuestiond el lugar de Yucatan en ella.

En noviembre de 1848 publicé su tercer perioddico, El Fénix, en el que apareci6 en el
primer nimero del folletin su hoy conocida novela historica La hija del judio, 1a cual se sigui6
publicando en la imprenta de su cufiado Pedro Méndez Echazarreta, “sin interrupcion cada
dia, 1, 5, 10, 15, 20 y 25 del mes hasta el 25 de diciembre de 1849 (Castro, 2008: xix). Esta
obra, como anuncia el escritor en las notas de Diario, fue concebida durante su viaje en los
Estados Unidos.

En El Fénix, Sierra O’Reilly continud con la labor de configuracion de una identidad
nacional yucateca, como lo habia hecho desde El Museo Yucateco y el Registro Yucateco,
partiendo de la reflexion histdrica sobre la Conquista espafiola y la Colonia.>® Especialmente,
en este periodico se destacan los articulos publicados entre 1848 y 1851 con el titulo de
“Consideraciones sobre el origen, causas y tendencias de la sublevacion de los indigenas, sus
probables resultados y su posible remedio”,>” en los que el escritor desarroll6 sus ideas sobre
“laraza indigena”, y planteo la problematica en torno a la continuidad y discontinuidad entre
la antigua civilizacion indigena y la contemporanea. Esta reflexion es un punto de partida
para identificar las causas del levantamiento armado de los indigenas en Yucatan; uno de los

principales peligros para la supervivencia de los “blancos” y el progreso de la Republica

56 No es de extrafiar que la novela historica La hija del judio partiera del horizonte historico de la época de la
Colonia en Yucatan para reflexionar sobre la propia identidad yucateca, siguiendo el modelo critico de las
novelas historicas con tintes nacionalistas.

57 Posteriormente, en 1857, estos articulos fueron publicados en Campeche de manera parcial en su obra
intitulada Los indios de Yucatan. Consideraciones historicas sobre la influencia de elementos indigenas en la
organizacion social del pais.
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sobre la que se tenia puesta la esperanza nacional: “siendo la perfectibilidad humana una ley
providencial, claro es que el individuo, la familia, la comunidad deben esperar ese progreso
incesante. La accion reguladora que la sociedad ejerce sobre si misma en un sistema
republicano, es sin duda el més notable elemento de ese progreso. Tenemos fe en la
republica” (Sierra, 1994: 25).

Sierra O’Reilly sigui6 figurando en la vida politica de la region tiempo después. En
1851, una vez realizadas las elecciones para el Congreso Federal, ocup¢ el cargo de diputado
federal en México como representante de uno de los dos partidos politicos en los que se
dividiéo la Representacion Popular, evidentemente del lado mendecista. Concluida esta
funcion, regres6 a Campeche como Agente del Ministerio de Fomento en Yucatan y Juez
Especial de Hacienda de su puerto. En este momento, se destaca la produccién de Sierra
como jurista. En 1854 publico el tratado juridico Lecciones de Derecho Maritimo
Internacional, obra encargada por el Ministro de Fomento. En 1859, viviendo en M¢érida
después de verse obligado a abandonar Campeche a causa del hostigamiento que sufrio en
1857, elaboré el “Proyecto del Codigo Civil Mexicano”, encargado por el gobierno de
Meéxico para suprimir la diversidad en la legislacién civil en los Estados de la Federacion,>

y que fue publicado poco después de su muerte en 1861.

58 Las biografias mas celebratorias sobre Sierra O’Reilly suelen enfatizar este suceso como el comienzo del
declive animico del escritor que, ya enfermo, se aproximaba a su temprana muerte en 1861: “Habiendo sufrido
persecuciones con motivo de la revolucion de 1857 se vio obligado el politico Sierra O’Reilly a abandonar
Campeche. Y su casa, asaltada, fue presa de vandalismo: destruyeron sus muebles y sus archivos y ahi
perecieron muchos trabajos inéditos de ese distinguido escritor y muchos libros antiguos que habia podido
reunir a fuerza de trabajo y de dinero [...]” (Jiménez, 1977: 20).
59 Este proyecto se convirtié Ley en el Estado de Veracruz en 1861 y, en 1870, se convirti6 en el Codigo Civil
del Distrito Federal, extendiéndose también a otros estados.
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En sintesis, como se ha podido apreciar en este capitulo, los primeros afios de la
independencia de Argentina y México estdn marcados por un convulso panorama politico,
en los que Sarmiento y Sierra O’Reilly jugaron un papel central en la definicion de las
identidades nacionales. En el primer caso, el conflicto entre los intereses de los federalistas
y los unitarios definié dos etapas en este periodo, que fue de un constitucionalismo hasta el
establecimiento del gobierno de Rosas. En este marco tuvo lugar el destierro de Sarmiento a
Chile y su viaje, en una suerte de doble exilio, a Europa y los Estados Unidos. Por su parte,
las tensiones en México se dieron entre los intereses del gobierno centralista y los federalistas
que, en el caso de Yucatan, estaba representado por una faccion separatista, de la cual Sierra
O’Reilly fue miembro destacado. Su viaje a los Estados Unidos, resultado de este panorama
y de la guerra entre este pais y México, asi como su posterior escritura y publicacién una vez
anexado Yucatan a México, posicionan al escritor en un espacio ambivalente y polémico
dentro de la elite criolla. En ambos casos, sus viajes al pais del Norte estan orientados por
misiones politicas (financiadas por el gobierno chileno, y el independiente de Yucatan, en
cada caso) que promovian busquedas de modelos nacionales diferentes a la realidad de sus
paises.

En este sentido, Viajes de Sarmiento e Impresiones de Sierra O’Reilly son escritos
desde “los margenes” politicos de Argentina y México, respectivamente. Esta condicion sera
el punto de partida para el estudio de la representacion de la identidad discursiva de estas
obras en el siguiente capitulo. Veremos como dicha perspectiva definida por el contexto
histérico, politico y cultural de sus paises, determind la apropiacion que cada uno de los

autores realizé del género de viaje, como parte de su ideario politico y literario.
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CAPITULO II
IDENTIDADES DISCURSIVAS Y NARRATIVAS DEL VIAJERO
EN LAS OBRAS VIAJES E IMPRESIONES

El objetivo de este capitulo es atender la dimension discursiva de las representaciones de la
identidad en los libros de viaje de Domingo F. Sarmiento y Justo Sierra O’Reilly. En Vigjes
e Impresiones este aspecto del discurso atraviesa dos problematicas relacionadas con la
escritura del viaje: el decir-escribir de la enunciacion y la “configuracion” del tiempo en la
narracion. Para abordar esta cuestion, en la primera parte del estudio analizaré la extensa
tradicion de la literatura de viaje en el siglo XIX, especialmente en el contexto
latinoamericano en el que Estados Unidos conformaba el nuevo referente de nacidn, y en
donde la produccion de las obras dependia de una ciudad letrada. En este apartado sefialaré
codmo en estas condiciones Sarmiento y Sierra O’Reilly fueron parte de dicha historia literaria
y se “apropiaron” del género de viaje en respuesta a las condiciones politicas de constuccion
de la nacion argentina y mexicana, haciendo parte central de sus obras la problematica de la
representacion de identidades.

En la segunda parte veremos como, en cada caso, estas apropiaciones del género
ocasionan que en Viajes e Impresiones el “yo” de la enunciacion adopte distintas formas
discursivas, en las cuales la identidad del escritor asume diferentes posiciones frente a sus

interlocutores explicitos e implicitos, ya sea como personaje, ensayista o historiador.
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Finalmente, en este momento del analisis destacaré en qué sentido las marcas discursivas de
las identidades hacen que no s6lo sean obras multisituadas en el espacio, aspecto propio del

desplazamiento en el viaje, sino también en el tiempo.

2.1. Apropiacion del relato de viaje: la ciudad letrada latinoamericana y el referente
estadounidense

El auge que la literatura de viajes tuvo en el siglo XIX es, sin duda, un referente
imprescindible para analizar las obras Viajes ¢ Impresiones, debido a que ambas fueron
escritas siguiendo las nociones estéticas de lo que debia ser un relato de este género: la
importancia de la descripcion de la geografia, de la naturaleza, de las exdticas costumbres
del pais lejano; la narracién de los recorridos en el espacio y de los acontecimientos de
manera cronologica; el énfasis en las dificultades del viaje como un mecanismo para
mantener la expectativa del lector; la forma epistolar como un recurso recurrente que inscribe
al lector en el relato; las extensas explicaciones y comparaciones entre el aqui y alla del
viajero; y la enunciacion de un “yo” vivencial que, a modo de una autobiografia, habla desde
la propia experiencia de lo visto y hace del “yo narrado” el “yo narrador”, entre otros, forman
parte de las multiples estrategias discursivas que estos escritores adoptaron de este tipo de
textos con los que estaban familiarizados. En ambos casos, la influencia de dichas literatura
atraveso dos condiciones que caracterizaron el marco de elaboracion de sus libros y que, en
gran medida, son las responsables de las apropiaciones que Sarmiento y Sierra O’Reilly
hicieron de ella: por un lado, el papel de la escritura en las ciudades letradas latinoamericanas
del siglo XIX y, por el otro, la exaltacién de los Estados Unidos como el modelo de la nueva
nacion moderna.

51



Al hablar de “apropiacion” me referiré a las adaptaciones “creativas’” que en América
Latina se generaron de modelos literarios de origen europeo, como es el caso del relato de
viaje. En esta cuestion que ha sido abundantemente trabajada por la critica, destaca el hecho
de que, en las primeras décadas del siglo XIX, la literatura latinoamericana fue una suerte de
realidad paradoéjica que, al mismo tiempo que seguia los modelos de una tradicioén cultural
europea, habia una serie de transformaciones, apropiaciones o “transculturaciones”,®® al
incorporarse al circuito letrado y a los proyectos politicos de las elites criollas que lo
conformaban. Por lo tanto, la literatura de este periodo producida en el continente se descubre
a si misma como criolla, identidad que en el siglo XIX presenta una condicién doble que
conjuga una identidad nacional -—anticolonial- y una identidad internacional —o
hispanoamericana- (Rojas, 1980: 62).

Como he mencionado, la literatura y la escritura jugaron un papel imprescindible en
la tarea de consolidacion de las nuevas identidades y naciones latinoamericanas. La
influencia de la corriente del romanticismo® hizo que la literatura fuera el mecanismo
pedagdgico e historico de reconstruccion de la etapa previa a la época colonial, asi como el
medio para definir un  presente politico y cultural, dando lugar a un primer

hispanoamericanismo interesado en la revision del pasado. Esta vision afirmaba que cada

“pueblo” estaba definido “por el area geografica, el lenguaje y la experiencia historica”, y

0 Esta categoria creada por el cubano Fernando Ortiz para criticar los conceptos de “aculturacion” y
“desculturacion”, los cuales formulaban una relacion pasiva en el intercambio entre culturas, es retomada en
los afios sesenta por el uruguayo Angel Rama en Transculturacion narrativa en América Latina (2004). Rama
hablara de “transculturacion” para caracterizar un proceso que abarca varios fenomenos culturales, entre ellos
un momento de “plasticidad creativa” que conlleva una respuesta propia y original por parte de la cultura
receptora en una relacion de intercambio, como es el caso de la América Latina poscolonial y su literatura.

61 Especialmente, escritores representantes del romanticismo francés como Victor Hugo, Alexandre Dumas,
Frangois-René Chateaubriand, Alphonse de Lamartine, entre otros, como el britanico Walter Scott y el italiano

Alessandro Manzoni.
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era el “constructor de los espiritus y conciencias colectivas (regionales o nacionales)
diferenciadas” (Taracena, 2010: 29).

Sin embargo, como he sefialado anteriormente, escribir y leer en estos espacios era
tarea de un grupo privilegiado que concentraba la mayor parte de los recursos econémicos y
politicos de sus paises recién independizados. El circuito de interaccion de la literatura estaba
definido por lo que el critico uruguayo Angel Rama (1984) denominé “ciudad letrada”
latinoamericana. Es importante sefialar que este concepto abarca varios niveles de la
dindmica cultural latinoamericana que revelan el poder de la institucion letrada en el
continente; de tal modo que refiere tanto al conjunto de instituciones que dependen de las
letras como base de su poder y prestigio, como al grupo de individuos “letrados” que
construyen su identidad de manera diferenciada de quienes no tienen alcance a la escritura y
lectura. Es en este sentido que la ciudad letrada que analiza Rama, especialmente en el
contexto colonial, dialoga consigo misma y se encuentra amurallada, logrando con ello
excluir a quienes no pertenecen a ella y reafirmar su dominio politico y simbolico.

En el siglo XIX, la ciudad letrada de esta region estaba conformada por la elite criolla
que mantenia un control social y politico a través de diferentes medios, entre ellos la
produccién de discursos literarios y periodisticos. Como sefiala Belem Clark de Lara en su
estudio sobre la cronica periodistica mexicana en el siglo XIX, la prensa en esta época fue el
mundo de la literatura, y tenia entre sus objetivos “influir de alguna forma sobre la vida
colectiva a través de escritos que se hacian publicos” (2005: 326). La funcion de esta
literatura estaba unida al objetivo independentista de educar al pueblo y modelar una
autonomia intelectual y de espiritu, al mismo tiempo que buscaba regular un orden social.
Este ultimo punto se relaciona con el hecho de que la ciudad letrada definia sus limites entre
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aquellos que podian acceder a la escritura y a la lectura, conformando un grupo reducido que
excluia a las poblaciones marginadas por el sistema colonial: indigenas, migrantes y habitante
de regiones alejadas de los centros politicos. De este modo, el documento escrito fue uno de
los mecanismos ideoldgicos primordiales para definir los medios de organizacion, difundir
las ideas, debatir los proyectos politicos y contar una historia propia como paises
independientes, asi como otorgar un lugar a América Latina y sus sociedades dentro de un
panorama internacional.

Entre las obras privilegiadas para trazar estas lineas de la identidad latinoamericana
se encontraban los libros de viaje europeos y norteamericanos sobre esta region, cuya
difusion trascendio los margenes de sus paises de produccion y alcanzaron una gran
popularidad en las regiones que describian. Solo entre 1805 y 1835 salieron a la luz
numerosas publicaciones de viajeros europeos sobre el territorio argentino,’? y en México
proliferaron las exploraciones de europeos y norteamericanos, especialmente después del

t.9 Tal como

gran interés que desperto el relato de viaje del aleman Alexander von Humbold
sefala Ricardo Cicerchia (2005: 11), estos textos de viaje europeos, realizados entre los siglos
XVIII y XIX, constituyen uno de los episodios centrales en el disefio de los primeros
discursos nacionales, contribuyendo a la creacion de imaginarios sobre la naturaleza, historia
y costumbres de dichos paises.

Este es el caso del El repertorio americano (1826, 1827) de Andrés Bello, una

conocida obra latinoamericana del periodo independiente que se inspird en los escritos de

62 Entre ellos descatan los trabajos de Vidal [1820], Brackenrige [1820], Caldecleugh [1825], Head [1826],
Miers [1826], Beaumont [1828], Miller [1828], Bourne [1835], MacCann [1853] (Cicerchia, 2005: 135).
63 Como sefiala Ottmar Ette, “Alexander von Humboldt fue el viajero de lengua alemana mas conocido del siglo
XIXy, sin duda, también el més famoso investigador sobre la América espafiola que conocid su época” (2001:
15). De hecho, su influencia ha sido estudiada tanto en Europa como en América Latina, donde sus trabajos
fueron el origen de imaginarios fundacionales. Ver Pratt ( 2010).
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viajeros europeos,®* en la que el venezolano retoma las representaciones de la naturaleza
americana que Humboldt describe en Cuadros de la naturaleza (1808).% Publicado en
Inglaterra en 1826 y dirigido “Al pueblo americano”, El repertorio forma parte del primer
americanismo europeizante, el cual revela el proyecto de los criollos en torno a la
construccion de identidades independientes de la metropoli espafiola, al mismo tiempo que
reproduce valores europeos. En su obra, Bello parte de las imagenes producidas por
Humboldt de una naturaleza americana romantica, exdtica y no colonizada, “no la naturaleza
accesible, recolectable, reconocible, categorizable de los linneanos, sino una naturaleza
impresionante, extraordinaria, un espectadculo capaz de sobrecoger la comprension y el
conocimiento humanos” (Pratt, 2010: 229). En definitiva se trataba de una semantica que
hacia de América del Sur un espacio de naturaleza.

Estas imagenes que Europa cred de América en su literatura de viaje fueron el punto
de partida de numerosos miembros de las elites criollas en América Latina a principios del
siglo XIX, quienes desde la autoridad de su posicion politica y social llevaron a cabo una
reinvencion de América a través de la escritura. Es ilustrativo el ejemplo de Simoén Bolivar,
figura representativa de la independencia en el continente, quien en una carta dirigida a
Humboldt en 1821, lo reconoci6é como “un gran hombre que con sus o0jos sacé a América de
su ignorancia, y con su pluma pintd en plenitud su natural belleza” (Bolivar en Pratt, 2010:

212).

% Numerosos estudios destacan el caso de la obra de Andrés Bello, uno de ellos es el conocido trabajo Ojos
imperiales de Mary Louise Pratt (2010). También existen otras menciones en Cicerchia (2005: 147) y Taracena
(2007: 14).
65 Esta obra formé parte de aquellos escritos no especializados que popularizaron el trabajo de Humboldt, si
bien sus dos textos magistrales son: Viaje a las regiones equinocciales del nuevo continente [Voyage aux
régions équinoxiales du nouveau continent en 1799, 1800, 1801, 1802, 1803 el 1804], conformada por 30
volumenes que fueron publicados en Francia entre 1805 y 1834, y en la que comparte autoria con Aimé
Bonpland; y Cosmos [Kosmos] elaborada y publicada entre 1845 y 1847.
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Es interesante destacar que la compleja apropiacion de estas literaturas de viaje
europeas asumid diferentes formas en las primeras décadas del siglo XIX, incluso, en ciertas
obras latinoamericanas el componente humanista de la vision romantica de Humboldt sirvio
para justificar la jerarquia social en América Latina, imitando de este modo los valores
europeos que perduraron en la mentalidad “euroamericana” de los criollos una vez
consolidadas las independencias politicas.®

Ahora bien, la relacion entre la literatura de viaje y la ciudad letrada latinoamericana
no consistioé unicamente en retomar obras de autores extranjeros en los discursos nacionales,
ni se limitd a su traduccion y difusion, ya que en este contexto de las nuevas naciones
independientes, como explica Mariana Martinez Andrade, “la mirada se dirigio del ‘mas alla’
(México) al mas acd” (Europa y Estados Unidos), al encuentro con los que ahora resultaban
los otros” (2004: 66). De hecho, a diferencia de la época de la Colonia, los viajeros
latinoamericanos que visitaban Europa en este periodo escribieron y produjeron una

abundante literatura.®’

Sin embargo, aunque cada vez son mas abundantes los
reconocimientos y reivindicaciones que la critica ha hecho de este tipo de literatura (siendo
Sarmiento uno de viajeros con mayor recepcion), es necesario indicar que la lectura que en

el siglo XIX se hacia de estas obras estaba limitada al circuito literario latinoamericano, es

decir, no existia en Europa un interés por lo que sobre ella se decia desde América.®® La

8 Retomando algunos ejemplos proporcionados por Mary Louise Pratt (2010) en su estudio sobre la reinvencion
de América en las obras de latinoamericanos de la primera mitad del siglo XIX, nos encontramos con el
criollismo de José Maria Heredia en los afios veinte, el racialismo de Esteban Echeverria en su obra La cautiva
(Argentina, 1837), y la critica a la barbarie americana en el Facundo (1845) de Domingo F. Sarmiento.
67 Como sefiala Pratt, en la Colonia “era frecuente que los criollos hispanoamericanos viajaran a Europa y a
menudo mandaran a sus hijos a estudiar alli, pero en modo alguno produjeron una literatura sobre Europa”
(2010: 345).
% En torno a esta cuestion, es complementaria la lectura de Ottmar Ette, quien sefiala: “estas relaciones no sélo
se basan en una asimetria econdmica o social, sino también en una asimetria intercultural, que hace que a los
viajeros latinoamericanos no se les ocurra pensar en un dominio sobre el pais visitado sino que ademas abre
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asimetria politica cimentada en una historia colonial entre ambos continentes, determinaba
las condiciones de la hegemonia cultural y, por lo tanto, el alcance en la difusién de estas
obras. Mas adelante, retomaré dicha cuestion al analizar las relaciones del “nosotros”
sudamericano y yucateco con el “otro” europeo presentes en Viajes e Impresiones.

En el caso de Sarmiento, los relatos de viaje formaban parte del repertorio de lecturas
que tenia al momento de escribir su propio libro, junto con numerosos textos sobre Europa.
En el prélogo de Viajes hace una especial mencion a este horizonte de lecturas, conformado
por escritores romanticos que definieron la formula literaria del relato de viajes
decimononico: “Sobre el mérito puramente artistico y literario de estas paginas, no se me
aparta nunca de la mente que Chateaubriand, Lamartine, Dumas, Jaquemont, han escrito
viajes, y han formado el gusto publico” (Sarmiento, 1949: XIV). De igual modo, Sierra
O’Reilly estaba familiarizado con varios escritores de libros de viaje, a quienes también
menciona a lo largo de Impresiones. Incluso, este autor era conocedor de la extensa tradicion
de libros de viaje elaborados por europeos y estadounidenses sobre Yucatan, y que en las
primeras décadas del siglo XIX habian alcanzado el éxito y proliferado en los periddicos
locales EI Registro Yucateco y El Museo Yucateco.®® Algunos de estos viajeros y sus obras
fueron retomados en las discusiones del regionalismo yucateco con la finalidad de constituir

los principios identitarios de la historia nacional de la region. Este es el caso del viajero

literariamente el relato de viaje a otras funciones y formas de expresion. Incluso hoy, los europeos parecen poco
preocupados por lo que viajeros no europeos escriben sobre Europa” (2001: 33).

% En el caso del periddico El Registro Yucateco, editado por el escritor, retomar las descripciones que dichos
viajeros realizaron en sus obras de las ruinas de Uxmal, Palenque, Chichén Itza, Kabah, etc., permitio
“revalorizar los monumentos prehispanicos de la Peninsula” (Taracena, 2010: 217).
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francés Frédéric Waldeck, el austriaco Emanuel von Friedrichsthal”®

y el estadounidense
John Lloyd Stephens;’! este tiltimo fue a su vez influenciado por la obra de Humboldt. Cada
uno de ellos form6 parte de las polémicas y los debates en la obra periodistica de Sierra
O’Reilly acerca de cuestiones centrales de la identidad yucateca, incluyendo en este &mbito
la discusion en torno al origen de las pirdmides mayas y su relacion con los mayas
contemporaneos.

Otro aspecto que caracteriza a la literatura de viajes latinoamericana en este periodo,
y que es compartida por Sarmiento y Sierra O’Reilly, es que si bien Europa habia sido el
centro politico, econdmico y cultural de interés, la construccion de las naciones en América
Latina surgié en un momento en el que esta region experimentd una ruptura ideoldgica con
la metropoli espafola. Como consecuencia, varios latinoamericanos dirigieron su mirada a
los Estados Unidos, una nacion que generd una gran admiracion por haber alcanzado
tempranamente su independencia, asi como por su rapido progreso econémico y politico.”?
La mayoria de los viajeros latinoamericanos que visitaron dicho pais, segun explica Jack Ray

Thomas (1992), tenia un alto nivel educativo, y un gran nimero de ellos conocia otros paises

latinoamericanos, al igual que Europa, Africa y Asia.

70 Sierra O’Reilly mantuvo un didlogo con este viajero austriaco durante la primera mitad del siglo XIX. El dia
18 de abril de 1841, éste le dio a conocer dicha teoria sobre el origen de las piramides (Taracena, 2010: 169).
El didlogo con Friederichsthal con respecto a su teoria sobre el origen caucasico de los constructores de las
piramides de Yucatan, fue un tema polémico en las paginas del periédico EI Museo Yucateco.
"1 El caso de Stephens permite reconocer la profunda relacion de Sierra O’Reilly con la tradicion de los libros
de viaje. Este explorador estadunidense es conocido por su popular obra Incidents of Travel in Yucatan, que
elabord en 1843 como resultado de su visita a Yucatan por motivos diplomaticos. La gran aceptacion y el
reconocimiento que dicho documento obtuvo en el pais del norte motivo que Sierra O’Reilly publicara, en
cuatro entregas en El Museo Yucateco, fragmentos de los capitulos 23 al 25 del segundo volumen del libro
Incidents of Travel in Central America, Chiapas and Yucatan, mismo que en agosto de 1841 sali¢ a la luz
originalmente en inglés. Posteriormente, el escritor yucateco realizé la traduccion del primer tomo de Viaje a
Yucatan a finales de 1841 y principios de 1842, en 1848, y del segundo tomo en 1850.
2 Mis al respecto véase Vogt (2008: 158).
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No es de sorprender, entonces, que como parte de este panorama, Sarmiento y Sierra
O’Reilly estuvieran familiarizados con uno de los viajeros que en el siglo XIX fue un
referente obligado sobre el pais del norte: Alexis de Tocqueville. Este politico liberal e
historiador francés elaboré su conocida obra De la democratie en Amérique (De la
démocratie en Amerique, 1835-1860) con motivo de su viaje a los Estados Unidos en el afo
de 1831, en un momento en el que Francia se encontraba en crisis y el pais americano
generaba admiracion en Europa, debido al rapido desarrollo que tuvo una vez alcanzada su
emancipacion de Inglaterra. El viaje de Tocqueville fue el primero de una larga serie que
vieron en el desplazamiento hacia este pais “una maquina politica del tiempo” (Ette, 2001:
20), una especie de viaje hacia el futuro de las naciones modernas. Tanto Sarmiento como
Sierra O’Reilly, formaron parte de los que retomaron de la obra de Tocqueville el modelo
analitico sobre la realidad social y politica norteamericana, asi como el énfasis en los
principios rectores de la nacion moderna: la soberania, la libertad, la igualdad y los valores
del gobierno democratico.

La influencia de Tocqueville en las ideas y planteamientos de Sarmiento ha sido
constantemente sefialada por la critica.”> Sin embargo, llama la atencion que el escritor
argentino s6lo mencione una vez al viajero francés a lo largo de Viajes. Al respecto, William
H. Katra considera que esto pudo haber sido una estrategia de escritura de Sarmiento para

minimizar “la obvia asociacion entre su propio texto y el de esta influencia casi

3 No obstante, esta influencia no sélo es evidente en Viajes sino en gran parte de la obra de Sarmiento que,
como Dottori y Zanetti (en Sarmiento, 1977: 10) sefialan, suele citarlo con frecuencia. Asimismo, destacan que
Tocqueville tuvo especial impacto en la denominada Generacion del 37, e incluso antes, debido a que parte de
La democracia en América fue traducida por Bernardino Rivadavia durante su destierro.
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predominante, quizas [esto] también indica un intento de evitar la acusacidn, no sin motivo
de plagio” (1996: 859).

Sarmiento retomo6 temas similares a los tratados por Tocqueville en su obra sobre los
Estados Unidos, e incluso adopté el modelo de argumentacion en torno a la educacion, la
democracia y el funcionamiento de la vida politica en dicho pais, es importante destacar que
existen distinciones primordiales que pueden ser explicadas por el papel de la escritura en la
América Latina de la primera mitad del siglo XIX, ligada estrechamente a la integracion de
una sociedad y economia nacional. Como sefiala Miguel Rojas Mix (1980), a diferencia de
Tocqueville, Sarmiento no se preocupa por examinar de qué modo se ha alcanzado en Estados
Unidos “una solucion al gran problema politico del siglo XIX, la conciliacion de la libertad
y la igualdad, sino a rastrear el surgimiento de una nueva sociedad y una nueva civilizacion
basada en la plena integracion del mercado nacional” (1980: XXXVI). Esta discrepancia
radical entre ambos autores es la que permite observar la vision conservadora que Sarmiento
tenia acerca de la educacion popular, la cual lejos de ser el medio para alcanzar una igualdad
entre los grupos no letrados, como sefiala Tocqueville en su estudio, representa un
mecanismo para mantener un orden social jerarquizado que privilegia a la elite criolla
letrada.’™

Por lo pronto me parece importante destacar que no es posible hablar simplemente de
una imitaciéon o una copia de modelos literarios y discursivos europeos, sino de una
apropiacion de ciertas formulas argumentativas, discursivas y tematicas. Es decir, Sarmiento

adopto y tradujo en Viajes aquellos aspectos del trabajo de Tocqueville que le eran de utilidad

4 Desde el Facundo, Sarmiento advierte los peligros de una difusion masiva y prematura de ideologias entre
los grupos no letrados. Para ¢él, ésta era una de las causas del drama politico de Argentina, encarnado en el
régimen de Rosas.
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para la legitimar lo que escribe. En este sentido, para €l, el autor francés es un referente
aplicado de un tipo de estudio social que buscaria reproducir en su propia obra, al mismo
tiempo que conforma el ejemplo de un tipo de viajero autorizado, cientifico, capaz de explicar
y definir, figura que ¢l mismo “ensayaria” ser en Viajes. De hecho, la posicion desde la cual
este viajero ideal enuncia, otorga autoridad a las representaciones que Sarmiento realiza no
solo del pais del norte, sino también de la América Latina. Esta mision ideoldgica que
justifica la escritura del viaje esta presente desde su obra anterior, Facundo, donde sefiala la
necesidad de “un Tocqueville” en la comprension de la Argentina todavia no explicada ni
definida:

A la América del Sur en general, y la Republica Argentina sobre todo, le ha hecho falta un
Tocqueville, que, premunido del conocimiento de las teorias sociales, como el viajero
cientifico de bardmetros, octantes y brajulas, viniera a penetrar en el interior de nuestra vida
politica, como en un campo vastisimo y ain no explorado ni descrito por la ciencia, y revelase
a la Europa, a la Francia, tan avida de frases nuevas en la vida de las diversas porciones de la
humanidad, este nuevo modo de ser, que no tiene antecedentes bien marcados y conocidos

(Sarmiento, 1977: 10).

Vemos, entonces, que Sarmiento retomé la formula de la literatura de viajes con el
conocimiento de que éste era un tipo de discurso autorizado, casi cientifico, desde el cual
podia ser posible interpretar su propia realidad y darla a conocer. Por su parte, para sefalar
la influencia de Tocqueville en Impresiones de Sierra O’Reilly es necesario mencionar el
caso de otro viajero yucateco que visito los Estados Unidos a principios del siglo XIX y que
mantuvo una cercania con el viajero francés. Aludo al yucateco Lorenzo de Zavala, una de
las mayores influencias politicas y literarias para Sierra O’Reilly, y uno de los responsables

en dar a conocer varias de las ideas liberales que llegaron a Yucatan desde finales del siglo
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XVII y que fueron asimiladas de forma clandestina o a través de ciertas instituciones
eclesiasticas. ”° La influencia de estos principios llevo a la primera tentativa separatista por
parte de los liberales sanjuanistas de 1814 en Yucatan, encabezados por Andrés Quintana
Roo. Pero, tras fallidas rebeliones sanjuanistas, en 1818 Lorenzo de Zavala fue quien
encamind a este grupo politico hacia la independencia. Posteriormente, en los afios de 1822
y 1833, Zavala realiz6 un viaje a Estados Unidos que testimoni6 en su obra Viage a los
Estados Unidos del Norte de América, editada en Paris en 1834. Este libro, que encuentra
evidentes paralelismos con la obra de Tocqueville en teméticas y forma argumentativa,’® fue
reimpreso por Sierra O’Reilly en 1846 con el titulo Viaje a los Estados Unidos de Norte
Ameérica, poco antes de realizar su propio viaje. En esta edicion, Sierra incluy6 una extensa
nota introductoria donde afirma que el viaje fue el medio que le permiti6 a Zavala examinar
la nacion estadounidense, “sus instituciones, sus medios de existencia y poder, y los
establecimientos publicos”™ (Sierra, 1976: 226). Posteriormente, Sierra O’Reilly retomo esta
justificacién como uno de los argumentos centrales en la escritura de su obra: viajar era el
modo privilegiado para analizar el funcionamiento politico de los Estados Unidos.

Sin duda, podemos rastrear un primer acercamiento al trabajo de Tocqueville en la

influencia que Zavala tuvo en Sierra O’Reilly, pero también es necesario destacar que en

5 Como sefiala Melchor Campos, esta “revolucion filosofica se gesta en el Seminario [de Sanjuanistas] donde
existian obras de los ilustrados y de los racionalistas franceses [como Descartes]. Pablo Moreno inici6 esa
ofensiva ilustrada socavando la ensefianza aristotélica-tomista” (1995: 32). Durante 1810, los sanjuanistas
circulaban manuscritos politicos y econdmicos, tarea de la cual Zavala era responsable. Las ideas que se
difundian simpatizaban con el liberalismo espafiol y rechazan la representacion elemental de las Cortes. Campos
destaca la influencia de Montesquieu en los liberales yucatecos y sus tendencias democraticas, al mismo tiempo
aportd a su teoria de la division de poderes, de los cuerpos intermedios y la descentralizacion como frenos al
despotismo. La constitucion también era vista como un medio para prevenir el despotismo, “asegurar la libertad
individual y el constitucionalismo” (1995: 34).
76 Incluso algunos criticos como Gina Zabludousky (1995) sefialan una especie de didlogo indirecto entre
Tocqueville y Zavala.
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Impresiones el viajero hace mencion explicita al libro del escritor francés y, si bien niega la
pretension de utilizar a ambos autores en sus textos, representan un referente para su estudio
de la nacidn estadounidense:

Sobre los Estados Unidos han escrito Poussin, Tocqueville, Zavala y otros miles escritores
de nota, en donde puede estudiarse a fondo aquel gran pueblo. Yo, pobre pigmeo, no habia
de cometer la ridicula torpeza de pretender sentarme al lado de esos hombres, o de ajar sus
recomendables trabajos zurciéndolos en mi librillo. No tal: yo estoy libre de tal pretension”

(Sierra, 1850a: 9y s.).

Asimismo, mds adelante alude a esta obra, cuando la recomienda como una lectura obligada
para conocer sobre la organizacion politica de Nueva York: “Los funcionarios que cooperan
al movimiento de esta maquina, son numerosisimos; y puede formarse una idea de todos ellos
y sus funciones leyendo la preciosa obra de Tocqueville” (Sierra, 2012: 569).

La relacion que Sarmiento y Sierra O’Reilly tuvieron con el género de los libros viaje
a través de sus lecturas y ediciones de este tipo de documentos, implicé un conocimiento de
los aspectos formales de esta literatura, asi como del alcance politico que hacia de esta
escritura un medio propicio de analisis y representacion de otras sociedades y, con ello, para
observar desde cierta distancia critica su propio pais. Atendiendo a esta influencia, en el
siguiente apartado me interesa destacar como es la apropiacion discursiva de este género en
Viajes e Impresiones, segin las circunstancias politicas en la que se encontraban ambos
autores en el momento de sus visitas a los Estados Unidos. El punto de partida para
profundizar en el tema de la identidad en el discurso, seré el andlisis de la enunciacion. Por
lo tanto, sefialaré cémo las marcas subjetivas del “viajero ensayista”, “personaje” e

“historiador” generan identidades multisituadas en el tiempo y el espacio.
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2.2. Identidades multisituadas y heterogeneidad discursiva: enunciacion y narracion
La escritura de un relato de viaje plantea la problematica de la identidad unida al acto de
decir. El “yo” de quien se habla es también el que construye enunciados dentro de un discurso
y establece una relacion con el “otro”, lector o sujetos de representacion, asi como con el
“nosotros” de identificacion, en diferentes espacios y temporalidades. Atendiendo estos
aspectos imprescindibles para el analisis de las configuraciones de identidades en el discurso
y el relato de viaje de Sarmiento y Sierra O’Reilly, en este apartado estudiaré dos aspectos
relacionados: la enunciacion y la narracién, tomando en cuenta la ‘“heterogeneidad
discursiva” del género de viaje.

Vinculada a la enunciacion destacaré que cuando un viajero emplea la escritura para
narrar su visita a un espacio diferente al propio, las representaciones (enunciados) que realiza
del lugar recorrido es también un proceso de constante “asignacion del si mismo”, o
representacion de “yo” y del “nosotros” en el discurso, el cual se configura en relacion con
quien habla. Esta dimension intersubjetiva de la enunciacion contempla una situacion de
interlocucion en donde el “yo” se dirige a un “t0”. Unido a esto, analizaré¢ una segunda
cuestion en torno a como la narracioén de viaje configura identidades dentro de una dialéctica
temporal, haciendo de estas obras documentos que van de lo personal e ideoldgico, a lo
historico, politico y literario. Esta dimension temporal configura “identidades narrativas” en
el tiempo del viaje y también plantea el desplazamiento en el tiempo en distintos discursos
que conforman las obras de Sarmiento y Sierra O’Reilly.

Empecemos recordando que el sujeto de la enunciacién ha sido estudiado por diversas
perspectivas tedricas. A partir de Emile Benveniste, en la lingiiistica europea se comenzé a
analizar el discurso como el espacio de construccion del sujeto. En este sentido, se argumenta
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que a través del discurso el sujeto construye el mundo como objeto y se configura a si mismo.
Esta doble tarea de construccion y autoconstruccion permite observar que el enunciado revela
todo aquello que en el texto indica la actividad del sujeto respecto a lo enunciado, es decir,
“el texto se presenta siempre como ‘marcado’ o ‘no marcado’ subjetivamente, esto es,
referido a un sujeto que manifiesta expresar sus opiniones, puntos de vista, refiere una
experiencia 0 unos acontecimientos respecto a si mismo, o bien como saberes ‘objetivos’
ajenos a quien los enuncia” (Lozano ef al., 1989: 40). Al analizar relatos de viaje, que son
una forma de discurso autobiografico,”’ nos encontramos frente al caso de un tipo de escritura
marcada subjetivamente donde el escritor-viajero conforma, en apariencia de manera
explicita, el referente de la enunciacion. Segun esta perspectiva pragmatica, dicho modo de
enunciacion plantea en las marcas del discurso la relacion del sujeto hablante con aquellos
acontecimientos que enuncia, asi como el alcance de su interlocucion con un lector.

)78

A partir de las marcas subjetivas de quien enuncia (deixis)’® es posible establecer las

coordenadas desde las cuales se construye el universo discursivo. Los indicadores “yo”,

(13

eso”, “aqui”, “ahora”, conforman un procedimiento de individualizacién que sujeta al
enunciador a la enunciacion. En este sentido:

el “yo” se convierte en el primero de los indicadores; indica a aquel que se designa a si mismo
en toda enunciacion que contenga la palabra “yo”, llevando tras el “ta” del interlocutor. Los

EE T 199 ¢

demas indicadores —los deicticos: “esto”, “aqui”, “ahora”- se reagrupan en torno al sujeto de

7 La autobiografia es un género literario en el que el discurso estd caracterizado por la focalizacion de
enunciacion auto-intradiegética, es decir, quién narra es el personaje central o el héroe de la historia, tal como
sucede en los diarios o en las memorias. De tal modo que, en ellas, el autor escribe sobre su propia vida
empleando marcas subjetivas de un yo que interviene en la accion de lo que se narra. Este género también es
conocido por su pretension de realismo y verosimilitud, ya que se encuentra fundado en la vida de su autor. No
obstante, como sefiala Luz América Viveros (2015), en torno al género de la autobiografia, la critica ha realizado
diferentes aseveraciones, sin que exista un consenso sobre una nica definicion.
"8 La deixis es “la localizacion y la identificacion de las personas, objetos, procesos, acontecimientos y
actividades de que se habla por relacion al contexto espacio-temporal creado y mantenido por el acto de
enunciacion” (Lozano et al., 1989: 97).
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la enunciacion: ‘esto’ indica todo objeto situado en la cercania del enunciador; “aqui”, es el
lugar mismo en que éste se encuentra; “ahora” designa todo acontecimiento de
contemporaneo de aquel en el que el enunciador pronuncia la enunciacion (Ricoeur, 2011:

25).

En una narracién como la de los relatos de viaje, los deicticos forman parte de los recursos
para sefialar un proceso de identificacion del presente de la escritura, esto es el lugar desde
el cual el escritor elabora su discurso. Con ello, el viajero indica su posicion espacial y
temporal dentro de la narracidn, ya sea que esté ubicado en el momento del viaje o posterior
a él. El primero sera el caso de Viajes de Sarmiento, quien desde la forma epistolar situa el
tiempo y el espacio de la enunciacion en el viaje, colocado en los Estados Unidos; mientras
que Impresiones de Sierra O’Reilly constituye un ejemplo del segundo tipo, ya que las marcas
de la deixis colocan al escritor en un tiempo posterior del viaje. Recordemos que el autor
yucateco elaboro su libro al regresar a Yucatan en 1848, retomando las notas de su Diario
pero actualizando acontecimientos politicos y matizando su postura politica.

Asimismo, las marcas de enunciacion permiten reconocer en Viajes e Impresiones
diferentes formas discursivas. Como sefialé¢ anteriormente, es una caracteristica propia del
género de los relatos de viaje y se presenta en varios niveles de las obras. Al respecto, Beatriz
Colombi (2006) retoma la propuesta del filosofo Mijail Bajtin sobre los géneros discursivos
para sefialar que el relato de viaje consiste en un género “secundario” o “ideologico”,
entendido éste como mas elaborado que uno primario en la medida en que participan en
situaciones de comunicacion cultural de mayor complejidad:

Podemos pensar el viaje como un género discursivo secundario o ideologico que aloja en su
interior a géneros discursivos menores o primarios, como guias, mapas, cartas, tablas,

itinerarios, cronologias, instructivos, descripciones, dibujos. Estas formas primarias no son
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narrativas sino enumerativas, descriptivas o estadisticas, incorporandose como “pruebas” o

“constancias” del fundamento empirico de aquello que se cuenta (Colombi, 2006: 13).

Sin duda esta caracteristica dificulta la tarea de acotar la especificidad del género de viaje,
sobre todo si agregamos en su interior, ademas de discursos menores o primarios, formas que
son independientes o secundarias (a su vez compuestas por discursos menores), como son el
género ensayistico, literario o historiografico. Por lo tanto, en este analisis me referiré a esta
complejidad como “heterogeneidad discursiva” del relato de viaje, ya que a pesar de que la
narracion, como veremos mas adelante, busca organizar y jerarquizar discursivamente, cada
una de estas formas secundarias o primarias presentan marcas de enunciacion y de
identificacion que los diferencian entre si, imposibilitando una homogenizacion de la voz del
viajero y de sus enunciados. Evidentemente, en esta multiplicidad de discursos se deriva la
riqueza del género de viajes, ya que permitido a los viajeros proyectar en sus obras los
objetivos politicos que tenian.

Como veremos mas adelante, estas identidades discursivas multisituadas forman parte
de la problematica de la configuracion de las identidades nacionales, lo que hace de este
género un medio propicio para la expresion de dicha complejidad cultural y politica presente
en las jovenes naciones latinoamericanas. Por tal motivo, es necesario aclarar que si bien en
este capitulo me refiero a la “heterogeneidad” como una categoria meramente discursiva que
permite reconocer la apropiacion del género por parte de ambos escritores, en el siguiente
capitulo me interesara asociar esta nocion con su significado en los estudios culturales
latinoamericanos, tal como lo plantea el critico peruano Antonio Cornejo Polar.

Ahora bien, a pesar de los alcances de la pragmatica, el “yo” que se designa a si mismo

en la enunciacion presenta una limitacion de identificacion. Al respecto, Ricoeur senala:
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““Yo’ designa tan escasamente el referente de una referencia identificante como lo que parece
ser su definicidn, esto es: ‘toda persona que se designa a si misma al hablar’, no se deja

299

reemplazar por las circunstancias de la palabra ‘yo’” (2011: 25). Esta afirmacion implica ya
una separacion importante entre el “yo” del viajero como sujeto y aquel que se designa en el
discurso a si mismo con la palabra “yo” o con los deiticos “aqui”, “ahora”, “esto”. La
imposibilidad de sustitucion del sujeto real por aquel del discurso tiene efectos significativos
al momento de la representacion de la identidad; en este sentido “decir” puede ser entendido
como “hacer”,” ;pero decir puede ser entendido como “ser”? En definitiva, esta distincion
plantea un nuevo problema de representacion del referente que, como sefiala Ricoeur, no es
lo mismo que la funcion del indice. Aunque, como explicaré mas adelante al desarrollar el
analisis de los discursos que intervienen dentro de la heterogeneidad de los libros de viaje de
Sarmiento y Sierra O’Reilly, la forma ensayistica es un intento de solucion a esta disociacion,
ya que es el discurso de mayor referencialidad dentro de la enunciacion.

Partiendo de esta problematica en la representacion de una referencia identificante en
el discurso, Ricoeur plantea la funcidon de mediacion intersubjetiva que la narracion establece
entre el emisor y el mundo. Esta es la teoria de la narracion del filésofo francés, definida

como una hermenéutica del s7.%° Su propuesta reconcilia dos perspectivas aparentemente

distantes de la teoria lingiiistica: la seméantica, que parte de un sentido referencial del

7 Me refiero al aporte de la teoria de los actos del lenguaje (speech-acts) de J.L Austin, quien en su libro How
to do Things with Words [1962] parte de la distincion de dos clases de enunciacion, los “performativos” y los
“constatativos”. En su definicion de los primeros, Austin sefiala que son aquellos cuando decir es hacer, con
ello, enunciarlos equivale a realizar lo mismo que se enuncia.
80 Esta hermenéutica es un cuestionamiento a las “filosofias del sujeto del Cogito”, las cuales parten de la
inmediatez del yo (visto como el sujeto ahistorico), es decir, “la identidad de un “mismo” que escapa a la
alternativa de la permanencia y del cambio en el tiempo, puesto que el Cogito es instantaneo” (Ricoeur, 2011:
XVIII). Esta critica al autofundamento de las filosofias del sujeto, le permite a Ricoeur proponer una
hermenéutica que reconoce la diferencia entre ipseidad y mismidad que, posteriormente en su analisis,
desencadenara el despliegue de la dialéctica del si y del otro.
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enunciado, interesada en la tercera persona de la que se habla (“él/ella”), identificada con el
personaje; y la pragmatica (reflexiva), enfocada en el acto de enunciacion, el cual alude al
“yo” y al “ti” de la situacion de interlocucion. Al respecto concluye: “Se trata de saber, en
definitiva, como el ‘yo-tu’ de la interlocucion puede exteriorizarse en un “él’ sin perder la
capacidad de designarse a si mismo, y como el ‘él/ella’ de la referencia identificante puede
interiorizarse en un sujeto que se dice a si mismo” (Ricoeur, 2011: 19).

A partir de esta vision que une a la semantica y la pragmatica, observamos que la
identidad en los relatos de viaje al mismo tiempo que reconoce un personaje en el “¢l” de las
acciones que se narran, como es el caso del viajero-personaje, nos recuerda la situacion de
interlocucion donde el enunciador, el “yo”, también es el viajero-escritor que se dirige a un
“t0” explicito e implicito, el cual interpreta el texto. Me interesa destacar esta lectura
hermenéutica en la representacion de la identidad en Viajes e Impresiones, ya que nos permite
analizar el “yo” del viajero mas alla de una nocion meramente semantica del personaje, o un
sujeto de interlocuciéon pragmaética, y nos ayuda a profundizar la complejidad de la
enunciacion en estas obras atendiendo dos cuestiones asociadas a la narracion, lo que Ricoeur
llama: “identidad narrativa” y “referencia cruzada”.

Es evidente que la nocion de “identidad narrativa” se distancia de la perspectiva
narratologica del relato centrado en el analisis de la diégesis, ya que este concepto esta unido
en su filosofia a la idea de la configuracion de las acciones en la trama. Para articular esta
visiéon hermenéutica de la narraciéon es importante sefialar dos cuestiones que el fildésofo
francés adelanta en su obra Tiempo y narracion. Por un lado, la trama, en tanto mimesis de
la accidn, implica dos cuestiones: una “configuracion” (mythos) de la trama, es decir, de la
fabula de la accion que se desarrolla en el espacio de ficcion (Ricoeur, 1999: 227); y una
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“refiguracion” que es lo que sucede al imitar en el relato las acciones efectuadas por los
hombres, asi la frama reinterpreta y reescribe las acciones. Esto ultimo, también est4 asociado
al acto de lectura en tanto que es una refiguracion del si mismo; la apropiacion de la identidad
del personaje es la figuracion del yo del lector. En este orden de ideas, la “identidad narrativa”
es el caracter duradero de un personaje que el relato configura (dentro de una dinamica de
concordancia y discordancia) en una narracion, a la vez que es interiorizado en el si mismo
del lector.

Ricoeur observa que la configuracion de la trama es la mediacion entre la
concordancia y la discordancia, es decir, entre “el principio de orden que vela por lo que
Aristoteles llama ‘disposicion de los hechos’”, y “los trastrocamientos de la fortuna que
hacen de la frama una transformacion regulada, desde una situacion inicial hasta otra
terminal” (Ricoeur, 2009: 139). Por lo tanto, en la narracion la configuracion de la trama
cumple una funciéon de mediacidon entre concordancia y discordancia, dando lugar a una
sintesis de lo heterogéneo.®! Esta sintesis articula el tiempo de las acciones narradas unido a
la identidad narrativa. De este modo, para Ricoeur narrar “es decir quién ha hecho qué, por
qué y como, desplegando en el tiempo la conexion en estos puntos de vista” (2011: 146).

Bajo esta perspectiva de la teoria de la narracion, observamos que en las obras de
Sarmiento y Sierra O’Reilly lo que la #rama configura son las diferentes relaciones
temporales de la identidad del viajero. Sin embargo, si bien la trama del viaje busca realizar

una sintesis de temporalidades concordantes y discordantes, que en Viajes e Impresiones se

8 Esta sintesis consiste en la mediacion que la trama realiza entre: a) la diversidad de acontecimientos y la
unidad temporal de la historia narrada; b) los componentes inconexos de la accidn, intenciones, causas y
casualidades, y el encadenamiento de la historia; ¢) la pura sucesion y la unidad de la forma temporal (Ricoeur,
1999: 140).
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trata de la convergencia del tiempo del viaje (pasado préximo) con el tiempo de la escritura
(presente de enunciacion), el tiempo de la historia (pasado lejano) y el tiempo de una utopia
politica ubicada en el futuro de las naciones latinoamericanas, no logra una total sintesis de
lo heterogéneo. Considero que esto se debe a la multiplicidad de discursos que rebasan la
solucion narrativa de un relato de ficcion o un relato historico, casos de los que parte Ricoeur.
Por ejemplo, esto sucede en la narracion de las acciones situadas en un momento pasado,
presente o futuro, que no corresponden al encadenamiento de la historia del viaje, o que
pueden centrarse en otras identidades que no son las de los escritores. Observaremos que
cuando la trama del viaje no puede configurar la totalidad de la sucesion de acontecimientos
en la narracion de Viajes e Impresiones, surgen otras tramas en el relato (con ello otras
identidades narrativas), o formas menos narrativas como el ensayo, el cual desplaza la
mediacion de la frama y plantea la tension entre una identidad narrativa y una identidad
referencial y personal del escritor.

Podriamos sefialar que en estas obras la mediacion de la frama pasa de la narracion
autobiografica de un personaje/héroe identificado con las acciones del escritor en el tiempo
del viaje, a una forma de enunciacion historiografica que relaciona la identidad del viajero
con un tiempo pasado u otro espacio, a la vez que representa otros personajes; hasta llegar a
borrar la identidad narrativa e igualar el yo de la enunciacion con el tiempo presente de la
escritura y la identidad referencial del escritor como sujeto real. Esto nos recuerda que en
dichos relatos estamos frente a una configuracion no sélo del tiempo del viaje, como podria
suceder en una novela con tema de viaje, sino también del tiempo del viajero y de los otros
que forman parte de sus identificaciones adquiridas previamente o durante el recorrido,
lectores y referentes de identidad. Lo anterior ocurre debido a que la finalidad de las obras
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trasciende el simple hecho de contar la historia del viaje, y estas buscan ser documentos
politicos en los cuales esté presente la comparacion, la critica y, sobre todo, la representacion
del modelo de nacion que cada uno de los escritores defendia.

Siguiendo un planteamiento hermenéutico, Ricoeur también se interesara en atender
en qué sentido una obra literaria es un documento de la figuracion del si mismo del lector.
Al respecto, recordemos que en Tiempo y narracion Ricoeur propone el tema de la “identidad
narrativa” para profundizar en como la literatura es, en sus palabras, “un amplio laboratorio
donde se ensayan estimaciones, valoraciones, juicios de aprobacién o de condena, por los
que la narrativa sirve de propedéutica a la ética” (2011: 109). En esta obra, anterior a St
mismo como otro, Ricoeur habia adelantado la nocidn de identidad narrativa para sefialar lo
que llama “referencia cruzada” del relato historico y del relato de ficcion en la comprension
de si. Su hipotesis consiste en que “la identidad narrativa, sea de una persona, sea de una
comunidad, seria el lugar buscado de este quiasmo entre historia y ficciéon” (2011: 107). Es
decir, para Ricoeur “la comprension de si es una interpretacion; la interpretacion de si, a su
vez, encuentra en la narracion, entre otros signos y simbolos, una mediacion privilegiada;
esta ultima se vale tanto de la historia como de la ficcion” (2011: 107). Con ello, el
entrecruzamiento entre historia y ficcion es el responsable de la identidad narrativa de una
persona o de una comunidad, que se configura a si misma a través de estas narraciones.
Evidentemente, estas afirmaciones tienen como resonancia el planteamiento filoséfico de
Ricoeur acerca de la dimension temporal de la existencia humana.

Dicho esto, profundizando en el alcance de las narraciones, ;podriamos afirmar que
los relatos de viaje escritos por las elites criollas latinoamericanas en el siglo XIX son un
caso especial de referencia cruzada, en donde la ficcidon y la historia se unen en la narracion
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y, de este modo, son un espacio de refiguracion por parte de sus lectores para la interpretacion
de si mismos? Sin duda, podemos reconocer que estos relatos eran “laboratorios” de
identidades, en tanto circulaban en contextos en los que eran leidos como documentos
didacticos e ilustrativos de alternativas sociales y politicas para las naciones latinoamericanas
recientemente independizadas. En el relato de viaje la narracién organiza la temporalidad del
escritor, %2 asi como de aquellos que representa y a quienes se dirige, dentro del cruce de sus
diferentes discursos que, como veremos en los siguientes apartados, configura identidades
multisituadas. Por lo tanto, ahora analizaré los casos de Viajes e Impresiones, uniendo el acto

del decir-escribir de la enunciacion con el de la configuracion de identidades narrativas.

2.3. La escritura de Viajes desde el exilio: identidad referencial del viajero-ensayista e
identidad narrativa del viajero-personaje

Como he sefialado, el libro Viajes de Sarmiento es una obra que se encuentra conformada por
un “Prologo” y once cartas sobre sus viajes, desde el momento de su partida de Chile en
octubre de 1845, pasando por Europa y Africa, hasta su llegada a los Estados Unidos en
septiembre de 1847. La ultima carta estd, a su vez, dividida en dos secciones diferenciadas
por encabezados: * la primera de ellas, titulada “Estados-Unidos”, adopta la forma epistolar
y ensayistica en la que el autor reflexiona sobre las condiciones politicas, economicas, los
recursos naturales y geograficos de este pais, al mismo tiempo que critica y realiza

comparaciones con otras regiones de América del sur; la segunda parte, “Incidentes de viaje”,

82 Retomando a Ricoeur, Victor Bravo afirma que: “El viaje es el despliegue de la temporalidad en el horizonte
de lo espacial, y ese despliegue es la posibilidad misma de la vida. [...] Y si la vida es un viaje, su inteligibilidad
se alcanza en el lenguaje, en la estructura del relato” (2010: 309).

8 Como mencioné en la “Introduccion” de la tesis, me detendré espacialmente en el estudio de esta carta, ya
que se trata de aquella dedicada al viaje por los Estados Unidos. No obstante, también retomaré otras secciones
y cartas de Viajes que considero ilustrativas para el andlisis de la identidad discursiva.
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retoma la organizacion cronoldgica del viaje, haciendo énfasis en cada uno de los espacios
visitados y en las experiencias afortunadas y desafortunadas. En este apartado analizaré coémo
estas dos formas discursivas, que caracterizan la primera y segunda parte de la onceava carta,
configuran una identidad referencial y una identidad narrativa ligadas a la enunciacion y a la
narracion, las cuales dejan ver la problematica de la representacion de una identidad en el
complejo contexto politico de la escritura de Viajes.

En el “Prélogo” a sus Viajes, Sarmiento realiza varias reflexiones sobre la escritura
de sus cartas que son clave para analizar la representacion discursiva de la identidad en esta
obra. Comienza diciendo:

Ofrezco a mis amigos, en las siguientes paginas, una miscelanea de observaciones,
reminiscencias, impresiones e incidentes de viaje, que piden toda la indulgencia del
corazon, para tener a raya la merecida critica que sobre su importancia no dejara de hacer
el juicio desprevenido. Saben ellos que a fines de 1845 parti de Chile, con el objeto de ver
por mis ojos, i de palpar, por decirlo asi, el estado de la ensefianza primaria, en las naciones

que han hecho de ella un ramo de la administracion publica (Sarmiento, 1996: 8).

En esta introduccidn a sus cartas, el autor menciona el momento y las condiciones de su
elaboracion, en el marco de su viaje iniciado a finales de 1845. Continta aclarando a sus
lectores (identificados desde estas primeras lineas con sus “amigos”) que su exilio en Chile
ya lo habia convertido en “viajero” antes de su partida a Europa y a los Estados Unidos. Si
bien Sarmiento se niega a detenerse en ese pasaje de su vida, advierte que esta condicion de
exilio serd un tema que aparecera en su discurso de viaje:

Para mejor comprender esta elaboracion, téngase presente que el bdaculo de viajero no lo he
tomado a las puertas de Santiago. Recojilo solo de algun rincon, donde lo tenia, como tantos
otros, abandonado, miéntras hacia alto, en una peregrinacion a que estan periodicamente, i a

veces sin vuelta, condenados los pocos que en nuestros paises se mezclan a las cosas publicas;
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1 si bien omito estas primeras paginas, que nada digno de noticia encierran, hame sucedido
encontrar en el discurso de mi viaje, hechos, ideas i hombres que a ellas se ligan intimamente,
como que eran la continuaciéon i el complemento del grande mapa de las convulsiones
americanas; no siendo otra cosa mi viaje, que un anhelar continuo a encontrar la solucion a
las dudas que oscurecen i envuelven la verdad, como aquellas nubes densas que al fin se
rompen, huyen i disipan, dejandonos despejada i radiosa la inmutable, imagen del sol

(Sarmiento, 1996: 13. Subrayado mio).

La representacion colectiva de “nuestros paises”, para referirse a América Latina, se une con
la funcién del viaje como un medio de reflexion sobre las “convulsiones americanas”. Para
Sarmiento, el viaje se encuentra vinculado a su escritura, no es extrafio que, mas adelante
aluda a la forma en la que estd conformada su obra, la cual, al adoptar el género epistolar y
del viaje, le permite justificar el empleo de diferentes tiempos e incluso, si bien no lo nombra
de este modo, recurrir al discurso ensayistico:

He escrito, pues, lo que he escrito, porque no sabria como clasificarlo de otro modo,
obedeciendo a los institutos i a impulsos que vienen de adentro, i que a veces la razon misma
no es arte a refrenar. Algunos fragmentos de estas cartas que la prensa de Montevideo,
Francia, Espafa o Chile han publicado, dan cumplida muestra de aquella falta de plan que no
quiero prejuzgar; si bien me permitird hacer indicaciones que no seran por demas, para
escusar su irregularidad. Desde luego las cartas son de suyo jénero literario tan ductil i
eldstico que se presta a todas las formas i admite todos los asuntos. No le esta prohibido lo
pasado, por la asociacion natural de ideas, que a la vista de un hecho o de un objeto despiertan
reminiscencias i sujieren aplicacion; sin que siente mal aventurarse mas alld de lo material i
visible, pudiendo con propiedad seguir deducciones que vienen de suya a ofrecer al espiritu.
Gustase entonces de pensar, a la par que se siente, i de pasar de un objeto a otro, siguiendo
el andar abandonado de la carta, que tan bien cuadra con la natural variedad del viaje

(Sarmiento, 1996: 9. Subrayado mio).
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Este primer planteamiento de Sarmiento en el “Prdologo” de Vigjes revela la concepcion que
tenia sobre el género de viaje: uno con gran flexibilidad en sus estrategias discursivas que
podrian ir de lo narrativo, lo autobiografico, hasta la digresion ensayistica; es decir, lo que
hemos definido como la “heterogeneidad discursiva” de este tipo de literatura. Asimismo,
sefala las marcas de identificacion del “yo” de enunciacion con relacion al “nosotros”
sudamericano y los “otros”, que mas adelante seran evidentes en sus cartas, y que ponen en
juego la complejidad de la identidad multisituada en esta obra.

En la primera parte de la onceava carta, Sarmiento comienza sus reflexiones sobre su
viaje a los Estados Unidos adoptando la forma epistolar, la cual se distingue por marcas
intersubjetivas que, desde un inicio, definen el lugar del lector explicito que acompaiiara al

escritor a lo largo del texto:

Sr. Don Valentin Alsina

Noviembre 12 de 1847

Salgo de los Estados Unidos, mi estimado amigo, en aquel estado de excitacion que causa el
espectaculo de un drama nuevo, lleno de peripecias, sin plan, sin unidad, erizado de crimenes
que alumbra con su luz siniestra actos de heroismo i abnegacion, en medio de los esplendores
fabulosos de decoraciones que remedan bosques seculares, praderas floridas, montafias
safiudas, habitaciones humanas en cuyo pacifico recinto reina la virtud i la inocencia (1996:

290).

En esta cita observamos que la forma epistolar que Sarmiento emplean en su obra es un modo
de escritura referencial en donde, a la vez que se reconoce a un lector real (Don Valentin
Alsina) y el momento especifico de la escritura sefialada por la fecha, también es el punto de

partida de un extenso discurso ensayistico en el que las marcas del “yo” de la enunciacion
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asignan, de manera explicita, al viajero como escritor. Asi, en este discurso la voz enunciativa
enmarca la complejidad de la inscripcion y de la subjetividad en la medida que representa las
ideas del autor real acerca de un tema y representa a su “yo” real desde la textualidad, en
relacion con sus lectores.

El caracter referencial del “yo” del discurso ensayistico, que Sarmiento habia
inaugurado desde su obra Facundo, posiciona al escritor en el centro temporal y espacial, es
decir, “cumple las mismas condiciones del aqui y el ahora: es el deictico que permite
organizar el discurso por referencia a quien toma la palabra” (Weinberg, 2006: 79). Una
condicion de esta referencialidad tiene que ver con el hecho de que “yo” en este discurso
emplea siempre el tiempo presente para enunciar, estableciendo asi el caréacter
“autodesignativo” de la voz enunciativa e indicando la posicion de Sarmiento. De este modo,
este “yo” conforma un aqui-ahora absolutos, posicion discursiva desde donde el viajero
habla. En este caso, el tiempo presente del discurso genera el efecto de inmediatez de la
escritura, el aqui-ahora es el momento en el que Sarmiento escribe Viagjes. Se podria decir,
entonces, que el lugar de enunciacion del “yo” del viajero es el del doble exilio, entre dos
paises que le eran extranjeros.

Ademas de ser una forma discursiva referencial del sujeto real de enunciacion, el

29 ¢¢

ensayo es ante todo un discurso reflexivo donde el “yo” “se observa, examina e interpreta a
si mismo en el momento de la interpretacion” (Weinberg, 2001: 29). En relacién a esta
caracteristica del género, Horacio Cerutti sefala que el ensayo es “un texto reflexivo, en que
la experiencia personal construye su materia misma, habla sobre los otros y los otros se
expresan en ¢l” (1993: 18). El caracter reflexivo del ensayo permite al viajero cuestionarse a

si mismo y analizar aquello que lo rodea, conformando una postura critica que lo sitia
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temporalmente en una distancia frente a “lo acontecido”. Por lo tanto, no es casual que el
género del ensayo esté ligado en su origen al del relato de viaje y compartan, por tal motivo,
la distancia critica y la formula reflexiva como parte central.’* El discurso epistolar y el
ensayistico posibilitan que el viajero, con sus lectores, reflexione de manera critica sobre el
desarrollo econdémico de los Estados Unidos, su distribucion demografica, su politica de
migracion, asi como otros aspectos que le son ttiles para describir un modelo social y politico
del que se asombra y que se diferencia de lo observado en Europa y de lo conocido en
América del sur.

De este modo, en la primera parte de la onceava carta, Sarmiento establece un vinculo
dialégico con sus compatriotas y amistades sudamericanas. Su lector explicito es también
aquel con el que establece una relacion de identificacion,® con el que reconoce su cercania
sea por las experiencias historicas o las realidades sociales en comun, o porque comparten
un interés por descubrir un “Nuevo Mundo” en el que proyectar un ideal politico. Por este
motivo, el escritor advierte a sus lectores latinoamericanos sobre la necesidad de “educar el
juicio propio” para poder aprender a comprender a los Estados Unidos, que es “una cosa sin
modelo anterior, una especie de disparate que choca a la primera vista, y frustra la
expectacion pugnando contra las ideas recibidas, y no obstante este disparate inconcebible es

grande y noble, sublime a veces, regular siempre” (Sarmiento, 1996: 290). Recordando en

8 Liliana Weinberg sefiala que el ensayo, junto con la literatura de viaje, surgen “en el momento en que el clima
del Renacimiento y el Humanismo se apodera de algunas regiones de Europa y en el que comienza la etapa de
grandes exploraciones, con la expansion sobre Africa y Asia y muy especialmente con el descubrimiento de
América” (2006: 247). Como menciona Earle y Mead (1973), Michel de Montaigne fue el primero en emplear
el nombre de este género en 1580 en su obra Essais, la cual nace de la lectura de distintas noticias de humanistas
que habian viajado a América durante la Conquista. Desde los primeros textos denominados ensayos se pone
en juego las competencias cognitivas de aquel que busca comprender y traducir a un texto lo que observa o
conoce de ese otro mundo que le es distante.
85 Como sefialamos en el capitulo anterior, Don Valentin Alsina era un argentino que compartia con Sarmiento
la condicidn de exilio, en su caso en Montevideo, y también era un simpatizante de la causa antirosista.
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este punto la cita de Facundo en el apartado anterior, donde Sarmiento justifica la necesidad
de un viajero (de “un Tocqueville”) para medir y explicar “este nuevo modo de ser [de
América Latina], que no tiene antecedentes bien marcados y conocidos” (Sarmiento, 1977:
10), notamos que €l usara esta posicion del observador externo, que mira desde la distancia,
para asegurar su autoridad en la escritura del viaje a los Estados Unidos.

Por lo pronto, cabe adelantar que el “nosotros” que se vuelve frecuente en el discurso
epistolar, cercano al “yo” de la enunciacion, comparte la inscripcion del viajero en una
realidad latinoamericana que, lejos de ser exclusiva de Argentina, se extiende a la region Sur
del continente. Al mismo tiempo, Sarmiento reconoce en el “nosotros” una afioranza comun
para los que, como él, son desterrados y buscan una alternativa politica a la de sus paises.®
De este modo, el “yo-nosotros” del viajero ensayista es el punto de partida de un discurso
critico y reflexivo sobre las condiciones de crisis que eran familiares en América Latina, y
sobre el deber ser de una nacion democrética, libre y republicana, aspectos que Sarmiento en
vez de identificar en Europa, observa en los Estados Unidos. Para el escritor argentino este
pais habia logrado superar las “feas ulceras de la especie humana”, incluso aquellas que son
propias de Europa: “Consuélenos, empero, la idea de que estos democratas son hoy en la
tierra los que mas en camino van de hallar la incdgnita que dara la solucion politica que
buscan a oscuras los pueblos cristianos, tropezando en la monarquia como Europa, o ajados

por el despotismo brutal como en nuestra pobre patria” (1996: 291).

8 «Asi, pues, nuestra republica y fuerza, inteligencia y belleza; aquella reptiblica de nuestros suefios para
cuando el mal aconsejado tirano cayera y sobre cuya organizacion discutiamos candorosamente entre nosotros
en el destierro, y bajo el duro aguijon de las necesidades del momento; aquella republica, mi querido amigo, es
un desideratum todavia, posible en la tierra si hay un Dios que para bien dirige los lentos destinos humanos, la
justicia es un sentimiento inherente a nuestra naturaleza, su ley orgénica y el fin de su larga preparacion”
(Sarmiento, 1996: 291).
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En este primera parte de la onceava carta es posible reconocer la influencia de
Tocqueville en la forma de argumentar de Sarmiento. De hecho, como senalé, este autor es
una de las referencias explicitas que aparecen en esta seccion de la carta. Esto nos recuerda
que gran parte de las descripciones proporcionadas por Sarmiento eran el resultado de sus
lecturas sobre los Estados Unidos. Al igual que en la obra del viajero francés, en Vigjes el
orden en el que se presenta el andlisis del funcionamiento de la Republica se deriva de una
detallada descripcion de la geografia de los Estados Unidos, lo que el primero llama
“configuracion exterior”, y el escritor argentino denomina “aspecto general del pais [...],
distribucion de los medios de accidon puestos por Dios” (Sarmiento, 1996: 297). Los lagos,
las extensiones de tierras, la distribucion de los rios y la forma de organizacion de los pueblos,
son algunas de las tematicas centrales de este apartado. Tanto para Tocqueville como para
Sarmiento, la naturaleza por si misma no es suficiente para lograr la grandeza de un pueblo,
se requiere del trabajo y la intervencion del hombre sobre ella. Es decir, para el escritor
argentino la grandeza de los Estados Unidos no depende de la naturaleza, sino la accion del
hombre. En sus palabras: “La naturaleza habia ejecutado las grandes facciones del territorio
de la Union; pero sin la profunda ciencia de la riqueza publica que poseen los
norteamericanos, la obra habria quedado incompleta” (1996: 296 y s.). Por tal motivo, los
aspectos tecnologicos como el telégrafo, la electricidad, las vias de comunicacion,
mecanismos de transporte y las maquinarias para la explotacion de recursos, forman parte
del paisaje que describe con admiracion.

Otros temas que desarrolla el discurso del viajero ensayista, desde el tono critico del
“yo” referencial, es el funcionamiento politico de los Estados Unidos, el sistema electoral, la
condicion moral de su pueblo, los métodos de poblacion del territorio desde el momento de
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su independencia, la inmigracion, el entramado de religiones y el modelo de educacion. En
todas ellas, la posicion de la voz de enunciacion adopta la forma cientifica de la distancia
objetiva, persiguiendo autorizar las descripciones de determinados sucesos o las
comparaciones entre diferentes lugares y tiempos, pero especialmente para legitimar aquellas
observaciones e interpretaciones personales en las cuales el viajero-ensayista denuncia el
estado de los paises latinoamericanos y europeos en relacion con el estadounidense. Este es
el modelo del viajero “a la Tocqueville”, quien reflexiona desde las observaciones de la
realidad.

No obstante, la formula del viajero-ensayista que Sarmiento toma de la
heterogeneidad discursiva del relato de viaje en la primera parte de su carta, para legitimar
sus interpretaciones comparativas y criticas sobre Argentina, se transforma en la segunda. De
este modo, ademas de la identidad de un “yo” referencial (presente absoluto de aqui-ahora)
y un “t0” (explicito e implicito) que, a su vez, se representa como un ‘“nosotros”
latinoamericano con el que Sarmiento comparte un horizonte critico, también surge una
“identidad narrativa”. Se trata de una identidad ligada al personaje, es decir, el sujeto que
realiza en un tiempo y espacio determinadas acciones: en este caso, el viajero-personaje que
narra en primera persona del singular su inscripcion dentro de su viaje por los Estados
Unidos.

Como mencioné, el segundo apartado de esta carta comienza con el encabezado
“Incidentes de viaje” y, al mismo tiempo, se divide por otros titulos en los que el viajero
indica la ciudad sobre la que escribe. Para justificar esta separacion entre la primera y la
segunda parte de la carta, Sarmiento sefiala: “Mis aventuras de viaje en los Estados Unidos
no merecen intercalarse entre las reflexiones que el espectaculo de aquel pais me ha sugerido,
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por lo que no referiré a Ud. sino algunas que creo pueden interesarle” (1996: 369). De este
modo, rompe con una de las formulas méas comunes del relato de viaje que es intercalar la
narracion de los acontecimientos vividos con los comentarios reflexivos o personales. Esta
separacion por apartados entre ensayo y narracion destaca la forma de apropiacion que el
escritor realiza de la heterogeneidad discursiva de este género. Esta adaptacion responde a
que Sarmiento buscaba generar dos efectos diferentes en sus lectores: mientras que el ensayo
perseguia justificar y autorizar las reflexiones criticas del viajero frente a sus compatriotas;
la narracion pretendia recrear el aspecto literario de las “impresiones de viaje”, forma con la
que estaba familiarizado. Especialmente era conocedor de obras como las de Dumas, que
colocan al viajero como protagonista y en las que “hermoseando sus cuadros casi siempre
con las ficciones de la fantasia, o bien apropiandose de acontecimientos dramaticos ocurridos
atras” (Sarmiento, 1996: 8) es imposible saber qué es verdad y qué es fantasia. Sarmiento
intenta distanciarse de este tipo de “impresiones” y sefiala que en su €poca no son comunes
este tipo de excitaciones de viaje, sino que predomina la monotonia de lo cotidiano que se
suma a la falta de cosas nuevas por describir. Esta idea que Sarmiento plantea en su “Prélogo”
puede justificar la separacion, en la onceava carta, entre un primer discurso ensayistico y otro
narrativo del viaje que configura una identidad narrativa unida a su recorrido en el tiempo y
el espacio.

En esta segunda parte de la carta siguen existiendo las marcas epistolares que sefialan
la interlocucion con un lector explicito, pero a diferencia del “yo” referencial del discurso
ensayistico, situado en el tiempo presente de la escritura y que define un “aqui y ahora

absolutos” de la enunciacion, el “yo” del viajero se ubica en un espacio y tiempo pasado,
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localizado en el momento del viaje que, como sabemos, no corresponde al tiempo de presente
de la escritura y de la enunciacion.

Ahora, la trama de la carta configura una cronologia que organiza la concordancia de
la narracion del viaje, es decir, el tiempo y el espacio de los acontecimientos. Asi, el tiempo
de la narracion estd unido a las acciones que el viajero refigura en su relato y que tienen su
punto de partida en los tltimos dias de julio de 1847, cuando Sarmiento se encontraba todavia
en Paris. En este momento, el viajero se refiere a si mismo en tiempo pasado: “Tomando
balance a mi bolsa en Paris, hallé los primeros dias de julio que me quedaban escasos, cosa
de 600 duros” (1996: 368). Esta narracion secuenciada es la responsable de generar una
sintesis de lo heterogéneo de los eventos del viaje, ya que ordena en este marco temporal la
mencion de los hechos vividos por el viajero-personaje, héroe central del relato, haciendo
que la identidad del viajero esté dada por la configuracion de la trama.

Anteriormente sefialé que esta identidad narrativa del viajero se presenta a partir de
una forma similar a la de una autobiografia, en la cual quien narra es el mismo sujeto que
realiza las acciones, que son parte de las experiencias y los recuerdos del escritor. Los géneros
de la autobiografia y de los relatos de viaje (diarios, memorias, relatos, cartas, etc.), estan
estrechamente emparentados. El relato elaborado por un viajero es un ejemplo de autobiografia
parcial, delimitada por el acontecer de la experiencia de un recorrido o desplazamiento. Si
pertenece a este género es porque es el propio viajero quien narra sus vivencias, asumiendo la
focalizacion auto-intradiegética, construyéndose €l mismo como héroe del relato y actor principal

de la trama.’” Retomando a Mijail Bajtin, una autobiografia es “la forma transgrediente mas

8 Lo que Genette define como un narrador auto-intradiegético, aquel que por ser “autodiegético” es el
protagonista de la accion, tal como funciona en los diarios y en las autobiografias. En palaras de Eagleton, este
tipo de narrador ‘“no solo se halla dentro del relato sino que es personaje principal” (1993: 131); y al ser
“intradiegético” estd inscrito dentro del universo de la diégesis narrativa.
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elemental mediante la cual yo puedo objetivar mi vida artisticamente” (2003: 133); de ese
modo en ellas sucede una autoobjetivacion verbal de la vida del autor que, a su vez, pasa a
ocupar el lugar del héroe. Es decir, el narrador en una autobiografia se coloca en la situacion
del héroe en el momento que participa en la misma narracioén de su vida o, mas bien, de los
recuerdos del pasado que, para Bajtin, son siempre “estilizados”.

Por tal motivo, la identidad del viajero-personaje de esta segunda parte de la carta es
igualada a la del viajero-escritor del discurso ensayistico, es decir, ambos son el escritor
argentino. Pero a diferencia de la identidad referencial de la enunciacion del discurso
ensayistico (“yo” de la enunciacidon), la narracion del viaje potencia la identidad de
Sarmiento, quien se configura semanticamente a si mismo como héroe del relato.

Este identidad narrativa del viajero-personaje como héroe podemos observarla desde
el inicio del relato, cuando Sarmiento se plantea el dilema ético de realizar un viaje a los
Estados Unidos a pesar de las condiciones econdmicas en las que se encontraba en Europa;
este es un esfuerzo literario por reforzar el drama de su viaje: “;Maestro de escuela en viaje
de exploracion por el mundo para examinar el estado de la ensefianza primaria, y regresar a
América, sin haber inspeccionado las escuelas de Massachusetts, la mas adelantadas del
mundo!” A lo que agrega: “Republicano en perspectiva y con la presencia de la resurreccion
de la republica en Francia, ;volveria sin haber visto la reptblica unica, grande y poderosa
que existe hoy en la tierra?” (1996: 368). Este es el principio de una aventura en la que lo
incierto forma parte de los obstaculos que el héroe debe enfrentar para alcanzar el objetivo
ético de su viaje (conocer la grandeza de la republica estadounidense) y lograr retornar a
Chile, pais del que partio. Para ello, el escritor argentino compara las dificultades de su
propio viaje con aquellas experimentadas por otros viajeros en la antigiiedad:
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Luego donde la realidad flaquea, la imaginacion continiia la obra. Si llegare a La Habana
siquiera, alli me ingeniaria, para pasar a Venezuela, donde por la prensa, la ensefianza y otras
trazas, me haria de recursos y de relaciones para atravesar el continente hasta Bogota, de alli
hasta Quito a asomar al fin la cabeza en Guayaquil, realizando por economia de medios, el
viaje mas novedoso y sorprendente que haya hecho americano de nuestros dias. Los fenicios
que circunnavegaron el Africa, se detenian, al decir de Herddoto, de distancia en distancia a
sembrar trigo y cosecharlo para continuar su viaje. ;Por qué no me detendria yo en Caracas,
por ejemplo, a ensefiar mis métodos de lectura, borrajear paginas en la prensa, abrir cursos
pedagdgicos, y cosechar unos cuantos pesos, para irme arrastrando poco a poco hacia las

cimas del sur, de donde habia partido? (Sarmiento, 1996: 368).

Siguiendo la estética del relato de viaje decimondnico que privilegia el sentido de la vista
para elaborar descripciones de “cuadros” o “impresiones” de escenas, ya que es la forma
discursiva predilecta para “hacer ver” al lector lo mismo que el escritor observa en su viaje,
la narracién de Sarmiento incluye la descripcion de recorridos y de los espacios que descubre
a su paso. Pero, a diferencia del tono critico del discurso ensayistico de la primera parte de
la carta, ahora adopta una forma literaria. La mirada subjetiva del viajero contrasta con
aquella de objetividad analitica situada en el tiempo presente de la enunciacion del ensayo.
Asi, el autor menciona las impresiones que experimentd al momento de observar
determinados espacios, en la inmediatez de lo vivido, en el tiempo pasado que es el de la
experiencia.

Esta forma literaria en ocasiones recurre a tematicas y estrategias que son parte de la
del repertorio romantico; este es el caso de la representacion de lo sublime en las
descripciones que Sarmiento realiza de la naturaleza estadounidense. Dicho recurso consiste
en colocar al sujeto en el marco de la naturaleza que, sea por su fuerza, inmensidad o

exuberancia, resulta una amenaza para el hombre. Esta técnica estética propia del relato de
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viaje, que encuentra en Humboldt uno de sus principales representantes romanticos en el
siglo XIX, 8 genera en los viajeros un sentimiento de temor producido por la pequefiez del
hombre frente a los abrazadores paisajes de la naturaleza que son inconmensurables para el
ojo humano. Por ejemplo, el escritor argentino suele usar este recurso para hablar de los
bosques y rios, en este caso, del Nidgara:

La vista de las otras cascadas me habia hecho sonreir de placer; mas en la del Nidgara sentia
que las piernas me temblaban, y aquella sensacion fibrosa que indica que la sangre se retira
de la cara. [...] El bosque primitivo que cubre la isla y oculta tras su ramaje la vecina ciudad,
la perspectiva rio arriba en que el rio viene caracoleando, presenta uno de esos golpes de vista
risuefios, virginales, tan comunes en los Estados Unidos. [...] La cascada del lado americano
tiene doscientas yardas de ancho y esto la hace llamar la chica [...]. Al ver escritas estas cifras
averiguadas por mensura, notese la incompetencia del ojo humano para abrazar las grandes
superficies. San Pedro, en Roma, aparece una estructura de dimensiones naturales, y la
cascada del Niagara se achica a la simple vista para ponerse al nivel de nuestra pequefez. El
espesor de la masa de agua es de 21 pies, de manera que no pudiendo atravesar la luz,
conserva su color verde en el centro de la caida. Este accidente, que revela a los ojos la

magnitud de la escena, aumente el pavor que inspira (1996: 377).

En sintesis, la onceava carta de Viagjes configura, por un lado, una identidad enunciativa
definida por la forma discursiva epistolar-ensayistica, donde el “yo” es la marca subjetiva
autoreferencial que coloca al viajero en el tiempo presente de la escritura, distanciado de la
experiencia del viaje, y desarrolla un analisis critico sobre los Estados Unidos como referente
politico de la “nueva republica”. Asimismo, separado del discurso del viajero-ensayista, en

la segunda parte de la carta la narracion del viaje configura la identidad narrativa del viajero-

8 Después de Kant, esta categoria trascendié en las conceptualizaciones del Romanticismo. Este es €l caso del
pensador romantico Schiller quien dedicé parte de su trabajo en desarrollar la idea de lo sublime vinculada con
lo bello. Para €I, el sentimiento de lo sublime se compone de tristeza, escalofrio, alegria, entusiasmo y
finalmente gozo, accesible sdlo a las almas refinadas.
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personaje, quien también es el héroe cuyas acciones son el centro del relato. De este modo,
esta carta presenta una identidad multisituada, debido a que adopta diferentes tiempos y
espacios en discursos separados por las marcas subjetivas de enunciacion. Mientras que en
la primera parte, el “yo” de enunciacion se encuentra cerca de Chile, en la segunda, la diégesis
del viaje organiza las acciones del escritor, es decir, la narracién potencia semanticamente la
identidad referencial del viajero-ensayista. En ambos casos, la identidad del escritor es el del
viajero en el doble exilio, distante a Argentina espacialmente, pero también alejado de Chile.

Esta “referencia cruzada” que converge en la heterogeneidad discursiva en Vigjes, es
el punto de partida de la apropiacion que Sarmiento realiza del género de viaje, haciendo de
esta obra un tipo de documento privilegiado para desarrollar su modelo politico ideal en un
momento de ambivalencia en la definicion de la nacion argentina. Por tal motivo, en el
siguiente capitulo analizaré como en este libro de viaje se presenta la problematica de las
identidades heterogéneas ligada a la representacion del “nosotros” y los “otros” social y

cultural.

2.4. La escritura de Impresiones desde los margenes: identidades referenciales,
narrativas y del historiador

Al igual que Viajes de Sarmiento, Impresiones de Sierra O’Reilly, presenta entre sus paginas
una forma discursiva heterogénea en la que intervienen diferentes marcas subjetivas que
colocan la voz del escritor en distintos tiempos y espacios. Si bien es posible reconocer
puntos similares entre la heterogeneidad discursiva de la obra del autor mexicano y del
argentino, como en el caso de la presencia de los discursos del viajero-ensayista y del viajero-
personaje, también es interesante identificar como estos son presentados de un modo disimil
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en Impresiones e, incluso, como en este libro aparece un tercer discurso, el del viajero-
historiador.

Empezaré senalando que en esta obra, siguiendo la tradicion del género, la narracion
del viaje ordena los demas discursos. Por lo tanto, desde el momento en que el escritor inicia
sus preparativos a finales de mayo de 1847 en Yucatan, la cronologia de los acontecimientos
vividos, asi como los espacios y costumbres observadas a lo largo de su viaje, seran la
diégesis central del texto. No obstante, lejos de encontrase sistematizadas, las marcas de las
fechas son parcialmente sefialadas y la mayoria se desdibujan en los hechos descritos. De
este modo, en vez del viajero-personaje que en la carta de Sarmiento estaba separado del
apartado del viajero-ensayista, en Impresiones se encuentra presente desde el principio del
libro y configura la trama de la cual Sierra O’Reilly es el protagonista, siguiendo la forma
literaria de una autobiografia. Con ello, el viajero-personaje es aquel con el que inicia el
relato, narrado desde su momento de partida del puerto de Campeche hasta llegar a los
Estados Unidos. Se trata del propio escritor yucateco que asume la focalizacion central de la
accion y la enunciacion a lo largo de la obra, es decir, es el héroe de la historia.

El viajero-personaje es el que experimenta la fuerza positiva y negativa de la
naturaleza que, al mismo tiempo que facilita el desplazamiento hacia su nuevo destino,
también resulta un impedimento o dificultad. Veamos por ejemplo el motivo de la despedida
narrada desde la focalizacion intradiegética del “nosotros”:

El viento ayudaba poco o nada, y nos pasabamos toda aquel dia frente al puerto. El fastidio
de una rémora semejante se compensaba con el placer que produce la vista de Campeche [...].
Aquella exuberante vegetacion, la lengua misma de la playa, las colinas que circuyen el
puerto, y la cuidad coquetamente extendida sobre esa inmensa falda de verdura, objetos son

ciertamente que hechizan la vista agradablemente. [...] Al amanecer el siguiente dia todo
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habia desaparecido, porque durante la noche un viento de la tierra infld6 nuestras velas,

apartandose de las playas de Yucatan” (Sierra 2012, 32).

Desde el momento de su partida del apacible puerto de Campeche en la goleta Essex, Sierra
O’Reilly narra su recorrido por la costa veracruzana, en el que describe cuadros de la
naturaleza mexicana. Entre los recursos literarios que emplea de este género se encuentra, al
igual que en Viajes de Sarmiento, el sentimiento de lo sublime. Similar a la famosa subida
de Humboldt al Chimborazo, el escritor mexicano describe un cuadro del Pico de Orizaba
como una vista que exige respeto por su aspecto imponente y que atraviesa los sentidos del
espectador escapando de la razon:

Mas de una vez, la vista el Pico de Orizaba habia excitado en mi un sentimiento de infinita
grandeza, mezclado de una melancolia indefinible [...] no fue sino una mafiana fria y serena
en que se desarrollo delante de mi aquel coloso, cubierto de eternas nieves descendiendo por
algunos giros hasta muy debajo de la cumbre, y que le daba aire de un formidable gigante

embozados en un manto azul tachonado de plata (Sierra 2012, 35).

El motivo recurrente de la naturaleza sublime en sus descripciones revela que Sierra O’Reilly
nunca pierde la perspectiva literaria de su obra, ya que se trata de pasajes que buscan
amenizar la lectura y evocar estas imdagenes popularizadas en el género de viaje
decimononico.®

De hecho, cuando aparece el discurso del viajero-ensayista en el texto éste lo hace a

modo de “pausa digresiva”, entendida como “aquellas interrupciones en el discurso narrativo

% De hecho, retomando descripciones de la obra de Chateaubriand a la que hace constantes referencias (véase
Sierra 1850a, 199), el escritor mexicano logra conciliar estas ideas de la naturaleza con el paisaje civilizado del
espacio estadounidense (véase Sierra 1850a, 214). Evidentemente, si bien la naturaleza del espacio mexicano
es exotica, exuberante y dominante frente al hombre, en los Estados Unidos la naturaleza es enmarcada y ordena
por éste. Los contrastes entre uno y otro espacio surgen de la admiracion que el desarrollo industrial del pais
extranjero generaba en el viajero, especialmente aquel ligado al transporte y comunicacion.
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para dar paso al discurso del narrador en su propia voz (generalmente un discurso tipo
gnomico o doxal)” (Pimentel, 2008: 51). Es decir, en Impresiones la voz enunciativa del
viajero-ensayista interrumpe la narracion del viaje en tiempo pasado y emplea el presente de
la escritura para desarrollar algun comentario que le permitird hacer una critica o justificacion
de su ideal politico. Por ejemplo, las descripciones producidas por la narracion del viaje son
intercaladas con comparaciones que el autor realiza entre las costumbres politicas
estadounidense y las mexicanas, revelando las contradicciones y deficiencias de su propia
sociedad, la cual ha heredado las limitaciones de la época colonial que impiden la
consolidacion de una verdadera republica. Citemos en extenso uno de los eventos que
impactaron a Sierra O’Reilly, también referido en su Diario, sobre la visita que realizé al
presidente Polk en la Casa Blanca, el dia 22 de noviembre de 1847, y en la que el viajero se
admir¢ de la austeridad con la que es conducido y recibido por esta figura politica: “Alli no
hay guardias, gentiles hombres, ni aparato de ningin género” (1850b: 160). A partir de este
momento, la voz del viajero-ensayista irrumpe en la narracion con una critica:

El que ha visto, como yo, no ya al presidente de la repiiblica mexicana cuya regia ostentacion
es al mismo tiempo una ridicula parodia de las cortes europeas y un cruel epigrama contra el
espiritu de nuestras instituciones democraticas, sino a gobernadores de provincia y jefes
militares rodeandose de un ejército de guardias, ayudantes, edecanes, caballerizos y
dependientes de casa y boca, manifestdindose al pueblo soberano con tanta pompa y
majestad; y después haber visto al presidente de los Estados Unidos del Norte América en su
modesta residencia, s6lo acompafado apenas de un individuo de su familia, sin distintivo de
ninguna clase [...]; la verdad, no podra menos de hacer muy triste comparaciones en prejuicio
de nuestras costumbres y habitos republicanos [...]. En México, todos los honores tributados
a los antiguos virreyes, y acaso mas todavia, se han transmitido al primer funcionario de la
republica. Es un contrasentido, una antilogia; pero estamos habituados a ello y el contraste
no puede menos de chocarnos. Sin embargo, somos un pueblo republicano; y cuenta con que

nos envanecemos de ello, hasta tocar en el ridiculo (1850b: 161 y s.).
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A este modo de intercalar en la narracion del viaje las diferentes digresiones criticas y
reflexivas, se suma una de las condiciones que separa, a la vez que relaciona, las formas de
escribir el viaje entre Sarmiento y Sierra O’Reilly. Tal como sefialé en el capitulo anterior,
mientras que el primero elabora sus discursos desde el doble exilio, el segundo realiza
Impresiones situado en Campeche, poco tiempo después de su regreso. Sin embargo, es
necesario destacar que, al igual que Vigjes, la obra del yucateco fue hecha en un momento
politico en el que la posicion del escritor, asi como la legitimidad de su viaje, eran
cuestionadas por sus contemporaneos. A diferencia del Diario epistolar dirigido a su esposa,
del cual Sierra O’Reilly parte para elaborar su libro de viaje, Impresiones estaba dirigido al
grupo politico e intelectual de Yucatan que, durante los ultimos afios de la primera mitad del
XIX habia sufrido conflictos internos entre la faccion representada por Barbachano y la
encabezada por Méndez, de la que formaba parte. Como se ha dicho, la victoria de los
intereses de la primera derivo en la reincorporacion de Yucatan a la nacion mexicana en
agosto de 1848, a escaso tiempo de finalizada la mision politica en los Estados Unidos. De
este modo, al escribir su obra, habia pasado de ser de un representante del regionalismo
yucateco y del grupo en el poder, a un traidor a la patria y una figura radical del separatismo.

Esta nueva condicion politica del escritor yucateco es una posible explicacion del tipo
de apropiacion que realiza en Impresiones de la heterogeneidad discursiva del género de
viaje. Por ejemplo, en el discurso ensayistico prevalecen enunciados apologéticos y

didacticos en los cuales subyace, no sin algo de ambigiiedad,” una critica profunda a las

% En el siguiente capitulo analizaré como esta ambigiiedad esta ligada a la identidad ideologica del viajero en
su obra.

91



condiciones politicas de Yucatan y de México. Este discurso asume las marcas subjetivas del
“yo” autoreferencial del viajero-ensayista, quien adopta la voz enunciativa y se posiciona en
un aqui y ahora absolutos que corresponde al tiempo de la escritura. De ese modo, este “yo”
reflexivo revela la polémica posicion desde los margenes politicos donde el viajero elabora
su obra.

Si bien las marcas espaciales y temporales de Sierra O’Reilly como autor real ubicado
en Campeche podemos encontrarlas a lo largo del texto,”! ellas estin dadas principalmente
en la nota editorial con la que inaugura el primer libro de Impresiones. Este texto introductorio
(con el que el escritor inicia su edicion de 1850), consiste en una especie de prologo dirigido al

92 escrito en Campeche el 1° de enero del mismo afio, asi como

seflor don Alonso Aznar y Pérez,
una introduccion publica de su obra: “Mi buen y leal amigo: Debo a usted la idea original de
escribir y dar al publico estas Impresiones de viaje; y por supuesto me atrevo a emprender
una obra semejante, que en verdad no carece de dificultades, necesario es que usted se resigne
a ver sunombre inscrito al frente de ella, aceptando la dedicatoria que le ofrezco [...]” (Sierra,
1850a: 1).

A partir de esta nota, el discurso apologético del viajero estd acompafiado de un tono

legitimador de su labor. Por un lado se trata de justificar la importancia que tuvo su mision

°1 Esto ocurre, por ejemplo, cuando Sierra menciona el caso de un viajero, Mr. Norman, quien visité Campeche
poco antes de su viaje a los Estados Unidos: “vino a Campeche, se embarcé de aqui para Nueva-Orleans y nos
regald con un libro magnificamente impreso, es verdad, pero casi no contiene una pagina en la cual no puedan
descubrirse errores de importancia” (Subrayado nuestro. 1850a: 139). Este pasaje es en referencia a la obra
Rambles in Yucatan (1843) de B. M. Norman.
92 «“Abogado, politico, escritor, editor. Miembro de la Judicatura, recopilador de las leyes yucatecas de 1832 a
1850. Favorable a la unién con México y, a partir de 1846, opuesto al regionalismo de Sierra O’Reilly. Nacio
el 23 de junio de 1817, siendo hijo del capitan de milicias Benito Aznar Peén y de Maria Dolores Pérez del
Mazo. Fallecio el 20 de septiembre de 18617 (Taracena, 2010: 388). Cabe sefialar que Sierra O’Reilly critica a
esta figura politica en su Diario, donde lo acusa de ser responsable del cada vez mas evidente fracaso de su
mision como comisionado en los Estados Unidos. En el Capitulo IIT desarrollaré las tensiones entre este lector
explicito y el escritor en la configuracion de la identidad ideoldgica del “nosotros” en Impresiones.

92



en el extranjero y, por otro, enaltecer su juicio acerca de los Estados Unidos como resultado
de la experiencia producida por el contacto directo con esta sociedad. De esta experiencia
parte el escritor para criticar y desacreditar las valoraciones hechas por sus compatriotas
acerca de dicho pais:

Mas volviendo al provecho que de esta obra puede sacarse, yo insisto en ello. Es notorio que
he ido a ese pais por asuntos del servicio publico; servicio de que no tengo por qué sonrojarme
ni arrepentirme jamas para que yo pensara en disimularlo. Esta circunstancia me ha ofrecido
la ocasion de ser seguramente el tinico mexicano, que se hallaba en Washington al tiempo de
las grandes discusiones del trigésimo congreso sobre la guerra de México, esa guerra injusta
que ha dejado caer una fea mancha, no sobre el pueblo de los Estados Unidos en general; sino
sobre la administracion y el partido que la ha llevado a cabo. Ademas, yo estaba en contacto
con muchos individuos notables de los que alli hacen la politica, y creo que algunas especies
han de ser enteramente nuevas para nuestros compatriotas. Al menos, asi me lo hace discurrir
la equivocacion con que he visto calificadas por escritores distinguidos algunas cosas y

personas de los Estados Unidos (Sierra, 1850a: 6 y s.).

Este lector implicito, que abarca a sus “compatriotas”, dirige la intencion didactica de
Impresiones, ya que es al publico que busca ilustrar y persuadir en materia politica tomando
como referente a los Estados Unidos. En el tercer capitulo de la tesis desarrollaré con mas
detalle cudl es la identidad del lector a quien Sierra O’Reilly dirige las reflexiones de su obra,
y a partir del cual configura una identidad ideologica vinculada a sus ideas regionalistas. Por
lo pronto, cabe adelantar que este “compatriotas” comprende un “nosotros” yucatecos con
los que el escritor se identifica, pero en otros momentos (como en la cita anterior) se separa
de ellos. Esta distancia responde a una finalidad didactica, comun en la obra periodistica y
literaria del autor, que le permitia “educar” a sus lectores sobre el funcionamiento de una

nacion. En Impresiones este objetivo es justificado por el mismo viajero en la nota
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introductoria de su obra: “Jamas he pretendido escribir en estilo dogmatico y como dando
lecciones de pedagogo a los que tienen la bondad de leer mis producciones [...]. Sin embargo,
yO conozco por experiencia propia que muchas veces incide uno involuntariamente en aquel
vicio. Pero al menos, debe cualquiera disculparse, y esto es lo que hago hoy a prevencion”
(Sierra, 1850a: 8). De igual modo, sefala: “Sin embargo de eso, creo, como V., que algin
provecho pueden sacar de esta obra nuestros compatriotas, y cuando no provecho, al menos
recreo y distraccion por la frecuencia de las escenas, de los personajes y de los medios de
accion” (Sierra, 1850a: 5 y s).

Aunque el texto introductorio dicta el modo en el que se presentarda la voz
autoreferencial, critica y reflexiva del viajero-ensayista, como sefialé anteriormente, esta
forma digresiva aparecera intercalada con la narracion del viaje, recordando al lector el lugar
desde el cual escribe. Asi, la identidad referencial del ensayista, por momentos, interrumpira
la sintesis de lo heterogéneo de la narracion y suplira la identidad narrativa. En este sentido,
en Impresiones es posible reconocer distintas formas de identidad dadas por la
heterogeneidad de sus discursos, los cuales mantienen a las marcas subjetivas separadas unas
de otras. Entre ellas se encuentra una tercera que comparte elementos de la identidad del
viajero-personaje y del viajero-ensayista, pero presenta un discurso independiente regido por
la voz del historiador.

Cabe senalar que la importancia del discurso historico en la abundante obra
periodistica y literaria de Sierra O’Reilly pone en evidencia que su concepcion de la historia

respondia a su contexto” y cumplié un papel imprescindible en el interés que la elite

% Jorge Lozano explica que “fue en el siglo XIX cuando el rigor de los métodos criticos puestos a punto por
los grandes eruditos de los siglos XVII y X VIII se extendi6 del dominio de las ciencias auxiliares (numismatica,
paleografia, etc.) a la construccion de la misma historia” (1994: 79).
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intelectual yucateca tenia por comprender el presente y reconstruir la identidad de Yucatan.*
Esta relevancia ideologica y critica del discurso historico en Impresiones también responde
al lugar primordial que tiene la historia en su obra literaria.”® Lo interesante es que los eventos
de la historia que el autor intercala en la narracion del viaje no son exclusivos de Yucatan o
Meéxico, sino que, en su mayoria, pertenecen a ciertos pasajes de la historia de la nacion
estadounidense que considerd relevantes para la comprension y explicacion de su
funcionamiento como una nacion moderna. Esta es la justificacion que Sierra O’Reilly
destaca desde el inicio de su obra, en la que sefiala su labor y objetivos como historiador:

Pero al reunir primitivamente esos materiales, he hecho algunos estudios serios sobre la
historia y estadistica de aquel pais; y si bien esto es un poco mas grave y no muy conforme
con los placeres de que la imaginacion necesita buscando simplemente /as impresiones; con

todo, puede ella estar tranquila en el particular (Sierra, 1850a: 9).

El discurso histdrico en esta obra es un ejemplo de la apropiacion que Sierra O’Reilly realizo
de la heterogeneidad discursiva del género de viaje. El autor retoma este recurso para
desarrollar extensas narraciones acerca de eventos acontecidos a distancia temporal del
momento de la escritura de la obra y del viaje, lo que sin duda rompe con la narrativa de las
“impresiones”. Por lo general, se trata de datos sobre el pasado politico que suceden a la
informacion cartografica y geografica de cada una de las ciudades o regiones que Sierra

O’Reilly visita durante su viaje.

% Sobre €l caso del Museo Yucateco, periddico editado por Justo Sierra O’Reilly, y €l papel de la historia en la
reinvencion de la identidad yucateca, véase Taracena (2010).

% De hecho, en Impresiones, Sierra O’Reilly hace menciones a su reciente novela de tono histérico publicada
poco antes de su viaje a los Estados Unidos, Un arsio en el hospital de San Ldzaro. Por su parte, en su Diario
hay una mencion del comienzo de la escritura de su conocida novela historica, La hija del judio, durante su
viaje. Esta obra, de la que ya hablé en otro momento, fue publicada por entregas en su peridédico El Fénix a
partir de 1848, a su regreso de los Estados Unidos, dos afios antes de la publicacion de la primera y Unica edicion
de Impresiones.
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Sin embargo, a diferencia del discurso de viaje que narra los acontecimientos de un
pasado relativamente préximo, la reconstrucciéon de la historia estadounidense puede
extenderse desde su periodo colonial hasta los afios de la mision politica del yucateco en
1847 y 1848. De este modo, en este libro de viaje podemos reconocer una problematica
temporal que esta atravesada por una referencialidad multisituada, en la cual las criticas del
“yo” autorreferencial del viajero-ensayista ubicado en el presente de la escritura (Yucatan en
1850) interrumpen el discurso en tiempo pretérito del viajero-personaje (Estados Unidos
entre 1847 y 1848) y, a su vez, son complementadas por el discurso del narrador-historiador,
ubicado en un pasado mas lejano. De este modo, el “yo” del discurso ensayistico sera el
referente del “aqui” y “ahora” que convierte en “alla” y “entonces” al tiempo y espacio del
viaje y de la historia.

En esta triple temporalidad de la enunciacion, el discurso historico y ensayistico son
los que “destruyen” la cronologia de la narracion de viaje. Al igual que la digresion del
discurso ensayista en la narracion, el histérico interrumpe con una “apertura performativa”®®
o un tipo de “prefacio” en el que, al igual que el primero, deja ver las marcas subjetivas de la
voz de enunciacion. Por ejemplo, Sierra O’Reilly dedica el capitulo II del segundo libro de

Impresiones, en su totalidad, a elaborar una biografia de George Washington. En este caso,

la “apertura performativa” del discurso histérico adopta también la perspectiva enunciativa

% Roland Barthes desarrolla dos procedimientos del discurso histérico, el shifter de organizacion y los signos
del enunciante (destinador), de este ultimo forman parte las marcas subjetivas de la “apartura performativa”.
Barthes destaca que el shifter de organizaciéon mediante el cual el historiador “organiza su propio discurso, lo
retoma, lo modifica a lo largo de su camino; en una palabra, le asigna referencias explicitas” (Barthes, 2009:
95), presenta como parte de su complejidad la coexistencia de dos tiempos, el de la enunciacion y el de la
materia enunciada (el suceso historico).
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del discurso ensayistico, situando la voz del viajero en el tiempo y espacio absoluto de la
escritura:

Mas yo creo, que lo poco que voy a decir, es indispensable para llenar cumplidamente el
objeto de este pequeio libro. Tratandose de dar cuenta de las impresiones de un viaje, no se
puede prescindir de hacer referencia de las que el escritor ha recibido. Ahora bien, la
impresion mayor que se recibe en los Estados Unidos, es la que produce el nombre de

GEORGE WASHINGTON (1850b: 70).

Una vez concluida la “apertura performativa” en forma de enunciacion referencial y en
tiempo presente, los pasajes historicos presentan una dindmica narrativa propia e
independiente del resto de los discursos y temporalidades que la atraviesan. En lo general, en
estos pasajes desaparecen las marcas subjetivas de autoreferencialidad, por lo que son
narrados desde la objetividad de un narrador externo a la diégesis. De este modo, la identidad
del viajero-historiador es de autoridad, ya que parte su labor como historiador en la seleccion,
estudio y andlisis de ciertos acontecimientos. Estos eventos histdricos tienen como objetivo
construir un referente politico e, incluso, hacer de su viaje un evento de la historia compartida
entre los Estados Unidos, México y Yucatan. Por eso, la gran mayoria de los pasajes
historicos que Sierra O’Reilly incluye en Impresiones pertenecen a la historia principalmente
politica de los Estados Unidos y su evolucion institucional hasta convertirse en la potencia
que representaba para el grupo de intelectuales yucatecos del que el escritor formaba parte.
No obstante, algunos de los eventos del viaje son justificados también como acontecimientos
de trascendencia historica, de los cuales el propio escritor es testigo e, incluso, protagonista.
Asi, por un lado, la reconstruccion de la historia es el mecanismo propicio para presentar el

desarrollo de la nacién moderna como ejemplo y justificacion de su viabilidad; por otro, la
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historia de México y Yucatan es el marco de comparacion a partir del cual Sierra puede
sefalar y criticar el origen histérico de los problemas contemporaneos que los aquejan.

Por lo tanto, en Impresiones las tres formas discursivas generan identidades
multisituadas en las que Sierra O’Reilly asume tanto una voz enunciativa referencial, como
una de personaje del relato y de narrador de la historia. La apropiacion de la heterogeneidad
discursiva en esta obra otorga una funcién privilegiada a la narracion, especialmente destaca
el lugar del discurso historico para asignar autoridad al estudio que el escritor realiza sobre
los Estados Unidos. Colocado desde un lugar polémico y marginal en el contexto yucateco
de mediados del XIX, el relato de su viaje permite a Sierra O’Reilly reivindicar su mision y
su posicion dentro de la conformaciéon de la nacién. De este modo, similar a Viagjes de
Sarmiento, la referencia cruzada de la narracion del viaje y de la historia hace de su obra un
espacio narrativo € imaginativo para configurar un modelo politico para Yucatan y México,

en un contexto de ambivalencia en la definicion de una identidad nacional.

A lo largo de este capitulo he analizado la apropiacion del género de la literatura de viaje que
Sarmiento y Sierra O’Reilly realizaron, atendiendo las circunstancias de la escritura de sus
obras, especialmente de la heterogeneidad discursiva que caracteriza a este tipo de textos. En
Viajes esta apropiacion resulta de la condicion de doble exilio del escritor argentino, y en
Impresiones responde al lugar marginal y polémico del viajero yucateco a su regreso. Al
estudiar las formas de enunciar y narrar el viaje he observado que estas obras participan en
la compleja tarea de la elite criolla latinoamericana de construir una nacién argentina y
mexicana, ya que estan escritas en relacion intersubjetiva con lectores pertenecientes a este
grupo. El “yo” de enunciacion, por lo tanto, se encuentra vinculado con el “nosotros” al que
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dirige sus escritos. No obstante, la referencia cruzada de sus narraciones y discursos hacen
que esta representacion de la identidad se encuentre multisituadas temporal y espacialmente
en ambos textos, lo que en gran medida marca la ambivalencia en la configuracion de

identidades nacionales.
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CAPITULO 111
IDENTIDADES Y LITERATURAS HETEROGENEAS

EN VIAJES E IMPRESIONES

El presente capitulo tiene como objetivo analizar coémo son las representaciones que
Domingo Faustino Sarmiento y Justo Sierra O’Reilly realizan del “nosotros” y de los “otros”
en sus libros de viaje, a partir del estudio de la heterogeneidad de las elites politicas que
participan en el circuito literario de sus obras, y en relacion a los multiples referentes que
mencionan. Por ello, una de las nociones centrales a desarrollar serd entender Viajes e
Impresiones como “literaturas heterogéneas”, en las que existe una ruptura entre el campo
socio-cultural de los medios de produccion, la difusion y el referente que describen, lo que,
en palabras del critico peruano Antonio Cornejo Polar, crea “una zona de ambigiliedad y de
conflicto” (1978: 12). Veremos que esta caracteristica de la literatura de viajes de ambos
escritores latinoamericanos se manifiesta en la problematica de la definicion de sus

identidades politicas y culturales, generando ambigiiedad y conflicto en la representacion del
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“nosotros” en relacion a los “otros”. Senalaré que esta forma particular (aunque no exclusiva)
de lo heterogéneo revela la complejidad de los contextos latinoamericanos del siglo XIX, en
donde la ciudad letrada que he mencionado con anterioridad presenta divisiones entre el
“nosotros” de las elites criollas, a su vez que un distanciamiento socio-cultural con el “otro”
interno, representado por el indigena y la “barbarie” americana. Asimismo, como parte de la
alteridad del viaje, el “otro” hegemonico, europeo y especialmente el estadounidense, jugara
un papel central en la construccion del “nosotros sudamericano” de Sarmiento, y en el
“nosotros yucateco” de Sierra O’Reilly, ambas identidades politicas y culturales que revelan
la indeterminacion de la definicion nacional en el contexto de la escritura de sus obras.

Este analisis de la heterogeneidad de la ciudad letrada latinoamericana y del relato de
viaje que desarrollaré en el primer apartado, en los ultimos lo aplicaré a los casos de Viajes
e Impresiones. Al final concluiré con una sintesis de los puntos en contacto y diferencias de

las representaciones del “nosotros” y de los “otros” en cada obra.

3.1. Los “otros” del “nosotros” y los “otros” hegemonicos: heterogeneidad
del relato de viaje

En el capitulo anterior analicé como la “heterogeneidad discursiva”, propia de los relatos de
viaje, es un recurso de apropiacion “creativa’ de este género de origen europeo, por parte de
Sarmiento y Sierra O’Reilly, quienes incluyeron en la narracion del viaje discursos
ensayisticos e historicos en sus obras. Esta apropiacion, que consideramos una respuesta a
las condiciones politicas de la produccion de ambas obras en los “margenes”, plantea un
discurso multisituado que coloca la identidad discursiva (enunciacion y narracion) del viajero
en diferentes temporalidades y espacios (aqui-alla, ahora-entonces). Concluimos, entonces,
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que este modo de escribir sus viajes por Estados Unidos e inscribir en ellos sus identidades
desde el discurso forma parte de la “referencia cruzada” entre la literatura y la historia,
haciendo de ambas obras “laboratorios de identidades”, en tanto que circulaban dentro de
una ciudad letrada donde cumplian una finalidad politica.

En este primer acercamiento tuvo lugar el analisis de la enunciacion del viajero en el
discurso ensayistico e historico. En los dos casos, el lector explicito juega un papel
fundamental en la enunciaciéon del “nosotros” intersubjetivo que adopta una forma
generalizada o colectiva en sus obras. Sin embargo, escapa a esta primera revision sobre la
relacion entre escritor y lector explicito la problematica socio-cultural que subyace en el
proceso literario de produccion y difusion de estas obras y el de los referentes que representa.

Para analizar la complejidad de las representaciones en Viajes e Impresiones, como
sefalé anteriormente, es de utilidad retomar el concepto de ‘“heterogeneidad” literaria
propuesta por el critico peruano Antonio Cornejo Polar.”” En su articulo “El indigenismo y
las literaturas heterogéneas: su doble estatuto socio-cultural” (1978), el critico explica una
distincion entre las literaturas homogéneas y las heterogéneas. Las primeras las define como
aquellas donde la movilizacion de todas las instancias del proceso literario (produccion,

texto, referente y difusién o consumo) se dan dentro de un mismo orden socio-cultural;’® de

97 Un aspecto clave de esta categoria es que, al analizar la complejidad cultural de la representaciéon y la
identidad en el contexto de la América Latina poscolonial, se separa de la reflexion de los estudios poscoloniales
que entienden la cuestion del sujeto poscolonial como “subalterno”, tal como sefialamos en el capitulo anterior
al hablar de la autoridad de enunciacion de las elites politicas letradas; y del analisis de la “representacion” del
“otro” en relacion al centro hegemonico (como el orientalismo en Edward Said), en los casos de las sociedades
poscoloniales africana e india.
%8 Este planteamiento de Cornejo Polar sobre la heterogeneidad en la literatura se hace ain mas complejo en la
medida que va profundizando en otras categorias como “totalidad “ y “sistema”, que estan presente en sus
trabajos “La literatura peruana: totalidad contradictoria” de 1982 y Escribir en el aire. Ensayo sobre la
heterogeneidad socio-cultural en las literaturas andinas de 1994. Como ¢l mismo explica, a partir de esta
“radicalizacion” de su propuesta, el critico peruano ve heterogeneidad en cada uno de los niveles del proceso
literario, idea que le permite observar al sistema literario como una totalidad contradictoria.
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tal modo que “la produccion literaria circula entonces dentro de un solo espacio social y cobra
un grado muy alto de homogeneidad: es, podria decirse, una sociedad que se habla a si
misma” (1978: 11).”° Por su parte, “caracteriza a las literaturas heterogéneas, en cambio, la
duplicidad o pluralidad de los signos socio-culturales de su proceso productivo: se trata, en
sintesis, de un proceso que tiene por lo menos un elemento que no coincide con la filiacion
de los otros y crea, necesariamente, una zona da ambigiiedad y conflicto” (1978:12).1%

Esta distincion de tipos de literaturas realizadas por Cornejo Polar permite introducir
la dimension social y cultural en el primer andlisis discursivo de la enunciacion de Viajes e
Impresiones. Surgen, al respecto, algunas preguntas sobre estas obras: ;se trata de literaturas
que se hablan a si mismas?, ;0 son literaturas donde la produccion, el texto, su referente y el
sistema de distribucion y consumo atraviesa distintos 6rdenes socio-culturales? Es entonces
importante destacar que, en el caso de las identidades politicas de los viajeros, existen
rupturas o desencuentros de orden social y cultural que generan un “nosotros” complejo, que
lejos de homogenizar a la elite argentina-chilena y a la yucateca-mexicana, ofrece
distinciones e identifica antagonismos.

En vez de inscribirse en un ciudad letrada homogénea, Viajes € Impresiones presentan

rasgos de heterogeneidad en sus procesos literarios que nos llevan a reconocer que tanto

9 El ejemplo del cual se vale Cornejo para caracterizar este funcionamiento de las literaturas homogéneas es la
narrativa peruana y chilena de los afios cincuenta del siglo XX: “Los relatos de Sebastian Salazar Bondy, Julio
Ramén Ribeyro, en parte los de Carlos Eduardo Zavaleta en el caso del Pert, y los de José Donoso o Jorge
Edwards, en el caso de Chile ponen en juego perspectivas propias de ciertos sectores de las capas medias
urbanas, emplean los atributos de modernidad que distinguen la accion de ese grupo social, que en este aspecto
concreto se traducen en el remozamiento del aparato técnico de la narracion, aluden referencialmente a la
problematica del mismo estrato y son leidos por un publico de igual signo social” (1978: 11).
100 para observar esta dinamica en la heterogeneidad, Cornejo Polar retoma la propuesta de José Carlos
Mariategui acerca del “proceso literario” en Pert, quien reconoce un dualismo quechua-espafiol no resuelto que
demanda ser estudiado con un método diferente al que se emplea para las literaturas “orgénicamente
nacionales”, es decir, que no son resultado de la intervencion de una conquista.
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Sarmiento como Sierra O’Reilly no escribian en sus libros de viaje para una tUnica elite
letrada; por el contrario lo hacian para distintos grupos politicos que la conformaban, frente
a los cuales establecieron relaciones de identificacion del “nosotros” y de rechazo de un
“otro”.

En los capitulos anteriores enfaticé que ambos autores elaboraron sus obras en
contextos de enfrentamientos entre facciones de la sociedad argentina y mexicana que se
disputaban el poder politico en el periodo convulso de la primera mitad del siglo XIX; esto
como consecuencia de las recientes independencias de la Metropoli espafiola y la busqueda
de una definicidén nacional. En este sentido, distantes del “nosotros” que en gran medida habia
sido homogeneizador de los diferentes grupos criollos durante los movimientos de
independencia en estos paises,'’! una vez separadas de Espafia las elites criollas se diluyeron
en una diversidad de grupos politicos con diferentes intereses y proyectos nacionales. Estas
“contradicciones fundamentales” (Ramos, 2003: 35)!°2 que vuelven a surgir en el interior de
la sociedad en Argentina y México, estan presentes en la identidad politica e ideologica del
“nosotros” de enunciacion de los discursos ensayisticos e historicos de Viajes e Impresiones.
El “nosotros” colectivo con el que Sarmiento y Sierra O’Reilly se identifican es también uno
parcial, en tanto representa a una comunidad especifica con la que comparten una serie de
valores, ideas, intereses, horizontes criticos e ideales politicos; entre ellos, en ambas obras

esta presente la afioranza de una nacion moderna a semejanza de los Estados Unidos.

101 Este esfuerzo homogeneizador de los movimientos de independencia latinoamericanos es el que impuls6

un primer “americanismo’” emancipatorio, ligado al proyecto politico de Simén Bolivar.
102 Para Julio Ramos, estas contradicciones estaban ocultas bajo la aparente homogeneidad del objetivo comiin
de la independencia: “Si bien durante las guerras de independencia las virtuales clases dirigentes
latinoamericanas habian logrado articular un consenso —“nosotros” que adquiere espesor en oposicion al
enemigo comun: Espafia- tras la instalacion de nuevos gobiernos las contradicciones fundamentales reemergen
a la superficie de la vida social” (Ramos, 2003: 35).
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Al mismo tiempo, esta ciudad letrada heterogénea es también hegemonica, pues
reproduce relaciones de jerarquia y de poder entre un “nosotros” dominante, que posee el
poder politico y simbolico (el de la escritura, diria Angel Rama) frente a un “otro”. Este
“otro” es visto como inferior y no participa dentro de la ciudad “amurallada” como lector o
interlocutor, no obstante, es representado por ella dentro de sus discursos como aquel
“salvaje” o “barbaro” que simboliza un enemigo social y cultural que es necesario enfrentar.
Tanto Sarmiento como Sierra O’Reilly son representantes de valores sociales y culturales
dominantes dentro de sus propios contextos donde, evidentemente, se jerarquizaban los
diferentes grupos sociales y culturales reproduciendo los valores de la cultura hegemoénica
heredada de su historia colonial, y los autorizaba a ambos para realizar representaciones de
sus propias sociedades e, incluso, apropiarse del relato de viaje para hablar de Europa y los
Estado Unidos. A esta autoridad cultural y social que permite representarse a si mismos en
relacion a “otros”, se suma también la condicion del doble exilio de Sarmiento y de
desplazamiento politico de Sierra O’Reilly. Esto vincula el problema de la identidad del
“nosotros” a la situacion politica de ambos escritores. De este modo, veremos que en sus
obras no se trata unicamente de la reproduccion de un orden hegemonico europeo, sino que
también responden a las particularidades del contexto latinoamericano en que se producen y
que asumen una forma especial en las representaciones que realizan de los “otros” internos,
asi como de Europa y los Estados Unidos.

Un elemento clave para analizar la heterogeneidad literaria y cultural en Viajes e
Impresiones, consiste en destacar que este “nosotros” de identificacién politica también
presenta una “légica cultural euroamericana” (Pratt, 2010: 319) heredada de la Colonia.
Dicha “logica” radica en la apropiacion de discursos hegemonicos por parte del “sujeto
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criollo poscolonial”, en torno a la nacidn, el progreso, la modernidad e, incluso, de modelos
literarios. Para Mary Louise Pratt (2010), esta apropiacion o “transculturacién” de discursos
europeos,'? entre los que se encuentra el propio relato de viaje, reforzaba la hegemonia
criolla frente al imperialismo europeo y en contra de la cultura indigena o mestiza.

Partiendo de esta “transculturacion” o ‘“apropiacion”, considero que en la
identificacion del “nosotros” politico, desde el cual el escritor argentino y el mexicano
autorizan sus discursos, surge también el sistema de ideas politicas y valores culturales que
conforman una semantica especifica en sus obras. Dicho horizonte de apropiacion discursiva
esta estrechamente vinculado con lo que en términos politicos e ideologicos suele ser definido
como un “liberalismo latinoamericano” (Lasarte, 2003: 58), que estaba fundado en el deseo
de eliminar todo vestigio del sistema colonial como parte de un “nacionalismo paradéjico”.!%
Entre sus intereses se encontraba la promocion de “la idea de transformar las naciones en
replicantes de los considerados como indiscutibles modelos de desarrollo y civilizacion”
(Lasarte, 2003: 58), en este caso, los Estados Unidos.

En ocasiones anteriores sefialé que en los libros de viaje de Sarmiento y Sierra
O’Reilly el marco cultural euroamericano conllevaba la apropiacion, a su vez, de nociones

99 <¢ 29 <6

ilustradas como “libertad”, “justicia”, “soberania”, “igualdad” y “republica”, incluso aquellas
9 b

193 Haciendo alusiéon al concepto de “transculturacion” que Angel Rama elabora (a su vez, retomando la
propuesta de Fernando Ortiz), Pratt (2010) considera este fendémeno propio de las “zonas de contacto”, debido
a que se trata de la respuesta de la sociedad receptora frente a los modos metropolitanos de representacion, es
decir, en como se apropian de ellos y en qué discursos los devuelven. El ejemplo del que parte Pratt para
desarrollar esta idea de “transculturacion” en América Latina (vista como “zona de contacto” por su historia
colonial) es el proceso de “autoinvencion” criolla en el siglo XIX, en el cual este grupo adapta discursos
europeos sobre América y los “descoloniza”, al mismo tiempo que conserva los valores europeos y su
supremacia blanca.
194 No obstante, para Javier Lasarte Valcarcel (2003) es necesario reconocer que este “nacionalismo paraddjico”
no fue el tnico dentro de las elites criollas latinoamericanas de la primera mitad del siglo XIX, y que opuesto a
¢l surgieron otros proyectos de nacién, como son los casos de Simén Rodriguez y Andrés Bello.
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categorias de la estética y la filosofia romantica como la idea de “pueblo” y de “nacién”. Sin
embargo, en lo que sigue destacaré que la apropiacion de estos discursos europeos, que
circulaban entre las elites criollas latinoamericanas, adquiere distintos matices en Viajes e
Impresiones, como respuesta a que la identidad del “nosotros” en ambas obras depende de
las relaciones sociales que establece con los “otros” internos, antagonistas politicos y sujetos
considerados cultural y racialmente inferiores por los escritores y sus contemporaneos. Este
es el caso de los matices en la apropiacion del discurso romantico europeo dentro del marco
politico de los escritores, especialmente el del romanticismo social. De este modo, en sus
libros se genera ambigiiedades y contradicciones al momento de definir lo que es entendido
como “pueblo” ya que, en defensa de la hegemonia cultural de la elite criolla (aunque sea un
grupo politico de ella en especifico), Sarmiento y Sierra O’Reilly niegan la historia cultural
de sus paises, tanto aquella ligada a la tradicion colonial espafiola, como la de la cultura
indigena.'®

De igual modo, en los siguientes apartados, al analizar la heterogeneidad en el proceso
literario, si bien me enfocaré en las tensiones de las facciones politicas que forman parte de
las elites criollas y, por lo tanto, de la ciudad letrada heterogénea en la que circulan Vigjes e
Impresiones, también me interesard enfatizar que la identidad politica del “nosotros” de sus

autores rebasa las adscripciones a estos grupos que, como he sefialado, no siempre se

105 Atendiendo la problematica de la apropiacion de estas ideas y discursos europeos a aquellos producidos por
los criollos latinoamericanos en el siglo XIX, la critica enfocada en este periodo ha enfatizado las
particularidades de sus discursos. Por ejemplo, Dieter Janik (2003) plantean la fusion de las ideas ilustradas con
algunos elementos del romanticismo social francés; y Friedhelm Schmidt-Welle (2003) destaca la necesidad de
introducir nuevas categorias de analisis dentro de la critica literaria y cultural latinoamericana, como la de
“liberalismo sentimental” en lugar del término “romanticismo”, para mostrar “la tension entre el programa de
emancipacion politico-ideologica de la elite criolla, por una parte, y la subordinacion de la revolucion estética
del romanticismo europeo a los objetivos ideoldgicos de estas elites, por otra, porque se refiere, aunque sea
implicitamente, a modelos literarios sentimentales que deben servir a la manera de una estabilizacion de las
relaciones sociales en sociedades poscoloniales” (2003: 333).
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encuentran ideologicamente separados o definidos. Asi sucede con el federalismo dividido
en Argentina (Chiaramonte, 2011) y su relacidon a veces ambigua con los unitarios; o con el
federalismo y el centralismo en México que adopta una carga ideologica particular con el
regionalismo en Yucatan, especialmente tras la anexion de este ultimo a México en 1848.
Esta funcionalizacion politica del relato de viaje en el contexto latinoamericano del
siglo XIX, encontrara en el referente de Estados Unidos el “otro” de representacion con el
cual se identifica el “nosotros” politico de Sarmiento y Sierra O’Reilly. Por tal motivo,
veremos que a partir de ¢l la definicion del “nosotros sudamericano” en Viajes y del “nosotros
yucateco” en Impresiones, proyecta las ambivalencia de las identidades nacionales argentina
y mexicana. En este proceso de heterogeneidad, la alteridad del viaje juega un papel central
en la representacion del referente socio-cultural distinto al del contexto propio de cada
escritor. En estos casos, la alteridad del viaje consiste en el fendmeno que se produce en
situaciones de contacto entre culturas y que implica una experiencia de extrafieza que deriva
en la distincion de un “otro” diferente al “nosotros”. En el relato de viaje esto se presenta en
el posicionamiento de la mirada del viajero desde distintos tiempos y espacios que lo dotan
de autoridad para representarse a si mismos y a los “otros”, unido al proceso epistemoldgico
de interpretacion o “traduccion” de otras sociedades.! Este aspecto caracteristico de dicho
género es, sin duda, imprescindible para comprender en qué medida este tipo de relatos les
permitio a ambos autores formular un discurso sobre la nacion desde el contexto de la

produccion de sus obras que, ademas de estar marcada por la condicion de la escritura desde

106 E] tema de la alteridad vinculado con la definicion del “otro” y su relacion con el “nosotros”, ha pasado por
diferentes discusiones disciplinarias, desde la filosofia a la antropologia. Para un repaso de estas perspectivas
sobre la alteridad véase Rabinovich (2009). Para un andlisis de la alteridad en el contexto de las ciencias
sociales, véase Krotz (2004).
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los “margenes” politicos, también plantea la inversion de la mirada del “nosotros” y de los
“otros” en el horizonte poscolonial.

Partiendo de esta cuestion, es importante mencionar que si bien las representaciones
del “nosotros” y de los “otros” en Viajes e Impresiones pueden ser analizadas desde el
concepto de “heterogeneidad” literaria, a su vez son un caso que permite complejizar el
modelo analitico de Cornejo Polar, el cual no contempla este tipo de alteridad en el relato de
viaje latinoamericano del siglo XIX. En este sentido, cabe sefialar que el critico peruano se
enfoca en las crénicas de viaje de la Conquista como uno de los ejemplos criticos con el cual
desarrolla este concepto. Para ¢€l, este género inicia la tradicion de la heterogeneidad literaria
en América Latina, ya que en ellas se presenta un juego de distancias y aproximaciones que
deja ver los vacios existentes entre dos culturas distintas entre si, como parte de la historia
colonial de este continente. En estos tipos de textos la heterogeneidad se presenta de dos
formas: la primera es el de las cronicas castellanas que formalizan al referente americano con
las mismas caracteristicas con las que fue representada la realidad peninsular. En este caso,
la heterogeneidad surge en la relacion desigual entre su sistema de produccion y consumo, el
cual genera que la produccion se imponga sobre el referente. La segunda es el de las cronicas
producidas por indios o mestizos, como Guaman Poma de Ayala, y es en las que “el referente
puede imponer ciertas condiciones y generar una modificacion en la estructura formal de las
cronicas” (Cornejo, 1978: 15).197

Atendiendo a esta perspectiva, considero que en las obras de Sarmiento y Sierra

O’Reilly la heterogeneidad del referente, producido por la alteridad propia del viaje, adquiere

197 No exento de cierto esencialismo, al hablar del caso de la cronica de Guaman Poma, Cornejo Polar sefiala
que los “discurso pictograficos y graficos” que éste emplea en su obra “responde mejor que el lenguaje verbal
a las exigencias de fidelidad con respecto al referente” (1978: 15).
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una mayor complejidad en tanto pone en juego las contradicciones y enfrentamiento en las
identidades nacionales de los cuales parten. En este sentido, Viajes € Impresiones implican
la inversion del primer modelo, es decir, a diferencia de la crénica castellana, el escritor
latinoamericano es ahora quien analiza un centro hegemoénico empleando una forma de
produccion también occidental: el relato de viaje. Asimismo, la heterogeneidad en este caso
es distinta a la del segundo modelo debido a que, en esto textos, se trata de elites criollas que
se apropian de este género para representarse a si mismas en funcion de “otros’ hegemonicos,
incluyendo a Europa y, especialmente, a los Estados Unidos.

En los siguientes apartados, al analizar las representaciones del “nosotros” y de los
“otros” en Viajes e Impresiones, me interesara profundizar en dos niveles de la
heterogeneidad literaria y cultural que caracteriza a estas obras: el primero en el interior de
la ciudad letrada, es decir, en las elites criollas chilena-argentina y la yucateca-mexicana
dentro de las que circulaban estos textos. Si bien se trata de una heterogeneidad menor, en
ocasiones no es de este modo ya que finalmente es un grupo que comparte un mismo estatuto
sociocultural, aunque se encuentran enfrentados por intereses politicos. Y segundo, aquella
heterogeneidad vinculada con el fendémeno de alteridad que se produce en el contacto entre
culturas durante sus viajes, como es el del referente de los Estados Unidos. Asimismo,
veremos que esta representacion del “nosotros” politico y cultural frente al “otros”
estadounidense plantea dos problemadticas particulares, aunque no exclusivas, del relato de
viaje latinoamericano del siglo XIX: el reconocimiento del referente de los “otros” internos,
del cual ambos escritores se distancian politica y culturalmente, y la inversion del orden

hegemonico de la representacion en la tradicion literaria de este género que, en cada obra,

110



desarrolla diferentes respuestas a la problematicas de configuracion de identidades

nacionales.

3.2. Los “otros” del “nosotros sudamericano” en Viajes de Sarmiento

En este apartado analizaré la representacion del “nosotros” en Viajes, en relacion a dos tipos
de “otros”: los internos y los externos. A su vez, veremos que estos “otros” se subdividen en
dos. Los primeros estan conformados por: el “otro” politico que forma parte de la faccion del
federalismo rosista, en funcién al cual Sarmiento se identifica como un “nosotros” liberal; y
por el “otro” cultural identificado con el indio y el gaucho no letrado, ante el cual el
“nosotros” reitera su hegemonia criolla. Por su parte, los “otros” externos son los
correspondientes a los referentes de Europa y los Estados Unidos, a partir de los cuales el

viajero configura un “nosotros sudamericano”.

3.2.1. El “nosotros” liberal civilizado y los “otros” federalistas barbaros

Anteriormente mencioné que las ideas politicas de Sarmiento, en gran medida, estaban
definidas por su identificacion con una de las facciones politicas en las que habia participado
en Argentina antes de su exilio en Chile en 1840: la de los unitarios. Sin embargo,
posteriormente, el escritor establece algunos matices con este grupo que lo mantienen mas
cercano a un liberalismo politico y econdémico con el que, al mismo tiempo que rechaza y
critica a los federalistas rosistas, establece distinciones entre los unitarios. Esta adscripcion
politica que ¢l mismo definira en distintos pasajes de Viajes, forma parte del universo de

ideas y posturas politicas que el autor promovia desde su obra periodistica temprana,
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especialmente aquella publicada en Chile durante su exilio,!®® asi como en su ensayo
Facundo, publicado en 1845.'% En estos textos define un “nosotros” en relacion con varios
“otros” internos, entre los que se encontraban sus potenciales lectores y, por supuesto,
también aquellos que no lo eran, pero que jugaban un papel fundamental como referentes de
auto-representacion social y cultural.

Para analizar la identidad del “nosotros” politico en Viajes son claves los dos tipos de
destinarios que Daniela Rawicz identifica en la obra periodistica temprana de Sarmiento,
publicada en Chile entre 1841 y 1850. Rawicz senala que el prodestinatario al que el escritor
dirige sus textos “se trata basicamente de los sectores ‘cultos’ de la sociedad, los intelectuales
ilustrados, a quienes se considera ‘ciudadanos ilustres’ de las nuevas republicas” (Rawicz,
2003:143). Junto con este destinatario positivo surge también en su discurso un
contradestinatario, que responde a la distincion entre civilizacion y barbarie que caracteriza
a sus textos de esta época. En palabras de Rawicz:

[Sarmiento] escinde este ‘“nosotros” amplio y establece un nuevo “otro”, el barbaro, el
ignorante, a quien hay que “civilizar”. Asi, Sarmiento se identifica con los letrados en cuanto
al acceso cultural y privilegio en la palabra, pero también se identifica con el pueblo como
portador de soberania. Asimismo, busca regenerar al pueblo al propiciar su salida del estado
de ignorancia y barbarie. Pero también busca transformar a los letrados conservadores a fin

de modificar su actitud retrograda y colonial (2003: 144 y s.).

198 Escrito publicado en periddicos chilenos como Mercurio, Progreso, Nacional, aunque también en algunas

publicaciones argentinas como E/ Zonda y Nueva Revista de Buenos Aires.
199 Ademas de la cercania de la publicacion del Facundo con la fecha del viaje de Sarmiento, también es
importante destacar que esta obra fue promovida por el escritor dentro de los circulos intelectuales de Europa,
donde buscaba generar simpatia con la causa antirosista. En Vigjes, Sarmiento declara en qué medida el
Facundo era para él una carta de presentacion con la cual buscaba introducirse en Europa. Por ejemplo, estando
en Paris escribe a don Antonio Aberastain: “Al despedirme de mi buen amigo el sefior Montt, le decia yo con
aquella modestia que me caracteriza; la llave de dos puertas llevo para penetrar en Paris, la recomendacion
oficial del gobierno de Chile i el Facundo; tengo fe en este libro [...]. En Paris no hai otro titulo para el mundo
intelijente, que ser autor, o rei. No he querido ser presentado a Michelet, Quinet, Luis Blanc, Lamartine, porque
no quiero verlos como se ven los pajaros raros; quiero tener titulos para presentarme a ellos, sin que crean que
satisfago una curiosidad de viajero” (1996: 140 y s.).
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En este sentido, para Rawicz, este letrado antagonista, contradestinatario o “adversario
discursivo”, conforma a un grupo especifico de la elite criolla que es considerada ignorante
y barbara en tanto reproducian las ideas monarquicas y defendian las “atrasadas” costumbres
coloniales y feudales, es decir, eran para Sarmiento, “partidarios de la tirania y el despotismo”
(Rawicz, 2003: 145). Finalmente, la intencion politica del escritor durante la produccion de
esta obra periodistica era desacreditar al gobierno de Rosas.

De igual forma, en el Facundo, obra que como ya he mencionado era cercana a las
condiciones y al tiempo de su viaje, el escritor argentino establece un antagonismo politico
que identifica con el gobierno rosistas y la “aristocracia” argentina que, como sefiala Noé
Jitrik, en su descripcion como grupo “convergen nociones variadas como: modo de
produccion, origen racial, costumbres, valores, pretensiones, etc.” (1977: XXI). Aunque,
como lJitrik aclara, en realidad se trata de una toma de distancia de Sarmiento respecto de
grupos en el interior de la misma clase, postura que para €l “tiene un fundamento econdémico
y que se centra, finalmente, en la oposicion entre grupos preburgueses del interior y sectores
ya mas burgueses de Buenos Aires” (1977: XXI). Estas distinciones de grupos, sefiala Pablo
Pozzi (1995), fue determinante durante el gobierno de Rosas, quien apoy6 los intereses de la
emergente burguesia de Buenos Aires, donde estos conflicto de clases y regiones se
mantuvieron hasta 1860 cuando el grupo de estancieros portefios y del litoral asumieron el
poder.

Al ser una obra producida en este periodo, Viajes continiia con esta formula del
destinatario-contradestinatario discursivos que plantea la complejidad del “nosotros” en el
conflictivo periodo de luchas internas entre la elite criolla de Argentina. Ahora bien, ;quién
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es este “nosotros”? Sin duda, este referente de identificacion abarca a un grupo especifico de
criollos letrados con los que el escritor compartia sus intereses politicos y quienes, como €l,
se encontraban exiliados o enfrentados al gobierno de Rosas. Estos matices del “nosotros”
liberal, defensor de la Republica, que es el prodestinatario de sus cartas, es evidente en la
onceava de ellas dirigida a Valentin Alsina, en donde el escritor argentino define una postura
ideoldgica al hablar sobre los Estados Unidos:

Educado Ud. y yo, mi buen amigo, bajo la vara de hierro del mas sublime de los tiranos,
combatiéndolo sin cesar en nombre del derecho, de la justicia, en nombre de la republica, en
fin, como realizacion de las conclusiones a que la conciencia y la inteligencia humana han
llegado, Ud. y yo, como tantos otros nos hemos envanecido y alentado al divisar en medio de
la noche de plomo que pesa sobre la América del sur, 1a aureola de luz con que se alumbra el
norte. Por fin, nos hemos dicho para endurecernos contra los males presentes: la republica
existe, fuerte, invencible; la luz se hace; un dia llegara para la justicia, el derecho; la luz se
indicara hasta nosotros cuando el Sur refleje al Norte. ;Y cierto, la republica es! [...] Asi,
pues, nuestra republica, libertadi fuerza, inteligencia i belleza; aquella republica de nuestros
suernios para cuando el mal aconsejado tirano cayera, i sobre cuya organizacion discutiamos
candorosamente en el destierro, i bajo el duro aguijon de las necesidades del momento;
aquella republica, mi querido amigo, es un desideratum todavia, posible en la tierra si hai un

Dios que para bien dirije los lentos destinos humanos [...] (1996: 290 y s. Subrayado mio).

El “nosotros” es el que comparte una vision sobre los problemas que enfrenta la “América
del sur”, asi como las ideas de “nuestra republica”, aquella imaginada por otros argentinos
en el destierro, como el caso de Alsina en Montevideo, y que era tema de anhelo politico

siguiendo los principios ilustrados de la “igualdad”, la “justicia” y la “razon”.''® Para

119 Tdeas que Noe Jitrik define como una “ideologia iluminista” que condiciona los planteamientos de Sarmiento
en Facundo, “y que es empleada como instrumento de lucha contra algunos sectores de la propia clase si se
acepta que el proyecto basico del texto es crear [...] ‘la’ doctrina que va a consolidar en un solo haz a los
dispersos grupos burgueses bajo la hegemonia de uno de ellos y que no es, como se puede facilmente advertir,
el no obstante indispensable grupo ganadero portefio. Aunque finalmente sea el que haya triunfado y Sarmiento
haya hecho su politica” (1977: XXI).
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Sarmiento se trata de la “nueva” generacion de jovenes con la que se identificaba en este
momento y que, en Facundo, se refiere a ella como los “verdaderos” unitarios que fueron
formados por catedraticos como Alsina,'!! los cuales eran seguidores de las ideas europeas
introducidas en el contexto americano desde la Independencia, en especial las de origen
francés.!!? Esta “nueva generacion”, que lejos del federalismo rosista o los viejos temores de
los “antiguos unitarios” de Rivadavia, promovieron la “civilizacion europea” desde las
letras.!!® Este “nosotros” que se configura en relacion a sus otros, se representa a si mismo
como una elite especifica, con una tradiciéon formativa particular, que comparte una
condicién en el exilio bajo circunstancias similares, pero, sobre todo, promueve un ideal
politico en comun. Para Sarmiento, éstos son los miembros del grupo criollo autorizado para
formular una idea de nacioén desde su mirada privilegiada, alejada de la barbarie; asi como
para emitir un juicio justo sobre América del Sur y su porvenir.

El “nosotros” parcial, que engloba una vision politica especifica, plantea una relacion
intersubjetiva no sélo con el prodestinario, sino que también dialoga con el “otro”

contradestinarario que forma parte de una misma comunidad letrada, pero que es un elemento

"1 En qué medida Sarmiento identifica con Alsina un interlocutor de sus ideas politicas es evidente desde el
Facundo, donde el escritor argentino retoma el papel que el catedratico tuvo en la Universidad en la formacion
de esta nueva generacion de jovenes: “El doctor Alsina, dando leccion en la Universidad sobre legislacion,
después de explicar lo que era el despotismo, afiadia esta frase final: ‘En suma, sefiores: ;/quieren ustedes tener
una idea cabal de lo que es el despotismo? Ahi tienen ustedes el Gobierno de don Juan Manuel Rosas con
facultades extraordinarias’. Una lluvia de aplausos, siniestros y amenazadores, ahogaban la voz del osado
catedratico” (1977: 226 y s.). Al mismo tiempo, es conocida la carta de Sarmiento dirigida a Alsina, en relacion
a las notas criticas que este ultimo realiz6 al Facundo.
112 Como mencioné anteriormente, las extensas biografias de Sarmiento suelen destacar el papel que jugd la
biblioteca de Manuel J. Quiroga Rosas en la formacion de las ideas del escritor, la cual estaba conformada
especialmente por libros y revistas saintsimonianos, utopistas y romanticos, asi como ilustrados (Jitrik, 1977:
XX).
113 José Campobassi destaca que Sarmiento, en este momento, se separa del unitarismo rivadavino y del
federalismo rosista ya que, en su opinion, se trataban de dos sistemas inoperantes, “el uno por su centralismo
doctrinario, contrario a la realidad nacional, y el otro, por su centralismo efectivo también opuesto a las
aspiraciones argentinas” (1975: 244). La esterilidad que habia ocasionado estos enfrentamientos internos en
Argentina, es lo que lleva al escritor a defender en el Facundo, “un federalismo tibio, mechado con algunas
ideas unitarias” (1975: 244), lo que en esta obra llama “unitaria, federal, mixta”.
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de “otredad” dentro del “nosotros”. Si bien en la onceava carta estas distinciones aparecen
esporadicamente en el discurso ensayistico, como observamos en la cita anterior, cabe
mencionar que en diferentes momentos del “Prologo”, al igual que de las otras diez cartas
que conformar su libro de viaje, Sarmiento establecerd diferencias entre un “nosotros” de
inclinacion liberal, exiliado, ilustrado, defensor de la Republica, critico de las costumbres
coloniales y de las condiciones politicas de la Argentina rosista o de América del Sur; y un
“otro” antagonista politico, contradestinatario, que se inclina por la “tirania” de Rosas en
Argentina, al mismo tiempo que reproduce el modelo atrasado de la colonia espafiola.

Un ejemplo importante de esta representacion de antagonismos politicos entre un
“nosotros” y los “otros” es la segunda carta dirigida a Don Vicente F. Lopez, fechada el 25
de enero de 1846 en Montevideo.!'* En ella, Sarmiento discute la polémica politica entre los
unitarios y federalistas en Argentina, la cual estaba presente en el contexto del estado de sitio
de Montevideo por parte del ejército de Oribe.'!® Distante de su propio pais, el viajero se
identifica con esta capital uruguaya y critica al enemigo politico que tienen en comun y que
los separa:

Es el aspecto de una plaza sitiada imponente de suyo, i el enemigo que cercaba a Montevideo,
lo era mio también, por aquel parentesco i mancomunidad que uno a las dos republicas del
Plata en sus odios i en sus afecciones. I en efecto, sorprendente esta unidad de las dos riberas,
de manera de hacer sospechar que su independencia respectiva es una creacion bastarda i

contraria a la naturaleza de las cosas (Sarmiento, 1996: 34).

114 Esta carta fue escrita por Sarmiento un mes y once dias después de su llegada a Montevideo.
115 Como explica Campobassi, al llegar a Montevideo, la capital Uruguaya estaba “sitiada por las fuerzas
argentinas y uruguayas comandadas por el general Oribe, uruguayo, aliado de Rosas. Ese asedio era soportado
por los pobladores de la capital del Uruguay mediante la defensa opuesta por las legiones de extranjeros,
residentes o refugiados, todas comandadas por el general Paz, argentino” (1975: 242).
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La situacion politica y social del estado de sitio de Montevideo, que encuentra un enemigo
comun en el gobierno de Rosas, le permite al escritor justificar el grado de “barbarie” del
ejército argentino y su cldsico antagonismo con los unitarios. Por ejemplo, al hablar de los
fusilamientos que el ejército de Oribe realiza en esta ciudad bajo las proclamas “jViva la
Federacion! jViva el Ilustre Restaurador! jMueran los salvajes, asquerosos, inmundos
unitarios!” (Sarmiento, 1996: 59), el escritor caracteriza estas acciones como actos de
“salvajes”, comparables a los de “canibales” y barbaros descritos por otros viajeros en sus
relatos.

Para Sarmiento, referir el caso de Montevideo en su libro de viajes es la ocasion
oportuna para la definicion del “nosotros” politico, identificado con una comunidad en el
exilio o en estado de sitio, con la que entrd en contacto durante su visita a esta ciudad y que
define como: “comerciantes, empleados, soldados, letrados 1 literatos porque todo alli no
presta hoy otra fisonomia que la que presentd en los tiempos en que ambos paises solo
formaron un estado, con un foro, una universidad i un ejército comtn. Estaba, pues, entre los
mios [...]” (Sarmiento, 1996: 34). Es interesante que este “nosotros” diluye los limites de las
identidades nacionales en la historia de Montevideo y Argentina, para finalmente atribuirle
un caracter positivo al estado cosmopolita, de amplia poblacion europea, que residia en su
interior: “véase que aquellas dos ramificaciones de la familia arjentina, son los restos de una
sociedad que muere; la vida esta ya injertada en ramas mas robustas. No son ni arjentinos ni
uruguayos los habitantes de Montevideo, son los europeos que han tomado posesion de una

punta de tierra del suelo americano” (Sarmiento, 1996: 35).!1¢

116 M4s adelante desarrollaré la evolucion de la imagen que Sarmiento tiene de Europa en Viajes, especialmente
de Francia e Inglaterra, paises de los cuales se desencanta después de visitarlos y que criticard ampliamente en
su onceava carta sobre los Estados Unidos.
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Como parte de sus ideas politicas, Sarmiento tomara el lado de los montevideanos
cosmopolitas, que conviven con otras poblaciones europeas civilizadas y que defienden sus
intereses en contra del estado de sitio del ejército rosista que, para él, reproduce “la vieja
ojeriza espafola anidada en nuestros corazones, i fortificada por el orgullo provincial de
estados improvisados” (Sarmiento, 1996: 35), a la vez que niega lo extranjero tal como
Espafia rechazo en su historia a los judios y a los arabes. El antagonismo entre dos 6rdenes
politicos es representado por el escritor a través del enfrentamiento de los rosistas que,
sumidos en la ignorancia y en las costumbres coloniales espafolas, detienen el desarrollo
civilizado del pais; asi como por aquellos ilustrados que defienden el cosmopolitismo, al
igual que el liberalismo econémico bajo el modelo norteamericano:

Lo que hai de real aqui es la industria que se atrinchera, contra la arbitrariedad de los
haraganes, llamense estos Oribe, Rivera, Rosas, i las escuadras protectoras del comercio, sea
la Inglaterra, la Francia o el Brasil, quienes las envien. Hai sustitucion de vida, por tanto
sustitucion de gobiernos, pasando de la arbitrariedad del caudillo, que remueve el pais por
dar suelta a sus pasiones, a la habilitacion de la masa intelijente, que requiere gobernarse a si
mismo i seguir sus propias inclinaciones. En una palabra, hai en Buenos Aires, Espafia
esclusiva; en Montevideo, Norte América cosmopolita. ;Como han de estar en paz el fuego i

agua? (Sarmiento, 1996: 38. Subrayado mio).

En contra de la “arbitrariedad del caudillo” que Sarmiento reconoce en varios paises de la
América del Sur, esta “masa inteligente”, que evidentemente es la que conforma el “nosotros”
politico, promueve el interés por la adopcion de modelos extranjeros en el contexto
latinoamericano e, incluso, la aceptacion de la intervencidon externa dentro de sus paises.
Estas son las claves con las cuales Sarmiento configura un “nosotros sudamericano”,
identificado con los prodestinatarios discursivos de sus cartas. Sin embargo, es importante

destacar que este “nosotros sudamericano” se encuentra lejos de ser un “americanismo” como
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el que surge durante las independencias en América Latina y del cual Bolivar habia sido uno
de sus principales promotores. Esta adscripcion parcial del “nosotros” en realidad plantea un
rasgo de heterogeneidad en términos de ideas politicas y, por lo tanto, se separa de esta
categoria. Podemos observar este procedimiento en las constantes criticas al “americanismo”
que Sarmiento presenta en Viajes para atacar las “ideas de nacionalidad” en la politica
argentina, que para €l eran el fundamento del rechazo del gobierno rositas (asi como los
temores de los “antiguos unitarios” en su momento) por lo extranjero. Esta critica, que
considera una justificacion politica de la faccion enemiga, es a su vez un elemento de
identificacion con la comunidad letrada a la que dirige sus cartas. En principio, el escritor
argentino supone que sus lectores explicitos, prodestinatarios, comparten esta vision de
trasladar modelos externos a la realidad americana, lo que para €l era el unico medio para
superar el atraso y la herencia colonial.

Es interesante que sea justo en este tema donde es posible sefialar una de las
diferencias entre las ideas politicas del Facundo y de Viajes. Sin bien en la primera de estas
obras, Sarmiento establece la conocida dicotomia entre “civilizacion” europea y “barbarie”
americana,'!” siendo la primera la que él defendia y promovia desde la necesidad de adoptar

modelos extranjeros de las sociedades francesas e inglesas, en la segunda obra el escritor

7 La dicotomia “civilizacion y barbarie” en el Facundo ha sido abundantemente estudia por la critica. Al

respecto, retomo una sintesis de Jitrik sobre en qué sentido esta idea es una simbiosis de dos conceptos que
Sarmiento retoma de las lecturas que tenia al momento de su escritura: “el primero sacado del novelista
norteamericano James Fenimore Cooper, comentador de la conquista ‘civilizadora’ del Oeste, el segundo de las
tesis sobre ‘guerra social’ formuladas por Victor Cousin en su Introduccion a la Historia de la Filosofia; en
cuanto al ‘grande hombre’ y su papel en la historia, la idea procede de Hegel (Enciclopedia -1817-, Filosofia
del Derecho -1821-y Lecciones sobre la Filosofia de la Historia Universal -1837-) a través de la tesis de Victor
Cousin sobre la ‘génesis y funcion social del hombre representativo o el grande hombre’ (1828) que integra su
Introduccion a la Filosofia de la Historia, sobre la influencia del medio en el hombre, la fuente es Herder,
conocida después de las adaptaciones de Victor Cousin, Quinet y Jouffroy, y apoyada por las observaciones de
Humboldt, de quien Sarmiento cita los Cuadros de la Naturaleza, en cuanto a las otras ideas, beben su forma
en las mismas o complementarias fuentes” (1977: XXXIX).
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presenta una cambio en esta dicotomia y establece importantes matices en relacion al lugar
en donde ubica la civilizacion. Como mencionaré con mas profundidad en el siguiente
apartado, en Viajes Europa deja de ser el referente politico de civilizacion y progreso (que
Sarmiento identificaba en el Facundo); ahora, los Estados Unidos se posiciona como el
modelo de nacién moderna, que debe ser imitada por las nuevas naciones de América del
Sur, pero también por las viejas naciones europeas. Aunque esta obra puede ser vista como
de transicion en las ideas politicas del escritor argentino en relacion con modelo de
civilizacién que habia desarrollado antes, ya que ahora desplaza el lugar hegemonico de la
cultura europea por la estadounidense (perspectiva que continuara siendo central a lo largo
de su vida politica), es necesario remarcar que la “barbarie” mantendra un mismo espacio
dentro de las sociedades americanas.

Las ideas de lo “barbaro”, lo “salvaje”, el “campo”, asi como la figura del indio y del
gaucho de la pampa, conformaran una semantica del “otro” interno que plantea una profunda
alteridad cultural frente al “nosotros” del escritor. Es decir, la distancia con este referente del
“otro” interno rebasa la “otredad” configurada por la identidad politica del “nosotros” y, en
este caso, adopta también una distinciéon de orden cultural que reproduce los valores y
principios de la logica cultural euroamericana, la cual se apropia de los discursos de
dominacion del “otro” colonizado desde la mirada del criollo latinoamericano. Aunque,
como veremos en el siguiente apartado al analizar el caso del “otro” estadounidense,
destacaré que también existe una homogenizacion en la semantica de la barbarie americana
que responde a los intereses politicos de escritor.

A lo largo de Viajes, la barbarie americana englobard dos condiciones culturales: las
costumbres campesinas que identifica especialmente con el grupo de los gauchos, y la
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herencia cultural espafiola de la cual, entre sus principales caracteristicas como ya he
sefalado, se encuentra su sujeciébn a un “americanismo” que promueve costumbres e
instituciones atrasadas. Sarmiento se referira al “gaucho”, “sentimiento gaucho”, “nuestros
gauchos”, para establecer distinciones y sobre todo caracterizar una serie de costumbres y
limitaciones compartidas por las sociedades de América del Sur. Por ejemplo, al hablar de
“gaucho oriental” que desencaja en el panorama cosmopolita de Montevideo, lo representa

del siguiente modo:

[...] con su calzoncillo i chiripa, afirmado en el poste de una esquina, pasa largas horas en su
inactiva contemplacion; atirdelo el rumor de carros y de vehiculos; el hierro colado ha
reemplazado a los informes aparatos que ayudaban su grosera e impotente industria; la piedra
que €l no sabe labrar, sirve de materia para los edificios [...]; 1 aturdido, desorientado en
presencia de ese movimiento en que pos su incapacidad industrial le estd prohibido tomar
parte, busca en vano la antigua pulperia en que acostumbraba pasar sus horas de ocio,
escuchando cantares de amor i apuntando la botella amiga de la desocupacion de espiritu.

[...] Quédale la campaiia i los bosques, el horizonte ancho i las praderas dilatadas (1996: 40).

A su vez, esta representacion del “gaucho” es empleada por el escritor para caracterizar las
acciones de los defensores de Rosas y, evidentemente, para referir a éste mismo. Aunque es
necesario sefialar que, al igual que en el Facundo, identificar distintos tipos de gauchos le
permite realizar algunos matices, en particular para hablar de determinados personajes que
le parecen destacados.!'® Sin embargo, la amenaza de la barbarie americana, esa que habita
la inmensidad de la pampa y que se despliega por el continente en diferentes formas,

costumbres, grupos y personajes, permanece presente en Viajes donde configura un “otro”

118 Este es el caso de Mitre a quien encuentra también exiliado de Montevideo y define como: “poeta por
vocacion; gaucho de la pampa por castigo impuesto a sus instintos intelectuales; artillero, sin duda, buscando
el camino mas corto, para volver a su patria; espiritu facil, caracter siempre mesurado, i excelente amigo”
(Sarmiento, 1996: 66).
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que no es simplemente el enemigo politico, ni el contradestinatario o letrado antagonista. Se
trata de un “otro” con el que no existe una relacion de interlocucion en la obra y, por lo tanto,
no forma parte del “nosotros” heterogéneo de la ciudad letrada.

El lugar de este “otro” interno fuera del circuito literario al que Sarmiento dirige su
libro de viaje, no so6lo revela la hegemonia cultural de los criollos euroamericanos en la
sociedad argentina, sino también la importancia de su representacion para asegurar el
dominio cultural y politico de un grupo social especifico, con el que el viajero se identificaba.
Es decir, la asociacion que Sarmiento hace con la barbarie americana y la politica de Rosas
lejos de tratarse de una contradiccion en términos de grupos sociales, justifica y autoriza la
vision politica del escritor. Esto es aun mas evidente cuando en la onceava carta introduce el
modelo politico de Estados Unidos como el que debe ser seguido por América del Sur. Este
“otro” que simbodlicamente agrupa los componentes negativos de la barbarie segiin valores
hegemonicos de la cultura europea, permite la identificacion del “nosotros” con la elite
verdaderamente autorizada para educar al “pueblo” (que es referido en Viagjes, también, como
“sociedad” o “estado”), y la responsable de consolidar un proyecto politico civilizado. No es
casualidad que Sarmiento termine su segunda carta de viaje saludando a sus amistades en el
destierro y destacando su dificil tarea de construir una nacién: “Alsina, Varela, Wright, Pico,
Cané, Velez, cuantos arjentinos inteligentes encierra, tantos amigos dejo en esta ciudad
[Montevideo], erizada de cafiones, devorada por pasiones mezquinas, i encargada de la mas
alta 1 gloriosa obra que pude encomendarse a un pueblo. Un abrazo a todos mis amigos”
(1996: 66).

En suma, los “otros” del “nosotros” politico en Viaje son aquellos grupos politicos,
sociales y culturales que eran enemigos o una amenaza para la elite criolla con la que
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Sarmiento identifica una serie de ideas y valores. En este sentido, podemos hablar de una
ciudad letrada heterogénea con la que Sarmiento mantiene una relacioén de interlocucion en
su obra, haciendo del “nosotros” intersubjetivo uno que se dirige a sus prodestinatarios,
identificados con los lectores explicitos de sus cartas de viaje, pero que también contempla
la representacion de contradestinatarios discursivos o antagonistas politicos. Asimismo, fuera
de esta ciudad letrada, el “otro” de la barbarie americana configura un universo simboélico de
elementos negativos, contrarios a los principios de la civilizacion dentro de la 16gica cultural
euroamericana y que refuerzan la autoridad y la justificacion del proyecto politico del

escritor.

3.2.2. El “otro” hegemonico estadounidense y el “nosotros sudamericano”

He sefialado anteriormente como el motivo de la alteridad del viaje juega un papel central en
las representaciones del “nosotros” y de los “otros”, asi como en su relacion con la
heterogeneidad literaria de este género. Como parte de esta cuestion, la representacion del
“nosotros sudamericano” en Viajes no solo sera representativo de una identidad politica
dentro de la heterogénea y hegemonica ciudad letrada, sino también establecera relaciones
de alteridad entre el “nosotros” del viajero latinoamericano y referente del ‘“otro”
hegemonico, tanto europeo como estadounidense. A su vez, la interaccion con este “otro”
hegemonico revela el problema de la referencialidad de la enunciacion del viajero. Por
ejemplo, el “nosotros sudamericano” de Sarmiento aparece desde el “Prologo” de su obra, en
donde el autor introduce el tema de la escritura de viaje que tiende a exagerar la realidad o
que parte de una autoridad subjetiva que es la voz narrativa del viajero protagonista. Sobre
esta cuestion, cito en extenso, Sarmiento destaca que:
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Si esto ocurre de ordinario [en el género de viaje], mayor se hace todavia la dificulted de
escribir viajes, si el viajero sale de las sociedades ménos adelantadas, para darse cuenta de
otras que lo son mas. Entonces se siente la incapacidad de observar, por falta de la necesaria
preparacion de espiritu, que deja turbio i miope el ojo, a causa de lo dilatado de las vistas, i
la multiplicidad de los objetos que en ellas se encierran. [...]. Nuestra percepcion esta aun
embotada, mal despejado el jucio, rudo el sentimiento de lo bello, e incompletas nuestras
nociones sobre la historia, la politica, la filosofia i bellas letras de aquellos pueblos, que van
mostrando en sus habitos, sus procupaciones, i las ideas que en un momento dado los ocupan,
el resultado de todos aquellos ramos combinados de su existencia moral i fisica. Si algo mas
hubiera que afiadir a esto, seria que el libro lo hacen para nosotros los europeos; i el escritor
americano, a la inferioridad real, cuando entra con su humilde producto a engrosar el caudal
de las obras que andan en manos del publico, se le acumula la desventaja de una prevencion
de 4nimo que le desfavorece, sin que puede decirse por eso que inmerecidamente (Sarmiento

1996: 9. Subrayado mio).

Este pasaje en el que Sarmiento plantea el significado de producir relatos de viaje desde la
mirada de América del Sur, marca la posicion de la que parte para representar a los “otros”
cultural, social e historicamente distanciados del “nosotros sudamericano”. Se trata, de una
distancia que no es meramente espacial, sino sobre todo de caracter temporal, lo que nos
recuerda que el viaje no s6lo es un desplazamiento en el espacio. Siguiendo la formalidad de
este género, Sarmiento reproduciré la idea del viajero situado en una temporalidad distinta a
las sociedades que visita, la cual consiste en la temporalidad del “nosotros sudamericano” en
“sociedades menos adelantadas”. Lo interesante es que, a partir de este lugar de enunciacion,
el viajero justificard y autorizarda (no exento de una “falsa modestia”) ‘“nuestras
percepciones”, “nuestros nociones” sobre los “otros” adelantados.

Este lugar de enunciacion desde las sociedades “atrasadas” en la que se encuentra el

“escritor americano”, en vez de ser un impedimento para la representacion del “otro”
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hegemonico, en Viagjes justifica la autoridad de escritor a través de dos cuestiones
relacionadas. La primera tiene que ver con la mirada autorizada del viajero que parte de la
experiencia de lo visto, frente al cual Sarmiento realiza algunas distinciones que lo llevan a
rechazar las intenciones de la tradicion de las “impresiones” de viaje, “tan en boga como
lectura amena”, y que tienden a exagerar, “hermoseando sus cuadros casi siempre en las
ficciones de la fantasia, o bien apropiandose acontecimientos dramaticos o novedosos |[...];
a punto de no saber si lo que se lee es una novela caprichosa o un viaje real sobre un punto
edénico de la tierra” (1996: 8 y s.).

Por su parte, la segunda cuestion estd vinculada con la declaracion que realiza sobre
el objetivo de su propia obra, con lo cual define una manera de mirar al “otro” hegemonico
como respuesta a su lectura politica. De este modo, el escritor adelanta a sus lectores que no
le interesara representar ni:

la fisonomia exterior de las naciones, ni el aspecto fisico de los paisajes, sujeto propio de
observacion [...]. Materia mas vasta, si bien ménos facil de aprecia, ofrecen el espiritu que
ajita a las naciones, las instituciones, que retardan o impulsan sus progresos, i aquellas
preocupaciones del momento, que dan a la narracion toda su oportunidad, i el tinte peculiar

de la época” (1996: 8. Subrayado mio).

Esta finalidad de rastrear en las sociedades “avanzadas”, tanto los impulsos de su progreso
como aquellos que lo retardan y son obstaculos de la civilizacion, es el aspecto “mediador”
con el que el viajero intenta autorizar su representacion del “otro” hegemonico. Por este
motivo, en la onceava carta Sarmiento planteard el interés de su viaje a este pais en los
siguientes términos: “Dos cosas me habian hecho desear inspeccionar personalmente los
Estados-Unidos. La colonizacion i las practicas del sistema electoral; el modo de poblar el

desierto, 1 la manera de proveer al gobierno de las sociedades” (1996: 353).
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El “nosotros sudamericano” desde el cual Sarmiento asume su papel como mediador
en la escritura de su viaje, parte de su experiencia de dicha realidad “atrasada” americana,
sobre la que ¢l mismo ha realizado esta funcidon de comprension siguiendo la focalizacion
autorizada del viajero.'!® Asi, en este proceso de interpretacion del “otro” hegemonico, sea
Europa o los Estados Unidos, el escritor partird de su apropiacion que como miembro de la
elite letrada estaba autorizado a elaborar de la barbarie americana, para justificar las
comparaciones entre el estado de civilizacion y barbarie en dichas sociedades, asi como en
relacion a la suya. Incluso, es desde esta idea de lo “propio” que el escritor justifica aquellos
elementos de “imaginacion’ que en sus representaciones de lo “ajeno” puedan estar presentes
en su obra. Esto es lo que Sarmiento destaca en su “Prologo” al sefialar que las comparaciones
que realiza no estan exentas de un grado de imaginacion: “I como en las cosas morales la
idea de la verdad viene ménos de su propia esencia, que de la predisposicidon de animo, 1 la
de la aptitud del que recia los hechos, que es el individuo, no es estraiio que a la descripcion
de las escenas de que fui testigo se mezclase /o que no vi, porque existia en mi mismo, por la
manera de percibir; trasluciéndose mas bien las propias que las ajenas preocupaciones”
(1996: 11. Subrayado mio).

Esta justificacion resulta fundamental para la vision de Sarmiento. Asi, el escritor
argentino asumird la autoridad del viajero de representar otras realidades diferentes a la suya,

en condiciones de desarrollo desigual, especialmente desde la mirada de las “propias

119 Como he enfatizado con anterioridad, esto es lo que en el Facundo Sarmiento menciona como la necesidad
de “un Tocqueville” para el conocimiento de América del Sur, es decir un viajero “que, premunido del
conocimiento de las teorias sociales, como el viajero cientifico de barometros, octantes y brujulas, viniera a
penetrar en el interior de nuestra vida politica, como en un campo vastisimo y atin no explorado ni descrito por
la ciencia, y revelase a la Europa, a la Francia, tan 4vida de frases nuevas en la vida de las diversas porciones
de la humanidad, este nuevo modo de ser, que no tiene antecedentes bien marcados y conocidos (Sarmiento,
1977: 10).
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preocupaciones” (del “nosotros sudamericano”), entendidas éstas como las problematicas
politicas mencionadas en su discurso: la lucha de la civilizacion contra la barbarie. Dentro de
esta perspectiva, el referente del “otro” estadounidense cumple una funcién central, ya que
su representacion permite que el “nosotros sudamericano” desarrolle una serie de criticas
sobre las sociedades de América del Sur vistas como una totalidad, al mismo tiempo que lo
lleva a desacreditar a Europa como modelo politico. De este modo, a partir del referente de
los Estados Unidos, Sarmiento redefine desde las primeras paginas de la onceava carta lo que
entiende por “civilizacion”, haciendo una critica a la definicion del diccionario que reproduce
la vision europea de dicho concepto:

120

El diccionario de Salva,’*” porque el de la Academia no hace fe hoi, dice, definiendo la

palabra civilizacion, que es “aquel grado de cultura que adquieren pueblos i personas, cuando
de la rudeza natural pasan al primor, elegancia i dulzura de voces i costumbres propio de jente
culta”. Yo llamaria esto civilidad; pues las voces mui relamidas, ni las costumbres en estremo
muelles, representan la perfeccion moral i fisica, ni las fuerzas que el hombre civilizado

desarrolla para someter a su uso la naturaleza (1996: 301).

Partiendo de esta resignificacion de la idea de civilizacidon, que responde a sus posturas
politicas, Estados Unidos sera el referente con el que Sarmiento presentard a sus lectores el
grado de barbarie de la sociedad y la politica europea y sudamericana. Entre los temas a los
que recurre para hacer estas comparaciones se encuentran el del dominio del hombre sobre
la naturaleza, la igualdad entre grupos sociales, el desarrollo tecnoldgico (particularmente el
telégrafo y los medios de transporte), la organizacion social, la inmigracion extranjera, el

sistema de educacion y la “geografia moral” y racial. Por ejemplo, al hablar del dominio de

120 Sarmiento se refiere al Nuevo diccionario de la lengua castellana del valenciano Vicente Salva (1786-1849),
publicado en 1846. Esta obra, a su vez, es un diccionario alternativo al de la Real Academia Espafiola, al que
Salva realiza numerosas criticas y adiciones.
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la naturaleza, los caminos y los barcos de vapor que forman parte del paisaje de la
modernidad en los Estados Unidos, cuestiona el lugar de Europa en el centro hegemonico de
la civilizacion: “El sud-americano que acaba de desembarcar de Europa, donde se ha
estasiado admirando los progresos de la industria i el poder del hombre, se pregunta atonito
al ver aquellas colosales construcciones americanas, aquellas facilidades de locomocion, si
realmente la Europa esta a la cabeza de la civilizacion del mundo!” (1996: 302).

A su vez, estos ejemplos de desarrollo tecnoldgico que aparecen en varios pasajes de
la onceava carta, son el punto de partida para introducir el tema de la igualdad en la sociedad
estadounidense, como un rasgo de civilizacion que no esta ausente de un tono utdpico. Para
Sarmiento, “La igualdad es, pues, absoluta en las costumbres i en las formas [de los Estados
Unidos]. Los grados de civilizacion o de riqueza no estan espresados como entre nosotros
por cortes especiales de vestido. No hai chaqueta, ni poncho, sino un vestido comun i hasta
una rudeza comun de modales que mantiene la apariencia de igualdad en la educacion”
(1996: 301). De este modo, Estados Unidos se convierte en el verdadero referente de
igualdad, superando asi a Francia e Inglaterra cuando, al describir la distribucion de los
pasajeros en los ferrocarriles de dichos paises, el viajero critica la separacion de clases.
Mientras que, “[...] en los Estados Unidos, no habiendo sino una clase en la sociedad, la cual
la forma el hombre, no hai tres i aun cuatro clases de wagones, como sucede en Europa”
(1996: 301).

Es interesante destacar que en esta resignificacion del referente estadounidense, que
para Sarmiento implicaba redefinir lo que era entendido por “civilizacion”, subyace una
defensa de lo que para Europa era la “barbarie” en Estados Unidos, asi como su identificacion
politica con esta sociedad. De tal manera que al retomar las criticas que los viajeros europeos
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solian realizar del pais norteamericano en comparaciéon con sus propios paises (a los que
consideran mas civilizados), el escritor parece legitimar su mirada desde la realidad
americana invirtiendo estos juicios. Es decir, Sarmiento ve en Estados Unidos un referente
de identificacion de su propia vision politica, por lo tanto, este pais se vuelve el punto de
partida para la identidad del “nosotros” politico. De este modo, el escritor va a desacreditar
las criticas europeas dirigidas a la “barbarie” estadounidense:

La conclusion de todo esto es que los yankees son los animalitos mas inciviles que llevan
fraque o paleton debajo del sol. Asi lo han declarado jueces tan competentes, como el capitan
Marryat, Miss Troloop i otros viajeros; bien es verdad que si en Francia i Inglaterra los
carboneros, lefiadores i figoneros se sentasen a la misma mesa, con los artistas, diputados,
banqueros i propietarios, como sucede en los Estados-Unidos, otra opinion formarian los
europeos de su propia cultura. En los paises cultos, los buenos modales tienen su limite
natural. El lord inglés es incivil por orgullo i por desprecio a sus inferiores, miéntras que la
gran mayoria lo es por brutalidad e ignorancia [...] Los europeos se burlan de estos [habitos]
de rudeza, mas aparente que real, i los yankees por espiritu de contradiccion se obstinan en
ellos, i pretenden ponerlos bajo la ¢jida de la libertad i del espiritu americano. Sin favorecer
estos habitos, ni empefnarme en disculparlos, despues de haber recorrido las primeras
naciones del mundo cristiano, estoi convencido que los norte-americanos son el tinico pueblo
culto que existe en la tierra, el tltimo resultado obtenido de la civilizacion moderna (1996:

313).

Sobre este fragmento me interesa destacar tres aspectos: la critica al modelo politico europeo
identificado con la aristocracia, que sera un motivo frecuente en la desacreditacion de este

referente frente al modelo politico que Sarmiento busca legitimar en Viajes;'?! 1a critica a la

121 Por ejemplo, al hablar de la educacion superior de los estadounidenses en comparacion con los europeos,
Sarmiento parece reproducir un discurso ilustrado: “En los Estados-Unidos, todo hombre, por cuanto es hombre,
esta habilitado para tener juicio i voluntad en los negocios politicos, i lo tiene en efecto. En cambio la Francia
tiene un rei, cuatrocientos mil soldados, fortificaciones de Paris que han costado dos mil millones de francos, i
un pueblo que se muere de hambre. Los norte-americanos viven sin gobierno, i su éjercito permanente monta
solo a nueve mil hombres™ (1996: 314).
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interpretacion que Europa hacer de la “barbarie” americana y con ello a su vision del mundo;
y, unido a lo anterior, la identificacion del “nosotros” politico del viajero con el “otro”
estadounidense.

Si bien sobre el primer elemento abundaré en el siguiente capitulo al analizar la
identidad nacional y el proyecto politico de Sarmiento en Viajes, me detengo sobre la segunda
cuestion que plantea la autoridad del viajero en relacion a la identidad del “nosotros
sudamericano”. Al respecto es interesante destacar que, como parte de la enunciacion
multisituada del viajero, el presente de la escritura focaliza el discurso en el momento en el
que Sarmiento se encuentra en los Estados Unidos. Es desde este lugar que el “nosotros
sudamericano” puede distanciarse de la barbarie que se localiza en otro tiempo y en otro
espacio; esto es en las atrasadas Europa y América del Sur. Escribir sobre estas regiones
desde los Estados Unidos le permite al viajero estar por encima de dichos paises, junto con
sus prodestinatarios que conforman la identidad politica del “nosotros sudamericano”. Desde
esta “superioridad” producida por la distancia (temporal y espacial) del viaje, el escritor
observa y critica la barbarie de América del Sur como un todo homogéneo, que abarca igual
a la sociedad argentina, que a la chilena o mexicana. Todas ellas, para Sarmiento, se
encuentran sumidas en el atraso de la herencia espafiola, en la ignorancia de sus propias

2

condiciones naturales de sus geografias,'?? e imposibilitadas de civilizarse debido a sus

sistemas politicos.

122 Cabe destacar en este caso la mencion que Sarmiento realiza sobre la guerra entre México y los Estados
Unidos que, como he sefialado, coincide temporalmente con su viaje. Este tema es un punto de partida para
comparar a los Estados Unidos con México y criticar el estado de ignorancia de este ultimo: “Apénas se tir6 el
primer cafionazo en la frontera mejicana, al [Sic: la] Union fué inundada por millones de mapas de Méjico, en
los cuales los yankees trazan los movimientos del ejército, da batalla, avanza, toma a la capital i se estaciona
alli[...]. Los mejicanos pueden ir a recibir lecciones de los lefiadores yankees sobre la topografia, producciones
i ventajas del pais que sin conocer habitan” (1996: 304 y s.).
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Podria decirse, entonces, que la autoridad del “nosotros sudamericano” de Sarmiento
frente al “otro” no se encuentra unicamente en su mirada “europea”, como en algunos casos
se sugiere desde la critica, sino desde su focalizacién como viajero ubicado en el referente
“estadounidense” resignificado como el centro de civilizaciéon y con el que se identifica.
Asimismo, si bien este referente es de un orden socio-cultural distinto al suyo, comparte con
el resto de América del Sur la construccion de una nacioén independiente de la Metropoli
colonial. Con ello, Estados Unidos es el ejemplo de éxito de la civilizacién en el contexto
americano, posterior a la independencia de la Metrdpoli europea; de ahi el interés del escritor
por identificar los medios de control de la naturaleza y de los pueblos barbaros que, en este
caso, son los indios y los migrantes europeos. Por lo tanto, para Sarmiento, el pais del norte
es una especie de “Nuevo Mundo”, pero no en el sentido en el que el continente americano
lo habia sido para Europa, sino en como lo es para el “nosotros sudamericano”, que busca
gobernarse a si mismo sin la tutela colonial. Por eso, al inicio de su onceava carta sefiala:

Pais de Cucafa! diria un frances. La insula Barataria! Apuntaria un espafiol. Imbéciles! Son
los Estados-Unidos, tal cual los ha formado Dios, i jurara que al crear este pedazo de mundo,
se sabia mui bien €1, que alla por el siglo XIX, los desechos de su pobre humanidad pisoteada
en otras partes, esclavizada, o muriéndose de hambre a fin de que huelguen los pocos,
vendrian a reunirse aqui, desenvolverse sin obstaculo, engrandecerse, i vengar con su ejemplo
a la especie humana de tantos siglos de tutela leonina i de sufrimiento. [...] ;Por qué la raza
sajona tropez6 con este pedazo de mundo que tan bien cuadraba con sus instintos industriales,
i por qué a la raza espafiola le cupo en suerte la América del sur donde habia minas de plata
i oro, e indios mansos y abyectos, que venian de perlas a su pereza de amo, a su atraso e
ineptitud industrial? No hai 6rden i premeditacion en todos estos acasos? No hai Providencia?

Oh! amigo, Dios es la mas facil solucion de todas estas dificultades (Sarmiento, 1996: 292).
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El intento de homogenizar el referente de América del Sur frente el “otro” hegemodnico, sea
Europa o Estados Unidos, estd relacionado con la misma dificultad de Sarmiento de
inscribirse en un referente nacional inico de comparacioén, como suele suceder en el género
de viaje en el que el escritor compara el pais lejano que visita con el suyo, al cual regresara
o desde donde escribe, o en el que se encuentran sus lectores. Es decir, estando €l en un doble
exilio durante su viaje, y escribiendo en su onceava carta a un prodestinatario también en esta
condicién politica,'?®> Argentina parece desaparecer como el Unico referente del viajero,
dando lugar a la América del Sur como una generalidad. Este hecho que ocasiona que el aqui-
ahora y allda-entonces del discurso del viajero no abarque un unico referente, refuerza la
identidad politica del escritor unida a la del “nosotros sudamericano”, con una historia
cultural compartida (especialmente la espafiola) y con una lucha en comun contra la barbarie,
al mismo tiempo que amplia la pertinencia de su obra a la recepcion de los diferentes paises
en los que era parte de la elite politica, como es el caso de Chile. Por lo tanto, en este esfuerzo
de homogenizacion del referente desde el cual se representa al “otro” hegemonico, subyace
una realidad socio-cultural heterogénea que plantea los enfrentamientos entre las elites
criollas latinoamericanas. Asi, por ejemplo, al realizar una critica a Francia y a Chile al
comparar sus aldeas con las de Estados Unidos que, para €l, si eran un “manifestacion de la
civilizacidon nacional” (Sarmiento, 1996: 297), menciona: “i lo que es aplicable a Chile lo es
a toda América espanola” (Sarmiento, 1996: 298).

Esta complejidad en las relaciones de cercania o distancia con los referentes de los
“otros” hegemonicos y del “nosotros sudamericano”, sin duda revela un tipo de

heterogeneidad particular en Viajes. Podriamos decir que, incluso, esta condicion presenta

123 Si bien es necesario recordar que Viajes fue publicada por primera vez en Chile.
132



una problematica distinta a la que Tzvetan Todorov (2003) plantea en Nosotros y los otros al
analizar las relaciones del “nosotros” europeo (especialmente en el caso de la tradicion
historica francesa) y sus “otros” dentro de dos férmulas que considera constantes en sus
discursos. Retomando lo sefialado en la “Introduccién” de esta investigacion, tales formulas
son la “regla de Herddoto”, segtin la que los europeos “se han juzgado como los mejores del
mundo, y han estimado que los otros son buenos o malos, segin se hallen mas o menos
alejados de ellos” (2003: 432), generando discursos nacionalistas, xenofobicos, racialistas,
etc. Y a la inversa, la “regla de Homero” que “ha llegado a la conclusion de que los pueblos
alejados son los mas felices y admirables, en tanto que entre si mismos no han visto mas que
la decadencia” (2003: 432), presente en los discursos exotistas, romanticos, entre otros. En
Viajes la inversion de la representacion del “otro” introduce la complejidad del “nosotros”
del criollo latinoamericano en la primera mitad del siglo XIX, quien emplea una logica socio-
cultural europea, pero resignificando categorias o referentes en funcién de sus propias
problematicas. En este caso, Sarmiento busca redefinir la idea de civilizacion unida a la de
la nacién estadounidense, y homogeniza el referente de América del Sur como respuesta a la
“zona de ambigiliedad y conflicto” politico de su contexto nacional.

En suma, la heterogeneidad en las representaciones de los “otros” y del “nosotros” en
Viajes, no sélo esta en las contradicciones aparentes (como es el caso entre el discurso de la
igualdad y el racial en su obra), sino sobre todo en la representacion del ‘“nosotros
sudamericano” que se distantica de su propia realidad socio-cultural, sea la de América del
Sur o la de Europa, para criticarla empleando tanto los recursos de autoridad del viajero,
como la identificacion del proyecto politico del “nosotros sudamericano” con un “otro”
hegemonico que ya no es Europa, sino Estados Unidos.
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3.3. Los “otros” del “nosotros yucateco” en Impresiones de Sierra O’Reilly
Pasando ahora al caso de Impresiones de Sierra O’Reilly, en este apartado analizaré las
representaciones de los “otros” internos y los externos presentes en esta obra, y su relacion

con el “nosotros”.

3.3.1. El “nosotros” regionalista y los “otros” centralistas e indigenas
El proceso de produccion y difusion de Impresiones esta definido, como sefalé, por el
complejo clima politico de Yucatan y su relacion con México en 1850 y 1851. Por tal motivo,
la identidad politica que desarrolla Sierra O’Reilly en esta obra estd marcada por la
ambigiiedad en la representacion de un “nosotros” que se mueve entre diferentes postura,
entre ellas: la defensa de las ideas regionalistas del escritor, la critica al modelo econdmico
y politico centralizado de la Republica mexicana, al mismo tiempo que ya no se define
abiertamente federalista, ni separatista, tal como era evidente unos afios antes (1847 y 1848)
en la escritura de su Diario de viaje. Esta ambivalencia en la relacion de “nosotros” de
enunciacion intersubjetivo con sus diferentes lectores, como en el caso de Sarmiento, puede
ser analizada en las representaciones de sus destinatarios y contradestinatarios discursivos.
Al estudiar la dedicatoria de esta obra en el segundo capitulo sefalé que se trata de
una introduccion dirigida a Alonso Aznar y Pérez, miembro de la elite criolla y politica de
Yucatan, a quien Sierra O’Reilly le destina la intencionalidad de Impresiones y su
publicaciéon. Con el fin de analizar la “heterogeneidad” presente en la produccion y difusion
de esta obra cito, de manera extensa, la dedicatoria en la que el escritor apunta la relacion
que tiene con este lector explicito y defiende una antigua amistad con €l.
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Mi buen y leal amigo:

Debo a usted la idea original de escribir y dar al publico estas Impresiones de viaje; y por
supuesto me atrevo a emprender una obra semejante, que en verdad no carece de dificultades,
necesario es que usted se resigne a ver su nombre inscrito al frente de ella, aceptando la
dedicatoria que le ofrezco, como signo del alto aprecio que hago de su juicio, y como una
prueba de mi fina y antigua amistad. Yo no temo que estos sentimientos lleguen a cambiarse

jamas, y me complazco por lo mismo en dar de ellos un publico testimonio (Sierra, 2012: 27).

En esta cita parece que Sierra O’Reilly comparte con su lector explicito un “nosotros”
homogéneo, es decir, aparentemente se trata de una sociedad que se habla a si misma. Sin
embargo, subyace a este dedicatoria los enfrentamientos y conflictos politicos e ideologicos
presentes en el contexto mexicano de mediados del siglo XIX en Yucatan. Al respecto, es
interesante destacar que este aparente prodestinatario, como lo era Alsina en el caso de la
carta de Sarmiento, es en realidad un contradistinatario, ya que se trata de uno de los
opositores politico del escritor y de sus ideas regionalistas y separatistas. Las tensiones entre
ambos personajes son evidentes desde el Diario de viaje, donde Sierra O’Reilly identifica en
Aznar un enemigo politico, responsable del fracaso de su mision en los Estados Unidos, ya
que este ultimo fue uno de los defensores de la anexion de Yucatdn a México. Mas adelante
en la dedicatoria, Sierra O’Reilly alude a las discusiones que sobre este tema mantuvo con
Aznar, al mismo tiempo que aprovecha para adelantar las criticas de sus posibles
contradestinatarios, quienes formaban parte de sus opositores politicos y eran criticos de su
reciente mision politica en los Estados Unidos.

Recuerdo, amigo mio, que mas de una vez discurrimos juntos sobre el poder de esa nacion.
Entonces fue cuando convenimos en escribir nuestras propias impresiones sobre el particular,
si el recurso de los sucesos llegaba a producirnos el teatro mismo en que se verificaba aquel

fenomeno. Me ha tocado en suerte ser el primero de los dos, y como mejor sepa voy a cumplir
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con lo pactado. La imprudencia mia consiste, lo conozco bien, en hacer publico confidente
de nuestras ideas y sentimientos, cuando el publico es de ordinario tan severo y poco
tolerante. No, pues, tiene disculpa, quien a sabiendas se pone en sus manos para ser juzgados

y sentenciado (Sierra, 2012: 27 y s. Subrayado mio).

Con estas aclaraciones introductorias, es evidente que Sierra O’Reilly era consciente de la
polémica que podria generar la publicacion de Impresiones entre sus “compatriotas”, es decir,
la elite criolla yucateca entre la que se encontraban politicos y “escritores distinguidos” que,
segin opina, ignoraban el verdadero funcionamiento de la nacion estadounidense y que
discurrian en equivocaciones al hablar “algunas cosas y personas de los Estados Unidos”
(2012: 28). Al mismo tiempo, a esta defensa de sus ideas sobre el funcionamiento del pais
extranjero que recientemente habia participado en la guerra de invasion a México, se suma
la justificacion de su mision de la cual esta obra era el documento escrito. Sobre estos
servicios publicos que Sierra O’Reilly realizd siguiendo los mandatos del gobierno
mendecista, aclara, “no tengo por qué sonrojarme ni arrepentirme jamas para que yo pensara
en disimularlo” (2012: 28).

El “nosotros” que en el discurso abarca a “nuestros compatriotas” en Impresiones,
plantea la complejidad de la identidad politica del escritor. Las distinciones de un “nosotros”
regionalista y aquellos (como el lector explicito) que defendian los intereses del gobierno
mexicano son presentadas de manera ambigua, advirtiendo las tensiones del contexto
politico. Dicha ambivalencia responde a la doble intencionalidad apologética y didactica de
la obra, con la cual el escritor busca justificar su mision politica en los Estados Unidos pero,
sobre todo, educar a sus “compatriotas’” en temas relacionados con el funcionamiento de esta

nacion. Esta finalidad es reiterada por Sierra O’Reilly al concluir su dedicatoria a Aznar con
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la siguiente afirmacion conciliatoria: “Corre, pues, a cargo de usted, amigo mio, acudir en mi
defensa y auxilio, y, sobre todo, ilustrarme con sus luminosos consejos. Perfectamente sabe
usted el caso que yo hago de ellos, y que soy su muy buen amigo y servidor affmo. Q. b. s.
m.” (Sierra, 2012 29).

Queda claro, entonces, que Sierra O’Reilly no solo le escribe a la elite criolla letrada
defensora de un regionalismo, sino también y especialmente al grupo politico en el poder que
representaba para €l los intereses centralistas del gobierno mexicano (como es su lector
implicito Aznar). Sin embargo, el tono apologético y didactico de la obra, al igual que la
ambigiiedad de la definicién de una identidad ideoldgica, contrastan con el tono directo del
“nosotros” politico que observamos en el caso de Sarmiento, esto se debe a que a diferencia
de éste, Sierra O’Reilly no esta en el exilio al momento de escribir Impresiones, sino que se
encuentra en Campeche, donde sigue realizando publicaciones periddicas como El Félix, en
el cual profundiza en sus ideas regionalistas en un contexto politico adverso a éstas. Las
condiciones politicas y sociales de este periodo son las que marcan las diferencias en la
postura del autor entre su diario y su libro de viaje, distanciados por dos afios en su
produccion. A diferencia del Diario en el que el viajero defiende una postura claramente
federalista y separatista, en Impresiones existe una ambivalencia en su discurso en relacién
a estas ideas.

Esta ambigiiedad en la identidad politica del “nosotros” del escritor resulta evidente
en el momento en el que habla sobre los “federalistas” y los “centralistas” en Yucatan. Al
aludir a dicho enfrentamiento de facciones, del cual él mismo formé parte, recurre a la
neutralizacion de los dos grupos con la introduccién de pasajes historicos en los que, al tomar
una posicion externa a los acontecimientos, describe de una manera distante y analitica,
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eliminando la continuidad del conflicto en el presente. Esto sucede, por ejemplo, cuando el
escritor menciona su encuentro en Nueva Orleans con el yucateco don José Tiburcio Lopez,
una figura representativa de la faccion federalista y que fue gobernador de Yucatan. La
trayectoria politica del personaje se vuelve el pretexto que Sierra O’Reilly emplea para
exponer el tema de los federalistas y centralistas bajo el lente objetivo del discurso historico
que, como senalé en el capitulo anterior, es central en esta obra: “Al concluirse este segundo
periodo de su administracion, su partido, que era ya el que se llamaba federalista o liberal,
en contraposicion del otro que se denominaba centralista, se encontrd en una posicion
verdaderamente peligrosa y comprometida, y por tanto le fue preciso aceptar un papel
delicado en las transacciones politicas de la época” (Sierra, 2012: 79).

Sin declararse abiertamente como un federalista y sin criticar explicitamente a los
centralistas,'?* parece que Sierra O’Reilly desdibuja su identidad politica como simpatizante
de las ideas federalistas liberales que formaban parte de su regionalismo. No obstante,
contraria a esta aparente neutralizacion de su postura que resulta de representar el
enfrentamiento politico de las dos facciones como sucesos del pasado y que no tienen
vigencia con el acontecer contemporaneo a la escritura de su obra, el autor hace resurgir este
conflicto bajo otra forma en su discurso. Asi, realizard una diferenciaciéon entre los
simpatizantes y los antagonistas politicos mediante el despliegue de una serie de consejos y
advertencias, justificadas en el orden del discurso del viaje. Lo cual sucede, especialmente,

cuando el ejemplo de los Estados Unidos permite la introduccion de un pasaje critico, o

124 Si bien en este pasaje Sierra O’Reilly hace una breve mencién de un enfrentamiento con Lopez, luego
enfatiza su conciliacion durante su encuentro en Nueva Orleans: “El sefior Lopez, que acaso tendria en la
apariencia algunos motivos para no estar muy satisfecho de mi en el negocio que lo separé del gobierno la
ultima vez, fue a visitarme con la mayor cordialidad y afecto, y tanto en esa ocasion, cuanto en la de mi regreso,
debi muy buenos oficios, que siempre recordaré con satisfaccion y gratitud” (Sierra, 2012: 79).
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cuando un acontecimiento histdrico evoca un argumento para condenar la realidad politica
de México.

Al respecto, uno de los temas recurrentes es la justificacion de las particularidades
historicas, geograficas y culturales de Yucatdn para demandar un trato diferenciado en
términos de las medidas econdmicas y politicas implementadas por el gobierno mexicano.
Asi, una de las principales criticas que Sierra O’Reilly realiza en Impresiones, consiste en el
modo en el que se ha limitado la economia de Yucatéan a través de las regulaciones impuestas
por la Republica mexicana. Es interesante que el viajero yucateco, al igual que en el caso de
Sarmiento al hablar de Montevideo, recurra al ejemplo de otra ciudad para denunciar esta
forma de proceder de la politica de México. Ahora se trata de la ciudad de Santa Anna de
Tamaulipas, ocupada por las tropas estadunidenses en el momento en el que el viajero
atraveso por ella rumbo a Nueva Orleans. Admirado por el rapido crecimiento y el abundante
comercio que esta ciudad mantenia con otras de la region, el escritor realiza una fuerte critica
al centralismo del gobierno de México:

[...] no hay duda que a vuelta de un cuarto de siglo [esta ciudad] ha de ser de suma
importancia mercantil para México, si México no tuviera la desgracia de perderla [frente a
Estados Unidos], lo que solo puede evitarse concediéndole toda la franca y decidida
proteccion que su comercio merece; es decir, disminuyendo las absurdas gabelas que lo
grava, aboliendo el sistema prohibitivo, que s6lo conduce a provocar el contrabando y
consiguiente desmoralizacion, y fomentando las obras que se emprendan para mejorar el
puerto y expeditar las comunicaciones interiores. De otra manera, y mas si nunca llega a
consolidarse un buen gobierno en la Republica, ese punto se perdera sin remedio. No hay

que olvidarlo (Sierra, 2012: 55).

Esta critica, que también es una especie de advertencia y que parece ser especifica para el

caso de Santa Anna de Tamaulipas, en realidad conforma una de las exigencias regionalistas
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de Sierra O’Reilly que en su momento fomentaron la causa separatista por parte de los
federalistas en Yucatan. La defensa de un trato especial para esta region, como respuesta a
su historia desde la Colonia espafiola, es una demanda con la que el escritor asumira esta
identidad politica que vincula al “nosotros” regionalista con el “nosotros yucateco”. No
parece extrafio, entonces, que al hablar de Yucatan el viajero se refiera a él como un pais con
una historia particular, en donde las condiciones de aislamiento geografico, sus costumbres
culturales y sus vinculos especiales con otros paises cercanos como Honduras, La Habana,
Jamaica y Nueva Orleans, lo distinguen de otras regiones de México:

Y he aqui uno de los imprescindibles motivos de economia y conveniencia, para que se
establezca una diferencia bien calculada entre el arancel que rige en Yucatan y el que deba
observarse en los demas puertos de la Republica. La corona espafiola, teniendo en justa
consideracion las peculiares circunstancias locales de Yucatan, concedid a sus comerciantes
amplias franquicias, disminuyendo sobre todo los almojarifazgos que se cobraban para la real
hacienda [...]. Y es preciso hallarse sumamente preocupado en semejante materia, para
desconocer la imprescindible necesidad de que en Yucatan se establezca no solo ésta, sino
otras varias diferencias respecto a los aranceles. El sistema prohibitivo esta profundamente
arraigado en la Republica, y ni los buenos argumentos ni la experiencia de tantos afios, que
es el mejor de ellos, ha podido ejercer influjo alguno en el &nimo de nuestros economistas
[...]. Pues bien; en Yucatan aunque no lo fuera en toda la Republica, eso es eminentemente
absurdo e irrealizable a todo punto. El pais es pobre. Las importaciones que se hacen a él son
para su exclusivo consumo, supuesto que su configuracion geografica lo aisla enteramente de
los demaés estados, en los cuales no puede internase los efectos extranjeros ya introducidos
[...]. Pero esto es lo que no se comprende o no se quiere comprender. Sin embargo, ya era
tiempo de verlo y meditarlo con alguna seriedad; porque ciertamente vale la pena de verlo y

meditarlo (Sierra, 2012: 90 y s.).

Estos argumentos que pertenecian a la defensa de la soberania nacional yucateca en contra
de los “atropellos” de los que se sentian en relacion a México, y que en gran medida

impulsaron la mision politica del viajero a los Estados Unidos, se mantienen a lo largo de
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Impresiones, donde las ideas liberales e ilustradas definen un “nosotros” politico que, lejos
de esa ambigiiedad presente en la intencionalidad apologética de la obra en su proélogo,
definen una distincion clara entre grupos de la elite criolla yucateca y mexicana.

En este sentido, la representacion de un “nosotros yucateco” identificado con una
historia social y cultural diferente a la de México, plantea la heterogeneidad en la relacion de
intersubjetividad entre el “nosotros” y los “otros” de sus lectores. Se trata, entonces, de dos
potenciales destinatarios a los que Sierra O’Reilly dirige la finalidad politica y didactica de
su obra: contradestinarios cuando se refiere a la elite politica yucateca y mexicana que
promueve los intereses centralistas de México; y prodestinatarios al dirigirse a la elite
yucateca con la que simpatiza en ideas politicas y con la que comparte una vision regionalista
de la identidad yucateca. Es principalmente a los primeros a quienes el escritor destina el
objetivo didactico de Impresiones, ya que son a ellos a los que busca informar y persuadir
sobre el devenir de Yucatan y México, asi como su relacién con los Estados Unidos. Por
ejemplo, al mencionar el caso de Nueva Orleans, el escritor formula esta justificacion de su
obra, recurriendo a una “falsa modestia”; este recurso retorico Sierra O’Reilly lo emplea con
frecuencia al introducir pasajes de su discurso ensayistico e historico.

La historia de Nueva Orleans, este vasto emporio del comercio del sur y oeste de los Estados
Unidos, no carece ciertamente de interés, principalmente para nosotros los yucatecos que
mantenemos alli antigua y frecuentes relaciones mercantiles. Como yo quisiera que mi
librillo, tal como va saliendo de mis manos, llegue a ser una especie de guia para mis
compatriotas, hallando en este viaje, confio en que no tendran a mal que entre, sin
pretensiones ciertamente, en algunos detalles. No es mi objeto probar que yo conozco esos
detalles, cosa que cualquiera comprendera facilmente sabiendo la clase de estudios a los que
me dedico hace tiempo, sino ponerlos al alcance de aquellos mis lectores, que tengan motivos

para ignorarlos (Sierra, 2012: 70. Subrayado mio).

141



Por lo tanto, se trata de un “nosotros” heterogéneo en el que confluyen las distinciones
politicas de dos facciones en tension y conflicto. Al mismo tiempo introduce la problematica
de la identidad nacional a través de la multireferencialidad del “nosotros” ya que, en mas de
una ocasion, Sierra O’Reilly se referird a Yucatan como “nuestro pais”. La ambigiliedad del
término “mi pais” recorre las paginas de esta obra, especialmente en la primera mitad donde
es usado por el escritor para referirse a Yucatan.

La heterogeneidad socio-cultural en el circuito literario de /mpresiones toma forma
en el “nosotros” regionalista del viajero, asi como en sus multiples referentes de identidad
que son Yucatan y México. Es importante senalar el papel que juega el referente del “otro”
interno que participa en la heterogeneidad socio-cultural de Impresiones. En este caso, el
“otro” interno a partir del cual se configura el “nosotros yucateco” no solo esta constituido
por el “federalista” o el “centralista” de la elite yucateca o mexicana, sino también el “otro”
que se encuentra fuera de ella politica y culturalmente, es decir, el indigena maya.

El “indio” “rebelde”, “barbaro” y “salvaje” que aparece en las paginas de
Impresiones, también conforma un tema frecuente en la obra periodistica y literaria de Sierra
O’Reilly, ya que se trata de un grupo que era identificado como una de las amenazas
historicas de la elite criolla yucateca. El enfrentamiento que el escritor sefiala frente a este
“otro” interno, que en términos raciales consistia en un lucha entre la raza blanca criolla
(espafiola) y la indigena, presenta una alteridad mayor que aquella “otredad” frente a sus
antagonistas politicos quienes, finalmente, eran también miembros de una elite criolla con la
que compartia elementos culturales. Al igual que en el caso de Sarmiento, un rasgo

importante de esta alteridad es que el “otro” indigena no participa dentro del circuito literario
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de Impresiones y, por lo tanto, no es considerado prodestinatario, ni contradestinatario de la
obra.

Al encontrarse fuera de la ciudad letrada, las representaciones que Sierra O’Reilly
realiza de este referente perteneciente a un estatuto socio-cultural distinto al suyo, esta
enmarcado en Impresiones en un acontecimiento histdrico especifico: el levantamiento
armado de los indigenas en el conflicto conocido como “guerra de castas” en 1847, que
coincide temporalmente con su viaje. Recordemos que, justamente la amenaza de este grupo
termina siendo uno de los principales motivos del viaje del escritor a los Estados Unidos, en
donde buscaba conseguir el apoyo politico para enfrentar a los “indios rebeldes”. No es
extrafo, entonces, que el motivo de este acontecimiento aparezca en la narracion del viaje
cuando, estando en Nueva Orleans, Sierra O’Reilly recibe noticias sobre Yucatan:

En lo mas critico de estas horas de fastidio y tristeza, arribé a Nueva Orleans un buque
campechano que nos llevaba noticias de Yucatan, de un caracter verdaderamente melancolico
y desagradable. Era un relato de los sucesos del 6 de octubre de aquel afio [1847], y el anuncio
de las espantosas consecuencias que comenzaban a reproducir esa situacion, resultado de
otras precedentes, sobre la raza indigena, ya armada y en guerra abierta con la nuestra. [...]
un segundo buque nos llevo despachos oficiales de un carécter perentorio y urgente, !> como
lo eran los terribles acontecimientos que se iban precipitando sobre nuestro infortunado pais,
puesto al borde de un espantoso abismo por una fatal y rapida serie de convulsiones
intestinas.!?® Desde este momento, ya no habia lugar a deliberacion ninguna: solo debiamos
obedecer, y por lo tanto resolvimos salir en el dia mismo de Nueva Orleans, sin esperar el fin
de la covalencia. No necesito decir cual seria mi sobresalto y cudl la angustia de mi espiritu,

al ver ya encima de mi pais una de las grandes crisis que yo habia temido desde algunos afios

125 Evidentemente, Sierra O’Reilly se refiere a “los despachos de nuestro gobierno” (110), es decir, el gobierno
de Méndez en Yucatan cuando era independiente al mexicano.
126 En este caso el escritor esta haciendo alusién a los enfrentamientos entre la faccion mendecista y la de
Barbachano; la primera inclinada hacia el federalismo y la segunda hacia el centralismo.
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atras:'?’ la sublevacion de la raza indigena, perfectamente instruida y ensayada en el

sangriento papel que ya comenzaba a representar por si misma (Sierra, 2012: 110).

De este modo, en su libro de viaje Sierra O’Reilly introduce el problema del “otro” indigena
como propio de la historia y del presente de Yucatan, evidentemente esto no sélo en términos
politicos sino también raciales. Es necesario recordar que como parte de sus ideas
regionalistas, a la largo de la produccion de su obra periodistica y literaria el autor desarrolld
y promovio una historia yucateca que tenia como punto de partida el momento de la Colonia
espafiola, dejando fuera de ella el pasado prehispanico y la historia de los mayas. De hecho,
bajo esta perspectiva del regionalismo yucateco, mantuvo una polémica (de la que hablé en
el primer capitulo) con algunos viajeros europeos y estadounidenses que plantearon una
teoria de continuidad entre el pueblo maya constructor de las ruinas y los indigenas
contemporaneos, en relacion a la cual el escritor defendia una postura de discontinuidad. Para
¢l, los mayas que construyeron las pirdmides que maravillaban las miradas externas, no eran
los mismos indigenas que colonizaron los espafioles y, por lo tanto, tampoco estaban
vinculados con sus contemporaneos.'?®

Reproduciendo el sistema de ideas del criollo euroamericano, el indigena maya

contemporaneo se encontraba, para Sierra O’Reilly, en un estado de “salvajismo” que lo

127 Es importante recordar que en 1842 una de las medidas que el gobierno yucateco habia tomado para

enfrentarse a la intervencion de las tropas mexicanas encabezadas por Santa Anna, fue dotar de armas a la
poblacion indigena del Oriente del estado, accidon que tuvo consecuencias en el levantamiento armado de los
indigenas en la “guerra de castas”.
128 Como mencioné en el Capitulo I, los textos centrales de Sierra O’Reilly sobre este tema son los articulos
publicados en el periddico el Museo Yucateco, entre 1848 y 1851, con el titulo de “Consideraciones sobre el
origen, causas y tendencias de la sublevacion de los indigenas, sus probables resultados y su posible remedio”.
Posteriormente, se publicaron de manera parcial en 1857, en su obra intitulada: Los indios de Yucatan.
Consideraciones historicas sobre la influencia de elementos indigenas en la organizacion social del pais.
Asimismo, estas ideas se encuentran presentes en las notas a traduccion que el escritor hizo del libro de viaje
del americano John Stephens sobre Yucatan.
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colocaba en una temporalidad distinta a la del “pueblo yucateco”. Este modo de representar
al “otro”, que Johanes Fabian (1983) define como denial of coevalness,'*® consiste en la
negacion de la covalencia del tiempo (contemporaneidad) de dicho “otro” como un recurso
epistemologico de aprehension de €l, lo que también plantea una relacion de poder. Con ello,
escribir sobre el indigena maya como ‘“salvaje” y “barbaro”, atrasado en relacion con la
sociedad yucateca, sin una historia de continuidad propia como sociedad, es finalmente un
medio de dominacién por parte de la elite criolla yucateca de la que el escritor formaba parte,
y que reproducia la idea evolutiva de la historia de los pueblos que era conocida en el siglo
XIX. Sin embargo, sobre esto ultimo, veremos en el siguiente apartado que Europa ya no
sera concebida como el referente temporal de la modernidad, sino que ahora los Estados
Unidos recuperan ese lugar, como la nacion que para el escritor se encontraba adelantada al
desarrollo de las sociedades europeas y, por lo tanto, estaba situada en una especie de futuro
de las naciones.

El problema del “indio” atrasado como amenaza para la configuracion y el progreso
de la nacion moderna, también emerge cuando el escritor alude a pasajes de la historia de los
Estados Unidos y las medidas politicas que ejercid contra sus propios grupos indigenas,
“tribus salvajes” o “barbaras”, que son un simil de comparacion para la situacion de Yucatan.

Para Sierra O’Reilly el punto central serd justificar la supremacia de los criollos blancos

129 Fabian explica que coevalness es un modo de relaciones temporales entre dos grupos o mas dentro de una
organizada praxis cultural, a su vez, es una condicion epistemologica que como tal s6lo puede ser referida a
partir de resultados. Segiin Fabian, esta negacion de la covalencia estd enmarcada en el contexto de la
temporalizacion evolucionista del siglo XIX, que ejercié en las politicas colonialistas e imperialistas del
momento una aparente labor de incorporacion, ya que credé un marco universal de referencias en las que se
podia acomodar todas las sociedades. Partiendo de la premisa de que el conocimiento es poder, el argumento
central de Fabian es que el reclamo de poder de la antropologia se origina desde sus raices, incluyendo en este
caso el relato de los viajeros europeos del siglo XIX. Esto es evidente en los usos del tiempo que la antropologia
realiza cuando constituye su propio objeto: el salvaje, el primitivo, el otro.
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frente a la raza de los indigenas y, con ello, mantener el orden social y cultural hegemodnico
que para €l significaba el progreso de Yucatan. Este distanciamiento del referente del “otro”
indigena es imprescindible para reforzar la autoridad de la mirada del criollo, ya que a partir
del alejamiento de él, el escritor define su propia temporalidad legitimada para representar a
los “otros” hegemonicos y promover un proyecto de nacion.

En sintesis, los “otros” del “nosotros yucateco” en Impresiones conforman el
problema del enfrentamiento entre facciones politicas dentro de la heterogénea ciudad
letrada, representadas en la interlocucion del “nosotros” con sus prodestinatarios y
contradestinatarios. Asi, al mismo tiempo que Sierra O’Reilly promueve un ideal politico
federalista que critica el modelo politico de la Republica Mexicana, encuentra un punto de
mayor heterogeneidad socio-cultural al representar al “otro” indigena maya que, si bien no
juega un papel dentro del circuito literario de la ciudad letrada hegemonica, sin duda es un
referente imprescindible para autorizar las representaciones del “nosotros yucateco” y
reiterar su hegemonia cultural y social. A continuacion, veremos como frente al “otro”
estadounidense el “nosotros yucateco” adopta distintos referentes politicos de auto-
representacion, de los cuales me interesard sefalar la heterogeneidad producida por la

alteridad del viaje y la indeterminacion de una definicion nacional por parte del escritor.

3.3.2. El “otro” estadounidense y la representacion multisituada del viajero

Hasta ahora he analizado la identidad politica del escritor bajo la forma del “nosotros
yucateco” en relacion a los “otros” internos que, al mismo tiempo que contempla el conflicto
politico entre los distintos grupos que conforman la elite criolla yucateca, revela la
heterogeneidad socio-cultural del discurso con el referente indigena. Como parte de esta
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problematica, la representacion del referente de los Estados Unidos revela las contradicciones
no resueltas de la identidad nacional de Sierra O’Reilly en Impresiones. Observaremos que
esto sucede en funcion de los dos tipos de representaciones que el escritor realiza del “otro”
estadounidense que, si buen pueden parecer enfrentadas entre si, en realidad permiten
reconocer la perspectiva politica desde la cual el viajero configura un “nosotros”. De este
modo, mientras que, por un lado, la mirada del viajero se maravilla de los Estados Unidos y
lo representa como el ejemplo de nacidon moderna que debe ser admirada e imitada; por el
otro, desde el tiempo de la escritura del discurso ensayistico que lo ubica en el Campeche de
1850y 1851, este pais simboliza para México una de las principales amenazas a su autonomia
nacional.

En cuanto al primer modo de representacion del “otro” estadounidense, en el capitulo
anterior sefialé que Sierra O’Reilly sigue la formula de las “impresiones” de viaje que
intercalan en la narracion las valoraciones sobre lo que el escritor observa. Como sucede en
dicho tipo de relatos, las impresiones que siguen la cronologia de los recorridos, estan
dirigidas sobre todo a presentar a los lectores el funcionamiento de la sociedad
estadounidense, sus costumbres y su geografia. Sin embargo, como parte de la apropiacion
de este género, el escritor se detiene en los aspectos que refuerzan su perspectiva politica.
Por lo tanto, se admira del rapido crecimiento de las ciudades, vinculado con el dominio del
hombre blanco sobre el territorio y las “tribus barbaras™ (Sierra, 2012: 73), los mecanismos
de inmigracion, el desarrollo tecnologico y cultural, la identidad moral y racial del “yankee”
y, sobre todo, el funcionamiento de sus instituciones, partidos politicos y constituciones

estatales.
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Este retrato de la vida politica de los Estados Unidos se desarrolla particularmente en
los pasajes del discurso historico, en donde el viajero abunda en eventos ejemplares de su
historia, incluyendo las biografias de sus figuras politicas destacadas como George
Washington, Benjamin Franklin y Thomas Jefferson, a quienes considera los “gloriosos”
fundadores de esta nacion. Asi, el “otro” estadounidense representado desde la focalizacion
del “nosotros yucateco”, viajero e historiador, conjunta una serie de cualidades morales y
raciales fundadas en su historia que dan forma a su “verdadero espiritu nacional” (Sierra,
2012: 357). No cabe duda que Sierra O’Reilly se identifica con este “espiritu” en términos
politicos, y a partir de ¢l realiza una critica profunda del funcionamiento de México y de su
historia nacional.

Con estas narraciones y descripciones, Sierra O’Reilly busca representar al “otro”
estadounidense en relacidon con las condiciones de la consolidacidon nacional de México, sin
embargo, subyace en ellas el problema de la referencialidad de la identidad nacional del
escritor. La distincion entre el “nosotros” regionalista, defensor de los intereses de una elite
politica particular, y el “otro” interno, contradestinatario discursivo que hay que educar en
materia de la historia de Yucatan y de los Estados Unidos, adquiere mayor profundidad en
esta obra cuando el escritor habla del porvenir de la nacion mexicana. Al respecto, no es
extrafio que, por un lado, en la narracion del viaje que ubica al viajero en los Estados Unidos
la expresion “nuestro pais” represente a Yucatan. Por otro lado, al sumir la inscripcion desde
el presente de la escritura (del discurso ensayistico), y al mencionar la relacion de México
con los Estados Unidos, el viajero se identifica con la nacién mexicana.

Para profundizar en este aspecto es necesario observar en qué consiste este “verdadero
espiritu nacional” de los Estados Unidos, con el que el “nosotros yucateco” identifica sus
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intereses politicos. El punto de partida para Sierra O’Reilly se encuentra en la historia misma
de su pueblo, por eso al describir al “yankee” explica que:

No hay en los Estados Unidos quien, a la simple locucion, no distinga un yankee de cualquier
otro nativo de los demads estados de la Union. Un yankee es atrevido, emprendedor y pocos
obstaculos le detienen en su marcha. Es el anglosajon legitimo que, en su progreso invasor
desde las regiones del nordeste del antiguo mundo, fue a fijarse a las orillas del Baltico, para
cruzar después el Mar del Norte y conquistar la antigua Britania de los romanos, cuyo poder
hizo desaparecer de todo punto en la isla conquistada. [...] Tal es la verdadera raza, la raza

dominante que existe en los estados del este de la Union Americana (2012: 616).

A este elemento racial que encuentra su origen en el momento historico de la conquista
inglesa, se suma la particularidad de un funcionamiento politico independiente que el viajero
observa y describe al hablar del sistema de eleccion, las constituciones estatales, las
asambleas, el funcionamiento de los partidos, etc. Tomando en cuenta este horizonte histdrico
y cultural del “otro” estadounidense, el escritor realizara criticas a Europa y, especialmente,
a México. Por ejemplo al hablar de las asambleas legislativas en las cadmaras inglesas y
francesas en comparacion con las estadounidenses, Sierra O’Reilly critica el funcionamiento
de las primeras:

Véase lo que pasa en la asamblea legislativa de Francia, que esta reunida constantemente casi
todo el afio, y lo que ocurre en las camaras inglesas, y podra uno menos de lamentarse de
tanto tiempo perdido en fruslerias y discusiones extravagantes, en que el ministerio es llevado
al retortero, recuérdese también lo que pasa entre nosotros, y me parece que la comparacion

nos dara un resultado favorable nuestros vecinos (2012: 351).

Estas cualidades positivas que el viajero identifica en el funcionamiento de las instituciones
estadounidenses, suelen justificarse en la superioridad educativa y moral de sus

representantes politicos. Sobre este mismo asunto, el escritor continuia: “Puestos en balanza
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las ventajas y los inconvenientes que esta practica pudiera producir, me parece preferible la
que tienen establecida los americanos. Ademas los hombres de Estado que se hallan
constantemente consagrados a profundos estudios administrativos, son sin duda los mas
propios para gobernar un pais” (2012: 351). Como mencionaré¢ mas adelante, subyace en
estas comparaciones con la clase politica estadounidense la critica a la elite politica mexicana
en el poder.

Por su parte, existe una segunda lectura en Impresiones de esta representacion de la
nacion estadounidense que, como mencioné, esta definida por la inscripcion del viajero en el
presente de la escritura del discurso ensayistico; esto es Campeche entre 1850 y 1851. Ahora,
el “otro” estadounidense es leido desde el Yucatan anexado a la Republica mexicana, la cual
se encuentra en un momento en el que todavia era un evento reciente la guerra con el pais del
Norte que, evidentemente, es visto como un enemigo politico por el gobierno mexicano.
Desde este referente de enunciacion, el “nosotros” del escritor asume una identidad nacional
construida a partir del “otro” estadounidense. Asi, la amenaza de la invasion estadunidense
aparece en Impresiones como una preocupacion para la consolidacion de la nacién mexicana
que, para ¢l, se encontraba en condiciones de crisis debido a su funcionamiento politico
centralizado que ignoraba los intereses regionales. Para justificar esta lectura politica del
“otro” estadounidense, que era opuesta a la de sus contradestinatarios, Sierra O’Reilly parte
de la autoridad de experiencia del viaje y de sus lecturas historicas. A partir de ello, el autor
identifica en la politica expansionista del presidente Mr. Polk una especie de anti-espiritu
nacional estadounidense. Por eso, al hablar de esta tendencia invasora de los Estados Unidos

advierte:
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Si el genio de las conquistas llegase a echar raices en ese pueblo tan prospero y floreciente;
si en €l llegase alguna vez a prevalecer el elemento militar, como ha sucedido entre nosotros
y en todas las republicas hispanoamericanas, desaparecerian de un golpe las inmensas
ventajas de aquellas sabias y gloriosas instituciones. jQué triunfo para los que no han creido
jamas en la estabilidad de la obra gloriosa de los Washington, Franklin y Jefferson! (Sierra,

2012: 357).

Ante esta amenaza del “anti-espiritu nacional” estadounidense, Sierra O’Reilly proyecta un
futuro incierto para la sobrevivencia de México frente a la Republica vecina. Al respecto,
cito en extenso un pasaje en el que me detendré para destacar varios elementos.

Nuestra raza esta en el borde de un abismo; nuestra nacionalidad esta amagada, mas cerca
de lo que pensamos, y es terrible e inminente el riesgo que estamos corriendo de ser
absorbidos de un instante a otro en las fauces enormes de la raza eminentemente invasora que
ha puesto la huella sobre nuestra huella, y nos persigue de cerca para devorarnos. ;Qué
hacemos en tanto? ;En qué pensamos? ;Qué organizamos? ;Qué clase de resistencia
intentamos oponer? ;Hemos comprendido acaso, la naturaleza de los medios que la raza
invasora sabe y puede emplear, sin que esos medios sean precisamente los de la fuerza?
Triste es pensarlo, y mas aun decirlo; pero mientras nuestros hombres de Estado, los hombres
podridos que han dirigido nuestra marcha politica desde la fundacién de la independencia
nacional, se debaten en especulaciones vanas, en intereses mezquinos, el pais ve llegar la hora
formidable de los contratiempos. Los calculos y las esperanzas de una proteccion extraia, si
es que estos calculos y estas esperanzas se fundan en algo y se abrigan de veras, son otras
tantas quiméricas especulaciones. Ademas de los grandes intereses a que tiene que atender
las potencias europeas dentro de su mismo seno, lo que las mantiene en sus relaciones con la
América son de tal naturaleza, que solo una presuncion necia puede creer en la eficacia de
una proteccion ultramarina. El equilibrio americano es diverso al equilibrio europeo. La raza
anglosajona esta en un extremo de la palanca, y las razas hispanoamericanas en el otro. Ved,

si México solo puede por ahora mantener el equilibrio (Sierra, 2012: 618. Subrayado mio).

En este fregmento, Sierra O’Reilly busca posicionar y legitimar su postura politica dentro de

la realidad mexicana, configurando a un enemigo politico comun. En este sentido, el referente
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del “otro” estadounidense desde esta segunda lectura parece homogenizar un “nosotros
nacional”. Sin embargo, es interesante que frente a este “otro” hegemonico, el viajero hace
mencion de una “nacionalidad mexicana” fundada en un elemento racial e historico: la raza
y la Conquista espafiola. Aunque esta nacionalidades no posee una unidad politica.

De este modo, la amenaza de la “conquista” estadounidense es una toma de postura
politica y de legitimacion frente al gobierno mexicano, a los “hombres podridos” del Estado
que han llevado al fracaso la fundacion de la “independencia nacional”. Contra a estos
“hombres podridos” que confian en la préxima caida de la potencia estadounidense y en la
ayuda europea como unicos medios para la salvacion de México, se encuentran los “hombres
pensadores” (con los que se identifica el escritor), quienes siguiendo las lecciones de la
historia y conociendo el proceso de desarrollo por el que pasan todas las naciones, ven
distante ese momento de declive de los Estados Unidos. Frente a estos “hombres podridos”,
el autor autoriza su libro de viaje como un instrumento politico imprescindible para la nacion:
“[...] pero no son los hombres podridos que han manejado hasta hoy sus publicos destinos
los que la salvaran del conflicto terrible que le esperan. En este sentido, ningun estudio
relativo a la situacion y medios de poder que poseen los Estados Unidos, puede ser indiferente
para ningiin mexicano, y €sta es la iinica excusa que presento por mis frecuentes, y acaso no
muy pertinentes digresiones” (Sierra, 2012: 620).

Ante el “otro” estadounidense, son los “hombres pensadores” los que tienen las
respuestas y las interpretaciones autorizadas a cerca de dicho pais y, sobre todo, el de la
propia nacion. Por lo tanto, para Sierra O’Reilly la amenaza de los Estados Unidos al
gobierno mexicano es la oportunidad para promover sus propias ideas politicas identificadas
con los intereses regionalistas del “nosotros yucateco”. Si bien estas nociones parecen
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desfasadas con el contexto politico de México de 1850 y 1851, recobran vigencia en su obra
ante la necesidad de configurar una nacion que era, para el escritor, el verdadero medio para
enfrentar el “anti-espiritu nacional” de Estados Unidos. En este sentido, el tema de la defensa
de la nacion en Impresiones es, de hecho, el de la bisqueda de incidir y modificar la tendencia
centralista del gobierno mexicano a favor de los intereses de la elite regional de la que Sierra
O’Reilly formaba parte. Por eso, el viajero concluye este pasaje ensayistico diciendo:

Lo diré con mayor claridad y franqueza, porque en estos casos la reticencia es un delito. Si
nuestras instituciones no se desarrollan y perfeccionan; si el comercio encuentra a cada paso
trabas opresoras; si el pueblo en general se le hace soportar toda clase de cargas y vejaciones;
si las clases industriosas no respiran; si el ciudadano carece de garantias, y los que gobiernan
hacen mas penosa esta situacion multiplicando los obstaculos con su bastarda politica; si el
espiritu noble, franco y leal de la nacionalidad no se estimula; si en vez de fomentarse los
fecundos y riquisimos elementos de la prosperidad moral y material que el pais encierra en
su seno, no se hace mas que explorarlos torpemente sin pensar en el porvenir de la republica;
si solo se trata de vivir el dia de hoy sin pensar el mafiana... jah! El peligro ira siendo mayor
cada momento. Los estados limitrofes con la republica vecina, parte por promesas, parte por
desaliento y perdidas todas las esperanzas de mejorar de condicion, identificara sus intereses
con los del enemigo oculto que nos acecha y tendremos la repeticion de los escandalos de

Texas, y tras €stos, otros y otros (Sierra, 2012: 620).

Esta advertencia que parece homogenizar los intereses de la nacion mexicana, revela en
realidad la causa regionalista de Sierra O’Reilly a favor de un modelo politico federalista.
Por ello, al sefialar el caso de los “estados limitrofes”, hace resurgir la amenaza especifica
del separatismo yucateco que, poco tiempo antes, habia motivado su mision politica en los
Estados Unidos, y durante la cual hizo explicito los intereses de la faccion mendecista de unir

Yucatéan a dicho pais como medida para evitar la anexion a la Republica Mexicana. En este
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sentido, lejos de tratarse de una homogenizacion de la identidad, se mantiene una
heterogeneidad de las elites criollas vinculada al conflicto de la identidad nacional.

Si bien desarrollaré mas este aspecto en el siguiente capitulo al tratar el tema de la
identidad nacional ambivalente en esta obra, cabe destacar el papel que juega el “otro”
estadounidense en la representacion multisituada del viajero, ya que, en relacion con éste, el
“nosotros” politico proyecta la indeterminacion de los referentes nacionales desde los cuales
parte su discurso, en este caso, Yucatan y M¢éxico. Se trata, entonces, de un “nosotros
yucateco” que en funcion de su doble mirada del “otro” estadounidense, se representa a si
mismo desde una elite criolla heterogénea, donde el referente (desde el cual se enuncia) de
la nacionalidad es ambivalente entre una identidad politica yucateca y otra “mexicana”.
Como parte de tal heterogeneidad en el nivel del referente, si bien el escritor se distingue de
esta Ultima identidad, al mismo tiempo la “funcionaliza” dentro del “nosotros” para reforzar
un modelo politico regionalista. En esta aparente contradiccion de la identidad nacional, se

enfocara el analisis de Impresiones mas adelante.
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CAPITULO IV
UTOPiAS Y PROYECTOS NACIONALES AMBIVALENTES

EN VIAJES E IMPRESIONES

En el capitulo anterior enfaticé en qué medida los Estados Unidos fue adoptado por
Sarmiento y Sierra O’Reilly como el nuevo modelo nacional. Ahora, analizaré los modelos
politicos de nacion que Sarmiento y Sierra O’Reilly proyectan en sus libros Viajes e
Impresiones respectivamente. Para ello observaré la funcion de la configuracion de una
utopia politica, en ambas obras identificada con la nacion estadounidense, para la afirmacion
de un modelo acorde a las ideas compartidas y defendidas por el “nosotros sudamericano”
del escritor argentino y el “nosotros yucateco” del autor mexicano. Posteriormente, como
parte del contexto de escritura de sus obras y el marco politico y social de sus propios paises,

destacaré en qué sentido sus ideas de nacidon son ambivalentes.

4.1. Naciones ficticias e identidades nacionales ambivalentes en América Latina
Al hablar de nacion, hasta el momento, he destacado el complejo contexto historico de

fundacion nacional que sigui6 a las independencias politicas de Argentina y México, marco
155



en el que Sarmiento y Sierra O’Reilly realizaron sus viajes a los Estados Unidos y escribieron
sus libros Viajes e Impresiones. Con la finalidad de profundizar en los proyectos nacionales
que los autores “imaginan” en estas obras y en qué sentido se trataron de construcciones
ambivalentes, es necesario reflexionar sobre el concepto mismo de nacidon y las
consecuencias contradictorias de su apropiacion por parte de las elites criollas
latinoamericanas en la primera mitad del siglo XIX.

El concepto de “nacion” es, sin duda, uno de los mas cuestionados por los estudios
culturales y poscoloniales, los cuales han enfatizado la necesidad de deconstruir, redefinir e,
incluso, superar, esta categoria que ha marcado las identidades politicas y culturales en las
sociedades modernas. Entre estos criticos, Homi K. Bhabha ha destacado la “imagen
portentosa y liminar de la nacién” para sefalar “la particular ambivalencia que aqueja a la
idea de nacidn, al leguaje de aquellos que escriben acerca de ella y a las vidas de quienes
viven en ella” (2010: 11). Para ello, observa la nacion como una forma narrativa dotada de
estrategias textuales, desplazamientos metaforicos, subtextos y estratagemas figurativas,
definidos por la parcialidad del proceso historico, es decir, de la temporalidad de la cultura y
de la conciencia social.

Bajo esta mirada parcial de los procesos sociales, Bhabha busca poner en tela de juicio
“la autoridad tradicional de aquellos objetos nacionales del conocimiento -la Tradicion, el
Pueblo, la Razén del Estado, la Cultura de la Elite, por ejemplo- cuyo valor pedagogico a
menudo residio en el hecho de que eran presentados como conceptos holisticos, situados
dentro de un narrativa evolucionista de la continuidad historica” (2010: 13). Se trata entonces,
para Bhabha, de establecer cortes sincronicos en la lectura tradicional de la nocién de
“nacion” y romper con su tendencia a la perspectiva totalizadora de lo particular.
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Para nuestro anélisis, resulta particularmente interesante como este enfoque permite
profundizar mas alla del lenguaje y retdrica de la nacion. Es decir, promueve la superacion
del estudio de la textualidad que tiende a la “totalizacién” de la cultura nacional, para
observar lo que Bhabha describe como “la amplia diversidad a través de la cual construimos
el campo de significados y simbolos que se vinculan con la vida nacional” (2010: 13 y s.).
Para ¢l, la “cultura nacional” no esta unificada, sino que se caracteriza por una ambivalencia
en la construccion de su discurso, lo que hace de la “nacion” una de las principales
representaciones culturales de la modernidad marcadas por la ambivalencia ideoldgica.
Retomando a Edward Said, destaca que “la nacién, como una forma de elaboracion cultural,
es un medio de narracion ambivalente que mantiene a la cultura en su posicion mas
productiva, como una fuerza para ‘subordinar, facturar, difundir o reproducir, en igual
medida que para producir, crear, imponer o guiar’” (Bhabha, 2010: 14).

En este sentido, los margenes del “espacio-nacion” (como “localidad” de la cultura
nacional) son siempre ambivalentes, ya que en ¢l la frontera tiene dos caras, los de adentro y
los de afuera, entre los que existen antagonismos y negociaciones de los significados de la
autoridad cultural y politica. De manera que para Bhabha serd importante destacar que “en
cada una de estas ‘ficciones fundacionales’, los origenes de las tradiciones resultan tanto
actos de adhesion y establecimiento como de repudio, desplazamiento, exclusion e
impugnacién cultural” (2010: 16). Con este planteamiento queda claro que la nacidn,
entendida como una representacion cultural, esta inmersa en una situacion de ambivalencia
entre las partes que busca abarcar (“totalizar”, incluso, homogenizar), cuando en realidad se
trata de un discurso ambivalente, de significados en los que intervienen las contradicciones,
antagonismos y negociaciones de diferentes grupos sociales y culturales.
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Bhabha desarrolla esta discusion retomando Comunidades imaginadas de Benedict
Anderson. En esta obra, el autor plantea la importancia de dejar de entender el nacionalismo
con “N” mayuscula, como si se tratara de una ideologia especifica, y sefiala que “se
facilitarian las cosas si trataramos el nacionalismo en la misma categoria que el ‘parentesco’
y la ‘religion’, y no en la del ‘liberalismo’ o el ‘fascismo’” (2007: 23). En sus palabras, define
la naciéon como “una comunidad politica imaginada como inherentemente imitada y
soberana” (2007: 23). “Imaginada” porque si bien los miembros de una nacién nunca se
podran conocer en su totalidad, en la mente de cada uno de ellos existe una imagen de
comunién. Para Anderson no es importante distinguir entre si se trata de comunidades falsas
o legitimas, lo que interesa es reconocerlas por el estilo con el que son imaginadas. Es decir,
coémo han sido imaginadas. De igual modo, la nacién se imagina “limitada” porque siempre
implican la creacion de fronteras finitas, que definen su lugar en relacidon con otras naciones;
y se imagina ‘“‘soberana” porque el concepto de naciéon nacid6 con la Ilustracion y la
Revolucion Francesa que pretendian derrumbar el reino dinastico jerarquico. En este sentido,
la idea de nacién surgié con el deseo de reconocer el pluralismo y la libertad que podria
garantizar el Estado soberano.

Finalmente, Anderson concluye que la nacién se imagina como comunidad “porque,
independientemente de la desigualdad y la exploracion que en efecto puedan prevalecer en
cada caso, la nacion se concibe siempre como un compaierismo profundo, horizontal” (2007:
25). Por lo tanto, la idea de la nacidbn como comunidad se funda en la imagen de
homogeneidad a partir de la definicion de sus limites imaginados y su soberania también

imaginada, sin reconocer su propia heterogeneidad y la ambivalencia de sus limites. Al
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mismo tiempo que es un grupo especifico, privilegiado, el que tiene la labor de incorporar su
vision a los otros integrantes de la comunidad.

Cabe ahora preguntarnos, en qué sentido podemos pensar las “ficciones
fundacionales” elaboradas por la elite criolla de América Latina en la primera mitad del siglo
XIX. En los estudios literarios cada vez ha sido mas frecuente la necesidad de redefinir el
concepto de “nacion” o “patria” al profundizar en los discursos elaborados dentro de las
heterogéneas sociedades latinoamericanas del XIX. En este sentido, sefala Friedhelm
Schmidt-Welle, 1a nocion de nacidon “como espacio discursivo y simboélico es una ficcion,
sobre todo si consideramos las contradicciones entre la supuesta homogeneidad de esta
categoria en sus versiones dominantes y la heterogeneidad real” en América Latina. Son
“ficciones” ya que conforman “representaciones simbolicas de una realidad cuya
construccion se realiza precisamente a partir de ficciones. Es decir, el énfasis en el anélisis
de la comunidad imaginada se da en la influencia de lo imaginado sobre las practicas sociales
y, en este sentido, sobre la misma realidad historica” (Schmidt-Welle, 2003: 11).

A partir de este planteamiento, la gran parte de los proyectos fundacionales en
América Latina, una vez declaradas sus independencias de la Metropoli espafiola, fueron un
esfuerzo de las elites criollas por adoptar el modelo de modernizacion basado en los ejemplos
de Europa y Estados Unidos. En este sentido, la construccion de sus identidades nacionales
fueron representaciones simbolicas elaboradas a partir de ficciones imaginadas por sujetos
criollos. Es de este ejercicio del cual se derivan las numerosas contradicciones que
caracterizan los nacionalismos de la época, marcados por la heterogeneidad historica de este

continente, asi como por su experiencia de la Conquista y de la Colonia.
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Entre los componentes distintivos de las ideologias nacionalistas decimonoénicas,
definidas por un proceso de descolonizacion, se encuentra “el proceso de diferenciacion
cultural de la metrépoli, de la “‘madre patria’. Este proceso fue, en parte, una caracteristica de
todas las ideologias nacionales o nacionalistas del XIX, incluso de las europeas, porque es a
partir de esta diferencia cultural que se construyen las naciones” (Schmidt-Welle: 2003, 13).
Sin embargo, en América Latina a la ruptura con el pasado colonial se suma la diferencia,
que en algunos casos se dieron en los proyectos de las elites criollas, frente a la “naturaleza
americana”, de la cual se separan y se reconocen como otros. Asi, al mismo tiempo que las
nuevas naciones rechazaban el pasado colonial europeo, adoptaron del viejo continente
modelos politicos y sociales de modernidad para consolidar su autonomia y distincion ante
el referente americano. Estas adopciones, sin embargo, fueron mas bien adaptaciones que
presentaban constantes contradicciones.

Javier Lasarte (2003) sefiala como las representaciones negativas del territorio y
cultura continentales estaban generalmente vinculadas con la ideologia liberal que formaba
parte de las ideas de algunos grupos de las elites criollas y que, al mismo tiempo que “estaban
guiadas por el deseo de liquidar todo vestigio del sistema colonial, fueron las que sustentaron
la idea de transformar las naciones en replicantes de los considerados como indiscutibles
modelos de desarrollo y civilizacion: Francia, Inglaterra o Estados Unidos, segun los casos”
(2003: 38). Asi, la busqueda de referentes politicos formaba parte de la necesidad de fundar
naciones que miraran mas alla de lo propio, ya sea colonial o americano.

Para Schmidt- Welle, esta “‘naturalizacién’ de la diferencia sirve precisamente para
implantar modelos europeos de la modernidad —aunque sea inconclusa o incompleta. Son
estas caracteristicas de la construccion de la diferencia dentro de la modernidad —periférica,
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si se quiere- y sus resultados contradictorios siguen vigentes hasta nuestros dias” (2003, 14).
La “nacion” como imaginario simbolico de la modernidad adaptado de un horizonte cultural
diferente al propio, es una ficcion en el contexto latinoamericano desde el origen de su
empleo durante la primera mitad del siglo XIX. Este caracter ficticio de la nacion responde
a que en su interior tiene lugar el enfrentamiento y las negociaciones de distintos grupos
sociales y culturales, construyéndose a partir de la diferencia. Como resultado, la nacion
produce ambivalencia dentro de sus discursos, derivada del intento imaginario de las elites
criollas por lograr una homogenizaciéon de la heterogénea realidad social y cultural de

América Latina, dejando fuera otros pueblos.

4.2. Utopias nacionales como ficciones fundacionales
En este horizonte critico, antes de analizar el caso especifico del proyecto de nacion en los
libros de viaje de Sarmiento y de Sierra O’Reilly, me parece importante introducir una
categoria que me permitird profundizar mas adelante en el caracter ambivalente de sus
discursos nacionales: el de la utopia que, a mi parecer, se suma a la construccion de las
ficciones fundacionales en el caso de Argentina y México.

La tradicion de las utopias es larga y compleja. Desde la publicacion de Utopia en
1516, este término griego empleado por Tomas Moro para nombrar un “lugar que no existe”
0 “no hay tal lugar”, ha generado una gran ambivalencia y ambigiiedad. En el siglo XVI, la
corriente que florecido con Moro no fue el de la utopia sino el de “viajes imaginarios”, y fue
hasta XVIII que recibi6 el popular nombre de utopia. En el siglo XIX la utopia ya conformaba
una tradicion literaria con ciertas reglas establecidas, no obstante se fortalecio la ambigiiedad
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del término a partir de la aparicion de dos conceptos derivados: utdpico y utopista. En
adelante, la utopia como género se fue volviendo cada vez mas compleja y finalmente se
apart6 del viaje imaginario que por mucho tiempo le sirvié como base de alteridad. Incluso,
el término “utopico” llegd a adoptar el significado de algo quimérico e irrealizable,
principalmente como resultado de las criticas que Marx y Engels realizaron al denominado
“socialismo utdpico” de Saint Simon, Fourier y Proudhon.

Algunos criticos han sistematizado cémo se construye desde el discurso una utopia
literaria, observando las multiples formas discursivas que operan en su interior. Retomemos
el caso de Pierre-Francois Moreau (1986), quien analiza la obra paradigmatica de Tomas
Moro y observa que ésta se divide en tres discursos: un “discurso critico” en el que se plantea
la situacion politica y social de Inglaterra y otros estados europeos; un “discurso descriptivo”
“que opone a los desérdenes que ha verificado el discurso anterior, la vida social de la Isla
de Utopia” (Moreau, 1986: 11); y un “discurso justificativo” que “enuncia en qué condiciones
tal vida social es posible” (Moreau, 1986: 11). Para Moreau, las relaciones de estos tres
discursos fueron las que instituyeron los limites del género de la utopia por cerca de tres
siglos, si bien la relevancia o frecuencia de cada discurso en las diferentes utopias literarias
varia de una a otra.

De esta extensa tradicion del género utdpico, en este capitulo me interesa estudiar las
utopias nacionales en el caso de Viajes e Impresiones, como representaciones de una forma
de pensamiento que parte de argumentos discursivos criticos, justificativos y descriptivos
para desarrollar proyectos politicos ideales. Por lo tanto, no pretendo argumentar que estas
obras pertenecen al género de las utopias, sino que en ellas se desarrollan proyecciones
imaginadas de un deber ser nacional, que respondian a los intereses y anhelos politicos de
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Sarmiento y Sierra O’Reilly. Con ello, analizaré el tema de la utopia en ambas obras con dos
finalidades: para identificar un “modo utdpico” o “mentalidad utdpica” en las
representaciones imaginadas por el escritor argentino y mexicano de la nacidn ideal en sus
paises; y para caracterizar la representacion idealizada de los Estados Unidos como un
“referente utdpico”.

Ambos aspectos forman parte del componente “ficticio” en las representaciones
politicas de nacion en cada una de estas obras. Las representaciones del ideal politico basado
en el ejemplo del referente utopico estadounidense, plantea en Viajes e Impresiones la
posibilidad de un futuro alterno al presente. Es en esta proyeccion hacia el futuro donde se
encuentra el ideal politico que Sarmiento y Sierra O’Reilly anhelaban para sus propias
naciones. Por lo tanto, me interesara observar cuales son las representaciones utopicas
nacionales del “nosotros sudamericano” y del “nosotros yucateco”, a partir de las cuales estos
escritores fundaron sus ficciones de un ideal politico que, en cada caso, imaginaban para sus
paises.

Teniendo en cuenta que una de las caracteristicas de los discursos nacionales de la
elite criolla latinoamericana durante la primera mitad del XIX fue el rechazo al referente
metropolitano, la necesidad de definir un modelo a seguir, como seria el caso de los Estados
Unidos, se volvid una tarea recurrente. Al respecto, la “mentalidad utdpica” o “utopismo”
conforma un tipo de conocimiento fundado en los principios de una reflexion critica que
conlleva un ideal que solo puede ser construido y comprendido a través de la relacion
referencial o comparativa entre dos realidades diferentes. Asi, para R. Ruyer, este modo
utopico es “un ejercicio mental sobre las posibilidades laterales” (Ruyer en Blanco, 1999:
34), es decir, resulta una actitud de pensamiento que tiene la capacidad de analizar la realidad
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que la envuelve y crear una alternativa. Esto hace que el utopismo parta siempre de un
referente utopico en su busqueda de una utopia.

En la busqueda de un referente ideal subyace un “modo utépico” que comprende un
sentimiento de rebelidon frente a un estado historico que es considerado poco satisfactorio,
ademads de poseer una critica a la sociedad a la que se pertenece y que se considera en una
situacion critica. Esta rebelion inicial esta siempre acompafiada de un pesimismo que, en
otras palabras, es resultado de un desencanto por las condiciones que el utopista considera
reprobables de su propia sociedad, y de las cuales es consciente gracias a la comparacioén con
otras realidades. Como resultado de dichas condiciones, surge la necesidad de una alternativa
que sirva de modelo para corregir las deficiencias de la propia realidad.

En el siglo XIX, en el continente americano Estados Unidos fue el referente utopico
predilecto para varios latinoamericanos por distintas razones historicas, entre ellas: el pasado
colonial compartido con el pais del Norte que facilitaba la identificacién de la realidad
poscolonial de América Latina; asi como la crisis politica de Europa de mediados del siglo
XIX (como el caso de la Revolucion Francesa de 1848), que cada vez mas la alejaba de la
hegemonia econdmica, politica, cultural e, incluso, ideoldgica. En este horizonte, el viaje
como foérmula de comparacion entre varios espacios y temporalidades, permitio a los
escritores realizar valoraciones profundas, proyectar ideales, criticar la realidad propia,
distanciarse de la herencia colonial y “lo americano” y, especialmente, bajo esta mentalidad
utopica, analizar el presente e imaginar un futuro mejor para sus convulsas naciones.

Senalado lo anterior, reitero que no pretendo caracteriza los libros Viajes e
Impresiones como utopias literarias, es decir, como pertenecientes al género utopico. Lo que
me interesa son las representaciones utopicas de sus autores, con el fin de observar como la
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misma idealizacion de los Estados Unidos es una homogenizacion que se traslada al proyecto
ambivalente de nacion en cada una las obras, y la proyeccion de dicho ideal en sus paises es

un proceso fundacional de imaginar la nacion.

4.3. En busqueda de una nueva utopia: el modelo de nacion del “nosotros
sudamericano”

Cuando Sarmiento parti6 de Chile en 1845 rumbo a Europa, tenia la idea de que encontraria
en Francia, la cuna de la nacion moderna, el modelo politico que debiera imitarse por toda
América Latina que, por su parte, se encontraba sumida en una crisis politicas derivada de
las condiciones sociales y culturales de sus recientes independencias. Este imaginario se
fundaba en el eurocentrismo de la época, cuyas ideas sobre la historia habian llegado a Chile
bajo la concepcion del progreso humano que, como sefiala William H. Katra, prevalecid
durante la Ilustracion con la nocidn de que “la historia se veia como un proceso en el cual las
diferentes sociedades pasaban por etapas especificas de organizacion en su desarrollo hacia
la civilizacion” (1996: 863). En la década de 1830, esta vision basica sobre el progreso sufrio
algunos cambios, entre los cuales se encontraba la tendencia historiografica de identificar a
las sociedades europeas de esos dias como las mas avanzadas.

Particularmente para Sarmiento, la obra del francés Francois Guizot fue significativa
sobre estas ideas. Guizot defendia a Francia como la nacion mds avanzada, ya que “alli
prevalecid en todos los aspectos de la vida individual y social, el imperio de las ideas, de la
razon de los principios generales, de lo que se llama la teoria” (Katra, 1996: 863). Sin
embargo, este imaginario eurocéntrico, compartido por Sarmiento, que colocaba a Francia
en el centro de la civilizacion de las naciones modernas, cambi6 cuando el escritor argentino
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lleg6 a Francia en 1846, poco tiempo antes de que estallara la Revolucion francesa de 1848.
El panorama del que fue testigo contrastaba con los referentes que habia consolidado en sus
abundantes lecturas literarias y politicas sobre este pais. Desde el viaje que emprendio en el
buque Rose rumbo a Ruan, Sarmiento adviertié a don Carlos Tejedor, a quien dirigi6 su carta
fechada el 9 de mayo de 1846, su posicion y expectativa de Francia:

Sintiéndome, sin embargo, que no soi el huésped, ni el estranjero, sino el miembro de la
familia, que nacido en otros climas se acerca al hogar de sus antepasados, palpitandole el
corazon con la anticipacion de las sensaciones que le aguardan, dando una fisionomia a los
que solo de nombre conoce, i tomando prestado a la imajinacion, objetos, formas y conjunto,
que la realidad destruira bien pronto, pero que son indispensables al alma, que como la

naturaleza, tiene horror al vacio (Sarmiento, 1996: 77).

Este pasaje que parece describir una emocién mds cercana a la felicidad por el regreso al
hogar, que de expectacion por un lugar lejano o desconocido, permite observar la primera
identificacion con Francia como su patria intelectual. La igualacion de la voz del viajero con
el referente cultural europeo, como si compartieran una familiaridad, responde al trasfondo
ideoldgico del “nosotros sudamericano” propio del “nacionalismo paradéjico” de los criollos
latinoamericanos. No obstante, en el mismo fragmento se advierte que estas primeras
impresiones pronto se transformaron una vez en contacto con la realidad de la sociedad
francesa. Al arribar a las costas de Francia, Sarmiento describe una escena de “barbarie”:

La Rose entra en los docks o bassins (no conozco la palabra castellana que supla estos
nombres), atraca al borde de madera de los canales, i una innoble turba de criados
elegantemente vestidos nos asalta, nos grita, escala el buque por las maromas, nos rodea como
moscas, nos apestan con su aliento, se insinllan en nuestras manos i en nuestros bolsillos para
depositar una tarjeta con el nombre del hotel que los envia. Es en vano hablarlos, injuriarlos,
espantarlos con las manos, fugarse, esconderse. Eh! Europa! Triste mezcla de grandeza y de

abyeccion, de saber i de embrutecimiento a la vez sublime espectaculo de todo lo que al
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hombre eleva o lo tiene degradado, reyes i lacayos, monumentos i lazaretos, opulencia i vida

salvaje (Sarmiento, 1996: 86).

Con un tono de superioridad moral, Sarmiento parece empequefiecer en sus paginas el ideal
de Francia como modelo de modernidad, hasta el punto de identificar en ella los mismos
males que aquejaban a Argentina y a América Latina: una especie de barbarie que enfrenta a
la civilizacion. Este discurso critico acompafia al viajero hasta Paris donde, finalmente, se
distancia del referente europeo como ideal de nacion. De hecho, una de las principales
decepciones que tuvo fue su encuentro con el ministro Guizot, a quien habia considerado una
de las mentes mas brillantes de Francia. El desencanto por la figura del francés se derivo del
didlogo que mantuvo con ¢él, en el que Sarmiento intentd persuadirlo acerca del
funcionamiento de Argentina y la crisis politica del gobierno de Rosas. Para su sorpresa,
Guizot era un simpatizante de Rosas y, desde su posicion conservadora, los unitarios
defendian una causa liberal sumamente cuestionable. Para el escritor argentino, esta mirada
respondia al desconocimiento por parte del ministro de la realidad en el Rio de Plata, que
para €l se oponia a los principios del progreso en dicho pais.

De este modo, en la carta de Paris dirigida a don Antonino Aberastain, fechada el 4
de septiembre de 1846, Sarmiento reprodujo un didlogo con Guizot y el jefe del departamento
politico, Dessage, quien a su parecer era el responsable de la desinformacion del ministro
sobre los asuntos del Rio de la Plata.

M. Dessage me interroga. Quiero yo establecerlos verdaderos principios de la cuestion. Hai
dos partidos, los hombres civilizados i las masas semibarbaras. —El partido moderado, corrige
el Jefe del departamento politico, esto es, el partido moderado que apoya a Luis Felipe, el
mismo que apoya a Rosas. —No seflor, son campesinos que llamamos gauchos. —Ah! Los

propietarios, la petite propriété, 1la bourgeoisie. —Los hombres que aman las instituciones...
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La oposicion, me rectifica el ojo i oido de M. Guizot, la oposicion francesa i la oposicion a
Rosas compuesta de esos que pretenden instituciones... Me esfuerzo en hacerle entender

algo; pero imposible! es griego para ¢l todo lo que le hablo (Sarmiento, 1996: 106).

Queda claro que para Sarmiento el ministro Guizot tenia una lectura sobre las condiciones
del Rio de la Plata mediada por Dessage y, por lo tanto, una posicion dada por las propias
condiciones politicas y tensiones internas de la monarquia constitucional de Luis Felipe I,
que gobernaba Francia en ese momento. Esta vision se sintetizaba para el escritor de la
siguiente manera: “En resimen: Rosas= Luis Felipe; La mazorca= El partido moderado; Los
gauchos= La petite propriété; Los unitarios= La oposicion del Nacional;'** Paz, Varela,
etc.=Thiers, Rollin, Barrot”!3! (Sarmiento, 1996: 106).

Evidentemente, este esquema politico con que Guizot interpreta las problematicas del
Rio de la Plata no era compatible con el proyecto liberal criollo de Sarmiento, a quien la
oposicion a las oligarquias rurales lo llevaba a distinguir una barbarie criolla que identificaba
con sus adversarios politicos, como lo era Rosas, un caudillo del campo alejado de la
civilizacién. Sin duda, como veremos mas adelante, este rasgo distintivo del nacionalismo de
Sarmiento plantea matices en la adopcion del modelo estadounidense, en especial en los
temas de democracia, igualdad y educacion.

El desencanto de Sarmiento por el funcionamiento del gobierno de Francia es cada
vez mayor, hasta el punto de retratar a Guizot como responsable de detener el progreso en
este pais: “M. Guizot pide que la camara decida si esta o no satisfecha, i un movimiento en

masa de la turba de complices, absuelve toda culpabilidad al rei i al ministerio. He ahi el pais

130 Periddico oficial de la monarquia de Luis Felipe 1.
131 Todos ellos eran opositores del ministro Guizot.
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legal, he ahi los grandes hombres de la tierra!” (Sarmiento, 1996: 117). De este modo, para
el viajero argentino, el pensamiento francés ha desaparecido: “Ha muerto como todas las
cosas caducas que no estan fundadas en la verdad” (Sarmiento, 1996: 103).

El cuestionamiento de Sarmiento al modelo monarquico burgués que prevalecia en
Europa, en el cual identificaba elementos en comtin con Argentina, plante6 el origen de una
crisis moral e ideologica en el escritor argentino, quien emprendio su viaje creyendo que en
estas naciones podria encontrar el ejemplo a seguir para América Latina. El viaje por el
continente europeo significo la caida del referente utopico que Sarmiento habia construido a
partir de su vision de la Francia ilustrada. Por lo tanto, el viaje se vuelve en el pensamiento
del escritor un parteaguas en la redefinicion de un nuevo referente utopico, con el cual
buscaria establecer los principios del modelo politico para Argentina.

Como senala Dardo Pérez Guilhou, “esta critica a la monarquia burguesa lo lleva [a
Sarmiento] incluso a invalidar todo proceso historico intelectual que culmina en ella [...],
desde 1789 en adelante nada tiene autoridad como modelo” (Pérez, 1996: 1040). Parte del
rechazo del viajero a la monarquia se derivaba de sus ideas igualitarias con las cuales analiza
la desigualdad en Francia. Pérez Guihou aclara que si bien este ideal “no lo hacia un
demdcrata practico, si lo perfilaba como republicano en cuanto repudiaba los fundamentos
sobre los cuales se afirmaba la monarquia francesa, tanto la del régimen anterior a 1793 como
las que se sucedieron con la restauracion de Luis XVIII” (Pérez, 1996: 1040). Al mismo
tiempo, dicha critica era una forma de oponerse a la defensa y legitimacion que el gobierno
francés promovia del gobierno de Rosas en el Rio de la Plata y que, para Sarmiento, era una

postura contraria a sus propios intereses politicos.
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El viaje en busqueda de un referente de nacion moderna pudo haber fracasado en
Europa, pero la necesidad de un modelo utdpico que permitiera criticar y superar el gobierno
rosista era imperante para Sarmiento. En respuesta a la decepcion que suftrio de las naciones
europeas, en especial la francesa, Sarmiento vir6 su mirada hacia los Estados Unidos, con el
anhelo de encontrar un ejemplo que pudiera satisfacer las necesidades politicas de su viaje,
entre ellas la defensa del proyecto liberal criollo que lo mantenia exiliado en Chile y
doblemente exiliado en Europa.

Como he senalado anteriormente, al tener Sarmiento una lectura menor a la que poseia
sobre Europa, y sélo adquiriendo como referentes la Vida de Franklin, el Federalista y la
popular obra de Tocqueville, los Estados Unidos aparecid en su panorama como una
alternativa de idealizacion para el escritor. Tal nacion es representada de manera descriptiva
como el referente utopico, el cual funciona como punto de comparacion critica. Al exaltar e
idealizar las cualidades de la republica estadounidense, el conocimiento parcial que
Sarmiento tenia de este pais lo complementd con sus propias creencias e ideas que
reafirmaban la autoridad de su ideal politico.

Con el fin de repensar un referente utopico, en Viajes Sarmiento exalta la grandeza
de la nacion estadounidense, caracterizada por la igualdad, la civilizacion de sus instituciones
y la organizacion social, asi como por ser un pueblo altamente educado, que adopt6 con éxito
un método de inmigracion. A contra imagen de Europa y América Latina, sefiala:

Dios ha querido al fin que se hallen reunidos en un solo hecho, en una sola nacion, la tierra
virjen que permite a la sociedad dilatarse hasta el infinito, sin temor de la miseria; el hierro
que completa las fuerzas humanas; el carbon de piedra que ajita las maquinas; los bosques
que proveen de materiales a la arquitectura naval; la educacion popular, que desenvuelve por
la instruccion general la fuerza de produccion en todos los individuos de una nacion; la

libertad relijiosa que atrae a los pueblos en masa a incorporarse en la poblacion; la libertad
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politica que mira con horror el despotismo i las familias privilejiadas; la Republica, en fin,
fuerte, ascendiente como un astro nuevo en el cielo; i1 todos estos hechos se eslabonan entre
si, la libertad i la tierra abundante; el hierro i el jenio industrial; la democracia y la

superioridad de los buques (Sarmiento, 1996: 336).

Siguiendo una estrategia comparativa en su discurso, la exaltacion de la Republica
estadounidense como modelo politico ideal, es seguida por la critica al sistema monarquico
y a las ideas que lo legitimaban: “Empefidos en desunirlos por las teorias i las especulacion;
decid que la libertad, la educacion popular, no entran por nada en esta prosperidad inaudita
que conduce fatalmente a una supremacia indisputable; el hecho sera siempre el mismo, que
en las monarquias europeas se han reunido la decrepitud, las revoluciones, la pobreza, la
ignorancia, la barbarie i la degradacion del mayor nimero” (Sarmiento, 1996: 336). De la
misma manera, subyace en esta denuncia la critica del escritor al gobierno conservador de
Rosas que, como he sefialado, se encontraba en concordancia politica con el francés.
Siguiendo una logica colonial como sujeto criollo latinoamericano, Sarmiento cambia
el modelo europeo por el estadounidense para legitimar un ideal de progreso fundado en la
burguesia ilustrada a la que €l pertenecia, defensora de la Republica, la libertad y la igualdad.
A partir de un discurso critico comparativo que coloca a los Estados Unidos como el referente
moral para todas las naciones, el viajero cuestiona el orden monarquico y sus costumbres de
ostentacion: “[...] vosotros tendréis un dia que esconder vuestros cetros, coronas i zaranjadas
doradas para presentaros ante la Republica, por temor de que no os ponga a la puerta, como
a comicos o truanes [sic.] de carnestolendas” (Sarmiento, 1996: 337). Esta inversion de los
valores recuerda un argumento comun de las utopias, en donde aquellos aspectos que son

simbolos admirables de poder y riqueza se vuelven motivos de burla y critica. Con este
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gjercicio el escritor pretende generar un extrafiamiento o rechazo de aquello comtinmente
considerado positivo, como los simbolos de la monarquia, y legitimar ante sus lectores,
prodestinatarios y contradestinatario, el referente estadounidense.

En la representacion de Estados Unidos como referente utdpico, Sarmiento también
parece ubicar a esta nacion en un momento de desarrollo mas avanzado en relacion con otras.
De este modo, el viajero coloca a este pais en una especie de temporalidad futura,
procedimiento que es similar a la propia obra de Tocqueville que lleva a concebir su viaje a
los Estados Unidos como un desplazamiento en el tiempo. Para Sarmiento era claro que la
supremacia de los Estados Unidos frente a las demés naciones del mundo era sélo cuestion
de tiempo, es decir, era parte de su progreso natural:

El dia del grande escandalo de la Reptblica fuerte, rica de centenares de millones, no esta
1&jos! El progreso de la poblacion norte-americana lo esta indicando; ella aumenta como
ciento, i las otras naciones solo como uno; las cifras van a equilibrase i cambiar en seguida
las proporciones; i jestas cifras numéricas no esperaran lo que encierra en si las fuerzas
productoras i de energia fisica i moral el pueblo avezado a las practicas de la libertad, del

trabajo 1 de la asociacion? (Sarmiento, 1996: 337).

La elevacion moral de los personajes politicos también es un elemento utdpico en Vigjes.
Partiendo de sus escasas lecturas sobre los Estados Unidos, Sarmiento retoma la figura
historica de Franklin como referente de la superioridad moral de sus representantes politicos,
siempre ligados a los valores de la republica democratica. Para el escritor: “Desde las castas
inmoviles de indios i ejipcios, hasta la esclavitud i el proletariado normal de la Europa, todos
los sistemas de moral han flaqueado por ahi. Franklin ha sido el primero que ha dicho:
bienestar i virtud; sed virtuoso para que podais adquirir; adquirir para poder ser virtuoso”

(Sarmiento, 1996: 338). Las menciones a destacados personajes historicos estadounidenses
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en Viajes, le permiten a Sarmiento representar elementos morales ideales de esta nacion,
entre los cuales jugaban un papel importante los principios de libertad e igualdad, asi como
la confianza en el porvenir fundado en el trabajo y la nocién de propiedad.

Ademas de las descripciones de los valores y principios politicos de los
estadounidenses, Sarmiento se detiene en las practicas inmigratorias que este pais impulsd
en su territorio. Para el escritor, la inmigracion europea estaba asociada al grado de
civilizacién de la nacion, por tal motivo abord6 dicha tematica en gran nimero de las paginas
de Viajes. Admirado por el rapido poblamiento de los Estados Unidos, que logr6 en corto
tiempo la regeneracion de sus habitantes, el viajero justifica en varios momentos de su obra
la importancia y necesidad de implementar esta practica en el Rio de la Plata. La proyeccion
utopica de esta alternativa a la realidad de la despoblada nacion argentina, Sarmiento la
realiza en una temporalidad de futuro posible, en el que finalmente la barbarie desapareceria
de la campina argentina:

Medio siglo bastaria para que la barbarie incurable de nuestras campafias arjentinas se
mostrase en las estremidades de la Union, si los elementos vivos de rejeneracion que encierra
aquel pais no constituyesen un flyjo i reflujo que tiene en actividad toda la masa, i evitar que

las partes lejanas o aisladas se estagnen i dejeneren” (Sarmiento, 1996: 343).

Cabe aclarar que para el escritor argentino los inmigrantes Europeos no eran civilizados al
momento de llegar a los Estados Unidos; es mas bien en este pais donde se civilizaron a
través de la practica politica y la educacion que recibia de los grupos de pobladores mas
viejos. De hecho, Sarmiento consideraba que el habitante del Norte, encargado de educar a
los barbaros inmigrantes, “es el descendiente de los viejos peregrinos, el heredero de sus
tradiciones de regeneracion i de endurecimiento al trabajo manual, el elaborador de las

grandes ideas sociales i morales que constituyen la nacionalidad norte-americana”
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(Sarmiento, 1996: 347); son ellos “los mentores i los directores de las nuevas jeneraciones”,
“ellos han impuesto a la fisonomia del yankee aquella placida bondad que se nota en la clase
mas educada” (Sarmiento, 1996: 347).

Sin embargo, es importante reconocer en las representaciones de la nacion
estadounidense como referente utopico, la vision parcial que, como sefiala Katra, Sarmiento
tenia sobre la sociedad estadunidense, de la cual excluye descripciones de las fabricas
industriales o de los barrios obreros. Esta mirada selectiva sin duda respondia a los intereses
del escritor por enfocarse en los aspectos positivos que satisfacian su ilusion politica, pero
también era resultado de su desconocimiento de aspectos fundamentales del funcionamiento
politico de los Estados Unidos. Es un hecho que en su viaje a los Estados Unidos Sarmiento
no tenia dominio del idioma inglés y, al tratase de un viaje realizado con dificultades
financieras y sin los contactos suficientes, carecid de la posibilidad de ingresar a las
instituciones o de interactuar con figuras representativas. Incluso, es importante observar que
en Viajes apenas menciona, en escasas lineas, el caso de la intervencion estadounidense a
México, sin reparar en la politica expansionista que caracterizaba a esta nacion al momento
de su visita.

El Estados Unidos que Sarmiento representa en su libro de viajes y que comparte a
sus lectores, al “nosotros sudamericano” con el que se identifica y al que pertenecen los
destinatarios de sus cartas, es la ficcionalizacion de un referente utopico, cuya funcion es la
justificacion y proyeccion de su ideal politico. En otras palabras, el papel de la representacion
de la nacion estadounidense en su obra era el ser un ejemplo critico en relacion con Europa

y el gobierno rosista.
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Queda claro, también, que la utopia nacional que Sarmiento busca fundar en Viajes
esta configurada a través de una mirada criolla que rechaza el referente de la madre patria,
asi como el elemento autdctono de la América Hispana. Tal como sucedié en el proyecto de
la modernidad de las elites latinoamericanas, se trata de una “naturalizacion” de la diferencia,
a la cual se suma la caida de la utopia francesa como referente politico, y la necesidad de
redefinir un ideal afin a los intereses de los liberales, antirosistas, que conforman el “nosotros
sudamericano” del viajero.

Sin embargo, la apropiacion de modelos externos presenta contradicciones en el
discurso del viajero. En este sentido, reproduce una idea limitada de democracia en la que
tiene lugar la “naturalizacion de la diferencia”, asi como la heterogeneidad social y las
jerarquias culturales de las sociedades latinoamericanas. Sarmiento distingue una ciudad
letrada capaz de ejercer el voto, pero también identifica una poblacidon que a su parecer no
estaba en condiciones de hacerlo. Para €I, el voto universal s6lo podia ejercerse en
“sociedades cultas” lo que, sin duda, eliminaba a la misma Francia, asi como a las jovenes
naciones latinoamericanas. Como sefiala Miguel Rojas (1996), si bien admiraba el trabajo de
Tocqueville sobre la democracia en los Estados Unidos, a diferencia de ¢l, Sarmiento
consideraba que era un peligro identificar la soberania y la voluntad general con la mayoria
de la poblacion.

Esta contradiccion también estd presente en la nocion de igualdad que Sarmiento
desarrolla en Viajes, donde exalta esta cualidad de la sociedad estadounidense, mientras que
en el caso de América Latina parte de una jerarquizacion socio-cultural. La division
dicotémica de la civilizacién y de la barbarie americana plantea esta distincion entre el
“nosotros sudamericano”, referente de autoadscripcion del escritor, y los “otros internos”,
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conformados tanto por el grupo de antagonistas politicos (rosistas, conservadores argentino)
como por el de los gauchos o mestizos. Su utopia nacional, fundada en los principios
ilustrados de la republica democratica, es una ficcion en la que las contradicciones de la
adaptacion de modelos externos, en un contexto poscolonial, crea jerarquias y divisiones
entre los heterogéneos grupos socioculturales de la realidad argentina. Al mismo tiempo,
como todo discurso de nacion, siguiendo a Anderson, la utopia nacional de Sarmiento se
imagina como una comunidad, limitada y soberana, pero este intento de homogenizacion es
en realidad la reiteracion del dominio criollo liberal.

Por lo tanto, las ideas de Sarmiento sobre la democracia que se vuelven tema de
discusion recurrente en Viajes, revelan el proyecto politico del escritor hacia futuro para
Argentina. Para €I, la republica democratica era el tltimo nivel del camino de progreso al que
todas las naciones modernas debian aspirar a través de la cultura. Posterior a la escritura de
su libro de viaje, esta vision siguid formando parte de su pensamiento. Al respecto, Pérez
argumenta que la trayectoria politica de Sarmiento fue ejemplo de ello, ya que, cuando
Argentina era todavia un pais analfabeto, el viajero “fue decidido partidario del voto
calificado. Luego, en 1880, cuando cree que la Argentina ha alcanzado el nivel cultural del
electorado, sostiene la necesidad de la vigencia del voto universal” (Pérez, 1996: 1043). De
ahi surge la importancia de la educacion de pueblo, la cual, siguiendo las ideas ilustradas,
significaba para Sarmiento tomar la tutela de los grupos considerados inferiores que percibia
como incapaces de ejercer soberania. Con ello, su modelo de educacion lejos de afirmar los
principios de igualdad, reiteraba la supremacia del grupo de criollos con el que se identificaba

el “nosotros sudamericano”.
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No cabe duda que en Vigjes, en especial en las cartas relativas al referente de los
Estados Unidos, Sarmiento configura los principios del modelo politico que lo conducira a
lo largo de su vida como escritor, intelectual y, posteriormente, presidente de Argentina. Un
modelo producido de una idealizacion del referente estadounidense y de la proyeccion
imaginada de una nacidn criolla y liberal para Argentina, profundamente contradictoria. Con
ello, su utopia politica reproduce un “modo” o mentalidad utopica en la que el viajero concibe
sus propios valores e intereses politicos. Este proyecto de nacién es ambivalente, ya que es
una ficcion fundada en la imaginaciéon de una comunidad, la del “nosotros sudamericano”
con la que Sarmiento identificaba a sus simpatizantes, y desde la cual pretende la
homogenizacion de una realidad social y cultural jerarquica y heterogénea.

Generalmente, la critica literaria e historica suele reducir la vida de Sarmiento y su
obra a un caso paradigmatico del intelectual criollo latinoamericano del siglo XIX,
alinedndolo con los pensadores de la generacion del 37 en Argentina y en Chile, entre ellos:
Alberdi, Echeverria, Lastarria y Bilbao. Como sefiala Lasarte, “se hace de éstos
representantes de un latinoamericanismo o, si se quiere, de un nacionalismo paraddjico,

299

mayormente ‘europeista’” (2003: 57 y s.). Sin embargo, parece necesario observar que los
matices en el pensamiento de Sarmiento, asi como su evolucion en los ideales en torno a la
nacion y a modo de superar la barbarie a favor de la civilizacion, se transformaron con el
tiempo.

Viajes es una obra en la que es posible identificar las contradicciones del escritor,
desde la exaltacion en un primer momento de Europa, hasta su igualacion con la barbarie
americana y la posterior elevacion de los Estados Unidos. Al mismo tiempo, la ambivalencia

en las nociones de igualdad y democracia nos recuerda como estos conceptos con
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pretensiones holisticas, que acompafian a la idea de nacion, son en realidad representaciones
simbdlicas de una serie de tensiones, negociaciones e, incluso, ocultamientos. Para
comprender las contradicciones y las ambivalencias en Vigjes es importante tener en cuenta
en qué circunstancias Sarmiento escribid esta obra.

En sintesis, Viajes es producida en un momento en el que Sarmiento era un viajero
doblemente exiliado, que escribia desde la distancia sobre un modelo ideal, tras la caida de
una primera utopia salvadora (Francia), y la exaltacién un nuevo referente utopico (Estados
Unidos). Esta obra tiene como objetivo la busqueda de un referente utdpico para proyectar
un modelo nacional ficticio. El “nosotros sudamericano” no es la afirmacion de una identidad
del pueblo argentino, o de uno chileno, sino una especie de patria intelectual desde la cual
Sarmiento interpreta y representa las sociedades que visita y la suya propia, en las complejas
circunstancias de su viaje. Como consecuencia, su proyecto de nacion, que posteriormente
en mayor o menor medida intentara materializar en Argentina, es profundamente ambivalente
y revela las tensiones de la escritura de su obra en el contexto adverso de su doble exilio. Se
podria decir que esta obra es la busqueda de un referente utopico a partir del cual legitimar
un proyecto politico para la nacion Argentina, que estd marcado por las contradicciones de

la condicion del escritor durante su viaje y en su contexto.

4.4. La utopia de un regionalismo: la nacion federal del “nosotros yucateco”

En el capitulo anterior sefialé como el “nosotros yucateco” que Justo Sierra O’Reilly
configura en Impresiones se construye a través de su relacion con los “otros™: centralistas,
indigenas y estadounidenses. Mientras que el distanciamiento con el otro centralista es

ambiguo y el rechazo del otro indigena legitima la autoridad de la escritura de esta obra, la
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identificacion con el otro estadounidense permite a Sierra O’Reilly ilustrar su ideal politico
desde una doble mirada que revela rasgos de su identidad nacional ambivalente, entre una
identidad nacional yucateca y una mexicana. Destaqué, entonces, que esta aparente
contradiccion responde al contexto politico de Yucatan, anexado a la nacién mexicana poco
antes de la escritura de Impresiones, y adelanté¢ brevemente que esta mirada doble es un
mecanismo para justificar la causa regionalista del escritor, a favor de un modelo politico
federalista. Profundizaré, ahora, en el anélisis de la utopia nacional ambivalente del escritor.

Tal como sucede en el caso de Viajes de Sarmiento, en Impresiones la escritura del
viaje a los Estados Unidos responde a una busqueda por conocer un modelo de nacién que
permitiera superar las condiciones politicas y sociales, especificamente, de Yucatan y
Meéxico. Es en esta busqueda donde interviene la forma del pensamiento utopico en
Impresiones. Sierra O’Reilly compartia con Sarmiento el entusiasmo por la obra de
Tocqueville, La democracia en América, y habia realizado la edicion del libro de viaje de
Lorenzo de Zavala sobre los Estados Unidos; en este sentido, existia desde antes de su viaje
una expectativa de un ideal politico. Los mismos objetivos de su mision en el pais del Norte
partian de la creencia de que encontraria en dicha nacion el apoyo que el gobierno de Santiago
Méndez necesitaba para afrontar los intereses del gobierno centralista que pretendia anexar
a Yucatdn, asi como para enfrentar a los indios mayas que se habian sublevado en la
Peninsula.

En Impresiones, el utopismo de Sierra O’Reilly se presenta a través de estrategias
discursivas que abarcan las tres formas de enunciacién que analicé anteriormente. En la voz
del viajero-ensayista se muestra un discurso critico; en la del viajero-narrador, predominan
la descripcion de los Estados Unidos en su funcionamiento politico y social; y en la del
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viajero-historiador prevalece una intencion justificativa que la atribuye a los Estados Unidos
un desarrollo politico ejemplar.

Los discursos descriptivo, critico y justificativo operan en Impresiones bajo la
finalidad didactica de representar a los Estados Unidos como ejemplo politico de la nacion
moderna. Por tratarse de un libro de viaje, el discurso descriptivo de la utopia es el
predominante dentro de la escritura. Bajo la forma narrativa de la voz del viajero-narrador
Sierra O’Reilly realiza representaciones descriptivas y narrativas que van desde cuadros
sobre la naturaleza sublime de los Estados Unidos, hasta la arquitectura perfectamente
organizada bajo los principios de orden y planeacion.

Desde el momento de su partida del apacible puerto de Campeche en la goleta Essex,
Sierra O’Reilly narra su recorrido por la costa veracruzana, en el que describe cuadros de la
naturaleza mexicana. Entre los recursos literarios que emplea se encuentra uno de los topicos
por excelencia del Romanticismo: lo sublime. Esta estrategia se relaciona con la
experimentacion de extrafieza o terror por parte del viajero, en tanto que la experiencia de la
fuerza de la naturaleza limita la comprension del sujeto. Similar a la famosa subida de
Humboldt al Chimborazo, el escritor mexicano describe un cuadro del Pico de Orizaba como
una vista que exige el respeto del espectador debido a su aspecto imponente.

El motivo recurrente de la naturaleza sublime en sus descripciones revela que Sierra
O’Reilly nunca pierde la perspectiva literaria de su obra, ya que se trata de pasajes que buscan
amenizar la lectura y evocar estas imagenes popularizadas por el género de viaje
decimononico. De hecho, retomando las propias representaciones que Chateaubriand hizo en
sus textos, el escritor yucateco logré conciliar estas ideas de la naturaleza con el paisaje
civilizado del espacio estadounidense. Evidentemente, si bien la vision de la naturaleza del
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espacio mexicano que presenta es exotica, exuberante y dominante frente al hombre, en los
Estados Unidos ésta se encuentra enmarcada y ordenada por la sociedad. Los contrastes entre
ambos espacios surgieron de la admiracién que el desarrollo industrial del pais extranjero
generd en el viajero, especialmente en cuanto al tema del transporte y la comunicaciéon. Por
ejemplo, admirado de la capacidad y la velocidad del vapor americano Empire durante su
recorridp por el rio Mississippi, Sierra O’Reilly escribi6:

Yo no sé si serd humillante para mi la confesion que voy a hacer; pero aseguro con franqueza
que esa particularidad de nuestro viaje llamo6 mas la atencion y me proporciond momentos
mas agradables e interesantes que la vista majestuosa del rio, de los bosques, de los estimbotes

y aun de la animacién y vida de algunas poblaciones (Sierra 2012, 114).

La preferencia por describir las caracteristicas del vapor sobre el de las imagenes de la
naturaleza o las escenas de la vida pintoresca de sus habitantes, revela el interés politico del
viaje y de la obra de Sierra, quien buscaba representar el referente estadounidense como el
de una nacion avanzada en términos de industria, en contraste con el atrasado desarrollo de
México.

No es casualidad, entonces, que para realizar una descripcion romantica del rio
Mississippi, Sierra O’Reilly recurri6 a la mencion de las célebres obras de Chateaubriand. 32
Estas descripciones en los textos del escritor francés encuentran sus contrastes con la realidad
que el viajero observa al momento de su travesia. A partir de esto, no exento de una nostalgia
mas evidentemente por la obra del escritor francés que por el pasado natural, Sierra

responsabiliza a la civilizacion y al desarrollo de las transformaciones del paisaje.

132 «“Chateaubriand ha inmortalizado el Mississippi en su Atala, los Natchez y sus memorias d outre-tombe.
Contemplad esas brillantes pinturas, esos golpes tan admirables de un pincel que ha ido buscar los sublimes
coloridos en la paleta infinita de una imaginacidén sobrehumana [...]” (Sierra 2012, 117).
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La mano del hombre y el poder de la civilizacion han alterado las sombras de esos cuadros
primitivos y ha confundido los acentos del poeta inspirado el crujir de las maquinas de vapor;
pero alli esta todavia el gigante, alin permanece en pie de las selvas y florestas; y sobre todo,
el recuerdo imperecedero de la presencia del cantor de Atala. jQuién, que haya leido las
paginas brillantes que ha escrito Chateaubriand sobre el Mississippi, puede ver por primera
vez este rio, sin que sienta inundase su corazon de los sentimientos mas tiernos! (Sierra 2012,

117).

Para Sierra O’Reilly, en el espacio estadounidense la Naturaleza ha sido domesticada por el
hombre y ha dejado de ser la fuerza negativa que obstaculizaba el viaje o que colocaba a los
sujetos en un estado de perplejidad y pequenez frente a ella. Por lo tanto, el viajero yucateco
conjuga una vision romantica de la naturaleza, al mismo tiempo que idealiza la
transformacion que de ella hace el hombre en aras de la civilizacion.

Entre las descripciones de las ciudades que visitd, ademds de la informacion
geografica y representaciones romanticas del espacio, fueron abundantes las menciones a
instituciones y servicios publicos con las que Sierra buscaba evidenciar la valiosa asistencia
del Estado y el gran nivel de civilizacion de su sociedad. Evidentemente, es justo en dichos
pasajes donde el autor expresa las principales idealizaciones politicas que convirtieron a los
Estados Unidos en su referente utdpico de nacion. En este sentido, abundan en /mpresiones
descripciones sobre su buen funcionamiento: los hospitales ofrecian servicio a todo
ciudadano; las escuelas publicas se regian por las ideas ilustradas; las prisiones operaban
como simbolo del orden y el mandato de la ley; los gabinetes de lectura que revelaban las
costumbres de una sociedad civilizada; los trenes y el telégrafo hicieron de la velocidad de
la comunicacion un elemento de la modernidad, y, en otro nivel, existia en el pais del Norte

una gran diversidad de iglesias y la libertad de profesar cualquier religion. Todas estas
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caracteristicas de la organizacion social son el punto de parte del viajero para el proyecto de
nacion que imaginaba para Yucatdn y México.

Por ejemplo, Sierra O’Reilly se detuvo en la descripcion del estado de Ohio para
destacar los importantes avances dentro de la nacion estadounidense y, sobre todo, dar a
conocer a sus lectores cudl era el funcionamiento de este pais segun los principios ilustrados
de libertad e igualdad. En sus palabras: “El estado de Ohio es uno de los mas eminentes en
libertad e ilustracion: los beneficios de la civilizacion aparece en todas partes; las discusiones
de los partidos son apasionadas, pero severas y circunspectas; el amor al orden, al trabajo y
a la paz es caracteristico” (2012: 156). Al igual que en la descripcion de otros lugares que el
viajero visitd, en esta ocasion se interes6 en reproducir fragmentos de la constitucion de Ohio
con el objetivo de evidenciar el tipo de regulacion juridica en los temas de las elecciones, la
esclavitud, asi como el funcionamiento de las cdmaras de diputados y senadores. Tal es el
caso de un topico que era de su especial interés, este fue el planteamiento que dicho estado
mantuvo en la polémica cuestion de la esclavitud:

La esclavitud esta alli prohibida para siempre, aunque la constitucion indica la manera con
que debe introducirse y verificarse las reformas en ellas misma, ordena que se deseche toda
enmienda que tenga por objeto modificar la prohibicion de la esclavitud. El rigor de principios

en este punto, ha sido llevado en Ohio a un extremo verdaderamente fanatico (2012: 156).

En estas descripciones, vemos como la proyeccion del ideal politico en los Estados Unidos
responde a la necesidad del viajero de representar una sociedad alterna, la cual seria el punto
de partida de su propio programa nacional. Por tal razdn, siguiendo los pasos de un utopista,
detalla aquellos aspectos del funcionamiento los estados estadounidenses que observd y que

considero relevantes, apelando siempre a la verdad y la legitimidad de sus representaciones,
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especialmente fundadas en la autoridad de la enunciacion del viajero-narrador, es decir, en
la experiencia del viaje.

Los temas que son de interés para Sierra O’Reilly, y en los cuales se detiene para
mencionar ejemplos y explicaciones en Impresiones, son aquellos que forman parte de las
problematicas que ¢l identificaba en el contexto mexicano. Asi sucede durante su paso por
Nueva Orleans, donde se admir6 del lugar destacado que ocupaba la educacion e,
inmediatamente, le atribuyo a esta institucion el alcance que suponia tenia los principios de
la Ilustracion en la nacidon estadounidense:

Me parece que no se necesita decir que en un pais, que es y ha de ser gobernado por la
inteligencia ilustrada de los ciudadanos, la educacion publica de la juventud es alli un negocio
de la primera y mas alta importancia. Como en el saber esta fundado el hermoso templo de la
libertad, las puertas de la ciencia estan de par en par abiertas a todo el mundo; al menos las
de aquellas ciencias que pueden ser consideradas como las mas propias y acomodadas a la

indole y caracter y tendencia de un pueblo semejante (2012: 84).

Junto con sus instituciones, para Sierra O’Reilly las costumbres sociales de los
estadounidenses los distinguian de otros pueblos. Era particularmente motivo de admiracion
para el escritor las practicas cotidianas de igualdad. No obstante, este ideal politico era una
de las constantes razones de critica y disgusto para algunos viajeros que se extrafiaban de los
modos estadounidenses.

Sin embargo, después de examinar mucho, cuanto cabia en mi peculiar posicion, no pude
menos de admirarme mas y mas de la absurda critica de algunos viajeros escritores, que yo
leia sin cesar, empefiados en comparar las costumbres y maneras de la gente del pueblo de
los Estados Unidos, con costumbres y maneras de cierta y determinada clases de la sociedad
de otros paises [...] Pues bien: el pueblo de este pais, no es igual enteramente al pueblo de
otros paises. Alli, el que tiene comodidades, y que las tiene la mayoria, estd en el derecho de

presentarse y ser admitido en donde quiera que paga su dinero, sin que le importe un bledo
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que las personas, en cuya compailiia ha querido la casualidad colocarle, sean de mejor
educacion, mas elevadas en rango social en otra parte [...]. Cada obrero, cada labrador, cada
vendedor de bueyes y marranos es igual, como ciudadano, al que se considere mas
encumbrado en la Union Americana: viste poco mas o menos como los demas y vale tanto

como los otros” (Sierra, 2012: 148).

Observamos que en Impresiones, una vez representado referente utdpico proyectado en los
Estados Unidos, el discurso critico interrumpe la narracion del viaje a manera de digresiones
y realiza comparaciones entre ambas naciones. Las criticas elaboradas por Sierra fueron
constantes y atravesaron diferentes problematicas, entre ellas se encontraban: la falta de
reconocimiento de la soberania de Yucatan por parte del gobierno mexicano, los atropellos a
los jesuitas en México, la incapacidad de atender el desarrollo del pais teniendo en cuenta la
potencia del vecino estadounidense, la falta de igualdad entre los ciudadanos vy,
especialmente, el mal funcionamiento del modelo republicano en el pais. A partir de
semejantes observaciones, el viajero yucateco introduce en su obra el proyecto de nacion
mexicana que consideraba ideal. Al mismo tiempo, esta estrategia discursiva era de utilidad
para fundamentar su oposicion a las medidas econdmicas y politicas tomadas por el gobierno
centralista de Santa Anna, el cual habia puesto en riesgo los intereses del grupo criollo que
el escritor identificaba con el “nosotros yucateco”.

Como parte de la descripcion de expresiones de igualdad en la nacion estadounidense,
Sierra O’Reilly desacreditar las criticas que se solian hacer del pueblo estadounidense,
elemento que compartié en comin con Sarmiento. Ahora bien, este esfuerzo por elogiar la
igualdad como un rasgo distintivo de los Estados Unidos fue, al mismo tiempo, un intento
por rechazar las précticas de desigualdad que ¢l reconocia en México. De este modo,

empleando el recurso comparativo, contrasté la austeridad de la vivienda y la vestimenta del

185



presidente estadounidense, Mr. Polk, con las riquezas y exuberancia del mexicano. La critica
que subyace en estas comparaciones descriptivas tiene como finalidad exaltar el referente
estadounidense como un ideal al cual debia aspirar México. En este sentido, al mismo tiempo
que eleva las cualidades politicas del pais del Norte, Sierra O’Reilly afirma los que considera
los fundamentos de su proyecto politico, en este caso, la igualdad y la austeridades de los
gobernantes.

Las comparaciones que el viajero yucateco realizé entre las costumbres politicas
estadounidense y las mexicanas revelan las contradicciones y deficiencias de su propia
sociedad, entre ellas las limitaciones heredadas de la época colonial que impedian la
consolidacion de una verdadera republica. Podriamos decir que el viaje era un pretexto para
revisar la historia de México y sus lamentables consecuencias en el presente.

Como un caso de este procedimiento reflexivo, cito en extenso uno de los eventos que
impact6 a Sierra O’Reilly durante su recorrido por Washington. Me refiero a la visita que
realiz6 al presidente estadounidense Mr. James Knox Polk en la Casa Blanca, el dia 22 de
noviembre de 1847, mencionada anteriormente, y en la que se admir6 de la sencillez con la
que fue conducido y recibido por este importante personaje:

El que tiene que hacer una visita o hablar de algiin negocio con el presidente, se acerca a la
puerta principal, tira del cordon de la campanilla y viene un criado cualquiera a introducir al
que llama sin mas ceremonia ni cumplimiento que los que se usan en la vida social. Yo no sé
que por eso haya jamas llegado a relajarse la encumbrada dignidad del jefe de la republica,
ni que la falta de aparato exterior haya inducido a nadie a mirar con desprecio al ciudadano
que habita en White House, sino al contrario. El que ha visto, como yo, no ya al presidente
de la Republica Mexicana cuya regia ostentacion es al mismo tiempo una ridicula parodia de
las cortes europeas y un cruel epigrama contra el espiritu de nuestras instituciones
democraticas, sino a gobernadores de provincia y jefes militares rodeandose de un ejéreito de

guardias, ayudantes, edecanes, caballerizos y dependientes de casa y boca, manifestandose
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al pueblo soberano con tanta pompa y majestad; y después haber visto al presidente de los
Estados Unidos de Norte América en su modesta residencia, s6lo acompaiado apenas de un
individuo de su familia, sin distintivo de ninguna clase [...]; la verdad, no podra menos de
hacer muy triste comparaciones en prejuicio de nuestras costumbres y habitos republicanos
[...]. En México, todos los honores tributados a los antiguos virreyes, y acaso mas todavia,
se han transmitido al primer funcionario de la reptblica. Es un contrasentido, una antilogia;
pero estamos habituados a ello y el contraste no puede menos de chocarnos. Sin embargo,
somos un pueblo republicano; y cuenta con que nos envanecemos de ello, hasta tocar en el

ridiculo (2012: 286).

Empleando una vez mas la comparacién, el viajero critico la ostentacion y la herencia
colonial de la Republica Mexicana e idealizd los principios republicanos de igualdad,
soberania y democracia. Asimismo, exaltd el ejemplo moral encarnado en la figura del
presidente estadounidense, quien debia ser elegido por sus méritos. Esto significaba que los
cargos que ocupaban los representantes politicos, o los titulos que llevaban, eran definidos
no por cuestiones aristocraticas sino que dependian de las obras y los trabajos realizados.
Esto ultimo suele ser una cualidad moral presente en las utopias clasicas y, sin duda, forma
parte de las proyecciones ideales que el escritor mexicano realizé sobre los Estados Unidos.

Junto con las descripciones y comparaciones criticas, la reconstruccion de eventos o
pasajes de la historia de los Estado Unidos, asi como de sus principales personajes
fundadores, también fue una estrategia empleada por Sierra O’Reilly para proyectar el
desarrollo de una nacion que debia ser imitada. Por un lado, la reconstruccion de la historia
fue el mecanismo propicio para presentar el desarrollo de la nacién moderna como ejemplo
y justificacion de su viabilidad; por el otro, la historia de México y Yucatan fue el marco de
comparacion, a partir del cual Sierra pudo sefialar y criticar el origen historico de los

problemas contemporaneos que aquejaban a la elite criolla yucateca.
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En Impresiones, el discurso historico es justificativo del proyecto nacional mexicano
que el escritor yucateco desarrolld en esta obra, y es clave para comprender su vision de lo
que deberia ser el funcionamiento y el progreso de una nacién. Tal vez los ejemplos mas
contundentes al respecto sean las abundantes menciones a la politica de exterminio de los
indios que la nacion estadounidense siguié desde la fundacion de sus ciudades, y el proceso
de poblamiento de su territorio con grupos inmigrantes originarios de Europa. Este tema era
de gran interés para Sierra O’Reilly ya que en Yucatan la elite criolla se encontraba
enfrentada con los mayas rebeldes, y la supremacia del “nosotros yucateco” dependia del
sometimiento de los “indios”. Este conflicto fue consistentemente retratado por el viajero,
asi como una preocupacion permanente en su Diario de viaje, y siguié siendo de gran
inquietud para el escritor en Impresiones.

Por lo tanto, un asunto fundamental para Sierra era incluir en Impresiones la ejemplar
historia del estado de Ohio en su enfrentamiento contra los indios. Para retomar este aspecto,
el escritor narra las hazafas del general William Henry Harrison, décimo presidente de los
Estados Unidos, y la “prolongada lucha que sostuvo contra las tribus barbaras de aquel
inmenso territorio, y en la guerra ultima con la Gran Bretana” (2012: 161). Ademas de
admirarse de los valores de nobleza y valentia del general, el autor yucateco exalta su causa
en contra de los “indios” para legitimar la que ¢l defendia en Yucatan. De hecho, es en estos
término que Sierra compara las injustas circunstancias en las que los emisarios ingleses
salidos del Canadé dotaban de armas a los indios para enfrentar a los estadounidenses, con el
envio de armas de los colonos de Belice a los indios de Yucatan. De este modo, subyace en
estas exaltaciones de la historia estadounidense, el anhelo del viajero por seguir los pasos del
modelo de exterminio e inmigratorio empleado en aquel pais. Finalmente, como parte del
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pensamiento criollo del “nosotros yucateco”, para Sierra la nacion debia estar fundada en la
supremacia “blanca” y el sometimiento de los grupos indigenas. Parad6jicamente, junto con
los principios de igualdad y soberania, estas medidas racialistas fueron uno de los ideales
politicos de su proyecto nacional y que le interes6 retomar de la historia estadounidense.

A partir de las consistentes criticas a la historia y funcionamiento de la nacién
mexicana presentes a lo largo de Impresiones, queda claro que el autor tenia una vision
negativa de su pais al momento de viajar. Esto es evidente en su discurso critico, con el cual
juzga las condiciones en las que se encontraba Me¢éxico durante la intervencion
norteamericana que, si bien coincide con el periodo de visita, también es narrado como un
acontecimiento de la historia nacional. En este caso, el escritor explica la victoria del pais
extranjero frente al mexicano realizando observaciones de los vicios sociales, la inmoralidad
y el desorden en la que se encontraba México. El tono calificador de estas lineas fue seguido
por un ensalzamiento de la precision estratégica de Polk, por haber iniciado esta guerra en
circunstancias politicas que eran ventajosas para su pais. Sin embargo, cabe sefialar que
posteriormente, en el libro segundo de Impresiones, Sierra O’Reilly critico al presidente
estadounidense, quien justifico publicamente la invasion a México destacando que fue en
defensa ante los supuestos ataques de la nacion mexicana:

A penas puede creerse la malignidad hipocrita que encierra el lenguaje de esta introduccion
de Mr. Polk. Sin los pérfidos artificiosos de una politica falaz e invasora (como que la historia
contemporanea puede marcar paso a paso, el origen, progreso y desenlace de esta infausta
guerra), o se creeria que un hombre colocado en la posicion del presidente de una grande y
poderosa republica, dotado ademas de muy recomendables circunstancias personales, osase
arrojar delante del mundo entero, que comprendia perfectamente el fondo de esta historia,

una serie de falacias tan mal compaginadas y aun ridiculas (2012: 354).
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Este pasaje amargo de la Intervencion Norteamericana en México advierte a los lectores de
Impresiones sobre la situacion su propio pais en comparacion con los Estados Unidos y, con
ello, la diferencia que existia entre sus procesos histdricos. En este sentido, Sierra O’Reilly
también retomo la historia de Yucatan para revelar a sus contemporaneos las limitaciones e
ineficiencias del Estado mexicano, al cual se habia integrado una vez fracasada su mision
politica en 1848. Para ¢l, el desconocimiento que el gobierno de Santa Anna tenia de la
historia yucateca era una de las razones que lo llevaba a cometer una serie de desajustes y
absurdos. Tal fue el caso del contrabando de productos que habia formado parte de la historia
yucateca desde la época colonial y que, al ser una costumbre ignorada por el gobierno de
Meéxico, éste no lograba sacar provecho econdémico del comercio con Yucatan.

Al respecto, es importante destacar el elemento de ambivalencia en la adscripcion
identitaria del viajero ya que, tal como he sefialado con anterioridad, en Impresiones Sierra
se refirid a “mi pais” para hablar de Yucatan y no de México. Esta ambivalencia entre la
nacion mexicana y la yucateca la he analizado en el capitulo pasado para estudiar la identidad
heterogénea del viajero, me interesa plantear ahora como esta presente en la configuracion
temporal de la utopia nacional en Impresiones.

Debido al objetivo didactico de la obra, el tiempo presente permanece como aquel
que hace de los Estados Unidos el referente utdpico por excelencia, mientras que el énfasis
en el futuro se desdibuja y, con ello, el pasado cobra mayor importancia. Sin embargo, en
Impresiones es posible observar un esfuerzo por hacer ver a sus contemporaneos,
prodestinatarios y contradestinararios, cual es el “deber ser” de una nacion moderna, en
contraparte a como “es” en el presente del Yucatan y México de 1850 y 1851, y como ha
sido en su historia. Esta proyeccion de una utopia nacional en el futuro préximo es todavia
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mas evidente en su Diario de viaje, donde el escritor deja ver constantemente su
preocupacion por el presente del Yucatan de 1847 y 1848 que se encontraba en luchas
internas con los indigenas mayas y en conflicto externo con México.

Considero que en el Diario la premura de plantear una alternativa al complejo
contexto regional define un primer proyecto politico, que por momentos parece responder al
deseo de anexar Yucatan a los Estados Unidos, como una alternativa. Por su parte, en
Impresiones, la esperanza que Sierra O’Reilly expresaba por la marcha del tiempo se fundo
en la vision que tenia de la historia. Para €I, “la historia constante e invariable de todos los
siglos [...] nos muestra el origen, desarrollo, progreso, engrandecimiento y caida de los
pueblos mas poderosos de la tierra. Un pueblo que nace, crece, se robustece y llega a la
cuspide del poder, de caer tiene por fuerza, porque ésta es la ley invariable de los
acontecimientos humanos” (2012: 617).

Desde el punto de vista del escritor yucateco se trataba de seguir el ejemplo que la
historia de la nacion estadounidense le habia dejado durante su viaje, asi como comunicar a
sus contemporaneos esa realidad alterna en la que podia tomar forma una verdadera republica
guiada por el progreso y la civilizacion, con la esperanza de algin dia alcanzar esta utopia
nacional. Dicha vision de la historia de las naciones esta presente en las reflexiones y
advertencias que Sierra O’Reilly dirige a sus lectores acerca de la relacion politica entre los
Estados Unidos y México, la cual ha llevado a estos paises a diferentes encuentros
conflictivos en sus historias. En este 1lamado, el viajero anuncia los peligros de que México
continte repitiendo en su historia “el humillante espectaculo de una nacion, conducida al
ultimo grado de desorden y desmoralizacion por los hombres que se habian encargado de
regenerarla” (Sierra, 2012: 167).
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Mientras subsistan, el peligro serd el mismo: la fuerte, rica y civilizada nacién vecina
continuara engrandeciéndose a expensas de la nuestra, que al fin desaparecera envuelta y
arrastrada por ese desbordado torrente, abrazada por ese coloso, tragada por esa voragine
formidable, si el aspecto y tendencias de nuestra sociedad no cambian, si no hacemos un
poderoso esfuerzo para ponernos al nivel de las ideas y exigencias del siglo. Mucho tiempo
se necesitara para llegar a la altura, y nuestro pueblo pasara sin duda, por una inmensa
revolucion moral para obtener ese resultado; pero esto no debe causarnos desconsuelo y
desesperacion. ;Qué son una, dos, cinco, ni diez generaciones en la historia de un pueblo?
Yo me dirijo frecuentemente esta cuestion, y confieso que al analizarla suelo tranquilizarme

acerca del porvenir de nuestra patria (Sierra, 2012: 167).

La necesidad de Sierra O’Reilly de proyectar su ideal en el porvenir de la que llama “nuestra
patria”, responde a la finalidad politica de su viaje, asi como de la escritura de Impresiones.
Los Estados Unidos era para el escritor yucateco el mejor referente de una naciéon moderna,
que conjuntaba los principios de soberania, libertad y democracia de una Republica, pero que
al mismo tiempo era una amenaza en relacion a México. Preocupado por la asimetria entre
estas dos naciones, el viajero pretende senalar la importancia del desarrollo de su pais a la
altura del estadounidense. En el ultimo libro que conforma su obra hace un llamado claro a
los mexicanos y a su gobierno:

Pero hablando con toda franqueza y concretandonos a la posicion, que respectivamente
guardan en el Nuevo Mundo las razas invasoras del norte y la raza espafiola, mas claro, el
pueblo de los Estados Unidos y el pueblo mexicano, que son los que se hallan en mas
inmediato contacto porque asi plugo a la Divina Providencia colocarnos, /es cordura librar la
salvacion de nuestra nacionalidad constantemente amagada, pudiera decirse que por la
naturaleza de las cosas, en la proxima decadencia de la nacion vecina? jQué error tan funesto!
Los que se imaginan que los Estados Unidos han legado ya a la cima del poder, que en esa
posicion comienzan ya a vacilar, y que estan a punto de caer, es preciso decir que son
sofiadores de teorias, y estan creyendo en un verdadero desatino. Por mas rapido y casi
fabulosos que hayan sido el origen, progreso y engrandecimiento de la republica vecina,

todavia esta ella en principios de su carrera; y los hombres de Estado que se mantengan
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tranquilos esperando la caida del coloso, para dar por libre y segura nuestra nacionalidad, yo
no sé qué nombre merezcan, ni qué castigo debiera imponerles la indignacion publica (2012:

617 ys.).

En este sentido, la ficcion nacional de Sierra O’Reilly era critica en relacion con el presente
de México y estaba sujeta a la esperanza futura de una transformacion del modelo politico,
mas acorde al desarrollo de los Estados Unidos. En Impresiones, dicha “comunidad
imaginada” conformo el ideal de la nacidn yucateca que el escritor configur6 en su literatura,
historiografia y ensayos periodisticos, pero también contemplé el destino de México como
una nacion peligrosamente cercana al pais del Norte.

Por tal motivo, la utopia nacional de Sierra O’Reilly diferia del proyecto de la
Republica mexicana encabezado por Santa Anna, el cual buscaba integrar la heterogeneidad
del pais bajo la también fundacién imaginaria de una comunidad homogénea: la nacion
mexicana. Lejos de esto, el caso de Yucatan en la primera mitad del siglo XIX, representado
por Sierra en Impresiones, pone en entredicho el Nacionalismo con mayusculas, retomando
a Benedict Anderson, y nos permite pensar en los numerosos y diversos nacionalismos que
conformaron el pensamiento politico de México en dicha época. No cabe duda que el propio
nacionalismo regionalista del escritor yucateco también fue un intento por homogenizar la
heterogeneidad sociocultural de Yucatan, a través de la exclusion de aquellos otros que no
compartian su estatuto, ya sea el otro indigena que era rechazado y considerado un peligro
para la supremacia de los sujetos criollos, o el otro politico, de perspectiva centralistas, que
amenazaba los intereses de la elite federalista.

Esta vision de Sierra O’Reilly es atin mas evidente en su Diario personal de viaje, el

cual escribe durante su mision anexionista a los Estados Unidos, siendo Yucatan todavia una
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nacion independiente. Asimismo en su obra periodistica, en el Museo Yucateco, fund6 su
nacionalismo regional basado en elementos historicos y culturales que conformaban la
identidad yucateca como diferenciada de otros pueblos en México. Sierra imaginé la nacién
yucateca como una comunidad soberana. Estos elementos que formaban parte del discurso
regionalista del grupo federalista en Yucatan durante la primera mitad del siglo XIX, son la
justificacion que Sierra retomo en las paginas de Impresiones para promover su ideal politico
de nacion. Cabe recordar uno de ellos, apropdsito de enfatizar la finalidad que la obra tenia
para sus lectores:

La historia de Nueva Orleans, este vasto emporio del comercio del sur y oeste de los Estados
Unidos, no carece ciertamente de interés, principalmente para nosotros los yucatecos que
mantenemos alli antigua y frecuentes relaciones mercantiles. Como yo quisiera que mi
librillo, tal como va saliendo de mis manos, llegue a ser una especie de guia para mis
compatriotas, hallando en este viaje, confio en que no tendran a mal que entre, sin
pretensiones ciertamente, en algunos detalles. No es mi objeto probar que yo conozco esos
detalles, cosa que cualquiera comprendera facilmente sabiendo la clase de estudios a los que
me dedico hace tiempo, sino ponerlos al alcance de aquellos mis lectores, que tengan motivos

para ignorarlos (Sierra, 2012: 70. Subrayado mio).

En este modelo de nacion, el elemento de ambivalencia revela la condicion politica de Sierra
O’Reilly al momento de la escritura de Impresiones. Por lo tanto, dicha caracteristica en su
obra responde al choque entre el regionalismo del escritor y las transformaciones politicas de
su contexto, particularmente la incorporacién de Yucatdn a la nacién mexicana durante su
viaje. Como consecuencia, la ambivalencia del nacionalismo de Sierra O’Reilly es evidente
en el discurso de su libro de viaje, en donde se desdibuja por momentos los limites de su
identidad entre una mexicana y una yucateca. Asumiendo una doble adscripcion nacional, el

autor se refiere tanto a una patria mexicana como a una yucateca, manteniendo una constante
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tension en su identidad nacional. Algunos ejemplos de esta ambivalencia fueron analizados
en el capitulo anterior, al momento de estudiar las distinciones que el viajero realiza entre el
“nosotros yucateco” y los multiples “otros”.

Lo cierto es que el escritor retomd las particularidades del “pueblo yucateco” y
también aquellas del “pueblo mexicano” y las coloco en didlogo con el referente utépico que
para ¢él era los Estados Unidos. Como consecuencia, su vision de una nacion se convirtié en
un ideal de proyeccion futura, en el que México debia lograr respetar la soberania de los
distintos grupos que lo integran, respetando en este caso al “pueblo yucateco”, y siguiendo

el modelo de la nacién estadounidense fundada en los principios de una verdadera republica.
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CONCLUSION

A lo largo de esta investigacion he estudiado las representaciones de los “otros” y “nosotros”
en los libros Viajes de Domingo Faustino Sarmiento e /mpresiones de Justo Sierra O’Reilly,
atendiendo cuatro lineas de andlisis: 1) el contexto histérico de la primera mitad del siglo
XIX, especificamente los primeros afios de independencia de Argentina y México, asi como
el marco politico en el que estos escritores realizaron sus viajes a los Estados Unidos; 2) las
identidades discursivas y narrativas presentes en sus obras, y en particular la “apropiacion”
de la “heterogeneidad discursiva” (que caracteriza el género de viaje) que cada autor realiza
en sus obras; 3) la heterogeneidad sociocultural presente en los diferentes niveles del proceso
literario de dichos textos; 4) y, finalmente, los proyectos nacionales “ambivalentes” y
utopicos que ambos escritores contemplaron en sus trabajos. Con el objetivo de realizar un
comentario final, concluiré este estudio planteando una sintesis general de la investigacion.
A partir de este andlisis es posible sefialar que existen importantes elementos en
comun en la produccion de los libros de viaje de Sarmiento y Sierra O’Reilly. Estos escritores
compartieron el momento critico de las guerras civiles latinoamericanas, las cuales fueron
parte de las respuestas a las recientes independencias de la metropoli espafiola durante la
primera mitad del siglo XIX. He destacado que estos escritores eran figuras politicas

reconocidas por la elite criolla de Argentina y Chile, en el primer caso, y de Yucatan y
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Meéxico en el segundo. Como miembros de la ciudad letrada de sus respectivos contextos,
gjercieron la autoridad de la pluma para promover ideas y proyectos sobre las identidades
argentina y yucateca, en un convulso marco politico que los situd en espacios cambiantes de
la enunciacion.

Al respecto, en esta investigacion he enfatizado el doble exilio de Argentina y Chile
de Sarmiento, y la anexién de Yucatan a la Republica mexicana que cambi6 el orden social
de la region, como condiciones que determinaron el lugar de la escritura de sus libros.
Denominé a este lugar de enunciacion de los viajeros: “escritura desde los margenes
politicos”. En su momento observé que esta “marginalidad” no significaba que estos autores
estuvieran fuera de la elite politica, sino que, en la etapa de la produccion de sus obras Viajes
e Impresiones, se encontraban en un estado de enfrentamiento o conflicto con el grupo que
estaba en el poder. En el caso de la Argentina rosisita y federalista, el Sarmiento unitario era
un sujeto exiliado, y en el caso del Yucatan centralista y barbachanista, Sierra O’Reilly era
un federalista mendecista desplazado del grupo dirigente.

Atendiendo lo anterior, no es casual que estos dos escritores hayan recurrido a uno de
los géneros mas populares del siglo XIX y, también, uno de los mas complejos en términos
discursivos y de representacion de la realidad: el de la literatura de viajes. Ambos elaboraron
sus obras como resultado de la realizacion de sus viajes a los Estados Unidos, los cuales
llevaron a cabo bajo justificaciones politicas: Sarmiento excuso su desplazamiento de Europa
a Norteamérica argumentando su deseo de conocer el modelo de ensefianza del pais de Norte.
Por su parte, Sierra O’Reilly partié de Yucatdn persiguiendo una mision diplomatica que
incluia la negociacion de la liberacion de algunas zonas de la nacion yucateca que se
encontraban bajo el dominio estadounidense, asi como la alianza econdémica y politica para
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enfrentar el levantamiento de los rebeldes mayas. Sin duda, la motivacion politica de sus
viajes es un factor en comun y determinante de la escritura de sus textos.

Asimismo, hemos podido observar que la escritura de Viajes e Impresiones respondia
tanto a una necesidad politica como a un particular horizonte de lecturas que Sarmiento y
Sierra O’Reilly compartieron, entre la que destacan los discursos de la Ilustracion y los textos
del Romanticismo, principalmente de origen francés. Del primer corpus literario ambos
escritores retomaron los principios de libertad e igualdad, mientras que del segundo
adoptaron la lectura social e histdrica que caracterizd sus obras. Sin embargo, parte del
analisis de esta investigacion permitio reconocer como cada uno de ellos selecciond y adaptd
en sus textos aspectos diferentes de la Ilustracion y del Romanticismo, asi como de los
recursos literarios y discursivos del género de viaje que se habia popularizado en el siglo
XIX.

Esto ultimo es evidente en la forma en la que Sarmiento y Sierra O’Reilly se
apropiaron, de modo distinto, de la “heterogeneidad narrativa”, una de las caracteristicas
principales de las literaturas de viaje. Como mencioné, esta heterogeneidad consiste en la
diversidad de discursos secundarios que se suman al discurso primario de la narracion del
viaje, sin confundirse con ella pero si acompafidndola. Estos viajeros continuaron con la
tradicion de incluir varios tipos de discursos en sus obras, sin embargo, mientras Sarmiento
siguid la corriente ensayistica aquella que le permitia ‘ensayar’ una alternativa social para
América Latina, Sierra O’Reilly adoptd el discurso histérico como principio basico de
configuracion (narrativa) de identidades.

Observé que a partir este discurso, Sarmiento enlazo en su obra la experiencia del
viaje con las numerosas criticas que le inspiraban la comparacion entre los Estados Unidos,
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las naciones europeas y latinoamericanas, incluyendo a Argentina y Chile entre su repertorio;
e ilustré una serie de tensiones en torno a las representaciones del “nosotros” y los “otros”.
Por su parte, en Impresiones de Sierra O’Reilly, el discurso historico se vuelve un punto de
partida y de legitimacion desde el cual el viajero focaliza las comparaciones, criticas y
lineamientos que guian su proyecto politico de nacion. Asi, mientras Sarmiento recurre a la
autoridad reflexiva y critica del ensayo, Sierra O’Reilly lo hace dese la legitimidad del
acontecimiento histérico como explicacion del proceso o devenir de las naciones y los
pueblos.

Sin duda, estos modos distintos de escribir el viaje a los Estados Unidos responden a
dos visiones diferentes de entender la historia y la escritura, asi como a las condiciones
contextuales en las que se encontraban el viajero argentino y el mexicano. No obstante, en
ambos casos, tanto la apropiacion ensayistica de Sarmiento como la historiografica de Sierra
O’Reilly revelan el papel politico de sus obras que, tal cual he destacado en varias ocasiones,
pretendian educar, persuadir, criticar e, incluso, imaginar un orden social diferente al que los
autores vivieron en ese momento. Es en este sentido que me intereso sefalar el aspecto de
“plasticidad creativa” en la apropiacion del género en Viajes € Impresiones, nocion planteada
en su momento por Angel Rama para analizar la respuesta original de los escritores
latinoamericanos a la presién de la modernidad en el siglo XX. Me parece que estos libros
son dos ejemplos importantes de dicha plasticidad en el siglo XIX, ya que si bien retoman la
forma literaria del género de viaje, la adectian segtin las necesidades pragmaticas de su época.
Por supuesto, plantear la plasticidad en la literatura de viaje del siglo XIX ha sido un reto

tedrico de esta investigacion que, sin duda, tendria que extenderse para proximos estudios.
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Por lo pronto, subrayo esta respuesta creativa que hace de la apropiacion de la
heterogeneidad discursiva del género de viaje una transculturacion literaria, con el fin de
sefalar la riqueza de las identidades que ambos escritores configuraron en sus obras Viajes e
Impresiones. La diversidad de perspectivas de enunciacion que Sarmiento y Sierra O’Reilly
adoptaron en dichos libros les permitid desarrollar sus ideas y proyectos politicos en el
complejo contexto en el que se encontraban. Ambos hicieron de la literatura, y en especial
de este género, un canal ideal para configurar las representaciones de las complejas
identidades del “nosotros” y de los “otros”. ;Qué mejor forma de escribir sobre “nosotros”
que a través de un lugar “otro”? ;Y qué mejor modo de escribir sobre el “otro” sino a partir
de la autorizacion del “nosotros” como un sujeto de enunciacion legitimado, como lo es el
viajero?

Atendiendo lo anterior, he observado que a esta heterogeneidad de formas
discursivas (a la cual también me referi como hibridacion), encargada de potenciar los
diferentes lugares de enunciacion y las identidades de los viajeros, se suma la
“heterogeneidad literaria” estudiada por Antonio Cornejo Polar en el caso de la literatura
latinoamericana. Este enfoque de analisis permitid observar los distintos oOrdenes
socioculturales que conforman el entramado de Viajes e Impresiones, tanto en el texto como
en la relacion pragmatica con sus lectores. Por tal motivo, un punto de partida en este capitulo
fue el estudio del proceso literario de produccion y difusion las obras, tomando en cuenta las
identidades politicas de ambos escritores que, dentro de sus discursos, revelan el conflicto
social y cultural entre las heterogéneas y hegemonicas ciudades letradas de sus paises.

El otro punto de investigacion fue la heterogeneidad producida en relacion con los
referentes de representacion de dichos textos, sobre la cual me interes6 senalar el tipo de
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alteridad que experimentaron en sus viajes Sarmiento y Sierra O’Reilly, asi como la
problematica de la referencialidad de sus identidades nacionales. De este modo, mientras que
en un primer momento de la investigacion analicé las apropiaciones y respuestas creativas de
Sarmiento y Sierra O’Reilly en su adopcion del género de viajes, mas adelante me enfoqué
en observar como estas apropiaciones forman parte de la heterogeneidad literaria de sus
obras, y en qué sentido dicho fenomeno implica el choque entre estatutos socioculturales
diferentes a nivel de produccion, texto, recepcion y referente. Esto quiere decir que el
referente de representacion y las formas de escritura en Viajes e Impresiones no siempre
pertenecian al mismo estatuto sociocultural que el de los escritores, y de igual mdo la
recepcion encontraba sus diferencias de orden.

En el caso de Viajes sefialé que la identificacion politica y cultural del “nosotros
sudamericano”, en el que Sarmiento se incluye, se construye en relacion con los “otros”
internos y “otros” hegemoénicos. Entre los primeros se encuentra la elite politica antagonista
identificada con el gobierno de Rosas en Argentina (contradestinatarios discursivos),
asociada a su vez con la “barbarie” americana que, en términos culturales y sociales, el
escritor ubica en la cultura del “gaucho” y la herencia espafola. De este modo, el viajero
desarrolla una serie de asociaciones simbolicas mediante las cuales plantea la dicotomia del
“nosotros” y lo “otros”, al mismo tiempo que distancia estos dos universos al concebirlos
contradictorios y enfrentados entre si. Uno de los aspectos mas interesantes a destacar sobre
esta dicotomia, construida mediante la negacion y distincion del “nosotros” frente al “otro”,
consiste en la forma con la que Sarmiento logr6 legitimase como una voz autorizada en
Viajes. Sobre esta cuestion observé que el referente de Estados Unidos, en relacion al
“nosotros sudamericano” y al “otro” europeo, posibilitd que el viajero resignificara la nocién
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de “civilizacion”. Es decir, en las representaciones que realizo del pais del Norte desplazé a
Europa como modelo politico civilizado. Ya no era desde aquel espacio privilegiado de
donde surgian las voces legitimadas para hablar de la nacion moderna, sino que ahora
provenian de América. Como un conocedor de primera mano de esta region, Sarmiento busco
redefinir para sus lectores qué era civilizacion y qué barbarie.

Al respecto, también fue importante senalar que este “nosotros sudamericano” parti6
de varios referentes latinoamericanos para su representacion frente al “otro” hegemonico.
Recordemos su constante ir y venir discursivo entre el referente estadunidense y el chileno,
lugar este ultimo de donde inicio6 su viaje en una suerte de doble exilio. Esta forma de narrar
el recorrido y el desplazamiento, y que amplia los espacios de referencialidad entre el aqui y
alla, deja ver el complejo lugar de enunciacion del sujeto exiliado, condicion de Sarmiento a
lo largo de sus viajes y en el momento de produccion y difusion de su obra en Chile. Sin
duda, éste es el aspecto que introduce el problema de la referencialidad de la identidad
nacional dentro su obra.

Por su parte, en el caso de Impresiones de Sierra O’Reilly, el “nosotros yucateco” que
conformaba su identidad politica y cultural también se construy6 en relacion con sus “otros”
internos y hegemoénicos. En los primeros se ubicaban aquellos antagonistas politicos que
representaban los intereses del gobierno mexicano (contradestinatarios discursivos), y el
grupo de los indigenas mayas que eran vistos como una amenaza para la raza blanca criolla.
En el caso de los segundos, el escritor menciona el “otro” europeo y, especialmente, el “otro”
estadounidense que es el referente central de su viaje. Desde estas representaciones, Sierra
O’Reilly buscod posicionar los intereses regionales de la elite yucateca con la que se
identificaba, partiendo de las condiciones politicas de la reciente anexion de Yucatan a
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México que, en términos de su discurso, plantea una perspectiva multisituada de la
nacionalidad entre estos dos referentes: la nacién mexicana y la yucateca.

Desde este andlisis, un elemento que tienen en comun las representaciones del “otro”
estadounidense en las obra de Sarmiento y de Sierra O’Reilly consiste en que ambos
recurrieron al relato de viaje para posicionar a esta nacién como centro politico. Para lograr
dicho objetivo, tanto el escritor argentino como el mexicano intentaron resignificar las ideas
que se tenian sobre el pais norteamericano entre sus opositores de las elites criollas
latinoamericanas y en Europa. En el caso Sarmiento este “posicionamiento” se realizé desde
América Latina, mientras que en Sierra O’Reilly el lugar de partida fue Yucatan.

Tal vez, especialmente en el caso de Sarmiento, dicha perspectiva de representacion
del referente estadounidense se trata de una forma de “descolonizacion” de las
representaciones que Europa realiz6 en el siglo XIX de los Estados Unidos. En este sentido,
esta “descolonizacion” se da en los términos de un discurso criollo latinoamericano que,
como he sefialado, recurrié a modelos y conceptos europeos de los que se apropio bajo la
perspectiva de sus particulares contextos. En Viajes e Impresiones esto se traduce en la
identificacion de ambos viajeros con el “otro” estadunidense a partir del principio de la
autoridad del criollo euroamericano, que los autorizo a invertir la representacion del “otro”
hegemonico. De este modo, la civilizacion estd en los Estados Unidos, para el escritor
argentino; y el futuro estd en la nacion del Norte, para el mexicano. Este nuevo orden que
intentan legitimar en sus obras es, en realidad, la busqueda de invertir también el estado
politico de sus propios paises. Con ello, podriamos concluir que la exaltacion de la nacidén

moderna en el “otro” estadounidense es la legitimacion de sus propios proyectos politicos
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dentro sus conflictivos contextos latinoamericanos, incluyendo en este panorama la
problematica de la invencion de las naciones en un horizonte histérico postcolonial.

Finalmente, destaqué que dichas narraciones ambivalentes sobre la nacion argentina
y mexicana presentan una temporalizacion de los “otros” y del “nosotros”, con lo que cada
uno de ellos es ubicado en tiempos diferentes en relacion al desarrollo historico de las
naciones. Asi, mientras que los paises latinoamericanos estan situados en el pasado, en una
especie de atraso y barbarie, Estados Unidos se localiza en el presente de las modernas. Lo
interesante para este estudio es que, tanto Sarmiento como Sierra O’Reilly, dan un paso mas
alld en esta vision temporal de los referentes que representan y proyectan una tercera
temporalidad, la del futuro, la cual da cabida a las afioranzas de consolidar en sus paises una
nacion moderna que tuviera un lugar dentro del repertorio contemporaneo. Estas
proyecciones hacia el futuro son las que identifiqué como las utopias nacionales que Viajes
e Impresiones narran a sus lectores, ya sea para educarlos, persuadirlos, o simplemente para
justificar, a manera de apologia, los objetivos politicos de sus viajes y su escritura.

Sin embargo, si bien me ha interesado destacar las similitudes y puntos de encuentro
entre estos autores, es necesario destacar que existen diferencias importantes en las
representaciones del “nosotros” y los “otros” en Viaje e Impresiones, desde las que es posible
advertir las particularidades de las heterogéneas literaturas latinoamericanas. Menciono a
continuacion dos de ellas que considero centrales.

En el analisis de la heterogeneidad de las ciudades letradas en la que se enmarcan los
procesos literarios de Viajes e Impresiones, subrayé que en ambos casos estd definida por los
enfrentamientos entre las elites politicas criollas en el contexto argentino-chileno y yucateco-
mexicano; en términos discursivos esto se observa en la distincion de prodestinatarios y
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contradestinatarios en sus obras, segun la identidad politica de los escritores. Asi, mientras
Sarmiento dirige sus cartas a sus prodestinatarios (representados por el lector explicito
Alsina), con los que se identifica el “nosotros” politico del escritor unitario, Sierra O’Reilly
lo hace especialmente a sus contradestinatarios o antagonistas politicos (representado por su
lector explicito Aznar), defensores del centralismo e impulsores de la anexidon de Yucatan a
Meéxico. ;Podriamos decir, entonces, que en el caso de sus destinatarios Sarmiento le escribe
a sus “amistades” (Alsina) y Sierra O’Reilly a sus “enemigos” (Aznar)? Esta diferencia sin
duda responde a las condiciones particulares de la produccion de sus obras, ya que, si bien
se elaboran desde los “margenes” politicos del exilio o del desplazamiento del grupo politico
en el poder, son textos escritos en momentos diferentes en relacion al tiempo del viaje.
Ahora bien, al analizar la hegemonia politica y cultural de la elite criolla me intereso
sefalar que, tanto en Sarmiento como en Sierra O’Reilly, la representacion del “otro” interno
indigena y “barbaro” jugd un papel central en la auto-representacion de la elite criolla
argentina y yucateca que, como ya he mencionado, desarrolld6 una logica criolla
euroamericana desde la cual reforz6 su dominio politico y cultural frente a este “otro”. Sin
embargo, en el caso de Vigjes el “otro” barbaro adquiri6é un valor simbdlico profundamente
arraigado a sus ideas politicas, que lo llevo a identificar este elemento (perteneciente a la
dicotomia de la civilizacidon) con el grupo criollo del gobierno rosista y la “americanidad”
(de herencia espanola) en general. A partir de él representd un “nosotros sudamericano”
politico identificado con el “otro” estadunidense. Por su parte, en Impresiones el “otro”
indigena es representado en un orden temporal y cultural distinto al suyo, lo que le permitio

al escritor reforzar un regionalismo no so6lo politico, sino también historico y cultural.
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Bajo este panorama, me intereso analizar la tension y contradiccion que subyacen en
los discursos de Viajes e Impresiones, aspectos no siempre reconocidos por la critica que ha
canonizado las obras de Sarmiento y Sierra O’Reilly como parte del repertorio de las
literaturas nacionales. Estas interpretaciones dejan de lado la ambigiiedad presente en el lugar
de enunciacion de los escritores en sus relatos de viaje, al mismo tiempo que obvian la
ambivalencia en los procesos de referencialidad del “nosotros” y de los “otros”, la cual es
constitutiva de la configuracion de identidades nacionales en contextos poscoloniales.

Lo interesante de este analisis fue reconocer que tanto Viajes como Impresiones son
obras que fueron escritas respondiendo a los objetivos de homogenizacion perseguidos por
los proyectos nacionales, particularmente en el conflictivo panorama politico de Argentina y
México, no obstante, se fundan en narraciones ambivalentes de la identidad nacional.
Atendiendo a la categoria de Homi K. Bhabha de “nacion”, como una forma narrativa dotada
de estrategias textuales, desplazamientos metaforicos, etc., definidos por la parcialidad del
proceso histdrico, observamos que Sarmiento y Sierra O’Reilly hicieron uso del género de
viaje y sus estrategias discursivas para conformar un ideal nacional identificado con los
Estados Unidos. Las proyecciones que ambos autores realizaron de sus ideales nacionales
estaban inmersos en una constante tension de referentes. En estos casos, el “espacio-nacion”
es siempre ambivalente ya que en €l la frontera tiene dos caras: los de adentro y los de afuera.
Entre estos dos rostros de la misma moneda existen antagonismos y negociaciones de los
significados de la autoridad cultural y politica.

En este estudio ha sido importante sefialar la diferencia en las miradas de Sarmiento
y Sierra O’Reilly sobre los Estados Unidos, ya que si bien compartieron un mismo género
literario y fueron figuras politicas imprescindibles en sus respectivos contextos y lugares de
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origen, sus proyectos de nacion respondian a perspectivas distintas, marcadas por la historia
nacional de sus paises. Sin embargo, uno de los aspectos que los aproxima y justifica el
analisis comparado que hemos realizado durante este estudio, se vincula con el referente
nacional que ambos escritores contemplaron para imaginar sus propios paises. Ha sido
revelador observar cémo cada viajero hizo de los Estados Unidos su propia utopia politica.
Siguiendo los procedimientos de idealizacion del referente utdpico, Sarmiento y Sierra
O’Reilly inventaron y se apropiaron del pais del Norte, respondiendo a las necesidades y
carencias que advertian en Argentina y México. Al igual que América fue imaginada e
inventada por sus conquistadores europeos en el siglo XV, estos viajeros latinoamericanos
proyectaron en ese otro lugar, apenas conocido, sus afioranzas y anhelos politicos.

Viajes e Impresiones son, sin duda alguna, dos obras imprescindibles de la historia y
las letras latinoamericanas. Su estudio conjunto ha permitido observar que el género de viaje
de origen europeo fue acogido por esta region en el siglo XIX, pero no tinicamente como un
discurso ludico o de carécter literario, sino como un tipo de escritura que podia dar
materialidad discursiva a los proyectos politicos de la elite criolla latinoamericana. Es por
ello que las caracteristicas de este género fueron herramientas idoneas para desarrollar
complejas comparaciones, criticas profundas y representar, de manera total, el
funcionamiento social y politico de otras regiones; esto ultimo gracias al amplio registro de
temporalidades y espacios que este tipo de texto permite abarcar dentro de una narracion.

En esta tesis, estudiar el viaje y su escritura también ha permitido reconocer el reto
critico que implica analizar dicho género desde las herramientas tedricas de la critica literaria.
La diversidad de sus niveles discursivos, como parte de su propia heterogeneidad, es una de
sus principales dificultades de estudio. Asimismo, como sucede con los géneros
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autobiograficos, Viajes e Impresiones se mueven entre la realidad de la experiencia vivida
por Sarmiento y Sierra O’Reilly, y la ficcion que hace del viajero un personaje dentro de una
narracion. Este aspecto liminal entre texto biografico, histérico, epistolar, ensayistico o
literario, lo he resuelto atendiendo la heterogeneidad de estas obras. Por lo tanto, esta
investigacion es también una invitacion a analizar este tipo de textos observando su
complejidad discursiva, asi como su relacién con sus lectores, su autor y los referentes de
representacion.

Por este motivo ha sido de utilidad para este estudio retomar conceptos de la critica
cultural latinoamericana (Rama, Cornejo). Este enfoque que parte del analisis de las
particularidades de nuestra literatura, me ha permitido profundizar en la complejidad e,
incluso, las contradicciones presentes en las representaciones de la identidades nacionales
latinoamericanas que, lejos de como suelen ser contempladas dentro de la tradicion literaria
e histdrica, estaban enraizadas en las ambivalencias propias de las jovenes y conflictivas
naciones de esta region a mediados del siglo XIX.

Esta tesis ha intentado ser un aporte para entender la complejidad que caracteriza la
vida y la obra de estos dos destacados escritores y figuras politicas latinoamericanas del siglo
XIX. Viajes e Impresiones son el registro de las transformaciones en las identidades
nacionales que formaron el siglo XIX, antes de la consolidacion de sus naciones como
entidades politicas, definidas en las geografias que hoy en dia conocemos. Dificilmente
podriamos caracterizar Viajes como una obra del nacionalismo argentino, o Impresiones
como una pieza del nacionalismo mexicano. Es exactamente esta imposibilidad de definicion
de la cual se deriva la riqueza que hace de estos textos documentos imprescindibles de
conocer y estudiar dentro de la tradicion del pensamiento y la literatura de América Latina.
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Viajes de Domingo Faustino Sarmiento e Impresiones de Justo Sierra O’Reilly son
dos obras que permiten reconocer que las identidades nacionales latinoamericanas del siglo
XIX se fundaron en el pensamiento y en las letras de sus elites criollas. Estos grupos
privilegiados formaban parte de una ciudad letrada encargada de definir un “nosotros” a partir
de relaciones ambivalentes y contradictorias con numerosos referentes de identidad social y
cultural, “otros” y “nosotros”. Fueron ellos quienes configuraron los discursos de identidad
nacional imaginando utopias externas, y recurriendo al heterogéneo género de viajes en el
cual la realidad y la ficcion se cruzan en un complejo entramado discursivo que todavia, hoy

en dia, despierta sugerentes interpretaciones y retos analiticos para la critica literaria.
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