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Introduccion: Dilemas histéricos e historiograficos

1. Un panorama incierto
Tal vez el Unico conceso historiografico actual sobre el proceso conocido como
“independencia de México” es que fue complejo. Y resulta una grandisima obviedad
ante la amplia gama de tematicas y perspectivas allanadas en afios recientes pero no
es una frivolidad. Es, quiz4, una advertencia y declaracién de intenciones con respecto
a la coherencia y la légica implicita en la recurrente ecuaciéon “guerra de
independencia (nacional)”; la nacién y la guerra, e incluso la Independencia -con
mayuscula- ya no son explicaciones por si mismas sino elementos que, para no
incurrir en simplificaciones largamente heredadas, también deben ser
problematizados.

Presentar una reflexion sobre la politica insurgente -de Dolores a Apatzingan-
en un ambiente de fervor por las novedades y la originalidad tematica es pertinente, y
hasta urgente, en la tesitura de repensar un fenémeno cuya imagen ya no es la que
era. Una destacada reflexion colectiva de hace mas de una década -motivada por los
cambios en los paradigmas de estudio y para preparar una conmemoracion académica
a la altura de los festejos del bicentenario- sefial6 entre sus apreciaciones compartidas
que era necesario retomar los temas de la historia nacional, casi todos relacionados
con la insurgencia, desde una perspectiva enriquecida, “reconsiderar [...] los antiguos

temas junto con los nuevos”.! Los contados trabajos posteriores sobre la materia, en

! Alfredo Avila y Virginia Guedea (coord.), “Introduccién” a La independencia de Meéxico. Temas e
interpretaciones recientes, Primera Reimpresién, México, UNAM, Instituto de Investigaciones Histdricas,
2010, p. 9.



especial sobre el proyecto de la politica insurgente, indican que la tarea sigue
pendiente y que probablemente la brecha se ha ampliado:? en el marco de la
coyuntura conmemorativa Luis Fernando Granados denunci6 la propagacién de una
explicacién de la independencia sin insurgentes y recientemente Cristina Gémez
valoré el estudio del movimiento como la ausencia historiografica mas notable y
significativa.3

Por supuesto que no se acusa la omision total y flagrante. A la luz de los
doscientos afios se publicé la biografia mas completa de Miguel Hidalgo y otras
compilaciones acordes con el paradigma de la guerra de independencia aunque, dicho
en el mejor de los casos, un tanto ajenas a la mayoritaria producciéon histérica.# Se
trata, por tanto, de una tendencia: la reformulacién en el area, en especial desde el
auge de “la nueva historia politica”, se ha hecho en gran medida sin la insurgencia.> Sin

embargo, estimar el predominio de cierta perspectiva revisionista como el estado

% El 4mbito de la historia politica se ha vuelto sumamente amplio, por lo que aclaro que en este capitulo
introductorio utilizo el término acorde con el sentido tradicional, circunscrito a las ideas e instituciones.
Sobre el cambio historiografico véase: Virginia Guedea, “La historia politica sobre el proceso de la
independencia”, Ibid., pp. 41-64. Alfredo Avila y Virginia Guedea, “De la independencia nacional a los
procesos autonomistas novohispanos: balance de la historiografia reciente”, en Manuel Chust y José
Antonio Serrano (eds.), Debates sobre las independencias iberoamericanas, Madrid, Iberoamericana/ Ahila/
Frankfurt am Main/ Vervuert, 2007, pp. 255-276.

* Luis Fernando Granados, “Independencia sin insurgentes. El bicentenario y la historiografia de nuestros
dias”, Desacatos. Revista de antropologia social, No. 34, 2010, pp. 11-26. Cristina Gdmez, “El liberalismo en
la insurgencia novohispana: de la monarquia constitucional a la republica, 1810-1814”, Secuencia, nim. 89,
mayo- agosto, México, 2014, pp. 9-26; referencias p. 9y 10.

* Carlos Herrejon Peredo, Hidalgo. Maestro, pdrroco, insurgente, México, Editorial Clio/Fomento Cultural
Banamex, 2011. Patricia Galeana (coord.), Historia comparada de las Américas: sus procesos
independentistas, México, Siglo XXI, 2010.

> Virginia Guedea, <<La “nueva historia politica” y el proceso de independencia novohispano>>, en
Guillermo Palacios (coord.), Ensayos sobre la nueva historia politica de América Latina, siglo XIX, México, El
Colegio de México, 2007, pp. 95-109.



historiografico presente seria impreciso y reduccionista como lo es, desde otro punto
de vista, la critica c6moda a la supuesta dominante versién oficial.

Los desacuerdos en el balance son apenas un preludio de los numerosos
obstaculos, manifiestos y subyacentes, para conseguir el propésito general de este
trabajo que consiste en acercar la politica insurgente, tema por excelencia de la
interpretacidn tradicional (o clasica), a las perspectivas de estudio fomentadas en los
ultimos afios. Por ese motivo en primer lugar intento extraer un diagndstico mas
puntual esta situacion de distanciamiento a partir del estado de la cuestion.
Ciertamente los escritos preliminares acerca del problema y los planteamientos por lo
comun se resumen en un breve prélogo, o en notas a pie de pagina, pero la abundante
bibliografia volvié casi imposible el esfuerzo de sintesis. Asi, por derecho, aunque mas

bien por exigencia, esos apartados conforman casi un capitulo propio.

2. Estado de la cuestion

Sin duda los mejores tiempos de los temas insurgentes en la historiografia han
pasado. El estudio del proceso autonomista -una sintesis de sujetos, proyecto y
manifestaciones politicas- para esclarecer la transicion a la nacién es un buen ejemplo

de la situacion historiografica e histoérica:” la historia de los insurgentes lleg6 a ser

® La aclaracion quiere evitar la superposicion de reflexiones y discernir las posibilidades y limites de los
debates. El replanteamiento histdrico del paradigma de la independencia debe distinguirse de la critica facil
y burda a las diversas formas de una omnipresente historia oficial o de bronce; de las polémicas de opinidon
en las que, por ejemplo, cada tiempo resurge la discusidén sobre la paternidad de la independencia; y
también de la vaguedad con la que se alude a la percepcién popular, que tal vez ni siquiera pueda decirse
que sea generalizada. Dejando para otro lugar andlisis focalizados, la intencidon de este trabajo se cifie al
primer esfuerzo, que pasa por un examen de las categorias y conceptos historiograficos para abordar un
proceso historico.

7 Virginia Guedea (coord.), La Independencia de México y el proceso autonomista novohispano 1808-1824,
México, UNAM/Instituto de Investigaciones Doctor José Maria Luis Mora, 2001. Entre los trabajos pioneros
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practicamente la de la transformaciones independentistas pero en la actualidad
incluso se han elaborado explicaciones sin lugar para la insurgencia, aunque tampoco
puede decirse que este punto de vista, sostenido especialmente por Jaime E.
Rodriguez 0., el promotor mas distinguido del paradigma autonomista, haya sido
ampliamente acatado.8

Con algunas de sus valoraciones este autor sitia la critica a los relatos
nacionales practicamente en otro extremo, en una historia “oficial” de la Nueva
Espafia, empero, es indiscutible que éstas responden a perspectivas historicas sélidas
y establecidas, en especial a la corriente que reformulé positivamente la larga
polémica sobre la herencia espafiola y ha avanzado en la caracterizaciéon de la
dimension hispanica de las independencias.? A partir de los trabajos de Nettie Lee
Benson, Rodriguez lleva tiempo desarrollando la tesis de una revolucion politica
hispanoamericana, con epicentro en la Peninsula espafiola, de notoria influencia en el

otro costado del Atlantico donde la guerra permitié a los americanos participar de ese

en torno a la autonomia: Timothy E. Anna, La caida del gobierno espaiiol en la ciudad de México, México,
FCE, 1987. Jaime E. Rodriguez O., “De subditos de la corona a ciudadanos republicanos: el papel de los
autonomistas en la Independencia de México” en Josefina Zoraida Vazquez (coord.), Interpretaciones de la
Independencia de México, México, Nueva Imagen, 1997, pp. 123- 176. Para una sintesis del desarrollo de la
tesis autonomista: Alfredo Avila, “éAutonomia o independencia? Construcciones historiograficas”, en Pilar
Cagiao Vila y José Maria Portillo Valdés (coords.), Entre imperio y naciones: Iberoamérica y el Caribe en torno
a 1810, Santiago de Compostela, Universidad de Santiago de Compostela/Servizo de Publicacions e
Intercambio Cientifico, 2012, pp. 99- 118.

¥ Jaime Rodriguez ha escrito en varios lugares que: “[...] la insurgencia no fue mds que una serie de
movimientos inconexos que tuvo poco impacto directo sobre el proceso politico que condujo a la formacién
del moderno Estado mexicano”, “éDos revoluciones: la politica y la insurgencia?”, en Alicia Mayer (coord.),
Meéxico en tres momentos, 1810-1910-2010: hacia la conmemoracion del bicentenario de la Independencia y
del centenario de la Revolucion Mexicana: retos y perspectivas, Volumen |, México, UNAM, 2007, pp. 227-
244; cita p. 227.

° La herencia espafiola desde la perspectiva nacional se ha visto como una anomalia en el desarrollo politico
decimonodnico. Elias Palti afirma que en buena medida el revisionismo ha invertido los términos de la
ecuaciéon habitual por la modernidad espafiola y el tradicionalismo americano. “éDe la tradicion a la
modernidad? Revisionismo e historia politico conceptual de las revoluciones de Independencia”, en Gustavo
Leyva, Brian Connaughton, Rodrigo Diaz, Et al., (coord.), Independencia y Revolucion: pasado, presente y
futuro, México, FCE, 2010, pp. 174-190.



proceso abierto en 1808 con las reacciones a la abdicaciéon de la dinastia de los
Borbones en favor de Napoledn Bonaparte.l® En el parametro de las experiencias
politicas compartidas de la crisis monarquica Manuel Chust y José Maria Portillo
Valdés también han ahondado en el movimiento juntista y el constitucionalismo
gaditano como fenémenos transoceanicos, aunque sin obviar que la unidad de los
espafioles de ambos hemisferios llegé a sus limites muy pronto cunado se traté la
cuestidon americana.!!

Quiza la obra de Francois Xavier Guerra es la referencia mas influyente en la
conformacién de una perspectiva hispana por la amplia aceptacién y difusién de sus
categorias analiticas.l? En la serie de ensayos reunidos con el titulo Modernidad e
independencias destac6 la unidad cultural que subyace a los acontecimientos de los
dos primeros afnos de la crisis monarquica, que habian sido abordados como el
comienzo de procesos separados, y plante6 la necesidad de delinear un marco
apropiado para la inteligibilidad de las referencias politico culturales, y sus cambios

acelerados, con la puesta en marcha del proceso unitario en el que debian ser

% E| estudio mas influyente de Nettie Lee Benson es La Diputacion provincial y el federalismo mexicano,
Meéxico, El Colegio de México, 1955. Jaime E. Rodriguez O., “La constitucion de 1824 y la formacion del
Estado mexicano”, México, Historia mexicana, vol. 40, No. 3, (159), ene-mar., 1991, pp. 507-535. En la
misma revista: “La independencia de la América espafiola: una reinterpretacion”, vol. 43, No. 3 (167), ene-
mar., 1993, pp. 571-620. La Independencia de la América espaiiola, México, FCE, 2009. En uno de sus
trabajos mas recientes aplica exhaustivamente al caso novohispano sus reflexiones de casi dos décadas
sobre la revolucion hispanoamericana: “Nosotros somos ahora los verdaderos espafioles” La transicion de la
Nueva Espafia de un reino de la monarquia espafiola a la Republica Federal Mexicana. 1808-1824, 2 v.,
México, El Colegio de Michoacan/ Instituto Mora, 2009.

" Manuel Chust, La cuestion nacional americana en las Cortes de Cddiz (1810-1814), Valencia, Centro
Francisco Tomas y Valiente UNED Alzira-Valencia, Fundacién Instituto Historia Social, Instituto de
Investigaciones Histéricas, UNAM, 1999. José Maria Portillo Valdés Crisis atldntica: autonomia e
independencia en la crisis de la monarquia hispana, Madrid, Marcial Pons, 2006.

2 Usualmente se utiliza la obra de Frangois Xavier Guerra para sefialar el inicio de la eclosién revisionista de
las independencias. Sobre los antecedentes y las consecuencias del autor: Alfredo Avila, “De las
independencias a la modernidad. Notas sobre un cambio historiografico”, Erika Pani y Alicia Salmerdn
(coords.), Conceptualizar lo que se ve. Frangois Xavier Guerra, historiador. Homenaje, Meéxico, Instituto
Mora, 2004, pp. 76- 112.



contempladas la revolucién liberal espafiola y las independencias americanas. La
irrupcion de la Modernidad (un conjunto de mutaciones) desenfoc6 los cambios del
patron de la independencia -podria haber revoluciéon (modernidad) sin independencia
e independencia sin revolucién- y revaloré la faceta politica de las transformaciones
ante las interpretaciones que minimizaron ese aspecto de las revoluciones liberales
burguesas para enfatizar la continuidad de los sectores dominantes.13

La dimension hispana de la crisis que se abri6 en 1808 y la modernidad politica
gaditana, son las pautas de una corriente, a la que le queda de manera un tanto mas
precisa el ambiguo calificativo de revisionista, que ha identificado fen6menos
globales, de manifestaciones locales, para cuestionar los relatos nacionales de las
independencias.'* Precisamente la transicibon mexicana se ha vuelto el caso
prototipico de las realidades hispanas emergentes por una sucesion de
acontecimientos en torno a la crisis monarquica: la frustrada propuesta del
Ayuntamiento de la ciudad de México en 1808 como una contundente expresion de la
tradicion espafiola; la convocatorias para designar diputados para la Junta Central y
las Cortes que motivé las primeras elecciones en el virreinato; la actividad de la

representacion novohispana, una de las mas numerosa en los debates gaditanos, y la

3 Francois Xavier Guerra, Modernidad e independencias: ensayos sobre las revoluciones hispdnicas,
Madrid/México, MAPFRE/FCE, 1993; “El olvidado siglo XIX”, en Memorias del simposio de historiografia
mexicanista, Comité Mexicano de Ciencias Histdoricas/UNAM, 1990, pp. 593-631. “La independencia de
México y las revoluciones hispanicas”, en Antonio Annino y Raymand Buve (coords.), El liberalismo en
Meéxico, Minster, Hamburg, Cuadernos de Historia Latinoamericana, Asociacion de Historiadores
latinoamericanistas europeos, 1993, pp. 15- 48.

" Una aproximacién sintética a las vertientes de estudio de la disolucién monarquica en Alfredo Avila, “Las
revoluciones hispanoamericanas vistas desde el siglo XXI”, Revista Digital de Historia Iberoamericana, V. |,
No. 1, p. 10-39. Entre los volimenes que ponen énfasis en la crisis hispana enumero: Alfredo Avila y Pedro
Pérez Herrero (coords.), Las experiencias de 1808 en Iberoamérica, Madrid/México, Universidad de
Alcala/Universidad Nacional Auténoma de México, 2008; Entre imperio y naciones: Iberoamérica y el Caribe
en torno a 1810, Op. Cit.; Manuel Chust e Ivana Frasquet (eds), La patria no se hizo sola. Las revoluciones de
independencias iberoamericanas, Espafia, Silex, 2012.



aplicacion de la Constitucién de Cadiz que fue mas prolongada y extensiva en la Nueva
Espafia que en la misma Peninsula.1>

Ahora bien, la 6ptica hispana ha sido decisiva en la configuracién de una
explicacién alternativa de la independencia pero la imbricacién de sus lineamientos
con la acotacion del proceso autonomista novohispano no se entiende sin la crisis de
la historia nacional por contracciones endogenas. La proliferacion de los enfoques
sociales, regionales y culturales, en las décadas pasadas ha vuelto inoperante la idea
de la independencia como desarrollo nacional que se desenvuelve a partir de la
insurgencia.l® La expansién temadtica y la recuperaciéon de protagonistas marginados
de los anales histdricos hizo visibles otras facetas de la independencia y una
concatenacion de sucesos multiformes que han permitido problematizar, por ejemplo,
la coyuntura 1820/21 como la aglomeracién de multiples tendencias que no fueron

unica y solamente la “consumacion” de la gesta insurgente.l”

> Manuel Chust, “Legislar y revolucionar. La trascendencia de los diputados novohispanos en las Cortes
hispanas, 1810-1814", El proceso autonomista novohispano, Op. Cit. pp. 23-82; “México, la construccion
revolucionaria de un Estado-nacién, 1808-1835”, en Manuel Suarez Cortina y Tomas Pérez Vejo (eds.), Los
caminos de la ciudadania: México y Espafia en perspectiva comparada, México, Siglo XXI, 2010, pp. 92-117.
Marta Lorente Sarifiena, “Esencia y valor del constitucionalismo gaditano (Nueva Espafia 1808-1821)", en
Antonio Annino (coord.), La revolucién novohispana, 1808-1821, México, FCE, 2010, pp. 293-383.

1 Algunas obras que redefinieron el tiempo y espacio del proceso son: Brian R. Hamnett, Raices de la
insurgencia en México: historia regional, 1750-1824, México, FCE, 1990. John Tutino, De la insurreccion a la
revolucion en México. Las bases sociales de la violencia agraria, 1750-1940, México, Ediciones Era, 1990, p.9-
184. Juan Ortiz Escamilla, Guerra y gobierno. Los pueblos y la independencia de México, Espafa, Universidad
Internacional de Andalucia/Universidad de Sevilla/ Colegio de México/ Instituto Mora, 1997 [En 2014 el
Colegio de México y el Instituto Mora publicaron una segunda edicion corregida y aumentada].

7 Esta es una seleccion muy diversa pero los titulos tienen en comun el estudio de sujetos e intereses no
insurgentes: Doris M. Ladd, La nobleza mexicana en la época de la independencia 1780-1826, México, FCE,
1984. Virginia Guedea, En busca de un gobierno alterno: los Guadalupes de México, México, UNAM, Instituto
de Investigaciones Histdricas, 1992. Cristina Gomez, El alto clero poblano y la Revolucion de Independencia,
1808-1821, Reimpresion de la Primera Edicion de 1997, Puebla, BUAP/Honorable Congreso del Estado de
Puebla/Comision Especial de Apoyo a Los Festejos del Bicentenario de la Independencia y del Centenario de
la Revolucion, 2010. Rodrigo Moreno Gutiérrez, “Las fuerzas armadas en el proceso de consumacion de
independencia: Nueva Espafia 1820-1821", Tesis de Doctorado en Historia, UNAM, 2014.
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En cambio privilegiar el acontecimiento en detrimento de la idea ratific6 unos
hechos ya conocidos pero sin tanta relevancia: los insurgentes mantuvieron un
control territorial intermitente, su gobierno funcioné de manera precaria y la etapa
institucional mdas soélida en cuanto a principios politicos coincidié con la debacle
armada y dispersiéon del movimiento.!® Y aunque la politica rebelde ain puede
cualificarse como la primera experiencia independiente por las disposiciones
gubernativas en las regiones insurgentes, la atencion se ha orientado hacia las
experiencias de las que participaron ampliamente casi todas las provincias
novohispanas y que, con mayor o menor fortuna, se han ajustado a la nocién de un
proceso autonomista. Esta interpretacién es enriquecedora porque ha logrado
vislumbrar lo que no era insurgente y en cierta época no era nacional. Si el esfuerzo ha
llevado a explicaciones mas antagénicas que complementarias se debe a ciertos
excesos, seguramente, pero también a que el planteamiento nacional ya era
excluyente; y si el adjetivo puede parecer sumamente injusto digamos mejor que era
totalizante, tanto que llegd a parecer a finales de la centuria anterior que ya se habia
dicho todo sobre la insurgencia.l?

La postura en torno al liberalismo, el sustento del sentido de la independencia

y de buena parte de la historia del siglo XIX mexicano, es sintomatica de las

III

8 carlos Herrején Peredo, “Morelos y la crisis de la Suprema Junta Nacional”, en Carlos Herrejon Peredo
(estudio, compilacion y notas), Morelos. Documentos inéditos de vida revolucionaria, Zamora Michoacan, El
Colegio de Michoacan, 1987, pp. 31-88. Virginia Guedea, La insurgencia en el Departamento del Norte. Los
llanos de Apan y la Sierra de Puebla. 1810-1816, México, UNAM/Instituto Mora, 1996. Moisés Guzman
Pérez, La Junta de Zitdcuaro 1811-1813. Hacia la institucionalizacion de la insurgencia, Morelia, Universidad
Michoacana de San Nicolas Hidalgo/Instituto de Investigaciones Histdricas, 1994, p. 57-153. Del mimo autor:
Miguel Hidalgo y el gobierno insurgente de Valladolid, Tercera edicidon actualizada, México, Comision
Nacional para la conmemoracion del Bicentenario de la Independencia y el Centenario de la Revolucidn
Mexicana/Instituto de Investigaciones Histdricas/ Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo, 2011,
p. 109- 191

Yla Independencia de México. Temas e interpretaciones recientes, Op. Cit., p. 7.
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limitaciones del paradigma nacional para responder a los avatares historiograficos. La
revaloracion de Cadiz y el proceso liberal espafiol suponen adecuaciones no exentas
de una larga polémica ideoldgica. Con la reduccién del movimiento gaditano a la carta
constitucional se ha logrado asimilar esta faceta al liberalismo mexicano sin grandes
consecuencias;?0 mas ésta vertiente no pone en entredicho, o no solo, el monopolio
insurgente, la raiz, filiacion, o influencia del liberalismo nacional, sino la naturaleza
del mismo.21 Roberto Breia lleva tiempo haciendo notar que el liberalismo hispanico
como conjunto de transformaciones politicas cuestiona la entidad del liberalismo y su
identificacién con la independencia.??2 La equiparacién de fendmenos de naturaleza
disimil resulta, previsiblemente, en postulados incompatibles: por ejemplo, aunque la
constitucion de 1824 pueda considerarse de inspiracion norteamericana, la influencia,
y mejor dicho incidencia, de las resoluciones gaditanas habrian propiciado las
condiciones para la alternativa federal. Se trata, basicamente, de una discrepancia

entre la historia del liberalismo y el liberalismo como historia.23

%% patricia Galeana, “El impacto de la constitucion de Cadiz en México”, en Daniel Barceld Rojas y José Ma.
Serna de la Garza (cords.), Memoria del Seminario Internacional: Conmemoracion del Bicentenario de la
Constitucion de Cddiz. Las ideas constitucionales en América Latina, México, UNAM/Senado de la Republica,
2013, pp. 242-251.

?! |as reflexiones de Josefina Zoraida Vazquez y Antonio Annino en El primer liberalismo mexicano: 1808-
1855, [México, INAH, 1995] son una buena sintesis de las dos alternativas desarrolladas actualmente para la
comprension del liberalismo espafiol: para el primer estudio Cadiz provee algunos de los principios politicos
que subyacen a las accidentadas décadas de la vida nacional; en cambio Annino sefalé cémo las
resoluciones gaditanas se inscriben en las peculiares dindmicas de la experiencia politica liberal en la
realidad mexicana de finales del XVIIl y muy avanzado el XIX. Otra reflexion del autor: “El jano bifronte
mexicano: una aproximacién tentativa”, en El liberalismo en México, Op. Cit., pp. 177-186.

*? Roberto Brefia, “La consumacion de la independencia de México: édénde quedd el liberalismo? Historia y
pensamiento politico”, Revista Internacional de filosofia politica, No. 16, 2000, pp. 59-94. “El primer
liberalismo espafol y la emancipacién de América: tradicién y reforma”, Revista de Estudios Politicos, No.
121, 2003, pp. 257-289. “El liberalismo hispanico a debate: aspectos de la relacion entre el primer
liberalismo espafiol y la emancipacién americana”, Historia Contempordnea, No. 33, 2006, pp. 463-493.

> Recurro a la reflexion de Pierre Rosanvallon de que la democracia no tiene historia sino que es una
historia. Por una historia conceptual de lo politico, Buenos Aires, FCE, 2003, p. 25. Para conocer la incidencia
de Cadiz en el &mbito municipal: Antonio Annino, “Cadiz y la revolucidn territorial de los pueblos mexicanos
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El examen de la imbricaciéon -y mas bien la subordinacién- entre historia y
liberalismo es adecuado porque ya no es posible abreviar la independencia a las
expresiones liberales, y mas aun: la concatenacion de lo que se tenia por consecuencia
previsible de un modelo ha perdido cohesién:24 la soberania del pueblo, tan
pronunciada desde 1808, podria evidenciar imaginarios tradicionales pactistas; el
congreso como una representacién nacional tampoco implicaria una forma de
gobierno en particular, porque ésta fue la piedra angular de un nuevo orden para
republicanos y monarquicos por igual; por ende la constitucién podria pretender la
instauracibn de wuna monarquia constitucional, y fundamentarse en el
constitucionalismo histérico.?25 En pocas palabras el corsé ideoldgico e institucional
liberal no se sostiene ante la evidencia reciente y no tan reciente.

La imposibilidad de esclarecer las articulaciones politicas a partir de lo liberal y
su antitesis el absolutismo, favorecié la expansiéon del parametro de la modernidad
que Frangois Xavier Guerra traslad6 de la historiografia francesa a la hispana; una
modernidad extensiva a todos los campos -imaginarios, lenguaje, practicas,

instituciones- que en algunos aspectos rompe y en otros prolonga el antiguo

1812-1821", en Antonio Annino (coord.), Historia de las elecciones en Iberoamérica, Siglo XIX. De la
formacion del espacio politico nacional, México/Argentina, Fondo de Cultura Econdmica, 1995, pp. 177-225.
Juan Ortiz Escamilla y José Antonio Serrano Ortega (eds), Ayuntamientos y liberalismo gaditano en México,
México, El Colegio de Michoacén/ Universidad Veracruzana, 2007; por otra parte el liberalismo gaditano a
partir de las diputaciones provinciales en: Jaime Rodriguez, “Las Cortes mexicanas y el Congreso
constituyente”, en El proceso autonomista novohispano, Op. Cit., pp. 285-320.

** Asi la historiografia ha recurrido a “un concepto de liberalismo mas fiel a sus caracteres originarios de
teoria de la organizacion del poder [...]”, Antonio Annino, “El pacto y la norma. Los origenes de la legalidad
oligarquica en México,” Historias, No. 5, enero-marzo, 1984, pp. 3-31; cita p. 4.

% Luis Villoro, El proceso ideoldgico de la Revolucion de Independencia, Primera reimpresion en Cien de
México, México, CONACULTA, 2002, p. 43-61 y 107-115. José Miranda, Ideas e instituciones mexicanas, Op
Cit., p. 275. Uno de los principales focos de discusion del liberalismo es su relacion con el republicanismo:
José Antonio Aguilar Rivera y Rafael Rojas, (coord.), El republicanismo en Hispanoameérica. Ensayos de
historia intelectual y politica, México, CIDE, FCE, 2002. [En especial Aguilar Rivera, “Dos conceptos de
Republica”, pp. 57-85. Alfredo Avila, “Pensamiento republicano hasta 1823”, pp. 313-350.]
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régimen.2¢ Precisamente el andlisis conceptual del lenguaje acometido ultimamente,
como el intento mas ambicioso de una explicacién histérica de la politica, ha arrojado
que el sentido moderno de los conceptos se afianzé muy avanzado el siglo XIX, y que
entre 1750 y 1850 convivieron significados tradicionales y nuevos.2” Pero aunque el
principio liberal ha disminuido sus posibilidades esclarecedoras?28 -para evidenciar un
problema que es preciso formular- la nocién de liberalismo gaditano, espafiol, hispano
o hispanoamericano, segun filias y fobias, contiene un sustrato de experiencia
historica que embona con el proceso autonomista y con las transformaciones de corto,
medio y largo plazo, que los estudiosos preocupados en las transiciones, y no tanto en
la independencia, han logrado identificar.2°

Los cambios historiograficos en el area han sido posibles, en buena medida,
gracias a trabajos que no aspiran a ser Unicamente historia de la independencia; no
obstante, el estudio de la politica insurgente, se mantiene, hasta cierto punto, aislado
del panorama que conforman los estudios contemporaneos. En afios recientes solo
Cristina Gomez ha intentado la interaccién del paradigma de la independencia, a

partir del proyecto politico insurgente, a la luz de las novedades y, por ello, tengo sus

2 Frangois Xavier Guerra, Modernidad e independencias, Op. Cit., p. 19-113.

*” Diccionario politico y social del mundo iberoamericano. La era de las revoluciones, 1750-1850, Javier
Fernandez Sebastidn (director), Madrid, Sociedad Estatal de Conmemoraciones Culturales/Centro de
Estudios Politicos y Constitucionales, 2009. [El volumen Il se edité en 2014 y consta de 10 tomos.]

*® Roberto Brefia advierte que el liberalismo espafiol como categoria ha perdido capacidad explicativa ante
los enfoques del lenguaje para abordar una variedad de fendmenos politicos de tipo formal, ideoldgico,
institucionales, conceptuales, etc. “El liberalismo (hispanico) como categoria de andlisis histdrico; algunas
tensiones con la historia de los conceptos y con la historia de los lenguajes politicos”, Mito y realidad de la
“cultura politica latinoamericana”. Debates en Iberoideas, Buenos Aires, Argentina, Prometeo Libros, 2010,
pp. 157-168.

*® Alfredo Avila, En nombre de la nacién: la formacion del gobierno representativo en México 1808-1824,
México, CIDE/Taurus, 2002. Peter Guardino, El tiempo de la libertad. La cultura politica popular en Oaxaca,
1750-1850, México, UABJO/UAM/Colegio de San Luis/ Colegio de Michoacan/ H. Congreso del Estado de
Oaxaca, 2009, p. 201-254. José Antonio Serrano y Ortega, Jerarquia territorial y transicion politica:
Guanajuato, 1790-1836, México, El Colegio de México/Instituto Mora, 2001, p. 83-113.
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trabajos como el estado de la cuestion mas reciente en el tema y en las aspiraciones de
esta tesis. En sus estudios ha insistido en el sustrato liberal comtin de americanos y
peninsulares; concili6 el independentismo monarquico de la insurgencia vy,
principalmente, ha considerado que el proyecto autonomista y el insurgente son dos
tendencias necesarias para entender la independencia de México.3° Goémez refuta asi
la tesis autonomista, sobre todo la de Jaime Rodriguez, y se aleja de las
interpretaciones tradicionales de la insurgencia como un proyecto invariablemente
republicano. Con el afdn de continuar esas discusiones quiero apuntar a un problema
de fondo -parecido al que sefialé sobre el liberalismo- en la equiparacién de dos
proyectos: la autonomia se desprende de una nocién de proceso del que se intuye,
contundentemente, que no puede haber un marco unitario nacional. Una historia de la
independencia de México que responda al presente, y que por ello estd condenada a
no corresponderse con la expresion, tiene que ser forzosamente una historia de
procesos hasta nacionales.3!

Esa certeza es precisamente la que confirma este somero recuento: el analisis
de las dimensiones mas y menos amplias de los fendmenos y el despliegue histérico
de pluralidades -guerras, soberanias, autonomias, independencias y, por supuesto,
insurgencias- ha desarticulado, hacia adentro y hacia afuera, los marcos de la nacion

que dotaban de sentido a la independencia. O dicho de otra manera: en la progresiva

% Cristina GAmez, “Dos proyectos politicos de la independencia: autonomistas vs insurgentes, en Cristina
Gbémez, Josefina Mac Gregor y Mariana Azuna (coords.), 1810,1910: Reflexiones sobre dos procesos
histéricos. Memoria, México, UNAM, 2010, pp. 117- 136., “El liberalismo en la insurgencia novohispana: de
la monarquia constitucional a la republica, 1810-1814", Op. Cit.

3! Alfredo Avila y Luis Jauregui, “La disolucién de la monarquia hispanica y el proceso de independencia”, en
Nueva Historia General de México, Erik Velasquez Garcia... [et al], México, El Colegio de México, 2010, pp.
355-396. Virginia Guedea, La independencia (1808-1821)", en Gisela Von Wobeser (coord.), Historia de
Meéxico, México, FCE, 2014, pp. 217-238.
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crisis de la unidad social, identitaria, territorial y politica de la nacién se diluy6 la
posibilidad de un significado nacional de la insurgencia; y como decir una cosa ha sido
practicamente decir la otra, de la Independencia. Me atreveria a decir que para bien,
aunque es probable que también para mal, la ausencia fundamental en los estudios
histéricos es la nacién y que tiene por consecuencia la marginacion de los temas que
llegaron a afianzarse como la historia nacional por antonomasia.

A efectos practicos, y haciendo uso de una de generalizacion excesiva, digamos
que el sentido nacional de la independencia es una sintesis de significados
primigenios de la insurgencia: inicio de la revolucién, comienzo de la guerra, origen
del Estado o primer gobierno. El temprano esfuerzo por establecer la idea de un inicio
en Dolores fue indispensable para considerar una “consumacioén” el plan abanderado
por Agustin de Iturbide,3? unificar once afios de guerra y confrontar los acérrimos
alegatos, que expresados de manera contundente en la pluma de Lucas Alaman,
propugnaban por distinguir el alzamiento como un movimiento cadtico contra la
civilizacion y la propiedad, “origen de todos los males que la nacion lamenta [...]".33 De

Carlos Maria de Bustamante a Julio Zarate,3* de la revolucién “recordada” a la

32 Ernesto de La Torre Villar, “Hidalgo y sus monumentos”, en Marta Teran, Norma Pdez, Manuel Carrera
(coords.), Miguel Hidalgo: ensayos sobre el mito y el hombre: 1953-200, Espafia/México, Fundacion
MAPFRE/ Instituto Nacional de Antropologia e Historia, 2004, pp. 87-96; referencias pp. 89-91. También:
Edmundo O’Gorman, “Hidalgo en la Historia”, pp. 51-61.

% Lucas Alaman, Historia de México. Desde los primeros movimientos que prepararon su Independencia en el
afio de 1808 hasta la época presente [1850], vol. 1, Edicion Facsimilar de la Coleccidn Clasicos de la Historia
de México, México, FCE/Instituto Cultural Helénico, 1985, p. 380.

** Carlos Maria de Bustamante, Cuadro histérico de la revolucion mexicana {(...), 2 v., México, Comisidn,
Nacional para la Celebracion del Sesquicentenario de la Proclamacién de la Independencia Nacional y del
Cincuentenario de la Revolucion Mexicana, 1961. Julio Zarate, México a través de los siglos. Tomo tercero. La
guerra de Independencia, Décimo cuarta edicion, Editorial Cumbre, México, 1977. Entre estas dos obras que
buscaron uniformar los procesos los otros textos clasicos son: Lorenzo de Zavala, Ensayo histérico de las
revoluciones de México desde 1808 hasta 1830, Edicién facsimilar, México, Fondo de Cultura Econémica/
Instituto Cultural Helénico, 1985. José Maria Luis Mora, México y sus revoluciones, Tres tomos, Cuarta
edicién, México, Editorial Porrua, 1986.
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revolucién “inventada”,35 se afianz6 el nexo entre 1810 y 1821. Quiza son tres las
ideas, retomadas y reinventadas, mas duraderas de la literatura del siglo XIX para los
temas insurgentes: la apreciacion del proceso independentista como una continuidad
bélica -una guerra iniciada, sostenida y consumada-, la “victoria” definitiva de Hidalgo
como el “padre de la patria”, y la vinculacién de la insurgencia con un programa liberal
-republicano, federalista y hasta anticlerical-.36

Recalcar la continuidad militar del movimiento, casi siempre con Vicente
Guerrero como efigie protagénica, es un empefio constante para responder a la
controversia sobre el estado de las armas insurgentes antes de 1821 -alimentada por
la descripcion que hizo Alaman de Nueva Espafia en 1818: pacificada casi totalmente

“excepto en un angulo de poca importancia al sur de Méjico [sic]”-.37 Y aunque desde

* Alvaro Matute periodiza la historiografia de la revolucién mexicana (del siglo XX) en tres etapas con las
que no es dificil establecer el paralelismo: el momento de la revolucién “recordada”, “inventada” y”
rescatada”. El primer periodo se caracteriza por el esfuerzo de establecer una particular verdad frente a la
dispersidon de visiones partidistas; inventar la revolucion debe entenderse como afianzar un significado y un
sentido para un conjunto de hechos (a la manera en que Edmundo O’Gorman utilizé el término); finalmente,
el tiempo de la revolucion rescatada lo situa en el revisionismo de principio de los sesenta. “La revolucion
recordada, inventada y rescatada”, “Introduccidon” a La revolucion mexicana: actores, escenarios y acciones.
Vida cultural y politica, 1901-1929, México, Instituto Nacional de Estudios Histdricos de la Revolucién
Mexicana/Editorial Océano, 2002, p. 17-24.

% por supuesto que hablar de la historiografia del siglo XIX es una simplificacion ominosa agravada por
pensar, frecuentemente, en un discurso monolitico heredado a la posteridad. Antonio Annino y Rafael Rojas
presentan una revision detallada de la historiografia del siglo XIX y XX en La independencia. Los libros de la
patria, México, Centro de Investigacién y Docencia econémicas (CIDE)/ Fondo de Cultura Econdmica (FCE),
2008. Las subdivisiones de esta obra muestran la ambivalencia de la separacién en centurias y la posibilidad
de periodizaciones superpuestas a partir de los disimiles elementos clasificatorios utilizados por los autores
-los temas, las ausencias, la idea de historia, los “ismos” o los espacios de produccidn histdrica-. La divisién
tripartita que utilizo me parece que en general se ajusta a los cambios en el sentido nacional de la
independencia y su relacién con la insurgencia: actualmente la historiografia ha puesto en duda la visidén
nacional que se empieza a afianzar a finales del siglo XIX (“la revolucién inventada”), en gran medida a partir
de la recuperacion de las incertidumbres y ambigliedades en torno a la patria y la nacion de los testimonios
de la primera hora (la fase de “la revolucion recordada”).

%7 Lucas Alaman, Op. Cit. vol. v, p. 2. Ernesto Lemoine aludié a la resistencia guerrillera de Guerrero y
sostuvo que el caudillo habia concebido la alianza militar con los realistas antes de la llegada de Iturbide al
sur. "Vicente Guerrero y la consumacién de la independencia", Revista de la Universidad de México, México,
Universidad Nacional Auténoma de México, v. XXVI, n. 4, 1971, p. 110. No obstante, la evidencia es
insuficiente para considerar que Guerrero fue el “autor” de la consumacién y que Iturbide siguid el plan

17



hace tiempo esta suficientemente documentado que el surefio no era el inico reducto
rebelde armado en visperas del movimiento de Iguala, tanto que la nocién de derrota
debe matizarse bastante o adecuarse a una situaciéon de empate,38 la persistencia de
numerosos grupos armados -a los que por su condicién de insurrectos podemos
unificar como insurgentes- no es prueba total de la continuidad en la organizacién
politica, como se ha pretendido desde que la polémica de las derrotas y victorias
militares se entrelazd con el terreno de las vigencias politicas.

Sin abandonar que “la llama de la independencia” -de la guerra- permanecid
encendida luego de la derrota de José Maria Morelos gracias a Francisco Xavier Mina,
Vicente Guerrero y otros caudillos menos remembrados, los estudiosos del siglo
pasado -historiadores y juristas en mayoria, pero también filésofos-, efectuaron un
cambio hermenéutico sustancial al recalcar el aspecto ideoldgico e institucional: “la
accion destructora -escribio Ernesto Lemoine- contra el orden establecido va de la
mano de la teoria (el pensamiento, la doctrina) ideolégica-politica, con la que los
dirigentes subversivos intentan fundamentar el aparato estatal que vislumbran para
regir a la nueva sociedad [..]".3° En esa atmosfera adquiri6 importancia el

pensamiento y los textos como agentes difusores de ideas. Impulsados por el

trazado por el surefio; sin duda son indicios de la opinion extendida (que ha confirmado la historiografia
posterior) de que la guerra se encontraba estancada y habia que buscar otras resoluciones.

38 Christon . Archer, “Los dineros de la insurgencia. 1810-1821", en Alan J. Kuethe y Juan Marchena (eds.),
Soldados del rey. El ejército borbonico en América colonial en visperas de la Independencia, Castelldn de la
Plana, Publicacions de la Universitat Jaume I, 2005, p. 213-230. Del mismo autor: “La revolucién militar de
México: Estrategias, tacticas y logisticas durante la guerra de Independencia. 1810-1821”, en
Interpretaciones de la Independencia de México, Op. Cit., pp.123-176; “En busca de una victoria definitiva: el
ejército realista de Nueva Espafia, 1810, 1821”, en Martha Teran y José Antonio Serrano Ortega (coords.),
Las guerras de independencia en la América espafiola, México, El Colegio de Michoacan, 2008, pp. 423-438.
* Ernesto Lemoine, “La Constitucién de Apatzingan. Primera carta magna mexicana”, Congreso
Internacional sobre el 75 aniversario de la promulgacion de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, México, Instituto de Investigaciones Juridicas/ Instituto Nacional de Estudios Histéricos de la
Revolucién Mexicana/ Instituto de Estudios Constitucionales de Querétaro, 1993, pp. 399-420; cita p. 399.
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bicentenario del natalicio de Hidalgo una legiéon de profesionales se apresur6 a
responder a todo comentario en contra del “padre de la patria”: desde las acusaciones
de iletrado, hasta el controvertido ideario y plan politico.4® Sobre la Constituciéon de
Apatzingan el punto mas discutido fue, y aun es, su caracter liberal y la influencia del
texto gaditano.*!

Mediante las ideas se estructuré una explicacién evolutiva que situd el cenit de
la radicalizacion en 1813, con el abandono del nombre (y la soberania) de Fernando
VII, y que en la promulgacién del Decreto Constitucional vislumbro la existencia ya
plena del Estado mexicano en 1814.42 El Estado-nacién constituido de una vez y para
siempre permitio identificar vigencias y continuidades por encima de la insatisfactoria
consumacion y alejarse de la narrativa decimonoénica que, al entender el proceso como
un fendmeno fundamentalmente bélico, no tuvo inconveniente en ensalzar la figura de
Iturbide como consumador y libertador. Si insurgencia e independencia eran ya una
realidad indisociable de la otra, lo crucial era resaltar los vinculos con el porvenir: la

génesis de 1814 reafirmada, continuada y perfeccionada en 1824, 1857 y 1917, para

“la compilacion Miguel Hidalgo: ensayos sobre el mito y el hombre, 1953-2003 [Op. Cit.], aborda las cuatro
lineas mas socorridas para el estudio de Hidalgo: la tension entre el mito y el hombre; la ambigliedad entre
legitimidad y violencia; la intelectualidad del cura y su proyecto politico.

* José Miranda. Vida colonial y albores de la independencia, México, Sepsetentas, 1972, p. 221-22 y 276-
281. Las ideas y las instituciones politicas mexicanas. Primera parte. 1521-1820, México, Instituto de
Derecho Comparado, 1952, p. 349-364. Anna Macias, Génesis del Gobierno Constitucional en México: 1808-
1820, México, Sepsetentas, 1973, p. 118-151. Estudios sobre el decreto constitucional de Apatzingdn,
México, UNAM, 1964.

*2 Ernesto Lemoine, Morelos y la Revolucién de 1810, Tercera Edicion, México, UNAM, Facultad de Filosofia y
Letras, 1990, p. 200-230; éconsumacién o contradiccién de 1810?", Secuencia, México, Instituto Mora, n. 1,
1985, pp. 25-35. “De Dolores a lguala, pasando por Chilpancingo y Apatzingadn”, Insurgencia y republica
federal, 1808-1824, Tercera edicidon, México, Porrda, 1995, pp. 17-66. Ernesto de la Torre Villar, La
Constitucion de Apatzingdn y los creadores del Estado mexicano, Segunda edicidén, México, UNAM, 1978, pp.
11-45. La formacion del estado mexicano, México, UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas/Editorial
Porrua, 1984, pp. 33-41; pp. 55-71.
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hacer del proceso uno de los movimientos histoéricos “consustanciales del ser
nacional” -Independencia, Reforma y Revolucion-.43

Asi, a mediados del siglo anterior, se afianz6 la nocién de independencia como
episodio fundacional posible por la interseccién entre nacién e ideologia en el
proyecto politico insurgente. Jests Reyes Heroles, en su conocida obra sintetizd la idea
de una época que, a contracorriente y me parece que sin una alteracidn sustancial de
fondo, aun sustenta cierta explicacion politica de la independencia: “el liberalismo
nace con la nacién y esta surge con él. Hay asi una coincidencia de origen que hace que
el liberalismo se estructure, se forme, en el desenvolvimiento mismo de México”; o
mas sintético y tajante: “el liberalismo en acto es [...] la gestacién de una forma

politica nacional.”#4

2.1- El diagnéstico

Es frecuente calificar los cambios historiograficos actuales como revisionismo aunque
no esté claro si con ello se alude a un propésito, a cierto enfoque, determinados
autores, temas especificos o0 a un compendio de todo. Aunque en algunos casos el
apelativo podria ser mas o menos apropiado, en general la divisién entre
historiografia revisionista y no revisionista se presta a simplificar y a oponer
tendenciosamente vieja y nueva historia o, en otro caso, liberalismo y
conservadurismo. La revisién bibliografica expuesta apunta a una radiografia mas
general y a la vez precisa de los cambios -el paulatino abandono del patrén nacional- y

a sus consecuencias ineludibles para el estudio de la insurgencia.

* Ernesto Lemoine, Insurgencia y republica federal, 1808-1824, Ibid., p.15.
44 ’ . . . 4, . .

Jesus Reyes Heroles, El liberalismo mexicano. Los origenes, Tomo |, Segunda reimpresion aumentada con
un indice analitico, México, FCE, 1982, p. ix-xx.
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a) El problema historiografico. El diagnéstico del distanciamiento en los
estudios histéricos se resume a que el vacio de la nacién y su coincidencia con los
vestigios de la interpretacién nacional, que alcanz6 su version mas elaborada en la
segunda mitad del siglo pasado, propicia un desencuentro en categorias de base y sus
posibilidades explicativas: para ser mas concluyentes digamos que la comprension del
binomio insurgentes/independencia a través de lo implicito en la nacién y lo explicito
del liberalismo, impone una brecha conceptual insalvable para la historicidad con la
que la historiografia ha cuestionado esos arquetipos. En consecuencia, la situacion
historiografica remite a la cuestion histérica de la politica insurgente.

b) El problema histérico. El sentido nacional habitual de la independencia se
sustenta en la yuxtaposicion de tres procesos: el de la evolucion ideoldgica
institucional insurgente de 1810 a1814, el de la independencia nacional (1810-1821)
y el de la implantacion del Estado republicano y federal entre 1814 y 1824. Asi, la
mayoria de los debates oscilan sobre las contradicciones que atentan contra la légica 'y
uniformidad de esos intervalos: desde la continuidad inicio-consumacién, hasta la
influencia de Apatzingan diez afios después, pasando por la defensa del inherente y
necesario republicanismo de los insurgentes. Reactualizados los afiejos debates
sobreviven aunque su relevancia aminor6 bastante por su hermetismo:4> en principio,
y como principal acicate de este trabajo, no permiten el entendimiento del proceso

politico insurgente, sobre Ignacio Rayén y la Junta de Zitdcuaro atn se mantiene el

“ En el coloquio “La insurgencia mexicana y la constitucion de Apatzingan, 1808-1824" con sede en el
Instituto de Investigaciones Histéricas de la UNAM los dias 15, 16, 17 y 18 de octubre de 2013, las
discusiones centrales versaron sobre la influencia de Cadiz en el Decreto de Apatzingan y de ésta en la
constitucion de 1824; y la “derrota” insurgente, o la continuidad (o no) de la insurgencia a partir de 1815.
Véase la reflexion de Roberto Brefia “Influencias de la insurgencia novohispana y la constitucion de
Apatzingan” y las respuestas de Alfredo Avila, Rodrigo Moreno, Marco Antonio Landavazo y otros en el Blog
Cultura y vida cotidiana de Nexos.
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estigma de un interregno incémodo en la evoluciéon insurgente de Dolores a
Apatzingan.

La evolucion del pensamiento es el camino mas inmediato hacia un significado
de la insurgencia (y de la independencia); la limitacion de esta operacién es que
entiende los momentos precedentes al culmen a partir de anticipaciones y ausencias;
sin embargo, si a través de un ejercicio inverso destacamos las primeras en vez de las
segundas y nos interrogamos sobre el porqué de esas supuestas inconsistencias, de

inmediato resultaria insatisfactoria la idea de una evolucién incompleta.

3. La propuesta

Teniendo en cuenta el balance historiografico (y el diagndstico) este trabajo pretende
una caracterizacion histérica, mas que ideoldgica, del proyecto politico insurgente con
relacion a la nacién y la soberania. Ya que la insurgencia se ha pensado como un
proceso fundamental en cuanto a nacién y soberania en el parametro de la
independencia y de la crisis monarquica, me parece apropiado que este trabajo se
concentre en ambos elementos en los que se dirimen las distancias principales entre
las perspectivas de estudio.

El discurso es el medio mas apropiado para abordar la cuestion de la nacién y
de la soberania en una periodizacién general de la insurgencia de 1810 a 1814. Un
analisis discursivo apoyado en las reformulaciones sobre el lenguaje y los conceptos.
Actualmente tenemos mas herramientas analiticas para el rescate del lenguaje

insurgente que Guadalupe Jiménez Codinach considerd, hace tiempo en un sugerente
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ensayo, “perdido [...] en un farrago de anacronismos”.*¢ Roto el nexo entre lecturas,
insurreccién y transformaciones politicas, la historia del pensamiento de la
independencia pas6é a una que no sin reparos se puede llamar de los discursos: un
esfuerzo diversificado que hace hincapié en la condicién pragmatica del documento y
que no persigue el cotejo entre modelos y contradicciones ni busca similitudes para
sefialar continuidades ideolédgicas.4” Relacionado con estos cambios el enfoque
conceptual procede de la critica a las ideas como objetos de estudio, que llamé la
atencion en el texto -no por sus ideas contenidas sino por su estructura y el cémo se
expresa- y vislumbro el lenguaje como medio de aproximacion, y a la vez barrera, para
el estudio del pasado.*8

Ambas opciones -discurso y conceptos- permitirdn y complementaran la
reflexién a partir del tinico paradigma que no esta en entredicho: el contexto, y mejor

dicho contextos porque esta delimitaciéon circunstancial puede incorporar atenuantes

*® Para Guadalupe Jiménez Codinach “la indefiniciéon de los términos, la ambivalencia y la ambigliedad del
discurso insurgente” se explican en un “proceso nominativo propio de las épocas de transicion” donde
tienen que nombrarse nuevas experiencias y es necesario apropiarse de palabras para referir nuevas
realidades, un lenguaje propio de una época convulsa y agitada. “La insurgencia de los nombres”, en
Interpretaciones de la independencia de México, Op. Cit., pp. 103-122; cita p. 106.

* El 4mbito de la lectura pasd a enfoques culturales: sobre las practicas e imaginarios en torno a la
circulacion de los libros: Cristina Gomez, Navegar con libros. El comercio de libros entre Espafia y Nueva
Espafia (1750-1820), México/Madrid, UNAM/TRAMA, 2011. Otro enfoque muy cultivado es el propuesto por
Francois Xavier Guerra del escrito como agente de la modernidad politica y la conformacién de la opinidn,
véase “El escrito de la revolucién y la revolucidn del escrito. Informacién, propaganda y opinién publica en el
mundo hispanico (1808-1814)”, Las guerras de independencia en la América Espafiola, Op. Cit., pp. 125-147.
Sobre el cambio en la historia del pensamiento: Alfredo Avila, “Interpretaciones recientes en la historia del
pensamiento de la emancipacion”, en La independencia de México. Temas e interpretaciones recientes, Op.
Cit., pp.17-39; referencias p. 28-39. También: “Para una historia del pensamiento politico del proceso de
independencia”, en México en tres momentos, Op. Cit., pp. 255-265.

*® Javier Fernandez Sebastian, “Historia, lenguaje, sociedad: conceptos y discursos en perspectiva histérica”,
Introduccién al Diccionario de Conceptos Politicos y Sociales del Siglo XIX Espafiol, Primera reimpresion,
Madrid, Alianza Editorial, 2003, pp. 23-60. Elias Palti, “De la historia de ‘Ideas’ a la historia de los ‘Lenguajes
politicos’. Las escuelas recientes de analisis conceptual. El panorama latinoamericano”, Anales Nueva Epoca,
No. 7-8, 2006, pp. 63-81. Criticas del mismo autor a la historia de las ideas en: El tiempo de la politica: el
siglo XIX reconsiderado, Buenos Aires, Siglo XXI, 2007, p. 13- 56. La invencion de una legitimidad. Razén y
retdrica en el pensamiento mexicano del siglo XIX (Un estudio sobre las formas del discurso politico), México,
FCE, 2005, p. 23-60.
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de todo tipo. El lenguaje y su acotacién conceptual son parte de un empefio intelectual
que aspira a una amalgama contextual de la realidad histérica: Javier Fernandez
Sebastian identificd, como base para los estudios conceptuales, un periodo de
inestabilidad en el mundo hispanico, catalizado con la extraordinaria crisis de 1808,
que llevé al centro del debate los términos que décadas después serian el fundamento
de la politica moderna, y que hizo del poder constituyente, en gran medida, el poder
de definicion.* Con el marco de esa transicion, delimitada por la pertinencia del siglo
1750-1850, se acometié la reconstruccion del “contexto lingliistico” que puede
entenderse como los alcances y limites del lenguaje, los volimenes del Diccionario
politico social del mundo iberoamericano son ejemplo del intento de aprehender lo que
en determinadas coordenadas temporales y espaciales las palabras pueden
expresar.>0 A este esfuerzo, estimulado por la nocién provista por R. Koselleck de los
conceptos como “concentrados de experiencia histdrica” y factores y reflejos de
cambio, seguirfa elucidar la complicada dialéctica entre la semantica de los vocablos e
historia.51

Sin mayores pretensiones esta tesis retoma el ahinco del enfoque conceptual
pero no es propiamente una historia conceptual en los términos descritos; tampoco
debe tomarse como un estudio de la nacion y la soberania que quiera interrogarse qué

es la nacién y qué es la soberania; inicamente se hace un seguimiento de los usos y

* Javier Fernandez Sebastian, “La crisis de 1808 y el advenimiento de un nuevo lenguaje politico. ¢Una
revolucién conceptual?” en Las experiencias de 1808 en Iberoamérica, Op. Cit., p. 105-133. Frangois Xavier
ya habia notado que en el proceso de irrupcion de la modernidad “progresivamente las palabras adquieren
un nuevo sentido y se imponen los nuevos vocablos del |éxico revolucionario, Modernidad e independencias,
Op. Cit., p. 144. Véase también: Francgois Xavier Guerra y Annick Lempériére (coord.), “Introducciéon” a Los
espacios publicos en Iberoamérica. Ambigliedades y problemas, Siglos XVIIl y XIX, México, FCE, 1998, p. 5-21.
*°Diccionario politico y social del mundo iberoamericano. La era de las revoluciones, 1750-1850, Op. Cit.

>! Javier Fernandez Sebastian, “Hacia una historia atléntica de los conceptos politicos”, Op. Cit., pp. 25-45.
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sentidos de los conceptos y los relaciona con elementos institucionales, ideas,
imaginarios y practicas del proyecto insurgente; la disparidad, fortaleza y debilidad
del estudio, espero que se disculpe como una condicién impuesta por el contexto
historiografico. Se trata, pues, de utilizar el enfoque conceptual para intentar una
vision mas compleja y problematica de los procesos: las diversas realidades que se
vislumbran en la polisemia conceptual permiten suponer que mediante ciertos
conceptos centrales es posible problematizar histéricamente los discursos y sus
contextos y, en consecuencia, la politica insurgente.

La separacién entre discurso y politica tiene dos motivaciones: la primera, tal
vez demasiado obvia, es que la retdrica insurgente de ciertos documentos se ha
tomado como la explicaciéon histérica de la independencia -la nacién que se
independiza luego de trescientos afos de letargo-; por otra parte la nueva historia
politica ha dado una relevancia exagerada a los discursos como convergencia de la
cultura politica en la amplia acepciéon del término.52 La intenciéon es moderar
entusiasmos, el discurso, sin dejar de ser una realidad en si misma, no es suficiente
para abordar todas las facetas historicas del movimiento emergente en Dolores. Asi,
hay que tener en cuenta que aunque “insurgencia” comunmente delimita una
uniformidad social, politica, ideoldgica o, en este trabajo, discursiva, las otras
manifestaciones, digamos, concretas -sociales, bélicas e institucionales- del
movimiento son mds vastas y por las especificidades que adquirieron en diversos

espacios han impuesto el plural “insurgencias”.

52 ~ .. s s see . . s
Roberto Brefia, “ldeas, acontecimientos y practicas politicas en las revoluciones hispanicas”, Las

experiencias de 1808, Op. Cit., pp. 135-145.
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Delimitados los objetivos a la nacién y la soberania, y planteada la distincion
entre discurso y otras dimensiones histéricas, queda por precisar que los
planteamientos de este estudio son, sin mas, condiciones historicas afiadidas a los
contextos implicitos en la historia conceptual. Como lo que intento es apenas un
primer acercamiento general, es preferible que estos horizontes histéricos sean los
que estan en la base de la historiografia, que sin perder de vista la dimension local y
supranacional, ha profundizado co6mo sujetos, grupos, territorios y espacios urbanos y
rurales vivieron y reaccionaron a las situaciones y trasformaciones propiciadas por la
guerra y desde la Peninsula.53

Por lo tanto, en primer lugar, es necesario tener en cuenta las condiciones de la
crisis monarquica que la abdicacién del rey ocasiond en todas las latitudes del
conjunto hispano; esta dimensién bioceanica permitira entender el desarrollo de la
politica insurgente en otras vertientes procesuales, pero no subordinaré la
perspectiva a las légicas enddégenas sino a las caracteristicas que hacen de la
experiencias generales de la crisis la conformaciéon de los procesos particulares de
independencia en América.>* El contexto de la crisis monarquica es necesario porque

supone no solo un conjunto de factores o de condiciones; se trata, como afirma

> Véase los apartados “Alianzas, disidencias y direccion politica en los campos insurgentes”, p. 181-251,
“Movimientos sociales en una guerra prolongada”, p. 253-352, “La guerra, la militarizacion de la politica y las
nuevas jerarquias territoriales”, p.353-454, en Las guerras de independencia en la América espafiola, Op. Cit.
También la seccién “Las experiencias locales” en Las experiencias de 1808 [...], Op. Cit. Sobre el caso
mexicano: Ana Carolina Ibarra (coord.), La Independencia en el sur de México, México, Facultad de Filosofia y
letras /Instituto de Investigaciones Histdricas, UNAM, 2004. Ana Carolina lbarra (coord.), La independencia
en el septentrion de la Nueva Espafia: provincias internas e intendencias nortefias, México, UNAM, 2010.

> por ejemplo, estos volumenes tienen como trasfondo la crisis monarquica pero sus estudios se enfocan en
las demarcaciones de las futuras naciones: Manuel Chust (coord.), 1808. La eclosion juntera en el mundo
hispano, México, FCE/Fideicomiso historia de las américas, 2007. Antonio Annino y Marcela Ternavasio
(coords.), El laboratorio constitucional iberoamericano: 1807/1808-1830, Espafia, Iberoamericana/Vervuert,
2012. Alfredo Avila, Erika Pani, Jordana Dym (coords.), Las declaraciones de independencia. Los textos
fundamentales de las independencias americanas, México, El Colegio de México/UNAM, 2013.

26



Rodrigo Moreno en un analisis de un conocido texto de Morelos y de otros con
caracteristicas similares, de “la realidad historica que los hizo posibles: el mundo
hispanico y particularmente la América espafola.”>>

Otra circunstancia, tampoco propiamente novedosa pero fundamental, es el
contexto bélico. Hay sobrados indicios de la superposicion entre la politica insurgente
y la guerra pero la conexidn no ha sido tan contemplada en el estudio del proyecto,
porque comunmente las vicisitudes armadas parecieron un obstaculo para la
expresion genuina de las ideas. Desde otro enfoque se ha elaborado una cartografia
considerable de la guerra y se ha propuesto problematizar el fendmeno como un
proceso transformador de la realidad politica, social y cultural, por lo que es posible
considerar la conflagracién como una condicién indisociable del despliegue histérico
del movimiento politico insurgente.>¢

En suma, el postulado general podria sintetizarse asi: el desarrollo politico
insurgente en torno a la nacién y la soberania debe contemplarse con relacién al
trasfondo histérico de la crisis monarquica y la circunstancia bélica. El analisis del
proceso insurgente se enfoca en dos conceptos aunque en la practica es imposible
aislar por completo determinados elementos del lenguaje politico y de sus
interconexiones con otros vocablos. Las fuentes del discurso son las mas recurrentes:

los bandos y proclamas y los periédicos que pretendieron cohesionar y sustentar la

> Rodrigo Moreno Gutiérrez, “Sentimientos compartidos. El contexto hispanoamericano de los Sentimientos
de la Nacién”, en Valeria Lopez Vela (coord.), 200 afios de los Sentimientos de la Nacion: valoracion y
vigencia, México, Universidad Andhuac, 2015, pp. 75-104; cita p. 75.

*® Juan Ortiz Escamilla, Guerra y gobierno. Los pueblos y la independencia de México, Op. Cit, 2014. Clément
Thibaud, “Formas de guerra y mutacion del ejército durante la guerra de la independencia en Colombia y
Venezuela”, en Jaime E. Rodriguez O. (coord.), Revolucidn, independencia y las nuevas naciones de América,
Madrid, Mapfre/Tavera, 2005, p. 339-364. Rodrigo Moreno Gutiérrez, “Las fuerzas armadas en el proceso de
consumacion de independencia: Nueva Espafia 1820-1821", Op. Cit.
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ereccion de un gobierno entre 1810 y 1814; asimismo la correspondencia y las
declaraciones inquisitoriales, que permitan vincular la politica a los contextos.

Este trabajo se justifica porque atafie a las notorias limitaciones del paradigma
nacional tradicional pero también a otras mas recientes y tal vez no tan pregonadas.
En algunas de sus versiones la interpretacién de la autonomia, la crisis monarquica y
la modernidad politica peninsular, ha formulado una explicaciéon coherente pero
sesgada para elucidar la complejidad de la insurgencia. La identificaciéon de otra
cultura politica permite comprender buena parte de lo que la interpretacién nacional
quiso monopolizar -el origen del estado-, pero un enfoque de tal envergadura lleva a
otras parcialidades inevitables y algunas otras intencionadas. Verbigracia, la
distincion entre revolucion politica espafiola y guerra civil americana trabajada por
Jaime Rodriguez con ahinco para el espacio novohispano ha desdibujado la politica
insurgente, reduciéndola a expresion de la cultura y la unidad espafiola. 57

En una mirada conjunta de las independencias las imprecisiones relativas a la
politica americana que desde 1810 desconoci6 las soluciones peninsulares en el
continente se relacionan (o son posible) con el énfasis que a partir de la cultura
politica se ha concedido al plano de los imaginarios, simbolos, y representaciones de

la realidad social, y que una historia politica -o de lo politico si se quiere- debe vincular

57 . , . . . , . g . . ~ . .
Para Jaime Rodriguez con la independencia “triunfé la tradicién constitucional espafiola y siguid

evolucionando”, mientras que la insurgencia retrasé la independencia ademas de generar problemas de
gobernabilidad a la emergente nacion. “La independencia de la América espafiola: una reinterpretacion”,
Op. Cit., p. 603. “Nosotros somos ahora los verdaderos espafioles”, Op. Cit., p. 199-294; p. 381-447. Una
mirada general en la que se observa la separacidn entre politica espafiola y guerra americana en: Manuel
Chust e Ilvana Frasquet, Las independencias en América, Madrid, Catarata, 2009.
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a las practicas y discursos.>® En sus comentarios criticos a la monumental obra de Van
Young, Alan Knight apunté que entre las condiciones materiales y los cddigos
culturales las primeras parecian el pretexto para la manifestaciéon de los segundos;>?
me parece que el comentario es aplicable a la nocién de crisis monarquica, de hecho, si
podemos hablar de monarquia es fundamentalmente como sustrato cultural -solo asi
es factible homogenizar una realidad territorial y social demasiado heterogénea- que
subyace a las diferencias; enfatizar la unidad sacrifica circunstancias y condiciones
histéricas porque se diseccionan referencias de discursos particulares, intenciones
divergentes y actores distintos. En otros aspectos este procedimiento unificador (y
simplificador) puede notarse en la identificacion generalizada de autonomistas por la
expresion de la fidelidad fernandina, que a veces transmite la impresién de un funesto
malentendido en el que todos tenian los mismos objetivos y que solo de manera
sumamente accidentada llevo a las emancipaciones.

La corriente hispana, a veces demasiado pro hispana, ha elaborado una lectura
casi totalmente ajena a las voluntades americanas, dependiente de los vaivenes de la
Peninsula -desde la crisis de 1808 hasta el restablecimiento constitucional de 1820- y
resultado de multiples logicas procesuales que trasformaron la monarquia, esa
estructura politica de antiguo régimen segun la conceptualizacion de Francois Xavier
Guerra.®0 Asi, si se me concede retomar un titulo citado a principio, considero que la

“independencia sin insurgentes” de la nueva historia politica esconde una tautologia

>% pierre Rosanvallon, Op. Cit. Guillermo Palacios, <<Entre una “nueva historia” y una “nueva historiografia”
para la historia politica de América Latina en el siglo XIX>>, introduccién a Ensayos sobre la nueva historia
politica de América Latina, siglo XIX, Op. Cit., pp. 9-18.
*% Alan Knight, “Eric Van Young: The other rebelion y la historiografia mexicana”, México, Historia mexicana,
v. 54, no. 2 (214), oct-dic. 2015, p. 445-515; referencia, p. 511.
60 . . ; sy e .y . .

Para Francois Xavier Guerra la monarquia fue la estructura politica que precedié la existencia de los
estados americanos separados. Modernidad e independencias, Op. Cit., p. 11.
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tanto mas inquietante: independencia sin independencia.t! Este trabajo intentara
sondear elementos un tanto desplazados desde esa perspectiva -como la nacion, la
guerra y la independencia- pero, evidentemente, sin volver a los lugares habituales de
la perspectiva nacional (y nacionalista)®? para entender la nacién y, por ende, la
soberania.

Dicho en términos amplios este estudio pretende identificar problematicas que
reactualicen la discusion sobre el tema de la politica insurgente y que acerque las
miradas tradicionales y las renovadas. En cuanto a fines tematicos mas especificos del
capitulado, el primero aborda el problema de la nacién y propone, a partir de los
planteamientos contextuales, que la politica insurgente incluye un proyecto de nacion;
la naciéon es el tema general de la tesis porque este preambulo historiografico
concluy6 que los desencuentros actuales giran, basicamente alrededor de este punto.
Los dos ultimos capitulos desarrollan con mas detalle la definicién de la entidad
nacional propuesta por la insurgencia en el horizonte de los procesos de la crisis
monarquica de soberania y de la guerra respectivamente. En conjunto los tres
capitulos integran un ejercicio de interpretacion (y comprension) histérica que espera
incidir en el estado de la situacidn historiografica detallado en esta introducciéon un
poco mas amplia de lo usual. Aunque bien puede ser -y ojala asi sea- que estas lineas,
las que siguen, y todo este trabajo en si, apenas sea una introduccién entusiasta y

ambiciosa a un analisis mas profundo y en forma.

ot Algunos trabajos ya empiezan a puntualizar que el estudio de los fenémenos de la disolucion monarquica
o las revoluciones hispanicas no es, ni aspira a ser, una historia de la independencia: Roberto Brefia (ed.), En
el umbral de las revoluciones hispdnicas: el bienio 1808-1810, México/Espafia, El Colegio de México, Centro
de Estudios Politicos y Constitucionales, 2010. La revolucién novohispana, 1808-1821, Op. Cit.

®2 Afiado el calificativo nacionalista al adjetivo nacional utilizado hasta ahora, sin sentido peyorativo y
Unicamente para referir la perspectiva de marco unitario de la nacién mexicana y para distinguirlo de un uso
posterior sin esa implicacion.
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I. Nacion: independencia y crisis monarquica

La madrugada del 16 de septiembre de 1810, en el pueblo de Dolores, una multitud se
levant6 en armas a instancias del parroco local, Miguel Hidalgo y Costilla. En los meses
siguientes el avance y crecimiento del movimiento popular alter6 la relativa
cotidianidad de la Nueva Espafia, que desde 1808 vivia en un clima de incertidumbre
ante hechos extraordinarios desencadenados por la deposicion de los monarcas
espafoles y una improbable pero latente invasion francesa sobre América.

La insurreccién inauguré un progresivo y expansivo estado de militarizacién
social que a la par con los procesos politicos de la época transformaron todos los
ambitos del orden establecido hasta entonces. Si 1808 y 1809 se han propuesto como
los afos cruciales, o el bienio trascendental para la monarquia, 1810 fue en el
virreinato novohispano, a decir de Christon I. Archer, el fin del principio y el principio
del fin.e3

La sentencia no es un juego de palabras pretencioso, sino un matiz necesario en
un indiscutible punto de escision. A pesar del empecinamiento de oradores de
dieciséis de septiembre en datar la vida independiente a partir de cierto afio, el
movimiento insurgente no basta para explicar por si mismo la disolucion del régimen

virreinal ni la erecciéon del orden independiente. Las aspiraciones simbélicas fijadas en

% Christon I. Archer, “México en 1810: El fin del principio, el principio del fin”, México en tres momentos, Op.
Cit., p. 21-40. Sobre los dos afios anteriores: Frangois Xavier Guerra, “Dos afos cruciales (1808-1809)",
Modernidad e independencias, Op. Cit., p. 115- 148. Manuel Chust, “Un bienio trascendental; 1808-1810",
1808. La eclosion juntera en el mundo hispano, Op. Cit., p. 11-50.
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el atrio de Dolores han sido “una barrera”®* que trasladan el debate a lugares
comunes: ;Cuales eran los objetivos, o hasta qué punto el carismatico y letrado cura
pretendio6 trastocar el orden virreinal?, ;querian los estratos sociales de la insurgencia
la independencia? o ;cdmo se explican las arengas independentistas y las reiteradas
proclamas a Fernando VII el deseado?

El inconveniente de la discusion habitual -en el fondo es una- es que parte de
una delimitacion tajante de principios supuestamente antitéticos: independencia
versus colonia, nacién/ monarquia, soberania popular/rey, etcétera. A partir de ese
plano cartesiano, que conlleva una légica aprioristica, un acercamiento discursivo y
conceptual seria ineficaz. Es patente que la insurgencia anuncié la independencia
como un objetivo primordial en bandos, proclamas y periédicos;®> en uno de los
primeros escritos del movimiento Hidalgo argumenté de manera contundente:

Cuando yo vuelvo la vista por todas las naciones del universo y veo que quieren
gobernarse por individuos de su misma nacién, no puedo menos de creer que ésta es
una idea impresa en ellos por el Dios de la naturaleza. El francés quiere ser gobernado
por el francés; el inglés, por el inglés; el italiano, por el italiano; el aleman por el
aleman... [...] (Por qué a los americanos se les ha de privar del goce de esta
prerrogativa? Hablad, espafnoles injustos, ;por qué no queréis que gocemos lo que
Dios ha concedido a todos los demas hombres? Vosotros, indignos de llamaros

humanos, ;por qué nos quieren privar de las dulzuras de la independencia?¢¢

® Doris M. Ladd consideré 1810 “la barrera impenetrable” de la historia del radicalismo que insiste en ver
1810 como el fin de la época colonial, La nobleza mexicana en la época de la Independencia 1780-1826, Op.
Cit., p. 247-249.

® E| cura advierte al intendente Riafio de las consecuencias del levantamiento”, Hidalgo. Razones de la
insurgencia y bibliografia documental, (En adelante solo Razones de la insurgencia) Ensayo, seleccién y notas
de Carlos Herrejon Peredo, México, SEP, 1987, p. 207-209, cita. p. 207; “Proceso militar de Hidalgo: primera
declaracion”, p. 298-302.

® “Fragmento de un manifiesto”, Ibid., p. 266-267, cita. p. 266.
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Por si fuese necesaria, la comprobacién documental no esta en duda; en cambio si es
cuestionable que el vocablo pueda tener connotaciones inequivocas y que haya un
parametro independentista al que se pueda encuadrar la explicaciéon.6” Me parece que
el concepto esta vinculado, de manera ambigua, con otros también polisémicos y que
para abordar los procesos de la época hay que dar por sentado que no existen voces
univocas. Por tanto, es forzoso dudar del universo politico en el que los términos y sus
sentidos encajan perfectamente para intentar identificar el desenvolvimiento del
proyecto de la politica insurgente, a través de los conceptos nacién y soberania, en los

complejos contextos de la crisis monarquica y de la guerra.

1. Naciones

En la correspondencia que antecedié las hostilidades sobre la alhdndiga de Granaditas
Miguel Hidalgo escribi6 al intendente de Guanajuato: “estoy legitimamente autorizado
por mi nacion para los proyectos benéficos, que me han parecido necesarios a su favor
[...] y se reducen a proclamar la independencia y la libertad de la nacién”.® En su
conocida respuesta el funcionario peninsular objeté su desconocimiento de otra

autoridad que no fuese la del virrey y que solo tendria por legitimas reformas

®7 La discusion actual sobre las connotaciones de la independencia tiene como referencia la autonomia. Por
ejemplo para Jaime E. Rodriguez << [..] cuando los documentos de la época utilizan la palabra
“independencia”, por lo general se refieren a la “autonomia>>, “Nosotros somos ahora los verdaderos
espafoles”, Op. Cit., v. |, p. 28. Sin embargo cuestionar las aspiraciones independentistas de la insurgencia es
una larga polémica en torno a una “verdadera” nocion de independencia que tal vez amerita una reflexion
sobre los sentidos del vocablo. Véase al respecto el texto de Ana carolina lbarra (y los comentarios y
respuestas de Javier Fernandez Sebastidn, Elias Palti, Alfredo Avila, Rodrigo Moreno y Gabriel Entin)
“Autonomia e independencia en la crisis del orden virreinal”, en Elias Palti (organizador), Mito y realidad de
la “cultura politica latinoamericana”. Debates en Iberoideas, Op. Cit., pp. 119-156. Una version reforzada del
articulo: “El concepto de independencia en la crisis del orden virreinal”, México en tres momentos, Op. cit.,
pp. 267-280.

% “Informe de Hidalgo a Riafio sobre el obstaculo que representan los europeos para la causa”, Razones de
la insurgencia, Op. Cit., p. 211.
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“aquellas que acuerde la nacién entera en las Cortes generales, que van a
verificarse”®9.

El intercambio de impresiones entre Hidalgo y Riafio sobre la nacion tendria
que suscitarnos inquietud. Parece que el desacuerdo entre dos conocidos, cordiales en
el trato personal, no se reduce a un aserto irrefutable que el primero comunica y que
su interlocutor simula no comprender; el énfasis sobreentendido, en el “mi” y el “Ia”
que preceden a la nacién en que se respaldan los contendiente sugiere que uno
comprende la referencia del otro pero se muestra renuente. La situaciéon podria ser,
entonces, una declaracién de elecciones e intenciones en torno a las naciones que
desde ese momento inicial de antagonismo, que abre poco mas de una década de
guerra, se empiezan a percibir como irreconciliables.

Situados en el nudo de 1810 el plan de Hidalgo es un sendero ineludible para
problematizar el proyecto insurgente. En el propoésito de transformar el orden
establecido sin duda se puede hablar de ciertas continuidades de la insurgencia
aunque sea discutible si el legado fue hasta el punto que Rayén y Morelos enfatizaron,
para presentar la Junta y el Congreso como la expresion de los ideales del
Generalisimo. Desde siempre las intenciones del “padre de la patria” fueron objeto de
un prolongado e inagotable debate que discurre entre las intenciones y realizaciones,
entre lo significativo y lo concreto, entre lo histérico y lo atemporal, entre lo terrenal y

lo mitico; si las alusiones a la independencia zanjan debate, o si el plan se perdi6 en la

% “Contestaciones de Riafio al cura Hidalgo”, Ibid., p. 212-213.
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voragine de furia y desenfreno, como apunté con maestria Luis Villoro hace mas de
medio siglo, es materia de controversia.”?

No se puede pasar del asunto. Si Hidalgo tenia un plan, el dictamen sin reparos
es si; si éste era todo lo que con un modelo se ha querido reafirmar, probablemente
no.”! La conocida propuesta para formar un Congreso’2 -que se supone resultaria de
una concienzuda y especifica idea de independencia y de soberania acopladas a la
nacion- no debe tenerse como la expresion de una realidad acabada e indiscutible si
reiteramos que no hay ideas univocas. Si bien la alternativa fue un permanente anhelo
de los documentos insurgentes a la continuidad institucional del proyecto subyacen
nociones diversas e inestables de nacién y soberania. Ya que la concepcion de politica
ha extendido bastante sus horizontes es factible ampliar la idea de proyecto politico
para abarcar entre los difusos objetivos insurgentes un componente que por su

pretendida naturaleza se tiene como sustento incontrovertible: la nacion.

2. Nacion e independencia
Meditar la funcion de la nacién todavia es, hasta cierto punto, inconcebible. Sin
embargo el amplio consentimiento actual, tan reiterado y a veces simplificado, en que

las naciones no preexistieron a la independencias y mas que causa son su

70 pueblo [e Hidalgo] no percibe el proceso evolutivo, sino sélo el momento decisivo en que parece que el
tiempo se detiene y la eternidad se alcanza. No ve la revolucidon como una etapa que pasa y se transforma
para dar lugar a otras, sino como un momento rotundo, definitivo, pleno y cumplido en si mismo.” Luis
Villoro, “Hidalgo: violencia y libertad”, en Miguel Hidalgo: Ensayos sobre el mito y el hombre, Op. Cit., p. 44-
45. En la misma compilacidn se trata la polémica sobre el plan y las valoraciones mas famosas al respecto en
Manuel Carrera Estampa, “Hidalgo y su plan de operaciones”, Op. Cit.

& Sigo el argumento de Juan A. Ortega y Medina cuando se pregunta “éPor qué a estos dos empedernidos
liberales [Zavala y Mora], la libertad anunciada y cumplida en ultimo extremo por Hidalgo y el programa de
defensa religiosa expresado en las proclamas y bandos no les parece un plan?”, “El problema de la
conciencia cristiana en el Padre Hidalgo”, Ibid,. pp. 153-164; cita p. 162.

72 “Manifiesto del cura contra el edicto de la inquisicion”, Razones de la insurgencia, Op. Cit., p. 229-233
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consecuencia, induce a pensar que las numerosas referencias documentales son una
interrogante, y no una respuesta, que urge la disposicion de cuestionar nuestros
supuestos antes que la busqueda de coartadas y la prisa por zanjar el tema.

El difundido postulado revisionista se sostiene en la larga tradicion de
reflexiones sobre la nacion -y su incierta equivalencia circular con el nacionalismo y la
nacionalidad- que, desde muy diversos enfoques y variados conceptos, a su supuesta
naturalidad han contrapuesto la artificialidad.”? Hablar de naciones inventadas,
construidas o imaginadas, tan en boga, ha puesto en entredicho la nacionalidad como
fundamento de los procesos de independencia americanos;’4 no obstante, la no
existencia de la nacién es una verdad circunscrita al principio de las nacionalidades y
digamos que a la narrativa independentista.’> La ola del revisionismo desplazé la
atencion hacia otras entidades -la monarquia y los pueblos en especial- por lo que la
historiografia sobre el lugar de la nacion, o de las naciones, en la desarticulacion del

mundo hispano aunque es considerable atn tiene bastante margen de accion.”®

”® Ernest Gellner, Naciones y nacionalismo, Segunda Edicién, Madrid, Alianza Editorial, 2008. Benedict
Anderson, Comunidades imaginadas. Reflexiones sobre el origen y difusion del nacionalismo, Sexta
reimpresidn, México, FCE, 2013. Eric Hobsbawm, Naciones y nacionalismos desde 1780, reimpresion de la 22
edicidén, Barcelona, Critica, 1998.

™ José Carlos Chiaramonte, Nacidn y Estado en Iberoamérica. El lenguaje politico en tiempos de la
independencia, Buenos Aires, Editorial Sudamericana, 2004, p. 9-25. Elias Palti, La nacién como problema.
Los historiadores y “la cuestion nacional”, Buenos Aires/México, Fondo de Cultura Econédmica, 2003, p. 9-28.
> Entender el relato de la independencia como parte del proceso de construccién nacional es la premisa de
los trabajos reunidos en Guillermo Palacios (coord.), La nacidon y su historia. Independencias, relato
historiogrdfico y debates sobre la nacion: América Latina, siglo XIX, México, El Colegio de México, 2009.

® En lo personal considero que José Maria Portillo Valdés es quien mas se ha detenido en el analisis del
fendmeno nacional en la crisis monarquica. Crisis atldntica. Autonomia e independencia en la crisis de la
monarquia hispana [Op. Cit.], es una buena sintesis de planteamientos que ha desarrollado en numerosos
articulos posteriores.

36



Sin una tradiciéon de estudios propia sobre la cuestiéon nacional en el espacio
iberoamericano’’ un acercamiento alterno al problema es viable a partir del estudio
del lenguaje y la identificacion de un sentido politico del término que apunta a una
puntualizacién cardinal: sin menoscabo de probables elementos de identidad
diferenciales y cohesionadores, que de manera anacréonica podemos llamar “pre
nacionales”, la identificacion de la naciéon con la independencia se sustentd en el
derecho natural y de gentes, el sustrato conceptual de las relaciones politicas de la
época.’8

Objeto de cavilaciones teolodgicas y filoséficas anteriormente, en el siglo XVIII la
nociéon de independencia adquiri6 centralidad en la politica y el derecho que en
diversas versiones entendia que era un atributo indispensable de los sujetos del
derecho de gentes, las naciones o estados.”? En el statu quo en que este razonamiento
operaba “nacién independiente” podria llegar a ser redundante -la nacion solo podia
ser independiente y si no lo era no podia hablarse de nacién como tal-; me parece que
por la simbiosis entre ambas acepciones el establecimiento definitivo del término en
la esfera politica la provoco la necesidad de defender la condicion de nacién de

determinados sujetos. Las aclamaciones de independencia de los procesos abiertos en

7 La excepcion de los trabajos sobre la cuestidon nacional es Benedict Anderson y su capitulo sobre América
“Los pioneros criollos”, Op. Cit., p. 77-105

78 Carlos Chiaramonte, “Mutaciones del concepto de nacidén durante el siglo XVIIl y la primera mitad del XIX”,
p. 27-57; “Fundamentos iusnaturalistas de los movimientos de independencia”, p. 91-134; “Sintesis de los
principales rasgos y corrientes del iusnaturalismo”, p.135- 160. Nacion y Estado en Iberoamérica, Op. Cit.
Sobre las identidades: Francois Xavier Guerra, “Las mutaciones de la identidad en la américa hispanica”, en
Antonio Annino y Frangois Xavier Guerra (coords.), Inventando la nacidn. Iberoamérica. Siglo XIX, México,
FCE, 2003, pp. 185-220.

”® David Armitage, “Declaraciones de independencia 1776-2011. Del derecho natural al derecho
internacional”, pp. 19-40; referencias p.-26-33. Javier Fernandez Sebastian, “La independencia de Espafia y
otras independencias. La transformacion radical de un concepto en la crisis del mundo hispano”, pp. 41-79;
referencias p. 41-50. Las declaraciones de independencia, Op. Cit.

37



1808 suponen una correlacién doblemente relativa entre de quién o quiénes y, mas
importante, el sujeto independiente al que se pretende identificar y materializar en
una coyuntura de opciones encontradas.80

Precisamente la irrupcion del vocablo en el contexto hispano, que los panfletos
que proliferaron en la Peninsula utilizaron para evaluar el levantamiento del pueblo
espafiol en contra de los franceses como “guerra de independencia”, se asocid, segin
Portillo Valdés, a la comprension de que las abdicaciones de Bayona y la cesion de la
corona a la dinastia Bonaparte significaban la desapariciéon de Espafa como sujeto del
ius gentium (como nacién).8! La idea defensiva de independencia de la nacién
espafiola fue enarbolada por los americanos aunque también muy pronto se hizo uso
de una nocién ofensiva en contra de ella que, de manera similar al discurso
norteamericano, era mas innovadora y radical porque aludia a una entidad sin
precedente.

El acto de declarar la independencia, inaugurado en las trece colonias y
extendido hacia el sur por escrito y por grito, para sefialar un punto de escision
conllevaba la afirmacion implicita y explicita de la existencia de una nueva entidad
entre las naciones de la tierra;82 algunos documentos fueron literales en la

enunciacion como un trayecto hacia la nacion®® aunque en Iberoamérica arraigé la

% Ana Carolina Ibarra sefiala que la independencia es relativa a los franceses, peninsulares, o de la
monarquia. “El concepto de independencia en la crisis del orden virreinal”, Op. cit., p. 267-280. Sobre la
nacion Elisa Cardenas Ayala apunta que el concepto puede referir a la nacidn espafiola, que a partir de la
crisis empieza a convivir con la nacidon americana, y que progresivamente se delimita a la mexicana. “Nacion-
México”, Diccionario politico y social del mundo iberoamericano. Op. Cit., p. 929-937.

¥ José Maria Portillo Valdés, “Pueblos y naciones los sujetos de la independencia”, Historia y sociedad, No.
23, Medellin, Colombia, Julio-Diciembre, 2012, p. 17-35. p. 19-23.

8 véase la introduccion de Alfredo Avila, Jordana Dym vy Erika Pani a Las declaraciones de independencia,
Op. Cit., p. 9-16.

® David Armitage, Op. Cit., p. 27. José Maria Portillo Valdés, Crisis atldntica, Op. Cit., p. 159-190.
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temprana percepcién de naciones que antecedieron y justificaron las proclamaciones -
divergencia notoria hasta hoy en la comin denominacién “independencia de las trece
colonias”, equiparable a una propuesta nunca utilizada de “independencia de Nueva
Granada o Nueva Espana”-.

La historia de México es el ejemplo mas consolidado de una etapa nacional
previa al momento independentista, en gran medida gracias a que la retorica historica
insurgente defendié que la independencia era realizable porque habia una nacién a la
expectativa.8* Esporadicas alusiones a la “nacién mexicana” y “los hijos del Anahuac”
que buscaban “restablecer el imperio mexicano”85 permiten una interpretacion
nacional; pero, pese a esta singularidad cultural, la entidad que Hidalgo esgrimié a
Riafio en Guanajuato se manifest6 como eventualidad indisociable de la macula de la

independencia: ;Qué nacién?86

3. Nacion insurgente: sustento y objetivo
Sin nacionalidad el sustento de la independencia fue el de los usos de nacién vigentes
en el seno de la enmarafiada red de territorios, jurisdicciones e identidades de la

monarquia espafiola -entre los principales se cuentan: para delimitar grupos étnicos

® para David Brading en la insurgencia la retdrica del indigenismo histérico prevalece sobre la politica en la
argumentacion de la independencia, Los origenes del nacionalismo mexicano, México, Editorial Era, 1973, p.
73-82. Véase también: “El republicanismo clasico y el patriotismo criollo. Simén Bolivar y la Revolucion
Hispanoamericana”, Mito y profecia en la historia de México, México, Fondo de Cultura Econdémica, 2004,
p.79-125.

% “Discurso pronunciado por Morelos en la apertura del Congreso de Chilpancingo”, Morelos. Antologia
Documental, (En adelante Morelos. Antologia documental), Introduccidn, seleccién y notas de Carlos
Herrejon Peredo, México, SEP, 1985, doc. 51, p. 128-133.

¥ Moénica Quijada sefiala que los procesos de construccidon nacional hispanoamericanos enfrentaron ciertas
problematicas: “équé nacidn?, iquiénes constituyen la nacién?, ¢icuando hay nacion?, ¢desde cuando hay
naciéon?”. En “éQué nacion? Dinamicas y dicotomias de la nacién en el imaginario hispanoamericano”,
Inventando la nacidn, Op. Cit., pp. 287-315.
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como las naciones de indios, distinguir por nacimiento o referir una comunidad
politica unificada por un gobierno compartido-.87 Estas acepciones, sin un referente
politico preciso en América, no ocasionaron las emancipaciones; el procedimiento a
tener en cuenta es como fueron llevadas a la palestra politica y bélica para reclamar
un gobierno independiente. Asi pues la polisemia conceptual es un enfoque apropiado
para abordar la tarea, enunciada por José Maria Portillo Valdés, de leer los “discursos
de la nacién” en el contexto no nacionalista de la disolucion monarquica;®® para
plantear, en este caso, la independencia como un impulso nacional (sin nacionalidad)
que tenga presente una advertencia de José Carlos Chiaramonte: dada la naturaleza
incierta de la nacion, la connotacion “nacional” también lo es.8°

Hidalgo apel6 a la idea de nacién como “los nacidos en” para distinguirse de la
adscripcion peninsular del intendente Riafio y sustentar la contienda. En un
manifiesto de reconocida autoria, arengé y enfatiz6 a los americanos sobre esa
posibilidad: “Unamonos, pues, todos los que hemos nacido en este dichoso suelo,
veamos desde hoy como extranjeros y enemigos de nuestras prerrogativas a todos los
que no son americanos”.?® Lo americano fue resultado de una larga asimilacion de
singularidad acentuada por el estatus de los peninsulares: para O’Gorman la cualidad

americana fue la facultad para distinguirse del espafiol y superar el desasosiego de

¥ Fabio Wasserman, “El concepto de naciéon y las transformaciones del orden politico en Iberoamérica,
1750-1850", en Diccionario politico y social del mundo iberoamericano. Op. Cit., pp. 851-869. José Maria
Portillo, “Nacién-Espafia”, pp. 919-927; Elisa Cardenas Ayala, “Nacidn-México”, pp. 929-937.

% José Maria Portillo Valdés, <<“Libre e independiente”. La nacién como soberania>>, pp. 29-48; cita p. 30.
% José Carlos Chiaramonte, Nacidn y Estado en Iberoamérica, Op. Cit., p. 94.

% “Manifiesto del cura contra el edicto de la inquisicién”, Razones de la insurgencia, Op. Cit., p. 229-233, cita
p. 232.
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inautenticidad,’® y Benedict Anderson sugiere que la evidencia de que el nacido en
América no podia ser un espafol auténtico contenia una logica inversa, el nacido en
Espafia no podia ser un auténtico americano.”2

El recelo americano de la segunda mitad del siglo XVIII, azuzado por los juicios
naturalistas de la ilustracién europea y por la administracién colonial borbénica, se
acrecenté después del conocido desencuentro entre criollos y peninsulares que se
saldo con el golpe orquestado contra el virrey José de Iturrigaray y algunos miembros
del Ayuntamiento de la ciudad de México. Los acontecimientos de 1808 fueron
sefialados en diversos testimonios como el fin de la unidad entre los espafioles de
ambos hemisferios:?3 Carlos Maria de Bustamante apunté al respecto que “quedaron
rotos para siempre los lazos de amor que habian unido a los espafioles con los
americanos [sic]”?%; asimismo el informe que Manuel Abad y Queipo redact6 a la
Regencia unos meses antes de la insurreccion, resalté la crispacion®> y dias después
del alzamiento un predicador lo entendia asi: “jOh voces que sin duda trajisteis el
principio de la peor educacion, voces criollo y gachupin que debiste ser un motivo
poderoso de amor, vosotras sois el origen de la gran revolucion”.?¢ Tampoco esta de

mas recordar que a su llegada a la Nueva Espafa el virrey Francisco Xavier Venegas

' Edmundo O’Gorman, La invencién de América. Investigacion acerca de la estructura histérica del nuevo
mundo y del sentido de su devenir, México, FCE, 1995, p. 155.

%2 Benedict Anderson, Op. Cit., p. 92.

% Lorenzo de Zavala, Op. Cit., p. 31-35. José Maria Luis Mora, Op. Cit., Tomo ll, p. 296-308

% Carlos Maria de Bustamante, Op. Cit. p. 15.

* La constitucién de Apatzingdn y los creadores del Estado mexicano (en adelante solo Los creadores del
Estado mexicano), Op. Cit., Doc. 5, p. 154-160.

% Carlos Herrejon Peredo, Del sermdn al discurso civico: México, 1760-1834, México, El Colegio de
Michoacan/El Colegio de México, 2003, p.294-296.
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solicité que se emitieran escritos destinados a atenuar las connotaciones peyorativas
“criollo” y “gachupin”.®’

La insurgencia condensd recientes y viejos agravios para acreditar el
levantamiento en nombre de la nacién americana. De una nacién que definia su
existencia a sangre y fuego, delineando sus limites por oposiciéon y exclusién pero
también por inclusién. La identidad americana, particularizada por la apropiacion del
pasado mexicano, que David Brading denominé en su clasico estudio “patriotismo
criollo”® fue la posibilidad indispensable de las demandas rebeldes contra los
espafioles, sin embargo la nocidén criolla de lo propio contenia una ambigiiedad que
dificultaba establecer quiénes eran los americanos.

El hombre americano era en principio de ascendencia espafola con derechos
sobre sus tierras y sus indios, distinto del peninsular pero también de las castas y los
indigenas. Pasara tiempo para asumir un linaje de Cuauhtémoc a Hidalgo; repudiar
por completo la conquista y obviar el sentido de la independencia -0 al menos su
discurso- como una gesta criolla, con su contradictoria doble herencia conquistadora y

colonial.?® Aunque la propaganda insurgente hizo su apologia en nombre de los

%7 Ibid., p. 296.

*® David Brading, Origenes del nacionalismo mexicano, Op. Cit. Para una reflexion mas actual sobre el lugar
de América en el proceso de independencia véase Rodrigo Moreno Gutiérrez, “América en los lenguajes
politicos del ocaso de la Nueva Espafia”, en Alicia Mayer (coord.), América en la cartografia. A 500 afios del
mapa de Martin Waldseemdiiller, México, Universidad Nacional Auténoma de Meéxico/ Instituto de
Investigaciones Histdricas / Catedra Guillermo y Alejandro de Humboldt/ GM Editores/ Espejo de obsidiana,
2010, pp. 189-207.

% Segun Brading el nacionalismo mexicano [su retdrica] con antecedente en el patriotismo criollo fue en las
primeras décadas del México independiente mas criollo que mexicano por su ambivalencia respecto al
pasado indigena como fundamento del nuevo pais y del proyecto nacional liberal. Origenes del nacionalismo
mexicano, Op. Cit., p. 96-138. “El patriotismo liberal y la reforma mexicana”, Mito y profecia en la historia de
Meéxico, Op. Cit.,, p. 126-169. Sobre la ambigliedad del pasado mexicano Antonio Annino en su
caracterizacion del “sincretismo liberal” de los pueblos ha notado como las comunidades indigenas en el
siglo XIX, recurrieron a la historia y el constitucionalismo para rechazar la conquista pero también el orden
emanado de la independencia que no habia restituido los derechos originarios, imaginando asi otras

|)l
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criollos se buscé instaurar una nacién integral respecto a los nacidos en América:100
en el bando que Morelos publicé en el Aguacatillo se leia “a excepcidn de los europeos,
todos los demas habitantes no se nombraran en calidad de indios, mulatos ni otras
castas, sino todos generalmente americanos.”101

Pero el nacimiento, casualidad incontrovertible y catalizada por la friccion
social, no fue la Unica posibilidad de la nacion. La restriccion natal se abandoné muy
pronto: el plan del llustrador Americano aclaré que los escritos también iban dirigidos
a los europeos, para hacerles comprender que la insurreccion buscaba recobrar
derechos y no “vengar personalidades”: “sabran que ellos mismos entran en los planes
de nuestra libertad, y que es una torpisima equivocacion la que los ha hecho creer que
los miramos a todos como enemigos [...]".192 El manifiesto del doctor José Maria Cos
con todo y su distinciéon de apertura -“La nacién americana a los europeos habitantes
de este continente”- enfatizd lazos comunes para invitar a los peninsulares a quedarse
a vivir en calidad de ciudadanos, y proponer que al finalizar la guerra “criollos como

europeos constituyan indistintamente una nacién de ciudadanos americanos, vasallos

de Fernando VIL.”103 Esa nacién, mas incluyente con los extranjeros catolicos y a favor

naciones mexicanas que no eran las del liberalismo. “Pueblos, liberalismo y nacién en México”, Inventando
la nacion, Op. Cit., pp. 399-430; referencias p.414-421.

% En una temprana proclama insurgente se leia: “el dia 16 de septiembre de 1810, verificamos los criollos
en el pueblo de Dolores y Villa de San Miguel el Grande la memorable y gloriosa accidon de dar principio a
nuestra santa liberta [...]”, “Proclama insurgente en torno a los motivos y el caracter de la causa”, Razones
de la insurgencia, Op. Cit.,, p. 209-210. En el primer nimero de El Despertador americano: “iNobles
americanos! jVirtuosos criollos! Despertad al ruido de las cadenas que arrastrdis ha tres siglos [...]”, en
Periodismo insurgente, México, PRI, 1976, p. 4. Los ejemplares consultados de esta publicacion, y de El
llustrador Nacional, El Illustrador Americano y El Semanario Patridtico, son una versidon facsimil en dos
volumenes de esta edicidn. Las citas corresponden al titulo del peridédico, numero de ejemplar y de pagina
original.

101 «pA nombre de Hidalgo, Morelos publica supresidon de castas, esclavitud, tributos, deudas a europeos,
monopolio de pdlvora, etc.”, Morelos. Antologia Documental, Doc. 23, p. 65.

102 llustrador Americano, No. 1, p. 1.

% 1bid., No. 2, p. 5-7.
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de la libertad de la nacién, fue la que retomaron los textos constitucionales; Los
Elementos en el articulo 20 y el Decreto Constitucional en el Capitulo II1.104

Luego de los primeros hechos armados y de la dantesca toma de Granaditas
pocos peninsulares, por no decir ninguno, considerarian su inclusiéon en la nacién
definida por la insurgencia, pero la oportunidad es la constatacién de la maleabilidad
de esa entidad que se acot6 ain mas por efecto de la guerra. Luego de llamadas
condescendientes a la unidad americana Hidalgo utilizé un tono mas amenazante:
“Una sola gota de sangre americana pesa mas en nuestra estimacion que la
prosperidad de algin combate [..] Pero con sumo dolor de nuestro corazén
protestamos que pelearemos contra todos los que se opongan a nuestras justas
pretensiones, sean quienes fueren.”105

El Generalisimo decreté que el americano que apoyara a los espafioles seria
pasado a cuchillo y Morelos expidi6 medidas similares; en una de ellas advertia: “[...]
la América tarde o temprano ganar3, y los gachupines incontestablemente perderan; y
perderan con ellos la honra, hacienda y hasta la vida, los infames criollos que de este
aviso en adelante fomentaren el gachupinato [...]”.19¢ En la quinta emision de El
llustrador nacional, se intentaba conciliar con los europeos mediante un “ejemplo de
imparcialidad” -la junta de Zitacuaro habia concedido libertad y protecciéon a un

europeo que nunca habfa tomado las armas contra el partido de los americanos, asi

19% ) os creadores del Estado mexicano, Op. Cit., doc. 74, p. 358-361

105« 1os nacidos en América”, Razones de la insurgencia, Op. Cit. Antes en otro documento: “Rompamos,
americanos, todos estos lazos de ignominia con que nos han tenido ligados tanto tiempo: para conseguirlo,
no necesitamos sino unirnos. Si nosotros no peleamos contra nosotros mismos, la guerra esta concluida y
nuestros derechos a salvo”, “Manifiesto del cura contra el edicto de la inquisicion”, Razones de la
insurgencia, Op. Cit.

19 os creadores del Estado mexicano, Doc. 57, p. 317-318.
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como habia decretado la pena capital para un indio-;197 y en el plan del Illustrador
Americano se indicaba: “no hacemos distincion entre criollos y gachupines, sino entre
buenos y malos ciudadanos [...]”.108

Por sus actos los americanos podian dejar de pertenecer, y los europeos
agregado, pero la naciéon no podia dejar de ser; una nacién, que practicamente se
ajusto a la adhesidn a la causa rebelde y que exhibié con rotundidad su condicion de
proyecto en el desarrollo bélico. De manera mas o menos similar la confrontacion a
muerte entre naciones decretada por Bolivar en 1813, en la Capitania de Venezuela,
tenfa por objetivo inmiscuir a la totalidad de habitantes en la conflagracién, “en
adelante, a cada cual le corresponde decidir su pertenencia a uno u otro partido” y la
dinamica ocasiona y reafirma un reparto tajante entre espafioles y americanos.10?

Llevada a la contienda bélica, la nacién era a su vez el sustento para poner fin a
una larga historia de agravios, desencuentros y exclusidon, en especial sobre el
gobierno de América y sus beneficios. Para Hidalgo no era factible la convivencia con
los espafioles, “hombres desnaturalizados” que habian tratado a los americanos como
“hombres estupidos, [...] como manada de animales cuadrupedos, sin derecho alguno
a saber [su] situacion politica”, que solo cruzaban el mar para “despojarnos de
nuestros bienes, por quitarnos nuestras tierras, por tenernos siempre avasallados

bajo de sus pies”;110 asi, manifesté un posible desenlace: “[...] mi intencién no es otra,

97 yjustrador Nacional, No. 5, p. 17.

llustrador Americano, No. 1, p. 1.

Clément Thibaud, “Formas de guerra y mutacion del ejército durante la guerra de la independencia en
Colombia y Venezuela”, Op. Cit., p. 350-352. Simdn Bolivar, “Decreto de guerra a muerte” (1813) en Textos.
Una antologia general, prélogo, seleccion y notas de Ignacio Sosa, México, SEP/UNAM, 1982, p. 51-52.

19 “Manifiesto del cura contra el edicto de la inquisicion”, Razones de la insurgencia, Op. Cit., p. 232. “A los
nacidos en América”, p. 262-266; cita p. 264

108
109
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sino que los europeos salgan por ahora del pais. Sus personas seran custodiadas hasta
su embarque, sin tener ninguna violencia.”111

Por las acciones y las palabras es admisible suponer que para Hidalgo la
presencia europea era el principal obstaculo para la independencia: “yo no veo a los
europeos como enemigos, sino solamente como un obstaculo, que embaraza el buen
éxito de nuestra empresa” puntualizé a Riafo;112 en otro lugar sintetizé el objetivo
general: “Para la felicidad del reino es necesario quitar el mando y el poder de las
manos de los europeos. Este es todo el objeto de nuestra empresa [...].”113 Desde luego
que la deposicién de los espafioles ha parecido una propuesta limitada para las
visiones que entienden la independencia con connotaciones politicas, ideoldgicas, e
institucionales especificas -soberania popular, divisién de poderes, constitucion,
etcétera-. Molina Enriquez, hace ya bastante tiempo, escribi6é sobre la revolucion del
cura que “aunque en ella aparezca la palabra independencia mas de una vez, no fue
hecha para la verdadera independencia [...]” el ejército y los jefes de la insurgencia no
buscaron realizar la independencia sino la autonomia, no destruir el sistema de

organizacion sino en el mismo sustituir a los europeos por los criollos;114 también

11 «E| cura advierte al intendente Riafio sobre las consecuencias del levantamiento”, Ibid, p. 207-209.

"2 “|nforme de Hidalgo a Riafio sobre el obstaculo que representan los europeos para la causa”, Ibid., p. 211.
13 “A 1os nacidos en América”, Ibid., p. 263.

14 Comparto la premisa en lo referente a la sustitucidn de los europeos en el gobierno, pero desde luego no
los parametros de la independencia verdadera, que ya se han criticado en este trabajo; la cita viene al caso
porque me parece acertada la interpretaciéon de independencia en sentido en un sentido inmediato y a la
vez la ejemplifica la incomprensién en las conclusiones derivadas de pardmetros absolutos. Andrés Molina
Enriquez, La revolucidon agraria de México, Libro Segundo. Aspectos criollos de la historia de México. Talleres
Gréficos de Museo Nacional de Arqueologia, Historia y Etnografia, México, 1936. Citado por Juan Hernandez
Luna, Imdgenes histdricas de Hidalgo: desde la época de la independencia hasta nuestros dias, México,
UNAM, 1954, p. 50-57.
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0’Gorman, se acercé a esa valoraciéon al entender que el movimiento inicialmente
pretendio6 reformar el orden social, antes de concebir transformar el sistema en si.11>

No es inexplicable que los peninsulares fueran remplazados sobre las mismas
estructuras gubernamentales ya que en la necesidad de dar forma institucional a la
independencia incluso la propuesta del congreso, en la que se ha visto la influencia del
modelo norteamericano, recogia la unica experiencia politica de las alternativa
barajeadas en el contexto de la crisis: el proyecto de Junta del Ayuntamiento de la
ciudad de México, la eleccidn de representantes para los gobiernos de ultramar o las
conspiraciones descubiertas que dejaron testimonios de sus objetivos, se hicieron con
base en las provincias como entidades politicas.11¢ El cura sin duda conocia estos
mecanismos de participacion, ya que incluso intent6é ser diputado en las cortes de
Cadiz,117 y expreso su propuesta en los siguientes términos:

Establezcamos un Congreso que se componga de representantes |[...] que teniendo por
objeto principal mantener nuestra santa religion, dicte leyes suaves, benéficas y
acomodadas a las circunstancias de cada pueblo: ellos [...] desterraran la pobreza,
moderando la devastacion del reino y la extraccion de su dinero, fomentaran las artes,

se activara la industria, haremos uso de las riquisimas producciones de nuestros [...]

115 , . .. . . . . .
Para Edmundo O” Gorman, “la idea inicial de solo remediar el despotismo sin alterar el sistema [cambia

a...] laidea de alterar el sistema para que no haya despotismo”, “Precedentes y sentido de la Revolucién de
Ayutla”, en Alvaro Matute (Estudio introductorio y seleccidn), Historiologia: teoria y prdctica, México,
UNAM, 2007, pp. 67-113; cita p. 85.

e Virginia Guedea, “El proceso de independencia y las juntas de gobierno en Nueva Espaia (1808-1821)",
en Jaime E. Rodriguez, Revolucion, independencia y las nuevas naciones de América, Madrid, Fundacion
MAPFRE, 2005, pp. 215-228. José Antonio Aguilar Rivera aclara que hasta la publicacién de La Democracia
en América de Alexis de Tocqueville, en la década de 1830, el conocimiento del funcionamiento del sistema
politico estadounidense no era considerable y se sabia solo de su prosperidad econémica. En pos de la
quimera. Reflexiones sobre el experimentos constitucional atldntico, México, CIDE/FCE, 2000, p. 19-22. En un
“Resumen estadistico” aparecido en el primer peridédico insurgente se resalta sin mas la prosperidad
econdmica como la principal ventaja de la independencia de las trece colonias y no su sistema politico, E/
despertador americano, No. 7, p. 48.

Y carlos Herrejon Peredo, Hidalgo. Maestro, pdrroco e insurgente, Op. Cit., p. 275-276.
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paises, y a la vuelta de pocos anos disfrutaran sus habitantes de todas las delicias que

el soberano autor de la naturaleza ha derramado sobre este vasto continente,118

En esa sintesis del objetivo, un tanto idilico, del primer lider de la insurgencia se
observa una convergencia entre los experimentos politicos representativos
convocados desde la Peninsula y la necesidad de reformas econémicas locales que
también quedd consignada en los poderes e instrucciones que las localidades
proporcionaron a los diputados americanos para la Junta Central y las Cortes de
Cadiz.11° Los cambios de caracter econémico eran un afidn generalizado ante el
progresivo deterioro del sistema colonial, acentuado por la centralizacién borbonica y
fendmenos naturales, que hasta motivé advertencias sobre un posible estallido social
de descontento desde mucho antes de la crisis de la monarquia.l20 Peticiones de
peninsulares y criollos habian solicitado el respeto de la constitucién, las leyes
fundamentales y las costumbres, para procurar la felicidad de los subditos, e incluso
en 1799 una Representacion indigena pedia “Leyes suaves, y acomodadas a las
circunstancias de las localidades” de manera casi textual al manifiesto de Hidalgo en
1810.121 Algunos autores han exagerado la desidia y acatamiento de la poblacién

marginal respecto a las privaciones materiales, asi como su espontaneidad e

18 “Manifiesto del cura contra el edicto de la inquisicién”, Razones de la insurgencia, Op. Cit, p. 232.234.

% para Alfredo Avila los diputados mas que representantes en sentido moderno su condicién era de
apoderados similares a los de un orden tradicional. En nombre de la nacion, Op. Cit., p. 80-141.

2% Enrique Florescano, Precios del maiz y crisis agricolas en México, (1708-1810), México, El Colegio de
México, 1969, p. 111-195. David Brading, Mineros y comerciantes en el México borbdnico (1763-1819),
Meéxico, FCE, 1983. Eric Van Young, “La era de la paradoja: la agricultura mexicana a fines del periodo
colonial (1750-1810)”, en La crisis del orden colonial. Estructura agriaria y rebeliones populares de la Nueva
Espafia, 1750-1821, México Alianza Editorial, 1992, p. 21-49.

21 Marta Teran, “El movimiento de los indios, de las castas y plebes de Valladolid de Michoacan en el inicio
de la guerra por la independencia, 1809-1810", Las guerras de independencia en la América espafiola, Op.
Cit., pp. 273-293. Beatriz Roja, “Constitucidn y ley: viejas palabras, nuevos conceptos”, Conceptualizar lo que
seve [...], Op. Cit., pp. 291-322; referencias p. 294-301 y p. 305-315.
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irracionalidad en la insurrecciéon, pero Marta Teran ejemplifica que al menos en
Valladolid la participacion de esos estratos estuvo precedida por alianzas concertadas
a partir de demandas especificas.122

Las medidas decretadas por Hidalgo, acordes con una concepcién de la libertad
politica en la que “cada individuo sea el inico duefio del trabajo de sus manos [...]",123
retoman la preocupacidn sobre la realidad material de la Nueva Espafia; sin embargo,
las disposiciones (“para la prosperidad de los americanos”) como la abolicion del
tributo, el uso de papel sellado, los estancos y las restricciones para fabricar pélvora y
cosechar tabaco,'2¢ adquieren un matiz diferente por su traslaciéon al conflicto
nacional: ya que el orden que habia que abolir favorecia el enriquecimiento espafiol a
costa del americano, el peninsular y el sistema politico econémico eran practicamente
lo mismo; el yugo espafiol de trescientos afios eran “tantas gabelas con que no podian
adelantar fortuna”. La cruzada contra el europeo fue mucho mas férrea en los hechos
que en la palabra: el plan de operaciones de Hidalgo contemplaba, y asi se ratifico en
su itinerario, la aprehensién, la confiscaciéon de bienes y la deposiciéon de todo cargo
politico, ademas, las bases sociales enfocaron una violencia encarnizada e

incontrolable contra los peninsulares.125

122 . . . . s . .
Ibid. Desde luego no debe entender que las condiciones materiales fueron el Unico movil de la

insurreccion. Sobre este punto véase Jesus Hernandez Jaimes, “Crisis de subsistencia e insurgencia popular
en la Nueva Espafia: entre la infidelidad y la lealtad”, México en tres momentos, Op. Cit., pp. 61-74.

123 “primera proclama formal de Don Miguel Hidalgo en la se trasmiten las ideas politicas, sociales y
econdémicas que el caudillo pronuncié en el atrio de la parroquia de Dolores”, Miguel Hidalgo y Costilla:
documentos de su vida, vol. lll, Felipe I. Echenique March y Alberto Cue Garcia, (investigacidn, recopilacion,
transcripcion, edicion y notas), México, INAH, 2009. doc. 301, p. 54-58; cita p. 54.

24 “Abolicién de la esclavitud y otras medidas decretadas por Hidalgo”, Razones de la insurgencia, Op. Cit.,
p.242-244. “Hidalgo ratifica la abolicion de la esclavitud y otras medidas”, p. 253-254.

2 Marco Antonio Landavazo ha estudiado el “Gachupinicidio rebelde” y su retérica justificativa.
Nacionalismo y violencia en la Independencia de México”, México, Secretaria de Educacion del Gobierno del
Estado de México, 2012, p. 49-68.
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La deposicién de los peninsulares del gobierno y las resoluciones de caracter
socioeconomico que predominan en los manifiestos de Hidalgo fueron reafirmadas
por la causa de la nacion sucesivamente aunque luego adquiere preponderancia el
problema de conformar una soberania nacional conforme con los principios de la
modernidad politica, reafirmados por los escritos de la Peninsula,!2¢ que me parece no
se contemplaron inicialmente, cuando no se estaban debatiendo los fundamentos del
orden politico sino el derecho de los americanos a ocupar el gobierno. El éxito, hasta
hoy, de la nacion fue su capacidad de aglutinar, en retrospectiva, un sinnimero de
hechos para dotar de sentido univoco y teleoldgico el proceso y reconfigurar la
independencia como proceso de descolonizacién a mediados del XX, como hazafia del
espiritu nacionalista avanzado el siglo XIX y, muy pronto, en el desarrollo de la
insurgencia, como la recuperacién de una soberania nacional usurpada.

Debe ser comprensible que este analisis, que busca tender puentes entre
perspectivas historiograficas, no pasara de un acercamiento generalizado y que, entre
otras debilidades, esto supone la falta de diferenciaciones necesarias en el tratamiento
de un proyecto que no debe pensarse uniforme y en el que las comparativas entre
Hidalgo e Ignacio Allende, o entre Raydn y Morelos, han sefialado diferenciaciones
significativas.l?2’” No obstante esa flaqueza puede ser una ventaja para proponer una
sugerencia explicativa: la confecciéon de un estatuto politico y juridico de Dolores a
Apatzingan se desarrollé sobre una nocién formal que no implicaba ni principios ni

principios de gobierno determinados; asi, aunque la propuesta inicial de la

26 Morelos. Antologia documental, doc. 51, Op. Cit., p. 128-133.

Adriana Fernanda Rivas de la Chica ofrece una reflexidn al respecto en el capitulo IV [“Allende en la
insurgencia: ¢movimiento homogéneo?”] de su libro Ignacio Allende: Una biografia, México, UNAM, 2013,
p. 163-221.
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insurgencia fuera una monarquia constitucional, como ha sostenido recientemente
Cristina GOomez,128 seria un contenido perfectamente compatible con el objetivo
comun de la independencia en cuanto a nacidn.

En una reflexiéon sobre la Constitucion de Cadiz Carlos Garriga propone salir de
la jaula entre cortes y texto constitucional con una nocién mdas amplia de proceso
constituyente que inicia antes de la reunion de la asamblea y en el que se definieron,
por ejemplo, los margenes del proyecto de naciéon espafiol que posteriormente fue
constitucionalizado.’?® Con la idea de una misma vertiente, que abarque los
documentos insurgentes con valor constitucional, aunque es notoria la progresiva
adecuacion del sistema militar y de gobierno hay un sustrato comun: Los Elementos
constitucionales de Rayén y los “Sentimientos de la Nacion” de Morelos,130 sintesis de
los fundamentos de la futura constitucién, establecieron en principio la religién y la
independencia como rasgos esenciales de la nacion que como proyecto habia que dar
forma en un acto constituyente.

Asi, aunque la etapa de Hidalgo o de Raydén pueda parecer limitada en una
comparativa con el momento constitucional, precedido por el abandono del nombre
del rey y entendido como un paso necesario para alumbrar el Estado nacional, a la
ruptura con el monarca subyace una busqueda de continuidades y estabilidades de las

transformaciones aspiradas por el movimiento, en especial el proyecto de nacién que,

128 P z . . . . . , . .
Cristina Gémez, “El liberalismo en la insurgencia novohispana: de la monarquia constitucional a la

republica, 1810-1814”, Op. Cit.

2% para Carlos Garriga el proceso tampoco se cierra con la jura a la Constitucidén ya que la formula que
establecia la vigencia de todas las leyes que no fueran contrarias al espiritu dejaba abierta la posibilidad de
futuros debates e interpretaciones en materia constitucional. “Cabeza moderna, cuerpo gético:la
Constitucion de Cadiz y el orden juridico”, Anuario de historia del derecho espafiol, Espaia, No. 81, 2011, pp.
99-162

39 os creadores del Estado mexicano, Op. Cit., doc. 74, p. 358-361. Morelos. Antologia documental, Op Cit.,
doc. 52, p. 133-135.
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a mi modo de ver, puede considerarse la fractura fundamental que enarbolaron los
insurrectos en el seno de la monarquia en cuanto orden corporativo en tanto unidad
hispana.l31 Una proclama de los dias del Congreso de Chilpancingo apuntaba que ante
los cambios en la Peninsula se pens6 que América “[...] seria considerada por los
nuevos gobiernos como nacion libre e igual a la metrépoli en derechos, asi como lo era
en fidelidad y amor al soberano”, porque tal era “el lenguaje de los nuevos gobiernos;
tales las esperanzas que ofrecian en sus capciosos manifiestos y alucinadoras
proclamas.”132

En el transcurso de la guerra como proceso de definiciéon de la nacién se buscé
reafirmar la pertenencia a esa entidad y también el reconocimiento de la
diferenciacién nacional de los contendientes, que de manera categdrica planteaba el
“Plan de Paz y Guerra” que José Maria Cos remitié al virrey y que, como se sabe,
Venegas dispuso que fuese quemado en la Plaza Mayor por mano de verdugo.133 Las
autoridades coloniales eran conscientes del peligro implicito en otorgar a la guerra un
caracter internacional; segin Clément Thibaud el armisticio celebrado por Simoén
Bolivar y Pablo Morillo en 1820, era una ratificacion a la concepcion bolivariana de la
guerra como conflicto entre naciones que, por tanto, reconocia el derecho americano a
constituirse en nacidn; un triunfo ideologico con un epilogo militar predecible que

tarde o temprano llegaria.134

131 Ao . . . . .y s . .
Alfredo Avila incluye la insurgencia en el proceso de instauracion de la légica representativa moderna por

la declaracion de igualdad que rompia con la concepcién del cuerpo politico del antiguo régimen. En nombre
de la nacion, Op. Cit., p. 149.

32 os creadores del Estado mexicano, Op. Cit., doc. 87, p. 403-406.

Ibid., doc. 19, p. 220-223; doc. 20, p. 224-225.

Clément Thibaud, “Formas de guerra y mutacién del ejército durante la guerra de la independencia en
Colombia y Venezuela”, Op. Cit., p. 363-364.

133
134

52



Asi pues el reconocimiento como nacién era la cuestion de fondo de la politica
insurgente y de la opcién armada.13> En la respuesta que Rayoén dio al obispo de
Puebla, luego de explicar que un Congreso independiente de Espafa conservaria a
salvo el reino, la religion y tutelaria los derechos del Fernando VII, precisé “no hay
medio entre admitir esta clase de gobierno o sufrir los estragos de la mas sangrienta
guerra.”13¢ El “Plan de Paz y Guerra” también fue contundente en el preludio al
plantear la confrontacién nacional:

“[¢] sois vosotros los que debéis mandar en estos nuestros dominios a nombre del rey,
0 nosotros que constituimos la verdadera nacién americana, si sois unas autoridades
legitimas ausente nuestro soberano, o intrusos y arbitrarios que queréis apropiaros

sobre nosotros una jurisdiccién que no tenéis y nadie puede daros?”137

Podra objetarse que la nacién insurgente no fue una realizacién en las dimensiones en
que se imagind; no obstante, asi como la nacioén redefinida en Cadiz nunca fue acatada
por la “reunion de todos los espafioles” que establecio el primer articulo, fue una via

asumida y tangible para sostener la guerra y edificar un gobierno americano. Podria

135 . . . . ~
Un escrito de Mariano Moreno sintetiza de manera elocuente el problema de fondo entre espafioles y

americanos: “Es digno de observarse que entre los innumerables jefes que de comun acuerdo han
levantado el estandarte de la guerra civil para dar en tierra la justa causa de la América, no hay uno solo que
limite su oposicion al modo o a los vicios que pudiera descubrir en nuestro sistema; todos lo atacan en la
sustancia, no quieren reconocer derechos algunos a la América”, “Sobre la misién del Congreso convocado
en virtud de la resolucion plebiscitaria del 25 de mayo”, citado por Elias Palti, E/ tiempo de la politica, Op,
Cit., p. 130.

3% | os creadores del Estado mexicano, Op. Cit., Doc. 35, p. 251-253. También Morelos escribié al prelado:
“Yo suplico y espero que vuestra excelencia ilustrisima, en uso de su pastoral ministerio, comunique tantas
facultades apostdlicas a algtin foraneo de su confianza, cuantas diere de si la gracia para remedio de estas
almas, porque la nacidn no larga las armas hasta concluir la obra”. “Contestacidon de Morelos a un manifiesto
del obispo de puebla”, Morelos. Antologia Documental, Op. Cit., Doc. 28, p. 72-74; cita p. 74. En una carta
remitida a Calleja por los jefes insurgentes se hace una puntualizacion similar: “El fermento es universal, la
nacion estd comprometida, los estragos han sido muchos y se preparan muchos mas; los gobiernos en tales
circunstancias deben indispensablemente tomar partido mas obvio y acomodado a la tranquilidad del reino.
Nuestras proposiciones nos parecen las mas sensatas, justas y convenientes.”, Los creadores del Estado
mexicano, doc. 11, p. 205-206.

Y7 Jlustrador Americano, No. 4, f. 14.
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decirse que desde 1810 existieron al menos tres proyectos de nacién en el espacio
novohispano-mexicano: el americano de los autonomistas, el espafiol gaditano y, con

las contingencias que se quiero hacer notar, el americano de la insurgencia.138

4. Proyectos de nacion
Ante la ausencia del rey la nacién y el pueblo emergieron en los discursos politicos
como solucién a la restructuraciéon del orden; un traslado a los fundamentos de la
politica que seria decisivo y definitivo.13® La naciéon espafiola, base de la
restructuracién de la monarquia efectuada desde la Peninsula, fue acogida por gran
numero de criollos; Portillo Valdés reflexiona que en el transcurso de las experiencias
compartidas, en especial la constitucional, los novohispanos no se cerraron a la
constitucién como norma fundamental sino a la nacién transocednica.140 En efecto el
proceso autonomista muestra que entre 1808 y 1821 se extendid la conviccion de que
no habia otra solucién que la independencia, la nacién americana sin injerencia de la
espafiola, pero para los insurgentes esa separacion fue el punto de partida: la naciéon
americana fue la opcidn innegociable para decidir el lugar de los peninsulares -
exclusion, exterminio o inclusidon condicionada- y redefinir los lazos con el rey.

Por tanto es engafiosa la homogenizacion de las proclamas monarquicas y no
es tan exacta la apreciacion que Marco Antonio Landavazo hace de la etapa

precedente al Congreso de Chilpancingo como la institucionalizacién del

3% Alfredo Avila habla al respecto de formas de nacidn imaginadas: “Formas de nacidn. Nueva Espafia (1808-

1821)”, Los caminos de la ciudadania [...], Op. Cit., p. 70-91.

3% José Mario Partillo Valdés, “Nacidn”, Diccionario de Conceptos Politicos y Sociales del Siglo XIX Espariol,
Op. Cit.,, p. 468-476, referencias p. 468-470; “Nacion-Espaina”, Diccionario politico y social del mundo
iberoamericano, Op. Cit., p. 920-922.

9 1bid., “Monarquia, imperio y nacién: experiencias politicas en el Atlantico hispano en el momento de la
crisis hispana”, La revolucion novohispana, 1808-1821, Op. Cit., pp. 125-190.
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reconocimiento a Fernando VII;141 la insurgencia finiquité la coexistencia de la nacion
espafiola y americana como solucion a diferencia del proceso autonomista, por ende la
Junta y el Congreso fueron en principio expresion del actor diferencial de la causa
insurgente: desde que Hidalgo escribié a Riafio en septiembre de 1810 no se no
abandonaria el epiteto y el objetivo de la difusa nacién americana.l42

La insurgencia reivindicé lo americano en topicos habituales -clima, flora,
fauna y caracter de los habitantes- pero en el seno del movimiento adquieren otra
dimension y vitalidad para transformar la actualidad con la nacién como punta de
lanza; las innovaciones de la insurgencia se encabezaron con el calificativo nacional:
“el movimiento nacional”, el gobierno nacional, la audiencia nacional, la caja nacional,
la Junta Nacional, etcétera. Hace tiempo Brading sefial6 que la insurgencia convirtié el
patriotismo criollo en nacionalismo revolucionario, y en un ensayo reciente Marco
Antonio Landavazo retoma los planteamientos del multicitado autor britanico y
aventura que el discurso nacionalista fue indisociable desde sus inicios de las
expresiones de violencia entre insurgentes y espafioles.143

Desde luego que no debe pensarse en una trayectoria evolutiva entre
patriotismo y nacionalismo; los elementos americanos, que Brading sintetizd por
comodidad y por cuestiones interpretativas, eran compatibles con diversas posturas

como la reivindicacién autonomista dentro de la nacién espafiola y hasta en contra de

141 . ; . . . . . . .
Marco Antonio Landavazo, La mdscara de Fernando VII: Discurso e imaginario mondrquicos en una época

de crisis. Nueva Espafia, 1808-1822, México, El Colegio de México, Centro de Estudios Histdricos, 2001, p.
152-161.

2 Alfredo Avila considera al respecto que “[..] los individuos que tomaron las armas se estaban
convirtiendo en parte de un pueblo soberano, es decir, solo acatarian a la autoridad por ellos reconocida”, y
que <<la soberania de la Junta de Zitacuaro era la de Fernando VII, pero se fundamentaba en la aceptacion
tacita de la “Nacion americana”.>>, En nombre de la nacion, Op. Cit., citas p. 147 y 150.

3 Marco Antonio Landavazo, Nacionalismo y violencia en la independencia de México, Op. Cit.
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la insurgencia. Una impugnacién al manifiesto del doctor José Maria Cos, escrita por
Fray Diego Miguel de Bringas en nombre de la nacién americana, es esclarecedora:
“soy americano como vos [...] es claro mi doctor que usurpais criminalmente el ilustre
nombre de junta soberana de la nacién Americana, que no os ha dado, ni podido dar
tal poder, y representacién.”144

La insurgencia utiliz6é con un sentido especifico un imaginario que podia ser
enarbolado para defender diversas posturas. América, un zurcido de reflexiones
religiosas, naturalistas y politicas que desde su invencién se vislumbré como la tierra
del porvenir,14> durante la época de las independencias fue inagotable fuente de
optimismo y posibilidades: asilo de la religion, la libertad y la monarquia espafiola;
tierra prometida de los regimenes republicanos antimonarquicos,4¢ y en cuanto a la
insurgencia, de una factible nacién.

Los verbos transformar o descubrir vinculados a lo inevitable e involuntario -e
incluso con evolucién-, no deben soslayar que el continuo sustento nacional mas que
incontenible e inconsciente fue necesario; la nacién como proyecto fue principio,
medio y fin del movimiento, y tal vez, mucho mas lo ultimo que lo primero. He
insistido que la nacién es un objetivo en si mismo porque la idea de una realidad dada
e involuntaria, sustentada en la nacionalidad, es inoperante en un tiempo en que la

nacion se define y se proclama ante las ambivalencias criollas, el sustrato contractual

% Juan E. Hernandez y Davalos, Coleccion de documentos para la historia de la guerra de independencia de

Meéxico, v. IV, doc. 136, edicién en CD, direccidn y presentacién de Alfredo Avila y Virginia Guedea, México,
Universidad Nacional Auténoma de México, Instituto de Investigaciones Histdricas, 2010.

% Edmundo O’Gorman, La invencion de América, Op. Cit., p. 154-159.

Rodrigo Moreno Gutiérrez, “América en los lenguajes politicos del ocaso de la Nueva Espaiia”, Op. Cit., p.
189-207. “América”, Diccionario de la Independencia de México, Alfredo Avila, Virginia Guedea, Ana Carolina
Ibarra (coords) México, Universidad Nacional Auténoma de México, Comisidn Universitaria para los Festejos
del Bicentenario de la Independencia y del Centenario de la Revolucién Mexicana, 2010, pp. 217-219.

146

56



propio de la época y la tesitura bélica, que propician la intermitencia de los margenes
para la nacién,'¥7 mas imaginada que inventada, que debia ser el sustento de la
aspiraciéon formulada en “toda la nacion”:148 “Es irracional, es insensato, el proyecto de
oponerse al impetu de toda una Nacién levantada por su independencia”,14° sefialaba
el Despertador; “toda la naciébn americana esta conmovida, penetrada de sus derechos
e impregnada del fuego sagrado del patriotismo”,150 se advertia en el [lustrador
Nacional.

En sintesis, este capitulo expone que la retérica nacional insurgente apunta a
un proyecto de nacién; lo que intenté resaltar, y en lo que insistiré en los siguientes
capitulos, es que el sustrato de la politica insurgente, que habitualmente se supone
dado por la nacionalidad a la que simplemente debia dotarse de articulacion politica
estatal, era un objetivo a realizar entre la crisis de la monarquia abierta en 1808 y la

guerra iniciada en 1810.

147 L. .. . . . . ..
Modnica Quijada enumera en los proyectos de construccidon nacional hispanoamericanos tres dindmicas: la

delimitacion de la nacién, su singularizacién y la dialéctica inclusion-exclusion. “éQué nacidn? Dinamicas y
dicotomias de la nacidon en el imaginario hispanoamericano”, Op. Cit., p. 287-315.

%8 para Benedict Anderson “todas las comunidades mayores que las aldeas primordiales de contacto (y
quiza incluso estas) son imaginadas. [...] porque aun los miembros de la nacién mas pequefia no conoceran
jamas a la mayoria de sus compatriotas, pero en la mente de cada uno vive la imagen de su comunién”. Op.
Cit., p. 23-24.

e Despertador Americano, No. 4, p. 30.

0 jlustrador americano, No. 3, p. 9.
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II. Soberania: Rey, nacion, pueblo, pueblos

1. Soberanias

La soberania fue un principio esencial en las trasformaciones de los diversos y
simultdneos procesos de la crisis monarquica y de la independencia. Para la visiéon
politico-ideoldgica clasica la realizacion y el significado de la independencia fue la
ruptura entre la soberania del monarca y la popular. Ernesto Lemoine fue expresivo al
respecto:

En Chilpancingo se opera, de una vez para siempre, la ruptura con el pasado, la
desaparicién como ente juridico o figura moral de Nueva Espaiia, y, por consecuencia
el alumbramiento del Estado mexicano. [...] Morelos de su pufio y letra, le tacho el

nombre de Fernando VII para patentizar, en forma radical, su idea de la soberania.t5!

En esa interpretacidn, en la que la idea y el peso del significado se sustentan en un
supuesto nacional incuestionable, el Congreso seria la plasmacion estatal de una
accidentada realidad proclamada y materializada de la voz de Hidalgo en el atrio de
Dolores; no obstante, si cuestionamos la piedra angular con lo dicho en el capitulo
anterior, la conjuncioén entre nacion, soberania y Estado ya no parece tan obvia.

Las publicaciones de reciente manufactura se han percatado del heterogéneo
dilema de soberania en el que se inscriben las propuestas de independencia -un
fenobmeno de “retroversiones, ambivalencias, pluralidades, coexistencias y

evoluciones”-152 aunque, desde el paradigma de la revolucion hispanica, también se ha

B! Ernesto Lemoine, “Estudio preliminar” a Morelos. Su vida revolucionaria, Op. Cit., p. 229.

Noemi Goldman, “Soberania en lberoamérica. Dimensiones y dilemas de un concepto politico
fundamental, 1780-1870", Diccionario politico y social del mundo iberoamericano, vol. ii, tomo 10, Madrid,
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llegado a abreviar la cuestién como una traslacion de la soberania del rey a la nacién.
Los anadlisis conceptuales inevitablemente refuerzan la idea de una fractura en la
titularidad: por su seguimiento del vocablo, y la amplitud temporal que abarcan,
resaltan puntos coyunturales de enunciaciéon como la crisis de 1808 o la resolucién del
liberalismo gaditano; sobre la insurgencia en el espacio novohispano Elisa Cardenas
Ayala apunta que fue Morelos quien manifiesta explicitamente la opcidn a romper la
asociacion entre soberania y rey; de Hidalgo, en cambio, no hace mencién.153

Si empezamos nuevamente con la actuacion del cura de Dolores, es patente que
las alusiones textuales no son suficientes para tratar el problema ya que si bien ejercié
la soberania -el listado de acusaciones del juez comisionado Angel Abella resumi6 que
habia levantado ejércitos, nombrado oficiales y generales, acufiado moneda, depuesto
autoridades, enviado emisarios a los pueblos y solicitado ayuda de las potencias
extranjeras, etcétera-1>4 el vocablo esta ausente en las proclamas, edictos, manifiestos
y textos emitidos en la ruta de Dolores a Guadalajara. Quiza por la nula
correspondencia entre hechos y discurso - apunta Alfredo Avila- no “queda muy claro
si para Hidalgo la soberania radicaba en el pueblo, en el ejército o en si mismo”.155

En un campo dominado por el sustento ideoldgico la idea del “padre de la
patria” que promueve el alzamiento es una preocupacién reiterativa. La investidura

que arguye en los inicios del movimiento (“legitimamente autorizado por mi

Universidad del Pais Vasco/ Euskal Unibertsitatea/ Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, 2014, pp.
15-41, cita p. 16.

'3 José Maria Portillo Valdés y Carmen Servan, “Soberania-Espafia”, Ibid., pp.137-152. Elisa Cardenas Ayala,
“Soberania-México”, pp. 153-169.

>4 “proceso militar de Hidalgo: Segunda declaracion”, Razones de la insurgencia, Op. Cit., p. 303-304.

5> Alfredo Avila, En nombre de la nacién, Op. Cit., p. 146.
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nacién”)156 podria tomarse como una comprobacién irrefutable que da sentido y
coherencia al plan de Hidalgo y casi a toda la insurgencia; no obstante, sobran
elementos discutibles de los cuales el nombre de Fernando VII ha sido el mas
polemizado y tal vez el menos comprendido.>7 Sobre Hidalgo, mas que en ningtn otro
punto, el estudio histdérico no se ha desligado de implicaciones externas y tampoco
ayuda que, como apropiadamente concluyd O’Gorman, las ambigiiedades del cura se
prestan a todo tipo de aventuras hermenéuticas.1>8

Para los fines explicativos de esta tesis, y sin afan de entrar en las polémicas
que envuelven al “padre de la patria”, pienso que la cuestion debe enfocarse
inicialmente como justicia. Y no intento hacer una taxonomia del tema sino insinuar
los procesos plurales de la soberania que apuntan a la distincién entre orden politico
tradicional y moderno y, por ende, a la dialéctica entre permanencia y cambio que a
mi parecer es el principal problema para comprender el momento Hidalgo: la justa
dimension del cisma de 1810 entre el antes y el después.1>?

Por lo comun la explicacién del proyecto insurgente ha dependido de
identificar la irrupcion de lo nuevo con respecto a la tradicion. El marco dicotémico
perdura en la historiografia pero con un afan no tan rupturista ni tan maniqueo; los
estudios recientes han vuelto un lugar comun la hibridez, el eclecticismo o la
asimilacion, entre tradiciéon y modernidad. Hoy sabemos que ni el regalismo, ni la

soberania nacional, rompieron del todo con el sistema corporativo que rearticulado,

% “Informe de Hidalgo a Riafio sobre el obstaculo que representan los europeos para la causa”, Razones de
la insurgencia, Op. Cit.

7 Marco Antonio Landavazo, La mdscara de Fernando Vi, Op. Cit.

Edmundo O’Gorman, “Hidalgo en la historia”, Op. Cit., p. 56.

Me remito al marco que utiliza Carlos Garriga para su analisis en “Orden juridico e independencia
politica: Nueva Espafia, 1808 - México, 1821”, en La revolucion politica novohispana, Op. cit., pp. 35-124.
Segun el autor modernidad y tradicién designan universos juridico-politicos distintos p. 38-39.
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reinventado y reajustado, persistié en el transcurso del siglo XIX;160 gracias a los
numerosos trabajos preocupados por las transiciones tenemos un panorama no tan
completo pero si bastante mas complejo de la sociedad politica tradicional y su
naturaleza jurisdiccional,161 probablemente decadente y obsoleta pero siempre plural,
dinamica y sensible de ser transformada.

La abolicidn de las diferencias étnicas -que también eran juridicas- decretada
por Hidalgo rompia radicalmente con el viejo orden pero, en cierta manera, sus
resoluciones podrian considerarse tradicionales porque pienso (hipotéticamente) que
las transformaciones se avalan en la finalidad de la ley y no en su origen: las
resoluciones del primer Generalisimo y la formacién del gobierno insurgente de
Guadalajara alrededor de la Audiencia Nacional pueden ser expresivas de un sentido
de soberania como ejercicio de justicia encaminado a la felicidad general y compatible,
en todo caso, con las teorias del regicidio.162 La figura del protector nacional, que la

insurgencia abandoné definitivamente hasta los dias de Chilpancingo, también podria

160 Segun Carlos Garriga ni la revolucién gaditana ni la independencia novohispana rompieron con el orden
jurisdiccional soporte de la tradicion -no estaria demasiado claro si las corporaciones mantuvieron la
jurisdiccidn, viceversa, o en todo caso se traté de una retroalimentacidon. Ibid. “Cabeza moderna. Cuerpo
gobtico. La constitucion de Cadiz y el orden juridico”, Op. Cit. José Antonio Aguilar Rivera en cambio ha
sefialado que el liberalismo como filosofia politica carecié de un disefio institucional efectivo. En pos de la
quimera. Reflexiones sobre el experimento constitucional atldntico, Op. Cit., p. 15-94.

%1 Alfredo Avila, En nombre de la nacién, Op. Cit., p. 23-59. Francois Xavier Guerra, “De la politica antigua a
la politica moderna. La revoluciéon de la soberania”, Los espacios publicos en Iberoamérica. Ambigiiedades y
problemas, Siglos XVIIl 'y XIX, Op. Cit., pp. 109- 139. Beatriz Rojas (coord.), Cuerpo politico y pluralidad de
derechos. Los privilegios de las corporaciones novohispanas, México, CIDE/Instituto Mora, 2007.

182 Carlos Herrejon Peredo encuentra como fundamento de la insurreccién de Hidalgo la teoria populista y
tiranicida, la esencia de esta teoria es que en virtud del pacto entre pueblo y rey, si el monarca es tirano
puede ser depuesto e incluso condenado a muerte, “Hidalgo: Razones de la insurgencia” en Hidalgo: razones
de la insurgencia y bibliografia documental, Op. Cit., p.13-42.
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indicar la ausencia de la acepcibn moderna, abstracta, representativa pero
omnipresente de la soberania nacional.163

Desde el punto de vista de la modernidad politica un protector de la naciéon
soberana puede parecer un sinsentido pero hay que tener en cuenta que naciéon y
soberania fueron, a decir de Elias Palti, una combinacién un tanto imposible y
paradojica en las coordenadas de la tradicion; el transito del soberano al neologismo
“soberania” fue un proceso de inflexiones conceptuales en el que hasta las
pretensiones regalistas deben ser tenidas en cuenta.l4 Tal vez entre los muchos
moviles de la insurgencia para enarbolar la bandera fernandina también contribuy6 la
dificultad de asimilar una soberania sin soberano o un soberano origen y objeto de
ella -por ejemplo la confusa formula de Rayén estipulaba “la soberania dimana
inmediatamente del pueblo, reside en la persona del sefior D. Fernando VII y su
ejercicio en el Supremo Consejo Nacional Americano”-.165> Sin duda hace falta un
analisis mas detenido de la confluencia entre tradicién y modernidad en la politica
insurgente, no solo en aspectos categoéricos sino en otros donde el solapamiento
puede ser mas dificil de asir, como, por ejemplo, en las diferentes acepciones de ley o
constitucidon que sustentaron el proyecto.166

Lamentablemente desarrollar esas preocupaciones por ahora desbordarian los

objetivos de este estudio; he traido a colacién estas inquietudes porque quiero dejar

163 . . . T .
Para Marina Morgado Lapa Trancoso esta figura juridica es uno de los posibles encuentros entre el

antiguo régimen y la modernidad politica. “Para el beneficio de la nacién: el Protector Nacional y el Proyecto
Politico Insurgente”, Tesis de Licenciatura en Historia, UNAM, 2010.

'* Elias Palti, £/ tiempo de la politica, Op. Cit., p.123

Los creadores del Estado mexicano, Op. Cit., doc. 74, p. 358-361.

Beatriz Rojas, “Constitucion y ley: viejas palabras, nuevos conceptos”, Op. Cit., p. 291-322. José Maria
Portillo Valdés, “Ex unum, pluribus: revoluciones constitucionales y disgregacién de las monarquias
iberoamericanas”, Diccionario politico y social del mundo iberoamericano, Op. Cit., pp. 307-324.
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establecido que el momento de Hidalgo puede verse como un intervalo, una bisagra,
entre dos épocas: solucién para el orden precedente pero en el que aun no se
manifiestan las problematicas y las contingencias que provoc6 la guerra y la crisis
mondrquica en cuanto a la nacién y la soberania -adecuando una cita anterior: Hidalgo
fue el fin del principio y el principio del fin-. Enfatico en la debilidad intelectual del
nacionalismo mexicano decimonoénico David Brading escribié que la retérica del
pasado mexicano esgrimida por el parroco de Dolores sirvié para poner fin a la Nueva
Espafia pero tenia muy poco que ofrecer a la construccién de un nuevo pais.167

Este capitulo no trata propiamente de la soberania nacional, sino de la relaciéon
entre la definicién de la nacién y la cuestién soberana. Para continuar el capitulo
pasado, sobre el proyecto de nacion insurgente, en los siguientes parrafos planteo que
la ubicacién y conformacidén de la soberania del pueblo se engarzo con la disyuntiva de
definir e identificar, en el espacio politico transocednico, una de las alternativas
nacionales que la guerra confronté y dividi6 inmediatamente en Nueva Espafia. En
resumen, en vez de seguir el camino del ideario insurgente y registrar rupturas -lo que
ademas de reiterativo seria innecesario para el temple de este trabajo- prefiero
abordar las diversas referencias al rey, la nacidn, el pueblo y los pueblos, como

indicios de una compleja crisis de soberania en la que emerge la politica insurgente.

2. Rey y pueblo
La Suprema Junta Nacional Americana significO un cambio sustancial para el

movimiento en diversos aspectos, entre ellos sobre la soberania. El bando de

167 . . . ; . .. , . .
Para Brading Hidalgo marca el fin de una época y no el principio de una. Origenes del nacionalismo

mexicano, Op. Cit., p. 82.
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instalacién del primer 6rgano de gobierno insurgente, del 19 de agosto de 1811 en
Zitacuaro, rezaba:

“El SENOR D. FERNANDO SEPTIMO Y EN SU REAL NOMBRE LA SUPREMA JUNTA
NACIONAL AMERICANA INSTALADA PARA LA CONSERVACION DE SUS DERECHOS,
DEFENSA DE LA RELIGION SANTA E INDEMNIZACION Y LIBERTAD DE NUESTRA
OPRIMIDA PATRIA.”168

Edificar la Junta “apadrinada” con el nombre del rey se sumaba a las aclamaciones que
desde el estallido sustentaron el levantamiento y que se reforzaron en los episodios
de mayor solemnidad en el primer lapsus institucional: los festejos que Raydn
organizo en 1812 para conmemorar el 16 de septiembre y celebrar el onomastico de
Hidalgo y Allende, ademas de la jura de la ciudad de Oaxaca a la Junta, estuvieron
presididos por un retrato de “el deseado”;1¢? el acto celebrado en Antequera el 13 de
diciembre de 1812, que enaltecid la Junta como legitima depositaria de los derechos
de Fernando VII, incluy6 el juramento de restablecer al rey en el trono.170

Hay bastantes testimonios sobre el genuino monarquismo popular -aunque
seguramente se ha exagerado su capacidad de movilizacién- pero también hay
suficientes pruebas que indican que Hidalgo, Rayon y Morelos, por ejemplo, no eran

entusiastas participes,17! sin embargo, me parece que el rey fungia como instancia de

168 | os creadores del Estado mexicano, Op. Cit., doc. 11, p. 207-208.

%% Carlos Herrején Peredo, Del sermdn al discurso civico, Op. Cit., p. 319- 320. llustrador americano, No. 20,
f. 57-60. Morelos. Su vida revolucionaria a través de sus escritos y de otros testimonios de la época (En
adelante solo Morelos. Su vida revolucionaria), Estudio preliminar, seleccidon y notas de Ernesto Lemoine,
México, UNAM, 1965. doc. 50, p. 237-239.

7% Ibid., doc. 48, p. 235-236; doc. 49, p. 236-237.

Marco Antonio Landavazo considera que la fidelidad al rey fue una estrategia para algunos lideres, como
lo expresan en algunas de las cartas que se han conservado, pero sefiala que si se utilizd como “estrategia
politica” de legitimidad fue porque el imaginario monarquico estaba fuertemente arraigado en la conciencia
novohispana. La mdscara de Fernando VIl, Op. Cit., p. 135-179. Los creadores del Estado mexicano, Op. Cit.,
doc. 14, p. 211. Morelos. Su vida revolucionaria, Ibid., doc. 24, p. 195-196.
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legitimidad en un contexto en que los principios politicos modernos no se sostenian a
si mismos, y el sujeto del nuevo orden -el pueblo-nacién- era una abstraccion
inconsistente; por otra parte, en la guerra de bandos y proclamas la referencia era
fundamental para inmiscuir la politica insurgente en la disputa de la soberania con
epicentro en la figura de Fernando VII y mejor dicho en su ausencia.

Las réplicas subversivas que siguieron un razonamiento politico reafirmaron
su rechazo a las propuestas espafiolas sobre América con alusiones a los sucesos de
Ultramar desencadenados a partir de 1808.172 Morelos en una proclama reconvenia a
los americanos indecisos: “;No habéis oido decir siquiera, que lo mismo fue faltar
Fernando VII y su familia de Espafia, que empezar los europeos a formar juntas para
gobernarnos, ya la de Sevilla, ya la central, ya la Regencia, queriendo que en cada una
de ellas resida la soberania, que ninguna de ellas tiene legitimamente [...]?”.173 En un
escrito del periodismo insurgente titulado “Motivos de la guerra contra el intruso
gobierno, y justicia de ello” se resefiaba con algunas imprecisiones:

A consecuencia de lo acaecido en Madrid [...] se desplomaron los edificios de la
monarquia [...]. y he aqui que se erigieron a un mismo tiempo juntas de gobierno en
varias provincias, disputandose cada una la soberania con las armas en las manos. La
America leal, fue desde luego penetrada de los sentimientos que debian causarle la
ilegitimidad y venalidades de tantos gobiernos, y superiores arbitrios [...]. Procurar su
independencia era el Unico recurso que le quedaba, creando un Congreso Nacional

sabio, justo, equitativo y desinteresado que llenase su confianza.174

Y2 “Morelos. Su vida revolucionaria, Ibid., doc. 53, p. 242-245.

Morelos. Su vida revolucionaria, Ibid., doc. 25, p. 197-200.
llustrador Nacional, No. 2, p. 5-7.
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La contraparte del argumento comparativo buscaba exponer que el objetivo no era
distinto a las medidas que se habian intentado con éxito en el hemisferio europeo:175
“Nuestra causa no se dirige a otra cosa sino a representar la América por nosotros
mismos en una junta de personas escogidas de todas las provincias, que en la ausencia
y cautividad del sefior D. Fernando VII de Borb6n depositen la soberania [...]".176

Los fundamentos populares de la soberania eran un lugar comin en la
tradicion espafiola y en otras corrientes politicas, tradicionales y modernas, de la
época.l’7 Teorias, imaginarios y practicas: segin Frangois Xavier Guerra la soberania
entendida como consentimiento entre monarca y gobernados funcionaba a partir de la
diferencia entre autoridades extensivas del rey y las representaciones tradicionales de
los subditos; distincion fundamental para entender por qué en ausencia del monarca
las primeras perdieron su sustento y nadie puso en duda la legitimidad de las
segundas.l’8 Recuérdese que en los convulsos episodios de 1808, en la ciudad de
México, la propuesta del cabildo tenia como finalidad resolver el vacio entre las
autoridades y la soberania.17?

La retérica insurgente reclamo6 la retroversion de la soberania, pronto

reforzada con el principio de la facultad transformadora inherente al pueblo para

> En la carta en la que se propuso a Calleja se justificaba: “[...] no tuvo impedimento la peninsula de

Espafia, a pesar de los consejos, gobiernos, intendencias, y demas legitimas autoridades, de instalar una
Junta Central gubernativa, ni tampoco lo tuvieron las provincias de ella para celebrar las particularidades
que a cada paso nos refieren los papeles publicos.” Los creadores del Estado mexicano, doc. 11, p. 205-206.
7% Morelos. Su vida revolucionaria, Op. Cit., Doc. 22, 0. 190-193; cita p. 191.

Carlos Chiaramonte, “Fundamentos iusnaturalistas de los movimientos de independencia”, p. 91-134;
“Sintesis de los principales rasgos y corrientes del iusnaturalismo”, p.135- 160, Nacion y Estado en
Iberoameérica, Op. Cit.

178 Francois Xavier Guerra, “De la politica antigua a la politica moderna. La revolucion de la soberania”, Op.
Cit., p. 111-113.

179 “Representacion que el Ayuntamiento de México presentd al virrey José de Iturrigaray” (México, 19 de
julio de 1808), Textos insurgentes (1808-1821), Virginia Guedea (Introduccion y seleccién), México, UNAM,
2010. p. 3-11; “Representacidn que el Ayuntamiento de México dirigio al virrey [...]” (México, 5 de agosto de
1808), p. 11-16.
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respaldar que éste podia ir mas alld de mantener el estado de cosas existente, como
efectivamente procedié el movimiento: “Sabed que la soberania, cuando faltan los
reyes, solo reside en la nacién; sabed también que toda nacién es libre y esta
autorizada para formar la clase de gobierno que le convenga y no ser esclava de otra
[...]7.180

En el capitulo pasado se dijo que la nacién imaginada por la insurgencia en
oposicion a la espafiola es fundamental para reconocer las diferencias con el
autonomismo novohispano; esa nacién, asociada con el pueblo que supuestamente
reasumia la soberania, es también necesaria para comprender las peculiaridades del
proyecto insurgente en cuanto a la soberania; por mas que la causa a nombre del rey
se presentara como la realizacion del frustrado intento capitalino y que se sostuviera
en la reactivacion politica provincial que caracteriza el proceso autonomista porque,
ciertamente, la estructura institucional por la que propugno la insurgencia -que podia
incluir “todas las ciudades, villas y lugares del [...] reino” segiun Hidalgo, o las
“provincias episcopales y principales puertos” en palabras de Morelos-181 se

conformaria a partir de “los pueblos”.

3. Pueblos y nacion
La historiografia lleva afios de estudiar de manera fructifera el papel de los pueblos en

las experiencias de la crisis monarquica.182 El protagonismo, mucho mas notorio en

18 nMorelos. Su vida revolucionaria, Op. Cit., doc. 25, p. 197-200.

181 “Manifiesto del cura contra el edicto de la inquisicién”, Razones de la insurgencia, Op. Cit. Morelos. Su
vida revolucionaria, Op. Cit., doc. 31, p 207-208.

82 portillo Valdés, “Pueblos y naciones los sujetos de la independencia”, Op.Cit.,, p. 17-35. Barbara Diaz
Kayel, “La idea de la <<soberania particular de los pueblos>> en la revolucién de la Banda Oriental”, en
Carmen Corona, Ivana Frasquet, Carmen Maria Fernandez, (eds.), Legitimidad, soberanias, representacion:
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América, permite, especialmente, la problematizacién del juntismo y el caracter civil
de la guerra que desde una perspectiva nacionalista se entendia -0 malentendia- como
el predominio egoista de intereses particulares sobre los nacionales; los trabajos, por
citar los ejemplos de las fragmentaciones mas drasticas, sobre Rio de la Plata y el
espacio neogranadino proponen y demuestran que las opciones politicas se
estructuraron antes que en naciones, en pueblos que hasta llegaron a concebirse como
estados independientes.183

Frustrada la posibilidad de una junta del reino en Nueva Espafia los pueblos
tuvieron otros canales de manifestacion: para Juan Ortiz Escamilla propiciaron uno de
los tres movimientos que convergieron en la guerra y en la gestacion de formas de
gobierno y de participacion politica -los otros fueron la insurgencia y la
contrainsurgencia-. Mas atentos en la dimension politica territorial, Annino y Jaime
Rodriguez han estudiado que por efecto del constitucionalismo gaditano la toma de
decisiones politicas se traslad6 de las capitales hacia las periferias. El veredicto es
uno: los procesos bélicos y politicos de la década favorecieron el protagonismo de
agentes territoriales y los dotaron de funciones que no tenian en el orden tradicional

anterior a la crisis.184

independencias y naciones en Iberoamérica, Universitat Jaume |, 2009, pp. 205-213. Beatriz Rojas, “El
gobierno de los pueblos frente a la constitucion de 1812”, Entre imperio y naciones, Op. Cit., pp. 119-150.

% Marcela Ternavasio, “Buenos aires y el orden politico posrevolucionario. De la Roma republicana a una
nueva Argirdpolis”, La patria no se hizo sola, Op. Cit., pp. 67-94. José Carlos Chiaramonte, “La cuestion de la
soberania en la génesis y constitucion del Estado argentino”, Historia Constitucional: Revista electrénica de
historia constitucional, No. 2, 2001, p. 107-133. Daniel Gutiérrez Ardila, “La diplomacia constitutiva en el
Nuevo Reino de Granada (1810-1816), Historia Critica, Bogotda, No.33, enero-junio, 2007, p. 38-72.

184 Juan Ortiz Escamilla, Op. Cit., p. 79-142. Antonio Annino, “Cadiz y la revolucion territorial de los pueblos
mexicanos 1812-1821", Op. Cit., p. 177-225. José Antonio Serrano Ortega”, “Jerarquia subvertida: ciudades y
villas en la intendencia de Guanajuato”, Las guerras de independencia en la América espariola, Op. Cit., pp.
403-422.
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Desde luego que armonizar los procesos de los pueblos con la envoltura
nacional de la insurgencia no es tarea sencilla porque ni siquiera ha sido una
preocupacion a pesar de la evidencia. A la espera de materializar un o6rgano
representativo de “los lugares del reino” el movimiento procuro su reconocimiento. La
Junta de Zitacuaro fue jurada por pueblos ocupados por los insurgentes, entre los que
destaca Oaxaca que se asemejo a las entradas de Hidalgo en las grandes ciudades
durante los primeros meses de la insurrecciéon. Cuando en su carta al intendente
Riafio, luego de resefiar que habia sido elegido capitan general y protector nacional, el
parroco aclaré “la misma ciudad a presencia de cincuenta mil hombres ratificé esta
eleccion [...]” se refiere al reconocimiento politico que los cuerpos, principalmente los
ayuntamientos, efectuaron en Celaya, Guanajuato, Valladolid y Guadalajara.18> En su
réplica a la inquisiciéon hay otro indicio del doble reconocimiento: “Manifiesto que el
sefior don Miguel Hidalgo y Costilla, generalisimo de las armas americanas, y electo
por la mayor parte los pueblos del reino para defender sus derechos y los
conciudadanos, hace al pueblo.”186Aunque velada por el predominio de la nacién es
perceptible una coexistencia de entidades que amerita una reflexion.

Buena parte de la nueva historia politica ha visto en la ambivalencia entre
pueblos y pueblo -intercambiable por nacion- la superposicion entre tradicion y
modernidad: entre la composiciéon corporativa del cuerpo politico y la concepciéon

nacional de individuos que, segin el planteamiento cortesia de Francois Xavier

'8 carlos Herrejon Peredo, Hidalgo. Maestro, pdrroco e insurgente, Op. Cit., p. 321-338.

188 “Nanifiesto del cura contra el edicto de la inquisicién”, Razones de la insurgencia, Op. Cit., p. 229-233.
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Guerra, tuvo como faro Cadiz;187 condiciondé las accidentadas relaciones entre
América y la Peninsula, propici6 las independencias y conden6 las nuevas naciones a
la inestabilidad. Ya critiqué en la introduccidn la imposicién de la cultura a los sujetos
y a las condiciones histéricas por lo que, en vez de asumir que ciertos discursos
inevitablemente remiten a determinados imaginarios, quiero desarrollar algunas
puntualizaciones al respecto, a partir de una sugerencia que apunta Elias Palti: los
discursos son indisociables de las problematicas y de los contextos de enunciacion, y,
por tanto, afiadamos que de la intencién.188

En la linea de los dilemas politicos que minaron la monarquia tal vez el
principal fue que con la crisis de 1808 sali6 a flote el “problema americano” que la
declaraciéon de igualdad de los territorios americanos y europeos del Estatuto
Constitucional de Bayona volvié impostergable. La cuestiéon americana y la vocacién
imperial (colonialista) peninsular es uno de los puntos que la perspectiva de la
unidad cultural no tiene en cuenta y pasa por alto que la crisis puso en jaque los
fundamentos y el funcionamiento de la monarquia, y que la posibilidad de juntas
americanas atentaba contra su estructura y el estatus diferencial entre sus dos pilares

principales.18? En una reflexién sobre la viabilidad de una ruptura a partir de la

187 Francois Xavier Guerra, Capitulo X de Modernidad e independencias, “Mutaciones y victorias de la
nacién”, p. 319-350. “El pueblo soberano: incertidumbres y coyunturas del siglo XIX”, p. 351-381. Fatima Sa
e Melo Ferreira, <<Entre viejos y nuevos sentidos: “pueblo” y “pueblos” en el mundo iberoamericano entre
1750 y 1850>>, Diccionario politico y social del mundo iberoamericano, Op. Cit., pp. 1117-1138. Eugenia
Roldan Vera, “Pueblo-México”, p. 1202-1217. José Carlos Chiaramonte, “La formacion de los estados
nacionales en lberoamérica”, Nacion y Estado en Iberoamérica, Op. Cit.,, p. 62-89. Antonio Annino,
“Soberanias en lucha”, Inventando la nacién, Op. Cit., pp. 152-184.

'8 Elias Palti se ocupa en extenso de la perspectiva de ideas que Frangois Xavier Guerra traslada al plano de
los lenguajes y conceptos, y que le lleva a invertir relaciones de causalidad y, también, la tradicional visién
americana del liberalismo local y el arcaismo peninsular. El tiempo de la politica, Op. Cit., p. 57-159.

% por ejemplo, Manuel Chust considera “que si algo destacd en 1808 no fue la debilidad del imperio, sino
su fortaleza ideoldgica y politica [...]”. “Un bienio trascendental: 1808-1810", Op. Cit., p. 31. Portillo Valdés
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tradicion José A. Piqueras sefiala que la instauraciéon de una junta en 1808 justificada
en la reasuncién de la soberania por parte del reino habria supuesto una
recomposicion significativa del lugar de Nueva Espafa en el conjunto hispano;190
situacion que no fue desapercibida por los peninsulares, si la eclosién juntista se
manifesté pronto como un peligroso sistema federal de republicas independientes
tiene sentido el rechazo total a cualquier posibilidad de juntas americanas.11 Donde el
revisionismo ensalza la unidad hispana los contemporaneos veian el acta de defuncion
de la monarquia, y con razon.

Asi pues, la cuestion entre Espana y América no es la taxonomia entre tradicion
y modernidad sino la revisién del vinculo entre las colonias y la madre patria atizada
por los americanos; desde que el fantasma de la crisis recorrio6 el hemisferio se valoré
que la recomposicién del cuerpo politico pasaba por la adecuacién del lugar de uno de
sus pilares para mantener o fragmentar la unidad politica: lo que América era, habia
sido y debia ser. La acefalia del trono no fue el momento esperado para las
separaciones como se lleg6 a decir, pero si dio la forma y los medios a las aspiraciones
autonomistas y a las arriesgadas alternativas independentistas casi de inmediato.

En ese sentido los pueblos deben entenderse como un recurso politico de los
propédsitos americanos. De entrada sirvieron para hacer extensiva la crisis a América,

porque la apelacidn al plural era una forma intencionada de comprender un fenémeno

estudia la vocacion de imperial de la monarquia y sus consecuencias luego de 1808 en “Monarquia, imperio
y hacion [...]”, Op. Cit., p. 127-154.

190 josé A. Piqueras, “Excomulgados del universo: legitimismo y revolucion en la independencia de México”,
Independencia y Revolucion: pasado, presente y futuro, Op. Cit., pp. 65-107.

B por ejemplo un documento de la Junta de Valencia entendia: “No dependiendo desde luego
directamente de autoridad alguna, cada colonia establecerd su gobierno independiente, como se ha hecho
en Espafia [...]”, lvana Frasquet, “La construccion de la representacién: los diputados suplentes americanos
en las cortes de Cadiz”, Legitimidad, soberanias, representacion: independencias y naciones en Iberoamérica,
Op. Cit., p. 97-146; cita p. 101.
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que en ambos costados del océano solo tiene en comun la activaciéon de unidades
politico-territoriales para reclamar la soberania.l®? La instauraciéon de las juntas
peninsulares fue una medida de emergencia institucional para resolver tangiblemente
la reasuncion y reubicacién de la soberania en depdsito -segin la férmula mas
utilizada a partir de 1808- ante el colapso de las instancias centrales para representar
al rey;193 en ningiin momento se proclamé un derecho de los pueblos y mucho menos
de los americanos, la mayoria de las juntas de la Peninsula entendieron que
representaban al rey para toda la monarquia, y sin ninguna duda para América. Con
todo la peligrosa fragmentacién de la soberania provocada por la revolucién de las
provincias, en la que cada unidad territorial se convirtié en el centro de la monarquia,
pronto se intentdé remediar con la erecciéon de la Junta central y la convocatoria a
Cortes para, segun Portillo Valdés, liquidar el auge de los pueblos con la conversién de
la monarquia en nacién.194

Durante la recomposicion de la monarquia las expectativas americanas se
mantuvieron entre las proclamas de igualdad y el caracter subsidiario en la practica:
desde los intentos fallidos en la conformacion de juntas, hasta la desigual delegacion
en la Central y las Cortes.1?> Sin embargo no fue el transcurso de este desencanto en el

que debe contemplarse el uso de “los pueblos” de la insurgencia sino en su rechazo a

192 . . ; . e . . .
José Carlos Chiaramonte, “Dos fendmenos de distinta naturaleza: el juntismo peninsular y el

hispanoamericano”, Historia Constitucional, num. 8, septiembre, 2007, pp. 317-323.

% Richard Hocquellet, “Los reinos en orfandad: la formacidn de las Juntas Supremas en Espafia en 1808”,
Las guerras de independencia en la América espariola, Op. Cit., pp. 23-32. Antonio Moliner Prada, “De las
Juntas a la Regencia. La dificil articulacidn del poder en la Espafia de 1808”, México, Historia Mexicana, No.
229, vol. LVIII, julio-septiembre, 2008, pp. 135-177.

%% portillo Valdés, Crisis atldntica, Op. Cit., p. 53-60.

Ivana Frasquet, “La construccion de la representacion: los diputados suplentes americanos en las cortes
de Cadiz”, Op. Cit. Noelia Gonzalez Adanez, “Definir y representar la nacion durante la crisis imperial”,
pp.193-201.
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la idea de nacién espafiola -el punto de partida y de llegada en la Peninsula-, que abrié
una brecha insalvable incluso antes del intento de Cadiz por mantener la unién y,
mejor dicho, la dominacidn.

Los movimientos americanos que desconocieron las soluciones peninsulares
convergieron en un lapso muy breve hacia la certeza de que eran o podrian ser un
pueblo distinto al espafiol. El Pueblo de Caracas, de las Provincias Unidas o de Buenos
Aires, entre otros y casi todos con mayuscula, eran ya la posibilidad de ser nacién o
sea, segln los términos de la época, comunidad politica independiente. La insurgencia
asocio el pueblo que presuntamente reclamaba la retroversiéon de la soberania a una
nacién de origenes historicos aunque en sus fundamentos politicos no era tan distinta
a otras opciones que han corrido con menos fortuna historiografica conmemorativa,
de los cuales tal vez el mas expresivo sea el experimento neogranadino conocido
historiograficamente como “La Patria Boba”.1%¢ La necesidad de diferenciarse de la
nacién espafiola dio un sentido a los pueblos que no tenian con el afdn autonomista
generalizado que se manifesté entre los afios 1808-1810 y que se sigui6 defendiendo
en otros espacios.

Para decirlo pronto, la proliferacion de los pueblos y el pueblo que impulsaron
los movimientos hispanoamericanos en juntas y congresos, estaba ya mas cerca de la
fractura hispana que de su resistencia; la monarquia, de hecho, no sobreviviria a la
movilizaciéon de esas multiples entidades. Annino ha explicado varias veces que en el
espacio novohispano la soberania de los pueblos -como justicia y como

representacion- legitimada por la guerra y la mexicanizacién del constitucionalismo

196 Anthony McFarlane, “La Nueva Granada, 1810-1815: ¢{Patria Boba?”, La patria no se hizo sola, Op. Cit., p.

121-154.
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gaditano, fracturaron el orden mondrquico y la futura estabilidad, al igual que la
instauracion de juntas lo hizo en el cono sur.1®7 El juntismo no fue una caracteristica
de los procesos novohispanos pero impregno la Nueva Espafia y la insurgencia como
posibilidad de un nuevo orden y mostro la capacidad de las provincias/pueblos como
factibles entidades representativas de la soberania del rey y del pueblo -segin
Virginia Guedea para los americanos ninguna otra experiencia de la revolucion
espafiola fue tan fuerte como las juntas-;198 desde 1808 la experiencia espafiola en
América funcion6 sobre esa base y hasta 1813 el Congreso insurgente pretendia ser
una composicion de “representantes de las provincias que promuevan sus derechos
[...] cada uno “electo por los pueblos de la misma provincia que representa”.199

La distincién entre fase de los pueblos con las juntas y de las naciones con los
congresos, aunque cierta en cuanto a expresiones politicas, no debe considerarse
tajante;200 si bien los procesos americanos concurrieron hacia la confrontacién entre
pueblos y nacidn, hasta el punto algido de guerras entre tendencias centralistas y
federalistas, en las tempranas alternativas independentistas la definiciéon del sujeto

nacional no se hizo tanto en oposicién a los pueblos sino con ellos.2%1 Quienes no

197 . . ;. . , .z . . ,
Antonio Annino, “México: éisoberania de los pueblos o de la nacién?”, Los caminos de la ciudadania [...],

Op. Cit, pp. 37-69. “La revolucion novohispana y la independencia de México” en La patria no se hizo sola,
Op. Cit., pp. 95-119. “La ruralizacién de lo politico” en La revolucion novohispana, 1808-1821, Op. Cit., pp.
384-464.

198 Virginia Guedea, “La Nueva Espaiia”, en 1808. La eclosion juntera en el mundo hispano, Op. Cit., pp. 84-
104; referencia p. 102.

% Morelos. Antologia Documental, Op. Cit., doc. 47, p. 118-119.

La diferencia ha sido trabajada principalmente por Portillo Valdés: segun el autor las naciones fueron los
ultimos sujetos emergentes en el atlantico hispanico con la conversién de la crisis en crisis constitucional y
por ello debieron disputar la soberania a los actores provinciales, primeros protagonistas de la crisis.
“Pueblos y naciones los sujetos de la independencia”, Op.Cit. <<“Libre e independiente”. La nacién como
soberania>>, Op. Cit.

L En lineas generales se distingue que inicialmente la emergencia del pueblo se acompana de los pueblos,
la confrontacidn se percebe posteriormente y persiste hasta el ecuador del siglo. Fatima Sa e Melo Ferreira,
Op. Cit., 1117-1138
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necesitaron una experiencia de la desigualdad espafiola tan prolongada para
decantarse por el camino americano solo podian afianzar naciones unitarias
(modernas) a través de los pueblos como elementos primarios de respuesta a la crisis,
con todas las consecuencias del alegato que contenia la posibilidad de erigir una
entidad politica en cualquier lugar en que pudiera identificarse un pueblo, y que llevé
al colapso del orden jerarquico entre capitales y provincias al que se recurrié como
base de unidades mas amplias.2%2 E]l accidentado camino de las naciones americanas
se explica, en gran medida, en esta contradiccién de sus origenes politicos que solo
podria resolver, muy posteriormente, el principio de la nacionalidad.

La premisa a seguir en la ambigliedad entre el pueblo y los pueblos de la
politica americana es que, por tratarse de dindmicas entrelazadas, si el desmonte de la
estructura monarquia se hizo a partir de ambas acepciones la articulaciéon de nuevas
entidades solo podia realizarse a partir de la misma correlaciéon. La evidencia
documental, en la que es comun encontrar el uso del singular y el plural a parrafo
seguido o en el mismo, muestra que las nociones en cierto momento son vinculantes y
que, probablemente, como intuye Palti, la hibridez del lenguaje no remite a las ideas
sino a las problematicas.203

Uno de los dilemas de la nacién, complicado mucho mas por la traslacién de la
crisis a los pueblos de América, era la falta de demarcaciones cohesionadas

concebibles como espacio nacional?4 En diferentes areas los congresos

202 . . ; .
Antonio Annino, “Soberanias en lucha”, Op. Cit.

Elias Palti, El tiempo de la politica, Op. Cit., p. 95.

No quiero decir que el territorio es la nacién como se entiende a partir de la nacionalidad, me refiero a la
acepcidn de nacidn politica vigente circunscrita a un territorio factible. José Carlos Chiaramonte, “La
formacion de los estados nacionales en Iberoamérica”, Op. Cit., p. 61. La definicidn que José Maria Luis Mora
utiliza en 1822 es elocuente de la nocién de nacién e independencia sin nacionalidad: “¢Qué es lo que
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constituyentes fungieron como medio para superponer un pueblo a los pueblos,
estructurar unidades mas amplias y erradicar la fragmentacion territorial mucho mas
drastica en donde se conformaron juntas provinciales. Clément Thibaud apunta que el
precoz constitucionalismo de Nueva Granada probablemente lo catalizé “la necesidad
de “fabricar” una unidad mientras las jerarquias territoriales que estructuraban los
espacios jurisdiccionales se habian derrumbado [...]".20°

Rodrigo Moreno sefiala que fue precisamente en el seno del Congreso de
Chilpancingo donde la América, de la que vagamente hablaba la insurgencia desde
Hidalgo, empez6 a ser delimitada con la enumeraciéon de México, Puebla, Tlaxcala,
Veracruz, Yucatan, Oaxaca, Tecpan, Michoacan, Querétaro, Guadalajara, Guanajuato,
Potosi, Zacatecas, Durango, Sonora, Coahuila y Nuevo Le6n.2% La América Mexicana,
demarcada por la insurgencia no podia asociarse con Nueva Espafia que
tradicionalmente no incluia las Provincias Internas, ni con la propuesta independiente
que en la forma politica del imperio mexicano tuvo pretensiones sobre un territorio
mas asociado a la América Septentrional y que, entre las variaciones mas importantes,
se extendia hasta Guatemala. Por ende los términos vinculados a estos espacios -
novohispano, mexicano, americano- deben ser tomados con reservas y, aunque la
ciudad de México era un poderoso foco de cohesidon politica, en ningin caso debe

pensarse que el proceso insurgente era ajeno al problema generalizado de establecer

entendemos por esta voz nacion, pueblo o sociedad? ¢Y cudl es el sentido que le han dado los publicistas,
cuando afirman de ella la soberania en los términos expresados? No puede ser otra cosa que la reunidn libre
y voluntariamente formada de hombres que quieren y pueden en un terreno legitimamente poseido,
constituirse en Estado independiente de los demas.” “Discurso sobre la independencia del imperio
mexicano”, citado por Elias Palti, /bid., p. 144.

2% Clément Thibaud, “En busca de la republica federal: el primer constitucionalismo en la Nueva Granada”,
El laboratorio constitucional iberoamericano, Op. Cit., pp. 35-54; cita p. 40.

206 Rodrigo Moreno Gutiérrez, “Sentimientos compartidos. El contexto hispanoamericano de los
Sentimientos de la Nacién”, Op. Cit., p. 76-77.
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limites estables en la enmarafada superposicion de jurisdicciones e identidades del
mundo hispano.

Asi pues “el cuerpo representativo de la soberania del pueblo” se instalé con
referencia a las provincias, como el titulo II -Forma de gobierno- del Decreto
Constitucional para la Libertad de la América Mexicana especificaba; mas adelante se
establecia que la base de la representacion nacional era la poblacién y se proponia una
futura instauracion en esos términos.207 La mudanza hacia la representacion de los
ciudadanos que el mismo texto constitucional fijaba es indicio de un proceso a largo
plazo acerca de la independencia y la soberania: Annino sefiala que la independencia
implicaba una nueva territorializacién de la politica a partir de la soberania nacional
que anulara el territorio como entidad preexistente y presentara a la nacién como la
Unica realidad previa.2% El problema para “definir a Venezuela, Espafia o cualquier
otra nacion o Pueblo que se postulara como encarnacién de una soberania propia”,20°
que por ejemplo Portillo Valdés atribuye en parte al protagonismo inicial de los
pueblos, se debi6 en realidad a los problemas intrinsecos de la nacién. En ese sentido
la disyuntiva de la asamblea gaditana con respecto a la nacién no fue distinta: en
cierta medida la representaciéon era también la construccion (invencion) de lo
representado. Elias Palti sefiala que la aporia fundamental del acto constituyente fue
que el “Congreso [...] habla en nombre de una voluntad nacional que dice representar
pero a la cual, sin embargo a él mismo toca constituir como tal” [...] que reafirma y

niega sus premisas a la vez porque no acepta “ninguna autoridad por fuera de si

7 | os creadores del Estado mexicano, doc. 86, p. 380-402. referencias p. 380-381; 383-400-401.

Antonio Annino, “México: ¢soberania de los pueblos o de la nacion?”, Op Cit., p. 41-42.
Portillo Valdés, <<“Libre e independiente”. La nacién como soberania>>, Op. Cit., p. 35-44.
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mismo, pero cuya legitimidad depende del postulado de la preexistencia de una
soberania de la que emanan sus prerrogativas [...]”.210

Es notorio, pues, que el discurso de la independencia partié de su existencia
pero los proyectos nacionales se desarrollaron sobre una contradicciéon notoria: una
representacion del pueblo a través de los pueblos para vislumbrar precisamente ese
pueblo-naciéon originario. En un andlisis de la construccion discursiva de la
independencia en Venezuela, Véronique Hébrard nota que entre abril de 1810 y
diciembre de 1811 -lapso en el que se erige una Junta y un Congreso, se declara la
independencia de la monarquia y se sanciona una constitucidon- es visible que la
definicién de la soberania nacional se efectu6 mediante la ambivalencia entre una
dimension espacial y humana, o sea entre pueblos y pueblo. La Junta Conservadora de
los Derechos de Fernando VII se instaur6 con presencia fisica del pueblo, pero en el
proceso de legitimacion de la institucion fue necesario aprehender y delimitar ese
sujeto colectivo al que se hacia referencia. Posteriormente, como capital, Caracas
recurrio6 a un pueblo abstracto para dirigirse al conjunto de las provincias de
Venezuela (la capitania) y a los pueblos-ciudad de la provincia (la capitania otra vez)
originando una doble referencia con la que se desarrollaron las elecciones al congreso
y la representacion de caracter provincial nacional.?11

Para Hébrard, que sigue de cerca algunos de los planteamientos de la nueva
historia politica, la ambivalencia presente en el proceso venezolano se debe a la

polisemia y a la falta de claridad del concepto pueblo, sumadas al arraigo de la

1% Elfas Palti, Op. Cit., p. 92.

Véronique Hébrard, Venezuela independiente: una nacion a través del discurso (1808-1830), Madrid/
Frankfurt, Iberoamericana/ Vervuert, 2012, p. 55-104.
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composiciéon de las comunidades tradicionales; no obstante, en la equivalencia que
establece entre discursos y practicas se percibe que el motivo puede ser el problema
de representar e identificar el pueblo a la vez: sefiala que al instaurar la Junta “se dio
prioridad a la definicién no tanto del pueblo mismo, sino mas bien de las nociones
correlativas y del modo en que éste quedaria representado”; también indica que el
pueblo surgié “como una figura-enlace entre el rey los nuevos detentores del poder
[...].212

Los apuntes de la autora remiten a otros problemas politicos de la nacién para
los que, tal vez, también eran necesarios los pueblos; uno de ellos: ;como se
representa la nacién?,213 y en mayor amplitud ;como se expresa un orden politico
nacional? El esquema “modernista” ha sido fundamental para calibrar los cambios y
las permanencias en las transformaciones politicas desde una mirada mas amplia pero
se presta a grandes equivocos si no se distingue hasta qué punto la modernidad de la
soberania nacional es expresiva en diversas realidades. Frangois Xavier Guerra opuso
los imaginarios modernos a los tradicionales pero estudios desde otra perspectiva
politica han destacado que los principios liberales no tenian una forma institucional y
juridica de hacerse efectivos y que, por esas deficiencias, dieron continuidad a formas
y mecanismos tradicionales que tampoco deben considerarse estaticas ni

esencialmente anti- modernas.214

2 éronique Hébrard, Op. Cit., p. 58 y 62.

José Antonio Aguilar Rivera, “La nacion en ausencia: primeras formas de representacion en México”, En
pos de la quimera, Op. Cit., 129-166.

21 Segun Carlos Garriga el proceso de la modernidad se caracteriza por la liberaciéon de lo politico del
condicionante juridico en aras de la construccidn del ordenamiento social por la fuerza de la representacion.
Asi <<la modernidad llega marcada por una drastica discontinuidad, una cesura entre pasado y presente que
distancia el futuro, inaugurando un modo de pensar caracterizado por la insalvable separacién entre el
espacio de experiencia (que representa el pasado) y el “horizonte de expectativa” (como proyecto de
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Por esas condicionantes podria pensarse que la nacién como realidad politica -
no historica, ni social- solo podia materializarse a partir de las recomposiciones en el
entramado institucional tradicional que no solo sobrevivié sino que hasta dio forma a
los cambios. En un trabajo reciente, sobre el proceso de consumacién de la
independencia de México, Rodrigo Moreno Gutiérrez propone como una hipétesis que
el conjunto de corporaciones reajustadas por el restablecimiento constitucional en
1820 fueron las instancias encargadas de corporizar la independencia como
alternativa politica.215> Para terminar de decirlo pronto las transformaciones no solo se
legitimaron en los valores del viejo orden,21¢ politicamente emergieron de las formas
y espacios tradicionales que ante la crisis se redefinieron y condensaron con mayor
eficacia en los pueblos.

Si la representacion politica hacia indispensable el uso de los pueblos la otra
reflexion de Hébrard, sobre el surgimiento del pueblo como enlace entre el rey y los
nuevos detentores del poder, puede explicar en buena parte por qué el recurso de los
pueblos no fue tan preponderante en la insurgencia novohispana. Para ello hay que

tener en cuenta que el plural fue, en gran medida, un lenguaje utilizado por muy

futuro).>> “Orden juridico e independencia politica: Nueva Espafia, 1808 - México, 1821”, en La revolucion
politica novohispana, Op. cit., p. 38-39. En una critica un tanto irdnica a la perspectiva de Frangois Xavier
Guerra en las colectividades particulares como persistencia de la tradiciéon Aguilar Rivera sefiala que en
ninguna sociedad todos los habitantes se reinen a pensar y elaborar la opinidn publica. Para el autor es un
error concebir las sociabilidades como matriz de la politica moderna. Esta se caracteriza por un entramado
institucional especifico y por otra parte las ideas sobre la legitimidad del gobierno: <<Al poner énfasis en las
“sociabilidades”, Guerra no advierte la importancia de la dimensién institucional de proceso. Mas aun,
cuando estos autores dan por sentado “lo moderno” no reparan en las indeterminaciones, omisiones y fallas
del plano tedrico que sirvid para construir los sistemas politicos de las nuevas naciones de Hispanoamérica”,
Ibid., p. 29.

2 Rodrigo Moreno Gutiérrez, Las fuerzas armadas en proceso de consumacion de independencia, Op. Cit., p.
332.

218 Katrin Dircksen, “Las proclamaciones de la constitucion. Actos ceremoniales entre la tradicion y la
renovacion”, Marta Teran y Victor Gayol (eds.), La corona rota. Identidades y representaciones en las
independencias Iberoamericanas, Castellé de la Plana, Publicacions de la Universitat Jaume I, 2020, pp. 207-
228.

80



heterogéneas elites locales que pretendieron dar respuesta a la crisis a través de una
arraigada cultura politica pero también con el temor latente a la agitacion popular; los
acontecimientos de la crisis hicieron indispensable la cooperacion y la movilizacién de
diversos estratos sociales, no obstante las elites quisieron limitar la identificaciéon de
los sectores populares con el pueblo soberano; dicho de otra manera querian un
pueblo definido desde arriba, de la representacién de los pueblos a la identificacion de
quiénes componian el pueblo. Es elocuente al respecto que en los debates gaditanos
los diputados americanos propugnaron por la representacion de indigenas, castas y
negros sin distincion.z17

El movimiento insurgente es el paradigma de un proceso inverso, de abajo
hacia arriba en cierta manera, que no inicié con el derecho de los pueblos sino con una
radical definicion e identificaciéon de la nacién que se legitimaria en los pueblos; en ese
aspecto el proyecto mostré tanto sus aspiraciones como sus limitaciones, porque ni
los espacios de la politica tradicional, ni los sectores que en el antiguo orden y el
nuevo eran los mas adecuados para asumir la representaciéon politica,218 fueron
agregados con éxito en el movimiento insurgente.

En suma, el sustrato nacional del ciclo politico insurgente novohispano ha sido
menos discutido pero, como se ha visto, también da ejemplo de los dilemas de la
nacion y de la soberania. Por otra parte la conformacion del orden nacional a través de
los pueblos, como alternativa factible e incluso ineludible, puede explicar la presunta
ambigiiedad de la insurgencia entre la independencia y la autonomia que ya he

intentado aclarar en varias ocasiones. Rafael Rojas afirma que el imaginario politico

v Timothy Anna, Espafia y la Independencia de América, México, FCE, 1986, p. 96-148.

28 Alfredo Avila, En nombre de la nacidén, Op. Cit.
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criollo del siglo XVIII desembocé en dos imagenes de la nacibn mexicana con sus
propias consecuencias: la del imperio conquistado que se libera de trescientos afios de
dominacion y la del reino de la corona que consigue su autonomia en los margenes de
la monarquia espafiola;21? el pasado mexicano fue un argumento histérico seductor
pero institucionalmente el punto de partida era el reino, tanto que el pretendido
restablecimiento del imperio mexicano que se arguyd como justificacién de la
independencia solo podia efectuarse con las formas resultantes de la colonizacién y la
piedra angular de ella, la religién. El heterodoxo ejemplo por “constitucionalizar el
patriotismo criollo” de Fray Servando Teresa de Mier, con la buisqueda de una
constitucién historica que unia la corona y la Nueva Espafia, también da un buen
ejemplo de las diversas posibilidades de ese orden politico y sus imaginarios.220

Por ende, me parece que el supuesto autonomismo de la insurgencia no es
propiamente un proyecto sino ciertos elementos en torno al rey y, ante la logica de la
crisis, los pueblos del reino para dar forma a una politica nacional; podria ser que la
conversion de la monarquia en nacién operada en Cadiz, en la que ha insistido Portillo
Valdés, no haya sido la unica en su tipo y que los multiples experimentos
constitucionales americanos fueron también esfuerzos de transformar espacios mas
reducidos de la monarquia -reinos, virreinatos, capitanias- en nacion. Es posible, por
tanto, que entre las motivaciones de Morelos para tachar el nombre del rey Borbén en
visperas de la inauguraciéon del Congreso de Chilpancingo también influyera la

percepcion de un trayecto politico representativo finalizado: del rey a los pueblos y de

1% Rafael Rojas, La escritura de la independencia. El surgimiento de la opinion publica en México, México,

Taurus/CIDE, 2003, p. 32.
2% Annino se refiere al esfuerzo de constitucionalizar el patriotismo criollo de Teresa de Mier en La
independencia. Los libros de la patria, Op. Cit., p. 23-27.
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éstos a la nacion. Los pueblos del proyecto insurgente habian sido el reclamo
necesario a la reubicacion de la soberania al pueblo, que se expandi6 ante el vacio del
trono, y el medio para definir la naciéon mediante la conformaciéon de una soberania
nacional constituyente.

Portillo Valdés senala que las declaraciones de independencia fueron uno de
los primeros actos constitutivos de los Congresos.221 Una declaracién que, como
quedo6 anotado ates, era la reafirmacidon de la existencia de una nueva comunidad
politica entre las naciones de la tierra. El Congreso de Chilpancingo emiti6 la
declaracién de independencia de la América Septentrional el 6 de noviembre y el
Decreto constitucional para la América mexicana sancion6 el componente humano y
espacial de la nacién casi un afio después; no obstante, los alcances y limites del
proyecto de nacién insurgente se decidirian basicamente en el escenario bélico, como

intentaré mostrar en el tltimo capitulo.

Hasta aqui he intentado alejar la interpretacion politica clasica de la insurgencia en
aras de la interaccion entre independencia y crisis. El proceso constituyente
insurgente amplio -que llevé de Dolores a Apatzingan- es un punto apropiado para
presentar algunas conclusiones al respecto, ya que la historiografia de la monarquia
hispana ha insistido en la naturaleza constitucional de la crisis por el auge de las
cartas que convirtieron el espacio trasatlantico hispano en un auténtico laboratorio.222

En la introduccién a este trabajo aventuré, sin explayar, que el conglomerado

de experiencias sujetas al comin denominador de la crisis desde otra perspectiva

! portillo Valdés, “Independencia constituyente”, Las declaraciones de independencia, Op. Cit., pp.479-495.

%22 £l laboratorio constitucional iberoamericano, Op. Cit.
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podian tomarse como el principio de la materializacién de los procesos de
independencia. Ahora estoy en mejores condiciones de reafirmar la aseveracion: el
caso concreto de este estudio muestra que el proceso constituyente insurgente es a la
vez la definicién de un proyecto de nacién. La principal relaciéon que he establecido
entre la independencia -como proyecto- y la crisis -como la similitud de los dilemas y
condiciones que provoco la ausencia del rey- es la dificultad de definir la nacién en un
contexto de alternativas confrontadas.

La idea de manifestaciones constitucionales que responden a la evolucién de la
crisis incluso tiene cierta semejanza con la interpretacion tradicional evolucionista de
la independencia hacia la Constitucién, y me parece que en realidad indica la
naturaleza constitucional de la politica insurgente como bisagra entre el colapso de la
monarquia y un orden independentista. Dicho de otra manera: la insurgencia es parte

tanto de la crisis de la monarquia como de un proceso de independencia.
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III. La naciéon en armas

Este capitulo desarrolla el segundo postulado de la tesis: el contexto bélico de la
insurgencia. Diversos escritos sefialan la asociaciéon entre politica y guerra: para
Hidalgo, el cambio estd en curso “Desde el feliz momento en que la valerosa nacién
americana tomoé las armas para sacudir el pesado yugo que por espacio de tres siglos
la tenia oprimida [...]"223; en EI Despertador Americano, editado en Guadalajara, se
afirma: “Ensalzado sea para siempre del Dios de los Exércitos, que [...] por todas
partes hace triunfar la independencia de una Nacién, que solo ha tomado las armas
para recobrar sus naturales derechos, y mantener intacta la Religion de sus Padres
[sic]"224,

También José Maria Morelos kilémetros al sur pregona: “La nacién quiere que
el gobierno recaiga en los criollos, y como no se le ha querido oir, ha tomado las armas
para hacer entender y obedecer.”22> Mas: al amparo de la Junta de Zitacuaro en la
introduccién del citado “Plan”, José Maria Cos advierte al virrey Francisco Xavier
Venegas:

[...] no esta peleando con una gavilla de ladrones, sino con la nacién levantada en
masa, que reclama y sostiene sus derechos con la espada, que tiene ya un gobierno
organizado, establecidos los fundamentos de su constituciéon, y tomadas sus

providencias para llevar a cabo sus justas pretensiones?26

2 “Bando de Miguel Hidalgo que manda abolir la esclavitud, derogar los tributos, imponer alcabalas,
prohibir el papel sellado y extinguir varios estancos”, Textos insurgentes (1808-1821), Op. Cit. p. 22-24.
224 .
El Despertador americano, No 6, p.40.
Morelos. Antologia Documental, Op. Cit., doc. 45, p.114-116.
El llustrador americano, No. 2, p. 6.
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En el discurso de apertura al Congreso de Chilpancingo, escrito por Carlos Maria de
Bustamante y pronunciado por el cura de Caracuaro, se consigna de manera
incendiaria: “[...] la América, irritada y armada después con los fragmentos de sus
cadenas opresoras, forma escuadrones. Multiplica ejércitos, instala tribunales y lleva
por todo el Andhuac la desolacién y la muerte”227,

Las siguientes paginas sobre la condicion armada de la nacién no presentan
una cronologia pormenorizada del conflicto; me limitaré a sefialar aspectos puntuales
referentes a la relacion entre la politica y el desarrollo bélico del movimiento
insurgente; con ello espero complementar, y matizar, el argumento general los
capitulos anteriores que aleja esta reflexion de las interpretaciones mas habituales de
la insurgencia: la continuidad formal en el proyecto de Dolores y Apatzingan, y entre

la Junta de Zitacuaro y el Congreso de Chilpancingo.

2. De Dolores a Apatzingan

La insurgencia hablé en pasado pero la naciéon era esencialmente futuro y
radicalmente presente: el 16 de septiembre, remembraba Morelos tres afios después,
“se desplegaron los labios de la nacion para reclamar sus derechos con espada en
mano para ser oida”228 o, segun Portillo Valdés -aunque en referencia al levantamiento
contra los franceses en la Peninsula-, la nacién abandoné la Republica de las letras

para hacerse presente como sujeto historico.229

*7 Morelos. Antologia Documental, Op. Cit., doc. 51, p. 128-133

% Ibid., doc. 52. p. 133-135.
2 José Maria Portillo Valdés, “Nacién-Espafia”, Op. Cit., p. 922-933.
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La perdurabilidad de la nacién y de las armas que los documentos proclaman
en diferentes espacios y momentos del movimiento encubre una realidad inestable e
inconsistente porque, ya insisti lo suficiente, no hay distinciéon entre sujeto y
predicado: la nacién imaginada e indefinida adquiere dimensiones concretas a través
del alzamiento. Alfredo Avila reflexiona al respecto que “[..] los individuos que
tomaron las armas se estaban convirtiendo en parte de un pueblo soberano, es decir,
solo acatarian a la autoridad por ellos reconocida”.23% En estas lineas pretendo
exponer que la irrupcion de la naciéon a la historia y a la politica a través de la
insurreccién mediatiz6 las expresiones representativas e institucionales de la politica
insurgente.

La concomitancia entre guerra y nacion con la que emergi6 la insurgencia se
hace mas evidente en la instauracién de la Suprema Junta. Luego de la aprehension y
ejecucion de los primeros jefes la figura de Ignacio Lopez Rayon destaca por su
intencién de reorganizar el movimiento; después de un accidentado regreso de Saltillo
se establecid en la villa de Zitadcuaro donde promovid la ereccién de una Junta con la
presencia de otros lideres rebeldes. La primera institucién insurgente fue precaria,
como se ha repetido tantas veces, pero no en cuanto a una progresion ideologica
antimonarquica;231 el legado que Rayon asume, luego del el nombramiento de Hidalgo
y Allende, es la reticencia de la elite criolla al caracter de la rebelion, la ofensiva

contrainsurgente y la dispersion de las partidas rebeldes.

20 Alfredo Avila, En nombre de la nacién, Op. Cit., p. 147.

Para Ernesto Lemoine la junta: “Aunque instaurada a nombre de Fernando VII, significaba ya el inicio de
un poder auténomo, de soberania nacional mediatizada que en un futuro no lejano, podia afinarse y superar
las trabas propias de su apresurado alumbramiento”, Ernesto Lemoine Villicafia, Morelos y la Revolucion de
1810, Op. Cit., p. 220.
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En su andlisis de las mutaciones de la guerra Christon I. Archer observa que
después de la derrota del ejército de Hidalgo sobrevivié una insurrecciéon
permanentemente fragmentada que “se subdividiria y reanimaria sin fin”, y que con
excepciones actué a salto de mata, desplazandose para ocupar y desocupar los
pueblos y el campo seglin la movilizacién del ejército virreinal; incapaz de una victoria
contundente pero también imposible de extinguir.232 La Junta de Zitacuaro fue, en
buena medida, un esfuerzo de organizacion de los reductos que en muchos casos no
tenfan mas identificacion entre ellos que su condicién de sublevados.233 La integracion
de un congreso de representantes provinciales, reiterado en los documentos
insurgentes desde 1810, sin duda era del conocimiento del abogado pero no habia
condiciones para convocar una institucion de tales caracteristicas en 1811 y, de hecho,
nunca las habria del todo.

La Suprema Junta Nacional Americana tuvo un propoésito constituyente, intento
ser un depésito de la soberania y desempeifié funciones de gobierno en los ramos
judicial, fiscal y militar -elementos sensibles de cualificarse y cuantificarse-,234 no
obstante, la correspondencia entre Morelos y Rayén pone de manifiesto que las
necesidades inmediatas que urgieron la institucionalizacion tenian que ver con las
armas. A la propuesta del abogado para formar “una junta a la que se sujeten todos los
comisionados y jefes de nuestro partido, para embarazar los trastornos que muchos

de ellos originan a la nacién y la anarquia que se deja ver y serd irreparable entre

232 . .y .y .. . . . .
Christon 1. Archer, “La revolucién desastrosa: fragmentacion, crisis social y la insurgencia del cura Miguel

Hidalgo”, en Jean Meyer (coord.), Tres levantamientos populares: Pugachdv, Tupac Amaru, Hidalgo [p. 113-
132], México, CEMCA, 1992, pp. 113-132; referencias p. 126-127.

* para Carlos Herrejon Peredo la Junta pretendia fungir como coordinadora, el caracter Supremo de la
junta, “la causa final [...] su objetivo principal, [...] su razdn de ser y su sentido” era crear un principio de
autoridad sélido, “Morelos y la crisis de la Junta de Zitdcuaro”, Op. Cit., p. 34y 35.

2 Moisés Guzman Pérez, La Junta de Zitacuaro [...], Op. Cit., p. 64-79.
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nosotros mismos”, el cura expres6 preocupaciones similares.23> El estado anarquico,
que se suscribié hasta en el bando de instalacién23¢ se reitera como la situacion
dominante; una proclama sobre los progresos y desgracias de los insurgentes a dos
afios de iniciada la guerra, emitida el 16 de septiembre de 1812, reflexionaba:

se concibe y ejecuta alli [en Zitacuaro] el proyecto mas util, mas grandioso y necesario
a la nacién en sus circunstancias. Erigese [...] una junta que dirige las operaciones;
organiza todos los ramos de un buen gobierno y da unidad y armonia al sistema de la

administracidn, inevitable para precaver los horrores de la anarquia [...]237

El gobierno insurgente intenté implementar una cadena de mando eficiente con la
sujecion de los comisionados a jerarquias y divisiones regionales.238 Con ello no
estaba propiciando la emergencia de autoridades militares territoriales, sino
intentando moderar un estado de guerra existente y trasfondo de la instauraciéon
institucional: el margen de autonomia de los focos armados que podian, o no,
reconocer la Junta como el centro de poder supremo del movimiento. Incluso en la

colaboracion con Morelos, el caudillo que mas se preocup6 por un sustento politico de

235 ., . . . ’
Morelos a Raydn: “[...] parece que estdbamos en un mismo pensamiento y muchos dias ha que la he

deseado para evitar tantos males por los que nada hemos progresado [...], sélo resta que nos demos prisa en
ejecutarlo todo, porque el tiempo se nos pasa y los desordenes siguen [...]”. Morelos. Antologia Documental,
doc. 24, p. 66-68.

2% “13 falta de un jefe Supremo en quien se depositasen las confianzas de la nacién y a quien todos
obedeciesen nos iba a precipitar a la mas funesta anarquia, el desorden, la confusion, el despotismo, y sus
consecuencias necesarias eran los amargos frutos que comenzabamos a gustar después de once meses de
trabajos y desvelos incesantes por el bien de la patria.” Los creadores del Estado Mexicano, doc. 11, p. 207-
208.

>7 Ibid., doc. 25, p. 231-236, cita p. 233.

A la Junta se sujetaron mas de un centenar de militares para la ratificacién de sus cargos. Moisés Guzman
Pérez, La Junta de Zitdcuaro 1811-1813 [..], Op. Cit., p. 65-70. Véase el apéndice Il, “Nombramientos
militares y administrativos otorgados por la Junta de Zitacuaro 1811-1813”, p. 177-180. También “Libro de
asientos en que se toma razon de los titulos que se expiden por su Majestad, la Suprema junta Gubernativa
de América, a todos los oficiales del ejército, justicias territoriales y sus tenientes, empleados en rentas y
comisionados; principiado en el Real de Sultepec a 27 de febrero. Antonio Basilio Zambrano”, Prontuario de
insurgentes, Introduccién y notas de Virginia Guedea, México, Centro de Estudios sobre la Universidad/
Instituto Mora, 1995, p. 232-256.
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la rebelion, esta situacion fue patente: el nombramiento de vocal y de Capitan General
para el rumbo del sur otorgado en 1812 era un mero reconocimiento hacia el modus
operandi de la demarcacion que el cura de Caracuaro habia delineado desde 1810.23°

A pesar del amplio reconocimiento de la Junta, fue complicada la colaboracién
eficiente entre jefes recelos de intromisiones en “sus” territorios.240 Por ejemplo,
cuando Morelos resisti6 en Cuautla un sitio de casi dos meses no fue auxiliado por
otros caudillos que si bien podian hacerlo no quisieron arriesgar sus tropas, y que
incluso aprovecharon la concentracién de los ejércitos virreinales para recuperar
otros pueblos y aumentar sus recursos materiales.24l Ademads, la mayoria de los
reductos insurgentes fueron incapaces de un control territorial estable; el 6rgano
gubernativo residié en Zitacuaro muy poco tiempo ante la ofensiva de Calleja a finales
de afio; el 2 de enero de 1812, la villa cayd en poder realista y los vocales escaparon
hacia Sultepec.242

Para Morelos los fracasos militares tenian su origen en la dispersion de las
tropas en pequeilas divisiones; en sus recomendaciones insté a los vocales a planificar
los ataques y a reunir contingentes mas amplios, “todo lo demas es perder tiempo”
advertia con respecto a los acechos para tomar Valladolid; como medida habia
propuesto desde Cuautla reunir el ejército en cuatro trozos al mando de jefes

instruidos.243 En Sultepec se atendi6 la sugerencia de Morelos y se design6 el mando a

29 Morelos. Su vida revolucionaria, Op. Cit., Doc. 28, p. 203.

Juan Ortiz Escamilla, Guerra y gobierno. Los pueblos y la independencia de México, Op. Cit., p. 48-50; 77-
78; 86-90.

a4t Virginia Guedea, La insurgencia en el Departamento del Norte. Los llanos de Apan y la Sierra de Puebla.
1810-1816, Op. Cit., p. 37-51.

2 Moisés Guzman Pérez, La Junta de Zitdcuaro 1811-1813 [...], Op. Cit., p. 89.

23 “Correspondencia del corifeo de los insurgentes Morelos. Legajo 22”, No. 18, Prontuario de insurgentes,
Op. Cit., p. 65.
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los vocales de la Junta, el decreto explicé la medida en los siguientes términos: “la
varia situacion de los pueblos [...] esta pidiendo la presencia de la autoridad suprema
que haga sustituir a los abusos arraigados el sistema de una recta administraciéon que
afiance la tranquilidad y asegure el orden”.244

La medida no solventé la situacién sino que la agravé con las conocidas
disputas entre los vocales.?45 La convocatoria para la elecciéon del Generalisimo que
Morelos difundi6 en 1813 buscé la unificacion militar dentro de un disefio de
gobierno mas pormenorizado: “Una de las prerrogativas mas propias de la soberania,
es el poder ejecutivo o mando de las armas en toda extension.”246 El cargo militar ya
habia sido tratado con Rayon, ante la continua falta de coordinacion, pero el principio
de la division de poderes sin duda tenia en cuenta la experiencia inmediata de la Junta
ya que, para conformar esa institucion, Morelos habia aconsejado que no pasaran de
tres los integrantes porque no se podia gobernar con muchos al mando.24”

Aunque el acta de separacién de los vocales, publicada en EI Ilustrador
Americano, estipul6 la indivisibilidad de la soberania -“pues el caracter de unidad
esencial a la potestad suprema no consiste, sino en que todas y cada una de sus
funciones emanen de ella como de un centro”-248 la disposicion en la practica resulto

en la multiplicacion y personalizacion de las facultades de la Junta en cada uno de los

244 . . . . .z
llustrador Americano, No. 8, p. 29-30. Posteriormente se establecieron las demarcaciones de accién para

los vocales y capitanes generales: Verduzco iria al poniente, principalmente Michoacan; Liceaga ordenaria el
norte, que incluia Guanajuato; Morelos permaneceria en el sur, ademas de Puebla y Veracruz; mientras que
Raydn se estableceria en el oriente. Moisés Guzman Pérez, La Junta de Zitdcuaro 1811-1813 [...], Op. Cit., p.
106.

> Carlos Herrején se ocupa detalladamente de estos acontecimientos en “Morelos y la crisis de la Suprema
Junta Nacional”, Op. Cit.

**® Morelos. Antologia documental, Op. Cit., doc. 50, p. 127-128.

7 Ibid. doc. 24, p. 66-69.

**8 Ilustrador Americano, No. 8 (Sabado 20 de junio de 1812), f. 29-30.
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vocales. Asi lo entendi6 Verduzco, pues se esforz6 en delimitar su area de jurisdiccion
e incluso emitié un escudo, similar al de la Junta, inicamente para la capitania del
poniente.24? La injerencia en su demarcacion, luego de la fallida y desastrosa campaiia
en Valladolid, fue entendida como un agravio por el doctor y con la complicidad de
Liceaga desconocieron a Raydn. El abogado fue acusado de querer “amonarcarse” y de
violar los estatutos de la constitucidn en favor de sus intereses personales; declarado
traidor a la patria por desobediencia al soberano; y citado, mediante una
“determinacién soberana”, “ante su majestad”, la Junta, para rendir explicaciones.250

Desde la postura de Rayo6n se procedié y se hizo una lectura de la situacion
similar; emiti6 6rdenes para destituir a Verdusco y Liceaga y en una anotacién de su
diario su secretario expresa su parecer:

En este memorable dia recibi6 S.E. un oficio de los dos vocales, en que
desembarazandose ya y descubriendo sus ideas rateras, revolucionarias y criminales
hasta extremo, intiman, fingiendo ilegal y tumultuariamente la soberania, que no

pueden ni permita Dios pudieran representar [...].25!

Los caudillos pretendieron representar la soberania con la que habia sido revistada la
Junta ante la supuesta violacion, por parte de los otros vocales, de los principios con la
que habia sido establecida. La disputa giré en torno a la igualdad de los vocales

apuntada en los Elementos constitucionales y el nombramiento informal de Rayon

% Moisés Guzman Pérez, La Junta de Zitacuaro 1811-1813 [...], Op. Cit., p. 105-107.

Juan E. Hernandez y Davalos, Op. Cit., Tomo IV, doc. 259.

Diario (Del 1° de agosto de 1812 al 6 de septiembre de 1814), Ignacio Oyazarbal y otros, La independencia
segun Ignacio Raydn, Carlos Herrején Peredo (Introduccidn, seleccién y complemento bibliografico), SEP,
1985, p. 55-208, referencias, p. 100-101. El apelativo revolucionario tiene una connotacién de trastorno que
en la época fue frecuentemente utilizado para denostar. Alfredo Avila y Rodrigo Moreno, “El vértigo
revolucionario. Nueva Espafia 1808-1821", Nuevo Topo. Revista de historia y pensamiento critico, N° 5, 2008,
pp. 1-36.
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como presidente; ambigiiedad entre los estatutos y la practica que fue aprovechada
por los vocales para defender su posicién, su persona y “sus” derechos. Los hechos
desembocaron en esporadicos enfrentamientos entre facciones e incluso los hombres
de Liceaga y Verduzco miraron impasibles la derrota de Ramén Rayo6n en Salvatierra,
en abril de 1813, a manos de Agustin de Iturbide.

Lamentablemente para la causa insurgente la separacién de los vocales ahondo6
en la crisis militar que pretendia erradicar. Condescendiente con los hechos de la
Junta dividida la convocatoria para un mando unificado en 1813 explicaba que “la
dolorosa experiencia de que las armas de la nacién padecen con frecuencia” obedecia
a “la reunion de todos los poderes en los pocos individuos que han compuesto hasta
aqui la Junta soberana”.252 La preocupacion por dividir las funciones de gobierno y las
militares habia sido contemplada como una cuestién operativa antes, pero el
desenlace de la Junta impuso la medida para quitar el mando de tropas a los vocales y
en general contra la posibilidad del autoritarismo y la arbitrariedad latente en el
caudillismo que habia engendrado el movimiento. De la misma manera cuando el
Congreso reasumio el poder ejecutivo se aboco a una reforma que en el Decreto
Constitucional certificO un cargo compartido por un triunvirato designado por el
Congreso y removible temporalmente. Un manifiesto que antecedié al texto
constitucional redondeé la tendencia de la insurgencia en contra de los
personalismos:

La division de poderes se sancionara en aquel augusto codigo; el influjo exclusivo de
uno solo en todos o alguno de los ramos de la administracién publica, se proscribira

como principio de la tirania; [...] la perpetuidad de los empleos y los privilegios sobre

>2 Morelos. Antologia documental, Op. Cit., doc. 50, p. 127-128.
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esta materia interesante se miraran como detractoras de la forma democratica del

gobierno.253

Inmerso en el aspecto bélico el Generalisimo electo, Morelos,2>* intentaria
arreglar “las Divisiones sueltas [que] la falta de direccion los hacia separarse de su
fin”,255 pero su derrota en Valladolid a finales de diciembre de 1814, y en Puruaran a
principios del afio siguiente, significO un revés para el sistema establecido en
Chilpancingo:25¢ el Congreso, en cuyo seno adquirieron preponderancia los abogados
y afloraron las rencillas entre los ex vocales, destituyé a Morelos, asumié la direccién
militar e inmiscuyd la causa en una serie de controvertidas decisiones que aceleraron
la debacle.

Carlos Herrejon reflexiona que la burocratizaciéon del movimiento fue
proporcional a sus derrotas y que el principal defecto del sistema era su inadecuacién
a las necesidades bélicas de la insurgencia.?57 La valoracion es aplicable a la guerra
pero no al problema originario y estructural que el colapso de la Junta habia puesto de
manifiesto y que el momento constituyente aspiré subsanar: la crisis monarquica
generalizada como crisis de legitimidad. En una proclama de agosto de 1813, donde
presentaba una Constitucion Nacional de caracter provisional, el propio abogado

reflexiona sobre “su” Junta a la que tanto se habia aferrado:

>3 Morelos. Su vida revolucionaria, Op. Cit., doc. 167, p. 471-474; cita p. 473.

Ibid., doc. 112, p.374-377.

> “Emotiva carta de “Los Guadalupes” a Morelos remitida desde la ciudad de México en la que le felicitan
por su eleccién de Generalisimo [...]”, Ibid., doc. 134, p. 419-420.

® carlos Herrejéon Peredo, “Morelos y la crisis de la Suprema Junta Nacional”, Op. Cit., p. 81-83.

Carlos Herrejéon Peredo, Ibid., p. 83-85. La critica mds contundente es de Zavala quien consideré que
cuando Morelos debid concentrar el poder y rapidez en las operaciones no debia juntar hombres sin
ninguna representacion que la que el mismo le daba le disputaran el poder. Para Zavala las desgracias de la
causa nacional y la decadencia de su jefe databan del establecimiento del Congreso. Ensayo histdrico de las
revoluciones de México, Op. Cit., p. 63-64.
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Tal vez un célculo facil y preventivo habria demostrado las peligrosas consecuencias
de la creacion de aquel gobierno provisorio, pero la necesidad que lo dictaba, privada
de la divergencia de opiniones y angustias de nuestra Nacién, indemniza la falta de
exactitud y legalidad, como deben erigirse los cuerpos de esta naturaleza, y que ha
faltado hasta ahora en la multitud de los que en la Peninsula espafiola han abrogadose

la soberania del pueblo americano. 258

3. De la Suprema Junta al Supremo Congreso

Los altercados entre los vocales evidenciaron un problema vertical de la autoridad y
un dilema horizontal de legitimidad. En una de las misivas mas duras Morelos
reproché categéricamente a Rayén su empefio en “sostener una Junta ilegitima en sus
principios, medios y fines, haciendo que se obedezca, por tacito pero repugnante
consentimiento de los pueblos [...]”.25?

El origen y funcionamiento de la Junta casi no tenian similitud con la
reactivacion politica provincial abierta en 1808 para representar la soberania
reasumida por el pueblo, pero si eran consecuentes con el desarrollo del proceso
insurgente en el que las expresiones bélicas condicionaron y posibilitaron el
funcionamiento politico -por ejemplo en el liderazgo de Hidalgo, la formacion de la
Junta, el nombramiento de los vocales y la division a los cuatro vientos-. Los Elementos
Constitucionales, que a mi juicio es el documento en el que se percibe con rotundidad
la dialéctica entre proyecto y prioridades, es sumamente expresivo al respecto:

ademas de establecer que a las provincias les corresponderia el papel de nombrar a

8 Morelos. Su vida revolucionaria, Op. Cit., doc. 106, p. 353-355.

> 1pid., doc. 113, p. 377-379.
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los vocales de la Junta, predominan las medidas de organizacién militar de la naci6n
en las cuatro capitanias.260

Clément Thibaud observa que en el prolongado conflicto de Venezuela y Nueva
Granada el problema de dar voz y definir los contornos del pueblo se resolvié con la
equiparacién entre pueblo y ejército; equivalencia que sustenté la refundacién politica
en el poder constituyente del ejército expresivo de manera contundente en el
Congreso de Angostura, en 1818, en el que los diputados fueron elegidos por los
soldados.261 Guardando las diferencias en el movimiento insurgente novohispano
ocurrié un fenémeno parecido: la nacién imaginada se manifest6 concretamente en el
levantamiento y se represent6 de manera inmediata en la persona de los lideres. Los
Elementos Constitucionales aludian a la reunién que dio origen a la Junta como “El
pacto convencional celebrado por la nacién el 21 de agosto de 1811”262 y Morelos
emitié el reglamento para el Congreso porque la naciéon no tenia “[..] ninguna
autoridad en ejercicio mas que la reconocida en mi por el Ejército;263 en el documento
Morelos se arrog6 la facultad de designar a los diputados suplentes, y en la futura
delimitacion de las atribuciones soberanas estableci6 la primicia del Generalisimo y el
tiempo indefinido del puesto.

Hasta 1813 la regeneracion institucional tuvo un alto grado de personalizacidn,

como en el tiempo de la Junta habia ocurrido con Rayén y antes con Hidalgo; sin

%0 ) os creadores del Estado mexicano, Op. Cit., doc. 74, p. 358-361

Clément Thibaud, “Formas de guerra y mutacién del ejército durante la guerra de la independencia en
Colombia y Venezuela”, Op. Cit., p. 357-358.

%2 os creadores del Estado mexicano, Op. Cit., doc. 74, p. 358-361

Morelos. Su vida revolucionaria, Op. Cit., doc. 107, p. 355-363. En la correspondencia con Raydn aclaro
sobre el Congreso: “[...] no trato de asuntos peculiares mios, sino de los generales de la Nacidn, autorizado
por ella, a ella seria yo responsable si suspendiera un instante su salvacion por agradar a su majestad [...]”,
doc. 101, p. 344-345.
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embargo, el establecimiento de un 6rgano representativo de la soberania nacional
abria la posibilidad de cuestionar la supremacia militar. El sustento de la insurgencia y
el desarrollo del movimiento propiciaron una dualidad entre la voluntad de la nacion
y la soberania nacional: entre la soberania como “fuerza concreta y activa” y “potencia
abstracta”.264 La tension entre el caudillo y el Congreso seria el primer acto de un
fenomeno recurrente en la politica mexicana: para no ir mas lejos en 1822 otro
libertador, Agustin de Iturbide, enfrentd una situacion parecida, y en el transcurso del
siglo XIX estas dos tendencias mutuamente necesarias parecieron incapaces de
coexistir.26>

La necesidad de legitimar el proyecto nacional insurgente mediante la
conformacion de una representacion de la soberania congruente con el principio de
los pueblos que impuso la crisis monarquica motivé una traslacién del nucleo politico
de la insurgencia en direccidn al sur. A diferencia de otra orografia en la creciente
region capitaneada por Morelos la insurreccion fue mas arraigada aunque,
ciertamente, mas periférica; indigenas, castas y criollos se sumaron al movimiento que
en sus transformaciones incluy6 la sustitucion de los europeos, la creacion de una

nueva provincia, la acufiacién de moneda, la recaudacion de impuesto y la imparticion

%% Clément Thibaud, “Formas de guerra y mutacion del ejército durante la guerra de la independencia en

Colombia y Venezuela”, Op. Cit., p. 357-358.

%> Alfredo Avila sefala que la logica del movimiento Trigarante propicio algunos vicios en torno a la
representacion nacional que se pensé representada de manera unanime en el libertador y en el ejército, y
que entrd en tensién con el Congreso. En nombre de la nacion [...], Op. Cit., p. 196-243. La tendencia
personalista se ha visto como antitesis de la democracia [Edmundo O‘Gorman, “Precedentes y sentido de la
Revolucién de Ayutla”, Op. Cit., p. 67-113.], Antonio Annino en cambio propone que el levantamiento tuvo
una naturaleza fuertemente institucional y que los planes eran fuentes constitucionales para el futuro
régimen. “La ruralizacion de lo politico”, Op. Cit., p. 390-397.
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de justicia.266 Si en las acciones de Hidalgo se impone la premura y en Rayén la
inestabilidad, en Morelos se percibe desde los primeros afios la inquietud por afianzar
el nuevo orden, entre otras cosas, con la promesa del Congreso de representantes
provinciales;267 aunque la composiciéon de la Suprema Junta no habia respondido a
esas caracteristicas su instalacién a nombre del rey, que ante su ausencia queria decir
de América, representd un sustento para la causa y para las disposiciones del nuevo
gobierno.

La institucion fue acatada por todos los territorios dominados por el cura de
Caracuaro pero la entrada a Oaxaca en noviembre de 1812, capital de intendencia y
sede de mitra, revel6 las limitaciones del gobierno insurgente mas reconocido que
representativo. En 1813 el cura reproché el “tacito pero repugnante consentimiento
de los pueblos” aunque dos afios habia respondido a la formacién de Zitacuaro: “esta
junta es legitima por lo menos respecto de este rumbo de mi cargo, por ser
consentimiento de todos estos pueblos y oficiales”.268 Si bien la Junta fue jurada por
las corporaciones de Antequera, en cuanto a participacién ofrecia poco para un centro
urbano en el que se habian realizado elecciones para las Cortes de Cadiz y se puso al
descubierto un intento de conspiracion en favor de los insurgentes. El escenario
oaxaquefio es ejemplo de la experiencia de los espacios politicos tradicionales con los
procesos abiertos desde 1808; desde el punto de vista de la ciudad y sus habitantes, la

ocupacion insurgente fue un episodio mas en el largo periodo de negociacién

%% carlos Herrejon Peredo, “El gobierno de José Maria Morelos 1810-1813", La insurgencia mexicana y la

constitucion de Apatzingadn, Op. Cit., p. 29-47.
* Morelos. Su vida revolucionaria, Op. Cit., doc. 10, p. 172-175; doc. 12, p.176-177.

%% Morelos. Antologia Documental, Op. Cit., doc. 24, p. 66-68.
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reformista abanderado por la elite local, y en el que también otros sectores sociales
buscaron tener participacion y satisfacer demandas particulares.26°

Por el rango de la ciudad Morelos insisti6 a Rayon que el quinto vocal fuera
representante de Oaxaca. Cuando la fractura de la Junta dej6 claro que sus
fundamentos no ofrecian margen para un arreglo se apuré la elecciéon como parte de la
reconversion institucional en una representacion provincial que también contemplé la
sustitucion de sus integrantes;270 con ese fin cit6 a los vocales para el 8 de septiembre
de 1813 en Chilpancingo donde finalmente se estableceria el Supremo Congreso.
Morelos habia planificado la unificaciéon de las armas que resolviera el problema de la
autoridad, sustentada en la eleccion del diputado por Oaxaca -segin Ana Carolina
Ibarra “Oaxaca fue un espacio de legitimacion de la insurgencia, cuya legitimidad se
habia desgastado por las rivalidades internas-“;271 no obstante, en la disyuntiva el
Capitan General del Sur recibié la sugerencia de formar un Congreso Nacional y
modifico el plan sustancialmente.

Carlos Herrején272 considera que la iniciativa del Congreso debe atribuirse a
Bustamante, pero mas importante que la innegable labor del abogado era el aval de la

ciudad; la capacidad del espacio politico con epicentro en Oaxaca, Unico lugar en

% Alfredo Avila, <<”Entregar Oaxaca a los insurgentes”. La frustrada conspiraciéon de 1811>>, La

independencia en el sur de México, Op. Cit., pp. 205-23; Ana Carolina Ibarra, “Reconocer la soberania de la
nacién americana, conservar la independencia de América y restablecer en el trono a Fernando VII: la ciudad
de Oaxaca durante la ocupacion insurgente (1812-1814)", pp. 233-269. Peter Guardiano, El tiempo de la
libertad. La cultura politica popular en Oaxaca, 1750-1850, Op. Cit., p. 203-254.

° Morelos. Su vida revolucionaria, Op. Cit., doc. 31, p. 207-208; doc. 39, p. 218-219; doc. 68, p. 279-280;
doc. 69, p. 280-281; doc. 75, p. 285-286; doc. 79, p. 291-293. Las medidas de Morelos en la transicidn de la
Junta al Congreso las analiza en detalle Carlos Herrejon Peredo en “Morelos vy la crisis de la Suprema Junta
Nacional”, Op. Cit., p. 63.

"1 Ana Carolina Ibarra, El cabildo catedral de Antequera, Oaxaca y el movimiento insurgente, Zamora, Mich.,
El Colegio de Michoacan, 2000, p. 260.

72 carlos Herrején sostiene que Morelos se habia mostrado partidario de reformar la Junta hasta recibir la
otra propuesta. “Morelos y la crisis de la Suprema Junta Nacional”, Op. Cit., p. 63. Morelos. Su vida
revolucionaria, doc. 81, p. 299-313; doc. 85, p. 322.
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donde se podia efectuar la realizacion constitucional del proyecto insurgente. Rayon
hizo acto de presencia en Chilpancingo acosado por las fuerzas realistas, sin un
territorio en el que seguir sosteniendo la causa a través de la Junta; antes Morelos le
habia reprochado su falta de cooperacién y apuntado que seria absurdo “aguardar
otro afio, cuando ya no tengamos un pueblo libre del enemigo en que celebrarla [la
instauracion del Congreso]”;273 en aquel tiempo el cura hacia uso de retérica pero
efectivamente al afio siguiente ocurrio la debacle de la insurgencia; con la derrota de
Morelos, como escribi6 Justo Sierra, “comenzé la disgregacion de la nacién
insurgente”.274

He resefiado no tantos pero suficientes elementos de la simbiosis entre guerra
y politica para repensar una habitual relacién: el proyecto politico insurgente se
conforma, como se ha dicho tantas veces, al calor de la lucha pero seria mas exacto
decir con la confrontacion. Si los estudios sobre las finanzas han hablado de una
economia de guerra,?’> no seria tan descabellado hablar de una politica de guerra; y
no solo por la exagerada fe que se deposit6 en la Junta, el Congreso y la Constitucion,
para alcanzar la victoria militar,27¢ sino porque fue la condicion de posibilidad de
todas las realidades del proyecto. El desarrollo bélico fue el medio de expresion,

definicion y conformacion de la nacidn: definié quienes eran la nacidn, propici6é su

*”* Morelos. Antologia documental, Op. Cit., doc. 49, p. 124-126.

Justo Sierra, Evolucion politica del pueblo mexicano, Segunda edicion, Espafia, Biblioteca Ayacucho, 1977,
p.113.
27 Rodrigo Moreno Gutiérrez, “Dineros armados: fiscalidad y financiamiento de la insurgencia y la
trigarancia”, La insurgencia mexicana y la Constitucion de Apatzingdn 1808-1824, Op. Cit. pp. 135-153.
276 . “ . . . .

Para O’Gorman “En Apatzingan nace [...] la tendencia tan patente en nuestro fervor legislativo, de ver en
la norma constitucional un poder para el remedio de todos los males [...]”,”Precedentes y sentido de la
Revolucién de Ayutla”, Op. Cit., p. 88
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representacion en el ejército y los lideres, acot6 el espacio nacional y condicion6 la
realizacion constitucional.

Teniendo en cuenta que la guerra es un escenario de posibilidades y
necesidades las dos etapas institucionales, diferenciadas cominmente por nociones
ideolodgicas, muestran una correspondencia mas compleja entre actores, territorio y
proyecto. A mi modo de ver la Suprema Junta y el Supremo Congreso, encauzadas
respectivamente por Rayon y Morelos, son expresiones de dos desarrollos peculiares
espaciales del movimiento que con menor y mayor fortuna atendieron las urgencias
bélicas y pretendieron materializar el Congreso Nacional. La separacidén de los vocales,
que practicamente es otra etapa institucional por la diferencia tan notoria respecto al
sistema politico ideado en Zitacuaro, puede considerarse el punto de inflexién en la
dialéctica de la imposicion de la guerra al proyecto que precipité el transito de la Junta
al Congreso.

Las contrariedades entre la intermitencia de la Junta, originada en un contexto
de inestabilidad permanente en el que impera la circunstancia bélica, y el afan de
cierta estabilidad en el sur ya se habian evidenciado antes en, por ejemplo, la eleccion
del quinto vocal, prioridad para Morelos pero no para Rayon; es posible que también
en el controvertido nombre del monarca, para el abogado mas pragmatico no habia

inconveniente en recurrir a la bandera de Fernando VII a condicién de su ausencia,?77

277 . . s .
En sus reservas a la declaracién de Independencia el abogado argiia “Nos hallamos en posesion de tan

deseada independencia; ninguno ha osado alterarla; no ocurre hasta ahora necesidad de suscitar su
publicacién”, Los creadores del Estado mexicano, Op. Cit., doc. 88, p. 407-409; cita p. 409.
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para el cura, en cambio, era “necesario excluirlo para dar al publico la
Constitucion.”278

Es probable que la nocién del nuevo orden en el que no tenia lugar el rey se
sustentara en la consolidacion de algunos principios politicos ideolédgicos, pero desde
el punto de vista de la guerra se baso6 en la percepcién de que en el territorio surefio,
especialmente en Oaxaca, se fundaba “la conquista de todo el reino”.27° Ademas de
afianzar la autoridad y responder a las demandas representativas uno de los objetivos
constituyentes en Chilpancingo era imaginar un todo a partir de una porcién; plantar
un gobierno nacional esbozado en sus detalles pero definitivo en sus cimientos;28% un
espacio politico de la soberania nacional en el que los pueblos serian agregados, como
habia sugerido a Raydn hacerlo con la Junta, conforme fueran liberados.

El Supremo Congreso se reunié el 13 de septiembre de 1813 en la actual capital
del Estado de Guerrero con una composiciéon muy heterogénea: diputados suplentes,
uno electo bajo el constitucionalismo gaditano y, por Oaxaca y Tecpan, designados a
través de mecanismos electorales insurgentes.281 Con sus deficiencias este 6rgano
materializo el fundamento del nuevo gobierno, anunciado incesantemente desde
1810, y fue el nucleo del acto constituyente que asumia, con la guerra de por medio, la
tension entre crisis monarquica e independencia de la politica -entiéndase proyecto-

insurgente.

8 Morelos. Su vida revolucionaria, Op. Cit., doc. 41, p. 227-228.

Ibid., doc. 51, p. 239-240.

En la convocatoria se lee: “Habiendo ya la divina providencia proporcionado un terreno seguro y capaz de
plantar en él algun gobierno, debemos comenzar por el por el prometido plan de nuestra santa
insurreccién, que es el de forma un Congreso [...], Morelos. Antologia Documental, Op. Cit., doc. 47, p. 118-
119.

281 Virginia Guedea, “Las elecciones para diputados del Supremo Congreso Nacional Americano”, La
insurgencia mexicana y la constitucion de Apatzingdn, Op. Cit., pp. 15-28.
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Reflexiones Finales

La idea inicial de esta tesis era el estudio de un aspecto historico puntual sin embargo
el propdsito de vincular perspectivas de estudio llevé a anteponer dilemas
historiograficos y a una periodizacién mas amplia, y a la vez mas convencional, de la
insurgencia. En el estado historiografico actual, de divisiéon en las perspectivas de
estudio, es ostensible que el problema histérico de la insurgencia se entremezcla con
uno historiografico de la independencia y esa dualidad se ha puesto de manifiesto
desde el punto de partida del trabajo.

El primer apartado -mas que una introduccién y menos que un capitulo- es una
presentacion de los obstaculos para acercar el tema de la politica insurgente a las
renovaciones historiograficas. El analisis esquematico de la bibliografia, aunque no
tan exhaustivo, confirmé un desencuentro categorial entre la insurgencia como
ideologia nacional fundacional y los multiples procesos histéricos -de corto, medio y
largo plazo- trazados por una amplia y plural historiografia identificada, y no, como
revisionista. Por tanto, el enfoque conceptual fomentado en los dltimos afos se vio
como una alternativa apropiada para reformular el hermetismo de la interpretacién
tradicional, problematizar el discurso y sus contextos, e intentar apuntar algunos
elementos para una caracterizacidon de la insurgencia como proceso historico y no
Unicamente ideoldgico a través de dos conceptos fundamentales.

En el contenido temdtico de los tres capitulos fue complicado exponer de
manera general del proceso politico insurgente dividido tradicionalmente en las
etapas de sus lideres y en dos fases institucionales. Aunque hago uso de ambas

periodizaciones, sobre en lo que se refiere al desarrollo bélico, el norte de la
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explicacién no es tanto la diferenciacién ni mucho menos la nocién evolucionista del
pensamiento sino el proyecto comun que, probablemente, en realidad es una
problematica comun.

En el capitulo uno se abordé el multifacético problema -historiografico e
historico- de la nacion en el que se acusa la falta de trabajos que, ademas de una critica
al principio de la nacionalidad, propongan otros elementos para abordar el fenémeno
historico nacional. Los estudios sobre los lenguajes politicos, enfocados en lo que los
sujetos expresaban en sus términos, hicieron factible plantear que las acepciones de
nacion que circulaban en la monarquia en general, y en Nueva Espafia en particular, se
utilizaron para sustentar un proyecto de nacién insurgente que se definiria y
redefiniria en el transcurso de la guerra y en el desarrollo de la crisis monarquica.

La naciéon como proyecto de independencia sostiene las dos disquisiciones
vinculadas a los contextos que son el sustento generalizado de gran parte de la
historiografia trabajada ultimamente. Los capitulos dos y tres se elaboraron por
separado aunque poco a poco evidenciaron conexiones que entretejian y
complementaban el argumento central: la primera linea esclareci6 que la
conformacion de una soberania nacional era también la definiciéon de una alternativa
de nacion en el contexto de fragmentacion de la monarquia. El desarrollo de “la nacion
en armas” ratificé la intermitencia de la entidad nacional insurgente por su relacién de
posibilidad -humana, espacial y politica- con las condiciones impuestas por la guerra.

La interaccién entre crisis monarquica e independencia es uno de los afanes en
que insiste este analisis pero en una oscilacidon constante entre lo general y particular,

0 sea entre la insurgencia como respuesta a la crisis y propuesta independentista,
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predomina lo segundo. Desde el punto de vista de los lineamientos supranacionales
este trabajo podra parecer particularista pero el procedimiento es viable y justificado
porque lo que he intentado dejar en claro en este trabajo es que la ponderada unidad
de la monarquia es una abstraccion de las similitudes en las reacciones a la crisis pero
no de las diferencias. Por otra parte la comprension de la insurgencia como proceso
historico permite concebir una imbricacién mas compleja que entre los hechos y las
circunstancias; casi no puede decirse hasta qué punto el objeto es el contexto, la
insurgencia es la crisis y la guerra, ambas realidades subyacen en lo que podemos
denominar la naturaleza constitucional de la insurgencia y la naturaleza bélica del
movimiento.

Con todo, es posible que el intento de conciliar nacién y crisis monarquica no
deje satisfecho a nadie y haga enfadar a casi todos, es un riesgo asumido y no queda
mas que especificar lo que este trabajo es y lo que no pudo ser: por sus intenciones, y
no tanto por sus caracteristicas, podria ubicarse en la tradicién de estudios sobre el
proyecto politico insurgente, en si no esta refiido con el tema del pensamiento y de las
influencias, incluso he aludido varias veces a las ideas del proyecto aunque sin asumir
una relacion de causalidad. El pensamiento no ha sido el objeto primordial porque la
historia de la independencia ya no puede ser exclusiva de los ideales, las intenciones y
las aspiraciones de los protagonistas, de hecho, la imagen presente es la de contextos

que se imponen las mas de las veces a los sujetos.
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En ese sentido este trabajo también podria tomarse como una recuperacién de
protagonistas -probablemente solo de algunos y de los de siempre-282 y de un
proyecto independentista sin dejar de lado la complejidad histérica en que se concreta
y las limitaciones que esto supone como se hizo notar, por ejemplo, en la ambivalencia
entre la definiciéon de la nacién americana y las adhesiones a la causa, o de manera
mucho mdas probada en la expresiéon politica de un orden nacional a través de los
pueblos en los que la insurgencia practicamente no logr6 materializarse ni el
momento de mayor fuerza del movimiento. La dialéctica entre el proyecto y
posibilidades se utiliz6 para exponer que las necesidades impuestas por la guerra
explican buena parte de las variaciones de un proyecto que de Dolores a Apatzingan, y
entre la Suprema Junta y el Supremo Congreso, no alter6 radicalmente sus
fundamentos esenciales: independencia y nacién.

Respecto al cumulo de fendmenos aglomerados en la nocién de proceso
autonomista, del que los pueblos son un componente primordial, es patente que la
insurgencia participa de las vertientes procesuales a que dio lugar la ausencia del rey,
no obstante deje establecido que hablar de autonomismo insurgente seria sesgado en
la medida en que la defensa del reino era la posibilidad de dar forma politica a un
proyecto nacional opuesto al espafiol; el despliegue historico del movimiento,
entendido como la implementacién del proyecto en una realidad histérica mas vasta y
multiforme pretendia ser la imposicién, o construccion, de una realidad politica, social

y espacial, nacional. Por demas, aunque recurri a la comparacién con el paradigma de

282 . . . s . . . sos . , .
Pienso en la habitual distincion entre insurgencia politica y social. Véase al respecto John Tutino, “De

Hidalgo a Apatzingan: Insurgencia popular y proyectos politicos en la Nueva Espaiia revolucionaria, 1811-
1814”, La insurgencia mexicana y la constitucion de Apatzingdn, Op. Cit., pp. 49-78.
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la autonomia, el fin no era una explicacién por oposicién sino correspondiente con las
dimensiones histéricas que han permitido formular ese planteamiento: el
monarquismo persistente de masas y de idedlogos, la redefinicion del tiempo y
espacio de la guerra, la identificacién de otra cultura politica, la recuperacion de la
dimension hispdanica, etcétera.

En sintesis, las conclusiones de la tesis se orientan a ciertos puntos en los que
las perspectivas historiograficas alcanzan algunos de sus limites: las correlaciones
insurgencia-naciéon y nacién-independencia. Insistir en que la insurgencia fue un
movimiento de independencia nacional porque conllevaba un proyecto de nacién, y no
porque partiera de la existencia de una, puede abonar positivamente en un debate
anquilosado y pendiente. Respecto al paradigma de la disolucion monarquica, ya
suficientemente advertidos de nacionalismos y teleologias, es pertinente incluir la
naciéon como un fendmeno politico que no solo se vislumbra en la fase terminal del
conjunto politico hispano, con la sustitucion del estado colonial por wuno
independiente, sino en el proceso mismo de su desarticulaciéon. Las precarias
conclusiones de este trabajo, y tal vez sea mejor decir las hipotesis, indican que el
problema se puede abordar a partir de las identidades y los espacios politicos
particulares de esa estructura politico cultural bioceanica.

Esta reflexiéon retoma elementos no tan contemplados en la renovada vision
historiografica, sin embargo, el abordaje del independentismo, la nacién, la guerra,
tampoco se acopla demasiado con las explicaciones mas conocidas del movimiento
insurgente porque considero que en gran medida el estancamiento del tema obedece

al hermetismo con que ha sido tratado. En aras de vincular el proceso insurgente con
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otros fendmenos histéricos el trabajo expuesto plantea la continuidad formal del
proyecto nacional insurgente pero deja abierta la cuestion de las connotaciones de la
independencia en cuanto a sistema de gobierno nacional, sobre todo con relacion al
rey y la opcién monarquica. La presencia del monarca es un punto controvertido y
simplificado por lo comtn en la “mascara” de Fernando VII, actualmente solo Cristina
Gomez ha propuesto una explicacién mas compleja en la que el proyecto insurgente
apunta inicialmente al establecimiento de una monarquia constitucional. Por mi parte
sefalé que, en el contexto de proyectos enfrentados por la guerra y la crisis
monarquica, la presencia del rey fue un enlace indispensable entre los espacios de
legitimidad politica de la monarquia y un nuevo orden nacional y que, ademas de la
indefinicion de la nacién, probablemente también influyera la falta de una nocion de
soberania moderna.

La afirmacion del tradicionalismo insurgente se sustenta en el seguimiento mas
especifico de Hidalgo -esfuerzo justificado porque gran parte de las incomprensiones
resultan de la personalizacion del movimiento, y hasta del proceso, en la efigie del
padre de la patria-, pero que es factible extender a Rayon Morelos para delinear esa
etapa inicial que se ha advertido como la fase tradicional de la insurgencia.

Se trata, por supuesto, de temas que pueden y deben ser trabajado con mas
detalle; posiblemente a través de un analisis conceptual de la época mas pausado y
una taxonomia de las ideologias mas completa que permita relacionar estos aspectos
con las fases del movimiento y sus problematicas que este estudio, enfocado en el
sustrato comun del proyecto, no ha logrado registrar. Que estas sugerencias,

susceptibles de ser explayadas o descartadas, sirvan por ahora para poner de
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manifiesto la diversa amalgama de ideologias y aspiraciones del movimiento
insurgente.

En lo relativo a la inmersion de la insurgencia en la independencia, entendida
ésta como ese proceso mas amplio de desarticulacion del orden virreinal, el
planteamiento de un proyecto de nacién desmonta el pardmetro de un marco unitario
y laidea de un momento fundacional del Estado en la politica insurgente; por ejemplo,
y para hablar de una polémica frecuente, la propuesta de nacion independiente del
plan de Iguala, que llamaba a conformar una nacién a todos los habitantes de américa,
son alternativas de independencia diferentes.

Desde el punto de vista histérico mas importante que confrontar proyectos, o
deslizar apologias y justificaciones, seria mas fructifero comprender la inmersion del
proceso insurgente en una etapa generadora de un orden; sobre diversas vertientes
procesuales, y teniendo en cuenta diversos contextos, la historiografia ha empezado a
caracterizar el periodo como una fase generadora de multiples realidades emergentes,
necesarias todas, para esclarecer la transiciéon hacia la nacién: actores, espacios,
instituciones, practicas, imaginarios, lenguajes, etcétera.?83 Esta irrupcion de sujetos
quedo6 mas o menos apuntada en este estudio en cuanto el conflicto entre los caudillos
y la representacion del Congreso: la definicion de la nacidn a través de la logica de la
crisis mondarquica y de la guerra propici6 el protagonismo de diversos agentes que con
la base de la misma legitimidad -la de la nacién- se disputan el poder y la toma de

decisiones.

283 . o o . . ,
Ivana Frasquet, “Estados y revoluciones en Iberoamérica. A propdsito de las independencias en la década

de 1820” en Rogelio Altez y Manuel Chust, eds., Las revoluciones en el largo siglo XIX latinoamericano,
Madrid / Frankfurt, Iberoamericana-Vervuert, 2015, pp. 65-86.
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En suma la insurgencia no puede tomarse como el origen del Estado mexicano
pero la importancia del movimiento en ese proceso de construccion es indudable. Ahi
estan las figuras protagonicas como Bustamante, Guerrero, Bravo o Victoria, ex
insurgentes y notables de la politica independiente aunque, ciertamente, su pasado no
es determinante de su actuacién posterior; también es innegable la trasformacién de
los espacios por la propagaciéon de la insurreccién, de manera muy notoria desde el
punto de vista de la movilizacién armada y menos perceptible, aunque no por ello
inexistente, en cuanto a las trasformaciones politicas. Desde el punto de vista
privilegiado por este trabajo queda la inquietud de cémo el discurso insurgente llevo a
la esfera de la incipiente opinién publica la opcién nacional; el somero acercamiento a
algunas fuentes anti insurgentes sugiere una construccion y reinvencién mas compleja
de la que transmite la continuidad, en 1821, de la retdrica de los trescientos afios de la
nacion mexicana para enmascarar dinamicas mas complejas.

El objetivo de esta tesis ha sido formular problematicas, asi que no debe ser
decepcionante que finalice con mas interrogantes que afirmaciones. Es el sino de este
trabajo y probablemente de muchos otros en el area, en un tiempo en que casi todos
los supuestos para el estudio de la independencia estan en entredicho. Notaba Elias
Palti que actualmente apenas tenemos una idea firme de lo que el proceso
independentista no fue y Alfredo Avila sefialaba la paradoja de que cada vez sabemos
e ignoramos mas cosas.?8% Finalmente este fue un trabajo es mas de enfoque

conceptual que de trabajo de archivo, si se me concede parafrasear a Tomas Pérez

284 , . . . e . .. . . . sos
Elias Palti, “éDe la tradicién a la modernidad? Revisionismo e historia politico conceptual de las

revoluciones de Independencia”, Op. Cit., p. 174. Alfredo Avila, “De las independencias a la modernidad.
Notas sobre un cambio historiografico”, Op. Cit., p. 99
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Vejo.285 La intencion de estas lineas fue problematizar los temas insurgentes y las
categorias utilizadas tradicionalmente para explicarlos; es obvio que algunas estan
obsoletas y que es necesario que los conceptos puedan vincular realidades mas
diversas. La rigidez conceptual es inviable hoy en dia porque el replanteamiento
general de la historiografia no atafie idnicamente al “como” y al “por qué”, incluso esta
en entredicho el “qué”: ;Qué fue ese proceso al que por tanto tiempo hemos

denominado independencia?

285 s / . . . s . . s .
Para Tomas Pérez Vejo las micronarraciones son cada vez mas precisas y sofisticadas pero a la vez mas

dificiles de encajar en un macrorrelato de la independencia por las diferencias interpretativas. Elegia criolla:
una reinterpretacion de las independencias hispanoamericanas, México, Tusquets, 2010, p. 35.
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