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Especies estacionales: especies que se mueven periódicamente de un lugar a otro en 

forma altitudinal o latitudinal (Fraume, 2006).  
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lugar (Fraume, 2006). 

 

Especies tifipicantes: especies que presentan una abundancia relativamente 

constante en la estructura comunitaria (Clarke, 1993). 

 

Estructura de la comunidad: concepto que engloba la composición, abundancia y 

variabilidad temporal de las especies de una comunidad, así como las relaciones 
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Fauna objetivo: especies sobre las cuales va dirigido el esfuerzo de captura de una 

determinada pesquería (FAO, 1999). 

 

Nivel trófico: son los pasos o niveles secuenciales que conforman las cadenas tróficas, 

y por ende definen la posición de los organismos en esta (Lindeman, 1942). 
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VIII 
 

RESUMEN 
 

La pesquería de arrastre de camarón se caracteriza por la extracción de altos 

volúmenes de fauna acompañante. En el Golfo de Salamanca, dicha pesquería se 

realiza a pequeña escala y es efectuada principalmente mediante una red de arrastre 

tipo changa. A partir de muestreos intensivos a bordo de la flota changuera en cada 

época climática (seca y lluvias) entre 2008 y 2011 se buscó establecer las 

características estructurales de la fauna acompañante del camarón y detectar posibles 

impactos sobre esta. Se calcularon los índices de riqueza, dominancia, distinción 

taxonómica promedio e importancia relativa y se realizó un análisis de similitud para 

evaluar la existencia de diferencias entre los escenarios temporales. Se realizaron 

curvas de comparación de abundancia-biomasa y se estimó la proporción de 

individuos juveniles capturados, mediante comparaciones entre la talla de captura y la 

talla promedio de madurez sexual de las especies. En general la estructura de la fauna 

acompañante de camarón capturado con changa estuvo compuesta por 96 especies, 

pertenecientes a cinco filos, ocho clases, 23 órdenes, 51 familias y 80 géneros. Se 

estableció la existencia de variaciones interanuales en términos de índices ecológicos, 

importancia relativa y composición de especies, así como una relación abundancia-

biomasa altamente estrecha, con altos porcentajes de individuos capturados por 

debajo de su talla promedio de madurez. En comparación con otras pesquerías de 

arrastre de camarón, la pesca con changa en el Golfo de Salamanca extrae y descarta 

una baja diversidad de especies, sin embargo podría generar impactos potenciales 

sobre la fauna de esta zona debido a la alta proporción de individuos que 

posiblemente aún no se han incorporado al stock reproductivo. A pesar que la fauna 

acompañante de esta pesquería no muestra claros signos de impacto, es necesaria la 

implementación de monitoreo, políticas y estrategias de manejo, a fin de mitigar y 

evitar posibles efectos sobre la fauna marina, garantizando la sostenibilidad de los 

recursos pesqueros y por ende la seguridad alimentaria y económica de la 

comunidades humanas asentadas en esta zona, que dependen en gran parte de la 

pesca de pequeña escala. 
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ABSTRACT 
 

The shrimp trawl fishery is characterized by extracting high volumes of bycatch. In the 

Gulf of Salamanca, this fishery takes place small-scale and is performed primarily by 

trawl type “changa”. Through intensive sampling “changuera” aboard the fleet, in each 

climatic period (dry and rainy) between 2008 and 2011, we sought to establish the 

structural characteristics of bycatch in this fishery and to detect any possible signs of 

its impact. The richness, dominance, average taxonomic distinction and relative 

importance were calculated and similarity analysis was performed to evaluate the 

existence of temporary differences between the scenarios analyzed. The comparison 

tests of abundance-biomass were conducted and the proportion of juveniles caught by 

comparisons between the average catch size and average size of sexual maturity was 

estimated. In general, the structure of bycatch in this fishery was composed of 96 

species, belonging to five phyla, eight classes, 23 orders, 51 families and 80 genera. 

The existence of the interannual variations was established in terms of ecological 

indices, relative importance and species composition as well as a relation of highly 

narrow abundance-biomass and high percentages of individuals captured below its 

average maturity size. In comparison to other trawl fisheries for shrimp fishing, 

“changa" in the Gulf of Salamanca extract and discard a low diversity of species, 

however, it could cause potential impacts on fauna in this area due to the high 

proportion of individuals which might still not have been incorporated into the 

reproductive stock. Although bycatch in this fishery shows no clear signs of impact, it 

is necessary to implement monitoring, policies and management strategies to mitigate 

and avoid possible effects on marine life, ensuring the sustainability of fisheries 

resources and therefore the food and economic security of communities living in this 

area which depend largely on small-scale fishing. 
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1. INTRODUCCIÓN 
 

El aprovechamiento de los recursos marinos es una actividad que se ha realizado 

desde tiempos remotos, sin embargo a partir de la década de 1950 se incrementó 

considerablemente el poder de pesca a nivel mundial (Watson et al., 2012), lo cual ha 

conllevado a un exceso de su capacidad en relación con las capturas obtenidas, 

convirtiendo a las pesquerías junto a otras presiones antrópicas (e.g. contaminación, 

eutroficación) en una de las principales fuentes de impacto sobre los ecosistemas 

marinos (Boehlert, 1996; Lotze & Milewski, 2004; Amaral & Jablonski, 2005; 

Challenger et al., 2009). 

 

Los efectos de la pesca sobre el ecosistema han despertado gran interés en la 

comunidad científica y en los responsables del uso y manejo de los recursos 

pesqueros (Hall, 1999; Fennessy et al., 2004), siendo la alteración física del hábitat y la 

modificación de las características comunitarias y poblacionales, algunos de los 

efectos negativos más preocupantes y de mayor relevancia en los estudios actuales 

(Arreguín-Sánchez et al., 1997; Stevens et al., 2000; Cook, 2003; Dayton, 2003; Lotze 

et al., 2006; Foster & Vincent, 2010; Cerdenares-Ladrón de Guevara et al., 2014). En el 

caso de la pesca de camarón con redes de arrastre la extracción de altos volúmenes de 

fauna acompañante (FAC) es uno de los principales impactos que favorece lo antes 

mencionado (Chuenpagdee et al., 2003; Kelleher, 2005).  

 

Las estimaciones globales de pesca acompañante que se descarta, indican que cada 

año se extraen aproximadamente el equivalente a 30 % de la pesca mundial (Alverson 

et al., 1994). Para el caso de la pesquería de arrastre de camarón, Kelleher (2005) 

reportó altas tasas de descartes, con más de 27 % del total estimado de los descartes 

de todas las pesquerías marinas mundiales para el período 1994-2003. En el sector 

norte del Mar Caribe de Colombia se reportó en 2000 que 90.7 % del total capturado 

por la flota industrial camaronera corresponde a captura acompañante, del cual se 

descarta 85.3 % (Manjarrés, 2004).  
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El concepto de FAC incorpora la captura incidental de especies que son aprovechadas 

debido a su importancia comercial o al interés para el consumo local, y la captura de 

especies sin valor económico que son descartadas al mar (Alverson et al., 1994; Hall, 

1999).  

 

El estudio de la FAC se ha centrado mayormente en la evaluación e implementación de 

dispositivos de reducción de las capturas incidentales, principalmente tortugas y 

peces juveniles (e.g. Brewer et al., 1998; Steele et al., 2002; Foster & Scott-Denton, 

2004; Manjarrés et al., 2008). Un segundo enfoque ha sido la caracterización y análisis 

espacio temporal de la composición específica de las capturas. Sin embargo son pocas 

las estimaciones detalladas sobre la variación, diversidad y tasas de captura 

acompañante (Kelleher, 2005) y la mayoría de estos estudios se han enfocado a la 

fracción de la FAC compuesta por especies de importancia comercial principalmente 

peces (Stobutzki et al., 2001; Madrid-Vera et al., 2007).  

 

La pesca de arrastre de camarón es la principal generadora de fauna acompañante 

respecto a la captura objetivo (Andrew & Pepperell, 1992; Stobutzki et al., 2001; 

Góngora et al., 2009), siendo catalogada como una pesquería poco selectiva (Brewer et 

al., 1998; Hall et al., 2000) al capturar una alta diversidad de especies no objetivo y de 

variados hábitos y hábitats (May & Blaber, 1989). Al respecto se han reportado 

diversos efectos sobre la estructura del hábitat y la organización de las comunidades 

marinas (Jennings & Polunin, 1996), pero es necesario evaluar el impacto sobre las 

especies de interés comercial, no comerciales y el ecosistema en general (Alverson et 

al., 1994; Madrid-Vera et al., 1998; Hall-Spencer & Moore, 2000; Kaiser et al., 2000; 

Kaiser & De Groot, 2000), así como la eficiencia de diferentes medidas de manejo 

pesquero destinadas a reducir la mortalidad por pesca (Madrid-Vera et al., 2007).  
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La actividad pesquera es una de las principales fuente de trabajo y sustento para 

poblaciones ribereñas y costeras, por lo que se ha considerado una actividad de gran 

importancia en términos de seguridad alimentaria y desarrollo regional (Arnason et 

al., 2009) y aunque la captura de FAC por parte de la pesca industrial, puede causar 

disminución de la migración de la megafauna, la pesca de pequeña escala al realizarse 

en aguas costeras también puede ejercer un impacto por la tendencia a capturar un 

alto porcentaje de ejemplares juveniles, afectando la capacidad de reproducción de las 

poblaciones, ya que los individuos que se dirigen a desovar son más vulnerables a la 

mortalidad por pesca al estar concentrados en estuarios y zonas costeras (Willmann & 

García, 1985), por lo que se hace necesario cuantificar la captura incidental de la pesca 

de pequeña escala en todo el mundo (Peckham et al., 2007).  

 

Considerando todo lo anterior, en esta tesis se analiza la fauna de acompañamiento de 

camarón en redes tipo changa utilizadas por pecadores de pequeña escala en la región 

del Golfo de Salamanca, Caribe de Colombia. 
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2. ANTECEDENTES 
 

A nivel mundial, existe una gran preocupación en torno a los descartes asociados a la 

pesca de arrastre camaronero, por su tendencia a capturar altos volúmenes de fauna 

acompañante que posteriormente son arrojados al mar, debido a la baja o nula 

importancia económica que representan para los pescadores (Brewer et al., 1998; 

Stobutzki et al., 2001; Fennessy et al., 2004).  

 

Diversos autores han evaluado la FAC del camarón (e.g. Hutchings, 1990; García-

Caudillo et al., 2000; Ye et al., 2000; Ye, 2002), considerando cambios comunitarios 

(composición, abundancia y diversidad de las capturas) como respuesta a 

perturbaciones antrópicas (Pauly et al., 1998). Se ha reportado que la pesca de 

arrastre de camarón afecta la estructura de las comunidades marinas (Greenstreet & 

Hall, 1996; Garrison & Link, 2000), disminuyendo la presencia de especies de gran 

tamaño y crecimiento lento (Kaiser et al., 2000), e incrementando las especies 

pequeñas, de crecimiento rápido y carroñeros bentónicos (Kaiser & Ramsay, 1997; 

Hutchings, 2000).  

 

Amezcua et al. (2006) plantean la importancia de los estudios de la FAC, al permitir 

evaluar los efectos de la pesca sobre las comunidades marinas explotadas y el 

ecosistema. Investigaciones relativamente recientes se han enfocado en determinar 

los efectos de la pesca mediante indicadores que reflejen dichos efectos (Rice, 2000; 

Rochet & Trenkel, 2003; Rice & Rochet, 2005), destacándose el uso la curva de 

comparación de abundancia-biomasa (ABC) propuesta por Warwick & Clarke (1994) 

para evaluar el impacto de la pesca sobre las comunidades marinas (Yemane et al., 

2004, Blanchard et al., 2004; Pérez, 2011; Nieto, 2010; Herrera-Valdivia et al., 2015). 

Por otro lado, algunos indicadores ecológicos como la riqueza, diversidad y 

dominancia han sido utilizados para describir cambios en la estructura de la 

comunidad, ya que permiten conocer los procesos locales, regionales y el 

funcionamiento el ecosistema (Madrid-Vera et al., 2007).  
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Diferentes estudios evidencian que algunos de los efectos de una pesquería se reflejan 

a nivel de la estructura de tallas de la ictiofauna y su estructura comunitaria (Bianchi 

et al., 2000), por tanto, las evaluaciones pesqueras basadas en la estructura de talla, 

han sido de gran utilidad a la hora de detectar los efectos de la explotación sobre las 

comunidades de peces (Shin et al., 2005). 

 

En el Mar Caribe colombiano se han realizados diferentes estudios a fin de brindar 

una evaluación biológica, pesquera y ecológica de la pesca de arrastre camaronero y el 

efecto de dispositivos reductores de FAC. Duarte et al. (2005; 2006) plantean 

implementar dispositivos reductores y cambios en el material de las redes de arrastre 

y Escobar-Toledo & Duarte (2009) reportan una alta biodiversidad y variaciones 

espacio-temporales en términos de estructura comunitaria, planteando la necesidad 

de un manejo independiente de cada zona de acuerdo a las características que cada 

una. 

 

Acevedo (2012) y Díaz-Vesga et al. (2012) evaluaron el efecto de la utilización de 

dispositivos reductores de FAC en la pesca de pequeña escala de camarón por arrastre 

con changa, encontrando una proporción de FAC: camarón que oscila entre 2.7:1 y 

6.3:1 kg. Ramos-Gutiérrez & Duarte (2010) reportaron la existencia de variaciones 

espaciales y temporales de la captura de grupos funcionales (Hábitat y tamaño) en la 

pesquería de escama a pequeña escala en el GS, mientras que Escobar-Toledo et al. 

(2013) registraron una posible incidencia sobre de la ictiofauna en esta misma zona, 

al encontrar tendencias a la disminución de la diversidad taxonómica y aumento de la 

diversidad funcional capturada en la pesca de pequeña escala, mediante chinchorro, 

red de enmalle y palangre. A pesar de las investigaciones realizadas en el GS, a un es 

escasa la información sobre la composición, variabilidad interanual e impacto sobre la 

estructura de la FAC extraída mediante la pesca de arrastre de camarón de pequeña 

escala. 
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La pesca de pequeña escala realizada en las costas del Departamento del Magdalena 

(Figura 1), no se encuentra organizada en gremios o asociaciones, y a nivel 

gubernamental es notable la inexistencia de estadísticas pesqueras interanuales 

continuas y medidas de manejo de los recursos (Manjarrés et al., 2006). Esto ha 

conllevado a una disminución en los niveles de captura de las poblaciones explotadas 

por la pesca industrial y de pequeña escala (INPA, 2000; CCI, 2009; Grijalba-Bendeck 

et al., 2012; Invemar, 2005; Páramo, 2007). 

 

 
Figura 1. Principales puertos de desembarco de la pesca de pequeña escala en el 

Departamento del Magdalena. Caribe de Colombia. 

 

Los peces representan los mayores volúmenes de desembarco en las pesquerías de 

pequeña escala efectuadas en el margen costero del Departamento del Magdalena y su 

extracción se efectúa principalmente mediante palangre, red en enmalle, chinchorro y 

línea de mano (Manjarrés, 1993; Grijalba-Bendeck et al., 2012); mientras que la pesca 

de camarón es realizada con chinchorro camaronero y redes de arrastre tipo changa 

(Figura 2) siendo esta última el arte mayormente utilizado en el sector oriental del 

Golfo de Salamanca (GS) y cuyo recurso objetivo son las especies pertenecientes a la 

familia de los peneidos, principalmente el camarón titi (Xiphopenaeus kroyeri).  
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La flota changuera del GS está constituida aproximadamente por 17 embarcaciones 

(2008-2011), las cuales operan durante todo el año, a excepción de aquellos días en 

los cuales las condiciones ambientales (fuertes lluvias o vientos) no son favorables 

para el desarrollo de manera segura de sus faenas de pesca, este arte de pesca es 

operado por dos o tres personas y consta de una red unida mediante un madero a una 

embarcación de fibra de vidrio de aproximadamente seis metros de largo y motor 

fuera de borda de 40 hp (Figura 2), las embarcaciones operan hasta los 12 metros de 

profundidad, en jornadas que van aproximadamente desde las 5:00 a. m. hasta las 

2:00 p. m., con una captura diaria de camarón de 14 kg (aproximadamente).  

 

Acevedo (2012) reportó que dicha red mide alrededor de 14 metros de largo y posee 

dos puertas de madera y hierro cuyas fuerzas hidrodinámicas permite que se abra la 

red, su fabricación es realizada mediante nylon multifilamento (#4), con un tamaño de 

malla entre 1/2 – 7/8”; relinga superior e inferior de igual longitud y una línea de 

flotadores y plomos (respectivamente).   

 

Según pescadores artesanales de esta zona, este arte de pesca se introdujo en el GS 

aproximadamente en el 2000 proveniente del Pacífico colombiano (Duarte, 2007), 

desde su llegada a la fecha, no ha existido ningún intento de implementar medidas de 

manejo para esta pesquería, ni para las especies capturadas por esta y sólo hasta el 

2013 fue introducido en las estadísticas pesqueras nacionales. Sin embargo su 

monitoreo puede considerarse sesgado, ya que los pescadores sólo desembarcan las 

especies objetivo y/o de potencial económico, y aquellas que no representan 

oportunidades de ingresos son devueltas al mar, lo cual subestima la posible presión 

que ejerce este arte de pesca sobre la comunidad marina de esta zona.   
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Figura 2. Red de arrastre camaronero de pequeña escala “changa”. A y B: 

representación del tamaño de la malla y relinga de bollas y lastre (Modificado de: 

Rosman, 1980). C: esquema de la red (Tomado de: Acevedo, 2012). D: operación. 
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3. JUSTIFICACIÓN 

 

El recurso camarón es uno de los productos pesqueros de mayor importancia 

económica y social. Sin embargo, hay serias preocupaciones sobre el efecto ambiental 

que ejerce la pesca de arrastre de camarón sobre las comunidades marinas, siendo la 

extracción de especies e individuos de tallas inferiores a las objetivos y cambios en la 

abundancia relativa de las especies, algunos de los efectos que más inquietan a la 

comunidad científica y los administradores del recurso pesquero. 

 

En el Golfo de Salamanca la pesca de arrastre de camarón se realiza a nivel de 

pequeña escala y es una de las principales fuentes de trabajo, sin embargo dicha 

pesquería se realiza sin un monitoreo y control de las entidades de manejo, y 

actualmente es escasa la información. Por tanto, se hace necesaria la realización de 

investigaciones que permitan establecer las características estructurales de la fauna 

acompañante de esta pesquería y determinar posibles signos de impactos sobre esta. 
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4. OBJETIVOS 
 

4.1. GENERAL 

 

Caracterizar la estructura y dinámica de la fauna acompañante de camarón en la pesca 

de arrastre con red tipo “changa” en el Golfo de Salamanca, durante 2008-2011 y 

determinar posibles impactos sobre esta. 

 

4.2. ESPECÍFICOS 

 

 Determinar la composición y diversidad de especies extraída por la pesca de 

arrastre camaronero de pequeña escala “changa” en el Golfo de Salamanca, 

durante la temporada 2008-2011. 

 

 Establecer cambios temporales durante el periodo 2008-2011 en la 

estructura de la fauna acompañante de la pesca de arrastre camaronero de 

pequeña escala “changa” en el Golfo de Salamanca. 

 

 Evaluar la relación biomasa-abundancia de la fauna acompañante de la pesca 

de arrastre camaronero de pequeña escala “changa” en el Golfo de Salamanca, 

durante la temporada 2008-2011. 

 
 Estimar la proporción de individuos juveniles capturados por la pesca de 

arrastre camaronero de pequeña escala “changa” en el Golfo de Salamanca, 

durante la temporada 2008-2011. 
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5. MATERIALES Y MÉTODOS 
 

5.1. FASE DE CAMPO 

 

El estudio se realizó en el Golfo de Salamanca, en la costa Norte del Caribe de 

Colombia, entre las coordenadas 11º 06´N, 74º 50´ O y 11º 14´ N, 74º 14´ O (Figura 3). 

 

 
Figura 3. Localización geográfica del Golfo de Salamanca. ⦁ Sitio de desembarco de la 

flota changuera. 

 

La subregión del GS se caracteriza por poseer un régimen climático generado por la 

acción de los vientos Alisios, la presión atmosférica y el desplazamiento de la Zona de 

Convergencia Intertropical (ZCIT). Entre enero y marzo se presenta una época seca 

con fuertes vientos (Figura 4) que descienden desde las montañas hacia el mar. Entre 

mayo y junio está la época de lluvias que coincide con una etapa de baja presión. Entre 

julio y agosto se da un segundo período seco, conocido como Veranillo de San Juan. 

Por último, entre septiembre y diciembre ocurren las mayores precipitaciones, 

cuando la ZCIT se extiende sobre la región (Díaz & Puyana, 1990). 
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Figura 4. Variación mensual de la precipitación total (mm), velocidad promedio y 

dirección de los vientos en el Golfo de Salamanca, en 2008. Fuente: IDEAM, estación 

meteorológica Aeropuerto “Simón Bolívar” de Santa Marta. 

 

Los muestreos de la FAC en la red changa se realizaron de manera intensiva a bordo 

de las embarcaciones de los pescadores, en noviembre de 2008 y 2010 (lluvias) y en 

febrero-abril de 2009 y 2011 (secas). Se muestrearon un total de 165 lances en la 

zona oriental del GS, a profundidades de tres a 12 metros, en jornadas de 5:00 a. m. 

hasta las 2:00 p. m. (aproximadamente). En cada lance se registró la velocidad y 

duración del arrastre (Desde que la red tocaba el fondo, hasta que se iniciaba la subida 

de esta a la embarcación).  

 

La captura fue separada en camarón y fauna acompañante, La FAC con valor comercial 

fue, identificada, pesada y medida (Figura 5) a bordo. Los individuos sin valor 

comercial (descartes), fueron guardados, rotulados, refrigerados y transportados al 

Laboratorio de Investigaciones Pesqueras Tropicales (LIPET) de la Universidad del 

Magdalena (Colombia), donde cada ejemplar fue pesado, medido e identificado hasta 

el nivel taxonómico posible mediante las claves taxonómicas de Williams (1984), 

Farfante (1988), Cervigón (1991; 1993; 1994; 1995), Carpenter (2002) y Nelson 

(2006). 
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Figura 5. Medidas morfométricas realizadas a cada especie según su filo. (Modificado 

de: Carpenter, 2002). 

 

5.2. ANÁLISIS DE DATOS 

 

Para la estimación de la densidad y biomasa, el número y peso de cada uno de los 

componentes de la captura fue estandarizado a individuos y kilogramos por área 

barrida (Figura 6) en km2, la cual se calculó mediante la ecuación propuesta por 

Sparre & Venema (1997):  

 

Ab = D * rs * x2 * Ce 
 

Donde:  

D = es la distancia arrastrada, calculada a partir de la duración del lance (t) y la 

velocidad (v) de la embarcación durante los arrastres (D = v* t). 

rs = longitud de la relinga superior. 

x2 = coeficiente de abertura de la red, tomado según lo propuesto por Klima (1976) 

para las redes de arrastre de fondo en el Caribe (μ = 0.6). 

Ce = coeficiente teórico de capturabilidad (Ce = 1), según lo propuesto por Dickson 

(1974). 
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Figura 6. Representación del área barrida por la red de arrastre. (Modificado de: 

Sparre & Venema, 1997).  

 

5.2.1. Caracterización y detección de cambios temporales: 

 

Para cada época-año se caracterizó la estructura de la FAC de la pesca de arrastre de 

camarón con changa en GS, mediante los índices de:  

 

 Riqueza (DMg): transforma el número de especies por muestra a una proporción a la 

cual las especies son añadidas por expansión de la muestra (Margalef, 1995). Se 

formula de la siguiente manera:  

 

    
(   )

    
 

 
Donde:  

S = número de especies en cada lance. 

N = número total de individuos en cada lance.  

 

Este índice presenta su mínimo valor (DMg = 0) cuando hay una sola especie y varía 

con el tamaño de muestra de forma desconocida. Margalef (1995) planteó que 

valores menores a dos indican baja diversidad de especies, mientras que valores 

superiores a cinco representan una alta biodiversidad.  
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 Dominancia (D´): manifiesta la probabilidad que dos individuos tomados al azar de 

una muestra sean de la misma especie (Simpson, 1952; Magurran, 1988) y es un 

parámetro inverso al concepto de uniformidad (Moreno, 2001). Se representa 

como:  

 

   ∑  
  

 
Donde:  

pi = proporción de individuos de la especie i en cada lance. 

Este índice adquiere valores entre cero, cuando la distribución proporcional entre 

las especies se iguala y uno cuando hay una sola especie (Moreno, 2001). 

 

La existencia de diferencias temporales en los parámetros de riqueza (DMg) y 

dominancia (D´) fue evaluada mediante la prueba de Kruskal-Wallis (H), utilizada 

ya que los datos no cumplieron con el supuesto de normalidad y homogeneidad de 

varianza. Se aplicó la prueba de comparaciones múltiples de Dunn para establecer 

que grupos eran los responsables de dichas diferencias (Hollander & Wolfe, 1973).

  

 Diversidad Taxonómica: permite valorar la relación y complejidad filogenética de 

las comunidades explotadas, a partir de la distancia taxonómica entre cada par de 

individuos, definida a través de un árbol de clasificación linneana (Warwick & 

Clarke, 1998; Clarke & Warwick, 2001a; 2001b).  

 

Para tal fin se utilizaron los índices de distinción taxonómica promedio y su 

respectiva variación, los cuales no son afectados por el tamaño de la muestra, ni el 

esfuerzo de muestreo y no requieren el cumplimiento de la normalidad de los datos 

(Warwick & Clarke, 1998). Estos fueron calculados a partir de una matriz de 

agregación taxonómica de las especies capturadas en los escenarios temporales 

evaluados, utilizando la siguiente clasificación jerárquica: especie, género, familia, 

orden, clase, filo y reino: 
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A. Distinción taxonómica promedio (Δ+): indicador cualitativo basado en la 

presencia/ausencia de las especies (Warwick & Clarke, 1998; Clarke & Warwick, 

2001a; Clarke & Gorley, 2006), y se obtiene mediante la suma de la longitud de 

las rutas a través del árbol taxonómico, conectando todos los pares de taxones 

en la lista y dividiéndolo por el número de rutas (Figura 7), se calcula como: 

 

   
∑∑       

[ (   )  ]
 

 
Donde: 

S = número de especies en cada época-año.  

wij = peso distintivo o distancia taxonómica entre los taxones i y j a través de un 

árbol taxonómico.  

 

Cada nivel jerárquico recibe un valor proporcional escalado a 100 (Clarke & 

Warwick, 1999). Por tanto ωij = 0 si son de la misma especie, wij =14.3 diferentes 

especies; wij = 28.6 mismo género, diferentes especies; wij = 42.9 misma familia, 

pero diferentes géneros, wij = 57.1 mismo orden, pero diferente familia, wij = 71.4 

misma clase, pero diferente orden, wij = 85.7 mismo filo, pero diferente clase y wij 

= 100 mismo reino pero diferente filo. 

 

 
Figura 7. Representación conceptual de las distancias taxonómicas entre cada par de 

individuos, definida a través de un árbol de clasificación linneana. (Modificado de: 

Clarke & Warwick, 2001a). La línea gruesa de color negro indica el peso entre dos 

jerarquías taxonómicas (wij). 

W55

(=0)

Familia

Genero
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W12 (=50)
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En comparación con los índices ecológicos tradicionales (e.g. Shannon, Margalef, 

Simpson, etc.) el índice de distinción taxonómica promedio es considerado como 

un método más apropiado para determinar y evaluar la biodiversidad de un 

ecosistema (Warwick & Clarke, 1998; Clarke & Warwick, 2001a; 2001b) debido 

a su baja sensibilidad al tipo de hábitat y esfuerzo de muestreo; y mayor 

sensibilidad al estrés ambiental y el impacto antropogénico (Abellan et al., 2006; 

Xu et al., 2012).  

 

B. Variación de la distinción taxonómica (Ʌ+): se razona como la variancia de Δ+ 

(Warwick & Clarke, 1998; Clarke & Warwick, 2001a; Clarke & Gorley, 2006), se 

calcula como: 


 
 
∑∑ (     

 )    

[ (   )  ]
 

 

Tanto Δ+ y Ʌ+ fueron obtenidos mediante la rutina TAXDTEST contenida en 

programa Primer ® V.6.0 (Clarke & Gorley, 2006), que calcula y contrasta sus 

valores con el de la lista completa de las especies presentes en todas las épocas y 

años analizados, a través de una distribución de probabilidad esperada, derivada 

de un remuestreo (1000x) por medio de simulaciones aleatorias sin reemplazo 

(Clarke & Warwick, 2001b). 

 

 Importancia Relativa (IR): determina la importancia de la especies a partir de la 

combinación de la frecuencia de ocurrencia, numérica y en peso (Pinkas et al., 

1971), se calcula como: 

   (∑  

 

   

 ∑   ∑  

 

   

 

   

)    

Donde: 

Fi = número de lances con el taxón i sobre el número de lances total (Holden & 

Raitt, 1975). 
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Ni = número de individuos del taxón i dividido por el número total de individuos de 

todas las especies (Hyslop, 1980). 

Wi = peso húmedo de todos los individuos del taxón i dividido por el peso húmedo 

total de todos las especies (Hyslop, 1980).  

 

El valor de IR fue graficado para cada taxón y se establecieron tres niveles de 

importancia (especies dominantes, secundarias y raras) de acuerdo a las 

discontinuidades en la pendiente de la curva, las especies con IR altos fueron 

asignadas al primer nivel de importancia (dominantes) y así sucesivamente (Assis, 

1996; Vögler et al., 2009).  

 

Este índice fue calculado a nivel de especie y grupos ecológicos conformados a partir 

del nivel trófico (≤ 2.4; 2.5-2.9; 3.0-3.4; 3.5-3.9; ≥ 4) y posición en la columna de agua 

(Tabla 1) de las especies en su fase adulta. Dichos atributos fueron obtenidos de la 

bibliografía especializada y de Fishbase (Froese & Pauly, 1999).   

 

Tabla 1. Tipos de agrupaciones de especies a partir de su posición en la columna de 

agua. (Modificado de: Cervigón & Fischer, 1979; Palacios-Salgado, 2011). 

 

Agrupaciones Características generales 

Infaunales (IF) Se ubican dentro el sedimento 

Epibentónicas (EB) Se ubican sobre el sedimento 

Demersales (DE) Se ubican cerca del fondo del mar 

Pelágico costero (PC) 
Se encuentran en las capas superficiales de las aguas 
sobre las plataformas continental e/o insular. 

Bento-pelágico (BP) Incursionan por toda la columna de agua. 

 

Para visualizar de manera gráfica la semejanza entre las muestras considerando su 

similitud se aplicó un análisis multivariado de escalamiento multidimensional no 

métrico (nMDS) propuesto por Clarke (1993). El nMDS arroja un valor de “stress” que 
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permite juzgar la bondad de ajuste de éste. Kruskal (1964) plantea que valores bajos 

de “stress” indican un buen ajuste, mientras que valores altos (> 0.2) indican mucho 

“stress”, reflejando un mal ajuste. 

 

A fin de detectar diferencias en la estructura de la FAC con changa en los cuatro 

escenarios temporales evaluados, se realizó un análisis de similitud ANOSIM. Esta 

prueba no paramétrica se basa en el re-muestreo multifactorial mediante 

permutaciones (Clarke, 1993) y consiste en el cálculo de un estadístico (R) que varía 

entre -1 y +1, alcanzando su valor mínimo y máximo cuando los grupos difieren en la 

composición de la comunidad de manera intra e inter-específica (respectivamente). R 

toma valores cercanos o iguales a cero, cuando no existen diferencias entre los grupos 

(Clarke & Warwick, 1994). 

 

La contribución de las especies a la diferenciación o similitud, fue analizada mediante 

el análisis de similitud de porcentajes al 90 % (SIMPER), que permite evaluar la 

disimilitud entre los diferentes escenarios temporales y la contribución de cada 

componente a la similitud entre las muestras internas de cada escenario (Clarke, 

1993). Este análisis al igual que el nMDS y ANOSIM, fueron realizados mediante el 

programa Primer ® V.6.0 (Clarke & Gorley, 2006). 

 

5.2.2. Relación abundancia- biomasa: 

 

En cada época-año, se realizaron curvas de comparación de abundancia y biomasa 

(ABC, por sus siglas en inglés), que comparan simultáneamente la dominancia en 

términos de abundancia con la dominancia en términos de biomasa (Warwick, 1986; 

Warwick & Clarke, 1994). Se calculó el descriptivo W, que representa el área de 

diferencia entre las dos curvas (Yemane et al., 2005): 


 




s

i s

iAiB
W

1 )1(50  
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Donde:  

S = describe el cambio en el número total de especies. 

A = abundancia total (ind/km2) en cada época-año i.  

B = biomasa total (kg/km2) en cada época-año i.  

 

Valores positivos indican que la curva de la biomasa está por encima de la curva de 

densidad y sugiere una comunidad marina no alterada, valores iguales o cercanos a 

cero indican coincidencia de las dos curvas sugiriendo una comunidad 

moderadamente alterada, y valores negativos indican que la curva de la densidad está 

por encima de la curva de biomasa, reflejando una comunidad altamente alterada 

(Figura 8). Este análisis fue realizado mediante el programa Primer ® V.6.0 (Clarke & 

Gorley, 2006). 

 

 

Figura 8. Diagrama conceptual de los estados teóricos de la comunidad reflejados en 

las curvas ABC. (Modificado de: Fulton et al., 2004). 

 

5.2.3. Estimación del porcentaje de juveniles capturados:  

 

Se utilizaron los indicadores de talla promedio captura (TPC) y madurez sexual (L50), 

para evaluar el estado de explotación de las poblaciones, al permitir determinar el 

porcentaje de extracción de individuos juveniles (Froese, 2004; Stern-Pirlot, 2005).  
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La L50 fue obtenida a partir de registros bibliográficos y cuando no se encontraron 

valores de L50 para una especie, se le asignó el valor de otra especie perteneciente al 

mismo género, preferiblemente de la misma zona. La TPC y su respectiva desviación 

estándar (DS) fueron calculadas según lo sugerido por Sparre & Venema (1997):  

 

    
 

 
 ∑   

 

   

        √
 

   
 ∑   

 

   

 ((      ) ) 

 

Donde:  

li = punto medio de la clase de talla. 

fi = frecuencia (número de individuos pertenecientes a cada li en el total de los lances).    

n = número de individuos en el total de los lances. 

 

El porcentaje de extracción de individuos juveniles fue obtenido mediante la 

comparación de la TPC de cada especie con su respectiva L50, que fue tomada como 

punto de referencia límite para estimar el porcentaje de peces capturados por debajo 

y encima de ésta (Caddy & Mahon, 1995; Caddy, 1999; Rueda & Defeo, 2003), 

posteriormente se realizaron histogramas de frecuencias de longitudes para las 

especies que más aportaron a la densidad (ind/km2) y biomasa (kg/km2) global de la 

FAC, con sus respectivos porcentajes de individuos capturados por arriba y debajo de 

su L50 según lo propuesto por Narváez et al. (2008). 
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6. RESULTADOS 
 

6.1. CARACTERIZACIÓN Y DETECCIÓN DE CAMBIOS TEMPORALES 

 

La fauna objetivo de la pesca de arrastre camaronero con changa en el GS estuvo 

compuesta por los camarones Xiphopenaeus kroyeri, Penaeus subtilis, P. notialis, P. 

monodon, Litopenaeus schmitti y Nematopalaemon schmitti. El camarón titi (X. kroyeri) 

representó el 99 % de las capturas de dicha fracción. La captura acompañante estuvo 

conformada por 96 especies, en cinco filos, ocho clases, 23 órdenes, 51 familias y 80 

géneros (Tabla 2), presentando una riqueza DMg = 2.9 (0.7±ds) y una dominancia D´ = 

0.2 (0.1±ds). 

 

Los peces fueron el grupo con mayor representación (11 órdenes, 24 familias, 50 

géneros y 65 especies), seguido por moluscos y crustáceos (Figura 9). De igual forma, 

los peces se ubicaron como el grupo con mayor aporte en términos de densidad (88.8 

%) y biomasa (81.9 %), seguido por moluscos y crustáceos (Figura 10).  

 

 

Figura 9. Número de taxa para cada grupo taxonómico mayor presente en la FAC de 

los arrastres de camarón con changa en el GS.   
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Figura 10. Contribución porcentual en términos de densidad (ind/km2) y biomasa 

(kg/km2) de los grandes grupos taxonómicos en la FAC de los arrastres de camarón 

con changa en el GS. 

 

De las 96 especies que conformaron la FAC de la pesca con changa, diez (nueve peces 

y un crustáceo) aportaron 73 % de la biomasa y 80 % de la densidad. El bagre 

Cathorops mapale aporto 41.6 % a la biomasa y 28.7 % a la densidad (Figura 11). 

 

 
Figura 11. Contribución porcentual en términos de densidad (ind/km2) y biomasa 

(kg/km2) de las diez especies más abundantes en la FAC de los arrastres de camarón 

con changa en el GS. 
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Tabla 2. Composición faunística de los arrastres camaroneros con changa en el GS (2008-2011). 

 
Filo Clase Orden Familia Género Especie Nombre común 

Annelida Errantia  Phyllodocida Eunicidae Eunice Eunice sp. Poliqueto 

    

Lysidice Lysidice sp. Poliqueto 

Crustacea Malacostraca  Decapoda Calappidae Cyclozodion  C. angustum Cangrejo 

   

Epialtidae  Libinia L. ferreirae Cangrejo araña 

   

Hepatidae Hepatus H. pudibundus Cajeta puntillada 

   

Majidae  Mithrax Mithrax spp. Cangrejo araña 

   

Parthenopidae  Castalambrus C. tommasii  Cangrejo 

   

Pinnotheridae  Pinnixa Pinnixa sp. Cangrejo 

   

Portunidae Arenaeus A. cribrarius Cangrejo 

    

Callinectes Callinectes spp. Jaiba 

   

Xanthidae  Speocarcinus S. lobatus Cangrejo 

  

Stomatopoda Squillidae  Squilla Squilla sp. Mantis marina 

Echinodermata Asteroidea  Paxillosida  Astropectinidae Astropecten A. cingulatus Estrella de mar 

   

Luidiidae Luidia L. senegalensis Estrella de mar 

Mollusca Bivalvia Arcoida Arcidae  Anadara Anadara spp. Concha negra 

  

Myoida Corbulidae Corbula Corbula sp. Almeja 

  

Nuculanoida  Nuculanidae Nuculana N. acuta Almeja 

  

Veneroida  Donacidae  Donax D. denticulatus Almeja 

   

Psammobiidae  Sanguinolaria Sanguinolaria spp. Almeja 

   

Tellinidae Tellina Tellina spp. Almeja 

   

Veneridae  Chione C. cancellata  Almeja 

    

Tivela Tivela sp. Almeja 

 

Cephalopoda Teuthida  Loliginidae Loligo Loligo sp. Calamar 

 

Gastropoda Cephalaspidea  Haminoeidae  Atys Atys sp. Gasterópodo 
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Tabla 2. Continuación… Composición faunística de los arrastres camaroneros con changa en el GS (2008-2011). 
 

Filo Clase Orden Familia Género Especie Nombre común 

Mollusca Gastropoda Neogastropoda  Cancellariidae Cancellaria Cancellaria sp. Gasterópodo 

   Conidae Conus Conus sp. Cono 

   Marginellidae Prunum P. prunum Cono 

    Melongena M. melongena Caracol pala 

   Nassariidae Nassarius N. vibex Caracol 

   Naticidae Natica Natica sp. Caracol 

Chordata Actinopterygii Albuliformes Notacanthidae Notacanthidae Notacanthidae Culebra 

  

Anguilliformes Ophichthidae Ophichthus Ophichthus sp. Culebra 

  

Clupeiformes Engraulidae Anchoa Anchoa spp. Sardina 

    

Anchovia A. clupeoides Sardina 

    

Cetengraulis C. edentulus  Bocona 

    

Harengula H. clupeola Sardina 

    

Lycengraulis L. grossidens Caballete 

   

Pristigasteridae Chirocentrodon C. bleekerianus Sardina 

    

Odontognathus O. compressus Sardina 

    

Pellona P. harroweri Sardina 

     

Pellona sp. Sardina 

  

Mugiliformes Mugilidae Mugil M. incilis Liza 

     

M. liza Lebranche 

     

Mugil sp. Liza 

  

Perciformes Carangidae Caranx C. crysos Cojinoa 

     

C. hippos Jurel 

     

Caranx sp. Jurel 

    

Chloroscomburus C. chrysurus Papeleta 
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Tabla 2. Continuación… Composición faunística de los arrastres camaroneros con changa en el GS (2008-2011). 
 

Filo Clase Orden Familia Género Especie Nombre común 

Chordata Actinopterygii Perciformes Carangidae Hemicaranx H. amblyrhynchus Burrita 

    Naucrates N. ductor Pez piloto 

    Selene S. brownii Carecaballo 

     S. setapinnis Carecaballo 

     Selene sp. Carecaballo 

     S. vomer Carecaballo 

   Ephippidae chaetodipterus C. faber Monocolorao 

   Gerreidae Diapterus D. auratus Mojarra plateada 

     D. rhombeus Mojarra 

   Gerreidae Eucinostomus  E. argenteus Mojarra 

     E. melanopterus Mojarra de ley 

     Eucinostomus sp. Mojarra de ley 

    Eugerres E. plumieri Mojarra rayada 

   Gobiidae Gobionellus Gobionellus sp. Gobido 

   Haemulidae Conodon C. nobilis Coco 

    Pomadasys P. corvinaeformis Ronco blanco 

   Lutjanidae lutjanus L. synagris Pargo rayado 

   Polynemidae Polydactylus P. virginicus Barbul playero 

   Sciaenidae Bairdiella B. ronchus Corvina 

    Isopisthus I. parvipinnis Corvineta alacorta 

    Larimus L. breviceps Boquita de sábalo 

    Macrodon M. ancylodon Dentona 

    Menticirrhus M. americanus Coroncoro perro 

     M. littoralis Coroncoro rayado 
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Tabla 2. Continuación… Composición faunística de los arrastres camaroneros con changa en el GS (2008-2011). 
 

Filo Clase Orden Familia Género Especie Nombre común 

Chordata Actinopterygii Perciformes Sciaenidae Micropogonias M. furnieri Coroncoro 

    Micropogonias Micropogonias sp. Coroncoro 

    Paralonchurus P. brasiliensis Corvina 

    Stellifer Stellifer spp. Corvina 

    Umbrina U. coroides Corvina 

Chordata Actinopterygii Perciformes Sphyraenidae Sphyraena S. guachancho Picúa 

   Trichiuridae Trichiurus T. lepturus Sable 

  Pleuronectiformes Achiridae Achirus Achirus spp. Lenguado 

    Trinectes Trinectes spp. Lenguado 

   Cynoglossidae Symphurus Symphurus sp. Lenguado 

   Paralichthyidae Citharichthys C. spilopterus Lenguado 

    Cyclopsetta Cyclopsetta spp. Lenguado 

    Etropus Etropus sp. Lenguado 

  Siluriformes Ariidae Ariopsis A. bonillai Chivo cabezón 

    
Bagre B. bagre Chivo 

     
B. marinus Chinchorro 

    
Cathorops C. mapale Chivo mapale 

  
Tetraodontiformes Tetraodontidae Lagocephalus L. laevigatus Sapo cabezón 

    
Sphoeroides Sphoeroides sp. Pejesapo 

 
Chondrichthyes Myliobatiformes Dasyatidae Dasyatis D. americana Raya 

     
D. guttata Raya hocicona 

   
Urolophidae Urotrygon U. venezuelae Raya redonda 

  
Rhinobatiformes Rhinobatidae Rhinobatos R. percellens Guitarra 

  
Torpediniformes Narcinidae Narcine  N. brasiliensis Torpedo 
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De las 96 especies en la FAC de la pesca con changa en el GS, 38 estuvieron presentes 

en los cuatro escenarios temporales estudiados, 15 en tres épocas, 21 en dos y 24 en 

una. La época de lluvias presentó mayor número de especies (85) con respecto a la 

época seca (75), donde 21 especies estuvieron restringidas a la época seca y 11 a la 

temporada de lluvias. 

 

La época lluvia-2010 y seca-2011 presentaron el mayor número de especies (73 cada 

una), seguidas por seca-2009 y lluvias-2008 (61 y 50 respectivamente). Los índices de 

riqueza y dominancia mostraron variaciones temporales estadísticamente 

significativas (Figura 12). La época lluvias-2008 y seca-2011 fueron los escenarios con 

mayor riqueza (DMg = 3.1 y 3.2 respetivamente), mientras que la época seca-2009 

difirió significativamente del resto. En términos de dominancia (D´) los mayores 

valores se presentaron en seca-2009 y lluvias-2010 (Figura 7), variando 

significativamente del resto de escenarios. 

 

 
Figura 12. Variabilidad temporal de la riqueza (DMg) y dominancia (D´) de la FAC en la 

pesca de pequeña escala changa en el GS. --- mediana; + promedio; ⧠ valores atípicos. 

 

Todos los valores del índice de distinción taxonómica promedio (Δ+) y su respectiva 

variación (Λ+) se ubicaron alrededor del promedio y dentro de la distribución de 

probabilidad de 95 % para todos los escenarios temporales evaluados (Figura 13), sin 

embargo lluvias de 2010 y seca de 2011 estuvieron sobre el límite de dicha 

distribución.  
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En términos de Δ+ la época seca de 2009 presentó el valor más alto (Δ+ = 56.32) y el 

resto de escenarios presentaron valores por debajo de este pero muy parecidos entre 

ellos (lluvias-2008 Δ+ = 51.17; lluvias-2010 Δ+ = 50.99 y secas-2011 Δ+= 50.59).  

 

 
 
Figura 13. Relación del: (A) índice de distinción taxonómica promedio (Δ+) y (B) la 

variación de la distinción taxonómica (Λ+) con la riqueza específica de FAC de changa 

en cada época-año evaluada.  ……… promedio;                             intervalos de confianza de 95 % para 

1000x permutaciones de pares aleatorias de la lista completa de especies. 

 

A partir de la representación bivariante de Δ+ vs Λ+ se pudo observar que todos los 

escenarios temporales analizados se encuentran dentro de los contornos de 

probabilidad de 95 % (Figura 14). De igual forma se puede considerar una posible 

disimilitud taxonómica de la época seca de 2011 con el resto de escenarios analizados, 

las cuales se agruparon de manera similar y con mayor semejanza taxonómica. 
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Figura 14. Representación del índice de distinción taxonómica promedio (Δ+) contra la 

variación de la distinción taxonómica (Λ+) para cada época-año evaluada en el GS. Las 

líneas representan elipses de probabilidad a 95 % de confianza obtenidas mediante 

1000 simulaciones para un intervalo de 20 a 96 especies. 

 

Las gráficas obtenidas a partir del índice de importancia relativa (IR) mostraron la 

existencia de cambios temporales en términos de magnitud, número de especies por 

nivel de importancia y el orden de especies dominantes o principales. El bagre 

Cathorops mapale pasó de ser la especie más importante en los tres primeros 

escenarios (2008, 2009 y 2010) a convertirse en una especie de menor importancia en 

el 2011 (Figura 15), mientras que la jaiba Callinectes spp. registró un comportamiento 

inverso, pasando de un nivel de importancia intermedio en 2008, 2009 y 2010, a ser la 

especie de mayor importancia en el 2011 (Figura 15). 

 

En términos de agrupaciones por nivel trófico y posición en la columna de agua, las 

especies con nivel trófico 3.0-3.4 y de hábito demersal fueron las más comunes 

durante el tiempo de estudio (Figura 16). 
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Figura 15. Variación temporal del nivel de importancia (IR) de las principales especies 

que componen la FAC de la pesca de arrastre camaronero de pequeña escala con 

changa en el GS. █ Niveles de importancia: N1=alta (Especies dominantes o 

frecuentes); N2=media (especies comunes); N3=baja (especies raras). 

 

 

Figura 16. Variación de la importancia relativa (IR) por agrupación ecológica de la FAC 

en la pesca de arrastre de camarón con changa en el GS por época climática.  

 

El análisis multivariado de escalamiento no métrico multidimensional (nMDS), con un 

valor de “stress” de 0.15 (Figura 17) mostró un ordenamiento, donde la fauna 

capturada en la época de lluvias de 2008 (●) y 2010 (○) presentó una agrupación 
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relativamente similar, mientras que la época seca de 2009 (⧫) y 2011 (◊) fueron 

considerablemente diferentes; en 2009 no se mostró una agrupación clara, caso 

contrario a lo ocurrido en 2011. 

 

 
Figura 17. Análisis multivariado de escalamiento no métrico multidimensional 

(nMDS), de las faenas de pesca de arrastre de camarón de pequeña changa en el GS 

para cada época-año evaluada. 

 

La prueba ANOSIM detectó diferencias estadísticamente significativas (R = 0.69; p < 

0.05) en la composición de especies entre los escenarios temporales evaluados, 

principalmente por la época seca-2011, la cual difirió del resto de escenarios (Tabla 

3).  

 

A partir del análisis de porcentajes de similitud/disimilitud (SIMPER), se 

establecieron las especies que tipificaron cada escenario temporal, así como aquellas 

que contribuyeron a la diferenciación entre los grupos. El bagre C. mapale fue la 

especie que mayor aporte hizo a la diferenciación entre los escenarios temporales 

(Tabla 4) y a la tipificación (similitud) dentro los escenarios lluvia de 2008, 2010 y 

seca de 2009, siendo superada solamente por la jaiba Callinectes spp. en la época seca 

de 2011 (Figura 18). 
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Tabla 3. Matriz de similitud mostrando los valores R (ANOSIM) entre los escenarios 

temporales en los que se evaluó la estructura de la FAC en la pesca de arrastre de 

camarón de pequeña escala con changa en el GS.  

 

 lluvias-2008 Seca-2009 lluvias-2010 Seca-2011 

lluvias-2008 0    

Seca-2009 0.18* 0   

lluvias-2010 0.21 0.29 0  

Seca-2011 0.75 0.50 0.86 0 

*p > 0.05; valores en negrita p < 0.05 

 

 

Figura 18. Principales especies que contribuyeron en mayor medida a la similitud 

(tipificación) dentro de cada escenario temporal evaluado. 
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Tabla 4. Principales especies que contribuyeron a la disimilitud (Dis) para cada par de 

escenarios temporales evaluados. DS: desviación estándar.  

 

Época Año Especies 
Disimilitud 
Promedio 

Dis/DS 
Contribución 

(%) 
Acumulado 

(%) 

Lluvias-2008 
vs 

Seca-2009 

Cathorops mapale 22.1 1.1 29.7 29.7 

Anchovia clupeoides 7.2 1.1 9.7 39.4 

Stellifer spp. 4.7 1.3 6.4 45.8 

Ariopsis bonillai 4.3 0.6 5.9 51.6 

Lluvias-2008 
vs 

Lluvias-2010 

Cathorops mapale 12.2 1.3 21.5 21.5 

Anchovia clupeoides 7.7 1.2 13.6 35.2 

Stellifer spp. 4.5 1.5 7.9 43.1 

Callinectes spp. 4.2 1.2 7.5 50.6 

Lluvias-2008 
vs 

Seca-2011 

Cathorops mapale 12.1 1.2 17.6 17.7 

Anchovia clupeoides 8.4 1.2 12.2 29.9 

Stellifer spp. 4.9 1.5 7.2 37.1 

Callinectes spp. 3.8 1.1 5.6 42.7 

Melongena melongena 3.5 1.4 5.1 47.8 

Ariopsis bonillai 3.4 1.0 4.9 52.8 

Seca-2009 
vs 

Lluvias-2010 

Cathorops mapale 22.6 1.1 31.3 31.3 

Anchovia clupeoides 7.8 1.1 10.8 42.0 

Callinectes spp. 5.6 1.2 7.7 49.7 

Ariopsis bonillai 3.6 0.5 4.9 54.7 

Seca-2009 
vs 

Seca-2011 

Cathorops mapale 25.5 1.1 33.0 33.0 

Callinectes spp. 5.2 1.0 6.7 39.8 

Ariopsis bonillai 5.1 0.7 6.7 46.4 

Trinectes spp. 3.3 1.4 4.3 50.7 

Lluvias-2010 
vs 

Seca-2011 

Cathorops mapale 13.6 1.4 21.9 21.9 

Anchovia clupeoides 9.2 1.2 14.8 36.8 

Callinectes spp. 4.6 1.3 7.4 44.2 

Trinectes spp. 2.4 1.2 3.9 48.2 

Melongena melongena 2.3 1.2 3.7 51.9 

 

6.2. DETERMINACIÓN DE LA RELACIÓN ABUNDANCIA- BIOMASA  
 

Las curvas ABC revelaron que en todos de los escenarios temporales analizados, 

existió una estrecha relación (casi solapadas) entre la biomasa y la abundancia, con 

pocas variaciones entre cada época-año evaluada y con los valores del descriptivo W 

cercanos a cero (Figura 19), lo cual indica una comunidad moderadamente alterada en 

todos los escenarios temporales. 
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Figura 19. Relación de la abundancia-biomasa de la FAC de changa obtenida mediante 

las curvas ABC para cada época-año evaluada.                Abundancia;                Biomasa.  

 

6.3. ESTIMACIÓN DEL PORCENTAJE DE JUVENILES CAPTURADOS. 
 

Las comparaciones entre los indicadores TPC y L50 se realizaron para 62 especies (55 

peces, cinco moluscos, un crustáceo y un equinodermo), ya que del resto de las 

especies no se encontraron registros de su L50 en la bibliografía especializada (Anexo 

2).  
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El 93 % de las especies presentaron una TPC por debajo de su L50. El gasterópodo 

Chione cancellata, el bivalvo Donax denticulatus, la mojarra Diapterus rhombeus y la 

sardina Harengula clupeola tuvieron una TPC superior a su L50. El porcentaje de 

individuos juveniles capturados por la pesca con changa en el GS, se mantuvo 

relativamente constante durante el tiempo de estudio (Figura 20).   

 

 

Figura 20. Porcentaje de individuos con longitudes < L50 (■) y > L50 (■) en la FAC de la 

pesca con changa en el GS, para cada escenario temporal. 

 

De las diez especies que más aportaron en términos de densidad y biomasa global, 

ocho presentaron una TPC por debajo de su L50. Destaca que ningún individuo del 

bagre C. mapale alcanzó su L50 de 23 cm y sólo el 2, 4 y 5 % de los individuos de L. 

breviceps, Callinectes spp. y A. clupeoides (respectivamente) superan su L50 (Figura 

21). 
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Figura 21. Estructura de tallas y porcentaje de individuos con longitudes < L50 (■); > 

L50 (■), para las principales especies que componen la FAC de los arrastres 

camaroneros con changa en el GS durante todo el tiempo de estudio. 
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7. DISCUSIÓN 
 

La FAC asociada a la pesca de arrastre de pequeña escala con changa en el Golfo de 

Salamanca, presentó características concordantes con lo reportado en otros estudios 

de evaluación de FAC, al estar representada principalmente por peces, en su mayoría 

de hábitos demersales y asociados a zonas someras y fondos arenosos (Pinheiro & 

Martins, 2009; Samonte-Tan & Griffin, 2001; Amezcua et al., 2006; Valdés et al., 2011; 

Freitas et al., 2011; Acevedo, 2012; Martínez-Muñoz, 2012; Payán, 2012; Duarte et al., 

2013; Branco et al., 2015). De igual forma la alta contribución realizada por diez 

especies en términos densidad y biomasa global en la FAC, coincide con lo expuesto 

por Andrew & Pepperell (1992), quienes plantean que en muchas pesquerías un bajo 

número de especies aportan la mayor parte de la biomasa de la captura. 

 

La dominancia de peces en la FAC de la pesca con changa, es preocupante desde el 

punto de vista de la supervivencia de los descartes ya que a diferencia de los 

crustáceos, los peces han sido reportados con altas tasas de mortalidad (hasta el 90 

%) luego de ser descartados al mar (Hill & Wassenberg, 1990), está supervivencia 

diferencial entre tipos de organismos, podría favorecer la aparición de especies 

carroñeras como cangrejos portúnidos (Stobutzki et al., 2001). Steneck (1998) plantea 

que estos cambios pueden generar a futuro una respuesta en cascada en los 

ecosistemas, como consecuencia de las alteraciones sobre uno de los eslabones de la 

trama trófica, al remover especies de mayor nivel trófico, modificando la dominancia e 

impactos sucesivos en los niveles de los consumidores más bajos. 

 

La pesca con changa en el GS presenta una relación FAC: camarón, que oscila entre 

2.7:1 y 6.3:1 kg (Acevedo, 2012; Díaz-Vesga et al., 2012), coincidiendo con lo 

reportado en otros estudios realizados en el caribe suramericano para la pesca de 

camarón de pequeña escala, pero relativamente inferior a lo reportado por la pesca 

industrial de camarón en otras regiones, exceptuando el sur del caribe colombiano 

(Tabla 5).  
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Partiendo de la premisa que la captura y posterior descarte de altos volúmenes de 

especies por parte de una pesquería, es considerada como un mal uso de la biomasa 

disponible (Melo et al., 2003), se podría suponer que la pesca con changa en el GS y en 

general la pesca de camarón de pequeña escala no genera un impacto tan fuerte como 

la pesca industrial en términos proporción de FAC: camarón. Sin embargo esta baja 

proporción posiblemente este dada por la zona de influencia de esta pesquería, ya que 

al operar en estuarios, lagunas y zonas costeras, existe una mayor probabilidad de 

incidir sobre la fracción de juveniles (común en dichos hábitats), que es 

numéricamente dominante y baja en términos de biomasa, lo cual podría suponer un 

impacto equiparable al ocasionado por la pesquería industrial.  

 

Tabla 5. Relación FAC: camarón reportada en diferentes estudios. Col.: Colombia. 

Tipo 
FAC: 

camarón 
Especies Objetivo Zona Referencia 

P
eq

u
eñ

a 
 e

sc
al

a 

0.6:1 X.  kroyeri Caribe Sur (Brasil) Cattani et al., 2011 

1.3:1 X.  kroyeri Caribe Sur (Brasil) 
Paiva-filho & Schmiegelow, 
1986 

1.3:1 X.  kroyeri Caribe Sur (Brasil) Graça-Lopes, 1996 

1.8:1 X.  kroyeri Caribe Norte (Brasil) Santos, 1996 

3:1 X.  kroyeri Caribe Sur (Brasil) Pinheiro & Martins, 2009 

3:1 X.  kroyeri Caribe Sur (Brasil) Bail et al., 2009 

3.3:1 Farfantepenaeus spp. Caribe Sur (Brasil) Carvalho-Braga, 2000 

5.6:1 Artemesia longinaris Caribe Sur (Brasil) Gentil-Avila, 2008 

6.6:1 X.  kroyeri Caribe Sur (Brasil) Branco & Verani, 2006 

6.6:1 X.  kroyeri Caribe Sur (Brasil) Sedrez et al., 2013 

7.8:1 X.  kroyeri Caribe Sur (Brasil) Branco, 1999 

In
d

u
st

ri
al

 

4:1 F. notialis Sur del Caribe (Col.) Santacruz, 1989 

4:1 F. notialis Sur del Caribe (Col.) Herazo et al., 2006 

4:1 Farfantepenaeus spp.  Sur del Caribe (Col.) Escobar-Toledo, 2012 

9.3:1 Peneidos Caribe (Brasil) Alverson et al., 1994 

9.8:1 Farfantepenaeus spp. Pacífico (México) Mellado et al., 1983 

10.5:1 Farfantepenaeus spp. Sur del Caribe (Brasil) Vianna & Almeida, 2005 

11:1  Farfantepenaeus spp. Caribe (Brasil) Conolly, 1986 

11:1 Farfantepenaeus spp. Caribe (Venezuela) Cabello et al., 2005 

13:1 Farfantepenaeus spp. Caribe Sur (Brasil) Kotas, 1998 

15:1 Farfantepenaeus spp. Caribe Norte (México) Wakida et al., 2013 

16:1 Farfantepenaeus spp.  Caribe Norte (Col.) Duarte et al., 2010 
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Uno de los atributos principales para evaluar la biodiversidad, es la cuantificación del 

número de especies presentes (riqueza específica) y la estructura, es decir, la manera 

cómo se distribuye la abundancia de cada una de las especies con respecto a la 

abundancia total (equidad y/o dominancia; Moreno, 2001). En el caso de la FAC 

asociada a la pesca con changa en el GS, se presenta una riqueza intermedia (DMg >2 

<5) y una baja dominancia (D´), reflejando una considerable diversidad de especies 

(Margalef, 1995) y un comportamiento homogéneo en las abundancias de la mayoría 

de las especies, indicando la presencia de pocas especies dominantes y muchas 

especies raras (Magurran, 2004).  

 

La pesca de arrastre camaronero ha sido catalogada como una de las pesquerías que 

más afecta la biodiversidad, debido a la captura de gran cantidad de fauna 

acompañante y su alto impacto sobre el sustrato marino (Villaseñor-Talavera, 1997; 

García et al., 2003; Challenger et al., 2009). Sin embargo la diversidad de especies en la 

FAC de la pesca con changa en el GS es inferior a la reportada para otras pesquerías de 

peneidos tropicales (DMg > 6) en el mundo (e.g. Martínez-Muñoz, 2012; De la Rosa, 

2005; Herazo et al., 2006. Esta diferenciación, así como las variaciones interanuales en 

la diversidad de especies que componen la FAC en el GS, pueden ser originadas por las 

particularidades hidrográficas de cada región y sus respectivas variaciones 

temporales (Sunden et al., 1981; Saul & Cunninghann, 1995), así como a factores 

antropogénicos, incluyendo cambios en las características, composición y distribución 

espacio-temporal del esfuerzo de la flota pesquera (Schreck & Moyles, 1990; Hilborn 

& Walters, 1992). 

 

Aunado a lo anterior, la presencia o ausencia de algunas especies las épocas climáticas 

que se dan en el GS, también podría estar dada por sus características fisiológicas, así 

como sus estrategias alimenticias y reproductivas, las cuales según Subrahmanyam & 

Drake (1975) y Claro (1994) pueden favorecer el establecimiento o migración de las 

especies a diferentes hábitats a lo largo de un año.  
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La determinación del carácter estacional o residente en las especies, puede ser 

potencialmente utilizada como una forma adicional para evaluar la calidad ecológica 

de un ecosistema, ya que una bajo porcentaje de especies residentes con una alta 

estacionalidad, indica hábitats probablemente estresados (Ramírez-Villarroel, 1994; 

Fry & Chumchal, 2011). Partiendo de lo propuesto por Modde (1980) y Koranteng 

(2001), quienes consideran que la presencia constante de algunas especies en 

determinada zona, podría señalar un estatus de especies residentes, se podría 

considerar que especies como C. mapale, Stellifer spp., Callinectes spp., O. compressus, 

P. harroweri, Trinectes spp., Symphurus spp., L. breviceps, P. brasiliensis, etc., presentan 

el carácter de residentes en el GS, debido a su presencia constante en la FAC de la 

pesca con changa. Sin embargo, ya que en el presente estudio no se realizó un 

muestreo continuo, no se puede aseverar este comportamiento.  

 

La diversidad obtenida mediante el índice de distinción taxonómica promedio (Δ+), 

fue similar y con poca variación (Λ+) entre los escenarios temporales evaluados, lo 

cual refleja una estructura taxonómica parecida entre estos (Warwick & Clarke, 1995) 

y al estar ubicados dentro de la distribución de probabilidad, se podría considerar que 

la FAC de la pesca con changa en el GS no muestra signos claros de impactos, ya que 

Warwick & Clarke (1998) plantean que valores bajos de Δ+ y por fuera de la 

distribución de probabilidad son aquellos característicos de zonas con algún nivel de 

estrés, ya sea por factores ambientales o antropogénico como contaminación y/o 

presión pesquera (Rogers et al., 1999; Clarke & Warwick, 1999; Gristina et al., 2006; 

Leonard et al., 2006). 

 

El bagre C. mapale se ubicó como la especie más abundante en la FAC de la pesca con 

changa en el GS. Debido a su abundancia y demanda en el mercado local el genero 

Cathorops han sido catalogado de gran importancia biológica y comercial para el GS 

(Tíjaro et al., 1998) y en general, para el pesca industrial y de pequeña escala en el sur 

del Caribe colombiano (Herazo et al., 2006; Duarte et al., 2006; Escobar-Toledo, 2012).  
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La alta densidad y biomasa registrada en esta tesis de C. mapale en el GS, 

posiblemente está dada por las características hidrológicas y oceanográficas que 

predominan en el GS, que concuerdan con las preferencias de hábitat reportadas por 

Carpenter (2002) para el género Cathorops, las cuales consisten en la presencia de 

aguas salobres y arenas finas y lodosas con altos porcentajes de materia orgánica 

(García, 1999).  

 

Las variaciones a nivel de composición y abundancia de las especies dominantes 

pueden revelar signos de cambios a nivel del ecosistema, ya que éstas controlan gran 

parte del flujo de energía (Odum, 1972). El remplazo del bagre C. mapale por parte de 

la jaiba Callinectes spp. como la especie de mayor importancia en la FAC en el último 

escenario temporal evaluado, podría ser interpretado como un efecto indirecto de la 

pesquería de arrastre camaronero (Hutchings, 2000; Duarte et al., 2010; Diamond et 

al., 1999; Sparks-McConkey & Watling, 2001), ya que en áreas perturbadas por esta 

actividad pesquera, se ha reportado la aparición o incremento de especies carroñeras 

(e.g. portúnidos), como respuesta a la gran oferta alimenticia en dichas zonas, debido 

a la gran cantidad de fauna descartada durante las faenas de pesca (Kaiser et al., 2002; 

Manickchand-Heileman et al., 2004).  

 

No obstante se requiere un análisis temporal más amplio para determinar si estos 

cambios se mantienen en el tiempo o son producto de evento puntual de la época seca 

de 2011, y evaluar el posible efecto de algunas variables ambiéntales, las cuales 

pueden jugar un papel importante sobre la presencia o ausencia de algunas especies 

(Castillo-Rivera et al., 2002; Albaret et al., 2004; Hossain et al., 2012). 

 

A pesar de los cambios temporales del % IR observados a nivel de especies, al analizar 

las agrupaciones por nivel trófico y ubicación en la columna de agua no se detectaron 

grandes variaciones. Walker (1992) argumenta que en sistemas biodiversos pueden 

existir especies con características ecológicas similares que compensen los impactos o 
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afectación de otra, lo que permitiría según Martinez (1996) perder especies hasta un 

punto dado, sin que se reflejen cambios significativos.  

 

El comportamiento de las curvas ABC y sus correspondientes descriptivos W, 

muestran una relación altamente estrecha entre abundancia y biomasa, en todos los 

escenarios temporales evaluados, dicho comportamiento ha sido catalogado como 

típico de comunidades leventemente estresadas o alteradas (Clarke & Warwick, 1994; 

Yemane et al., 2005). Esto, partiendo del supuesto que una comunidad marina estable, 

se caracteriza por la presencia de especies de crecimiento lento y alta dominancia en 

términos de biomasa, por el contrario aquellas comunidades bajo perturbación por 

pesca muestran un desequilibrio competitivo, donde las especies pequeñas y de 

crecimiento lento son dominantes en número y biomasa (Fulton et al., 2004).  

 

Sin embargo este método presenta una serie de implicaciones que se deben tener en 

cuenta a la hora de analizar sus resultados: 1) se debe considerar si la fauna estudiada 

es representativa de las comunidades presentes en la zona de estudio o es una 

asociación de especies dada por la selectividad del método de muestreo. 2) al 

muestrear zonas de crianza o periodos de reclutamiento se podrían favorecer una 

dominancia numérica de especies y tamaños pequeños e interpretarse 

equivocadamente como un disturbio sobre la estructura de la comunidad (Beukema, 

1988; Thrush et al., 2006). Por tanto, teniendo en cuenta el alto porcentaje individuos 

juveniles presente en la FAC de la pesca con changa, y las características oceanografías 

descritas para la región (típicas en zonas de crianza), es probable que la relación 

abundancia-biomasa observada en el presente estudio sea un reflejo de este factor 

más que de una comunidad estresada o alterada. 

 

Los cambios en la dominancia, composición de especies y la relación abundancia-

biomasa observada en la FAC de la pesca con changa en el GS, han sido interpretados 

como posibles signos de perturbación antropogénicas en otros estudios (e.g. Kaiser & 
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Ramsay, 1997; Jennings et al., 1998; Enberg et al., 2012), sin embargo se debe 

considerar que dicho comportamiento puede ser el resultado de factores ambientales 

(Cox & Hinch, 1997; Cardinale & Modin, 1999), por lo que es difícil establecer cuáles 

son las causas reales que generan dichas respuestas en la estructura comunitaria 

(Cerdenares-Ladrón de Guevara et al., 2014). 

 

Si se parte del ideal de mantener una TPC igual o superior a la L50 de las especies, es 

claro que la estructura de tallas de la FAC en las capturas de la pesca con changa en el 

GS, está siendo impactada, ya que gran parte de las especies están siendo capturadas 

por debajo de este límite. Esto puede afectar la posibilidad de renovación natural de 

las mismas, al no permitir que al menos el 50 % de la población se desarrollen 

completamente y se integre al stock desovador (Sparre & Venema, 1997; Froese, 

2004), mostrando una ineficiencia por parte de este arte en términos de selectividad 

de tallas óptimas de captura, lo cual según Jennings et al. (1998) podría actuar como 

una fuerza de pesca selectiva sobre algunos rasgos de su historia de vida de las 

especies y una posible pérdida en el potencial de rendimiento que se puede lograr por 

la captura de dichos individuos en el futuro próximo (Najmudeen & Sathiadhas, 2008). 

 

La extracción de altos porcentajes de individuos con tallas inferiores a la objetivo, por 

parte de la pesca con changa en el GS, es concordante con lo reportado para este tipo 

de pesquería en diferentes regiones del mundo (e.g. Rodríguez-Cajica, 1996; Liggins & 

Kennelly, 1996; Chuenpagdee et al., 2003; Cochrane, 2005; Amezcua et al., 2006; 

Keunecke et al., 2007, Duarte et al., 2013). El alto volumen de juveniles favorece el 

descarte de gran parte de la FAC, ya que los pescadores sólo aprovechan aquellos 

individuos de tallas grandes, por tanto la mayoría de las especies (de importancia 

comercial o no) son devueltas al mar.  
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En la actualidad el desarrollo tecnológico busca reducir el impacto de la pesca de 

arrastre sobre la fauna marina con la implementación de dispositivos que mejoren la 

selectividad de tallas y especies en las artes de pesca. En este sentido Acevedo (2012), 

valoró la utilización de dispositivos reductores (ojo de pescado, ventana de malla 

cuadrada y túnel con sección radial de escape) en las redes de arrastres camaronero 

de pequeña escala “changa” en el GS, y encontró que disminuyen significativamente la 

fauna acompañante, pero también reduce la captura de camarón, por lo que se hace 

evidente la necesidad de seguir explorando y mejorando la utilización de dichos 

dispositivos. 
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8. CONCLUSIONES 
 

La composición faunística de la captura acompañante en la pesca con changa en el GS 

está compuesta principalmente por: peces de niveles tróficos intermedios y de hábitos 

demersales. 

 

La fauna acompañante de la pesca de arrastre de camarón con changa en el GS, 

presenta variaciones interanuales en términos de composición e importancia de las 

especies, sin embargo estas no reflejan cambios significativos en la diversidad 

taxonómica y de especies. 

 

Debido al gran número de especies e individuos capturados por debajo de su L50, la 

pesca con changa en el GS, podría generar efectos sobre la fauna marina del GS al 

afectar la renovación de sus stocks. 

 

Se debe implementar y evaluar estrategias combinadas como: vedas, cambios en los 

materiales de construcción de las redes de arrastres y/o utilización de dispositivos 

reductores, como acciones para disminuir o evitar impactos acumulados por parte de 

esta pesquería en el GS. 
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9. RECOMENDACIONES 
 

Se recomienda la continuidad de investigaciones similares al presente estudio, así 

como el seguimiento continuo mediante observadores abordo de las lanchas 

changueras que operan en el GS, a fin de obtener mayores series temporales de 

captura (fauna objetivo y acompañante) para futuros análisis y evaluación de los 

recursos pequeros.  

 

Es necesaria la realización de estudios que permitan caracterizar parámetros 

poblacionales (distribución, ciclo reproductivo, estructura de tallas, etc.) de las 

especies que habitan en el GS y evaluar su relación o posible respuesta ante factores 

antropogénicos (e.g. pesca, contaminación) y ambientales (e.g. temperatura, salinidad, 

pH, clorofila). 
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11. ANEXOS 
 

Anexo 1. Importancia relativa (IR) por época-año para todas las especies que 

componen la fauna acompañante de la pesca de arrastre camaronero de pequeña 

escala en el GS, durante 2008-2011. 

 

 Especie 
IR 

Lluvia-2008 Seca-2009 Lluvia-2010 Seca-2011 

Cathorops mapale 30.01 75.35 38.10 5.792 

Stellifer spp. 14.42 3.539 5.863 10.661 

Callinectes spp. 5.096 4.336 12.56 20.752 

Anchovia clupeoides 15.48  20.10 0.001 

Odontognathus compressus 2.103 0.282 1.968 4.803 

Pellona harroweri 0.729 1.034 0.227 7.403 

Trinectes spp. 3.049 0.003 2.154 11.15 

Symphurus sp. 2.665 0.812 1.268 3.784 

Larimus breviceps 1.258 0.437 0.192 6.835 

Paralonchurus brasiliensis 1.103 0.207 2.345 7.160 

Cetengraulis edentulus  1.153 2.514 0.097 7.275 

Melongena melongena 4.302 0.035 3.947 4.655 

Trichiurus lepturus 4.737 0.150 5.033 0.371 

Bagre marinus 4.802 0.146 2.395 0.870 

Macrodon ancylodon 0.972 0.002 1.117 0.002 

Loligo sp. 2.230 0.027 0.712 1.328 

Lycengraulis grossidens 0.085 0.611 0.051 0.389 

Achirus spp. 0.532 2.334 0.313 0.834 

Conus sp. 0.347 0.032 0.210 0.049 

Ariopsis bonillai 0.778 2.360 0.010 1.969 

Anchoa spp. 0.042 1.109 0.000 0.327 

Pomadasys corvinaeformis 0.955 0.622 0.528 0.957 

Anadara spp. 0.021 0.046 0.055 0.262 

Conodon nobilis 0.568 0.167 0.156 0.393 

Tivela sp.  0.062  0.060 

Selene sp.   0.050 0.071 

Polydactylus virginicus 0.252 0.192 0.033 0.455 

Mugil liza  2.386   

Corbula sp. 0.027 0.021 0.005 0.008 

Chione cancellata  0.038 0.000 0.002 0.037 

Chirocentrodon bleekerianus   0.001 0.062 
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Continuación… Anexo 1. Nivel de importancia (IR), por época-año para todas las 

especies que componen la fauna acompañante de la pesca de arrastre camaronero de 

pequeña escala en el GS, durante 2008-2011. 

 

Especie 
IR 

Lluvia-2008 Seca-2009 Lluvia-2010 Seca-2011 

Selene setapinnis 0.1238 0.0543 0.0277 0.0004 

Pellona sp.   0.0103 0.7499 

Chaetodipterus faber 1.1830 0.0031 0.0918 0.0077 

Selene brownii 0.0197 0.0065 0.0101 0.0021 

Lagocephalus laevigatus 0.0010 0.3602 0.0824 0.0014 

Diapterus rhombeus   0.0813 0.1319 

Nuculana acuta   0.0278  

Urotrygon venezuelae 0.0406 0.0806 0.0011 0.0680 

Prunum prunum 0.0705 0.0005 0.0104 0.0001 

Menticirrhus americanus  0.0056 0.0010 0.1094 

Lutjanus synagris 0.0409 0.0018 0.0678 0.0092 

Diapterus auratus 0.4668 0.0806   

Isopisthus parvipinnis 0.0572  0.0002 0.0205 

Chloroscombrus chrysurus 0.0047 0.0004  0.0157 

Natica sp. 0.0029 0.0022 0.0057 0.0045 

Hepatus pudibundus  0.0002 0.0005 0.0252 

Caranx sp.   0.0092 0.0031 

Harengula clupeola 0.0220  0.0117 0.0069 

Ophichthus sp.  0.0051 0.0083 0.0601 

Luidia senegalensis  0.1710 0.0003  

Tellina spp. 0.0034 0.0106 0.0024 0.0002 

Umbrina coroides  0.2425   

Caranx crysos 0.1145  0.0002 0.0001 

Bairdiella ronchus 0.0189 0.0006 0.0127 0.0000 

Citharichthys spilopterus 0.0099  0.0010 0.0002 

Eucinostomus argenteus 0.0051  0.0086 0.0004 

Cyclopsetta spp.  0.0023 0.0001 0.0246 

Mugil incilis   0.0017 0.0277 

Lysidice sp. 0.0070 0.0002 0.0000 0.0023 

Sphoeroides spp. 0.0015 0.0001 0.0042 0.0002 

Naucrates ductor    0.0055 

Micropogonias furnieri  0.0337 0.0008 0.0022 
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Continuación… Anexo 1. Nivel de importancia (IR), por época-año para todas las 

especies que componen la fauna acompañante de la pesca de arrastre camaronero de 

pequeña escala en el GS, durante 2008-2011. 

 

Especie IR 

 Lluvia-2008 Seca-2009 Lluvia-2010 Seca-2011 

Narcine brasiliensis  0.0789  0.0001 

Dasyatis guttata   0.0028 0.0038 

Eugerres plumieri  0.0068  0.0004 

Mugil sp.   0.0130  

Sphyraena guachancho 0.0159  0.0022 0.0000 

Notacanthidae  0.0060   

Donax denticulatus 0.0027  0.0001  

Caranx hippos   0.0010 0.0010 

Selene vomer   0.0003  

Eunice sp.  0.0018  0.00005 

Rhinobatos percellens 0.0038  0.0018  

Sanguinolaria spp. 0.0199  0.0002  

Astropecten cingulatus  0.0034 0.0002  

Hemicaranx amblyrhynchus  0.0011   

Menticirrhus littoralis   0.0005 0.0001 

Cancellaria sp.  0.0023   

Gobionellus sp.   0.0005  

Eucinostomus sp.   0.0002  

Squilla sp.   0.0003  

Arenaeus cribrarius    0.0005 

Eucinostomus melanopterus   0.0004  

Speocarcinus lobatus  0.0004   

Pinnixa sp.  0.0001 0.0001  

Bagre bagre    0.0001 

Micropogonias sp.    0.0001 

Dasyatis americana    0.0001 

Mithrax spp.    0.0001 

Etropus sp.   0.0001  

Atys sp.    0.00004 

Cyclozodion angustum  0.0001   

Costalambrus tommasii   0.0001   

Nassarius vibex    0.00001 

Libinia ferreirae  0.0237  0.00001 
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Anexo 2. Relación entre la TPC de las especies que componen la FAC de la pesca con 

changa en el GS y la L50 reportada en la bibliografía. n: número de individuos medidos; 

DS: desviación estándar; ** No se encontraron registros; * valor de otra especie del 

mismo género.  

 
Especie n TPC DS± L50 Referencia % Ind < L50 

C. mapale 14411 6.8 4.0 23.0 Tíjaro et al., 1998 100 % 

Stellifer spp. 3510 8.5 2.9 9.5* Beserra et al., 2013 68 % 

A. clupeoides 2244 12.4 1.7 15.1 Gómez-Canchong et al., 2004 95 % 

O. compressus 2173 8.8 2.2 ** 
 

 

P. harroweri 2168 6.1 1.6 7.0 Beserra et al., 2013 73 % 

Symphurus sp. 1297 9.4 1.7 10.1* Terwilliger & Munroe, 1999 69 % 

L. breviceps 1109 9.8 2.2 14.0 Beserra et al., 2013 98 % 

Trinectes spp. 990 10.7 1.5 ** 
 

 

P. brasiliensis 857 13.1 3.7 15.4 Lewis et al., 2005 66 % 

C. edentulus  634 13.3 3.1 14.8 Gómez-Canchong et al., 2004 54 % 

M. ancylodon 618 6.8 1.8 22.1 Camargo & Isaac, 2005 100 % 

B. marinus 581 10.9 3.1 48.0 Grijalba-Bendeck et al., 2012 100 % 

T. lepturus 480 27.0 12.6 78.0 Grijalba-Bendeck et al., 2012 93 % 

L. grossidens 468 7.4 2.0 11.2 Ramos, 2005 97 % 

Achirus spp. 285 10.0 1.9 ** 
 

 

Anchoa spp. 247 8.5 1.6 4.8* Caselles & Acero, 1996 100 % 

P. corvinaeformis 235 10.6 3.0 15.8 Beserra et al., 2013 95 % 

C. nobilis 214 8.4 2.5 24.6 Grijalba-Bendeck et al., 2012 100 % 

Selene sp. 198 6.3 2.4 20.5* Beserra et al., 2013 100 % 

P. virginicus 172 10.4 2.8 ** 
 

 

A. bonillai 147 19.8 3.9 41.0 Mancera, 1994 100 % 

C. bleekerianus 137 7.1 0.8 ** 
 

 

S. setapinnis 128 4.8 1.6 20.5 Beserra et al., 2013 100 % 

M. liza 99 15.1 2.2 35.0 Albieri & Araújo, 2010 99 % 

S. brownii 77 4.9 1.6 20.5* Beserra et al., 2013 100 % 

D. rhombeus 56 10.6 1.8 9.0 Rodrigues et al., 2012 13 % 

C. faber 53 8.6 4.9 12.0 Amorim et al., 2012 87 % 

L. laevigatus 48 8.6 4.3 41.9 Beserra et al., 2013 100 % 

C. chrysurus 44 5.6 2.0 12.4 Froese & Pauly, 1999 100 % 

Caranx sp. 33 6.0 1.1 33.1* Grijalba-Bendeck et al., 2012 100 % 

I. parvipinnis 32 10.4 1.1 15.9 Beserra et al., 2013 100 % 

L. synagris 29 11.1 3.1 28.0 Grijalba-Bendeck et al., 2012 100 % 

M. americanus 27 15.8 1.9 18.1 Beserra et al., 2013 85 % 

* Stellifer rastrifer, Symphurus plagiusa, Anchovia clupeoides, Selene setapinnis, Caranx crysos. 
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Continuación… Anexo 2. Relación entre la TPC de las especies que componen la FAC 

de la pesca de arrastre camaronero con changa en el GS y la L50 reportada en la 

bibliografía. n: número de individuos medidos; DS: desviación estándar; ** No se 

encontraron registros; * valor de otra especie del mismo género. 

 
Especie n TPC DS± L50 Referencia % Ind < L50 

D. auratus 26 8.4 1.2 9* Rodrigues et al., 2012 23 % 

C. crysos 23 6.7 1.8 33.1 Grijalba-Bendeck et al., 2012 100 % 

C. spilopterus 22 8.6 1.9 11.7 Dias et al., 2005 95 % 

U. venezuelae 22 10.3 4.9 19.3 Acevedo-Urzola, 2006 95 % 

H. clupeola 21 12.2 2.4 7.4 Peña-Alvarado et al., 2009 14 % 

B. ronchus 18 8.0 1.9 15.8 Torres et al., 1999 100 % 

N. ductor 18 6.3 0.9 **   

Cyclopsetta spp. 16 11.9 2.8 18.2* Padilla-Galindo, 2012 100 % 

E. argenteus 15 6.9 2.8 13.4 Pacheco et al., 2010 93 % 

Sphoeroides spp. 15 5.6 1.9 13* Amorim et al., 2012 100 % 

Ophichthus sp. 12 44.5 6.6 55* Vera, 2006 92 % 

U. coroides 11 14.0 1.4 29.4 Gómez & Guzmán, 1998 100 % 

M. incilis 9 21.5 3.6 25.7 Sánchez et al., 1998 100 % 

E. plumieri 7 8.5 2.1 22.0 Rueda & Santos, 1999 100 % 

M. furnieri 7 14.7 4.0 34.0 Grijalba-Bendeck et al., 2012 100 % 

S. vómer 6 5.0 0.5 24.1 Beserra et al., 2013 100 % 

Notacanthidae 6 5.7 1.2 **   

C. hippos 4 11.4 4.7 65.9 Grijalba-Bendeck et al., 2012 100 % 

D. guttata 4 12.9 5.5 69.8 Palacios & Ramírez, 2010 100 % 

Mugil sp. 4 18.4 3.4 25.7* Sánchez et al., 1998 100 % 

S. guachancho 4 17.2 8.2 35.0 Grijalba-Bendeck et al., 2012 100 % 

H. amblyrhynchus 3 3.8 0.4 **   

E. melanopterus 2 9.2 0.8 11.0 Amorim et al., 2012 100 % 

Eucinostomus sp. 2 17.8 16.1 13.4* Pacheco et al., 2010 50 % 

N. brasiliensis 2 16.1 13.3 32.2 Moreno-Rodríguez, 2007 100 % 

R. percellens 2 20.1 4.9 47.4 Grijalba-Bendeck et al., 2008 100 % 

Gobionellus sp. 2 18.6 12.9 **   

D. americana 1 7.7 0.0 87.8 Palacios & Ramírez, 2010 100 % 

M. littoralis 1 12.6 0.0 23.0 Sirangelo & Ferreira, 2004 100 % 

Micropogonias sp. 1 8.5 0.0 34* Grijalba-Bendeck et al., 2012 100 % 

B. bagre 1 14.4 0.0 **   

Etropus sp. 1 9.6 0.0 **   

* Diapterus rhombeus, Cyclopsetta panamensis, Sphoeroides testudineus, Ophichthus remiger, Mugil 

incilis, Eucinostomus argenteus, Micropogonias furnieri.    
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Continuación… Anexo 2. Relación entre la TPC de las especies que componen la FAC 

de la pesca de arrastre camaronero con changa en el GS y la L50 reportada en la 

bibliografía. n: número de individuos medidos; DS: desviación estándar; ** No se 

encontraron registros; * valor de otra especie del mismo género. 

 
Especie n TPC DS± L50 Referencia % Ind < L50 

Pellona sp. 1 6.1 0.0 7* Beserra et al., 2013 100 % 

Loligo sp. 493 4.6 3.0 20* Jacobson, 2005 99 % 

M. melongena 433 5.7 1.4 6.8 Noriega, 2003 100 % 

Conus sp. 388 1.8 0.4 **   

Anadara spp. 307 1.9 0.6 4.3* Lucero-Rincón et al., 2013 99 % 

Tivela sp. 243 1.5 0.5 **   

Corbula sp. 125 1.2 0.2 **   

C. cancellata  122 2.3 0.4 1.5 Rothschild, 2004 2 % 

N. acuta 65 1.3 0.1 **   

P. prunum 46 2.2 0.4 **   

Natica sp. 36 1.5 0.3 **   

Tellina spp. 14 2.6 2.5 **   

D. denticulatus 4 1.7 0.6 1.0 McLachlan & Brown, 2006 50 % 

Sanguinolaria spp. 3 6.9 3.5 **   

Atys sp. 1 2.6 0.0 **   

Cancellaria sp. 1 4.8 0.0 **   

N. vibex 1 1.9 0.0 **   

Callinectes spp. 1890 5.8 2.0 10.2* Valencia & Campos, 1995 96 % 

H. pudibundus 35 2.8 0.8 **   

L. ferreirae 10 1.6 1.4 **   

Squilla sp. 2 6.7 1.3 **   

A. cribrarius 1 7.6 0.0 **   

C. tommasii  1 1.1 0.0 **   

C. angustum 1 * * **   

Mithrax spp. 1 3.8 0.0 **   

Pinnixa sp. 1 1.1 0.0 **   

S. lobatus 1 2.0 0.0 **   

L. senegalensis 16 3.2 0.5 15.0  100 % 

A. cingulatus 3 1.9 1.7 **   

Eunice sp. 1 23.5 0.0 **   

Lysidice sp. 18 14.6 4.3 **   

* Pellona harroweri, Loligo pealeii, Anadara tuberculosa, Callinectes sapidus. 
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