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Rusia: de potencia regional a hegemonia mundial, su impacto en la politica
exterior de Estados Unidos (2006-2013)

Introduccion.

Desde la desintegracion de la Unién de Republicas Soviéticas Socialistas (URSS),
en 1991, la Federacion Rusa quedd al margen en la toma de decisiones del
escenario internacional; también pasé a ser la heredera de al menos tres
condiciones sumamente importantes que pertenecieron a la entonces URSS: el
asiento permanente en el Consejo de Seguridad de la Organizacion de las
Naciones Unidas (ONU), el armamento militar-nuclear y el bagaje ideologico y
politico de su antecesora, dentro de las cuales destacan las escuelas geopoliticas
gue seran utilizadas como la base para impulsar el resurgimiento de la potencia

rusa en el capitalismo.

Aunado a lo anterior, la legitima llegada al poder por primera vez en el afio 2000
del actual Presidente Vladimir Vladimirovich Putin ha traido consigo una serie de
cambios que han permitido el resurgir de la potencia rusa. Principalmente la
renacionalizacion o reestatizacion de los principales monopolios energéticos, lo
gue le ha otorgado a Rusia la capacidad de posicionarse en el escenario
internacional como un actor clave en la toma de decisiones politicas, econémicas

y militares.

No menos importante es mencionar los fundamentos geopoliticos en los cuales el
Presidente Putin basa sus acciones, es por ello que se puede afirmar que: “(...) la
estrategia geopolitica de Rusia, con Putin en el poder, ha retomado principios e
ideologias del pasado que se caracterizan por percibir a Rusia como un Imperio.

El Eurasianismo® se ha convertido en la principal escuela geopolitica; sus

1 . . e sae . . . .

“..las primeras ideas eurasiaticas no eran antieuropeas, sino que hablaban de Rusia y Eurasia como un
mundo original, que no es ni Europa ni Asia. Lo Unico antieuropeo que tenia era la critica a la cultura
romano-germana”. Leonid Savin en:
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postulados consideran aspectos histéricos y culturales del Imperio Zarista™. Putin
considera al eurasianismo, debido a la conciencia de que el Atlantismo® de la
década de 1990, no supo responder a los intereses nacionales de la Federacion.
Por ello serd importante abordar la importancia que actualmente le otorga a su

cercano extranjero®.

Lo anterior retoma importancia si se analiza la fortaleza con la que se esta
constituyendo la potencia rusa, asi como la existencia del hegemoén por
excelencia, al cual no le interesa compartir su condicion central dentro del sistema

internacional.

En este sentido, el resurgimiento de la potencia rusa ha traido consigo diversos
debates respecto al impacto que éste tendra en el escenario internacional,
particularmente en la toma de decisiones respecto de temas 4algidos que

conciernen a diversos Estados.

Si bien actualmente no existe una realidad de tension directa entre dos 0 mas
potencias mundiales, no se puede negar que el resurgimiento de Rusia y lo que
ello implica respecto de la posicion estadounidense en el mundo proveera
contradicciones, oposiciones e incluso debates que deberan ser abordados
mediante la diplomacia con objeto de mermar la posibilidad de generar un

ambiente de tension similar al que se vivié durante la Guerra Fria.

http://es.rbth.com/articles/2012/05/24/eurasianismo_enfermedad_o_cura_17251.html (pagina consultada
el 15 de febrero de 2013)

? Gonzélez Ibarra Edgar Ezequiel, “La larga tradicién geopolitica rusa. La evolucién de sus escuelas, desde el
Imperio Zarista hasta la conformacién de la Federacién Rusa”, Fundamentos de Geopolitica (Vision y
Andlisis), Primera Edicion, CESNAV-UNAM, México 2012 p. 134.

® Visién politica internacional fundada en el Pacto Atlantico. Constituye la propuesta de la OTAN, el pacto
estratégico militar de Europa Occidental y América del Norte. Actitud politica de adhesién a los principios de
la Organizacion del Tratado del Atldntico Norte y favorable a su extensién y afianzamiento en Europa. En
http://lexicoon.org/es/atlantismo

4 Regién que comprende aquellos estados que habian pertenecido anteriormente a la URSS, considerando a
los Balticos, a los del Caucaso y a los paises de Asia Central. Gonzalez Ibarra Edgar Ezequiel, Revista de
Geopolitica y Estrategia, No. 3, consultada en:
http://ciid.politicas.unam.mx/semgeopolitica/textos_selectos/n3_2011/geopol_txt_selec_3_2011_6.pdf el
22 de noviembre de 2014.



Por lo tanto se entiende que el problema planteado esta presente en la historia
contemporanea, el resurgimiento de Rusia es un acontecimiento que marca la
actual politica internacional y dentro de esta impacta de manera directa la politica
exterior de los Estados Unidos, si bien, dicho resurgimiento se puede apreciar en
los aspectos sociales, politicos y culturales también es evidente en los
econdmicos, energéticos y militares. Asimismo, tiene un impacto directo en la
seguridad nacional de diversos Estados y en particular amenaza los intereses de

los Estados Unidos en diversas regiones del mundo.

Para Miguel Garcia Reyes, el resurgimiento de la potencia rusa inicié con: “(...) el
establecimiento de la Democracia de corte occidental especialmente a partir del
aflo 2000, cuando resulta triunfador Vladimir Vladimirovich Putin y con él una

nueva Doctrina de Seguridad Nacional y Politica Exterior”.”

En este contexto, surge también una nueva Doctrina Militar Rusa, que dejo atras la
Doctrina Militar Soviética caracterizada por la influencia de la milicia zarista y
alemana, asi como su caracter expansionista, y su capacidad de responder ante
cualquier amenaza, fuera interna o externa, en el corto o largo plazo y que
consolido una fuerza militar de alto nivel en Europa del este a fin de mantener su
zona de influencia y un control para intimidar a Occidente: “Esta Doctrina estuvo
dividida en tres periodos. Primera Etapa (1945-1953), cuya caracteristica principal
fue el desarrollo de sus fuerzas armadas, mismas que se encontraban al mando
de Stalin, asi como el aumento de un gran prestigio internacional, aunque resulta
mas importante y de mayor impacto internacional el hecho de que fue en esta
etapa cuando la URSS rompe con el monopolio nuclear en el mundo, momento

en el que hace explotar su primera bomba nuclear en 1949,

A su vez, el posicionamiento de la ex URSS en su “Segunda Etapa (1953-1959) y

una vez que murid Stalin, se caracterizo por la organizacion de la estructura militar

> Garcia Reyes Miguel, Rusia en el Siglo XXI: la nueva cultura democrdtica, 1ra edicidn, Garcia Goldman y
Koronovsky Editores, México 2008, p. 105

® Félix Toledano, Gustavo Alfredo, El desarrollo del militarismo cubano: Influencia del poder militar soviético
en Cubay su expansion a paises del tercer mundo, para obtener el grado de licenciado en Relaciones
Internacionales, Cholula, Puebla, Universidad de las Américas, 2006 en:



del Partido en el poder, se detona la primera bomba de hidrégeno y en 1957 es
puesto en Orbita un satélite artificial, por Gltimo pero no menos importante es la

creacion de un misil balistico de capacidad intercontinental.

La Tercera Etapa (1960-1991), teniendo como Secretario General a Nikita
Khrushchev, se caracterizé por mantener el respaldo politico con el que contaba la

Doctrina Militar Soviética™’.

Por lo tanto, los 5 principios objetivos de la Doctrina Militar Soviética fueron:

» Asegurar la continuidad del control del Partido Comunista del gobierno, de
las instituciones militares, los 6érganos de seguridad y la poblacion.

* Minimizar las pérdidas dentro de la élite soviética como los jefes del partido,
la comunidad cientifica y personal esencial para la poblacion y la economia
del pais, asimismo la reparacion de los dafios y la organizacion de la
recuperacion.

* Proveer la continuidad del sistema politico, militar y econémico del Soviet.

» Derrotar a las fuerzas de la OTAN, ocupar sus paises y utilizar los bienes
econodmicos de Europa para ayudar a la recuperacion soviética.

* Neutralizar a los Estados Unidos y China, identificados como sus
principales oponentes militares, desorganizando y destruyendo sus fuerzas
de ataque.

* Un mundo en la posguerra en donde domine el socialismo, que para ese
momento habra reemplazado al imperialismo capitalista como sistema

béasico politico-econémico en todas las naciones™

En efecto, se puede destacar que la Nueva Doctrina Militar Rusa, asi como su
Politica Exterior se desarrollan en un contexto distinto al de los tiempos de la
URSS, Rusia se proyecta ahora como un Estado independiente, que se enfrenta a
nuevos desafios y que busca consolidar relaciones estratégicas con aliados

especificos, en este sentido, sera la posicidbn que los rusos elijan tener en el
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escenario internacional lo que definird su actuar. La Nueva Doctrina Militar
presentada en el afio 2000, se definia como: “(...) un conjunto de posturas
oficiales que determinan los fundamentos politico-militares, estratégico-militares y
econémico-militares de la garantia de la seguridad militar de la Federaciéon Rusa”®,
como puede observarse el eje central de esta nueva definicion fue la seguridad

militar.

En este sentido, es importante destacar que las medidas a utilizar por la
Federacion Rusa ante un ataque no son las mismas que se plantearon durante la
Guerra Fria, es decir, un ataque nuclear ya no es visto como un medio para
contrarrestar alguna amenaza a la seguridad nacional rusa, actualmente se
apuesta, en principio, por fortalecer el sistema militar ruso, pero retoma mas
importancia aun el apostar por que se consolide un sistema internacional
multipolar, en donde se fortalezcan las principales instituciones internacionales
donde Rusia tiene presencia, como puede ser la Organizacion de las Naciones
Unidas (ONU) y a nivel regional la Organizacion para la Seguridad y Cooperacion
Europea (OSCE).

Sin embargo, a nivel nacional la llegada de Putin al poder trajo consigo cambios
indudables que van desde la centralizacion del poder interno, el fortalecimiento de
la banca nacional rusa, y actualmente a nivel exterior el fortalecimiento de la
Organizacion del Tratado de Seguridad Colectiva (OTSC), que si bien en distintas
ocasiones se ha hecho énfasis en que: “éste no busca ser la contra parte de la
Organizacion del Tratado del Atlantico Norte (OTAN), si muestra un avance

notable en el proceso de integracién politica y militar del espacio euroasiatico”.*

Al propio tiempo, el gobierno ruso en tuno ha buscado incidir no solo en el
equilibrio de poder dentro de su cercano extranjero, sino ademas pugna por
estrechar lazos con regiones como América del Sur, que dan cuenta de la

capacidad de esta nacion para influir incluso en zonas consideradas como

? Palacios José Miguel y Arana Paloma. Doctrina militar rusa: herencia soviética, realidades postsoviéticas,
perspectiva europea, Revista CIDOB d’Afers Internacionals, nim. 59, p. 81-103.

% Markedénov Serguéi, “La OTSC no pretende ser contrapeso de Ila OTAN” en:
http://sp.rian.ru/opinion_analysis/20120416/153436758.html, (P4g. Consultada el 22 de abril de 2012).



prohibidas, lo cual deja clara la creencia de que: “la existencia de Rusia ha sido
clave en las relaciones de poder en el escenario internacional en general, lo cual

ha reducido la influencia estadounidense”.

Incluso se podria colocar hoy en dia a Rusia como: “(...) la nacién que guie el
futuro del desarrollo mundial, ya no solo de algunas naciones como lo hizo durante

en el periodo de la Guerra Fria".*?

Esto es un claro ejemplo de que la debilidad rusa generada tras la desintegracion
de la Union de Republicas Soviéticas Socialistas (URSS) ha llegado a su fin,
Rusia: “(...) reclama hoy su voz en la politica mundial y acciona con base en sus

intereses dejando de lado el qué diran de las naciones occidentales”.*®

No se puede negar que a veinte aflos de que desapareciera la URSS: “Rusia
consigue una victoria estratégica en el conflicto con Georgia en 2008, lo cual le
devolvio su credibilidad como potencia hegemonica en la region, ya que aunque
Georgia contd con el apoyo de occidente durante el conflicto, los rusos
demostraron que no permitirian que una nacion dentro de su zona de influencia se

le saliera de control”.'*

Por otro lado, no se debe olvidar la propuesta que Rusia ha llevado a los diversos
foros internacionales en donde ha proclamado la importancia de que: “(...) para
garantizar la gobernabilidad del desarrollo mundial se requiere el establecimiento
de un grupo de naciones verdaderamente representativo geograficamente, pues

actualmente no nos encontramos mas en un mundo unipolar”.*

" Chavez Frias Hugo Rafael, entrevista en el Canal televisivo ruso “Vesti 24”, 21 de septiembre de 2008 en
http://www.cubaencuentro.com/internacional/noticias/flota-naval-rusa-viaja-hacia-venezuela-con-un-
crucero-nuclear-a-la-cabeza-116273, (Pag. consultada el 24 de enero de 2013).

12 castro Fidel, “Realidades edulcoradas que se alejan”, en: http://www.cubadebate.cu/reflexiones-
fidel/2012/04/15/realidades-edulcoradas-que-se-alejan/, (P4g. Consultada el 16 de enero del 2013).

13 g fin de la debilidad rusa”, en: http://www.dw.de/el-fin-de-la-debilidad-rusa/a-1903696, (Pag.
consultada el 16 de enero de 2013).

1 MacKinlay Alejandro, “El resurgimiento militar de Rusia”, en:
http://www.realinstitutoelcano.org/wps/portal/rielcano/contenido?WCM_GLOBAL_CONTEXT=/elcano/elca
no_es/zonas_es/defensa+y+seguridad/ari64-2009, (Pag. consultada el 16 de enero de 2013).

> santos Villarreal Gabriel Mario, “La nueva politica exterior rusa”, Servicios de Investigacidon y Andlisis,
Subdireccion de Politica Exterior, Camara de Diputados, febrero del 2010.



En el ambito comercial tras 18 afios de negociaciones Rusia consigue formar parte
de la Organizacion Mundial del Comercio (OMC): “Rusia era la mayor economia
mundial fuera de la OMC y fue la nacion que mas ha tardado en cerrar su proceso
de adhesion, ahora como miembro de tal organizacion Rusia podra mejorar su
economia aun mas a través del sistema de comercio multilateral, los primeros en
mostrar su contento por este acontecimiento fueron los miembros de la Union
Europea que tienen a Rusia como su tercer socio comercial, un ejemplo més del

resurgimiento de esta potencia en el &mbito comercial”.*®

En términos energéticos es importante mencionar a la empresa rusa GAZPROM,
la cual durante el afio 2011 fue catalogada como la empresa mas rentable segun
Forbes: “(...) al obtener una ganancia de 44,46 mil millones de ddlares,
desplazando asi a la compafia estadounidense ExxonMobil, lider de 2010, que
obtuvo una ganancia de 41,6 mil millones de dolares, en tercer lugar se ubico el
banco chino Industrial and Commercial Bank of China que cuenta con una
ganancia de 32,2 mil millones de délares™’. Por lo anterior, se aprecia que en
términos de energia, Rusia se ha colocado como uno de los ejes sobre el cual

girard la extraccion, produccion y exportacion de petrdleo y gas natural. (Mapa 2)

En el &mbito politico, por un lado busca afianzar sus relaciones con su cercano
extranjero como ya se mencion0 pero también es innegable los fuertes lazos
politico-energéticos que tiene con paises de la Unidon Europea dentro de los cuales
se encuentran Alemania, Francia e lItalia, lo que ha otorgado alta importancia a la
solucion rapida y efectiva de conflictos como el que Rusia disputé con Ucrania en
2006.

Ante el surgimiento de nuevos conflictos internacionales como es el caso de

Siria’®, el papel de Rusia es de destacarse, pues son la Organizacién de las

16 “Oficial el ingreso de Rusia a Ila OMC”, en: http://eleconomista.com.mx/industria-

global/2012/08/22/oficial-ingreso-rusia-omc, (P4g. consultada el 16 de enero de 2013).

v “GAZPROM fue la compaiiia mds rentable del mundo en 2011, segun Forbes”, en:
http://sp.rian.ru/economy/20120730/154513048.html, (Pag. consultada el 16 de enero del 2013).

% a primavera arabe ha representado un nuevo desafio para la comunidad internacional, inicié en 2011 con
diversos levantamientos populares en la regidn y ha provocado la caida de algunos representantes como
Hosni Mubarak en Egipto y Muamar Gadafi en Libia, asi como la muerte de miles de personas en otros
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Naciones Unidas (ONU), en coordinacion con Estados Unidos y la Federacion
Rusa quienes discuten actualmente sobre la mejor forma de poner alto a los
ataques y buscar una solucion politica al conflicto, lo cual deja claro que Rusia
disputa en este marco su lucha por mantenerse como gran potencia. El papel de

Rusia en el escenario internacional es evidente.*®

Ante el inminente regreso de Rusia al escenario internacional, México no puede
guedarse al margen. Es importante tener presente que: “(...) el comercio entre las
dos naciones ha crecido en un 219 por ciento en los ultimos afos, particularmente
en materia de alimentos, bebidas, farmacéuticos y autopartes, asimismo el turismo
y el sector de inversiones a aumentado entre estas dos naciones”?, si bien México
se encuentra dentro de la zona de influencia y seguridad estadounidense no
puede dejar de lado el acercamiento y la cooperacidon con otras naciones que

pudieran beneficiarlo incluso mas que su vecino del Norte.

En seguimiento a lo anterior, son de gran relevancia los resultados derivados de la
troika®* formada en el marco del G-20, debido a que durante la Presidencia de
Rusia en la reunion realizada en septiembre de 2013, el Presidente de México,
Enrique Pefia Nieto puntualizé diversos aspectos en materia de cooperacion
bilateral entre ambas naciones, destacando la importancia de la aprobacion de la
reforma energética a fin de permitir la inversion extranjera en la prospeccion,
extraccion, refinacion, transportacion y almacenamiento de energéticos, en donde

dijo se incluia a las empresas rusas. En este sentido: “Gazprom ha expresado su

Estados debido a la resistencia del Gobierno y los multiples encuentros de este con los rebeldes como es el
caso de Siria en particular.

En marzo de 2011 inicié el conflicto en Siria y a mas de dos afios y medio no se vislumbra un cambio en el
mismo, siguen muriendo personas y las potencias siguen peleando recursos y posiciones estratégicas en la
dindmica de una lucha de poder, dentro de las cuales destacan Estados Unidos, Inglaterra, Francia y Rusia,
los paises en desarrollo también luchan por sus intereses geopoliticos en la regién como son China, Israel e
Iran. En el conflicto se enfrenta el gobierno del Partido Baath Arabe Socialista, el cual es precedido por el Dr.
Bashar AL-Asaad y grupos opuestos al gobierno que tienen por objetivo derrocar a este primero.

19”ONU, Rusia y EE.UU. discuten sobre Siria en Ginebra”, en:
http://www.juventudrebelde.cu/internacionales/2013-01-11/onu-rusia-y-eeuu-discuten-sobre-siria-en-
ginebra-2/, (Pag. consultada el 16 de enero de 2013).

2 “Lq cancilleria efectua seminario para detectar oportunidades en la relacion entre México y Rusia”, en:
http://saladeprensa.sre.gob.mx/index.php/es/comunicados/2235-006, (Pag. consultada el 16 de enero de
2013).

2 Integrada por Australia, Rusia y Turquia.



interés en tratar con los socios mexicanos la posibilidad de suministrar gas a
México y la construccion de instalaciones para la produccion de electricidad sobre

la base del gas natural"®.

Por otra parte, en el marco de los organismos internacionales dicho resurgimiento
también es evidente, no se puede dejar de lado que Rusia es la gran heredera del
asiento permanente en el Consejo de Seguridad de la ONU, lo cual le otorga
capacidad de veto para contrarrestar los deseos de Occidente que afecten de

forma directa sus intereses.?®

Respecto a Estados Unidos particularmente, se puede apreciar que si bien ya no
se esta en los tiempos de la Guerra Fria, la situacion entre estas dos potencias
seguird un rumbo interesante en donde Rusia puede 0 no seguir con su
pragmatismo ante las acciones de la potencia norteamericana, y esta a su vez
tendrd que redefinir su estrategia hacia los rusos tomando en cuenta la
importancia de los recursos energéticos, las armas nucleares, la armada rusa que
se fortalece dia a dia y la existencia de otros polos de poder en el mundo que son
afines a la nueva estrategia de seguridad rusa.

Es por eso que el presente trabajo titulado “Rusia: de potencia regional a
hegemonia mundial, su impacto en la politica internacional. (2006-2013)” ayudara
a comprender el impacto que el resurgimiento de Rusia como potencia mundial
traera a la politica internacional, lo cual nos permitira realizar una prospectiva de la
situacion futura del escenario internacional en donde por supuesto México estara

involucrado.

El andlisis del resurgimiento de Rusia y su impacto general en el escenario
internacional es un tema que compete a los internacionalistas quienes con su

vision holistica estan en condiciones de realizar un analisis sobre los factores

2 yust Kristina, “Gazprom registra su marca en México”, en :
http://rusiahoy.com/articles/2012/08/19/gazprom_registra_su_marca_en_mexico_18993.html, (Pag.
consultada el 15 de diciembre de 2013).

2 Marquez Miguel, “Rusia libra en Siria una nueva batalla en su lucha por mantenerse como gran potencia”,
en: http://www.20minutos.es/noticia/1306569/0/rusia/siria/influencia/, (P4g. consultada el 17 de enero de
2013).
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internos y externos que permitieron dicho resurgimiento asi como su impacto en el
escenario internacional. La politica ha sido durante varios afios un tema de interés
comun, pues de ella se derivan la mayoria de las decisiones que un Estado toma

en beneficio o perjuicio de su nacion.

Por lo tanto, el resurgimiento de Rusia como potencia mundial ha originado
diversos analisis y propuestas sobre la forma y los factores que permitieron este
resurgir; sin embargo, es importante analizar ademas cual fue el impacto sobre el

escenario internacional y cual sera su impacto en un futuro cercano.

El andlisis aqui presentado sera de lo general a lo particular siendo esto del
escenario internacional al caso particular de la politica exterior estadounidense y
como ha sido afectada debido al resurgir de la potencia rusa en aspectos de

seguridad nacional, energética e incluso militar.

La eleccidon de analizar el impacto del resurgimiento de la potencia rusa tuvo base
en la relevancia que sus acciones y decisiones han traido al escenario
internacional las cuales han logrado mermar la influencia estadounidense en
diversas regiones del mundo més notablemente a partir del afio 2006 y con ello

lograr una prospectiva de interaccion global hacia los afios posteriores a 2013.

Por ende, el presente trabajo busca analizar e identificar los principales factores
gue hicieron posible que la potencia rusa regresara al escenario internacional y

con ello realizar prospectiva respecto a las condiciones que se daran a futuro.

El objetivo general de esta tesina es: analizar el proceso interno y externo que le
devolvio a Rusia su calidad de potencia hegemonica y con ello estar en
condiciones de generar prospectiva respecto a la forma en como interactuaran los
diversos polos de poder en un futuro cercano, particularmente la relacion que la

Federacion Rusa tendra con Estados Unidos.

Los objetivos especificos de esta investigacion son:
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* Investigar los factores y condiciones internas que intervinieron en el resurgir
de la potencia rusa a fin de seleccionar aquellos que tuvieron mayor
impacto en dicho proceso;

» Identificar la forma en como ha impactado el resurgir de Rusia en diversas
regiones del mundo con el objeto de establecer las bases que permitan
conocer cuales han sido sus principales prioridades en su interaccion con
diversas regiones del mundo vy,

» Conocer los aspectos mas relevantes que han permitido que Rusia se

reintegre y desarrolle dentro del escenario internacional.

Como ya se menciond, con la llegada legitima del presidente Vladimir Putin a la
Federacion Rusa en el aflo 2000 empezaron a ocurrir una serie de cambios al
interior de Rusia que rapidamente fueron reflejados en el exterior, éste Presidente
gue durante la Guerra Fria habia formado parte del Comité para la Seguridad del
Estado (KGB), traia consigo un nuevo plan para Rusia que combinaba de una
forma interesante la ideologia rusa del antiguo nacionalismo y una nueva forma de
Seguridad Nacional con lo que buscaria posicionar a Rusia en el escenario
internacional tras 20 afios de ausencia desde la desintegracion de la Union

Soviética.

La presente tesina tiene como hipotesis comprobar que a pesar de los afios
posteriores a la desintegracion de la URSS y con ello el final de la Guerra Fria, en
donde se declar6 un triunfante capitalismo en un nuevo mundo unipolar, la
Federacion Rusa actualmente ha recobrado su condicion de potencia mundial con
un nuevo pensamiento nacionalista con el que hace frente a los nuevos desafios
del mundo multipolar en donde libra diversas batallas con su eterno rival, los EE
UU con quien podra enfrentarse hombro a hombro en la lucha por defender su

zona de influencia y sus intereses en el mundo.

En el caso de la Federacion Rusa se puede observar que después de la debacle
ocurrida posterior a la desintegracion de la URSS y a la introduccion de ciertas
medidas impuestas por el Banco Mundial (BM) y el Fondo Monetario Internacional

(FMI), no fue sino hasta la llegada al poder de Vladimir Putin quien otorga un
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nuevo papel al Estado ruso desde el gobierno, ahora el Estado seria el regulador,
y quién ejecutara las politicas que permitieran centralizar el poder y con ello
retomar las riendas de la nacion y posteriormente poder proyectarse hacia su

region y actualmente al mundo.

Asimismo, la forma en como los actores se relacionan esta condicionada por las
restricciones u oportunidades que el sistema les confiere y es por eso que Rusia
ha logrado resurgir en un mundo que hasta hace unos afos se desarrollaba en un
sistema unipolar y que actualmente se encuentra bajo el multipolarismo, que en
principio ha logrado otorgar ciertas ventajas a la federacion rusa en cuanto a las
alianzas que se han generado con relacién a sus intereses, y frente a posibles
amenazas a su seguridad nacional y que por supuesto podria transformarse en un
mundo bipolar, en donde la Federacion Rusa y Estados Unidos luchen por el

poder, generando asi un equilibrio del mismo.

El sistema internacional es semi-anarquico debido a que no existe una autoridad
gue controle el comportamiento de los actores, definitivamente es por eso que el
papel de las potencias mundiales es y sera el que determine el comportamiento de

los demas Estados dentro del sistema internacional.

No se puede olvidar que aunque han surgido diversos actores en el escenario
internacional son los gobiernos los que determinan su politica exterior, por lo que
tratan de encontrar un punto optimo en el que puedan combinar la obtencion de
sus objetivos dependiendo de los costos y beneficios que éstos conlleven, lo cual
identifican a través de un andlisis racional, si bien no se puede negar la
importancia de los nuevos actores en donde figuran las Organizaciones No
Gubernamentales (ONGs), las Empresas Multinacionales e incluso la Sociedad
Civil Transnacional, siguen siendo los Estados y dentro de estos las potencias

quienes definen la politica internacional.

Los Estados a su vez tratan de disminuir o limitar su nivel de dependencia sobre
todo en aquellos aspectos que pueden ser vitales para su subsistencia, es por eso

gue el uso del gas natural por las potencias mundiales es visto por Rusia como
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una de sus mas importantes armas para figurar dentro de la politica internacional,
incluso mas aun que las armas nucleares que posee, esto debido a la necesidad
de los energéticos en el desarrollo de los Estados principalmente los mas
industrializados y que en su mayoria no cuentan con los recursos suficientes
dentro de su territorio por lo que buscan formar alianzas en el exterior, Rusia
particularmente es una de las principales naciones productoras de gas natural en

el mundo?*.

Si bien es cierto que ningun Estado ha controlado completamente el sistema
internacional, son los poderes dominantes quienes organizan los procesos de
interaccion entre los actores del sistema, con el resurgimiento de Rusia son ahora
principalmente dos polos los que empiezan a organizar y controlar el sistema

internacional actual.

En ese sentido, el presente trabajo se centra en la importancia de la continuidad
del sistema internacional ain y cuando éste presente cambios en su estructura, es
decir, sus Estados, instituciones y la Sociedad Civil Transnacional, los cuales
estaran asociados a las grandes guerras y presagian el surgimiento y caida de
grandes potencias o simplemente cambios de hegemonia, asi podemos observar
gue durante la Guerra Fria eran dos potencias quienes se disputaban el poder
pero al mismo tiempo otorgaban estabilidad al sistema internacional, con el fin de
ésta fueron los Estados Unidos quienes lideraron el mundo por poco menos de 20
afios, actualmente existen diversos polos de poder, sin embargo, Rusia ha
buscado, y en muchos aspectos ha logrado, reposicionarse como la hegemonia
gue es en un mundo que necesita la bipolaridad para obtener una mayor
estabilidad.

En su libro mas destacado: “Teoria de la Politica Internacional” de 1979 Waltz
plantea el supuesto de que todos los Estados en todas las épocas terminan

comportandose de la misma manera cuando estan en la cima del poder, por lo que

%4 Bp, Statistical Review of World Energy 2013, en http://www.bp.com/en/global/corporate/about-
bp/energy-economics/statistical-review-of-world-energy/2013-in-review.html (Pagina consultada el 1 de
enero de 2014)
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es de gran relevancia analizar la estructura de un sistema internacional anarquico
en donde actualmente pareciera que existen diversos polos de poder y cual seria
la conveniencia de que fueran Estados Unidos y Rusia quienes volvieran a liderar
el sistema internacional y si ellos mismos estarian dispuestos a hacerlo de manera

compartida.

Al propio tiempo, y siguiendo con los postulados de la teoria neorrealista los
cuales afirman que los Estados no creen en la cooperacion internacional debido a
gque siempre buscan las ventajas absolutas dejando de lado las relativas,
asimismo y tomando en cuenta que la causa de conflicto en el sistema
internacional se debe a la estructura anarquica de dicho sistema, se observa como
a nivel regional Rusia ha buscado una alianza econémica y militar con la
Organizacion de Cooperacion de Shangai fundada en el afio 2001 e integrada por
6 paises, para hacer frente a las posibles amenazas al tiempo de satisfacer sus

intereses propios.

Por otra parte, Kenneth Waltz aseguré que la bipolaridad es el sistema mas
estable que existe, asi mismo destaca la importancia de las potencias sobre las
alianzas que son las que definen la estructura del sistema internacional. Para él la
multipolaridad se traduce en incertidumbre e inestabilidad y en el presente trabajo
se analizara si esta multipolaridad podria ser sustituida por una bipolaridad similar
a la que se vivio en los afos de la Guerra Fria y si es que esto seria permitido por

los demés polos de poder.

Por lo tanto, es importante destacar lo que Waltz anticipd en su momento,
respecto a la actual debacle del imperialismo estadounidense, al asegurar que un
poderio tan grande se repele. Asimismo, no se puede olvidar que la teoria

neorrealista se diferencia de la realista en los siguientes puntos:

“Primero. El realismo tradicional recurre a las fuentes sociologicas e historicas,

mientras que el neorrealismo se apoya en la teoria econdmica.
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Segundo. El poder para el realismo tradicional es un fin en si mismo y busca
maximizarlo; mientras que para el realismo estructuralista el poder es un medio y
la preocupacion central es la seguridad, la cual guia la accion de los gobiernos

dentro de los estados y las interacciones que se establecen entre ellos.

Tercero. El realismo tradicional prefiere realizar el analisis tomando en cuenta al
Estado como unidad de andlisis, mientras que el realismo estructural prefiere
utilizar el andlisis sistematico y considerar las relaciones o interacciones existentes

entre las distintas unidades de analisis.

Cuarto. El realismo tradicional es una teoria de la politica exterior, que tiene como
foco esencial la distribucion relativa de capacidades entre estados o alianzas
especificas, mientras que el realismo estructural constituye una teoria de la
politica internacional que centra su atencién en la distribucion de las capacidades
de los Estados, para asi observar las relaciones que llegan a establecerse entre

ellos.

Quinto. Existen discrepancias entre los dos realismos en relacién con el concepto
de sistema. El realismo tradicional deja fuera de dicho concepto las interacciones
protagonizadas por las unidades, mientras que Kenneth Waltz, como

representante del neorrealismo, considera que:

Establece como objetivo central de cada nacion la seguridad, la cual se encuentra
vulnerada permanentemente por la existencia de la anarquia dentro del sistema
internacional y es por eso que Rusia ha buscado proteger su seguridad y defensa
nacional a toda costa, incluso antes que opinar 0 actuar con relacion a algun tema
0 suceso en particular en donde se identifica por ejemplo su pragmatismo después

de los atentados del 11 de septiembre de 2001 a Estados Unidos.

En este sentido, la anarquia del sistema internacional se traduce en la ausencia de

un poder que regule y controle a los actores del mismo, ocasiona que los Estados
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compitan unos con otros por: seguridad, mercados, influencias, etc. Es entonces la
competencia la forma de interactuar que existe entre los estados, por lo que

mientras un actor gana mas el otro ganara menos.

Es importante resaltar algo que ya se mencion6 pero que debe de quedar muy
claro, para los neorrealistas el poder no es un fin como lo estipulan los realistas,
sino un medio para alcanzar sus objetivos dentro de ellos el mas importante sera

su seguridad.

Es por eso que Waltz propone una forma de democracia estructural y elitista,
disefiada como contrapeso de la incapacidad de los ciudadanos y de los peligros
de la concentracién del poder. El papel de la sociedad debe limitarse a la eleccién
de sus lideres, cuya tarea es tomar decisiones racionales sin la presion popular y
con el contrapoder de otras instancias democraticas del gobierno, es en Rusia en
donde se encuentra un ejemplo de ésta democracia estructural y elitista a partir de
la llegada al poder de Vladimir Putin quien estuvo al frente de la Federacion Rusa
por dos mandatos para dar paso a su sucesor Dimitri Medvedev y posteriormente
volver a ocupar el cargo de Presidente, sin dejar de lado que en realidad desde
gue llego al poder no se ha apartado de €l y es por eso que durante la presidencia
de Medvedev ocup6 el cargo de Primer Ministro, lo anterior retoma importancia si
se piensa en lo que vendra después, es decir, si bien Putin y Medvedev han
gobernado a Rusia en estos afos, ninguno de los dos es eterno y deberan

plantear desde bases muy soélidas el destino a seguir de esta potencia mundial.
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CAPITULO I. Rusia en el mundo

En los ultimos 7 afos, la Federacion Rusa ha logrado reposicionarse en el
escenario internacional, han sido diversos factores internos y externos los que le
han otorgado un lugar en la toma de decisiones a nivel mundial de los cuales
hablaremos a lo largo de este trabajo, no obstante el factor mas importante ha sido
su potencial energético y la forma en como este ha sido administrado desde la
primera llegada al poder de manera legitima por parte del Presidente Viadimir
Putin en el afilo 2000, en donde se empiezan a realizar una serie de cambios que
pronto impactarian a la sociedad rusa. Es a partir de este afio en el cual se hace
evidente que: “(...) el Presidente Vladimir Putin en Rusia y el Presidente Hugo
Chavez en Venezuela comenzaron un proceso de re-estatizacién de la industria
energética local. Asi, en el reloj de los cambios econdmicos las manecillas

comenzaron a girar en sentido contrario. El Estado resurge a costa del mercado”?>.

Aunado a lo anterior destaca que, en la actualidad, entre las grandes operadoras
energéticas de Rusia, y especialmente de gas natural y de Gas Natural Licuado
(GNL), esta la empresa GAZPROM. Este corporativo no es s6lo uno de los mas
poderosos de Rusia, sino también del mundo. En este sentido: “(...) el valor de
mercado de la empresa es de 270 mil millones de ddlares, lo que la convierte en la
tercera corporacion mas grande del mundo. Controla un 15% de las reservas

mundiales de gas y una considerable cantidad de las de petr6leo”?®.

Ahora bien, en 2011: “(...) el gigante energético GAZPROM figuré como la
compafia mas rentable a nivel internacional, en cuanto a sus exportaciones, en
ese mismo afio, la produccion de Gazprom aumento en un 0,9%, hasta llegar a los

513,2 mil millones de metros cubicos; su exportacion hacia Europa, en un 8,2%,

* Garcia Reyes Miguel, La seguridad energética en el siglo XXI, Primera Edicidn, Editorial Garcia, Goldmany
Koronovsky Editores, México 2009, p. 113

*® Garcia Reyes Miguel, La nueva revolucion energética, GAZPROM y su liderazgo en el mercado mundial del
gas natural, Primera Edicidon, Garcia, Goldman y Koronovsky Editores, México, 2007, p. 324
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hasta llegar a los 150 mil millones de metros cubicos. El suministro de gas hacia
paises vecinos de la nacion euroasiatica aumentd en 3,08 mil millones de metros

clbicos, alcanzando los 71,1 mil millones de délares™’.

El momento actual de Rusia se desarrolla en un nuevo sistema, la Rusia
capitalista, quien retoma como eje principal su liderazgo en materia energética, es
decir, la Federacion Rusa reafirma su control y poder particularmente en materia
de gas natural, la cual obedece a la posibilidad del agotamiento del petréleo, en
donde posiblemente sera el gas natural el que lo sustituya antes que cualquier
energia alternativa, por lo que la atencidén se centrara en el gas natural dentro del

mercado energético internacional.

Se destaca por ejemplo que a partir de 2006 la empresa GAZPROM exporté Gas
Natural Licuado (GNL) a Gran Bretafia, Japon y Corea del Sur. Esto es ejemplo
del poderio en expansion de la empresa la cual no solo esté atendiendo el cercano

extranjero de Rusia sino a diversas partes del mundo.

El petroleo y el gas natural, le han dado a Rusia un nuevo curso de accion tanto
en sus asuntos nacionales como internacionales, los energéticos le otorgan una
gran capacidad de injerencia en materia internacional, la cual deriva a su vez de la
necesidad energética por parte de las naciones desarrolladas debido a su alto
consumo, asi como de las naciones en vias de desarrollo que necesitan de los
energéticos para echar a andar todo el andamiaje del libre mercado y el

capitalismo y con ello lograr su insercion completa en la economia global.

En este sentido, Ucrania es ejemplo de lo que los energéticos rusos pueden
representar para una nacion no solo en el ambito nacional sino también en el
internacional, primero tendriamos que dejar claro que existe una notable
interdependencia entre Rusia y Ucrania toda vez que Ucrania importa todo el gas
gue consume desde Rusia, y a su vez, un gran porcentaje del gas que Rusia

exporta hacia la Union Europea es transportado por el territorio ucraniano. Lo

>’ GAZPROM fue la compafia mds rentable del mundo en 2011, segin Forbes, en
file:///C:/RUSIA%20NOTICIAS/RUSIA-
EEUU/gazprom%20empresa%20m%C3%A1s%20rentable%20en%202011_%20arriba%20de%20exxon%20m
obile.htm, el 02 de junio de 2013.

19



anterior se complica aun més si tenemos presente que Rusia y Ucrania comparten

grandes conflictos historicos y geopoliticos.

En este sentido, no solo en 2006 se han presentado conflictos entre estos dos
Estados, debido a la necesidad de energéticos por parte de los europeos, asi
como al gran potencial energético de Rusia en general, y de las maniobras de
GAZPROM en particular, lo cual le otorga a Rusia una gran capacidad de

negociacion.

Es importante mencionar que actualmente GAZPROM es una empresa de gran
capacidad en materia de gas natural, realiza actividades que van desde la
exploracion y produccion hasta la distribuciéon y comercializacién del mismo, tiene
como una de sus prioridades a corto y largo plazo el desarrollo de gasoductos
tanto dentro como fuera de Rusia, asi como abastecer de energéticos a demas
Estados del mundo aunque el transporte de los energéticos sea mas caro que su
produccioén, lo cual no resulta tan importante comparado con la interaccion entre
los Estados generada por los energéticos, pues estos Ultimos, juegan y jugaran un
papel destacable dentro de la geopolitica que Rusia quiera desarrollar en diversas
regiones del mundo.

Asimismo, destaca la importancia del poder central que se ejerce sobre la
empresa petrolera ya que esto impacta de manera directa a Rusia, es por eso que
podriamos decir que dentro de las grandes ocupaciones de GAZPROM se
encuentran el abastecer de gas a Europa como una estrategia de posicionamiento
y como una herramienta de negociacion en temas de interés para los rusos, asi
como a los Estados integrantes de la antigua URSS, por una sencilla razon,
siguen siendo los mismos que lo rodean e integran su zona de seguridad en
donde por supuesto, no puede perder control e injerencia y por ultimo pero no
menos importante, Rusia debe seguir garantizando el abastecimiento de

energeéticos a su propio territorio.

En virtud de lo anterior, se puede afirmar que el sistema mundial se encuentra en
cambio constante, cada dia los Estados buscan insertarse dentro de la dinamica

internacional, la cual supone la utilizacion de energéticos como algo fundamental
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en el desarrollo de las naciones. En este sentido, GAZPROM se encuentra en una
posicion de ventaja, pues cada dia aumenta la demanda de gas en el mundo, tan
es asi que “(...) durante las proximas dos décadas, la demanda de gas natural
esta proyectada para crecer aproximadamente 3 veces mas que la tasa de

consumo de petréleo”?.

No podemos dejar de lado que, con el paso del tiempo GAZPROM ha logrado
posicionarse en el mundo como una empresa abastecedora de energéticos, ha
desarrollado un interés por el mercado de América del Norte que es el mas grande
del mundo, asi como por Europa al ser una region fuerte y en proceso de

consolidacion.

Aunado a lo anterior, se puede afirmar que en comparacion con otros Estados,
Rusia cuenta con indicadores econdémicos positivos como son: un bajo nivel de su
deuda publica, un importante volumen de reservas en oro y divisas, en el siguiente
apartado se presentaran algunos indices macroecondmicos de la Federacion

Rusa.

1.1 Origen del Poder Ruso.

Es importante mencionar las principales caracteristicas que han otorgado y
mantenido el poderio de Rusia a través de la historia, pues es cierto que en la
mayoria de las ocasiones los aspectos geograficos, productivos y poblacionales
influyen de manera directa en las capacidades que los Estados desarrollan y

mantienen frente a otros. (Mapa 1)

En ese sentido, la densidad de poblacion en Rusia ha sufrido diversos cambios a
través del tiempo, pero destacan solamente las cifras que conciernen al periodo
delimitado para el presente trabajo. En este sentido, en 2006 la densidad
poblacional en Rusia era de 8, es decir contaba con 142.220.968 millones de

habitantes®®, para 2013 contaba con 143.6 millones de personas®. No obstante lo

% Garcia Reyes, Miguel, Op. cit. p. 145
*° La poblacién se reduce en Rusia a personas. En http://www.datosmacro.com/demografia/poblacion/rusia,
pag. consultada el 9 de febrero de 2014.
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anterior, es de destacar que aungue la poblacion en Rusia es alta, la densidad de
poblacion es baja por la enormidad del pais y resulta ain mas interesante hacer
mencion que existen mas rusos en la parte “europea”’ de Rusia que en la region

gue se encuentra dentro de Asia.

No menos importante es hablar de su territorio, pues “(...) la extension de Rusia
de oeste a este constituye mas de 9.000 km, y de norte a sur oscila entre 2.500 y
4.000 km. (...) el territorio de Rusia aproximadamente es de 17.075.400 km2, la
longitud de las fronteras esta cerca de 20.322 km y 38.000 km de las fronteras
maritimas. Asimismo, el litoral de Rusia esta bafiado por las aguas de 12 mares
correspondientes a tres océanos: el Atlantico (mares Baltico, Negro y Azov), el
Glacial Artico (mar de Barents, Blanco, Kara, Laptev, de Siberia Oriental y de

Chukotsk) y el Pacifico (mares de Bering, de Ojotsk y de Jap6n)™™.

Lo anterior nos da muestra de la importancia territorial de Rusia, pues ocupa
aproximadamente una sexta parte del mundo, haciendo que ello impacte de
manera directa en la geopolitica de diversas regiones, ya sean cercanas 0 no a

este territorio.

Asimismo, al territorio de Rusia pertenecen las islas de Tierra Nueva, Isla

Sakhalin, el archipelago de Novosibirsk y el archipelago Tierra del norte.

Por lo que, es menester hablar de los recursos naturales de la potencia rusa, pues
han sido estos, principalmente los energéticos, los que le han permitido mantener

Su presencia a nivel internacional a travées del tiempo.

En efecto, existen en Rusia, recursos naturales de gran valor para el mercado
internacional, con los que se ha negociado y Moscu ha logrado obtener beneficios
muy especificos para su nacion. La Federacion Rusa: “(...) Es uno de los
principales productores y exportadores de diamantes, niquel y platino (...) y en

tltimos afios ha tenido un crecimiento econémico del 3,6% en 2012 y 3,8% en

P a poblacion rusa se incrementd en 261.000 personas en 2013, segun las estadisticas. En
http://sp.ria.ru/neighbor_relations/20131218/158815391.html, pag. consultada el 9 de febrero de 2014.
la Geografia de Rusia. En http://www.rusiamia.com/geo.html, pag. consultada el 16 de febrero de 2014.
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2013 (...) ha fortalecido los lazos econdmicos con los paises del espacio ex

soviético a través de una unién aduanera con Bielorrusia y Kazajstan™?

Destaca ademas que: “(...) en Rusia se encuentra el segundo mayor niumero de
multimillonarios del mundo, después de Estados Unidos (50 multimillonarios en
2007). Entre 2000 y 2010, el tamafio de la clase media crecié del 15% al 25% de

la poblacion y se duplico el PIB per capita™.

Asimismo, resulta de gran relevancia tener presente el armamento de Rusia,
mismo que cada dia se renueva y fortalece, siendo este un indicador mas del
poderio ruso para el mundo, en este sentido destacan los datos contenidos en el
anuario 2013 del Instituto Internacional de Estocolmo para la Investigacion de la
Paz (SIPRI, por sus siglas en inglés)**.

En tal virtud tenemos que: “la tendencia alcista en el gasto militar de Rusia iniciada
en 1999 se aceler6 drasticamente en 2012 con un incremento en términos reales
del 16%. El proyecto de presupuesto para 2013-15 consta de planes para un
nuevo incremento en términos nominales de algo mas del 40% para 2015. Estos
incrementos se producen a raiz de la implantacion por parte de Rusia del
ambicioso Programa Estatal de Armamento 2011-20 y su compromiso para
impulsar una amplia reforma de sus fuerzas armadas, una reforma que muchos
dudan que se pueda aplicar plenamente (...) El volumen de las transferencias
internacionales de grandes armas convencionales aumenté un 17% entre 2003-
2007 y 2008-12. Los cinco mayores proveedores del periodo 2008-12 — Estados
Unidos, Rusia, Alemania, Francia y China— representaron el 75% del volumen de

las exportaciones.”.

*2 |nstituto Valenciano de la Exportacion, “Rusia 2013”, Generalitat Valenciana, Marzo 2013, p. 4

* Garcia Reyes, Miguel, Op. cit. p. 4

** El Instituto Internacional de Estocolmo para la Investigacidn de la Paz (SIPRI) es un instituto internacional
independiente dedicado a la investigacion en torno a los conflictos, las armas, su control y el desarme.
Fundado en 1966, el SIPRI proporciona datos, analisis y recomendaciones, basadas en fuentes abiertas, a las
autoridades, los investigadores, los medios de comunicacion y el publico interesado.

** |nstituto Internacional de Estocolmo para la Investigacién de la Paz, SIPRI Year Book Resumen. En
http://www.sipri.org/yearbook/2013/2013/files/sipri-yearbook-2013-resumen-en-espanol, pag. consultada
el 23 de octubre de 2013.
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En materia de armas nucleares: “(...) a inicios de 2013, ocho estados poseian
aproximadamente 4.400 armas nucleares operativas, de las cuales casi 2.000 se
mantienen en un estado de alerta operativa alta. Si se contabilizan todas las ojivas
nucleares —ojivas operativas, armas de reposicion, las que estan en
almacenamiento activo e inactivo, y ojivas intactas programadas para su
desmantelamiento—Estados Unidos, Rusia, el Reino Unido, Francia, China, la
India, el Pakistan e Israel poseen en conjunto un total aproximado de 17.270
armas nucleares™®. Lo anterior resulta de gran relevancia toda vez que los 5
Estados que cuentan con armas nucleares de manera legal no tienen, aun, la
menor intencidon de dejar de ser potencias nucleares, con todo y lo que ello
significa para la humanidad, es decir, lejos de acoger con beneplécito las
reducciones de los armamentos nucleares, cada dia se ha buscado la
modernizacion de las armas en comento, principalmente por Rusia y Estados

Unidos.

Debido a la importancia de las armas nucleares en la dindmica internacional, “las
perspectivas de éxito de las reducciones negociadas de armas nucleares no
estratégicas requeriran que Estados Unidos, junto con sus aliados de la OTAN, y

Rusia modifiquen lo que en 2012 eran posiciones incompatibles™’.

Otro tipo de armamento que sin duda resulta ser de gran riesgo para la humanidad
son las armas quimicas, sobre este punto destaca que: “al 31 de octubre de 2012:
Estados Unidos, Irak, Libia y Rusia todavia no habian completado la destruccion
de sus arsenales de armas quimicas, pues solamente se habian destruido 54.258
toneladas (el 78%) de armas quimicas de la categoria 1; 13 Estados habian
declarado 70 instalaciones que habian servido para producir armas quimicas, 43
de estas instalaciones se habian destruido y 21 se habian reconvertido para fines
pacificos™®. Lo anterior da muestra del incumplimiento por parte de los Estados a

la Convencidén sobre Armas Quimicas de 1993.

*® [dem p. 12
* [dem p. 15
%8 [dem p. 17
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Es preciso mencionar que, las armas sean convencionales, quimicas, nucleares,
biolégicas etc., son y seguiran siendo un indicativo de poder por parte de los
Estados, por lo que dificimente los gobiernos dejardn de lado su posesion,

distribucion, innovacion y venta al interior y exterior de sus Estados.

Por todo lo anterior, y hablando de manera particular, es importante destacar el
crecimiento economico de Rusia en 2012, quien: “registr6 el crecimiento
econémico mas alto dentro del Grupo de los ocho paises mas industrializados (G-
8), con 3,4 por ciento del Producto Interno Bruto (PIB)*. Lo cual quiere decir que
aunque existan naciones que vean con recelo la participacion de Rusia dentro del
G8, numéricamente esta nacion tiene los elementos suficientes para reclamar el

lugar que le corresponde dentro de los Estados lideres en el mundo.

Ademas, actualmente: “(...) el gobierno ruso posee un superdvit presupuestario
después del crénico déficit de los noventa. Este es uno de los grandes logros del
gobierno de Putin desde que llegd al poder en el afio 2000. Y esto
fundamentalmente porque se ha asegurado que la mayor parte de las entradas
por concepto de la venta de energéticos ingrese a las arcas del Estado y no a las
manos de los oligarcas, que en los noventa, después de la desintegracion de la
URSS se quedaban con las ganancias, lo que les permiti6 acumular grandes
fortunas, evadiendo ademas, pagar impuestos. Por otra parte, por las
transferencias de precios, pudieron amasar grandes fortunas, mediante la creacion
de compafias off-shore para comprar petréleo a bajo precio en los lugares de

produccion y luego revenderlo a través de intermediarios™*.

Luego entonces, con los datos presentados anteriormente, se debe resumir que:
“la Federacion Rusa es el Estado mas grande del planeta; su codiciada ubicacién
geogréfica es lo que le permite proyectar geopoliticamente sus intereses desde
Occidente hasta el Lejano Oriente; en el Occidente, comparte sus fronteras con

Europa; en el sur, con el Caucaso, que es la entrada al Medio Oriente y al Asia

*Rusia lidera crecimiento econdémico dentro del G-8. En
http://www.granma.cubaweb.cu/2013/02/21/interna/artic18.html, (P4g. consultada el 27 de abril de 2013).
 Gutiérrez del Cid Ana Teresa, “El gobierno de Putin: su papel en el rescate del Estado”, en
http://www.fusda.org/anateresagutierrez-rev3-4.pdf, (Pag. consultada el 23 de febrero de 2013).
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Central; en el sureste colinda con Mongolia y China, y finalmente en el Oriente, en

sus costas en el Océano Pacifico, con Jap6n™*

1.2 Las condiciones internas del poder en Rusia.

Actualmente, existen en Rusia partidos politicos de diversos cortes, que han
tenido diversas influencias a través de la historia, en tal virtud se destacan
principalmente aquellos que han tenido un mayor dinamismo en la politica interna
de Rusia, iniciando con Rusia Unida, actual partido en el poder, “se fundé el 1 de
diciembre de 2001 bajo el nombre de Unidad y Patria, Rusia Unida. Relne a
alrededor de 2 millones de personas. En las elecciones parlamentarias de 2007
obtuvo el 64,30 % de los votos por lo que se hizo de 315 escafios de los 450
totales, este partido se proclama como prioridad desarrollar una politica exterior
independiente y razonable y la creacion de la Unién Euroasiética, llamada a reunir
a los paises miembros de la antigua URSS. Por otro lado existe el Partido
Comunista de la Federacion de Rusia (KPRF), fundado en febrero de 1993
después de una prohibicion de tres afos que afectd a la actividad de los
comunistas en Rusia. Se considera heredera del Partido Comunista de la Union
Soviética y comparte la misma ideologia. Cuenta con alrededor de 550 miembros
y se ha convertido en la principal fuerza de oposicion en el pais. El Partido
Demdacrata Liberal de Rusia (LDPR), heredero del partido homonimo creado en
marzo de 1990 como Uunica oposicion formal al Partido Comunista. Los
demdcratas liberales reniegan de la ideologia comunista, pero creen que la
libertad personal de los ciudadanos y sus intereses tienen que estar sujetos a los
intereses del estado y de la sociedad en general. En la retérica de los idedlogos

del partido prevalecen motivos claramente nacionalistas.

Por su parte, el partido Rusia Justa fue creado en octubre de 2006. Surgio de la
union de varias organizaciones politicas de centro izquierda o de corte patriotico.
La idea de esta fusion partié de la administracion del presidente de Rusia, segun
la cual en el pais se tenia que ir formando un sistema bipartidista. A principios de

2010, el partido concluyd un acuerdo politico con Rusia Unida, segun el cual

1 0p. cit. p. 261
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ambas organizaciones se comprometian a actuar como coalicion. Sin embargo, la
cooperacion no se llego a realizar y en el verano de ese mismo afio Rusia Justa
declaré que pasaria a oponerse drasticamente al partido en el poder. (...)Yabloko,
formalmente el partido se registr0 en 2002, pero existe como bloque electoral
desde 1993. Aboga por la economia de mercado orientada socialmente, por la
inviolabilidad de la propiedad privada, por la competencia tanto en politica como
en la economia, por el fortalecimiento de las instituciones democraticas y por el

control de los ciudadanos sobre las autoridades”.

En virtud de lo anterior, se tiene que en materia de partidos politicos en Rusia
existen diversas oposiciones y partidos que sin duda influyen en la condicién
interna del poder, no obstante, es Rusia Unida, el partido que actualmente ha
liderado la misma.

Por otro lado, en la condicién interna del poder en Rusia también destacan los
actos terroristas, los cuales han impactado también al interior de Rusia, tan solo
en el periodo que comprende 2006-2013, en Rusia se han registrado 3 atentados
terroristas de gran magnitud, a saber: “(...) por desgracia, las explosiones de la
mafana del 29 de marzo en dos estaciones del metro moscovita no son los
primeros atentados que se producen en Rusia. Hubo otros casos de atentados
terroristas mas graves cometidos en este pais durante los ultimos afos. El 13 de
agosto de 2007, en la linea Moscu-San Petersburgo, 60 personas resultaron
heridas y 25 hospitalizadas en un accidente del tren Nevsky Express provocado
por un atentado. El artefacto explosivo estaba compuesto por tres kilogramos de
TNT. Como resultado de un atentado terrorista, también se descarrilé un tren en
esta misma linea. Por la noche del 27 al 28 de noviembre de 2009 se descarril6 el
tren Nevsky Express a causa de los dos explosivos que fueron detonados en la via

de ferrocaril. 28 personas murieron y 90 resultaron heridas en el accidente™.

) 0s Partidos Politicos en Rusia. En

http://rusiahoy.com/articles/2011/11/08/los_partidos_politicos_en_rusia_13083.html, el 23 de febrero de
2014.

** Los mayores atentados terroristas en Rusia. En http://actualidad.rt.com/actualidad/view/9448-Los-
mavyores-atentados-terroristas-en-Rusia, el 23 de febrero de 2014.
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Pero se considera necesario analizar qué es lo que hay detras de los atentados
gue se cometen en esta nacion, principalmente se ha presumido y se han atribuido
los diversos ataques al grupo “Emirato del Caucaso”, su dirigente Umarov es el
hombre mas buscado en la Federacion Rusa. El Departamento de Estado de EU,
gue considera al Emirato del Caucaso un grupo terrorista, ofrece una recompensa

de 5 millones de doélares por el lider.

Ante estos atentados que han cimbrado la seguridad y la confianza de los rusos, el
gobierno del Presidente Vladimir Putin ha respondido con mano dura y reforzando
la seguridad en la nacién. Lo anterior, reafirma que el actual Presidente Putin tiene
un control casi total de la politica interna de Rusia, un elemento que sin duda

proyecta fuerza y decisidn hacia el exterior.

1.3 El tAndem politico: Vladimir Putin y Dimitri Medvedev.

Como ya se menciond, es a partir de la llegada de Vladimir Vladimirovich Putin al
poder en Rusia, que se dan una serie de cambios internos mismos que se
proyectaron al exterior mas rapido de lo que algunos paises occidentales hubieran

esperado.

Vladimir Putin: “(...) nacio el 7 de octubre de 1952 en la ciudad cosmopolita de
Leningrado, hoy San Petersburgo. Estudio la carrera de Derecho en la Universidad
de Leningrado, donde fue alumno del que seria alcalde de esa ciudad, Anatoli
Sobchack. En 1975 Vladimir Putin comenzé su vida profesional en la Direccion de
la Inteligencia Exterior del Comité de Seguridad del Estado (KGB), en la antigua
URSS, donde alcanzo el rango de teniente general. Estuvo asignado en Alemania

en la década de los setenta”.*

Fue ese el inicio de lo que hoy es la figura mas importante de Rusia después de la
desintegracion de la URSS y para algunos autores también del mundo
contemporaneo ya que su politica exterior ha traspasado las fronteras de Rusia y

Su cercano extranjero.

* Garcia Reyes Miguel, Rusia en el Siglo XXI, Primera Edicidn, Garcia Goldman y Koronovsky Editores, México
2008, p. 102.
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Es de destacar que una vez que se trasladé a Moscu el actual Presidente ruso
ocupo6 cargos cercanos al entonces Presidente Boris Yeltsin, siempre cercano a
temas de seguridad nacional de su pais, “(...) en julio de 1998 es nombrado
Director del Servicio Federal de Seguridad (SFS), la mas importante de las cuatro
ramas en que se dividid la antigua KGB y heredera de las funciones de policia

politica.*®

El 9 de agosto de 1999, Boris Yeltsin: “(...) lo designa Primer Ministro en
sustitucion de Serguei Stephanish, que habia accedido al cargo hacia solo tres
meses. Putin es el tercer Primer Ministro consecutivo de la Federacion de Rusia
gue pertenecio a los servicios secretos; esto es, después de Evgueni Primakov,
quien fuera del servicio de espionaje exterior y de Serguei Stephanish, quien
ocupara el cargo principal en el Servicio de Seguridad Nacional de Rusia™®. Lo
anterior retoma importancia, pues deja ver que las personas que pertenecieron a
las fuerzas secretas y de seguridad fueron las que en ese momento se
encontraban mejor preparadas y estaban en condiciones de visualizar con mayor

claridad lo que era conveniente 0 no para la Federacion.

Posteriormente, por cuestiones de salud y acusaciones de lavado de dinero, Boris
Yeltsin presenta su dimision, asumiendo de manera inmediata las funciones de
Jefe de Estado y de las Fuerzas Armadas el actual Presidente de Rusia Vladimir
Putin. Sin embargo, no fue sino hasta el afio 2000 cuando Vladimir Putin gana las
elecciones y se legitima en el poder por cuatro afios, en este punto es importante
destacar que el coordinador de la campafa que llevaria a Putin al poder en Rusia

es nada méas y nada menos que Dimitri Anatolievich Medvedyev.

En este sentido, y una vez en el poder e irradiando juventud, carisma y fortaleza
asi como disciplina, Putin logra transmitir seguridad al pueblo ruso, tanto a sus
seguidores como a sus enemigos, asi mismo proyecta esta seguridad al exterior.
Aunado a lo anterior, su estrategia nacionalista de union del pueblo ruso mediante

discursos patridticos y de recuperacion de su estado como hegemonia mundial, ha

* Ibidem.
46 ,
Ibidem
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logrado la aceptacion y el respeto de la mayor parte de la sociedad rusa, es por

eso que esta lo considera defensor de sus derechos.

Posteriormente: “(...) el 14 de marzo de 2004, Vladimir Putin fue reelegido para un
segundo mandato con al menos el 71% de los sufragios, lo que le gano ser el
Presidente con mayor aceptacion en el mundo aun en contra de la opinion de

diversas fuentes occidentales®’.

Asimismo, la relacion entre Vladimir Putin y Dimitri Medvedyev no es una
casualidad ni mucho menos una relacion de corto tiempo, desde mi punto de vista
el hecho politico que empez6 a definir esta relacion fueron las elecciones
presidenciales del 2000, en donde Medvedyev es el coordinador de la campafia

que llevaria a Putin al poder legitimo en Rusia.

Por lo anterior es importante conocer sobre el actual Primer Ministro de Rusia:
“Dimitri Anatolievich Medvedyev, naci6 el 14 de septiembre de 1965, en la ciudad
de Leningrado, hoy San Petersburgo. Estudié Derecho en la antigua Unidn
Soviética, en la Universidad Estatal de Leningrado. En 1990 cuando concluyé sus
estudios de doctorado en el area de Derecho Civil opta por el trabajo académico
en su Universidad. En 1991 publicé el primer libro de ensefianza de Derecho Civil
en Rusia. Su trabajo en la academia se suspende en 1999, para que pueda
realizar funciones de Consejero en el Comité de Relaciones Exteriores en la
alcaldia de San Petersburgo, de la que seria alcalde el actual presidente de Rusia,
Vladimir Putin™*®,

En este punto es importante resaltar que justo posteriormente a la desintegracion
de la URSS, Putin y Medvedyev tienen un acercamiento politico destacable. Es a

partir de aqui que Medvedyev se vuelve cercano a Putin.

En el afio 2002, Putin le concede a Medvedyev la direccion de la empresa

GAZPROM, la empresa méas grande de Rusia en materia de energéticos y asi una

’ putin gana con autoridad las elecciones en Rusia tras ser escrutado el 99% de los votos. En
http://www.elmundo.es/elmundo/2004/03/13/internacional/1079215268.html, Pag. consultada el 01 de
mayo de 2013.

*® Ibid. p. 117
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serie de cargos diversos hasta que por fin en 2005 se convierte en Viceprimer

Ministro encargado de los programas sociales.

Es de gran relevancia destacar que a diferencia de Putin y otros personajes en el
poder en Rusia, Dimitri Medvedyev no tiene relacion alguna con los servicios de
seguridad federal, asi como tampoco membresia en ningun partido politico ruso,
por lo anterior es considerado liberal y demdcrata, teniendo una gran aceptacion

por parte de la sociedad rusa.

Derivado de la relacidon que se inicia en afios anteriores, Medvedyev se postula a
la presidencia y hacia 2008 es elegido Presidente de la Federacién Rusa y con
ello Vladimir Putin es designado Primer Ministro, este hecho les ha valido una
serie de desacreditaciones principalmente por la oposicion en Rusia, pero es de
destacar que fueron los partidos Rusia Unida y Rusia Justa quienes lo apoyaron
sobremanera en las elecciones asi como también la sociedad rusa, quien por su

puesto estaba consciente del acercamiento que existia entre ambos personajes.

Por ende, durante su mandato como Presidente, Medvedyev logro, de cierta
forma, reorientar la actitud y acciones del entonces Primer Ministro, Putin, lo que le
valio popularidad en su pais y simpatia por parte de estudiantes y miembros de los
servicios de inteligencia rusa, pues no se mostré tan confrontativo en la escena

nacional e internacional.

Se destaca ademas que los discursos que han manejado ambos han contado con
ciertos matices que los hacen distintos, es por eso que algunos ven en Medvedev
un hombre mas optimista y dispuesto al didlogo, mientras que a Putin lo sefialan

mMAas como pesimista y confrontativo.

No obstante lo anterior, es de destacar las grandes diferencias que existian en el
tiempo que Putin arribé al poder y en el que lo hizo Medvedev, pues hacia 2008
cuando Medvedyev recibia la Presidencia de Rusa, este pais se encontraba en
condiciones sumamente diferentes a las del aflo 2000 cuando Putin iniciaba su
primer mandato como Presidente. Asimismo, destaca que en 2008 cuando Dimitri

Medvedyev era primer viceministro, se hacia cargo de diversos programas
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sociales que incluian importantes rubros que impactaban de manera directa en la
economia, como lo son la educacion, salud, vivienda y desarrollo de la agricultura,
por lo que es lamentable que aun existan lideres politicos y econdmicos en el
mundo que sigan sin apostar por la inversion en estos rubros para mejorar la

situacion en la que se encuentran las diversas y grandes mayorias poblacionales.

En seguimiento a lo anterior, se puede rescatar que en 2008 Rusia era una de las
economias mas grandes del mundo, fuentes internacionales como la Conferencia
de las Naciones Unidas sobre Comercio y Desarrollo (UNCTAD) indicaban que la
economia rusa era una de las mas atractivas del mundo. A este afio: “Rusia
adelanta a Estados Unidos, Alemania, Inglaterra, China y la India, por su gran

desarrollo financiero y econémico a largo plazo.*?

En este afio, uno de los rubros mas importantes para la economia de Rusia era sin
duda la inversion extranjera, pues ya en 2008 se encontraba estable y firme,
adjetivos que por su puesto se vieron modificados con la crisis financiera

internacional que inicio en ese afio en Estados Unidos.

En virtud de lo anterior, se puede determinar que Dimitri Medvedyev arribo al
poder teniendo presente la situacion en la cual se encontraba Rusia y si bien Putin
sigui6 dentro de la toma de decisiones al interior y exterior de esta nacion, Dimitri
Medvedyev juega hoy un papel sustancial en las maniobras que se realizan tanto

dentro como fuera de la Federacion.

Es asi que en 2008 Serguei Lavrov, ministro ruso de asuntos exteriores,
anunciaba el nuevo concepto de politica exterior de Rusia, que basicamente se
definia en dos rubros: “(1) en la actualidad el mundo unipolar no solo era
inaceptable sino que también imposible y (2) Rusia debia ser parte y tomar parte

de los asuntos que competian al &mbito internacional”°.

* The financial times, 13 de septiembre de 2007.
* Santos Villarreal Gabriel Mario, “La Nueva Politica Exterior Rusa”, Servicios de investigacidon y andlisis,
Centro de Documentacion, Informacién y Analisis, H. Congreso de la Uniodn, febrero de 2010.
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Asimismo, es preciso mencionar el importante papel que sigue desempefiando
Lavrov en la actualidad como canciller ruso, ha sido un personaje que cuenta con
la total confianza de Vladimir Putin y ha sido, de cierta forma, el encargado de
llevar ante el mundo la postura capital de la Federacion rusa en diversos aspectos

de gran relevancia como lo son temas de seguridad, entre otros.

Por otro lado, una vez en el poder, el Presidente Dimitri Medvedyev presento al
gobierno y al pueblo ruso, asi como a la comunidad internacional los lineamientos
integrales de la nueva politica exterior rusa. Sus objetivos, a la letra, son los

siguientes:

“De conformidad con la prioridad mas alta de la politica de seguridad nacional, es
decir, la proteccion de los intereses del individuo, la sociedad y el Estado, los
principales esfuerzos de politica exterior deben centrarse en la consecucion de

objetivos principales, dentro de los cuales destacan los siguientes:

» Garantizar la seguridad nacional, para preservar y fortalecer su soberania e
integridad territorial, para lograr fuertes posiciones de autoridad en la
comunidad mundial que mejor satisfagan los intereses de la Federacion de
Rusia como uno de los centros de influencia en el mundo moderno, y que
son necesarias para el crecimiento de su potencial politico, econémico,
intelectual y espiritual;

» Crear condiciones externas favorables para la modernizacion de Rusia, la
transformacion de su economia a lo largo de las lineas de la innovacion, la
mejora de la calidad de vida, la consolidacion de la sociedad, el
fortalecimiento de los fundamentos del sistema constitucional, el Estado de
Derecho y las instituciones democraticas, la realizacion de los derechos
humanos y las libertades y, en consecuencia, garantizar la competitividad
del pais en un mundo globalizado;

* Influir en los procesos globales para garantizar la formacion de un orden
mundial justo y democréatico, basado en la busqueda colectiva de
soluciones a los problemas internacionales y la supremacia del derecho

internacional, en primer lugar de todas las disposiciones de la Carta de las
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Naciones Unidas, asi como las relaciones de asociacion igualitaria entre los
Estados con un papel central como coordinadora de las Naciones Unidas,
como la organizacion clave que rige las relaciones internacionales y que
posee una legitimidad Unica;

Promover las relaciones de buena vecindad con los Estados limitrofes, para
ayudar en la eliminacion y prevenir la aparicion de nuevos de focos de
tension existentes y los conflictos en las regiones adyacentes a la
Federacion de Rusia y otras zonas del mundo;

Buscar un acuerdo que coincida con los intereses de otros Estados y
asociaciones internacionales en el proceso de encontrar soluciones a las
tareas de acuerdo a las prioridades nacionales de Rusia, para establecer,
sobre esa base, un sistema de alianzas bilaterales y multilaterales
encaminadas a garantizar la estabilidad de la posicion internacional del pais
en la faz de la volatilidad internacional;

La proteccion integral de los derechos e intereses legitimos de los
ciudadanos rusos y de los compatriotas en el extranjero;

Promover una imagen objetiva de la Federacion de Rusia a nivel mundial
como un estado democratico comprometido con una economia de mercado
con orientacion social y una politica exterior independiente;

Promover y difundir en los Estados extranjeros la lengua rusa y la cultura de
los pueblos de Rusia que constituyen una contribucion Unica a la diversidad
cultural y de la civilizacién del mundo contemporaneo y al desarrollo de una

colaboracion entre las civilizaciones™?,

En virtud de lo anterior, se puede identificar esta nueva postura ante la dinamica

internacional, si bien busca utilizar un lenguaje de menos confrontacion y mas en

el sentido de la cooperacion y el trabajo conjunto en la solucion de conflictos

internacionales asi como, los nuevos retos que se le presentaran a los Estados del

mundo, busca ademéas marcar una clara linea entre la politica que su antecesor

habia llevado con Estados Unidos y la que el seguiria, afirmando que: “En lugar de

>t Op. cit. pag. 5
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acciones caoticas impuestas por la nostalgia y los prejuicios, vamos a seguir una

politica exterior y doméstica inteligente con objetivos puramente pragmaéticos”?.

No obstante lo anterior, se puede identificar en los puntos antes mencionados que
existe la suficiente claridad respecto a lo que Rusia representaria dentro del
escenario internacional, asi como la importancia de preservar ante todo su

seguridad nacional y los derechos e intereses de la poblacién rusa.

Por tal razon, en el aflo 2012, Putin fue elegido nuevamente a la Presidencia de
Rusia y Dimitri Medvedyev fue designado Primer Ministro, es asi como el Tandem
logra otro mandato al frente de la Federacion Rusa, algo que si bien les valié una
serie de manifestaciones, también ha permitido dar continuidad a los procesos que
se han materializado al interior del pais, lo importante seria ahora pensar en la
Rusia que dejara Putin hacia 2018 y si es posible la construccién de un régimen
de partido que permita continuar con las politicas y acciones que le han devuelto a

Rusia la estabilidad y presencia en el actual escenario internacional.

Finalmente, es de destacar que: “Putin (...), sin olvidar la nueva orientacion
capitalista de Rusia, puso manos a la obra para limpiar las estructuras econémicas
de su pais y al mismo tiempo para fortalecer el proceso democrético que se inicié
en Rusia (...), recuperar el lugar que en el pasado habia tenido, es decir en sus

épocas de nacién socialista soviética™>.

1.4 Rusia y su pragmatismo politico como estrategia de seguridad.

En este apartado se presenta una breve definicion respecto al término
pragmatismo para con ello estar en posibilidad de catalogar o no dentro de esta
categoria el actuar de la potencia rusa, a partir del periodo en el cual se
reposiciona en el escenario internacional. En este sentido, primeramente se tiene
gue el pragmatismo surgi¢ en Estados Unidos a finales del siglo pasado, pero que

logré consolidarse durante los primeros afios del presente siglo:

> Dimitri A. Medvedev en su discurso del 12 de noviembre 2009 ante la Asamblea Federal (Duma) de la
Federacion de Rusia, en el Gran Palacio del Kremlin
>3 Op. cit. 124
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“El pragmatismo cree que el hombre es incapaz de captar la esencia intima de las
cosas, que la razon humana es incapaz de resolver los enigmas metafisicos y
desvia entonces su atencién a los resultados practicos, vitales de las ideas y
creencias. La actitud del pragmatismo es de desprenderse de las primeras cosas,
causas, categorias, principios, substancias, y fijarse en los frutos, efectos,
resultados préacticos de las ideas. El pragmatismo cree que el pensamiento no
tiene por finalidad conocer las verdades metafisicas, sino orientarnos, ajustarnos
présperamente a la realidad. El pensamiento es como una funcion vital que tiene
su papel en la conservacién y preservacion de la vida. Introduce un nuevo
concepto de la verdad. Para el pragmatismo un pensamiento es verdadero cuando
es til y fomentador de la vida. Este pensamiento pragmatista se enmarca dentro
de las filosofias de la vida para las cuales la vida humana es el valor cimero,
siendo todos los otros valores medios Utiles para el fomento de la vida: la verdad
es lo util y conveniente al hombre; el conocer y el pensar son funciones al servicio
de la conservacion y promocion de la vida (...). El método pragmatico tiene una
orientacion, direccion prospectiva futurista. Es la actitud de desprenderse de las
primeras cosas, categorias y principios y de fijarse en las cosas ultimas, en los
frutos, las consecuencias, los hechos. En vez de preguntar el origen, el principio,
examina los resultados, en vez de mirar hacia atras mira hacia adelante. El
pragmatismo en vez de preguntarse de donde se ha derivado una idea o cuales
son sus premisas, examina sus resultados, su porvenir™*,

En funcion a lo anterior, se ha debatido respecto a algunos actos de Rusia
catalogados como pragmaticos, y es en donde se debe centrar su actuar con
objeto de reposicionar a Rusia como lider dentro de la region, por ello a la luz de la
notable disminucién de la importancia e influencia de Estados Unidos debido al
surgimiento de nuevos centros de poder, la Federacion Rusa ha optado por una
politica exterior pragmatica que le ha permitido ejecutar decisiones tomando en

cuenta el impacto directo y de corto plazo que pudiera resultar factible para la

** Gustavo Torroella. “El Pragmatismo”, Revista Cubana de Filosofia, La Habana junio-julio de 1946, p. 1-3
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nacion en diversas regiones y situaciones, asimismo apuesta por un eurasianismo

gue le permita mantener su zona de influencia y su seguridad nacional.

A lo largo de este proceso de resurgir, Rusia ha aplicado un pragmatismo
estratégico bajo diversas circunstancias como se vera mas adelante el caso de
Siria, su papel dentro de la ONU, la relacion que mantiene con diversos Estados
del mundo, entre otros. Si bien el pragmatismo no es la solucibn mas efectiva para
muchos y menos dentro del dinamismo internacional, es cierto que este ha
ayudado a Rusia a reaccionar de una manera coherente ante diversas situaciones
y a su vez estas reacciones han traido consecuencias favorables para la nacion.
No obstante lo anterior, hay quienes afirman que el pragmatismo es un
mecanismo de toma de decisiones incapaz de definir con claridad lo que es
benéfico para la nacion, que no parte de ninguna base y que no toma en cuenta la
prospectiva respecto al futuro y los impactos que se dirigirdn directamente a la

Federacion Rusa derivado de las decisiones que se toman.

En este sentido, es importante conocer de primera fuente cual es la visién de los
rusos respecto a su politica exterior, por lo que destaca la opinion de Alexander V.
Shchetinin, funcionario del Ministerio de Asuntos Exteriores de Rusia, quien en
una entrevista proporcionada a la revista “Agenda Internacional”, manifesté que
los objetivos centrales de la politica exterior de Rusia eran garantizar sélidamente
la seguridad del pais; preservar y consolidar su soberania e integridad territorial,
asi como la firmeza de sus posiciones y el prestigio que Rusia tiene en el
escenario internacional, y en realidad es una postura bastante congruente con lo
gue se ha expresado en este apartado. Asimismo, afirmé: “(...) En rigor, la politica
exterior rusa se basa en los principios del pragmatismo y el realismo. No obstante,
la voz de Rusia empieza a sonar cada vez mas firme y segura en las cuestiones
internacionales. Esto es asi porque su politica exterior no persigue solo intereses
nacionales sino también objetivos que son afines con los de la comunidad
internacional, en general. La politica exterior de mi pais apunta a crear las

condiciones mas favorables para un desarrollo econdmico y social sostenible y a
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proteger los derechos e intereses de la gente. Esto prioriza el mantener la

seguridad en el pais y en alcanzar su integracion con la economia mundial™®.

Lo anterior se vuelve congruente con el ingreso de Rusia a la Organizacion
Mundial del Comercio (OMC), por otro lado, al afirmarse que Rusia tiene objetivos
afines con la comunidad internacional también se hace referencia a la importancia
gue para Rusia retoma el involucrarse con los acontecimientos que suceden a
nivel internacional, pues es claro que al tomar parte de ellos se vuelve un actor

dinAmico dentro del escenario internacional.

Actualmente, Rusia ha dejado de lado la figura de la Guerra Fria y lo que ésta
significd para centrarse en los nuevos desafios internacionales, y aunque Rusia se
encuentra superando el ideal de las grandes guerras, esto no significa que ha
dejado de lado sus intereses por seguir siendo parte y a su vez garantizar el
respeto, seguridad e integridad de los espacios euro-atlantico, euroasiatico y de
Asia-Pacifico y con ello asegurar también su propia seguridad y estabilidad, algo
gue sin duda seguira haciendo aun y con esta nueva vision con la que enfrentara
los nuevos desafios del mundo. En tal sentido, por ahora Rusia apuesta por un
mundo multipolar en donde todas las voces sean escuchadas y respetadas,
pareceria algo justo aunque posiblemente sea mas conveniente para la
Federacion Rusa que exista este multipolarismo que merme la influencia de los
Estados Unidos y a su vez permita continuar con este resurgimiento claro, preciso
y necesario de la Federacion Rusa, quien es posible que posteriormente no dude
en llevar al mundo a un bipolarismo que tendra que compartir nuevamente con

Estados Unidos.

Por otro lado, respecto de la politica exterior rusa actual, podria decirse que el
pragmatismo seguird debido a que “(...) la Agenda de la Politica Exterior de la

Federacion de Rusa del afio 2013 es el reflejo de la vision actual del mundo por

% S/A, “Entrevista al Ministro Consejero de la Embajada de la Federacién de Rusia, Sr. Alexander V.
Shchetinin”, Agenda Internacional, No. 3, Argentina.
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parte de la cupula dirigente rusa. No se apuesta por una estrategia profunda, pues

en el actual ambiente internacional no tiene sentido trazar planes a largo plazo®®.

Asimismo, no se debe olvidar el papel destacado que Rusia ha tenido en las
reuniones del G8, ya que si bien es un grupo cuya caracteristica principal es la
falta de representatividad, es un hecho también que se define como un foro
politico y econémico de importancia relevante en la coordinacién y estabilidad del
sistema economico internacional, en 2006 tras un mandato y medio en el poder, el
Presidente Vladimir Putin recibia en San Petersburgo la primera Cumbre del G8
en Rusia, este evento fue el escenario perfecto para que el Presidente Putin,
presentara ante el mundo a su nacion como una potencia energética y deseosa de
jugar un papel significativo en el escenario internacional. Es de destacar que en
medio de diversas criticas por parte de occidente hacia Rusia por su falta de
democracia, el supuesto autoritarismo y la promulgacién de la Ley sobre ONGs>’,

Rusia mostrara su fuerza politica y econdémica en el liderazgo de la reunion.

En su discurso de apertura el Presidente Putin dej6 claro cuéles serian los temas
gue se abordarian dentro de la Cumbre, uno de ellos como ya se mencioné seria
el de la energia, y destaca la posicion de Rusia al mostrarse dispuesto a
establecer una interaccion mas estrecha entre el G8 y toda la comunidad

internacional para el desarrollo de las tecnologias de innovacion.

Es importante destacar que no fue ninguno de los paises occidentales quienes
incluyeran en los didlogos del G8 a la Sociedad Civil, pues fue bajo la Presidencia
rusa que se incorpora a este importante actor internacional en las discusiones y si
bien el camino aun es largo para lograr que las posturas de las OSCs sean
consideradas de manera total en las decisiones que son tomadas por los
gobiernos de estos paises no podemos dejar pasar este gran avance que se dio

en un pais no occidental, anfitrion del G8 por primera vez.

56 . . . see .
Fiodor Lukianov. Rusia apuesta por la “fuerza blanda” en su politica exterior”. En

http://sp.rian.ru/opinion_analysis/20130301/156520756.html, el 18 de agosto de 2013.

> Propuesta por la fraccion del partido gobernante Rusia Unida y fuertemente criticada por multiples
organizaciones no gubernamentales, fue adoptada por 374 votos en favor, tres en contra y una abstencién
en la Duma de Estado (camara baja).
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Estos dos periodos en el poder han servido para mostrarle al mundo que no se

debe subestimar a Vladimir Putin ni al interior ni al exterior de su pais®®.

> Respecto al ataque de Georgia a Osetia del Sur, el Aleman Heinz Dieterich escribe: “Fiel a su condicién de
siervo politico, el “presidente” neocolonial de Georgia, Mijail Saakashvili ejecutd la autorizacion de Bush-
Cheney para cometer el peor crimen que conoce el derecho internacional: la guerra de agresidon. Mintiendo
descaradamente sobre una supuesta “tregua” en Osetia, el delincuente politico lanzé sorpresivamente a su
soldadesca —entrenada por instructores estadounidenses— contra la zona auténoma, donde cometié un sin
nimero de crimenes de lesa humanidad contra la poblacidn civil (...) La camarilla Bush-Cheney- Saakashvili
incurrid, sin embargo, en el grave error de subestimar a Putin. El ex estudiante de Derecho, quien habia
realizado en la Universidad de Leningrado su tesis sobre la politica imperialista de Washington en Africa,
para después ingresar a la direccidn de Asuntos Exteriores de la KGB y practicar sus conocimientos en

una unidad soviética de investigacidon politica y militar en Dresden, en la RDA (entonces Republica
Democratica Alemana), conoce al monstruo imperial a fondo y reaccioné magistralmente ante la
conspiracion imperial-oligdrquica. (S/A, Universidad de Granada, en
http://www.ugr.es/~f2412348/mas_articulos_70.html el 3 de enero de 2013)
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CAPITULO Il. Rusia frente a los Estados Unidos.

Es innegable la importancia de la actuacion de la Federacion Rusa en el escenario
internacional. En este sentido, ante declaraciones inminentes como la del lider
politico de talla mundial Fidel Castro, quien asegura que “(...) la economia rusa
trazard el futuro del desarrollo mundial™®, se pueden obtener diversas

percepciones respecto al futuro vinculo entre Rusia y Estados Unidos.

Si bien durante muchos afios se ha apoyado la teoria de la caida de Rusia al
momento en el que se desintegré la URSS, se debe replantear también la
posibilidad de que: “(...) en la realidad lo que Rusia finalmente hizo fue aislarse de
manera temporal del mundo para reconstruir su tejido social y su alicaida
economia. Al mismo tiempo Rusia siguidé construyendo con capital extranjero su
sector petrolero y el militar con recursos internos"®. Si se pensara en lo antes
mencionado, se podria entender mejor el poder con el que cuenta Rusia en la

actualidad.

Por otro lado, es de destacar que: “(...) ha llegado el momento en que los Estados
Unidos ya no representan la supremacia productiva e ideolégica, y en que la
militar esta siendo cada vez mas cuestionada; su base hegemodnica no es tal y la

incertidumbre se apodera del sistema™".

En este sentido, y una vez dicho lo anterior, uno de los principales escenarios en
donde Rusia y Estados Unidos se enfrentaron fue en el marco del G8, un grupo
gue ha recibido innumerables criticas a lo largo de su creacién, al incluir solo a las
potencias econdmicamente dominantes del sistema internacional, demostrando
algo que para nada es un secreto, es decir, el que tiene un alto nivel econémico-

comercial tiene el poder para dominar el mundo a sus necesidades e intereses.

*9 Castro Fidel, Mejor gobierno de mujeres, en http://eleconomista.com.mx/sociedad/2012/04/15/mejor-
gobierno-mujeres-fidel-castro, pag. consultada el 27 de julio de 2012.

® Garcia Reyes, Miguel, Op. cit. 117

® Garcia Reyes Miguel, Op. cit. p. 75

41



Asimismo, y como muestra de la lucha del poder entre los mismos integrantes del
G8 destaca que no fue sino hasta 1998, en la Cumbre de Birmingham, cuando
Rusia se integr6 como miembro de este controvertido grupo, producto de un

proceso paulatino que yo califico de recelo por parte principalmente de EEUU.

Es asi que desde el marco de la reunion del G8 en 2006, George W. Bush y
Anthony Blair, buscaron la inclusion del tema de la calidad democratica de los
paises de los mandatarios ahi presentes a lo que la respuesta tajante del
Presidente Putin fue la de sefialar que no tenia la intencion de que en Rusia se
instalara una democracia similar a la que Estados Unidos pregonaba para Irak.
Esta declaracion constituye un marco de referencia respecto a la postura que
Rusia estaba dispuesta a adoptar en el marco de las sugerencias que Occidente
pronunciara y que afectaran de manera directa a la estabilidad, credibilidad e

intereses de Rusia, asi como sobre su condicién interna.

Hacia 2006, Putin contaba con una gran credibilidad dentro y fuera de su nacion,
contaba ya con el respaldo de las estructuras de poder en Rusia, lograba una
buena colaboracion con la Duma, tenia el control de los gobiernos regionales y

esto le proveia de fortaleza y seguridad en su actuar.

Por otra parte, en el afio 2008 una de las crisis financieras internacionales
afectaba al sistema internacional, la mas grande desde el conocido crack de 1929,
ésta inici6 en los EEUU, particularmente con la falta de liquidez de algunos
bancos, lo que posteriormente se convertiria en una gran crisis internacional.

Esta crisis no solo afectd a las economias desarrolladas, sino también a las
economias en vias de desarrollo, y aunque hubo una serie de bancos e
hipotecarias que quebraron, fue la quiebra del Banco Lehman Brothers, uno de los
mas grandes de EEUU, lo que concreto lo que muchos temian, el mundo entero
estaba ante una recesion.

Lo que ocurriria después seria una completa ironia, cuando el gobierno
estadounidense decide, como medida de rescate, hacerse socio de los principales

bancos en quiebra, comprando parte de sus acciones, lo cual también es conocido
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como una nacionalizaciéon de la banca norteamericana, lo cual ocurria en el centro

del capitalismo mundial.

Pronto esta crisis se extenderia a los demas Estados del mundo, Rusia por su
parte, siendo una potencia econdémica no se quedo al margen, “al igual que el
resto del mundo, Rusia también sufrid la crisis. La economia del pais, seriamente
afectada, se contrajo en 2009 el 7,9%, después de haber registrado un
crecimiento del 5,6% en 2008, segun datos provisionales divulgados por la

agencia rusa de estadisticas Rosstat"®.

Rusia se encontro inmersa dentro de la crisis antes mencionada, pero este Estado
logro rapidamente reponerse de este golpe a su economia, el crecimiento de su
Producto Interno Bruto (PIB) en el primer trimestre de 2010 llegd a un 2,9%. En
total en 2010 su PIB crecié en 4%, algo sumamente positivo comparado con la

gran crisis que se presentaba al mundo entero.

Si bien la economia rusa se vio afectada por la crisis financiera internacional de
2008, la gran intervencion del Estado al mando del ya, tandem politico Putin-
Medvedev consiguié contrarrestar el decrecimiento economico e impulsar la
economia rusa nuevamente, no es un secreto que Rusia necesita de la
modernizacién en diversos sectores® para dar solidez a todo su sistema politico y
econodmico para lograr que en un futuro las crisis no le peguen de igual forma a la
de 2008. Con relacion a la crisis financiera internacional de 2008, el entonces
Presidente de Rusia Dimitri Medvedev declaraba: "El fracaso de las grandes
empresas financieras del mundo para calibrar adecuadamente el riesgo, junto con
la agresiva politica financiera de la primera economia del mundo [EE UUJ, han
causado, no solo pérdidas empresariales, sino que la mayor parte de la gente del
mundo sea mas pobre". Con esta declaracion tan contundente, el entonces

Presidente, sefialaba a los EEUU como los responsables principales de la crisis.

62 Roman Galkin, La crisis financiera de 2008 en Rusia. En

http://rusopedia.rt.com/economia/issue_101.html, el 26 de mayo de 2013.

% diversificacion productiva, desarrollo de sectores econdmicos sustentados en tecnologias avanzadas,
reparacion y ampliaciéon de infraestructuras, renovacion del sistema de 1+D+i y de educacion, asi como
reducir la corrupcion que aqueja a esta nacion.
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Asimismo, el entonces dirigente ruso, Medvedev, apuntd que otra de las grandes
causas de la crisis era el abismo existente entre el papel de liderazgo de la
economia estadounidense en el mundo y su capacidad econémica real. Esta era
la vision que en principio los rusos en el poder concebian de la crisis que aquejaba
al mundo en 2008.

Con base en lo anterior es que Putin ha declarado en diversas ocasiones
afirmaciones sobre Estados Unidos y como su actuar modifica o afecta el
escenario internacional, afirmando incluso que: “(...) los estadounidenses estan
obstinados en la idea de obtener la seguridad absoluta de EEUU, algo utépico e

irrealizable tanto en el plano tecnoldgico como geopolitico™

Por otro lado, ha asegurado que el concepto de seguridad tan radical contemplado
por Estados Unidos difiere de la concepcion por ejemplo de China y la Rusia
misma, y evidentemente que Rusia no pretende ser un pais aislado dentro del
escenario internacional, para lo cual esta consciente de la necesidad de ser fuerte
en diversos aspectos tanto nacionales como internacionales al tiempo que afirma
“(...) Los objetivos de nuestra politica exterior son de caracter estratégico, no
dependen de la coyuntura y corresponden al lugar que ocupa Rusia en el mapa

politico mundial, a su papel en la historia y en el desarrollo de las civilizaciones™.

En virtud de lo anterior, es que se puede afirmar que Rusia es y seguira siendo un
actor clave dentro del escenario internacional, tanto en la seguridad como la
economia y por supuesto la politica, en donde si bien algunas situaciones lo han
llevado a actuar bajo el pragmatismo, tienen una vision clara de su futuro papel en

el mundo.

Asimismo, Rusia ha sido muy firme dentro de su posicion respecto a la
intervencion internacional en los conflictos nacionales, a principios de 2012

Vladimir Putin afirmaba: “(...) Se oye a menudo que los derechos humanos priman

®putin  dice que la politica de seguridad de EEUU es nociva para el mundo. En
http://sp.rian.ru/international/20120227/152827019.html, Pag. consultada el 01 de mayo de 2012.

& Vladimir Putin, Rusia y el mundo en transformacion. En
http://sp.rian.ru/opinion_analysis/20120227/152834844.html, Pag. consultada el 27 de febrero de 2012.
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sobre la soberania estatal. Es indudablemente asi — los crimenes de lesa
Humanidad tienen que ser castigados por un tribunal internacional— pero si en el
uso de este principio se viola con facilidad la soberania estatal, si los derechos
humanos se protegen desde el exterior y mediante votacion, y en el proceso de la
defensa se violan los mismos derechos de una gran cantidad de personas
(incluido el derecho mas basico, el derecho a la vida), no se trata de una causa
noble sino de una demagogia elemental”®®, afirmando con esto una clara postura
respecto a las incursiones militares realizadas actualmente en los paises de la
primavera arabe, dicha afirmacion es una clara muestra de la fortaleza del actual
Presidente de Rusia, el cual tiene la capacidad de pronunciarse de esta manera
respecto de las acciones militares que ya son dirigidas por una potencia mundial a

través de la OTAN o0 que se empiezan a plantear.

Por otro lado, el papel de los organismos internacionales es sin lugar a duda
esencial en la resolucion de disputas y conflictos en el escenario internacional
pero son también el lugar idoneo para la medicion de fuerzas y la manifestacion de

intereses por parte de los Estados.

La ONU, es el organismo politico internacional mas importante, pues en ella se
dan cita 193 Estados miembros®’ con voz y voto, afortunadamente no es una
organizacion elitista, aunque lamentablemente si bien ha logrado concentrar a los
Estados y les ha dado ademas una voz no cuenta con una estructura funcional asi
como tampoco con las herramientas necesarias para atender puntualmente las

necesidades de los Estados miembros en general.

Con lo anterior no se pretende demeritar el trabajo de la ONU, simplemente se
manifiesta la necesidad de consolidar una estrategia integral que permita que la
existencia de tan importante organizacion pueda vislumbrar y atender las

necesidades de la mayoria de las naciones y que por lo tanto dentro de la misma

* Rusia y el mundo en transformacion. En
http://mundo.sputniknews.com/opinion/20120227/152834844.html, (Pag. consultada el 19 de febrero de
2013)

7 Crecimiento de Numero de Estados Miembros de las Naciones Unidas, desde 1945 al presente. En
http://www.un.org/es/members/growth.shtml, el 01 de septiembre de 2013.
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la lucha de intereses y poderes no sean motivo para mermar la cooperacion y el

trabajo conjunto para dicho fin.

Mucho se ha hablado de la importancia de realizar una ampliacion al Consejo de
Seguridad® por ejemplo, algo que se considera muy lejos de la realidad, pues es
en el CSONU en donde converge la lucha de poder mas importante en términos
de seguridad internacional, pero ésta entendida con base en la seguridad nacional
de cada Estado Miembro permanente, es decir, es algo sumamente subjetivo y por
lo tanto una ampliacion al mismo dentro de sus Miembros permanentes
representara una amenaza directa a los intereses y en particular a la seguridad

nacional de los mismos.

No debemos olvidar que si bien la ONU ha sido el centro politico mas importante a
nivel internacional, debido a sus origenes, es decir el reparto del mundo y la
gobernanza del mismo posterior a la Segunda Guerra Mundial por las potencias
vencedoras, no ha logrado incluir las necesidades e intereses de todos los

Estados miembros.

En este sentido asi como Rusia ha logrado ser una potencia en las diversas
etapas sociales, politicas y economicas por las que ha pasado, de igual forma ha
logrado posicionarse dentro de los diversos organismos internacionales en donde
ha realizado un papel fundamental en el equilibrio de fuerzas principalmente con

Estados Unidos.

Su participacion en organismos y organizaciones es variada y abarca diversas
zonas geograficas, asi como diversas categorias que van desde la seguridad

hasta la cooperacién econémica y actualmente el comercio®.

% La responsabilidad principal del Consejo de Seguridad es el mantenimiento de la paz y la seguridad.
Conforme a la Carta de las Naciones Unidas, los Estados Miembros de las Naciones Unidas estan obligados a
aceptar y cumplir las decisiones del Consejo. Este consta de 15 miembros, 5 permanentes y 10 temporales.
Los miembros permanentes son China, Francia, Rusia, Reino Unido y Estados Unidos, las potencias nucleares
de la época, que tienen derecho a veto. Los miembros no permanentes son elegidos por la Asamblea
General por un periodo de dos afos y no tienen derecho a veto.

% E| 16 de diciembre de 2012, Rusia fue admitida oficialmente a la Organizacion Mundial del Comercio
(OMC) tras ser firmado el respectivo protocolo de admision.
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Por lo anterior, es de vital importancia analizar el papel de la Federacion Rusa
dentro de los organismos internacionales mas importantes del mundo en relacién

a la prioridad que se les otorga a los temas que en ellos se tratan.

Si bien la ONU ha sido el ente internacional mas importante del mundo a nivel
politico, existen diversos organismos especializados que giran en torno a la misma
y que por la temética abordada tienen un peso o representan un interés igual o
mayor para los Estados, en este sentido tenemos que como parte del trabajo de la
ONU de atender y mejorar las condiciones sociales y econdmicas de todos los
pueblos del mundo se trabaja a través de los organismos especializados o
intergubernamentales’™, estos tienen una estructura y organizacién que
comprende 1) Una Asamblea con Conferencia General, 2) un Consejo Ejecutivo o
una Junta de Gobierno que lleva a cabo las decisiones de la Conferencia General
y desempefia funciones supervisoras, y 3) una Secretaria encabezada por un
director o un secretario general que se ocupa de las tareas administrativas en la
sede del organismo. Los organismos pueden proponer a los Estados Miembros
aprobar una legislacion nacional, elaborar tratados sobre cuestiones de su
competencia y llevar a cabo publicaciones y tareas de tipo informativo en beneficio
de sus Miembros.”*En virtud de lo anterior, es preciso destacar el papel de los
mismos a nivel nacional e internacional pues su actuar define al interior y exterior
de los Estados la postura que estos adoptaran respecto a las diversas tematicas

fundamentales como son desarrollo, desarme, alimentacién, entre otros.

Rusia estuvo negociando su adhesion a la OMC desde 1993 siendo la Unica de las grandes economias
mundiales que no pertenecia a la organizacién. (S/A, Rusia admitida oficialmente a la Organizacién Mundial
del Comercio. En http://sp.ria.ru/international/20111216/152248865.html, el 08 de septiembre del 2013.)

7% La Carta de la ONU dispone en su art. 57 que “los distintos organismos especializados establecidos por
acuerdos intergubernamentales, que tengan amplias atribuciones internacionales definidas en sus estatutos,
y relativas a materias de caracter econdmico, social, cultural, educativo, sanitario y otras conexas, seran
vinculados con la Organizacion”.

Los instrumentos que determinan estas relaciones son los respectivos acuerdos concertados entre la ONU y
los diversos organismos especializados, los que son negociados con el ECOSOC, antes de ser sometidos a la
AG para su aprobacion.

"t Garcia Robles Alfonso y Marin Bosch Miguel. Terminologia usual en las Relaciones Internacionales,
Organismos Internacionales, primera reimpresién, Secretaria de Relaciones Exteriores, México 1993, pag.
50.
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En este sentido, destaca el caso particular del conflicto en Siria, pues es un claro
ejemplo de la lucha de poder entre Rusia y Estados Unidos en la actualidad, pues
en él se ven inmiscuidos los intereses de ambos quienes han mantenido ademas
una postura clara al respecto, Rusia por su parte ha apoyado al Presidente
Assad, debido a diversas razones, entre ellas la importancia estratégica del puerto
ruso en la ciudad de Tartus, que por cierto es el Unico con el que Rusia cuenta en
el Mar Mediterraneo. Asimismo, es importante resaltar que desde el fin de la
Guerra Fria, Rusia ha intentado en la medida de lo posible no interferir en los
asuntos internos de los demas Estados, en el entendido de no hacer algo que a
futuro pudiera poner en riesgo la estabilidad del Estado ruso, en donde también
cabe la posibilidad de que se realicen levantamientos de este tipo debido a la
heterogeneidad de la nacion. En este sentido y tomando en cuenta la poblacion
musulmana existente en el sur de Rusia, seria muy probable que resultara en una
desestabilizacidon en la region, algo que a los rusos no les convendria en lo mas

minimo.

Por su parte los estadounidenses, para variar y no perder la costumbre, han
apoyado a los insurgentes con objeto de derribar al actual gobierno sunita, pues
con ello podrian lograr una desestabilizacién en la alianza Iran-Siria-Hezbollah,
este ultimo es el principal enemigo de Israel, el aliado por excelencia de Estados
Unidos en la region del Medio Oriente. Asimismo, los estadounidenses han
manifestado su preocupacion por la existencia de armas quimicas en el pais y

mayor adn que estas caigan en manos de los islamistas sunitas.

Aln y con ello una posible intervencion directa sigue siendo algo lejano, es aqui
en donde se retoma la importancia del juego de poder en el Consejo de Seguridad
de la ONU, pues las posiciones de Rusia y China se han mantenido firmes desde
2011 por lo que el CSONU no apoyaria una resolucion a fin de realizar una
intervencion directa en Siria. Aunque por otro lado y como es bien sabido los
estadounidenses bien podrian justificar una intervencion en caso de que se
presentara una emergencia humanitaria como lo han hecho en diversas regiones

del mundo, en este sentido retoma importancia la existencia o no de armas
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guimicas, ya que con ello se estaria violando o no el derecho internacional de la

Convencion de Ginebra de 1992 sobre Armas Quimicas.

Esta posible intervencion demostraria ademas la fuerza militar estadounidense a
efecto de dejar claro la aun importancia de su poderio para Estados como China y
Rusia, este ultimo que ha realizado diversas provocaciones a los Estados Unidos

en diversos puntos.

I’ en donde se ha

Aln y con numerosos esfuerzos de la comunidad internaciona
buscado llegar a una solucién conveniente, los rusos y los estadounidenses
principalmente, continban midiendo sus fuerzas, por lo que se considera que el
conflicto pudiera durar algunos meses mas o incluso afios, asimismo se esperan
diversas estrategias a realizar por los Estados involucrados en donde destacan
por ejemplo el montaje de la utilizacion de armas quimicas en Siria, construido por
Estados Unidos el 21 de agosto del afio en curso, tal como lo declaro el ministro
de asuntos exteriores de Rusia, Serguei Lavrov: “(...) Existen datos relativos a lo
ocurrido el 21 de septiembre que apuntan, a nuestro juicio, a que fue una puesta

en escena’’>.

En virtud del anterior supuesto ataque con armas quimicas, Estados Unidos
procedio a solicitar autorizacion al Congreso para atacar a Siria, resurgen asi una
serie de roces debido a que Rusia en el marco de la Reunion del G20 realizada en
Moscu en septiembre de 2013, defendio su postura respecto al conflicto en Siria.
Estados Unidos por su parte en el marco de la ONU acus6 a Rusia de tener

secuestrado al CSONU respecto al caso.

Entonces, se puede decir que el juego de poder es y sera lo mas valioso para los
Estados involucrados sea como termine el conflicto y en el tiempo que lo haga, en

el marco de las Naciones Unidas por ejemplo, particularmente en el CSONU tras

72 como lo es el caso del “Comunicado de Ginebra”, emitido por el Grupo de Accién el 30 de junio de 2012 y

en donde se manifiesta claramente que se debe constituir en Siria un gobierno provisional, integrado por

todas las partes involucradas en el conflicto, asi como hacer enmiendas a la Constitucion mediante consulta

publica nacional.

73 . ;. .. .
Lavrov dice que el ataque con armas quimicas en Siria fue un montaje. En

http://sp.ria.ru/international/20130909/158034794.html, el 13 de octubre de 2013.
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dos afios de negociaciones no se ha logrado llegar a un acuerdo por la simple y
sencilla razén de que los intereses de unos no son comunes para otros,
principalmente respecto a las 5 potencias que poseen un asiento permanente y

con ello capacidad de veto, particularmente en el caso de Rusia y Estados Unidos.

El papel de Londres también ha influido en el conflicto pues los ingleses se han
manifestado junto con los rusos por: “...el cese de la violencia, el inicio del proceso

de paz y de la conservacién de la integridad territorial en Siria”.

En este sentido, destacan los resultados de la Conferencia Internacional Ginebra
2, promovida por Rusia y Estados Unidos con respecto a los arreglos del conflicto
en Siria, en donde se excluy6 a Irdn y en donde el Canciller ruso Serguei Lavrov
manifestd el posicionamiento de Rusia respecto a los hechos que se han
generado producto del conflicto en Siria, el mas importante es el rechazo a la

injerencia extranjera en los asuntos internos de Siria.

Una solucion politica es la propuesta de Rusia y diversas naciones que se dieron
cita en la Conferencia Internacional de Ginebra 2 al actual conflicto en Siria, que
amenaza con extenderse en todas las naciones de oriente préximo y que tendria

una injerencia directa en la estabilidad internacional.

Todo lo anterior nos demuestra que nos encontramos ante una crisis global, ya no
regional en donde se debe establecer una solucion bajo el amparo del derecho

internacional.

2.1 El escenario geopolitico del Siglo XXI.

El mundo que hoy se conoce es producto de una serie de cambios acelerados, no
existe ya en un mundo bipolar, asi como tampoco un mundo unipolar en donde
solo Estados Unidos fuera el centro del poder mundial, la pregunta seria ahora si
existird un multipolarismo y por cuanto tiempo o si es necesario el regreso a la

bipolaridad que se tuvo en la Guerra Fria.

" S/A.  Moscu y Londres a favor de conservar la integridad territorial de Siria. En

http://sp.ria.ru/neighbor relations/20130510/157044710.html, el 13 de octubre de 2013.
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Es preciso mencionar que con el fin de la Guerra Fria se dio término también a la
estabilidad internacional que se poseia, asimismo el retiro de la URSS,
particularmente de Rusia del escenario internacional, dejé un vacio de poder que
Estados Unidos fue incapaz de cubrir y que generd la emergencia de diversos
polos quienes buscaron cubrir este vacio, la emergencia de estos nuevos polos de
poder ha traido consigo también cierta inestabilidad. Lo anterior ha representado
incluso amenazas a la estabilidad internacional debido a que las potencias y

actores emergentes luchan por manifestar sus intereses en el mismo.

En este sentido, y mayormente a partir de los atentados del 11 de septiembre, han
surgido una serie de cambios a nivel mundial que han apostado por el
multipolarismo, esta ha sido una nueva transicion en donde han surgido nuevos
polos de poder y en donde seguramente surgiran varios mas todos con un solo fin:

el poder como medio para garantizar su seguridad nacional.

Ademas, una de las principales caracteristicas del escenario internacional del siglo
XXl es el desgaste de la potencia estadounidense derivado de las dos grandes
guerras que lider6 (Irak y Afganistan), asi como el surgimiento de potencias

emergentes.

Por lo anterior se puede afirmar que: “(...) la unidad politica que detentaba la
hegemonia del sistema-mundo capitalista se encuentra hoy en profunda crisis de
credibilidad y legitimidad, tanto al interior como al exterior; este proceso se ha
profundizado a raiz de las ilegales invasiones a Afganistan e Irak, mismas que
aislaron a los Estados Unidos de las demas unidades politicas, y que minaron la
legitimidad con las que se presentaban ante su poblacién para mover su aparato
militar a los confines de la tierra; aparte de que mind también la idea que se tenia
de este como una super potencia militar invencible””. Asi pues, las principales
potencias dispuestas a ocupar el vacio de poder se integran y actian de manera
coordinada. Ejemplo de lo anterior, es el papel de los BRICS (Brasil, Rusia, India,
China y Sudéafrica) en el escenario internacional, el cual ha sido muy controvertido

pues para algunos son un grupo que ejerce presion en la toma de decisiones,

> Op. cit. 89
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mientras que para otros no es mas que un intento por consolidar un polo de poder
alternativo que ha fracasado. Asimismo se debe destacar que debido a diversas
caracteristicas de Rusia que se han analizado y que se analizaran, no es oportuno
actualmente catalogarla como potencia emergente, sin embargo, si es oportuno
para esta Federacion ser incluida dentro de este grupo por las implicaciones

geopoliticas y geoestratégicas que esto representa.

Por ende, se debe tener claro que el concepto de BRICS surge en atencion a la
importancia cada dia mayor que tomaban ciertos paises de gran poblacion
catalogados como emergentes en el escenario internacional por su parte y que no

estaban debidamente reconocidos en los foros internacionales.

No se puede dejar de lado que de los cinco Estados que integran los BRICS,
Rusia es el Unico que es potencia nuclear, energética y espacial, algo que le
otorga una categoria superior al resto en términos geopoliticos. No obstante lo
anterior, China es la segunda economia del mundo después de Estados Unidos y
el crecimiento econdmico de India y Brasil es incuestionable, asi como la

importancia de Sudafrica en las dinAmicas del continente africano.

En este sentido, “(...) en 2009 con la crisis global, el Grupo BRIC se formaliz6 en
Ekaterimburgo, Rusia, antes de la Cumbre del G20 en Londres, donde adoptaron
acuerdos comerciales, de reforma financiera y de cooperacion, y subrayaron la
necesidad de un mundo multipolar, en el que los organismos internacionales

reflejen el nuevo poder politico y econédmico de las regiones emergentes”’®.

A partir de entonces, el papel de los BRICS ha tenido una relevancia en el
escenario internacional ya no como el actuar individual de los Estados que
integran el grupo, sin0O como un grupo que trabaja en beneficio de sus intereses
propios y a la vez comunes dentro de este marco, lo que facilita y hace eficiente el

impacto de las decisiones que se toman en conjunto.

’® De Maria y Campos Mauricio, “Los BRICS: reto para la politica exterior de México”, Foreing Policy, México,
abril-mayo 2012. p. 10
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En este punto, retoma importancia que si bien para algunos analistas el papel de
los BRICS no ha logrado el impacto esperado e incluso lo catalogan como un
grupo ineficiente en la injerencia internacional, actualmente “(...) Irdn apoya al
grupo BRICS, esta dispuesto a convertirse en uno de sus miembros y a formar

parte de su fondo de reserva"’’

, este fondo aun se encuentra en platicas y se
empezd a materializar en “(...) la cumbre en Sudafrica, celebrada la primavera del
afo 2013, donde los paises BRICS acordaron crear la Fundacion de las Reservas
de Divisas, cuya cuantia deberia situarse en 100.000 millones de dolares. Rusia,
Brasil y la India aportaran hasta 18.000 millones de ddlares cada uno, mientras
que China asignara 41.000 millones y Africa del Sur 5.000 millones. El grupo, cuyo
PIB conjunto suma el 21% del mundial, se unié para romper el dominio occidental
sobre instituciones financieras como el FMI y el Banco Mundial. Rusia y China
consideran que los BRICS son una plataforma util para democratizar el orden

financiero internacional”’®

, algo que no sera nada sencillo pero que tan solo el
hecho de que se esté materializando puede ofrecer nuevas expectativas y

opciones a los demas Estados del mundo.

Asimismo, este Fondo buscaria crear proyectos de infraestructura para los paises
miembros e incluso terceros, algo que si bien es ambicioso, podria funcionar,
debido a que se presentaria ante los Estados de la comunidad internacional como
una alternativa al sistema financiero internacional que se entablo hace ya varios
afios en un mundo muy diferente al que hoy conocemos, un mundo multipolar en
donde los polos de poder empiezan a reflexionar sobre si lo que ha estado
impuesto por afos en verdad obedece a las necesidades de cada uno. Es por esto
gue: “(...) no se necesita ser un entendido en la materia para comprender que la

formacion del Banco de Desarrollo y la Fundacion de Reservas de Divisas nacen

7 Irdn estd dispuesto a unirse a los BRICS. En http://actualidad.rt.com/actualidad/view/108438-iran-quiere-
unirse-brics el 23 de octubre de 2013.
78 Ibid.
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como alternativas al BM y al FMI creados en 1944 en la ciudad norteamericana de

Bretton Woods como mecanismo de dominacién de los paises capitalistas”’®.

Es asi que actualmente se puede afirmar que los BRICS ya no solo discuten por
cuestiones de caracter politico y econémico de unos cuantos, sino que ademas

inciden en el futuro de diversos Estados.

Es preciso destacar que: “(...) los BRICS, que engloban al 43% de la poblacion del
mundo y el 21% del PIB, se quejan de que actualmente tienen que depender del
Banco Mundial y el Fondo Monetario Internacional (FMI). Dicen que estas
instituciones, nacidas de los acuerdos de Bretton Woods tras la Segunda Guerra
Mundial, siguen reflejando los intereses de Estados Unidos y los paises

industrializados, no la nueva realidad internacional”®.

Ante un posible escenario como el anterior, podria decirse que el poder y el
equilibrio de la balanza empiezan a dar un giro de cierta forma inesperado hacia
Oriente y es que todo pareciera indicar que ha llegado el tiempo de todos aquellos
Estados que no se encuentren en Europa o del mismo Estados Unidos, en donde
posiblemente se hardn mas marcadas las divisiones de Oriente-Occidente y en

donde se necesitara también del liderazgo en ambas regiones.

Se identifica ademas que si bien buscan avanzar en lo econdmico, también tienen
una incidencia politica, ante diversos acontecimientos internacionales entre los
cuales destacan las crisis en Siria e Iran, los BRICS se pronuncian al respecto y
ademas coinciden incidir, comentando respecto al: "... acuerdo en que solo se
podra llegar a una solucion a través del dialogo”, y que se cree "... en la

diplomacia preventiva para evitar conflictos armados y la pérdida de vidas

7 Lopez Blanch Hedelberto. EI desafio del BRICS al FMI 'y Banco Mundial. En

http://www.rebelion.org/noticia.php?id=173877 el 26 de octubre de 2013.

80 José Reinoso. Los emergentes exigen su cuota de poder. En
http://internacional.elpais.com/internacional/2013/03/26/actualidad/1364326329 993675.html| el 23 de
octubre de 2013.
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humanas"®", posturas sumamente contrarias a las de Estados Unidos quien ha

buscado a como dé lugar un ataque a estas dos naciones.

Debemos destacar que este grupo ha logrado incidir incluso en otros espacios en
donde se coincide, por ejemplo en el CSONU, en donde China y Rusia han
trabajado de manera conjunta en decisiones que les competen a ambos. De igual
manera se entiende que Rusia ha liderado el actuar de los BRICS conforme a sus
intereses, los lidera por que tiene la capacidad de hacerlo y debido a que de cierta
forma estos paises igual buscan en Rusia un aliado que les permita obtener

beneficios en cuestiones geopoliticas, geoenergéticas o incluso de seguridad.

Por otro lado, el grupo BRICS se ha pronunciado en contra de las intenciones de
Estados Unidos de atacar a Siria, quien actualmente vive una crisis interna que se
podria extender por mucho tiempo mas debido a todos los intereses que se
combinan en el conflicto, asi los BRICS han afirmado que: “Estados Unidos lo que
intenta es controlar por completo la estratégica y rica zona del Medio Oriente®?,
esto fue pronunciado en el marco de la Cumbre de Lideres del G20 en San

Petersburgo 2013.

Aunado a lo anterior, los BRICS cuentan con diversos recursos naturales, dentro
de los cuales destacan: petréleo y gas, bauxita, oro, plata, manganeso, niquel,
fosfato, platino, tungsteno, plomo, zinc, estafio, uranio, carbdén, diamantes.
Asimismo, producen diversos alimentos y sus economias se complementan en el
sentido de que si alguno necesita de algun recurso que otro Estado del grupo
posea, se realiza un balance, entre lo que se oferta y lo que se necesita por parte

de los integrantes del mismo.

¥1os BRICS creen que solo el didlogo puede resolver las crisis siria e irani. En
http://internacional.elpais.com/internacional/2012/03/29/actualidad/1333008460 133900.htm| el 24 de
octubre de 2013.

8 Lépez Blanch Hedelberto. El/ desafio del BRICS al FMI 'y Banco Mundial. En
http://www.rebelion.org/noticia.php?id=173877 el 26 de octubre de 2013.
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Asi, se tiene que: “el BRICS superara en 2032 el PIB de todas las economias

desarrolladas™®.

Ante un mundo multipolar se puede identificar ciertos contextos que podrian
favorecer el actuar de los BRICS, dentro de los cuales tenemos: la actual y
profunda crisis por la que atraviesa la Unién Europea y que no importando lo que
haga Alemania o Francia no se ha logrado superar esa situacion de incertidumbre
econémico-financiera, los conflictos en Africa, principalmente los que incluyen
franja que pasa por Mauritania, Mali, Burkina Faso, Argelia, Libia, Niger y Chad o
los que se presentan en el cuerno de Africa (Somalia), en Medio Oriente el
conflicto Arabe-Israeli que pareciera interminable, Libano y actualmente como ya
se menciond el caso de Siria, en América los problemas que han surgido debido al
impacto de los carteles de la droga, principalmente en México, Colombia y
Guatemala, son contextos en los cuales los BRICS tendran la oportunidad de
actuar y lograr que diversas partes obtenga un beneficio de esta injerencia que
buscara hacer un contrapeso en el escenario internacional. Ante todo esto,
también destaca la importancia del grupo en el marco de las Naciones Unidas en
donde han desarrollado un papel importante, China y Rusia en el Consejo de
Seguridad y todos a su vez en las operaciones de mantenimiento de la paz, asi
como en la importancia de mantener una postura dentro de la toma de decisiones

de la organizacion.

Particularmente China, que es el mercado méas grande en Asia es un aliado
estratégico para Rusia debido a su acelerado crecimiento y por ende a la gran

dependencia energética que posee.

Por otro lado, el escenario internacional del siglo XXI se caracteriza por realizar
intentos para desmarcarse de la dependencia al petroleo y carbon, algo que en
realidad no es nada sencillo, a pesar de que est4 muy claro que son recursos no

renovables y que afectan de manera directa el medio ambiente en el que se vive.

8 Lépez Blanch Hedelberto. El empuje econdémico del BRICS. En

http://www.rebelion.org/noticia.php?id=146558 el 26 de octubre de 2013.
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Se destaca que, es en los Estados industrializados en donde se ha buscado
principalmente acceder a energias alternativas, pero sin dejar de lado el papel
central del petréleo, algo que pereceria ser contradictorio, pero que obedece

ademas a cuestiones politicas y econémicas.

Es importante resaltar ademas que dichas naciones tienen suficiente claridad
respecto al impacto en sus relaciones exteriores el grado de dependencia a los

energéticos en comento debido a que son el sustento de su propia economia.

En este sentido, se tiene que la seguridad energética se vincula directamente con
la economia de las naciones pero también con la seguridad nacional de las
mismas y a su vez con la seguridad internacional pues al no contar con el
suficiente abastecimiento de energéticos las naciones buscaran obtenerlo a como
dé lugar incluso a través de abusos y guerras, es entonces la energia un

determinante de la estabilidad internacional.

En atencion a lo anterior: “(...) el proceso de transiciébn hacia una mayor
participacion de las energias renovables en el mundo ha sido impulsado por una
serie de factores, entre los cuales se destacan las preocupaciones de soberania y
de seguridad en el abasto de energia en paises importadores; la alta volatilidad de
los precios de los combustibles de origen fosil; las preocupaciones por los
impactos ambientales de los sistemas energéticos, en particular el cambio
climatico; y la caida en precio de las tecnologias renovables como resultado del

desarrollo tecnolégico™*.

No menos importante es la participacion que tienen las diferentes naciones en
esta dindmica, debido a que mientras las naciones en vias de desarrollo y
desarrolladas buscan dia con dia apostar a las nuevas energias alternativas, las
naciones subdesarrolladas se siguen centrando en las energias fésiles, debido a
gue los costos en infraestructura no son posibles de cubrir por todos los Estados.

En el caso particular de Rusia, si bien es de los Estados que cuenta con mayores

reservas probadas de energéticos no renovables y con ello una gran influencia

8 Secretaria de Energia, Prospectiva de Energias Renovables (2012-2026). En

http://www.sener.gob.mx/res/PE y DT/pub/2012/PER 2012-2026.pdf, el 21 de julio de 2013
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principalmente en paises como China o en regiones como la Union Europea, no se

ha quedado al margen respecto de la implementacion de las energias renovables.

Es asi como podemos observar que aun y cuando diversos personajes pensarian
gue siendo Rusia una potencia energética, se mantendria al margen de estos
procesos por no contar con una visidn aceptablemente ecologista da pequefios
pasos en el rubro por diversos motivos dentro de los cuales destaca el no
guedarse al margen respecto de los demas Estados industrializados. Sin embargo,
Rusia cuenta con pequefios obstaculos nacionales que impiden que se desarrolle
con mayor agilidad el mercado de las energias renovables, primeramente se sabe
bien que los rusos no cuentan con legislacion en la materia, algo fundamental y
determinante, en este sentido al no existir legislacion ni subvenciones el camino

para el desarrollo de energias alternativas en Rusia es mas complicado.

Asimismo, se destaca que algunas de las regiones mas dependientes de las
energias no renovables de otros paises como son los europeos, han sido quienes
desarrollan a mayor velocidad energias alternativas, esto derivado de lo que
conlleva que sus Estados dependan de energéticos extranjeros para su politica
exterior y su seguridad nacional, es asi que en comparacion de Rusia, para el afio
2020 “...los planes europeos prevén alcanzar al menos un 20% de energia verde
para el mismo afio. Incluso, algunos paises de la Union Europea han subido el
liston hasta el 50-60%"%.

La energia es por tanto, sea renovable o no renovable, el vehiculo de desarrollo
de las naciones pero también un vehiculo de negociacion entre ellas. Es
fundamental destacar la importancia que se le ha dado a las energias no
renovables, tanto en su explotacion y uso como en su compra y venta, en este
sentido no menos importante es que “(...) la mayoria de los paises del mundo ha
basado su crecimiento econdémico en los combustibles fésiles como si fueran

inagotables o como si las futuras transiciones energéticas fueran tarea de las

85 . . . . .z ,
Nikolai Podorvaniuk, Rusia y las renovables: una relacion todavia muy verde. En

http://rusiahoy.com/articles/2012/12/30/rusia_y las renovables una relacion todavia muy verde 23633
.html, el 04 de agosto de 2013.
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préximas generaciones y no de las presentes™®. De igual manera es de destacar
algunas de las implicaciones de la utilizacion excesiva de las fuentes fosiles de
energia. A nivel internacional la compra y venta de estas energias fésiles, genera
relaciones de poder entre los Estados lo que lleva a que diversos temas de la

agenda politica, econdmica o social se mezclen con los de la agenda energética.

Los principales paises industrializados dependen de energias que no son
generadas en su totalidad al interior de sus fronteras, por consiguiente se genera
cierta incertidumbre respecto a las relaciones que se dan con los demés Estados a
fin de obtener dichos recursos, particularmente con los pertenecientes al Medio
Oriente.

Los precios establecidos en el mercado petrolero internacional y aunado a ello la
petrolizacion de la mayoria de las economias que exportan petroleo, pone en
riesgo la estabilidad internacional en materia financiera debido a las variaciones

gue en los precios del petroleo se presentan.

No menos importante son los Estados en desarrollo, que debido a sus
caracteristicas particulares como un alto crecimiento poblacional, asi como el
aumento de sus industrias que los colocan un nivel arriba de los desarrollados
respecto a las afectaciones que generaran al planeta debido a las emisiones de
CO2, entre otros.

En este sentido, es preciso mencionar que “(...) el regreso de Rusia al escenario
internacional pone en riesgo los planes de Estados Unidos de crear una red de
abastecimiento de gas, que partira de Asia Central y el Caucaso ex soviéticos y
culminara en territorio de la Union Europea; con esto queda latente la posibilidad
de que la potencia mundial y militar, Estados Unidos, en un futuro no muy lejano

experimente una crisis energética, debido no solo a su pérdida de influencia en el

% Senado de la Republica. Nuevas energias renovables: una alternativa energética sustentable para México.
En http://xml.cie.unam.mx/xml/se/pe/NUEVAS ENERG RENOV.pdf, el 04 de agosto de 2013.
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espacio ex soviético, sino también porque en Ameérica Latina han aparecido

muestras de repudio hacia esta Nacién™®’.

Por lo anterior, hablar del gas natural, del cual Rusia cuenta con las mayores
reservas a nivel mundial, es hablar de un recurso energético estratégico, si bien no
€S un recurso renovable si es un energético que no produce tantas afectaciones al
medio ambiente, respecto de las emisiones de CO2. En virtud de lo anterior,
podemos pensar nuevamente en una razon mas por la cual Rusia aln no ha
apostado del todo por las energias alternativas, sin embargo, es claro que este
Estado sigue teniendo un peso importante dentro de las relaciones energéticas en
el mundo aun y cuando no cuenta con un importante equipo de desarrollo de

energias renovables.

2.2 La disputa por el poder mundial.

La lucha por el poder a nivel internacional ha sido siempre causante de diversas
disputas, la lucha de intereses y la lucha ademas por alcanzar un equilibrio del
poder se ha visto mermado por el surgimiento de nuevos polos de poder y la
necesidad de las potencias mundiales por mantener el control del sistema

internacional.

Ante un escenario en el que se presentan distintas complicaciones como son: “(...)
la explosiva combinacion que implica una crisis de produccion, un periodo de
escasez energética, el declive de la unidad politica que detentaba la hegemonia
del sistema, una crisis medio ambiental que se ha convertido en un motivo mas de
conflicto en la lucha por los recursos disponibles, es facil dilucidar que los afios
venideros no seran faciles (...) los intereses petroleros han encabezado una y otra
vez la desestabilizacion, el conflicto y la violencia, anteponiendo los intereses
corporativos a todo lo demas™. Se debe entonces, hacer mencién a las dos

organizaciones de mayor relevancia en la lucha por el poder mundial en la

¥ Op. cit. p. 253
8 0Op. cit. p. 97
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actualidad: la Organizacion del Tratado del Atlantico Norte (OTAN) y la
Organizacion del Tratado de Seguridad Colectiva (OTSC).

La Organizacién del Tratado del Atlantico Norte (OTAN), tiene por objetivo
garantizar la libertad y la seguridad de todos sus miembros por medios politicos y
militares, defender los valores que constituyen la democracia, los derechos
humanos y el Estado de derecho, asi como contribuir a la paz y a la estabilidad
mundial. Surgié al término de la Segunda Guerra Mundial y con la desaparicion de
la Union de Republicas Soviéticas Socialistas (URSS) también desaparecio en
principio su razon de ser inicial, aunque con el paso de los afios se ha
reconfigurado a fin de mantener su papel de pilar en la seguridad de sus

miembros.

Se destaca que: “(...) Las bases originales de la doctrina estratégica de la OTAN
se encuentran en el Tratado del Atlantico Norte, firmado en Washington, D. C.,
Estados Unidos, el 4 de abril de 1949"%. Asimismo el concepto estratégico® de
1999 determind la politica de seguridad y defensa de la OTAN, sus conceptos
operacionales, su dispositivo de fuerzas convencionales y nucleares y sus arreglos

relacionados con la defensa colectiva.

Por ende, se puede ver como si bien la Organizacion nace con un objetivo
especifico y bajo un contexto muy particular, esta no desaparece al término de la
Guerra Fria, sino que por el contrario cada dia se fortalece bajo la encomienda de
ser una Organizacién que brinda paz y seguridad no solo a sus miembros sino por

su alcance también al mundo entero.

En virtud de lo anterior, sus acciones y actividades seran cada vez mas
importantes pues determinaran la estabilidad en Europa y Asia en particular y a
nivel mundial en general: “...esto significa que la Alianza Atlantica se ha

transformado en un instrumento de politica militar para Occidente y que sera

8 Hernandez-Vela Salgado Edmundo., Diccionario de Politica Internacional, Sexta Edicion, Editorial Porrua,
México, 2002, p. 823.

% Fue la revision y reafirmacién de los principios basicos que han sustentado a la Organizacién del Tratado
del Atlantico Norte OTAN.
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utilizado en cualquier lugar del mundo que entrafie intereses geopoliticos para
este”.%* Si bien hasta aqui podriamos decir que los Estados miembros tienen
derecho a garantizar su seguridad, también es importante destacar que respecto a
la OTAN: “... la estrategia estadounidense actual es apoyar a alguna de las partes
de los conflictos bélicos para poder tener presencia en una determinada region de
interés geopolitico o geoeconémico™?. Sobre sus miembros se destaca que no
todos tienen un mismo nivel ni cuentan con los mismos requisitos, motivo por el
cual se puede decir que el papel de la OTAN ha pasado a ser una organizacion
que da pie a facilitar una accién militar conjunta que podria implicar el accionar de
todos los miembros de la Organizacion o en un escenario mas real de los
miembros que tengan intereses y puedan reaccionar en diversos conflictos y

situaciones que impliquen un beneficio para ellos.

El actuar de esta Organizacion ha sido demasiado controvertido como para
otorgarle el poder de guardian del mundo, en este sentido si bien se ha planteado
la posibilidad de que la OTAN actie bajo la autorizacion de las Naciones Unidas,
esto es una incongruencia, en principio por que los objetivos con los que fue
creada no son acordes a los principios planteados en la Carta de las Naciones
Unidas® y al final por que las acciones arbitrarias que ha realizado en diversas
partes del mundo aun no le otorgan la credibilidad y confianza suficiente como

para permitir una accion justificada en alguna region del mundo por parte de la

! Gutiérrez del Cid Ana Teresa, Rusia y Estados Unidos en la Posguerra Fria: El impacto de la globalizacion en
los actores principales de la Guerra Fria y su redefinicion geopolitica, Primera Edicidn, Universidad Auténoma
Metropolitana, México 2000, pag. 125.

*? Ibidem.

% |a Carta de las Naciones Unidas se firmé el 26 de junio de 1945 en San Francisco, al terminar la
Conferencia de las Naciones Unidas sobre Organizacidn Internacional, y entré en vigor el 24 de octubre del
mismo afio. El Estatuto de la Corte Internacional de Justicia es parte integrante de la Carta. El 17 de
diciembre de 1963 la Asamblea General aprobd enmiendas a los Articulos 23, 27 y 61 de la Carta, las que
entraron en vigor el 31 de agosto de 1965. El 20 de diciembre de 1971 la Asamblea General aprobd otra
enmienda al Articulo 61, la que entré en vigor el 24 de septiembre de 1973. Una enmienda al Articulo 109,
aprobada por la Asamblea General el 20 de diciembre de 1965, entré en vigor el 12 de junio de 1968. La
enmienda al Articulo 23 aumenté el nimero de miembros del Consejo de Seguridad de once a quince. El
Articulo 27 enmendado estipula que las decisiones del Consejo de Seguridad sobre cuestiones de
procedimiento seran tomadas por el voto afirmativo de nueve miembros (anteriormente siete) y sobre
todas las demas cuestiones por el voto afirmativo de nueve miembros (anteriormente siete), incluso los
votos afirmativos de los cinco miembros permanentes del Consejo de Seguridad.
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ONU. Es importante destacar que la expansion de la OTAN ha tenido una
importancia en la reconfiguracion del escenario regional, pues por sus
implicaciones, Rusia se ha visto obligada a pronunciarse en contra, en particular a
la adhesion de Estados que forman parte del circulo de su area de seguridad o
cercanos a esta, pues implican para este Ultimo una amenaza de manera directa,

algo que los rusos no estan dispuestos a aceptar.

Lo anterior retoma alin mas importancia para Rusia ya que diversos paises de
Europa Central y Oriental han realizado acciones con objeto de ser considerados

dentro de la Organizacion en comento.

Por ende, la posicion de Rusia al respecto ha sido muy clara “(...) El deseo de los
rusos de colaborar con sus vecinos y encontrar asi nuevos caminos para una
cooperacion mas equitativa, no les inhibe su espiritu combativo, sobre todo
cuando se trata de salvar a la patria. Esto Ultimo se observd de manera reciente
cuando Rusia se neg6 a aceptar que Estados Unidos, a través de la Organizacion
del Tratado del Atlantico Norte (OTAN) estableciera bases antimisiles en los
territorios de Republica Checa y Polonia... ante esta provocacion por parte del
gobierno estadounidense, el Presidente Vladimir Putin, respondié con firmeza con
lo cual demostro la actitud de la nueva Rusia es decir: que existe la voluntad para
cooperar con el exterior, pero también la de exigir respeto a los intereses de cada

nacion”*,

Visto lo anterior, es preciso hacer mencion al contrapeso a la OTAN, la
Organizacion del Tratado de Seguridad Colectiva (OTSC), la cual tiene sus bases
en la firma del Tratado de Seguridad Colectiva en 1992 el cual tuvo por objetivo

luchar contra el terrorismo y el crimen organizado.

Esta Organizacion al igual que la OTAN ha pasado por diversos momentos, en
este sentido destaca que en el afilo 2009, siendo Moscu la sede, se reunieron los
lideres de los paises miembros de la OTSC, en donde firman el documento por el

cual se aprueba la creacion de la Fuerza Colectiva de Reaccion Rapida, un

* Op. cit. p. 18
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componente militar que serd utilizado para combatir cualquier ataque directo
contra los paises miembros, entre otros*°. En este sentido podemos identificar que
la OTSC no ha permanecido inmovil ante las amenazas que implica la dinamica

internacional para sus Estados miembros.

A partir de 2012, se han realizado una serie de acciones mediante las cuales se
ha buscado hacer mas legitimo el actuar de la OTSC, por lo anterior se empieza a
considerar a la Organizacién como un verdadero contrapeso a la OTAN, al menos

en el espacio euroasiatico.

Lo anterior demuestra una vez mas que la época unipolar evidentemente llegé a
su fin, asi la OTSC se ha convertido en una Organizacion que hace y hara
contrapeso a las acciones e intereses de la OTAN a nivel mundial aunque no
podemos dejar de lado que aun le falta trabajar en diversos puntos a fin de

fortalecerse a nivel interno y con ello proyectar su fortaleza al exterior.

En este contexto, es importante destacar que mientras: “... Estados Unidos se
halla enfrascado en la modernizacion militar para llevar a cabo su disefio de la
nueva arquitectura geopolitica mundial, Rusia intenta definir una politica
econdmica y militar mas cercana a sus intereses nacionales y superar la crisis
econdmica que sufre para lograr modernizar también su Consejo Militar

Industrial"®®.

Rusia por su parte, se ha centrado en las amenazas prioritarias y con base en
escenarios probables, teniendo una capacidad de reaccibn mas pragmatica a la
gue entonces tuvo la URSS, pero sin dejar de lado su visién a futuro como eje
central de la politica y seguridad internacionales. No menos importante es recordar
gue en la actualidad uUnicamente Rusia y China estan en posibilidad de hacer

contra peso al poder militar ejercido por EEUU en el mundo.

95 . . . . . . . .
Realizar operaciones especiales contra el terrorismo, extremismo, crimen organizado transnacional y
narcotrafico, asi como para los casos de desastres naturales y catdstrofes industriales.
96 ,
Ibidem.
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Se debe tener en cuenta el estatus que le da a Rusia su capacidad nuclear, ya
gue si bien un escenario nuclear no es concebido como el ideal para ningun
Estado sea potencia 0 no, el poseer esta capacidad si ha respaldado en mucho las

acciones que Rusia ha propuesto y mantenido en el escenario internacional.

2.3 El aseguramiento de zonas de influencia.

Para iniciar este apartado, se definira en un primero momento el término zona de
influencia, en tal virtud tenemos que, zona de influencia se refiere: “(...) al &mbito

geografico dentro del cual una potencia ejerce su poder hegeménico™’.

Asegurar las zonas de influencia en la actualidad es sin6bnimo de garantizar la
seguridad nacional de los Estados, en este sentido, geograficamente diversos
Estados de Europa pertenecen a la zona de influencia rusa y aunque Estados
Unidos ha realizado diversas acciones a fin de lograr desmarcar algunos de ellos

del poderio ruso, esto no ha sido nada facil.

Han existido diversos ejemplos de lo anterior, escenarios que se presentan en
donde Rusia y Estados Unidos han buscado mermar el aseguramiento de las

zonas de influencia del otro.

En este sentido, un claro ejemplo de lo anterior lo constituye la controversia
generada en 2006 cuando un intento de expansién por parte de la OTAN derivé en
un corte en el suministro de energéticos por parte de Rusia a Ucrania que trajo
consigo dos claridades a destacar: “(...) el objetivo de Rusia de actuar en el
escenario internacional como un pais clave y ‘superpoderoso’ en el mercado
energético, y el grave problema que vive Europa, cuyo consumo depende en

primer lugar de las exportaciones de gas ruso”®.

A mayor detalle, a finales de 2005 y principios de 2006, Rusia, Estados Unidos,

Ucrania y la Union Europea en general, se encontraron ante una gran disputa que

" Hernandez-Vela Salgado Edmundo, Diccionario de Politica Internacional, Sexta Edicion, Editorial Porrua,
Meéxico 2002, p. 1231.

% Joseph S. Nye Jr., Russia and the G8 Summit, Italianeuropei 2, March-April 2006, reproduced at the
University of Toronto G8 Information Centre. En www.g7.utoronto.ca, Pag. consultada el 10 de enero de
2011.
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tenia que ver con los precios del petréleo que Rusia con objeto de frenar las ideas
de Ucrania de unirse a la OTAN, establecia. Este conflicto no fue sino un claro
ejemplo de la lucha por el poder entre EEUU y la Federacion Rusa
particularmente, esta Ultima en su papel de frenar a como diera lugar el avance de
la influencia estadounidense en su zona de seguridad, consciente de que si bien
Europa no planeaba un ataque contra Rusia esta no iba a permitir el avance de
EEUU en su zona de seguridad.

El conflicto concluyd y Rusia obtuvo grandes beneficios, pues se logro la
separacion de los contratos que se tenian entre los que abastecen de gas a
Ucrania y el transporte por territorio ucraniano de los energéticos que son dirigidos

a Europa.

Si bien desde ese entonces se ha manejado en el discurso que la OTAN ha
cambiado, es evidente que Rusia se opone a su expansion en el entendido de que
al momento de lograr una mayor expansion se traduce hacia Rusia como una
mayor amenaza al tener a esta Organizacibn mas cerca de sus fronteras, y
también es un hecho que sdélo Rusia y China tienen la capacidad de
contrabalancear la influencia estadounidense en la zona.

Por otro lado, tampoco se deben olvidar los momentos de tensién a nivel exterior
gue marcaron los dos periodos de gobierno bajo el liderazgo de Putin, pues es en
el mismo tiempo en donde se presenta el conflicto Ruso-Georgiano que a Estados
Unidos se lo ocurre la brillante idea de firmar con Polonia el acuerdo para la
instalacion en territorio polaco de un sistema de defensa antimisiles
estadounidenses, lo que provoco en Rusia una reaccion inmediata y a la defensiva
pues esta accion no podia mas que traducirse, por la circunstancia, como una
agresion directamente contra Rusia y una amenaza contra su seguridad nacional,
producto de la siempre disputa entre Rusia y Estados Unidos por los recursos

naturales de Georgia.

Por lo que, tener una participacion activa en Eurasia representa para Rusia el

aseguramiento de su seguridad nacional, y su presencia puede y debe ser desde
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lo politico, pasando por lo econémico e incluso en el extremo de los casos
mantener una presencia militar. Pues: “(...) segun el ex secretario de Estado
estadounidense, Zigniew Brzezinski, Eurasia es el continente eje del mundo, el
poder que la domine ejercera decisiva influencia sobre dos de las tres regiones
mas productivas del mundo: Europa Occidental, Asia del Este. También el dominio
de Eurasia daria automaticamente, a quien lo poseyera, el control de Medio

Oriente y Africa™®.

Por lo anterior, desde la llegada al poder de Vladimir Putin en el 2000 regreso a la
politica exterior de Rusia la importancia de recobrar los lazos que unian a Rusia
con Eurasia, no asi de forma como se establecieron en el época de la Guerra Fria
sino ahora en un marco en donde el mundo no es el mismo, ni tampoco existen las

mismas necesidades y amenazas.

Se puede decir que Rusia se encuentra plenamente consciente de la importancia
de influir en la zona euroasiética, algo que realizara a como dé lugar en tanto sus
recursos e influencias se lo permitan. Lo anterior tomando en cuenta que “(...) el
Estado ruso recupera el control de los energéticos, y a la vez juega sus cartas
energéticas, sobre todo con Europa y Estados Unidos. Con esto demuestra que
tanto el petrdleo como el gas son armas mas letales que las de destruccion
masiva; debido a que la falta de energia limita el desarrollo de los paises, lo que
resulta ser una situacion grave para los paises industrializados, los cuales no
pueden dejar ya el camino del desarrollo sin depender de los hidrocarburos (...),
tanto Europa como Asia, y en menor medida la region de Ameérica del Norte,
deben reconocer que Rusia, hoy dia es el principal pilar de la Seguridad

Energética Internacional™®.

Asia Central por su parte, es una region que conjunta diversos contextos
culturales, asimismo: “(...) en torno a ese hermoso paraje se despliegan bases

militares norteamericanas, rusas y chinas, y que el subsuelo guarda importantes

% Op. cit. p. 57
1%Garcia Reyes, Miguel Op. cit. p. 236
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reservas de petréleo y gas natural”’®. En este sentido, se puede identificar la
importancia de la zona, asi como la importancia en particular que representa para
la seguridad nacional rusa, por lo que en ella convergen una lucha de poder y de
estrategias que permiten identificar y delinear los intereses que cada nacién pone

sobre la misma.

La region se encuentra integrada por Kazajstan, Kirguistan, Mongolia, Tayikistan,
Turkmenistan y Uzbekistan, una razén mas para comprender el dinamismo que se
da en ésta, pues aunque estos paises por cuestiones geograficas se encuentran
dentro del marco de seguridad nacional para Rusia, debido a diversas situaciones
gue se han presentado, asi como el arribo de lideres de cierto corte occidental en
algunos de ellos, las relaciones que se establecen con la Federacion Rusa han
dado un giro que ha puesto en riesgo la estabilidad de la region, mas no de la

seguridad nacional rusa.

Asimismo, la region representa para los Estados Unidos una fuente de energia
gue no estan dispuestos a perder, pues es de vital importancia para su economia
aungue si han mediado las acciones que realizan en la zona debido a la posicién
firme y clara de los rusos. Es asi que las dos potencias han buscado incidir en la
region con ciertos matices y cambios que obedecen a sus intereses nacionales o

geopoliticos.

Es preciso destacar que: “(...) el orden geopolitico en el Asia Central no esta adn
conformado, sino que se halla en un proceso de transicién en el que solo se
perfilan tendencias, sobre todo la que constituye la influencia occidental creciente,
en lugar de la anterior hegemonia rusa; sin embargo, no debe concluirse que ésta
sea irreversible, y menos ahora que Vladimir Putin empieza reconstruir la

hegemonia de Rusia en la region™.

Rusia cuenta con un poder sobre Asia Central en el sentido de que provee de

energia a diversas naciones, esto frena las acciones de diversos gobiernos en

11 José  Javier Esparza. La tensa lucha por el control de Asia Central. En

http://www.asiacentral.es/noticia.php?id=631 el 28 de octubre de 2013.
192 Garcia Reyes, Miguel, Op. cit. p. 165
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contra de los rusos, sin embargo es cierto que EEUU no quita el dedo del renglén
y ha buscado incidir de una u otra forma, Rusia por su parte ha utilizado diversas
estrategias dentro de las cuales destacan: “(...) fortalecer sus relaciones con
Kirguizistan y Tayikistan, e inyectar grandes sumas de dinero en las fuerzas
armadas de esos paises (...)En cualquier caso, el fortalecimiento de Rusia en un
pais de gran importancia estratégica como es Kirguizistan —donde Moscu tendra
una base militar por 15 afos, con posibilidad de prolongacibn— no significa
necesariamente que este vaya a cesar su colaboracion militar con Estados
Unidos. Esta por ver si la base norteamericana en el aeropuerto de Manas sera
realmente cerrada después de 2014. Y el primer ministro Omurbek Babanov ha
declarado que Bishkek no se negarad a recibir «armas y técnica militar» si los

norteamericanos ofrecen dejarselas cuando se retiren de Afganistan™

, estas
medias, entre muchas otras mas, han tenido como fin dltimo frenar la influencia de
Estados Unidos en la regién, algo complicado porque es evidente que los

estadounidenses no dejaran la zona con facilidad.

Lo anterior se vuelve ain mas complicado si unimos a esto los conflictos étnicos y
culturales que se viven en la region y que han ocasionado diversos
enfrentamientos e incluso muertes. Es por esto que, Asia Central se considera
como una de las zonas geopoliticas en el mundo en donde las potencias han
puesto un interés importante, aunque también es una regidbn que presenta
diversas dificultades que pudieran ir en retroceso de los intereses de las potencias
gue se han vinculado con esta, como son el crimen organizado, el terrorismo y los

conflictos antes mencionados, entre otros.

No menos importante es decir que aun y cuando en esta region convergen los
intereses de Rusia y Estados Unidos, actualmente China se ha mostrado
interesada en participar en la region como un reflejo de su crecimiento y

posicionamiento en el escenario internacional.

103 . . . . ; .
Rodrigo Fernandez. Rusia toma medidas para no perder mds terreno en Asia Central. En

http://internacional.elpais.com/internacional/2012/12/05/actualidad/1354713521_523040.htm| el 30 de
octubre de 2013.
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Por ende, se puede apuntar que: “(...) Rusia, como pais lider de una nueva union
integradora, se encontrara tras el 2015 en una encrucijada. Basicamente habra
tres posibilidades: disolver la Unién Euroasiatica en el proyecto integrador chino,
apoyar los esfuerzos de Occidente para la transformacion de la region, en primer
lugar de Afganistan, un punto que amenazaria con un choque geopolitico con
China; vy, finalmente, intentar formar la realidad geopolitica de Asia Central de
forma independiente, manteniendo el equilibrio entre los actores mas importantes
y al mismo tiempo defendiendo sus propios intereses (...). La tercera opcion es la
mas atractiva para la Federacion: el desarrollo de la Union Euroasiatica y el
mantenimiento simultdneo de contactos con Oriente y con Occidente. Es aqui
donde las autoridades rusas tendran la posibilidad de cooperar con Pekin a otro
nivel completamente distinto. La Unidon Euroasiatica, apoyada por un mercado
unico de cerca de 200 millones de personas y con unos enormes recursos
naturales y de territorio, podra realizar proyectos de cooperacion mas ambiciosos
y efectivos que los que podrian llevar a cabo en el marco de las relaciones

bilaterales con China, tanto en la regién como fuera de ella”.*®*

2.4 La Federacion Rusa y los Estados Unidos de Nort  eamérica en el Siglo

XXI.

En el siglo XXI es innegable que si bien: “(...) las transnacionales redisefian el
mapa del mundo en términos geoecondmicos y geopoliticos, muchas veces muy
diferentes de los que habian sido disefiados por los Estados nacionales mas
fuertes (...) ninguna de estas transformaciones podria verse completada
autonomamente por las propias empresas. El poder del Estado es parte integrante
del proceso, y las politicas gubernamentales han promovido esta reestructuracion

1105

de diferentes formas en diferentes etapas” ", también es innegable que: “(...)

Estados Unidos continta siendo la economia mas grande del mundo, aln posee

1% Dmitri Ontdiev. Asia Central: cruce de intereses de China, Rusia y EE UU. En

http://rusiahoy.com/internacional/2013/10/25/asia_central_cruce_de_intereses_de_china_rusia_y ee _uu_
33657.html el 30 de octubre de 2013.
195 0p. cit. p. 113
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las universidades lideres en desarrollo cientifico-tecnoldgico y su fuerza militar es

mucho méas poderosa que la de cualquier otro adversario simétrico™.

No obstante lo anterior el presidente de Rusia, Vladimir Putin, encabezé la lista de
las personas mas influyentes del mundo de 2012 elaborada por la revista

estadounidense Foreign Policy™”’.

Se debe entender que el lider ruso ocupe esta posicion aun y por encima del
Presidente de Estados Unidos, Barack Obama, pues es un reflejo del poder y

liderazgo que el Presidente Putin tiene no sélo en la region sino en el mundo.

Asimismo, actualmente ya no solo se puede hablar de Eurasia como el antiguo
territorio de la Unidn Soviética, en el siglo XXI “(...) Eurasia (que siempre habia
sido una nocion fundamentalmente geogréafica) se transformé en un concepto
econdémico, politico y estratégico cada vez mas interconectado en el contexto de la

globalizacién™.

Debido a su cercania, en la actualidad los sucesos y conflictos que ocurran en
esta region afectan a Rusia, pues tiene fronteras con todos los Estados de la
region y ha buscado un regreso a la zona en un contexto totalmente diferente al de
la Guerra Fria, pero tras un mismo formato en la busqueda de su seguridad

nacional e intereses en la zona.

Lo anterior se complica si se tiene en cuenta que después de la desintegracion de
la URSS, se dej6 espacio abierto para que principalmente EUA iniciara un proceso
de influencia en la zona. Sin embargo y ante China, un nuevo polo de poder que

se consolida, los estadounidenses han optado por centrarse en los desafios que

106 Op cit p. 71.

Ria Novosti, Putin es la persona mds influyente del mundo segun la revista Foreign Policy. En
file:///C:/RUSIA%20NOTICIAS/VLADIMIR%20PUTIN/Putin%20es%20la%20persona%20m%C3%A15%20influy
ente%20del%20mundo%20seg%C3%BAN%20l1a%20revista%20Foreign%20Policy%20%20Internacional%20%
20RIA%20Novosti.htm, Pag. consultada el 04 de enero de 2013.

108 Dmitri Trenin, Actualizando el concepto de Eurasia. En
http://rusiahoy.com/opinion/2013/02/05/actualizando_el_concepto_de_eurasia_24581.html el 27 de
octubre de 2013.
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este representara para sus intereses, un Estado que por cierto ha establecido

relaciones muy particulares con la Federacion Rusa.

En 2011 cuando el entonces primer ministro, Vladimir Putin, presentaba “(...) Un
nuevo proyecto de integracion de Eurasia: El futuro en marcha”, se mostraba un
claro rechazo por parte de occidente a los deseos de Rusia de consolidar su papel
en la region, particularmente Estados Unidos veia y ve con o0jos de reserva que
exista una nueva integracion liderada por Rusia en la region, pues conoce la
capacidad en diversos ambitos del Estado ruso, asi como la fortaleza e influencia
que le daria consolidarse nuevamente en una region como Eurasia, lo cual seria
muy riesgoso para el papel que EEUU siempre ha buscado tener en el escenario

internacional.

Esta integracion formal representaria una amenaza a los trabajos que ha venido
realizado EEUU en conjunto con las organizaciones internacionales que han
velado por la estabilidad a nivel internacional en las esferas econdmica, financiera,

politica y de seguridad, entre otras.

En este contexto, no se puede olvidar que en el Siglo XXI los Estados potencia
seguiran presentando sus intereses nacionales como intereses universales, algo
gue no solo hacen las potencias de occidente, pero al existir mas potencias
manifestando sus intereses de la misma forma, se da entonces un equilibrio en el
juego de poder, ya que son y seran los Estados mas fuertes los que finalmente
logren establecer el juego que se llevar4 en el escenario internacional, y los
demas Estados deberan alinearse en el mismo en el lado que mas le convenga a

sSus intereses.

Una vez sefialado lo anterior se puede saber porque el interés de Estados Unidos
por mantener su presencia en la region a como dé lugar y a traveés de cualquier
medio, sea politico y/o militar, bajo la bandera de intereses que conciernen a la

estabilidad global, siguiendo su tradicional discurso de libertadores del mundo.

Es de destacar que: “(...) Eurasia cuenta con el 75% de la poblacién mundial, el

60% de su PIB y el 75% de sus recursos energéticos. Colectivamente, el poderio
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potencial de Eurasia eclipsa incluso al de EE UU. Eurasia es el supercontinente
eje del mundo. Una potencia que dominara Eurasia ejerceria una influencia
decisiva sobre dos de las tres regiones econdmicas mas productivas del mundo:
Europa occidental y Asia oriental. Un vistazo sobre el mapa da a entender también
gue un pais dominante en Eurasia controlaria casi automaticamente Oriente
Proximo y Africa. Al ser ahora Eurasia el tablero decisivo del ajedrez geopolitico,
ya no basta con tener una politica para Europa y otra para Asia. Lo que ocurra con
la distribucion del poder en la masa territorial euroasiatica serd de decisiva

importancia para la primacia mundial de EEUU y su legado histérico™.

Conforme a lo anterior, particularmente al papel de Rusia, es importante hacer
mencién a la definicion de eurasianismo como “(...) corriente intelectual que surge
a partir de 1920 entre los intelectuales rusos emigrados tras la revolucion
bolchevique; su iniciador es el principe Nikolai Trubetskoi, catedratico de Filologia
Eslava en la Universidad de Viena.(...) Rusia ya no se considera parte de una
civilizacion eslava, sino de un espacio mas amplio: Eurasia, que incorporaria
elementos europeos y asiaticos, pero transformandolos, dando lugar a una
sintesis distinta de ambos. La influencia europea como tal, asi como los proyectos
de europeizar Rusia como el de Pedro el Grande, son considerados abiertamente
perniciosos, por lo que habria que desprenderse de ellos. Esta preocupacién por
reafirmar las diferencias respecto de Europa llevard a eurasianistas como

Vsevolod Ivanov a enfatizar la influencia asiatica en la cultura rusa”*°.

Entoces, se puede decir que en el siglo XXl habra grandes cambios y
confrontaciones entre los dos polos de poder que nos ocupan, la lucha por el
poder con la finalidad de garantizar la seguridad nacional sera incansable y aun
hay diversas cosas en el tintero que deben ser tratadas, Eurasia sera una de las

regiones mas importantes en este siglo y Rusia y Estados Unidos deberan

199 Brzezinski, Zbigniew. The grand chessboard (El gran tablero mundial: la supremacia estadunidense y sus
imperativos geoestratégicos). Una estrategia para Eurasia. Ed. Paidds. Barcelona, 1998.

1% Morales Hernandez Javier. “El papel de Rusia en Eurasia: ¢Pragmatismo o Eurasianismo?”, Universidad
Carlos Il de Madrid. p. 3
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encontrar la mejor manera de hacer que sus intereses convivan en un mundo que

se reconfigura dia a dia y que cada vez esta mas interconectado.
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Consideraciones Finales.
Con la desintegracion de la URSS, Rusia quedd al margen de las decisiones y

acontecimientos en el escenario internacional, no obstante lo anterior heredo de la
misma un asiento permanente en el CSONU, armamento militar-nuclear y los

postulados ideologicos de sus escuelas geopoliticas.

La llegada al poder de Vladimir Putin por primera vez en 2000, y la serie de
politicas implementadas a nivel interno y externo, asi como sus fundamentos
geopoliticos iniciaron el resurgir de la potencia rusa, un resurgir que atiende los
intereses nacionales de la Federacion Rusa. Actualmente el Presidente Putin tiene
un control casi total de su politica interna, algo que sin duda proyecta fuerza y
decision al exterior. Putin ha ido en busca del interés nacional, y en ese sentido
esto ha convertido a Rusia en un gobierno moderadamente autoritario con una
economia gubernamental y capitalista, que pueda representar los intereses de

Rusia a nivel exterior, en particular con los Estados de occidente.

Aunado a lo anterior, los energéticos han sido clave en las decisiones que Rusia
ha tomado y aun méas en las negociaciones a nivel regional e internacional, la
cuestion energética son actualmente decisivos para los Estados, tanto para
aquellos industrializados que no logran producir las cantidades que consumen,
como para los que se encuentran en vias de desarrollo y necesitan echar a andar
el andamiaje del capitalismo y el libre mercado. Es por eso que en materia
energética, Rusia tiene elementos suficientes que le permitiran continuar en las
principales negociaciones internacionales, en ambos bloques tanto el bloque de

los paises industrializados como en el bloque de los paises en vias de desarrollo.

Actualmente el capitalismo y el libre mercado atraviesan por una faceta
importante, para algunos es una crisis como tal mientras que para otros es simple
y sencillamente una etapa que llegara a su fin, lo cierto es que si bien el
neoliberalismo se ha enfocado en la proteccion de los bancos y en la destruccion
de los pueblos, todo parece indicar que a nivel mundial algunos Estados han
reconfigurado su politica interna con objeto de proteger sus intereses nacionales

antes que los intereses extranjeros, esto definitivamente ha dado un nuevo camino
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a los Estados respecto al actuar sobre sus economias. En este contexto es
innegable que las grandes instituciones como el Banco Mundial y el Fondo
Monetario Internacional principalmente han cometido errores que han cimbrado la
economia mundial, es por eso que se necesita de manera urgente un redisefio de
las mismas y una definicion clara respecto de sus dirigentes, pues la historia nos
ha indicado que los estadounidenses en el BM y los franceses en el FMI no han

logrado hacer a las instituciones eficaces y operantes para el mundo.

Por su puesto que no menos importante es el armamento militar de Rusia, mismo
gue cada dia se renueva Yy fortalece, particularmente a partir de 2012, dando asi

una muestra al mundo de su poderio.

En este sentido, la fortaleza de Rusia trajo consigo diversas controversias a nivel
internacional, pues hasta el afio 2000, el mundo se regia por el unipolarismo
liderado por los EEUU, de manera méas especifica, en 2006 cuando Rusia daba
muestras claras de su poderio e interés en la toma de decisiones en el dmbito
internacional, el hegemdn por excelencia empezé a tratar de contrarrestar estas

acciones con otras mas, incluso bélicas.

Los estadounidenses preocupados por el devenir de Rusia iniciaron una campafna
para desacreditar al gobierno ruso e incluso han ido mas alla en territorios que
incluyen zonas de seguridad para Rusia, el ejemplo méas claro de esto fue la
entonces falta de acuerdo entre Rusia y la OTAN sobre el despliegue del sistema
de defensa antimisiles europeo, que obligd al entonces Presidente Medvedev a
declarar el despliegue de radares en la frontera con la OTAN en Kaliningrado y a
responder de la manera mas adecuada a lo que para los rusos era una amenaza a
su esfera de influencia. Actualmente el claro ejemplo seria la incursion militar de

Estados Unidos a Siria, lo cual amenaza la seguridad nacional de Rusia.

Actualmente, si bien no se ha declarado la existencia de una segunda Guerra Fria,
es claro que Rusia ha resurgido como potencia mundial y que ello definitivamente

traera consecuencias en el ambito internacional y principalmente en las acciones
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realizadas en diversas regiones del mundo por EEUU, mismas que obedecen a su

interés y su seguridad nacional.

Rusia ha declarado la inexistencia de un mundo unipolar, reclamando asi el lugar
gue le corresponde en el escenario internacional y dentro del cual tomara partido
principalmente en aquellos conflictos que afecten de manera directa su interés
nacional pero sobre todo su seguridad nacional. Un mundo multipolar en el
discurso y un mundo bipolar en la realidad seria el ideal de los rusos ante una
actualidad que les exige tomar y ser parte de los sucesos mas importantes del

mundo.

Es por eso que, Rusia seguird fortaleciendo su relacién con su cercano extranjero,
sea a través de acuerdos y mediante el uso de la diplomacia o a través de
confrontaciones, amenazas y acciones beligerantes. Asimismo, tiene presente la
importancia de su relacion con la UE, asi como el poder que sobre ella puede

ejercer debido a los energéticos.

Por lo anterior, se puede afirmar que el papel de Rusia en el escenario
internacional es y seguira siendo evidente y éste mermard de manera importante

la influencia estadounidense en el mundo.

Asimismo, en este caso, tal como lo dijo Kenneth Waltz, al asegurar que los
actores mas importantes de la politica mundial siguen siendo los Estados, se
puede apreciar como no fue sino hasta que el Estado tomo el control total de
Rusia, que esta Nacion resurgio para atender los verdaderos intereses nacionales
de su sociedad, por otro lado podemos ver como ademas se cumple con el
postulado relativo a la obtencion del poder, pero no por el poder en si, sino para

garantizar con éste la seguridad nacional.

Ademas, existe actualmente la posibilidad de volver a un sistema bipolar, tal como
Waltz lo puntualizé al declarar que es el sistema mas estable, en caso de
concretarse este sistema, estaria liderado nuevamente por los EEUU vy la

Federacion Rusa.
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Por otro lado, se debe de prestar especial atencion a la situacion actual de los
EEUU, una potencia si, pero que también se encuentra desgastada debido a las
ultimas intervenciones bélicas que realizé en el mundo y a las crisis econémicas
gue han golpeado su estabilidad y que cada dia pueden recordar que hasta hoy no

hay imperio que no tienda a la desaparicién por muy fuerte que sea o haya sido.

Es entonces en donde se podria pensar que en realidad la Federacion Rusa no
cayo a tal grado de desaparecer, sino que su retiro del escenario internacional fue
momentaneo y en este periodo de tiempo pudo reconstruir su maquinaria interna,
para una vez en el poder la persona indicada lograra llevar a Rusia nuevamente al

lugar en donde hoy se encuentra.

Tan podria ser asi que la OTAN, no desaparecié en ningin momento, aun y
cuando su razon de ser inicial se extinguio junto con la URSS, se tendria entonces
gue analizar si su permanencia se debié a un posible miedo por parte de EEUU al

resurgir de la potencia Rusa.

No menos importante es concluir destacando la importante relacion del tAndem
Putin-Medvedev, quienes han logrado alternar en el poder y quienes seguramente
tendran una estrategia que permita a Rusia continuar con el proyecto que ellos
iniciaron y que deber& permitir la construccion de un régimen de partido para no
dejar los grandes avances y objetivos alcanzados en el aire cuando no sea Putin

ni Medvedev quienes estén de manera oficial al frente de Rusia.

Por todo lo anterior, se puede decir que posterior al afio 2013, habra grades
cambios y confrontaciones entre los dos polos de poder que nos ocupan, la lucha
por el poder con la finalidad de garantizar la seguridad nacional sera incansable y
aun hay diversas cosas en el tintero que deben ser tratadas, Eurasia sera una de
las regiones mas importantes de esta siglo y Rusia y Estados Unidos deberan
encontrar la mejor manera de hacer que sus intereses convivan en un mundo que

se reconfigura dia a dia y que cada vez esta mas interconectado.
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Anexos
Mapa 1. Ubicacién Geogréfica de Rusia
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