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INTRODUCCION

Las reformas del pasado 18 de junio de 2008 publicadas en el Diario Oficial de la
Federacion, por las que se reforman los articulos 16, 17, 18, 19, 20, 21 y 22; las
fracciones XXI y XXIII del articulo 73; la fraccion VII del articulo 115 y la fraccion
Xlll del apartado B del articulo 123, todos de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, se realizaron con la finalidad de mejorar el funcionamiento de
las diferentes instituciones que integran el sistema de justicia penal en México,

encargadas de la seguridad publica, la procuracion e imparticién de justicia.

La introduccion de los juicios orales implica una modificacion de los diferentes
componentes que integran el sistema de justicia penal, en virtud de la sustitucién
del modelo penal mixto por uno predominantemente acusatorio y oral, regido por
los principios procesales de publicidad, contradiccion, concentracidon, continuidad e
inmediacion, previsto en el articulo 20 parrafo primero de la Carta Magna en
relacion con el articulo 4 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de

México que se encuentra vigente.

Siendo el procedimiento penal el medio para impartir justicia, por muchos afios y en
todas las épocas, los jurisconsultos han buscado el perfeccionamiento de este
instrumento, para imponer al delincuente las penas o medidas de seguridad para
restaurar la seguridad juridica danada por el delito, resarciendo el dafio causado al
ofendido y procurando la readaptacién social del sentenciado para mantener el

orden y la paz social.

Entre los aspectos mas destacados en el nuevo sistema de justicia penal
acusatorio, esta la instauracion de los jueces de control, cuya existencia se estimo
necesaria para vigilar las actuaciones ministeriales y policiacas durante la
investigaciéon de los delitos y para resolver las medidas provisionales que

especificamente requieran de control judicial.



El Ministerio Publico mantendra la responsabilidad de retener a los detenidos,
hasta que sean presentados ante el juez de la causa con motivo de la acusacion.
Asi, en consonancia con los derechos de toda persona imputada y los de la victima
o del ofendido que enuncia el articulo 20 constitucional, correspondera a los jueces
de control vigilar, controlar, avalar y, en su caso, descalificar las acciones llevadas
a cabo en la etapa de investigacion a fin de que se sujeten a reglas mas exigentes

desde el punto de vista juridico, l6gico y de respeto a los derechos humanos.

En ese sentido, hemos desarrollado el presente trabajo de investigacion en cuatro
capitulos, iniciando con una explicacion general de algunos de los sistemas de
enjuiciamiento que han antecedido para dar paso al sistema acusatorio, como lo
son el sistema acusatorio clasico, el conocido sistema inquisitivo; después fue

creado el sistema mixto y por ultimo también hablaremos del sistema garantista..

Dentro del capitulo segundo hablaremos de los conceptos generales mas utilizados
dentro de un procedimiento penal, tales como denuncia y querella, que son
requisitos de procedibilidad en todo procedimiento penal; también hablaremos del
cuerpo del delito y de la probable responsabilidad del imputado, asi como de la
averiguacion previa y las diligencias que se llevan a cabo dentro de la misma para

concluir con el ejercicio de la accion penal.

El capitulo tercero va encaminado al desarrollo en general de la etapa de
investigacion. Hablaremos de los derechos fundamentales y constitucionales con
los que cuentan tanto la victima como el imputado basandonos principalmente con
los que se encuentran previstos en el articulo 20 Constitucional apartados B y C,
asi como los que nos aportan los articulos 150 y 153 del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Estado de México. Asimismo, hablaremos de la figura del
Ministerio Publico, su naturaleza juridica y las determinaciones a las que puede
llegar dentro de la averiguacion previa; la detencion del probable responsable ya

sea en flagrancia, caso urgente o por medio de una orden de aprehensién, que son



los medios legales para detener a una persona. Concluiremos este capitulo con la

consignacion con detenido y sin detenido.

En el capitulo cuarto nos encaminamos al desarrollo de la etapa de investigacion
en el sistema acusatorio, las audiencias que se llevan a cabo durante esta etapa
como lo es la audiencia de control de la detencion para el caso de que se haya
consignado con detenido, la audiencia de imputacion, la declaracion del detenido,
la duplicidad del auto de término constitucional en caso de requerirla el imputado o
su defensa; asimismo, hablaremos también de los principios que rigen a este
sistema acusatorio, adversarial y oral, mismos que se encuentran previstos dentro
del articulo 20 Constitucional parrafo primero en relacion a los numerales de la Ley
Adjetiva Procesal para el Estado de México; y dentro del mismo desarrollaremos
nuestra critica y la propuesta objeto del trabajo de investigacion, para terminar el
con el desarrollo de la audiencia de vinculacién a proceso, las medidas cautelares

aplicables, generalidades de la audiencia intermedia y de la audiencia de juicio.



CAPITULO I.

ANTECEDENTES DE LOS SISTEMAS DE ENJUICIAMIENTO PENAL

En el proceso de analisis de cualquier institucion juridica es necesario indagar en el
pasado para encontrar los antecedentes que nos lleven a la realidad actual; en este
capitulo abordaremos, aunque de manera sencilla, algunos de los antecedentes

historico — juridicos de los sistemas de enjuiciamiento en materia penal.

Todo sistema juridico debe reflejar sus costumbres y las convicciones del pueblo al
que pertenece, lamentablemente este principio no siempre se lleva a cabo en la
practica, ya que en la actualidad existen lugares donde impera un sistema juridico

que no corresponde a sus necesidades, usos y costumbres del lugar.

Respecto a lo que nos ocupa, el jurista Garcia Maynez considera que el “...Sistema
juridico es el conjunto de normas juridicas objetivas que estan en vigor en
determinado lugar y época, y que el Estado establecio o cred con objeto de regular

la conducta o el compromiso humano.”

En consecuencia, por sistema juridico entendemos que es el conjunto de
instituciones gubernamentales, normas juridicas, actitudes y creencias vigentes en
un pais sobre lo que es el derecho, su funcién en la sociedad y la manera en la que

se deberia de crear, aplicar, perfeccionar, ensefar y estudiar.

Ahora bien, los sistemas juridicos contemporaneos integran el conjunto de leyes,
costumbres, razones y jurisprudencia de derecho positivo que rigen los diversos
paises del mundo. Cada pais cuenta con su propio sistema juridico y su manera

particular de considerar las leyes, las costumbres vy la jurisprudencia.

1GARCIA MAYNEZ, Eduardo. Filosofia del Derecho. Editorial Porrta, México. 1989, p. 189.




En este orden, la adopcion de un sistema de enjuiciamiento se encuentra definida
por el rol que la sociedad le asigne al Estado, el valor que le reconozca al individuo
y la regulacion que haga de las relaciones de ambos; en otras palabras, el sistema

de enjuiciamiento.

Cuando algunos autores mencionan algunas de las caracteristicas del Derecho
Procesal Penal durante su evolucién, podriamos decir que lo clasifican con algunas
diferencias unos de otros, pero en muchos de los casos, esas clasificaciones
corresponden a un Derecho Procesal Penal mas evolucionado y en el que la
clasificacion de sus caracteristicas se ha realizado analizando los actuales

conceptos y principios fundamentales que rigen esta rama del Derecho.

Por tanto, es necesario que se realice un analisis de las caracteristicas de aquella
evolucion que se da a través de los tiempos antes de poder analizar las modernas
definiciones existentes sobre las caracteristicas actuales del Derecho Procesal
Penal, y ademas, se tendria que conocer de manera indispensable acerca de las
dos funciones histoéricas, de las cuales resultan formas universalmente conocidas

como sistema acusatorio y sistema inquisitorio.


http://www.monografias.com/trabajos16/teoria-sintetica-darwin/teoria-sintetica-darwin.shtml
http://www.monografias.com/trabajos6/etic/etic.shtml
http://www.monografias.com/trabajos11/metods/metods.shtml#ANALIT
http://www.monografias.com/trabajos7/mafu/mafu.shtml
http://www.monografias.com/trabajos11/teosis/teosis.shtml

1.1 SISTEMA ACUSATORIO CLASICO

Esta forma de enjuiciamiento penal ha regido el mundo antiguo, tiene su origen en
Grecia, y se perfeccioné en Roma. La justicia Helénica respondié a los principios de
colegiabilidad y especialidad, los tribunales eran pluripersonales y contaban con un
numero elevado de miembros, el Heliastico estaba conformado por seis mil
ciudadanos que se reunian en la plaza publica y se formaban en grupos de diez
secciones que actuaban por separado o en conjunto, dependiendo de la importancia

de los asuntos por resolver.

Por su parte, la asamblea del pueblo se encargaba de los asuntos politicos que
ponian en peligro al Estado, se reunian a peticion de un funcionario llamado
Arconte, cuya actuaciéon no requeria de formalidades fijas, sino que seguia el

camino mas adecuado para la averiguacion y juicio del asunto.?

En la época feudal, por la extensién de la prueba testimonial, la desaparicion de los
conjuradores, reemplazados por los garantes o garantizadores, se conservaron
ciertas pruebas como la del agua hirviendo y el hierro candente y la predileccion por
el combate, torneos y lides por si mismos o por campeones, sobre todo cuando se
trataba de sefiores o caballeros. En materia criminal el vencido, si no sucumbia en
la pelea, debia ser ejecutado o muerto ahorcado. La apelacién en esos tiempos
consistia en falsear al tribunal, esto es acusar de deslealtad y falsedad en la
sentencia pronunciada y combatir en contra de cada uno de los miembros del

tribunal.3

2\/ID. BARRAGAN SALVATIERRA, Carlos. Derecho Procesal Penal. Editorial Mc. Graw Hill, México,
1999, p. 256.
3ibidem.




El autor Juan Piqué Vidal nos dice al respecto:

“El sistema acusatorio se basa en la necesaria existencia de una parte acusadora
que ejerce la accion penal, distinta e independientemente del Juez. A su vez admite
y presupone el derecho de defensa y la existencia de un érgano judicial

independiente e imparcial™

En términos generales, el Sistema Acusatorio Clasico correspondia a la concepcion
privada del derecho penal, donde el castigo del culpable era un derecho que tenia
el ofendido, quien decidia si ejercerlo o no. Ante la facultad que tenia todo
ciudadano de acusar, existio la necesidad de que alguien distinto al juez formulara
la acusacién para que pudiera existir un juicio, ya que el juez no procedia de oficio;
ademas, quien juzgaba era una Asamblea o Jurado Popular, por lo que las
sentencias no eran apelables, regidas bajo el principio de Unica Instancia, ademas
de otro principio conocido como Libertad Personal, es decir que el acusado
permanecia en libertad hasta que existiera una sentencia condenatoria. De igual
manera, existia el principio de Igualdad Absoluta de derechos y deberes entre
acusador y acusado; y se respetd que el juzgador limitaba el juicio a los hechos

alegados y probados.®

La decadencia de este sistema radica basicamente en que para que funcione se
requiere que se dé en un pueblo eminentemente educado en las virtudes
ciudadanas y que en la realidad este sistema no consulta los intereses de la
defensa social y el inadecuado ritmo de la vida contemporanea corrompida por la

baja politica y donde estan ausentas las virtudes civicas.

4PIQUE VIDAL, Juan. Introduccién _al Nuevo Sistema Procesal Penal, Volumen 1. Escuela de
Derecho Diego Portales, Santiago de Chile, 2002, p. 39.
SBARRAGAN SALVATIERRA, Carlos. Op. Cit. p. 30.



http://www.monografias.com/Politica/index.shtml

1.2 SISTEMA ACUSATORIO INQUISITIVO

El tipo inquisitorio nace desde el momento en que aparecen las primeras pesquisas
de oficio y esto ocurre cuando desaparece la venganza y cuando el Estado,
velando por su conservacion, comprende la necesidad de reprimir poco apoco
ciertos delitos y asi es como naci6 en Romay en las monarquias cristianas del
siglo XIl, lo cual origina el desuso del sistema acusatorio que se practico hasta el

siglo XIII.

Para que la represion de la delincuencia no quedara a merced de los acusadores
privados, surge el régimen denominado Inquisitivo, en contravencion al Sistema
Acusatorio, bajo la consigna: Inquisitio est magis favorabilis ad reprimendum delicia
quam accusatio (La inquisicion es mas favorable que la acusacion para reprimir el
delito).®

Bajo la influencia de la Inquisicion recibi6 el proceso penal hondas modificaciones
que lo transformaron por completo. Es asi que en algunos paises como Espaiia, el
sistema inquisitivo florecié gracias al compromiso de algunos reyes con
la Iglesia Catdlica, como sucedid con la instalacion del Tribunal de la Santa

Inquisicion.

En este sistema el Juez es el que por denuncia, por quejas, por rumores, inicia el
procedimiento de oficio, se dedica a buscar las pruebas, examina a los testigos,
todo lo guarda en secreto. No hay acusado, la persona es detenida y colocada en
un calabozo. Dura hasta la aparicién de la Revolucion Francesa, cuya influencia se
extiende por todo Europa, con el espiritu renovador de los libertarios, que genero

una conciencia critica frente a todo lo que venia de la vieja sociedad feudal.

8ibidem.


http://www.monografias.com/trabajos12/elorigest/elorigest.shtml
http://www.monografias.com/trabajos35/el-delito/el-delito.shtml
http://www.monografias.com/trabajos/roma/roma.shtml
http://www.monografias.com/trabajos6/hies/hies.shtml
http://www.monografias.com/trabajos2/inicristiabas/inicristiabas.shtml
http://www.monografias.com/trabajos10/era/era.shtml
http://www.monografias.com/trabajos10/geogeur/geogeur.shtml
http://www.monografias.com/trabajos11/estacon/estacon.shtml
http://www.monografias.com/trabajos901/praxis-critica-tesis-doctoral-marx/praxis-critica-tesis-doctoral-marx.shtml

El  nuevo modelo proponia en Ilugar de laescrituray el secreto de
los procedimientos, de la negacidén de la defensa y de los jueces delegados del
poder imperial, la publicidad y oralidad en los debates, la libertad de defensa vy el
juzgamiento de los jurados, lo cual genero la extincion de este sistema netamente
inquisitorio para aparecer el denominado sistema inquisitivo reformado o sistema

mixto.

El Doctor Luigi Ferrajoli define a este régimen diciendo:

“...llamaré inquisitivo a todo sistema procesal donde el Juez procede de oficio a la
busqueda, recoleccion y valoracion de las pruebas, llegandose al juicio después de
una instruccion escrita y secreta de las que estan excluidos o, en cualquier caso,

limitados a la contradiccion y los derechos de la defensa.”

Por aquella época la cuestion penal ya no era un asunto de particulares, ya fueran
victimas, testigos o imputados, ninguna incidencia tenian. Ante la desaparicion de
la accion popular y privada aparece la denuncia como una figura anénima tipica del
sistema, quienes denunciaban podian ser citados como testigos pero no tenian
legitimacion para intervenir ni podian revocar lo hecho inicialmente. El Juez, por
denuncias, quejas secretas, rumores e incluso por sospechas podia tomar la
iniciativa para buscar pruebas, examinar testigos, practicaba reconocimientos de
lugares e investigaciones de toda clase; asi para obtener la confesion del

inculpado, utilizaba por lo regular el tormento.

"FERRAJOLI, Luigi. Derecho y Razén, “Teoria del Garantismo Penal”, Editorial Trotta, Madrid, 1995,
p.604.



http://www.monografias.com/trabajos/adolmodin/adolmodin.shtml
http://www.monografias.com/trabajos16/metodo-lecto-escritura/metodo-lecto-escritura.shtml
http://www.monografias.com/trabajos13/mapro/mapro.shtml
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Basado en el principio de oficiosidad, el Juez iniciaba, continuaba y terminaba el
proceso; aun sin que nadie se lo hubiera solicitado. El proceso se dividia en dos
fases: primero se obtenia informacién acerca del delito y su autor; luego se citaba
por escrito al acusado, si no comparecia se declaraba su rebeldia, privandolo de
toda defensa; y para lograr el reconocimiento de los hechos imputados se le
sometia a la tortura, en las actas que al efecto se levantaban debian consignarse las
variaciones en los gestos faciales del imputado, como algun temblor o palidez. Una
vez terminado el interrogatorio de los testigos y del imputado, el instructor procedia

a dictar sentencia.

El Doctor Benavente Chorres nos aporta que “..Este sistema condice con la
concepcion absoluta del poder central y del escaso valor que se otorga a la persona
humana individual frente al orden social. Consecuencia de ello es la consideracion
del imputado como un simple objeto de investigacion; no contando con la posibilidad
cierta de defenderse de la acusacion formulada en su contra. Las premisas
fundamentales del sistema inquisitivo son: la persecucion penal publica y obligatoria

de los delitos y la averiguacién de la verdad.”

Bajo este sistema la busqueda de la verdad justificaba cualquier medio empleado,
admitiendo las formas mas crueles de coercién basado en la presuposicion de la
culpabilidad del sujeto, quien no era otra cosa que el objeto del proceso, a quien no
se le reconocia el derecho a la defensa, pues si era culpable no merecia tal
derecho y si era inocente no importaba, pues el inquisidor al fin de cuentas lo
descubriria. Por lo regular, en este sistema el proceso se tramitaba y se decidia en

secreto, utilizando la intimidacién, sélo se hacia publica la ejecucion del castigo.

SBENAVENTE CHORRES, Hesbert. Guia para el estudiante del proceso penal acusatorio y oral,
México, Flores Editor y Distribuidor, 2012. p. 12.
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Al respecto, Ornoz Santana comenta que al estar vigente este sistema, podriamos
hablar de lo que actualmente conocemos como prisidbn preventiva, ya que las

personas eran capturadas y encerradas en calabozos.®

En sintesis, se puede decir que el enjuiciamiento inquisitivo no era un verdadero
procedimiento, ya que la aplicacion de la ley penal correspondia a los tribunales,
pero éstos no utilizaban el proceso; mas bien se trataba de un derecho penal
administrativo, ya que en su desarrollo no se respetaban los principios de dualidad

de las partes, contradiccion e igualdad, asi como los derechos del inculpado.

%VID. ORNOZ SANTANA, Carlos Mateo. Manual de Derecho Procesal Penal, 2da. Edicion, Cardenas
Editor, México, 1983, p. 26.
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1.3 SISTEMA ACUSATORIO MIXTO.

La razén primaria por la cual se cambia el sistema de enjuiciamiento penal a uno de
naturaleza mixta, es para dar oportunidad a los individuos a poder tener una
defensa activa y participativa que mediara las fuerzas, con la fase inquisitiva del
procedimiento penal, que era la fase de investigacion del delito, para poder
encontrar pruebas de su comision y quien lo cometid, en esta etapa es donde el
estado preparaba su acusacion, y ya ante el juez una fase acusatoria en la cual, al
menos en teoria, el indiciado puede tener una libertad de defensa, lo cual

lamentablemente no fue asi como se explicara un poco mas adelante.

Se llama sistema mixto, porque viene otra vez de la tradicion juridica romanico-
germanica, del sistema continental europeo a raiz de movimientos intelectuales,
como la ilustracion que motivo la Revolucion Francesa, con la cual se abandonaron
viejos esquemas juridicos y la creacion de nuevos de corte democratico y liberal,
pretendiendo conciliar el interés del estado por investigar los delitos y el ius libertatis
de los ciudadanos otorgandole derecho a la defensa. Luego entonces un sistema
juridico se reputa de corte liberal y democratico, cuando emana de la conjuncién de
los ideales de los pensadores europeos Rosseau y Montesquieu, el primero de ellos
consagra que los hombres nacen libres, pero para vivir en sociedad, ceden, a
través del contrato social, parte de su libertad a los gobernantes, dandoles su
representacion, con la salvedad de que los individuos ceden la menor parte posible
de su libertad, es decir el estado de derecho liberal, debe, en principio limitar lo
menos posible a los gobernados, lo que en derecho penal se recoge en los
principios de ultima ratio y de minima intervencion, y del segundo se afirma que es
democratico porque todos los poderes publicos dimanan del pueblo y se constituyen
en beneficio de éste, debiendo ser el poder quien acote al mismo poder, por eso,
para su ejercicio debe dividirse en tres: ejecutivo, legislativo y judicial.®

10V|D.GARCIA Rojas, Rogelio Gerardo, ¢Defensa adecuada en la Averiquacién Previa? “Analisis
critico a las jurisprudencias 1a./i. 31/2003 y 1a./..31/2004”. Revista del Instituto Federal de Defensoria
Publica, Numero 2, marzo 2008.
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El sistema mixto surge como modelo que intenté equilibrar los paradigmas de los
sistemas inquisitivo y acusatorio, y encuentra su raiz a partir del triunfo del
lluminismo. Se asienta en el “Cddigo de Instruccion Criminal Francés” de 1808, obra
de suma importancia, ya que es considerada como creadora de este sistema. En
efecto, Napole6n pensaba que para tener un equilibrio entre la eficacia de la
persecucion penal y la defensa de los derechos del individuo, habria que tener una

fase inquisitiva.

Dicho sistema procesal mantuvo vigentes dos maximas del sistema inquisitivo: la
persecucion estatal y la averiguacién de la verdad historica como meta del
procedimiento penal. Del sistema acusatorio, sobresalié el principio de que el
inculpado es considerado como sujeto de derecho, aunado a la vigencia del
principio de inocencia, a pesar de que el ejercicio del derecho de defensa se perciba

restringido en la etapa instructora.

Citando nuevamente a Ferrajoli “...el sistema fracasa por su indole ecléctica,hibrida,
anfibia; debido a una verdadera duplicacién de los sistemas, primero el inquisitivo,
en la instruccion, con el secreto, con la escritura, con la excusacion de la defensa,
con la prision preventiva, con la invasion del Juez y del Ministerio Publico; y después
el acusatorio, con la oralidad, la publicidad, la contradiccion y hasta con el

jurado...”!

En suma, de lo que se tratd es de conciliar sistemas antago-nicos desarrollando sus
implicancias en etapas diferentes de un mismo proceso. Asi tenemos que, como
rezago del sistema inquisitivo, se aplican sus maximas en la primera etapa del
proceso, en la investigacion, ya que esta reune las caracteristicas de ser escri-ta,
reservada y no contradictoria; mientras que durante el juicio oral tiene como
caracteristicas los principios de publicidad, oralidad, inmediacion, contradiccion,

concentracion, propias del sistema acusatorio.

""FERRAJOLI, Luigi. Op. Cit., p. 643.
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De lo anterior, podemos concluir que las principales caracteristicas de este sistema

son:

La jurisdiccion penal es ejercida durante la instruccion por un Juez unipersonal, y

durante el juicio oral por un 6rgano colegiado: el Tribunal.

La persecucion penal estd en manos de un 6rgano estatal, el Ministro Publico, Es
importante sefalar que éste tiene su origen en las reformas y contrarreformas que
se gestaron con la Revolu-cion Francesa, por lo tanto, constituye, al menos

tedricamente, el logro mas importante de la reforma del sistema inquisitivo.

El Imputado deja de ser objeto de la investigacion, y adquiere el status de sujeto de
derechos. En ese sentido, el Estado asume la carga de la prueba. Asimismo se
reconoce al acusado libertad para plantear su defensa. Se admiten medidas
privativas de liber-tad, pero, al menos en teoria, constituyen una excepcion. Se
abandona el sistema de valoracion de prueba legal dando paso al de sana critica; y

la sentencia es recurrible.
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1.4 SISTEMA ACUSATORIO GARANTISTA

Este Sistema Acusatorio predominé en todo el mundo antiguo, se desarrollé en
Grecia en la Republica Romana, y en la Edad Media hasta el siglo XllII; el principio
sobre el cual se sustentaba era el de la preeminencia del individuo y la pasividad del
Estado.

El enjuiciamiento acusatorio garantista se desarrolla asignado y delimitando
claramente las funciones de cada sujeto procesal, asi tenemos que el acusado y
sélo él, podia perseguir el delito y ejercer el poder; el imputado disponia de amplias
posibilidades de rebatir la acusacion a través del reconocimiento de sus derechos
de defensa; y por ultimo, el tribunal, ejercia el poder decisorio. Tres sujetos y tres
funciones diferentes con la caracteristica que, este tipo de proceso se ve dominado
por las partes; sin embargo, la esencia del sistema acusatorio reside no tanto en la
estricta separacion entre quien juzga y acusa, sino en la necesidad ineludible de una

acusacion previa, presentada y sostenida por persona diferente al juzgador.

La acusacion, imputacidon publica y formal, constituia la unica forma aceptada de
iniciar un proceso Yy la base del mismo, ademas la acusacion determinaba los limites

de la decisiéon del Tribunal.

El procedimiento estaba constituido basicamente por el debate, el mismo que reunia

las caracteristicas de publicidad, oralidad, continuidad y contradictoriedad.

El acusado era considerado como un sujeto de derechos, y su posicion respecto al
acusador era de igualdad, desprendiéndose de esta situacion principios como el in
in dubio pro reo, y la presuncion de inocencia; por consiguiente, mientras que la

libertad era la regla, la detencion era la excepcion.
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Asimismo, durante la vigencia del sistema garantista rigioé el principio de la libertad
de la prueba, la misma que era valorada segun el sistema de la intima conviccion, lo
que concedia al tribunal plena libertad para decidir, sin la obligacion de fundamentar
sus fallos; por otra parte, es de hacer notar que en el proceso acusatorio la
sentencia tenia caracter irrevocable; es decir, se le asignaba pleno valor a la cosa
juzgada; por consiguiente no procedia la impugnacion y la revisiéon de los fallos
estaba limitada a la gracia o al perddn, que se concedian de manera muy aislada y

poco frecuente.

Otra de las caracteristicas de este sistema garantista consistidé en la oralidad y la

publicidad, prevalecientes en casi todo el desarrollo del proceso.

Por cuanto hace a la jurisdiccion, esta estuvo a cargo de ciudadanos, presidido por
un magistrado llamado Quaesitor, mismo que se organizaron a modo de asambleas
populares o jurados, mientras que la accion estaba determinada por la calidad del

delito.

Fue Solon, legislador de Atenas, el que distingui6 dos especies de delitos, los
publicos y privados; ademas, establecioé que el derecho de acusar le correspondia a
cualquiera, siempre que se tratase de delitos publicos, ya que respondian a un
interés de la sociedad; en tanto que los delitos privados le correspondian de manera

directa a un interés particular.

Por cuanto hace a los jueces, estos constituian meros arbitros, con una conducta
pasiva frente a las partes que dominaban el proceso; el poder de decision se
concretaba a sentenciar de manera personal, y los jueces votaban sin deliberar y su
manifestacion escrita la depositaban en urnas, que eran objeto de escrutinio a

través del cual se definia la decision.

Ahora bien, con el sistema acusatorio el ejercicio de la accion penal y la

consiguiente reaccion ante los delitos, deja de ser la manifestacion del poder
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autoritario ejercido por un principe y se dejan atras las practicas de venganza fisica,
propias de pueblos primitivos y se da paso a la accion privada, regulada por
principios que consideraban al ofendido como el unico legitimado para acusar y

perseguir el delito, con la intervencion pasiva de un arbitro.

La accion era una facultad que le correspondia a cualquier ciudadano con
antecedentes intachables, excluyendo a los magistrados, mujeres, menores,
plebeyos y personas no honorables desde la perspectiva de esa sociedad. Esta
facultad ademas era concebida como un honor, ya que se presumia que la persona
que actuaba como acusador debia poseer un gran sentido de responsabilidad y una

elevada calidad moral.?

La tendencia actual es volver al modelo acusatorio antiguo, pero ahora con miras a
ser respetuoso de las garantias individuales, por la necesidad de velar por el
respeto a los derechos humanos del imputado, al considerarlo como sujeto pasivo

de la relacion procesal penal frente al Estado.

El Sistema Acusatorio Garantista establecié dentro de su cuerpo legal, un catalogo
de principios que permitiera el respeto a los derechos humanos, y una clara
tendencia hacia la modernizacién, pero sobre todo, a la humanizacién en la
aplicacion del derecho penal, superando asi los rasgos inquisitivos, secretos y

autoritarios que aun en la actualidad persisten en nuestro sistema de justicia penal.

En base a lo anterior, el 18 de junio del 2008 se reforma nuestra Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, dando paso a un Nuevo Sistema de
Justicia del Orden Penal, con el que se pretende dar por terminado lo inquisitivo de

nuestro sistema vigente.

2VID. ORNOZ SANTANA, Carlos Mateo. Op. Cit, pp. 260-284.
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El Nuevo Sistema de Justicia Penal, tiene su columna vertebral en el Articulo 20
Constitucional, mismo que al reformarse establece un nuevo apartado en el que se

describen contundentemente los principios que regiran a nuestro sistema
acusatorio, con la caracteristica de garantista, con la que se persigue que se pueda
coadyuvar a la estructura del sistema de justicia penal mediante una Garantia
Constitucional, y de lo cual hablaremos en otro capitulo de éste trabajo de

investigacion.
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CAPITULO II.
CONCEPTOS GENERALES

Es necesario conocer los conceptos generales de las actuaciones basicas que se
llevan a cabo durante la integracion de la Carpeta de Investigacion conforme al
nuevo procedimiento penal, asi como la conformacién de la Averiguacién Previa de
acuerdo al procedimiento que en base al sistema tradicional se sigue aplicando en
el Distrito Federal; lo anterior, por ser indispensable para la debida integracion y

conocimiento de la etapa de investigacion.

Por lo tanto, el siguiente capitulo ira encaminado a sintetizar una serie de
argumentos que nos permita ubicar en su real dimensién los siguientes conceptos

basicos.

2.1 AVERIGUACION PREVIA.

En este apartado, entraremos al estudio de lo que debemos entender por
Averiguacion Previa y/o Carpeta de Investigacion como etapa del procedimiento
penal, asi como las actividades, incluyendo las opiniones que sobre este concepto

nos aporta la doctrina.

Histéricamente la investigacion preliminar que hoy conocemos como averiguacion
Previa, se ha realizado en México desde antes de la independencia, con el mismo
fin que el que atiende el concepto actual, solo que han cambiado a través del tiempo
los sujetos que llevan a cabo dicho procedimiento, asi como también sus formas de

regulacion.

Anteriormente el juez de instruccion tenia la facultad para interpretar la Carpeta de

Investigacion y de tomar acciones en base a la necesidad de comprobar o no, la
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culpabilidad de un presunto responsable acerca de un delito; mientras este proceso
se llevaba a cabo, la situacién del inculpado no era regulada ni supervisada por
alguna otra autoridad que pretendiera revisar la legalidad e imparcialidad de las
actuaciones del juez; incluso en esta época no existian lineamientos bajo los cuales
se realizaban los interrogatorios pertinentes, dando la posibilidad de elaborar
pruebas, falsear testimonios, o hasta utilizar otros medios para arrancarles

confesiones respecto al delito que no habian cometido.

Esta forma de llevar a cabo el proceso penal, tiene su antecedente directo en el
Santo Oficio, también conocido como la Santa Inquisicién, que pretendia bajo un
dato de santidad, proteger los intereses de la Iglesia Catdélica Romana, ante

cualquier persona o institucion que pusiera en peligro la estabilidad eclesiastica.

La Constitucion Mexicana promulgada en 1857, otorgaba a los jueces la facultad de
averiguar y recabar las pruebas referentes a los delitos, dicha facultad se extrae del
proceso inquisitorio anteriormente mencionado, el cual se tomaria como base para

los procedimientos penales en México después de su independencia.

Es de aclarar que lo que el dia de hoy conocemos como Averiguacion Previa, 0 mas
recientemente como Carpeta de Investigacion, histéricamente y en concreto antes
de la Independencia se le conocia como Averiguacion Preliminar, claro que con
algunas diferencias como el hecho de que su integracion era mas amplia, se
realizaba en forma secreta, e inclusive se utilizaban todos los medios licitos e ilicitos

a su alcance para la integracion de la misma.

Una vez proporcionada una breve semblanza histérica del surgimiento de la
Averiguacion Previa, pasaremos a transcribir algunos conceptos que nos

proporciona la doctrina respecto del tema en estudio.

El erudito en la materia César Augusto Osorio y Nieto, a efecto de definir la

Averiguacion Previa nos dice al respecto que:
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“Podemos conceptuarla desde tres puntos de vista: como atribucion del Ministerio
Publico; fase del procedimiento penal y expediente. Conforme al primer enfoque, la
Averiguacion Previa es la facultad que la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos otorga al Ministerio Publico para investigar delitos; en tanto que
fase del procedimiento penal puede definirse la Averiguacion Previa como la etapa
procedimental durante la cual el o6rgano investigador realiza todas aquellas
diligencias necesarias para conocer la verdad histérica de un hecho posiblemente
delictivo, y en su caso comprobar, o no, el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad y optar por el ejercicio o abstencién de la accién penal; finalmente
considerada como expediente, la Averiguacién Previa es el documento que contiene
todas las diligencias realizadas por el érgano investigador para conocer la verdad
histérica de un hecho posiblemente delictivo, y en su caso comprobar o no, el
cuerpo del delito y la probable responsabilidad y optar por el ejercicio o abstencion

de la accion penal”.3

Por otra parte, el jurista Marco Antonio Diaz de Ledn define la Averiguacion Previa
como: “El conjunto de actividades que desempefa el Ministerio Publico, para reunir
los presupuestos y requisitos de procedibilidad necesarios para ejercitar accién

penal”. 4

Juan Palomar de Miguel nos dice que la Averiguacion Previa “Es el conjunto de
diligencias que practica el Ministerio Publico para allegarse datos que hagan

probable la responsabilidad de una persona”.’®

BOSORIO Y NIETO, César Augusto. La Averiguaciéon Previa. Décima segunda edicion. Editorial
Porraia, México, 2002, pp. 4y 5

14DJAZ DE LEON, Marco Antonio.Diccionario de Derecho Procesal Penal, Tomo Il. Editorial Porrua,
México, 1986, p. 56.

SPALOMAR DE MIGUEL, Juan. Diccionario para Juristas, Ts. | y |l. Editorial Porrtia, México,2000.
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Conforme al nuevo procedimiento, es de aclarar que el nombre de Averiguacion
Previa fue sustituido por el de Carpeta de Investigacién en algunos Estados de la
Republica; que si bien en estricto sentido no es lo mismo y contienen algunas

diferencias, en este apartado no es el momento de entrar a su estudio.

Respecto a la Carpeta de Investigacion, el Doctor Benavente Chorres considera

que:

“‘La carpeta de investigacion se inicia con la respectiva noticia criminal y se
encuentra bajo la custodia del Ministerio Publico, al ser quien dirige las
investigaciones; teniendo los demas intervinientes el derecho a conocer el contenido
de la citada carpeta, en un tiempo oportuno, a fin de que puedan construir sus

argumentos y estrategias”.'®

Por nuestra parte, consideramos que si bien es cierto que en la Averiguacion Previa
y lo que hoy conocemos como Carpeta de Investigacion en estricto sentido existen
diferencias, también lo es que la finalidad de ambas es la misma; es decir, las dos
deben de contener una serie de diligencias practicadas por la representacion social,
mediante las cuales se deben allegar datos que hagan presumir la probable
responsabilidad de una persona en el delito o hecho; asi como la comision o

participacion del sujeto a quien se le imputa la conducta.

SBENAVENTE CHORRES, Hesbert. Op.Cit. p.66.
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2.2 REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.

En todo procedimiento penal y conforme al nuevo sistema procesal, existen
requisitos de procedibilidad que son las formas de iniciar una carpeta de

investigacion y/o una averiguacion previa.

Estos requisitos, son condiciones legales que se deben de cumplir para dar inicio a
la primera etapa de investigacion y en concreto para que se inicie la carpeta antes

sefalada.

Dentro de los requisitos de procedibilidad, nuestras leyes nos sefialan a la Denuncia
y a la Querella; dichos supuestos se encuentran previstos en el articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su tercer parrafo al

manifestar que:

Articulo 16....

No podréa librarse orden de aprehension sino por la autoridad judicial y sin
que preceda denuncia o querella de un hecho que la ley sefiale como
delito, sancionado con pena privativa de libertad y obren datos que
establezcan que se ha cometido ese hecho y que exista la probabilidad

de que el indiciado lo cometié o participd en su comision

Por lo que respecta a la ley secundaria, dichos requisitos de procedibilidad se
encuentran previstos en el articulo 222 del Cdodigo de Procedimientos Penales

para el Estado de México, el cual a la letra dice:

Articulo 222. El procedimiento penal se inicia por denuncia o querella

en los casos previstos en este codigo.
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Por cuanto hace a la Ley Procesal para el Distrito Federal, dichos requisitos se

encuentran previstos en el numeral 276 y que a continuacion se cita:

Articulo 276. Las denuncias y las querellas pueden formularse
verbalmente, por escrito o via portal electronico de la procuraduria de
justicia del distrito federal, se concretara en todo caso a describir los
hechos supuestamente delictivos, sin calificarlos juridicamente y se hara
en los términos previstos para el ejercicio del derecho de peticion. cuando
la denuncia o querella no reuna los requisitos citados, el funcionario que
la reciba prevendra al denunciante o querellante para que la modifique
ajustandose a ellos, asi mismos (sic), se informara al denunciante
querellante dejando constancia en el acta, acerca de la trascendencia
juridica del acto que realiza, sobre las penas en que incurren los que
declaran falsamente ante las autoridades, y sobre las modalidades del
procedimiento segun se trate de delitos perseguidles de oficio o por

querella.

Si bien es cierto que la denominada etapa de investigacion se inicia con una noticia
criminal, también lo es, que ésta manifestacion la tendra que realizar una persona
fisica mediante una denuncia o querella, la cual puede ser presentada o formulada
en forma verbal o por escrito directamente ante el Ministerio Publico o ante cualquier
autoridad publica, quien la recibira y la comunicara sin demora a la autoridad
competente mas préxima, quien podra ordenar la realizacion de diligencias que
estime convenientes y necesarias para acreditar el hecho delictivo y la comision o

participacion de las personas que intervinieron en el mismo.

Lo anterior encuentra su fundamento en lo dispuesto por el articulo 223 de la Ley

Procesal para el Estado de México:
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Articulo 223. Toda persona que tenga conocimiento de la comision de
hechos posiblemente constitutivos de delito perseguible de oficio, esta

obligada a denunciarlos de inmediato al ministerio publico o a la policia.

Si en el lugar donde se realizo el hecho delictuoso no hubiere policia o
ministerio publico. la denuncia podra formularse ante cualquier autoridad
publica, quien la recibira y la comunicara sin demora al ministerio publico
mas proximo, el que podra ordenarle la realizacion de diligencias que
estime convenientes y necesarias, lo que se hara constar en el registro

de la investigacion.

Respecto a la doctrina y en relacion con el presente tema, la maestra Cristal

Gonzalez Obregdn nos habla de los requisitos de procedibilidad, al manifestar que:

“La finalidad de esta etapa es el esclarecimiento de los hechos para ver si hay
fundamento para iniciar un juicio en contra de una o varias personas. Es entonces
donde se empieza a formar el cumulo de medios de prueba que nos ayudaran, en
el caso del Ministerio Publico, a probar en la etapa de desahogo de pruebas la
culpabilidad del imputado y, en el caso del defensor, a empezar a construir la

defensa.”

Por nuestra parte, consideramos que los requisitos de procedibilidad que senala la
ley y que mediante los cuales se va a dar inicio a la integracién de la Carpeta de
Investigacion, son elementos indispensables para fundamentar la etapa de
investigacion y determinar si existen o no elementos para iniciar un procedimiento

penal.

7GONZALEZ OBREGON, Cristal. Manual Préctico del Juicio Oral. Editorial Ubijus, México, 2008, p.
71.
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2.2.1 Denuncia.

Tanto la denuncia como la querella, son requisitos de procedibilidad para poner en
marcha a la autoridad administrativa respecto de la persecucién de un presunto
hecho delictuoso; y encontramos su fundamento en el articulo 223 del Codigo de

Procedimientos Penales para el Estado de México:

Articulo 223. Toda persona que tenga conocimiento de la comision de
hechos posiblemente constitutivos de delito perseguidle de oficio, esta

obligada a denunciarlos de inmediato al ministerio publico o a la policia.

Si en el lugar donde se realizo el hecho delictuoso no hubiere policia o
ministerio publico, la denuncia podra formularse ante cualquier autoridad
publica, quien la recibira y la comunicara sin demora al ministerio publico
mas proximo, d que podra ordenarle la realizacion de diligencias que
estime convenientes y necesatrias, lo que se hara constar en el registro

de la investigacion.

De igual manera, el Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal nos
sefala en su articulo 274, que tratandose de delitos que se persigan de oficio, la
denuncia se puede realizar ante la policia judicial dependiendo de las circunstancias
del caso; ante tal situacion, se iniciara un acta que debera ser informada al Ministerio

Publico inmediatamente, tal como lo sefiala el articulo siguiente:

Articulo 274. Cuando la policia judicial tenga conocimiento de la
comision de un delito que se persiga de oficio, solo cuando por las
circunstancias del caso, la denuncia no puede ser formulada
directamente ante el ministerio publico, levantara un acta, de la cual

informara inmediatamente al ministerio publico, en la que consignara:
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I. El parte de la policia, o, en su caso, la denuncia que ante ella se haga,
asentando minuciosamente todos los datos proporcionados por uno u

otra;

Il. Las pruebas que suministren las personas que rindan el parte o hagan
la denuncia, asi como las que se recojan en el lugar de los hechos, ya
sea que se refieran al cuerpo del delito o a la probable responsabilidad

de sus autores, complices o encubridores, y
Ill. Las medidas que dictaren para completar la investigacion.

En este sentido, el Codigo Procesal para el Estado de México, nos habla de la

forma y contenido de la denuncia en su articulo 224

Articulo 224. La denuncia podra formularse por cualquier medio idéneo y
debera contener los datos de identificacion del denunciante, su domicilio,
la narracion circunstanciada del hecho delictuoso, de ser posible la
indicacion de quienes lo hayan cometido y de las personas que lo hayan

presenciado o que tengan noticia de él.

En caso de que peligre la vida o seguridad del denunciante o de sus

familiares, se reservara su identidad.

Cuando la denuncia sea verbal se formulara acta en su presencia, quien
la firmara junto con el servidor publico que la reciba; la escrita sera
firmada por quien la formule. En ambos casos, si no pudiere firmar,

estampara su huella digital o lo hara un tercero a su ruego.
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Por otra parte, en la jurisprudencia también encontramos lo que debe entenderse por

denuncia:

‘DENUNCIA, QUE DEBE ENTENDERSE POR TAL. Por denuncia
debe entenderse la manifestacion hecha a la autoridad judicial, de la
existencia de un acto que merece sancion penal, con el objeto de que
sea castigado; y aun cuando no se emplee la palabra "denuncia”, si lo
pedido por el representante social, no es otra cosa que una delacion
de actos que se castigan con pena corporal, se cumplen los requisitos
constitucionales, pues lo que fundamentalmente requiere Ila
Constitucion, es el conocimiento fidedigno, por parte de la autoridad
judicial, de hechos que merezcan pena corporal, para que el Juez no
proceda de oficio; de tal manera que la consignacion significa una
denuncia, que debe ser atendida, porque proviene del representante

social, a quien incumbe la persecucién de los delitos.”®

PRIMERA SALA

Amparo penal en revision 2680/29. Gracian José R. 20 de agosto de
1930. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Paulino Machorro y
Narvéaez. La publicacion no menciona el nombre del ponente.

En la doctrina, encontramos que para Olga Islas y Elpidio Ramirez la denuncia es:

“El relato de un hecho presuntamente delictuso, que hace cualquier persona al

Ministerio Publico”.1®

18[TA]: 5a. Epoca; 1a. Sala; S.J.F.; Tomo XXIX: Pag. 1742.
19ISLAS, Olga. Et. Al. El sistema Penal Procesal en la Constitucién. Editorial Porria, México, 1979,
p. 52.
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Por su parte, el jurista Osorio y Nieto considera que la denuncia: “Es la
comunicacion que hace cualquier persona al Ministerio Publico de la posible

comision de un delito perseguible de oficio”.?°

Si consideramos lo manifestado por la doctrina, asi como lo previsto por nuestros
codigos procesales y nuestra jurisprudencia, podemos establecer con meridiana
claridad, que la denuncia es la declaracion realizada por cualquier persona, en
forma verbal o escrita, ante el Ministerio Publico sobre hechos probablemente
constitutivos de un delito (tratdndose de delitos que se persiguen de oficio), con el

objeto de que se inicie una investigacion sobre éstos.

Por lo que respecta a la forma y contenido de la denuncia, ésta podra formularse
por cualquier medio idoneo y debera contener los datos de identificacion del
denunciante, su domicilio, la narracién circunstanciada del hecho delictuoso, y de
ser posible la indicacidn de quienes lo hayan cometido y de las personas que lo

hayan presenciado o que tengan noticia de él.

Es necesario hacer mencion, que si bien la denuncia o la querella la podemos
asemejar a un derecho de peticién en el que el denunciante no forma parte del
procedimiento penal. Desde el momento en que se interpone la denuncia, se inicia
un procedimiento que los 6rganos competentes llevaran a cabo de oficio. La
denuncia no obliga a las autoridades a comenzar un proceso judicial, aunque
pueden incurrir en infracciones administrativas o penales si no lo investigan con la
debida diligencia sin un motivo fundado. Toda persona tiene el derecho de acudir
ante el Ministerio Publico o ante la policia para presentar denuncias de hechos que
se presumen delictuosos y, en ese caso, el Ministerio Publico realizara las

investigaciones de oficio.

200SORIO Y NIETO, César Augusto. Op. Cit., p. 9.
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Si bien es cierto que cualquier persona puede presentar la denuncia
correspondiente ante la autoridad competente, también lo es que estan obligados a
denunciar los servidores publicos, respecto de los hechos delictuosos de que
tengan conocimiento en el ejercicio o con ocasion de sus funciones; los encargados
de servicios de transporte, acerca de los hechos delictuosos que se cometieren
durante la prestacion del mismo; el personal de instituciones de salud, publicas o
privadas, que conozcan de hechos que hicieren sospechar la comision de un hecho
delictuoso por motivo del servicio; y los directores, inspectores o profesores de
instituciones educativas o de asistencia social por los hechos delictuosos que
afecten a los alumnos y usuarios o cuando hubieren ocurrido en el establecimiento.

La denuncia realizada por alguno de los obligados eximira a los restantes.

La denuncia, como dato que informa respecto de la presunta comision de un hecho
delictuoso, tiene como esencial efecto, el de movilizar al érgano competente para
que inicie las investigaciones preliminares para constatar, en primer lugar, la

realizacidn de un hecho ilicito, y en segundo lugar, su presunto autor.
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2.2.2 Querella.

La querella es otro de los requisitos de procedibilidad que sefalan nuestras leyes, y
encontramos su definicion legal en el articulo 299 parrafo segundo del Cédigo de

Procedimientos Penales para el Estado de México, que citamos a continuacion:
Articulo 229...

La querella es la expresion de voluntad de la victima, ofendido o sus
representantes, mediante la que se manifiesta expresa o tacitamente su
interés de que se inicie una investigacion y se ejerza la accion penal
correspondiente en los casos en que la ley lo exija como una condicion

de procedibilidad.

Por otro lado, tratandose del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, en su articulo 276 parrafo tercero nos dice que en el caso de querella por

delitos no graves, podra realizarse via portal electronico. El cual a la letra dice:
Articulo 276...

En el caso de querella por delito considerado no grave, se podra
formular via portal electrénico de la procuraduria general de justicia del
distrito federal, y esta hara saber al querellante, en un término de cinco
dias habiles contados a partir del dia siguiente al que fue presentada la
misma, el dia, hora y ante qué agencia del ministerio publico, debera
acudir a ratificarla, o en caso le hara saber si es necesario que se
presente de inmediato ante el ministerio publico para la realizacion de

alguna diligencia o peritaje...

En este supuesto, si no acudiere a ratificarla, se tendra por no hecha, dejando a
salvo el derecho de interponer la querella nuevamente por cualquiera de los medios

en que pueda formularse.
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Haciendo referencia a la doctrina, el Maestro Osorio y Nieto nos ofrece su concepto
de querella, y al respecto nos dice que: “la querella puede definirse como una
manifestacion de voluntad, de ejercicio potestativo, formulada por el sujeto pasivo o
el ofendido con el fin de que el Ministerio Publico tome conocimiento de un delito no
perseguible de oficio, para que se inicie e integre la averiguacion previa

correspondiente y en su caso ejercite la accion penal”.?’

Por su parte, el procesalista Colin Sanchez, hace referencia al concepto que nos
ocupa al decirnos que: “La querella es un derecho potestativo que tiene el ofendido
por el delito, para hacerlo del conocimiento de las autoridades y dar su anuencia

para que sea perseguido”.??

El Doctor Javier Jiménez Martinez, respecto de la querella nos dice que: “el nuevo
orden judicial mexicano contempla una doble posibilidad en relacion a la querella:
querella publica o ministerial, que es aquella que se presenta ante el Ministerio
Publico; y la querella judicial o privada, en donde la persona sin pasar por el
Ministerio Publico, acude directamente ante el Juez de Control para ejercitar accion

penal privada”.?3

Una vez que con anterioridad quedaron plasmados los conceptos que la ley y la
doctrina nos ofrecen de la querella, nosotros podemos definirla como una
manifestacion de la voluntad en uso de un derecho potestativo, formulada por el
sujeto pasivo u ofendido, con el fin de que el Ministerio Publico tome conocimiento
de un hecho probablemente constitutivo de delito y en su caso, sea perseguido su

infractor.

2lidem.

2COLIN SANCHEZ, Guillermo. Derecho Mexicano de Procedimientos Penales. Editorial Porrua,
México, 1984, p.243.

23JIMENEZ MARTINEZ, Javier. Las Fases Procesales del Juicio Oral. Editorial Raul Juarez Carro,
México, 2012, p.53.
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Tratdndose de los delitos que se persiguen a peticion de parte ofendida, no
solamente el agraviado puede presentar la querella, sino también su legitimo
representante, cuando lo estimen necesario y podran poner en conocimiento del

Ministerio Publico la comision del hecho delictuoso, para que éste sea investigado.

Cuando el ofendido sea menor de edad pero pueda expresarse, se querellara por
si mismo y si a su nombre lo hace otra persona, surtira efectos cuando no haya

oposicion del menor, de lo contrario, el ministerio publico decidira si se admite o no.
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2.3 Cuerpo del Delito.

El cuerpo del delito, es uno de los elementos que debe acreditar el Ministerio
Publico junto con la probable responsabilidad, para poder ejercer accidon penal con
o sin detenido respecto del sistema tradicional, que por cierto sigue vigente en el
Distrito Federal. No obstante lo anterior, y de acuerdo al nuevo procedimiento
Acusatorio, Adversarial y Oral, la figura en comento es sustituida por el “Hecho”, y
la probable responsabilidad, a su vez, es reemplazada por la palabra “Comisién o

Participacion”.

Brisefio Sierra nos habla de la evolucion de la interpretacidn del cuerpo del delito
que se hacia antes de 1984, y nos dice “que lo era en forma gramatical y por lo
tanto parcial, pues se afirmaba que sdlo se constituia por los elementos objetivos o
materiales del delito; pero si la interpretacién tenia su fundamento en un esquema
sistematico del conocimiento juridico-penal de la época (doctrina extranjera,
doctrina nacional, disposiciones normativas vigentes y criterios jurisprudenciales

positivos)”.24

De conformidad con lo establecido por el Coédigo de Procedimientos Penales para
el Estado de México respecto a la figura de cuerpo del delito, es necesario aclarar
que conforme al nuevo sistema ahora recibe el nombre de “Hecho Delictuoso”;

aclarando desde este momento que existen diferencias entre una y otra figura.

Articulo 185. ...

El hecho delictuoso es la circunstanciacion factica de la descripcion

tipica conforme a sus elementos objetivos, subjetivos o normativos.

24BRISENO SIERRA, Humberto. Derecho procesal. Volumen Il. Editorial Porria, México, 1969, p.
163.
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En el Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, el titulo segundo
sefala los requisitos y diligencias tendientes a integrar debidamente el cuerpo del

delito; y en concreto en su articulo 94 lo define de la siguiente manera:

Articulo 94. Cuando el delito deje vestigios o pruebas materiales de su
perpetracion, el ministerio publico o el agente de la policia judicial lo hara
constar en el acta o parte que levante, segun el caso, recogiéndolos si

fuere posible.

El Codigo Federal de Procedimientos Penales, en su articulo 168 parrafo segundo

establece que:
Articulo 168. ...

Por cuerpo del delito se entiende el conjunto de los elementos objetivos
0 externos que constituyen la materialidad del hecho que la ley sefiale
como delito, asi como los normativos, en el caso de que la descripcion

tipica lo requiera.

También el criterio jurisprudencial nos ofrece un concepto del cuerpo del delito:

“CUERPO DEL DELITO, CONCEPTO DE. Por cuerpo del delito debe
entenderse el conjunto de elementos objetivos o externos que
constituyan la materialidad de Ila figura delictiva descrita

concretamente por la ley penal”.?

PRIMERA SALA

Sexta Epoca:

Amparo directo 4173/53.-Héctor Gonzalez Castillo.-11 de enero de
1954.-Unanimidad de cuatro votos.

25[J]; 8a. Epoca; T.C.C.; S.J.F.; Tomo VI, Segunda Parte-1, Julio-Diciembre de 1990; Pag. 34.
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El autor Carlos Macedo Aguilar, citando a Guillermo Colin Sanchez nos dice que se
entiende por Cuerpo del Delito “a /a tipicidad de la conducta o hecho, de acuerdo
con el contenido de cada tipo, de tal manera que el cuerpo del delito correspondera

atendiendo a la situacion concreta:

*A lo meramente objetivo.
*A lo objetivo y normativo.
*A lo objetivo, normativo y lo subjetivo

*A lo subjetivo y objetivo.”?8

Por su parte, el maestro Carlos Ornoz Santana considera que por cuerpo del delito

se entiende:

“El conjunto de los elementos objetivos o externos que constituyen la materialidad
del hecho que la ley sefiale como delito, asi como los normativos, en el caso de

que la descripcion tipica lo requiera”.?’

El jurista Camilo Constantino Rivera hace una serie de diferencias entre el hecho

delictuoso y el cuerpo del delito:

“El cuerpo del delito se integra por los elementos objetivos y normativos del tipo
penal, y en su caso los subjetivos distintos del dolo; el hecho delictuoso se

circunstancia con los elementos objetivos, subjetivos y normativos del tipo penal.

El cuerpo del delito se acredita de manera plena para consignar, en el hecho

delictuoso se requiere una estimacién para formular acusacion.

26MACEDO AGUILAR, Carlos. Derecho Procesal Penal. Flores Editor y Distribuidor, México, 2005,
p. 41.

270RNOZ SANTANA, Carlos. El Ministerio Publico y la Averiquacion Previa. Editorial PAC, México,
2007, p. 132.
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Con el cuerpo del delito se termina la actividad investigadora del Ministerio Publico

e inicia la actividad persecutora; en el hecho delictuoso se inicia una investigacion.

El cuerpo del delito da inicio al proceso jurisdiccional; el hecho delictuoso fija una

investigaciéon para que culmine en un tiempo determinado.

En caso de que proceda un desvanecimiento de datos, el cuerpo del delito puede
dar lugar a un efecto de sobreseimiento o de un auto de libertad; en caso de que se

desvanezca el hecho delictuoso, da como consecuencia un sobreseimiento.

Con el cuerpo del delito, los argumentos del Auto de Plazo Constitucional deberan
tener congruencia con la sentencia; los argumentos del hecho delictuoso
planteados en el Auto de Vinculaciéon no tendran validez alguna en la sentencia

definitiva.

El cuerpo del delito requiere de un estudio individualizado de elemento por
elemento; el hecho delictuoso es una descripcion aparejada a una narrativa de

hechos.”?8

El hecho delictuoso debe ser estimado para justificar la investigacion judicializada,
pero en ningun caso sera objeto de valoracion en la sentencia definitiva sin que

medie una acusacion formal en la fase intermedia.

Los argumentos que seran objeto de discusion en audiencia de juicio deben ser

previamente planteados en el escrito de acusacion.

2CONSTANTINO RIVERA, Camilo. Introduccion al Estudio Sistemético del Proceso Penal
Acusatorio. 52 Edicion. Flores Editor y Distribuidor, México, 2011, p. 59.
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2.4 Probable Responsabilidad.

Otro elemento medular del ejercicio de la accion penal es la probable
responsabilidad. Las leyes procesales tanto del Distrito Federal como del Estado
de México no definen qué es la responsabilidad, simplemente sefialan cuales

personas son responsables de los delitos.

Asi, el articulo 161 fraccidén Il del Codigo Federal de Procedimientos Penales

utiliza el término “probable responsable”:

Articulo161...
Ill.- Que en relacién a la fraccién anterior este demostrada la probable

responsabilidad del inculpado;

El 297 fraccion IV del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal

alude a la “probable responsabilidad”:

Articulo 297...
VI. Que de lo actuado aparezcan datos suficientes que hagan probable

la responsabilidad del indiciado;

Y el articulo 302 del mismo ordenamiento, nos habla también de “probable

responsabilidad”.

Articulo 302...
El auto de libertad por falta de elementos para procesar se fundara en la
falta de pruebas relativas a la existencia del cuerpo del delito o de la

probable responsabilidad del consignado;...
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La Constitucién Federal, respecto al tema que nos ocupa, lo prevé en el articulo

19, que a la letra dice:

Articulo 19. Ninguna detenciéon ante autoridad judicial podra exceder del
plazo de setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a
su disposicion, sin que se justifique con un auto de vinculaciéon a proceso
en el que se expresara: el delito que se impute al acusado; el lugar,
tiempo y circunstancias de ejecucion, asi como los datos que
establezcan que se ha cometido un hecho que la ley sefiale como delito
y que exista la probabilidad de que el indiciado lo cometié o participd en

Su comision.

Sin embargo, el articulo 22 del Cédigo Penal para el Distrito Federal, establece

que:

Articulo 22. (Formas de autoria y participacion). Son responsables del
delito, quienes:

I. Lo realicen por si;

Il. Lo realicen conjuntamente con otro u otros autores;

Ill. Lo lleven a cabo sirviéndose de otro como instrumento;

IV. Determinen dolosamente al autor a cometerlo;

V. Dolosamente presten ayuda o auxilio al autor para su comision; y

VI. Con posterioridad a su ejecucion auxilien, al autor en cumplimiento

de una promesa anterior al delito.

Quienes unicamente intervengan en la planeacion o preparacion del
delito, asi como quienes determinen a otro o le presten ayuda o auxilio,
solo responderan si el hecho antijuridico del autor alcanza al menos el

grado de tentativa del delito que se quiso cometer.
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Finalmente, el articulo 168 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, en su

parrafo tercero, nos ofrece la acreditacion de la probable responsabilidad:

Articulo 168...

La probable responsabilidad del indiciado se tendra por acreditada
cuando, de los medios probatorios existentes, se deduzca su
participacion en el delito, la comision dolosa o culposa del mismo y no
exista acreditada a favor del indiciado alguna causa de licitud o alguna

excluyente de culpabilidad.

En el mismo sentido, mientras que en el cuerpo del delito se debe analizar el hecho
en si, sera en la probable responsabilidad cuando se deba determinar la
responsabilidad del sujeto por la comisién del delito, tal y como se puede apreciar

en la siguiente tesis jurisprudencial mas cercana a la época actual:

“CUERPO DEL DELITO Y PRESUNTA RESPONSABILIDAD. PRUEBA
POR LOS MISMOS ELEMENTQOS. Si bien es cierto que el cuerpo del
delito y la presunta responsabilidad resultan ser conceptos diferentes, en
virtud de que el primero se refiere a cuestiones impersonales relativas a
la verificacion de un hecho tipificado por la ley como delito,
independientemente de la autoria de la conducta, y la seqgunda radica en
la atribucion de la causacion del resultado a una persona; también lo es
que, puede suceder que un medio de conviccion sirva para acreditar
ambos extremos, ya que en ese caso, por un lado puede revelar la
existencia de un hecho determinado como delito y por el otro atribuir la
comision del suceso a un sujeto especifico; por tanto, tener por
justificadas ambas premisas con los mismos datos probatorios no trae

como consecuencia una violacién de garantias.”®

29[J]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F.; Tomo VII; Pag. 22.
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SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO
Amparo en revision 35/89. Carlos Xilotl Ramirez. 16 de febrero de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas.

Secretario: Armando Cortés Galvan.

Ahora bien, para responder al significado de la probable responsabilidad, el autor
Eugenio Cuello Calén la define como: “El deber juridico en que se encuentra el

individuo imputable de dar cuenta a la sociedad del hecho imputado.”°

De acuerdo con el jurista Colin Sanchez, la probable responsabilidad es: ‘la
obligacion que tiene un individuo, a quien le es imputable un hecho, de responder
de éste por haberse comportado con dolo (conocimiento y voluntad de delinquir) o

culpa, por accion u omision”.3!

Como podemos observar, el concepto de probable responsabilidad esta
integramente ligado al de cuerpo del delito, ya que sin la existencia del segundo no

podemos establecer el primero.

Asi que por nuestra parte, podriamos decir que la probable responsabilidad no
indica comprobacion absoluta de la participacién del individuo en la comision del
hecho delictuoso, sino que se trata Unicamente de una presuncion derivada de la
comprobacién de los elementos que conforman el cuerpo del delito; simplemente
se refiere a lo que puede ser o existir, 0 a lo que se puede fundar en alguna razén,

sin que por ello se concluye la prueba plena de proceder.

De ahi que el cuerpo del delito se debe restringir al hecho y la probable
responsabilidad al autor del hecho, todo con el fin de determinar si al final del

proceso se le puede considerar como autor de un delito.

3°CUE]_LO QALON, Eugenio. Derecho Penal. Editorial Nacional Nueva Edicién, México, p. 359.
31COLIN SANCHEZ, Guillermo. Derecho Mexicano de Procedimientos Penales. Editorial Porrda,
México, 1984, p. 59.
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2.5 Ejercicio de la Accién Penal.

El numeral 135 de la Ley Procesal para el Estado de México ordena que tan pronto
se tenga conocimiento de que se ha determinado la existencia del hecho delictivo
motivo de la denuncia o querella, ejercitara accion penal; de conformidad con el
tercer parrafo del articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, que sefala textualmente que:

Articulo 16...

No podré librarse orden de aprehension sino por la autoridad judicial y
sin que preceda denuncia o querella de un hecho que la ley sefiale como
delito, sancionado con pena privativa de libertad y obren datos que
establezcan que se ha cometido ese hecho y que exista la probabilidad

de que el indiciado lo cometio o participd en su comision.

Legalmente el Ministerio Publico tiene el caracter de 6rgano estatal permanente
para hacer valer la pretension penal derivada de la comision de un delito, y su

actividad esta intimamente ligada a la accion penal.

Dicha titularidad la encontramos en el articulo 21 constitucional en su parrafo
primero, cuando dispone que la investigacion y persecucion de los delitos incumba

al Ministerio Publico:

Articulo 21. La investigacion de los delitos corresponde al Ministerio
Puablico y a las policias, las cuales actuaran bajo la conduccion y

mando de aquel en el ejercicio de esta funcion.

De igual manera, también encontramos el Ejercicio de la Accion Penal en el
articulo 109 de la ley secundaria para el Estado de México, mismo que a la

letra dice:
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Articulo 109. El gjercicio de la accion penal corresponde al ministerio

publico.

Este codigo determinara los casos en que el ofendido o la victima del
delito podran ejercer la accion penal en forma directa ante la autoridad

Judicial.

Su egjercicio no podra suspenderse, interrumpirse ni hacerse cesar salvo

expresa disposicion legal en contrario.

En el Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, toma fuerza lo

anterior en su articulo segundo:

Articulo 20. Al ministerio publico corresponde el ejercicio exclusivo de la
accion penal, la cual tiene por objeto:

I. Pedir la aplicacion de las sanciones establecidas en las leyes penales;
Il. Pedir la libertad de los procesados, en la forma y términos que
previene la ley;

Ill. Pedir la reparacion del dafio, en los términos especificados en el

nuevo codigo penal para el distrito federal.

En principio, Montero Aroca nos dice que: “la accién penal consiste en la facultad
de poner en movimiento el aparato judicial a efecto de que se investigue, juzgue y
sancione, si fuere el caso, al responsable de un delito. Se trata de un Derecho a
provocar el proceso y los distintos actos que lo integran, con independencia de la

existencia de un Derecho y su lesion” 32

32MONTERO AROCA, Juan. Derecho Jurisdiccional. “Parte General”. Tomo [. Editorial Trirant Lo
Blanch, Valencia, 1977, p. 524.
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El autor Juventino Castro en su obra titulada E/ Ministerio Publico en México, hace
mencion a lo estipulado por Eugenio Florian, quien define la acciéon penal como: “el
poder juridico de excitar y promover la decision del 6rgano jurisdiccional sobre una

determinada relacién de derecho penal...”?

Por otra parte, Macedo Aguilar cita a Manzini, quien considera que “la accioén penal
es la actividad procesal del Ministerio Publico dirigida a obtener del Juez una

decision en mérito a la pretension punitiva del Estado proveniente de un delito”.3*

Por nuestra parte, podemos definir al Ejercicio de la Accion Penal como la
determinacion que tiene el Ministerio Publico para poner en conocimiento de la
autoridad judicial la comision de un delito, previa acreditacion del cuerpo del delito
y de la probable responsabilidad mediante las diligencias de investigacion

realizadas desde el momento en que se tuvo conocimiento del hecho.

Ahora bien, en base al articulo 21Constitucional parrafo segundo, el ejercicio de la

accion penal puede ser de dos formas:

Articulo 21...
El ejercicio de la accion penal ante los tribunales corresponde al
ministerio publico. La ley determinara los casos en que los particulares

podran ejercer la accion penal ante la autoridad judicial.

En este sentido, entendemos que el ejercicio de la accion penal puede ser publico
o privado. Al respecto, el jurista Benavente Chorres nos ofrece la siguiente

explicacion:

“a) Ejercicio Publico. Al Ministerio Publico le corresponde el ejercicio publico de la

33CASTRO, Juventino V. “El Ministerio Publico en México”.82. Edicion. Editorial Porria, México,
1994, p. 25.
34MACEDO AGUILAR, Carlos. Op. Cit, .p. 50.
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acciéon por mandato constitucional; y en tal sentido, recepciona y viabiliza las
denuncias y actua de oficio para la investigacion y posterior ejercicio de la accion
de todos aquellos delitos previstos en el Cédigo Penal y de las leyes especiales,

segun fuese el caso.

b) Ejercicio Privado. Segun el dispositivo constitucional, la accion penal puede ser
ejercida por el propio agraviado ante el Juez, en los casos expresamente previstos
en la ley; ello origina que la titularidad de la accion penal recae en el agraviado o

victima del delito”.3°

El ministerio publico debera ejercer la accion penal en todos los casos en que sea
procedente, previa acreditacion del hecho y la comisidn o participacion del presunto
infractor de la ley. A continuacion mencionaremos algunas caracteristicas de la

accién penal:

1. Es de naturaleza publica, ya que existe una relacion publica entre el Estado y el
justiciable; existe un interés colectivo sobre el hecho que se investiga. Y ademas,

tiende a satisfacer el interés general o colectivo.

2. Es irrevocable, ya que una vez ejercida la accion penal debe continuarse con la
investigacion judicial y culminarse con una sentencia, salvo si se aplica algun
criterio de oportunidad de los sefialados en el articulo 110 del Cdodigo de

Procedimientos Penales para el Estado de México.

3. Es intransmisible, pues la accién penal se dirige la Juez a efecto de que se
investigue por un delito a determinada persona, que se convierte en el justiciable o
sujeto pasivo del proceso. En tal sentido, la persecucién penal es personalisima y
no se transmite a sus herederos o familiares. Por lo mismo, la muerte del justiciable

extingue la accion penal.

3SBENAVENTE CHORRES, Hesbert. El Amparo en el Proceso Penal Acusatorio y Oral. Flores
Editor y Distribuidor, México, 2010, p. 155.
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CAPITULO 1.

ETAPA DE INVESTIGACION.

La etapa de investigacion es la primera fase del proceso penal y consiste en
indagar en torno a la existencia de un hecho denunciado que la ley considera
como delito, los datos e identidad de los involucrados y de la victima u ofendido,
asi como recolectar aquellos indicios que coadyuven al esclarecimiento de los

hechos materia de investigacion.

La incorporacion de la etapa de investigacién no esta expresamente prevista en la
Constitucion; sino que obedece a modelos procesales provenientes del derecho
comparado en Latinoamérica y de las propias entidades federativas que han
adoptado el modelo de justicia penal acusatorio de conformidad con el marco
constitucional vigente, en concordancia con directrices aportadas por la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, entre otros instrumentos internacionales. No obstante lo anterior, si bien es
cierto que nuestra Carta Magna no detalla especificamente ésta primera etapa,
también lo es que en el articulo 20, apartado “B” fraccién VI segundo parrafo, asi
como el articulo 21 primer parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, si hacen alusién a la misma de manera general.

En este capitulo, abordaremos la etapa de investigacion, desde el punto de vista
tanto de la victima como del imputado y de la autoridad competente para realizar
las diligencias necesarias para integrar el hecho y la comision o participacion del

detenido dentro de la carpeta de investigacion.
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3.1 DERECHOS FUNDAMENTALES.

Dentro de las principales reformas realizadas a la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en junio del 2008, para efectos del presente trabajo es

importante mencionar lo concerniente al articulo 20 de la ley en comento.

Respecto a dicha reforma el articulo en cuestion nos sefala que el proceso penal
sera Acusatorio y Oral, y que se regira por los principios de publicidad,
contradiccion, concentracion, continuidad e inmediacion; no obstante, existen otros
principios previstos y sefalados por el Cédigo de Procedimientos Penales vigente
para el Estado de México, mismos que en los apartados correspondientes se hara

alusion a cada uno de ellos.

Para adentrarnos a éste tema, es importante conocer el concepto de los Derechos
Fundamentales que nos proporciona el jurista Ignacio Burgoa: “las Garantias
Individuales son los Derechos subjetivos publicos consagrados en la

constitucion.”3%

Tal y como lo hicimos anteriormente, vamos a considerar nuevamente un criterio
jurisprudencial que nos mencione con mayor precision lo tocante al tema que nos

concierne:

‘DERECHOS Y PRERROGATIVAS CONTENIDOS EN LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS. SON INDISPONIBLES PERO NO ILIMITADOS. Los
derechos y prerrogativas contenidos en la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos son indisponibles, en tanto que ninguna ley o

36BURGOA ORIHUELA, Ignacio._Las Garantias Individuales. Editorial Porrda, México 1998, pp. 23.
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acto de autoridad puede desconocer su fuerza juridica, porque de lo
contrario, conduciria a la declaracion de su inconstitucionalidad; empero,
no son ilimitados, ya que la propia Carta Magna u ofras fuentes juridicas
secundarias por remision expresa o tacita de aquélla, pueden establecer

modalidades en su ejercicio.””

PLENO. Accién de inconstitucionalidad 4/2009. Partido del Trabajo. 27 de
abril de 2009. Mayoria de ocho votos. Ponente: Juan N. Silva Meza.
Secretario: José Francisco Castellanos Madrazo.

Con relacion al tema que nos ocupa, Pérez Luho dice que: “...si bien el
reconocimiento positivo de los Derechos Fundamentales es presupuesto de su
exigibilidad como limite al accionar del Estado y de los propios particulares,
también lo es su connotacion ética y axioldgica, en tanto manifiestas concreciones
positivas del principio-derecho de dignidad humana, preexiste al orden estatal y

proyectado en él como fin supremo de la sociedad y del Estado”.38

De manera general, podemos sefialar que los Derechos Fundamentales, son
derechos inalienables de una persona, o instrumentos reconocidos por el Estado

que como persona le otorga la Carta Magna.

37[J],; 9a. Epoga; Pleno; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXX, Diciembre de 2009; Pag. 1230.
38PEREZ LUNO, Antonio. Derechos Humanos. “Estado de Derecho y Constituciéon”. 43. Edicion.
Editorial Tecnos, Madrid, 1991. P. 31.
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3.1.1 Derechos Constitucionales de la Victima.

Dentro de la misma reforma al articulo 20 Constitucional del 18 de junio del 2008,
también se sefalan derechos fundamentales que tiene toda victima o sujeto pasivo
dentro de un proceso penal; asimismo, dichos derechos también se encuentran
previstos en Tratados Internacionales de los cuales México forma parte, asi como

en el Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México.

Por cuanto hace al derecho de recibir asesoria juridica, se encuentra previsto en el

articulo 20 apartado “C” fraccién | de nuestra Carta Magna, que a la letra dice:

|. Recibir asesoria juridica; ser informado de los derechos que en su
favor establece la Constitucion y, cuando lo solicite, ser informado del

desarrollo del procedimiento penal.

Dicho derecho también se encuentra previsto en el articulo 150 fraccién Il de la Ley

Procesal del Estado de México:

Il. Recibir asesoria juridica; ser informado de los derechos que en su
favor establece la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, este codigo y demas ordenamientos, cuando realice la
denuncia o en su primera intervencion en el procedimiento y, cuando lo

solicite, ser informado del desarrollo del procedimiento penal.

Respecto a este derecho se establece claramente que la victima merece recibir
asesoria juridica adecuada para estar en un plano de igualdad ante el detenido,
toda vez que aquel en su momento también recibié la asesoria de su abogado

defensor.

Al respecto, Benavente Chorres considera que “quienes defienden los derechos de

las victimas reconocen un conflicto de intereses que, segun afirman, surge cuando
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el Ministerio Publico afirma representar tanto al Estado como a la victima. Esto ha

dado lugar a la aparicion del campo de la representacion de victimas del delito.3°

El Derecho a coadyuvar con el Ministerio Publico lo encontramos previsto en el

articulo 20 apartado “C” fraccién segunda de nuestra Carta Magna:

Il. Coadyuvar con el Ministerio Publico; a que se le reciban todos los
datos o elementos de prueba con los que cuente, tanto en la
investigacion como en el proceso, a que se desahoguen las diligencias
correspondientes, y a intervenir en el juicio e interponer los recursos en

los términos que prevea la ley.

Por su parte, la Ley Procesal para el Estado de México lo establece en su articulo
150 fraccion IV:

IV. Coadyuvar con el ministerio publico, a que se le reciban y
desahoguen los datos o elementos de prueba con los que cuente, desde

la investigacion hasta el proceso.

Si bien es cierto que conforme a nuestra Carta Magna y a la Ley Procesal, el
ofendido tiene el derecho de coadyuvar con la representacion social, aportando
elementos de prueba para acreditar el hecho y la intervencion del sujeto activo en el
delito, también lo es, que cuando el Ministerio Publico considere que no es
necesario, de importancia o trascendental dicho elemento de prueba, no estara

obligado a recibirlo pero debera fundar y motivar su negativa.

39BENAVENTE CHORRES, Hesbert. Op. Cit., p. 90.
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Otro derecho que nos establece la Constitucion, es el de recibir atencion médica y

psicoldgica, en el articulo 20 Constitucional apartado “C” fraccion lI:

lll. Recibir, desde la comision del delito, atencion médica y psicologica

de urgencia.

A su vez, lo encontramos en el articulo 150 de la ley procesal para el Estado de

México en su fraccion VI:

VI. Recibir, desde la comision del delito, atencion médica y psicologica
de urgencia.

El derecho de que gozan tanto la victima como los ofendidos por el delito respecto
de la fraccion en comento, consiste en recibir por parte del Estado una atencion
profesional por peritos calificados en la materia necesaria, con la finalidad de restar

secuelas futuras que les hagan imposible cumplir con sus responsabilidades diarias.

El Derecho a la Reparacién del dafio lo encontramos en el articulo 20 apartado “C

fraccion IV, que a la letra dice:

IV. Que se le repare el dafio. En los casos en que sea procedente, el
Ministerio Publico estara obligado a solicitar la reparacion del dafio, sin
menoscabo de que la victima u ofendido lo pueda solicitar directamente,
y el juzgador no podra absolver al sentenciado de dicha reparacion si ha

emitido una sentencia condenatoria.

La ley fijara procedimientos agiles para ejecutar las sentencias en

materia de reparacion del dario.
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En el Cddigo de Procedimientos Penales para el Estado de México lo encontramos

en la fraccion VIl del articulo 150:

VIIl. Que se le repare el dafio. En los casos en que sea procedente, el
ministerio publico estara obligado a solicitar la reparacion del dafio sin

menoscabo que lo pueda solicitar directamente.

Tratandose de la reparacion del dafo, consiste en una pena pecuniaria derivada de
la obligacion impuesta al responsable de resarcir los perjuicios derivados de su
accion, la cual debera ser exigida por el Ministerio Publico, y en su caso coadyuvado

por el ofendido o su representante.

La Carta Magna también establece que la victima tiene derecho a que se le

resguarde su identidad, derecho previsto en el articulo 20 apartado “C” fraccién V:

V. Al resguardo de su identidad y ofros datos personales en los
siguientes casos: cuando sean menores de edad; cuando se trate de
delitos de violacion, trata de personas, secuestro o delincuencia
organizada; y cuando a juicio del juzgador sea necesario para Su

proteccion, salvaguardando en todo caso los derechos de la defensa.

El Ministerio Publico debera garantizar la proteccion de victimas,
ofendidos, testigos y en general todas los sujetos que intervengan en el
proceso. Los jueces deberan vigilar el buen cumplimiento de esta

obligacion.

La ley procesal para el Estado de México nos habla del resguardo de la identidad en
su articulo 150 fraccion X:

X. Que se le resguarde su identidad y otros datos personales en los

siguientes casos:
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a) Cuando sean menores de edad;

b) Cuando se trate de delito de violacion, secuestro o asociacion
delictuosa; y

c) Cuando a juicio del juzgador sea necesario para su proteccion,

salvaguardando en todo caso los derechos de la defensa.

El Ministerio Publico debera garantizar la proteccion de victimas, ofendidos, testigos
y en general todos los sujetos que intervengan en el proceso en los delitos
considerados como graves, o en los que la integridad de la victima se encuentre
vulnerable. Sin embargo, éste derecho se encuentra limitado en virtud de que el
imputado, en el momento procesal oportuno, solicite un careo para llevar a cabo su

defensa. Los jueces deberan vigilar el buen cumplimiento de esta obligacion.

El derecho a solicitar medidas cautelares lo encontramos en el articulo 20 apartado

“C” fraccién VI de nuestra Ley Suprema:

VI. Solicitar las medidas cautelares y providencias necesarias para la

proteccion y restitucion de sus derecho.

La fraccion Xlll del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México

nos establece el citado derecho:

XIll. Solicitar al ministerio publico o al juez de control las medidas
cautelares y providencias para proteger su vida, integridad fisica y
psicologica, bienes, posesiones o derechos, incluyendo los de familiares
y de los testigos en su favor, contra todo acto de intimidacion y
represalia, o bien cuando existan datos suficientes que indiquen que
éstos pudieran ser afectados por los probables responsables o terceros

implicados de la conducta delictiva.
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El Dr. Benavente Chorres se manifiesta al respecto al decir que la victima u
ofendido pueden: “...solicitar la aplicacion de medidas cautelares que salvaguarden
su derecho, como por ejemplo solicitar el embargo de los bienes del procesado, a fin
de garantizar el pago o cumplimiento de la reparacion de los dafos que,

probablemente, el juzgador establezca en la sentencia”.*°

Evidentemente, para ello, la victima u ofendido debera acreditar los presupuestos
basicos para la concesion de toda medida cautelar: la verosimilitud del Derecho

invocado, y el peligro que puede originar la demora de proceso.

También tiene derecho a impugnar ante la autoridad judicial las omisiones del
Ministerio Publico, y lo encontramos en el articulo 20 apartado “C” fraccion VIl de

nuestra Carta Magna:

VII. Impugnar ante autoridad judicial las omisiones del Ministerio Publico
en la investigacion de los delitos, asi como las resoluciones de reserva,
no ejercicio, desistimiento de la accion penal o suspension del

procedimiento cuando no esté satisfecha la reparacion del dafio.

Asimismo, encontramos este derecho en el articulo 150 fraccion XIV de la ley

procesal para el Estado de México:

XIV. Impugnar ante el juez de control las omisiones del ministerio publico
en la investigacion de los delitos asi como las resoluciones de reserva,
no egjercicio, desistimiento de la acciéon penal o suspension condicional

del proceso a prueba, cuando no esté satisfecha la reparacion del dafio.

Una vez mencionados los Derechos Constitucionales de la Victima u Ofendido,
procederemos con los Derechos Constitucionales del Imputado, a efecto de cumplir

debidamente con el temario de éste trabajo de investigacion.

40fpidem.
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3.1.2 Derechos Constitucionales del Imputado.

Siendo nuestras leyes garantistas, y previendo que en el apartado inmediato
anterior se hizo alusion de manera general a los derechos constitucionales y
procesales que tiene la victima y el ofendido, resulta necesario hablar también de

los derechos que le otorga la Constitucién y la ley sustantiva procesal al detenido.

Conforme al articulo 20 apartado “B” de nuestra Carta Magna, en sus diferentes
fracciones en relacion con el numeral 153 de la Ley Procesal para el Estado de

México, el detenido goza de los siguientes derechos:

El derecho a la presuncidon de inocencia se encuentra sefalado en la fraccion | de

nuestra Maxima Ley en el articulo antes sehalado, que a la letra dice:

I. A que se presuma su inocencia mientras no se declare su

responsabilidad mediante sentencia emitida por el juez de la causa.

Esto en relacion al articulo 153 fraccion | de la Ley Procesal para el Estado de

México:

I. Que se presuma su inocencia mientras no se declare su

responsabilidad mediante sentencia ejecutoriada.

Con relacion al concepto de presuncién de inocencia, “es el derecho a no ser
condenado sin pruebas de cargo constitucionalmente validas, y que no agota por
tanto su virtualidad, en el mandato de In dubio Pro Reo. Para otros, es una
presuncion /uris Tantum que puede desvirtuarse con minima actividad probatoria,
producida con todas las garantias procesales, que puede entenderse de cargo, y de

la cual pueda deducirse la culpabilidad del acusado.”’

41SANDOVAL PEREZ, Esperanza. Presuncion de Inocencia. “Principio rector del Constitucionalismo
y Su repercusion en el procedimiento oral sumario”. Instituto de Investigaciones Juridicas UNAM,
México, 2010, p. 458.
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De lo anterior podemos observar que la presuncion de inocencia es en definitiva, la
idea de que toda persona es inocente hasta en tanto no se demuestre lo contrario,

mediante una sentencia condenatoria que haya causado estado.

Otro derecho que la Constitucion le otorga al imputado, es a declarar o a guardar
silencio, y lo encontramos de igual manera en el articulo 20 apartado “B” fraccion |l

de la ley en comento:

Il. A declarar o a guardar silencio. Desde el momento de su detencion se
le haran saber los motivos de la misma y su derecho a guardar silencio,
el cual no podra ser utilizado en su perjuicio. Queda prohibida y sera
sancionada por la ley penal, toda incomunicacion, intimidacion o tortura.
La confesion rendida sin la asistencia del defensor carecera de todo

valor probatorio.

De igual manera, este derecho se encuentra estipulado en el articulo 153 fraccion |l

de la ley procesal para el Estado de México:

Il. Declarar o guardar silencio. Desde el momento de su detencion se le
haran saber los motivos de la misma y su derecho a guardar silencio, el
cual no podra ser utilizado en su perjuicio. Queda prohibida y sera
sancionada por la ley penal, toda incomunicacion, intimidacion o tortura.
La confesion rendida sin la asistencia de defensor carecera de todo valor

probatorio.

Como es de observarse, se ha dispuesto que el imputado tenga el derecho en
comento durante todo el proceso y en cualquiera de sus etapas, como medida para
defenderse de la imputacion en su contra. Cabe aclarar que el imputado tiene
derecho a declarar en el momento que considere oportuno, y negarle esta
posibilidad seria impedirle ejercer el acto de manifestacion en su papel de sujeto

procesal.
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El derecho a ser informado de lo hechos que se le imputan, lo encontramos en el
articulo 20 parrafo primero apartado “B” fraccion Ill de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos:

lll. A que se le informe, tanto en el momento de su detenciéon como en su
comparecencia ante el Ministerio Publico o el juez, los hechos que se le
imputan y los derechos que le asisten. Tratandose de delincuencia
organizada, la autoridad judicial podra autorizar que se mantenga en

reserva el nombre y datos del acusador.

Lo anterior en relacion a lo establecido por el articulo 153 fraccion Il de la Ley

Procesal para el Estado de México:

lll. Que se le informe, tanto en el momento de su detencion como en su
comparecencia ante el ministerio publico o el juez, los hechos que se le
imputan y los derechos que le asisten. Tratandose de asociacion
delictuosa, la autoridad judicial podra autorizar que se mantenga en

reserva el nombre y datos del acusador.

El derecho de informacién es un presupuesto necesario para que el imputado pueda
ser oido (Derecho de Audiencia) y defenderse de los cargos que se le imputan. Sin
embargo, del articulo constitucional encontramos un limite al derecho de
informacion y es lo relacionado a los datos de identidad del acusador en el marco de
la lucha contra la delincuencia organizada. Ello por razones de seguridad, no
obstante, el imputado también debe de conocer los cargos que se le imputan al
momento de la audiencia de formulacion de la imputacién, para asi poder

defenderse adecuadamente.
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El derecho a ofrecer pruebas, lo encontramos en el articulo 20 apartado “B” fraccion

IV de nuestra Carta Magna, que a la letra dice:

I\V. Se le recibiran los testigos y demas pruebas pertinentes que ofrezca,
concediéndosele el tiempo que la ley estime necesario al efecto y
auxiliandosele para obtener la comparecencia de las personas cuyo

testimonio solicite, en los términos que senale la ley.

Al respecto, este derecho lo encontramos en el numeral 153 fraccion IV del Codigo

de Procedimientos Penales para el Estado de México:

IV. Que se le reciban los testigos y demas pruebas pertinentes que
ofrezca, concediéndosele el tiempo que este codigo seriale al efecto y
auxiliandosele para obtener la comparecencia de las personas cuyo

testimonio solicite, en los términos que sefiale este codigo.

Podemos decir que el Derecho a la Prueba consiste basicamente en que las partes
tienen derecho a reproducir toda prueba que se encuentre en su posesion, e incluso
para obtener la presentacion de toda prueba relevante que se encuentre en
posesion de terceros para que sean debidamente consideradas por el tribunal. El

derecho a la prueba es un aspecto fundamental del derecho a la defensa.

Por cuanto hace al derecho a ser juzgado en audiencia publica, lo encontramos en
el articulo 20 apartado “B” fraccion V de nuestra Constitucion, que a continuacién se

transcribe:

V. Seré juzgado en audiencia publica por un juez o tribunal. La
publicidad solo podra restringirse en los casos de excepcion que
determine la ley, por razones de seguridad nacional, seguridad publica,
proteccion de las victimas, testigos y menores, cuando se ponga en
riesgo la revelacion de datos legalmente protegidos, o cuando el tribunal

estime que existen razones fundadas para justificarlo.
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Lo anterior en relacién al articulo 153 fraccion V del Cdodigo de Procedimientos

Penales para el Estado de México, que a la letra dice:

V. Que sea juzgado en audiencia publica por un juez. La publicidad sélo
podra restringirse en los casos de excepcion que establece este codigo,
por razones de sequridad publica, proteccion de las victimas, testigos y
menores, cuando se ponga en riesgo la revelacion de datos legalmente
protegidos, o cuando el tribunal estime que existen razones fundadas

para justificarlo.

Todas las audiencias que se lleven a cabo ante el Juez de Garantias o también
llamado Juez de Control, asi como las que se lleven a cabo en la audiencia de
juicio, seran publicas, a las cuales podra ingresar cualquier persona que tenga
interés en la misma; no obstante la publicidad de dichas diligencias, la ley procesal
sefala excepciones a esta regla, al manifestar que las audiencias no seran publicas
o perderan su publicidad cuando por razones de seguridad publica, proteccion de
las victimas, testigos y menores, cuando se ponga en riesgo la revelacion de datos
legalmente protegidos, o cuando el tribunal estime que existen razones fundadas

para justificarlo.

También tendra derecho a acceder a todos los datos del proceso, segun lo

establece el articulo 20 apartado “B” fraccion VI Constitucional:

VI. Le seran facilitados todos los datos que solicite para su defensa y

que consten en el proceso.

El imputado y su defensor tendran acceso a los registros de la
investigacion cuando el primero se encuentre detenido y cuando
pretenda recibirsele declaracion o entrevistarlo. Asimismo, antes de su
primera comparecencia ante juez podran consultar dichos registros, con

la oportunidad debida para preparar la defensa. A partir de este
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momento no podran mantenerse en reserva las actuaciones de la
investigacion, salvo los casos excepcionales expresamente sefialados
en la ley cuando ello sea imprescindible para salvaguardar el éxito de la
investigacion y siempre que sean oportunamente revelados para no

afectar el derecho de defensa.

En relacién a la fraccidn VI del articulo 153, que en su parrafo segundo dice a la
letra lo mismo que el articulo constitucional en mencion; sin embargo, sera citado a

continuacion para efectos de que no haya lugar a dudas:

VI. Que le sean facilitados todos los datos que solicite para su defensa y
que consten en el proceso.

El imputado y su defensor tendran acceso a los registros de la
investigacion cuando el primero se encuentre detenido y cuando
pretenda recibirsele declaracion o entrevistarlo. Asimismo, antes de su
primera comparecencia ante juez podran consultar dichos registros, con
la oportunidad debida para preparar la defensa. A partir de este
momento no podran mantenerse en reserva las actuaciones de la
investigacion, salvo los casos excepcionales expresamente sefialados
por este codigo cuando ello sea imprescindible para salvaguardar el
éxito de la investigacion y siempre que sean oportunamente revelados

para no afectar el derecho de defensa.

El imputado y su defensor podran acceder a los registros de la investigacion
siempre y cuando se lleve a cabo una carpeta de investigacion con detenido y una
vez que se pretenda rendirsele declaraciéon o entrevista. Esto para efecto de darla la
oportunidad a su representante de preparar una defensa adecuada vy, por

consiguiente, salvaguardar su derecho a la defensa.
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Tendra derecho a ser juzgado dentro de un plazo razonable, esto en base al articulo
20 apartado “B” fraccion VII de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, que a la letra dice:

VII. Seréa juzgado antes de cuatro meses si se tratare de delitos cuya
pena maxima no exceda de dos afios de prision, y antes de un ario si la
pena excediere de ese tiempo, salvo que solicite mayor plazo para su

defensa.

Por su parte, lo encontramos en el articulo 153 fraccion VIl de la ley secundaria para

el Estado de México:

VII. Ser juzgado antes de cuatro meses si se tratare de delitos cuya pena
maxima no exceda de dos arfos de prision, y antes de un ario si la pena
excediere de ese tiempo, salvo que solicite mayor plazo para su

defensa.

Podemos observar que la finalidad de este derecho, es el impedir que permanezcan
bajo acusacion por periodos prolongados de tiempo, a efecto de asegurar que su

acusacion se decida prontamente.

El derecho a la defensa lo encontramos en el articulo 20 Constitucional apartado “B”

fraccion VIl de nuestra Carta Magna, que citamos a continuacion:

VIIl. Tendra derecho a una defensa adecuada por abogado, al cual
elegira libremente incluso desde el momento de su detencion. Si no
quiere o no puede nombrar un abogado, después de haber sido
requerido para hacerlo, el juez le designara un defensor publico.
También tendra derecho a que su defensor comparezca en todos los
actos del proceso y éste tendra obligacion de hacerlo cuantas veces se

le requiera.
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También encontramos este derecho en la fraccion VIII del Cdédigo de

Procedimientos Penales para el Estado de México, que a la letra dice:

VIll. A una defensa adecuada por abogado que cuente con cédula
profesional de licenciado en derecho, al cual elegira libremente incluso
desde el momento de su detencién. Si no quiere o no puede nombrarlo,
después de haber sido requerido para hacerlo, el juez le designara un
defensor publico. También tendra derecho a que su defensor
comparezca en todos los actos del proceso y éste tendra obligacion de
hacerlo cuantas veces se le requiera. Tendra derecho a reunirse con su

defensor en estricta confidencialidad.

Lo que el citado derecho protege es que el indiciado no quede en estado de
indefensién, permitiéndole que pueda llevar a cabo su defensa por algun abogado
particular, o bien, mediante un abogado de oficio que le proporcionara el érgano

jurisdiccional competente.

Es de aclarar, que a partir de la reforma del 18 de junio del 2008, ya no esta
permitido que se nombre como abogado defensor a una persona de confianza, ya
que para garantizar el derecho de defensa en necesario que el abogado defensor
sea Licenciado en Derecho debidamente titulado y con conocimientos suficientes

respecto del nuevo proceso acusatorio y oral.

El imputado tiene derecho a la no prolongacion de la prision o detencidén por
cualquier prestacion de dinero, en base a lo establecido en el articulo 20 apartado

“B” fraccion X de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos:

X. En ningun caso podra prolongarse la prision o detencion, por falta de
pago de honorarios de defensores o por cualquiera otra prestacion de

dinero, por causa de responsabilidad civil o algun otro motivo analogo.
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La prision preventiva no podra exceder del tiempo que como maximo de
pena fije la ley al delito que motivare el proceso y en ningun caso sera
superior a dos afos, salvo que su prolongacion se deba al ejercicio del
derecho de defensa del imputado. Si cumplido este término no se ha
pronunciado sentencia, el imputado sera puesto en libertad de inmediato
mientras se sigue el proceso, sin que ello obste para imponer otras

medidas cautelares.

En toda pena de prision que imponga una sentencia, se computara el

tiempo de la detencion.

A su vez, el articulo 153 fraccion IX del Cédigo de Procedimientos Penales para el

Estado de México, nos establece este derecho al decirnos que:

IX. A que en ningun caso se prolongue su prision o detencion, por falta
de pago de honorarios de defensores o por cualquiera otra prestacion de

dinero, por causa de responsabilidad civil o algun otro motivo analogo.

La prision preventiva no podra exceder del tiempo que como maximo de
pena fije la ley al delito que motivare el proceso y en ningun caso sera
superior a dos afos, salvo que su prolongacion se deba al ejercicio del
derecho de defensa del imputado. Si cumplido este término no se ha
pronunciado sentencia, el imputado sera puesto en libertad de inmediato
mientras se sigue el proceso, sin que ello obste para imponer otras

medidas cautelares.
En toda pena de prision que imponga una sentencia, se computara el

tiempo de la detencion.

Este derecho del que goza el imputado, obedece a que los procesos deben ser

mucho mas rapidos para el efecto de que la prisién preventiva no sea excesiva, y en
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consecuencia se dicte sentencia lo mas rapido posible evitando con ello la
incertidumbre del procesado; lo anterior salvo que su prolongacién se deba al

ejercicio del derecho de defensa del imputado.

Para el Doctor Benavente Chorres, “la prision preventiva, al ser una medida de
coercion personal, se funda en la necesidad de evitar los peligros o riesgos
procesales de destruccién u ocultacion de pruebas, o que el procesado eluda la

accion de la justicia.”?

4“2BENAVENTE CHORRES, Hesbert. Op. Cit., p. 90.
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3.2 EL MINISTERIO PUBLICO.

La procuracién de justicia es una de las actividades mas importantes que lleva a
cabo el Estado, y es por ello que es su deber integrar al Ministerio Publico a las
personas mejor preparadas y conocedoras del Derecho, en virtud de que es un
organo dependiente del poder Ejecutivo, encargado de velar por los legitimos
intereses de la sociedad, y pugnar por accionar un derecho que ha sido violentado,

buscando en todo momento su reparacion y resarcimiento.

El maestro Juventino Castro nos ilustra de cdmo debe ser la Representacion Social

en estudio:

“En el actual proceso, el Ministerio Publico es, y debe ser, el mas fiel guardian de la
ley; 6rgano desinteresado y desapasionado, que representa los intereses mas altos
de la sociedad; Instituciéon que lo mismo debe velar por la defensa de los débiles o
los incapaces y los ausentes, que decidido alzarse, pero sin ira ni espiritu de
venganza, pidiendo la justa penalidad de un criminal en defensa de la sociedad.
Mas meticuloso y emperiado en que brille la inocencia de un acusado que su propio
defensor y mas severo en el castigo del culpable que la victima del delito. En

resumen, el mas celoso guardian del cumplimiento estricto de las leyes.

La investigacion de los delitos se manifiesta en dos periodos:

a) El denominado de averiguaciones o investigaciones previas, que esta integrado
por diligencias de comprobacion de los elementos consignados en el Articulo 16
Constitucional a efecto del libramiento judicial de la orden de aprehension,
diligencias que se llevan a cabo exclusivamente ante el Ministerio Publico en forma
secreta 0 en su defecto, ante las autoridades que tengan facultades de Policia

Judicial; y
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b) Aquél en el que el Ministerio Publico figura como parte en el procedimiento
judicial tendiente a la determinacion de la pena correspondiente, procedimiento que

se inicia con el ejercicio de la accion penal ante el juez competente”.*3

Tanto las diligencias de investigacion como el ejercicio de la accion penal y la
facultad acusadora, como ya dijimos, son propias y exclusivas del Ministerio Publico,
de tal manera que a los jueces que conocen de un proceso penal, en la generalidad
de los casos, no pueden oficiosamente allegarse elementos de prueba de un delito o
de la responsabilidad del acusado, ni iniciar el juicio sin el previo ejercicio de la
mencionada accién, ni continuar el procedimiento si ha habido desistimiento de éste

por parte de su titular constitucional o conclusiones de no acusacion.

4CASTRO, JUVENTINO. Op. Cit. pp. 31, 45.
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3.2.1 Naturaleza Juridica.

En este apartado, hablaremos de los aspectos principales de la naturaleza juridica
del Ministerio Publico, entre los cuales se encuentran el que se le considere como
representante social, titular de la accidn penal, asi como de tener el monopolio de la

misma, con algunas excepciones.

Como todo lo que es producto social, no podria permanecer indiferente a los
impulsos naturales de la especie humana; de aqui que a partir de la Constitucion de
1917 se haya dedicado siempre singular atencion al mejoramiento de la
organizacion, propiciando la promulgacion constante de leyes organicas de dicha
Institucion, tendientes al perfeccionamiento juridico de la misma, con el objeto de
que se cumpla satisfactoriamente la funcion eminentemente social que le fue
encomendada por los Constituyentes de 1917 en el Articulo 21 y 102 “A”

Constitucional.

Articulo 21. La investigacion de los delitos corresponde al ministerio
publico y a las policias, las cuales actuaran bajo la conduccion y mando

de aquel en el gjercicio de esta funcion.

El ejercicio de la accion penal ante los tribunales corresponde al
ministerio publico. La ley determinara los casos en que los particulares

podran ejercer la accion penal ante la autoridad judicial.

La imposicion de las penas, su modificaciéon y duracidon son propias y

exclusivas de la autoridad judicial.

Compete a la autoridad administrativa la aplicaciéon de sanciones por las
infracciones de los reglamentos gubernativos y de policia, las que
unicamente consistiran en multa, arresto hasta por treinta y seis horas o
en trabajo a favor de la comunidad; pero si el infractor no pagare la multa

que se le hubiese impuesto, se permutara esta por el arresto
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horas.

Si el infractor de los reglamentos gubernativos y de policia fuese
Jornalero, obrero o trabajador, no podra ser sancionado con multa mayor

del importe de su jornal o salario de un dia.

Tratandose de trabajadores no asalariados, la multa que se imponga por
infraccion de los reglamentos gubernativos y de policia, no excedera del

equivalente a un dia de su ingreso.

El ministerio publico podra considerar criterios de oportunidad para el
gjercicio de la accion penal, en los supuestos y condiciones que fije la

ley.

El ejecutivo federal podra, con la aprobacion del senado en cada caso,

reconocer la jurisdiccion de la corte penal internacional.

La seguridad publica es una funcion a cargo de la federacion, el distrito
federal, los estados y los municipios, que comprende la prevencion de
los delitos; la investigacion y persecucion para hacerla efectiva, asi como
la sancién de las infracciones administrativas, en los términos de la ley,
en las respectivas competencias que esta constitucion sefiala. La
actuacion de las instituciones de seguridad publica se regira por los
principios de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez

y respeto a los derechos humanos reconocidos en esta constitucion.

Las instituciones de seguridad publica seran de caracter civil,
disciplinado y profesional. El ministerio publico y las instituciones
policiales de los tres ordenes de gobierno deberan coordinarse entre si
para cumplir los objetivos de la seguridad publica y conformaran el
sistema nacional de sequridad publica, que estara sujeto a las siguientes

bases minimas:
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a) La regulacion de la seleccion, ingreso, formacion, permanencia,
evaluacién, reconocimiento y certificacion de los integrantes de las
instituciones de seguridad publica. La operacion y desarrollo de estas
acciones sera competencia de la federacion, el distrito federal, los

estados y los municipios en el ambito de sus respectivas atribuciones.

b) El establecimiento de las bases de datos criminalisticas y de personal
para las instituciones de seguridad publica. Ninguna persona podra
ingresar a las instituciones de seguridad publica si no ha sido

debidamente certificado y registrado en el sistema.

¢) La formulacion de politicas publicas tendientes a prevenir la comision
de delitos.

d) Se determinara la participacion de la comunidad que coadyuvara,
entre otros, en los procesos de evaluacion de las politicas de prevencion

del delito asi como de las instituciones de seguridad publica.

e) Los fondos de ayuda federal para la seguridad publica, a nivel
nacional seran aportados a las entidades federativas y municipios para

ser destinados exclusivamente a estos fines.

Articulo 102.

A. La ley organizara el Ministerio Publico de la Federacion, cuyos
funcionarios seran nombrados y removidos por el Ejecutivo, de acuerdo
con la ley respectiva. El Ministerio Publico de la Federacion estara
presidido por un Procurador General de la Republica, designado por el
Titular del Ejecutivo Federal con ratificacion del Senado o, en sus
recesos, de la Comision Permanente. Para ser Procurador se requiere:
ser ciudadano mexicano por nacimiento; tener cuando menos treinta y
cinco anios cumplidos el dia de la designacion; contar, con antigliedad

minima de diez anos, con titulo profesional de licenciado en derecho;
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gozar de buena reputacion, y no haber sido condenado por delito doloso.

El procurador podra ser removido libremente por el Ejecutivo.

Incumbe al Ministerio Publico de la Federacion, la persecucion, ante los
tribunales, de todos los delitos del orden federal; y, por lo mismo, a él le
correspondera solicitar las Ordenes de aprehension contra los
inculpados; buscar y presentar las pruebas que acrediten la
responsabilidad de éstos; hacer que los juicios se sigan con toda
regularidad para que la administracion de justicia sea pronta y expedita;
pedir la aplicacion de las penas e intervenir en todos los negocios que la

ley determine.

El Procurador General de la Republica intervendra personalmente en las
controversias y acciones a que se refiere el articulo 105 de esta

Constitucion.

En todos los negocios en que la Federacion fuese parte; en los casos de
los diplomaticos y los consules generales y en los demas en que deba
intervenir el Ministerio Publico de la Federacion, el Procurador General lo

hara por si o por medio de sus agentes.

El Procurador General de la Republica y sus agentes, seran
responsables de toda falta, omision o violacién a la ley en que incurran

con motivo de sus funciones.

La funcion de consejero juridico del Gobierno, estara a cargo de la

dependencia del Ejecutivo Federal que, para tal efecto, establezca la ley.
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En la doctrina encontramos que el fin de la Institucion del Ministerio Publico se ha
logrado al permanecer vigente, en virtud de que se aceptan las bondades de su
proceder, ya que de no ser asi regresariamos a una total anarquia en la que
cualquiera podria hacerse justicia por su propia mano, es decir, que al menos se ha

podido lograr un equilibrio al aplicar la ley a la sociedad.

Al referirse el maestro Colin Sanchez sobre la naturaleza juridica del Ministerio
Publico, indicaba que: “Para fundamentar la representacion social atribuida al
Ministerio Publico en el ejercicio de las acciones penales, se toma como punto de
partida el hecho de que el Estado, al instituir la autoridad, le otorga el derecho para
ejercer la tutela juridica general, para que de esta manera persiga judicialmente a

quien atente contra la seguridad y normal desenvolvimiento de la sociedad.”*

El autor Alberto Gonzalez Blanco, en su obra Coédigo de Procedimientos Penales
Anotado, opina que “conforme al espiritu que animoé al Congreso Constituyente de
1917, no es posible negar al Ministerio Publico su caracter de representante de la
sociedad y de colaborador de los 6rganos jurisdiccionales, pero lo que no puede
aceptarse es que se le considere con el caracter de 6rgano judicial, ya que el
Ministerio Publico no decide controversias y, ademas porque nuestra Constitucion
no lo autoriza puesto que en forma clara determina sus facultades, que son distintas

de las que sefiala para la autoridad judicial.”®

Las opiniones vertidas por la doctrina sobre la naturaleza juridica del Ministerio
Publico, nos permite confirmar que dependiendo de las caracteristicas propias con
que se haya formado la Institucidn, sera asi su naturaleza, por tanto, de acuerdo al
espiritu que animo al Constituyente de 1917, sin duda alguna el Ministerio Publico
adquiere su naturaleza de Representante Social dependiente del Poder Ejecutivo;

es decir, de naturaleza administrativa.

44COLiN'SANCHEZ, Guillermo. Op. Cit., p. 86.
45GONZALEZ BLANCO, Alberto. Codigo de Procedimientos Penales Anotado. Editorial Porrua,
México, p. 31.
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3.2.2 Determinaciones.

Una vez practicadas las diligencias necesarias y suficientes, tendientes a acreditar
el hecho y su comisidén o participacion, el Ministerio Publico determinara el curso

que debe seguir la Carpeta de Investigacién o Averiguacion Previa.

Dentro de las determinaciones que de acuerdo a lo investigado puede tomar el
Ministerio Publico encontramos las siguientes: ejercicio de la accién penal con y sin
detenido, archivo temporal, archivo definitivo, no ejercicio de la accion penal y

abstencion de la investigacion.

1. ARCHIVO TEMPORAL. Esta determinacién se encuentra prevista y regulada por
el articulo 237 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, que

citamos a continuacion:

Articulo 237. EI ministerio publico podra archivar temporalmente
aquellas investigaciones en las que no aparecieren datos que
permitieren desarrollar actividades conducentes al esclarecimiento de los

hechos, en tanto no se formule la imputacion.

La victima u ofendido podra solicitar al ministerio publico la continuacion
de la investigacion y de ser denegada, sera reclamable ante la
Procuraduria General de Justicia del Estado, en los términos que la ley

senale.

En cualquier tiempo y siempre que no haya prescrito la accion penal,
oficiosamente el ministerio publico podra ordenar la reapertura de la

investigacion, si aparecieren nuevos datos que asi lo justifiquen.
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Siempre que el Ministerio Publico no encuentre elementos suficientes que acrediten
el hecho y la comisién o participacion, procedera a archivar temporalmente la
carpeta de investigaciéon, pudiendo ordenar su apertura oficiosamente siempre que
aparecieren nuevos datos que asi lo justifiquen, siempre y cuando no se encuentre

prescrita la accion penal.

2. ARCHIVO DEFINITIVO DEL ASUNTO. Lo encontramos establecido en el articulo
236 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, que a la letra

dice:

Articulo 236. EI ministerio publico podra abstenerse de toda
investigacion, cuando los hechos relatados en la denuncia no fueren
constitutivos de delito o cuando los antecedentes y datos suministrados
permitan establecer que se encuentra extinguida la responsabilidad

penal del imputado; en tanto no se formule la imputacion.

Esta determinacion se dictara cuando el Ministerio Publico, una vez analizando
todos los elementos de conviccion que contenga la Carpeta de Investigacion,
considere que no sea 0 se encuentre excluido el probable injusto penal, o que se

encuentre prescrita la accidén penal.

3. NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL. Sefialado por el articulo 238 del Codigo

de Procedimientos Penales para el Estado de México:

Articulo 238. Cuando antes de formulada la imputacion, el ministerio
publico considere que se actualiza alguna causa de sobreseimiento,
previa autorizacion de la Procuraduria General de Justicia del Estado,

decretara el no ejercicio de la accion penal.

Es un acto procedimental en el que el Ministerio Publico determina que, por no estar
satisfechos los requisitos exigidos en el articulo 16 Constitucional, no tiene lugar el
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Ejercicio de la Accion Penal; también es conocido como Sobreseimiento y tiene
lugar cuando, una vez agotada la investigacion, el Ministerio Publico estime que no
cuenta con elementos suficientes para fundar una acusacion; o cuando el hecho
haya sido materia de un proceso penal que haya causado ejecutoria respecto del

imputado.

3. ABSTENCION DE LA INVESTIGACION. Lo encontramos en el articulo 239 del

Cddigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, que a la letra dice:

Articulo 239. EI ministerio publico podra abstenerse de iniciar la
investigacion, abandonar la ya iniciada o no ejercitar la accion penal,
cuando se trate de un hecho en que este codigo permita la aplicacion

de un criterio de oportunidad.

Los criterios de oportunidad seran aplicables en los casos siguientes: cuando se
trate de un hecho que por su insignificancia, por lo exiguo de la contribucion del
participe por su minima culpabilidad, no afecte el interés publico, salvo que haya
sido cometido por un servidor publico en ejercicio de sus funciones; cuando el
imputado hay realizado una conducta cuando estaba a su alcance para impedir la
ejecucion del hecho delictuoso o haya contribuido decisivamente al esclarecimiento
de la participacion de otros imputados en el mismo hecho o en otro mas grave;
cuando el inculpado haya sufrido, como consecuencia directa del hecho, un dafio
fisico o psiquico, grave o irreparable que le incapacite para el ejercicio de sus
ocupaciones ordinarias o cuando tratandose de un delito culposo haya sufrido un

dafo de caracter moral de dificil superacion; entre otros supuestos.

La aplicacion de un criterio de oportunidad podra llevarse a cabo siempre cuando el

Ministerio Publico no haya formulado acusacion.

Las decisiones del ministerio publico sobre el archivo temporal, abstenerse de

investigar, suspension de la investigacion y no ejercicio de la accién penal, deberan
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ser notificadas a la victima u ofendido quien podra impugnarlas ante el Juez de

Control, dentro de los tres dias siguientes.

En este caso, el juez convocara a una audiencia para decidir en definitiva, citando al
efecto a la victima u ofendido, al ministerio publico y, en caso de que la resolucién

impugnada sea la de no ejercicio de la accion penal, al imputado y a su defensor.

En caso de incomparecencia de la victima, el ofendido o sus representantes legales
a la audiencia, a pesar de haber sido debidamente citados, el juez de control
declarara sin materia la impugnacion y confirmara la resolucion de archivo temporal,
abstenerse de investigar, suspension de la investigacion o no ejercicio de la accion

penal.

El Juez podra dejar sin efecto la decision del ministerio publico y ordenarle reabrir la
investigacién o continuar con la persecucién penal, sélo cuando considere que no se
esta en presencia de los supuestos que el Codigo de Procedimientos Penales para
el Estado de México establece para disponer alguna de las decisiones mencionadas

anteriormente.
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3.2.3 Detencion del Probable Responsable.

Una persona no puede ser privada de la libertad de forma ilegal, toda vez que
vivimos en un Estado de Derecho. Por tal motivo las maneras legales de detener a

una persona son las siguientes:

a) A través de una orden de aprehension;
b) En flagrancia; o

c) En caso urgente.

Conforme a nuestra Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el
articulo 16 parrafos 5°. y 6°. Hacen alusion a estas formas legales de detencion, por
lo que al ser privados de la libertad de forma distinta a las sefaladas en nuestra

Carta Magna se estarian violentando los Derechos Humanos del detenido.

La Ley Reglamentaria Procesal del Estado de México del articulo 16 parrafo 5°. y 6°.
Constitucional, en su articulo 182 nos sefiala que efectivamente ninguna persona
puede ser detenida, a menos que sea a través de una orden de aprehension
expedida por Juez competente, o bien, que sea sorprendida en delito flagrante, o en
su caso, se trate de un caso urgente. Lo anterior significa que si alguna autoridad o
particular detuvieran a alguna persona fuera de los 3 casos sefalados con
anterioridad, seria una detencion ilegal y violatoria de la garantia de audiencia y de

la libertad ambulatoria.
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3.2.3.1 Flagrancia.

Si bien es cierto que una de las formas legales de detener a una persona es
mediante una orden de aprehension, flagrancia, caso urgente, también lo es que es
de suma importancia que la autoridad (policia) sepa distinguir entre un
comportamiento tipico y antijuridico del que no lo es, toda vez que seria ocioso e
ilegal que el policia detuviera a una persona cuando dicha conducta no sea

delictuosa.

Nuestra Carta Magna prevé la figura en comento en el articulo 16 parrafo 5°., al

manifestar que:

Articulo 16...

Cualquier persona puede detener al indiciado en el momento en que
esté cometiendo un delito o inmediatamente después de haberlo
cometido, poniéndolo sin demora a disposicion de la autoridad mas

cercana y ésta con la misma prontitud, a la del Ministerio Publico.

Segun se deprende de la lectura del parrafo anterior, existen dos supuestos por los
cuales la Ley considera que existe flagrancia; el primer caso es cuando la
Constitucion senala que el indiciado es detenido “en el momento en que esté
cometiendo un delito”. La segunda hipdtesis se presenta cuando se detiene al
indiciado “inmediatamente después de haberlo cometido”, aunque desde nuestro
punto de vista no compartamos el criterio de que el detenido deba ser puesto a
disposicion sin demora alguna ante la autoridad mas cercana para el efecto de que

surta la flagrancia.

De igual forma, la figura de flagrancia se encuentra prevista en el articulo 267 del
Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, mismo que a la letra

dice:
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Articulo 267.- Se entiende que existe delito flagrante cuando la persona
es detenida en el momento de estarlo cometiendo, o bien cuando el
inculpado es perseguido material e inmediatamente después de

gjecutado el delito.

Se equiparara la existencia de delito flagrante cuando la persona es
sefialada como responsable por la victima, algun testigo presencial de
los hechos o quién hubiera participado con ella en la comision del delito;
0 se encuentre en su poder el objeto, instrumento o producto del delito; o
bien aparezcan huellas o indicios que hagan presumir fundadamente su
participacion en el delito, siempre y cuando se trate de un delito grave
asi calificado por la ley, no haya transcurrido un plazo de setenta y dos
horas desde el momento de la comision de los hechos delictivos, se
hubiera iniciado la averiguacion previa respectiva y no se hubiese

interrumpido la persecucion del delito

Es de aclarar, que esta Ley Procesal ademas de contemplar las dos hipodtesis que
sefala la Constitucién, también equipara como una tercera forma de flagrancia
cuando una persona es detenida y sefialada como responsable por la victima o por
algun testigo presencial, o inclusive por algun participe en la comisién del delito, o
se encuentre en su poder objetos, instrumentos o productos del delito, 0 aparezcan
huellas o indicios que hagan presumir fundadamente su participacion en el delito,
siempre que se trate de delito grave y no haya transcurrido un plazo mayor a 72
horas desde que se cometid el hecho ilicito, se hubiere iniciado la averiguacion

previa y no se hubiere interrumpido su persecucion.
El tema de la flagrancia en el Cédigo Procesal para el Estado de México, y a raiz del
implemento del nuevo sistema de justicia penal, se encuentra previsto en el numeral

187 y que a la letra dice:

Articulo 187. Existe flagrancia cuando la persona es detenida en el
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momento de estar cometiendo el hecho delictuoso, o bien, cuando el
indiciado es perseguido material, ininterrumpida e inmediatamente

después de ejecutarlo.

Desde nuestro particular punto de vista, coincidimos con ésta Ley respecto de la
flagrancia, ya que ésta no sefiala como complemento de la misma, que la persona
deba ser puesta inmediatamente a disposicion de la autoridad mas proxima;
asimismo, es de resaltar que tampoco se prevé la presuncién de flagrancia como lo
hace su similar del Distrito Federal; lo anterior porque conforme al nuevo sistema
acusatorio, adversarial y oral consideramos que ésta tercer hipotesis (presunciéon de
flagrancia) es contraria al principio de presuncion de inocencia y al privilegio de la

libertad que tiene toda persona conforme a éste nuevo proceso.

La doctrina respecto al tema de la flagrancia, nos sehala que ésta se puede
presentar de tres maneras distintas, que son flagrancia, cuasi flagrancia y

presuncion de flagrancia.

Y asi se dice que existe flagrancia cuando la persona es detenida al momento de

estar cometiendo el delito.

Macedo Aguilar citando a Manzzini, dice que la flagrancia “es el acto con el que una
persona es sorprendida mientras esta cometiendo un delito, o un estado declarado
equivalente por la ley, la priva provisionalmente de su libertad personal, un sujeto

autorizado, para poneria a disposicién de esa misma autoridad. ™8

De la misma manera, Benavente Chorres sefiala que hay flagrancia cuando “por
medio de nuestros sentidos podemos percibir que una persona esta cometiendo un
ilicito penal; es decir, esta en fase de ejecucion del delito en grado de tentativa y

préximo a la consumacion.™’

48MACEDO AGUILAR, Carlos. Op. Cit., p. 43.
4’BENAVENTE CHORRES, Hesbert. E/ Amparo en el Proceso Penal Acusatorio y Oral., p. 209.
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CUASI FLAGRANCIA. La misma doctrina considera que existe cuasi flagrancia
cuando la persona es perseguida inmediatamente después de haber cometido el
delito, por lo que citando a Camilo Constantino Rivera, manifiesta que habra cuasi
flagrancia cuando “se le da alcance a la persona mediante una persecucion para
detenerla, inmediatamente después de haber cometido el comportamiento tipico de

que se trate”.*®

Por su parte, Benavente Chorres nos dice al respecto de la cuasi flagrancia que
“‘aqui la persona acaba de consumar el delito, es decir, lo ha ejecutado por
completo, pero aun asi puede ser detenido sin intervalo de tiempo alguno, esto es,
de manera inmediata con la ayuda de un mecanismo de identificacion, como

pueden ser las camaras de video, la sindicacion de la propia victima o testigos”.*°

Finalmente una tercer forma de flagrancia a que hace alusioén la doctrina e inclusive
el Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal es la de Presuncion de
Flagrancia, la cual consiste en detener a una persona después de que cometio el
delito, en virtud de que la misma es sefalada por la victima, testigos o complices; o
bien, se le encuentre en su poder objetos, instrumentos o productos del delito, o bien
parezcan huellas o indicios que hagan presumir fundadamente su participacién, y no
haya transcurrido un plazo de 72 horas desde que se cometié el delito, y que

ademas éste sea grave.

Considerando nuevamente a Benavente Chorres respecto de la presuncion de
flagrancia consiste en sefialar que “la persona ya ha cometido el delito, lo consumo;
pero a diferencia del caso anterior, no hay una identificacion directa en contra de él,
pero por el hecho de habérsele encontrado con el objeto, instrumentos o efectos del
delito que se acaba de cometer, se presume su vinculacion con el mismo. Esta
detencion debera efectuarse en forma inmediata, sin intervalo de tiempo entre la

realizacién del delito y la detencion de la persona”.®®

48CONSTANTINO RIVERA, Camilo. Op. Cit., p. 45.
49BENAVENTE CHORRES, Hesbert. idem.
50jbidem
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3.2.3.2 Caso Urgente.

El Ministerio Publico, en algunos casos urgentes y bajo su estricta responsabilidad
podra ordenar la detencion de una persona por caso urgente, de conformidad con

el articulo 16 parrafo sexto Constitucional que a la letra dice:

Articulo 16...

Soélo en casos urgentes, cuando se trate de delito grave asi calificado
por la ley y ante el riesgo fundado de que el indiciado pueda sustraerse a
la accién de la justicia, siempre y cuando no se pueda ocurrir ante la
autoridad judicial por razon de la hora, lugar o circunstancia, el Ministerio
Puablico podra, bajo su responsabilidad, ordenar su detencion, fundando

y expresando los indicios que motiven su proceder.

Asimismo, el articulo 268 del Codigo Adjetivo para el Distrito Federal regula en

términos similares al caso urgente, al sefialar que:

Articulo 268. Habra caso urgente cuando concurran las siguientes
circunstancias:

I. Se trate de delito grave, asi calificado por la ley;

Il. Que exista riesgo fundado de que el indiciado pueda sustraerse a la
accion de la justicia, y

Ill. El Ministerio Publico no pueda ocurrir ante la autoridad judicial por

razon de la hora, lugar u otras circunstancias.

Tratandose de la Ley Procesal para el Estado de México, encontramos al caso

urgente en los articulos 189 y 190, que citamos a continuacion:

Articulo 189. Habra caso urgente cuando concurran las siguientes

circunstancias:
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I. Que se trate de delito grave asi calificado por la ley;

Il. Que exista riesgo fundado de que el imputado pueda sustraerse a la
accion de la justicia; y,

Ill. Que por razén de la hora, lugar o circunstancia, no pueda el ministerio
publico acudir ante autoridad judicial para solicitar la orden de

aprehension.

Articulo 190. De actualizarse los supuestos previstos en el articulo
anterior, el ministerio publico podra ordenar por escrito la detencion del
imputado, debiendo expresar los antecedentes de la investigacion y los

indicios que motivan su proceder.

La policia que ejecute una orden de detencion por caso urgente, debera
presentar inmediatamente al imputado ante el Ministerio Publico que la
haya emitido, quien con la misma prontitud ordenara que el detenido sea

puesto a disposicion del juez de control.

De actualizarse los supuestos previstos en los articulos anteriores, el Ministerio
Publico ordenara por escrito la detencion por caso urgente, fundando, motivando y
expresando los indicios que acrediten los supuestos que colmen los requisitos

mencionados en los articulos anteriores.

A efecto de aclarar lo manifestado por los articulos 268 y 189 de los codigos
sustantivos del Distrito Federal y del Estado de México respectivamente,

manifestamos lo siguiente:

Si bien es cierto que en cualquier entidad de la Republica Mexicana existen delitos
graves, también lo es que no siempre se refiere a los mismos delitos ni se sigue la
misma regla para saber cuales son; atento a lo anterior diremos que dichas leyes
senalan que habra caso urgente cuando se trate de un delito asi calificado por la

ley, queremos hacer notar que para el Distrito Federal un delito sera grave cuando
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el término medio aritmético de la punibilidad prevista en el tipo penal exceda de
cinco afnos de prision, sehalando que el término medio aritmético es el cociente que
se obtiene de sumar la pena minima y la maxima del delito de que se trate y

dividirlo entre dos.

Por cuanto hace a los delitos graves previstos para el Estado de México, éstos no
siguen la regla sefialada con anterioridad, sino que dichos delitos ya se encuentran
perfectamente previstos, enumerados y sefialados en el articulo 9 del Cédigo Penal

Vigente para ésta entidad.

Respecto a la fraccion Il de los articulos 268 y 189 de las leyes anteriormente
citadas, existira riesgo fundado en atencion a las circunstancias personales del
inculpado, es decir, a sus antecedentes penales, a sus posibilidades de ocultarse, a
ser sorprendido al tratar de abandonar el ambito territorial de jurisdiccion de la
autoridad que estuviera conociendo del hecho, o en general, a cualquier indicio que

haga presumir fundadamente que puede sustraerse de la accion de la justicia.

Finalmente y por cuanto hace a la fraccion Il de los articulos en comento, es de
senalar que el Ministerio Publico podra ordenar la detencién de una persona previo
cumplimiento de las dos hipdtesis anteriores, siempre y cuando por razon de la
hora, lugar y circunstancias no sea posible ocurrir ante la autoridad judicial; como
seria el caso de los lugares apartados de la capital o del lugar donde tengan su

sede los 6rganos jurisdiccionales.

Como es de observarse, hay ocasiones en que una investigacion ministerial se
inicia sin que el Ministerio Publico tenga detenido al probable responsable de la
realizacion del delito, esto debido a que no se logré6 su aseguramiento ni en
flagrancia ni en cuasiflagrancia; asi, la denuncia o querella formulada es la que
motiva que el Ministerio Publico empiece con la labor de indagacién de la noticia
criminal, pero al no haberle sido presentado ningun sujeto, sera a través de la

investigacién que practique como lograra determinar si esos hechos efectivamente
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son constitutivos de un delito, quién es la persona a la que se le puede atribuir su

comision a titulo de autor o participe, y si se presenta la hipétesis de caso urgente.
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3.2.3.3 Orden de Aprehension.

La Orden de Aprehension es una de las tres formas legales de detener a una
persona; por ese motivo cuando nos referimos a esta figura estamos dando por
hecho que la investigacion se ha llevado a cabo sin detenido. Se trata de que la
Autoridad Administrativa le solicite a la Autoridad Judicial, obsequie la orden de
captura contra un sujeto determinado. Cabe aclarar que para poder solicitarla, es
necesario que preceda denuncia o querella, que el delito sea sancionado con pena
privativa de libertad y que, derivado de la investigacion exista la posibilidad de que
dicha persona lo cometié o tiene participaciéon en él, tal y como lo menciona el

articulo 16 Constitucional en sus parrafos tercero y cuarto:

Articulo 16...

No podré librarse orden de aprehension sino por la autoridad judicial y
sin que preceda denuncia o querella de un hecho que la ley sefiale como
delito, sancionado con pena privativa de libertad y obren datos que
establezcan que se ha cometido ese hecho y que exista la probabilidad

de que el indiciado lo cometio o participd en su comision.

La autoridad que ejecute una orden judicial de aprehension, debera
poner al inculpado a disposicion del juez, sin dilacién alguna y bajo su
mas estricta responsabilidad. La contravencion a lo anterior sera

sancionada por la ley penal...

Por su parte, la ley procesal para el Estado de México describe y prevé la Orden de

Aprehensién, en sus numerales 184 y 185 al decir lo siguiente:

Articulo 184. Cuando exista denuncia o querella, obren datos que
establezcan que se ha cometido un hecho que la ley seriale como delito

y que exista la probabilidad de que el imputado lo cometié o participé en



su comision, tuviesen sefialada pena privativa de la libertad y se trate de
delitos que ameritan prision preventiva oficiosa o que su asistencia a la
audiencia de la formulacion de imputacion pudiera verse demorada o
dificultada, el juez de control, a solicitud del ministerio publico, ordenara
su aprehension para ser conducido a su presencia, sin previa citacion, a

fin de formularle la imputacion.

El ministerio publico expresara, en su caso, los motivos por los que
considera se dificultaria o demoraria la comparecencia del imputado a la
audiencia de formulacion de la imputacion en caso de ser citado y que

hacen necesaria su aprehension.

Articulo 185. No podra librarse orden de aprehension sin orden judicial y
sin que preceda denuncia o querella de un hecho delictuoso sancionado
con pena privativa de libertad y obren datos de prueba que establezcan
que se ha cometido ese hecho y que exista la probabilidad de que el

imputado lo cometio o participd en su comision.

Federal.

Articulo 132. Para que un juez pueda librar orden de aprehension, se
requiere:

I. Que el Ministerio Publico la haya solicitado; y

Il. Que se reunan los requisitos fijados por el articulo 16 de la
Constitucion Federal.
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Tratdndose del Distrito Federal, una vez que la Autoridad administrativa ejercita
Accidén Penal, y por ende consigna la Averiguacion Previa sin detenido ante la
Autoridad Jurisdiccional, el Organo Jurisdiccional radicara el asunto, procediendo
dicha autoridad a librar la Orden de Aprehension; esto unicamente en caso de
reunir el Cuerpo del Delito y la Probable Responsabilidad del indiciado. Lo anterior

en base al articulo 132 del Cdédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
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Para la doctrina y respecto al tema que nos ocupa de la Orden de Aprehension,
Macedo Aguilar, citando a Franco de Villa nos dice que “es el mandamiento
fundado y escrito emanado de la autoridad judicial competente, para privar de la
libertad a una persona a quien se estima probable responsable de un delito

sancionado con pena corporal, solicitada por el Ministerio Ptblico.”™"

Por su parte, Sergio Garcia Ramirez establece que la Orden de aprehension “es un
mandamiento judicial por medio del cual se dispone la privacion procesal de la
libertad de una persona, con el propdsito de que ésta quede sujeta cautelarmente a

un proceso determinado como presunta responsable de la comision de un delito.”?

Guillermo Colin Sanchez define a la Orden de Aprehension como “una resolucion
judicial en la que, con base en el pedimento del Agente del Ministerio Publico y
satisfechos los requisitos del articulo 16 Constitucional, se ordena la captura de un
sujeto determinado, para que sea puesto, de inmediato, a disposicion de la
autoridad que lo reclama o requiere con el fin de que conozca todo lo referente a la

conducta o hechos que se le atribuyen.”3

Como podemos observar la Orden de Aprehension es un mandamiento judicial por
medio del cual, la autoridad Jurisdiccional correspondiente priva legalmente de la
libertad a una persona, con el objeto de que sea sujeta a un proceso penal al ser

presuntamente responsable de la comision de un ilicito.

5"TMACEDO AGUILAR, Carlos. Op. Cit., p. 52.

52GARCIA RAMIREZ, Sergio. Curso de Derecho Procesal Penal. Segunda Edicion, Editorial Porrua,
México, 2000, p. 336.

53COLIN SANCHEZ, Guillermo. Op. Cit., pp. 362, 363.
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El llustre Procesalista y Doctor Hesbert Benavente Chorres, nos dice que, en efecto
el ingreso al analisis de la delictividad de los hechos no debe confundirse con un
examen sobre el fondo de la responsabilidad; es decir, si el Juez de Control
concede o deniega la orden de aprehensién, no significa ni la culpabilidad o
inocencia del indiciado. Por el contrario, el citado analisis se debe a la exigencia
constitucional que, ninguna persona puede ser privada de su libertad sino a través
de las condiciones sefialadas en la ley; y en esa inteligencia, un axioma de este
principio esta dado a que nadie puede ser aprehendido o detenido si los hechos que
nutre el proceso penal donde se han dictado estas medidas no constituyen el

delito”.%*

SBENAVENTE CHORRES, Hesbert. Op. Cit., p. 195.
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3.2.4 CONSIGNACION.

La consignacion es el medio por el cual el Ministerio Publico ejercita accion penal
con o sin detenido, pero para que tal actuacion se lleve a cabo, es menester que
previamente se de cumplimiento a lo manifestado por el articulo 16 de nuestra Carta
Magna; es decir, para que la autoridad administrativa pueda ejercer esta facultad,
es requisito sine quanon que previamente existan datos en la Averiguacién Previa o
Carpeta de Investigacion, que establezcan que se ha cometido un hecho y que

exista la probabilidad de que el indiciado lo cometié o participé en su comision.

El Instituto de Investigaciones Juridicas sefiala que “La Consignacion en materia
penal es la instancia a través la cual el Ministerio Publico ejercita la accion punitiva,
por considerar que durante la Averiguacion Previa se han comprobado la existencia

del delito y la presunta responsabilidad del inculpado.

Cuando el propio Ministerio Publico presenta el escrito de Consignacion ante el Juez
penal competente (escrito que debe considerarse como equivalente a la demanda
en las restantes areas procesales), solicita del Tribunal la iniciacion del
procedimiento judicial;, las ordenes de comparecencia y las de aprehension que

procedan... "

Para Carlos Macedo Aguilar “La consignacion es el acto procesal, a través del cual
el representante del Ministerio Publico de manera escrita ejercita la accion penal y
expresa la pretension punitiva; la primera se dirige al Juez para que cumpla con su
deber de jurisdiccion de abrir el proceso y la sequnda se dirige contra el inculpado,
con peticion al Juez de que le imponga una sancion penal de resultar condenado

como responsable del delito imputado en la sentencia definitiva.”®

55INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS, Diccionario Juridico Mexicano, T. A-CH. Tercera
Edicion, Editorial Porrtia, México, 1989, p.651.
SeMACEDO AGUILAR, Carlos., Op. Cit., pp. 55, 56.
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De lo que podemos deducir que la Consignacién es el medio por el cual el Agente
del Ministerio Publico ejercita la accion penal, en razén de que a través de la
Averiguacion Previa y/o Carpeta de Investigacion, se han satisfecho los requisitos
senalados por el Articulo 16 Constitucional, consistentes en el cuerpo del delito y/o
hecho delictivo; y la probable responsabilidad y/o comisién o participacion del

presunto responsable.

Si la consignacion se lleva a cabo con detenido, se solicitara en su momento
oportuno al Juez de Control, audiencia para la imputacidén; no obstante, si la
consignacién es sin detenido, entonces lo que procedera sera que se solicite a
través del Sistema de Gestion Judicial Penal (SIGEJUPE) audiencia privada para
que se obsequie Orden de Aprehension, comparecencia o citatorio segun el caso,

para el efecto de formular imputacion del detenido.
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3.2.4.1 Con Detenido.

Para referirnos a éste tema, es menester mencionar que los antecedentes de toda

consignaciéon con detenido los encontramos en la flagrancia y el caso urgente.

Para que se pueda consignar y ejercer accion penal con detenido, es necesario
primeramente que el sujeto haya sido detenido al momento de estar cometiendo el
hecho o inmediatamente después de haberlo cometido, y que dicho delito sea grave

(para el Distrito Federal) o de prision preventiva oficiosa (para el Estado de México).

Asimismo puede darse el caso que el Ministerio Publico ejercite accidn penal con
detenido sin que el hecho sea considerado grave o de prision preventiva oficiosa, en
el supuesto en que el detenido no solicite alguna medida cautelar que proceda para

tal efecto.

Es importante manifestar, que cuando el sujeto sea detenido en las hipotesis
anteriores, la representacion social debera examinar inmediatamente después de
que la persona sea traida a su presencia, las condiciones en las que se realiz6 la
detencidn, y si ésta no fue conforme a lo dispuesto por la ley, dispondra de su

inmediata libertad.

Asimismo, es de aclarar que cuando el Ministerio Publico integre la Averiguacion
Previa y/o Carpeta de Investigacidon con detenido, contara con el plazo de 48 horas
a partir de que sea puesto a su disposicion para reunir los requisitos del articulo 16
de la Carta Magna, y ejercer accion penal; lo anterior conforme a lo dispuesto por el
articulo antes invocado en relacion con el 188 del Cdodigo de Procedimientos

Penales para el Estado de México.

El Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en sus articulos 268

bis y 286 parrafo tercero, sigue los mismos lineamientos que se acaban de sefialar.



Articulo 268 bis.

En los casos de delito flagrante y en los urgentes, ningun indicado podra
ser retenido por el Ministerio Publico por mas de cuarenta y ocho horas
plazo en el que debera ordenar su libertad o ponerlo a disposicion de la
autoridad judicial. Este plazo podra duplicarse en los casos delincuencia
organizada a que se refiere el articulo 254 del Nuevo Cdodigo Penal para

el Distrito Federal.

Articulo 286 bis...

Si la consignacion es con detenido debera inmediatamente ratificar la
detencion, si esta fuere constitucional, en caso contrario decretara la

libertad con las reservas de ley.

92
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3.2.4.2 Sin Detenido.

Cuando el Ministerio Publico después de realizar las diligencias necesarias dentro
de la Averiguacion Previa y/o Carpeta de Investigacion, llegue a la conclusién de
que la comisién del hecho constituye delito y existe un probable responsable,
consignara y ejercera accion penal sin detenido ante el Juez competente, solicitando
la correspondiente Orden de Aprehensidon o de presentacion si se trata del Distrito

Federal.

Si la consignacion sin detenido se lleva a cabo en el Estado de México, entonces lo
que procedera, sera que el Ministerio Publico solicite a través del Sistema de
Gestion Judicial Penal (SIGEJUPE) audiencia privada para que se obsequie Orden
de Aprehension, comparecencia o citatorio segun el caso, para el efecto de formular

imputacién del detenido.

A continuacion se sefalan los articulos de la Ley Procesal para el Estado de

México, correspondientes que se relacionan con el tema en estudio

Articulo 184. Cuando exista denuncia o querella, obren datos que
establezcan que se ha cometido un hecho que la ley sefiale como delito
y que exista la probabilidad de que el imputado lo cometié o participé en
Su comision, tuviesen sefialada pena privativa de la libertad y se trate de
delitos que ameritan prision preventiva oficiosa o que su asistencia a la
audiencia de la formulacion de imputacion pudiera verse demorada o
dificultada, el juez de control, a solicitud del ministerio publico, ordenara
Su aprehension para ser conducido a su presencia, Sin previa citacion, a

fin de formularle la imputacion.

El ministerio publico expresara, en su caso, los motivos por los que

considera se dificultaria o demoraria la comparecencia del imputado a la



audiencia de formulacion de la imputacion en caso de ser citado y que

hacen necesaria su aprehension.

La policia que ejecute una orden de aprehension, conducira

inmediatamente al detenido ante la presencia del juez.

Una vez que sea puesto a disposicion del juez de control, se citara
dentro de las veinticuatro horas siguientes a una audiencia para que le

sea formulada la imputacion.

El ministerio publico, al solicitar por escrito o por comparecencia, el
libramiento de orden de aprehension del imputado, hara una relacion
precisa de los hechos que le atribuya, sustentada en los registros
correspondientes, que presentara ante la autoridad judicial, exponiendo
las razones por las que considera que se actualizaron las exigencias

sefialadas en el primer parrafo de este articulo.

Articulo 290. Si el ministerio publico desea formular imputacién a una
persona que no se encuentre detenida, solicitara al juez de control la
celebracion de una audiencia, mencionando su identidad, la de su
defensor si lo hubiese designado, la indicacion del delito que se le
atribuya, la fecha, lugar y modo de su comisiéon y la forma de su

intervencion.

A esta audiencia se citara al indiciado, a quien se indicara que debera
comparecer acompanado de su defensor, con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se ordenara su aprehension o comparecencia

segun corresponda.

94
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El Tribunal ante el cual se ejercite la accién penal radicara el asunto, abriendo
expediente en el que resolvera lo que legalmente corresponda y practicara sin

demora alguna todas las diligencias que promuevan las partes.

En el caso de que la consignacién sin detenido se lleve a cabo en el Distrito
Federal, la ley procesal en su articulo 134 nos dice que “Siempre que se lleve a
cabo una aprehension en virtud de orden judicial, quien la hubiere ejecutado
debera poner al aprehendido, sin dilacion a disposicion del juez respectivo,
informando a éste acerca de la fecha, hora y lugar en que se efectud, y dando a

conocer al aprehendido el derecho que tiene para designar defensor...”

De lo anterior, podemos decir que la consignacién sin detenido es el resultado del
trabajo de investigacion del Ministerio Publico al poner en conocimiento de la
autoridad judicial, que se ha llevado a cabo un hecho delictuoso, y que derivado de
las investigaciones se presume que el sujeto ha realizado una conducta ilicita y que
no ha sido detenido en los supuestos de flagrancia o caso urgente; lo anterior para

efecto de que el Juez resuelva lo que legalmente corresponda.
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CAPITULO IV.

AUTO DE PLAZO CONSTITUCIONAL.

Una vez que la autoridad administrativa ha realizado una serie de diligencias y
actuaciones tendientes a acreditar el hecho y su comision o participacion, entonces
la autoridad ya se encuentra en condiciones de ejercer accion penal con o sin

detenido ante el Juez de Control.

Para el caso de que la representacion social ejerza accion penal con detenido, y una
vez que el imputado quede a disposicion del juez de la causa, éste 6rgano
jurisdiccional dispondra del plazo de setenta y dos horas para resolver la situacion

juridica del detenido.

Es de hacer mencion que si asi lo desea el detenido o su abogado defensor con
autorizacion del mismo, podra solicitar la duplicidad del plazo para el efecto de que
se resuelva su situacion juridica en ciento cuarenta y cuatro horas; claro esta, que si
el inculpado hace uso de éste derecho, es porque tiene elementos de prueba que
aportar y que desea que se desahoguen con la finalidad de que el 6rgano

jurisdiccional cuente con mayores elementos al momento de decidir.

Nuestra Ley Fundamental en su articulo 19 hace menciéon que ninguna detencidn
ante autoridad judicial podra exceder del plazo de setenta y dos horas a partir de
que el indiciado sea puesto a su disposicion, sin que se justifique con un auto de
vinculacion a proceso en el que se expresara: el delito que se impute al acusado; el
lugar, tiempo y circunstancias de ejecucion, asi como los datos que establezcan que
se ha cometido un hecho que la ley sefiale como delito y que exista la probabilidad

de que el indiciado lo cometié o participo en su comision.

Respecto al tema que nos ocupa, el Cdédigo de Procedimientos Penales para el
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Estado de México en su articulo 296 nos sefiala que ninguna detencién ante
autoridad judicial podra exceder del plazo de setenta y dos horas, a partir de que el
indiciado sea puesto a su disposicion, sin que se justifigue con un auto de
vinculacion a proceso en el que se expresara el delito que se le impute; el lugar,
tiempo y circunstancias de ejecucion, asi como los datos que establezcan que se
ha cometido un hecho que la ley sefiale como delito y que exista la probabilidad de
que el indiciado lo cometié o participd en su comision. El plazo para dictar el auto
de vinculacion a proceso podra duplicarse unicamente a peticion del indiciado o su

defensor.

La autoridad responsable del establecimiento en el que se encuentre internado el
indiciado, que dentro del plazo antes sefalado no reciba copia autorizada del auto
de vinculacién a proceso y del que decrete la prisidn preventiva, o de la solicitud de
prérroga del plazo constitucional, debera llamar la atencion del juez sobre dicho
particular en el acto mismo de concluir el plazo y, si no recibe la constancia

mencionada dentro de las tres horas siguientes, pondra al indiciado en libertad.

El Codigo adjetivo para el Distrito Federal, en su articulo 297 manifiesta al respecto

que:

Articulo 297.- Todo auto de formal prision debera reunir los siguientes
requisitos:

I. Se dictara dentro del plazo de setenta y dos horas, a partir de que el
indiciado sea puesto a disposicion de la autoridad judicial;

(...)

El plazo a que se refiere la fraccion | de este articulo, se duplicara
cuando lo solicite el inculpado por si, o por su defensor, al rendir su
declaracion preparatoria, siempre que dicha ampliacion sea con la
finalidad de aportar y desahogar pruebas para que el juez resuelva su

situacion juridica.
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El Ministerio Publico no podra solicitar dicha ampliacion ni el juez
resolverla de oficio; el ministerio publico en ese plazo puede solo en
relacion con las pruebas o alegatos que propusiere el inculpado o su
defensor, hacer las promociones correspondientes al interés social que

representa.

La ampliacion del plazo se debera notificar al director del reclusorio
preventivo, en donde en su caso, se encuentre internado el inculpado,
para los efectos a que se refiere la ultima parte del primer parrafo del

articulo 19 Constitucional.

El doctrinario Macedo Aguilar respecto del tema en comento nos dice que “es el
lapso de tiempo que tiene el Juez para emitir una resolucion dentro del plazo de
setenta y dos horas, resolviendo la situacion juridica del indiciado o inculpado, ya
sea, con un auto de formal prision (delito grave), o de libertad por falta de elementos

para procesar, seglin sea el caso.”’

Atento a lo previsto por las diversas leyes primarias y secundarias con relacion al
auto de plazo constitucional, consideramos que es un derecho con el que cuenta el
detenido para el efecto de que en el término de setenta y dos o ciento cuarenta y
cuatro horas segun el caso, se resuelva su situacion juridica y termine la

incertidumbre de saber si sera o no procesado por el delito que se le imputa.

Por cuanto hace al Juez, el auto de plazo constitucional es una obligacion, toda vez
que debera de resolver la situacién juridica del inculpado dentro de las horas que le
sefala la ley, mediante la resolucion correspondiente que proceda de acuerdo con

los datos de prueba que aporten las partes.

57 jbidem.
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4.1 Audiencia de Control de la Detencion.

La primera audiencia dentro del plazo de término constitucional, es la que refiere el
Articulo 191 del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México, y

respecto del control de la detencion nos sefala lo siguiente:

Articulo 191. Inmediatamente de que el imputado detenido en
flagrancia o caso urgente sea puesto a disposicion del juez de control,
este debera convocar a una audiencia en la que le informara de sus
derechos constitucionales y legales si no se le hubiese informado de
los mismos con anterioridad y procedera a calificar la detencion,
ratificandola en caso de encontrarse ajustada a este codigo o

decretando la libertad con las reservas de ley en caso contrario.

A esta audiencia debera concurrir el Ministerio Publico quien debera
Justificar ante el juez los motivos de la detencion. La ausencia del
Ministerio Publico en la audiencia dara lugar a la liberacion del

detenido.

De lo anterior, podemos decir que la audiencia de detencion se llevara a cabo sélo
en el caso de que se haya ejercido accién penal con detenido, es decir, cuando
exista flagrancia, cuasi flagrancia o caso urgente, de lo contrario, el imputado
comparecera ante el juez de garantias mediante un citatorio, o bien, que el
Ministerio Publico solicite orden de aprehensién o comparecencia segun el caso,
porque considere que el imputado no se presentara a la cita y se sustraera a la

accion de la justicia.

En la audiencia el juez después de individualizar a las partes, califica de legal o no
la detencion con los datos de prueba que ofrezca el Ministerio Publico; para el caso
de ser declarada inconstitucional la detencion, se decretara la inmediata libertad del

detenido y se levantaran las medidas cautelares que se le hayan impuesto con
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motivo de ese hecho. En caso de que la detencion sea calificada de legal el
Ministerio Publico procedera a formular la imputacion y a solicitar alguna medida
cautelar, dandole inmediatamente el uso de la palabra a la defensa y al imputado

para que manifiesten lo que a su interés convenga, antes de que el Juez resuelva.

En este orden de ideas, los pasos a observar durante la citada audiencia son los

siguientes:

El primer paso gira en torno a la presentacion que realiza el asistente o auxiliar de
sala de la audiencia que esta proxima a realizarse, resaltando los temas de no
alterar el orden, prohibicion del uso de aparatos electronicos durante la audiencia y

el nombre del juez quien presidira la audiencia.

Luego de estas indicaciones el asistente o auxiliar de sala, invitan a los asistentes a
ponerse de pie a fin de recibir al juez de control que presidira la audiencia de control
de la detencion, asi como la de imputacion; ingresado el juzgador, invitara a los

asistentes a que ocupen sus lugares y dara por iniciada la citada audiencia.

El segundo paso consiste en el pedimento que hace el juez a las partes a fin de que
se identifiquen, preguntandole primeramente al Fiscal sus datos generales, como
por ejemplo, cargo y domicilio para los fines de posteriores notificaciones,

incluyendo correo electrénico, teléfono, etc.

Similar informacion se le requerira a los abogados defensores; acto continuo, el juez

de control dara fe de los documentos con los cuales se identificaron las partes.

Este paso concluye con la identificacion de los datos referidos por el detenido, al
manifestar a peticion del juzgador su nombre completo y correcto, apodo, edad,
estado civil, religion, escolaridad, nacionalidad, fecha y lugar de nacimiento,
domicilio particular y de trabajo, percepciones, dependientes econdmicos, bienes de
su propiedad, correo electronico, numero telefénico donde pueda ser localizado,

sefas particulares y, en su caso si pertenece a un pueblo o comunidad indigena.
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Igualmente, el juez de control le indicara al detenido que la informacién falsa sobre
sus datos de identificacion y domicilio sera considerada como presuncion de

sustraccion de la justicia.

El tercer paso gira en torno a la verificacion de los derechos constitucionales del
detenido. En ese sentido, el juez de control le preguntara al detenido si le hicieron
saber tanto en la Policia como en el Ministerio Publico, los derechos que la

constitucion le concede y si los entendio.

Para el caso de que no se los hayan hecho saber o no los haya comprendido, el
Juez en ese momento procedera a sefialarselos y explicarlos en su caso, utilizando
un lenguaje claro y sencillo que permita al detenido entender los derechos que lo

amparan.

Durante la audiencia de control de la detencién, el detenido tiene derecho una
defensa adecuada, motivo por el cual, es de hacer notar que en ese momento, el
juez de control le preguntara al abogado si acepta o no el cargo de defensor; acto

seguido, el defensor aceptara el cargo y protestara su fiel desempefio.

El cuarto paso consiste en que el juez de control le dara el uso de la palabra al
Ministerio Publico, a fin de que exponga las razones que justifican la detencién. Este
momento es muy importante, porque con el mismo se inicia los debates de los

puntos a tratar en la audiencia de control de la detencion.

El quinto paso consiste en que el juez de control preguntara a la defensa si tiene
algo que argumentar. Si la respuesta es afirmativa, se le dara el uso de la palabra

para que manifieste lo que a su derecho convenga.

En el sexto paso, el juez preguntara al detenido si desea agregar algo. Claro esta
que la respuesta del detenido dependera del consejo que le brinde su abogado; es

decir, si decide manifestar algo, aclararlo o guardar silencio.
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El séptimo paso consistira en la decisién del juez de control en torno a la legalidad
de la detencion. En ese sentido y de las resueltas del debate, el drgano
jurisdiccional analizara si la detencion cumple por un lado con lo establecido por el
articulo 16 constitucional y, por el otro, con lo establecido por la ley adjetiva

secundaria.

Si el juez de control se convence de la ilegalidad de la detencién, entonces no
ratifica la misma y ordena la inmediata libertad del detenido o indiciado; en cambio,
si el juez de control considera que la detencion es legal, entonces ratifica la
detenciéon. No obstante, con la calificacion de la detencion hecha por el Juez, la

defensa podra inconformarse.

Una vez que la defensa hizo uso de la palabra en relacién con lo manifestado por el
Ministerio Publico respecto a la forma del aseguramiento del detenido, el juez
valorara lo anterior y si ratifica la misma, ordenara la continuacion de la audiencia

inicial. 58

%8CFR. BENAVENTE CHORRES, Hesbert. Op. Cit. Pp. 224, 225.
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4.2 Audiencia de Imputacion.

Para que se lleve a cabo la audiencia de formulacion de la imputacion,
primeramente se tuvo que haber calificado de legal la detencion que en su momento
realizd el Ministerio Publico; o en su defecto, que el detenido se haya presentado
voluntariamente ante el Juez de la causa o haya sido detenido en cumplimiento de

una orden de aprehension y puesto a disposicion del rgano jurisdiccional.

Cumplidos cualquiera de los supuestos anteriores, el Ministerio Publico procedera a
realizar la imputacion al detenido, haciéndole saber ante la presencia del Juez, que
se esta desarrollando una investigacién en su contra respecto de su comision o

intervencion de un hecho que la ley considera como delito.

El articulo 288 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México nos

habla de la imputacion:

Articulo 288. La formulacién de la imputacion, es la comunicacion que el
ministerio publico efectua al indiciado en presencia del juez de control,
de que desarrolla una investigacion en su contra, respecto de su

probable intervenciéon en uno o mas hechos delictuosos determinados.

En este sentido, Benavente Chorres en su obra titulada Guia para el Estudiante del

&

Proceso Penal Acusatorio y Oral, nos dice al respecto: “...la formulacion de la
imputacion se realiza en audiencia publica, dirigida por el Juez de Control y con la

presencia obligatoria del imputado y de su abogado defensor...”>°

S BENAVENTE CHORRES, Herbert. Guia para el Estudiante del Proceso Penal Acusatorio y Oral. P.
85.
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Por formulacién de la imputacion, entendemos que es la comunicacion que realiza el
Ministerio Publico al imputado en presencia del 6rgano jurisdiccional en torno a la
existencia de una investigacion en su contra, por la probable comision o

participacion del imputado en ese hecho.

Una vez que el Ministerio Publico ha puesto a disposicion del juez de control al
detenido, dispondra la realizacién de la audiencia de control de la detencion, misma
que se llevara a cabo dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes; el computo se
hace desde que el imputado queda materialmente a disposicion del juez, y cuando

es sin detenido en el momento en que se presenta al juzgado.

Lo anterior en base a lo dispuesto por el articulo 289 parrafo tercero del Cédigo de

Procedimientos Penales para el Estado de México que a continuacion se transcribe:

Articulo 289...

En caso de detenidos en flagrancia o caso urgente, el ministerio publico
debera formular la imputacién, solicitar la vinculacion a proceso, asi
como la aplicacion de las medidas cautelares que procedieren en la

misma audiencia de control de detencion a que se refiere este codigo.

Tratandose de personas aprehendidas por orden judicial, se formulara la
imputacion en la audiencia que al efecto convoque el juez de control,

una vez que ha sido puesto a su disposicion.

En esta inteligencia, y recurriendo nuevamente a lo sefalado por el Doctor
Benavente Chorres, la formulacion de la imputacion debe contener el desarrollo de

los siguientes puntos:

1. La explicacion del hecho delictuoso que se le atribuye al imputado, precisandose

las circunstancias de tiempo, lugar y modo; la preliminar clasificacion legal que
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realiza el Ministerio Publico, asi como, los intervinientes en el mismo, ya sea a titulo

de imputado y de victima u ofendido.

2. La forma de intervencion del imputado, esto es, el sefalar si la intervencion de la
citada persona en el hecho delictuoso es a titulo de dolo o culpa, asi como, si
presenta la categoria juridica de autor o participe; todo ello, bajo estricta

observancia de las reglas sefialadas por el Cédigo Penal, para tales temas.

3. El nombre del deponente; es decir, la identidad del denunciante o querellante,
salvo que la misma esté reservada por el Juez de Control a solicitud del Ministerio

Publico.

4. Los datos de prueba existentes en la carpeta de investigacion; esto es, la
indicaciéon de la gama de evidencias o indicios existentes en la mencionada carpeta
y que, en forma previa, ha tomado conocimiento la defensa, a fin de que ejerza el

respectivo control horizontal de la misma.

Ahora bien, en torno a la formulacion de la imputacién solamente cabe la solicitud
de precision o aclaracién, verbigracia, en torno al contenido de un determinado dato

de prueba o ante una omision o laguna incurrida por el Ministerio Publico.

Una vez concluida la exposicion del Fiscal, el Juez de Control le preguntara al
imputado si entendid lo formulado en su contra por el Ministerio Publico; ello revela
la importancia de la mencionada formulacién, porque es la explicacion de la teoria
del caso del Fiscal. Si el imputado responde en forma negativa, entonces se
precisaran las aclaraciones que debe realizar el Fiscal. En cambio, si la respuesta
del imputado es positiva, es decir, si entendié la formulaciéon de la imputacion,
entonces el Juez de Control le preguntara si es su deseo de contestar a los cargos
que se le atribuyen, o bien, guardar silencio. En esa tesitura, el imputado y su
abogado estaran en posicién de defensa cuando conozcan y entiendan a cabalidad

de qué tema deben defenderse.
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Rendida la declaracion o manifestado su deseo de no hacerlo, el juez abrira debate

sobre las demas peticiones que los intervinientes plantearen.

El ministerio publico en la misma audiencia, debera solicitar la vinculacién a
proceso exponiendo motivadamente los antecedentes de la investigacién con los
que considera se acreditan el hecho delictuoso y la probable intervencion del
imputado, asi como la aplicacion de las medidas cautelares que procedieren para

que se resuelva lo conducente.

En esta diligencia, el juez debera sefialar fecha para la celebracién de la audiencia
de vinculacién a proceso, salvo que resuelva en ese acto sobre tal situacion

juridica.%®

60CFR. [bidem.
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4.3 Declaracién del Detenido.

Una vez que el Juez de Control ha calificado de legal la detencidn en caso de haber
ejercido accion penal con detenido, el Ministerio Publico procedera a formular la
imputacion; acto seguido, se le preguntara al imputado si la entiende y si es su

deseo contestar el cargo, rindiendo en ese acto su declaracion.

Esta declaracion, es la primera manifestacion que hace el imputado ante el juez que
conoce de la causa respecto de los hechos que se le imputan, con el objeto de
preparar la defensa. Se encuentra comprendida en el Articulo 159 del Cddigo de

Procedimientos Penales para el Estado de México que a la letra dice:

Articulo 159. La declaracion del imputado se recibira inmediatamente
que quede a disposicion del juez, o, a mas tardar, en el plazo de
veinticuatro horas contadas desde su detencion. El plazo se prorrogara
por otro tanto, cuando sea necesario para que comparezca su abogado

defensor.

El imputado tendra derecho a no declarar o a declarar cuantas veces
quiera, siempre que su declaracion sea pertinente y no constituya una

medida dilatoria del proceso.

La declaracion, consiste en expresar todo aquello que una persona considera
necesaria o conveniente. En otro sentido, es el acto voluntario que realiza el
imputado ante una autoridad judicial a fin de narrar lo relacionado a los hechos que

se le atribuyen.

Al respecto, y considerando lo senalado por el jurista Javier Jiménez Martinez, el

imputado puede tomar las siguientes decisiones:
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Primeramente, el imputado puede renunciar a su derecho a declarar, es decir, podra
renunciar en forma definitiva al derecho que tiene para declarar en ese momento y

manifestar que en ningun momento de la audiencia lo va a hacer.

En una segunda hipdtesis, el imputado decide reservarse el derecho para hacerlo
posteriormente; es decir, que no desea rendir su declaracién en ese momento, pero

que mas adelante lo hara.

Para el supuesto de que el imputado decida rendir su declaracion, se procedera en

los términos siguientes:

e El Juez de Control le preguntara al imputado cdmo desea rendir su
declaracion; es decir, si desea hacerlo libremente o a preguntas de su

defensor;

e Para el caso de que sea su deseo rendir declaracion, el Juez le debera hacer
saber que tiene derecho a contestar a las preguntas del Ministerio Publico,

del acusador coadyuvante o del propio defensor si s su deseo;

e EI Juez podra formularle preguntas destinadas a aclarar sus dichos,

absteniéndose de contestar si es su deseo;

e En cualquier estado del juicio, el imputado podra solicitar ser oido, con el fin

de aclarar o complementar sus dichos;

e El imputado declarara siempre con libertad de movimiento, sin el uso de
instrumentos de seguridad, salvo cuando sea absolutamente indispensable
para evitar su fuga o dafos a otras personas. Esta circunstancia se hara

constar en el acta.?’

61CFR. JIMENEZ MARTINEZ, Javier. Op. Cit., pp. 80, 81.
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Por otro lado, Benavente Chorres en su obra EI Amparo en el Proceso Penal
Acusatorio y Oral, nos menciona las caracteristicas principales de la declaracién del

imputado; las cuales mencionamos a continuacion:

Es un derecho del imputado, de expresar lo que estima conveniente sobre los
hechos materia de proceso. Sin embargo, como derecho que es, su titular puede
decidir entre ejercerlo o no; es decir, el imputado puede declarar o simplemente

guardar silencio.

Para que sea ejercido el derecho a declarar, previamente, la autoridad le ha tenido

que hacerle saber los derechos que el imputado tiene en el proceso penal...

Es informado; es decir, el imputado ademas de saber los derechos enumerados con

anterioridad, debe conocer las consecuencias que generara sus declaraciones.

Es libre; es decir, el imputado no puede ser objeto de presiones, coacciones,
amenazas o promesas de beneficio que la ley no ha establecido, a fin de

convencerlo para que declare.

Es voluntario; la declaracion debe nacer en forma espontanea, en el ambito de

conocer y querer del imputado.

Se realiza ante la autoridad establecida por la ley; usualmente es ante el Juez de

Control, o ante el Juez Tribunal del Juicio Oral.

La declaracion del imputado debe ser realizado en el tiempo que éste requiera para
expresar lo que estime conveniente con relacién a los hechos del caso, sin que

incurra en divagaciones o dilataciones maliciosas.
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La declaracion puede darse a través de una exposicion libre y sin interrupciones del
imputado, o bien, por intermedio de preguntas, las cuales no pueden ser inducidas,

capciosas o impertinentes.52

Una vez que se reciba la declaracion del imputado o la renuncia a no declarar, se le
dara nueva cuenta el uso de la palabra al Ministerio Publico, a su defensa y al

coadyuvante.

62CFR. BENAVENTE CHORRES, Hesbert. El Amparo en el Proceso Penal Acusatorio y
Oral. P.263.




111

4.4 Duplicidad del Auto de Plazo Constitucional.

Una vez que se haya realizado la calificacion de la detencién para el caso de que se
haya ejercido accion penal con detenido, o se haya presentado al detenido ante el
Juez de Control, ya sea voluntariamente o a través de una orden judicial, se
procedera por parte del Ministerio Publico a formular la imputacién, y una vez hecho
lo anterior, la autoridad judicial le preguntara al detenido si entendi6 la imputacion
que le hizo el Ministerio Publico; acto seguido, se le preguntara al imputado si es su
deseo contestar o no a dicha imputacion, siendo que generalmente es en este
momento procesal cuando el imputado o su abogado defensor solicitan, si es su

deseo, la duplicidad del auto de plazo constitucional.

Dicho plazo se encuentra establecido en el Articulo 19 de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos en su parrafo primero, que a la letra dice:

Articulo 19. Ninguna detencion ante autoridad judicial podra exceder del
plazo de setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su
disposicion, sin que se justifique con un auto de vinculacién a proceso en
el que se expresara: el delito que se impute al acusado; el lugar, tiempo
y circunstancias de ejecucion, asi como los datos que establezcan que
se ha cometido un hecho que la ley seriale como delito y que exista la

probabilidad de que el indiciado lo cometio o participo en su comision.

Por su parte, el Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México nos
dice en su articulo 296 parrafos primero y segundo, los lineamientos para que dicho

plazo se duplique, a favor del indiciado:

Articulo 296. Ninguna detencién ante autoridad judicial podra exceder
del plazo de setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto

a su disposicion, sin que se justifique con un auto de vinculacion a
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proceso, en el que se expresara el delito que se le impute; el lugar,
tiempo y circunstancias de ejecucion, asi como los datos que
establezcan que se ha cometido un hecho que la ley sefiale como delito
y que exista la probabilidad de que el indiciado lo cometié o participo en

su comision.

El plazo para dictar el auto de vinculacion a proceso podra duplicarse

Unicamente a peticion del indiciado o su defensor.

La jurisprudencia nos dice que aun si el indiciado solicita la duplicidad del término
para ofrecer las pruebas que a su favor estime pertinentes y no lo hace, no es regla
general que tengan que transcurrir las ciento cuarenta y cuatro horas; ya que si el
Juez considera que puede resolver la situacion juridica del indiciado antes de ese
tiempo, no es necesario que deje que termine la duplicidad del término; no obstante,

una vez concedida la duplicidad, el Juez no podra excederse de dicho término:

TERMINO CONSTITUCIONAL. DUPLICIDAD. EL JUEZ DE LA CAUSA
PUEDE RESOLVER LA SITUACION JURIDICA DEL INDICIADO
ANTES DE QUE CONCLUYA LA AMPLIACION SOLICITADA, SI ESTE
NO OFRECE PRUEBAS. De conformidad con el articulo 19 de la
Constitucion Federal, ninguna detencion debe exceder de setenta y dos
horas desde que el inculpado quede a disposicion del tribunal de la
causa, lo que constituye una garantia constitucional, que el articulo 296
del Cddigo de Procedimientos Penales del Estado, no solo reproduce,
sino que la amplia, por lo que el Juez de la causa esta obligado a
respetar el derecho a solicitar esa ampliacion del término, con el objeto
de que los indiciados ofrezcan pruebas y aleguen en su defensa, siendo
que lo primero se debe realizar con tal oportunidad que permita su
preparacion y desahogo, pues no debe olvidarse que el Juez no puede
excederse del término legal ampliado de ciento cuarenta y cuatro horas

para resolver la situacion juridica, por lo que resulta evidente que si los
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indiciados, a pesar de que solicitaron la duplicidad del plazo
constitucional, no ofrecieron prueba alguna, el Juez de la causa estuvo
en lo justo al haber resuelto la situacion juridica de aquéllos, mediante el
dictado del auto de formal prision, pues no existia justificacion
constitucional ni legal para que el juzgador retardara el pronunciamiento

de esa determinacién.®?

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO

Amparo en revision 409/2000. 10. de febrero de 2001. Unanimidad de
votos. Ponente: Gerardo Davila Gaona. Secretario: Hilario B. Garcia

Rivera.

Ahora bien si el imputado no solicita la duplicidad del plazo constitucional, el juez, en
su caso, podra resolver inmediatamente o citara a una audiencia en la que resolvera

lo conducente.

Dicha audiencia debera celebrarse, segun sea el caso, dentro de las setenta y dos o
ciento cuarenta y cuatro horas siguientes a que el imputado detenido fue puesto a su
disposicion o que el imputado comparecido a la audiencia de formulaciéon de la

imputacion.

En el plazo constitucional el imputado tendra derecho a anunciar los datos de prueba
que a su interés convenga, relacionados con el hecho delictuoso y su probable

intervencion en el mismo.

83[TA]; 9a. Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XllI, Junio de 2001; Pag. 769.
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La autoridad responsable del establecimiento en el que se encuentre internado el
indiciado, que dentro del plazo antes sefialado no reciba copia autorizada del auto
de vinculacion a proceso y del que decrete la prision preventiva, o de la solicitud de
prorroga del plazo constitucional, debera llamar la atencién del juez sobre dicho
particular en el acto mismo de concluir el plazo y, si no recibe la constancia
mencionada dentro de las tres horas siguientes, pondra al indiciado en libertad. Lo
anterior en base a lo sefalado por el articulo 19 Constitucional en su parrafo IV y el

articulo 296 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de México.

Una vez que el Juez de la causa haya resuelto la situacion juridica del inculpado
dentro de las setenta y dos o ciento cuarenta y cuatro horas segun el caso, y en el
supuesto de que se hubiere dictado auto de vinculacion a proceso, el Juez a solicitud
de las partes sefalara un término para el cierre de la investigacién, tomando en
consideracion la naturaleza de los hechos atribuidos sin que pueda ser mayor a dos
y seis meses dependiendo de la gravedad del delito. Transcurrido el plazo para el

cierre de la investigacion, el Ministerio Publico debera declararla cerrada.

Decretado el cierre de la investigacion, la representacién social dispondra de diez
dias para formular acusacion, solicitar el sobreseimiento del asunto o pedir la

suspension del proceso.
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4.5 Principios Procesales.

Para referirnos a los principios procesales del sistema acusatorio, es importante
hacer alusion al articulo 20 Constitucional ya mencionado, pero en ésta ocasion, nos
vamos a enfocar en su parrafo primero para efectos del tema que nos concierne. Asi
encontramos en la nueva redaccion del articulo en mencioén, las bases para poder
tener un sistema acusatorio, regido por los principios de publicidad, contradiccion,

concentracion, continuidad, inmediacion e imparcialidad:

Articulo 20. El proceso penal sera acusatorio y oral. Se regira por los
principios de publicidad, contradiccion, concentracion, continuidad e

inmediacion...

Por su parte, el Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México
también nos hace referencia a los principios rectores en su articulo 4, al sehalar que
todo proceso penal se regira por los principios de publicidad, contradiccion,
concentracion, continuidad e inmediacion; agregando que independientemente de

los ya citados, existen otros que se encuentran diseminados en toda la ley procesal.

En este sentido, los principios que rigen el proceso penal acusatorio son:

a) Publicidad. Este principio se encuentra relacionado estrechamente con una de
las caracteristicas principales que rigen el nuevo proceso que es la oralidad, es
decir, sin oralidad no hay publicidad. La oralidad se encuentra establecida en el

articulo 20 Constitucional, al decirnos que el proceso penal sera acusatorio y oral.

La publicidad hace mas transparente la actividad procesal, ya que el publico puede
asistir a las audiencias. La encontramos en el articulo 4 inciso a), del Cddigo de

Procedimientos Penales para el Estado de México:
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Articulo 4.-...

a) Publicidad: Todas las actuaciones seran publicas salvo las
excepciones que se establezcan en este codigo para proteger la
integridad fisica o psicologica de las personas que deban participar en la
audiencia, o cuando se ponga en riesgo la revelacion indebida de datos

legalmente protegidos.

En relacion al articulo 335 de la misma Ley:

Articulo 335. El/ debate sera publico, pero el juez podra resolver
excepcionalmente, aun de oficio, que se desarrolle, total o parcialmente,

en privado, cuando:

I. Pueda afectar el pudor, la integridad fisica o la intimidad de alguna de
las partes o de alguna persona citada para participar;

Il. Pueda afectar gravemente el orden o la sequridad publica;

Ill. Peligre un secreto oficial, particular, comercial o industrial cuya
revelacion indebida sea punible; o

IV. Esté previsto especificamente en este codigo o en otra ley.

Para el Doctor Benavente Chorres “la publicidad del proceso penal concierne al
control de la justicia penal por la colectividad y los asuntos penales son de tal

importancia que no pueden ser tratados en secreto.”®®

La publicidad nace como una necesidad de control ciudadano de la labor de los
jueces, ya que el pueblo podra tener conocimiento sobre la forma en que sus jueces

administran la justicia.

64BENAVENTE CHORRES, Herbert. Guia para el Estudiante del Proceso Penal Acusatorio y Oral. P.
29.
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Ahora bien, encontramos a la oralidad como caracteristica de suma importancia en
el juicio oral a efecto de conocer directamente, en publico y por versién inmediata
de los érganos de prueba, lo ocurrido con relacion a lo que se juzga, de alli que se
afirme que la oralidad del debate se realiza con gran rigidez. En este sentido,
podemos afirmar que dicha caracteristica expresa que solo podra tomar como base

de la sentencia el material procesal y discutido oralmente.

Cristal Gonzalez Obregdn nos dice al respecto que la “oralidad, mas que un
principio en si, constituye el medio mas apto para preservar la consecucion de
determinados fines del nuevo proceso, entre otros la inmediacion y publicidad al
permitir que los jueces, intervinientes y publico en general, puedan por medio de sus

sentidos observar como aquél se desarrolla.®®

65GONZALEZ OBREGON, Cristal. Op. Cit., p. 30.
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b) Contradiccion. Este principio lo encontramos regulado en el articulo 20

Constitucional, primer parrafo, ya que estructura el nuevo proceso penal acusatorio.

Ademas, en el articulo 4 inciso b) de la Ley Procesal para el Estado de México, que

a continuacion se transcribe:

Articulo 4.-...

b) Contradiccion: Las partes podran debatir los hechos y argumentos
juridicos, normativos y jurisprudenciales de la contraparte y controvertir
cualquier medio de prueba, para lo cual podran hacer comparecer,
interrogar o, en Su caso, contrainterrogar, a los testigos y peritos

pertinentes.

Considerando nuevamente a Benavente Chorres “constituye un derecho
fundamental previsto en la Constitucion y en las leyes secundarias; en tal sentido se
reconoce la prohibicidon de la indefension y se resalta el ejercicio amplio del derecho
de defensa que no es mas que la consecuencia del principio contradictorio”t®

Por su parte, la maestra Cristal Gonzalez Obregdn nos ofrece los objetivos del

principio en comento:

“1. Asegurar la calidad de la informacion que debera pasar el test de poder ser

controvida por la contraria; solo asi se intentara asegurar su verdadero valor verdad.

2. Dar oportunidad a la contraria de hacerse cargo de la prueba desahogada.

3. Dar confianza al Tribunal al momento de resolver.”¢”

66{bidem.
67GONZALEZ OBREGON, Cristal. Op. Cit., pp. 35, 36.
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Cabe mencionar que este principio se reconoce a todas las partes; no solo al
acusador, sino también al acusado. En el proceso penal, esto significa la posibilidad
que tienen las partes de acceder a los tribunales a cada instante, lo cual

anteriormente no estaba permitido.

El contenido fundamental de este principio radica en la necesidad de que el

procesado deba ser escuchado.
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c) Concentracion. Este principio lo encontramos regulado en el articulo 4 inciso c)
del Codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México que a continuacion

citamos:

Articulo 4.-...

c) Concentracion: La presentacion, recepcion y desahogo de las
pruebas, asi como todos los actos del debate se desarrollaran, ante juez
competente y las partes, en una audiencia continua, sucesiva y

secuencial, salvo casos excepcionales previstos en este codigo.

Al respecto, el jurista Sergio Casanueva Reguart nos dice del principio de

contradiccion lo siguiente:

“...Todos los actos necesarios para concluir el juicio, se realicen en la misma
audiencia... y cuando se habla de concentracion también hacemos referencia no
s6lo al desahogo conjunto, sino a que éste se lleve a cabo de preferencia en una

sola audiencia (o en varias, a criterio del juzgador).”®®

Por lo que podemos decir que el principio en comento, principalmente hace
referencia a la necesidad de que todas las actuaciones ante el Juez sean llevadas a

cabo, de ser posible, en una sola audiencia.

68CASANUEVA REGUART, Sergio E., Juicio Oral. Teoria y Practica. Segunda ediciéon. Editorial
Porrua, , México, 2008, p. 82.
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d) Continuidad. Como su nombre lo dice, éste principio refiere a que la audiencia
sea llevada de forma continua, es decir, que no sea interrumpida. La encontramos

en el articulo 4 inciso d) de la Ley Procesal para el Estado de México:

Articulo 4.-...
d) Continuidad: Las audiencias no se interrumpiran, salvo en casos

excepcionales previstos en este codigo.

De igual manera, el articulo 399 de la ley en comento nos habla de la continuidad en

la audiencia de juicio; y a la letra dice:

Articulo 339. La audiencia de juicio se desarrollara en forma continua y

podra prolongarse en sesiones sucesivas hasta su conclusion.

En este sentido, para el autor Ricardo Levene, “el principio de continuidad se refiere
a la exigencia de que el debate no sea interrumpido, es decir, que la audiencia se
desarrolle en forma continua, pudiendo prolongarse en sesiones sucesivas hasta su

conclusion”®®

Como podemos observar, este principio surgidé en oposicion al fragmentarismo
discontinuo de los procesos escritos. En efecto, por la misma necesidad de los
requisitos de la percepcion, no puede haber espacios temporales considerables

entre los diversos actos producidos durante las audiencias.

89 EVENE, Ricardo. Manual de Derecho Procesal Penal, Tomo |. 22 Edicién. Editorial Depalma,
Buenos Aires, 1993, p. 112.
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e) Inmediacion. Podemos concebirlo como lo contrario a la mediatez, es decir,
nadie interviene entre quien ofrece la informacion y quien la recibe. Requiere por lo
tanto, durante el juicio, presencia ininterrumpida de quienes participan. Dicho

principio se encuentra regulado en el citado parrafo del articulo 20 Constitucional.

Para efectos de la inmediacion en la etapa del juicio, el articulo 333 de la Ley

Procesal para el Estado de México a la letra nos dice:

Articulo 333. La audiencia se realizara con la presencia ininterrumpida
del juez y de las demas partes constituidas en el proceso, de sus

defensores y de sus mandatarios.

Si el defensor no comparece al debate o se ausenta de la audiencia, se
considerara abandonada la defensa y se procedera a su reemplazo
inmediato por un defensor publico, hasta en tanto el acusado designe

defensor de su eleccion.

Si el ministerio publico no comparece o se ausenta de la audiencia, se
procedera a su reemplazo inmediato, segun los mecanismos propios de

la procuraduria general de justicia del estado.

Si el acusador coadyuvante o su representante no concurren al debate o
se ausentan de la audiencia, prelucira el derecho procesal que les
asiste, sin perjuicio de que pueda obligarseles a comparecer en calidad

de testigos.

Lo anterior en relacién al articulo 4 inciso e) del Coédigo de Procedimientos

Penales para el Estado de México:

Articulo 4.-...
e) Inmediacion: Los jueces tomaran conocimiento personal del material

probatorio introducido en la audiencia, y escucharan directamente los



123

argumentos de las partes, con la presencia ininterrumpida de los sujetos
procesales que deban participar en ella, salvo los casos previstos en

este codigo para la prueba anticipada.

El jurista Barman Jirgen nos dice al respecto del principio en comento que “el afan
de dar al tribunal una impresion lo mas fresca y directa posible acerca de las
personas y de los hechos dio lugar al principio de inmediacion. Se trata de dos
exigencias: la inmediacion debe imperar en las relaciones entre quienes participan
en el proceso y el tribunal y, ademas en el ambito de la recepcion de la prueba. De
alli que se exige no sélo que el imputado se encuentre presente durante el
desarrollo de todo el juicio oral sino también la presencia ininterrumpida de las
autoridades judiciales, maxime si deben de apreciar la pruebas que se actuan en

juicio”.”0

Estos principios seran aplicables, en lo conducente, a los procedimientos para la

aplicacion de sanciones por infracciones administrativas o penitenciarias.

)BAUMANN, Jiirgen. Derecho Procesal Penal. “Conceptos, Fundamentos y Principios Procesales”.
TR. Conrado Finzi. Editorial Depalma, Buenos Aires, 1989, p. 86.
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f) Igualdad entre las partes. Para referirnos a este principio, vamos a considerar lo
que nos sefala Casanueva Reguart al respecto:"La materializacion de este
principio, la igualdad no solo se realiza brindando identidad de oportunidades a las
partes a fin de equilibrar el proceso o de los elementos de prueba, sino también
identidad en la aplicacion de la ley, garantizando certeza en la aplicacion del

derecho”."

A pesar de no encontrarse consagrado en la Constitucion, encontramos este

principio en la Legislacion Procesal del Estado de México en su articulo 16:

Articulo 16. Se garantiza a las partes en condiciones de igualdad, el
pleno e irrestricto ejercicio de las facultades y derechos previstos en las
constituciones federal y local, los tratados internacionales celebrados,

asi como en este codigo.

Los jueces no podran mantener directa o indirectamente, comunicacion con alguna
de las partes o sus defensores sobre los asuntos sometidos a su conocimiento, salvo
con la presencia de todas ellas o en los casos expresamente determinados en este
cédigo. La contravencion a este precepto sera sancionada en los términos que

establezcan las leyes.

Corresponde unicamente a los jueces preservar el principio de igualdad procesal y

despejar los obstaculos que impidan su vigencia o la debiliten.

Este principio lo abordaremos a detalle en el siguiente punto a tratar del presente

trabajo de investigacion; es decir, en la critica y propuesta.

""CASANUEVA RESGUART, Sergio E. Op. Cit., pp. 87 y 88.
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g) Imparcialidad. El érgano jurisdiccional que interviene en el juicio oral es distinto

del que interviene en las etapas anteriores del procedimiento.

Nuestra Constitucion, en su articulo 17 parrafo segundo nos senala que la

imparticion de justicia debera de ser imparcial:

Articulo 17. -...

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales
que estaran expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen
las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e
imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando, en consecuencia,

prohibidas las costas judiciales.

Por su parte, el articulo 330 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado

de México nos habla de la restriccidn judicial:

Articulo 330. Los jueces que en el mismo asunto hayan intervenido en

las etapas anteriores a la de juicio oral no podran conocer de esta etapa.

Podemos decir que los jueces que hayan conocido de las dos primeras etapas no
podran conocer de la tercera, en virtud de que la Constitucion nos senala que la
imparticion de justicia debera de ser imparcial, es decir, que el Juez no podra emitir
alguna resolucion en base a la obtencion de informacion previa que le permita
juzgar de manera anticipada a favor o en contra del inculpado, ya que en su actuar
debera de proceder con rectitud y no deben conocer informacion anterior que

pueda prejuzgar al inculpado.
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4.5.1 Critica 'y Propuesta: Inconsistencia del Principio de Igualdad entre las
Partes.

Si bien en su momento oportuno quedé debidamente sefialado en qué consiste el
principio de igualdad entre las partes (ver supra 123), en este punto anotaremos la
critica y propuesta que segun nuestro leal saber y entender, debe prevalecer para
que dentro del procedimiento exista un verdadero principio de igualdad procesal,
ya que segun nuestro punto de vista, la defensa no se encuentra en igualdad de
circunstancias frente a la actuacion de la Representacion Social, cuando menos

durante la primera etapa de la investigacion.

CRITICA.- La etapa de investigaciéon es en definitiva la parte mas importante de
todo el procedimiento, ya que durante la misma se sefalan las bases sobre las
cuales versara el proceso; asi las cosas, el tiempo que dure o dedique el Ministerio
Publico a recabar los datos de prueba con los que pretenda acreditar el hecho y la
comisién o participacion de determinadas personas en la comision del supuesto
delito, contara con la ayuda de una serie de auxiliares como son Servicios
periciales, Policia Ministerial, inclusive otras autoridades, testigos, etc., de los
cuales podra disponer y hacer comparecer sin que esto le ocasione alguna
erogacion economica personal; es decir, el Ministerio Publico para integrar
debidamente el hecho y la comisidn o participacién de un sujeto en un hecho que la
ley considera como delito, se apoyara en un cuerpo colegiado de servicios
periciales en cualquier materia, con la finalidad de acreditar alguna circunstancia
que sea necesaria segun el tipo penal de que se trate; asimismo, también tiene en
todo momento y a su inmediata disposicion a la Policia Ministerial, la cual esta bajo
su mando y conduccion, lo cual significa que ésta lo auxiliara en todo momento y
por el tiempo que sea necesario en la busqueda de indicios o datos de prueba para
la debida integracion del hecho que se investiga, sin que tampoco tenga que
desembolsar personalmente cantidad alguna de dinero; mas aun, esta policia
puede investigar tanto 0 mas que el mismo Ministerio Publico ya que para el caso
de que no haya persona detenida, cuenta con el tiempo que considere necesario

para investigar y rendir su informe en forma detallada y sin presion alguna.
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Asimismo, el Representante Social se podra apoyar cuando lo considere necesario
en otras autoridades administrativas, con la finalidad de conseguir mas
rapidamente cualquier indicio de prueba necesario para integrar el hecho que se

investiga, sin que esto tampoco le ocasione perjuicio econémico personal.

Con relacion a los testigos, al Ministerio Publico también se le facilita esta situacion,
toda vez que unicamente tiene que mandarlos citar con el debido apercibimiento
para que estos comparezcan ante su presencia y declaren en relacion a los hechos
que les consten y que hayan presenciado; para el caso de que no quieran
comparecer por la buena, también podran girar a la Policia Ministerial oficio de

localizacion y presentacion para el mismo efecto.

Si la diligencia o actuacion del Ministerio Publico consiste en realizar la inspeccion
de algun inmueble, lo podra hacer con el solo hecho de presentarse en
determinado lugar del domicilio, sin que se corra el riesgo de que no se lo permita

el propietario o poseedor del bien.

Todo lo anterior, definitivamente lo puede realizar el Representante Social con la
mayor facilidad por el simple hecho de ser una autoridad administrativa, y porque
cuenta con los recursos técnicos y juridicos necesarios con los que probablemente

no cuente la defensa.

Asi como se sefalaron algunas diligencias que con gran facilidad puede desarrollar
la Representacion Social, podemos seguir mencionando otras, las cuales también

se podrian llevar a cabo con la misma facilidad que las anteriores.

En cambio, al hablar de la defensa la cual también si bien es cierto, tiene derecho
a investigar e indagar todo lo relacionado con el hecho que se le imputa a su
defenso, también lo es que no cuenta con el mismo tiempo ni los mismos recursos
que se le dan al Ministerio Publico para realizar la misma tarea; lo anterior de

acuerdo al siguiente razonamiento:
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Primeramente es de hacer notar que el Ministerio Publico cuenta con el tiempo
suficiente para recabar datos de prueba, ya que tiene desde que se presenta la
denuncia o querella hasta que prescriba el hecho delictuoso cuando no hay
persona detenida; situacion de la que no goza la defensa, ya que el procesado
como regla general debera ser juzgado antes de cuatro meses o un afio segun la

gravedad del delito (articulo 20 apartado A fraccion VI Constitucional).

Para el caso de que haya detenido, o éste sea presentado a través del
cumplimiento de una orden de aprehension, la defensa contara con un tiempo de
setenta y dos horas, o su duplicidad cuando sea solicitado por la defensa, para
ofrecer y desahogar datos de prueba a favor de su defenso, solo que esta plazo es
ilusorio, en virtud de que durante el mismo también se tendra que llevar a cabo la
audiencia de calificacion de la detencion, audiencia de imputacién y la audiencia
para resolver la situacion juridica del imputado, por lo que resulta que la defensa en
realidad no cuenta con el tiempo de las setenta y dos horas, o su duplicidad como

lo senala la Constitucion.

Por otra parte, también es de tomarse en cuanta, que en muchas de las ocasiones
al momento en que la defensa ofrece determinadas pruebas como por ejemplo
“entrevistas”, y los testigos radican fuera de la jurisdiccion del juez de la causa, el
juzgador no las acepta, argumentando que no hay tiempo para citar a estas
personas en virtud de que se les tendria que notificar por exhorto; situacion que
afecta a la defensa por quedar en desventaja frente al Ministerio Publico,

trastocandose el principio de igualdad.

Por cuanto hace a los servicios periciales, si bien puede apoyarse también en
dictamenes periciales para acreditar algun hecho con que se pretenda destruir
alguno de los elementos del hecho que le imputan a su defenso, debemos estar
conscientes que no todos los detenidos cuentan con el poder econdmico para
contratar los servicios de excelentes profesionales (abogados y peritos) que sean

necesarios para el trabajo requerido, por eso, en la practica es comun que se
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nombre como abogado al defensor publico, y casi nunca se ofrezca como dato o

medio de prueba alguna pericial en la materia que se requiera.

Otra desigualdad la encontramos en que al recabar los datos de prueba que
pretenda hacer la defensa durante la etapa de investigacién o plazo constitucional,
los debera presentar para su desahogo ante el Ministerio Publico que esta
conociendo del asunto, con lo cual nuevamente la defensa queda en un plano de
desigualdad en virtud de que, por ejemplo, al recabar la entrevista de los testigos
ofrecidos por la defensa, los trata mal, lo hace de mala gana, los intimida, etc.,
inclusive los hace esperar por largo tiempo con la finalidad que se desesperen, o
bien se retiren para no desahogar dicho medio de prueba, alegando posteriormente
ante el juez que dicha medio de prueba no fue recabado porque el abogado
particular no presento a los testigos, o bien porque se retiraron del lugar antes de

tomarle las entrevistas.

Con respecto a la Policia judicial, es definitivo que la defensa no cuenta con este
cuerpo policiaco para que lo ayude a investigar y recabar datos de prueba como lo
hizo ante el Ministerio Publico, por consiguiente, nuevamente la defensa se
encuentra en un plano desigual en el sentido de que no puede ordenar a ésta
autoridad que lo ayude a realizar una investigacion; claro esta que el abogado
defensor se puede valer de otras personas como serian investigadores privados
para ayudarse en la investigacion y recabar datos de prueba, pero lo cierto es que
esto implica un desembolso econédmico que en la mayoria de los casos no tiene el
imputado o su familia; por ese motivo se dice que la carcel esta llena de inocentes
pobres, porque no contaron con el poder econdmico suficiente para poder pagar los

honorarios de profesionales que les ayudaran a realizar una buena investigacion.

Nuevamente asi podemos seguir enumerando diversas cuestiones en las que
lamentablemente la defensa se encuentra en un plano desigual en comparacion
con la figura del Ministerio Publico cuando menos en la primera etapa de la

investigacién del hecho.
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PROPUESTA. Lo que a continuacion sefialaremos como propuesta, en realidad es
una cosa muy simple, ya que para que podamos ver a las partes (Defensa y
Ministerio Publico) como litigantes en un plano de igualdad, lo que deberia suceder

y proponemos es lo siguiente:

Una vez que se ejerza accidn penal con detenido, o que éste sea puesto a
disposicion del juez competente en cumplimiento de una orden de aprehension, o
que inclusive el probable responsable comparezca voluntariamente ante ésta
autoridad y empiece a correr el auto de plazo constitucional, para el caso de que la
defensa considere oportuno ofrecer datos de prueba, los mismos sean recabados o
llevados a cabo por la defensa; es decir, que no tenga que presentar estos datos
de prueba ante el Ministerio Publico que esta conociendo del asunto, sino que el
propio abogado defensor recabe las entrevistas necesarias y forme su propia
carpeta de investigacion, misma que presentara en la audiencia donde se resuelva
la situacion juridica del imputado; claro esta, que para llevar a cabo lo anterior, la
defensa debera contar con la misma ayuda que tuvo el Ministerio Publico para
integrar su propia carpeta; es decir, que la ley facultara a la defensa para el efecto
de que también él pudiera hacer uso de los servicios periciales y de la Policia
Ministerial para recabar los datos de prueba necesarios para poder plantear su
teoria de caso en beneficio de su cliente; incluso, que también fuera auxiliado
cuando fuera necesario por la propia Representacién Social, como en el caso de
que la defensa quisiera realizar una inspecciéon ocular en el interior de un inmueble
y para que el duefio no le prohiba la entrada a dicho lugar, seria conveniente que
se hiciera acompafnar del Ministerio Publico, para que por su conducto se solicitara
el permiso para poder penetrar en el inmueble y poder llevar a cabo la diligencia

necesaria.

Para el caso de necesitar peritos en alguna materia especifica, la defensa pudiera
solicitarlos a la Procuraduria General de Justicia, sobre todo en el caso de que el

imputado no cuente con el poder econdmico para solventar dicho desembolso; o
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bien, que fuera el caso de que la defensa quiera presentar las entrevistas de
determinadas personas pero éstas no quieran asistir ante la Representacion Social
por temor o miedo, lo justo seria, que el abogado defensor recibiera dichas
entrevistas en la propia casa de los testigos o en su propio despacho, asi
evitariamos que los testigos pudieran ser entrevistados en un lugar mas tranquilo y
sin que estuvieran presionados, nerviosos o intranquilos por la presencia del

Ministerio Publico o de la Policia.

Lo anterior, porque si bien es cierto que en la mayoria de los casos, cuando los
familiares del imputado o por medio de su abogado defensor le piden a los testigos
que declaren en relacién a los hechos del supuesto delito cometido, estos testigos
no quieren ir a declarar ante el Ministerio Publico debido a que no confian en estos
servidores publicos, porque saben que no los van a recibir pronto, que los van a

entretener mucho tiempo, porque saben que los trataran mal, etc.
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4.6 Audiencia de Vinculacién a Proceso.

Dada la reforma constitucional de junio de 2008, los autos dictados dentro del
término constitucional como lo eran el de formal prision y de sujecion a proceso
han sido remplazados por el auto de vinculacién a proceso, originando una

adecuacion mas congruente de la ley secundaria al nuevo sistema acusatorio.

Podemos decir que la vinculacion a proceso implica la judicializacion y
continuacion del proceso con el imputado formalmente sujetado al mismo al existir
datos de prueba que permitan presumir la existencia de un hecho delictuoso, asi
como la probable comision o participacion del inculpado en el mismo; es decir, la
vinculacion a proceso es el juicio que realiza la autoridad judicial a fin de resolver
en una audiencia la situacion juridica del imputado, en funcion de datos de prueba
existentes derivados de la investigacion realizada previamente por el Ministerio

Publico.

La Ley Procesal para el Estado de México, en su articulo 293 nos establece que
los requisitos para que se dicte el auto de vinculacidn a proceso son los

siguientes:

e Que se haya formulado la imputacién;

¢ Que el imputado haya rendido su declaracion o manifestado su deseo de
no hacerlo; y

e Que de los antecedentes de la investigacion realizada, se desprendan
datos suficientes que establezcan que se ha cometido un hecho
determinado que la ley sefiale como delito y que exista la probabilidad de

que el indiciado lo cometio o participo en su comision.

La audiencia de vinculacién a proceso se llevara a cabo dentro de las 72 0144

horas segun el caso, de que fue puesto a disposicion el imputado.
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En esta audiencia, el Juez de la causa resolvera la situacion juridica del imputado
tomando en consideracién todos y cada uno de los datos de prueba que se hayan
aportado, ofrecido y desahogado por las partes, en relacion con los hechos que

se le atribuyen respecto de su participacion o comision en el delito.

El auto de vinculacidon a proceso unicamente podra dictarse por los hechos que
fueron motivo de la formulacion de la imputacion, pero el juez podra otorgarles
una clasificacion juridica diversa a la asignada por el ministerio publico al formular
la imputacion.

En caso de que no se reuna alguno de los requisitos previstos, el juez dictara auto
de no vinculacién a proceso y dejara sin efecto las medidas cautelares personales

y reales que hubiese decretado.

Cabe aclarar que el auto de no vinculacion del imputado a proceso no impide que
la Representacién Social continue con la investigacion y formule nuevamente la
imputacioén, siempre y cuando no exceda de los seis meses siguientes a la fecha

de la notificacion del mismo.



134

4.7 Medidas Cautelares.

Una vez que se establece la vinculacién a proceso del imputado, el Ministerio
Publico y la victima u ofendido podran solicitar la aplicacion de una medida
cautelar ante el Juez, las cuales son de caracter excepcional y deberan de ser
proporcionales a la pena o medida de seguridad que pretenda imponerse en caso

concreto. El Juez de Garantias podra autorizar mas de una medida cautelar.

El articulo 192 de la Ley Procesal para el Estado de México nos establece las

medidas cautelares que el Juez podra imponer a peticion del Ministerio Publico:

Articulo 192. El Juez o el Ministerio Publico podra imponer una o mas de

las siguientes medidas cautelares:

I. La exhibicion de una garantia economica en los términos fijados por
este codigo;

Il. La prohibicion de salir del pais, de la localidad en la cual reside o del
ambito territorial que fije el juez, sin autorizacion;

Ill. La obligacion de someterse al cuidado o vigilancia de una persona o
institucién determinada, que informe reqularmente al juez;

IV. La obligacion de presentarse peridodicamente ante el juez o el
ministerio publico;

V. La colocacion de localizadores electronicos, sin que pueda mediar
violencia o lesién a la dignidad o integridad fisica del destinatario de la
medida;

VI. La reclusion domiciliaria, con o sin vigilancia;

VII. La prohibicion de concurrir a determinadas reuniones o de visitar
ciertos lugares;

VIII. La prohibicion de convivir o comunicarse con personas determinadas,

siempre que no se afecte el derecho de defensa;
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IX. La separacion inmediata del domicilio cuando se trate de agresiones a
mujeres y nifios o delitos sexuales y cuando la victima u ofendido conviva
con el destinatario de la medida;

X. La suspension provisional en el ejercicio del cargo, profesion u oficio,
cuando se atribuya un delito cometido con motivo de estos, siempre y
cuando aquel establezca como pena la inhabilitacion, destitucion o
suspension;

Xl. La suspension de derechos vinculados al hecho, cuando exista riesgo
fundado y grave de que el imputado reitere la conducta objeto de
imputacion;

Xll. Internamiento en instituciones de salud, en los casos en que el estado
fisico o mental del imputado asa jo amerite; y

Xlll. La prision preventiva, si el delito de que se trate, esta sancionado con

pena privativa de libertad.

Las medidas contenidas en las fracciones Il, Ill, V, VI, X, XI, Xl y XllI,
seran impuestas exclusivamente por el juez a peticion del ministerio

publico, la victima o el ofendido.

Estas medidas cautelares solo deben requerirse cuando sea indispensable y al
existir un riesgo para el desarrollo del procedimiento penal, es decir, cuando
exista el riesgo de que el imputado pueda evadirse a la accidén de la justicia, de
que pueda alterar o destruir algunos medios de prueba o incluso que pueda seguir
delinquiendo; se podran aplicar cuando exista riesgo para la victima, para el
ofendido o incluso para la sociedad. Las medidas cautelares operaran

temporalmente y mientras dure el riesgo por el cual las solicitaron.

Las medidas cautelares pueden ser reales y personales. Las medidas cautelares
reales consisten en una garantia econdmica, y el Codigo de Procedimientos
Penales para el Estado de México, en su articulo 211 nos habla del embargo

precautorio de bienes, aunque también consideramos que la prenda, el depdsito
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de valores y la hipoteca sobre bienes libres de gravamen, entre otras que también
encontramos en la ley procesal, son medidas cautelares de caracter real; y para
otorgarlas el Juez debera tomar en cuenta la naturaleza del delito, las
modalidades, las circunstancias, los posibles dafios y perjuicios causados a la
victima u ofendido y bajo el razonamiento de que al imponerla, seria una manera
eficaz de evitar que el imputado se abstenga de cumplir sus obligaciones. Dicha

garantia debera ser presentada por el imputado u otra persona.

Por otra parte, las medidas cautelares personales son las que restringen o privan
de la libertad al imputado en el proceso penal, con el objeto de asegurar la
realizaciéon de los fines penales del procedimiento. Las medidas cautelares
personales rompen la logica general de la presuncidon de inocencia. Encontramos
entre éstas la prohibicion de salir del pais, de la localidad en la que resida o del
ambito territorial que designe el Juez; la obligacién de presentarse periddicamente

ante el Juez o ante la autoridad que este designe, entre otras.”?

2CFR- GONZALEZ OBREGON, Cristal. Op. Cit., pp.66-68.
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4.8 Generalidades de la Audiencia Intermedia.

Esta audiencia tiene por objeto el ofrecimiento y admisién de pruebas, asi como la
depuracion de los hechos controvertidos que seran materia del juicio oral.
Presentada la acusacion, el juez ordenara su notificacién a las partes, en el mismo
acuerdo se les citara a la audiencia intermedia, la que debera tener lugar después

de veinte y antes de treinta dias.

Al imputado y a la victima u ofendido, se les entregara copia de la acusacion y se
les comunicara que los antecedentes de la investigacion, pueden ser consultados

en el juzgado.

Recibida la acusacion se notificara a las partes, la que tendra efectos de citacion

para la audiencia intermedia, que tendra verificativo en el plazo antes senalado.

Al notificarse a la victima u ofendido y al imputado, se les entregara copia de la
acusacion, informandoles que los antecedentes de la investigacion se encuentran a

su disposicién en el juzgado.

La audiencia intermedia sera dirigida por el juez competente, se desarrollara

oralmente y durante su realizacion no se admitira la presentacién de escritos.

Durante la audiencia intermedia, cada una de las partes podra formular las
solicitudes, observaciones y planteamientos que estime relevantes con relacién a

las pruebas ofrecidas por las demas, para el fin de la exclusién de pruebas.

A instancia de cualquiera de las partes, se podran desahogar aquellos medios de
prueba encaminados a demostrar la ilicitud de alguno de los ofertados por su

contraparte.

Unicamente con el fin de contradecir directamente las pruebas aportadas por la
defensa, el Ministerio Publico podra ofrecer pruebas en la audiencia.
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La audiencia intermedia o preparacion del juicio oral como también se le conoce, se
lleva a cabo durante la segunda fase del proceso penal acusatorio y oral, y es el
acto judicial dirigido por el Juez de Control, en el cual las partes proceden a corregir
o subsanar los errores formales de acusacion y contestacion de la misma, y se
resuelve por el organo jurisdiccional las excepciones planteadas, los acuerdos

probatorios y los medios de prueba ofrecidos por las partes.

En este sentido, podemos elaborar la siguiente estructura de la citada audiencia
intermedia, no sin antes sefalar que una vez que el publico haya ingresado a la
Sala de Audiencias y las partes (defensor e imputado, Ministerio Publico y victima u
ofendido) se encuentren especificamente en su lugar, se procedera a escuchar las
indicaciones en torno al orden que se debe mantener en la audiencia que sefale el

asistente de sala.

Acto seguido, ingresara a la sala el Juez de Control, quien una vez ubicado en su

lugar procedera de la siguiente manera:

El Juez de Control declara abierta la presente audiencia.

El 6rgano jurisdiccional procede a individualizar a las partes o intervinientes,
empezando por el Ministerio Publico, quien se debera identificarse con su gafete,
proporcionar su nombre completo con sus apellidos, domicilio para oir y recibir

notificaciones y correo electronico de ser el caso.

Posteriormente, se individualizara al acusador coadyuvante, solicitandole los

mismos datos.

Acto seguido, se procedera a la individualizacion de la defensa, a quien también se
le solicitara su nombre completo, nimero de cédula si es defensor privado, o
numero de gafete si publico, asi como el domicilio para oir y recibir notificaciones y

correo electronico respectivamente.
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Finalmente, se individualizara al acusado, precisando su nombre y apellidos
completos, actualizando sus demas generales que ya proporcioné en anteriores

audiencias para el caso de que estos hubieren variado.

El Juez indica cual es el objeto de la presente audiencia, la cual gira en torno al
ofrecimiento y admision de los medios de prueba, asi como la depuracion de los

puntos controvertidos que seran materia del juicio oral.

El Juez de Control exhorta a las partes para que concilien sus intereses; es decir,
podran recurrir a un procedimiento especial como lo es el juicio abreviado, o salidas
alternas mediante acuerdos reparatorios cuando estos sean procedentes. Para el
caso de que las partes no lleguen a ningun acuerdo, entonces se continuara con la
audiencia intermedia. Es de aclarar que la solucién del conflicto mediante las
salidas alternas solo se puede llevar a cabo antes de que se dicte el auto de
apertura de juicio oral, dado que si se emite la referida resolucion precluye la
oportunidad que tienen las partes para acceder a las mencionadas salidas alternas
o al procedimiento abreviado; lo anterior conforme a lo manifestado por el Cédigo
de Procedimientos Penales para el Estado de México, que en su Articulo 324

sefala:

Articulo 324. “El juez exhortara a la victima u ofendido y al acusado a la

conciliacion de sus intereses; en su caso, resolvera lo procedente.”

Atento a lo anterior, recordemos que entre las salidas alternas tenemos, al acuerdo
reparatorio y a la suspension condicional del proceso a prueba, diferenciandose
ambas de acuerdo con el Doctor Hesbert Benavente Chorres, en que en el primero
se existe un pacto entre la victima u ofendido con el imputado; esto es, una actitud
conciliatoria, desde el primer momento en que la autoridad ha tomado conocimiento
de los hechos; en cambio, la suspension condicional del proceso a prueba implica
una decision del juez de control, una vez que se ha dictado auto de vinculacién a

proceso y el analisis de la oposicidn planteada por la victima u ofendido o, en su
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caso, el plan de reparaciones planteado por el imputado; asimismo, en la
suspension del proceso a prueba se le somete al imputado a cumplir con
determinadas condiciones o reglas de conducta durante un régimen de prueba
cuyo limites minimo y maximo de tiempo son fijados por el Juez; y mientras se
encuentre sometido el imputado a dicho régimen el proceso penal queda en

Suspenso.

Ahora bien, si se cumple con lo pactado en una salida alterna o en el acuerdo
reparatorio, asi como con las condiciones fijadas en la suspension del proceso a
prueba en el tiempo y forma sefalado por la ley, entonces la accion penal se
extingue, declarandose de oficio o a peticion de parte el sobreseimiento del

proceso penal.

Sin embargo, la falta de conciliacion, o bien porque el delito no esté previsto dentro
de la gama de posibilidades que puedan ser objeto de acuerdo reparatorio, o de
suspension condicional del proceso a prueba, entonces el juez podra indicar a las
partes la posibilidad de solicitar el procedimiento abreviado, que por regla general
procede para cualquier delito, siempre y cuando el imputado acepte los hechos y

sea solicitado por parte legitima y en el tiempo y forma establecida por la ley.”

El Juez de Control le concedera el uso de la palabra a la fiscalia para que exponga

en forma sucinta y resumida su acusacion.

El Juez de Control le concedera el uso de la palabra al coadyuvante cuando lo

haya y esté presente, para los mismos efectos del inciso anterior.

El Juez de Control le concedera el uso de la palabra a la defensa para que
exponga en forma resumida la contestacion de la acusacion, o bien la plantee por

vez primera en forma oral.

SCFR. BENAVENTE CHORRES, Hesbert. “La Etapa Intermedia en el Proceso Penal Acusatorio y
Oral”, Editorial, Flores Editor y Distribuidor, México 2011, p. 329.



141

h) El Juez de Control, de oficio o a peticibn de parte procedera a indicarle a la

)

Representacion Social, la presencia de errores formales en su acusacion; lo
anterior, para el efecto de que proceda a corregirlos ya sea en la misma audiencia
o dentro del plazo que la ley sefala para tal efecto. Para el numeral 321 de la Ley
Adjetiva procesal vigente para el Estado de México, de no subsanarse los errores
formales, se continuara con la secuela procesal, dandose vista al Procurador
General de Justicia del estado para los efectos de la responsabilidad en que se

hubiere incurrido.

Subsanada la acusacién, el Juez por medio del control horizontal y una vez
escuchadas a las partes y valorado el material probatorio, procedera a resolver las
excepciones plateadas por la defensa, y para el caso de que alguna de ellas resulte
fundada, entonces se extinguira el proceso si es excepcion perentoria; si resulta
que la excepcioén interpuesta por el acusado es de las llamadas dilatorias, entonces
lo procedente sera que el Ministerio Publico vuelva a ejercer accion penal sin
detenido por el mismo hecho. Para el caso de declararse infundadas las
excepciones, o simplemente la defensa no plante6 ninguna, entonces se continuara

con la audiencia intermedia.

Acto seguido, el Juez preguntara a las partes si van a llegar a algun acuerdo
probatorio, entendiéndose por esto en palabras del Maestro Hesbert Benavente
Chorres, como los “... pactos que llegan las partes, en torno a la aceptacion como
existentes de uno o mas hechos, siendo innecesario acreditarlos o probarlos”., y
para el caso de negativa, o porque pueda darse el caso, de que por falta de
informacion o comprension las partes no celebren acuerdos, el dérgano
jurisdiccional durante la audiencia podra proponerles opciones, formularles
proposiciones, o hacerles sugerencias sobre el tema favoreciendo el desarrollo de

instituciones juridicas, pero sera decision de las partes aceptarlos o rechazarlos.

En efecto, en aras de una economia y celeridad procesal, los acuerdos probatorios

son hechos que de comun acuerdo reconocen las partes, los cuales quedan fuera
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del debate y seran indicados en el auto de apertura del juicio oral, para el

conocimiento de las partes y del juzgador.

De llegarse a celebrar algun acuerdo reparatorio, el Juez de Control senalara en el
auto de apertura a juicio los hechos que se tengan por acreditados, a los cuales

debera estarse durante la audiencia de juicio oral.

El Juez de Control procedera a examinar los medios de prueba que hayan ofrecido
las partes, por tal motivo, cada vez que ingrese a un medio probatorio, escuchara al
oferente del mismo para que explique la pertinencia e idoneidad de la misma, y
concederle el uso de la palabra a la contraria para que exponga sus razones de
inadmisibilidad, a fin de determinar cuales seran admitidos a proceso y cuales
seran desechadas; es decir, la admisién probatoria es el juicio que realiza el juez
de control a fin de establecer que medios probatorios son pertinentes, utiles y
legales para ser desahogados durante la audiencia de juicio oral; en este sentido,
para el juicio de admisibilidad, se debe tomar en consideracion las observaciones y
planteamientos de las partes con relacion a las pruebas ofrecidas por las demas,
para los fines de la exclusion de la prueba, ya que entre otras cosas si se alega
algun defecto, vicio o ilicitud de algun medio probatorio de su contraparte, debera

ofrecer las pruebas que acrediten tal irregularidad.

El Juez dicta el auto de apertura del juicio oral. En principio la audiencia intermedia
puede finalizar sometiendo el asunto a la audiencia del juicio oral; para el caso de
que el juez de control rechace la acusacion se acordara sobreseer el asunto;
asimismo, de ser el caso y cuando la ley lo permita, se procedera a acordar una
salida alterna, o suspension del proceso a prueba; y finalmente, se podra acordar y
dictar el inicio del juicio abreviado, previo cumplimiento de los requisitos sefalados

por la ley.

Ahora bien, en el auto de apertura a juicio el juez de control debera precisar lo

siguiente:
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1. La acusacién corregida o subsanada por el Ministerio Publico y que sera materia
del juicio oral.

2. Los hechos que han sido objeto de algun acuerdo reparatorio.

3. Los medios de prueba admitidos a proceso y que seran desahogados en la

audiencia de juicio oral.

Contra el auto de apertura a juicio oral, la ley procesal del Estado de México nos
sefala que esta resolucidn es irrecurrible, es decir, no puede ser impugnado por
asi sefalarse en la parte final del articulo 328 de la ley en comento, y sera remitido
junto con el contenido de la carpeta administrativa al Tribunal del juicio oral

competente, quien tomara conocimiento del asunto y resolvera en definitiva.

m) Finalmente, el Juez declara el cierre de la audiencia intermedia; aclarandose que
en este momento, si las partes lo desean podran solicitar copia de la
videograbacién y del acta minima que se realizd con motivo de la presente

audiencia.
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4.9 Generalidades de la Audiencia de Juicio.

La audiencia de juicio oral es aquella etapa de decision de las cuestiones
esenciales del proceso. En ella, se aseguran los principios del proceso penal
acusatorio y la estricta restriccion judicial, por lo tanto, los jueces que hayan

intervenido en las etapas anteriores en el asunto, no podran conocer de esta etapa.

Dicha audiencia se llevara a cabo una vez que el auto de apertura de juicio oral y
demas actuaciones que se hayan realizado, sean remitidos al Tribunal
competente, quien a su vez radicara la causa y notificara a los intervinientes sobre

la fecha y hora en que sera celebrada la audiencia de juicio oral.

El Juez de Juicio Oral o el presidente del Tribunal de Juicio Oral sera quien dirija la
audiencia de juicio; ordenara las lecturas pertinentes, hara las advertencias que
correspondan, tomara las protestas legales y moderara la discusion y el tiempo en
el uso de la palabra; impedira alegaciones impertinentes o que no conduzcan al

esclarecimiento de la verdad o no resulten admisibles.

Los Jueces que integren el Tribunal de Juicio Oral y presencien la audiencia, solo
participaran con voz y voto al deliberar y resolver los recursos de revocacion y al
emitir sentencia. En las demas actuaciones, el Juez que presida la audiencia podra

consultar a los demas jueces, cuando asi lo estime pertinente.

Una vez llegada la fecha, la audiencia de juicio oral se llevara a cabo de la

siguiente manera:

A. El Juez procedera a identificar a los intervinientes. Ademas, verificara la
presencia de los demas jueces que fungiran con caracter de secretario y vocal; las
partes, los testigos, peritos o intérpretes que deban participar, asi como los

documentos y objetos que seran exhibidos durante la audiencia.
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B. Una vez verificado lo anterior, el Juez procede a declarar abierta la audiencia

de Juicio Oral.

C. El Juez Presidente del Tribunal de Juicio Oral sefala el objeto del juicio, es
decir, los hechos y la clasificacidon legal senalados en la acusacién, asi como los
acuerdos probatorios celebrados por las partes, tomando para ello, lo indicado en

el auto de apertura del juicio oral.

D. El Juez le concede el uso de la palabra a la Representacién Social para que
exponga su acusacion. Acto seguido, se le concede el uso de la palabra al

defensor para que exponga los fundamentos en los cuales basa su defensa.

E. El Ministerio Publico procede a exponer su alegato de apertura, continuando

la defensa de igual manera, es decir a presentar su alegato de apertura.

F. Se inicia el desahogo de las pruebas, siendo la Representacion Social quien
tiene la oportunidad de ofrecer primero sus pruebas, luego el acusador
coadyuvante y al final, la defensa. Este desahogo de pruebas se realiza a través de

los interrogatorios y contrainterrogatorios, tratandose de testimonios.

G. Una vez terminada la etapa anterior, el Juez le concede el uso de la palabra
al Ministerio Publico, después al acusador coadyuvante, posteriormente al abogado

defensor, a efecto de que expongan sus alegatos de clausura.

H. El Juez le concede nuevamente el uso de la palabra al Ministerio Publico y al

abogado defensor para que ejerzan su derecho de réplica.

l. Por ultimo, se otorgara el uso de la palabra al acusado para que exponga lo

que a su derecho convenga.
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J. El acusado podra declarar en cualquier momento de la audiencia, de manera
libre o por medio de las preguntas que le haga su defensor. Ademas de que si
desea responder a las preguntas del Ministerio Publico o del acusador

coadyuvante, entonces podra ser contrainterrogado por los mismos.

K. A continuacion, se declarara cerrado el debate.

L. Después de cerrado el debate, el Tribunal procedera a la deliberacion de la
sentencia, en privado, de manera continua y aislada, hasta tener el fallo

correspondiente, mismo que regresara a dar a la sala de audiencias.

M. El fallo se dara solo en la parte resolutiva con respecto a la parte de
absolucién o condena del acusado. Solo se condenara al acusado cuando se
acredite plenamente el hecho delictuoso y su responsabilidad penal. En caso de

duda debe absolverse.™

Las incidencias que se presenten en el transcurso de la audiencia de debate,
previa vista a las partes, se resolveran inmediatamente por el Juez, a excepcion de
que por su naturaleza o necesidad de prueba, resulte indispensable suspender la

audiencia.

Si durante el desarrollo de la audiencia de debate, alguna de las partes promoviera
el sobreseimiento, o el Ministerio Publico se desistiera de la acusacion, el Juez
resolvera lo conducente en la misma audiencia. De igual manera, el Juez podra
desechar de plano la peticibn de sobreseimiento planteada por el acusado por
notoriamente improcedente o reservar su decisién para el dictado de la sentencia

definitiva.

74CFR. GONZALEZ OBREGON, Cristal. Op. Cit., pp.104-109.
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CONCLUSIONES:

PRIMERA. Dentro de los antecedentes del sistema de enjuiciamiento penal, existe
una marcada evolucion de los mismos y que al decir de la mayoria de los
tratadistas, existe el sistema acusatorio clasico, donde quien juzgaba era una
asamblea o jurado popular, ademas de que el castigo del culpable era un derecho
que tenia el ofendido, quien podia decidir si ejercerlo o no; posteriormente, este
sistema dio paso al sistema inquisitivo, donde el Estado , velando por su
conservacion, se encontré en la necesidad de reprimir ciertos delitos; asi, en este
sistema bastaba con una denuncia, una queja secreta, un rumor e incluso por
sospechas para que el Juez encerrara en un calabozo al sospechoso, y para
obtener la confesion del inculpado se utilizaba principalmente el tormento. Luego
fue creado el sistema mixto para darle la oportunidad al inculpado de tener una
defensa activa, tratando de lograr un equilibrio entre los paradigmas de los
sistemas anteriores; y por ultimo, encontramos al sistema garantista, donde ya se
delimitan claramente las funciones de cada sujeto procesal, tanto del del tribunal
como del imputado y su derecho de defensa, superando los rasgos inquisitivos,

secretos y autoritarios.

SEGUNDA. En el segundo capitulo hacemos el sefialamiento de diferentes
conceptos juridicos que se utilizan durante el procedimiento penal, como lo es la
averiguacion previa, la denuncia, la querella, que por cierto también son formas o
requisitos de procedibilidad mediante los cuales la Representacion Social toma
conocimiento de la noticia criminal; asimismo, se precisa el concepto de cuerpo del

delito y de probable responsabilidad, entre otros.

TERCERA. Para que una persona sea detenida en forma legal por alguna
autoridad, debera ser mediante una orden de aprehension, caso urgente o

flagrancia; no obstante lo anterior, desde ese momento se le deberan de hacer
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valer los derechos que le otorgan la Constitucidon y la Ley Adjetiva Procesal de la
entidad correspondiente, con la finalidad de no violentar Derechos Humanos.
CUARTA. Presentada la noticia criminal, la Representacion Social debera llevar a
cabo diligencias y actuaciones necesarias apoyadas por la Policia Ministerial y
servicios periciales para acreditar el hecho y la comision o participacion del autor
del delito.

QUINTA. Para el caso de que se integre la carpeta de investigacién con detenido,
el Ministerio Publico contara con cuarenta y ocho horas a partir de que es puesto a

su disposicién hasta el momento de ejercer accidn penal.

SEXTA. Cuando la carpeta de investigacién se integre sin detenido, el Ministerio
Publico podra ejercer accion penal en contra del probable responsable cuando se

acredite el hecho, su participacion o comision y no se encuentre prescrito el delito.

SEPTIMA. Acreditado el hecho y la comisiéon o participacion de un sujeto, el
Representante Social debera ingresar a la pagina de gestién judicial a efecto de
solicitar fecha y hora para la celebracién de la calificacién de la detencién, la orden

de aprehension o revision de medida cautelar, segun sea el caso.

OCTAVA. La audiencia de calificacion de la detenciéon se llevara a cabo
inmediatamente después de que se ejercid accidon penal con detenido. Una vez que
las partes se encuentren frente al Juez de Control, el Ministerio Publico expondra
verbalmente los hechos de cémo y cuando fue detenido materialmente el imputado;
facilitandole al inicio de la audiencia un tanto (copia) de la carpeta de investigacion

a la defensa.

NOVENA. Cuando el ejercicio de la accidon penal sea sin detenido, la
Representacion Social solicitara audiencia privada al Juez de Control para el efecto
de que le exponga el contenido de la carpeta de investigacion y el Juez esté en

condiciones de obsequiar la orden de aprehensidén, comparecencia o citatorio.
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DECIMA. El Juez de Control dispone de un plazo de setenta y dos horas para
determinar la situacion juridica del imputado, a partir del momento en que fue
puesto a su disposicion, aclarando que dicho plazo podra ser duplicado cuando sea

solicitado por el imputado o su defensor.

DECIMA PRIMERA. Dentro del plazo Constitucional, se llevara a cabo la
calificacion de la detencion, la imputacién, la declaracién del imputado y el
ofrecimiento y desahogo de datos de prueba ante el Ministerio Publico cuando asi
lo considere la defensa, terminando con la resolucién que dicte el Juez de Control

respecto a la vinculacion o no del imputado.

DECIMA SEGUNDA. El proceso penal sera acusatorio y oral, el cual se regira por
los principios de publicidad, contradicciéon, concentracién, continuidad e
inmediacion conforme a lo establecido por nuestra Carta Magna y Ley Adjetiva
Procesal vigente para el Estado de México; independientemente de otros principios

que se encuentran diseminados en distintas partes de estas leyes.

DECIMA TERCERA. El Ministerio Publico dentro del sistema acusatorio ha perdido
su fe publica, por consiguiente las evidencias o datos que recabe no son pruebas,
sino datos de prueba que unicamente serviran para fundamentar el hecho y la

participacion o comision; la calificacion de la detencion y la orden de aprehension.

DECIMA CUARTA. Para que exista legal y verdaderamente el principio de igualdad
entre las partes, es indispensable que la defensa cuente con las mismas facilidades
que la Representacion Social para allegarse datos de prueba, para lo cual es
necesario que cuente con el apoyo de la Policia Ministerial y de servicios periciales

para recabar sus datos de prueba, previa coordinacién con el Ministerio Publico.
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DECIMA QUINTA. La audiencia de vinculacién a proceso se llevara a cabo una vez
que se ha formulado imputacion, que el detenido haya rendido su declaracion, o
bien, que haya manifestado su derecho de no hacerlo, y que derivado de la
investigacion realizada, existan datos suficientes que confirmen que se ha cometido
un hecho senalado por la ley como delito y que exista la posibilidad de que el

indiciado lo cometid o participd en su comisién.

DECIMA SEXTA. El Ministerio Publico o la victima u ofendido, una vez que se
establece la vinculacion a proceso y con el fin de garantizar la presencia del
imputado en el juicio, podran solicitar ante el Juez de Control la aplicacion de una o
mas medidas cautelares, las cuales deberan de ser proporcionales al hecho

atribuido cometido y a la sancion probable.

DECIMA SEPTIMA. Dictado el auto de vinculacién a proceso, las partes solicitaran
al Juez de Control se fije un plazo para el cierre de la investigacién, siendo este no

mayor a seis meses.

DECIMA OCTAVA. Cerrado el plazo para la investigacion, el Ministerio Publico
dispone de diez dias para efecto de que formule acusacién, solicite el

sobreseimiento o pida la suspensidn del proceso, segun sea el caso.

DECIMA NOVENA. La audiencia intermedia, se llevara a cabo ante el Juez de
Control y en ella se ofreceran los medios de prueba y se depuraran los hechos

controvertidos.

VIGESIMA. En la audiencia de juicio se desahogaran los datos de prueba que
previamente fueron ofrecidas por las partes y admitidas por el Juez de Control,
dandole el uso de la palabra primeramente al Ministerio Publico para que
manifieste el orden en que desea se desahoguen las mismas; acto seguido, se
dara el uso de la palabra a la defensa para el mismo efecto.
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VIGESIMA PRIMERA. Una vez desahogadas todas y cada una de las pruebas
ofrecidas por las partes, las mismas formularan sus alegatos de clausura e
inmediatamente después, el juzgador dictara la sentencia correspondiente en la

misma audiencia.
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