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ADVERTENLIA:

I'a presente tesis se desarrolldé con la finalidad de destacar la importancia del problema de
incomunicacién multidisciplinaria y la falta de una codificacién comdn en el metalenguaje de la investigacion
sobre la arquitectura prehispénica, presentando al lector la complejidad y profundidad de ésta problematica.
Se postula una propuesta de aproximacién con sustentos tedricos acotados y tratados de manera sintética.

Esta tesis es el desarrollo de un sistema metodolégico de codificacién del lenguaje para generar un instrumento
fino desde el punto de vista arquitectdénico, que sirva para comprender lo que se entiende como “realidad material” dentro
del entorno multidisciplinario relacionado con restos arqueolégicos. Aclarando que esta no es més que una propuesta
sistemdtica de aproximacién al problema, sin caer en juicios subjetivos de valoracién respecto a lo que es correcto o
incorrecto; este no es un manual de “como hablar bien” ni de calificacién de los Iéxicos de las disciplinas involucradas,
es una propuesta de homologacién, decodificacién y codificacidén semidtica del lenguaje a través de algunos conceptos,
basado en puntos sistemdticos reproductibles y que por ende, pueden ser modificables y no definitivos, teniendo como
antecedente que los componentes Arquitecténicos Prehispénicos desde la época del contacto espafol, fueron denominados
con definiciones y conceptos ajenos a las lenguas originarias de Mesoamérica, y por si esto fuera poco, las definiciones que
se utilizaron estuvieron basadas en analogias, usadas para denominar una Arquitectura que es exclusiva del continente
americano, y que por ende no es equiparable a la arquitectura de otros continentes (ni mejor, ni peor, diferente.).



Al no contar hoy en dia con la fuente primaria de los lenguajes originarios de este continente
para denominar los componentes arquitectdnicos, recurro a la descripcién del resto material en términos
mensurables y comprobables a su descripciéon gréfica para el entendimiento de sus caracteristicas propias.
Desde hace varios afos se han hecho propuestas de aproximacién para definir los conceptos y sus significados,
pero han sido basadas en pardmetros subjetivos de interpretacion, por lo que en términos de parcialidad
objetiva carecen de una descripcion puntual del objeto percibido, o bien no aclaran completamente las
caracteristicas conceptuales de definiciones analdgicas aplicadas a un “ejemplo” en la Arquitectura Prehispdnica.

La diferencia crucial de esta tesis respecto a las propuestas ya existentes, es que en este documento se
aborda la codificacién de conceptos mediante la descripcién de los significados recurriendo a analizar y puntualizar
las caracteristicas estructurales, constructivas y morfolégicas mediante criterios de andlisis especificos, para que dichas
caracteristicas puedan ser observables, medibles, comprobables y replicables; proponiendo una metodologia lo mas
objetiva y sistemdtica posible como pardmetro de aproximacién que permita abordar el problema de codificacién ya
mencionado. Aunado a este sistema presento una herramienta de descripcidon grafica que complementa la legibilidad
del contenido cualitativo de los conceptos abordados que ayudard a complementar la integracién linglistica verbal
con un refuerzo grdfico que mnemdnicamente dotard de un nuevo contenido el significado de los conceptos tratados.
La propuesta principal de ésa tesis es ofrecer una herramienta sistemética para satisfacer ésta necesidad y con ello generar
un puente lingdistico entre diversas disciplinas que promueva la comunicaciéon convencionalizada y el entendimiento

de conceptos de diversa indole y origen, incluidos aquellos que utilizamos hoy en dia en la prdctica cotidiana.
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Vocabularic llustrads dc Arguitectura Prchispénica

i.i.- PLANTEAMIENTGO DEL. PRUBLEMA

I' asinvestigacionesy documentos que existen hoy en dia a nuestro alcance acerca de la Arquitectura originaria de Mesoamérica,
anterior a la llegada de los Espafioles (que llamaremos Arquitectura Prehispénica), producidos sobre todo en los Gltimos 100
anos, a pesar de ser sustanciales en su contenido y de representar una fuente de investigaciones objetivas respecto al tema, son
interpretados de manera arbitraria cuando de entablar un entendimiento se trata, ya sea en el Grea de investigacién, de la
ensefianza o del aprendizaje, y al decir: “son interpretados de manera arbitraria” me refiero a que toda la informacién con la que
se cuenta, se analiza y se difunde sin acuerdos previos en cuanto a terminologia, destacando que ni siquiera existe una iniciativa
contundente que unifique la interpretacién de estos datos, cada quien busca e imparte las investigaciones acorde a la realidad
cronotépicaenlaquefueinstruido,implicando quecadaunodeellosgeneré suconocimiento acercadel objeto de estudio de manera
acorde a una condicién existencial contextual-lingtistica especifica, y a los tecnicismos correspondientes, asu disciplina formativa.

La informacién generada bajo estas condiciones no deja de ser valiosa y precisa para los fines en que se utiliza, pero estd
sujeta a diferentes variables de interpretacién como: la diversidad lingiistica multidisciplinaria, la concepcién de presuntas
realidades que cambian con el tiempo dependiendo de los investigadores, la modificacién de conceptos en el drea y los cambios
de interpretacién de definiciones a la luz de nuevos descubrimientos. Lo anterior sumado al impreciso hdbito de recurrir a
andlogos en primera instancia y como principal recurso, en vez de uno secundario o como apoyo, en la basqueda de generar
un conocimiento que explique los objetos ajenos a la realidad histérica, ideolégica y material; lo que trae como consecuencia la
disociaciéon del contenido semdntico del significado de los conceptos respecto del signo al que se le adjudican. Esta combinacién
de factores radica en la ruptura del proceso de la comunicacién semiotista del lenguaje, ya que evidencia la carencia de una
homologacidén entre conceptos multidisciplinarios que deriven definiciones conceptuales especificas para codificar la informacién
que tenemos y que obtenemos dia a dia en nuestro campo. Esta situacién repercute en la interrupcién del mensaje del emisor al
receptor, perjudicando el entendimiento entre disciplinas que hablan y trabajan sobre un campo de estudio comdan, por lo tanto
el avance de las investigaciones, de la ensefianza, del aprendizaje y de la difusién de la Arquitectura Prehispdnica se ve afectado.

Cuando incurri en la Linea de Investigacidn de Arquitectura y Urbanismo Mesoamericanos y conservacién de Sitios
Arqueoldbgicos de Posgrado en el semestre 2010-1, guiada por mis intereses aunados al deseo de profundizar més en los
conocimientos acerca de las antiguas civilizaciones de nuestro pais y tras leer los textos basicos de Arquitectura Maya, Arquitectura
Teotihuacana, asi como también cursar los respectivos seminarios selectivos de dichos temas en ésta facultad, e indagar en
las diferentes bibliografias y diversos documentos de divulgacién y profundizacién; evidencié contundentes incongruencias
en la terminologia usada para hacer referencia a un mismo tema dentro del fendmeno de estudio, mismas que no se definen
como equivalentes dentro de los discursos de distintos autores, lo cual se torna relevante al generar confusién en el proceso
de comprension de la terminologia vinculada con la realidad material; en el entendido de que la comprensién de tales textos,
es fundamental para el aprendizaje de los temas multidisciplinarios en cuestién referente a la Arquitectura Prehispéanica.




Vacabulario Illustrado de Arquitectura Prehispénica

-

)i a los problemas ya planteados le aunamos el hecho de que
en la actualidad el drea de investigaciéon de Arquitectura Prehispanica
carece de un desarrollo potencial en el pais y que ni siquiera cuenta con
apoyo franco, ni continuidad sistematica, los problemas de codificacién del
lenguaje multidisciplinario se exponen a escalas desmesuradas, afectando
la transmisién y continuidad en la obtencién del conocimiento que corre
el peligro de desvirtuarse y de alejarse de la realidad de generaciéon en
generacion o incluso perderse. Por eso, el hecho de que esta realidad cambie
es imprescindible y mi aportacién a partir de éste trabajo de tesis pretende ser
la de reunir la mayor cantidad de terminologia circundante a la Arquitectura
Prehispdanica presente en las diversas disciplinas que intervienen en su estudio;
homologar los conceptos entre todas ellas y proponer un compendio que los
re(na, acompafando cada uno con un grafico que refuerce su significado,
promoviendo asi un mayor entendimiento de tales conceptos con el fin de
utilizarlos para codificar la informacién y mejorar a partir de ésta propuesta,
la interpretacion en la semiética del Lenguaje de la Arquitectura Prehispdanica.

Figura 2.- La designacién no convencional de maltiples
denominadores hacia un mismo objeto, no solo sucede con
los conceptos especializados o técnicos, si no también en los
nombres propios, puestos a las estructuras arqueolégicas.

PLANTEAMIENTG DEI. PRGBIL.EMA

Figura 1.- Representacién de un Historiador del Arte, un Arqueélogo
y un Arquitecto nombrando con diferentes denominadores un
mismo objeto, incurriendo a una ambigua comunicacién entre ellos.

La actualizacion de conocimientos es la clave para el mejoramiento
y generacidn de buenos cimientos, que vayan desarrollandose a la par de las
necesidades racionales e intelectuales que la realidad cronotdépica nos exige, sin
ello no podemos seguir integrando un conocimiento fuerte y objetivo que propicie
el mejor entendimiento de las antiguas civilizaciones mesoamericanas. Considero de
vital importancia que se promueva el aprendizaje de la arquitectura de nuestros
ancestros, como base de un fundamentado y minucioso manejo del disefio de
espacios; las aportaciones que nuestra antigua civilizacién hizo en nuestro territorio,
no solo forman parte de una sofisticada arquitectura que es consciente de su

contexto, sino que también tiene un profundo arraigo en nuestra identidad cultural.
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PLANTEAMIENTGD DEl. PRGBLEMA

N os es conveniente apropiarnos de toda ésta riqueza perpetuada estoicamente en el tiempo como un medio de preveer
y solucionar el desarrollo de una arquitectura simbiética entre el planeta y sus habitantes, pero para ello mejorar el aprendizaje,
andlisis, ensefianza y difusién de un mismo conocimiento acerca de la Arquitectura Prehispdnica exige un mejoramiento de los
procesos sistematicos de su entendimiento, que dirigirGn una optimizacién enlacomprensién coherenteyracional de lainformacién
obtenida,tomandoencuentalasmadaltiplesdeterminantes culturales, geograficas, lingiisticasy cognitivas de unlenguaje codificado.

La actualizaciéon de conocimientos es la clave para el mejoramiento y generaciéon de buenos cimientos, que vayan
desarrollandose a la par de las necesidades racionales e intelectuales que la realidad cronotépica nos exige, sin ello no
podemos seguir integrando un conocimiento fuerte y objetivo que propicie el mejor entendimiento de las antiguas
civilizaciones mesoamericanas. Considero de vital importancia que se promueva el aprendizaje de la arquitectura de
nuestros ancestros, como base de un fundamentado y minucioso manejo del disefio de espacios; las aportaciones que nuestra
antigua civilizacién hizo en nuestro territorio, no solo forman parte de una sofisticada arquitectura que es consciente de
su contexto, sino que también tiene un profundo arraigo en nuestra identidad cultural. Nos es conveniente apropiarnos
de toda ésta riqueza perpetuada estoicamente en el tiempo como un medio de preveer y solucionar el desarrollo de una
arquitectura simbidtica entre el planeta y sus habitantes, pero para ello mejorar el aprendizaje, andlisis, ensefanza y difusién
de un mismo conocimiento acerca de la Arquitectura Prehispdnica exige un mejoramiento de los procesos sistematicos
de su entendimiento, que dirigirGn una optimizacién en la comprensidn coherente y racional de la informacién obtenida,

tomando en cuenta las maltiples determinantes culturales, geogrdéficas, lingliisticas y cognitivas de un lenguaje codificado.




1.Z.~ FUNDAMENT ACIGN DEL. PROBI.LEMA
“..He llegado a creer que el mundo es un enigma, pero un inocente enigma hecho terrible por

nuestro loco intento de interpretar todo como si existiese una verdad subyacente...”
HUMBERTO ECO

I'q realidad nos dicta que tenemos que buscar codificaciones efectivas del lenguaje que utilizamos para
poder generar un entendimiento entre los diversos especialistas que someten a un andlisis interdisciplinario la
Arquitectura Prehispdnica, ya que actualmente la incomunicacién interdisciplinaria es el mal generalizado
que repercute desfavorablemente en el desarrollo de su investigacién, debido a que el proceso de
transmisién de un mensaje Vse ve interrumpido al distanciar y desvirtuar el significado del significante,
con lo que mi tesis pretende reforzar la transmisién e interpretacién de los conceptos ya existentes en el drea
multidisciplinaria de estudio, equiparando el significado, el significante y el signo linglistico mediante un
referente grdfico de entre la gran gama que tenemos de acervo reunido en términos interdisciplinarios,

respecto a la ensefanza, estudio, investigacién, consulta y divulgacién de la Arquitectura Prehispanica.

i.3.- HIPGTESIS

mediante la Acumulacién y fundamentacién de un sistema primario para la codificacién del lenguaje
interdisciplinario de conceptos, utilizados en el estudio de la Arquitectura Prehispdnica, se generardn las bases
metodoldgicas para la interpretacidén del lenguaje mediante la homologacién y equiparacién de definiciones
multidisciplinarias; concretando conceptos codificados comunes que se plasmardn fisicamente en un documento que
llamaremos: “Vocabulario llustrado de ArquitecturaPrehispénica”, compendioilustrado de conceptos queserdutilitario
como herramientaenelsistemade comunicacidnytransmisiondedatosinterdisciplinariosdela ArquitecturaPrehispdnica.

Figura 3.- Esquema representativo de cémo funciona psicolégicamente el sistema de comunicacién y comprensién del lenguaje entre 2 hablantes.




Vocabularic llustrads dec Arguitectura Prchispénica

i.4.-UBJETIVO GENERAL

Proponer una codificacién del lenguaje mediante la
homologacién de los conceptos multidisciplinarios existentes
circundantes a la Arquitectura Prehispdnica, para la creacidén
de un cuerpo de conceptos comunes entre las diversas

disciplinas que intervienen en el area, generando una

interpretacion mas arraigada, correspondiente al contexto

Figura 4.-Codificacién multidisciplinaria e
interdisciplinaria de los conceptos que se utilizan en
en su ensefianza, aprendizaje, investigacion y divulgacion. el campo de la Arquitectura Prehispénica.

vy a la realidad material de la Arquitectura Prehispdnica

1.4.1.-GBJETIVGS ESPECIFICGS

P roducir un documento ilustrado (lldmese vocabulario) que cumpla con la necesidad de ofrecer conceptos y
definiciones homologadas para el entendimiento interdisciplinario de la Arquitectura Prehispdnica que abarque las
dreas de investigacion, ensefianza y divulgacion.

Asi mismo elaborar ilustraciones que acompanen los términos del “Vocabulario” para reforzar la interpretacién de
los cédigos, es decir, plantear la Representacién Gréfica (dibujo) como conexién entre el significado y el significante,
para que de esta manera el “Vocabulario llustrado de Arquitectura Prehispanica” se utilice como un cuerpo
de consulta y referente grdafico que pueda servirle a los diversos especialistas multidisciplinarios que tienen como tierra
comun la Arquitectura Prehispdnica.




I.-MARCG TEGRICG




lHlustrado de Arquitectura Prehispénica

MARCO TEGRICG

>>La hermenéutica filoséfica es el arte del entendimiento<<’

EI ser humano a través del transcurso del tiempo, siempre ha presentado y sentido la necesidad de poder
comprender y describir lo que estd viviendo, inclusive en un nivel mds profundo y primordial, primero necesita
expresar la gestién de su existencia, es decir, nos enfrentamos a poder visualizar mediante una disciplina especifica:
la comprension de nuestra realidad desde un punto de vista existencial y responder a las preguntas del ser, el existir y
el cdmo los humanos lo percibimos, atendiendo a estas cuestiones desde la perspectiva general que involucra el cémo
describimos al mundo y como interactuamos con él. La hermenéutica filoséfica en uno de sus apartados, nos proporciona
herramientas mediante las cuales nosotros podemos entender desde una perspectiva pragmatica, combinada con una
tedrica, la comprensién y la explicacién de los hechos que nos afectan directamente en nuestra vida.

Una, de entre las diversas herramientas primordiales que tiene la hermenéutica filoséfica para propiciar el proceso
de la comprensidn, es el lenguaje. (Qué tiene que ver la intervencidon de la hermenéutica filoséfica en esta tesis?. Pues
bien, con la presentaciéon de estos postulados tedricos hermenéuticos, me remito a exteriorizar la importancia que tiene
el lenguaje y la creacién de una buena descripcién y codificacién de herramientas lingtisticas, para la descripcién de
la realidad y de nuestra existencia misma, ya que, el lenguaje es una herramienta de expresion y descripcion de la
realidad tanto para nosotros mismos, como para poder interactuar con otros seres humanos y que en el nivel de la

psique, es el puente que enlaza nuestro existir en el mundo y como lo comprendemos. Para ello:

“Heidegger y Gadamer explican en sus respectivos postulados que: el lenguaje es el camino que origina la verdad a
través de la comprensién interpretativa. Esta es lingiiistica incluso cuando se dirige a algo extralingiiistico, ya que
la linguisticidad > de nuestra experiencia del mundo, precede a todo cuanto puede ser reconocido como ente y la
verdad se halla en el encuentro del intérprete y de la cosa de la cual se habla. Puesto que el lenguaje es un medio de
la interpretacion, toda legitimacién ocurre en él, cuando “el objeto” viene al lenguaje con evidencia. El problema de
la verdad hermenéutica se convierte, por tanto, en el problema de la linguisticidad.” 3

1. Gadamer, Hans Georg. Verdad y método, vol.ll Salamanca, 1992, p.243.

2. LINGUISTICIDAD: La hermenéutica aplica el modelo interpretativo de los textos al Gmbito ontolégico. La realidad no es més que un conjunto heredado de textos,
relatos, mitos, narraciones, saberes, creencias, monumentos e instituciones heredados que fundamentan nuestro conocimiento de lo que es el mundo y el hombre. El ser es
lenguaje y Gnicamente éste posibilita lo real, porque es el medio a través del cual el “ser” se deja oir. Como diria Heidegger “el lenguaje es la casa del ser. En la morada
que ofrece el lenguaje habita el hombre”. Por ello, el mundo, y lo que en él acontece, incluido el hombre (Dasein), no puede ser pensado como una cosa que se encuentra
frente a nosotros, sino como nuestra propia ubicacién, el lugar donde habitamos y desde el que comprendemos. http://cibernous.com/glosario/alaz/hermeneutica.html

3. Extracto citado de: LOPEZ SAENZ Ma. Carmen. Reflexiones sobre la Verdad de la Filosofia Hermenéutica de H. G. Gadamer.




“Lalinguisticidad de nuestra experiencia precede a todo lo
que va a ser conocido y enunciado como algo, pero el lenguaje
no es, para Gadamer, una entidad auto subsistente, si no el
medio universal e intersubjetivo de nuestra experiencia del
mundo. La verdad no es simplemente el mundo, ni el lenguaje
sobre él, si no el mundo llevado al lenguaje. En otras palabras,
el mundo existe, pero no al margen de sus interpretaciones. Lo
que el lenguaje dice, es distinto del lenguaje mismo, es decir,
no habla de si, si no del mundo y por eso se puede rastrear en
él, la verdad o la falsedad.” ?

“La hermenéutica gadameriana no proporciona reglas
para la comprensién, porque es una capacidad, que cada ser
humano desarrolla y no es la concordancia entre ella y un
patrén de medida lo que suministra la verdad. Como ésta,
la comprension esta regida por la dialéctica insuperable
ocultamiento/desocultacién.” ?

“En consonancia con la sociolinguistica *, Gadamer
viene a decir que la construccion de la realidad depende del
mundo lingdiistico que habitamos y, puesto que hay mdaltiples
modos de construir lingliisticamente la realidad, la verdad
se conforma en cada universo lingliistico y se alcanza por un
consenso racional, siempre revisable y provisional. Asi es como
la hermenéutica filoséfica gadameriana, intenta restablecer
el dominio de la verdad objetiva sobre un pluralismo social e
histéricamente variable de los usos del lenguaje.” ?

Vacabularic Illustrado de Arquitectura Prehispénica
MARLCO TEGRICO
HERMENEUTICA

Descrito lo anterior postulo que para que propiciemos un
entendimiento claro de la realidad con la que interactuamos
diariamente y para que podamos describir todos los objetos por
los cuales estd compuesto nuestro mundo, en este caso, para
poder comprender y describir los componentes que integran la
realidad de la arquitectura prehispénica, pretendo la creaciéon
de un lenguaje codificado que atienda las necesidades de
una comprensiéon hermenéutica de nuestra realidad como
herramienta de acercamiento a los objetos integrantes de
dicha realidad, apoydndonos de una correcta codificacién del
lenguaje mediante lineamientos teéricos, que fdacticamente
la Semidética nos proporciona y que a continuacién se
describen.

Todo proceso generador de nuevo conocimiento en
cualquier disciplina 6 ciencia se sirve de la semiética para
explicar congruentemente los conceptos y simbolos en los que
se fundamenta para producir nuevas teorias y difundirlas, asi
como para comprender simplificadamente el punto critico
involucrado en su estudio, en el entendido de que los humanos
dgeneramos lenguajes que ayudan a explicar y a describir la
realidad que percibimos. La semiética en palabras concisas es
la ciencia que estudia los signos, se encarga de explicar toda la
estructuracién de cdémo un lenguaje utiliza “signos especificos”,
la interaccién de los signos con su contexto, de los signos con el
interpretante y de los signos con otros signos.

3. Extracto citado de: LOPEZ SAENZ Ma. Carmen. Reflexiones sobre la Verdad de la Filosofia Hermenéutica de H. G. Gadamer.

4. SOCIOLINGUISTICA: 2. f. Disciplina que estudia las relaciones entre la lengua y la sociedad. Real Academia Espaiiola.
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Be esta manera, en el presente documento me remito abordar en primera instancia de manera general, la
estructuracién de los componentes del lenguaje, ya que es a través de éste medio, por el cual, podemos entender y describir
la realidad. Puntualizando que si nosotros tenemos un lenguaje convencional y conocido por muchos individuos, podremos
generar un mayor entendimiento entre personas de diversidad académica, es por ésta razén que me es importante desglosar
cada componente utilizado en la semiética del lenguaje, porque para poder intervenirlo mediante ésta tesis, es importante
conocerlo detalladamente para saber qué es lo que debo encaminar y recodificar para mejorar el entendimiento del lenguaje
a través de conceptos, definiciones y signos verbales de comunicacién lingiiistica especifica de la Arquitectura Prehispdnica.
Asimismo también desgloso los componentes de la semidtica grafica que es complemento interactivo de la semiética general,
no se pueden entender una sin la otra, sirve exponerlo en estas pdginas porque gran parte del producto fisico que saldra
cristalizado de ésta tesis, serd un lenguaje gréfico basado y constituido por los vehiculos signicos de un nuevo lenguaje codificado
tanto verbal como gréfico, que estara sustentado en las reglas que los postulados teéricos aqui presentes a continuacién me

ofrecen, de manera que no se desvirtie el contenido de los conceptos referentes a mi fenémeno de estudio.

“La semidtica proporciona una base para la comprensién de las principales formas de
actividad humana y para su interrelaciéon, puesto que todas estas actividades y relaciones
se reflejan en los signos que median esas actividades. Tal comprensién es una ayuda efectiva
para evitar que se confundan las diversas funciones que realizan los signos. Como dijo
Goethe, «uno no puede realmente pelearse con cualquier forma de representacién», siempre
y cuando, naturalmente, la forma de representacién no esconda lo que no es.”

MORRIS Charles. Fundamentos de la Teoria de los Signos.

Enlos postulados de la semidtica, se encuentra una gran variedad de determinantes y reglas que explican el funcionamiento
de los componentes del lenguaje [entre y de] las diversas actividades humanas, cientificas, cotidianas y especiales; en este
caso me resulta pertinente recurrir a estos postulados de manera factica para concretar y darle solucién al problema de la
incongruente interpretaciéon y comunicaciéon semiética lingtistica, utilizada como metalenguaje inteligible para exponer el
fenédmeno multidisciplinario de la Arquitectura Prehispdnica (su investigacién, aprendizaje, ensefianza y divulgacién) de
los documentos recabados en los Gltimos 100 anos, porque cuenta con los recursos metodoldgicos y tedricos necesarios que
explican e intervienen directamente en el estado de la cuestiéon que estd retomando mi tesis como su punto de partida: La
estructuracién del lenguaje codificado para comprender, interpretar y explicar la realidad de un fenémeno.




EI estudio de la semidtica histéricamente ha
tenido un desarrollo importante debido a que “estudia la
composicion de los signos, que estructuran los lenguajes y
que a su vez fundamentan la comunicacién para generar
un entendimiento de la realidad”, y esto implica cualquier
lenguaje especial, en cualquier circunstancia del ambito
humano, es decir, estudia desde los lenguajes que son
utilizados por las ciencias como aquellos que son utilizados
para interactuar diariamente con el entorno que le rodeaq,
siendo estos la base fundamental de contacto con la realidad
existencial. En la medida en que se requiera detallar la
estructuracién del proceso del lenguaje mediante el estudio
de los signos, serd el grado de complejidad y de comprensiéon
que expondrd la semidtica para entender dicho proceso,
entre los principales y primigenios precursores del estudio de
la semiética citaré a Ferdinand de Saussure, Charles Sanders
Peirce y Charles Morris, los cuales fueron estudiosos que si
bien tenian diferencias entre sus respectivos postulados,
todos convergen en una teoria bdasica de los signos, tomando
en cuenta que aunque les llaman a los componentes de este
proceso de comunicacién lingiiistica con diversos “nombres”,
los diferentes denominadores tienen un propésito similar.
como ya mencioné,

La semibética o semiologia

comprende un proceso complejo o simple en la medida
en que se quiera estudiar en especifico algidn propésito de
los signos, para ello, la semiética comprende la realidad
en dos tipos de lenguaje: el lenguaje natural y el lenguaje
convencional. Es el lenguaje convencional con el que trabaja
la semiética, ya que es éste el que produce el hombre. En base
a los postulados consultados, el proceso de comunicacién de
cualquier palabra, nombre o denominador se estructura
con cuatro componentes bdasicos que son: 1.-El signo 2.-El

significado 3.-El significante y el 4.-Interpretante.

Vacabulario llustrada de Argquitectura Prehispéni
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CHARLES WILLIAMS MORRIS

SANDERS PEIRCE
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Figura 5.-Representantes Teédricos de la escuela
americana y europea de la semiética, los cuales
apesar de las especificidades de sus teorias tienen
conceptos medulares similares compatibles en el
tema.

Desglosar cada uno de estos componentes para saber
cdmo funcionan dentro de un lenguaje, ayuda a comprender
la estructura, dindmica y aplicacién de las palabras que
utilizamos especifica y diariamente para poder comunicar
algdn discurso detallado de nuestra realidad. Si conocemos
cdmo funciona éste proceso, tenemos la probabilidad de
mejorary adaptar de manera congruente y factica a nuestras
necesidades, la valiosa herramienta de comunicacién que es

el lenguaje signico del humano.
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1.~ El $igmo Linglistico es la representacién de la
realidad, del objeto en cuestién, de la idea y/o del concepto
que estamos describiendo o evocando. Para llevar a cabo
este proceso de representacién el Signo cuenta con un
componente que se designa como vehiculo signico, el cual
retrata dependiendo de la forma (gréafica o escrita) de
manera convencional o de manera mas exacta a la realidad,
lo que se esta describiendo.

2.~El Signmificado es la descripcién convencional,
previamente acordada de lo que debe de significar y
percibirse por el Signo. Este “significado” es acordado por
un conjunto de wusuarios pertenecientes a un grupo en
especifico, que consideran acertado el significado, mediante
su uso, habito y multiplicidad.

3.~El Significante es en teoria el “objeto real” del
cual estamos tomando cualidades especificas o generales
para poder describirlo, y digo “en teoria” porque en si no
podemos llevar a todos lados cada que conversamos, el
objeto real sobre el que estamos refiriéndonos en cuestién.
Pero finalmente es lo que se entiende como realidad cuando
nosotros recurrimos a él al mencionarlo.

4.~El Interpretante es aquella persona que a
través de la convencién y almacenamiento de informacién,
mediante el proceso mneménico de retencion y gestion
del conocimiento, se vale de estos referentes lingdiisticos
acumulados en toda su vida, para ser capaz de interpretar
y decodificar el significante y el significado del signo.

perro
dog
chichi

-Mamifero de
-ladra, gruiie

pis
-Tiene dientes A
-Mascota < 4
-Come croqueta / J
-Pelo cubre su cue K"
(Objeto Real)

Figura 6.-Dibujo esquematico de la interrelacién entre los componentes semidticos
del Lenguaje, que estructuran cualquier comunicacién bésica.

Basicamente los componentes descritos anteriormente, son los principales detonantes que participan en el proceso de

comunicacién activa entre un emisor y un receptor, para poder entender lo que se estd diciendo y explicando en un mensaje.

Este proceso lo llevamos a cabo diariamente cuando entablamos alguna conversacién con otra persona, pretendiendo que

nuestros conceptos sean entendidos e interpretados por ella de la manera mds apegada a lo que tenemos la intencién de dar

a entender. En la Figura 6 de ésta pagina se presenta un esquema sintetizando la teoria semiética.
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Mediqnte el Proceso de Constitucién de Signos Visuales se lleva a cabo cognitivamente la comprensiéon de la
estructuracién semiética de los componentes graficos y de los discursos que estdn implicitos en la interaccién de conceptos,
es decir, que cuando un individuo observa una imagen, de ésta simple actividad se desprenden procesos sistemdticos de
identificacién en nuestro cerebro, pasando desde la captacién de la imagen mediante los globos oculares, su transformacién
invertida y reconfigurada en el cerebro, hasta llevarla al campo de memoria de corto y largo plazo, en donde se decodifica
y codifica para arrojar un concepto mental que es traducido al lenguaje nativo del individuo en cuestién, con el cual puede
comunicar la realidad que esta percibiendo. Este complejo e inherente proceso es de vital importancia ya que simplifica la
obtencién de conceptos basicos, cotidianos, mediante la simple actividad de observar imdgenes y entender significados.

Se debe contemplar que en este proceso de clasificacién de signo, significado, significante, interpretante; como en todo
proceso de comprension de la realidad hecho por el hombre, los métodos que se utilizan para describirlos, las simbologias,
ecuaciones y conceptos, algunas veces fungen como entes convencionales que representan un hecho que si bien es teérico, es
indispensable que exista, pero que es “representado” con algdn signo; en este caso el “significante” que expuse en el grafico
AKH-1, que es el objeto real (perro), es una fotografia del ser vivo fisico que estoy mencionando, para fines de comprensién
de la semiética nos funciona esta convencién pero se debe recordar que “significante” siempre seré el objeto material fisico
existente, aunque aqui se esté explicando con una representaciéon del mismo.

Una vez entendidos los componentes bdsicos de la teoria de los signos, podemos abordar la Estructura Lingdistica, que se
desprende del andlisis signico, siendo éste el que fundamenta las reglas que explican cuéles son los términos que cada uno de
los signos utiliza en un lenguaje codificado. Esta Estructura Lingiiistica se integra de tres componentes: 1.-La Semdntica 2.-La
Pragmatica y la 3.-Sintaxis. Estos componentes linglisticos especifican directamente la manera en que las palabras se usan,
los casos en que se aplican, cémo interactidan unas con otras, y comprender todo esto es conveniente para los fines de ésta
tesis, debido al nivel de fidelidad y delimitacién que nos proponen cuando postulamos una nueva codificacién del lenguaje,
que no puede estar basada en el aire, aunque parezca repetitivo, enfocar estos componentes de la semiética linglistica es
de vital importancia porque son el parte aguas de una correcta y éptima codificacién, en la cual estd documentalmente
sustentada ésta tesis.
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“La Semdantica se ocupa de la relacién de los signos con su designata (significante) y por ello, con los objetos que puede
denotar, o que de hecho denotan. Una <<regla semadntica>> designa, (dentro de la semiotica) es una regla que determina en
qué condiciones un signo es aplicable a un objeto o situacion: tales reglas establecen correlaciones entre signo y situaciones

denotables mediante signos.
La Pragmatica se define como la ciencia de la relacién de los signos con sus intérpretes, considerando los aspectos biéticos

de la semiosis*, que radican en fenémenos psicolégicos, biolégicos y sociolégicos que se presentan en el funcionamiento de los
signos.
La Sintaxis es el estudio de las relaciones sintdcticas de los signos entre si, haciendo abstraccion de las relaciones de los

signos con los objetos o con los intérpretes.

De manera unificada: Las reglas sintdcticas determinan las relaciones signicas entre vehiculos signicos, las reglas semdnticas
correlacionan vehiculos signicos con otros objetos; las reglas pragmdticas expresan las condiciones (en los intérpretes) bajo las
que un vehiculo signico es un signo. Cualquier regla, una vez que esta realmente en uso, opera como un tipo de conducta,
y en este sentido existe un componente pragmatico en todas las reglas. Pero en algunos lenguajes existen vehiculos signicos
gobernados por reglas que estan por encima de cualesquiera reglas sintdcticas o semdnticas que pueden gobernar esos vehiculos
signicos, y tales reglas son reglas pragmadticas.” *

Vinculando la situaciéon y los hechos que ameritan la presentaciéon de ésta tesis con el contexto semiético expuesto: Declaré
que los documentos con los que contamos hoy, como fuente de informacién bdsica recabados desde hace 100 afos para el
entendimiento de la Arquitectura Prehispdnica estdn mal interpretados, esto, refiriéendome en especifico con este preludio
semidtico a que hay dos situaciones importantes que estadn afectando la incongruente correlacién de lo que la presunta
codificacién actual de éste lenguaje nos estd manejando.

5.- MORRIS Charles. Fundamentos de la Teoria de los Signos. Ediciones Pdidos. Barcelona-Buenos Aires- México




A).- El uso de analogias como instrumento
fundamental para la interpretaciéon del “signo” y asi el
consecuente nombramiento erréneo de los “significantes”,
con “significados” totalmente descontextualizados respecto
al objeto real. Esto afecta potencialmente en el estudio
metodoldégico vy sistematico de la epistemologia, porque en
vista de que nuestra Arquitectura Prehispdnica es singular
de ésta region geografica del planeta, no hay objeto
paradigmatico ya existente que nos indique équé es lo que es?
Y {cdmo denominarle? a los componentes y a las estructuras
implicadas en nuestra investigacién, que mas que repetitivo,
es importante recordar que no solo son fenémenos de estudio
para la Arquitectura, sino también para otras madaltiples
disciplinas que trabajan sobre ella, y que se ven afectadas
al llevar imperativamente una convencién homogénea de lo
que se esta hablando para generar un conocimiento universal
comprensible por todos los involucrados.

Entendiendo que la analogia se ha considerado como
una herramienta basica y de primera mano para generar
conocimientos en la Arquitectura y que inconveniente
o convenientemente se ha utilizado como un recurso
fundamental y no como uno secundario en la formulacién de
nuevo conocimiento, se evidencia pragmaticamente que los
conceptos aceptadosy utilizadosen el lenguaje especificodela
Arquitectura Prehispdnica basados en analogias, se seguiran
utilizando y multiplicando consecuentemente debido alhdbito
de uso, generado cronolégica y secuencialmente por el grupo
en especifico que trabaja con la Arquitectura Prehispénica
como fenémeno de estudio, ademés de que representa una
herramienta metddica que estd ligada directamente al
proceso cognitivo de la comprension de la realidad, es por
medio de analogias que nosotros estructuramos la mayoria
de los conocimientos almacenados que tenemos para poder
interpretar la situaciéon existencial actual que vivimos en
todo sentido.
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Aunque de primera instancia los significados y los signos
previstos por dichas analogias, estén alejadas del significante,
es decir, del objeto real en cuestién. Por lo tanto es un hecho
irrefutable: que el uso de conceptos andlogos aplicados para
denominar objetos, hechos o situaciones consistentes, distintos
a su realidad original, son aceptados como una codificacién
congruente ante el objeto material existente, debido a su mayor
o menor semejanza con los componentes de la Arquitectura
Prehispanica, ante un grupo que los utiliza cotidianamente.
Este hecho estd estrechamente ligado a la segunda situacién

que expondré a continuacion.

B).- Losconceptosquerigenlainterpretaciénylasecuencial
investigacion de la Arquitectura Prehispdnica, son diversos y
heterogéneos entre los diversos grupos interdisciplinarios que
intervienen en la generacién de nuevo conocimiento sobre un
mismo tema en comdn, inclusive en algunos casos varian dichos
conceptos entre los mismos miembros de un grupo, esto nos
plantea una incongruente y a veces hasta una nula codificacién
entre los diversos grupos que trabajan la Arquitectura
Prehispdanica con evidentes plurilenguajes. Es decir aunque un
Arquitecto se refiera a un concepto como: X, en éste mismo rubro
de fenomenologia en comuan, siempre habrd un Arqueélogo, un
Etnélogo, un Epigrafista, un Antropdélogo etc., que entenderd
y denominard ese concepto abogando que no es: X, si no: Xa,
XX, XY, XZ, X1, ya que concientiza como correcto denominarle
al significante, como estd conductual y habitualmente
acostumbrado a llamarle en su gremio académico.
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Este segundo hecho arroja los mismos dafios colaterales que el primero: la consciente ruptura en la correspondencia del
“significante” con el significado y el signo. Atendiendo estos evidentes problemas en la comunicacién, difusién, interacciény
eventual investigacién de la Arquitectura Prehispanica, presento el proceso de la semidtica, exponiendo la estructuracion
de cémo un signo funciona y es percibido en nuestros lenguajes y como éste lenguaje especial, integra la comunicacién y
la transmisién de los conocimientos en el drea, porque considero pertinente intervenir en la soluciéon de los problemas ya
presentados en ésta tesis, mediante 2 formas:

A).- Es la intervencién de ésta tesis acumular la mayoria de los conceptos utilizados multidisciplinariamente en el
drea para que mediante las reglas de semantica, pragmatica y sintaxis, se valore y homologue dichos conceptos, para
poder generar un Cédigo Lingiiistico Especifico que funja como un metalenguaje a fin, entre individuos pertenecientes a
distintos grupos que tienen un interés en comudn, atendiendo las determinantes que nos proporcionan. Para ello, Morris
dice lo siguiente:

“Comprender un lenguaje significa por tanto emplear sélo aquellas combinaciones y transformaciones de signos que
no estdn prohibidas por los usos y costumbres del grupo social en cuestién, denotar objetos y situaciones tal y como lo hacen
los miembros de ese grupo, tener las expectativas que los otros tienen cuando se emplean determinados vehiculos signicos,
y expresar las afirmaciones propias tal y como hacen los demas”.

“Es cierto que en la practica la determinacién del significado es dificultosa y que las diferencias en los usos signicos
entre las personas de incluso el mismo grupo social pueden ser mds que importantes. Pero es teéricamente pertinente
comprender que la subjetividad de ciertas experiencias, e incluso de experiencias de semiosis, es compatible con la posibilidad
de una determinacién objetiva y exhaustiva de cualquier significado.” ¢

Esta aseveracién da pauta para proponer una nueva codificacién del lenguaje, fundamentada en los habitos de uso
de los conceptos ya existentes, denotando que para que sean funcionales y correctos a los fines de: buscar una descripcién
mads apegada al objeto real posible mediante ellos, debe de tomarse en cuenta y valorarse en mayor medida el sentido
pragmatico de dichos conceptos. Esta premisa se atiende metodolégicamente mediante la bdsqueda de una: homologaciéon
pragmatica, homologacién sintdctica y homologacién semantica de conceptos, que explicaré mas detalladamente en la
metodologia.

Puntualizando ya obtener una Codificacién Lingtistica Especial, filtrada y discernida, mediante la aplicacién de un
proceso sistematico lineal, proveniente de diversas fuentes: andlogas, extranjeras, nativas etc. de conceptos especificos de
Arquitectura Prehispdnica mediante la metodologia expuesta, expongo abordar el segundo problema en cuestién, de la

siguiente manera:

5.- MORRIS CHARLES. Ibidem.
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B’.-Como la mayoria de los conceptos ya existentes en el vocabulario de los grupos que tienen la Arquitectura
Prehispénica como fenémeno en comun, son meramente analogias, es de esperarse que la codificacién final resultante,
contenga conceptos que nombren analogias y que por lo tanto debido a que dichos conceptos ya tienen una convencidn
de uso y de significacién mental adjudicada, cuando nosotros recurramos a él para <denominar> los objetos reales que
queremos exponer, no podremos excluir el “signo” que ya es legitimo en nuestro proceso de entendimiento del conocimiento,
es decir, no podremos desligar el significado y el significante que ya tenemos memorizado. Esto se expone facilmente si:
Cuando a una persona que no conoce el sitio arqueolégico de Chichen Itz4, le platico acerca del >>Castillo de Kukulcancs,
lo primero que se le vendrd a la mente cuando le digo la palabra: <Castillo> serd una imagen de algdn Castillo Europeo, de
la Edad Media probablemente, o bien para no subjetivar el ejemplo, se le vendrd a la mente cualquier concepto, cualquier
imagen que tenga de Castillo, pero obviamente como no ha visto antes El Castillo de Kukulcan, al mencionarselo, pensard
en cualquier otro concepto y tendrd una imagen predispuesta del mismo, excepto lo que realmente es el objeto material
existente. Este hecho a simple vista parece no afectar a los investigadores multidisciplinarios dentro de su Grea formativa,
y hasta se podria prescindir de él, abogando que no ocurriria ésta ruptura del: signo, significado, significante, porque los
investigadores tienen conocimiento previo de lo que se trabaja, es decir, que no son ignorantes de lo que se habla, como
el sujeto del ejemplo expuesto, pero al contrario del ejemplo, no es ignorancia por ausencia sino por heterogeneidad
multiconceptual de uso y mnemoénica, entendiendo que siempre los estudiosos del area tendrian algin concepto mental
adjudicado al conocimiento obtenido. Pero hay una gran determinante en este aspecto, si bien, los investigadores son
conscientes y enriquecidos con los conceptos de su area formativa, al entablar comunicacién, imprescindible y necesaria
con otras disciplinas, es donde se encuentran con la diversificacién del significado y del signo respecto del significante, es
ahi en donde se encuentran en la situacién del sujeto del ejemplo.

Concretamente a pesar de tener ya un <<Lenguaje Codificado>>, debe de hacerse una convencién de la percepcién
fisica de conceptos que se dicen “Especificos” a ésta nueva codificacién, mismos que puedan percibirse mentalmente
consistentes a larealidad, para que cuando por ejemplo, se nombre: >>Castillo<< se pueda obtener unarespuesta mneménica
homogénea en cualquier persona, pero con acertadas referencias al objeto material en cuestién: fundamentado y
consistente con nuestra cultura, hdabitos y casos tangibles de estudio, no importando en que gremio académico se utilicen,
ya que se estaria sistematizando y produciendo un cédigo competente que intervendria directamente en el proceso de
generacién de conocimiento de la Arquitectura Prehispdnica. Y como los alcances de ésta tesis pretenden ameritar un
nivel de divulgacién, no solo servird como herramienta de consulta de profesionistas involucrados directamente con el
fenémeno de estudio, sino también a todos aquellos individuos que sin importar su condicién académica podrén recurrir

a ésta propuesta de codificacién para mejorar el entendimiento de la Arquitectura Prehispanica.
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SIGNIFICADO

-Estructura de Fortificacion
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Figura 6.-Dibujo esquematico del proceso de percepcion, reconocimiento y codificacién pasicolégica de los
conceptos del lenguaje que utilizamos diariamente para comunicarnos. Imagen que refleja una procién del
problema en especifico que esta tesis aborda como tema principal.

Retomando la Figura 6 y la Figura 7, en donde se exponen graficamente los componentes del proceso
semiodtico del lenguaje, utilizo éste recurso para explicar que: uno de los medios basicos de percepcion de
los “signos”, es mediante imdgenes, ya se ha estudiado exhaustivamente que los seres humanos perciben la
realidad mediante conceptos mentales, que van ligados intrinsecamente mediante la correlacién de imdagenes
mentales respecto a la realidad irrefutable. Dentro del amplio campo de estudio de la semiologia, se encuentra
un drea llamada: Semiologia o Semidtica Grdéfica, éste estudio comprende la estructura de las imégenes y su
comportamiento, interaccién, composicidon y descripciéon asi como el papel que juega dentro del lenguaje, de
igual manera como parte de la Semiética general, el estudio de la semidtica grafica se vuelve compleja en

relacion al nivel de detalle que se quiera estudiar de los componentes que lo integran.
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Vacabulario llustrada de Arquitectura Prehispénic
MARLCO TEGRICO
SEMIGLGGIA GRAFICA

I'G Semiologia Grdafica segan Antonio Gonzdlez Monte es: la parte de la Semiética General que se encarga del

estudio de todos aquellos sistemas de signos en los cuales interviene la imagen en cualquiera de sus maltiples variantes. ¢

“Entre el objeto y el signo no hay una relacion directa e inmediata sino la intermediacion de fenémenos perceptivos,
codigos de la experiencia, codigos de reconocimiento y otros componentes que determinan la elaboracién de las convenciones
grdficas con las cuales se construye el signo icénico.” ¢

La Semiética Grafica es imprescindible para entender el proceso mental que tiene un gréafico presentado a un individuo, el
cual emprende la tarea de identificar aquello que percibe visualmente, recurriendo a la inteligibilidad de la imagen. Al igual
que los componentes de la semiética general que expuse anteriormente, a continuacién expondré la base teérica del estudio
de la Semiética Grdfica, que en este caso servird de referencia para entender el proceso y los discursos que contienen implicitos
los recursos grdficos intercesores en la interpretacién de la comunicacién de la Arquitectura Prehispdanica, a través del proceso
de generacién y comprension de conocimiento que hace nuestro cerebro, asi como del lenguaje mismo mediante los conceptos
que se desprenden de las imdgenes. Este proceso estd contenido en: La Teoria General de la Imagen que postula para los signos
graficos lo siguiente:

El signo visual, delega su significante en dos, en: significante icénico y significante plastico. La parte icénica es la que tienen
en comun todos los signos que significan lo mismo, y la pldstica son las caracteristicas propias de cada uno de ellos. Pierce 7
clasifica en tres el signo visual:

f.~Indices Signo que tiene la 2.~ leomo: La representacién de este 3.~ $imbolo (legisignos): Lo que
mayor proximidad representativa signo se asemeja en alguna instancia a la aparenta ser, no representa la realidad.
posible respecto del objeto real que realidad que retrata. Lo que representa es producto de una
representa. mera convencidn entre individuos.

L ]

Figura 7

Figura 8 Figura 9

6.- GONZALEZ MONTE Antonio. Semiética. 1989 Editorial Wari  Impreso en Peri
7.- PIERCE SANDERS Charles. La Légica Considerada como Semiébtica.



Tomando en cuenta estas clasificaciones, considero pertinente estructurar cada componente gréafico de la nueva codificacién
en ésta tesis, designando la utilizacién de acuerdo a la catalogacién anterior; elaborando imégenes que funjan como vehiculos
signicos graficos (imdgenes y dibujos) en su categoria de iconos e indices, segin sea el caso especifico de cada concepto contemplado,
debido a su capacidad de interrelacién con los interpretantes y el significante. Dichas reglas y criterios de aplicacién serédn explicados
posteriormente en el respectivo capitulo asignado.

Dentro de los iconos, Pierce 7 distingue 3 clases:

*Imdagenes: aquellos gréficos que tienen alguna semejanza cualitativa con su referente real.

*Diagrama: ofrece un parentesco al referente real en su estructura, es parecido en una forma mds cognitiva, mental.

*Metafora: El parecido radica en la semejanza que ofrecen al sustituir el significado relativo semiético en vez del real.

De los cuales aplicaré como recurso: las imdgenes, que en grados icénicos e indices representardn segiin el propésito
interpretativo del metalenguaje, un concepto especifico grafico que sustituird el signo mental ya predispuesto de las analogias, con
un nuevo signo grafico visual y mental que elaboraré con casos reales del significante al cual estamos recurriendo. En la comprensién
del lenguaje la memoria juega un papel muy importante, porque cuando vemos una imagen, entre la memoria temporal a corto
plazo y la memoria a largo plazo se produce el fenédmeno del lenguaje (la interpretacién de lo que visualizamos) respecto al cual
hay 2 escuelas psicolégicas que manejan:

-Una Doble codificacién: existe un cédigo para las palabras y otro para las imdgenes. Sin embargo al recordar una palabra,
la asociamos a sensaciones (imagen) que incluso podemos llegar a revivir.

-Una Amodal: Hay tan solo un cédigo en el que se codifican conceptos y sensaciones. Pero en éste proceso antes de que el
lenguaje se formule, existen primero las imdgenes.

En los dos procesos, las imdgenes son las que tienen presencia mental por naturaleza y las cuales se convierten en los componentes
basicos del entendimiento e interpretacion del lenguaje, por lo cual la intervencién en éste proceso sembrando imdagenes, corresponde
a un sistema de abastecimiento grafico de nuevos cédigos, que se manejan como naturales en nuestra concepcidén psicolégica de la

realidad.

Figura 10.- Representacién del proceso psicolégico de Al 3

aprehensién del mundo, el lenguaje y la formulacién de : Y 3
L =)

conceptos en nuestro cerebro.

7.- PEIRCE SANDERS Charles. Ibidem.
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llustrado de Arquitectura Prehispénica

Z.Z.- METGDGLOGlA

“Representar icénicamente un objeto significa transcribir mediante artificios grdaficos las propiedades
culturales que se le atribuyen. Una cultura al definir sus objetos, recurre a algunos coédigos de
reconocimiento que identifican rasgos pertinentes y caracterizadores de contenido. Cuanto mds nuevo y
extrafio es un tipo de contenido a cualquier clase de codificaciéon previa, resultado de un acto inédito de
referencia; mds reacciones perceptivas debe provocar el productor en el destinatario que sean de algdn
modo equivalentes a las que tendria en el caso de que estuviera ante el objeto o fenémeno concreto.”

Garavaglia Magdalena V

I'a propuesta de hacer un diagnéstico de campo y estructurar un nuevo lenguaje codificado para propiciar un
6ptimo y actual compendio de conceptos linglisticos ya existentes pero adaptados a su realidad material, se llevard a cabo
mediante un proceso metodoldégico que incluye 3 tipos de investigacidon: exploratoria, descriptiva y correlacional; explorar
mediante una encuesta nos ayudard a formular la cuestién de manera mas concreta, para poder determinar el o los enfoques
existentes actualmente respecto al tema, continuando con la investigacién descriptiva que conceptualiza el fenémeno a
estudiar describiendo sus particularidades estructurando un informe actual de la realidad parcial del fenémeno de estudio.

La mayoria de los fendmenos que son analizados en las encuestas descriptivas son de cardcter complejo, y en numerosas
ocasiones presentan una naturaleza ambigua que provoca que estén sujetos a varias definiciones y conceptualizaciones
posibles. Tras la definicién tedrica del problema y la especificacién de los objetivos se procede a la seleccién de los conceptos
que serdn utilizados en la investigacién, su definicién y posterior operacionalizacién en dimensiones o unidades medibles,
sometiendo los resultados a un sistema de correlaciones que representardan las caracteristicas proporcionales del problema y
la repercusién que este tiene sobre los que estdn inmersos el fendémeno de estudio. Posteriormente a la conclusién de estas
investigaciones se aplicara la herramienta metodolégica de: homologacién de significados y sustitucién grafica de los vehiculos
signicos conceptuales utilizados actualmente como lenguaje interpretativo de la Arquitectura Prehispdnica. Dicho proceso
utilizard especificidades metodolégicas y definiciones operacionales que me servirdn en la decodificacién y codificacién gréfica,
asi como en la codificacién lingliistica que es necesaria para elaborar un: Vocabulario llustrado de Arquitectura Prehispénica.

A continuacidn se procede ala descripcidon de las herramientas metodolégicas especificadas en los métodos de investigacion
anteriormente descritos.




Vacabularic Illustrads de Arguitectura Prehispénica

Z.Z.i~ HERRAMIENTAS METGDGLGGICAS:

2.2.1.A.~ Encuesta de conceptos utilizados en la codificacion del lenguaje
respecto a la Arquitectura Prehispanicas

u tilizar como herramienta metodoldgica la encuesta, serd con el objetivo de poder hacer un diagnéstico directo en el campo de accién del
fenémeno de estudio, obtener un sondeo acerca de la situaciéon especifica de las interpretaciones semiéticas de los conceptos, para poder desarrollar
una herramienta que me ofrezca pardmetros para la homologacién de conceptos que incluye: la decodificacién y codificacién gréfica, asi como la

homologacién verbal, de manera que se apegue a producir una codificacién pragmatica funcional multidisciplinaria.

a) Objetivos y datos esperados de la encuestas

La encuesta resaltard las especificidades de cada uno de los conceptos utilizados para su elaboracién, destacando la ambigiiedad que involucra
dicha palabra en los madiltiples significados aplicados por las personas que los utilizan frecuentemente en campo y que nos ofrecerén al responderla. Los
conceptos obtenidos integrarén una base de datos diagnéstico que me permitird conocer qué componente semidtico-lingliistico es el causante de mayor
confusién y desarraigada codificacién, para en base a estos pardmetros posteriormente analizar los datos y correlacionarlos; obteniendo asi informacién
atil para la homologacién que contemple los componentes: pragmdticos, semanticos, sintdcticos en su modalidad verbal y gréfica, pero ya teniendo ex

profeso el conocimiento de la situacién parcial de esos conceptos.

b) Poblacién objetivo:

La poblacién objetivo a la que se le aplicard la encuesta, serd a personas que ejerzan su profesién en el campo de estudio relacionado con la
Arquitectura Prehispdnica y que cumplan con los par@metros de: tener al menos 2 afios de experiencia en el campo de trabajo, basados en el criterio de
que son personas que al presentar cierto periodo empirico profesional, ya han utilizado una gama determinada de bagaje lingiistico y por lo tanto es

mas acertado obtener respuestas que respeten ser lo més objetivas posibles a la situacién actual de codificacién lingiistica.

¢) Marco de muestreo:
El marco de muestreo estaré integrado por al menos un profesional de las disciplinas de: Arquitectura, Historia y Arqueologia. En total se delimitara

a un marco de 8 profesionales que cumplan con las caracteristicas descritas anteriormente en el inciso b).

d) Eleccién del método de aplicacién:

Se usard para la aplicacién de la encuesta el método llamado “autoaplicado” de dos formas: la primera consiste en la entrega directa del formato de

la encuesta a las unidades muestrales para que lo llenen en una exhibicién y la segunda seré: el envio digital del formato via internet a las unidades

muestrales, para que de igual forma lo llenen y se regrese por medio del correo electrénico.

e) Disefio de la Encuesta:

Las preguntas en cada reactivo presentan un alto grado de complejidad, en el sentido de que estdn disefiadas para obtener mediante preguntas
estructuradas, abiertas y complementarias, la especificidad del criterio que utiliza cada encuestado y sus respectivos resultados conceptuales,

para cotejarlos, compararlos y correlacionarlos en un estudio que refleje la situacién pragmatica del Iéxico que utiliza cada disciplina y sus
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e) Diseiio de la Encuesta:
ENCUESTA — SONDEO DIVERSIDAD DE CONCEPTOS

) LS ARQUITECTURA PREHISPANICA
| e FACULTAD DE AROUITECTURA- UNAM
B MARZO 2012
A
S NOMBRE:
PROFESION: EDAD:

INSTITUCION DE FORMACION SUPERIOR :

A continuacién, lea las preguntas v responda segudn se indique en cada una de ellas con la opcién que
considere mas aproplada.

1.- éQué entiende por el concepto de “Arquitectura”?

2.- {Qué entiende por el concepto de “Arquitectura Prehispanica”?

3.- LCudal es para usted |la ciudad mas importante de Mesoamérica? Describa brevemente por
qué.

4.-De las palabras que se le presentan acontinucion escoja una para cada caso v coléoquela bajo
la imagen que mejor corresponda (Solo una por imagen)

Castillo/Templo/Palacie/Piramide

e

R, PR e -
.:! i-g\.\w\. A ™™

— = N \"".—"“-_.‘,_\:"_“:-— "-'g

=% B\ g

\
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5.-A continuacion cologue una de las 3 palabras de la columna izguierda, en la parte inferior
de cada imoagen segidn corresponda (solo una por imagen).

l.-Laberinto —rk
I.-5ala Hipostila
IHl.-Acr&clis

\ TIE e i
I| p . | - - -:I' il 4 .ﬂi-
e Tl RN B T KT T

iy

BF

6.~-0Observe detalladamente las imagenes a continuacién v coloque debajo de ellas UMNMA de las
2 categorias a la que corresponda: .- ORNAMENTACION Il.- DECORACION

— "g'_\""\;_:;ji ;- ~




{.— Indigque con una "X" sobre la linea a la derecha de la ocpciégn que elija:

a) Los acropolis son "La parte mas alta de una ciudad”,
Verdadero__ Falso

b) Un palaocio slempre 5 una casa suntuosa, destinada a la habltacilaon de grandes personales, o
para las juntas de corporaciones elevadas.
Verdadero Falso

c) Una plaza s el lugar “ancho v espacioso” en el que confluyen varias circulaciones o, en su
defecto, donde se celebran las feria:, mercados vy fiestas o reuniones pabklicas.
Verdadero Falso

8.-Complete la siguiente frase. encerrando el circulo correspondiente.
Lo mavoria de los términos que utilizo cotidianamente provienen de:
a) Mi formacion profesional

b)Y El contacto con mis compafneros e trabajo (multidisciplinario)

c) Las fuentes documentales a gue accedo para cada proyvecto

O.-Encierre en un circulo la opcién gue mejor califigue para usted la PRECISION de los
conceptos utilizados actualmente para denominar los componentes en las ciudades
prehispanicas v las partes de sus edificios.

1) Exactos £) Bastante preclsos 3) Suficlentemente precisos <4) Imprecisos 5) Incoherentes

10.-éCon gqué frecuencia se confunden los términos entre su equipo de trabaojo, cuando hablan
de arguitectura prehispanica?
a) Siempre B} Regularmente c) A wveces d) Munca

11.-5u equipo de trabajo es integrado por profesionales provenientes de diferentes disciplinas a
la suya?
S5i contestd si, anote a continuacion de gque disciplinas provienen sus companeros de trabajo.

12.-éCon que frecuencia recurre a bibliografia para denominar los espacios v las partes de los
edificios con los que trabaja? a) Siempre b) A veces c) Munca

13.-Mencione los 5 términos a los gue mas recurra para designar espacios, edificios o partes de
edificios para su trabajo cotidiano.

14.- éiHa tenido alguna vez problemas de entendimiento con colegas o compafieros de trabajo,
acerca de algdn concepto de arquitectura usado en campo? a) 5i b) No
Describa brevemente al caso c\
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e Arguitectura Prehispénica

Encuesta de conceplcs

f) Organizacién del trabajo de Campo:
Las actividades de aplicacién y recaudacién de encuestas las realizaré de manera personal y digital, asi como el vaciado,
analisis y sintesis de los datos que se obtengan de las mismas.

g) Aplicacion de la Encuesta:s

La encuesta se aplicdé en el periodo que comprende del 5 de Mayo de 2012 al 31 de mayo del mismo mes y afio.

h) Resultados de la aplicacion de la Encuesta:s
El analisis de datos se realizard mediante la metodologia descriptiva y correlacional, los datos compactados resultantes
de este proceso serdn presentados en tablas conclusivas en el Capitulo IV (Pag. 65) de ésta tesis.

i) Resumen y conclusiones generales s

Las conclusiones resultantes del andlisis correlacional de la encuesta serdn enumeradas en el Capitulo IV (Péag. 79) de
ésta tesis, ya que forman el argumento comprobatorio de la situacién linglistica existente en las disciplinas inmersas en el
estudio de la Arquitectura Prehispdnica.







Vacabularic llustrads de Arguitectura Prehispénica

HERRAMIENT AS METODGLGGICAS

4
E n este caso, de manera macro, las herramientas metodolégicas cubren dos campos principales especificos; la primera
interviene con su proceso, para derivar conceptos en el campo semidtico verbal: [B.-homologacién de conceptos].

Y la segunda interviene para derivar vehiculos signicos que construyen conceptos graficos en el campo semidtico grafico

[C.-elaboracién de nuevas imdgenes consistentes con el objeto material de estudio]:

B.~ Homologacién de $ignos verbales Codificados. [b.-homologacién de conceptos]

C.~-Decodificacion y Codificacion de los vehiculos signicos Graficos. [c.-elaboracién de nuevas imdégenes
consistentes con el objeto material de estudio],

[Procederemos a la descripciéon de las herramientas].

En el caso de la:

2.2.1.B.~ Homologacién de $ignos verbales Codificados.

I'a investigaciéon documental serd una de las herramientas metodoldégicas que mas peso e importancia tendrd dentro del
presente proyecto de investigacién, ya que serd la fuente abastecedora de todos los recursos lingtisticos, mediante la revisidén y
compendio de vocabularios, diccionarios, lexicones, glosarios etc.; ya existentes en el campo fenomenolégico de estudio, los cuales
aportardan Signos que serdn homologados a través del sometimiento de los mismos a un proceso de equiparacién linguistica,

mediante la revisién de cada uno con las reglas semdnticas, pragmdticas y sintdcticas correspondientes.

B.1.=Semdnticamente los signos del nuevo cédigo linglistico, responderdn mas a las reglas pragmaticas del hdbito de uso de
analogias que los interpretantes nos proporcionan, en este caso los “signos verbales” no tendrdn mayor cambio que la determinacién
especifica de los hdbitos de uso que le anteceden, e n el entendido, que de acuerdo a lo expuesto la analogia es un recurso posicionado
como primario en la secuencial interpretacién de datos, en este caso de conceptos referentes a los componentes del universo de la
Arquitectura Prehispdnica. Lo que si cambiard directamente en los conceptos con las reglas semanticas, sera la homologacién de
un nuevo “significado” para dichos vehiculos signicos que corresponda directamente a casos reales de los objetos a los cuales se les
designa con los conceptos equiparados.

B.2.~-Pragmdaticamente los signos del nuevo cédigo lingliistico pasardn por un proceso de catalogacién inter y multidisciplinaria
que dictaran por utilizacién mayoritaria y colectiva el designio de los conceptos mds acertados y apegados al significante utilizado;
dichos conceptos son apreciativamente retomados de las fuentes documentales ya existentes, pero que a través de este proceso,
tendran especificos resultados de designacién.

B.3.~Sintdcticamente los signos del nuevo cédigo lingiiistico se verdn involucrados en un proceso minucioso que permita la
interaccién de unos conceptos con otros, sin que cambie su funcién o se comprenda ambiguamente su significado, para que la
fluidez y utilizacién de conceptos propicie una mejor comunicacién acerca del fendmeno de estudio (Arquitectura Prehispdnica),

que es lo que se estd procurando en ésta tesis.
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HERRAMIENT AS METGDGLGGICAS

Para el caso de la

2.2.1.C.~ Decodificacion y Codificacion de los vehiculos signicos Graficos

La metodologia serd la siguiente:

EI propésito de intervenir grdficamente en la comprensién de los signos linglisticos, es la de sustituir las imdgenes de
analogias preconcebidas en nuestra mente, con otras imdagenes que sean iconicas de la materialidad del objeto en la realidad a los
cuales nos estamos refiriendo en su insustituible contexto. Para ello al igual que los signos verbales, los vehiculos signicos graficos
estardn sometidos a las reglas de semdntica, pragmdtica y sintaxis, para propiciar su correcta codificacién.

Previamente los signos verbales, ya deberdn existir codificados, es decir el paso: (B.- Homologacién de Signos verbales
Codificados) deberd de haber arrojado ya conceptos especificos designados, mismos que se interrelacionardn con los vehiculos
signicos graficos que se desprendan del paso (C.- Decodificacién y Codificacién de los vehiculos signicos Grdficos) mediante los

siguientes procesos semidticos linglisticos:

€.1.~ Semdnticamente los signos grdficos tendrén un gran cambio, ya que serd en ésta drea donde mds intervencién
tendra ésta tesis porque mediante la elaboracién de imégenes especiales iconicas que se derivan de la semejanza con la
realidad del objeto referencia, se entenderd mejor el nuevo significado del significante del concepto en cuestién; estos
nuevos signos aludirén directamente al objeto real. Como no solo considero pertinente propiciar una imagen signica
apegada a la realidad, si no también gréaficos que expliquen determinada estructura del objeto, elaboraré dibujos que se
utilizardn como mecanismos cognitivos de sintesis visual que contengan un discurso grafico en particular: El desarrollo de
sistemas que mediante el recurso visual generen cédigos artificiales que proporcionen las descripciones y componentes que
muchas veces los recursos verbales no pueden abarcar satisfactoriamente. Para ello utilizaré este cédigo visual descriptivo
mediante el proceso de: Codificacién parcelaria de la Unidad de Referencia Analitica que se especificard y desglosard mas
adelante en las Definiciones Operacionales.

€.2.~Pragmaticamente los signos grdaficos responderdn a imdgenes creadas con técnicas que puedan expresar
enteramente y de la manera mas éptima posible, el contenido que se quiera explicar, utilizando recursos graficos de
sintesis, descripcién, comparacién, semejanza por rasgos y esquematizacién. Todos los conceptos grdaficos respetarén en
todo momento el factor de correspondencia real del vehiculo signico gréafico con el significante del fenémeno de estudio
intrinseco.

€.3.~Sintdcticamente hablando, se buscard la creacién de la mayor cantidad y gama de gréficos posibles que sea
irrepetible, con la finalidad de que se respete el concepto genuino y original que se les estd proporcionando a cada uno de
ellos, para que de ser posible se erradique la ambigiliedad que pudiesen generar los conceptos al interactuar unos con otros
en un mismo rubro de integracién conceptual dentro del significado del signo gréfico. De ésta manera se podré contar con
un recurso grafico especifico que sirva mejor y tenga una sola funcién en el proceso mneménico de comprensién linglistica
que se estd buscando con la creacién de ésta nueva codificacién del metalenguaje grdfico y verbal de la Arquitectura
Prehispanica.
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HERRAMIENT AS METODGLGGICAS

2¢2.1.D.~ Lamina Arquetipo de los Conceptos

| g lediante las herramientas metodolégicas propuestas no sélo se busca proporcionar los componentes de la nueva

codificacién del lenguaje, a través de la elaboracién de artificios verbales (homologacién de conceptos) y artificios gréaficos

(elaboracién de imdgenes, esquemas, dibujos) que se desprenden de los métodos expuestos y que permiten generar una nueva

comprensién del lenguaje de la Arquitectura Prehispdnica como entes simbidticos correlacionados intimamente entre si, sino

que simultdneamente, la metodologia propuesta también se remite a generar una autonomia de dichos artificios semibticos

lingliisticos, con el propésito de ofrecer una conceptualizacién equilibrada que distinga y funcione independientemente generando

un concepto Gnico y entendible que siempre respete la relacién consistente entre el objeto material existente y el signo verbal y

el signo gréfico sustentado.

Las dos herramientas anteriormente propuestas:

B.- Homologacién de Signos verbales Codificados. [b.-homologacién de conceptos]

C.-Decodificacién y Codificaciéon de los vehiculos signicos Graficos. [c.-elaboracién de nuevas imdgenes consistentes con el

objeto material de estudio].

Estaran integradas en una
ldmina de descripcion conceptual, que
serd la herramienta especifica en donde
se describirdn las propiedades de cada
definicién final obtenida de los conceptos
homologados y cifrados graficamente, con
el objetivo de que se haga una ldmina
descriptiva que permita un entendimiento
parcialdelosconceptosqueseestdntomando
como materia prima en la comprensién
de la Arquitectura Prehispdnica, como se
muestra en la imagen de la derecha.

SIGMIFICADO

MO DALIDAL
de
SEGMEMNTACION

MODALIDAD
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ORIENTACION
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=]
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ESPECIFICACIONES
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Los componentes que integran ésta ficha de descripcién de conceptos, serdn desglosados en las definiciones operacionales
que se enlistan a continuacién, para entender su funcién y aplicacién directa en la obtencién de la codificacién final de conceptos.

Ejiemplo 1:
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Z.Z.i.i= DEFINICIGNES GPERACIGNALES Y CRITERIGS DE APLICACIGN:

2¢2.1.1.X.~- DEFINICION OPERACIONAL (1)

i ara la elaboraciéon de una nueva:
[B.~Homologacion de $ignos verbales Codificados aplicaré directamente las delimitantes sintdcticas, seménticas
y pragmaticas que abordé en el apartado de herramientas operacionales, casos especificos o constantes de aplicacién no puedo

puntualizar debido a que cada codificacién de cada palabra, en este caso su homologacién, es de diversa indole y presenta
circunstancias diversas. Recalcando las herramientas operacionales, puedo describir que tendré 3 reglas basicas en la aplicacién
de la homologacién del lenguaje que se desprende directamente de las reglas pragmaticas, semdnticas y sintdcticas:

1.~Las palabras a homologar semdnticamente deberdn contemplar que si son analogias en su mayoria, deben corresponder a
una interrelacién objeto material-y significado cifrado existente en los interpretantes, que también corresponda a las codificaciones
que tienen los diversos grupos para denominarle al objeto en cuestién, es decir, que sean palabras que si existan y se usen
frecuentemente en la denominacién de objetos materiales.

2.~Pragmaticamente, deberé considerar comparar y equiparar sélo las palabras que recopiladas en los diversos campos
multidisciplinarios, sean las méas usadas y frecuentadas para denominarle a los objetos materiales ya que asi limitaré mi fenémeno
de accidn, se hard mas objetivo el trabajo de homologacién y se rescatardn mads definiciones apegadas a la realidad material, sin
dejar de lado en ningn momento que correspondan y respeten la regla semdntica.

3.=Sintdcticamente, al contar con palabras derivadas de analogias, deberé de escoger de la gama reducida selectivamente,
aquellos cédigos que no se repitan ni sean ambiguos en cada concepto, esto tomando en cuenta las 2 reglas anteriores

mencionadas.

2.2.1.2.X.~ CRITERIOS DE APLICACION (1)

Los criterios de aplicacion de los métodos propuestos para los procesos de elaboracién de signos verbales homologados
son los siguientes:

Dentro de la Be= Homologacién de $ignos verbales Codificados los criterios de aplicacién serdn asignados
para la definicién de nuevos conceptos de acuerdo a la naturaleza semidtica de los mismos a codificar, es decir, hay que
recordar que para poder codificar una palabra, en este caso, homologarla, se deben estudiaron primeramente los 3 componentes
estructurales de los signos verbales: Los semdnticos, los pragmaticos y los sintdcticos, en este caso écdmo se a cuales conceptos
aplicarlos y por qué? La semidtica misma me dice que sin la contemplaciéon de alguno de estos componentes y/o reglas no
puede existir codificacién algan para una palabra, es decir, que a todos, absolutamente a todos los conceptos que verbalmente
homologue, serdn el resultado de la aplicacién contemplada de estos componentes y aplicados a la obtencién del producto
final de codificacién verbal del metalenguaje. No se puede escoger cual si y cual no, todos por su naturaleza semibtica lo deben

llevar.
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2.2.1.1.Y.- DEFINICION OPERACIONAL GENERAL (2)

P ara la elaboraciéon de una nueva:
|Ce= Decodificaciéon y Codificacion de los vehiculos signicos Graficos mencioné en la metodologia que
utilizaré cédigos visuales descriptivos mediante el proceso de:
C.1.~Codificacion parcelaria de la Unidad de Referencia Analitica.

“Este analisis de Codificacién Parcelaria de la Unidad de Referencia Analitica, se aplica en términos de
partes y totalidad. Esta codificacion parcelaria debe realizarse sobre una serie de pautas que facilitan la
descripcion (v permiten estandarizarla); lamamos a estas pautas Reglas de Descripcién, haciendo la salvedad
que ellas surgen como producto de la relacién entre el observador y el referente a describir.”

(Lahitte, 1989)

Estas reglas son de tres tipos:
En el caso de la C.- Decodificacién y Codificacién de los vehiculos signicos Gréaficos la herramienta metodolégica denominada:
C.1.-Codificacién parcelaria de la Unidad de Referencia Analitica es un medio por el cual se describe una modalidad de referencia

grafica, que dependiendo a los siguientes criterios, puede aumentar el grado de complejidad en la interpretacién de los conceptos
verbales, que previamente se homologarony que con la aplicacién de ella a los conceptos, se estd buscando recodificar graficamente
la percepcidén visual de los mismos para reforzar su significado. Teniendo en cuenta las variables de: especificidad, descripcién
primaria de entendimiento, escala de andlisis y la basqueda de una segmentacion de descripcion minima de andalisis existente,
asi como la basqueda de una descripcién méaxima de andlisis respecto de la realidad parcial del objeto material, los criterios
generales base en los que se fundamentan dichas aplicaciones se describen a continuacién, puntualizando fehacientemente que
en la concepcién fisica final de los conceptos gréficos y verbales se describird méas detalladamente las especificidades Gnicas que
se encontraron para designar el tipo de modalidad que correspondia a cada concepto para poder entenderlo mejor segin los
datos que nos proporcionaban dichas modalidades.
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2.2.1.2.Y.- DEFINICION OPERACIONAL (2)- Modalidad 1

z.z.'.z.v.dO-M odalidad de
Orientacion:

Hacen explicita la convencién mediante la cual
se fija la posicidn que toma el observador respecto del
referente a describir. La ejecucién de esta modalidad
dedescripcion grafica se aplicara absolutamente a
todoslos conceptos que se obtengan como resultado
final de codificacién. Debido a las siguientes razones
de aplicacién:

d) La modalidad de Orientacién, es la representacion
de los vehiculos signicos bdsica y fundamental en la
concepcién de un entendimiento de conceptos, es decir,
es el signo mneménico grafico, al que nuestro cerebro
accede como el primario para saber interpretar las
cosas de la realidad, formulando nuestro lenguaje

mater, por lo que es imperativo que se aplique ésta

. Figura 11.-Reglas de Orientacién: Estas reglas funcionarian para explicar visualmente
modalidad de representacion a todos los conceptos . ciios conceptos, en este caso, las estructuras arqueolégicas desde un punto

como herramienta primaria de detllipciin para especifico de observacién global que son de gran escala, aqui apreciamos el Grupo
. . . Norte y el Templo de las Inscripciones, del sitio Arqueolégico de Palenque Chiapas.
el entendimiento de los objetos materiales. En este caso mediante una vista aérea media a 45°.
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CRITERIGS DE APLICACIGN

2.2.1.2.Y.- CRITERIO DE APLICACION (2)- Modalidad 1

Se representard grdficamente los conceptos finales con:
z.:.'.z.'.do"M odalidad de orieniGCianl

2e2e162.Yed1e=Aquellos significantes que necesiten gréficamente un SIGNO que sea entendido
como una unidad de gran escala (y con gran escala me refiero a que la escala del dibujo tiene que representar
la descripcion de un todo COMPLETO sin fragmentar, correspondiente al estado real del objeto material,
recordando que como es una herramienta descriptiva, estara sujeta a retratar la realidad parcial del objeto
real) y que contenga menos componentes que especificar, es decir que sean conceptos base y contextuales, de
ubicacién ya sea: gréafica, espacial, geografica, cuantitativa, que por lo general, suelen ser, signos icénicos base
en la interpretacién de la realidad, como gestor de un conocimiento mas especifico en la conformacién del
lenguaje. Ejemplo: Casa Maya, Mascara de Jade, Grupo de las Cruces (En Palenque) etc.

2¢2.1.2.¥.d2.~ Conceptos integrales que se explican iconograficamente como unidad monolitica. Es
decir que son apreciados globalmente pero con una especificidad que les daré al integrar su imagen. Ejemplo:

Dintel, Cabeza Olmeca, etc.

2e2¢102:.Yed3e=Serd la representacién mds consistente en composicién y estructuracién del objeto
real, mediante un recurso grdafico general panordmico (panordmico en el entendido de retratar el 100% del
entendido real que nuestros ojos alcanzan a visualizar y que nuestro cerebro alcanza a conceptualizar con
dichas imégenes). Ejemplo: Teotihuacdn, Chinampas, Castillo de Kukulcan (En Chichen Itzd), Cuadréngulo de

las Monjas (En Uxmal) etc.

Las siguientes dos modalidades graficas de descripcién de conceptos codificados, son desgloses que detallan
en un grado de mayor detalle la primera modalidad [modalidad de orientacion], es decir que son grados de
descripcion especializados a encontrar el nivel de complejidad descriptiva que se requiera obtener para el
entendimiento de cada conceptos y que son dependientes de la primera modalidad, no pueden aplicarse por

si solos ninguno de los dos tipos sin la primera modalidad.




Vocabularic llustrads de Arguitectura Prehispénica

HERRAMIENT AS METODOLGGICAS
CRITERIGS DE APLICACIGN

2.2.1.2.Y.- DEFINICION OPERACIONAL (2)- Modalidad 2

2:2.1.2.Y.C0~ M odalidad de

Segmentacién: %0
| O

Esta modalidad de descripcién gréfica utilizard
mecanismos por medio de los cuales serd posible dividir
la entidad inicial en diferentes partes, componentes

(instancia analitica). La segmentacién debe tener en

Terontie

< (pidea de Bg
o Taba whédan
<an Legal

cuenta, ademas, del rol que cumple cada parte en la
totalidad que compone. |
Eneste casolo que se cuida para que ésta modalidad

de descripcidén gréfica funcione correctamente, es

que la escala de andlisis que maneje, represente e o ﬂﬂ
i . . iy
intérprete de manera arraigada y modular, el nivel de _ 7 ﬂdaﬂ- Laja

complejidad de un concepto, en éste caso es atil para
describir conceptos que radican en apreciar el trabajo
de sistemas estructurales, constructivos, funcionales y
operacionales.

A modo de ejemplo ver la Figura 12. (Esta
modalidad es el segundo nivel descriptivo mas especifico

de la modalidad de orientaciéon y es dependiente de la

misma). Figura 12.-Reglas de Segmentacién: En este caso si se quisiera describir el
funcionamiento o bien entenderse iqué es un tablero Teotihuacano? Después
de entenderlo con la modalidad panorémica si se desea obtener mas detalle
acerca de su funcionamiento estructural, (concepto gréfico), se segmenta el
grafico mediante un corte transversal del sistema estructural para estudiar sus
componentes uno por uno a la vez pero integrando y viendo siempre la unidad
a la que pertenecen.
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CRITERIGS DE APLICACIGN

2.2.1.2.Y.- CRITERIO DE APLICACION (2)- Modalidad 2

Se representard grdficamente los conceptos finales con:
z.z.l.z.v.e.-M odalidad de $egmentacion:

2.2.1.2.Y.e1.~Aquellos componentes especificos integrales que funjan como subestructuras en
alguna categoria que sean parte de un todo y que sea necesario ver su estado existente (representaciéon
del gréfico con fines de un entendimiento parcial), pero sin separarlo de la unidad a la cual pertenecen.
Es la categoria que deriva conceptos que son componentes de la Regla de Orientacién. Ejemplo:(Interior
de la casa maya, su techo, cimentacién, descripcién de sus componentes), (Desmiembre simultaneo
grafico y descriptivo de los hilos de la mascara, de sus materiales de sus componentes [simbolos
jerdrquicos de algin gobernante que en ella estén]), (El templo del Sol, descripciéon completa grafica
general de sus componentes)

2¢2.1.2.¥.€2.~ Conceptos que evoquen algidn proceso de composicidén: estructural, de contencién,
sistema constructivo, concatenacién, figuracién, integracién que sea permisible, para concebir el rol que
juega ese concepto dentro de otro mas grande que él. Ejemplo: Sistema constructivo de la casa Maya, en
especifico cimentacién y su desglose en corte, Tablero teotihuacano manejado por la descripciéon de su trabajo
estructural.

En ésta modalidad de segmentacién, la descripcién gréfica de los componentes desglosados, se
aplicard para aquellos conceptos de los cuales se requiera entender todos los componentes en especifico
que los integren y que trabajen dentro de ellos en un grado secundario o de subordinacién y que sean
atiles para la concepcién de la unidad de andlisis general.
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2.2.1.2.Y.~- DEFINICION OPERACIONAL (2)- Modalidad 3

z.z.i.z.v.f.-M odalidad de

Diferenciaciéns _?

“Consiste en considerar cada parte aislada en la

segmentacion como una variable y elegir los posibles bty T cd sl o el
Qi md v b Ll L Paeigali Foarlel B

valores que podemos configurar. En nuestros ejemplos,
cada parte de la unidad de analisis considerada sera
una variable del sistema analitico y sus valores posibles
en un juego de “informacién” dado.”® Ver Figura 13.

Esta modalidad de descripcién es la encargada

de desglosar y extirpar elementos de un todo para

T
T
{11

aislarlos y estudiarlos enfocada mente sin desligarlos de

su unidad original madre, para que, de ésta forma se

pueda extraer en un tercer nivel méaximo de descripcion, i e S R k\-._._ Banr b pr

la mayor cantidad de informacién de la realidad parcial

existente, arraigada al concepto material fisico de

estudio. El funcionamiento de ésta herramienta estda Figura 13.-Se extirpa un componente para estudiar su concepto especifico,
observando que es perteneciente a otro que lo contiene; Se aisla ese componente
en singular de toda la unidad, para su mejor comprensién respecto a rasgos
continuacién, por ser una modalidad gréafica descriptiva especificos y/o de funcionamiento. En este caso se extrae, un mascarén, componente
de la estructura denominada Codz poop, lo que se quiere estudiar es solamente
el detalle (alto grado de especificacién), formas, color, funcién del mascarén para
lo cual se desmiembra de su unidad inicial que es la estructura arqueolégicay se
aisla para apreciar enfocada mente el detalle.

restringida a ciertos criterios de aplicaciéon que se dardn a

de alta especializacién.

00 0000 000000OCOFOGIOSINOGIOSNOINOGSOIIOS
8.- V. GARAVAGLIA Magdalena. “Desarrollo de un Sistema Descriptivo sobre la Vestimenta y los Tocados de jévenes del centro platense, entre los meses de mayo/agosto
de 1997.” Informe de Beca de Entrenamiento, periodo 1997, CIC. // Lahitte H.B. Y Menna R. “Criterios para la confeccién de un Cédigo de la Indumentaria que portan los

danzantes de Morenadas los dias sébado y domingo en el Carnaval de Oruro.” Revista PINACO, Vol. lll, La Plata, Argentina, 1997.
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2.2.1.2.Y.- CRITERIO DE APLICACION (2)- Modalidad 3

Se representaréa grdficamente los conceptos finales con:
2.2.!.2.?.!.-M odalidad de Diferenciacions

2.2.1.2.Y.f1e~Aquellos conceptos que sean componentes especificos de un concepto
magnificado y que requieren de un estudio detallado de su funcionamiento dindmico, estructural, de
composicién etc., extirpando ese componente en especifico y aislandolo para su enfocada y minuciosa
interpretacion. Estos son conceptos que representan y desglosan en tercer grado partes integrales de
los componentes de conceptos dados por la regla de Segmentacidén. Ejemplo: Descripcién mas especifica
del significado de cada simbolo del cartucho del gobernante que integraba y es descrito, componente
de la mascara de jade. O bien la descripcién del trabajo de un friso, que integral un dintel, que a su
vez el dintel integra un edificio.

2¢2102.¥.f2.~ Practicamente entran en ésta categoria todos los conceptos codificados que se
deseen estudiar més a fondo y que en su sentido de unidad general, permitan que se elabore una descripcién
a detalle de sus componentes, es decir, que ésta modalidad estd restringida a aplicarse a todos aquellos
conceptos que por su naturaleza necesiten un grado de mayor detalle y especificacién por niveles, ya sea
porque contienen muchos componentes que lo integran y es necesario desglosarlos jerdrquicamente para su
correcta interpretacién, o que sean conceptos que en sus niveles mds concatenados deba magnificarse su
realidad parcial en una segmentacién de unidad analitica especializada y méaxima en recopilacién de detalles.
Esta modalidad es la herramienta de descripcién gréfica consistente por su alta especializacién, para discernir
y desglosar la cantidad deseada y compleja de situaciones, hechos y componentes a entender, segin el usuario

necesite estos grados de especificacién del concepto.

2.2.1.2.¥.f3.~No se puede aplicar a conceptos que en la primera modalidad: Modalidad de
Orientacién, ya se haya agotado todo el nivel de detalle que pudiésemos obtener de ésta, es decir,
que si representamos un concepto en modalidad de orientacién como por ejemplo una mascara de
jade, y se entienda con ella toda su concepcién de realidad , es obsoleto extirpar y desfragmentar ésta
madscara en pequenas partes como puede ser: en un corte de la piedra de jade que utiliza, porque no
nos proporciona informacién alguna la piedra de jade de forma aislada, para fines del entendimiento
arquitecténico o contextual.
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Por altimo cabe aclarar que dentro de estos criterios de aplicacién, los especificos
para la C.7-Codificacién parcelaria de la Unidad de Referencia Analitica, en sus tres rubros
de accién, siempre ejecutardn en primera instancia la herramienta primaria de descripcién:
Modalidad de Orientaciédn, como base para seguir obteniendo datos méas complejos, de
acuerdo conlas circunstanciasy especificidades ya mencionadas, ala aplicacién de la Modalidad
de $egmentacién y o la Modalidad de Diferenciacidn segiin sea el caso y restricciones, esto
indica también que pueden ser combinadas las 3 modalidades para maximizar el grado de
descripcion e interpretacidon que se requiera del Vehiculo Signico Grafico; ya que la utilizacién
de la modalidad primaria o de las 3 al mismo tiempo para la interpretacién de un SIGNO, es
totalmente compatible y totalmente articulada a la interpretacion del objeto material.

En ningGln momento se desvirtda la consistencia del objeto real, al contrario, mientras
mas modalidades de descripcién se utilicen para un solo concepto, mayores serdn los detalles
que se obtendrdn de todo el discurso que éste contiene, produciendo con ésta caracteristica
una metodologia mas eficiente que enfoca y desarrolla la descripcion de los conceptos de
la nueva codificacién linglistica del metalenguaje de la Arquitectura Prehispénica, en un
nuevo nivel de comprensién e interpretacién que busca propiciar el blogueo de la variacion
y falta de codificacién de los conceptos utilizados en el tratado de la Arquitectura Antigua
Mesoamericana .
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A | igual que muchas de las primeras exploraciones e investigaciones que se realizaron acerca de las antiguas
civilizaciones alrededor del mundo, los primeros acercamientos que se tuvieron para describir y entender la integracién
dentro de un mismo concepto acerca de los componentes sociales, culturales, teocraticos, arquitectonicos etc., en el
caso especifico de las civilizaciones prehispdnicas del continente americano, siempre fueron acercamientos que utilizaron
pardmetros conceptuales en términos desarraigados de la realidad cronotépica-lingtistica nativa de la regién.

El hecho de que, los estudios realizados en su mayoria respecto al mencionado fenémeno de estudio, tuvieran un
fundamento linguistico y conceptual atribuible a perspectivas de investigadores extranjeros, propiciaron una codificacién
carente de apego contextual y material respecto de los conceptos que fueron utilizados para denominar la Arquitectura
Prehispdanica. Si analizamos las prospecciones de las civilizaciones mesoamericanas, los documentos que son detectados
por la historia acerca de esta desconocida civilizacién hasta ese entonces, fueron modificando su método de aproximacidén
segln la situaciéon cronotépica de los investigadores que generaron el conocimiento, destacando que las corrientes de
pensamiento que se dieron fuertemente en sus respectivas épocas, denotaron contundentemente la manera en que
las formas de representacién y las codificaciones lingiiisticas se aplicaban. Inicialmente los documentos pioneros en el
tema, fueron las cartas y los relatos que comenzaban a dar detalle de la situacién de la conquista espafiola sobre tierra
desconocida, mismas que son documentos redactados en Castellano y que comenzaron a viciar de cédigos lingdiisticos los

posteriores estudios que se han realizado.




P ara el estudio particular de los antecedentes documentales de los investigadores que nos proporcionaron su
conocimiento en diversos campos, y que actualmente siguen siendo pioneros o la base irrefutable, pero si modificable, del
vasto conocimiento que tenemos hoy acerca de la Arquitectura Prehispdnica, me remito a presentar toda la investigacion
documental que realicé acerca de algunas de sus obras, en un formato de linea cronolégica comparativa, que nos ofrecerd
el siguiente enfoque: primeramente presento un andlisis que contiene una critica general de la metodologia conceptual, de
codificacién verbal de las obras, y una vista de la representacién grdafica que manejaron en especifico los investigadores,
contenidos en los periodos de tiempo en que realizaron su potencial trabajo, con la finalidad de percibir directamente la
influencia que las circunstancias sociales, culturales, politicas y econémicas ejercieron directamente en la creacién de sus
obras, especialmente porque tratando de evidenciar que el bagaje lingtistico actual de la Arquitectura Prehispdnica es
en su mayoria heredado de personalidades extranjeras y que responden directamente a un origen cronotdpico especifico
en el devenir del tiempo respectivo a cada investigador. Acotando que son las obras que contienen descripciones mas
detalladas y a su vez ponen en evidencia los hechos en los cuales me estoy basando para hacer un seguimiento cronolégico
atil y puntual de los que fueron los antecedentes lingliisticos conceptuales que se utilizaron por primera vez, desde
que se descubrié la cultura mesoamericana hasta la investigaciéon contemporéanea que se lleva acabo sobre ella, sin
menosprecio de las fuentes menores no citadas en este documento de tesis, al contrario sugiero que para comprender en
sus especificidades descriptivas las respectivas obras de los diversos cronistas que aqui cito, se revise la bibliografia de los
mismos para corroborar en su unidad global, la extraccién de las porciones especificas que estoy utilizando.

No pretendo extenderme en la descripcién de los detalles generales de cada postulado, puesto que ésta actividad ameritaria
un tema de tesis en especifico, pero para los fines anteriormente expuestos los pardmetros en los cuales me base para
seleccionar los investigadores presentados en la consecuente linea cronolégica son los siguientes:

1.~ Por su aportacién UNICA al estudio general de la arquitectura/arqueologia (lingiiistica Gréfica
o verbal.)

2.~ Por la multiplicidad de intervenciones en diversas areas del territorio definido como
“Mesoamérica”,

3.~ Por su trascendencia en la vision actual de lo que consideramos “Arquitectura Prehispanica”.
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Parte fundamental del proceso de estudio e investigacién de la
Arquitectura Prehispdnica y en general de la cultura precolombina del
continente americano, tiene sus raices histéricas, pictograficas y lingliisticas en
la conservacion e interpretacién de los Coédices Prehispdnicos, asi como de su
eventual técnica de reproduccién y modificaciéon que se efectué a manos de los
conquistadores. Es imperativo abundar un poco sobre estos recursos por que
a pesar de que pase el tiempo estos vestigios nunca perderdn su valor como
obras fundamentales de la existencia de las culturas mesoamericanas, mucho

del conocimiento grafico son reinterpretaciones y analisis, basados en ellos.

Los cddices ° son eclementos de escritura nativa en donde se
plasmaba el pensamiento mesoamericano, su denominacién de >cédice< viene
del término en latin Codex, que significa libro manuscrito, y eran elaborados por
especialistas de tiempo completo, los escribas o escritores llamados Tlacuilos
en el centro de México derivado del verbo en ndhuatl: Tlacuiloa que significa,
escribir pintando, y en el Area maya: ah ts ¢ ib y ah woh, que significa:
escriba y pintor respectivamente.

La elaboracién de los cdédices fue cambiando dependiendo de la
época en que fueron elaborados, variando los materiales con los que se creaban
y dibujaban.

Los Cédices prehispanicos fueron elaborados sobre piel de venado,
papel amate o ficus. Los Coloniales, ademas de utilizar los anteriores materiales
se usaron: papel de algodén y papel europeo para crear los lienzos y mapas.
Antes de escribir sobre ellos, los indigenas preparaban el soporte con una capa
blanca semejante al estuco que producia una superficie blanca y tersa (los
cronistas lo llamaban con frecuencia, Betdn blanco).

9.-El tema cédices es parafraseado y totalmente extraido de la fuente: INAH-TV.
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Figura 14.- CODICE PREHISPANICO
llamado: CODICE BORBONICO de contenido calenddrico y
adivinatorio (tonamalatl).
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Figura 15.- Dibujo de un “Tlacuilo” segan los cédices.




Después de elaborar ésta capa, los cédices se pintaban
con diversas tintas y pigmentos que extraian los indigenas de 3
fuentes principales:
=Animals gusanos =Vegetals ciertas plantas y darboles
=Minerals diferentes tipos de tierra que al mezclarlos con el
agua formaban distintos colores vivos y sagrados.

Las herramientas de escritura que utilizaron
especificamente los mayas fueron las plumas y sellos. En el area
de los colorantes el mas utilizado por los Tlacuilos en el centro
de México era el colorante representativo derivado de la grana
cochinilla, nochestle en ndhuatl que significa: insecto de los
nopales. Otro colorante caracteristico, era el denominado “azul
maya” que se pensaba utilizado solo en esa drea hasta que
se descubrieron varios trabajos con este colorante en diversas
zonas del pais. EIl Azul mesoamericano o azul turquesa, fue
denominado asi por encontrar vestigios de su utilizacién en
diversos lugares de la civilizaciéon precolombina, éste azul
se desprende del indigo, usado también frecuentemente en
Egipto e india, pero estos no tienen comparativo con los azules
utilizados en Mesoamérica y en el drea maya, como el azul
maya, ya que éste es peculiar guimicamente y muy resistente
al paso del tiempo por contener diversas arcillas unidas al
colorante indigo presente en las hojas de la planta del aiil.

En el caso de la elaboracion de los Cédices de
manufactura Europea, llamados Codices coloniales, se utilizaba
algodén de base o papel, tintas europeas e indigenas como

axiote, azul maya y grana cochinilla.
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CGDICES

Los especialistas indigenas tenian la habilidad para
pintar y contaban con conocimiento profundo acerca de los
sistemas de escritura, asi como de la lengua; ellos escribian sobre
cualquier tema que requiriera nameros, nombres, animales,
dioses, regiones, astronomia, historia, poesia. Podian ser
hombres o mujeres que en edad temprana eran instruidos en
esta actividad y jugaban un papel importante en la sociedad al
encargarse de perpetuar el saber. De acuerdo a su contenido,
los Cédices hablaban acerca de diversos temas de la civilizacién

Precolombina, los cuales son catalogados en:

Cédices calendaricoss Hablan a cerca del
transcurso del tiempo, la cosmovisidn, los mitos, la cosmologia
y la astronomia.

Cédices histéricoss

migraciones, matrimonios, historias de las élites y sus actos

relatan conquistas,
politico-militares y administrativos.

Cédices genealdgicoss narran desde un origen
mitico, la sucesién del linaje poderoso, justifican en su
contenido las relaciones de parentesco y las élites.

Cédices
linderos de pueblos, tierras, aspectos geogréaficos en general,

Cartograficoss detallan regiones,
nombres de lugares, cordilleras y caminos.

Cédices cartograficos-histéricoss detallan
territorios y linderos de una genealogia en particular, o la
fundacién de una poblacién en cuestidn.

Cédices Etnograficoss En estos se hace referencia

a la vida cotidiana y sobre las costumbres de los indigenas.



La posesion y manejo de los cédices en la época
prehispdnica era una tarea encargada a los sacerdotes y grandes
sefores, ya que constituia una parte sustancial del poder que ellos
poseian y que estaba vertido en el conocimiento asentado en los
libros, resguardados en recintos que los sacerdotes mandaban a
construir denominados en el centro de México Amoxcalli, del ndhuatl
amox: libro, vy calli: casa, “casa de los libros”, sus conocimientos
permanecian protegidos, hasta que en la época en que se
desarrolld la conquista, la mayor amoxcalli que era la de Texcoco
por cantidad y variedad cualitativa de Cédices que resguardaba,
fue destruida por el fuego. De todo nuestro enriquecedor pasado,
solo se conservan 15 ejemplares de cédices prehispdnicos, y cientos
mas elaborados en los siglos posteriores, y que han sido clasificados

segln los diversos criterios:

=Por temporalidads Prehispdnicos y Coloniales.

=Por regién de origen: Mexica, Mixteca-Puebla, Mixtecos y
Mayas.

=Por su formato: Rollo, Biombo, Ldmina, Libro.

=Por su soportes Amate, Tela, Piel,

Papel europeo,

Algodén.

Dependiendo de laversion del cédice que nosotros estemos
observando, existen diferentes maneras de lectura que van acordes
a la tradicién de escritura de la que provenian, a su contenido y al
formato que presentaban. Segin algunos cronistas, los cédices se
leian poniéndolos en el suelo sobre unos petates, el escriba, el lector
vy los oyentes se sentaban alrededor del manuscrito para poder
apreciarlo en su totalidad mientras se narraba la explicacién de

los sucesos que contenian.

En el centro de México, se leian de izquierda
a derecha desplegéndolos en su totalidad para su fécil
lectura, Los Cédices mayas semejantes a los libros se leian
independientes, los glifos a doble columna con imdgenes de
arriba hacia abajo de izquierda a derecha. Los Cédices de
Oaxaca se leian en zigzag inverso, iniciando la lectura en
la parte extrema inferior del lado derecho, el leyente iba
relacionando las imégenes hacia arriba de cada lamina
una por separado mediante la relacién de los cuadrantes,
los cédices adivinatorios en especifico se leian de acuerdo
a lo que se les preguntaba.

Los mapas se leian con un formato interno yendo
del centro generalmente del lugar donde se producia el
documento y en algunos casos aparecian dibujadas lineas
rojas que dirigian el sentido de la lectura al igual que las
huellas de pies representadas.
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Figura 16.- CODICE COLONIAL
llamado: CODICE TALLERANO-REMENSIS Figura 17.- REpRESENTAC|ON DE FRAILE

Imagen extraida del sitio web:http://www. DIRIGIENDO AL TLACUILO EN LA
famsi.org/spanish/research/pohl/jpcodices/ REPRESENTACION DE LAS NARRACIONES
pohlborgia3.htm QUE EL DESARROLLA.

Los cédices coloniales se fueron modificando hasta que poco a poco
fueron adquiriendo las caracteristicas de lectura de los libros europeos tal y
como los conocemos hoy en dia, razén por la cual debemos conservar latente el
origen prehispanico de los mismos porque son la raiz directa de los trabajos que a
continuacién presentaré sintetizados.
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.~ REVISIGN HISTGRICG-CRITICA DE LGS CRGNISTAS
E INVESTIGADORES DE LLAS CIVILIZACIGNES
PREHISPANICAS DE MEXICG [1518 & 1873]

I'a linea cronolégica general se divide en dos partes, en virtud de una mejor legibilidad
vy entendimiento para el lector, la primera parte que va de [1519 a 1879] tendra el siguiente
andlisis critico-conceptual respondiendo a correlacionar las primeras descripciones base que se
obtuvieron de las civilizaciones prehispdnicas, denotando las perspectivas globales con las que
fueron apreciadas en esta primera parte de tiempo.

La segunda parte de la linea que abarca de [1905-1910 a 1977] presenta este mismo
analisis pero intrinseco en las fichas de investigadores que contiene esa parte de la linea, ya
que, al citar investigadores que realizaron estudios sistematicos institucionalizados, por ende,
incluyen el andlisis que a los de la primera parte de la linea, les desarrollo en éste apartado por
ser una perspectiva critica al Iéxico utilizado, necesaria para los fines progresivos de esta tesis.

1.-Hernén Cortés: en sus Cartas de Relacidn. [Primera (6 de Julio de 1519), Segunda (30 de Octubre
de 1520) y Cuarta Carta ( 15 de Octubre de 1524)] [1519], retrata informacién que es en general de cardcter
politico-administrativa y que me es de gran interés utilizar porque ademds de describir por primera vez tanto
geogrdfica como conceptualmente las civilizaciones que iba encontrando en el continente americano, es la
primera prospeccién acerca de la morfologia del lugar y de las especificidades de la Arquitectura de estas
civilizaciones, el lenguaje utilizado en la redaccién de esta obra es equiparable al utilizado por los cronistas e
historiadores que posteriormente elaboraron obras al respecto.

2.- Fray Bernardino de Sahagdn en su obra: Historia General de las cosas de la Nueva Espaiia
(Cédice Florentino)[1540-1585], en sus 13 tomos, hace un compendio descriptivo de las cosas que observa en
varios dmbitos respecto al nuevo mundo, desde las costumbres, creencias, ritos, alimentacién, vestimenta,
descripcién de flora y fauna, jerarquizacién politica etc. En forma explicita, denota las caracteristicas que
considera claves en la comprension de estos hechos. Las primeras aproximaciones hacia la descripcion de la
“Arquitectura del Lugar” se hacen presentes bajo la narracién descriptiva coloquial y analégica de este cronista
espanol, denotando conceptos usados segln la realidad del lugar de donde provenia.
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3.- Fray Diego de Landa, en su obra: Relacién de las Cosas en Yucatan [1566], realiza una
descripcion de las cosas que percibe, en sus generalidades, similar a la descripcién de Fray Bernardino de
Sahagln pero Diego de Landa se remite solo a enfocar sus escritos respecto a las especificidades de Yucatan,
igualmente utilizando conceptos andlogos provenientes de su Lengua Mater.

4.- Guillermo Dupaix ensu obra: Antiquités Mexicaines (Antigiiedades Mexicanas) [1805-1807], tiene
por cometido describir de una manera general los componentes arquitecténicos y enddgenos de las civilizaciones
del continente americano, lo mdas destacable de su obra es la combinacién de las ilustraciones de su companero
Luciano Castaneda que logra captar al margen de su técnica grafica los rasgos distintivos de los componentes de
la arquitectura Prehispdnica, sin embargo vemos la codificacién escrita con términos influenciados de corrientes

ideoldgicas europeas y matices de cdnones estéticos y nominativos linglisticos provenientes de Francia.

5.- Alexandre de Humboldt con su magistral obra: Le veyage aux régions equinoxiales du
nouveau continent [1805-1834], presenta el primer trabajo con estructuracién sistematica y procesual en una
gran gama de campos respecto del continente americano, desde la geografia, astronomia, botdanica, geologia,
climatologia, fitogeografia, anatomia comparada, etc., inclusive su trabajo en el dmbito arquitectdnico
vislumbro ser apreciado por exactitudes descriptivas formales, aunque al igual que varios de los investigadores
que se aventuraron a estudiar la nueva civilizacidon, la perspectiva de estudio con la que abordd su obra tenia
raices difusionistas y una comparativa estética e ideolégica basada en pardmetros asociativos de civilizaciones
griegas y romanas hasta entonces estudiadas y con el entendimiento de un “Antropocentrismo Europeo” que se

marcaba con una aseveracién advenediza en sus nominaciones perceptuales respecto de su objeto de estudio.

6.- Carl Nebel aborda en su obra: Veyage pittoresque et archéologique dans la partie la plus
intéressante du méxique [1836], una perspectiva opuesta a la visién de Humboldt, las creaciones de las
civilizaciones mesoamericanas, las describe cayendo en la representacién grafica y escrita de la arquitectura
prehispdnica con tintes muy romanticos, perdiendo un poco la fiabilidad correspondiente con el resto material
de las estructuras arqueolégicas, inventando y “arreglando” proporciones a la arquitectura, respecto de una
visién estética parisina, que tenia como educacién formal. Esto nos deja con una obra sustancial en cuanto a
técnica de representacién grdfica pero carente de descripcién cualitativa formal y de datos duros en cuanto al
estudio de la Arquitectura Prehispdnica.
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7.-John Lloyd Stephens y Frederick Cartherwood, consagraron en sus obras: fe~Incidents of Travel in
Central America, Chiapas and Yucatan, 2.~Incidents of travel in Chiapas, 3.~Incidents of Travel in
Yucatan. [1841] una sustancial aportacién a la perspectiva y al interés que se desarrollé posteriormente en los
investigadores que se aventurarian a conocer lo que estos dos exploradores escribieron de sus viajes, utilizando un
vocabulario narrativo descriptivo novelesco por asi decirlo, lo connotativo de su obra no es la fidelidad de los datos
obtenidos, ni la representacién gréafica, que como con Nebel, la perspectiva de abordar y representar lo que veian tuvo
una intencién mas artistica, mas estética de retratar la magia y misterio de tierras exéticas, omitiendo representar el
verdadero estado del fendmeno de estudio, empero a esto, éstas obras tendrdn repercusién en despertar el interés de
investigadores posteriores que si lograron desarrollar una metodologia trascendental de estudio y aportarian datos

sustanciales, cuantitativos y cualitativos respecto a la Arquitectura Prehispanica, como lo veremos mas adelante.

8.- Désiré Charnay en su obra: Cités et ruines americaines [1863], aporté una cantidad sustancial de
informacién grafica al estudio de la Arquitectura Prehispdnica, con la técnica de fotografia que desarrollé y que a
diferencia de las obras de Stephens, conserva un perfil méas arraigado respecto de la descripcién que proporcionan del
estado cronolégico de las estructuras arqueolégicas las cuales visitd, el lenguaje utilizado para codificar su obra recae
en contener los mismos denominadores que la obra de Stephens, con sus obvias variantes, pero que se convierten en

una misma materia lingliistica, si tomamos en cuenta que fueron traducidas al espanol.

9.- Fray Diego de Durdn, en su obra: Historia de las Indias de Nueva-Espafia e islas de Tierra Firme
[1867]; En la organizacién de sus tomos, hace una descripcién de los acontecimientos de la Conquista pero desde
una perspectiva compilatoria y reinterpretativa de acuerdo a la visién religiosa que tenia de los hechos acontecidos,
haciendo un traslape comparativo teoldgico cristiano, ya que éstas obras se hicieron en el segundo periodo de la
Colonia para explicary rehabilitar el pasado precolombino de lo que vivieron los pueblos conquistados por los espafioles
v la sucesién de los “reyes” que tenian el poder en turno por periodos, pero narrados desde la peculiar perspectiva
del autor, la importancia de la obra de Durdn radica en que especificamente “proporciona la clave para entender
la significacién del mismo Templo Mayor de Tenochtitldn como una representacién pldstica del Coatepec, el Monte
de la serpiente, donde habia nacido Huitzilopochtli.” ° Es decir la aproximacién de su obra extiende herramientas
descriptivas y gréaficas que se utilizaron en primera instancia para comprender la composicién “ideolégica de una

edificacién,” tal vez no de manera técnica ni formal pero si icénica e interpretativa.

10.-Revista Arqueologia Mexicana No. 99 DE LA CRONICA A LA ARQUEOLOGIA. Articulo: Del Cronista al Arqueélogo. 2do pérrafo, pég. 28 y29.
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10.- Alfred Percival Maudslay, con su obra: Biologia Centrali-americana [1879], se convirtié en el pionero de la
arqueologia en el drea maya, debido a la introduccién de un sistema de intervencién y estudio estructurado con metodologia
perfectamente definida y que a comparacién de las previas obras citadas, se encuentra en las raices de una de las aportaciones
que dieron el parteaguas de los estudios formales venideros de la arqueologia mexicana y de la Arquitectura Prehispéanica, es
antecesor directo de los posteriores investigadores sistematicos, con formacidén sustancial y cientifica que serdn preponderantes
en las aportaciones que tenemos hoy en dia cerca de la Arquitectura Prehispdnica y su lenguaje cronolégico.

De manera global, la estructuracién de la linea basada en los pardmetros de selecciéon para los investigadores
que cité me obliga a delimitar el desarrollo del trabajo a sélo los investigadores que elegi, empero a esto, menciono
los siguientes que tienen un trabajo trascendental en el campo de estudio, pero que no cumplen con alguno de los
parametros, por lo que solo los menciono a continuacién:

1.~-$ylvanus G. Morley (1915): Estadounidense que propuso las primeras bases teéricas para estudiar el
calendario maya, y realizé trabajos de excavacién en Chichén itza.

2.~William Niven (1921) Escocés que descubrié unas tablillas en un sitio arqueolégico en Guerrero y dedicé
su vida a descifrar el contenido de las mismas.

3.~Oliver Hazard Perry La Farge (1926) Antropdlogo y escritor estadounidense, que escribié varias obras
ficticias y no ficticias acerca de descubrimientos de sitios arqueoldgicos circundantes a La Venta.

4.~-Roberto Weitlaner (1954) Antropdlogo que publicé varias interpretaciones de los relatos, mitos y leyendas
prehispanicas.

5.~Gemelli Carreri (1955) Italiano que escribié: Viaje a la Nueva Espafa /| Giovanni Francesco Gemelli
Careri ; traducido por José Maria Agreda y Sdnchez ; introd. de Fernando B. Sandoval Meéxico : Libro mex, 1955 en
donde relata las condicionantes y circunstancias de su viaje al continente americano, haciendo una descripcién de las
cosas observadas acorde a su vivencia.

En la Linea cronolégica general de la siguiente pdagina, clasifico de manera global, las corrientes de
pensamiento que influenciaron en las investigaciones que desarrollaron los presentes estudiosos en diversas areas
de la Arquitectura Prehispdnica, aclarando que es el predmbulo teérico que me permitira colocar al lector en
un punto comparativo histérico que desarrollard una concepcion global-cronotépica de los investigadores,
para que se enlacen sus respectivos trabajos y la aportaciéon trascendental que hicieron en el campo lingdistico
de la Arquitectura Prehispdanica. Al término de ésta lineqa, se desglosan las especificidades de los trabajos de
cada uno de los investigadores aqui citados.
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Vacabulario llustrado de Arquitectura Prehispénica

3.5.- CONCLUSIGNES PRELIMINARES DEL ANALISIS
HISTGRICG-CRITICG

Partiendo de la revision completa de la anterior linea cronolégica de investigadores, no debemos perder de
vista que a pesar de puntualizar la introduccién mayormente de léxico extranjero al lenguaje “espafiol” de México y
mas especificamente al |éxico que se utiliza en la descripcién de las ciencias sociales como la antropologia, arqueologia,
etnografia etc., nuestra comunidad lingiiistica* actual, es el resultado de la combinacién de dos vertientes: La
primera, es la gran conjuncién compuesta por los vocablos provenientes de todas las lenguas habladas por los pueblos del
territorio mesoamericano, antes de la conquista espafnola, y la segunda es, la introduccién y acoplamiento de vocablos
de la lengua espanola y de lenguas de diversos paises latentes en el devenir cronolégico de la historia de México. Nuestro
espanol, por asi decirlo, es el hibrido reflejo de acontecimientos tanto histéricos como lingiiisticos, para fines de ésta tesis,
es necesario acotar que en México, el desarrollo de las disciplinas como la antropologia, la arqueologia, la etnografia,
la epigrafia etc. Empezaron a gestarse a finales del siglo XIX, y que desde un principio, los pardmetros y componentes
metodoldgicos que fueron tomando para desarrollarse, eran provenientes de disciplinas ya formadas en otros paises,
en un caso puntual, para ejemplificar, la arqueologia mexicana en un principio retomé, modificé y adaptd conceptos
de la arqueologia francesa, de la alemana, de la estadounidense etc.; para estructurar su teoria y metodologia, este
fenédmeno se repite con las disciplinas creadas en nuestro pais y que en su desarrollo progresivamente sistematico, se
enfocaron en adaptar dichos conceptos de manera mas protagonizada y amplia, que en el caso de los conceptos en
lengua raiz prehispanica, los cuales quedaron relegados en el campo de las disciplinas sistematicas, de una manera ne
definitiva, pero que si es muy evidente, en la escasa o en algunos casos, nula utilizacién de estos vocablos en las obras
de los investigadores aqui analizados.

Conforme se iban desarrollando las multidisciplinas encargadas del estudio de las culturas prehispéanicas
en México, se fueron cambiando las perspectivas y los enfoques que fundamentaban las investigaciones en esas dreas,
prueba de ello es que surgieron documentos que exponian las versiones y descripciones de los pueblos indigenas originarios,
los cuales contenian la visiéon y contextualizacion lingdiistica, cultural, social y teolégica en cierto periodo cronotépico. El
libro titulado: La Visién de los Vencidos es un documento el cual compila los testimonios de los sucesos, apreciados por
los habitantes prehispdnicos cuando Herndn Cortés arribé a México, colaborando con recursos conceptuales graficos y
escritos la estructura del lenguaje y cosmovisién de las civilizaciones prehispdnicas fungiendo para este proyecto de tesis,
como testimonio probatorio del contenido de la otra cara de la moneda, refiriéndome con ello al componente lingtistico
de los pueblos prehispdnicos que sélo actualmente, estdn retomando su debida importancia como lenguas equitativas
al espariol.
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< CGONCL.USIGNES PRELIMINARES DEL ANALISIS HISTGRICG-CRITICG

La cuestién de diversidad cultural y linglistica en México, a tenido que pasar a través de un proceso muy lento y
doloroso, para lograr conseguir que su existencia y difusién sea reconocida y revalorada por la “mayoria de la poblacién” si bien
es cierto, que a pesar de haberse generado un concepto de “identidad nacional mexicana” para formar la cohesién de los diversos
estratos poblacionales en México, hoy en dia muy a groso modo se puede identificar todavia una concepcién dual adversa del
“ciudadano mexicano” que se ha venido arrastrado histérica y socialmente desde la revolucién mexicana; la separacién del:
habitante mexicano y el mexicano indigena ", esta percepcién muy marcada, permea el entorpecimiento de la inclusién de
términos con raices linglisticas prehispdnicas en las disciplinas de estudio actuales, ya que deslinda, es decir pone en tercera
persona al investigador, separandolo de pertenecer al sector humano que estd analizando, por mucho tiempo ésta situacion se
traspola en ser un factor importante para la paulatina insercién de conceptos y vocablos raices en las ciencias encargadas de
estudiar el fenédmeno de las culturas prehispanicas.

Otro factor importante es el hecho de que las lenguas originarias prehispdnicas, eran lenguas que utilizaban los recursos
fonéticos e iconograficos muy fuertemente, en la época en que se desarrollaron eran las vias legitimas de comunicacién para
describir la realidad de su existencia y del mundo, no abordaban los artificios escritos, por lo que una parte de los estudios de
linglistica que se han hecho a través del tiempo de estas lenguas han sido sesgados por la “interpretaciéon” de los sonidos y de las
imdgenes, iconos, que se utilizaban para comunicarse, y pasan de ser una fuente primaria de informacién a una fuente que ya
pasd por varios filtros de interpretacién hasta hoy en dia, es por eso que remarco la importancia que tiene situar a personas de
origen prehispénico para que colaboren en la generacién del conocimiento de las civilizaciones prehispanicas, ya que seria una
fuente linglistica y cultural, mas fiable e inmersa en las cuestiones interpretativas.

Actualmente se puede decir que ya hay un cambio marcado en la realidad lingdistica y cultural a nivel nacional, para
reconocer y salvaguardar como patrimonio nacional tangible e intangible todo el mundo lingilistico y cultural de los pueblos
indigenas existentes. Los investigadores de diversas disciplinas como la antropologia o etnohistoria concientizan y contemplan la
importancia de —pertenecer y vivir- y de incluirse como un igual en las experiencias de los pueblos que estudian, parte de esa
labor es enriquecerse con las lenguas que de ellos emanan y que a la hora de que documentan y preservan ésta informacién, los
vocablos utilizados en ese campo de estudio, sean conceptos en la lengua raiz de quien los proporciond, es asi como se le va dando
la importancia que tiene, llamarle a las cosas por su nombre original en la realidad lingdistica cultural en la que fue concebida.
Este hecho no solo asegura que se le llame al objeto tangible o intangible como fue originalmente pensado, si no que respeta su
existencia en una realidad contextual cultural especifica, que se preservard de esta manera aun cuando decline la existencia de
sus origenes, trascenderd en el tiempo reconociéndose como parte articular de una compleja esfera lingiiistica que es componente

de la historia de nuestros antepasados y que por ningdn motivo es pertinente que desaparezca.

00 000000000 O0OCOINOGOGINOGOSNOSNOGNOOS
11.-Indigena: De acuerdo al Instituto Nacional de Lengua Indigenas (INALI) tiene como referente, en el presente contexto, un conjunto de pueblos, conocimientos, lenguas,
tradiciones y précticas altamente diversificados, en nada homogéneos ni uniformes, como lo hacen suponer las interpretaciones reduccionistas dominantes. “Los pueblos

indigenas son aquellos que descienden de poblaciones que habitaban en el territorio actual del pais al iniciarse la colonizacién y que conservan sus propias instituciones
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CONCLUSIGNES PRELIMINARES DEL ANALISIS HISTGRICG-CRITICD

[ El 13 de marzo de 2003 se publicé en el Diario Oficial de la Federacion la Ley General de Derechos
Lingiiisticos de los Pueblos Indigenas, en |la que se reconocen y protegen los derechos lingiiisticos, individuales y
colectivos de los pueblos y comunidades indigenas, y en la que se refiere la promocion del uso y desarrollo de las lenguas
indigenas, entendidas éstas como: “aquellas que proceden de los pueblos existentes en el territorio nacional antes del
establecimiento del Estado Mexicano, ademads de aquellas provenientes de otros pueblos indoamericanos, igualmente
pre existentes que se han arraigado en el territorio nacional con posterioridad”. En base a esa Ley se fundé el Instituto
Nacional de Lenguas Indigenas (INAL|) como un organismo descentralizado con personalidad juridica y patrimonio
propio, con la finalidad de promover, difundir, preservar y rescatar las lenguas indigenas hablantes en el territorio de
México, para que no desaparezcan con el transcurso de los arios, conservando la cultura de la que son parte vital de
nuestros antepasados.

En 2005 se comenzé a elaborar un CATALOGO DE LAS LENGUAS INDIGENAS con el propésito de reivindicar y
difundir las ricas e innumerables combinaciones lingdiisticas que hay actualmente en el territorio.] 2

En su contenido se nos muestra la catalogacién de estas leguas dependiendo a las categorias de:

a)FAMILIA LINGUISTICA; b) AGRUPACION LINGUISTICA; C) VARIANTE LINGUISTICA; y d) LENGUA -o
IDIOMA, para una mejor comprension de lo que por mucho tiempo ha sido el controversial estudio de la lingiiistica
en México y que como producto de todo el trabajo en el tema, es un buen punto de partida para la inclusién de los
términos originarios en las multidisciplinas que intervienen en el estudio del pasado de las culturas prehispdnicas, tras un
estudio re-estructurado, que ya no contempla una homogeneidad generalizada que se tenia de cada una de las lenguas
indigenas. Para mas detalles revisar el catalogo de las Lenguas Nacionales. En auges de este siglo, las diversas disciplinas
que intervienen en el estudio de las culturas prehispdnicas han tenido un desarrollo formidable, en el sentido de que dia
a dia se acercan mads a promover y acelerar el proceso de enriquecimiento de los conocimientos, permitiendo la inclusién
de personas originarias pertenecientes a ciertos grupos indigenas, que nos encaminan a tener un sistema de aproximacioén
mads apegado a la realidad de nuestro pasado, ya que le dan una porcién de la visiéon de la realidad que concebian en un
principio nuestros antepasados, que transmitida de generacién en generacién es mas lacida que cualquier teoria l6gica
y racional que pudiese dar un investigador que no la conociera, y que jamas podria dar sin la contemplaciéon e inclusion
lingdistica y cultural originaria de las personas que nacieron viviéndolas, por mas estudios que se hagan.

Denominar los componentes integrantes de nuestro fendmeno y contexto de estudio con conceptos en su lengua
raiz, derivados de una idiosincrasia especifica, nos acerca mds a reconocer la realidad existencial de los restos materiales
con los que trabajamos, legado de nuestros antepasados, que si bien jamas serd exacto, si contribuird a un acercamiento por
lo menos mas préximo y apegado al devenir de las civilizaciones prehispdnicas. Acontinuacién se presenta una tabla
conclusiva de la Linea de Tiempo Comparativa, destacando las aportaciones y los datos mas importantes de
la cronologia de investigadores anteriormente abordada para concluir el capitulo de antecedentes.

00 0000 000000OCOFOGIOSINOGIOSNOINOGSOIIOS
12.-Extracto citado del Diario Oficial de la Federacién, del Lunes 14 de Enero de 2008, (Primera Seccién, pagina 31) INSTITUTO NACIONAL DE LENGUAS

INDIGENAS. Catélogo de la Lenguas Nacionales. Recurso digital PDF, péagina 2
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2.3.1.~- TABLA CONCLUSIVA DE LA LINEA CRONOLOGICA COMPARATIVA DE
CRONISTAS, EXPLORADORES E INVESTIGADORES DE [1519 a 1977]

TABLA CONCLUSIVA

Michael D. Jalme Beatriz Joyce
lgnacio Ramirez
Coe Litvak Marcus
Marquina C . Ki de la Fuente C og
(Arquitecto) Arquedlogo ¢ ng > C Arqueéloga)
Antropélogo) . )
Vacabulario
§ swe NO sisTemATIcO | N de hiustds Lilvsl de Niel du Nigel de
NI CIENTIFICO 1 1 1 1 1
ey Nivel d Nivel d Nivel d Nivel d
SSTEMATICO | iy de L pat s s Nigel do
MULTIDISCI= 4 4 a4 4
PLINARIO
Vocabulario
SISTEMATICO Nipsce hsLae Nigace Nivel dls PRl
d‘ - - - -
ARQUITECTURA
?é,r;mmm x Nivel de Nivel de Nivel de Nivel de Nivel de
en LENGUAS uso: uso: uso: uso: uso:
EXTRANIERAS - 2 - - 3
Términos Nivel de Nivel de Nivel de Nivel de N
en LENGUAS uso: uso: uso: 0so: Ivel de
ORIGINARIAS = 4 2 2 4
TRABAJO Nivel de Nivel de Nivel de Nivel de Nivel de
g uso: uso: uso: uso: uso:
= CAMPO 4 ES 4 4 4
Nivel de Nivel de Nivel de Nivel de
INVESTIGACION uso: uso: usor i Nivel de
3 4 3
2
Nivel de Nivel de Nivel de Nivel de Nivel de
DIFUSION usor uso: uso: uso: Uuio:
Nivel de Nivel de Nivel de Nivel de Nivel de
ENSENANZA e usor Usor u;,, uso:
lonacio Marquina es el  primer | Michael Coe, es representante Litvak, es el Arque6logo |De la Fuente al igual que los| Marcus destaca porque hizo

arquitecto que propuso v difundié el
vocabulario propio del andlisis en la
Arquitectura Prehispéanica, por lo
que concluyo, sujeténdome a los
parametros de nivel de uso, que su
trabajo representa un paradigma
linguistico de suma trascendencia en
la historia del andalisis
multidisciplinario de la Arquitectura
Prehispanica que persiste hasta
nuestros dias.

paradigma del Grea de la

Epigrafia, debido a la
combinacién del léxico de
distintas Greas disciplinarias
que integré junto con el

descubrimiento de las lenguas y
escritura nativas, por lo que
acorde a los para@metros de uso,
destaca en utilizar un léxico
proporcionalmente integral

en diversas disciplinas.

destacado y paradigma de
ésta disciplina ya que acorde a
los parG@metros de uso, el léxico
que utilizé en sus trabajos eran
combinacién de términos
provenientes de diversas
disciplinas v fue el arquedlogo
que tuvo mdas repercusiébn en
los diversos campos de accién,
difundiendo a mas personas
con su metodologia de trabajo,
puntero en el Grea.

otros investigadores presentes
en ésta tabla, desarrollaron una
metodologia de trabajo que
destaca por ser integral y que a
su  vez tiene trascendencia
fundamental en las diferentes
disciplinas que analizan las
culturas  prehispanicas.  De
acuerdo a los parG@metros de uso
de léxico y su repercusién en los
diversos campos de trabajo, es
sustancial su obra.

contribuciones en diversas
disciplinas que tienen que ver
con la codificacién de la
escritura prehispénica,
asimisme la  congruencia
arqueolégica con la
linguistica de sus obras,
derivaron conceptos que son
utilizados y trascendentes hoy
en dia para las disciplinas
involucradas en el andalisis de
la Arquitectura Prehispanica,

ACOTACIONES:
[CONO DEL NIVEL ~ DESCRIPCIC
DE USO:
Nivel 1 O Escaso
Nivel 2 O Modsrado
Nivel 3 O Frecuente
Nivel 4 O Concluyente
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Vocabularic llustradsc dec Argquitectura Prehispénica
4.i.- Nj Resultadcs de la aplicacicn de la
: Encucsta:

DATOS ESENCIALES DE LOS ENCUESTADOS:

R1.=Historiadora de 53 afios.
R2.~Arquedlogo de 38 aios.
R3.~Historiador de 43 afios.
R4.=Arqueéloga de 45 afios.
R5.=Arquedlogo de 34 afios.
R6.~Arquitecta de 36 afios.
RZ7e.=Arquitecta de 34 afios.
R8.~=Arquitecta de 36 afos.
Enunciar en forma de lista a los encuestados, es con la finalidad de organizar y abordar ordenadamente el andlisis
de las respuestas de cada uno, por lo que, de acuerdo al orden en que aparecen, se enunciaran sus respectivas respuestas de
las 14 preguntas que integran la encuesta.

PREGUNTA 1:

(Qué entiende por el concepto de Arquitectura?

R1= El Disefio y elaboraciéon de edificios.

R2= Sobre los conocimientos, técnicas aplicadas a la construccién.

R3= Es la ciencia que estudia el disefio de los edificios.

R4= Expresiones constructivas y urbanas de una sociedad.

R5= Todas las expresiones de lo que algunos llaman “ambiente construido”, y que se extiende mas alld de lo que
conocemos como edificios.

R6= El acondicionamiento del medio por parte del hombre en aras de favorecer y permitir su vivir.

R7
R8= Es la disciplina (o el oficio) encargado de estudiar y construir inmuebles (edificios) también se conoce asi al

Arte para disenar el espacio que forma parte del entorno humano.

producto del oficio, (edificios) y a otros productos materiales como los espacios urbanos y “lo que es construido por
el hombre”.

CONCLUSION:

Si observamos las respuestas detenidamente, podemos concluir que ni en las respuestas de personas con la misma
formacién disciplinaria se tiene convencionalizado que es el concepto de ARQUITECTURA, lo que refleja que al tratar de entablar
una comunicacién entre multidisciplinas, no se define si es una ciencia, un arte, una expresién o la técnica de construccién. Se
advierte una nula codificacién de los conceptos que se utilizan en las disciplinas de forma independiente y tampoco un acuerdo
de codificacién multidisciplinaria.
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PREGUNTA 2:

(Qué entiende por el concepto de “Arquitectura Prehispdnica”?

R1= La Arquitectura realizada en América antes de la conquista Espafola (1530 d.C.).
R2
R3= Es estudio de los edificios antiguos, particularmente los que se construyeron en Mesoamérica, como son las

El estudio delos edificios arqueoldgicos para entender las culturas del México Antiguo.

piradmides, los palacios, acrépolis etc.

R4= Construccién y planeacién antes de la conquista.

R5= Todas las manifestaciones constructivas, tanto “perennes” como perecederas, producto de la actividad humana
previa al contacto europeo en América.

R6= El acondicionamiento del medio por parte del hombre en aras de favorecer y permitir su vivir, pero desarrollado
antes de la llegada de los espafioles segln los materiales y el avance de la técnica disponible.

R7= Vestigios que marcan la presencia humana en la antigtiedad.

R8= Todo aquel resto arquitectédnico (como construccién material planeada) que fue construida en América antes de
la llegada de los Espafoles (aunque es poco preciso, asi se usa).

CONCLUSION:

Béasicamente es la misma cuestién que en la pregunta 1, las definiciones se perciben como acriticas y difieren en
parédmetros para especificar un solo significado para entender el concepto de ARQUITECTURA PREHISPANICA, tanto en las
disciplinas en esencia y en el momento que convergen en trabajar juntas con otras mds, para producir conocimiento. Este
hecho destacando la ambigiiedad que involucra dicha palabra en los maltiples significados aplicados por las personas que los
utilizan frecuentemente.
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PREGUNTA 3:

¢Cual es para usted la ciudad mas importante de Mesoamérica? ¥ describa brevemente por qué.

R1= Depende del CRITERIO aplicado a la “importancia”.

R2= Teotihuacan: por su planeacién, desarrollo urbano y distribucién, aunado al tamano de la ciudad.
R3
R4= Palenque, porque fue para mi un lugar interesante para excavar.

Palenque, por su armonia y distribucién de sus edificios, asi como por la calidad de su escultura.

R5= No existe una ciudad mas importante, sino muchas; y esto depende tanto de la regién como de la época, segln
de lo que se trate. De tal modo podrian enumerarse muchas, conocidas a nivel divulgacidon, como otras poco o
nulamente trabajadas arqueoldégicamente.

R6= (En qué periodo? Y dependiendo de éste y del drea en la que se ubicaba, habia mas de una.

R7= No podria, decir una mas importante, pero si las que mas sobresalieron en el periodo, clasico, que fueron
importantes y sobresalientes por su arquitectura, politica y los conflictos, que tuvieron entre si, y con otras pequenas
ciudades, Palenque, Tikal, Copan y Calakmul.

R8= Creo que cada regién tiene distintas ciudades importantes en distintas épocas no podria elegir una sin elegir en
qué categoria, en qué época y para qué region.

CONCLUSION:

Leyendo las respuestas obtenidas, visualizamos algo importante: de la muestra tomada, solo un 50% de los encuestados,
toman una posicidn critica, lo mas objetiva posible, argumentando que para poder emitir una opinién, se necesitan conocer
los pardmetros que se valoraran para proporcionar una respuesta. Lo que indica que la otra mitad, responde y argumenta
respuestas subjetivas y basadas en una opinién personal “para mi”, lo cual en un contexto multidisciplinario genera confusién y
restricciones, ya que no nos dan pardmetros comprobables o argumentables con los cuales sostener una critica, esto se traspola
al utilizar el Iéxico con el que se trabaja, cada quien utiliza las palabras y les da su propio significado, sin cotejar si es compatible
con una codificacién multidisciplinaria.




Vocabularic Illustrads dec Arguitectura Prcehispénica

PREGUNTA 4:
De las palabras que se le presentan a continuacién, escoja una para cada caso y coléquela bajo la imagen que mejor
corresponda (solo una por imagen) R= Castillo // Templo // Palacio // Piramide

R1= Castillo-Templo-Palacio-Pirdmide [y anoté: Esto depende de la tradicién cultural de la que se hable]
R2= Castillo-Templo-Palacio-Pirdmide

R3= Castillo-Templo-Palacio-Pirdmide

R4= Castillo-Templo-Palacio-Piradmide

R5= Templo-Castillo-Palacio-Pirdmide

R6= Castillo-Templo-Palacio-Piramide

R7= Castillo-Palacio-Templo-Pirdmide

R8= Pirdmide-Palacio-Palacio-Piramide

CONCLUSION:

Esta pregunta consistia en colocar imdgenes “andlogas” como ejemplo de arquitectura provenientes de China,
Egipto y Mesoameérica, resaltando la aplicaciéon de los conceptos que provienen de Europa pero se aplican en América. Los
encuestados dieron por equivalentes los conceptos de origen europeo para denominar la arquitectura Mesoamericana sin
ninguna acotacién. Excepto un encuestado que acoté que dependiendo de la cultura, iba a variar la designacién de la definicién
de la arquitectura de las imdgenes. Esto resalta que a pesar de saber que son definiciones provenientes de analogias, aunque no
describan exactamente sus caracteristicas formales fuera de su contexto original, se da como acertado el uso de la palabra, lo
cual en un contexto multidisciplinario, se presta a malinterpretaciones de las definiciones utilizadas, ya que no se tiene un solo
concepto unificado que plantee, lo que se debe de entender por cierta palabra provenida de otra regién del mundo, pero que
aplicada a Mesoamérica se dotaria de nuevo significado adecuado a la regién de origen. También es importante destacar que
en alguno de los casos, no hay disposicion por parte de los investigadores para generar una discusién constructiva respecto al
problema en cuestidn, se les hace mas facil evadir el tema y omitirlo, por la complejidad que implica trabajar en un fenémeno
multidisciplinario.
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PREGUNTA 5:
A continuacién coloque una de las 3 palabras de la columna de la izquierda, en la parte inferior de cada imagen
segun corresponda (solo una por imagen). Laberinto //Sala Hipdstila // Acrépolis

R1= Laberinto-Sala Hipéstila-Acrépolis-Sala Hipéstila-Acrépolis-Laberinto
R2
R3

R4= Laberinto-Sala Hipéstila-Acrépolis-Sala Hipéstila-Acrépolis-Laberinto

Laberinto-Sala Hipdstila-Acrépolis-Sala Hipdstila-Acrépolis-Laberinto

Laberinto-Sala Hipdstila-Acrdopolis-Sala Hipdstila-Acropolis-Laberinto

R5= Laberinto-Sala Hipéstila-Acrépolis-Sala Hipdstila-Acrépolis-Laberinto
R6= Laberinto-Sala Hipéstila-Acrépolis-Sala Hipéstila-Acrépolis-Laberinto
R7= Laberinto-Sala Hipéstila-Acrépolis-Sala Hipdstila-Acrépolis-Laberinto
R8= Laberinto-Sala Hipéstila-Acrépolis-Sala Hipdstila-Acrépolis-Laberinto

CONCLUSION:

Esta pregunta, presentaba ejemplos de arquitectura de Grecia y Egipto, que serian “las analogias” de donde provienen
los conceptos que se aplican a la Arquitectura de Mesoamérica, para lo que también se les colocé ejemplos de arquitectura
mesoamericana; de este modo pretendemos conocer si se tomaban como equivalentes los conceptos usados en la denominacién
de cualquiera de los 3 casos. Cotejando las respuestas podemos concluir que se usaron los conceptos sin pardmetros de acotacién
o criterio diferenciador para designar las definiciones de la arquitectura, que si bien coinciden en algunas caracteristicas, es
arquitectura diferente en los 3 casos, y por ende, deberia ser diferente el significado y la denominacién estando adecuado a la
necesidad en cada regién, pero ninguno de los encuestados denoté algo al respecto.
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PREGUNTA 6:

Observe detalladamente las imagenes a continuacion y coloque debajo de ellas una de las 2 categorias a la que
corresponda: Ornamentacién [Or] // Decoracién [Dec]

R1= No contesté argumentando que considera: que la categorizacién en las 2 palabras ofrecidas es incorrecta y no
aplicable a las imagenes que se le presentaron.

R2= Dec-Or-Or-Or-Dec-Or

R3= Or-Dec-Or-Dec-Dec-Dec

R4= No contesté

R5= No contesté y aclaré que considera las 2 palabras como sindnimos y que no cree que designen correctamente a
las imdgenes que se le presentaron.

R6= Dec-Dec-Or-Or-Dec-Or

R7= Dec-Or-Or-Dec-Or-Dec

R8= Or-Or-Ninguna de las2-Dec-Dec-Ninguna de las 2

CONCLUSION:

En ésta pregunta se hace mds que evidente que no hay una codificacién del significado entre lo que es Ornamentacién
y Decoracién; siendo un hecho que es un tema muy importante en la multidisciplinareidad del estudio de la Arquitectura
Prehispdanica, ya que todas las disciplinas la tocan (arqueologia, arquitectura, historia, antropologia) pero ninguno de los
profesionales tiene claro el contenido de la palabra, y también se evidencia que hay INCONFORMIDADES con los significados
que se le atribuyen a cada concepto, pero finalmente no se hace una participacién activa en tratar de definir o codificar una
Definicion clara para evitar la incomunicaciéon o ambigiliedad de significados.
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PREGUNTA 7:

Indique con una X sobre la linea a la derecha de la opcion que elija: [Verdadero 6 Falso]

R1= V-V-V (aclardé que de acuerdo al significado etimolégico de la palabra en cuestién emite su juicio)
R2= V-V-V

R3= 0-V-V

R4= F-V-V

R5= V-V-V

Ré= V-V-V (aclaré que sus criterios de seleccién se basaron en el origen griego de la definicién)

R7= F-F-V

R8= V-V-V

CONCLUSION:

En ésta pregunta algunos encuestados responden con reservas acerca del significado de las palabras, conscientes
de que tienen un origen proveniente de otro contexto (geogrdfico, cultural, social, etc.), acotan que de acuerdo a ciertos
parametros es como se puede definir el “significado” de ciertas palabras. Adn asi es una gran mayoria (5 encuestados de los 8
totales) los que dan por “definido” el concepto, o bien, tienen confusiones a lo que significa la palabra.
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PREGUNTA 8:

Anote de dénde provienen la mayoria de los términos que utiliza cotidianamente en su trabajo.

R1= Formacién Profesional

R2= Formacién Profesional

R3= Formacién Profesional

R4= Formacién Profesional

R5= Formacién Profesional // Del contacto con mis companeros de trabajo// Fuentes documentales a las que accedo
en cada proyecto.

R6= Formacién Profesional // Del contacto con mis compaiieros de trabajo// Fuentes documentales a las que accedo
en cada proyecto.

R7= Fuentes documentales a las que accedo en cada proyecto.

R8= Del contacto con mis companeros de trabajo.

CONCLUSION:

En base a las respuestas, podemos inferir que uno de los principales lugares en donde se podria empezar a realizar
una codificacién lingliistica o acuerdos para ello, es en las instituciones de ensefianza, ya que la encuesta resalta que la primera
fuente de bagaje de la mayoria de los encuestados (6 de 8) proviene de su formacién profesional, es decir, la bibliografia y
los catedraticos, son la principal fuente de obtencién y difusién de los conceptos que se utilizan en el dreq, y si estos conceptos
no vienen codificados desde la etapa de formacidn, se contindian convirtiendo y agrandan el problema de incomunicacién
multidisciplinaria y nula codificacién de conceptos que formen un puente entre todas las disciplinas involucradas en la generacién
del conocimiento respecto a la Arquitectura Prehispdnica.

Realmente son pocos los encuestados (2 de 8) que refieren la complementacién de su formacién con definiciones y

conceptos provenientes de otras fuentes.
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PREGUNTA 9:
Califique para usted la PRECISION de los conceptos utilizados actualmente para denominar los componentes en las

ciudades prehispdnicas y las partes de sus edificios.

R1= Imprecisos (aclara que esto se debe a la tradicién histérica)
R2= Exactos

R3= Exactos

R4= Bastante precisos

R5
R6= Imprecisos

Suficientemente precisos

R7= Bastante precisos
R8= Imprecisos

CONCLUSION:

La minoria de los encuestados (3 de 8) estd consciente del problema histérico-contextual del contenido en los significados
utilizados actualmente para denominar los componentes de la Arquitectura Prehispdnica, sin embargo, la postura general es
solo “acotar” los pardmetros en los que utilizan los conceptos, lo cual si bien, es una actitud critica, no ayuda mucho a generar
una comunicacién fluida entre disciplinas, ya que no es incluyente de todas las perspectivas formativas de cada uno de los
involucrados que utilizan el bagaje. La mayoria de los encuestados (5 de 8) no estdn del todo conformes con las definiciones y
sus significados, toman como “utilizable” la informacién que se proporciona porque siempre se ha usado asi y solo se enfocan en
seguir con el uso de los conceptos, sin detenerse a recodificar y a generar una definicién que satisfaga totalmente la necesidad
linglistica, contextual y cultural que nos exige el estudio de las civilizaciones mesoamericanas.
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PREGUNTA 10:

(Con qué frecuencia se confunden los términos entre su equipo de trabajo, cuando hablan de arquitectura
prehispanica?

R1= Nunca

R2= A veces

R3= A veces

R4= A veces

R5= A veces

R6= A veces (aclara que la confusién se debe a que utilizan los términos estandarizados)
R7= Regularmente

R8= Regularmente

CONCLUSION:

En términos generales 7 de los 8 encuestados ( el 85% de la muestra), aceptan que al menos una vez se confunden
los términos en un equipo de trabajo integrado por personas de diversas disciplinas. Hay que poner mucha atencién a esta
pregunta porque independientemente de las respuestas en preguntas anteriores, aqui se les cuestioné directamente si tenian
algdn problema con la terminologia y en los 7 casos se aceptd esa problematica. Lo que nos indica que estdn conscientes todos
ellos, de que empirica y cotidianamente si hay una situacién intermitente en el sentido lingtistico del uso y significado de los
términos que se utilizan en su drea de trabajo.
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PREGUNTA 11:

Anote las disciplinas de las cuales provienen los integrantes su equipo de trabajo.

R1= Arqueologia-Lingiiistica-Antropologia Social

R2= Historia-Antropologia-Etnologia Histérica-Lingdiistica
R3= Historia-Antropologia-Arqueologia-Epigrafia

R4
R5= Arqueologia-Antropologia-Arquitectura-Biologia-Lingtistica

Historia-Epigrafia-Restauracién-Linguistica

R6= Arqueologia-Arquitectura-Biologia-Antropologia Fisica
R7= Arqueologia-Arquitectura
R8= Urbanismo-Arquitectura-Arquitectos de Teoria y proyectos-Arqueologia-Restauracién

CONCLUSION:

Correlacionando las respuestas de la pregunta 10, en donde se les cuestiona a los encuestados acerca de si tienen
problemas de confusién de términos entre los integrantes de su equipo de trabajo; se percibe una relacién franca entre la
cantidad de personas involucradas en un equipo de trabajo y el origen de su formacién profesional. Es decir, entre més personas
provenientes de diferentes disciplinas se encuentren entablando una conversacién acerca de un tema acotado (Arquitectura
Prehispéanica), mayor es la confusién entre la terminologia que manejan cada uno de ellos cuando tratan de estructurar un
discurso Gnico de investigacion multidisciplinario.
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PREGUNTA 12;
¢Con qué frecuencia recurre a Bibliografia para denominar y nombrar los espacios y las partes de los edificios con los
que trabaja? Y anote los documentos a los que recurre con mads frecuencia.

R1= SIEMPRE [Viajeros, cronistas, historiadores del arte, Marquina, Andrews, Gendrop]

R2= SIEMPRE [Diccionario de Arquitectura, Arquitectura Prehispanica de Ignacio Marquina]

R3= NUNCA

Ra4= A VECES [Guia de Arquitectura Maya del Royal Ontario Museum, Toronto, Canada]

R5= SIEMPRE [Publicaciones arqueoldgicas: ejem. Lowland Maya Settlement Patterns. Publicaciones Arquitectura
Prehispanica: Autores como Andrews, Marquina, Gendrop (Comalcalco, Maya cities). Publicaciones Urbanismo: Smith,
Michael etc.

R6= SIEMPRE [Diccionario de Arquitectura Mesoamericana, internet, diccionarios de arquitectura]

R7= A VECES [Arquitectura Prehispdnica de Marquina, tesis de grado de Alejandro Villalobos, Diccionarios.

R8= A VECES [Diccionario de Arquitectura Mesoamericana de Gendrop, Arquitectura Prehispdnica de Marquina].

CONCLUSION:

La mitad de los encuestados cita obras de semicentenario hechas por arquitectos y solo algunos pocos (3 de 8) citan
bibliografia distinta a la elaborada por arquitectos, esto es sustancial porque evidencia que gran parte del bagaje que circula
en varias disciplinas proviene de una fuente basada en arquitectura, pero que tiene ciertos inconvenientes, uno de ellos es que
es tan diverso el bagaje que se utiliza entre las mismas obras de Arquitectura prehispdnica que terminan por no ser claras para
un grupo y se presta para una ambigiliedad lingdistica de manera exponencial.
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PREGUNTA 13;:
Mencione los 5 términos a los que mds recurra para designar espacios, edificios o partes de edificios para su trabajo
cotidiano.

De acuerdo a la frecuencia y a la repeticién de los términos que ofrecieron los encuestados, los 5 més mencionados
fueron:

1.-PIRAMIDE (con 5 menciones)

2.~-PALACIO (con 4 menciones)

3.~PLAZA (con 4 menciones)

4.,~-ACROPOLIS (con 3 menciones)

5.~ ESCALINATA, DINTEL, TEMPLO, PATIO, ESTRUCTURA (con 2 menciones cada una)

Y con solo 1 mencién por palabra los encuestados citaron: Edificio, Construccién, Estela, Columna, Jamba, Bano
de Vapor, Alfarda, Béveda, Conjunto, Ciudad, Circulaciones, Grupo, Friso, Cresteria, Vano, Pilastra, Casa grande,
Basamento piramidal, Colapso maya.

CONCLUSION:

Correlacionando las respuestas de la pregunta 12 con las de ésta pregunta, aclaramos que el bagaje que citaron los
encuestados es el mismo que en esta tesis se tiene contemplado abordar como punto de partida, y la razén de ésta coincidencia
es que como mencioné en la conclusién de la pregunta 12, los encuestados citaron bibliografia hecha por arquitectos, que en
la Facultad de Arquitectura se da como basica para la tematica de Arquitectura Mesoamericana, por ende, los conceptos
que abordaré en ésta primera parte del Vocabulario llustrado de Arquitectura Prehispdnica, serd inclusivo y satisfacera las
necesidades multidisciplinarias en cuanto a la terminologia necesaria para la descripciéon de los componentes de Arquitectura
Mesoamericana.
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PREGUNTA 14:

¢(Ha tenido alguna vez problemas de entendimiento con colegas o comparieros de trabajo, acerca de algdn concepto
de arquitectura usado en campo? [SI, NO- Si elige si, describa brevemente su caso]

R1= No

R2= No

R3= No

R4= No

R5= Si (Palacio y Acrépolis: Al ser términos con un referente muy fuerte en la tradicién occidental, su aplicacién al
contexto prehispénico cominmente se hace problematica en el sentido de la gran variedad formal a la que se aplican
dichos términos. Ejemplo: “La Acrépolis Sur” de Palenque no concuerda en mi opinién con el término, mientras que
el “palacio” pudiera considerarse como una.

Ré6= Si (La adoptada de términos para describir edificios y espacios, a veces no son los correctos, sin embargo ya
forman parte del vocabulario adquirido y no es posible unificarlos, sino integrarlos).

R7= No

R8= Si (Normalmente no me entienden lo que quiero decir con precisién; yo digo una cosa y se entiende otra. Caso
concreto: el espacio puablico, el espacio abierto, lo urbano y sus componentes tengo que ser muy especifica y explicar
de distintas maneras lo que quiero decir.)

CONCLUSION:

Esta pregunta es bastante reveladora para la tesis. En ella se refleja que existe un problema de incomunicacién

multidisciplinaria, que efectivamente se sufre de confusién en la terminologia, pero a pesar de ese hecho 5 de los 8 encuestados

en esta pregunta, niegan padecer este problema; adn mas, lo mdas importante de ésta situacién, es el hecho de que el 85% de
los encuestados que contesté en la pregunta 10 que Si SE CONFUNDIAN LOS TERMINOS en su equipo de trabajo, se convirtié
en esta pregunta en un 62.5% que dice NO tener problemas de entendimiento con sus compareros de trabajo.

Entonces, sujetos al analisis critico de ésta pregunta, la informacién sustancial que nos ofrece es que, por parte de los

que describieron su caso acerca de cuales son los problemas de entendimiento, especifican claramente que los conceptos usados

hoy en dia para describir los componentes de la Arquitectura Prehispdnica provenientes de culturas ajenas a las originarias de

Mesoameérica, se tornan en conceptos insuficientes y ambiguos aunado a la diversidad de significados de estos.
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4.i.- ij Resumen y conclusicnes generales:

I'a encuesta como herramienta metodolégica, nos proporciond los primeros datos de aproximacion para
establecer una perspectiva concisa acerca de la situaciéon multidisciplinaria actual del bagaje que se utiliza para describir
los componentes de las Civilizaciones Mesoamericanas en un marco general y mds especificamente, la situacién del lenguaje

utilizado en la descripcién de los componentes de la Arquitectura Prehispdnica, que es el que compete a ésta tesis.

@ Los primeros datos que nos muestra la encuesta en las respuestas de la pregunta 1 a la 4, es que No hay una
codificacién lingiiistica actual, que nos permita tener un puente de comunicacién significativo entre los diversos términos
que se manejan en las distintas disciplinas involucradas en el fenémeno de estudio, prueba de ello es la heterogeneidad de
significados que cada uno le dio a un mismo concepto, que no se identifican como uno mismo y “covencionalizado”.

@ Las respuestas provenientes de las preguntas 5 a la 7, indican que la aplicacién de los conceptos para denominar
componentes, se utilizan de manera indistinta para un contexto Mesoamericano que para uno Europeo y que aunque estén
conscientes del hecho de que no describen en su totalidad cualitativa los objetos en el contexto mesoamericano, se siguen
aplicando y usando personalmente sujetos al criterio de cada uno de los investigadores, que en un contexto sistematico,
proporciona un argumento subjetivo y no reproducible para las demas disciplinas que quisieran abrevar del contenido de
otras y se convierte hasta cierto punto en un factor restrictivo para el desarrollo de las investigaciones que necesariamente
por la naturaleza del fenémeno de estudio, son multi e interdisciplinarias.

@ De la pregunta 8 a la 10, se revela que el origen prominente del Iéxico del 75% de los encuestados, en mayor o
menor medida, proviene de las obras de Arquitectos que datan de 1929, y que por ende, estdn histéricamente permeadas
por bagaje e ideologia inclinada mas hacia los cronistas-exploradores y en una menor medida a los principios de un lenguaje
sistematico-institucional que apenas se estaba gestando en ese periodo de tiempo. También las respuestas a éstas preguntas
revela que todos los encuestados de la muestran aceptan tener un problema de confusién en la definicién de ciertos conceptos,
pero adoptan dos posturas en general: La primera es seguir usdndolos, pero acotando especificamente el criterio y los
pardmetros en que estéan utilizando ese concepto, que si bien es objetivo, no permite entablar una fluidez en la comunicacién
interdisciplinaria, ya que seria como construir sus propios significados para cada quien sin importarles la inclusién de las otras
disciplinas que competen y trabajan con el mismo fenémeno de estudio. Y la segunda es: seguir usando los conceptos des
contextuados sin aclarar en que medida definen lo que se queria describir y explicar en el Gmbito mesoamericano, sabiendo
que no son inclusivos y que no satisfacen la descripcién total de las cualidades del objeto de estudio. Pero que para fines de
continuar sin trabas tedricas con sus respectivas investigaciones disciplinarias, se pasa por alto este tipo de “especificidades”
y solo se acotan a seguir usando el Iéxico que siempre se ha usado sin cuestionar sus caracteristicas lingtisticas y semibticas.




Vocabularic Illustrads dec Arguitectura Prchispénica

@ En los datos recabados de la pregunta 11 a la 14, se citan especificamente los conceptos mas frecuentes
que por investigador se mencionan en su cotidianeidad y que para fines de ésta tesis, ofrecen materia prima para
tener un punto de partida en la aproximacién de la muestra significativa que abarcard esta primera edicién de
Vocabulario, contemplando que sean atiles e inclusivos. Otro dato importante que resalta es que mientras se
involucre una mayor variedad de disciplinas a trabajar con un mismo fenémeno de estudio, mayor seré la necesidad
de generar una codificacién lingliistica que sea producto de las especificidades contempladas en los Iéxicos de cada
una, pero que en pro de generar un entendimiento general en ese especifico universo de estudio, resulte un Iéxico
homologado que respete la descripcién cualitativa del objeto de estudio, que pudiese ser aplicable como recurso de
descripcién, por cualquier disciplina involucrada en su creacidn.
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4.Z.- ESPECIFICACIGONES PRELIMINARES:

Sentadas las bases teérico-metodoldgicas en las que esta tesis esta fundamentada, cabe mencionar de nueva cuenta
que al ser un problema de gran complejidad, el par@metro de aproximacién para abordar la primera muestra de conceptos de
entre una inmensa cantidad de ellos (interminable si se quiere), serG a través de la seleccién de los conceptos maés reiterados
y comunes que tratan de arquitectura prehispdnica, presentes en las obras de los investigadores citados como bibliografia en el
plan de estudios del contenido de la materia de Arquitectura Mesoamericana. De ésta manera aclaro que es un pardmetro de
acotacién y delimitacién para este ejemplo muestra de la sistematicidad que se aplicaréa a dichos conceptos, que para fines de
esta tesis de Arquitectura son imperativos; posteriormente a esta tesis de Licenciatura se seguiran desarrollando y abordando
otros conceptos, con pardmetros de selecciéon anadidos a estos sujetos a otras implicaciones de manera mds amplia e inclusiva
como la superacién de los tiempos administrativos, pero que tendrén su fundamentacién, articulacién y publicacién consecuente
con este primer prototipo (este documento).

El Plan de estudios de Arquitectura del 99 estructura el contenido de la materia de la siguiente manera:
ARQUITECTURA MESOAMERICANA (impartida en el 3er semestre de la carrera)

1.- Contexto Socioeconémico y cultural.

1.1.- Caracterizacién de la etapa prehispdnica: economia, organizacién social y politica.
2.- Ubicacién Cronotépica.

2.1. -Divisién cronolégica en horizontes.

2.2.-Caracteristicas por etapa.

2.3.-Regiones de estudio.
3.-Marco Urbano.

3.1.-Diferentes modelos de ciudad 6 regién y horizonte.
4.-Andlisis Arquitecténico.

4.1.-Constantes y variables de programa.

4.2.-Distintos géneros.

4.3.-Constantes y variables formales.

4.4.-Constantes y variables estructurales constructivas.
5.-Integracién al medio.

5.1.-Integracién al medio fisico y al paisaje.

5.2.-Arqueoastronomia.
6.-Trascendencia en la arquitectura actual.

6.1.-Arquitectura prehispéanica e identidad nacional.

6.2.-La arquitectura prehispdnica como paradigma modelo.

6.3.-Ejemplos de arquitectura histérica y contemporéanea.




Vocabularic llustrads de Arguitectura Prehispénica

Y como bibliografia bésica indica:

-MARQUINA Ignacio. Arquitectura Prehispdnica. Serie: Memorias del INAH, Nam. 1; (39.Ed.), INAH, CNCA, SEP, México,1992.

-GENDROP Paul. Arte Prehispénico en Mesoamérica. Trillas, México, 1990.

-KUBLER George. Arte y Arquitectura de la Epoca Precolonial (29. Edicién). Manuales de Arte Catedra, Madrid, 1986.

-ANDREWS, George F. Los estilos arquitecténicos del Puuc. Serie: Coleccién Cientifica del INAH. Nam. 150. INAH. CNCA, SEP. México 1985.

Antes de continuar con la explicaciéon del criterio de selecciéon de conceptos debo hacer un paréntesis para aclarar 2 situaciones
que afectan ésta parte de la tesis muy criticamente. La primera es que ante un controversial problema de renovar el contenido del plan
de estudios de Arquitectura, desde hace ya 4 afios sobre la mesa, no se ha tenido ningiin avance tangible y no se han visto resultados;
siendo que es evidente que los contenidos e inclusive el orden de las materias ya no satisfacen concretamente la formacién del estudiante
de arquitectura; en algunos casos se ha llegado a mencionar muy fuertemente la expulsién de la materia de Arquitectura Mesoamericana
de la etapa de Desarrollo en la formacién del estudiante, por carecer de “importancia” en la formacién de arquitectos, argumentando
que: esa técnica de “construir antigua” es obsoleta en nuestros tiempos y lo consideran solo como “hermosas ruinas” de nuestro pasado
que se ven a manera de dato cultural. Esta mentalidad lamentablemente es muy perjudicial en ésta carrera ya que se estaria relegando
la informacién y el conocimiento de la técnica constructiva, de los materiales y de las soluciones aportadas por los constructores originarios
de este continente que tiene una Arquitectura con especificidades peculiares inequiparables. Pero el pensamiento de considerar obsoleta
la Arquitectura Prehispdnica es el que predomina en general en la Facultad de Arquitectura, aun asi, los pocos arquitectos que se han
dedicado en vida a estudiar y defender el estudio de la Arquitectura Prehispdnica, han hecho sustanciales estudios, sin embargo dichos
trabajos ya tienen 50 afios de haberse publicado y tras ese tiempo, solo ha sido un limitado numero de nuevos trabajos los que hechos por
arquitectos se publican a nivel divulgaciéon y que al final terminan NO aportando nueva informacién respecto al tema de estudio.

Prueba irrefutable de este hecho es que la bibliografia bésica que actualmente se sigue recomendando como base de estudios
de arquitectura elaborada por “arquitectos” es la que vimos producida por Ignacio Marquina, Paul Gendrop, George Andrews, y que
como dije al principio es compleja, pero que tienen un comdn denominador: Tiene 50 afios de haberse producido y no se ha continuado
ni complementado ningdn estudio hoy en dia con tal magnitud y profundidad como la propuesta por los autores que aqui se mencionan.
Claro que hay arquitectos, (pocos, pero los hay) que no estdn aqui mencionados, pero que en grado de complejidad en el discurso de su
trabajo no han tenido el peso ni la trascendencia suficiente para que las otras disciplinas como la arqueologia o la antropologia abreven
de sus postulados cosas sustanciales y/o complementarias.

De esta forma y conscientes de que los autores a los que recurrimos en la bibliografia son mds un antecedente de investigacién y
muy probablemente son superados en contenido por autores de otras dreas, decidi abordar y seleccionar los conceptos frecuentes encontrados
en sus obras, basandome en la preocupacién de la incomunicaciéon y de la ambigliedad de conceptos acriticos que se utilizan de manera
interdisciplinaria para entender la arquitectura prehispénica, los textos y obras de cardcter divulgativo en Arquitectura son mi “zona cero”
y por ende me acoto a empezar por esta parte.




Vocabularic llustrads de Argquitectura Prehispénica

4.3.- COMPONENTES Y GORGANIZACIGN DE LA
I.LAMINAS:

Tras leer los documentos anteriormente citados y otros textos de divulgacién respecto a las civilizaciones prehispéanicas,
llegué a la seleccién de los siguientes conceptos, que por frecuencia en uso en las obras de los investigadores revisados, estdn
presentes en este primer tomo del Vocabulario llustrado de Arquitectura Prehispéanica:

ﬂmiE ﬁ Escala :
Ul aitlé c | ESPECIAL E
o Escala A Escala de \ RPor
ARQUITECTONICA COMPONENTES @ Complejidad

©® Sala Hipostila oo Escalinata
f’:“' Piramide oo Alfarda
. ©° Estela 22 Yano

20 Dintel
29 lamba
o2 Clavo

NOTA: En todas Idminas de conceptos usted vera que el COLOR
(Rojo, naranja, amarillo, azul) y el SIMBOLO (en negro) clasifican en 4 . i
escalas de organizacién los conceptos. Cuando ve el documento impreso (ﬂ%
en color no existe este problema. Pero si usted accede al documento en ﬁ

fotocopias se pierde el color, entonces se debe guiar por el SIMBOLO en

negro que le indica la escala de organizacién del concepto que esta
revisando.

Estos conceptos como se muestran, estdn categorizados de acuerdo a “escalas” de aproximacién, que abordan los
conceptos agrupdndolos en componentes de escala macro, hasta llegar a la escala micro; cada concepto es parte integral de otro
mas y asi sucesivamente, pero en general para tener un pardmetro claro de organizacién, la escala macro es la “urbana” y la micro
la de “componentes”. De esta manera se tiene un universo sistematizado de accién controlable y secuencial en este prototipo de
Vocabulario, de modo que insisto en que la anica finalidad de las categorias y de los colores es marcar una organizacién clara, ya
que todos los conceptos son componentes que estdn inmersos en una u otra escala y forman parte integral de un todo. Atendiendo

a esta categorizacién de aproximacion organizada presento a continuacion los componentes y el contenido que contendran las

ladminas de conceptos.




encuentra el significado
descriptivo

Este apartado
describe el
criterio:
Estructural,

constructivo o
morfoldgico
que se utiliz&
para abordar
la erganizacién
an la

descripcion
de los
conceptos.

/—'

Aqgqui se
especifican las
particularidades
de algunos
componentes en
la naturaleza de
los conceptos vy
SUs respectivas
variables

basadas en el
apartado de
CRITERIO.

Utilizacion pragmdatica:
especifica la utilizacion que ha tenido el
concepto abordado en la lamina por
investigadores: v cuales han sido las
meadalidades
confunden con otros

cambiado, o tienen otra denominacion.

Aqui se

concepto en cuestion.
1

del

llustrado de Arguitectura Prehispénica

Denominador o
“nombre” del concepto
que se aborda en la

Idmina

Grafico principal v
caraterizador del
concepto.

SIGNIFICADO:

Componente de naturclezs
estructural vertical de seccion
cilindrica, que fungs coma
sogeorbe o ot alklodo.

CRITCREO.
Los columnas on &ta fidha fucron
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noturciaro constructivo gy
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SIGNIFICADO:

Volumen de base cuadrangular aue
desde el e o de vista
arquitecténico, es una plataforma
que sostiene un edificio, puede fungir
como soporte vy tener g la vez una
finalidad formal (cuondo esta visible
en la fachada). En cualgquier caso,
sobre éste se apoya una estructura o
un adificio:r en aste santido,
basamente también puede referine
a la parte inferior de un edificio que
astad constituide también por mas
planeos, con forma arquitecténica o i
stinta de las superiores: de
cualquier manera, forma siempre
parte fundamental del sistema
constructivo general del edificio. mas
aspecificaomente, de su sisterma de
soporte. debido a la aran
participacion de é s t e en la
estabilidad del sistema v la
tramsmision de su peso total al
termreno o cimentacidn (si ésta existe)
de éste modo. en algunas ocasiones,
sera también parte de la
camentacion del edificio o la danica
cimentacion presente.

CRITERIO:

Con base a su sistema constructive v
swu funcién estructural los
basamentos se pueden claiificar en 2
tipos: los que 3 tienen funcion
ESTRUCTURAL vinculada a la
cimentacion vy los que NO; para
distinguirlos habria que analizar
detalladamente el s i s t e m a
estructural de cada caso,

ESPECIFICACIONES:

En todos los casos tanto el espesor
como el resto de las dimensiones
generales del basamento estaran
siempre definidas de manera previa
tanto por el calculo estructural como
por la wvoluntad formal: incluso
muchos veces, uno rige al otro: para
diferenciar entre ellos, sugerimos un
analisis detallado de los sitemas
constructives de coda caoso de
astudio.

PLATAFORMA

= o

Fig. 1.- F'erq:ié-ctivu parcial del Templo c.le la Cruz en Palenque. El edificio
en general esta compuesto por una iericcion de plataforma: que BASAMENTO
culminan en un edificio de distintoas caracteristicas, el cual cusnta con su
proplo basamenteo,

Talin, Veracruz.

Flg. 3.- Panpectiva parcial de o estructura
7 de Tikal, Guatemala.

UTILIZACION PRAGMATICA:
Cabe mencionar que algunas uveces se wsa
indistintamente para d e n o m i n ar una
comstruccion (basamento. plataformea).

> Vednse los conc os correlacionados a ésta laming <<







SIGNIFICADO:

Del frances: plate-forme.
Dicesesdeuna superficie
construida artificialmente que
de forma cuadrangular funge
como componente horizontal en
la configuracion de un edificio,
ya sea mediante la superposicion
de varios de estos componentes o
trabajando individualmente. Las
plataformas son wun sistema
individual de transmisién de
cargas que trabaja en conjunto
con el sistema general
constructivo del edificio, v a
veces fungen como cimentacion.

CRITERIO:
La plataforma es un componente

integral e Incluyente del sistema
constructive general del edifico

como resultado de las técnicas de
las diversas tradiclones constructivas
a lo largo y ancho de mesoamérica.
Se lecalizan después del basamento
general de cimentacion de los
edificios ¥ estan construidas con las
wvariantes que Nos proporcionan sus
técnicas constructivas especificas.

ESPECIFICACIONES:

Las dimensiones de las plataformas
y el tipo de sus materiales, estan
sujetos al sisterma comtructive v
estructural, que responde al calculo
del sistemna de cargas general del
edificio vy que son trarnsmitidas al
sualo mediante su distribucion
uniformea en la superficie total de la
plataforma.

*-PLATAFORMA-""g)

estructura C de Talin & Grande, en
Tajin, Veracruz. Ejemplo de o
utilizacién de un basaomento y solo
una plataforma superpuesta
culminanda la estructura general
del edificio.

PLATAFORMA

BASAMENTO

=

ey SR = {’T __-;:;
‘_]‘:)g___.—f S A |
= =y - 4w
Fig. 3.~ Parspactiva parcial de la
Piramide de la L u n a de
Teotihuaocan,. en donde e
hacen explicitas la secuencia de
plataformas en la comtitucién
del cuarpo general de la
plramide.

UTILIZACION PRAGMATICA:
Cabe mencionar que algunas veces se wsa
indistintamente para denominar wuna
construccion (basamento, plataformea).

»» Véarmnse los conceptos correlacionados con &ta lamina«<<

Fig. 1.- Penpectiva parcial
el Templo de Iaas
Inscripcionas an Palengue,
En este caswo se evidencdia la
presancia de las
platatormas v del
basamento que de manera
integral  trabajan para
finiquitar un velumaen
complato & integral, entre
~sus diversos componentes.

Fig. 4.- Peripectiva parcial
del Templeo 3 de Tikal, en
Cuatemala. Este e3 otro
ejemplocon diferente
caracteristica constructiva
dela serlaclédn de
plataformas para integrar a|
cuerpoc general deuna
estructura.







SIGNIFICADO:

discurso epigrafico. Las
caracteristicas formales de su
superficie pueden ser muy
diversas (lisa, grabada, esculpida, Lok
etc). En todos los casos su §
caracteristica primordial es que :
presenta éste discurso epigrafico: 2%
informacion ideoclégica de
cualquier indole.

CRITERIO:

La Estela no cumple con ninguna
funcién constructiva ni estructural
vinculada a sistemas: los criterios de
closificacion que hallaremos en los
textos seran en la mayoria de los
casos, de caracter formal. Apartir de
las formas de representacion de las
estelas es necesario decir gue son
meramente objetos pétreos gue
transmiten un discurso ideoldgico v

Berupectiya parcial de loas sstelos encontrecas en @l sitio de

Fig. 1.~
B acompanada: al frente con su respective altar.

épocas vy por lo g eneral
acompanada de un altar.

ESPECIFICACIONES:

a los edificios, dentro de una plaza o
patio, asi como taombién aisladas
sobre calzadas o descampado; como
obedecen a un criterio ideolégico
intencional e: muy diversa :u
ubicacion. La Estela se caracteriza
por estar tratada en su superficie, va
sea labrada, esculpida o tallada de
diversas formas para conseguir el

Fig. 3.- Perpectiva parcial de la Estela
F encontrada en el sitlio de Quirigud.

producteo discursivo final. :,':
Fig. 4.- Ejernplo dée una Estela v wun
UTILIZACION PRAGMATICA: ALTAR CONSTRUIDO mediants
Las estelas a veces se confunden con Pledras y argamasa an Xochicalco.
dinteles 6 jam b as porque se Fig.5.- Eiemplo: de las Estelo: encontradas en diversos sitios
encuentran descontextualizadas de argueclégicos, labradas en una sola de sus caras y en la cara ]
su ublicacién original, posterior a &ta son llsas, f

89






SIGNIFICADO:

Poliedro limitado por una base
poligonal o cuadrangular que se
caracteriza p o r q u e las
prolongaciones de sus caras a lo
largo de su altura mdaxima se
intersectan en un punto llamado
apice (Extremo superior o punta
de algo): sin embargo se conoce
con este no mbr e
edificaciones que generalmente
no tienen apice, siendo en
realidad piramides truncas &
tronco-piramidales.

presenten una base cuadrangular se
les llamara voldmenes
TRONCO-PIRAMIDALES, v aquellos
que presenten una base
circular/eliptica se les llamara
volumen TRONCO-CONICO. Sin
embargo, en el lenguaje cotidiano la

mayoria de las edificaciones que se .
ubican en las cludades prehispanicas |-

son llamadas Indistintamente
"piramides” Independientemente de

ESPECIFICACIONES:

Los velamenes TRONCO
-PIRAMIDALES © TRONCO
-CONICOS generalmente son
edificaciones que se comtituyven
apartirde una sucesidédn de
plataformos, pero que en otros coasos
se presentan configuradas apartir de
una superficie alabeada (Lo
engendrada por el movimiento de
una curva que gira alrededor de
una recta fija llamada eje) en su
exterior que expresa ésta forma
geomeétrica (t r © n ¢ o-<onica,
tronco—-piramidal) segan su tradicion
comstructiva del g r u p o socdcial
variara el sisterma comtructive de.

SN
a lm,%ﬁ' Ay ‘e

Sy 7
g

3

** PIRAMIDE -7

TEMPLO

Volumen Tronco
Piramidal

“PIRAMIDE"

Fig.l.- Pernpectiva parcial de la Piramide de Kubulcan e=n Chichenltes

obiervar la st de b ¥ t

En esta imagen podemos
., para formar un volumen tronco piramidal v en su parte superior
se prasenta un Templo.

Flg. 4.~ Penpectiva perrcicl de la
Piramide del Solen Tectihuacan,
Ejemplo de un velumen tronco-
piramidal constitulde por una sucesion

de plataformas.

Fig. 2.~ Parpectiva i)nrnc:l de la
Firamide de la Venta en Tabosco.
En esta imagen se puede
ahbservar un tipo de piramide que
no pretanta s uc e sl & n da
plataformas si ne que su forma la
obtiene en su unidad completa
conun especifico sistema
cormtructiveo,

UTILIZACION PRAGMATICA:

Fig. 3~ Perspectiva parcial de o
Pirgmide de Guoachimontones en jalkco
Este e un ejemplo de un veolumen
tronco  cédnico, constitulde por una
sucasion de plataformas pero con base
circular.






SIGNIFICADO:

Espacio generalmente de
planta cuadrangular.
delimitado en al menos 2 de
sus lados; que presenta varias
filas secuenciales de columnas
opilares, distribuidos
en hileras que ocupan el area
delimitada; tales columnas
v/o pilastras estan encargadas
de sostener una cublerta.

CRITERIO:

Las Salas Hipastilas pueden ser de
distintas caracteristicas en cuanto a
su wso v relacion con otros espacios,
pare guardando siempre lexs
caracteristicas esenciales descritas
arriba.

ESPECIFICACIONES:

Las salas hipoastilas puedean
presantar sucasiones de columnas o
pilares alrededor de wun patio
interior, estas pueden comunicar
con otras salas de su  misma
condicion o ser preambulo de otro
espacio con distintas caracteristicas.

UTILIZACION PRAGMATICA:
El uso de "Sala Hipostila" por Io
general se ha w t il i z o do
indistintamente para denominar
todo aquel espacio gue presenta
columnas en su configuraclidn, sin
hacer diferencia entre las diversas
configuraciones de esp acios

hipd&stilos.

SALAS
HIPOSTILAS

F'ﬂ, 1= haométrice del Palacio QDuemado v Edificia B
“Templo de Tiahulzcalpantacubhtil en Tula. $Se puesds
apreciar claraomente las Salas HipSstilas gue
conforman el Conjunto.

»» Vadinie los concaptos correlacionados a &sta lGmina <<







SIGNIFICADO:

Prisma trapezoidal de base
cuadrangularde caracter
estructural que flanquea las
escalinatas, respondiendo a la
pendiente que éstas
presenten, ofreciendo
resistencia y contencién al
nicleo de éstas.

CRITERIO:

[Estructural]

La forma geomsétrica de la alfarda
jamas cambiara, solo variara sus
dimemnsiones acorde a la longitud v
altitud que le dicte <l sistema
general comstructivo del edificio,
paerc sobre todo también sujetara
sus dimemsiones a la funcién de
contencién, de manera que ejerza v
resista la fuerza inversamente
proporcional que sucede entre la
escalinata v la alfarda [Ver Fig. 21,
Depende también s trata de
contener oscalinatas “enbebidas” o
“adheridas”.

ESPECIFICACIONES:

Las alfardas al fungir come
elemento de contencién tienen un
comportamiento similar unas a
otras vy por lo tanto, un resultado
formal muy similar, aunque se
diversifican en sus dimemiones de
acuerdo a la demanda estructural.
Sus acabados, materiales y
decoracion wvarian acorde a la
pluriculturalidad ideclégica de los
distintos grupos asi come a u
voluntad formal, anadiéndosele asi
a la alfarda otras funciones.

G - ALFARDA @

Fig. 2.- Esquema de la forma geométrica
basica de la Alfarda v sus dimensionciles
que variarian &« g a n = sistema
constructive general que en este caso

" =7 Al
Fia. 1.~ e i
Dﬁnpﬁcﬂuﬂ—‘ - i \\ 1 e
poarcial de la TSRS .
T

Piramide de \ ) .

Fig. ®.~ Parspactiva parcial de la
ESCALINATA vy ALFARDA de la Piramide

i
Quetzalcout! en ?-‘?"
- de Hukulkdn en Chichenitza.

Teotihucecan, En esta -
Imagen apreciamos an
primer plano la alfarda
ornamentada con una escultura
de la cabeza de Quetzalcoatl.

N e

Flg. 4.- Corte parcial de
la Piramide de

Quetzalcoatl en
leatihuocan. En ella se
muestro gue la

escalinata vy alfardas
estan inmersas en ol
volumen troncoe
plramidal, es d e clr
fueronconstruidas
simultaneamente gue al
wvolumen general de la
Piramide.

Fig. 5.- Perpectiva parcial de la
ESCALINATA y ALFARDA de Ila
Piramide de los Nichos en Tajin.

UTHIZACION PRAGMATICA:
El térrmiino ALFARDA se ha utilizado desde
tlempos antiguos para denominar a este =%
Fig. 6.- Perspectiva parclal dsila
ESCALINATA y ALFARDA da la Pl
del Adivino en Uxmaol.

»» Vedrnse los conceptos correlacionados a ésta lamina <<






SIGNIFICADO:

Piedra oblonga (mas larga
que ancha) que se utiliza
como componente
estructural de amarre o
soporte como p arte de
algunos sistemas constructivos
que lo requieren, ya sea por
voluntad formal & como
solucibn constructiwva,
de modo que puede o no
sobresalir a la “fachada”.

[ Fig. 2.- Corte Porcial de una weccien
de la Piramide de Quetzalcoot! en
T Teotibuccun. Aqui se rnuestra como

t. ol CLAVO esta integrade v
~ trabajondo como parte del sistema
"Talud-Tablero".

A

il

%,
A7

CRITERIO:
Dependiendo del criterio estructural
del Edificio, e como s pueden
presentar los clavos, es decir
aquellcs en que una porcioén
sobresale en la fachada vy es
omamentada para trarmsmiticr un
diseurso, o aquellos clavos que estan
inmenos en la fachada pero ne
sobresalen en ella vy son piedras
macizas simples. Por lo tanto,
variara el rol del clavo dentro del
conjunto v con elle  su
funcionamiente tarmto estructural
como constructivo.

Isométrico

del Talud-Tablero

Teotihuacano, demostrando en este

caso especifico que el CLAVO e el
Fig. 1.- Corte bométrico de la pirgmide de Quetzaicoot] en eje medular en el cual esta basado
Teotihuocon. En este dibujo se representa la integracion del clavo €l sistema de Talud-Tablero.
en el Talud-Tablero vy a su vez, se percibe como forma parte El
Taolud-Tablero de el sistema general constructivo de la pirgmide,

ESPECIFICACIONES:

En esta lamina se presenta un

ejemplo complejo de cowvo, porque

su funcién es estructural (v}

decorativa en un sistema secundario

(talud-Tablero) componeante UTILIZACION PRAGMATICA:

integral del sisterna general de la Arquitectos a lo largo del tiempo han utilizado el

piramide pero existen clavos menos términe Clave en las construcciones prehispdnicas arqueocliégico
complajas y que tabajan de forrna para referirse al componente descrito en esta I&mina, de Chintikiha.
distinta lo cual responde aungue el origen del concepto venga del latin clavus e

directamente al sistema indique una franja pdrpura o ganche, clavija.

constructive general de la estructura g s

a la que pertenecen. »» Véanse los conceptos cormmelacionados a ésta laminas< 93







SIGNIFICADO:

Pieza monolitica de piedra o de
madera con forma de prisma
cuadrangular que colocada de
forma horizontal funciona <
manera de cerramiento en la
parte superior de un vano., su
funcibnescompletamente
estructural y se integra como un
componente horizontal del
sistema de cargas llamado
“marco” compuesto por jambas
v dintel [ver la Fig. 5].

CRITERIO:

Dependiendo de la capacidad de
carga y del peso total que tenaa que
soportar el Dintel en ssu parte
superior aunado al papel que juega
en e sistema general de
astructuracion del edificio, e como

v la posicion horizontal en que ejerce
su  funcion para cerrar la parte
superior de un vano v a su vez
soportar el peso del relleno de la
astructura superior que descansa &l.

ESPECIFICACIONES:

Las variaciones: presentes en
losdinteles radican ademas de las yva
mencionadas, en que pueden estar
decorado: o no, dependiendo de la
ideclogia y técnica de comtruccion,
junte con la wutilizacién de los
peculiares materiales originarios de
la ragién. Un ejemplo son los dintalas
jeroglificos de Yaxchilan.

UTILIZACION PRAGMATICA:
El concepto de DINTEL
frecuentemente ha sido confundido
en su aplicacion con el de JAMBA o
ESTELA. al encontrar este
componente fuera del edificio en un
contexto de colapso v no se identifica

claramente su posicién original.

donde se muestran los dinteles.

en el sisterma estructural de
carramiaento de un DINTEL

> Véanse los conceptos correlacionados a ésta lamina<<
JAMBA  VANO

P’ L= Perpectiva parcial de
estructura X de Kihuice SegOn a
denominacion de George Andrews),

Fig. 2.- Penpectiva parcial del
Dintel en el interior de la
camara del Edificlo CodzPoop

Fig. 3.~ Imagen parcial una de
las fachadas del Edificle del
Cornunto de los Mon |as en
Chichenitza. Podemos observar
como &l Dintel clerra o concluye
el vano de la puerta en su parte
superior.

Fig. 4.- Pernpectiva parcial
del edificio locallzado an =i
danominado Conjunto de las
GColondrinas en Uxmal. Aqul
'L se puede observar la seriacién
" de los Dinteles en la fachada
frontal del edificio.






SIGNIFICADO:

Sucesibn de volidmenaes
macizos [llamados escalones
(Mer Fig. 2)] que estan
compuestos por una huella vy
un peralte que en conjunto
conectan entre si un punto
bajo vy uno elevado.

CRITERIO:
[Estructural-Constructivo]

Las escalinatas también son
conocidas como escaleras v las
dimensiones de & s t a s dependen

segdn el sisterma constructivo al que

responden, ya sea que se construyan
apartir de un rellene adeosade al
cuerpo principal o mediante un
encofrado independiente, asi que
pueden estar integradas a la
estructura o adheridas a ella. Las
escalinata:s pueden presentarie en
combinacion con la alfarda o no,
pero esto depende de su sistema
constructive ya que |los componentes
presentes en &stos dos elementos
(Alfarda, escalinata) trabajan juntos
para lograr la estabilidad en su
compoiicion, como ai el caso de las
cabeza: zoomorfas adosada: a la
alfarda, que an algunos cosos
fungencome componente
estabilizador en el Sistema
Alfarda-Escalinata.

ESPECIFICACIONES:

Las escalinatas son combinadas
usualmente con alfardas pero no
siempre es el c a s o, pueden
presentarse solas y con diferentes
dimensiones segdn la tradicién

constructiva de la regidn ¢ la
voluntad formal. asi come los
materiales wtilizados ensu

elaboracién. Un ejemplo es
escalera jeroglifica de Copdéan.

Fig. 1.- Penpectiva
al d e ] =

ALFARDA de o
aitructura conocicda
come: Tumba del
Sumo Socerdote en
Chichenitza.

Fig, 2.- Corte peripectivado
de un Escalon.

gl
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Fig. 3.- Penpectiva parcial
de la escalinata del conocido

SO “Tarmipla cdwr feas
Inscripcionas” an  Palengue.
Chiopas.

Fip. 6.~ Pernpectiva parcial del
“"Castillo e Hulbeulkeéan e
Chichenitzda. En asta parspactiva
@ aprecla la escalinata vy la
alfarda de la piramide.

Fig. 4.- P parcial de Fig. 5.- Pernspectiva parcial de la
lka ESCALINATA y ALFARDA ESCALINATA vy ALFARDA de la
de la Piramide de los Nichos en  Pir@imide del Adivine en Uxmal,

Taijin.

UTILIZACION PRAGMATICA:
Los denominadores ESCALERA (Del latin
scalaria) y ESCALINATA (Del Iitalilano
scalinata) han siddo wutifizados para
denominar a este componente en o
arquitectura prehispdanica, slendo que
varian sus orfgenes etimoldgicos.

»» Veanse los W a ésto lamina <<







SIGNIFICADO:

Apoyos verticales de cardcter
estructural, que sostienen el
dintel o cerramiento del sistema
llamado “marco” que estructura
un vano. Puede presentarse
como una pleza monaolitica o de
mamposteria de piedra, con
forma de prisma cuadrangular
que colocada de forma wvertical
funciona como transmisor de
cargas hacla el sistema de
cimentacién.

CRITERIO:
[Constructivo-Estructural]

La funcién principal de la jaombao es
estructural sirviendo algunas veces
como cerramiento en la contencitn
de un muro que especificamente
utilice un encofrado (Ver Fia. 3).
perc esto depende del sistema
comstructivo utlillizado enla
estructura general a laque
pertenece la jamba.

ESPECIFICACIONES:

Podemos encontrar jambas de 2
tipos: La monolitica gue es de una
sola pieza generalmente de piedra,
o mamposteada o aparejada que s
aquella que se construye colocando
piedra sobre piedra con algan
aaglomerante. Aunada a la funcién
estructural la Jamba también puede
contener un discurso ideolégico
legible si se le trabaja con esa
finalidad. Por ejemplo las jambas
jeroglificas de Yaxchilan.

UTILIZACION PRAGMATICA:
Por le general la aplicacion del
denominador J A M B A ha sido
acertada. solo suele confundirne con
wn DINTEL o ESTELA cuando aen af
contexto arqueciégico hay wun
colpaso del edificio, y se encuentra

en el piso suelta.

Flg. .- Dibule parcial del Palacio cde Zawil

soportando el Dintel en su parte superior.

-
e
-

Fig. 4.- Pernpeactiva
edificlea 3a de Yaxchilan. Aqui se
puede observar la colocacién de las
Jambeas an vertical soportando su
correspondiente dintel en la parte
superior.

parcial del

de loe Jambo: ¢ Dintel an
el interior de laoa oGamara
del CodzPoop en Habah.

»>» Vedanse los conceptos correlacionados a ésta lamina <<
DINTEL

an donde podemos
apreclar de frente, apesar del deterioro la posicién de las jambas

Fig. 5.~ Perspectiva parcicl

Flg. 2.-Esquema parcicl
dal funcionamianto ds
la JAMBA en el sistema
de reparticion de cargas,
Como apoyo vertical v
sostén  del cerramiento
horizontal supearior,

Filig.a.-
Datalla da
uno jomba
actuando
c o m o
cearramianto
an al
encofrado
* de un muro.

Fig. 6.- lmagen parcial de una
de las fachodos del Edificio del
Conjunto de o Monjas en

Chichanitea. Podemos abservar
como las jJ a m b a s de
mamposteria soportan el
dintel
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SIGNIFICADO:

Perforacion de una porcién
de m aciz o en cualquier
componente del siste ma
(friso,dintel), pero generalmente
encontrado en los muros, de tal
manera que permite la
transparencia, iluminacion, el
paso del viento & de algan
objeto que q u e p a en su
perimetro de un punte a otro a
través de &l asimismo sirve de
comunicacion entre un espacio y

otro siendo de exterior a interior _, 5 |

v sus posibles combinaciones.
(Por ejemplo: accesos)

CRITERIO:

Las proporcionas de los vanos y sus
dimernsiones warian segan =
propdsito formal v las intenciones
con las cuales se comstruyan para
satisfacer losrequerimientos
aspecificos de cada espacio, por su
disenod destino (iluminacon,
veantilacion, un discurwo ideolsgico).

ESPECIFICACIONES:

Los wanos pueden fungir como
accesos & ventilaciones pero
independientemente de estos
factores funcionales, actdan en
ciertos casos como perforaciones con
sentidos ideolégicos prominentes, de
los cuales se puede inferir de
acuerdo a su ubicacién y relacién
con respecto a otros espacios, que
son perforaciones simbdlicas.

Q
L=
=

)
o
—a [

Fig. 2.- Parspactiva parcial de una porcién dal Tamplo del Conde
en el Grupo Norte en Palenque. donde apreciamos los vanos que
permiten el acceso al interior conformado por una sola cruijia.
Dichos vanos dan a la fachada y en este caso se encuentran en
nimers non.

UTILIZACION PRAGMATICA:
La palabra VANO del latin Vanus, que

namero de vanos que se ven en la fachada.

>> Véanse los conceplos correlacionados a esta lamina <<

Fig. 1= Pernpectiva
parcial de la Casa "C”
del Palacio, Palenque,
Aqul se prasantan los
vanos que permiten el
acceso al interior del
edificio, configurados en
namere nen sobre el
mure de la fachada.

Filg.3.- Vista Frontal parcial de un
Vane en T o Vane "IK" des
Palenque, en el Palacie, Ejlemplo
de perforaciéGn con evidentae
contenido simbélico, cuya funcién
desconocemos pero gue permibe
las visibilidad asi como el acceso de
Huminacién y ventilacién, adamdis
del poso de cuerpo: sélidos de
menor escala de un lado a otro
del muro.







SIGNIFICADO:

Componente de naturaleza
estructural vertical de seccién
cilindrica, que funge como
soporte o sostén aislado.

CRITERIO:

Las columnas en ésta ficha fueron
organizadas v descritas con base a su
naturaleza constructiva vy
funcionamiento estructural.

ESPECIFICACIONES:
Dependiendo de ciertas
caracterfsticas de indole “estilistico”
@ podrfa n o m b rar con
denominadores especificos (columna
adosada, columna serpentiforme.
columna fajada, columna estriada
etc), pero que estan sujetos a una
cormente ideolégica particular, para
méas informacion sobre el tema
comultar el Diccionarioc de
Arquitectura Mescamericana de
Poaul Gendrop, paginas: 56, 57 v 58.

UTILIZACION PRAGMATICA:
Las palabras PILARy COLUMNA
se han wusado iIndistintamente para
denominar a los apoyos verticales
ubicados en un edificio, sin hacer
distinclién entre su significado

convencionalizado.

PARTES DE UNA
COLUMNA

( CAPITEL

—— FUSTE

:
|

_t_?—ms.u

N

Flg. 1.- Vhkta Parcial de
una colummna de

Chuncatzimn el xcanacruz,
Akeé,

Fig. 2.- Ejemple de la base
de una columna que e
integra con oltros cuerpos
similares a este para formar
una columna complata,
mediante un sistema
denominado como: CAJA ¥V
ESPIGA, &n el cual uno de
los extreamos de las partes,
ambona en la comecutiva
parte que le sigue de tal
formaque e acoplan
uniformemente | ernsamble].
Vistas parclal de una
columna del templeo de
Tlahulzcalpantecuhtil, Tula.

Fig. 3.-
cde una Columna del
Templo de
Tiahulzcalpantacuhtil
Esta
e s ta
compuesta por 4

Vista parcal

an T w ) &
columna

partes g u e i
I nt e g ran
uniformemente
mediante el sistema
de CAJA Y ESPIGA.
para obtener una
columna de ospacto
monolitico.

U1

[]

3 3a

Fig. 4.~ Tipos da columnes sagn su
forma de trabajo y técnica de

estructuracién:

NColumna Manoliticea,
tb)Columna ahusada o con Fntasis.
2) Columna de Caia v Espioga o de

Vanos v Bloques.
3)) Colu
conmemorative

m n o

aparejada

3qa) Columna Aparajada con nucleo

de maodeara.

Fig. 5.- Vista parcial
de una Columna del
acificio anexo a la
plaza de la Piramide
de los Nichos en Tajin,
Veracruz. Columna
aparejada.

>> Véamne los conceptos correlacionados a ésta laminas<<

Fig. ©.- Vista parcial
en &l Museos de
Antropologia @
Historia de la
restauracién
hipotética de wuna
columna grabaca
cdal Edificio da las
Colurmnas, del Tajin.







SIGNIFICADO:

Macizo volumétrico en

vertical de proporcién esbelta,
mas alta que ancha., cuya.
base es paralela la fachada
Yy quer  Too
se acopla
como un subsistema a la
unidad general del slsterng_u_
constructivo del edificio;

del e di ficio
estructuralmente

siempre la encontramos en su
parte mas alta.

CRITERIO:
[Constructivo-Estructural] Una de
las maneras propuestas en ésta
fichapara categorizar alas
crasterias, es através de su posiclén
con respecto a los muros de carga,
va que dicha posicion dirige la
estructuracién LV el sistema
constructive aque se utillizard en
cada caso, respecto del mismo
elemento vy de la edificacién en
general. [Ver Fig. 2].

ESPECIFICACIONES:

A trauvés de los aflos se ha llegado a
una clasificacién parcial sobre la
“tipologia” de las cresterias en las
diversas regiones de mesoamérica a
partir de los rosgos similares gue
comparten, pero todavia no son lo
suficientemente claras v categdricas,
va que han sido “tipificadas" a partir
de condiciones “formales” ¢ no
constructivas ni estructurales. Para
més informacidn reviiar el
Diccionario de Arquitectura
Mesoamericana de Paul Cendrop,
Pdag 64.

G - CRESTERIA Q)

)
S8

Fig. 1.- Parspectiva parcial del Teampla Il de la Acréapolis ode
Tieol. Aqui se muestra una cresteria especifica del sitio.

Fig. 3.~ Fuachada del Edificio
an Yeaxchilan, Ejemple de la
crastaria da dicho edificlo.

Fig. 4.~ Imagen parcial una de
las fachadas del edificlo de los
Colondrina: en Chichenitza,
donde 3= puede gopreciar su
cresteria ricamentae
armameantoades,

UTILIZACION PRAGMATICA:
A través de la historia v de la introduccion
del lenguaje sistemdtico e Institucional se le
ha denominade como CRESTERIA al
componente en esta ficha abordado.

Fig. 2.- Esquemeans
plonta y parfil de la ublcacitn da o

explicatives an

crasteria con respecto al cuerpo
inferior inmediateoe v su
estructuracion”.

Fig. 5.~ Perspectiva parcial del
Templo del Sol en Palenque y

un detalle de su cresteria.
Ejemplo de wuna Cresteria
Calada.
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SIGNIFICADO:

Componente de naturaleza
estructural vertical de seccién
cuadrangular,d
eventualmente poligonal o
mixta que funge como
soporte o sostén aislado.

CRITERIO:
[Constructivo-Estructural]

Los Pilares en ésta ficha fueron
organizadas y descritos con base a
su naturaleza constructiva y
funcionamiento estructural.

El PILAR es un
apoyo vertical de
secciébn cuadrangular o
eventualmente
poligonal o mixta.

ESPECIFICACIONES:

Dependiendo de cilferr. £t 'a's

caracteristicas de ndole “estilistico”

se podria nombrar con

denominadores especificos, pero que -
| ) |

estan sujetos a una corriente (It La COLUMNA es

J un
ideologica p ar c i al, para mas
informacién sobre el tema consultar apo:so ‘::ei:gl.?ll_A;ero de
el Diccionario de Arquitectura )O seccion -
M mericana_de Paul & £ - C Fig. 2.-Esquematizacién de la

Inas: 56, 57 - D planta de un PILAR vy una
S——

C) _::._/_—_-) /-.\ COLUMNA

Fig.1.-Vista parcial de un Pilar del
Quetzalpapalotl en Teotihuacan.
UTILIZACION PRAGMATICA:

El uso de la palabra Pilar y Columna

se ha aplicado con ambigliedad v

sin ninguna distincidén para

denominar a los apoyos verticales

de un edificio. >> Véanse los conceptos correlacionados a esta lamina << 100







SIGNIFICADO:

Componente arquitecténico con

cierta independencia estructural’
del edificio al que pertenece,
pero integrado al cuerpo general
de una edificacibn mediante su
propio sistema constructivo, a
base de un plano wvertical
llamade “Tablero” vy un planoc
inclinado llamado “Talud”. Esta
combinacidén devoladmenes
puede ser sucesiva © no y
presenta distintos sistemas
constructivos segan sea el caso en
especifico que se estudie.

CRITERIO:

El sistema Teblero-Talud no
constituye parte fundamental del
funcionamiento estructural general
del edificio al que pertenece y por
tanto, su colapso parcial o total no
pone en ries go la estabilidad
general del e di fici o sino
parcialmente, si funge como un
sistema secundario adyacente al
principal y contemplado desde la
planeacién del wvolumen general
[como sis te ma constructivo
enfocado a una voluntad formal
evidente].

ESPECIFICACIONES:

En un exhaustivo estudio, Paul
Gendrop clasificé en general 5 tipos,
que se presentan aqui, pero para
mas Iinformacién y conocer las
respectivas y di ver s as
especificidades, consultar su
Diccionariode Arquitectura
Mesoamericana pags: 191 a la 194. A
la par lgnacie Marquina hace un
puntual estudio del tema, para
conocerlo revisar el No. 2 de los
Cuademosde Arquitectura
Mesoamericana (Julic  de 1984)
Divisiébn de Estudios de Posgrado,
Facultad de uitect UNAM.

Pags: 5 a la 27.

TABLERO-
TALUD

Fig. .- T a b | e r oT a | u d ., TRADICION
TLAXCALTECO-TEOTIHUACANA. Corte del Templo de
Quetzalcoat! en Teotihuacan incluyendo la vista parcial de
- un claveo.

Fig. 2.- (Tablero-Talud en
= Niche) TRADICION DEL
GOLFO (Tajin). Corte Parcial
cde la Piramide de los Nichos.
an Tajin, Veracrusz.

*IM: Imdagenes dibujadas ‘

por lgnacio Marquina.

Fig. en Delantal]

B.~
TRADICION DE TIERRAS BAJAS MAYAS.
Perspectiva de la estructura SD 22sub.
Tikal, Guatemala.

[Tablero-Talud

‘IM

Fig. 4.~ [Tablero-T a | u d en Placal
TRADICION CHOLULTECA. Perspectiva
parcial del Tablero-Talud en la Plaza
principal de Cholula,

Fig. [Tablero-Talud, TRADICION
OAXAQUENA]. Perspectiva parcial del
Angule del Palacio de las Columnas en
Mitler.

5.-

»>» Veanse los conceptos corr_-lqo:l_onadm a ésta lamina <<

UTILIZACION PRAGMATICA:
El concepto: Tablero-Talud ha sido utilizado
desde las primeras aproximaciones sistematicas
de investigacién para denominarle de esa forma
a este tipo de sistema estructural.

1.~ Independencia Estructural: e s t &
relacionada con la configuracién del
conjunto.







Vacabulario Illustradoc de Arquitectura Prehispénica

REFERENCIAS BIBLIGGRAFICAS

En orden de utilizacién:
.- INTRGDUCCTIGN:
DIETERICH Heinz. Nueva Guia para la Investigacién Cientifica. Editorial Planeta Mexicana S.A de C.V 1996

ECO Umberto. é€édmo se hace una Tesis? Versién castellana de Lucia Baranda y Alberto Claveria Ibdnez. Universidad
de Salamanca.

Il.- MARCG TEGRICO Y METODGLGGIA:

AGUILAR Luis Armando. La Hermenéutica Filoséfica de Gadamer. Puertos. Sinéctica 24 Publicacién Febrero-Julio
de 2004

BANUELOS CAPISTRAN Jacob. Aplicacién de la $emidtica en los procesos de diseiio. © UNED. Revista Signa 15
(2006), pags. 233-254.

COBLEY Paul, LITZA Hansz. $emiédtica para Principiantes. Editorial Era Naciente SRL Buenos Aires Argentina.
FERRATER MORA José. Diccionario de Filosofia Tomo | A-K. Editorial Sudamericana Buenos Aires 2017 pdgs.

GADAMER Hans George. Verdad y Método Tomeo 1. Fundamentos de una hermenéutica Filoséfica. Ediciones Sigueme
Salamanca 1993 367 Paginas.

GARAVAGLIA Magdalena V. “Desarrollo de un $istema Descriptivo sobre la Vestimenta y los Tocados de jévenes
del centro platense, entre los meses de mayo/agosto de 1997.” Informe de Beca de Entrenamiento, periodo 1997,
CIC. /! Lahitte H.B. Y Menna R. “Criterios para la confecciéon de un Cédigo de la Indumentaria que portan los danzantes
de Morenadas los dias sGbado y domingo en el Carnaval de Oruro.” Revista PINACO, Vol. lll, La Plata, Argentina, 1997.
GONZALEZ MONTES Antonio. $emiética. Editorial Wari 1989 Lima , Pera.

GONZALEZ ZARAGOZA Natalio. La semiologia Gréficas Analisis de la Imagen. Espafia.

LOPEZ SAENZ Ma. Carmen. Reflexiones sobre la Verdad de la Filosofia Hermenéutica de H. G. Gadamer©
UNED. Revista Signa 15 (2006), pdgs. 233-254.




Vacabulario llustrado de Arquitectura Prehispéanica

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS 4

* Marco Tedrico y Metodologia*

MARTINEZ GARCIA Luisa Maria. La Construccién del Conocimiento en la Iconografia esponténea de los nifios.
Universidad de Malaga. 40 Pag.

MORRIS Charles. Fundamentos de la Teoria de los $ignes. Ediciones Pdidos Barcelona-Buenos Aires- México.

Il.- ANTECEDENTES:

ANDREWS F. George. Arquitectura y arqueologia. México. Centre d’ Etudes Mexicaines et centramericaines 28 al
29 de junio de 1984.

BATRES Leopoldo. Antiguedades mexicanas falsificadas. México Soria 1910.

BLOM Frans Ferdinand. En el lugar de los grandes Bosques. Epistolario, México 1993.

CASO Alfonso. Los calendarios prehispéanicos. UNAM, Instituto de Investigaciones Histéricas, 1967. 266 pdginas.
CHARNAY Désiré. Ciudades y Ruinas Americanas. Traduccién de Rocio Alonso CONACULTA.

CORTES Hernén. Primera (6 de Julio de 1519), $egunda (30 de Octubre de 1520) y Cuarta Carta ( 15 de Octubre de
1524) de Relaciédn. 500 anos de México en Documentos. http://www.biblioteca.tv/

D. COE Michael. Atlas of Ancient America. Ney York: facts onfile [19--] 240 paginas.

De DURAN Fray Diego. Historia de las Indias de la Nueva Espaiia e Islas de Tierra Firme. Tomo | Imprenta de
J. M. Andrade y F. Escalante 1867 524 Pag.

De LANDA Fray Diego. Relacién de las Cosas de Yucatan. México 1938.
De PEDRO Robles Antonio E. DECIMONONICA: ARQUEOLOGIAS AMERICANAS. La representacién del mundo antiguo
mexicano y el debate estético en el contexto europeo de la primera mitad del siglo XIX. Invierno/Winter 2009 Vol. 6

Nam. 1

De SAHAGUN Fray Bernardino. Historia General de las Cosas de Nueva Espaiia. 13 tomos CONACULTA Cien de
México afio 2000.



Vacabulario Illustrado de Arquitectura Prehispénica

REFERENCIAS BIBLIGGRAFICAS

* Antecedentes*
DUPAIX Guillermo. Atlas de las Antigliedades Mexicanas halladas en el curso de los tres viajes de la Real
Expedicién de Antigiiedades de la Nueva Espaiia, emprendidos en 1805, 1806 y 1807. Introduccién y notas de

Roberto Villasefior Espinosa, prefacio de Miguel Leén Portilla. San Angel Ediciones SA., México. 1978

FLORESCANO Enrique. El Patrimonio Nacional de México. Volumen Il. Biblioteca Mexicana. México FCE, CONACULTA,
1997, 326 Pags.

FONCERRADA de Molina Marta. La Escultura Arquitecténica de Uxmal. México UNAM Instituto de Investigaciones
Estéticas 1965.

GAMIO Manuel. Arqueologia e Indigemismeo. introduccién y seleccién de Eduardo Matos Moctezuma. México : SEP,
1972 234 pdginas.

GENDROP Paul. El México Antigue/ Ancient Mexico. México Editorial Trillas 1972.

HERMAN Beyer. El llamado Calendario Azteca: Descripcion e interpretacién del cuauhxicalli de la casa de las aguilas.
México: Liga de ciudadanos alemanes, 1921. 126 pdginas.

KUBLER George. The Art and Architecture of Ancient America. Baltimore: Penguin 1984.

LITVAK King Jaime. Ancient Mexicos an overview. Albuquerque, University of New Mexico ¢c1985.

LITVAK King Jaime. Todas las Piedras tienen 2000 aiios. México Editorial Trillas 1986.

MANGINO TAZZER Alejandro. Arquitectura Mesoamericanas Relaciones Espaciales.

MARCUS Joyce. Mesoamerican writings system. Princeton New Yersey . Pinceton New Yersey Press c1992.

MARISCAL y Pifia Federico. Estudio Arquitecténico de las Ruinas mayas s Yucatédn y Campeche : contribucién de
México al XXIIl Congreso de Americanistas . Secretaria de Educacién Pdblica (SEP)  Talleres Graficos de la Nacién,

1928. 109 paginas: ilustraciones, planos.

MARQUINA Ignacio. Arquitectura prehispanica. México: INAH : SEP, 1964 1055 pdginas : ilustraciones,
mapas,laminas.

105




Vaocabulario llustrado de Arquitectura Prehispéanica

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS 4}

* Antecedentes*

MAUDSLAY PERCIVAL Alfred. Biologia Centrali-americana. Archaeology [ISBN: 0890880018.

MAYNEZ Pilar. FRAY DIEGO DURAN: TESTIGO E INTERPRETE DE LA COSMOVISION INDIGENA.

Dossier: Virreinatos. Publicacién de: destiempos.com. México Distrito Federal // Marzo-Abril 2008//Afio 3// No.14//

Publicacién Bimestral.

NEBEL Carl. Viaje Pintoresco y Arqueoldgico sobre la parte mas interesante de la Repiblica. México.
Editorial Porraa, 1963.

NOGUERA Auza Eduardo. Arqueologia de Mesoamérica. México : M. Porrda, 1975 300 pdginas.
PINA CHAN Romén. Ciudades arqueoldgicas de México. México INAH 1963.

POWELL Philip Wayne. Arbol de odio: La leyenda negra y sus consecuencias en las relaciones entre estados
unidos y el mundo hispanico. Traduccién Carlos Sainz de Tejada. Madrid: Turanzas 1972 226 pdginas.

PROSKOURIAKOFF Tatiana. An a@lbum of Maya architecture. Norman Oakland: University of Oklahoma Press
1978.

RAMIREZ de la Fuente Beatriz. Pintura Mural Prehispanica. Barcelona Lenwergc 1999.

STEPHENS John Lloyd. Viaje a Yucatan. Traduccién de Juan Antonio Santos. Valdemar/Avatares No. 53. Impreso en
Espana.

STEPHENS John Lloyd. Incidents of Travel in Central America, Chiapas and Yucatan. Tlahuicole.
STEPHENS John Lloyd. Incidentes de viaje a Chiapases Traduccién de Juan C. Lemus.

THOMPSON Edward H. Archaecological researches in Yucatan : Reports of explorations for the museum. New York:
Kraus, 1970 20 pdginas.

THOMPSON J. Eric. Maya hieroglyphic writings An introduction. Norman: University of Oklahoma Press, ¢1971
347 pdginas.



Vacabulario Illustradoc de Arquitectura Prehispénica

REFERENCIAS BIBLIGGRAFICAS

* Antecedentes*

VON HUMBOLDT Alexandre y Aimé Bonpland. Viaje a las regiones Equinocciales del Nuevo Continente. Volumen
4 Hecho en 1799, 1800, 1801, 1802, 1803, y 1804. Direcciéon de Cultura y Bellas Artes 1956 ISBN: 980-01-0074-1.

MEXICO a través de los siglos. Editorial Cumbres S.A. México DF. 17aba Edicién USA Prints Tomo | 1981.

Revista Arqueologia Mexicanas De /a Crénica a la Arqueologia (visién de cinco ciudades prehispdnicas). No. 99
Septiembre-Octubre de 2009 VOL. XVII

Comision para la Defensa del Idioma Espaiiol. Lenguas en Contacto: el espariol frente a las lenguas indigenas de
México. Tomo V Presidente de la Comisién: SOLANO Fernando Ed. Alt. 1982 SEP/Coleccién “Nuestro Idioma”.

Diario Oficial de la Federacidn, Lunes 14 de Enero de 2008, (Primera seccién) 31. INSTITUTO NACIONAL DE LENGUAS
INDIGENAS. CATALOGO de las Lenguas Indigenas Nacionales: Variantes Lingdiisticas de México con sus autodenominaciones
y referencias geoestadisticas.

IV.- VGCABULARIG ILUSTRADG DE ARGUITECTURA PREHISPANICA:
Documentos de referencia para la homologacién y composicién de los conceptos:

GENDROP Paul. Diccionario de Arquitectura Mesoamericana. México Editorial Trillas, 1997 (reimpresién 2009). 238
pdginas.
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5.Z.- REFERENCIA DE IMAQENES:

Figura: 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13,15,17. Portada de la tesis y de los capitulos, asi como los dibujos en su composiciéon, son
basados en elementos de cédices prehispdnicos pero tratados en idea original, coloreados y trazados digitalmente por Diaz
Zaniga Debra Atenea.

Figura 14 [ CODICE BORBONICO. Imagen extraida del sitio web:http://americaindigena.com/20calendariosmesoamericanos.
htm].

Figura 16[CODICE TALLERANO-REMENSIS. Imagen extraida del sitio web:http://www.famsi.org/spanish/research/pohl/
jpcodices/pohlborgia3.htm].

Todas las imdagenes localizadas en el Vocabulario llustrado de Arquitectura Prehispanica, son dibujadas por la autora de
ésta tesis, exceptuando aquellas que en la misma Idmina especifiquen lo contrario.

NOTA:

Las imégenes contenidas en la Linea de Tiempo Cronoldgica que aparece en el capitulo de “lll.-Antecedentes”, tienen su
referencia bibliogrdfica en esa misma Linea de Tiempo, consultar el apartado especifico de la linea para conocer el origen
de las respectivas iméagenes utilizadas en su contenido.
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