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EL USO DE LA FUERZA COMO ULTIMO RECURSO DE LOS

ESTADOS PARA LA SOLUCION DE LAS CONTROVERSIAS

INTERNACIONALES

INTRODUCCION

La vida es una guerra y ésta ha sido parte de la vida del hombre desde que dio su primer
aliento. La historia misma del hombre esta escrita con letras de sangre, con historias fantdsticas de
guerra por la libertad y el progreso, pero también estan las guerras sin sentido, aquellas que

someten y exterminan.

La palabra GUERRA, en si misma, engloba sentimientos encontrados ya que para algunos
significa libertad pero para otros destruccidn. La palabra no es mala ni buena, es el significado que
se le da lo que genera controversia, y en la actualidad, el significado que mas se le atribuye es la
destruccién y como no verlo asi, si en los medios de comunicacién solo se habla de violencia,

guerra, muerte y hambre.

También hay que tomar en cuenta que la guerra tiene otro significado en el cual se le ve como
un medio para llegar a un beneficio comun (sin ser egoistas) o como medio para obtener la
libertad social, cultural, artistica, religiosa o de cualquier indole, siempre que exista represién y de

ésto tenemos muchos ejemplos.



Desde las civilizaciones antiguas, aun cuando no se contaba con la tecnologia que se tiene hoy
en dia, la guerra ha sido parte de la vida diaria del hombre, ya que para sobrevivir y algunas
muchas veces por avaricia el hombre buscaba expandir su territorio para la mejor obtencién de
recursos naturales y por ende, su sobrevivencia; y otras veces sélo para esclavizar y hacer mas

ricas a ciertas naciones en detrimento de otras menos poderosas militarmente.

¢Es alguna guerra justa? ¢Tiene justificacion? Son preguntas de las cuales todavia no tenemos
respuesta, pero algo queda claro, hay que considerar el derecho que tiene cada persona,
comunidad, poblacion o Estado a protegerse, a repeler agresion, a contraatacar. Y en éste sentido
se conjuga la formula magica para toda guerra dos o mds voluntades que se contraponen, una bien
puede defenderse y otra puede tener la voluntad de conquista, no importa en realidad, ya que con

las voluntades y las acciones que tomen basta.



CAPITULO 1

1. DERECHO DE GUERRA

El origen del Derecho Internacional Humanitario se remonta a las normas dictadas por las
antiguas civilizaciones y religiones. La guerra siempre ha estado sujeta a ciertas leyes vy
costumbres. La codificacién del Derecho Internacional Humanitario a nivel universal comenzé en

el siglo XIX.



Desde entonces, los Estados han aceptado un conjunto de normas basado en la amarga
experiencia de la guerra moderna, que mantiene un cuidadoso equilibrio entre las preocupaciones
de caracter humanitario y las exigencias militares de los Estados. En la medida en que ha crecido la
comunidad internacional, ha aumentado el nimero de Estados que ha contribuido al desarrollo

del Derecho Internacional Humanitario.

La mayor parte de las normas de derecho humanitario fueron aprobadas en una época en que
el recurso a la guerra era licito. Se consideraba que el derecho de guerra o la guerra era un
atributo de la soberania, era licita cuando se hacia por medio de un acto de gobierno, es decir,
cuando el Estado que la emprendia era el Unico que podia decidir sobre ella y los motivos por los

cuales la emprendia.

Para entrar en andlisis, es necesario entender el significado del Derecho Internacional
Humanitario, que es “un conjunto de normas que, en tiempo de guerra, protege a las personas
gue no participan en las hostilidades o que han dejado de hacerlo. Su principal objetivo es limitar y
evitar el sufrimiento humano en tiempo de conflicto armado. Las normas estipuladas en los
tratados de Derecho Internacional Humanitario han de ser respetadas no sélo por los gobiernos y
sus fuerzas armadas, sino también por grupos armados de oposicidén y por cualquier otra parte en

un conflicto.’

'Definicion obtenida en la pagina del Comité Internacional de la Cruz Roja.
http://www.icrc.org/web/spa/sitespa0.nsf/iwpList2/Home?OpenDocument




Hoy dia, el contexto es otro, pues el recurso a la guerra fue limitado por el Pacto de la Sociedad
de las Naciones, luego prohibido por el Pacto de Paris (o Pacto Briand-Kellogg) y la Carta de las

Naciones Unidas:

e En el Pacto de Paris, los Estados contratantes declararon que condenaban "el recurso a
la guerra para solucionar diferencias "y que renunciaban a él "como instrumento de

politica nacional".

e La Carta de las Naciones Unidas prohibe todo recurso a la fuerza en las relaciones
internacionales, con excepcién de la accidn coercitiva colectiva y del derecho de

legitima defensa individual o colectiva.

El desarrollo y la codificacion parcial del Derecho de guerra, durante la segunda mitad del siglo
XIX y el comienzo del siglo XX, han traido como consecuencia la formacién de ciertos principios,

qgue son ahora la base de las regulaciones de la guerra en el Derecho Internacional:

A En la guerra, la necesidad no elimina las obligaciones y prohibiciones resultantes del

Derecho de guerra. El Derecho de guerra no es ius dispositivum, sino ius cogens.

A El progreso tecnolégico y la invencién de nuevas armas son mds rdpidos que el
desarrollo del Derecho y su codificacion. Sin embargo, en los llamados casos no regulados,

los beligerantes no tienen absoluta libertad de accion. Los Convenios de La Haya de 1899



y 1907 sobre las leyes y costumbres de la guerra terrestre contienen en sus preambulos la
llamada Cldusula Martens (que podria regular el uso de las nuevas armas), redactada en
los siguientes términos: «En espera de que pueda ser dictado un cédigo mds completo de
las leyes de la guerra, las Altas Partes contratantes juzgan oportuno comprobar que en los
casos no comprendidos en las disposiciones reglamentarias adoptadas, las poblaciones y
los beligerantes quedan bajo la salvaguardia y el imperio de los principios del Derecho de
gentes, tal como resulta de los usos bélicos establecidos entre las naciones civilizadas, de

las leyes de la humanidad y de los dictados de la conciencia publica».

A [ntimamente ligado al principio anterior, estd el principio de humanidad. Sus
consecuencias son muchas. Se prohibe a los beligerantes: “Emplear armas, proyectiles o

materias destinadas a causar males superfluos”.?

A Las acciones militares sélo pueden dirigirse directamente contra combatientes y
objetivos militares. La guerra total y las armas de destruccion masiva contradicen el
principio de tratamiento diferente a los participantes y a los no participantes en las

hostilidades.

A Uno de los principios mas constantes del Derecho Internacional, el principio de la
efectividad, exige que el jus in bello obligue no sélo al beligerante legal, sino también al

que inicie las hostilidades en contra de lo dispuesto por las reglas que regulan el ius ad

2 Convenio de La Haya de 1899 relativo a las Leyes y Costumbres de la Guerra Terrestre, La Haya, Holanda,
1899, D.O.F. 10 de febrero de 1910, www.icrc.org/spa/resources/documents/misc-treaty-1907-hague-
convention-4-5tdm34.htm, preambulo.

® Ibidem, Art. 2.




bellum, esto es, al beligerante ilegal. Este principio ha sido adoptado expresamente en los

Convenios de Ginebra de 1949, con respecto a las leyes humanitarias de guerra: “Las

Partes se comprometen a respetar y hacer respetar el presente Convenio en todas las

circunstancias” * y “El presente Convenio se aplicara en caso de guerra declarada o de
»5

cualquier otro conflicto armado”.

1.1 CONCEPTO DE GUERRA

A la palabra guerra se le han atribuido un sin fin de significados, desde los mas poéticos hasta
los mas funestos, y es en éste sentido que se dan dos conceptos que son bdsicos para abordar el

tema en cuestion.

1.1.1 CONCEPTO GRAMATICAL

“La palabra guerra viene del germano werra, pelea, discordia.

1. f. Desavenenciay rompimiento de la paz entre dos o mas potencias.
2. f. Lucha armada entre dos o mas naciones o entre bandos de una misma nacion.
3. f. pugna (entre personas).

4. f. Lucha o combate, aunque sea en sentido moral.

*Convenios de Ginebra de 1949 Relativos al Trato de los Prisioneros, Ginebra, Suiza, 12 de agosto de 1949,
D.O.F. 21 de abril de 2983, www.icrc.org/spa/assets/files/publication/convenios-gva-esp-2012.pdf, Art. 1.
*lbidem, Art. 2.




5. f. Oposicion de una cosa con otra.”®

Otra definicién es la de Aristételes quien afirmé que “la guerra sélo seria un medio en vista de

la paz, como lo es el trabajo en vista del ocio y la accién en vista del pensamiento”.’

El Instituto de Investigacidn de la Paz Internacional de Suecia define la guerra como “Todo aquel
conflicto armado que cumple dos requisitos: enfrentar al menos una fuerza militar, ya sea contra

otro u otros ejércitos o contra una fuerza insurgente y haber muerto mil o mas personas.”®

1.1.2 CONCEPTO DOCTRINAL

En cuanto a la definiciéon doctrinal, tenemos muchos tratadistas que han hablado y hecho

conceptos de la guerra:

e El general chino Sun Tzu, en su obra El arte de la Guerra, afirmé que la guerra habia

que ganarla antes de declararla o de que existiera en si misma. El general expondria en

®Real Academia Espafiola. Diccionario de la Lengua Espafiola, 222 ed., S.E.., Madrid, Espafia, 2001, pag.
134.

"Aristoteles, La Politica, edicion electrénica 2007, La Editorial Virtual, Libro Séptimo, Capitulo 2,
www.laeditorialvirtual.com.ar/pages/Aristoteles Lapolitica 007.htm#c2

8 Ayuso Javier, Las guerras del fin de siglo, S.N.E., El Pais Semanal, Grupo Prisa, Madrid, Espafia, 1991,
pag. 213.




una frase, su concepcion sobre el caracter de la guerra: "La guerra, es el Tao del

engafio".

e Erasmo de Rotterdam, el reconocido humanista renacentista, calificaba a la guerra con
la frase "Dulce bellum inexpertis est", cuya traduccion al castellano es "La guerra es

dulce para los inexpertos".

e Carl von Clausewitz, en su obra De la guerra, pensaba que la guerra moderna es "La
continuacién de la politica por otros medios" y que el fin de la misma era desarmar al
enemigo, no exterminarlo; de aqui nacié el concepto de desarme mutuo, que

imposibilita toda guerra y da paso a la politica.

e Jean Paul Sartre consideraba que Cuando los ricos hacen la guerra, son los pobres los

que mueren.

e Mientras Friedrich Nietzsche mencionaba: ¢Vosotros decis que la buena causa es la
gue santifica incluso la guerra? Yo os digo: la buena guerra es la que santifica toda

Ccausa.

1.2 ANTECEDENTES



Los antecedentes de la guerra se remontan desde los primeros dias del hombre hasta la
actualidad, y es en éste sentido que se analizaran a algunos de las civilizaciones que generan por

su propia historia los antecedentes mas remotos de la misma.

1.2.1 EGIPTO

Desde los inicios del hombre, la Egipto ha sido catalogado como un imperio en el que todo el
tiempo hubo diputas por el poder, dominacién y extension de territorio. Los faraones fueron
considerados seres casi divinos durante las primeras dinastias, y eran identificados con la deidad
Horus, aunque a partir de la dinastia V sélo fueron hijos del dios Ra. Normalmente no fueron
deificados en vida; era a su muerte cuando el faradn se fusionaba con la deidad Osiris y adquiria la

inmortalidad y una categoria divina, eran entonces venerados como un dios mas en los templos.

Analizaremos algunas de las deidades egipcias relacionadas a la guerra:

e  MONTU: se consideraba como dios solar y de la guerra en la mitologia egipcia. Era una
antigua deidad, considerado dios local de Hermontis, ciudad situada al sur de Tebas. Se le

asociaba con el halcén, siendo representado con la cabeza de este ser.



Inicialmente era un dios solar, pero mas tarde, durante el Imperio Medio, se le considera Dios
de la Guerra, quien brindaba proteccién al faradn durante las batallas. Fue identificado con Ra,

como Montu-Ra, era el poder destructivo del calor del Sol.

Fue representado como hombre con cabeza de halcén, coronado con el disco solar, dos plumas
y dos uraeus o serpiente protectora. Armado con el arco y un hacha. A veces, con cabeza de toro,

coronado por el disco solar y dos plumas.

o NEIT o NEITH: antigua diosa de la guerra y la caza, posteriormente creadora de dioses y

hombres, divinidad funeraria, diosa de la sabiduria e inventora en la mitologia egipcia.

También llamada Tehenut "La Libia","Diosa-Madre" durante el Imperio Nuevo, "la que dio luz a
Ra" como diosa primordial, "la iniciadora del nacer después que no hubiera el nacer"; también
"Amamantadora de cocodrilos" en Sais, "La Terrorifica" en Esna; "Dama de Occidente" como
divinidad funeraria. Es una antiquisima diosa egipcia cuyo culto proviene del periodo predindstico,

en el cual tenia forma de escarabajo, después fue diosa de la guerra y la caza, y diosa inventora.

Fue denominada la mujer con la corona roja del Barrio Egipcio, con arco y dos flechas, o una
lechuza y una lanza o una lanzadera de tejedora. También fue representada como escarabajo,

abeja, vaca, pez, con cabeza de leona, y a veces dando de mamar a un cocodrilo.



e SEJMET (SEKHMET): "La mds poderosa", "La terrible", fue el simbolo de la fuerza y el

poder, en la mitologia egipcia. Era considerada una diosa de la guerra, y de la venganza.

Fue representada como una leona, o con cuerpo de mujer y cabeza de leona, aunque con
melena, generalmente coronada con el disco solar, el Uraeus (serpiente protectora), portando el

Anj, una flor de papiro o loto y flechas.

También como mujer con cabeza de cocodrilo, o como el ojo udyat. Era hija del dios Ra. Su
esposo era Ptah y su hijo, Nefertum. Su ira era temible pero, si se conseguia apaciguarla, otorgaba
a sus adoradores el dominio sobre sus enemigos y el vigor y la energia para vencer la debilidad y la

enfermedad.

En algunos casos fue considerada aliada y protectora de Ra, dado que daba muerte a quienes
osaran enfrentarse o atacar a la monarquia divina o terrenal. En varios textos estaba relacionada
con la diosa Bastet, siendo Sejmet la forma encolerizada de Bastet, que se transforma en gata

cuando se apacigua como leona.

e BASTET: diosa de la mitologia egipcia, también denominada Bast, cuya misidon era
proteger el hogar y simboliza la alegria de vivir, pues se considera la deidad de la armonia

y la felicidad.



Se la representaba bajo la forma de un gato doméstico, o bien como una mujer con cabeza de
gato, que siempre lleva un sistro, o instrumento musical debido a que le agradaba especialmente

gue los humanos bailaran y tocaran musica en su honor.

Es la personificacién de los calidos rayos del Sol, ejercia sus poderes benéficos. Encarnaba los
aspectos pacificos de diosas peligrosas como Sejmet, que expresaba las cualidades maléficas del
Sol. Como ojo de Atum, estaba asociada a la Luna y protegia los nacimientos y a las embarazadas

de las enfermedades y los malos espiritus.

Es una diosa pacifica pero, cuando se enfada, se transforma en una mujer con cabeza de leona,
asimilandose a la diosa Sejmet y, algunas veces, es mucho mas violenta que ésta. Al igual que el
animal totémico que la representa, Bastet era una diosa impredecible que podia mostrarse tierna

o feroz en cualquier momento.

e SETH o SET: dios Ctonico (del griego antiguo ydovio¢ khthonios, “perteneciente a la tierra”,
“de”), deidad de la fuerza bruta, de lo tumultuoso, lo incontenible. Sefor del mal y las
tinieblas, dios de la sequia y del desierto en la mitologia egipcia. Seth fue la divinidad
patrona de las tormentas, la guerra y la violencia, también fue patrén de la produccién de

los oasis.

Es un antiguo dios, originario de Nubt (Ombos), que posteriormente fue considerado deidad del

desierto, uno de los dos ambientes que constituyen Egipto, que recibié como herencia de Geb.



Venerado, temido y odiado por su cualidad de protector-destructor, Seth desempefié el papel de
hermano envidioso, representante del mal, al integrarse en el mito osiriaco, e incrementarse la

devocién y popularidad al dios Osiris.

Durante el Imperio Nuevo se le considerd benévolo, siendo patrén de las armas, la guerra y de
la produccion de los oasis, haciéndose popular porque podia sembrar la confusion y la discordia

entre los enemigos de Egipto.

Era un animalesco cuadrupedo que resistia toda clasificacidn zooldgica, indicio de haberse
tornado extrafio para los egipcios desde los primeros tiempos. Posee hocico curvado, orejas
rectangulares y cola levantada, o forma humana con cabeza animalesca. La primera
representacion conocida se encuentra en la cabeza de maza del rey Horus Escorpidn, un monarca

de la dinastia 0.

Se ha interpretado la bestia que representd a Seth de muchas formas, aunque no se ha podido
determinar con exactitud, aparece como cerdo, lebrel, asno, oryx, cocodrilo, hipopdtamo,

serpiente y pez, sus animales sagrados. A veces, portaba cetro uas y anj.

La forma alternativa de pronunciar su nombre Setesh (sts$), y mas tarde Sutej (sut/), designa su
supremacia, donde sh-j significan "majestad". La exacta traduccidn de Seteh es desconocida, pero

usualmente se interpreta como "pilar de estabilidad", significado asociado a la monarquia.



Seth, fue el "Sefior del Bajo Egipto" en la época predinastica y en el periodo tinita. Una de sus
mas comunes denominaciones era "grande en fuerza". También se le llamé Nubety, que significa

"El de la Ciudad del Oro", en referencia a Nubth ( Kom Ombo ).

o TEFNUT: "Sefiora de la llama", diosa de la humedad, representa al rocio que vivifica y a los
procesos corporales que producen humedad. Asociada a las divinidades guerreras, al ojo

solar, de Ra, y al uraeus, en la mitologia egipcia.

Hija de Atum (y de Ra, al asociarlos), naciendo de su saliva (o semen). Era la madre de Geb y

Nut. Fue la hermana y mujer de Shu, siendo la primera pareja de la Enéada heliopolitana.

Enfadada con Ra marché a Nubia; Shu y Thot fueron a buscarla, y consiguieron que volviera a

Egipto, propiciando la llegada de la inundacidén. Proporcionaba el aliento a los difuntos.

Mujer con cabeza de leona, con el disco solar y dos urareus, el cetro y el anj. En compafiia de

Shu, como dos leones; y con forma de flamenco, en Buto.

e UPUAUT o UPUAT: “el que abre los caminos”, deidad de la Duat (Mas Alla), dios funerario

y de la guerra en la mitologia egipcia.



Upuaut es originario de Abidos, en el Alto Egipcio, pero simbolizé la unidad de las Dos Tierras.
Originalmente, Osiris era el dios funerario, de las necrépolis y de la Duat (inframundo), pero al
principio de la dinastia XII limitaron sus funciones al inframundo, asumiendo Upuat el control de

sus deberes como dios funerario.

Acompaiidé a Osiris, como guerrero, en su viaje a las tierras remotas. Era invocado por los
soldados para que les protegiese y "abriera" los caminos, como lo hacia en la barca solar de Ra, y

con los muertos en la Duat. Upuat simbolizaba el solsticio de invierno.

Upuaut fue representado en forma de perro o chacal negro con la cabeza blanca, sobre una
ensefia, con uno o dos uraeus que surgen de los lados de las patas. Sus atributos de guerrero
fueron una maza y un arco. Los griegos lo interpretaron como un lobo, de donde procede el

nombre de Licépolis, su ciudad.

En el antiguo Egipto, al ejército se le denominaba mesha, cuya traduccidon viene a ser

“agrupacion de fuerzas”: y efectivamente, eso era, unos grupos que se reunian en caso de

necesidad para apovar a pequefias unidades permanentes. Este ejército tenia entre sus funciones

la proteccion de fronteras vy del comercio maritimo, pero también la realizacion de todo tipo de

trabajos publicos.
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Durante la época de las pirdmides, los faraones no disponian de soldados profesionales. Todos

eran_soldados no voluntarios, llamados a filas cuando se los necesitaba. Cuando Egipto era

atacado o habia gque organizar una expedicidon contra alguno de los enemigos tradicionales de

Egipto (los pueblos de Nubia, Canaan, Libia o los ndémadas del desierto), los funcionarios del faradn

reunian a un grupo de hombres y, sin un entrenamiento militar exhaustivo, lo enviaban a cumplir

la mision.

Los soldados de la infanteria fueron Ilamados literalmente infante. Cada soldado debia luchar

por su buen nombre vy defender al faradn, otorgdandosele si combatia bien un titulo o

condecoracion llamado "El Oro del Coraje"”. Si_mostraba cobardia o huia del combate, se le

denigraba, degradabay, en ciertos casos, se le ejecutaba.

Pese a todo, no hay que dejarse engafiar por la imagen de un ejército no profesional. Los

soldados egipcios eran capaces de llevar a cabo tacticas y estrategias complejas. Para darse una

idea, Uni, un funcionario de la VI Dinastia al que el faraén el encargd dirigir una campana militar,

fue el primer general que puso en practica una tactica gue luego han venido repitiendo todos los

ejércitos del mundo, desde las legiones romanas hasta los marines norteamericanos: un ataque en

pinza para rodear al adversario, acompafado del desembarco de tropas desde barcos de

transporte.
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El capitan general del ejército era el faradn y el segundo al mando el visir. Después estaban los

generales v por debajo de ellos otros oficiales, como los comandantes de divisidon, los

portaestandartes, el comandante de los arqueros, los comandantes de los fuertes, etc.

La unidad militar basica era un grupo de cincuenta soldados, dirigidos por un oficial. Cinco de

estos grupos formaban una compania, dirigida por un comandante con la ayuda de un escriba

militar. Una divisidn, o cuerpo de ejército, estaba compuesta de veinte compafiias y constaba en

total de 5.000 soldados, dirigidos por veinte oficiales superiores y un general. En campaia, los

egipcios disponian de cuatro divisiones (las de Ramsés en la batalla de Kadesh se llamaban: Amadn,

Ra, Seth y Ptah), lo que significaba 20.000 soldados bien entrenados vy ansiosos por enfrentarse al

enemigo.

Los mandos estaban formados por miembros de familias de cierta categoria, los Unicos que
podian acceder a la escuela de oficiales y que conseguian prestigio y fama en la batalla,
consiguiendo sus ascensos, y cuando se retiraban eran nombrados asistentes personales de los
nobles, administradores del estado o ayos de los hijos del rey, que eran enviados a seguir la

carrera militar a los 7 afios.

1.2.2 GRECIA


mailto:barrios_6998@yahoo.com.mx

La guerra en la antigua Grecia es la frase usada para describir la guerra de las polis griegas (las
ciudades estado de la Antigua Grecia). Pocas civilizaciones fueron tan belicosas como las polis

griegas, a pesar de que fueron sociedades poco militarizadas.

Un ciudadano era, por definicién, un soldado. Y el grado de cualificacion politica del ciudadano
era el que determinaba su grado de cualificacion militar. A las clases sociales mas altas les
correspondian los cargos superiores. El joven ateniense se ejercitaba con regularidad en la
palestra, bajo la direccion del pedotriba, y la gimnasia era una preparacidon normal para el oficio de
las armas: la lucha, la carrera, el salto y el lanzamiento del disco desarrollaban la fuerza fisica y la

elasticidad.

Para los hombres adultos, que habian superado ya la edad de la efebia (griego antiguo, @nBia),
la gimnasia constituia el mejor medio de mantenerse en forma y de entrenarse entre dos
campanas. En el siglo V. a. C., la mayoria de los atenienses de todas las edades proseguian con
este entrenamiento que les mantenia preparados para soportar las fatigas militares. Las deidades

Griegas de la guerra son:

e ATHENEA: “En la mitologia griega, Atenea o Atena (en atico_ 9nv Athénd o en jénico drjvn
Athéné; en dérico odva Asdna) es la diosa de la sabiduria, la estrategia y la guerra justa.
Fue considerada una mentora de héroes y adorada desde la Antigiiedad como patrona de

Atenas, donde se construyé el Partendn para adorarla. Fue asociada por los etruscos con



su diosa Menrva, y posteriormente por los romanos con Minerva.”’

o ARES: “En la mitologia griega, Ares (en griego antiguo pn¢ Arés o pew¢ Areds, ‘conflicto
bélico’) se considera el dios olimpico de la guerra, aunque es mas bien la personificacion
de la fuerza bruta y la violencia, asi como del tumulto, confusién y horrores de las batallas,
en contraposicion a su hermanastra Atenea, que representa la meditacion y sabiduria en
los asuntos de la guerra y protege a los hombres y sus habitaciones de sus estragos. Los
romanos le identificaron con Marte, dios romano de la guerra y la agricultura (al que

habian heredado de los etruscos), pero éste gozaba entre ellos de mucha mayor estima.”*°

Se le representa como hijo de Zeus y Hera, aunque existe una tradicion posterior segun la cual
Hera lo concibid al tocar una determinada flor, en lo que parece ser una imitacién de la leyenda
sobre el nacimiento de Hefesto, y es recogida por Ovidio. Su lugar de nacimiento y auténtico hogar
estaba situado lejos, entre los barbaros y belicosos tracios, y a él huyé cuando fue descubierto

acostandose con Afrodita.

e EL TARTARO: “(en griego antiguo Tdptapoc Tdrtaros; en latin Tartarus) es un lugar de

tormento y sufrimiento eternos, parecido al Infierno del Cristianismo y al Inframundo de

las religiones paganas.” ™

9 Seyffert, O. Greek Mithology. Dictionary of Classical Antiquities, 2° ed., Swan Sonnenschein, London,
England, 1984, pag. 80.

10 Ibidem, pag.43.

11 Seyffert, O. Greek Mithology. Dictionary of Classical Antiquities, Op. Cit., pag. 153.



En su Teogonia, Hesiodo cuenta que Tdrtaro era hijo de Eter y Gea, y padre de Tifén y Equidna.
También asevera que un yunque de bronce caera desde el cielo durante nueve dias hasta alcanzar
la Tierra, y que tardara nueve dias mas en caer desde ahi al Tartaro. En la lliada, Zeus dice que el
Tdrtaro estd «tan abajo del Hades como el cielo estd de alto sobre la tierra». Al ser un lugar tan
alejado del sol y tan profundo en la tierra, estd rodeado por tres capas de noche, que rodean un
muro de bronce que a su vez abarca el Tartaro. Es un pozo humedo, frio y desgraciado hundido en
la tenebrosa oscuridad. Es uno de los objetos primordiales, junto con el Caos, Gea (la Tierra) y

Eros, que surgieron en el universo.

Mientras que, segun la mitologia griega, el Hades es el hogar de los muertos, el Tdrtaro tiene
ademas una serie de habitantes. Cuando Cronos, el Titan reinante, tomd el poder encerré a los
ciclopes en el Tdrtaro. Zeus los liberd para que le ayudasen en su lucha con los Titanes. Los dioses
del Olimpo terminaron derrotandolos y arrojaron al Tdrtaro a muchos de ellos. En el Tartaro los
prisioneros eran guardados por gigantes, cada uno con 50 enormes cabezas y 100 fuertes brazos,
Ilamados Hecaténquiros. Mas tarde, cuando Zeus vencié al monstruo Tifén, hijo de Tdrtaro y Gea,

también lo arrojé al mismo pozo.

e APOLO: “en la mitologia griega, hijo del dios Zeus y de Leto, hija de un titan. Era también
Ilamado Délico, de Delos, la isla de su nacimiento, y Pitio, por haber matado a Piton, la
legendaria serpiente que guardaba un santuario en las montafias del Parnaso. En la
leyenda homérica, Apolo era sobre todo el dios de la profecia. Su oraculo mas importante

estaba en Delfos, el sitio de su victoria sobre Pitdn. Solia otorgar el don de la profecia a



aquellos mortales a los que amaba, como a la princesa troyana Casandra.”*

Apolo era un musico dotado, que deleitaba a los dioses tocando la lira. Era también un arquero
diestro y un atleta veloz, acreditado por haber sido el primer vencedor en los juegos olimpicos. Su
hermana gemela, Artemis, era la guardiana de las muchachas, mientras que Apolo protegia de
modo especial a los muchachos. También era el dios de la agricultura y de la ganaderia, de la luzy

de la verdad, y ensefié a los humanos el arte de la medicina.

Algunos relatos pintan a Apolo como despiadado y cruel. Segun la lliada de Homero, Apolo
respondid a las oraciones del sacerdote Crises para obtener la liberacién de su hija del general
griego Agamenon arrojando flechas ardientes y cargadas de pestilencia en el ejército griego.
También raptd y viold a la joven princesa ateniense Creusa, a quien abandond junto con el hijo
nacido de su unidn. Tal vez a causa de su belleza fisica, Apolo era representado en la iconografia

artistica antigua con mayor frecuencia que cualquier otra deidad.

e ZEUS: “Desde su olimpico trono, Zeus, padre de dioses y de hombres, es el soberano de las

alturas,"el que amontona las nubes", lanza el rayo y administra la Justicia. Tan sélo contra

el Destino no puede combatir.”**

12 Seyffert, O. Greek Mithology. Dictionary of Classical Antiquities, Op. Cit., pag. 153.
13 Ibidem, pag. 354.



Su caracter enamoradizo le llevd a unirse tanto con diosas como con mujeres mortales, por lo
gue muchas grandes familias pretendieron contar entre sus antepasados con algun hijo de Zeus.

En él se da como en ningln otro dios la mezcla de lo sublime y de lo frivolo.

e POSEIDON: “El mar " de amplio regazo" es el dominio de Poseiddn, sus profundidades lo
cobijan, es también el dios de las aguas continentales. Su sonrisa como la del mar es
abierta y refrescante, pero su célera, como la de su hermano Zeus, estremece. Infinitas
criaturas habitan sus aguas: las Nereidas de argentados pies, el viejo y multiforme Proteo,

las seductoras Sirenas, ademds de su esposa Anfitrite, hermana de Tetis.”

Padre del ciclope Polifemo, odiaba al astuto Ulises, a quien tanto hizo errar por sus marinos
dominios mientras regresaba a su patria /taca después de permanecer diez afios en el sitio de

Troya.

e HADES: “Inexorable e invisible es Hades, dios de la muerte. Nadie ha visto su faz y sobre él
caben todo tipo de especulaciones. Son sus dominios las insondables profundidades del
Erebo, el lote que le cupo en el reparto, cuando Zeus se hizo cargo de cielo y Poseiddn de
las aguas. El can Cerbero (perro infernal de tres cabezas) vigila la entrada de su palacio: a
todo el que llega le da acogida, y sélo impide la salida a quienes pretenden escapar de los

infiernos.”*?

14 Seyffert, O. Greek Mithology. Dictionary of Classical Antiquities, Op. Cit., pag. 265.
15 Ibidem, p. 312.



El barquero Caronte (tan celoso a la hora de cobrar el precio por la travesia que los griegos
tomaron la costumbre de enterrar a sus deudos con una moneda bajo la lengua para pagar el

pasaje a la laguna Estige) transportaba a los muertos.

Atenas no disponia de mds de una milicia. Todo ciudadano era movilizable hasta los 60 afios, y a
los mas ricos les correspondia el trabajo mas costoso. Al segundo afio comenzaba su servicio en

campana y era destinado a los “demos fortificados”.

El ejército contaba con una infanteria ligera y comprendia arqueros, honderos y peltastas,
reclutados generalmente entre tetes y metecos (extranjeros residentes que no gozaban de todos
los derechos de ciudadania), asi como mercenarios. El ateniense era un soldado valiente y

desenvuelto, con un alto sentido del honor.

Atenas debe considerarse la creadora de la estrategia y la tdctica navales, fue la primera
potencia maritima por el nimero vy la calidad de sus naves. Su unidad de combate fue el trirreme,
acompanado de naves de transporte para los hoplitas, los caballos y el material. La ciudad
proporcionaba el casco de la nave, los mastiles, las velas y el cordaje, y un ciudadano rico, el
trierarca, costeaba el resto de la nave. El mando estaba a cargo del mismo trierarca, acompanado
de un estratega como jefe supremo (quien era designado por el pueblo) y asistidos ambos por un

timonel y distintos subalternos.



Las polis griegas combatian entre ellas frecuentemente. En la Guerra del Peloponeso, por
ejemplo, Atenas y Esparta lucharon entre ellas durante 27 afios. Cuando se veian amenazadas por
un enemigo extranjero, sin embargo, las ciudades-estado olvidaban sus peleas, se aliaban, y

combatian juntas.

El principal enemigo de los griegos era el Imperio Persa. Los combates contra Persia duraron
desde 490 hasta 449 a. de C. Los reyes persas intentaban constantemente someter a Grecia y
hacerla parte de su imperio. La primera vez que los griegos pudieron detenerlos fue en la Batalla
de Maratén, y esto les hizo ganar confianza en si mismos. Finalmente, en 330 a. de C., bajo el

mando de Alejandro Magno, fue Grecia la que termind invadiendo al Imperio Persa.

La polis mas guerrera de la Antigua Grecia era Esparta. En ella los nifios eran separados de su
familia a los 7 afios y desde entonces eran entrenados para el combate. A los 20 afios se volvian
soldados y se dedicaban exclusivamente a pelear. Los espartanos no habrian podido subsistir si no
hubieran tenido esclavos conocidos como ilotas, que se ocupaban de plantar sus cultivos. Los

griegos decian que un soldado espartano valia por muchos soldados de otro tipo.

La unidad distintiva del ejército griego era el hoplita. Se trataba de un ciudadano-soldado que
iba a pie, y se destacaba por llevar un armamento bastante pesado. Cuando entraban en combate,
los hoplitas unian sus escudos, empufiaban sus lanzas y formaban un enorme tanque humano que
arrasaba a los enemigos. Esta formacion se conoce como falange. Si bien los griegos poseian

arqueros y caballeria, eran los hoplitas los que definian las batallas.



1.2.3 EDAD MEDIA

La expresion Edad Media ha sido empleada por la civilizacién occidental para definir el periodo
de 1000 afos de historia europea entre el 500 y 1500 d. C. El inicio de la Edad Media esta sefalado
por la caida del Imperio Romano Occidental, generalmente tomado como el fin de la historia

clasica antigua. El inicio del Renacimiento marca el final de la Edad Media.

Entre los acontecimientos que determinaron el final de este periodo destacan la caida de
Constantinopla en 1453; la utilizacion por primera vez de la imprenta en 1456; el descubrimiento
de América en 1492; la Reforma Protestante iniciada por Lutero en 1517, y el florecimiento de las
artes en ltalia. La Edad Media se situa, por lo tanto, entre lo que conocemos como historia antigua

e historia moderna.

e LA ALTA EDAD MEDIA: Tras la caida de Roma, Europa occidental entré un periodo
conocido como la Alta Edad Media. Una de las razones por las que se le aplicd este
nombre es que gran parte de la civilizacién romana fue aniquilada y reemplazada por una
cultura mas barbara. Otro de los motivos es la escasez de documentos escritos que arrojen

luz sobre esta etapa de la historia.

e LA BAJA EDAD MEDIA: Esta época fue testigo de un extenso movimiento de ruptura por



toda Europa y de la sustitucién de la cultura romana, predominante hasta el momento,
por la de las tribus germanicas. Durante 500 afios, Europa habia sufrido continuas guerras
e invasiones. Sin embargo, la vida del campesinado no cambié basicamente y se acabd
recuperando la estabilidad social y cultural, aunque con caracter diferente. Alrededor del
afio 1000, los europeos estaban creando una nueva civilizacion medieval que sobrepasaba

a la antigua en casi todos los aspectos.

La organizacion de los ejércitos feudales en comparacion con los grandes ejércitos nacionales
de épocas mas modernas era sencilla. Hasta finales de la Edad Media no hubo regimientos,
divisiones o cuerpos permanentes. Cuando se convocaba a un ejército feudal, cada vasallo viajaba
hasta el lugar de encuentro con los caballeros, arqueros e infanteria que le habian solicitado. Una
vez en el punto de encuentro, los contingentes eran reagrupados segun su papel. Los caballeros y

sus escuderos marchaban juntos, al igual que los arqueros y la infanteria.

Las unidades especiales, como los ingenieros y la artilleria de asedio, solian ser profesionales
contratados para la campafa. A finales de la Edad Media, ser soldado mercenario era una
profesidn respetable. Los guerreros emprendedores formaban compafiias de mercenarios que
permitian a un sefior rico o a una ciudad la contratacién de tropas ya listas y formadas para

combatir. Algunas de estas companias estaban especializadas en un solo tipo de lucha.



En el ejército medieval, la jerarquia de mando era minima. Pocas maniobras se planeaban de
antemano, por lo que habia escasa provision de personal para apoyar a los mandos y transmitir

ordenes.

La estrategia militar medieval se centraba en el control de las fuentes de riqueza y, en
consecuencia, en su capacidad para la ocupacién de tierras. Al principio del periodo, esto equivalia
basicamente a destruir o defender los campos, ya que toda la riqueza tenia origen en las tierras de
labranza y en los pastos. Con el paso de los anos, las ciudades se convirtieron en importantes

puntos de control como centros de riqueza derivados del comercio y la manufactura.

Conquistar y mantener el control de los castillos era parte esencial de las guerras, ya que éstos
defendian las tierras de labranza y pasto. Los ocupantes del castillo controlaban a la poblacién de
los alrededores. A medida que iban creciendo, las ciudades también se fortificaron. La defensay la
conquista de ciudades fue adquiriendo gradualmente mayor importancia que el control de los

castillos.

1.2.4 EPOCA CONTEMPORANEA

Suele considerarse que la llamada época contemporanea comienza en 1789, con la Revolucion
Francesa, que provoco la caida del antiguo régimen existente en Europa y abrié el camino a

nuevas formas de organizacidn politica y social.



Ademas de la Revolucion Francesa y de la Transformacion Intelectual, otros dos
acontecimientos fundamentales contribuyeron al surgimiento de la civilizacién contemporanea; el
primero de ellos fue la revolucion de las colonias inglesas de la América del Norte, de la que
resulto un pais independiente, los ESTADOS UNIDOS DE AMERICA de régimen republicano y
federal, y el segundo, la Revolucion de las Colonias de Espafia y Portugal, cuyo triunfo provoco el

surgimiento de varios estados independientes; estos adoptaron régimen republicano.

1.2.5 LAS GUERRAS

e LA PRIMERA GUERRA MUNDIAL: La Primera Guerra Mundial (1914-1918) fue el resultado
de una serie de diferencias entre los dos grandes bloques de poder, surgidos del sistema

de alianzas europeo a fines del s. XIX.

El 28 de Junio de 1914 fue asesinado el archiduque Francisco Fernando, heredero de un trono
austriaco en Sarajevo, capital de Bosnia, por un miembro del Partido Secreto Panservio Union o
Muerte de caracter nacionalista y que actuaba con el benepldcito de Servia. El gobierno austriaco,
apoyado por Alemania, enviéo un ultimdtum a Servia para que permitieran que funcionarios
austriacos colaboraran en la investigacion de los hechos y Servia, apoyada por Rusia, rechazé el

mismo por considerarlo una intromision a los asuntos internos.

El 28 de Julio, Austria-Hungria declaro la guerra a Servia. Movilizé sus tropas hacia las fronteras

alemanas y austriacas, por lo cual, Alemania declard la guerra a Rusia y Francia. En Agosto de 1914



se enfrentaban las potencias centrales, Alemania y Austria-Hungria a las potencias aliadas Servia,
Bélgica, Rusia, Francia e Inglaterra. La mayoria de las restantes naciones europeas entraron
también en conflicto. Europa se convirtié en escenario de sangrientos choques. En el oeste, el
frente quedd bloqueado en una tremenda guerra de trincheras, Flandes, sometida al fuego

constante de la artilleria, la cual quedo devastada.

En el frente oriental se produjo un mayor movimiento, los alemanes, técnicamente superiores
penetraron en Rusia, hubo grandes batallas navales, sobre todo en el Mar del Norte, en los
Balcanes. El bloque naval que Inglaterra prestd a Alemania sirvié de excusa para intromision de los
Estados Unidos de América, en adelante Estados Unidos, en el conflicto, hecho decisivo para la

victoria aliada. En total se estima que murieron 10.000.000 soldados.

e LA SEGUNDA GUERRA MUNDIAL: La guerra que estallé6 en 1939 fue el conflicto mas
devastador de la historia de la humanidad; solo unos pocos paises, Espaia entre otros,
permanecieron al margen. En los anos 30 del siglo XX, ni Alemania, Italia, Japdn, ni la
Union de Republicas Socialistas Soviéticas estaban satisfechos con las condiciones
impuestas por la Conferencia de Paris en 1919. Estos paises iniciaron una politica
expansionista y de desquite sin respetar dichos acuerdos. La fanatica ambicién de Hitler

por ver a Alemania duefa y sefiora del mundo ocasiond el holocausto.

La guerra se desatd el 3 de diciembre de 1939, cuando Francia e Inglaterra declararon la guerra

a Alemania, como consecuencia de la invasion de Alemania sobre Polonia. Inicialmente, alemanes



y japoneses obtuvieron grandes triunfos. En 1942 Europa, que desde el Atlantico al Volga, estaba
sometida al yugo nazi y Japén habia conquistado la zona occidental del Pacifico. Pero Gran Bretafa
resistio; luego intervino la Union de Republicas Socialistas Soviéticas y los Estados Unidos de
América después de recibir un ataque repentino a la base de Pearl Harbor en Hawai por parte de

las fuerzas japonesas.

La contraofensiva norteamericana que culmind con el lanzamiento de la bomba atémica sobre
Hiroshima y Nagasaki obligd a Japdn a capitular cuatro meses después el fin de la guerra en Europa
en 1945. La Alemania derrotada fue dividida en dos, la parte oriental y la occidental, Polonia se

guedd con algunos territorios alemanes.

e GUERRA FRIA: La Guerra Fria fue un conflicto bélico que se desarrollé desde 1947 hasta
1991 entre los paises del Polo Sur y los del Polo Norte. Se le conoce como Guerra Fria
debido a las bajas temperaturas existentes en estos dos territorios. El conflicto se inicid
cuando dirigentes del Polo Sur declararon que "el Polo Sur es mas frio que el Polo Norte",
lo que causd el enojo inmediato de los dirigentes del Polo Norte. Una caracteristica
extrafia de esta guerra fue que no se desarrollé una pelea frontal directa con tanques y
todo eso, al contrario, esta "guerra" consistidé en supuestas muestras de superioridad por
cada uno de los participantes; de manera de herirlos en el animo para que se sintieran

derrotados.



De inmediato se formaron bloques, al Polo Norte se le unié Estados Unidos (bloque norte, que
defendia el capitalismo) y al Polo Sur, la Unidn de Republicas Socialistas Soviéticas (bloque surefio,
gue defendia el comunismo). Polonia se queria unir al Polo Sur pero no lo dejaron. Los paises que

tomaron partido por los dos bloques fueron conocidos como bipolares.

El capitalismo es una ideologia politica, econdémica y social que se basa en que hay ricos, los
pobres que se creen ricos y pobres. Es el sistema mas cdmodo, ya que se lleva practicando toda la

vida, y es muy facil, ya que la explotacién del hombre por el hombre se ha dado siempre.

Mientras que el comunismo es una ideologia politica, social y econémica que viene del celebre
"comunismu" si yo no como, tu lo mismo, estableciendo una igualdad muy rara. Nacié como
consecuencia de que los obreros, que establece la igualdad entre personas, animales y cosas,

menos con los capitalistas.

El Polo Sur fue el primero en iniciar la carrera espacial, con el tnico fin de generar envidia en el
otro polo. En 1957, enviaron el primer satélite espacial Stroggonoff y ese mismo afio enviaron el
primer satélite tripulado Stroggonoff Il, por el perro Laiko. Estos mismos se extralimitaron cuando
enviaron el primer satélite tripulado por una persona, el Seguroski I, piloteado por Leopoldo

“Polo” Gargarin.



El Polo Norte no se quedd atras y en 1969 iniciaron la misién Apolo 11, en el que iban Neil
Amstrong, Buzz Aldarin y Michael Collins; este viaje inspird a Louis Armstrong para componer su
cancion "What a Wonderful World". Otros logros del Polo Sur en la carrera espacial fueron las

misiones Apolo 6,y Apolo 13, aunque los rumores dicen que solamente se traté de una pelicula.

A partir de 1985 las cosas se vieron complicadas para el Polo Norte. La crisis econdmica e
industrial dejaron debilitado al bloque. En cambio, el Polo Sur se vio beneficiado de esta situacion,
el jeque Sheik Yerbouti de Arabia y el General Electric de Inglaterra comprometieron su apoyo con
el bloque. Asi se inicid la reforma conocida como Caipiroska, la cual dejé al Polo Sur en peor
situacion debido a varios aspectos de la economia que no funcionaban bien como el
abastecimiento energético, la produccién siderurgica y petrolera estaba estancada, el sector
agricola no registrd avances durante la década anterior y de esta manera decide retirarse de la

guerra en 1991 con el Tratado de Apologias.

e LA GUERRA ENTRE IRAN - IRAK: Dado el aislamiento diplomatico que sufria el régimen de
Iran en 1980 a consecuencia del apresamiento de 50 rehenes norteamericanos en la
embajada de Estados Unidos en Teherdn, el presidente iraki Saddam Hussein considerd

favorable la situacion para lanzar una guerra reldmpago.

El intento de guerra reldmpago de Saddam Hussein no dio ningun fruto y muy pronto la
contienda se convirtié en un conflicto de frentes estabilizados, provocando una fuerte crisis

econdémica en Irak que repercutid en su produccidn de petrdéleo.



Con el apoyo militar de la Union de Republicas Socialistas Soviéticas y Francia, Irak tomd con
ventaja la iniciativa militar y diplomatica, mientras tanto Irdn que continuaba aislado
internacionalmente, comenzaba a debilitarse a causa del descenso del precio del crudo y de los
ataques aéreos de Irak. Su desmoronamiento termind cuando recibié una importante ayuda en
armamento por parte de los Estados Unidos a través de Israel, lo que provocé la intensificacion de

la guerra.

Por otro lado, el Consejo de Seguridad de la Organizacidon de las Naciones Unidas adoptd el
1987 la Resolucion 598 por la cual se proclamaba el cese de las hostilidades y el retorno a sus
fronteras internacionales y a la formaciéon de una comision representativa para determinar la

responsabilidad de las partes en la iniciativa de enfrentamiento.

En Julio de 1988, cuando la guerra habia entrado en su 92 afio, los enfrentamientos se
rompieron por decisidon de Irdn, apremiado por su precaria situacion econdmica y la enfermedad
del Iman Jomeini. Esto posibilité un armisticio bajo el control de la Organizacién de las Naciones

Unidas y los contendientes se dispusieron a volver a sus limites fronterizos anteriores al conflicto.

o LA GUERRA DEL GOLFO: Después del armisticio de 1988 la ambigua situacién en el drea
del Golfo Pérsico sufriria una profunda modificacién en el verano de 1990. El 2 de agosto,
animado por el halo que rodeaba a su ejército tras el largo enfrentamiento con las tropas

iranies y confiado en su creciente prestigio en el mundo darabe, Saddam Hussein



materializd sus viejas ambiciones respecto de Kuwait (pequefio emirato poseedor de las
segundas reservas mundiales de petréleo y vinculado a las tierras irakies en tiempos de la

dominacidn turca).

Anteriormente, Bagdad habia dado a conocer sus ideas de querer anexar Kuwait y de ocupar
algunas de sus zonas, aparte de las reivindicaciones de territorios impulsaba la decision de de
liquidar la deuda con Kuwait a raiz de la guerra con Irdn mediante el control de una parte de los

yacimientos petroliferos.

La invasién Iraki fue fulminante, y en pocas horas el ejército de Hussein domind por completo la
situacion. La reaccién internacional no se hizo esperar; inmediatamente la Casa Blanca adopté una
decida accién anti-iraki, sus cancillerias hicieron causa comun con Washington para castigar al

agresor e inmediatamente el problema fue llevado a la Organizacion de las Naciones Unidas.

Egipto y Siria, dos paises clave, mostraron un rechazo rotundo sobre el belicismo de Hussein,
condenado por la mayoria de las naciones drabes. Todo el otoifo de 1990 transcurrié en continua

mediacidon y negociaciones de la diplomacia estadounidense, soviética y francesa.

Para lograr la retirada de las fuerzas invasoras de Kuwait, integrado ya como una provincia mas
de Irak, una vez que las gestiones del secretario General de la Organizaciéon de las Naciones

Unidas, Pérez de Cuellar, fracasaron y la guerra se hizo inevitable.



El presidente Bush pidid a las fuerzas aliadas que se unieran en esfuerzo bélico. Las guerras se
desencadenaron el 17 de enero de 1991. El ejército iraki, que era conocido como uno de los
primeros del mundo por sus aguerridas tropas y poderoso armamento, cayé durante los primeros

combates de la coalicidn por las tropas estadounidenses, franco-britanicas y saudies.

Cuando la débil resistencia del ejército de Saddam Hussein estaba a punto de concluir, Bush
ordend inesperadamente el fin de la campafia. Con este gesto, el presidente de los Estados Unidos
quiso demostrar que las Naciones Unidas y en especial su pais habian tenido como unico objetivo

el retorno de Kuwait a su independencia y soberania.

e GUERRA IRAK: La invasion de Irak, entre el 20 de marzo y el 1 de mayo del 2003, fue
llevada a cabo por una coalicidn de paises encabezada por los Estado Unidos. Otros paises
estuvieron involucrados en la fase de ocupacién posterior. La invasién marcé el inicio de la

Guerra de Irak.

Segun el Presidente de los Estados Unidos, George W. Bush, las razones para la invasién eran
“desarmar a Irak de armas de destruccién masiva, poner fin al apoyo brindado por Saddam

Hussein al terrorismo y lograr la libertad al pueblo iraqui".



El 1 de Mayo de 2003, el presidente George W. Bush proclamé el fin de las principales
operaciones militares de la invasion desde la cubierta del portaaviones USS Lincoln en un acto que
seria recordado por la frase Mission acomplished! (Misién cumplida), la cual fue pronunciada por
el mismo mandatario estadounidense y escrita en una enorme manta que ondeaba sobre el barco.
La coalicién perdid 173 soldados y aproximadamente 542 resultaron heridos durante las primeras

batallas de la invasion.

No se conoce el nimero exacto de bajas entre las fuerzas armadas iraquies, pero diferentes
fuentes estiman que sufrieron entre 4.000 y 6.000 muertos. A partir de entonces el gobierno
estadounidense comenzd a poner en practicas una serie de medidas encaminadas a instaurar un
nuevo gobierno de transicion y control en Irak. Sin embargo, la resistencia iraqui estaba lejos de
ser completamente doblegadas y algunos sostienen que el ejército estadounidense Unicamente
logré la ocupacion del pais, pero que la guerra todavia no ha terminado. Cabe destacar que

durante la invasion, los iraquies jamas emplearon armas de destruccién masiva para defenderse.

La invasion de Irak provocd una fractura politica entre las grandes potencias, que se dividieron
entre aquellas que se opusieron activamente a la invasién, como lo fueron Francia, Bélgica,
Alemania, Rusia, China (ademas de otros paises que mostraron una oposicion pasiva), y aquellos
gue si apoyaron publicamente a los Estados Unidos, como fue el caso de Gran Bretana, Espafia,
Polonia, Portugal y demas naciones que integraron la coalicién. La guerra también ocasiond que se

diera la primera manifestacion ciudadana global en la historia en contra de un conflicto.



o EL EJE DEL MAL Y LA GUERRA CONTRA EL TERRORISMO: Meses después del inicio de la
invasion y ocupacion estadounidense de Afganistan, el Presidente de Estados Unidos,
George W. Bush, situd a Irak dentro de lo que denominé como eje del mal, un término
reminiscente al eje Eje Berlin-Roma-Tokio equiparable al Telon de Acero durante la Guerra
Fria. Ademas acuso al gobierno de Saddam Husein de tener armas de destrucciéon masiva y

de tener vinculos con Al Qaeda.

El 29 de noviembre de 2001 se aprobaba la lista de articulos que las préximas inspecciones
examinarian y su procedimiento de analisis, y fijaba en el 30 de mayo de 2002 la fecha en la que se
comenzaria a aplicar. Asimismo se subrayaba la obligacidén de Irak de cooperar con la aplicacidn de

las resoluciones.

En la importante Resolucién 1441, aprobada en la sesion celebrada el 8 de noviembre de 2002,
el Consejo de Seguridad de la Organizacién de las Naciones Unidas decidié requerir a Irak la

realizacion de las inspecciones ordenadas referidas a la existencia de armas de destruccién masiva.

Para ello daba un plazo de 30 dias a partir del dia de la publicaciéon de la resolucién para
presentar una completa declaracién de todos los aspectos de los programas para el desarrollo de
armas quimicas, bioldgicas, nucleares, misiles balisticos, etc., ademds de requerir que Irak no
realizaria ningln acto o amenaza contra cualquier Estado miembro que adoptase medidas para

hacer cumplir sus resoluciones.



Una vez realizado el informe, el Consejo se reuniria nuevamente para examinarlo y adoptar las
decisiones que pudieran corresponder. La resolucion afirma que ha advertido reiteradamente al
Irak que, de seguir infringiendo sus obligaciones, se expondra a graves consecuencias. No
obstante, la resolucion excluia autorizar el uso de la fuerza, lo que en todo caso requeriria de una

nueva resolucién que nunca llegd a aprobarse.

Tras presionar al Consejo de Seguridad de Naciones Unidas con la presentacién de supuestas
pruebas, para que aprobara una resolucidn apoyando explicitamente la invasién, el presidente de
los Estados Unidos, George W. Bush obtuvo el apoyo de un grupo de paises para formar una
alianza que invadiese Irak para derrocar al gobierno de Saddam Husein. Esta coalicién, que se
autodenomind Coalicién de la voluntad, estaba formada por los gobiernos de Estados Unidos, el

Reino Unido, Espafia, Portugal, Italia, Polonia, Dinamarca, Australia y Hungria.

La mayoria de la poblacidn de estos paises, asi como la opinién publica mundial fue
mayoritariamente contraria, haciéndose notar especialmente en las manifestaciones mundiales
contra la guerra de Irak. Bush recibié también el apoyo de los gobiernos de la Republica Checa,
Eslovaquia, Eslovenia, los estados balticos de Estonia, Letonia y Lituania, Colombia en América, las

islas mediterraneas de Malta y Chipre; el Estado de Israel o el de Kuwait.

La guerra no contd con el mandato expreso del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas, lo
gue ha generado que expertos del derecho internacional condenen la guerra como invasion ilegal.

Asi lo expreso el entonces Secretario General de las Naciones Unidas, Kofi Annan. Sin embargo, los



miembros de la Corte Penal Internacional pueden juzgar a los invasores en caso de considerarlo
una agresion, porque el Estatuto de Roma indica que hay que encontrar una definicidon de este
crimen y en cualquier caso, no se puede juzgar un supuesto delito que se cometidé antes de que

existiera la ley que lo castiga (irretroactividad).

CAPITULO 2

2. TIPOS DE GUERRA

2.1 GUERRA TERRESTRE

El primer intento para regular puntos humanitarios especificos para aplicarse en tiempos de

guerra fue llamado “Cddigo Lieber” realizado por el profesor Francis Lieber. Este cédigo fue



s6lo una accién nacional, es decir, no se vinculaba a otros paises, pero sirvio como uno de los

antecedentes internacionales a seguir.

La invasion por tierra es simplemente la entrada de fuerzas armadas en un area con las
conexiones terrestres existentes. Esta invasidon puede también llegar por aire (paracaidistas) o por

agua (desembarque) siempre con el fin de una ocupacioén.

En 1863 se realizd una conferencia internacional en Ginebra, la cual realizd resoluciones que
invitaron a diferentes paises a establecer comités para asistir medicamente y proveer, en virtud de
una neutralidad, ambulancias y personal médico. Esta fue precursora para la Conferencia de
Ginebra realizada en 1864 en relacién a la condicién de los heridos de guerra en el campo de

batalla y en 1868 articulos adicionales relacionados a la condicion juridica de los heridos de guerra.

En 1874 una Conferencia Internacional convocada por el gobierno de Rusia se realizé en
Bruselas y adoptd la Declaracidn Concerniente al Uso de Leyes Y Costumbres de Guerra, un
documento que contenia varios razonamientos tendientes a hacer la guerra terrestre mas

humana; desafortunadamente, nunca entro en vigor por la falta de ratificaciones.

Tres declaraciones fueron adoptadas:



A La primera, prohibiendo el lanzamiento de proyectiles y explosivos a través de globos.
A Lasegunda, prohibe el uso de gases asfixiantes

A Ylatercera, prohibiendo el uso de balas expansivas.

El mayor paso en la evolucién de las armas de guerra justa, fue el desarrollo de la pdlvora y de
la pistola, de las cuales, la primer mencién es a mediados del siglo XIV. Estas armas, desde la
pistola de mano hasta la artilleria pesada, han evolucionado tanto, que serian irreconocibles en
relacion a los primeros modelos, debido a la evolucidn de las armas de guerra; en ésta mencién no
aparece que una pistola, disparar una bala ordinaria o artilleria, nunca han sido considerados

como métodos inhumanos en la guerra.

Afios después, los rusos inventaron una bala que se expandia con el impacto. Originalmente
ésta expansion se daba sélo al contacto con un objeto duro, pero después fue modificada de tal
manera que ésta explotaba en contacto con una superficie suave. Considerando ésta caracteristica
como inhumana, el gobierno ruso se convocé una Conferencia Internacional en San Petersburgo
qgue culminé en la declaracidon de 1868 renunciando al uso, en tiempo de guerra, de proyectiles
explosivos de mas de 400 gramos de peso. Los rifles de balas expansivas fueron prohibidos aun

antes de ser usados en alguna guerra.

La prohibicion en el uso de minas anti-personales se limitd al uso en contra de civiles y objetivos

civiles. El uso del fuego en la guerra tiene una larga y vieja historia. Sin embargo, la prohibicion del



uso de fuego se reglamentd en 1980 y esta limitado a civiles determinados y objetivos también

civiles, asi como objetivos localizados en una concentracion civil.

El Tratado de Versalles, que termind la Il Guerra Mundial, contenia una prohibicién en cuanto al

uso de gases asfixiantes o venenosos, asi como otro tipos de gases, liquidos y materiales andalogos.

Es aparente que desde las revisiones internacionales de las actividades en ésta materia, durante
el pasado siglo, mas de la mitad de las naciones han estado pendientes de la necesidad de las
restricciones en los métodos de llevar a cabo una guerra justa, resultando en la formulacién de
numerosos acuerdos internacionales que hacen la guerra menos inhumana, particularmente

respecto a los necesitados, tales como los no combatientes y los prisioneros de guerra.

Se considera que la guerra acorazada comenzd con el desarrollo del primer tanque, que fue
Ilamado Mark I , de descendencia britdnica e inventado como una solucién a las trincheras.
Inicialmente fue denominado /land ship (buque de tierra) pero para mantener en secreto el invento

fue llamado transporte de agua para inducir al error a los espias alemanes.

La guerra terrestre tiene tres tipos de unidades de combate que son:

A INFANTERIA: Es la fuerza combatiente que se desplaza por su propio pie y que utiliza



armas portatiles y semiportatiles para apoyar su desplazamiento. Se considera también
que utilizan todo tipo de medio de transporte. Existe un tipo de infanteria llamada
infanteria ligera; que es el tipo de infanteria pensado para incursionar a profundidad

dentro del territorio enemigo

FUERZAS ACORAZADAS: Son fuerzas relativamente nuevas llamados carros de combate o
tanques, introducidas al campo de batalla durante la Primera Guerra Mundial. La misidn
de éstas fuerzas acorzadas consiste en el apoyo a la infanteria de pie ya sea como arma en

plena batalla o como transporte de infanteria a pie.

ARTILLERIA: El origen etimoldgico de la palabra artilleria es un poco confuso ya que hay

varias teorias destinadas a su explicacion, por ejemplo:

@ Del latin “artillus” que significa ingenio.

@ Se le atribuye su nombre debido a un fraile llamado Juan Tillery que con el paso
del tiempo se convirtié en “Art Tillery” (Arte de Tillery) que con el paso del tiempo se
convirtié en “artillery”.

@ Otra hipdtesis sefiala que el término “artillero” era utilizado para designar a
aquella que “artillaba” o “armaba” basandose en una orden del Rey Eduardo Il de

Inglaterra.



Se considera a la artilleria como el conjunto de armas de guerra pensadas para disparar
proyectiles de gran tamafio a largas distancias empleando una carga explosiva como propulsor.

Toda pieza de artilleria tiene dos partes:

@ Boca de Fuego: un tubo metdlico de determinado calibre y longitud por el cual

pasay se dirige la municién.

@ Cureiia o Afuste: montaje de la boca de fuego, una especie de base.

Un dato a resaltar es que, con la invencidon conjunta de la pdlvora y el cafidn, se constituiria el

préximo éxito que revolucionaria el sentido de la artilleria y acabaria por definir su concepcién.

Las piezas de artilleria son de dos tipos:

@ CANON: es una pieza larga en relacién a su calibre, esta pensado para disparar
sobre un blanco que estd a la vista de los artilleros en una trayectoria casi plana en lo

gue se denomina tiro directo o tiro tenso.

€ MORTERO: cuenta con un cuerpo metdlico corto y ancho, que permite
inclinaciones entre 45° y 90° y se utiliza para bombardear objetivos dentro de

posiciones fortificadas o desde detrds de muros o elevaciones de terreno con



municiones explosivas.

2.2 OCUPACION BELIGERANTE

La Ocupacion Beligerante o Derecho de Ocupacién en el dmbito internacional se considera
como el derecho que rige las reglas entre la Potencia Ocupante y el Estado total o parcialmente

ocupado, incluidos en éste a los habitantes y refugiados.

Otra definicidn de Ocupacidén Beligerante seria que “se considera ocupado un territorio cuando
se encuentra de hecho colocado bajo la autoridad del ejército enemigo. La ocupacion no se

extiende solo a territorios donde esa autoridad esté establecida y pueda ejercerse.”*®

El estacionamiento de fuerzas militares se produce ya sea en garantia o en apoyo de:

€ Un régimen politico determinado, o del mantenimiento de una situacién de
armisticio (suspension de agresiones entre dos grupos que se encuentran enfrentados

en una lucha armada);

@ de una reivindicacién econdmica o politica;

16 Reglamento Relativo a las leyes y costumbres de la Guerra Terrestre, La Haya, Holanda, 18 de octubre de
1907, D.O.F. 10 de febrero de 1910, www.icrc.org./spa/resources/documents/misc/treaty-1907-regulations-
laws-customs-war-on-land-5tdm39.htm, Art. 42.




€ como fruto de invasién o conquista en tiempo de guerra.

Se considera en la doctrina a las diferentes formas de ocupacion como situaciones de hecho

mas que como un estado legal, y algunas consecuencias juridicas de ésta situacién son:

@ La ocupacidon militar no supone que el adquirente adquiera soberania sobre el

territorio ocupado.

@ El estado ocupante estd obligado a mantener el orden publico y la seguridad, a
respetar los bienes publicos del estado ocupado asi como a respetar la propiedad de

los particulares.

Esta ocupacion se rige por el Reglamento de La Haya de 1907, asi como la cuarta Convencién
de Ginebra de 1949; y en éste sentido la primera codificacién de las normas internacionales
relacionadas a la Ocupacién Beligerante fue el Reglamento de la Haya de 1899 y el 1907 las cuales

se basaron en el Derecho Internacional Consuetudinario.

Los paises europeos aprendieron lecciones de los crimenes de guerra en relacion a los
territorios ocupados por Europa y el Extremo Oriente (Oriente y Sudeste de Asia asi como la

Siberia Oriental) durante la Segunda Guerra Mundial; lecciones que se incorporaron al Cuarto



Convenio de Ginebra de 1949 codificando la gran parte del Derecho Internacional moderno en

relacién a la Ocupacion Beligerante.

El Protocolo | Adicional a los Convenios de Ginebra del 12 de agosto de 1949, relativo a la
proteccion de las victimas de los conflictos armados internacionales tiene articulos adicionales que
cubren la ocupacidn militar, pero muchos paises, como Estados Unidos y China no son signatarios

de éste protocolo adicional.

En el caso de una cesidn territorial como resultado de la guerra, la especificacidon de un "pais
receptor” en el tratado de paz sdlo significa que el pais en cuestién estd autorizada por la
comunidad internacional a establecer un gobierno civil en el territorio. El gobierno militar de la
potencia ocupante principal continuara mas alld del punto en el momento en que el tratado de

paz entre en vigor, hasta que sea legalmente reemplazado.

Es de suma importancia mencionar las Garantias Fundamentales sobre las cuales se fundd el
derecho de las personas en cuanto a los Conflictos Armados Internacionales, estan contenidas en
el Articulo 75 del Protocolo Adicional | a los Convenios de Ginebra relativo a la Proteccidn de las

Victimas de los Conflictos Armados Internacionales que a la letra dice:

“Articulo 75: Garantias fundamentales

1. Cuando se encuentren en una de las situaciones a que hace referencia el articulo 1 del

presente Protocolo, las personas que estén en poder de una Parte en conflicto y que no



disfruten de un trato mds favorable en virtud de los Convenios o del presente Protocolo
serdn tratadas en toda circunstancia con humanidad y se beneficiardn, como minimo, de la
proteccion prevista en el presente articulo, sin distincion alguna de cardcter desfavorable
basada en la raza, el color, el sexo, el idioma, la religion o las creencias, las opiniones
politicas o de otro género, el origen nacional o social, la fortuna, el nacimiento u otra
condicion o cualesquiera otros criterios andlogos. Cada Parte respetard la persona, el

honor, las convicciones y las prdcticas religiosas de todas las personas.

2. Estan y quedardn prohibidos en todo tiempo y lugar los actos siguientes, ya sean

realizados por agentes civiles o militares:

a) los atentados contra la vida, la salud y la integridad fisica o mental de las personas,

en particular:

i) el homicidio;

i) la tortura de cualquier clase, tanto fisica como mental;

iii) las penas corporales; y

iv) las mutilaciones;

b) los atentados contra la dignidad personal, en especial los tratos humillantes y

degradantes, la prostitucion forzada y cualquier forma de atentado al pudor;

¢) la toma de rehenes;

d) las penas colectivas; y

e) las amenazas de realizar los actos mencionados.



3. Toda persona detenida, presa o internada por actos relacionados con el conflicto
armado serd informada sin demora, en un idioma que comprenda, de las razones que han
motivado esas medidas. Salvo en los casos de detencion o prision por una infraccién penal,
esa persona serd liberada lo antes posible y en todo caso en cuanto desaparezcan las

circunstancias que hayan justificado la detencidn, la prision o el internamiento.

4. No se impondrd condena ni se ejecutard pena alguna respecto de una persona declarada
culpable de una infraccion penal relacionada con el conflicto armado, sino en virtud de
sentencia de un tribunal imparcial, constituido con arreglo a la ley y que respete los
principios generalmente reconocidos para el procedimiento judicial ordinario, y en

particular los siguientes:

a) el procedimiento dispondrd que el acusado sea informado sin demora de los detalles
de la infraccion que se le atribuya y garantizard al acusado, en las actuaciones que
precedan al juicio y en el curso de éste, todos los derechos y medios de defensa

necesarios;

b) nadie podrd ser condenado por una infraccion si no es sobre la base de su

responsabilidad penal individual;

¢) nadie serd acusado o condenado por actos u omisiones que no fueran delictivos
segun el derecho nacional o internacional que le fuera aplicable en el momento de
cometerse. Tampoco se impondrd pena mds grave que la aplicable en el momento de
cometerse la infraccion. Si, con posterioridad a esa infraccion, la ley dispusiera la

aplicacion de una pena mds leve, el infractor se beneficiard de esa disposicion;



d) toda persona acusada de una infraccion se presumird inocente mientras no se pruebe

su culpabilidad conforme a la ley;

e) toda persona acusada de una infraccion tendrd derecho a hallarse presente al ser

juzgada;

f) nadie podrda ser obligado a declarar contra si mismo ni a confesarse culpable;

g) toda persona acusada de una infraccion tendrd derecho a interrogar o hacer
interrogar a los testigos de cargo, a obtener la comparecencia de los testigos de
descargo y a que éstos sean interrogados en la mismas condiciones que los testigos de

cargo;

h) nadie podrad ser juzgado ni condenado por la misma Parte, de conformidad con la
misma legislacion y con el mismo procedimiento judicial, por un delito respecto al cual

se haya dictado ya una sentencia firme, condenatoria o absolutoria;

i) toda persona juzgada por una infraccion tendrd derecho a que la sentencia sea

pronunciada publicamente; y

j) toda persona condenada serd informada, en el momento de su condena, de sus
derechos a interponer recurso judicial y de todo tipo, asi como de los plazos para ejercer

esos derechos.

5. Las mujeres privadas de libertad por razones relacionadas con el conflicto armado serdn
custodiadas en locales separados de los ocupados por los hombres. Su vigilancia inmediata
estard a cargo de mujeres. No obstante, las familias detenidas o internadas serdn alojadas,

siempre que sea posible, en un mismo lugar, como unidad familiar.



6. Las personas detenidas, presas o internadas por razones relacionadas con el conflicto
armado disfrutardn de la proteccion otorgada por el presente articulo, incluso después de
la terminacion del conflicto armado, hasta el momento de su liberacion definitiva,

repatriacion o reasentamiento.

7. A fin de evitar toda duda en cuanto al procesamiento y juicio de personas acusadas por

crimenes de guerra o crimenes contra la humanidad, se aplicardn los siguientes principios:

a) las personas acusadas de tales crimenes deberdn ser sometidas a procedimiento y

juzgadas de conformidad con las normas aplicables del derecho internacional; y

b) cualquiera de esas personas que no disfrute de un trato mds favorable en virtud de
los Convenios o del presente Protocolo, recibird el trato previsto en el presente articulo,
independientemente de que los crimenes de que se la acuse constituyan o no

infracciones graves de los Convenios o del presente Protocolo.

8. Ninguna de las disposiciones del presente articulo podrd interpretarse de manera que
pueda limitar o infringir cualquier otra disposicion mds favorable y que ofrezca a las
personas comprendidas en el pdrrafo 1 una mayor proteccion en virtud de otras normas

aplicables del derecho internacional.” *”

17 Protocolo Adicional a los Convenios de Ginebra de 1949 relativo a la Proteccién de las Victimas de los
Conflictos Armados Internacionales (Protocolo 1), Ginebra, Suiza, 12 de agosto de 1949, D.O.F. 21 de abril
de 1983, wwwz2.ohchr.org/spanish/law/protocolol.htm, Art. 75.



La Convencidn de Ginebra de 1949 contiene una serie de disposiciones destinadas a mejorar la

suerte de la poblacidn en los territorios ocupados, entre las cuales se regulan:

A “E| respeto a los derechos humanos”*®

A “La prohibicién de deportaciones en masa o transferencias”*

A “Cuidado y educacién de los nifios”?

A “Suministro de alimentacién adecuada y medicinas”**

A “Salud publica e higiene”*

A “Libertad religiosa”*®

En el articulo nimero 4 de la Cuarta Convencién de Ginebra se menciona que los civiles en los
territorios ocupados que se encuentran en “manos de una Parte en conflicto o de una Potencia
Ocupante de la cual no son nacionales” son las personas protegidas por esa convencién. Los

derechos de éstas personas protegidas “son inviolables y no pueden ser objeto de renuncia”**

Obviamente cualquier renuncia a éstos derechos es nula y sin efecto, con independencia de si la

persona ha tomado la decisidn de su propia voluntad o bajo coaccidn de la potencia ocupante.

8Convencion de Ginebra de 1949, Ginebra, Suiza, 12 de agosto de 1949, D.O.F. 21 de abril de 1983,
www.icrc.org/spa/war-and-law/treaties-customary-law/geneva-conventions/index.jsp, Art. 46.

' Ibidem, Art. 49.

?% Ibidem, Art. 50.

2! Convencion de Ginebra de 1949, Op.Cit., Art. 55.

22 Convencion de Ginebra de 1949, Op.Cit., Art. 56.

2% Convencion de Ginebra de 1949, Op.Cit., Art. 58.

2 Convencién de Ginebra de 1949, Op.Cit., Art. 8.




En resumen, la idea basica del Derecho Internacional sobre la Ocupacién Beligerante es que la
ocupacion es de transicidn, es decir, que la Potencia Ocupante no asume, por un periodo limitado,

la responsabilidad de la seguridad y del bienestar de los habitantes del territorio ocupado

“La autoridad del poder legitimo que tiene, de hecho, pasé a manos del ocupante, éste tomara
todas las medidas a su alcance para restablecer y conservar, en la medida de lo posible, el orden

publico y seguridad, respetando, salvo impedimento absoluto, las leyes vigentes en el pais”*®

La Potencia Ocupante tiene que asumir la responsabilidad de las funciones que estan
relacionadas con la administraciéon del territorio ocupado. Si varias partes del Territorio
Ocupado se asignan a diferentes Potencias, cada una de ellas es responsable de lo que ocurra

dentro del territorio que se le asignd.

2.3 GUERRA MARITIMA

La invasion maritima es el uso de un cuerpo de agua para facilitar la entrada de las fuerzas
armadas en un area, a menudo una masa de tierra colindante al agua o una isla. En general se
suele aplicar en conjunto con otros métodos de invasion, especialmente la invasidn aérea para los

casos en los que no hay otro método de entrar en el territorio en cuestién.

% Reglamento relativo a las leyes y costumbres de la Guerra Terrestre, Op.Cit., Art. 43.



Existe una gran cantidad de equipo especializado como los vehiculos anfibios pero hay algunas
dificultades como establecer defensas en el agua, los riesgos submarinos y la falta de proteccién
que son comunes durante las invasiones desde el mar y éstos son a menudo los argumentos que

se usan contra este método de invasion.

En sentido estricto, la guerra maritima es la que tiene lugar en la mar, mediante el empleo de

buques o fuerzas maritimas contra objetos maritimos.

Existen una serie de reglas en cuanto al tiempo de guerra maritima que son recogidas del IV
Convenio de la Haya de 1907 y que refieren a buques mercantes enemigos al comienzo de las

hostilidades, y algunas de éstas reglas son:

A Cuando estos buques se encuentren en puerto enemigo al empezar las hostilidades se
les permitira salir libremente concediéndoles un plazo de favor suficiente para alcanzar
un puerto seguro y si no pudieran salir por fuerza mayor podrdn ser embargados o
requisados, pero no confiscados.

A Los buques enemigos que se encuentren en alta mar ignorando las hostilidades no

podrdan ser confiscados, pero si embargados.



La evolucidn cronolégica de la guerra maritima fue regulada primero por normas escritas

como:

Las Leyes Rhodias,

El Libro del Consulado del Mar,

Los Rooles de Oleron,

Las Reglas de Wisby,

El Guidon de la mer,

La Convencion anglo-holandesa de 1689,

The Rule of the war inglesa de 1756,

La Primera Declaracion de la Neutralidad Armadade 1780,
La Segunda Liga de Neutralidad armada de 1800y

Las Reglas de Washington de 1871.

Se encuentran excluidos de la regidn de la guerra maritima algunos espacios como las aguas

interiores y el mar territorial de los Estado neutrales, ya sean metropolitanos o de sus

protectorados y los territorios neutralizados entre los que se destacan:

El Canal de Suez,
El Canal de Panam3,
La desembocadura y algunas partes del rio Danubio,

Los estrechos de Magallanes,



e Elarchipiélago de Spitsbergen,
e Llasislas Aaland,
e Losrios Congoy Niger,

e “Elterritorio de la Antartida”?®

e “Los fondos marinos y ocednicos”?’ y

e “El Océano indico”*®

En éste tipo de guerra se aplican las reglas generales para poder determinar la condicién de
combatientes, pero la caracteristica mas importante es la regulacién de los buques beligerantes o

combatientes que se define:

e “Se entiende por buque de guerra a todo buque perteneciente a las Fuerzas Armadas de un
Estado que lleve los signos exteriores distintivos de los buques de guerra de su
nacionalidad, que se encuentre bajo el mando de un oficial de la Marina al servicio de

aquel Estado e inscrito en el escalafén de oficiales o su equivalente, y cuya dotacion esté

% Tratado Antdrtico, Washington, Estados Unidos de América, 1 de diciembre de 1959, S.R.,

www.atsag/index s.htm.

27 Resolucién 2749 de la Asamblea General de la Organizacion de las Naciones Unidas, Nueva York, Estados
Unidos de América, 17 de diciembre de 1970, www.icrc.org/spa/war-and-law/treaties-customary-

law/geneva-conventions/index.jsp, predmbulo.

28 Resolucion 2881 de la Asamblea General de la Organizacion de las Naciones Unidas, Nueva York, Estados
Unidos de América, 21 de diciembre de 1971, www.untreaty.un.org/cod/Avl/pdf/ha/uncls ph s.pdf ,

predmbulo.



sometida a las normas de la disciplina militar.”**

En la Guerra Maritima estan vigentes:

A El Principio General de que los beligerantes no tienen un derecho ilimitado a la eleccion de
los medios para dafiar al enemigo. No se pueden utilizar medios de hostilizar que sean
capaces de producir sufrimientos innecesarios o males superfluos, estando prohibidas las
balas expansivas, las armas venenosas, los gases asfixiantes y las armas bioldgicas.

A La prohibicion de la perfidia (deslealtad, traicidn),

A El uso de determinados signos protectores o no propios.

A La legitimidad de los buques-trampa o barcos de guerra disfrazados de mercantes como
estrategia para atraer y atacar por sorpresa al enemigo.

A “la colocacion de minas submarinas automdticas de contacto, prohibiendo las no ancladas
excepto cuando estan construidas de modo que se convierten en inofensivas una hora
después de que cese el control sobre ellas.”*°

A “El bombardeo por fuerzas navales en tiempo de guerra, prohibiendo bombardear

puertos, ciudades, poblaciones, habitaciones o edificios no defendidos.” 3

29 Convencién de las Naciones Unidas para el Derecho del Mar, Montego Bay, Jamaica, 30 de abril de 1982,
D.O.F. 19 de octubre de 1983, www.un.org/depts/los/convention-agreements/texts/unclos/convemar-

es.pdf, Art.29.

%0 Convencién relativa a la colocacién de minas submarinas, La Haya, Holanda, 18 de octubre de 1907, D.O.F.
26 de enero de 1910, http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/3/1158/29.pdf, Art. 1.

31 Convencién concerniente al bombardeo por Fuerza Navales en tiempo de guerra, La Haya, Holanda, 18 de
octubre de 1907, D.O.F. 26 de enero de 1910, www.cruzroja.es/dih/pdf/convencidn-IX-de-la-Haya-de-
1907.pdf, Art. 1.




A Se prohibe el bombardeo como represalia por la colocacion de minas o por falta de pago

de contribuciones econdémicas.

Existen dos instituciones caracteristicas de la Guerra Maritima:

1. BLOQUEO: En el cual un beligerante puede someter las costas y puertos del enemigo con
objeto de interrumpir su comercio. Su efecto principal es la prohibicién de acceso a los
puertos y costas bloqueadas de todos los bugues enemigos o neutrales, suele haber
excepciones en forma de permisos de entrada o salida. La violacién del bloqueo lleva
aparejada como sancién el ejercicio del derecho de captura del bugue y mercancia aun

cuando fueren neutrales.

2. DERECHO DE PRESA O CAPTURA: “Es el ejercido por el buque de guerra en el tiempo de
hostilidades, y por el cual se sustituye la autoridad del capitan del barco mercante
capturado por la del comandante del buque captor que dispone de aquél, de su

tripulacion y de su cargamento.”*?

Para finalizar hay que mencionar que la regulacidon del Derecho de la Guerra Maritima se

encuentra cadtica, pero existen las siguientes normas convencionales en vigor:

32 convencidn relativa a ciertas restricciones en el ejercicio del derecho de captura en la Guerra Maritima, La
Haya, Holanda,18 de octubre de 1907, D.O.F. 26 de enero de 1910,

www.icr.org/spa/resources/documents/misc/treaty-1907-conv-restrictions-capture-naval-war-5tdm2t.htm




A Declaracién de Paris de 1856 sobre prohibicion del corso, relacion buque-mercancia y
bloqueo,

A Convenios de La Haya de 1907 numeros VI (Régimen de los barcos mercantes enemigos al
comienzo de las hostilidades), VII (Transformacion de los barcos mercantes en buques de
guerra), VIII (Colocacién de minas submarinas automaticas de contacto), IX (Bombardeo
por fuerzas navales en tiempo de guerra), XlI (Restricciones al ejercicio del derecho de
captura) y Xlll (Derechos y deberes de las potencias neutrales en caso de guerra maritima),

A Los Tratados y Acuerdos de Londres de 1930 y 1936 y Nyon de 1937 sobre la guerra
submarina,

A El Tratado de Montreux de 1936,

A El'll Convenio de Ginebra de 1949 y

A Los Protocolos adicionales de 1977.

Las normas convencionales o doctrinales que no se encuentran plenamente en vigor, pero que

recogen principios consuetudinarios del Derecho de la Guerra Maritima son:

A Los Convenios de Ginebra de 1864,

A El Convenio Il de La Haya de 1899,

A El Convenio X de La Haya de 1907,

A El Convenio XIl de La Haya de 1907 y su protocolo Adicional de 1910 sobre Ia
creacion de un Tribunal Internacional de Presas Maritimas,

A El Cédigo Stockton de 1900,

A La Declaracion Naval de Londres de 1909 relativa a las Leyes de la Guerra Naval,



A El Manual de Oxford de 1913,
A El Tratado de Washington de 1922 referente a los submarinos y

A La Convencidn de La Habana de 1928 sobre la neutralidad maritima.

2.4 GUERRA AEREA

En la doctrina aeroespacial considera a la accion aérea como un conjunto de salidas aéreas,
simultaneas y de caracter homogéneo, que persiguen una finalidad comun. Las situaciones en las
gue se pueden dar las acciones aéreas pueden variar, van desde el tiempo de paz hasta el de
guerra, pasando por todos los posibles estados intermedios; es por eso que cuando a la accién
aérea se le agrega el adjetivo de hostil, es porque a través de ella se ejecutan o intentan ejecutar

actos que tienen una caracteristica que no es otra sino la violencia.

Las primeras restricciones a la hostilidad aérea se dieron cuando se reunié la | Conferencia de
Paz de La Haya (1899), en la que se elaboraron tres Convenios y tres Declaraciones, una de las
cuales, la primera, prohibia el lanzamiento de proyectiles y explosivos desde lo alto de globos o
por medios analogos nuevos. Esta prohibicién se acepté con reservas y con caracter temporal, en
la actualidad se comprende facilmente ya que desde el momento en que no se puede concebir el
derecho internacional humanitario sin tener en cuenta la exigencia de la discriminacién: entre
civiles y combatientes; entre objetivos militares y otro tipo de instalaciones; entre bienes
culturales y su entorno; entre el personal sanitario o religioso y otros, y entre las instalaciones y

medios de transporte sanitarios y el resto.



Esta prohibicién estaba basada en la escasa precisién de los medios utilizados para alcanzar y
destruir los objetivos, con lo que las probabilidades de generar dafios colaterales era muy elevada
ya que los objetivos se alcanzaban exclusivamente por procedimientos visuales u épticos y el
lanzamiento del armamento era por gravedad, sin ningln tipo de propulsion y afectado

directamente por las condiciones meteoroldgicas.

La limitacién tenia un caracter temporal que duraria cinco afios, exactamente desde el 4 de
septiembre de 1900 hasta el 4 de septiembre de 1905, y estaba alentada por el deseo de cubrir
una laguna juridica detectada en ese momento, pero sin perder la perspectiva de que el fenédmeno
aerondutico se encontraba en desarrollo de manera exponencial, lo que después impediria la
ratificacion por parte de la comunidad internacional de una normativa que la pudiera vincular de

manera definitiva.

La normatividad aérea de transporte y bélica cuenta con una infinidad de caracteristicas, y sin afan

de extendernos en las mismas, menciono las que a mi consideracién son las mds importantes:

A Juventud, se encuentra en pafiales debido a la proximidad del inicio de las
actividades aéreas (ya sea comerciales u hostiles);

A Avance tecnoldgico, ha posibilitado la disposicion actual de sistemas de armas de la
Ilamada cuarta generacion;

A Comercio internacional, derivado de su elevado coste y de la facilidad con la que



este tipo de armas cae en la obsolescencia.
A Doble uso, que permite su utilizacién con idéntico rendimiento, tanto en el campo

civil como el militar.

En principio, se podria decir que la guerra aérea es un conjunto de acciones aéreas ofensivas y
defensivas, llevadas a cabo con los elementos del poder aéreo, con las que se pretende imponer la
voluntad al adversario, mediante la obtenciédn de un grado adecuado de superioridad aérea; por
otro lado, cuando la Corte de Montpellier tuvo que definir en septiembre de 1945, la guerra aérea,
lo hizo indirectamente y se limité a enumerar sus elementos especificos, es decir, globos,

dirigibles, aviones, hidroaviones y helicépteros .

La problematica se basa en el ius ad bellum (que es el término utilizado para referirse a la rama
del derecho que define las legitimas razones que un Estado tiene para entrar en guerra y se enfoca
en ciertos criterios que para hacer la guerra justa. ), en el que se pueden encontrar declaraciones
como la Carta de San Francisco, que prohibe “el recurso a la amenaza o al uso de la fuerza en las
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relaciones internacionales”””, la guerra aérea se conduce y ejecuta mediante el empleo de unos

medios y métodos especificos.

De cualquier manera, si estos medios (armas) y métodos (tacticas) empleados son licitos, cabe
suponer que su resultado, es decir, la guerra aérea, también lo sera. En todo caso, conviene

resaltar que la licitud debe abarcar los dos elementos, ya que tan pronto uno de ellos, bien las

% Carta de las Naciones Unidas, San Francisco, Estados Unidos de América, 26 de junio de 1945, D.O.F. 7
de noviembre de 1945, www.un.org/spanish/aboutun/charter.htm, Art. 2.4.



http://es.wikipedia.org/wiki/Guerra

armas bien las tacticas, no se ajusten a derecho, dejaran sin soporte juridico a cualquier operacion

aérea que pudiera desarrollarse a partir de ellos.**

Respecto a las armas que se pueden emplear, conviene recordar, el principio de limitacién y de
necesidad militar del derecho internacional humanitario, por el que la eleccién de los medios no es

ilimitada y su utilizacién tiene que ser necesaria.

Un ejemplo de ello se encuentra en la Declaracion de San Petersburgo (1868), en la que se
concreta que las acciones hostiles deben buscar exclusivamente una ventaja militar y se prohibe la
utilizacién de proyectiles explosivos, inflamables o que tengan un peso inferior a los 400 gramos.
Ademds de estas limitaciones mencionadas existen otras prohibiciones y normativas, que

afectarian a los medios de la guerra aérea, y entre las que cabe destacar las siguientes:

A Causar males superfluos o sufrimientos innecesarios a las personas: Esta restriccion,
ademas de estar reflejada expresamente en el Protocolo adicional I, en su articulo 35,
punto 2, es consecuencia de aplicar el principio de humanidad, por el que las acciones
bélicas sélo deben causar el mal minimo/necesario; no mayor, porque seria inhumano y

poco eficaz, y no menor, porque seria insuficiente.

A Provocar daios extensos, duraderos y graves al medio ambiente: La posible identificacidn

% Protocolo Adicional a los Convenios de Ginebra de 1949, Ginebra, Suiza, 12 de agosto de 1949, D.O.F. 21
de abril de 1983, wwwz2.ohchr.org/spanish/law/protocolol.htm, Art. 35.




de esta prohibicidn, con los efectos que pudiera causar el arma nuclear, es lo que tal vez
haya influido en los paises poseedores de este tipo de armamento para no ratificar el
Protocolo adicional | a los Convenios de Ginebra. En cualquier caso, conviene recordar que
el arma nuclear ni ha sido prohibida, ni incluso condenada por ningln tratado
internacional; tan sélo la Asamblea General de las Naciones Unidas condend su uso en

1953, por la Resolucidn 1653 (XVI).

A Utilizar gases asfixiantes, toxicos o medios bacteriologicos: Prohibidos por el Protocolo de
Ginebra (1925), que pretendia actualizar la /Il Declaracion de La Haya (1899) y continuado
con la Convencion de Paris (1993) sobre la prohibicion total de las armas quimicas, creo
gue es la mas ambiciosa de todas las existentes, pero que no entrara en vigor hasta que no
haya sido ratificada por al menos 65 paises, y que en el momento de redactar este articulo
(abril de 1997), paises tan importantes como Estados Unidos, Reino Unido, Francia,

Federacién de Rusia, Irak, entre otros, todavia no lo han ratificado.

A Emplear armas trampa: “Artefacto o material concebido, construido o adaptado para
matar o herir, y que funcione inesperadamente cuando una persona mueva un objeto al
parecer inofensivo, se aproxime a él o realice un acto que al parecer no entrafie riesgo
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alguno”™. Un claro ejemplo de ellas han sido las medicinas-trampa, utilizadas por el

Vietcong y los juguetes-trampa, empleados en el conflicto de Afganistan.

% Protocolo 1l de la Convencién sobre prohibiciones o restricciones del empleo de ciertas armas
convencionales que puedan considerarse excesivamente nocivas o de efectos indiscriminados, Nueva York,
Estados Unidos, 13 de octubre de 1995 D.O.F. 10 de septiembre de 1998,
www.icrc.org/spa/assets/tiles/other/icrc_003_0811.pdf, Art. 2.




A Usar armas bioldgicas y toxinicas: Prohibidas por la Convencion sobre la prohibicion del
desarrollo, la produccion y el almacenamiento de armas bacterioldgicas (bioldgicas) y
toxinicas y sobre su destruccion (1972) se contempla no sdlo el arma bioldgica, sino
también el que sea capaz de transportarlo. A este respecto, conviene recordar que,
mientras el mundo occidental considera las toxinas como un arma bioldgica, el oriental las

incluye dentro de los agentes quimicos, por no ser organismos vivos.

Como regla general, se puede afirmar que todo piloto que porte sus divisas reglamentarias y
gue se interne con su avién en territorio enemigo nunca perdera su estatuto de combatiente v,

por lo tanto, en ningln caso podra ser considerado como un espia.

Otra consideracion que se debe hacer con respecto a los pilotos, esta relacionada con su
derribo y su puesta fuera de combate. Hubo una propuesta que no prosperd y que consistia en
considerar a un piloto lanzado en emergencia como si fuera un naufrago, lo que implicaria su
busqueda, recogida y asistencia. Esta postura contrastaba con la que mantuvo Alemania durante la
Segunda Guerra Mundial, cuando intentaba matar a los pilotos adversarios que se lanzaban en
paracaidas y que obviamente iban a caer en territorio enemigo, mientras que procuraba su

captura, para un interrogatorio, cuando iban a caer en territorio propio.

“Lo normal es que la accidon hostil aérea se ejecute contra objetivos militares, excluyendo tanto
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a la poblacidon como los bienes civiles”™. La historia, desgraciadamente, demuestra que en los

% Protocolo Adicional a los Convenios de Ginebra de 1949 relativo a la proteccion de las victimas de los



conflictos armados se cobran cada vez mas victimas civiles. Esto hace que, desde el punto de vista
militar, se tenga que evaluar, antes de decidir una accidn aérea, cdmo se va a cumplir el principio
de proporcionalidad. Aunque este principio es considerado como el talon de Aquiles del derecho
de la guerra, por su carga de subjetividad, la regla se podria concretar de una manera mas practica
en el sentido de que una accidn aérea, en la que se prevean bajas civiles, sera aceptable, si tiene el
mismo grado de aceptacidn, en el caso de desarrollarse sobre una parte del territorio propio

ocupado por el enemigo, en cuyo caso las victimas civiles serian causadas entre compatriotas.

Otro punto cuestionado, relativo a los objetivos militares, es que “nunca podrdn ser atacados
aquellos que, si bien pudieran proporcionar una ventaja militar, desencadenarian, con su
destruccién, fuerzas peligrosas; éste seria el caso de las presas y los diques hidraulicos y las

centrales nucleares”®’.

Otros elementos que no pueden ser objeto de ataque directo son los bienes culturales,
“siempre y cuando hayan alcanzado la condicidn de bienes protegidos por haber sido dados de
alta en el Registro Internacional de Bienes Culturales bajo Proteccion Especial, hayan sido
sefialados y permanezcan vigilados. A partir de ese momento, su inmunidad debe ser

garantizada por los posibles adversarios”*.

Conflictos Armados Internacionales (Protocolo I), Op. Cit., Art. 52.

*" Ibidem, Art. 56.

%8 Convenio de La Haya sobre Proteccién de los Bienes Culturales en caso de Conflicto Armado, La Haya,
Holanda, 14 de Mayo de 1954, D.O.F 3 de agosto de 1956,
www.cruzroja.es/dih/pdf/convencion_haya 1954 proteccion_bienes culturales caso _conflicto armado 1954
.pdf, Art.8.




En todos estos casos mencionados de proteccion, es necesario que el pais detenedor sea el
primero que proporcione proteccion a sus habitantes y propiedades, pues una ubicacion
cercana de los medios militares a la poblacién civil, como sucedia en la guerra del Vietnam al
situar las defensas antiaéreas dentro de los poblados del Vietcong, obligarian al adversario a
utilizar exclusivamente armamento inteligente, mas escaso y mas costoso que el convencional
gue, si bien ha sido disefiado para proporcionar mayor precisiéon en el ataque, menor riesgo
para las tripulaciones y evitar dafios colaterales, su escasez y su precio hacen que sea utilizado
en operaciones aéreas quirurgicas, es decir, de elevada precisidon y, como consecuencia, de

escasa frecuencia.

En resumen, se puede decir que la guerra aérea, por definicidn, utiliza la violencia en sus
acciones y, por consiguiente, genera victimas. Por la primera circunstancia, debe ajustarse al
derecho de la guerra y cumplir las leyes y los usos de la guerra y, por la segunda, tiene que
cumplir el derecho internacional humanitario, protegiendo a las victimas del conflicto y

evitando atacar a las personas protegidas.

Aunque no exista una legislacion especifica sobre la guerra aérea, como ocurre con la guerra
terrestre y la maritima, hay normativas como las de La Haya y el Protocolo | de Ginebra que

establecen restricciones, prohibiciones y directivas para su uso.

Por otro lado, la accion hostil aérea, para que sea licita tiene que cumplir los cuatro

principios del derecho humanitario:



A Limitacidn
A Necesidad militar
A Humanidad

A Proporcionalidad.

Del mismo modo, a la guerra aérea se aplican todas las normas derivadas del derecho
consuetudinario, asi como las que se puedan deducir de aplicar el criterio del derecho

comparado.

Se podria decir que la ausencia de una normativa aeroespacial no impide la aplicacién del
derecho de la guerra a las acciones hostiles aéreas ni deja a ninguna de ellas fuera de su
ambito. Por todo esto no parece necesaria la elaboracién de una normativa especifica; ya que
existiria el riesgo de que si fuese excesivamente concreta o restrictiva, no contaria con el apoyo
de la mayoria de los paises vy, si no fuese especifica, es suficiente lo contemplado por el actual

derecho de la guerra.

CAPITULO 3



3. LAS CONTROVERSIAS INTERNACIONALES

Para iniciar el capitulo es necesario tener una definicién de controversia la cual se considera
como un desacuerdo sobre un punto de derecho o de hecho, una oposicion de tesis juridicas o de
intereses entre dos personas (o estados en éste caso); para que exista una controversia es
necesario que una de las partes formule o haya formulado una queja, pretensidén o protesta cuya

validez ésta impugna, rechaza o niega, expresa o implicitamente.

Las controversias internacionales se conciben como aquellos desacuerdos que se producen
entre sujetos internacionales sobre puntos de hecho o de derecho, de forma que se traducen en

una oposicion de sus respectivos intereses y tesis juridicas.

Producida la controversia, los sujetos de la misma pueden optar por vias de solucién de
caracter politico o juridico y sujetan su comportamiento durante el proceso de arreglo a dos

criterios basicos:

A La obligacién de procurar de buena fe la solucién del desacuerdo y

A Lalibertad de eleccion de medios para llegar al arreglo.

Sobre la prohibicién del uso o amenaza de la fuerza se dispone que “los miembros de la



organizacién de las Naciones Unidas arreglardn sus controversias internacionales por medios
pacificos, de tal modo que no se ponga en peligro ni la paz y seguridad internacionales ni la

justicia”®’.

También se establecié que “el arreglo de controversias internacionales se basaria en la igualdad
soberana de los Estados y se hara conforme al principio de la libre eleccién de medios. El recurso a
un procedimiento de arreglo aceptado libremente por los Estados, o la aceptacién de tal
procedimiento, con respecto a las controversias existentes o futuras en que sean partes, no se

considerara incompatible con la igualdad soberana”*°

También se reglamentd en reaccion a la seguridad internacional y mantenimiento de la paz y
dice que “las partes en una controversia, cuya continuacion sea susceptible de poner en peligro el
mantenimiento de la paz y seguridad internacionales trataran de buscarle solucion ante todo,
mediante la negociacidn, la investigacidn, la mediacién, la conciliacién, el arbitraje, el arreglo

judicial, el recurso a organismos o acuerdos regionales...”*!

3.1 DEFINICION DE CONFLICTO

39 Carta de las Naciones Unidas, Op. Cit., Art. 2.3.

0" Resolucién 2625 de la Asamblea General de Naciones Unidas, Nueva York, Estados Unidos de América, 24
de octubre de 1970, www.scjn.gob.mx/libro/instrumentosconvencion/pag0329.pdf, predmbulo.

1 carta de las Naciones Unidas, Op. Cit., Art. 33.1.



El conflicto internacional nace cuando entre dos actores del sistema internacional surge un
contraste de intereses que tiende a prolongarse en el tiempo. Puede ser no violento (mientras se

apele a procedimientos diplomaticos) o violento (mediante el empleo de medios militares).

Un conflicto internacional puede comenzar luego de una decision, por oportunismo. Sobre sus

causas, hay diversas teorias:

A Los monistas sostienen la idea de la causa Unica,

A Los marxistas consideran que es el conflicto de intereses econémicos,

A El realismo politico considera que es el interés nacional definido en términos de poder.

A Los pluralistas sostienen la idea de multiples causas simultdaneas: socio-econdémicas,

politicas e ideoldgicas.

El conflicto es inherente a todas las estructuras sociales y como se ha mencionado, es parte de
la historia de la humanidad. En la sociedad internacional, las posibilidades conflictivas son mayores

por la carencia de autoridades centrales para la solucién se controversias que se generen.

En el orden internacional hay una peculiaridad que podria ser una de las bases de las
controversias internacionales, y es que son los Estados los creadores de las normas y de las
responsabilidades de su aplicacién y los que emiten el primer juicio sobre el ajuste entre la

conducta y la norma.



La palabra conflicto plantea el problema de la falta de unanimidad sobre su contenido: no es un
concepto unificado; en el orden internacional se pueden apreciar dos diferencias que dificultan la

aplicacién de soluciones:

A ALCANCE DEL CONFLICTO: en la cual encontramos: conflictos internos y conflictos
internacionales. En ésta clasificacidn sdlo los conflictos internacionales son planteables

ante medios de solucion internacional.

A NATURALEZA DEL CONFLICTO: en la cual encontrariamos: conflictos politicos y conflictos
juridicos. Es una clasificacién que se intenta establecer en el orden internacional desde la
antigliedad pero tiene también perfiles poco claros ya que cualquier conflicto politico es
susceptible de ser formulado en términos juridicos y al contrario cualquier conflicto juridico

es susceptible de politizacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, el conflicto se emplea como concepto genérico. El concepto

que se utiliza basicamente a efectos de solucidn juridica, es el concepto de controversia.

3.2 PRINCIPIOS QUE RIGEN LA SOLUCION DE CONTROVERSIAS



Dos principios generales forman la solucidn de controversias en el Derecho Internacional actual,

en relacion a la Carta de las Naciones Unidas de 1945:

1. Principio de la obligacion de solucidn pacifica.

2. Principio de la libre eleccidn de los medios.

3.2.1 PRINCIPIO DE LA OBLIGACION DE SOLUCION PACIFICA

Esta obligacion se encuentra establecida en el Art. 2.3 y 33.1 de la Carta de Naciones Unidas y
hoy es uno de los principios fundamentales del Derecho Internacional, una norma general de
caracter imperativa que fue declarada en la Carta y desarrollada después en un sinnimero de
declaraciones de la Asamblea General de Naciones Unidas como de otras organizaciones de

caracter regional en virtud del caracter internacional de ésta organizacion.

“Las partes en una controversia cuya continuacién sea susceptible de poner en peligro el
mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales trataran de buscarle solucién, ante todo,
mediante la negociacidn, la investigacidn, la mediacidon, la conciliacién, el arbitraje, el arreglo
judicial, el recurso a organismos o acuerdos regionales u otros medios pacificos de su eleccién.”*
Esta se trata de una norma de Derecho Internacional que se cristalizé con la Carta de Naciones

Unidas, en el Derecho Internacional cldsico, los Estados podian con absoluta libertad recurrir o no

a los medios de solucidn pacifica, la alternativa del uso de la fuerza era licita. Sin embargo, este

%2 Carta de las Naciones Unidas, Op. Cit., Art.33.1



avance no fue complementado con una especie de jurisdiccion obligatoria, en la cual un Estado

pudiera demandar y el otro estar obligado a comparecer.

3.2.2 PRINCIPIO DE LIBRE ELECCION DE LOS MEDIOS (PACIFICOS)

De acuerdo a las normas generales del Derecho Internacional, todo Estado debe solucionar
pacificamente sus controversias, pero nada garantiza su sometimiento sin la concurrencia de su
voluntad, sin el necesario acuerdo de los Estados implicados en ella para someterla a un

mecanismo de solucién pacifica.

A El consentimiento puede ser otorgado con anticipacion a la controversia por medio de:

L 2 Tratados generales de solucion pacifica de controversias,
L 2 Clausulas compromisorias incluidas en tratados y
L 2 Mediante declaraciones unilaterales

A El consentimiento también puede ser otorgado con posterioridad al surgimiento de la

controversia por medio de:

€ Mediante un documento ad hoc en el cual las partes manifiesten su voluntad de

someterla a un sistema de solucion elegido por ellas.



3.2.3 METODOS NO JURISDICCIONALES: DIPLOMATICOS O POLITICOS

Los métodos diplomaticos de solucién de controversias se caracterizan por ser no vinculantes y
dar menor énfasis a la defensa juridica de sus posiciones, se trata de buscar soluciones politicas,

ajenas al derecho.

A NEGOCIACION: Es la forma mas frecuente, directa y simple para resolver
disputas entre Estados, éstos se juntan en un intercambio diplomatico de ideas para
encontrar solucion as sus problemas. Las negociaciones pueden tener lugar via
misiones de carécter semipermanentes, como las negociaciones llevada a cabo sobre
armamento en Ginebra o por medio de reuniones convocadas cada vez que se
produce algun problema. Muchas veces se requiere agotar las negociaciones

directas para pasar después a algiin método jurisdiccional.

A LOS BUENOS OFICIOS: Consisten en la intervencion de un tercero ajeno a la
controversia que interviene sélo con el objeto de crear las condiciones requeridas
por las partes para continuar las negociaciones interrumpidas. No deciden la
disputa, s6lo aproximan a las partes para que vuelvan a negociar. Su objeto ultimo

es conseguir la reanudacion de las negociaciones.



A MEDIACION: Es un paso mas del anterior, el mediador no sélo aproxima a las
partes sino que también participa en la resolucién del conflicto, sugiere férmulas de

entendimiento que las partes podran después asumir en un compromiso obligatorio.

A INVESTIGACION: Las comisiones de investigacion tienen por objeto establecer,
aclarar los hechos que generan la controversia pero no proponen una solucion al

conflicto.

A CONCILIACION: Es el mecanismo mds cercano a los métodos jurisdiccionales, si bien los
resultados de una comisién de conciliaciéon no son vinculantes, su funcionamiento, su
constitucidn, su técnica procesal y la existencia de un marco casi institucionalizado que le

proporcionan los Estados, hace de ella un procedimiento muy utilizado.

3.2.4 METODOS JURISDICCIONALES: ARBITRAJE Y SOLUCION JUDICIAL

A EL ARBITRAJE: La Comision de Derecho Internacional ha definido el arbitraje como un
mecanismo de solucion de diferencias entre Estados mediante una sentencia obligatoria
fundada en derecho dictada a consecuencia de un acuerdo voluntariamente aceptado”.

Dicha sentencia es dictada por un tribunal cuyos miembros son elegidos por las partes.

Caracteristicas:



La eleccidn de los arbitros la hacen las partes lo que lo distingue de la solucién judicial

donde los miembros del tribunal ya estdn nombrados.

Existe la obligacion de las partes de cumplir con el laudo arbitral, a diferencia de los
mecanismos politicos donde no existia obligacion de seguir las formulas ofrecidas por el

mediador o el informe de la comisidn de conciliacion.

Los tribunales arbitrales son generalmente creados para conocer de una diferencia

puntual, especifica.

El tribunal puede consistir en un arbitro Unico o en un tribunal colegiado nombrado por las

partes o con o sin la intervencién de terceros.

CONVENIO DE ARBITRAIE: Es el instrumento juridico en virtud del cual las partes en la
controversia manifiestan su acuerdo de someterla al arreglo arbitral, estando regida su
celebracién y condiciones de validez por el derecho de los tratados. Este acuerdo, llamado
compromiso, puede establecerse en previsidon de futuras controversias como de otras ya

existentes.

Derecho aplicable: El 6rgano arbitral debe atenerse al acuerdo de las Partes referido al

derecho aplicable. Son las partes las que definen, jerarquizan y fijan en el tiempo las



normas y principios sobre los que ha de fundarse la sentencia. Las partes pueden ademas
facultar al tribunal a dictar su sentencia fundada en la equidad, situacién que puede
convenir si los fundamentos juridicos no acompafian la pretensién pero si razones

histéricas, de ocupacién temprana etc.

Procedimiento y sentencia: Las partes fijan el procedimiento al tribunal como también el
lugar en que sesionara, en caso de desacuerdo sera el propio tribunal el que fijard su
procedimiento. En la actualidad existe una tendencia en acercar los procedimientos
arbitrales a los procedimientos de los tribunales judiciales permanentes, por lo general se
dividen en fases escritas y orales, proceden medidas cautelares, excepciones preliminares,
comparecencia de terceros, término probatorio y el derecho de los arbitros de incluir

opiniones disidentes.

La sentencia arbitral debe ser motivada, es obligatoria y definitiva. Si bien no existen
formas para lograr su cumplimiento forzoso, éste queda sometido a la buena fe y a la

honra de las partes.

Recursos: En contra de las sentencias arbitrales proceden los recursos de interpretacion,
con el objeto de aclarar el sentido de los términos de la sentencia y el recurso de revision
de caracter mas estricto, fundado en la existencia de hechos sucedidos con anterioridad a
la sentencia pero de los cuales no tuvo conocimiento el tribunal y que de haberlos

conocido hubieran llevado al tribunal a fallar de forma diferente.



La sentencia arbitral estd sometida a requisitos de validez que, de ser vulnerados, generan
su nulidad. La nulidad de un laudo genera una nueva controversia y su sometimiento a un
medio de solucién queda sujeta a la voluntad y eleccién de las partes. La Comisién de
Derecho Internacional recomendd que la nulidad de las sentencias arbitrales sea conocida

por la Corte Internacional de Justicia.

SOLUCION JUDICIAL: Consiste en el sometimiento de la controversia a un tribunal
internacional de cardcter permanente, integrado por jueces independientes elegidos con
anterioridad a la controversia segun las normas de su propio estatuto, que actia conforme
al procedimiento prescrito y dicta sentencias obligatorias conforme al derecho

internacional.

Las diferencias con el arbitraje son evidentes: el caracter permanente del tribunal, la
eleccién de los jueces, el procedimiento y el derecho aplicable. No existe mayor
intervencion de las partes, ellas pierden en parte el control, el manejo, el ejercicio del

poder en la solucién de la controversia.

3.2.5 DIFERENCIAS ENTRE ARREGLO JUDICIAL Y ARREGLO ARBITRAL

Composicién. En el drgano judicial la competencia estd predeterminada, con un matiz en



el plano internacional, que es la figura de los jueces “ad hoc”. En el drgano arbitral, la
composicion la fijan las partes, en su mayoria, de comun acuerdo. Esto es asi incluso en los

casos en que el Tribunal tenga caracter permanente.

e En el arreglo judicial, el Tribunal decide los fundamentos de su competencia. En el caso

del arreglo arbitral, la competencia viene dada por el acuerdo de sumisidn de las partes.

e En el arreglo judicial 1as normas procesales estan predeterminadas. En el arreglo arbitral
son los Estados los que determinan las reglas procesales que se aplicaran al caso, aunque

en la practica casi todos los procedimientos se atienen a un mismo tipo de reglas.

o Diferencia relativa al derecho aplicable; en el arreglo judicial el Tribunal aplica un derecho
preestablecido. En el arreglo arbitral son los Estados los que determinan por acuerdo, qué

derecho hay que aplicar. Por ello los drganos arbitrales no generan precedentes.

CAPITULO 4

4. LA CORTE PENAL INTERNACIONAL



El estado Mexicano, asi como otros paises, reconocen que existe la responsabilidad penal de un
individuo en relacién a los actos u omisiones que pueda cometer, la cual es sancionada por

tribunales nacionales e internacionales.

El Derecho Internacional sanciona crimenes cometidos contra la Comunidad Internacional
entre los que se encuentran los crimenes contra la paz, crimenes de guerra y crimenes contra la
humanidad, sobre los cuales se afianza la visién de que el individuo adquiere responsabilidad
internacional por cometer éstos crimenes; también se reconoce que el individuo tiene el deber de
cumplir normas internacionales, no importando si actia a nombre de un Estado o bajo érdenes de

un superior.

Un tema muy importante relacionado intimamente a la responsabilidad penal internacional es
la jurisdiccién, de la cual son titulares los Estados, sin embargo se ha establecido una jurisdiccion
independiente a la de los Estados con la creacion de la Corte Penal Internacional. En pocas
palabras, los esfuerzos conjuntos contra la responsabilidad internacional del individuo han creado

la idea justicia global y de lucha contra la impunidad.

El Estatuto de Roma es el instrumento constitutivo de la Corte Penal Internacional que fue
adoptado en la ciudad de Roma, Italia, el 17 de julio de 1998, durante la Conferencia Diplomdtica
de plenipotenciarios de las Naciones Unidas sobre el establecimiento de una Corte Penal

Internacional.



Durante la Conferencia, los Estados Unidos, Israel y China hicieron causa comun en contra
de éste. Pese a esto, tanto Israel como los Estados Unidos firmaron pero no ratificaron el Tratado.
La firma por la parte norteamericana la realizé el ex presidente Bill Clinton sélo un dia antes de

dejar el poder a George W. Bush.

Pese a la experiencia internacional en suscripcién de tratados multilaterales, el mismo
estatuto fijé un alto quérum para su entrada en vigencia (60 paises). Sin embargo, el proceso fue
rapido, partiendo por Senegal hasta que diez paises en conjunto depositaron ante la Secretaria
General de las Naciones Unidas el instrumento de ratificacion el 11 de abril de 2002. El Estatuto
entré en vigor el 1 de julio del 2002. El 28 de octubre de 2005 los Estados Unidos Mexicanos

fueron el centésimo pais en ratificar el Estatuto.

4.1 ANTECEDENTES

4.1.1 TRATADO DE VERSALLES

Firmado el 28 de junio de 1919 en el Salén de los Espejos del Palacio de Versalles,
exactamente cinco afos después del asesinato del archiduque Francisco Fernando, el cual fue uno
de los principales acontecimientos que desencadenaron la | Guerra Mundial, este tratado puso fin

al estado de guerra entre Alemania y los Paises Aliados; entré en vigor el 10 de enero de 1920.



Una de sus disposiciones mas importantes y controvertidas estipulaba que, Alemania y sus
aliados, aceptarian toda la responsabilidad moral y material de haber causado la guerra y deberian
desarmarse, realizar importantes concesiones territoriales a los vencedores y pagar enormes

indemnizaciones econdmicas a los Estados victoriosos.

A Alemania se le expropiaron todas sus posesiones territoriales en el exterior, los
territorios de Alsacia y Lorena, se le prohibié tener aviacién y se limité el nimero de hombres de
sus fuerzas armadas a 100.000 y ademas se planted una suma indeterminada en concepto de
resarcimiento por dafios de guerra, que podria ser pagada no sélo en dinero, sino también en

produccidn industrial, perdid la soberania sobre sus colonias y otros territorios.

Las duras condiciones impuestas a Alemania fueron utilizadas por el nazismo para alcanzar
el poder y como pretexto para su politica expansionista posterior. Este Tratado fue ampliamente

violado en Alemania en los afios treinta con la llegada al poder de Adolf Hitler.

4.1.2 JUICIOS DE NUREMBERG

Fueron un conjunto de procesos jurisdiccionales emprendidos por iniciativa de las
Naciones Aliadas vencedoras al final de la Il Guerra Mundial, en los que se determinaron y
sancionaron las responsabilidades de dirigentes, funcionarios y colaboradores del régimen

nacionalsocialista de Adolfo Hitler en los diferentes crimenes y abusos contra la Humanidad



cometidos en nombre del Il Reich aleman, a partir del 1 de septiembre de 1939 hasta la caida del

régimen aleman en mayo de 1945.

Se desarrollaron en la ciudad alemana de Niremberg entre los afios de 1945 y 1946; el
principal proceso que obtuvo mayor repercusion en la opinion publica mundial fue el conocido
como Juicio principal de Niiremberg o Juicio de Niiremberg, el cual fue dirigido a partir del 20 de
noviembre de 1945 por el Tribunal Militar Internacional en contra de 24 de los principales
dirigentes supervivientes del gobierno nazi capturados, y de varias de sus principales

organizaciones.

La tipificacidon de los crimenes y abusos realizada por los tribunales y los fundamentos de
su constitucidn, representaron un avance juridico que seria aprovechado por las Naciones Unidas
para el desarrollo de una jurisprudencia especifica internacional en materia de guerra de agresion,
crimenes de guerra y crimenes en contra de la humanidad, asi como para la constitucion, a partir

de 1998, de la Corte Penal Internacional.

La legitimidad del Tribunal estuvo en entredicho desde el primer momento (ya que no
existian precedentes similares en toda la historia del enjuiciamiento universal), pero los trabajos
realizados para la tipificacion de los delitos y sus procedimientos servirian para la constitucién de

la justicia internacional.



4.1.3 TRIBUNAL PENAL INTERNACIONAL PARA EL LEJANO ORIENTE

Este fue el érgano jurisdiccional ante el que se desarrollaron los Juicios de Tokio,
organizados contra los criminales de guerra japoneses, una vez terminada la Segunda Guerra

Mundial.

Una vez terminada la guerra en Asia, en agosto de 1945, el ejército de los Estados Unidos
ocupd Japdny gran parte de sus antiguas colonias. Desde ésta ocupacidn se inicid la persecucién y

detencion de los altos miembros del Estado y Ejército nipdn.

En paralelo con el Juicio de Niremberg, se constituyd un Tribunal Penal Militar
Internacional para el Lejano Oriente, con el fin de juzgar a los imputados de los crimenes recogidos

en el Estatuto o Carta de Londres del 8 de agosto de 1945.

Este Tribunal se constituyd por primera vez el 3 de agosto de 1946 en Tokio, y fue disuelto
después de cumplir su labor el 12 de noviembre de 1948. Este proceso se aplicd sélo a la jerarquia
residente en Japdn, ya que se realizaron juicios ad-hoc en diferentes lugares de Asia contra

individuos particulares (miembros del Ejército y la Administracion japonesa, por lo general).

Se determinaron, al igual que en Niiremberg, cuatro grandes crimenes o delitos:



1. Crimenes contra la paz y crimenes de guerra, que se basaban en la existencia de una
premeditacidon para alterar la paz y la existencia de asesinatos, torturas, violaciones
contrarios a las Leyes de la Guerra.

2. Crimenes contra la humanidad cuando se trataba del exterminio y muerte en masa.

3. Genocidio cuando se trataba de la misma muerte en masa pero de grupos étnicos
determinados.

4. Complot de guerra entendido como proceso para atentar contra la seguridad interior

de un Estado soberano.

Se ha criticado a este tribunal por varias razones:

e El Tribunal y su fiscalia fueron dirigidas casi exclusivamente por nacionales de los
Estados Unidos, y fueron los que tuvieron mayor peso a la hora de dictar las condenas
y su posterior indulto.

e Soélo fueron juzgados los crimenes cometidos por los paises del Eje, no asi en
situaciones como el bombardeo atdmico en Hiroshima y Nagasaki y el bombardeo
aéreo sobre Tokio, descritos como crimenes contra la humanidad.

e El emperador Hirohito nunca fue juzgado en razén del ejercicio de la jefatura del

Estado, y al contrario, se le otorgé inmunidad.



Los procedimientos llevados a cabo tanto en Tokio como en Niremberg, significaron el
establecimiento de reglas bdsicas de persecucion de criminales de guerra y la determinacion de

tales delitos.

En este sentido, el Tribunal de Tokio contd con la ventaja de haberse iniciado después del

juicio aleman, por lo que se pudo corregir parte de los errores que se cometieron en Europa.

El legado de estos Tribunales Internacionales sin duda es la Corte Penal Internacional,
establecida en Roma en 1998 y que cuenta como base fundamental las reglas de procedimiento

los Estatutos de los Tribunales de Niremberg, Tokio, ex Yugoslavia y Ruanda.

4.1.4 CONVENCION PARA LA PREVENCION Y SANCION DEL DELITO DE

GENOCIDIO

Esta Convencidn es un documento de Naciones Unidas, adoptada por la resolucién 260 de
la Asamblea General del 9 de diciembre de 1948. Entré en vigor el 12 de enero de 1951. En ella, se
reconoce el genocidio como un delito que se puede perseguir por el derecho internacional,
ademas de dar una definicién de dicho delito. Fue firmado por 41 paises, habiendo siendo ya
ratificado por 133. Su contenido se considera de ius cogens, o, al menos de contenido erga

omnes.



“Articulo 1l: En la presente Convencion, se entiende por genocidio
cualquiera de los actos mencionados a continuacion, perpetrados con la
intencion de destruir, total o parcialmente, a un grupo nacional, étnico,

racial o religioso, como tal:

a) Matanza de miembros del grupo;

b) Lesion grave a la integridad fisica o mental de los miembros del

grupo;

¢) Sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que

hayan de acarrear su destruccion fisica, total o parcial;

d) Medidas destinadas a impedir los nacimientos en el seno del grupo;

e) Traslado por fuerza de nifios del grupo a otro grupo.” **

Esta definicién ha sido acogida en el articulo 4 del Estatuto del Tribunal Penal Internacional
para la antigua Yugoslavia, de 1993; en el articulo 2 del Estatuto del Tribunal Penal Internacional
para Ruanda, de 1994 y en el articulo 6 del Estatuto de Roma de 1998, por el que se creé la Corte

Penal Internacional. Las caracteristicas de estos delitos son:

“% Convencion para la Prevencion y Sancion del delito de Genocidio, Nueva York, Estados Unidos de
América, 9 de diciembre de 1948, D.O.F. 11 de octubre de 1952, www?2.ohchr.org/spanish/law/genocidio.htm,
Art. 2.




e Sujeto activo: los crimenes pueden ser realizados por funcionarios estatales (con

independencia de su jerarquia o cargo) o por miembros de una organizacién politica.

e Sujeto pasivo: debe tratarse de un ataque contra la poblacién civil.

e  Accion tipica:
1. No sélo se refiere a ataques militares, ya que puede producirse tanto en tiempo de
guerra como en tiempo de paz.
2. El ataque tiene que ser generalizado o sistematico, por lo que los actos aislados o

cometidos al azar no pueden ser considerados incluidos en esta tipificacion.

4.1.5 TRIBUNAL PENAL DE LA EX YUGOSLAVIA

Es un cuerpo de la Organizacion de las Naciones Unidas establecido en cumplimiento de la
Resolucién 827 de su Consejo de Seguridad, el 25 de mayo de 1993. Su nombre oficial es Tribunal
Internacional para el enjuiciamiento de los presuntos responsables de las Violaciones graves del

derecho internacional humanitario cometidas en el territorio de la ex Yugoslavia desde 1991.

El Consejo de Seguridad considerd que desde 1991 se venian produciendo en territorio de la
antigua Yugoslavia graves violaciones de los derechos humanos, asi como una amenaza real y seria

para la paz y seguridad de la zona balcanica en particular y europea en general.



A éste Tribunal se le otorgd jurisdiccidn internacional para perseguir y procesar a las

personas naturales (no organizaciones publicas o privadas) culpables por los siguientes delitos:

e Violaciones graves de las Convenciones de Ginebra de 1949.

e Violaciones de las Convenciones Internacionales sobre la guerra y la costumbre
internacional creada desde el fin de la Segunda Guerra Mundial.

e Crimenes contra la humanidad

e Genocidio.

A ellos se les unieron, siguiendo el criterio del propio Tribunal, los delitos sexuales y la
tortura como instrumento ilegal de la guerra y la no exculpacién por orden superior de la comisién

de varios delitos.

La pena maxima que puede imponer es la de cadena perpetua. Varios paises han firmado
acuerdos con las Naciones Unidas para que se cumplan en su territorio las penas de prisién
impuestas. Es un tribunal auténomo de la Corte Penal Internacional y la Corte Internacional de
Justicia, ambos situados también en La Haya, pero que tienen un estatuto permanente y distintas

jurisdicciones.

4.1.6 TRIBUNAL PENAL DE RUANDA



Este Tribunal fue creado por el Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas, el 8 de
noviembre de 1994, con el fin de perseguir, arrestar, juzgar, condenar y ejecutar a los autores o

promotores del genocidio de Ruanda.

El 6 de abril de 1994, los presidentes de Ruanda y Burundi, Juvénal Habyarimana y Cyprien
Ntaryamira respectivamente, murieron al precipitarse a tierra el avién en que viajaban, por un

atentado terrorista, cuando este se encaminaba a aterrizar en la capital Kigali.

Este hecho provocd el inicio de una masacre inconmensurable que afecté a las
comunidades hutu y tutsi que habitaban desde tiempos inmemoriales en la zona de los Grandes

Lagos africanos.

Los antecedentes revelados por la prensa impactaron a la opinién publica del mundo, por
el hecho de producirse un genocidio después de 50 afios de la Declaracién Universal de los
Derechos Humanos. Con estos antecedentes, y por la solicitud expresa de Ruanda (que ocupaba
un puesto no permanente del Consejo de Seguridad en esa época), se decidié que en virtud de los
dispuesto en el Capitulo VIl de la Carta de las Naciones Unidas que ordena al Consejo tomar las
medidas necesarias para restablecer la paz y la seguridad del mundo, se decidié un Tribunal Penal

Internacional para Ruanda.



El funcionamiento de la Corte se rige por los siguientes principios en cuanto a la materia:

e genocidio;
e crimenes contra la humanidad; y

e vijolaciones al articulo 3 comun de los Convenios de Ginebra.

En cuanto a la temporalidad, son los delitos cometidos entre el 1 de enero y el 31 de
diciembre de 1994. Y en cuanto a los acusados, pueden ser tanto de Ruanda como extranjeros que

se encontraban en Ruanda al momento de cometerse los crimenes.

4.2 RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL

La responsabilidad internacional se origina en las conductas violatorias a las normas de
derecho internacional. Al ser el Estado el sujeto internacional, su responsabilidad internacional
puede provenir de conductas violatorias que atacan a personas, bienes o derechos de otro Estado,

protegidos por normas internacionales.

Siempre que se viola una norma internacional automaticamente surge una relaciéon
juridica nueva. Esta relacidn se establece entre el sujeto imputable, que debe responder mediante
una reparacion, y el sujeto que tiene derecho de reclamar la reparacién por el incumplimiento de

la obligacion.



Los elementos esenciales de la responsabilidad son:

A Existencia de un acto u omisidén que viola una obligacidén establecida por una regla de
derecho internacional vigente entre el Estado responsable del acto u omisién y el Estado
perjudicado por dicho acto u omision

A El actoilicito debe ser imputable al Estado como persona juridica.

A Debe haberse producido un perjuicio o un dafio como consecuencia del acto ilicito.

Estos elementos han sido confirmados por la practica del Estado, la jurisprudencia y la

doctrina como requisitos esenciales para el nacimiento de la responsabilidad internacional.

4.2.1 CONCEPTO DE RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL

El principio de la Responsabilidad Internacional es practicamente nuevo, puesto a que
hasta que se firmé la Carta de las Naciones Unidas, los Estados generalmente eran irresponsables
de sus actos, al punto que los perjudicados recurrian a la fuerza para conseguir el resarcimiento de

los perijuicios sufridos.



La Responsabilidad Internacional estd regulada por normas internacionales, a pesar de
haber existido proyectos de codificacion elaborados por la Comisién de Derecho Internacional de
las Naciones Unidas, por su naturaleza consuetudinaria, han sido la doctrina y la jurisprudencia

internacionales las que se han encargado de éste tema.

La Responsabilidad Internacional es una institucidn juridica que resulta imputable al sujeto
de Derecho Internacional por una accién u omisidn contraria a sus obligaciones internacionales,
hecho ilicito que conforme al Derecho Internacional genera el deber de reparacion frente al otro
sujeto que ha sido lesionado en sus derechos o respecto a un nacional suyo, dando lugar al

surgimiento de una relacién juridica nueva entre éstos sujetos internacionales.

Se ha dicho que “en cuanto al origen de la Responsabilidad Internacional la Comision de
Derecho Internacional de las Naciones Unidas ha consagrado que los hechos ilicitos internacionales
y la responsabilidad por éstos sobreviene de la mera contrariedad entre la accion u omision del
Estado y el orden juridico conforme al cual éste asume determinadas obligaciones de cardcter
internacional. En otras palabras, al no ser concordante su comportamiento con aquel que le exige e
impone la obligacion, ha lugar su responsabilidad y, por ende, debe asumir las consecuencias

juridicas (...) que se desprendan del acto u omision atribuible a dicho Estado ”**

4.2.2 TEORIA GENERAL DE LA RESPONSABILIDAD DEL ESTADO

a Aguiar, Asdrival. Derechos Humanos y Responsabilidad Internacional del Estado, 12 ed., Monte Avila,

Caracas, Venezuela, 1977, pag. 152.



La Responsabilidad Internacional del Estado institucion de Derecho Internacional, por
medio de la cual se establece que cualquier violacién a un compromiso contenido en una norma

internacional trae por consecuencia la obligacién de efectuar una reparacién moral o material.

Es toda imputacién que se le haga a un Estado de haber violado una norma de Derecho
Internacional, sea contractual (tratado) o no, y cuyo acto ocasiona un dafo a otro y lo obliga por lo

tanto a repararlo.

Cuenta con dos elementos:

A ELEMENTO SUBIJETIVO: Constituido por un comportamiento imputable a un Estado, en

calidad de Sujeto de Derecho Internacional.

Sujeto Activo: Representado por el Estado infractor que comete el acto ilicito.

Sujeto Pasivo: Representado por el Estado lesionado, cuyos derechos han sido

violados.



A ELEMENTO OBIJETIVO: Representado por la comision de un hecho internacionalmente

ilicito, el cual resulta cuando se produce la violacidn de una obligacidon internacional.

4.2.2.1 LA REPARACION O INDEMNIZACION

Es la consecuencia esencial de la Responsabilidad Internacional, puesto que surge la obligacién
para el estado infractor de reparar o indemnizar el daifo causado. La reparacion se hace mediante
una justa indemnizacién por lo que debe existir equivalencia entre la reparacién y el perjuicio o

dafio causado, por lo tanto ésta no debe ser inferior ni superior al perjuicio.

4.2.2.2 MODALIDADES DE LA REPARACION

1.- El restablecimiento de las cosas a su estado primitivo.

2.- Reparacién o satisfacciones de orden Moral: presentaciéon de excusas, saludo a la bandera

(simbolos patrios) en caso de ultraje u ofensas.

3.- Sanciones Internas: Aplicacién de medidas administrativas o disciplinarias tomadas en contra

de los funcionarios responsables.

4.- El pago de una indemnizacién pecuniaria.

4.2.3 TIPOS DE RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL



A Responsabilidad Internacional Directa: Cuando es el propio Estado el que ha faltado a

sus obligaciones internacionales.

A Responsabilidad Internacional Indirecta: Cuando el estado asume para si la

responsabilidad de una violacién del Derecho Internacional cometida por otro Estado.

4.2.3.1 DE ACUERDO A LA NATURALEZA DEL ACTO QUE ENGENDRA

LA RESPONSABILIDAD

A Responsabilidad Internacional Moral: Cuando el estado ha violado una norma o
compromiso de caracter moral.

A Responsabilidad Internacional juridica: Cuando el dafio ocasionado proviene de un
acto realizado contra disposiciones contractuales o hechos que provienen de un acto

no contractual.

4.2.3.2 RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL POR ACTOS

LEGISLATIVOS

Se deriva de los actos cometidos por el Poder Legislativo.



A Promulgacion de una Ley contraria a las obligaciones internacionales
A Responsabilidad por omision cuando no se dictan las leyes necesarias para el
cumplimiento de las obligaciones internacionales del Estado o se deroga una Ley

contraria a dichas obligaciones.

4.2.3.3 RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL POR ACTOS

ADMINISTRATIVOS

El Estado es responsable de la conducta de todos sus funcionarios publicos, ya sea a nivel

central o local.

4.2.3.4 RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL POR ACTOS JUDICIALES

Se deriva de los actos cometidos por el Poder Judicial.

A Denegacidon de justicia a un extranjero (negativa de acceso a los Tribunales de la
Republica),
A Retraso inexcusable en la administracién de justicia,

A Lano ejecuciéon de una sentencia judicial dictada a favor de un extranjero,



A Lainsodlita prisa para juzgar y condenar a un extranjero,

A La condena injustificada de un extranjero

4.3 RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL POR ACTOS DE LOS

PARTICULARES

El Estado tiene el deber de asegurar el mantenimiento del orden publico en su territorio (deber
de prevencién), en caso de que el Estado incumpla esta obligacion y las acciones de los
particulares sobrepasen su deber surge Responsabilidad Internacional para el Estado de que se

trate.

A El Estado debe brindarle proteccidn a las embajadas y consulados, a los Presidentes
o Ministros extranjeros que se encuentran de visita en un Estado.

A La negativa del Estado a tomar las medidas necesarias cuando éstas hayan sido
reclamadas.

A La participacion de soldados o policias en actos de violencia cometidos en contra de

extranjeros.



4.4 RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL EN CASO DE GUERRA

Debe distinguirse entre:

A Guerra Civil: En el momento del combate se admite la NO Responsabilidad del Estado por
la destruccion de inmuebles pertenecientes a extranjeros, porque es una excepcion de
fuerza mayor. — Si el Estado toma medidas especiales en contra de un extranjero
extralimitdndose en ellas tiene que responder, por ejemplo: requisas, saqueos Yy

destrucciones innecesarias.

A Guerra Internacional: Se exime de Responsabilidad Internacional porque los Estados
luchan por su subsistencia, por sobrevivir, uno frente al otro, sin considerar los dafos
mutuos que se causen entre ambos, sino que estan pendientes de la defensa de su

integridad y su soberania. (Legitima Defensa).

4.5 ACTOS QUE EXCLUYEN DE RESPONSABILIDAD INTERNACIONAL

A El Consentimiento del Estado Lesionado: Si el Estado victima del dafio consintio la
inobservancia de una obligacion internacional por parte de otro Estado, eso excluye la
ilicitud del hecho. No podra invocarse en aquellos casos en que el ilicito suponga la

violacion de una norma del lus Cogens. Alli no hay consentimiento que valga.



A Las Contramedidas o represalias: Se refiere a la aplicacion coactiva del Derecho
Internacional. Ej.: las sanciones econdmicas decididas por el Consejo de Seguridad de la

organizacioén de las Naciones Unidas en contra de Irak.

A La Situacion de Peligro Extremo: El Estado adopta un comportamiento determinado por no
tener en ese momento otro medio de salvarse o salvar a las personas confiadas a su cargo.

Deben darse ciertas condiciones:

a) el comportamiento escogido por el Estado, aunque ilicito, debe ser el Gnico posible para el logro

del objetivo,

b) el comportamiento no debe crear un peligro mayor o igual al que se pretende evitar

c) Debe tratarse de una situacidén extrema,

d) el Estado que lo invoca no debe haber contribuido, intencionalmente o por negligencia a crear

la situacién de peligro.

A La Fuerza Mayor: Se produce por una fuerza o coercidn irresistible. Esta se traduce en la
imposibilidad material del Estado de comportarse de otro modo que no sea violando la

norma internacional.

A El Caso Fortuito: Se debe a un acontecimiento imprevisible. El Estado podrd no darse



cuenta de que su comportamiento infringe una obligacidn internacional.

A El Estado de Necesidad: Es un comportamiento libre y voluntario adoptado por un érgano
de un Estado que viola los derechos de otro Estado con la finalidad de salvaguardar sus

propios intereses, amenazado por un grave e inminente peligro.

A Legitima Defensa: Ante esta situacion la ilicitud del acto queda excluida.

En cuanto al uso de la fuerza como parte de la Responsabilidad Internacional podemos

hablar de la Carta de las Naciones Unidas, la cual vela por la paz internacional.

Esta dedica su Capitulo VI al “ARREGLO PACIFICO DE CONTROVERSIAS” y deja asentado en

el Articulo 33:

“Las partes en una controversia cuya continuacion sea susceptible de poner en peligro el
mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales tratardn de buscarle solucidn, ante todo,
mediante la negociacion, la investigacion, la mediacidn, la conciliacion, el arbitraje, el arreglo

judicial, el recurso a organismos o acuerdos regionales u otros medios pacificos de su eleccion. [...]”

En caso de no poder llegar a una solucion, y ante la prohibicion del uso de la fuerza por

parte de los Estados, entra en funcionamiento un procedimiento que estd contemplado en la



misma Carta. Esta es la intervencion del Consejo de Seguridad a través del MONOPILIO DEL USO

DE LA FUERZA.

Todo el Capitulo VIl de la Carta de las Naciones Unidas trata de las ACCIONES EN CASO DE

AMENAZA DE LA PAZ, QUEBRANTAMIENTO DE LA PAZ O ACTOS DE AGRESION.

Asi, en caso de no poder llegar a una solucién bilateral, por parte de los Estados que se
encuentran enfrentados en la controversia, es el Consejo de Seguridad, quien, en cumplimiento de

los Propdsitos y Principios de Naciones Unidas, interviene.

El Articulo 41 dispone:

“El Consejo de Seguridad podrad decidir qué medidas que no impliquen el uso de la fuerza
armada han de emplearse para hacer efectivas sus decisiones, y podrd instar a los Miembros de las
Naciones Unidas a que apliquen dichas medidas, que podrdn comprender la interrupcion total o
parcial de las relaciones economicas, y de las comunicaciones ferroviarias, maritimas, aéreas,
postales, telegrdficas, radioeléctricas, y otros medios de comunicacion, asi como la ruptura de

relaciones diplomdticas”



Y el Articulo 42 es el que autoriza el uso de la fuerza, exclusivamente a manos del Consejo

de Seguridad, al estipular:

“Si el Consejo de Seguridad estimare que las medidas de que trata el Articulo 41 pueden ser
inadecuadas o han demostrado serlo, podrd ejercer, por medio de fuerzas aéreas, navales, o
terrestres, la accion que sea necesaria para mantener o restablecer la paz y la seguridad
internacionales. Tal accion podrd comprender demostraciones, bloqueos y otras operaciones

ejecutadas por fuerzas aéreas, navales o terrestres de Miembros de las Naciones Unidas”

De cualquier forma, el mecanismo estipulado por la Carta de Naciones Unidas para la
solucién de conflictos no es el Unico permitido, ya que la misma no niega la existencia de otros

ambitos para la solucién de dichas controversias, como lo estipula el Articulo 52 de la Carta:

“Ninguna disposicion de esta Carta se opone a la existencia de acuerdos u organismos
regionales cuyo fin sea mantener en los asuntos relativos al mantenimiento de la paz y seguridad
internacionales y susceptibles de accion regional, siempre que dichos acuerdos u organismos, y sus

actividades, sean compatibles con los Propdsitos y Principios de las Naciones Unidas.”

Es su ultima parte el Articulo 52 deja sentado que “ 4. Este Articulo no afecta en manera

alguna la aplicacion de los Articulos 34 y 35”



Estos dos Articulos se refieren a la posibilidad del Consejo de Seguridad de investigar de
oficio toda controversia que pueda poner en peligro la paz y seguridad internacionales (Articulo
34) y a la posibilidad de todo Estado de llevar una controversia mencionadas en el Articulo 34,

ante el Consejo de Seguridad o ante la Asamblea General (Articulo 35).

Al tenor de la responsabilidad internacional y codificaciones para el uso de la fuerza,
armamento y conductas generadoras de responsabilidad internacional, podemos dar dos

supuestos en cuanto a que el uso de la fuerza debe ser sdlo el Gltimo recurso de los Estados:

e oz

La prohibicion de la amenaza o el uso de la fuerza en las relaciones internacionales actuales:
La Carta de la Organizacidon de las Naciones Unidas se adopta en 1945 -entre otros fines- para
preservar a las generaciones venideras del flagelo de la guerra y para reafirmar la fe en los
Derechos Fundamentales del hombre, en la dignidad y el valor de la persona humana, en la

igualdad de derechos de hombres y mujeres y de las naciones grandes y pequefias.

La Carta se refiere constantemente al mantenimiento de la paz y la seguridad
internacionales. “Los miembros de la Organizacion, en sus relaciones internacionales, se
abstendrdn de recurrir a la amenaza o el uso de la fuerza contra la integridad territorial o la
independencia politica de cualquier Estado, o en cualquier otra forma incompatible con los

Propdsitos de las Naciones Unidas”.



La norma citada resulta muy clara, se prohibe el uso de la fuerza en las relaciones
internacionales y se prohibe asimismo la amenaza. Esa prohibicion se extiende a cualquier forma
incompatible con los Propdsitos de la Carta; por ello, cabe el uso de la fuerza de forma compatible

con esos propasitos.

La prohibicién de la amenaza o el uso de la fuerza en las relaciones internacionales no deja
por tanto ninguln juego a acciones llamadas unilaterales; dichas acciones se transforman en pura

agresion salvo en dos hipotesis:

A La legitima defensa, individual y colectiva, o
A Las acciones emprendidas por el Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas o

autorizadas por él.

El Consejo de Seguridad (Unico drgano que puede decidir el uso de la fuerza armada): En la
Carta de las Naciones Unidas se admite el derecho de legitima defensa, individual o colectiva, en
caso de ataque armado contra un miembro de las Naciones Unidas, hasta que el Consejo de
Seguridad haya tomado las medidas necesarias para mantener la paz y la seguridad

internacionales.

Queda claro que, si un Estado es atacado, puede defenderse; esa legitima defensa juega

hasta que el Consejo de Seguridad tome las "medidas necesarias".



Fuera de los casos de legitima defensa, el problema planteado es el de si algin érgano u
Organizacion Internacional puede permitir el uso de la fuerza o utilizarla directamente.

Distinguiremos dos hipotesis:

En la primera, el Consejo de Seguridad permite el uso de la fuerza armada a una
Organizacion regional; esto resulta perfectamente valido. En sentido contrario, si no existe
legitima defensa individual o colectiva, el uso de la fuerza armada por una Organizacion regional

serd ilegal, violara el actual Derecho Internacional.

Aun cuando exista autorizacién, la Carta exige que las Organizaciones regionales
mantengan en todo tiempo al Consejo de Seguridad plenamente informado de las actividades
emprendidas o proyectadas por éstas Organizaciones. El Consejo de Seguridad confia en una
Organizacion regional, pero tal confianza no excluye el control, que debe servir para evitar los

abusos y las desviaciones.

También puede permitir el Consejo de Seguridad el uso de la fuerza armada a un Estado o
un grupo de Estados; entonces los Estados autorizados también deben respetar los limites

impuestos por dicho érgano.



En la sequnda hipdtesis, el Consejo de Seguridad actua sin delegar ni autorizar a nadie. En

su actuacion existe una serie de acciones:

A El Consejo de Seguridad adopta sanciones que no impliquen el uso de la fuerza armada
(econdmicas, de interrupcién de comunicaciones, de ruptura de relaciones diplomaticas,

etc.)

A Si tales sanciones son inadecuadas, el Consejo de Seguridad podrd ejercer, por medio de
fuerzas aéreas, navales o terrestres, la accion que sea necesaria para mantener o

restablecer la paz y la sequridad internacionales.

4.6 DELITOS QUE SANCIONA LA CORTE PENAL INTERNACIONAL

4.6.1 GENOCIDIO

El Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional del 17 de julio de 1998, contempla en

su articulo 6 el crimen de genocidio en los siguientes términos:



“A los efectos del presente Estatuto, se entenderd por genocidio cualquiera de los actos
mencionados a continuacion, perpetrados con la intencion de destruir total o parcialmente a un

grupo nacional, étnico, racial o religioso como tal:

a) Matanza de miembros del grupo.

b) Lesion grave a la integracion fisica o mental de los miembros del grupo.

c) Sometimiento intencional del grupo a condiciones de existencia que hayan de acarrear su

destruccion fisica, total o parcial.

d) Medidas destinadas a impedir nacimientos en el seno del grupo.

e) Traslado por la fuerza de nifios del grupo a otro grupo.”

Esta definicion de genocidio de la Corte Penal Internacional es la que se encuentra en
forma idéntica, palabra por palabra, en el articulo Il de la Convencidon para la Prevencién y la

Sancion del Delito de Genocidio del 9 de diciembre de 1948.

Debe resaltarse que la Convencidn contra el Genocidio de 1948, ha sido reconocida por la
Corte Internacional de Justicia, desde el aino de 1951, como un tratado que codifica el derecho

consuetudinario.



La Corte Internacional de Justicia sostuvo que los principios que estan en la base de la
Convencion de 1948, eran principios reconocidos por todas las naciones, que obligaban a todos los

Estados independientemente de todo vinculo convencional, poseyendo un caracter universal.

Los Estados contratantes, dijo la corte, no poseen intereses propios, todos tienen un solo
interés comun, que es el de preservar los fines superiores que son la razén medular de la

convencion.

4.6.2 CRIMENES DE LESA HUMANIDAD

Antes del Estatuto de Roma, los principios para juzgar los delitos de Lesa Humanidad se
encontraban dispersos en varios instrumentos juridicos. Por ejemplo, en tiempos de guerra, los
delitos de Lesa Humanidad estaban dados por las Convenciones de Ginebra y de la Haya, mientras

gue en tiempo de Paz, este tipo de delitos estaban tipificados en Convenciones diversas.

De la lectura del numeral dos del articulo 7 del Estatuto de Roma, podemos deducir los

contenidos de los Delitos de Lesa Humanidad. Por ejemplo:



A la accién de exterminar o exterminio corresponde de acuerdo al literal b del art 7 del
"Estatuto" a "la imposicidn intencional de condiciones de vida, la privacion del acceso a
alimentos o medicinas entre otras, encaminadas a causar la destruccién de parte de
una poblacién".

A La accién de "esclavizar o la esclavitud" corresponde al "ejercicio de los atributos del
derecho de la propiedad sobre una persona, o de algunos de ellos, incluido el ejercicio
de esos atributos en el trafico de personas, en particular mujeres y nifios".

A El Estatuto sigue describiendo de la misma manera la deportacidon, la tortura, el
embarazo forzado, la persecucidn y la desaparicidon forzada de personas, sin embargo

no encontramos en el Estatuto una caracteristica especifica que diferencie a los Delitos

de Lesa Humanidad de otros Delitos Internacionales.

Por ejemplo, el terrorismo en la actualidad es un delito que en la mayor parte de los casos
involucra a nacionales de mads de dos paises, sin embargo no encontramos especificamente el tipo

de "terrorismo" en el articulo 7 del Estatuto de Roma.

Si nos fijamos bien en el concepto de Delitos de Lesa Humanidad, debemos atender a la
naturaleza del este tipo de actos. Cuando hablamos de /lesividad tenemos que sefialar actos que
infligen un dafio de naturaleza irreparable. Ahora bien esa lesividad también se encuentra

presente de manera individual o colectiva en el derecho penal interno de los paises.



Entonces la lesividad que caracteriza a estos delitos como su nombre lo indica, ya no se
desenvuelve en el ambito individual o colectivo de una sociedad nacional sino que inflige el dafio a

la humanidad entera.

El efecto del delito de lesa humanidad tiene dos dimensiones, por un lado inflige un dafio
directo a un grupo de personas o un colectivo con caracteristicas étnicas, religiosas o politicas y

por otro lado causa un dafio por la via de la representacion a toda la humanidad.

En la segunda dimensidn la naturaleza del acto lesivo es de tal magnitud, que la humanidad se
hace una representacidn del dano, evocando el dolor y el sufrimiento que provocaron dicho tipo
de actos a otros seres humanos y se presume que tal tipo de hechos socava la dignidad misma de
los individuos por el mero hecho de cometerlo a pesar de que no estén involucrados directamente

los nacionales de otros paises.

Asi entonces, el dano que produce el delito de Lesa Humanidad se traslada por

representacion a toda la comunidad internacional, convirtiéndose en un delito internacional.

4.6.3 CRIMENES DE GUERRA



Por crimenes de guerra se entienden, en general, las violaciones graves del Derecho
Internacional Humanitario o, por utilizar la terminologia tradicional, las infracciones graves contra

las leyes y costumbres de la guerra, sea cual fuere el tipo de conflicto.

Hoy, se considera que son crimenes de guerra los ataques cometidos contra toda persona
gue no participe o que haya dejado de participar en las hostilidades (combatientes heridos,

enfermos, prisioneros de guerra, personas civiles...). Por ejemplo:

A homicidio intencional;

A tortura o tratos inhumanos;

A hecho de causar intencionadamente grandes sufrimientos;

A hecho de atentar gravemente contra la integridad fisica o contra la
A salud;

A hecho de someter a la poblacidn civil a un ataque;

A deportacidn o traslados ilicitos de poblacion;

A empleo de armas o de métodos de guerra prohibidos (armas

A quimicas, bacterioldgicas o incendiarias);

A utilizacidn pérfida del signo distintivo de la Cruz Roja, de la Media
A Luna Roja o de otros signos protectores;

A saqueo de bienes publicos o privados.



Cabe destacar que el Tribunal Penal Internacional para la ex Yugoslavia ha reconocido que
la nocion de crimen de guerra se aplica, asimismo, a las violaciones graves cometidas durante los
conflictos internos, a pesar de que en el derecho convencional sélo son admitidas en el marco de

conflictos armados internacionales.

El Art. 8 del Estatuto de Roma tipifica este delito, estableciendo que “la Corte tendrd
competencia respecto de los crimenes de guerra en particular cuando se comenten como parte de

un plan o politica o como parte de la comision en gran escala de tales crimenes...”.

Pero el punto de analisis, dentro de los crimenes de guerra, es el que hace referencia a
causar deliberadamente graves sufrimientos o de atentar contra la integridad fisica o la salud, ya
gue esta clase de violaciones se comete —y cada vez con mayor frecuencia— en todas partes del

mundo.

4.6.4 DELITO DE AGRESION

La incorporacidn del crimen de agresion en la Corte Penal Internacional es sin duda una de
las cuestiones que mas problemas y dificultades ha ocasionado en la redaccién y elaboracion del
Estatuto de Roma, pues posee unas caracteristicas especificas que lo diferencian del resto de los

crimenes incorporados en éste.



Cuestiones como la especifica definicion, los elementos concretos del tipo, la
determinacién del lugar que el autor del crimen de agresién debe ocupar en la estructura de
poder del Estado, la necesidad o no de una especifica intencién o la necesidad de una condicidn
procedimental como es la previa calificacion del crimen de agresién por parte del Consejo de
Seguridad de la Naciones Unidas, son algunos de los problemas mdas graves que plantea el crimen

de agresién.

En cuanto a la definicidn del crimen de agresién, a nadie se le escapa que nos
encontramos ante una definicidon de extraordinaria complejidad sobre la cual no existe en estos

momentos un claro consenso entre los diferentes Estados.

Pero la persecucion del crimen de agresion es de vital importancia en tanto que es casi
necesario en todos los casos, y habitual en muchos otros, para la comisidn de los crimenes de

guerra, crimenes contra la humanidad y genocidio.

El primer presupuesto légico del que debemos partir al afrontar el estudio del crimen de
agresion es el nacimiento del principio de la ilegitimidad de la guerra y la prohibicién de la

amenaza y del uso de la fuerza en las relaciones internacionales.

A pesar de que siempre se entendid por el Derecho Internacional Clasico que el jus bellum

era un atributo de la soberania del Estado, a lo largo del siglo XVI se comenzdé a considerar la



existencia de guerras injustas y justas y a limitar, en funcion de ello, el recurso a las mismas. Pero
no fue hasta el siglo XX cuando el uso de la guerra de agresién se considera como un

comportamiento ilicito o prohibido del que se deriva la responsabilidad internacional del Estado.

Debemos hacer referencia a la Resolucion 3314 (XXIX) de 14 de diciembre de 1974, de la
Asamblea General de la organizacién de las Naciones Unidas. Esta Resolucidn, fruto del trabajo de
siete afios del Comité Especial sobre la Cuestion de la Definicion de la Agresion creado para tal

efecto, definia crimen de agresién en su articulo 1 como:

“el uso de la fuerza armada por un Estado contra la soberania, la integridad territorial o la
independencia politica de otro Estado, o en cualquier otra forma incompatible con la Carta de las

Naciones Unidas...”

Se llegd asi a una soluciéon de compromiso por la cual, la Corte tiene competencia para
enjuiciar el crimen de agresién en virtud del articulo 5. 1. d) del Estatuto de Roma, pero al no
haber sido definido el crimen en el propio Estatuto, el ejercicio de esa competencia se retrasa en
el tiempo, pues sélo podrd ejercer esa competencia una vez se defina el concepto de crimen de

agresion, tal y como se establece en los articulos 121 y 123 del Estatuto.

Nos seguimos encontrando con el grave problema de la determinacién de este tipo penal

internacional y, por otra parte, con la no menos dificil problematica del complejo sistema de



revision del Estatuto al que estd condicionada la concreta definicién del crimen de agresion en la

cual se ven implicada no sélo la Corte Penal Internacional sino también las Naciones Unidas.

En cuanto a la autoria del delito, existe un consenso en entender que el sujeto activo del
delito sélo pueden serlo en exclusiva los dirigentes politicos o militares de los Estados. Esta légica
delimitacion del agente activo del delito nos indica que nos encontramos ante un delito especial
que sélo puede ser cometido por sujetos que posean ciertas condiciones especiales que se

requieran, en este caso, el ser el dirigente politico o militar de un Estado.

El otro gran problema que se plantea con respecto al crimen de agresién es la denominada
condicion de procedibilidad consistente en la necesaria declaracidn previa de la existencia de un
acto de agresion por parte del Consejo de Seguridad para que la Corte Penal Internacional pueda

ejercer su jurisdiccién sobre este crimen.

El Consejo de Seguridad, segun el articulo 24.1 de la Carta de Naciones Unidas, es quien
tiene “la responsabilidad primordial de mantener la paz y la sequridad internacionales”, asi como
“la responsabilidad de determinar la existencia de toda amenaza a la paz, quebrantamiento de la
paz o acto de agresion” (articulo 39). Es por tanto, en virtud de estos articulos, el Consejo de

Seguridad el competente para la determinacion de la existencia de la agresién.

4.7 PRINCIPIOS DE LA CORTE PENAL INTERNACIONAL



4.7.1 NULLUM CRIME, NULLA POENA SINE LEGE

Desde sus inicios, el derecho penal internacional aceptd que el principio de
irretroactividad penal no podia ser usado como una barrera para proteger a los criminales y
sustraerlos de la justicia. Sin embargo, relacionado con el principio de nullum crimen sine lege, un
Estado no puede invocar su derecho interno para justificar el incumplimiento de sus obligaciones

internacionales.

Es precisamente en esta situacion cuando el derecho penal internacional puede actuar
para establecer la responsabilidad internacional de individuos, proteger los derechos de las
victimas y responder a las exigencias de la comunidad internacional sobre el combate a Ia

impunidad.

Los principios nullum crimen, nulla poena sine lege, en estrecha vinculacién con el
principio de irretroactividad penal, parecen encontrar una excepcién que incluso en su momento
justifico el establecimiento de los tribunales ad hoc. Como es bien conocido, éstos fueron creados
no mediante tratados internacionales sino por resolucién del Consejo de Seguridad de las

Naciones Unidas.



Aqui el principio de nullum crimen sine lege reconocido a nivel doméstico o en el ambito
del derecho internacional de los derechos humanos no tuvo la misma aplicacién. De haber sido asi,
dificilmente hubiera podido sostenerse la legalidad de ambos tribunales. Sin embargo, su creacion
en las circunstancias ya conocidas partié de la idea de que los crimenes internacionales también
pueden configurarse a partir de la violacidn a principios generales del derecho reconocidos por la
comunidad internacional. Los principios nullum crimen, nulla poena sine lege en el dmbito del
derecho penal internacional se aplican no sélo con relacion a los tratados internacionales sino
también con los principios generales del derecho. Cabe sefalar que los Estatutos de los tribunales

ad hoc no establecen explicitamente ambos principios.

El propdsito de los principios nullum crimen, nulla poena sine lege siempre ha sido el de
proteger a los individuos de acusaciones y sanciones arbitrarias si los actos que se les imputan no
han sido previamente tipificados como delictivos. Sin embargo, en el ambito del derecho penal
internacional ambos se redefinen y su aplicacién opera de manera diversa pues seria dificil asumir
gue aquellos que cometen crimenes internacionales se conduzcan con total desconocimiento de la
gravedad de sus actos, incluso si tales conductas no se encuentran explicitamente prohibidas por

el derecho penal interno correspondiente.

La aplicacién del principio de nulla poena sine lege genera mas dificultades pues el
derecho penal internacional no establece sanciones especificas. En cierta forma, ello se debe a que
los estados deben incorporar los crimenes internacionales en su derecho penal interno,

adaptdndolos a su sistema penal conforme a sus propias politicas penales. Es decir, son los estados



los primeros obligados a tipificar estos crimenes y a establecer las sanciones conforme a su propio

sistema juridico. El derecho penal internacional funciona sélo de manera supletoria.

Por otro lado, aunque el Estatuto de la Corte Penal Internacional si estipula el principio
nullum poena sine lege, tampoco precisa las sanciones respecto a los crimenes sobre los que
tiene competencia. Solamente sefiala que la Corte podra imponer la pena de prision por un
numero especifico de anos que no exceda a 30 o la reclusidn a perpetuidad dependiendo de la

gravedad del crimen cometido y de las circunstancias individuales del sentenciado.

Hay otros escenarios en el derecho penal internacional en el que puede incidir la
aplicacion del principio nullum crimen sine lege. Uno es aquel segun la cual el Consejo de
Seguridad, actuando conforme al capitulo VII de la Carta de las Naciones Unidas, puede remitir a la
Corte Penal Internacional una situacién en la que parezca haberse cometido uno o varios crimenes
de la competencia de ese tribunal, incluso si el Estado del cual son nacionales los responsables no

son parte del Estatuto.

Esta opcidn encuentra su justificacién en el intento de evitar la creacion de tribunales
especiales, por lo que si un Estado no es parte del Estatuto no obstante la Corte Penal
Internacional, un tribunal previamente establecido, podra tener competencia sobre crimenes
cometidos por sus nacionales. En segundo lugar, el Estatuto de la Corte Penal Internacional sefiala
gque un Estado que no sea parte puede hacer una declaracién expresa reconociendo la

competencia de ese tribunal sobre crimenes especificos. En este caso, las obligaciones de dicho



Estado (sobre todo, las relativas a la cooperacion con la Corte Penal Internacional) son las mismas

que si fuera parte del Estatuto.

4.7.2 IRRETROACTIVIDAD

El articulo 24 establece, por un lado, la Irretroactividad ratione personae,
complementando asi lo dispuesto por el articulo 11 respecto de la competencia temporal de la
Corte, y por otro lado reconoce en su segundo parrafo la retroactividad de la Ley Penal mas
benigna, aunque con una restriccidn respecto de su formulacion clasica, dado que determina que
tal principio sera aplicable “a una causa antes que se dicte la sentencia definitiva”, luego quedaria
fuera de la posibilidad de beneficiarse con una regulacién mds benigna quien ya haya sido objeto

de condena por sentencia definitiva.

4.7.3 RESPONSABILIDAD PENAL INDIVIDUAL

Algo que hay que tener bien claro es que los crimenes contra el Derecho Internacional son
cometidos por individuos no por entidades abstractas, y solo castigando a los individuos que
cometen tales crimenes las disposiciones del Derecho Internacional puede hacerse justicia. La
responsabilidad penal individual se da por acciones u omisiones de los individuos y en

consecuencia de éstas se generan o cometen uno o varios delitos de orden internacional

violatorios de Derechos Humanos.



4.7.4 IMPRESCRIPTIBILIDAD

En general, la prescripcién de los crimenes internacionales ha sido analizada casi
Unicamente desde la perspectiva de la prescripcién de la accidn penal. En este sentido, podemos
decir que durante el transcurso de los afos posteriores a la Segunda Guerra Mundial, v,
particularmente, los anos siguientes a los Juicios de Niremberg, ha habido una tendencia
generalizada a reiterarse y fortalecer la practica de los Estados en relacion con el principio de la

imprescriptibilidad de los crimenes internacionales.

La prescripcion de los crimenes internacionales da lugar a una ineficacia juridica de estos
crimenes y deja a las victimas y a sus familias sin ningun recurso judicial a través del cual se
pudiese identificar a los responsables de graves violaciones de derechos humanos, para
imponerles los castigos correspondientes. En definitiva, en el contexto de los crimenes
internacionales, la prescripcidn favorece la impunidad y rechaza la idea de justicia que se
encuentra en el centro del principio de estado de derecho, el cual es crucial en el

constitucionalismo contemporaneo.

El Derecho ha tenido que enfrentar nuevas situaciones que el tiempo le ha presentado
(como genocidios y crimenes contra la humanidad) y que han demandado una respuesta eficiente
y justa del sistema juridico. Estos nuevos desafios temporales han conducido a posiciones que

proponen un renovacion radical de los principios del derecho penal aplicable a los delitos



internacionales cometidos dentro de un Estado; y hay que considerar a esta renovaciéon una
caracteristica practicamente necesaria en todo fendmeno de violaciones masivas de derechos

humanos, especialmente, en los casos de genocidio y lesa humanidad.

4.7.5 RESPONSABILIDAD POR CUMPLIMIENTO DE CARGO

Esto supone que no es eximente de responsabilidad penal el cumplimiento de érdenes
contrarias a los Derechos Humanos, precisamente porque ninguna orden o instruccién superior,
para ser vdlida juridicamente, puede suponer la violacién a aquellas prerrogativas que todo
servidor publico debe respetar y tener en cuenta en su trato con los ciudadanos, es decir, el

ambito que amparan los Derechos Humanos y por lo tanto no existe ésta eximente.

4.7.6 IMPROCEDENCIA DE CARGO OFICIAL

En relacion a la improcedencia de cargo oficial, todos son iguales ante la Corte, aunque el
acusado sea jefe de Estado o tenga alguna investidura juridica como el fuero o tenga algun cargo
diplomatico. Este principio es muy importante ya que le da pauta a la Corte Penal Internacional de

poder llevar ante la justicia a cualquiera que haya cometido delitos competencia de ella.



4.7.7 COMPLEMENTARIEDAD

Estatuto de Roma contempla en el décimo parrafo del predmbulo, asi como en su articulo
1o, que la Corte Penal Internacional tendrd un caracter complementario a las jurisdicciones

nacionales.

El Estatuto no establece que la Corte sera un sistema con jurisdiccidn exclusiva, ya que ella
no sera el Unico tribunal que pueda conocer de los crimenes que en el Estatuto se contemplan. Al
contrario, el Estatuto contempla que seran las jurisdicciones penales nacionales las que tendran
primacia formal para conocer de dichos crimenes. El principio de complementariedad es el
mecanismo juridico mediante el cual se plasma la interaccidon de la Corte con las jurisdicciones

nacionales.

Para que la Corte pueda determinar que tiene competencia sobre un caso, debido a que el
Estado es incapaz de investigar o enjuiciar un asunto, la Corte deberd satisfacer dos criterios:
primero cerciorarse que el Estado no pueda hacer comparecer al acusado, no disponga de las
pruebas o de los testimonios necesarios, y a la vez que su incapacidad esté relacionada con el

colapso total o sustancial del sistema judicial.



Una de las grandes aportaciones del Estatuto es que garantiza indudablemente que los
mas graves crimenes de trascendencia internacional no queden impunes, ya que la Corte tendra la
facultad de ejercer su jurisdiccidon siempre que un Estado no pueda o no quiera conocer de un

Caso.



5. CONSIDERACIONES FINALES

La guerra, sin lugar a dudas, solo provoca sufrimiento al ser humano, toda nuestra historia
es una historia de guerra, sea cual fuere la motivacion de la misma, siempre hay sacrificios que se
consideran innecesarios, tomando en cuenta que somos seres racionales y podemos

comunicarnos entre nosotros.

¢Es de verdad la guerra la Unica solucién que a veces se presenta? Parece que hay
situaciones que nos orillan a actuar de manera que cominmente no actuamos por el simple hecho
de la supervivencia o por repeler una agresién y eso esta justificado, pero como cualquier tipo
penal, esperemos que se tome este texto también de manera preventiva al delito, a fin de que se

pueda reducir cualquier ilicito competencia de la Corte.



El Estatuto de Roma constituye una gran obra. A pesar de la presidn politica en contra, se
ha conseguido ofrecer un Estatuto juridicamente coherente y, en muchos aspectos, convincente,
incluso original. Ello ha dado comienzo a una nueva época del Derecho Internacional Penal; se ha
dado el paso histdrico de un sistema juridico fundamentalmente no escrito a uno codificado y
justo. Su eficiencia, desde luego, depende ante todo de que se adhieran a él el mayor nimero
posible de Estados para que de esta manera se combata la impunidad y se logre la persecucion

eficaz de los delitos de trascendencia internacional que afectan a la comunidad universal.

Es indudable la influencia que ha tenido la Corte Penal Internacional de el Tribunal de
Niremberg y de sus Principios recopilados por la Comisién de Derecho Internacional de la
Organizacion de Naciones Unidas en 1950, del Tribunal Ad Hoc para la ex Yugoslavia establecido
en 1993, en lo relacionado al enjuiciamiento de personas naturales y la evolucidn del principio de

complementariedad contenido en el Estatuto de Roma.

La Corte Penal Internacional juzgard exclusivamente a personas naturales. El
responsabilizar penalmente a organizaciones plantearia problemas complejos y no aumentaria el
potencial punitivo y disuasivo que se espera lograr con una Jurisdicciéon Penal Internacional.
Ningln Estado representa en si una entidad abstracta, sino que constituye la estructura
organizada de un pueblo que ha establecido su propia maquinaria gubernamental, los crimenes

internacionales a menudo son perpetrados por miembros de esta superestructura de gobierno.



El Estatuto de Roma aplicara sin distincién alguna la Responsabilidad Penal Individual por
igual a todas las personas, aun si se trate de un Jefe de Estado o de Gobierno, de un representante
del Parlamento o de un Jefe Militar. Asi también, el cargo oficial no constituird motivo alguno para

la atenuacién de las penas.

El Estatuto de Roma no exime de responsabilidad penal a persona que haya cometido un
crimen de la competencia de la Corte en cumplimiento de una orden emitida por un gobierno o un
superior sea militar o civil, a menos que estuviere obligado por ley a obedecer érdenes emitidas
por el gobierno o el superior de que se trate; no supiere que la orden erailicita y la orden no fuera

manifiestamente ilicita.

A menudo, los soldados son tan victimas de las decisiones de sus superiores como lo son
los civiles. En las circunstancias de Niiremberg, era correcto excluir como eximente cualquier
referencia a las érdenes superiores, pues se trataba de una decision basada en circunstancias
especificas. De haberse regulado de esa manera en la Corte Penal Internacional, podria haberse
dado lugar a injusticias en casos particulares, lo cual resultaria contrario para una Corte que en el
Predmbulo de su Estatuto incluye la frase: “Decididos a garantizar que la Justicia Internacional sea

respetada y puesta en prdactica en forma duradera”.

La Corte Penal Internacional sélo tendra jurisdiccidon sobre casos que se hayan producido
bajo ciertas circunstancias. Estas circunstancias incluyen la aceptacién por parte de un Estado de la

jurisdiccion de la Corte Penal Internacional, una remisién del Consejo de Seguridad de Naciones



Unidas, y cuando un Estado Parte esté genuinamente imposibilitado o le falte voluntad para

ejercer su jurisdiccién nacional.

Un Estado se considera sin voluntad para investigar cuando la Corte encuentre que en los
procedimientos nacionales, la decisidon de no investigar o enjuiciar, tiene por objeto y esta dirigida
a resguardar a una persona de la justicia. Lo mismo ocurre en los casos en los cuales los

procedimientos hayan sido injustificadamente lentos o faltos de imparcialidad.

En estos casos, la Corte considerara que el Estado no esta llevando a cabo genuinamente
la investigacion ni el enjuiciamiento. Un Estado se considera imposibilitado de investigar cuando
ha habido un colapso total o parcial o incapacidad del sistema judicial nacional que traiga como

resultado la imposibilidad de poder llevar a cabo estos procesos.

La Corte Penal Internacional se caracteriza por ser complementaria de las jurisdicciones
nacionales. No obstante, la Jurisdiccion Universal también es complementaria de la competencia
de la Corte en aquellos casos en que los asuntos sean remitidos por el Consejo de Seguridad en
virtud del Capitulo VII de la Carta de las Naciones Unidas, asi también cuando los Estados Partes
hagan valer el principio de competencia preferente frente a la Corte, asi como en todos los casos

de los delitos cometidos antes de la vigencia del Estatuto.



La idea de crear un Tribunal permanente para el enjuiciamiento de crimenes
internacionales no es nueva, numerosos proyectos, privados y publicos, fueron elaborados luego
de la Primera Guerra Mundial para el logro de este fin. Ahora que la Corte Penal Internacional es
una realidad, los Estados Partes estan en la obligacion de adoptar medidas en el plano nacional
gue impidan la impunidad para los autores de los crimenes y que contribuyen a la prevencion de

nuevos crimenes.

El Estatuto de Roma resguarda los derechos de los pueblos, su dignidad y existencia, su fin
es sancionar a los Jefes de Estado que abusan de su poder, sin embargo los Estados son
importantes para la Corte en la medida que cooperen plenamente con ella, por lo cual los Estados
Partes tienen la obligacion de establecer procedimientos aplicables a todas las formas de

cooperacion.

El Estatuto de Roma estimula a los tribunales nacionales a juzgar los crimenes con
efectividad. La impunidad de la que han gozado los violadores de derechos humanos, entre ellos
los que gozaban de inmunidad por haber sido Jefes de Gobierno o haber ejercido un cargo oficial,
e ilustra la inoperancia de algunos tribunales nacionales; la soberania judicial nacional lejos de
excluir la creacion de una Corte Penal Internacional, lo que hace es demandarla. En estos casos los
tribunales de los Estados Partes deben juzgar siempre de manera eficiente y eficaz a todas las

personas sin importar el cargo que ostenten.



Es necesario que la informacidn sobre el Derecho Internacional Humanitario, en lo relativo
a la proteccidon de la vida y de la dignidad de los seres humanos, incluso en tiempo de guerra, se
incluya en la formacion de las fuerzas armadas. La obligacion de informar se deberia incorporar
también al Estatuto de Roma, seria muy util que se llegara a un acuerdo para buscar fondos
dedicados a la ensefianza con el objetivo de evitar cualquier intento de hacer fracasar esta

importante tarea.

Dichos esfuerzos deberian dirigirse a detener los abusos delictivos de poder y a desarrollar el
concepto de justicia, objetivos que se pueden conseguir por medio de una educacion basada en
valores y en la informacién. En nuestro pais existe el Manual de Derecho Internacional
Humanitario para el Ejército y Fuerzas Armadas Mexicanas que refleja el compromiso que tiene

nuestro Pais con las Naciones Unidas y con los habitantes del mundo.

El soldado deberia gozar de una defensa suficiente por parte de la legislacién internacional para
gue no esté sujeto a la obediencia debida cuando recibe érdenes de ejecutar un delito; lo cual es
importante para cumplir los objetivos de la Corte Penal Internacional a los que aspira la
comunidad de Estados Partes, y para asegurar la dignidad de los subordinados; y que si bien la
vida castrense se basa en la obediencia, también es sabido que toda obediencia ciega genera

muchos problemas.

La complementariedad de la competencia de la Corte Penal Internacional respecto de las

instituciones nacionales constituird un importante incentivo para que estos asuman con



responsabilidad el enjuiciamiento de crimenes contra los derechos humanos, ya que si no lo hacen
correctamente, la Corte podria atraer el caso y asi ejercer su derecho y obligacién de

complementariedad.

Dado que en relacién a la Corte Penal Internacional rige el principio de
complementariedad y de jurisdicciéon universal, es necesario adaptar nuestra legislacion a las
exigencias del Estatuto de Roma conforme el principio de buena fe y en el marco de un total

cumplimiento de las medidas previstas en él.

De esta forma, y entre otras medidas a tomar, destacan la tipificacién de los crimenes que
pueden ser objeto de conocimiento de la Corte, las normas destinadas a establecer los canales de
cooperacion del Estado con el Tribunal Internacional, la imprescriptibilidad de los crimenes de

guerra y de lesa humanidad, ejercicio de la complementariedad, etc.

De éstas consideraciones podemos llegar a algunas conclusiones:

e El derecho internacional humanitario tiene como objetivo limitar los sufrimientos
engendrados por la guerra y mitigar sus efectos. Las normas que dicta son el resultado de
un delicado equilibrio entre, por una parte, las exigencias del desarrollo de la guerra (la

necesidad militar) y, por otra, las leyes de la humanidad.



El derecho humanitario es una cuestion delicada, pero no admite concesiones. Este
derecho ha de ser respetado en todas las circunstancias para garantizar la pervivencia de
los valores de la humanidad y, a menudo, simplemente, para proteger vidas humanas.
Cada uno de nosotros puede contribuir a que se comprenda mejor los objetivos
primordiales y los principios fundamentales del derecho internacional humanitario y a
facilitar con ello un mayor respeto. El dia en que todos los Estados y todas las partes
implicadas en los conflictos armados respeten mejor el derecho humanitario sera mas facil

gue haya un mundo mas humano.

Hay que tener en cuenta que la decisidn final de una guerra no siempre es considerada
como absoluta, sino que el estado derrotado a menudo ve en ese final un mal transitorio
al que cabe encontrar remedio en las circunstancias politicas posteriores. Es evidente que
también esto minora, en gran medida, la violencia de la tensién y la intensidad del

esfuerzo, ya que de cierta manera estd casi todo decidido.

La Guerra es la manifestacion del deseo narcisista de un lider y la sublimaciéon de un
instinto auto destructivo del humano, pero tiene que ver con la formacién psico-cultural
de los individuos, lo cual se reduce a la ambicidn, y es por los deseos autodestructivos o

narcisistas que se orilla al resto de la poblacién a los horrores de la guerra.

La resolucidn de conflictos en el campo internacional es de gran importancia por las graves
consecuencias que estos pueden producir, en él se ven involucrados Estados que

presentan diferencias de criterios, de enfoques producidos por la diversidad de intereses



gue pueden existir en el campo internacional.

Cuando la solucién de los conflictos se realiza en forma de acuerdos directos, es decir
mediante negociaciones diplomaticas, se ofrecen ventajas de adaptabilidad y discrecion,
pero tienen una gran dependencia de la actuacidn de los involucrados, de sus intereses y

deseos de llegar a una solucion.

Pese a que las intervenciones humanitarias forman parte de la nueva agenda de las
organizaciones internacionales y las naciones desarrolladas, se encuentran limitadas por el
concepto de soberania, que tiene diferentes interpretaciones que muchas veces se

contraponen a la propia intervencion humanitaria.

Las intervenciones humanitarias son la nueva alternativa en la busqueda de contribuir a la
formacidn de la paz en paises como los africanos, donde sus conflictos llevan décadas de
duracion, donde el sufrimiento es evidente, impactante e incontrolable y donde los

efectos alcanzan niveles regionales e internacionales.

La Propuesta de las Intervenciones (como la del Consejo de Seguridad) ha causado fuertes
debates, pues aunque vista como una propuesta u opcién digna por muchos, las leyes
internacionales por las que se rige el actual sistema internacional prohiben cualquier tipo

de intervencidn bajo la exigencia que el concepto de soberania sea respetado.

El buscar el bienestar humano no es algo nuevo, tanto es asi que a lo largo de la historia se



desarrollé y se institucionalizd en multiples organizaciones tanto nacionales como
internacionales. La Cruz Roja, Médicos sin Fronteras, Oxfam, Amnistia Internacional, que
son soélo algunas de las organizaciones que tienen como objetivo apoyar a todos aquellos

gue sufren, que no tienen los medios para sobrevivir o llevar una vida digna.

Por otro lado la Organizacién de las Naciones Unidas es la mayor representante de la
comunidad internacional. Esta busca el bienestar de la comunidad global a través de la

cooperacion entre los Estados y el respeto a la dignidad.

El Estatuto de Roma constituye una gran obra y a pesar de la fuerte presidn politica en
contra, se ha conseguido ofrecer un Estatuto juridicamente coherente y, en muchos
aspectos, convincente, incluso original. Ello ha dado comienzo a una nueva época del
Derecho Internacional Penal; se ha dado el paso histdorico de un sistema juridico
fundamentalmente no escrito a uno codificado y justiciable. Su eficiencia, desde luego,
depende ante todo de que se adhieran a él el mayor nimero posible de Estados para que
de esta manera se combata la impunidad y se logre la persecucién eficaz de los delitos de

trascendencia internacional que afectan a la comunidad universal.

Es indudable la influencia que ha tenido la Corte Penal Internacional del Tribunal de
Nuremberg y de sus Principios recopilados por la Comision de Derecho Internacional de la
Organizacion de Naciones Unidas en 1950, del Tribunal Ad Hoc para la ex Yugoslavia
establecida en 1993 y del Tribunal de Ruanda de 1994, en lo relacionado al juzgamiento de
personas naturales y la evolucion del principio de complementariedad contenido en el

Estatuto de Roma.



e La Corte Penal Internacional se caracteriza por ser complementaria a las jurisdicciones
nacionales. No obstante, la Jurisdiccion Universal también es complementaria a la
competencia de la Corte en aquellos casos en que los asuntos sean remitidos por el
Consejo de Seguridad en virtud del Capitulo VII de la Carta de las Naciones Unidas, asi
también cuando los Estados Partes hagan valer el principio de competencia preferente
frente a la Corte, asi como en todos los casos de los delitos cometidos antes de la vigencia

del Estatuto.

e En las circunstancias de Nuremberg, era correcto excluir como eximente cualquier
referencia a las dérdenes superiores, pues se trataba de una decision basada en
circunstancias especificas. De haberse regulado de esa manera en la Corte Penal
Internacional, podria haberse dado lugar a injusticias en casos particulares, lo cual

resultaria contrario para una Corte que en el Preambulo de su Estatuto incluye a frase:

“Decididos a garantizar que la Justicia Internacional sea respetada y puesta en prdctica en forma

duradera”.
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