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Introduccién

Este trabajo se refiere al problema del sujetoaeobra hasta ahora publicada por el
filosofo francés Alain Badiou (1934-). La eleccidel tema y el autor no es casual. Resulta
significativo que la teoria del sujeto tenga t&vancia para un fildsofo contemporaneo y
hay que decir que la aportacion filosofica de Badis una de las reflexiones recientes mas
soélidas sobre este tema en el campo de la filosBfidien sabido que la teoria del sujeto
constituye uno de los nudos de reflexion de la &pooderna y de su consideracion son
deudoras las grandes vertientes de la filosofipeiébdo.

Seria injusto otorgar sélo a un autor el créditohader traido el problema del sujeto al
debate filosofico. Finalmente, la cuestion del ®ufee discutida fecundamente por distintos
autores y su constante redefiniciébn y replanteaimiea y viene en los debates de la
modernidad. Se pueden mencionar entre los gramaksas de la filosofia que han hablado
del sujeto a René Descartes, conMesitationes de Prima Philosophjael Discours de la
méthodea Kant, con siCritica de la razén puray a Hegel corLa Ciencia de la logicy
La fenomenologia del EspiritlYa en el siglo XX aparecen pensadores que, comdsLou
Althusser y Jacques Derrida (en trabajos comotaetiessobre Carl Schmitt que integra su
obraPolitiqgues de I'amiti§ preguntaran criticamente por el sujeto y negdedinitivamente
la posibilidad de construir una teoria del sujeibtjco.

Hay que reconocer que, si bien la interrogantedgbhte en torno al sujeto permanecen
todavia en la filosofia contemporanea, el enfoggrede a la deconstruccion y refutacion. Y
es en ese entorno del debate filosofico en el qagoB irrumpe al proponer, a lo largo de su
obra, no sélo un concepto de sujeto sino una ‘dedel sujeto”. El sujeto para Badiou no
ocupa simplemente el lugar de un concepto dentrandeteoria, mas bien, el estudio del
sujeto constituye por si mismo una teoria enmardaddro del sistema heterogéneo que
constituye su pensamiento filosofico.

La teoria del sujeto de Badiou se desarrolla el tiempos que aparecen,
respectivamente, en tres de sus obrhéorie du sujel’étre et 'événement Logiques des
mondesCada momento de su reflexion echa mano de un méiéetente, y aunque no se

encuentran radicalmente separados, no le restadadi@ su teoria; a la luz de cada



acercamiento la teoria del sujeto va adoptandoetitéas y matices que revelan distintos
problemas.

El orden de tratamiento y exposicion del tema ¢e &abajo hace eco a la evolucion
tripartita de su teoria y cada enfoque del autag®ne en un capitulo distinto. En cierta
manera se propone recorrer los caminos que llevarantor a la génesis de su teoria del
sujeto. Este trayecto tiene tres momentos impasamien consolidados: el momento
politico, el ontoldgico y el l6gico, y s6lo una @scion detallada puede sacar a la luz los
problemas que emergen de dicho transito.

El método de exposicion se centra en el andlisiagiges obras que constituyen los tres
grandes momentos de la filosofia de Badidhéorie du sujetL’étre et I'événementy
Légiques des MondeAungue las obras secundarias ofrecen, la maglerias veces, claves
importantes, adquieren su mas clara dimensiorealdeobra nuclear del autor. La revision
de esta obra secundaria buscara dilucidar matineks conceptos principales de su
pensamiento, o bien, identificar si hay algun pramamiento relevante que puntualice o
modifique lo sostenido por el autor en sus trabpjoxipales.

Desde el punto de vista metodoldgico, la primeapatse divide en dos secciones: la
parte matematica, expuesta.@nconcept de modéley la parte tedrica, sustentada en escritos
de corte marxista-maoista donde se trata de pdasagrandes revoluciones y los
acontecimientos politicos, como el Mayo Francéd @8 y la Revolucion Popular China,
encabezada por Mao Tse-Tung. De este periodo mnaestritos com®e l'idéologie? y
Théorie de la contradictioh pero destaca especialmente su t&tiéorie du sujét Esta
puede caracterizarse como la etapa subversivadielBg su analisis constituira el primer
capitulo de esta investigacion. Se ha escogido gowabe el contenido d€héorie du sujet
uno de sus libros mas complejos en donde tratactn&ar un camino para su reflexion, la

! Le Concept de model@2 edicién aumentada, Parfs, Fayard, 2007.

2 Balmes Francois y Badiou AlaiDge l'idéologig Paris, Frangois Maspero, 1976.

3 Théorie de la contradictiorRaris, Frangois Maspero, 1976.

4 Théorie du sujetParis, Editions du Seuil, 1982. Debido a que ®adiresenta neologismos que
presentan un reto de traduccion se ofrece unaattea a la traduccion aqui propuedtaoria del sujetatrad.
Munuel Espinelli, Buenos Aires, Prometeo Libros)&0



cual en momentos se convierte en una discusiéndistéplinari®. Por ejemplo, de esta
manera trata la l6gica dialéctica de Hegel y lalibgica de Lacan, e incluso comenta las
tragedias griegas de Séfocles y Esquilo. Sin enabagighilo conductor de la discusion se
mantiene en la construccion del sujeto politico.

El mismo es consciente de su constante recurséesseade disciplinas y elementos
fuera del campo estrictamente filosofico, y enwdrtle la novedad que implica el cambio de
enfoque en la teoria de su sujeto, considera nécdsgrar un encuentro de teorias para
realizar una torsion de los conceptos y generanuesa forma de pensar sobre el sujeto que
propone. El sujeto se pensara en su lugar propeng es otro que un sobre-lugar, su fuerza,
su subjetivacion, su roce con el azaor(ieu). El supuesto es que el sujeto inicia como un
acontecimiento politico, pero claramente es vista@un sujeto subversivo y revolucionario
en esta etapa. A este momento se le puede llamalakoria del sujeto politico subversivo

El segundo capitulo de esta tesis comienza comelebexposicion de un escrito de
transicion que se llanfaeut-on penser la politique?

Uno de los rasgos caracteristicos de la explicagi@nda Badiou respecto al sujeto es
gue su punto de partida es un presupuesto politico.

Puesto que cambia de paradigma, la politica perreaoemo el punto nodal de la
cuestion, pero la novedad es que se descentrgetd.sbu pretension, sin embargojrasas
alld del campo comun de la filosofia politica. Termira mostrar que no hay lazo, ni
relacion social alguna. Hriétre et 'événemerdge desplaza desde esta vision de la politica
hacia una meta-ontologia basada en la teoria dantos. Reescribira su teoria del sujeto
con la intencion de construirla en los terrenosiie nueva ontologia. Paradojicamente, en
ella se busca refutar el concepto de relacionq gaazivel ontologico.

El acontecimiento ya no es subjetivo sino que @caancretamente en la politica vy,
aunque el sujeto la organiza, el sujetoesel acontecimiento. Eb’étre et I'événementl
sujeto queda cefiido a cuatro tipos de verdadeprggeden del amor, el arte, la ciencia y la
politica. Aunque erLe concept de modelg Théorie du sujetse desarrollaban ciertas

consecuencias de la teoria de conjuntos, éstasmdesplegadas de forma completa sino

5 Boostels Bruno considera quieéorie du sujeés una de sus grandes obras decisivas, visionajge
comparte, claramente Badiou esta en una fase derdés, Cf., Boostels BrunoBadiou and politicsDurham
& London, Duke University Press, 2011, pp. IX- XX.



hastal’étre et I'événementy de aqui en adelante la teoria de conjuntogseectira en un
eje fundamental. En este momento se construye ta-omtologia del sujeto politico,
amoroso, cientifico y artistico, respectivamentse gborda de lleno la cuestidon del ser sujeto
en toda su complejidad.

Asi, en esta segunda parte se propone un plantg@mieta-ontoldgico que tiene como
principal objetivo generar una ontologia del setaatio-que-ser, una ontologia que vaya mas
alld de las metafisicas clasicas. Para ello eniplézoria de conjuntos como herramienta a
fin de superar la metafisica deuno. Esta meta-ontologia pretende pensar mas allasde |
leyes del ser, como las plantea la teoria de ctogupero usando como meétodo la propia
teoria de conjuntos. Esto, debido a que el acantecto edo otro del ser y por tanto se
regira por otras leyes distintas a las del secuates, sin embargo, solo se comprenden desde
el discurso del ser y la misma teoria de conjuntagsique este intento implique,
paradgjicamente, su transgresion por las leyeaagltecimiento. Esta nueva ontologia que
desemboca en una meta-ontologia da consistenos @rdcesos de verdad que asisten la
emergencia del acontecimiento: el amoroso, el ifiemt el artistico y el politico.

Es importante establecer la distincion que haogsho Badiou entre la meta-ontologia
por él propuesta y las metafisicas clasicas. Fl@exe en libros comidanifeste pour la
philosophiey Second manifeste pour la philosophe®, loscuales expone los problemas
primordiales de su pensamiento tratados a profaxdéh sus textos mayores. En sus obras
de divulgacion Badiou declara que se propone ralagizplatonismo, pero, desmarcandose
de las metafisicas antiguas y modernas de cotténjda y tendiendo hacia una ontologia de
lo multiple puro.

En efecto, pese a la gran sutileza analitica yeqtoal de la graméatica de las metafisicas
clasicas, Badiou, siguiendo a Heidegger, consigeestodas continlan atadas a una “logica
de lo Uno”, propia del Ente, y se confunden akbirae hablar del Ser con las categorias del
Ente, dejando velado el discurso del Ser en l@dicde [o Uno.

Desde este punto de vista se puede, por ejemphdizan la postura metafisica
aristotélica. El primer motor o uno inmdvil quewdsca en la base de su sistema, responde
racionalmente a una necesidad argumentativa, penag descubrird la filosofia moderna,
establece una relacién acritica entre racionaljdexistencia. Desde la 6ptica badiouana, la

recurrencia a conceptos meramente racionales, ermeda bases tedricas para un sistema de



pensamiento, no es un problema que se resuelvdetamente en la filosofia moderna, pese
a sus pretensiones criticas. Dicha recurrenciadBddiencuentra incluso en el materialismo
marxista.

Por estas razones, Badiou se desmarca explicitandendiversas definiciones del
sujeto propias de las tradiciones metafisicas aasigmodernas y contemporangse
desliga de la idea de sujeto como sustancia y zachlamismo tiempo postularlo como un
punto vacio, segun afirman algunas interpretaciont@istas. El sujeto badiouano no se
refiere a las condiciones de posibilidad del camiento humano, en consecuencia, tampoco
es un sujeto de tipo trascenderital.

El sujeto que propone Badiou no es un registrdadexperiencia, ni se descubre
empiricamente como cierta forma de la naturaleraama. Por ello, no tratara de elaborar
una fenomenologia de la experiencia tal y comazo Bavid Humé&. El problema del sujeto
tampoco es una cuestion moral. No se trata dedemasial sujeto como aquel que realiza un

imperativo categorico, ni es meramente una ficdéna ideologia dominante construida a

6 Logiques des mondep. 56 :“Finalement, affirmer que du sujet il doit y avoireuthéorie formelle
s’oppose a trois déterminations (dominantes) dwcepindu sujet. / 1) «Sujet» désignerait un regidae
I'expérience, un schéme de distribution conscidatesflexif et de l'irréflexif ; c’est la thése qoonjoint sujet
et conscience, et qui, aujourd’hui, se déploie cenpfménoménologie. / 2) «Sujet» une catégorie delale.
Cette catégorie désignerait (tautologiquement) génatif, pour tout «sujet», de considérer tout estujet
comme un sujet. Ce n'est qu’aprés coup, et de figamntaine, que cette catégorie normative devrardrique.
Aujourd’hui, ménent a cette conclusion toutes lesiétés du néokantisme. 3) «Sujet» serait uneoficti
idéologique, un imaginaire a travers lequel lesaagits de I'Etat désignent — Althusser disait «ipaient»
— les individu$.

7 Cf., Badiou, Alain,Logiques des mondegp. 245-255. Badiou hablara del sujeto que sarpartir de
un acontecimiento, mientras que Kant lo describdiamte la deduccion de las reglas bajo las cualessible
la experiencia humana. En el caso de Badiou laremea en general no esta condicionada Unicangantel
animal humano, éste en su légica trascendentas maas que un ente, incluso se puede decir quertesdea
un “objeto del mundo”, el sujeto sélo puede aparenduncion de un acontecimiento. De hecho, lodiseute
con Kant es la nocién de “objeto”.

8 Hume David,A Treatise of Human Naturé&New York, Dovers Publications, 2003. Véase: Dedeu
Gilles,Empirisme et subjectivit&ssai sur la nature humain selon HurBa edic. Paris, Presses Universitaires
de France, 2010.



través de los aparatos ideoldgicos del Estad@nsés legales, escuelas, iglesias y familia,
mediante los cuales se asegura la reproducciériataplel capital.

Pero, ¢qué tipo de ontologia propone Badiou qaazel el platonismo, sin caer en la
metafisica?

Un aspecto primordial lo caracteriza y es desadollerLa République de Platdf) un
fractal del pensamiento platénico que integra prepio sistema: la defensa radical de que
las verdades existen. Sin embargo, como se hahidovdesenvolviendo gradualmente en
textos comd.'étre et I'événementManifeste pour la philosophie Conditiond? y Court
traité d’ontologie transitoiré®, estas verdades aparecen bajo la forma de “pm@stios de
verdad”, que tienen lugar en situaciones concrgtaarecen de toda base sustancial o
trascendente.

Badiou consolida como eje de su pensamiento eleppdaade verdad, pero no de la
verdad como adecuacion, ni como consenso, sino ebrrenjunto de infinitas verdades y
procedimientos que se generan a partir del aconieaio. Relanza el platonismo buscando
evitar las aporias y antinomias que él percib@endtafisica clasica y que la han conducido
a constantesmpassesdel pensamiento. La verdad, en sus instanciasre@ssc es un
resultado de construcciones del sujeto, pero lacapa de la verdad no esta condicionada
de ninguna manera al sujeto,um sujeto puede, por si solo, generar la verdad, goefju
sujeto solo existe en tanto que procede una vefdatb procedimiento de verdad esta, en
realidad, condicionado por wactontecimientoy el sujeto se presenta como una instancia

9 Referencia indirecta a posiciones como la expuyestaAlthusser Louis eRositions Paris, Editions
Sociales, 1976, pp. 123: “[... ] que la categorissdgeto no es constitutiva de toda ideologia, sine tpda
ideologia tiene por funcion (la cual la define) stitnir individuos concretos en sujetos ” Véaseligm: Badiou
Alain, “Althusser: Le subjectif sans sujet”, Abrégé de métapolitiqu®aris Editions du Seuil, 1999, pp. 67-
75. En dicho texto Badiou explica como en Althussepodria encontrar una vision del sujeto, pei®rgs es
politico, como lo exige el sistema de Badiou, moqlie el sujeto no sera una funcion ideolégicaEsthdo,
como lo propondria Althusser.

10| a Républigue de PlatoR,aris, Fayard, 2012.

11 Manifeste pour la philosophi®aris Editions du Seuil, 1989.

12 Conditions Paris Editions du Seuil, 1992.

13 Court traité d’ontologie transitoireParis Editions du Seuil, 1998.



infinita y azarosa de la verdad. Se trata de utopismo de lo multiple puro que escaparia
al binomio uno-mudltiple.

La teoria de conjuntos ofrecera una solucion médgitta a los problemas del lenguaje
gue suscita el pensamiento de la metafisica y €mue, en opinion de Badiou, quedaria
empantanada. La teoria de conjuntos, se dedicagfioicion, al tratamiento de lo mdaltiple,

y consigue abstraerse de la l6gica de lo Uno quariggma como efecto de copula en el
lenguaje. Al partir de lo multiple, la gramaticaldeeoria de conjuntos cambia y, aunque se
somete a reglas deductivas, hay dos en particulgvan a pensar de una forma quiza
inédita: la pertenencia y la inclusion, ambas @ejpie las multiplicidades. Luego de realizar
una critica del lenguaje, Badiou introduce en esammevas categorias fecundas para el
analisis filosofico, como lo son las figuras dal-ee-tanto-que-ser, del acontecimiento, de
las verdades y del sujeto, derivadas todas dael@mteoria de conjuntos. A estas categorias
dirige sus preguntas. Este proceso metodolégi¢@stedio propio del ser del sujeto ocupan
el segundo capitulo de la tesis.

El tercer momento en la reflexion badiouana coasist pasar de la comprension del
ser-en-tanto-que-ser al ser-ahi, es decir, detliestie la ontologia a la l6gica trascendental
(I6gica del aparecer). Se trata de la etapa trdsceal expuesta dmgiques des mondés
Second Manifeste pour la philosopfijeLa philosophie et I'événeméht EI autor se
concentra en el problema del aparecer de los gmlelsacontecimiento y atiende la pregunta
de qué pasa cuando el acontecimiento irrumpe esitdacion. Pero ahora los vectores
metodoldgicos de su obra son el algebra, la l6gita topologia trascendental (mas no
trascendente).

La revision de esta etapa constituye el contenaldedcer capitulo de este trabidjg
tendra como pivote el librbogiques des mondesn el cual se asumen las consecuencias de

14| ogiques des mondeRaris Editions du Seuil, 2006.

15 Second Manifeste pour la philosophiaris, Flammarion, 2009.

16 | a philosophie et I'événemefftaris, Germina, 2010.

17 a République de Platota forma a un cuarto momento en el pensamienBadiou, que se encuentra
actualmente en construccion. Su trabajo consibtmaaen la rescritura del platonismo para llevarks alla
de su propio limite. Retoma también la idea deReyaiblica comunista, aungue no la ubica en ninggmemto

histérico, y la postula como una nueva Republiealdajo nuevos patrones. El tema del libro eruel sp
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la meta-ontologia y sus paradojas. Por ello, sard@ka una l6gica trascendental del existir,
es decir, del aparecer y de las intensidades déeexkia. Ya no se pregunta por su ser sino
sobre lo que hace que el sujeto aparezca en @atigituconcreta. Al identificar al sujeto en
situacion se puede encontrar la evidencia de quseijeto “existe” y declarar de forma
contundente su existencia. Se reconocera la nacedelafirmar, en un tono muy hegeliano,
la idea de “la relacion del aparecer”

Los problemas con los que se encuentra la elaldorae esta tesis son de tres clases y
se considera que son inherentes al pensamientadieB La primera clase se constituye en
el nivel general y se relaciona con las implicae®au sistema filosofico. La segunda clase
de dificultades se refiere a la teoria del sujatpaticular y se trata ante todo de una cuestion
de coherencia interna. A partir de aqui y una wgmesto la logica de la obra se transita al
tercer nivel del didlogo y el debate filoséfico.

En las conclusiones se presentan por capitulodegipos de problemas tratados.

encuentra trabajando actualmente Badicimmanence des véritése dedica exclusivamente al estudio de las

verdades como excepciones de los mundos, comontiisginlades que no provienen tdposalguno.
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Capitulo I. El sujeto: un acontecimiento politico

Théorie du sujetecentra en la siguiente cuestion, ¢,cdémo surge ecefie sujeto? Pero
dicha interrogante no se puede resolver de foradicional, porque “le livre n’est pas un
reponse a la question: le sujet gu’est-ce queZ™¥sPor consecuencia, al no responder qué
es el sujeto, tiene que hacer trenzas con los ptogen una clara transgresion conceptual.
Con este fin retoma y transgrede las categoriast@ue prestadas de otros filosofos y
pensadores, tal es el caso de Lacan, Hegel, Maguilg, por mencionar algunos de los mas
importantes. Sin transgresion no hay pensamiento.

Hegel es al primero que tiene que confrontar parstcuir los conceptos importantes
de la teoria del sujeto. Una vez retomada su dieég@l sujeto es investido en la categoria
de lo real de Jacques Lacan que, modificada, sdesta en lo real de Badiou. Por ello, a
continuacién se exponen la vision badiouana de Helgecan, citando pasajes en los que se
apoya para construir su teoria del sujeto.

El camino para confrontar al pensamiento hegel@asa por los afios rojos. En dicha
etapa se encuentr@héorie de la contradictiop De I'idéologie trabajos en donde se sefialan
problemas por resolver dméorie du sujetDe ahi, la conveniencia de iniciar la exposicion
con los dos primeros textos mencionados.

I.1 De camino al sujeto

En Théorie de la contradictioy De l'idéologieaparecen los primeros indicios de la
teoria del sujeto de Badiou. Aqui, la contradiccd® clases en su forma dialéctica es
fundamental. La dialéctica en su vertiente maistélal constituir loeal de la historia, se

opone al idealismo metafisico.

18 Entretiens 1. 1981-199®aris, Nous, 2011, p. 57.
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En una primera confrontacién con su maestro Loudikusser, Badiotf afirma que
efectivamente hay un sujeto en la lucha de clésestvolte est raison, la révolte est sujét”
La subversion, organizada por la razén que reptaserjerce el partido de clases, es la
insurreccion del proletariado contra el Estddel'idéologietambién esboza tesis relevantes
gue prefiguran un desarrollo posterior de la tedelasujeto. La primera es la existencia de
ideas universales que guian la lucha organizadasdmasas: se trata de las “invariantes
comunistas” (los ideales de justicia, la dictadded proletariado), pero también de la
dialéctica de su especificidddLa segunda es que los movimientos obreros ngpdsihdean

nuevas ideas sino también una nueva “légica dedstfa que permite construir un nuevo

19 Théorie de la contradictiqrpp. 54-60.

20 |pid., p. 21: “la insurreccion es razon, la insurrencé® sujeto’Cf., Ibid,, p. 25. Y “Théorie de la
contradiction”, en Badiou Alairl.es années RougeRaris, Editions du Seuil, 2012, p. 16.

21 Cf.,, Badiou Alain et Balmes FrancoBe I'idéologig pp. 97- 98.

22Cf,, Ibid., p. 100. Una excelente comprension de Badioleeig se tengan en cuenta cinco acepciones
gue podrian confundirsdieu, place placementesplacey horlieu. Estos términos jamas seran sinénimos,
sostener su sinonimia seria un grave error metgamorque son usados con un significado diferdsiéel
denota el espacio de un sujeto, sin embargo, este produce sino por un acontecimiento politiaregedo
por el sujeto subversivo, es una modificacién despacio; entonces, hay dos tipos de espaciogren® al
acontecimientoglacé y otro propio del acontecimientbdrlieu). Por ello, Badiou dira que el lugdie() del
sujeto es en todo caso un sobre-ludarl{eu). El espacio previo, el cual se constituye podiéctica
proletariado-mundo capitalista se le llaplace éste denota simplemente el espacio que ponetiladad
predominante del capitalismo sobre el proletariddomayoria de las veces, Badiou no utilgtace para
describir el espacio del sujeto, de tal modo quErgrie du sujete hace una referencia a la |6gica de “places”,
I6gicas del espacio del mundo capitalista que @m gnedida se soporta por la contradiccion intelir
proletariado.Placement simplemente quiere decir: actividad especificalpacual se ocupa un espacio, es
decir, el espacio ocupado por la actividad del mucapitalista que impone un espacio al proletari&lo
esplaceno es otra cosa que un espacio ampliado por taduel Estado que choca corhetlieu del sujeto.
Al horlieu también se llega por la subversion de la légicgpldeas del mundo capitalista, en la cual el
proletariado esta en contradiccion consigo mismdgeir, esta emplazado en el mundo capitalistayppropia
contradiccion. Por ello, para poder diferenciamgstategorias de forma precisa se propone la stguie
traduccién para los distintos conceptos de esgpmousa Badiollieu = lugar (el lugar del sujetoorlieu =
sobre-lugar (neologismo que describe con méas pagiel lugar del sujeto politicd}lace=lugar, (el espacio
del mundo capitalista en el cual el proletariade@seuentra en contradiccion consigo mismo, aqufiao
ningun sujeto); placement=emplazamiento (la actividad especifica por lal @ ocupa un espacio

determinado);esplace es el Unico término del cual no se encuentrauti@dn, pero significara: espacio
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lugar horlieu). Por ello, primero se basa en una légica de@radiccidn que representa la
lucha del proletariado desde el seno del mundougstd acontradicciénderiva del hecho
de que el proletario esta en lucha contra el mimuoligués, pero a su vez esta inscrito en él,
de tal forma que el sujeto revolucionario se escadi mismo. La Iégica de la contradiccion
se halla enmarcada dentro de la dialéctica classssny ella determina el caracter formal
del proletariado en la historia. Sin embargo, etpso de la lucha de clases/masas, siempre
aparecera bajo la forma de contradicciones espagffiresultado de la lucha entre el Estado
y el proletariado.

En la lucha, el proletariado deviene “une subjéetitle classe révolutionnairé) pero
no por el simple hecho de entrar en lucha deviejgtas Lo hara porque su fuerza de trabajo
y sus “invariantes” estan siempre presentes cormmachsra inscrita en el capitalismo. En
este sentido serian un efecto de estructura. ¥ astariantes, su fuerza y estructura, son las
gue le permiten superar la contradiccion. Se vécugando asi los elementos que conforman
los antecedentes dénéorie du sujet

En esta dialéctica de clases hay un primado deoidradiccion por encima del
razonamiento de la identidad. La contradiccionesaktproletariado y la propiedad capitalista
es una polaridad que, al ser pensada y analizadama la vuelta a Hegel, puesto que

reaparece la concepciéon de lo real como movimiamntno de contradiccion®s Para

redimensionado por la potencia del Estado. En s daplaceno se traduce como plaza aunque Corominas
Joan y José A. Pascudi¢cionario Critico Etimolégico Castellano e Hisgéa, Vol. IV ME-RE, Gredos,
Madrid, 1993, p. 576) y Alain Rey en (Petit Rob&aris, le Robert, 2012, P. 1915-196) sefialen mimsa
palabras, tanto en el espafiol como en el francégigmen de la misma raiz latiRdattea pero en el espafiol
‘lugar sirve para designar aquel espacio ocupado paractivadad al igual que en el francés. Aqui, statra
de un ambito filoséfico que, aunque parte del digario lo rebasa. Por ello, en las traduccionesstie tesis,
como se mencionglacese traduce como lugar, y en el cuerpo del textando se usa la palabra lugar, pero
hace referenciaplace,se anota entre paréntegiaceo places para precisar el uso y origen que se le da en el
texto citado y no confundirse con el usdida (lugar) que hace Badiou.

23 Hallward Peter comenta la idea de Badiou acercla division de clases y de los partidos que las
representan; a su vez los partidos son represenfadgefes. A lo que responde Badiou : “Aujourd’bette
idée n'a plus aucune utilité” El fragmento es aitgubr Hallward Peter, “Sujet et volonté dans ldgstphie
d’Alain Badiou”, en Vodoz Isabelle et Tarby Fabiéutour d’Alain Badioy Paris, Germina, 2011, p. 308.

24 De l'idéologie p, 118.

25 Théorie de la contradictiqmp. 41.
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Badiou, Lenin pone esto en evidencia: “Lénine s'araple I'antagonisme. Il formule pour
la premiére fois ce qui es la matrice véritabldaddialéctique révolutionnaire, le principe
«un divisé en deuxX$ Y estas contradicciones tendran como efecto agng$a primera
plataforma a partir de la cual se podrd comenzastepormente, con el surgimiento del
sobre-lugarlforlieu) en el cual se localiza el sujeto. Para ello, esseio ubicar una «lugar»
(place determinado que le es adjudicado en cada punieamntradiccion.

El proceso subversivo se explica por el movimiemi@aléctico que genera
contradicciones y escisiones. Estas, en su deu@rien como ley que a cada elemento le
sea asignado un lugar definido segun el desamellproceso, lo que implica una constante
reorganizacion de lugargslgces segun dispone la fuerza de la contradiccion. Tazaobio
de lugaresglaceg requiere fuerza, ya sea que se cambie la logidasdlugaresplaces o
su contenido, pero no se tratard de un tipo deduewantitativa, que admita la pregunta de
gué tanto cambiard, sino cualitativa, porque indigé va a cambiar. De hecho, la fuerza de
la contradiccion determina el contenido efectivolake procesos y con ello el sistema de
lugares places.

De lo dicho pueden extraerse ya los elementoxgufiguran al sujeto de Badiou en
esta etapa. El principal es que una situacionipalésta proxima a una ontologia del sujeto,
porgue hay una légica del proletariado, invariantewersales e incluso un algebra que
vislumbra la fuerza del proletarigddoTambién, se encuentra un desarrollo de la teleria
contradiccién, bajo la forma de una condicion estn@al y formal que se establece como una
dialéctica entre el proletariado y el Estédba contradiccion, en definitiva, tiene la funcién
de ser el lugar, la plaza, la plataforma dondesteadra el sujeto, en donde tendran sitio las
contradicciones concretas provocadas por los tésmiegativos y de donde surgirdn todas

las escisiones.

28bid., p. 42: “Lenin se apodera del antagonismo. Ehfda por primera vez lo que es la matriz verdadera
de la dialéctica revolucionaria, el principio “use divide en dos”. El concepto de escision tamiggn
desarrollado en un tono dialéctico, lucha de clameBe I'idéologig p. 110.

27 Cf., Ibid., p. 108.

28 Belhaj Kacem MedhiApres BadiouParis, Figures Grasset, 2011, pp. 68-81. Lo tjtieaceste libro
a Badiou es, que si bien hay una categoria g&dme (escoria), no es una categoria dentro del sistiama
Badiou, mientras que [@&grees una parte organica del capitalismo asi corpolleia capitalista. Por ello, no

puede ser el proletariado solamente una categeradncipacién, como lo propone Badiou.
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Una vez reunidos los elementos universales queonoah la estructura del sujeto,
habra que retornar a Hegel, el genio de la diai&cpara comprender su interaccion y su
devenir, puesto que el sujeto de la revuelta sgehes en la contradiccién. Lo mejor es
confrontarse con ehaitre de lo negativo y lo contradictorio, porque la cadiccion y la
negatividad estan asumidas en beluclage dialéctico. Badiou incorpora la dialéctica
hegeliana, pero sostiene que ésta es, en el famaterialista, porque le seria inservible una
teoria que acabe poniendo en conceptos metafigigosque es un hecho, el sujeto real,
existente, y que se realiza en una lucha concreta.

La pretension de Badiou consiste en abordar elopumdterial del sujeto que se
desenvuelve en la dialéctica materialista. Por e&tan, en el seminario del 7 de enero de
1975, Badiou se centra en el concemjoetque chose(algo) de I&Ciencia de la I6gicadel
cual se deduce el efecto de «Sujeto».dtiledque chosese sitla en la dialéctica de «lo uno»
y «lo multiple», de donde también surge: “le piiecde ce que nous, marxistes orthodoxes,
appelons I'accumulation quantitative, laquelle, cmgnchacun sait, est censée produire un
bond qualititatif®®. De lo «uno», en efecto, no se puede decir nadapslar a las nociones
de «cualidad» y «fuerza»; pero también es verda go laCiencia de la légicala
«cualidad» es la que precede a la «cantidad». gasel de la «cualidad» a la «cantidad», es
donde ocurre un efecto de «Sujeto», un planteamipn aparece insinuado €néorie de
la contradictiors®.

Pareceria que la interpretacion dgquelque chosesea una extrapolacion de Badiou,
con la cual busca dar un buen comienzo a su tdetisujeto. Pero la vision badiouana de
Hegel se fundamenta en apartados de su obra dendece referencia explicita a la

negatividad y al efecto de sujétoPor ello, Badiou se siente confiado para tomar es

29 Théorie du sujetp. 22. “el principio de lo que nosotros, mansstatodoxos llamamos la acumulacién
cuantitativa, la cual, como cada uno sabe, higatétente produce un salto cualitativo”.

30 Cf., Badiou Alain,Théorie de la contradictigrp. 92. “En el sistema de lugares regido por ¢afa, es
indispensable pensar tanto la cantidad como ladaghén el proceso mismo del emplazamiento queegido
por la contradiccion”.

31 Hegel, G. W. F.Ciencia de la légica3a ed., trad. Augusta y Mondolfo Rodolfo, SolacHet,
Argentina, 1974, p.105: “Lo negativo de lo negatien tanto algo, es sélo el comienzo del sujet@l-ser en

si, s6lo en tanto absolutamente indeterminado.eB&rmdina luego, ante todo, como existente por akiya
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concepto como un comienzo y poder explicar desdelaujeto. Y aunque en este primer
momento usara a Hegel para explicar el conflictiveela burguesia y el proletariado, la
negatividad de la negatividad sera un conceptcegiava llevarlo a establecer el efecto de
sujeto. Al cabo de este recorrido dialéctico secula®n en el quelque chose dos
emplazamientos que son puestos en marcha pordezaf es decir, dos matrices dialécticas
presentes en l@iencia de la I6gica partir de las cuales se localiza el «sujéto».

Para Badiou, la reflexion sobmguelque chose-en-sgi quelque chose-pour-autre
constituyen una inflexion de gran relevancia dewleolaCiencia de la I6gicaQuelque
chose-en-soes interpretada por €l como la identidad purantrasquelque chose-pour-
autrees la identidad emplazada. La relacion entre untaayes analoga a la que existe entre
“la lettre et I'endroit ou elle est marquée. Ladtie et la practique®.

Quelque chose-en-soiguelque chose-pour-autrka identidad y diferencia del algo que
es emplazado, es formalizada por Badiou del sitggiimodo: “Il y aA y Ap (lire « A tel quel»

et <A a une autre place», la plagejue distribue I'espace de placement §)if*. A es el

continuacion hasta que soélo en el concepto llggasaer la concreta intensidad del suje@f’, Théorie de la
contradiction p 29-36.

32 Bosteels BrunoAlain Badiou une trajectoire polémiqu®aris, la Fabrique, 2009, pp. 61-62 “La
dialectique est avant tout un processus, non datioéget de négation de la négation, mais de divisiterne.
Aussi chaque force doit-elle étre divisée en elfgyra et cette partie est placée ou determinéeapsnicture
des places asignées”. Nuestra interpretacion ¢liacte la de Bosstels Bruno en lo arriba citadougntamos
al respecto con dos premisas. Por un lado, haydeernir entre la dialéctica postulada por Badjoia
dialéctica propiamente hegeliana. En la dialécteblegel son fundamentales los momentos de laazbotion
y la negatividad. Lo que retoma Badiou es la calit@dn, la fuerza, la determinacion y los lugasiginados.
Pero mas que de division, de lo que se habla esscigidn, puesto que érhéorie du sujetp. 32: “La
contradiction n'aucun autre mode d’existence quedasion”, es decir, en el movimiento dialéctit,
contradiccion es la que catapulta la escision.iragra determinacion le asigna su lugar al setayreada; al
presentarse el ser como lo méas universal y absteactambién la nada, y asi deviene su propiardietacion
en tanto que la nada es a la vez lo indeterminasio puede entenderse la afirmacion de que la eadh ser
y el ser la nada. El devenir y la contradicciofasaque Badiou se refiere como «fuerzas», sondadegdan
movimiento a la dialéctica. Pero la pregunta s@relonde queda el devenir en la l6gica permaneessim
que el mismo devenir se da por supuesto y en deritido es reemplazado por la nocién de fuerza.

33 Théorie du sujetp: 24. “La letra y el sitio donde ella es marcddateoria y la practica”

341dem, p. 24: “Hay Ay A (leer “A tal cual” y “A tiene otro lugar”, el luggy que distribuye el espacio

de emplazamiento sea P)".

16



esquema dquelque chose-en-spisimboliza su identidad. Tras el movimiento ditit&cA
devendra en su propia dualidad (representada égjng por tanto, en su propia diferencia.
La escision dé\ tiene un lugar de emplazamiento, por lo cuak la veA y A,, dondep es

el espacio en el cual se da el emplazamiento. Sumgaces la cuestion sobre cuantas veces
puede ser emplazadaelque chosdeniendo en consideracion que es tambigrique chose
pour-autre.En laCiencia de la légicala propia negatividad es la que va generando las
diferencias y en este sentidges infinita, porque puede hab®y Ap2, Aps... De aqui deriva

la siguiente formulaA= (A Ap), que expresa qu& es igual a si misma y al emplazamiento
de ell&®. El emplazamiento seria catapultado por la fudezns términos contradictorios.

En elquelque chose pour autféy) hegeliano, Badiou vislumbrara una clave: “Ce que
Hegel ne dit pas clairement, ce qu’au fond le eaaitradictoire initial du quelque choég
ce n'est pas autre chose, ce n’est pas méme té pla non: le vrai contradictoire camouflé
deA, c’est I'espace de placemdntc’est quidélégue I'indiceLa donnée d& comme scindé
sur lui-méme en: son étre pukg,/ son étre placé,’36. Entonces, podemos decir qise
realiza como escision porque la dialéctica divilea partir de la contradiccion. La
contradiccién entrd y P, entre el existente y su lugar, opone una fueraa sistema de
emplazamientos.

Badiou usa este esquema para interpretar la coottiél que enfrenta el proletariado,
el cual, pese a ser distinto de la burguesia, sarddla por completo dentro del espacio
burgués, participa y se desarrolla dentro del mubd@ués, aunque se encuentre en
antagonismo permanente con €l. De hecho, la caotidd que se da en el binomio
proletariado-Estado burgués, por si sola es insufie para describir la torsion del Todo que
realiza el sujeto mediante su fuerfzalara falta la subversién para forzar el cambidode
lugares placeg. Por ello, Badiou echa mano dplelque choseée laCiencia de la Logica
para explicar el sujeto subversivo.

35 Cf., Ibid., p. 24.

36 |bid., p.25: “Lo que Hegel no dice claramente, es guegl fondo, lo verdaderamente contradictorio
inicial del “algo” A, no es otra cosa, no es élmispuesto, A no: lo verdaderamente contradictorio disfrazado
de A, es el espacio del emplazamiento P, es agge#idelega el indiceLo dado de A como escindido de si
mismo en/ —su ser puro, A, / su ser puestd, A

7 Cf. Idem
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El esquemaA = (AA) antes deducido, da cuenta del esquema de divigion
contradiccién, términos que conduciran mas adekaidddea de infinito. Por ahora se trata
de pensar la identidad de las masas y para eflecesario considerar que, £st(AAp), c’est
déterminé par le effet indiciel desurA... nous écrirons doné&y,= (AAp), premiére écriture
de la détermination de la scission, premier algoré de I'unité des contraires,/ Soit ce que
Hegel nommeBestimmuntfe. La Bestimmunges aquello que unifica pero a la vez divide.
De entrada parece plausible afirmar que lo quedeaitima de la dialéctica de Hegel, es la
tesis que sostiene que el Uno de los contrariosrtofa contrariedad en su ser. Este esquema
lo aplica al proletariado y su lucha, con la sigteeformalizaciém=clase obrera? mundo
(espacio) imperialistay, el proletariado emplazado en el mundo capitaligasionismo
moderno. El proletariado se define como una unidactradictoria; el proletariado es
contradictorio consigo mismo por desenvolversel@asgacio producido e impuesto por el
mundo burgués.

A la vez, Badiou va mas alla de la dialéctica dgefiepuesto que logra generar, a partir
del esquema deducido deuelque chose elementos para interpretar el capitalismo
burocratico de Estado. Se trata de un fendmenetdry paraddjico como la “inversién del
proletariado”, que no es otra cosa sino el revisian del proletariado en el proceso que lo
convierte en una nueva burguesia. Entre los pdms@ue Badiou calificara de revisionistas
se ubican el PCF (Partido Comunista Francés) \siladicatos, que son englobados sin
reservas como parte de la sociedad burguesa ifigariaungque se pretendan opuestos a
ella. La unidad de la contradiccién entre el espdmirgués y el proletariado se puede
entender como el espacio burgués en general, enatlse desenvuelven el proletariado
militante y la clase obrera, aunque sea el “lu@plcice de la burguesia.

En la simbolizacién de BadioA,representa la clase obrerR {a sociedad imperialista,
por lo cual, el algoritmoA—(AA), ou s’indique que ce qui détermine l'actualitélectique

du prolétariat aujourd’hui, c’est son épuratioreme d’avec le révisionnisme modersg”.

38 |bid., p. 27: “Si A=(AA,) es determinada por el efecto indice de P sobreséjbiremos entonces:
Ap=(AAp), primera escritura de la determinacion de lasé®ej primer algoritmo de la unidad de los contisri
/Sea aquello que Hegel llan@estimmuny

3 Idem p. 27: “A—(AAp) donde se indica que aquello que determina laalidad dialéctica del

proletariado actualmente, es su depuracion ingeheevisionismo moderno.”
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En la dialéctica hegeliana siempre hay una codé&texidon en los elementos de toda
contradiccion. Tomando este esquema como sustafora es posible explicar la
contradiccién donde se contraponen el proletayaglocontrario, a saber, el mundo burgués.
Se tratara del concepto de la nueva burguesiaioei®, que puede escribirse como la
funcion Ap(A), que expresa el lugar del proletariad) @entro del mundo burguésyf,
cuando se ha tornado revisionista. De hecho, esioeNsmo no es mas que el espacio
burgués adaptado para la clase obrera, que puedaliftarse come®.

En el esquema general badiouano del algebra degacion del sujeto, la fuerza del
proletariado, cuando se emplaza a si mismo deetrmmdndo burgués, no existe como tal
porgue no es su lugar propio. Por la determinag@la escision da& (A 'y Ap) el proletariado
emplazado en el mundo burgués perderia toda feddentidad, lo cual se formaliza con la
funcion, A, (Ap)= P, tal que sdlo existira el lugar del mundo Iy stesplacesimbolizado
por P, y el proletariadd, no existe verdaderamenteRerEl sujeto de Badiou debe aspirar,
por ello, a poseer una fuerza que le permita @al@s emplazamientos necesarios hasta
alcanzar su lugar. Llanteorlieua un lugar ocupado por la fuerza, un fuera-de-|ugjaual,

a su vez fundard su propio sistema de emplazamsienute excede al anterior pero no lo
elimina por completo. El lugar de la insurreccidrtanbién el lugar de la creacion y el lugar
propio de la dictadura del proletariado. La funaérinvertiria entonces y el mundo burgués
guedaria emplazado dentro del mundo prolet&iy ientras que el proletariado ocuparia
otro esplace es decir, su espacio propio de emplazamientco Rercierto es que la
contradiccién entre proletariado y mundo burgués, @ial sea el orden de sus términos,
suscitara fuerzas que dispondran uno u otro sistienhagaresplaces.

La integracion de todos estos elementos produdirdsguema que se presenta a
continuacion, en el que se explican los concepgodifégrencia, escision, determinacion y

esencia de la escisiéon de la determinacion:
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“De fagcon geénéral, on peut dire que la détermimatie tout ex-istant scindé est
distributive4©

> Ap(A) détermination

As(A A -

> A, (Ap) =F rechute dans 'espace général
“rien n'a eu lieu que le lieu”

Aqui, la diferencia es comandada por la contraditque emerge entre la fuerzaAle
y el espacio de emplazamien® y la escision es la forma del “algd&=(AAy), la
determinacion es la unidad de la escision a pdetia lugar flace indexadoA, (AAy); v la
categoria importante de escision de la determinagéa la determinacion de la nuéyéd);
y la recaida®, (Ap)= P. En esta dialéctica, la recaida es el espaci@melazamiento, el
esplaceburguésP. Al mismo tiempo, “«force» est alors hétereogéwoerpdésigner le
topologique a-estructural. Il vaudra mieux dire:hlerlieu’4!. La dialéctica que deduce
Badiou dequelque chos¢éal como aparece en @Giencia de la l6gicaes la que tiene lugar
entre elesplacey elhorlieu. El lugar del sujeto tal como lo deduce Badioisse@gota en un
mero lugar fisico ni en una estructura fija, comaiaa institucion o una esencia. De lo que
se habla es del efecto de su fuerza, la cualdahar la existencia de un nuevo “espacio” del
sujeto, da pie a que Badiou proponga tratarlo congotopologia filosofica.

Esa dialéctica es la unica forma por la cuablatradiccion puede existir y tener un

lugar, debido a que la contradiccion como tal nstexsino que es meramente un principio

40 |bid., p. 28: “De forma general, podemos decir queekminacion de todo ex-sistente escindido es

distributivo:

Ao(A,Ap) /

A (A) determinacidn estricta

Ao (Ap) =P recaida en el espacio general

“nada ha tenido lugar sino el lugar ”

41 bid., p. 28: “Perdfuerzd, entonceses hétérogenea para designar lo topologico aedstal. Mejor

dicho: elhorlieu.”
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estructural, causa de la escision. Cuando se esentP entre ellos no hay contradiccion,
salvo cuandd® funcionacomo subindice, pues, entonces marca el lugar geagamiento,
en donde todavia hay otra forma de negatividaloBieu implica una doble negacion, pero
sblo es repetible mediante la escision por su s&n@hu en elesplace Badiou escribe
“L’existence en acte de la contradiction entrefdlase et le horlieu, quels qu’ils soient, c’est
la scission du horlieu. La scission est ce par tpiéérme s’inclut dans le lieu en tant que

hors-lieu. Et il n y a aucun autre contenu a I'idéecontradictior*.

1.2 El sujeto: entréacan y Hegel
Lacan, je I'ai dit, est notre Hegel.

Alain Badiou,Théorie du sujét

Los elementos de la metodologia lacaniana que Badomrpora errhéorie du sujet
son la dialéctica estructural, el algebra y la togi@a. En esas herramientas tedricas se apoya
para construir el concepto del sujeto en la dintenpolitica. Hay notables similitudes entre
el sujeto de Lacan y de Badiou. Para el primersygto no se identifica con el individuo,
sino con su efecto de estructura; el sujeto de ddadyor su parte, es el de las masas
revolucionarias o subversivas que participan engtamdes eventos politicos, pero no se
refiere al individuo revolucionario, sino la pludad revolucionaria. Para Lacan, el sujeto
emerge cuando se encuentra con «lo real» en ls@agel coraje, mientras que para Badiou
el sujeto se realiza en «lo real» de una excepgiérradica en el coraje que tienen las masas
militantes para proseguir con la subversion, eg delccoraje se halla en la topologia de lo
real.

Badiou pasa de la teoria del sujeto lacaniano tadda del sujeto revolucionario o
viceversa. También se encuentra en el pensamiadtouano la funcién de subjetivacién de

la teoria lacaniana y la nocion de “falta del saijePara Lacan, como para BadiouTdréorie

42 1bid., p. 33: “La existencia en acto de la contradic@atre eksplacey el horlieu, cualquiera que sea,
es la escision délorlieu. La escision es aquello por lo cual el términtnskiye en el lugar en tanto ghers-
lieu. Y no tiene algun otro contenido la idea contreidia”.

43 Se puede encontrar esta misma formulaciombéh, p. 37.Cf. Badiou Alain y Roudinesco Elizabeth,

Jacques Lacan, passé, presdtaris, Editions du Seuil, 2012, p. 40.
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du Sujettodo sujeto esta en falta, “cruzado” de caredeiaer (falta). Para Badiou, ademas
esta falta implicara la destruccion. Las referenaa la obra de Lacan se sitlan en la
dialéctica del esplace y del «horlieu», en el punto donde ocurre la tensién en la que se
encontro anteriormente al sujeto. Es donde, “céti@ité contradictoire n'a aucun sens
dialectique, donc un sens tout coftftt”

En tanto, el sistema hegeliano presupone que daalsoluta representa la idea préactica
y tedrica, hay una fusion entre el proceso comeepto y el proceso como efectuacion. El
proceso al aparecer como concepto y como efectuaddstituye por si mismo los dos
términos del proceso dialéctico que son equipasadaidre si por el traspaso de diferencias
entre estos. Sin embargo, Badiou considera que téegel como Lacan se pronuncian en
favor de la efectuacion, de la practica: “[...] c’Bstiue Hegel vacille. Aux parages de ce roc
gue nous marxistes nommons «primat de la praticetelacan le réef®. La vacilacion de
Hegel es de gran relevancia, porque pone en susparsstema dialéctico.

En este punto, la dialéctica hegeliana es dejad@ddepor Badiou: “rien dans le réel ne
correspond a cette machinefie’En efecto, Badiou se percata de que la dialéetite el
«horlieu» y el «splace no da cuenta de lo redlin asi, la balanza se inclina del lado del
«horlieu».

Para rescatar eherlieu», Badiou afirmara una nueva escision equipardleracepto
de lo real de Lacan y que apunta hacia un lugar rques representable. Si bien la
contradiccién es la causa de que dos términos nenga negatividad permanente, al
escindirse a si mismo, eherlieu» se duplica y se convierte en un término totalment

negativo, inasible en la dialéctica. Segun Badiomseguiria escapar, asi, de los limites de

44 Théorie du sujet p. 33: “Esta dualidad contradictoria no tienglal sentido dialéctico, por tanto,
simplemente ningln sentido”.

45 |bid., p. 37: “Es ahi donde Hegel vacila, en los pardgesa roca que nosotros marxistas llamamos el
«primado de la practica» y Lacan lo real”. InclesoLe réveil de I'histoire Francia, Lignes, 2011, p. 101,
Badiou sigue sosteniendo el paso de lo simbdlioraal en el registro de lo politico, pero solméat en las
revueltas iniciadas por un acontecimiento, es déebria un primado de lo real, que luego pasalgor
simbdlico. Es decir, Badiou sigue apostando potegto lacaniano como importable para describir los
acontecimientos politicos.

46 |bid., p. 39: “nada en lo real corresponde a esta madainar
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la dialéctica especular, derivada del sistema ragel donde ser (existencia) y pensar se
equiparafy.

El «horlieu», que habria surgido a causa de esa escisiona gsethdido en su mismo
seno. Badiou afirmara: “Soit la force apres la @&t La “fuerza”, antes pensada bajo los
parametros de la contradiccion, realizara la estidt! lugar donde circula el primer efecto
del sujeto es un lugar que “no es lugar” y que gsaeala simbolizacion. Se genera una
determinacion negativa que no tiene cabida ni seera dentro de lo especular del sistema
dialéctico, y que remite a lo dicho por Lacan resp@ que lo real es lo insimbolizable por
excelencia. La fuerza del sujeto que dispone lagr@adicciones y escisiones mantendra el
primado sobre la teoria. Descubrimos la nueva ehecion de la fuerza que sera lo real,
porque lo real “pasa por la fuerza”. Lo real sueggonces como una categoria especifica
para referirse a existentes que no pueden seraglm®son las herramientas del lenguaje.

Una de las coordenadas de «lo real» es la forns@izalialéctica en la cual «lo real»
tiene lugar en un «fuera-de-lugar». No se tratartge entidad metafisica, a pesar de que
tampoco tiene lugar en lo simbdlico. Su peculiatida halla en que existe. “Ici le réel n’est
plus seulement ce qui peut manquer a sa place,aeajgipasse en for¢é®. Y no sélo lo
real se caracterizara por escapar al luglacg que impone la simbolizacién y no contar por
ello con una referencia ni un lugar dentro del lexjg, sino que continuara ejerciendo aun
asi una influencia sobre lo simbdlico. Esta cont@dn es la que Badiou intentara solventar
mediante la hipétesis de que «lo real» pasa pginibélico y “por la fuerz&® lo transgrede.

El sujeto s6lo se comprende en un emplazamientoegpende a la especificidad de un
acontecimiento. Tiene lugar, por tanto, enlebriieu» y ahi es donde se realiza la accidon
propia del sujeto. Este lugar “fuera-de-lugar” sesignara mediante una topologia a-
estructura™.

47 El término dialéctica especular es una metafomsgurefiere al sistema dialéctico hegeliano ysse u
para resaltar que éste opera como si fuera uncedpefle se reflejan las determinaciones de todellaggue
sea pensado a través suyo.

48 |bid., p. 39: “Sea la fuerza tras el lugar”.

491bid., p. 41: “Aqui lo real no es solamente la que pdaliar en su lugar, sino lo que pasa por la fuerza

50 Cf., Ibid., p.132.

51 Cf., Ibid., p.28.
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Cuando Badiou trata los problemas del todo y lagepade la fuerza, el interior y el
exterior, como parte de su interpretacion de Héggtle su marxismo militante, echard mano
de la topologia lacaniana. Retomara las cuestiomesiadas d€héorie de la contradiction
y De l'idéologie la contradiccion y como pensarla en el contexddasg subversiones del
pueblo contra el Estado, asi como el problema fleetaa que es capaz de inducir un sujeto.
Si hay una fuerza que dispone emplazamientos, hgieeadar cuenta de sus aspectos
cualitativos y cuantitativos, asi como del espacque esta fuerza suscita el movimiento de
lugares placeg, estudio al que llamara topologia.

Dichos temas derivan de la discusion d€iencia de la l6gicadonde se analizan dos
matrices dialécticas que presuponen a su vez dasdsiplaced y dos tipos de movimiento
dialéctico, de los cuales se deducen las formasngglazamiento. Dentro del sistema
hegeliano nada escapa a la mediacion de la netgdivi, por tanto, al movimiento
dialéctico. De ahi que nada puede huir tampoca dieterminacion dialéctica. Hegel llego
a llamar a su sistema dialéctica especulativa,ymh@bia un traspaso infinito de diferencias,
un proceso inmediato de negatividades. Desde apigesto, todo lo que existe tiene al
menos una diferencia y si tiene al menos una, @idael son dos, lo que es esa diferencia y
lo que no es. Por ello, cualquier cosa deberiaaraelreflejo especulativo, lo cual expresaria
en otros términos la famosa frase de que todoaloeseracional y todo lo racional es real, o
bien, que el ser y el pensar son equiparables. i€ dnovimiento dialéctico, Badiou
encuentra que la fuerza, la “efectividad”, en téwsihegelianos, plantea un problema en el
momento del traspaso de diferencias entre lo extarilo interior, pues ambos polos
permanecen como la determinacién de uno y otro.

En ese punto Badiou introduce los conceptos lanasidUn ceil lacanien discernera la
venue cruciale, en ce point, de la topologie detSgje figurent les surfaces non orientables,
comme le ruban de Mdbius. Pour nous, c’est rectrenguie dans la logique des forces,
I'esplace et le horlieu sont correlés de telleesqut’il n’est plus possible de poser le second
comme simple extérieur-exclu du premiérDesde esta perspectiva, el espacio en el que la

fuerza actlia no tiene exterior ni interior.

521bid., p. 54: “Un ojo lacaniano discernira el paso @lj@n este punto, de la topologia del Sujeto, que

figuran las superficies no orientables, como ladaagle Mébius. Para nosotros, es reconocer quelégita
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Anteriormente se habia sefialado que uno de logurincipales de la dialéctica
hegeliana es la negatividad. Ella propicia, aumpdés de la superacion de la contradiccion,
el traspaso de diferencias. En este sentido, laebae Mobius, al no ser reflejada su
negatividad dentro de la especularidad dialécfisasiona como metéfora de lo real, que al
no tener contrario (negatividad), hace fracaseomjunto del sistema dialéctico. El lugar que
no se puede reflejar hace referencia a lo quesne tugar dentro del movimiento ldeuclage
dialéctico y es, por tanto, eso que pasa e irrdppela fuerza” en lo simbdlico. En la banda
de Mdbius y otras superficies que no tienen rekgj@l espejo, el traspaso de diferencias no
seria posible, la dialéctica falla y ello vuelveresible afirmar que se pueden generar
conceptos, como el de fuerza, que se refieren @serg de existentes no simbolizables,
aungue ello requiera escapar a toda mediacioncticde

La negatividad de lo real qumsse en forcedlo es detectable cuando se percibe el
cortocircuito que provoca en lebuclagedialéctico. El cortocircuito deriva de que lo real
presenta como una negatividad absoluta para lactiicdh especular. Por ello, “c’est, alors
gue tout sujet passe en force sa place, pour agiamtc’est vertu essentielle d’étre
désorienté®. De este modo, se llega a un punto en el quealéafica, en su movimiento
especulativo, deja de poner determinaciones yfdeediciar como proceso dialéctico, porque
no puede ya apresar lo real. Esto, debido a quealpen donde se localiza el sujeto, “pasa
por la fuerza” a través del campo de la simbolizracel«horlieu», donde se realiza la accion
del sujetodispondra de un primado de la efectuacion.

En suma, para llegar a esta conclusion es necésadajuncion de tres disciplinas: 1)
la dialéctica hegeliana, tal como es desarrolladaueCiencia de la l6gicay que pudiera
entenderse como una ontologia y una logica trasegaldcon dos momentos: el objetivo,
gue se refiere al ser, y el subjetivo, que senefi concepto. 2) la dialéctica materialista,
enmarcada en la teoria marxista y tratada comédiied de la lucha de clases; y, por ultimo,
3) la dialéctica, la topologia y el élgebra lacaam El mérito de Badiou consistird en

combinar tres campos diferentes para dar cuenla siguiente pregunta: ¢cual es el lugar

de fuerzas, ebsplacey el horlieu son correlativos de tal suerte que ya no es popitmher al segundo como
simple exterior-excluido del primero”.
531bid., p. 54: “Es entonces, que todo sujeto pasa endp®r su lugar, de modo que es su virtud esencial

estar desorientado”.
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del sujeto? El autor lo ubicara como el lugar dedaision surgida en la dialéctica del
proletariado contra el Estado, en la cual el paviatio supera su propia contradiccion, a
saber, encontrarse emplazado en el seno del muwnrgoids. Cuando el proletariado se
escinde a si mismo en esta contradiccion y supéugar (lace del mundo capitalista ha
llegado el momento de la subversion. Por elloBadiou que en “la dialectique matérialiste,
guand on s’égare dans le labyrinthe de la forcdaniedehors, nuit et brouillard, l1a ou
'espace ni ne place ni n'implace, c’est du Suget,minotaure d'aucun Thésée, qu’on fait
rencontre®,

En la postura badiouana, el sujeto politico esujgta subversivo. Hoy en dia podemos
preguntarnos, sin embargo, si la subversién adrdeéla violencia es, en verdad, una via
legitima de la politica o si quiza sea mas loabfes@tar una lucha incansable por los ideales
de justicia desde otras instancias.

I.3Lo real, la falta y la destruccion

La dialéctica estructural de Lacan resulta interesgara Badiou porgue presupone que
existe un primado de la estructura en la configaredel sujeto. Para Badiou, en la dialéctica
lacaniana hay dos sentidos principales de la @ataucuno que se ubica en el plano de lo
simbodlico, el cual se toma como el algebra deltsujeenlalangue(la lengua) que es su
ubicacion trascendental; otro, que es el de lalogpe de lo real. It faut donc avancer qu'il
y a chez Lacan, adéquats a la division de I'Un,xdeoncepts du réel: le réel de
I'évanouissement, qui est en position de cause palgebre du sujet; le réel du nceud, qui
est en position pour sa topolodie®

Por el lado de lo simbdlico, es decir, en el tra¢amo algebraico del sujeto, se introduce

una nocién propia del psicoanalisis: la falta de Beser de la falta es el inconsciente que se

54 |bid., p. 54: “En la dialéctica materialista cuando secextravia en el laberinto de la fuerza, afuera y
adentro, noche y niebla, ahi donde el espacioinaubi emplaza, es del Sujeto, el minotauro cajuelningin
Teseo se encuentra”.

55 |bid., p. 243: “Hay que sostengue hay en Lacan dos conceptos de lo real adecumtindivision del
Uno, lo real del evanecimiento que esta en posidérausa por el dlgebra del sujeto; lo real detlawgue

esta en posicion por su topolodia
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asemeja a una estructura ontolégica mas que tdeckh Lo mismo valdra para el
inconsciente, ya que éste se sitla en el ser @wtda Esta se queda en el ambito de la
topologia de lo simbdlico, donde se ubica a lo. r@alaborda asi la cuestion de la ontologia
del inconsciente. El texto lacaniano le sirve aiBagara enunciar que “tout sujet est au
croisement d’'un manque a étre et d’'une destructiame répétition et d’'une interruption,
d’'un placement et d’'un exc&8”Y expondra con claridad que: “Tout notre débatavacan
tient dans la division, par lui restreinte, du g®du manque d’avec celui de la destruction.
Manque et destruction: voila qui nos focalise, @atique cette dialectique est transversal a
cela, régissant tout le matérialisme, de I'algedtrée la topologiqué”.

En esta etapa temprana, Badiou trata de justiicesistencia de las minorias frente a
la opresion del Estado. Encamina su reflexion sebseijeto politico hacia el problema de
la subversién y articulard en su andamiaje tedricaoncepto polémico: la destruccion que
provocan las masas en su rebelién contra el Esksta. destruccion, explicada desde el
psicoanalisis y engranada con el concepto estalaarcontradiccion, termina por catapultar
hacia el concepto de la falta. Esta constituyese¢ario donde tendra lugar la destruccion,
es decir, el sujeto estara emplazado en la len dalth. Ello fuerza a que se produzca un
sobre-lugar y un fuera-de-lugdnoflieu). Badiou escribe: “C’est en vérité a ce «plus» jgue
donne le nom de force®. Fuerza que se inscribe en una repeticion, emhbiregugar, que a
Su vez es una interrupcion, eso es el acontecimié@et événement, trace du sujet, croise
le manque et la destructiof’ Asi, el sujeto tiene su soporte en la fuerza, ek que esta
constituido por la repeticion y la no repeticion.

Esta aproximacion politica a la teoria del sujetoggara una importante diferencia entre
esta etapa y el tratamiento que da al tema en plosasriores. En efecto, mientras que en

Thedrie du sujees el sujeto el que produce el acontecimientabeas posteriores como

56 |bid., p. 156: “Todo sujeto esta en el cruce de una ftaer y una destruccion, de una repeticion y de
una interrupcion, de un emplazamiento y de un eXces

57 lbid., p. 148-149: “Todo nuestro debate con Lacan sties® en la divisién por él cancelada, del
proceso de falta y destruccidn. Falta y destrucdiérahi que nos focaliza, en la medida que eatédtica es
transversal a eso, rigiendo todo el materialistalgebra y la topologia.”

58 Ibid., p. 159: “En verdad, es a esteas que le doy el nombre de fuerza.”

59 1bid., p. 160: “Este acontecimiento, traza del sujetoza la falta y la destruccién”, Badiou pone en

escena la ley de la Falta para poder introduaekruccion que es lo mas real de la fuerza.
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L'étre et I'événementy Logiques des monde®l sujeto es producido a partir del
acontecimiento. Ademas, ampliara el espectro désanpara incluir no sélo la reflexion
sobre el sujeto de la politica, sino también elairor, la ciencia y el art&n Théorie du
sujetaparece un antecedente importante para compremlegos tales como sobre-lugar,
azar y exceso, acontecimiento y verdad.

Sin embargo, Badiou se situé en un campo problemati plantear el tema de la
destruccion, pues se podria entender que ensalegagtamiento armado del proletariado
contra el Estado, tal y como sucedio en los paim@sinistas o socialistas. Esta interpretacion
de la hipotesis fue sumamente criticada en su mtmnpar o que Badiou se vio obligado a
puntualizar que la lucha por el comunismo por @ppesta debe entenderse como una
obstinacion por la justicia, pero sin violenciay guerra. Expone su hipotesis comunista en
el congreso de Alemania, donde afirmé que “il fdahc relancer cette idée, cette fois
dégagée de I'obsession militaire de la victdi¥eBadiou termina asi por desechar referencias
a la posible intervencion del sujeto politico. ®elfd aceptar una destruccién por parte del
sujeto, pero no una intervencion armada. Esto gapi que Badiou profundice y explique
mas esta idea.

La fuerza opera desde un lugar de opacidbitacion en la cual tiene lugar también lo
mas real de los procesos revolucionarios. Angustiaiperyd son otros fueras-de-lugar,
también caracteristicos del sujeto; en ellos ocelrexceso de la destruccion. El superyé se
sitla en un lugar donde, segun la ley, solo pabr@etecer su destruccion; la angustia, por
su parte, es falta de la falta donde todo apanatioddico falla.

El sujeto se escinde y se emplaza a si mismo y,v&z en dicha operacion también
crea la escision de la repeticion, eco de las f@asimspiradas en los espectros hegelianos
de la subjetivacion. Pero lo importante de estasabmceptos, angustia y superyd, es que

“Lacan les reconnus, I'un dans I'horreur paralysamé I'obsession, l'autre dans la vérité

60 Badiouet al, L’idée du comunismevol, 2, Clemency, Lignes, 2011, p. 19: “Entonces necesario
relanzar esta idea, esta vez libera de la obsesidar de la victoria”.Cf., Ibid, p. 20 : “L'idée communiste
doit étre formulée comme étant par elle-méme notemte”. EnlL’étre et I'événemenBadiou trata de escapar
de la teoria de la destruccién tejidaTdreorie du sujefpues escribe: “Je m’étais, je dois le dire, un garé
dansThéorie du sujetdans le theme de la destruction. Je soutenaisrededée d’'un lien essentiel entre

destruction et nouveauté”. p. 446.
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ravageuse des noyades en réel. Ce n’était soméfirique, mais c’était la droiture de son
expérience® Es decir, el sujeto se emplaza a si mismo ensaisi@ y con ello sobrepasa
lo simbdlico y la repeticion. Logra esto con el itgw de la fuerza, cuyo “sobre-lugar” es un
efecto de lo real. Lo real en la destruccion no §éhe el efecto de la falta, sino que catapulta
a la virtualidad del exceso, que rebasa el emplerdmrepetitivo de la ley, a la vez que
conserva lo que le falta.

El sujeto también se localiza en la torsion, ellgangue hace el sujeto de la situacion,
puesto que, como ya se habia dicho, ella interruapey de la repeticion y provoca un
cortocircuito en la dialéctica que supera la |ogiea primer orden. La torsién excede
dialéctica, l6gica y repeticion, que alcanzan liversal. Ello implica que también se excede
el plano algebraico y topoldgico. Dicha torsiorcala en el circuito de lo infinito y tiene
propiedades que no convienen para las discipliehgldebra. En los significantes de la
torsion se ubican no solo la angustia y el supesiyd@ también el coraje y la justicia, todos
ellos principios estructurales para el sujeto alitEn ellos se encuentran los significantes
de lo que hay de “real” en el sujeto. DirA Badiawe dle sujet c’'est la tresse; c’est une
procédure particulier des quatre concepts dessitdons de procéduréd”

El sujeto no se puede concebir sin angustia y gappuesto que no les pre-existe, y no
puede durar mas alla del superyd. Ambos son igiliimite del sujeto. La angustia configura
al sujeto porque ella “est ce trop de réel (dedpau regard de ce qui peut s’en symboliser
dans un ordre (se placer), d’ou sujet advient eisidin"®3, Esto significa que, sumido en la
angustia, el sujeto esta en exceso sobre el lptarg y sobre la fuerza, porque ahora él se
ubica en un sobre-lugar, y por ello el sujeto éstar la verdad y en la falta de la falta, dos

funciones que dan lugar a la escision y al surgitoieel sujeto.

81 Théorie du sujetp. 164: “Lacan los reconocio, a uno en el hopamalizante de la obsesion, al otro en
la verdad devastadora de las ahogadas en lo rel.® era su hilo teérico, pero era la rectitudsde
experiencia.”

62 Entretiens 1p. 57: “El sujeto es la trenza; es un proceditoi@articular de los cuatro conceptos de las
intersecciones de los procedimientos.”

63 Théorie du sujet p. 172: “Ella es ese exceso de real (de fueesmecto a lo que puede simbolizarse

un orden (colocarse), donde el sujeto adviene\asidin”.
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El superyd es una de las operaciones del sujdtotersion del estado (la dictadura del
proletariado). La escision provocada por la fugrzm emplazamiento, donde se ubica el
sujeto, son catapultados desde el superyd, eloebextsistente, pues de la ley misma del
superyé adviene la no-ley desde la destructidua angustia también se entiende desde esta
torsion, puesto que es fuerza sobre el lugiacg y no se encuentra por encima de la l6gica
de los lugareg{aceg. Efectivamente, los lugaresléceg, como se menciono engglelque
chose pour autraemiten al infinito, mientras que la angustia nei, A&l sujeto de Badiou se
entrecruza no solo en las categorias lacaniamasgsi el acontecimiento, que esta entre lo
finito y lo infinito.

Entonces, “des lors le sujet, en transcroissandéadgoisse révoltée, nait sur I'écart
violente de la loi a elle-méme, et se dit du preasgar quoi I'ordre, qu’il supporte dans sa
vérité, advient comme autre que $&iDe aqui se concluye que el sujeto, mientrascisi@s
de si mismo, también es lo otro de si. En térmimegelianos es la negatividad de la
negatividad. El sujeto, en tanto que concreto,etsrchinado como el otro de los demas (el
sujeto no es lo mismo que otro y lo otro no es ismm que el sujeto), pero este otro es
también otro respecto de si (el sujeto tampocaes sismo, hay otro del mismo sujeto).
La negatividad provoca un emplazamiento por lazZiele si misma y el sujeto en tanto que
otro de si mismo esta en exceso. Por ello, el@roacan no puede dar cuenta de este sujeto
porque “c’est d'un tel trans-Autre qu’ils s'agitams cette loi divisée, dans ce symbolique
rompu®, Por ello, el trans-otro, presupone un cortoctocan la dialécticé’.

El coraje evoca la insumision al orden simbdlicagpe comparte el mismo linaje de lo

real. Cuando se diferencia de la angustia, el egpape en desorden lo simbdlico, se

64 Badiou en este apartado define el coraje de lmaferma gue la angustia.

85 |bid., 173: “En este momento el sujeto, en el transdelka de la angustia sublevada, nace sobre la
desviacioén violenta de la ley en relacion a si mignse dice del proceso por el cual el orden, gperta en
su verdad, adviene como otro que si mismo”.

66 |dem “Es de un trans-Otro del que se trata en estdilégidad, en esto simbélico roto.”

87Cf., p. 178 : «Je pose ici, gu’il faut étre eschyldeatan s’établit dans Sophocle, et pointe Escluyle,
nous voulons établir ». Estas categorias prestdeldsican, necesitan ser marcadas por la teoricadmB
mediante la tragedia de Esquilo. Desde que el mismod introdujo la tragedia como escenario de eptos
importantes para el psicoanalisis, las tragediaSdfecles y Esquilo son escenarios donde se peeséss

categorias del sujeto que estan en lo real: jasfisuperyd, angustia y coraje.
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convierte en una fuerza de ruptura enedptace, es decir, en el lugar de emplazamiento.
La angustia, por su parte, carece de lugar. Nabntest“I'angoisse et le courage divisent la
méme causalité, dans une articulation réversibleailt ot porte la pert®'.

La justicia pone el nudo del sujeto en escena solek-lugar, mientras que el superyo
la mantiene en ekesplace»a través de la fijacion legal. El sujeto, medialatgusticia
“nombra”, evoca la posibilidad de que aquello qaees ley sea puesto en el escenario de la
ley. Pero la justicia no podré ser tenida por itaesconcentra en el nudo de la obsesién
repetitiva de lo mismo, porque en ese caso dewesdperyd. Sin embargo, a partir de la
relacion dialéctica entre los dos términos, juatigisuperyo, se descubre el punto donde
emerge el sujeto. A ese punto Badiou lo denomimaueto del efecto sujeto. La no-ley del
efecto sujeto que va en pos de la justicia se apotre al orden de la ley del Estado (el
superyd) que se mantiene siempre dentro de un diditorial y de sus leyes.

El sujeto no sélo queda enmarcado entre conceplmsgue éstos apuntan a situaciones
histéricas concretas e identificables, como la R&idn Bolchevique o la Revolucion
Popular China. Esto puede hacer surgir la pregsoibae la factibilidad de pasar de esas
teorias que apuntan a un aspecto de lo concreta bhgtivos mas generales como una
ontologia del sujeto o una logica trascendentale Reque efheorie du sujeBadiou dedica
un capitulo a la ontologia del sujeto, no es d@®en esa etapa de su obra €l mismo tuviera
clara la respuesta a esta pregunta. Lo que sevabsgique intenta encontrar las invariantes
del efecto sujeto en los momentos historicos gpersen uracontecimiento.

Lo cierto es que tanto la ontologia como la |6dieacendental del sujeto seran ejes
primordiales de su pensamiento posterior. Esta@ese resume de la siguiente manera.
Badiou concibe al sujeto desde el punto de vist&rate “invariantes”. unastructura el
desarrollo de un proceso subjetiyta fuerzaque el sujeto despliega en su operacion. Desde
el lado de la estructura, la fuerza es definidaréirde su lugar de emplazamienpteCe y
su«horlieu».Se plantea como algo mas alla del mismo Lacancatgoria de lo real; se
trataria de algo “demasiado real” del sujeigp que cambia la historjda situacién misma.

Se enlaza con el concepto de “falta que vienetarfaks decir, una falta que, contrario a la

88 |bid., p. 177: “La angustia y el coraje dividen la mésoausalidad, en una articulacion reversible del

punto donde lleva la pérdida”.
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expectativa, no se encuentra en el lugar dentta dstructura del sujeto que cabria esperar,
no esta emplazada, sino que se localiza en elegonénto mismo, en &horlieux

Desde la perspectiva del proceso, la fuerza intgreula repeticion y con ello se da el
paso de la falta a la destruccion. Badiou tomal@lion de Lenin como ejemplo y concluye
gue la rebelidon es un “efecto sujeto”. El partididchevique debia tomar el poder por la
fuerza para luego cederlo a la “Revolucién”. Ektdede sujeto (las masas revolucionarias)
seria encausado en la fuerza con el fin de destnuaondicion actual y acabar finalmente
con la contradiccion que supone el hecho de quassho proletariado se halle emplazado
en el mundo burgués. La realizacion de la torsgdmina convirtiéndose en falta de la falta
y en la interrupcién que genera un acontecimielBt@contecimiento es asi puesto en su
«horlieu» Finalmente, un lugar de escision por el cual pgsanla fuerza, sujeto y
acontecimiento, dotaréd de unidad al propio sujeto.

El Gnico imperativo del sujeto serd mantener sicgosen ekhorlieuss de lo contrario,
devendra nuevamente en una simple multiplicidadadstuacion, disuelto en el mundo
burgués, y asi dejaria de ser sujeto como tal.

En esta teoria del sujeto también se elabora uceptm de la verdad. La verdad de las
masas revolucionarias no es otra que la de jusBaiembargo, esa verdad sélo puede ser
dicha a medias. De hecho no hay verdad mas alEsdg#ases; ella queda enmarcada como
no-toda, porque nunca habra una verdad completaseua, en todo caso, una verdad
trascendente. En pocas palabras, “«Prolétariate estm politique de la vérité pas-tot#t”

891bid., p. 189. “Proletariadoes el nombre politico de la verdad no-toda”. Estse es también metafora
de las formulas de la sexuacion. Esto se sustenth @rgumento lacaniano que sostiene que no hagide
sexual. Hasta ahora, Badiou y Barbara Cassin tafomizado en esta cuestion. Lo interesante esupm®s
ven en Lacan el principio de que no hay relaciduale Sexuacion e irrelacion se equiparan, perartrme
la obra de Lacan se infiere que hay algo mas gdeeesjuego, a saber, que el principio de la négade la
relacion sexual se contrapone al principio de ealitcion. Esto porque se trata de un principidefguaje y
éste es equivoco por si mismo. Que no hay relasgnal se entiende como funcién de lo imposible pe
I6gicamente aceptable si se postulalesens el sin-sentido de la verdad. De hecho, la veed@adpa al sentido
y solo tiene sentido en la religién. En este casla&erdad de las masas en tanto que funcion ideplosible:
“lo real”. Badiou Alain y Cassin Barbaré,n’y pas de rapport sexual, Deux Lecons sur LiEtht de Lacan
Paris, Fayard, 2010.
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El Estado es el ndcleo violento de la contrafuelteda ley, el superyd opuesto a la
justicia cuyo fin es compeler la accion subjetivas masas, como polo opuesto al Estado,
transitan en el circuito de la no-ley. Para ekastanto korlieu» de la fuerza, su ley es seguir
la no-ley. Esta interrupcion crea la historia caaloy efectda lo real del corte: el corte en la

repeticion de la ley del Estado.

I.4 Lo real y el materialismo

Badiou intenta responder a la pregunta “Que esgticéait sujet?™ Y encuentra que el
concepto tradicional de sujeto no le ofrece unpuesta satisfactoria. Rechaza apelar a los
conceptos de la metafisica clasica o moderna. Rx@stitar hacer referencias a la conciencia
o la moral, ni trata de establecer reglas genesalee la existencia humana. Considera que
las pretensiones modernas pasan por alto lo glegan posteriormente alertaria, que “le
sujet ne s’e outrepasse dans aucune réconciliatiale soi avec le réel, ni de soi avec soi.
Lacan est notre éducateur présent sur cette piécantajeure™. Le resta, por tanto,
ayudarse de la dialéctica de lo real: el desaraglceptual hasta ahora expuesto, donde el
sujeto se encuentra en los terrenos de lo insizddui.

En este apartado se aborda el recorrido del spm@tdo real y como lo comprende
Badiou mediante el materialismo dialéctico. El jpudé partida es el andlisis del proceso
subjetivo y de la operacion de subjetivacion. Amlsas operaciones que ocurren
simultaneamente, pero son de diferente indolerd&lgso subjetivo tiene su unidad en la
dialéctica de la justicia y el supery0. La subgtion se escinde en coraje y angustia.

Badiou dirda que ‘l'effect-sujet est intégralmentsid@é par la topique des quatre
concepts: angoisse, courage, justice, surfidk’través de la referencia a una «tépica» busca
englobar y superar los alcances de la dialéctigellana, que ahora ya le parecerian

limitados, pero articulables en una nueva formb&diia propuesta por Badiou.

Obid., p. 195: “¢ Qué hace sujeto?”.

"1bid., p. 196-197: “El sujeto no se rebasa en alguran@liacion, ni de si con lo real, ni consigo mism
Lacan es nuestro educador presente sobre estaigic@canayor.”

72 |bid., p. 294: “El efecto-sujeto es cabalmente desigmant la tépica de los cuatro conceptos: angustia,

coraje, justicia y superyo.”

33



Badiou encuentra en Lacan una base tedrica fueste.conceptos del psicoanalisis
aplicados a su teoria del sujeto politico lo catosa el marco de una dialéctica entre proceso
subjetivo y subjetivacion, cuya unidad es el efettieto. Ademas, contindia abrevando del
materialismo para constituir su teoria del sujatomaterialismo que presupone la unidad
del ser y que presenta analogias con la teoriaimatitea de conjuntos. Existe en ambos una
unidad del lenguaje y una relacion entre los cdogiraunque de ello no se deriva que el Ser
sea lo Uné. En la teoria materialista de Badiou no hay ppitecde totalizacion, ni hay un
Universo o el Uno de la historia. Esta delimitacg® asemeja al principio de la teoria
matematica de conjuntos que sefiala que no existaginto de todos los subconjuntos.

El materialismo de Badiou no se basa en una leyeflejo, segun la cual todo lo
existente tendria que encontrar un lugar en elulgjeg asi sea ideal o material. Se da por
sentado que el lenguaje es el espejo de la realpdad el materialismo de Badiou se funda
en laley del reflejo de la asintotgue plantea que solo es posible alcanzar un coieto
relativo. Afirma que hay elementos incluidos endosjuntos pero que no pertenecen a ellos,
es decir, que no todo lo que existe tiene un legael lenguaje, sino que existen multiples
de los que sdlo se da cuenta de su existencia ntedia representante.

Esta concepcion lo llevara a ubicar al sujeto oliinicamente en las masas, donde se
localiza la fuerza. El materialismo propone quentasas tienen una fuerza superior al marco
en el cual estdn emplazados los individuos quedarman. Asimila esta proposicion a la
ley matematica de las multiplicidades, segun laeluzonjunto de las partes del subconjunto
tiene un tamafo mayor al de ese conjunto.

Este materialismo, en su disposicion dialécticgusle organizar desde dos puntos de
vista, uno topoldégico y otro algebraico. Desdelahfgamiento topoldgico lo que se estudia
es el devenir de un proceso, el exceso sobre &l {pigce y la fuerza constituyen un lugar
sin parangdn uhorlieu. La topologia estudia las familias de las patges\ecindades) y las
estructuras topoldgicas, es decir, los espaciosd®éa vision algebraica se estudian los
elementos y resultados de un proceso subjetiva,oasd su posicion y su lugar; porque el
campo del algebra abarca la ley de composiciore edmentos dados, de la que resultan

estructuras algebraicas dentro de las cuales seqe@ analizar dichos elementos.

73 Cf., L’étre et 'événemenpp. 1-82. El ser-en-tanto-que-ser no es lo uadg endltiple puro, mdltiple

sin uno, multiple de multiples. Pero esto no qudseir de ninglin modo que el Ser no sea Unico.
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Partiendo de esta perspectiva materialista, seeatreuque en el sujeto subyace una
relacion entre reflejo y reflejo de asintota. Badietoma la argumentacion lacaniana segun
la cual efe (yo) se constituye en el estadio del espejo, nasmue eMoi (Yo) del individuo
esta centrado en una linea de ficcion que solotseadla asintoticamente por el devenir del
sujeto’4Lo que interesa a Badiou es el andlisis de estagfgigecular y asintética del sujeto
lacaniano. Se enfoca en el momento en que elodflep al individuo y lo contrasta con el
reflejo especular cuyo limite asintético delimitaciecuito del sujeto. Devela asi la idea de
un “Moi” politico, el cual no es sino un estrato realizddda clase.

En este reducto marcado por la asintota, en ejoafle la asintota propiamente dicho,
es donde falla el reflejo especular del individdadiou retoma esto y lo plantea al hablar de
lo no numerable y lo no simbolizable, de todo dgueplie el sujeto no puede conocer. La ley
matematica dice que lo que se puede conocer esrableees decir, simbolizable y puede
circular en lo imaginario, pero implica de algunarara también la existencia de lo no
numerable, el reducto entre lo imaginario y lo Si#able a través del cual circula lo real y
lo imposible. En este marco conceptual circulaafaktién el sujeto politico a través de un
circuito de lo excedente y azaroso.

Badiou articula marxismo y psicoanalisis vincularal sujeto con lo real. Se siente
facultado para ello a partir de su interpretaciépadstulado de Lacan acerca de que el sujeto,
en su origen, se relaciona con la marca signife¢ariEsta marca tiene su origen en la sintaxis
gue pasa por lo simbdlico, pero no en lo real milpgeal. Esto da la idea de que hay una
escision entre lo real y el sujeto, por lo cual rfemdos decir que Lacan anticipa la
combinatoria propia del significante y deiteealinglisteriaque propone un algebra del
sujeto. Al repecto, Badiou sefalg'il y a chez Lacan, adéquats a la division denl;ldeux
concepts du réel: le réel de I'évanouissementggqtien position de cause pour I'algebre du

sujet; le réel du nceud, qui est en position deistarsce pour sa topologié®.

74 Cf., Jacques Lacagcrits |, Paris, Editions du Seuil, 1970, p. 93.

5 Cf. Ibid, p. 50.

76 Théorie du sujetp. 243: tjue hay en Lacan dos conceptos de lo real adecumbiodivision de lo Uno:
lo real del desvanecimiento que esta en posicidcadsa por el dlgebra del sujeto; lo real del nudog esta

en posicion de consistencia por su topoldygia
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Un término clave que Badiou aplicara EBméorie du sujees el de “nudo borromeo”:
una estructura que integra algebra y topologiaieyantrelaza lo simbdélico, lo imaginario y
lo real/” El nudo borromeo articula dos principios: el pifine algoritmico de interaccion de
lo mismo y el principio de cohesion partitiva, segél cual lo simbdlico, lo real y lo
imaginario estan anudados pese a ser diferentes.

Del concepto de lo real en Lacan, Badiou derivalqugno demuestra la topologia del
nudo y con ayuda de herramientas extraidas ddbr@gela topologia se representa lo uno
de su consistencia. Se postula, ademas, que siss¢ada la consistencia del nudo habria
demasiado poco de lo real y no habria oportunigadfidmar la unidad del sujeto, por lo
cual, es valido afirmar que el sujeto obtiene sdathcomo nudo.

Cuando encausa este analisis hacia la revisioroslgroblemas del materialismo
marxista, Badiou concluira que las masas, donéacaentra el lugar del sujeto politico, son
el nombre de lo real y su forma es lo evanesceatemasas son las fallas dentro del aparato
estatal y su rebelion seria lo que Badiou llamarm, palabras de Lenin, “situacién
revolucionaria”.

Pero las masas estan anudadas al Estado, y las,@dasu vez, lo estan al Estado y a las
masas. Los tres términos, lo real, lo simbdlic® yinhaginario, son anudados, en ultima
instancia, por el sujeto politico que es el partidoclase, donde las masas obreras dirigen.
La triparticion deviene una metafora formidableesjar el significante que se desvanece en
lo real del movimiento revolucionario es el taleatgebraico, pero el talento del comunista

77 Badiou hace una aclaracién sobre el uso de ldatri@al-simbdlico-imaginario: “On appeliéel le
processus politique en acte [...], un mouvement, insarrection [...]. On appellémaginaire latotalité
historique [...]. On dit imaginaire parce que cetitalité n’existe pas comme un réel [...] On appetiéire
symboliquda valeur universelle du réel. Ce qui veut diréalgon dont une pensée ou une action réelles ¢ntren
dans le récit imaginaire, dans la fiction de I'bist universel de 'humanité.” Badiou Alain, “Le@alisme est-

il le réel dont le communisme est 'idée ?”. En BadAlain, Zizek SlavojL’idée du communismé&/ol. 2,
Clemence, Nouvelles Editions Lignes, 2011, p. Learhamosreal al proceso politico en acto, un movimiento,
una insurreccion [...]. Llamamasnaginario a la totalidad histérica [...] decimos imaginariorguee esta
totalidad no existe como un real. En fin, Llamarsiosbdlicoal valor universal de lo real. Esto quiere degir |
manera como un pensamiento o una accion realesnesir el relato imaginario, en la ficcion de ladria

universal de la humanidad”.
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es tener la consistencia de hacer trenzas corta&ldy las masas, como si fuera una trenza
con la cual se construyeran los nudos borromeagjdcseria, ademas, el talento topologico.

Evidentemente, esta “trenza” también se podriandelsa, lo cual significaria el triunfo
del Estado. Masas, Estado y clases articulan @tcosgpe tendria su fuga en lo imaginario
de una nueva burguesia, surgida en el partido mi&hm representaria naturalmente un
absurdo de la subversion del sujeto: una revolugi@) intentando reivindicar a las masas
proletarias, deviene una nueva burguesia con emmnissquema opresivo sobre el
proletariadé®.

Sin embargo, Badiou percibird una debilidad tami®énel concepto lacaniano de
consistencia, que es restrictivo en relacion codegknir de un sujeto revolucionario. El
momento en que abandona a Lacan es cuando reaumbay un fendmeno de interrupcion,
un cruce de cuerdas, en el cual se detecta unastomsa del sujeto. Desde el andlisis del
materialismo esta trabazén consiste en que “le wagke son identité d’objet causal
mangquant, affleure en consistance comme croiseareité de deux processl&"Esto se
transfigura en que lo real produce una rupturadraima de la ley del Estado, o0 sea en una
subversion.

Otra limitante que Badiou percibe en Lacan es gte@&ncluye que el nudo borromeo
es la mejor metafora de lo 0oSin embargo, a partir de lo extraido deClancia de la
l6gica, Badiou va mas alla y afirma que lo Uno se regdizn laescisionde los unos. La
divergencia radica en que Lacan parte de pensamadoy concibe la consistencia a partir de
la causa. Para Badiou, hay que pensar en dostposnsistencia, una débil y una fuerte. La
débil se define como una cadena. Por ejemplo, Ldwae cadenas, trenzas, nudos
borromeos, que remitirian a la consistencia topo#d-a consistencia fuerte, por su parte,

se define a partir del algebra en tanto que cargis de vecindades. Ella evoca el principio

8 Sobre el problema de como es que el Estado ppestel proletariado puede devenir en una nueva
forma de burguesia véase : Balso Judiire’ présent au présent L’hypothése communiste:thgse possible
pour la philosophie, nom impossible pour la poli#”, en Badiou Alain/Zizek Slavdjidée du communisme
Paris, Nouvelles Editions Lignes, 2010, pp. 27-48.

7 Théorie du sujetp. 246. “Lo real, ademas de su identidad de objaiusal faltante, emerge en
consistencia como cruzamiento detenido de dos poste

80 Cf., Jacques Lacahg Séminaire livre XX: Encoy@exto establecido por Jacques-Alain Miller, Paris
Editions du Seuil, 1975, p. 116.
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de lo real en el exceso colectivo y no se dejasapneor los términos de la situacion ni por
el lugar place) capitalista. La consistencia fuerte en la distzibn de lugarep(aceg lo que
origina la fuerza, ella dispondra un nuevo lugeujl que en realidad se entiende como un
sobre lugar Horlieu). En cambio, el aparato que desarrolla Lacan erotal sujeto y su
relacion con lo real, se queda en su lugdad@®, en lo Uno y no produce un sobre-lugar
(horlieu) como tal.

Hay que postular, en consecuencia, un tipo de stemsiia interdependiente, tanto
topologica como algebraica. Lo que posibilita estardependencia es el concepto de
destruccion, el acto de pasar por la fuerza agrdeélugar de lo uno. Ello pone en escena
dos métodos alternativos: algebrizar la topologiapmlogizar el algebra, cuyo orden de

precedencia no ha sido determinado aun por Badiou.

1.5 La subjetivacién y el proceso subjetivo

Todas las categorias puestas en escena hastasaferapara construir la teoria del
sujeto politicoacontecimentalBadiou sostiene que el sujeto tiene un estatiExgstencia,
lo que implica que sea material y, en consecuequm@tenga una causa (aunque ésta sea una
causa azarosa). Esto lo lleva a pensar al sujeto efecto.

El sujeto, como el partido de clase, tiene dosampenes y dos momentos. Una es la
operacion que consiste en la construccion del Bstédero; la otra es la destrucciéon del
Estado de la clase dominante. Estas operaciondscizadas a través de los métodos de
la topologia y llevan al desanudamiento que haagmhsas subversivas y el reanudamiento
gue efectlda la nueva clase dominante; seria ebamadto del Estado de clase. Se anuda y
desanuda tal como se podria anudar y desanudad@horrromeo. De ahi la afirmacion de
gue el sujeto “hacen trenzas” con el Estado. Y <a kElea se enmarcan los conceptos de
anudamiento y desanudamiento topolégicos.

En Lacan se encuentran orientaciones sobre el gp@ujetivo y la subjetivacion. El
proceso subjetivo se centra en la localizaciénatendades y en la consistencia del mismo

proceso; la subjetivacién subyace en las explonasialgoritmicas de la cadena significante
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y sobre la cuestion de su causa como objeto. Rdra ihterpretacion de Lacan, Badiou parte
de lo expuesto en sus seminarios desde 1960 ydidstazonte de 1968.

En esta etapa se interpreta lo real como causaraetso subjetivo y de lo que le dara
consistencia. No obstante, en este punto Badi@mnoee que la concepcidn lacaniana del
sujeto no le permite explicar lo que él quiere. i@lealLacan habla de la consistencia del
proceso subjetivo en términos de nudos borromqusa alcorte como herramienta de
prueba de verdad, mientras que para Badiou lo admidel nudo no seria el corte, sino la
destruccionHay que sefalar que Badiou busca al sujeto eegisiro radicalmente diferente
al de Lacan, lo enfoca como un sujeto revoluciapate masas, en oposicion a un sujeto
lacaniano que se descubre en el andlisis. Sedigatajetos distintos, aunque expresados con
categorias semejantes. Pero, lo que si da pordgeBtaliou, es que en los nudos borromeos
de Lacan se juega lo real y su consistencia, pallgda su consistencex-sistey su lugar
también se ubica en una posicion excénttidzste lugar excéntrico sélo estaria regulado por
la dialéctica de la recomposicion y la destruccigrtomo se habia mencionado antes, es lo
real lo que reina en el terreno de la escision.

La discusion de Badiou con Lacan continta al trkgarideas que éste vertié en el
capitulo titulado “Le temps logique et l'assertide certitude anticepée. Un nouveau
sophisme”, contenido dfcrits 1 Lo que Badiou retoma de Lacan es que el sujetonsia
retroactivamente en un momento de certeza québjataacion posibilitd. La subjetivacion
seria entonces certeza anticipada y, como la d¢ensia, también seria retroactiva. La
funcién de lgprisa, descrita en dicha leccion, lleva a Lacan a establgee su consistencia
es la causa que pone en relieve al sujeto. Engelrento lacaniano, el tiempo es parte
fundamental, ya que en éste se funda la funciotadeisa y es asimismo causa de la
subjetivacion.

Pero Badiou, tras un analisis l6gico desde laaetdiconjuntos, termina rehusandose a
sostener que el sujeto se funde en la prisa, ppéayuna funcion logica para describirla.
Es necesario, por eso, afirmar que el emplazammairiigetivo no se puede sostener en los
emplazamientos temporales que presupondrian ladfumel tiempo l6gico de Lacan. El

argumento lacaniano se basa en que un algoritratesla en el proceso de subjetivacion,

81 Cf,, Jacques Lacafl,e séminaire sur La lettre volée ” &rits |, Paris, Editions du Seuil, 1966, p. 11 :

“De la ex-sistence(soit: de la place excentrique)”: de la ex-sistarfes decir del lugar excéntrico).
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mientras que para Badiou ese algoritmo no se efettlealiza la funcién de subjetivacion.
Lo que subjetiva es la irrupcion de dicho algoritemola situacion. El proceso subjetivo es
el que recompone el efecto de dicha interrupcidme, es el desarreglo producido por el
acontecimiento.

Badiou localiza entonces al sujeto en la interrpdcie lo real y no en la prisa. En dicha
interrupcion se ponen en juego las categoriasfgadas de la angustia, el coraje, la justicia
y el superyo. También se destacan dos momentsabjativacion y el proceso subjetivo, y
dos modos: el modg que relaciona angustia y superyo, y el medpe relaciona el coraje
y la justicia. “En tant que perturbation topologggiiune algebre, le sujet s’accomplit comme
division en acte du modget du mode.” 82

Después de dicho recorrido conceptual se puede gz la esencia subjetivante se
funda en la destruccion, es decir, la ley de laasin senclosiona Ello comienza por una
interrupcion que lleva al sujeto a ocupar un lupae esté fuera de su regla, de su ley. El
sujeto buscara poner ese lugar en orden, perodopouducird es un “lugar espaciado”,
ajustado a la propia medida de la accion subjeEgaahora unésplacé en el cual esta
emplazado el sujeto. Para que el sujeto ejerzassigip sera necesario que recomponga las
leyes del lugar en las que hubo una destrucciéesfdhceno es sino dhorlieu que ha sido
conquistado por el sujeto. Ahora él tiene que fusdiaespacio, donde regira mediante sus
leyes justicieras.

Tanto la interrupcién como la propia disposiciohgigeto en su lugar y su regla ponen
en escena la dialéctica de la destruccion y declamposicion. Esto tiene como consecuencia
gue el proceso subjetivo no siga el orden de Iotide, de lo mismo, sino que se funde en el
azar. El sujeto se fundaréa en la repeticion dektatro por el cual esta emplazado. El trans-
otro esta en el exceso, pero el exceso no ocuera fle su antiguo lugar, sino que tiene lugar
en su propio lugar. Lo que se lleva a cabo es wvem@azamiento producido por el
acontecimiento, que es el Unico trans-otro.

La complementacion reciproca entre la topologial ylgebra lacaniana permite
identificar al sujeto en un estado de exclusioeritd. Se le ubica en el exceso topoldgico en

relacién con el sistema de lugarpges y se descubre que, en realidad, el sujeto rdbasa

82 Théorie du sujet p. 274: “En tanto que perturbacion topoldgicaudedlgebra el sujeto se resuelve

como division en acto del modoy del modoo™.
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diferentes sistemas de lugargdateg al disponer por su actividad de un sobre-lugar
(horlieu). El partido de clase es una metéafora del sugitbido a que agrupa una diversidad

de organizaciones en pos de una utopia. Lo anteearelaciona con el exceso y, por

consecuencia, “la théorie du sujet s’accomplit gualie parvient a penser la loi structurale

de place vide comme étagaye ponctuel de I'exceka place®s.

El exceso se comprende desde una exclusion interagajo que conduce a esto es que
gueda un espacio vacio durante el paso del sujggproviene de su localizacion en los
sistemas de reemplazamiento. En realidad lo queeess que el exceso se piensa como
vacio, pero este vacinexisteen el todo, una tesis traida desde el problem#dely no-
todo de Lacan, que hace referencia a las formwas dexuaciéi. Puesto que el todo
necesita dalguna parteque no le pertenezca para afirmarse como no-totianees el sujeto
estara en exclusion interna del lugar que ocupa.

El uso del concepto de inexistente aplicado aldéstdel sujeto politico es aplicado a
aqguellos sectores que el Estado no toma en cuena ao tienen lugaplace dentro del
mismo. Lo inexistente buscara emplazarse en unciespan no ocupado. Al llevar la
discusion al campo matematico surge un problemadmuse pasa de la in-existencia como
concepto badiouano a la ex-sistencia lacaniana.4egtala una divergencia entrengtema
lacaniano y el badiouano, que sélo podria ser aldaerén un metalenguaje donde ambos
pudieran ser equiparados y juzgados bajo una |@gicain.

La ruta de Badiou serd, sin embargo, la transgned#olas categorias lacanianas. Para
él, “le sujet est I'esplace, en tant que devenu’paxistant de ce que fut détruif. Se pasa
del horlieu al esplaceporque el momento de la fuerza ya ha pasado yaaboa al sujeto
fundar y producir su espacio. Pero no se trateeyasplacedel mundo capitalista burgués y
burocrético.

83 |bid., p. 277: “La teoria del sujeto se realiza cuagitlbpuede pensar la ley estructural del lugarovaci
como consolidacién puntual del exceso sobre ekluga

84 Cf., Badiou Alain y Cassin Barbaran’y pas de rapport sexuel, Deux Lecons sur Lttt de Lacan.
y Sujet et Infini en Conditionpp. 287-305

85 Théorie du sujetp.280: “El sujeto es @splaceen tanto que devino por el inexistente de aqupl®
fue destruido”. Lo cual no quiere decir quehetlieu no esté presente, sino quehetlieu es pensado como

lugar algebraico. Cf., Ibid.p. 279.
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El sujeto que Badiou propone esta despojado de ttal todo y a la vez hace ver que
en el registro del todo hay un indicio de azargsrcgy singularidad. En el luggaldce vacio
el fendbmeno de repeticidén propio del superyd déhdesno tiene lugar, pues ese lugar esta
ocupado ya por el exceso y la fuerza, las caratiteas del sujeto.

El sujeto politico estd en el exceso, en lo no4roosble e indiscernible, también
considerado comi@ genéricopor Badiou. Pero como no se trata de un sujetoiitagg que
se queda en la ficcion politica, el sujeto se emicagambién en los constructibles, es decir,
en lo factible de la existencia. Factible e infaletison los vectores del sujeto que conforman
su unida&®, pero se trata de una unidad que no es totalygdgy un ex-sistente que limita
al todo.

La paradoja de factible e infactible y la contratha entre lo ex-istente y lo in-existente
seran puntos que guiaran en adelante el pensantiadikmuano, donde el todo presupondra
lo uno. Pero es cierto que en el sujeto politicp Urea carga en favor de lo ex-sistente. El
sujeto surge como el efecto de una fuerza en war,ll@que significa que el sujeto implica
el lugar. Pero ello también indica que la consisgeque proporciona el lugar no esta en el
lugar mismo, sino en un exceso que irrumpe. Laistargia es un nombre que Badiou le da
a lo uno y al poner el sujeto en el efecto y n@lelugar, lo posiciona en el terreno de lo
inconsistente.

Badiou encontrara que esta nocion de inconsistga¢e abarca el conjunto de lo
genérico, tiene relacion con los postulados de Goekegran mateméatico de la teoria de
conjuntos. Para Badiou, “I'exces se trouve extitpdoute allégeance numéréle’El sujeto
se encontraria asi en lo incalculable y lo erratat@o en su proceso subjetivo como en su

causa de subijetivacion y su efecto, se encongaré terreno de lo indiscernible.
1.6 El sujeto entre ética y politica
El sujeto se encuentra en el cruce de los proagsoslesarrolla como sujeto politico y

gue incluyen la subjetivaciéon (lucha de clases) greceso subjetivo partido-sujefque

incluye el procesg y el procesa). El sujeto siempre se encuentra entre estosrdosgos,

8 Cf,, Ibid., p. 87.

87 |bid., p. 290: “El exceso se encuentra extirpado da $oanisién numeral”.
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por lo cual se afirmara que “le secret du sujdtar@ pas dans une topigpaisdans en autre.
Il git au mouvement par quoi l'une brouille I'autme-produisant ainsi qu’un sujet est la
perturbation d’une algébré®

El proceso sujeto se localiza entre estas dos $iefirprocesy y el procesa, y en su
contradiccion. No se puede decir cual término eoeiinante, la precedencia de uno sobre
otro es algo que permanece en lo indecible. Preeisge, por esto, la ética no es indiferente
a la estructura contraria de la torsion, pero hathdala ética se resume en esta maxima:
“«Décide conséquemment du point de I'indécidablé®».

Para tratar el asunto de lo indecible, Badiou @ade la argumentacion que ofrece
Godel para demostrar su existencia y ello se abbmela el siguiente capitulo. Pero lo que
nos interesa ahora es destacar que, una vez agegtadstulado de la indecibilidad del
sujeto, ello nos llevard a aceptar también quexstemcia implica apostar por aquello que
no esta en la situacion, esto es, por la justiRga alcanzar dicho fin, el sujeto se subleva
contra el Estado en un movimiento que constituya apuesta que remite al azar. Lo
indecible transita por donde no haya nada mas cegu el azar.

Una vez localizado el sujeto, toca el turno al defla de una ética que corresponda
con él y se funde, por tanto, en lo indecible.iA&F del libro, Badiou se centra en los tépicos
de la ética del sujeto subversivo y la ética dentiasas en su rebelién contra el Estado.

Desprende de ahi cuatro teoremas:
1.- Céder se fait sur la subjectivation au hom hegs subjectif ancien.
2.- Le fondement du dispositif conceptuel de I'dtha est la tresse subjectivedet de lo.
3.- Céder est nécessaire, car tout sujet inclptdeésy. L'éthique est possible, car tout sujet inclut
le procesu.

4.- Le concept fondamental de I'éthique du marxisstda confianc&

88 |bid., p. 300: “El secreto del sujeto no radica en tidpica y luego en otra. Reside en el movimiento
por el cual una altera a la otra, reproduciendgasiun sujeto es la perturbacién de un algebra”.

89 |bid., p. 303: “Decide consecuentemente desde el punto de lo bidéci

% |bid., p. 327: 1.- Ceder se hace sobre la subjetivamiéel nombre del proceso subjetivo antiguo.2.- El
fundamento del dispositivo conceptual de la étedadrenza subjetiva dely dea. 3.- Ceder es necesario,
porque todo sujeto incluye el procegola ética es posible porque incluye el procesd.-El concepto

fundamental de la ética del marxismo es la conéidnz
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Que la subjetivacion tenga que ceder en pos dekepoosubjetivo evoca la formula
posterior sobre la fidelidad del sujeto al acoméento. La politica comunista es aquello en
torno a lo cual no se cede ni se esta dispuestder,cporque el espiritu del partido impele
necesariamente a la participacion de lo real. Para no ceder se necesitacetaje que
ayude a atravesar gmgustia Se realizara entonces el movimiento de lo reappde de un
sujeto militante. El sujeto necesita de la confeaaate la inevitabilidad de la rebelion y, para
él, surgira de ello la exigencia de disciplina pefrantarla.

La ética de la politica y del sujeto militante sgmtendra dos momentos denominados
ya sea como elesplace»y el <horlieu» como lo posible o imposible o como el proceso
subjetivo y la subjetivacion. Pero Badiou distingieehecho cuatro suertes de ética: la del
elogio, que presupone que todo es evaluable; lmm@signacion, segun la cual nada hay que
valga la pena; la de la discordancia, surgida dowdeay fuerza ni justicia y el coraje para
nada existe porque se da por sentado que el vacipakado, y, por ultimo, la ética
prometeicaque no es sino la promesa del porvenir del nieyar del exceso de lo justiciero.

De entre estas clases de ética del sujeto, Badieacsona dos, la ética del elogio y la
prometeica, que reunen respectivamente la cregrnaiaonfianza. Son éstas las dos formas
en las que el sujeto alcanza su consistencia ¥ftigaciona dentro del régimen dapres
coup de lo subito del proceso subjetivo. Pero, eneletura de Badiou, persiste una
percepcion de que la ética prometeica es predomainames ella conlleva la confianza en el
horlieu, en aquel lugar que esta inundado de excesobdelggar, de vacio y de fuerza. De
ahi que diga que “en matiére de politique marxétee sujet de classe, il n'y a qu’une
maniére de céder, c’est de perdre confiafite.”

¢Confianza en qué? En la misma confianza. El defiito del sujeto politico esta
centrado en la confianza, porque “il faut avoir f@mce dans les masses, il faut avoir
confiance dans le part?.

La confianza de las masas es causa de la Causardahismo, en tanto que, en la
medida en que hay confianza, hay movimiento swgjeti subversion, que sélo surgen y

desaparecen entre las masas organizadas. El pojéioo puede recomponer la situacion,

%1 1bid., p. 338: “En materia de politica marxista y desude clase sélo hay una manera de ceder: es la
de perder confianza”.

92 bid., p. 345: “Es necesario tener confianza en lasag)&s necesario tener confianza en el partido”.
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ya sea con el procesgoo con el procese. Cuando hay confianza puede entonces advenir lo
real sobre lo imaginario, es decir, lo justicies gujeto, pero siempre esta la posibilidad
latente de que lo obsesivo del nudo repetitivoEsthdo se imponga otra vez, y que lo
imaginario del Estado advenga como ley.

La confianza en el partido requiere de todo lo sage para mantener firme la justicia
por la cual se luché. Disciplina, reglas interrsasrificios en pos de concretar una idea. El
sujeto enfrenta asi la angustia que delimita etsidpdel Estado.

En pocas palabras, surge la confianza en la diciatkl proletariado.

|.7 Problematizacion

De entre los problemas que surgenTtéorie du sujete Badiou son tres los de mayor
relevancia, segun el curso de este trabajo de tesis

El primero se relaciona con el psicoandlisis yaggb que juega en él el inconsciente.
En primera instancia, destaca el nebuloso estatutdogico del inconsciente. Ya Jean-Alain
Miller habia sefialado que, pese a la importandigndensciente en la obra de Lacan, éste
no habia desarrollado explicitamente una ontologgao su desarrollo del inconsciente
parece una ontologia implicita y bien podria suatdas afirmaciones realizados por él sobre
el inconscient®. Badiou comparte esta opinion acerca de que eoasdlisis no se
pronuncia sobre qué es el inconsciente, pero atiedmente podria haber una ontologia
gue podria ser desarrollada mas a detalle. Pdeoatgida pregunta de Miller, Badiou deriva
la reflexion acerca de la posibilidad misma de amalogia del inconsciente. Girara en torno
a la pregunta de qué puede aportar el psicoanalisiee el sujeto de la filosofia si “la
psychanalyse n’est ni uMgeltanschauungni une philosophie qui prétend donner la clé de
'universe. Elle est commandée par une visée paigie, qui est historiquement définie par

I'élaboration de la notion du sujét’

93 Cf., Jacques Lacan, Le Séminaire, Livre Xés quatre concepts fondamentaux de la psychanalyse
Texto establecido por Jacques-Alain Miller, PdEiditions du Seuil, Points, 1976. p. 37.

%4 |bid., p. 90: “El psicoandlisis no es ni ueltanschauungi una filosofia que pretende dar la clave
del universo. Estd comandado por algo particuldcanzar, que es histéricamente definido por laaekcion

de la nocién del sujeto”.
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Lacan mismo solo dio algunas pistas sobre el ir@ente. Una de ellas es que el
inconsciente se localiza en la interdiccion, en naasa ausente pero cuyos efectos se
muestran a la interdiccion del discurso. Actualderaa forma a pesar de su no advenimiento
y de su no presentacion. Lacan postulo tambiértdadiccioncomo un recurso para escapar
de toda metafisica del inconsciente que podriaaudecen la dualidad del ente y no-ente.
Recurre a la practica del psicoanalista quien ast@stumbrado a leer los rastros del
inconsciente desde sus efectos (comapsug.

No es posible, por tanto, construir una ontolog& ishconsciente que busque
enclaustrarlo entre los opuestos del ente y dedrie, cuya negacion pudiera implicar la
posibilidad de que surja luego algo mas, como ecarr la dialéctica hegeliana. Pero, el
hecho de que el inconsciente no conforme un sistdosafico coherente, no significa que
no se pueda construirerta ontologia sobre él. En la interdiccidén del incoanté, funcion
de lo imposible en donde se funda una certezajaedificarse esa ontolo§faDe Lacan,
Badiou importara este esquema de la interdiccidn,lgego aplicara al analisis del sujeto
politico y lo llevard a desembocar en una pequeii@agia de la interdiccion.

Badiou hablara de la causa politica de una mamengjante a como Lacan habla del

inconsciente. Se refiere a ella como:
Ni étant, ni non-étant, la cause politique, quiadlésf toujours d’étre annoncée
come juste cause, es le réel, aboli et fulguramtt thistoire se troue pour que s'y
arrime, corps divisé, le sujet prolétarien.
Son nom? «Les masses.» Réel dont le sujet part@amétroactivement
rencontre dans toute coupure de I'historisation.
Les masses ne sont pas la substance de I'hist@iig,interdiction de répéter

qui porte a I'étre I'aléatoire sujet dont le mamxésfait discourg®

Pero, entonces, surge un segundo problema, a galdenp es posible que el sujeto del

psicoanalisis se convierta también en el sujetla gwlitica? Badiou se sitla en un terreno

9 Cf. Ibid., p.145.

% Théorie du sujetpp. 153-154: “Ni ente ni no ente, la causa pditioe falla siempre de ser anunciada
como causa justa, es lo real, abolido y fulguraciga historia se agujerea para que ahi se acetgago
dividido, el sujeto proletario. Su nombre «Las msaseReal cuyo sujeto partisano hace retroactivaenent
encuentro en toda ruptura de la historizacién.rhasas no son la sustancia de la historia, sinatdadiccion

de repetir, que lleva al ser aleatorio sujeto dal el marxismo habla.
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probleméatico, ademas, porque al situarse sobreétosnos del psicoandlisis arrastrara los
problemas que persiguen a éste en torno a la egiatéel inconsciente. Pasar del sujeto del
psicoanalisis al sujeto de la politica supondria Qay una ontologia que puede engranar
tanto al sujeto de la politica como al del psictiaiza

Badiou ubica la dialéctica dentro del &lgebratptmlogia lacanianas, circunscribiendo
al sujeto en una formalizacion que pueda servata pensar el proceso del sujeto politico.
En tanto que acepta esto, también acepta la teer@ falta y de la castracion que ubica al
sujeto en la falta. Esto hace referencia a la afitim de Lacan acerca de que en lo social
existe una herida en la cual haymadiodecirde la ganancia y de la pérdida. Ese concepto
de la herida y sus implicaciones le permite a Badmdar toda la concepcion estructural del
sujeto politico. Para el filosofo francés, el domide la pérdida implica la destruccion, y
ésta a su vez divide el efecto de la falta endasdenadas de la repeticion y la interrupcion.
Sin embargo, la pregunta persiste, ¢ seré la castraca metonimia valida de la destruccion
al referirse al sujeto politico? ¢ Los términos kmenque se habla del sujeto del psicoanalisis
y la castracion pueden usarse para referirse atoswje la politica, que implica una
destruccion?

Esto lleva a un tercer problema general. BadioweggnThéorie du sujetina suma
de transgresion, recreacién, constancia y una tgpaészar, un golpe de dados. Pero, ¢es
valido usar terminologias y métodos procedentesd®wos diferentes del conocimiento para
hablar de una misma entidad teorica y dar cuentandenismo hecho? Y, quiza, mas
importante que la cuestion sobre la legitimidad isgortar conceptos o confrontar
dispositivos de pensamiento, es si estas maqusndeldenguaje son capaces de poner en el
circuito de la filosofia lo que esta fuera de lugas sobre-lugahorlieu), lo que no tiene
reflejo, lo que acontece y soOlo deja su huella;sema, lo real del acontecimiento. El
problema es si esa importacidbn nos permite lleyacantecimiento gvénement “Ou
pire..., (0 peor...)".

¢La congregacion y transgresion de los puntos esddke los dispositivos de
pensamiento tienen en verdad un limite? ¢O puddgarihasta donde lo real estd? La
conjuncion y el relanzamiento de las dialécticagehana, marxista, lacaniana estructural y
de la topologia, el algebra y la teoria de conjgindg@ueden demostrar lo que Badiou quiere

sostener?
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En un contexto mas especifico esta el problema daultiplicidad pura y la topologia.
En Théorie du sujeanticipa un problema que lo llevara a escribiradusis mayored:’étre
et 'événemeny Logiques des monde8unque en estas obras da una posible solucién al
problema, éste sigue abierto. Es muy claro quedBadhica al sujeto en un entrecruzamiento
de algebra y topologia, donde el algebra desailberhbinatoria de lugaregléces), la cual
subvertida desemboca en una nueva dialéctica deiespehorlieuy esplacey la topologia
describe las superficies de lo real. Pero, pagatla esto, primero tiene que pensar un espacio
vacio, lo genérico, el exceso mismo y para ellumeca la teoria de conjuntos. Ahi el
problema especifico con el que se encuentra esclesidad de postular una ontologia del
exceso, cuando las herramientas propias de ladgiaoy el algebra a las que apela, suponen
cada una un nivel diferente de abstraccion. Lalogia seria la teoria de conjuntos, la
topologia una légica del aparecer y el lgebraetato de lo fenomenoldgico. En esta etapa,
estos niveles de analisis permanecen meramentgsiegtos en su filosofia, uno sobre otro

sin orden aparente, sin darles mayor desarrollo.
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Capitulo II: El sujeto y el forzamiento de lo genéico

Con base en una ontologia que toma como puntortidgpanetodoldgico la teoria de
conjuntos, Badiou aborda el problema del sujet@ryega su teoria. Asi construye la tesis
segun la cual el sujeto no sélo surge de la palisimo que se forma en cuatro procedimientos
de verdad: ciencia, arte, politica y amor. Se pa$ae una teoria del sujeto, enmarcada en
la dialéctica hegeliana-lacaniana y en la topolalgidas superficies no orientables, a una
teoria del sujeto concebida a partir de la tecgiaahjuntos. En esta nueva etapa se postula
como constituyente importantisimo de la teoria dejeto al conjunto genérico
(indiscernible), porque lo que el sujeto disciezsaina verdad genérica.

Este giro representa el paso del sujeto tal cont® gancibe eMhéorie du sujedonde
es visto como efecto de un acontecimiento estrietd@politico, a un sujeto que se desarrolla
a partir de los cuatro procedimientos de verdadsantiencionados, tal como afirmara en
L’étre et 'événementEn un trabajo anterioPeut-on penser la politiqué? aparecen los
antecedentes de conceptos clave para el tratandeh&ujeto en esta obra. Vemos asi la
exposicion inicial de términos como son el de i@uasion pre-politica» (que podria leerse
como un atisbo del concepto maduro de situacidnjieelo «pre-acontecimentaly la
«estructura (Que podria interpretarse como un antecedente dekpto de «situacié, el
del «acontecimiento» en su forma primitiva, vistono el conjunto que se pertenece a si
mismo, asi como el da «intervencion» ya «fidelidad», puntos primordiales a partir de los
cuales se localizara no solo al sujeto politica giambién al sujeto de los otros tres
procedimientos de verdad que se postularan posteside. Una categoria estratégica es la
de «proceso de verdad», que parte a su vez dgluwtoigenérico» y la operacion fiecing
propia de la teoria de conjuntos.f&icing describe la ley del sujeto en tanto que dicta la
relacion del sujeto y la verdad entendida como gsocEl sujeto fuerza asi los elementos
indiscernibles (genéricos) del proceso de una derda

Por lo anterior, antes de ahondar los problemaseuyxantean en torno al sujeto desde
la potencia demostrativa conjuntista, se abordsedpequefio texto de transicion, cuyas ideas
se enmarcan entre la teoria de los afios r@jedafie du sujefThéorie de la contradictign

De l'idéologig y la teoria del ser y el acontecimierReut-on penser la politique@presenta

97 Badiou Alain,Peut-on penser la politiqueParis, Editions du Seuil, 1984.
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la transicion de la politica a la ontologia, lal@ka postre tendra que devenir meta-ontologia

para poder sostener la teoria del sujeto.

II.1 Peut-on penser la politique?

Badiou propone erPeut-on penser la politique® que considera una nueva
concepcion politica. Su propésito es diferencigrdesmarcase de las concepciones clasicas
de la filosofia politica, las cuales, en su opinido aportan los dispositivos conceptuales
pertinentes que permitan dar cuenta de los acomtios verdaderamente politicos, los
revolucionarios y su caracter azaroso. Incluso aixiemo, el leninismo y el maoismo no
llegan a donde él cree que deberian Igar

El punto de partida de esta reflexion es que posibilidad para pensar la politica desde
las concepciones clasicas, radica en que “la godtiest entrée dans I'apparence de son
absence®™. Esto es debido a que las meditaciones acerca dmlltica tienen como
imperativo categorico el subsumirlas a un fundameoperacion que no da cuenta de la
ausencia en que la politica circula. EI meollo a@edlitica, su nucleo, al no ser ningun
fundamento duro que remita meramente a una norngdlidlerno o a una forma especifica
de la experiencia, es mas bien un lugar vacioausancia que desaparece y que por ello se
vuelve inapresabt€’. El pensamiento de que la politica no es “le cphdaine expérience
ni la norme subjective d’'un gouvernement a comméieeé plus t6t*°%, como lo fue la idea
de la Francia revolucionaria donde lo que se baseah la representacion a partir de los
diferentes grupos sociales. Sin embargo, eso a@nheevos problemas para la filosofia
acerca de como pensar la politica si ella se cemrana ausencia que se desvanece —el

acontecimiento esté funcionando como supuesto deBa- frente a cualquier pretension

%  Aunque concede a estos tres autores su magittitibeos. En_ogiques des mondgsor ejemplo,
dara preferencia teérica a Mao Tse-Tung en el cgmptico.

99 peut-on penser la politiquedp,, cit., p. 9: “la politica entré en la apariencia deassencia’.

100 Aqui esta funcionando la idea del acontecimignte se elaboré efhéorie du sujetAungue claro
esta que Badiou trata de introducir un nuevo siatdenpensamiento.

101 |pid., p. 11: “el concepto de una experiencia ni la nosmbjetiva de un gobierno ha comenzado

mucho antes”.
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de fundamento. Se estd asi en la necesidad derpanspariencia de la ausencia de la
politica, ausencia que sélo se puede pensar axandnté®?

Si la politica comienza en una ausencia, pero s&t@ de medir mediante conceptos
gue apuntan a un fundamento, las teorias de lgaotievendran ficciones. La principal
ficcion de la politica consiste en sostener queumayrelacion social, un lazo social. Se trata
de una ficcidon que Badiou encuentra incluso emtsedeas revolucionarias de pensadores
destacados del marxismo, como Louis Althusser.ueopion:

La fiction du politique est une fiction funébre,dautant plus gu’elle agence I'évaporation
vraie de la politique. En son centre, cette fickéshcelle du rassemblement, du lien, du rapptohse
gu’'on met I'accent sur la généalogie du lien, an aatofondation contractuelle, ou sa filiation
naturelle; ou qu’au contraire on met I'accent susbuveraineté et sa puissance représentative ou
organique a garantir la loi de la totalité. Et taup la difficulté du philosophéme politique est de
découvrir qu'il N’y a nulle transitivité entre I'ssnce du lien social communautaire et sa
représentation souverairie politiqueerre entre la société civile et I'Etat. Toutes e®de concepts
viennent faire métaphore de ce hiattfs.

Aqui, la critica de la democracia pretende mospuarella se halla en una ficcion, pues
es solo una forma del Estado y por ello se quedd leatus Estado-sociedad civil. En esta
forma, la politica se resuelve en el lazo y erelacidn social, y, como Badiou viene de

pensar los afios rojos, también coloca en lo faticilos regimenes totalitarios, como el

102 E| pensamiento axiomatico en las matematicasesamciados o aseveraciones para el universo
matematico que no necesitan de demostracion ytia garellos se construyen teoremas y demostrasidse
axioma no es una peticion de principio, sino alge se “decide” y es valido en un universo materodado.

103 peut-on penser la politiquep. 15: “La ficcion de lo politico es una ficcifinebre, tanto mas que
agencia la evaporacién verdadera de lo politicasienentro, esta ficcion es la de la reunion, asb | de la
relacion. Segun pongamos el acento sobre la gagiaalel lazo, o su autofundacién contractual, filisigion
natural; o por el contrario, pongamos el acentgestidbsoberania y su potencia representativa unma@fara
garantizar la ley de la totalidad. Y siempre lacditad del filosofema politico consiste en desauie no hay
ninguna transitividad entre la esencia del lazéasaomunitario y su representacién sober&agpoliticaerra
entre la sociedad civil y el Estado. Toda suerteateeptos vienen a hacer metéafora deldatas. Cursivas

mias
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antiguo régimen soviético. Esos estados pretentdibevar el marxismo a la practica y
pensaron y se definieron segun cierta idea deidelgocial.

Se trata, pues, de pensar la ausencia de poldiearm quedarse en lo ficticio de la
politica: “Il faut effectuer, pratiquement et thigmrement, la dé-fixion de la politique comme
lien communautaire ou rappoft*. Se pasa del pensamiento del sujeto politico seiveeal
sujeto que se plantea la universalidad de los agogue permiten no sélo el pensamiento
del sujeto politico, sino de una ausencia que eegilmombre de acontecimietfto

Para pensar el acontecimiento politico ahora gm @ sujeto politico y a la politica a
partir de la crisis del marxismo. El punto impotéaque resalta en el marxismo es que se
trata de un pensamiento que apuesta por lo unh@gusaexponen las masas subversivas en
la disciplina de su rebelion, es decir, hacen wrestugar ahi donde esto ocurre. En este
caso, la universalidad es la politica que se resuetealiza en el sujeto politit.

Son tres las evidencias de la concrecion del maxisomo fuerza subjetiva en
momentos histéricos definidos. Se encuentra, emepriugar, la existencia de Estados
socialistas que hacian clara referencia a un cammieal, el cual ya se quedaba en la mera
proyeccion tedrica. En la URSS y la China comunistho claramente una muestra de la
fuerza de las masas del pueblo; el proletariaddapoambiar la situacién de opresion y

obtener asi la victoria sobre el adversdficambiar el curso de la historia.

104 1bid., p. 18: “Hay que efectuar, practicamente y tedniente, la des-fijacion de la politica como lazo
comunitario o relacion”.

105 En Théorie du sujetel sujeto era el mismo acontecimiento, pero ah@g una inversion, el
acontecimiento se encuentra en el terreno de I#igaglincluso la politica no podria ser posibla si
acontecimiento.

106 Cf,, Ibid., p. 26.

107 Hay que hacer una clara referencia a Carl Schaitique Badiou y Schmitt nunca intercambiaron
correspondencia y Badiou practicamente no citahen8t El debate seria sobre el lugar de la palién los
acontecimientos subversivos, pues en esta etapawBeldramente habla sobre la victoria que nacerde
lucha contra el enemigo. Para Schmitt, la distimeithigo / enemigo es el meollo de la politica.usol Schmitt
analiza los problemas del Partisano y se refieq@iamente a Mao Tse Tung . Schmitt C&llconcepto de lo
politico, Version de Rafael de Agapito, Madrid, AlianzatBdal, 1998 yTeoria del partisan@nConcepto de
lo Politico. Teoria del partisandNotas complementarias al concepto de lo politEEdic. Eduardo Mosches,
México, Folio ediciones, 1985.
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La segunda de estas evidencias la constituyenuisas de liberacion nacional que
tuvieron lugar en Vietnam y China. En ellas loslpog devienen invencibles mediante el
arte de la guerra bajo la directiva de los partidoyas acciones y decisiones formaron
auténticamente un nuevo tipo de guerra. La tedeecanforman los movimientos obreros
mismos, que Badiou ubica en la Europa Occidentaidd se afirma que los trabajadores en
su accion militante encuentran su consistencia céuamacion, por lo que se concentra su
accion en los sindicatos de clase y partidos costasyi los cuales pese a su
institucionalizacién formaron una clara actividgubsitora®,

Sin embargo, pese a que estos elementos son im@srf@ara entender al sujeto como
fuerza politica emancipatoria y a que sefialan @&mladh los que el marxismo tuvo cierta
forma de concrecion, a partir de la década de ¥38taran en crisis y ni los Estados
socialistas, ni las luchas de liberacion nacionfdsomovimientos obreros constituyen ni
garantizan ya esa universalidad concreta del nraogisino que, por el contrario, tienden a
claudicar. A esta crisis historica del marxismademparfara también otra teérica. Hara falta
deconstruirlo para desenmascarar su vision metafit la politica, “La politique doit faire
une trouée hasardeuse dans le dispositif métapteysig savoir marxisté®,

Es sabido que Hegel parte de la nada &idacia de la I6gicamientras Marx lo hace
de algo concreto, en efecto, su comienzo se halla existencia de la fuerza de los partidos
comunistas. Pero Badiou también afirmara que ekisrao devino su propio hegelianismo,
es decir, encontré en su efectividad su propio nmbdon@egativo. En consecuencia, el
movimiento marxista tiene que pensarse en su ¢garisu negatividad); sélo de este modo,
el marxismo deviene su propia representacion, gugsnsarse a si mismo puede dar cuenta
de si. Eso es algo, sin embargo, que el marxisnte diécada de 1980 no podia hacer ya.

La oportunidad que se presenta es paraddjica: t@lessi la qu’est la chance de délivrer
la politique de la forme marxisée du philosophémlitique”1°. Por un lado, liberaria a la

politica del filosofema marxista, por el otro, agrd a relanzar las hipotesis de Marx,

108 Cf., Ibid., p. 29.

109 |pid., p. 62: “La politica debe hacer un agujero azares el dispositivo metafisico del saber
marxista”.

110 pid., p. 59: “Esta también ahi la oportunidad de kbéa politica de la forma marxizada del filosofema

politico”.
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retomando lo visible de la capacidad obrera, stzéueSe tiene que volver a comenzar con
la hipétesis de la capacidad politica, sin embasgocomienza a partir del corte, de la
negatividad del movimiento marxista.

No solo hay que relanzar a Marx, sino que es aecegue Badiou se relance a si mismo
de manera autocritica, pues €l habia centradgetbsen la idea de victoria, la cual devenia
a su vez unadirectriz del suj€tb Ahora, para poder relanzarlo, la deconstruccidneyitica
al marxismo recorren el circuito de la filosofiravés de la nocion de acontecimiento. “La
détermination de l'essence de la politique, ne pativs’assurer ni de la structure
(inconsistance des ensembles, dé-liaison) ni ds @@tistoire ne fait pas tout) n’a d’autre
repéere que I'événement. Le « il y a» événemergied,selon hasard, est justement le site ou
circonscrire la politique™!'? Se identifica un cambio de paradigma, segun dlyaiao se
habla del sujeto que produce el acontecimientop siel sujeto que procede del
acontecimiento. Aqui, hay que detenerse para neorana pregunta. ¢ Que tipo de sujeto se
podra sostener sin que éste tenga el sello memtigsté inscrito en la idea de lazo y relacion
social?

Un primer paso es distinguir al acontecimientonesede la politica, de los hechos,
puesto que el acontecimiento no es del orden dealalad, sino de lo real “lacaniano”, lo
cual se puede definir como algo que es insimbdizghero que funciona como causa

ausente. Cuando Badiou sostiene que la politich ac@ntecimiento no circulan en los

111 Cf., Ibid, p. 63: “J’ai moi-méme longuement développé ksthque, en France, la théorie de Lacan
sur le clivage du sujet et I'éclipse de I'objet pait faire source quant a une formulation de lati@emarxiste
du sujet politique. Tout cela est disparate et lgroltique. Mais I'ensemble constitué par HegelaRio et
Juin 1848 n’était pas non plus au départ dansdemité consistante trés manifeste”. Hréorie sujets claro
que la destruccién, de la cual se derivaba lanétera la operacion que dotaba de existencigietics mientras
que en su interpretacion de Lacan, él critico pedtasis que sostenia que la operacion de corta praeba de
verdad del sujeto. Ahora en la operacion de coudve a circular el sujeto, pero sin la destrucajbie
provocaria el sujeto.

112 |bid., p. 67: “La determinacion de la esencia de I&ipal no pudiendo asegurarse ni por la estructura
(inconsistencia de los conjuntos, des-ligazonpnigh sentido (la Historia no hace todo) no tierds meferencia
qgue la del acontecimiento. Ehay acontecimiental tomado segln su azar, es justenerditio en donde
circunscribir la politica”. Vease tambiéidbrégé de métapoliquep. 77-85. En esta obra lo que se discute es

la idea de lazo (de las masas con el partido)di@eacabo por el marxismo de los afios rojos.
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hechos, lo que descarta, de hecho, es que no de peetrar la politica en el voto y en la
cuenta de los votos: “La politique ne sera pensgbé&délivrée de la tyrannie du nombre,
nombre des votants aussi bien que nombre des ret@mifs ou des grévistés®,
simplemente, porque el nimero no permite apresacahtecimiento. Pero que Badiou
argumente que la politica no se basa en los henobagyiere decir que se sostenga en una
ilusidén o trascendencia, sino que la instigan dgsieventos que irrumpen en la situaciéon
concreta. Badiou toma como ejemplo la lucha deolureros de la fabrica Taldét un
acontecimiento politico que no influyé en las eieces, aunque ocurrio en tiempo de
elecciones.

Dicho evento tiene dos lecturas; una desde los sneexhos y otra del lado del
acontecimiento. En los “hechos” Talbot registractisis del capital, pues los partidos de
derecha, en ese tiempo, daban peso a una politc@mica que negaba los derechos de los
trabajadores inmigrantes. Los sindicatos, la CGan{&€dération Général dus Travailleurs) y
el PCF (Partido Comunista Francés) fueron ineptds kbs despidos de los trabajadores
extranjeros, aprobando, sin mas, este hecho. Lecllgr por su parte, mostré6 su gran
capacidad para vencer a los trabajadores, y laemtpiante esto se mostro conciliadora.

Desde la lectura del acontecimiento, los obrero$alleot protagonizaron la irrupcion
de lo imposible. Asi lo reconoce Badiou cuandaadiique “L’énoncé axial de la résistance
ouvriere a été dans l'usine Talbot occupée: «Nausons nos droits.» Cet énoncé —celui
d’un droit comme tel de I'ouvrier, licencié, immeégije ponctue—, il est clair qu’il ne résonne
nulle part dans le nombre électoral. Il est cepenidgaguatrieme terme de la situation-Talbot,

terme en plus qui seul avait puissance de reménituation pour faire un événement’

113pid., p. 68: “La politica no sera pensable si notesrida de la tirania del nimero, nimero de votantes
y también nimero de manifestantes o huelguistefs’ Morales Cesareg,Hacia déonde vamos? Silencios de
una vida amenazaddiéxico: Siglo XXI, 2010, p. 93: “la politica sugea las matematicas por su horizonte
incalculable”.

114 Esto se refiere al despido masivo de obrerosgrantes que sucedié en Francia a finales de 1983 y
principios de 1984.

115 1bid., p 73-74: “El enunciado axial de la resistendieeoa fue en la fabrica ocupada Talbot: ‘Nosotros
gueremos nuestros derechos’. Este enunciado— wh derecho como tal del obrero, despedido, inmigran

puntio yo— es claro que no resuena en ninguna gat cifra electoral. Es, sin embargo, el cut#tmino
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El enunciado que exige los derechos de los inmigsaen realidad, es irrepresentable. La
peticion de los derechos ya agoto las instancida®iuales se les puede garantizar una
representacion legal. Se pide derecho donde nddragho y naturalmente no se les concede.
Por ello, los trabajadores luchan incansablemeesayucha traza una fidelidad a la politica
gue se deriva de un acontecimiento, no a lo queesap las victimas de la huelga, sino hacia
aquello que las victimas de la huelga pronunciaa gaguir los efectos del acontecimiento,
el enunciado que proclama sus derechos. En esteatagontecimiento es legible desde un
hecho, aunque €l mismo no sea un hecho.

La concepcion de la politica que se exponBeut-on penser la politiquesmpieza con
una decision: “L’engagement politique n’est inf@eati’aucune preuve, et il n’est pas non
plus I'effet d’'un impératif. Il n’est déduit ni pserit. L’engagement esixiomatiqué!*s. El
axioma es valido universalmente, y no es ni dedugidlemostrado. La cuestion del axioma
es desarrollada por Badiou mas ampliamente' &@ne et 'événementionde se propone ya
una explicacion del caracter axiomatico del comgsorpolitico.

El primer concepto que se elabora al respecto ds situacion pre-politicaEsta se
conforma por conjuntos de obreros y masas popujacesduce a pensar al proletariado y
la singularidad de su ser social. En dichos cooprhay al menos un punto de
irrepresentabilidad, o bien, se dird que hay untgpwacio. Cefiido a los obreros y al
proletariado, el concepto de situacion pre-poliieamite desligar la politica de la idea de
lazo social, porque el obrero y el proletariadoson fundamento del lazo social, sino
multiplicidades singulares de cuyas acciones ssxas se estudian las consecuencias.
Badiou plantea la singularidad axiomatica de lasa®groletarias y de los obreros: “Cette

prescription est axiomatique, c’'est-a-dire générddéeveux dire qu’elle concerne I'essence

de la situacion-Talbot, término de mas el que deloia el poder de restablecer la situacion en un
acontecimiento”.
118 |pid, p. 76: “El compromiso politico no es inferible alguna prueba, no es tampoco el efecto de un

imperativo. No es deducido ni prescrito. El compsmesaxiomatico”
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des situations, et non telle ou telle circonstarwerete, laquelle peut impliquer la jeunesse,
les intellectuels, etct?’

El proletariado y los obreros son aquellos questarerepresentados por el Estado; sus
intereses y su situacion son de completa irreptasiém para el Estado. El proletariado sélo
es contado por el Estado, pero el Estado no rageesé proletariado. Badiou sefiala en el
ejemplo antes mencionado de los obreros inmigradeela fabrica de Talbot que fueron
despedidos, sufrieron la indiferencia absolutakd#ado y éste cedio frente a las presiones
de los conservadores de la derecha francesa, elhldse Le Pen, quien ejercid fuertes
presiones. Ante esto, la izquierda se limitd a laroar un discurso anti-racista contra los
estandartes de la derecha: “fuera basignouls(“negretes™, de sentido completamente
discriminativo y peyorativo. Los trabajadores inraigtes en dicha situacion manifestaban
su inconformidad enarbolando el lema “queremostmesierechos”. Aparece una huella
del vacio, pues en dicha situacion ni siquiera sxpresentados por la izquierda, ni por algun
otro término de la situacion. Sus derechos no eétaban en el vacio de la situacion del
Estado politico, sino de toda la «situacion Frandidlos trataban de traer sus derechos a la
situacion, lo que podria reconocerse como unacsitma«pre-politica», porque pudieron no
haberse manifestado y simplemente recurrido aopizedn de vida o trabajo. Pero, debido a
gue el proletariado y los obreros estan en unarabidesventaja frente a la situacion de la
economia de mercado, en esa irrepresentacion dgupes minoritarios es donde rondara
el vacio. El acontecimiento circula entre las maspsmidas, entre aquellos que son
ignorados por la “estructura” de la situacion.

La «estructura» se define de la siguiente formapfiklle structure de la situation le
mécanisme existant de compte-pour-un qui quakfisituation étant cette situation dans la
sphére du représentabl&’ Esto implica que, en la estructura de la situgdid que valia
eran los derechos del ciudadano francés no inntggyrdi rico, el poderoso, incluso la

izquierda estaba contada por uno en la estructardadsituacion “Francia’, pero los

117 |bid., p.79: “Esta prescripcion es axiomatica, es deeneral. Quiero decir que ella concierne a la
esencia de las situaciones, y no tal o cual citameg concretda cual puede implicar a la juventud, a los
intelectuales, et¢

118 |pid., p. 76: “Llamo estructura de la situacion al nmésmo existente de cuenta-por-uno que califica

la situacién como estando esta situacion en laadielo representable”.
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trabajadores migrantes estaban rondando por ebMacéstructura no los contaba (esto no
se debe confundir con el nUmero donde simplemengmlitica no transita, sino por una

operacion que tendra que ver con la presentacpinegentacion en el esquema de los
multiples), pues no los representaba. De esta feenasbozan los conceptos de situacion
previa y estructura, e incluso se insinda la cugmda uno. Estos conceptos seran
desarrollados en &létre et 'événement.

Una definicion provisional del acontecimiento esitpuiente: “J’appelle événement que
la qualification au régime de I'Un laisse un restenc, le dysfonctionnement de ce régime.
L’événement n’est pas donné, car le régime de &klria loi de toute donation. L’événement
est ainsi le produit d’'une interprétatid®”. Aqui, lo importante es que se esbozan dos
elementos: que el acontecimiento es la rupturadeyl de la situacion y que esta ruptura
sb6lo es detectable mediante la interpretacion. ,Pairesto fuera del todo cierto, el
acontecimiento tendria un caracter relativo y falom gran problema para afirmar su
existencia. De hecho, cuando Badiou analiza el mievito de la fabrica Talbot, se podria
decir que no hay un criterio suficiente para dgae es un acontecimiento o bien (para el
paralogista) que no hay un acontecimiento, porguea interpretacion minoritaria. De este
modo, Badiou enfrenta el reto: ¢,cémo pasar dddagretacion particular a la afirmacion de
gue tal hecho es en realidad un acontecimientofdfX® permanece la cuestidon: ¢,como es
posible afirmar la existencia del acontecimientb@d®ntecimiento como tal esté en juego.

Entonces, es necesario postular la «intervencites&nonceés et faits surnuméraires a
travers lesquels s’effectue l'interprétation qujage I'événement, c’est a dire le « il y a du
Deux», de la scissio®?®. Aun asi permanece un problema, pues, luego d& kabtenido la
necesidad de eliminar el fundamento con el cupkssaba la politica, si no hay fundamento

conceptual, lo que queda es la apuesta por aairskencia, pero ésta quedara siempre en el

119 1bid., p. 77: “Llamo acontecimiento cuando la califiéacdel régimen del Uno deja un resto,
entonces, el disfuncionamiento de ese régimencdtitacimiento no es donado, pues el régimen delddria
ley de toda donacioén. El acontecimiento es, agiragucto de una interpretacion.”

120 |pid., p. 77: “Los enunciados y hechos supernumerariosaeés de los cuales se efectlia la
interpretacion que libera el acontecimiento, esrdelc'hay del Dos” de la escisidn.” Esto recuelaahipotesis
del horlieu y el esplace donde erel horlieuse efectuaba una operaciéon de doble escisiomdiofendaba el

sobre lugar del acontecimiento.
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ambito de la accion militante, sélo enagirés coupque es visible cuando se decide la
existencia del acontecimiento ¢ Se puede pensepm/leximiento sin la interpretacion y, con
ello, la politica?

A partir de lo anterior se define qué es la pdititCe qui établit au régime de la
intervention, la consistance de I'événement, eprepage au-dela de la situation pré-
politigue. Cette propagation n’est jamais une répat Elle est un effet du sujetine
consistance’®™. La consistencia en Badiou no es otra cosa gquditancia que tiene el poder
del sujeto para llevar, hasta sus Ultimas consetagnel enunciado que proclama los
derechos de los obreros. En otras palabras, leantla que procede de un acontecimiento y
requiere de las capacidades subjetivas (militarfaielidad e intervencion), es lo que
devendra bajo el nombre de politica. Hace faltadiciga militancia preserve positivamente
las consecuencias del enunciado que la inicia;l @as® de Talbot, es el enunciado que
proclama los derechos de los trabajadores. A este Bama “fidelidad”: “I'organisation
politique, c’est-a-dire le produit collectif de tonsistance événementielle au-dela de sa
sphére immédiaté?2

En esta concepcion de la fidelidad al acontecimieitula la consistencia que recorre
una duracion; la politica es entendida como coresesia de un acontecimiento que tiene
inicio en el proletariado y es éste quien tiene lggbar por una maxima igualitaria, por
ejemplo, los derechos de los trabajadores inmigsame esta forma, la politica remitira al
campo de la accidon y de las multiplicidades singslaBadiou habla de militancia del sujeto
en los procesos en los cuales hay un acontecimiéntom propone una militancia en algun
partido politico donde pueda advenir el aconteaitoielncluso propone acabar con los
intermediarios de la representacion politica, paiespresentacién como tal no existe, ya que
el horizonte de la politica es irrepresentable cgracedimiento. “Que linfini soit la

consistance événementiel propagée par le risqaevértant fait que cet infini n'est jamais

211pid., p. 77: “Aquello que establece en el régimen deirtervencion, la consistencia del
acontecimiento, y la propaga mas alla de la sifumapre-politica. Esta propagacion jamas es undiceje
Ella es un efecto del sujetona consistencia”. (Cursivas mias).

122 1bid., p. 77: “La organizacién politica, es decir, el proth colectivo de la consistencia

acontecimiental, mas alla de su esfera inmediata”.
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présentable. Inadmissible a source, la politiquenagrésentable dans sa procédure. C’est
ainsi qu’elle est a la fois radicale et intermiregbi®.

Con el concepto de infinito, Badiou comienza a isimnar en la ontologia. Ademas, en
ese momento, Badiou ya tenia en prepardci@me et I'événementeferencia que le ayuda
a enfrentar el problema de la politica y sus vamss. Uno de ellos es sobre si la politica
puede presuponer la idea de una ontologia polEicaina primera instancia, Badiou apunta
a que el problema no se resuelve en la ideas darfuento, lazo o relacién social. Y ello
podria llevarnos a la interpretacion de que noosgbfe una ontologia de la politica, lo cual
seria cierto si se supone que la ontologia piesgadhb mando de lo Uno, porque el concepto
de lazo y relacion social tienen el presupuesto déno. La segunda cuestion se refiere a la
pregunta de si es posible realizar una ontolodiaa®tecimiento politico. La respuesta es
gue hay que hacer una ontologia de las multiplitddasingulares en la cual la idea de lazo y
relacion, cuyo fundamento es lo “uno”, no tengafu@ero, siguiendo los pasos de la teoria
de Badiou, seria insostenible por cualquier viarinfjue no hay ontologia politica porque
no hay relacion y lazo social.

Badiou, consciente del problema que plantea la dkdazo, incluso llama a su
ontologia, meta-ontologia, porque va mas alla detdaologias clasicas sin abandonar por
completo los problemas de la ontologia. Es neaesarias alla del problema del ser sin caer
en la idea clasica de que el “ser” es lo “uno” qouer se cae en el problema de la diferencia
ontolégica entre ser y ente de forma dual e inbédvday ciertos problemas clasicos que no
se abandonan, lo que se deja de lado son las cedegptuales o los dispositivos de
pensamiento que no llevan a ningun lado y termasawvirtiendo los problemas en entidades
metafisicas que sélo responden a un principio natiatado a la l6gica de lo uno. Asi, pues,
no solo se trata de renovar el método, sino todtisplositivo de pensamiento y con ello
construir una teoria que permita pensiarla idea de lazo (que en todo caso seria la del
Uno). De ahi que Badiou considere necesario incorgmrarherramienta que piense sin la

I6gica de lo Uno, pues sélo partiendo de los ax®mao de peticiones de principio, se

123 1bid., p. 114: “Que el infinito sea la consistenciargecimiental propagada por el riesgo interviniente,
hace que este infinito jamas sea presentable. lisddenen su origen, la politica es irrepresentadsiesu

procedimiento. Es a la vez radical e interminable”.
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pueden pensar el ser de las multiplicidades y l@htes singulares en una explicaciéon
ostensible.

Dicho lo anterior, aln permanece la siguiente legiét Badiou, en sus primeros
tiempos, tratd de pensar la politica, pero tambigiioro la posibilidad ontologica. Su vision
politica era incompatible con la ideas de lazdgcién social, las cuales descansaban en las
metafisicas de lo Uno. Su reflexion sobre la prise desplaza asi a otro terreno, en el cual
se construird lantologia sin uno y sin lazo socialn la referencia al sujeto clasico. Estamos
ya no ante una ontologia, sino ante una meta-ayitol&e puede decir que la politica, lejos
de forcluir cualquier vision ontolégica, le imponaevos retos. Si la ontologia no puede
superar los retos impuestos por la politica, deviema metafisica, pero si los afronta no
pierde validez alguna. Tal es el casoldétre et I'événemenen donde se trata de superar

la lI6gica de lo Uno.

1.2 El sujeto y lo genérico.

El sujeto que se mantenia enharlieu, en una ausencia, en un acontecimiento, en un
marco que postula la existencia de lo inasibldodieexistente, de lo indiscernible, ahora se
presenta de forma contundente, y se dardn argumestore esta irrupcion. Badiou
presentara teéricamente el sujeto y otros concefgdmaje paradojico, aunque haya una
advertencia sobre la impotencia del mismo lengpaja poder asir lo inasible. Si se trata de
apresar lo inasible mediante lo “asible”, en realdids asible, entonces, lo inasible en realidad
permanece en un punto paradgjico que conduce aticnamiento de la existencia de lo
inasible. Se podria decir que lo inasible es unzfme de lo asible, pues entre el lenguaje y
la metéfora circula esa posibilidad. Badiou piemsa es posible escapar de este laberinto,
mediante la incorporacién de la teoria de conjurEagorno a esta posibilidad rondé Lacan
para hablar del sujeto, pues tratd de elaborarisgurohors sens es decir, una escritura
gue escape a la operacion del sentido.

El L’étre et 'événemenhantiene una articulacion con lo desarrollado haistea, pero
es cierto que en este libro el sujeto constituyetaenria y no sélo un concepto. Los cuatro

conceptos generales que se consideran necesamdtegar a la teoria del sujeto son: el ser-
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en-tanto-que-ser, las situaciones al borde debyatiacontecimiento y la verdad. Sin ellos

no se puede entender la potencia de la teoria diela

[1.2.1 El ser-en-tanto-que-ser

El concepto de ser-en-tanto-que-ser permite a Baafiomar tacitamente que va mas
lejos que el pensamiento heideggeriano sobre dlaenetafisica clasica parte del concepto
para poder pensar el ser, y en este punto Heidéiggerrazon al afirmar que el ser siempre
lo pensamos con las categorias del ‘8htena de las cuales, imprescindible, es la de su
quididad que ofrece lo uno del eAté Por ello, ha sido un craso error pensar el “serfio
lo “uno”. Es necesario pensar el ser de otra foangrtir de otros principios que lo postulen
como multiple sin uno. No se trata de una simplgtaua la tesis heraclitea que plantea la
multiplicidad de las cosas, ni de sostener quelbipte estd compuesto de muchas unidades
o que la unidad puede contener a lo multiple. Nivaga de des-escribir este binomio, pues
¢, qué mérito tendria? Se trata de elaborar un diispode pensamiento que pueda rebasar
dicho binomio y pueda pensar lo multiple sin unadBu, consciente de este problema,
incorpora la teoria de conjuntos que parte de asogque deciden los asuntos del ser y lo
alejan de la peticion de principio que lastra laBniciones. “Les mathématiques sont bien
plutdt leseuldiscours qui «sache» absolument de quoi il pbéiee, comme tel, quoique ce
savoir n'ait nullement besoin d’étre réfléchi deda intra-mathématique, puisque I'étre n’est

pas un objet, ni n'en prodigu@®. Asi, el acento es colocado sobre las matemayicas

124 Cf., Heidegger MartinEl ser y el Tiempotrad. José Gaos, 22 edic., México, Fondo de @ultu
Econémica, 1971, p. 109. En una sentencia clara, ea Heidegger, dice como es que al hacer ontologi
siempre se termina utilizando las categorias del émcluso se puede hablar de una onto-ontologia.

125 cf,, Badiou Alain,Court Traité d’ontologie transitoireEditions du Seuil, Paris, 1998, pp. 25-37.

126 | ’gtre et I'événement p. 15: “Las matematicas son mas bien el Unigculso que “sabe”
absolutamente de qué habla: el ser como tal, awespisaber no tenga, de ninguna manera, la nedesdser

reflexionado de forma intra-matematica, porquesein® es un objeto ni prodiga uno”.

62



Unicamente porque “sepan” de qué hablan, sino posgtian transmisibles integralmente
sin retérical?’

Ademas, esta posicion se confronta con el pensémniEnla metafora: “L’étre ne se
diffuse pas dans le rythme et I'image, il ne régae sur la métaphore, il est le souverain nul
de la inférence’®. Para Badiou las matematicas son la ontologitag ab tienen necesidad
de la filosofia, ya que el ser es por si mismo.dHor al postular dentro de la filosofia los
axiomas y teoremas de las matematicas (ontololiéalados mas alla de sus propias
consecuencias, se estd haciendo una meta-ontopgia,se abandona la escritura de la
metafisica clasica y se tratan de manera difetestproblemas a que ella se refiere.

Como se habia planteado al principio, el ser nanesni multiple, en el sentido de que
multiple podria ser descompuesto o formado a paetirarios unos. Romper con el binomio
uno-mltiple exige postular que “I'un n’est p&S” Lo uno sélo existe como operacion, como
resultado, solo existe en la cuenta por uno. E§sesustrae a la cuenta por uno. Ella puede
dar paso a un numero porque es la que institugaralino multiple, pero sin ser ella misma
un nimero. Para Badiou, lo multiple es el verdadégimen de la presentacid?) porque
cualquier existencia (presentacion) se da en ldiphgll mas no en lo uno. Por ello, en la
ontologia soélo hay situaciones (régimen de presgmtale lo multiple) y una situacion no
es otra cosa que una multiplicidad presentadag@s, gpasada por la cuenta por uno que se

da como un efecto de estructura. La cuenta por sen@la sobre la multiplicidad y

127 Aqui habria un fuerte debate entre Heidegger yddaghuesto que Heidegger sostiene que la técnica
y precisamente, las mateméaticas producen un obléiser y de inmediato prohiben el pensar por @ldas
“saber” matemético. Vease: Heidegger Marfipprtes a la filosofia acerca del eventad. Diana V. Picotti
C., Buenos Aires, Editorial Biblos, 2005. En geheratorno a esta cuestién no hay argumento alguagor
de las hip6tesis de Heidegger, o si lo hay hahréimcurrir en falacias y peticiones de princigiomo lo es la
postulacion deDasein auténtico y originario que en si mismo esta supugso hay forma de mostrar o
demostrar esto, sea de forma deductiva o fenomgicaldronia, al no ser de caracter deductivo celgreor
de los casos fenomenoldgico, la postulaciorDaeleinauténtico tendria un caracter metafisico.

128 | 'atre et I'événemenbp., cit, p. 16: “El ser no se difunde en el ritmo y la gea, no reina sobre la
metafora, es el soberano nulo de la inferencia”.

1291bid., p. 31: “Lo uno no es".

130 No hay que perder de vista que hay una difereapi@me entre las palabras presentacion y
representacion, la representacion la deja deldada ontologia de la presencia y dpaaousia cuando el ser

es ficcionado en la metéafora de los poetas, es, depiellas ontologias poéticas.
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retroactivamente se puede encontrar una multiplicfle no esta en la cuenta por uno. A la
multiplicidad que no esta bajo la cuenta por umolespuede llamar la multiplicidad no
presentada o multiplicidad inconsistente.

En este punto Badiou hace una apuesta: sostiena guéologia puede hablar del ser-
en-tanto-que-ser, aun cuando ella es una situéd&pende de cierto efecto de estructura), y
ofrecerd como prueba la invencion deductiva deetaia conjuntista. A pesar de los
movimientos anti-metafisicos de hoy en dia comodeda filosofia analitica y los de la
desconstruccidii’, Badiou no deja de sefialar que es posible unéogdcque hable del ser-
en-tanto-que-ser. Pero, como salir de la mismadpgale la que el propio Heidegger no
pudo salir, aquella en la cual si se definia abede apresaba con las categorias del ente, por
lo que el ser quedaba apresado en el lenguajendel ba solucion badiouana es la
presentacién axiomatica. “Une présentation axiaqnatconsiste en effet, a partir de termes,
non définis, a prescrire la regle de leur maniem@atte regle compte pour un au sens ou les
termes non définis, le sont cependant par leur ositipn. Se trouvele faitinterdit toute
composition @ la régle est défaillante. Se troude, fait, prescrit, tout ce qui se conforme a
la regle. Jamais n’est rencontrée une définitiguliexe de ceque I'axiomatique compte par
un, compte pour ses objets-ul¥g’ Aqui, la definicién se aleja de la peticion dehpipio,
ya que la teoria de conjuntos no usa definiciomas axiomas que piensan situaciones

considerando la multiplicidad implicada en sus emdos!® Ese es el requisito del nuevo

131Cf,, Badiou Alain,L’aventure de la philosophie francaise depuis laaées 1960Paris, La fabrique,
2012, pp. 143-161. Aqui, a quien tiene en menta &san-Frangois Lyotard. Ademas, lo considera évgre
académicos que forman parte tirirnant langagier

132 bid., p. 38: “Una presentacion axiomatica consistefesto, a partir de términos no definidos, en
prescribir la regla de su uso. Esta regla cuentaipo, en el sentido de que los términos no defmid son,
sin embargo, por su composicidn. Se encuentra dhohprohibida toda composicion donde la regla es
desfallecente. Se encuentra, de hecho, presa@io,lb que se conforma a la regla. Nunca es eradentuna
definicidn explicita de lo que la axiomatica cuepta uno, cuenta por sus objetos-unos”.

133 Ante el problema de la definicion de qué es ujun, Badiou hace uso de la paradoja de Rusaell, |
cual no puede ser valida en la siguiente preposiad a . El conjuntoa se pertenece a si mismo, es una
contradiccion, por ejemplo, el conjunto de los niorenteros es diferente de todos los nimerososnigero
“«I'ensemble de tout ce que je parviens a définineins de vingt mots», comme la définition, queigns
d’écrire, de cet ensemble, a elle-méme moins dgt virots, il est élément de lui-méme. Mais on a en e

sentiment d’'une plaisanterie.lb{d, p. 52). “El conjunto de todo aquello que acabaléinir en menos de
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dispositivo de pensamiento que indica la multigie sin uno, evitando la metéafora o el
relativismo sofistico. En el discurso del ser qusdlspendida toda diada de la consistencia-
inconsistencia y por ello la multiplicidad incorisiste —ni multiple compuesto de varios
unos ni uno de varios— tampoco puede ser contadanpdie, pero si localizable
retroactivamente. Para ello, utiliza las multipleiles descubiertas por Cantor en las
investigaciones que llevo a cabo para dilucidaoakcepto de infinito: “Ces multiplicités, je
les nomme des multiplicités absolument infiniesjrmonsistantes®4

La teoria de conjuntos se ha construido, hastaaahuoediante los simbolos de
pertenencig€) e inclusion €). Enuncia que toda presentacion se da en conjumodo
gue, de inmediato, desde su operacién mas primdiviabra la idea del uno, o bien la pone
en suspenso. Aunque haya una cuenta por uno esisanieta-ontolégica, lo que cuenta por
uno no es el concepto de multiple: “il n'y a aucymnsée inscriptible de ce qu'est
multiple™'3, Es decir, desde taoria de conjuntoso se puede definir qué es lo uno-mliltiple
y ésto es lo que le da la gran potencia a la tetgigonjuntos, porque deja de lado los
problemas del ente y el ser. Tampoco se puedeidgiie es un mdultiple en la meta-
ontologia, porque ésta, aunque no es desarrollad®letamente como una teoria de
conjuntos, mantiene un estatuto deductivo quenaipe transmitirse integralmerité

En breve, el problema consiste en que en las situas; 10s conjuntos mdaltiples, a final

de cuentas, estan regidos por la cuenta por urmspedemostrar ni definir que lo uno exista

veinte palabras, este conjunto tiene él mismo,tegialabras, €l es elemento de si mismo. Pero tenam
poco el sentimiento de una broma”. Por ello, lagaja de Russell mas que una prohibicion paradpigdad
a € a denota lo paradojico que puede llegar a ser laae® conjuntos y su asimetria con el lenguajeralatu
o sea el de uso practico para la vida y simplemeatsite poner en jaque esta paradoja. Esto seyadde
permite a Badiou atravesar la metafisica clasicanés alla.

134 1bid., p. 55: “Estas multiplicidades yo las nombro nplitidades absolutamente infinitas o
inconsistentes”.

135 hid., p. 55: “No hay ninglin pensamiento inscribible sdbrqué es un mdltiple.”

136 Hay un debate polémico propuesto por Szczecinlaen-Jacques, “L’étre ou la structure. Faire
I'ontologie, est-ce dire les matematiques sansfamire qui les fait exister? Est-ce produiredatemplation
des objets ? " en Charles RamoAthin Badiou. Penser le multipl®aris, L’'Harmatan, pp. 105-147. El autor
discute directamente con Badiou la tesis de goati@logia es la matematica, debido a que Badicutgdeque

sélo las matematicas son la ontologia, ya que po@der ontologias que no sean matematicas.
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como tal, lo que existe es la operacion de la eugat uno. Sin la cuenta por uno nada tiene
consistencia, la cuenta por uno compone la preséntapor eso, la multiplicidad pura
permanece en suspenso. Esto se asemeja a la cears® elelTimeo de Platon, que
permanece inaccesible al pensamiento. Si no selveseste problema nunca dejara de ser

ontologia o metafisica clasica. Badiou lo resuelve:

Il s’agit d’'une figure imprésentable et nécessajug, désigne I'écart entre résultat-un de la
présentation et ce «a partir de quoi» il y a priegiem, le non-terme de toute totalité, et le nan-u
de tout compte-pour-un, le rien propre de la sibmatpoint vide et insituable ou s'avére que la
situation est suturée a I'étre, que le ce qui gsqmte ro6de dans la présentation sous les espéces
d’une soustraction au compte, dont il est déjatadiux de la pointer comme point, car elle n'est

locale ni globale, mais partout répantiie

Este punto que permanece sustraido al lenguajéptepente, se piensa en la teoria de
conjuntos con el nombre de vacio, que se anotae@ ]y ontologia es el nombre del ser, que
no sera mas lo que se sustrae a la cuenta. El vatiéa que la cuenta por uno desfallece,
entonces es lo que es antes de la operacién destdacpor uno y que Badiou lo define
mediante el axioma del vacio, el cual dice quetexisn” conjunto que no tiene algun
elemento de si mismo, es decir, que en ese comarttay inclusion ni pertenencia entre sus
términos. Este conjunto, aunque no tiene elementada, esta incluida] universalmente
en todos los conjuntos. Pero no esta como tal piade en la situacion. El es Gnico porque
no hay muchos vacios, pero esto se debe a qu®Iloaies. Asi se tiene la primera parte de

la revoluciéon de Badiou, la cual se podria confiocbn Heideggét, puesto que efectlia

137 |bid., p 68: “Se trata de una figura impresentable gesaria, que designa la desviacién entre el
resultado-uno de la presentacion y aquello “ampdetio cual” hay presentacion, el no término diatmtalidad
y el no uno de toda cuenta-por-uno, la nada progik situacion, punto vacio e insituable dondmsestra
que la situacién estd suturada al ser, que lo guesenta erra en la presentacion bajo las espaeiana
sustraccion a la cuenta, por lo que es falaz déuptia como punto, porque ella no es local ni dlokiao
repartida por todas partes”.

138 Cf., Bourbaki NicolasEléments de Mathématique, Les structures fondatesnde I'analyse, Livre |
Théorie des ensembldarisHermann & &, Editeurs 1954. p 1-25. Por ejemplo la definicion que da edér

superioridad de una teoria: “Une thécFiest dite plus forte qu’'une théorig si tous le signes dE son des
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una fuerte critica al pensamiento dual propio dedtafisica e incorpora la posibilidad de
otra ontologia, una meta-ontologia. Segun Badistg meta-ontologia desarrollada en la
teoria de conjuntos, como toda matematica sabe gieel habl&®.

Badiou es consciente tanto del reto que enfrentmmdtruir un discurso sobre el ser
como de los problemas del lenguaje para constnarteoria que pueda hablar del ser-en-
tanto-que-ser. Por eso, utiliza una teoria cordeplideductiva que axiomatiza sobre los
multiples. Al hablar de la multiplicidad (conjunts¢ describe la presentacion, y al teorizar
sobre la presentacion se expone la ontologia dadsentacion: lo multiple puro. Las
operaciones con las cuales se teje la ontologika ggesentacion son la inclusion y la
pertenencia. En la teoria de conjuntos (ontologi) la meta-ontologia, la diferencia entre
pertenencia e inclusion, orienta al pensamiéft&n la teoria de conjuntos no hay una idea
del todo o de la parte, dualidades que desapace@@o se opera a partir de la pertenencia
y la inclusion. Esto genera ontologia sin niveMs.hay un cielo de las verdades, ni una
sustancia del ser, pues las multiplicidades estda situacion misma sin pensarse, como en
el caso de relacion o de lazo. Si no hay un toshpteo hay partes que conformen ese todo.
Esto plantea una exigencia, pues si no hay unidadag lazo, no hay relacion. Entonces,
¢,como pensar los multiples? La respuesta de latderconjuntos es: por su pertenencia e
inclusion.

Por ejemplo, de la cuenta por uno que se realiza ske puede decir quepertenece a
un conjunto, es el régimen de lo que esta presenpeto también esta la inclusion, que
simplemente dice qua es elemento dé (ac b). O sea, hay una cuenta por uno, la
pertenencia, que ha de mostrar todo lo que estéiuation y la inclusion que muestra lo que
esta impresentado. Pero, hay un segundo régimkancdenta, que cuenta los elementos que

estan incluidos, pero no presentados, es el canfistodos los subconjuntos que se escribe

signes dd sont des théorémes ik et si les schémas desont des schémas die C 4. Si une théorid’est
plus forte qu’une théorie T, tous les théoreme¥ dent des théorémes de T’ sont des théorémes.de T’

139 Cf,, L’étre et 'événemerp 95: “Pendant, des siécles, la philosophie aépéase-présenté a travers
deux couples dialectiques dont l'interférence preaiti toutes sortes de abimes: le couple un/maltglle
couple tout/parties. Il n'est pas exagéré de dieliexamen des connexions ou disconnections Ebinéé et
la Totalité engageait toute ontologie spéculative”.

140 Cf., Ibid., p. 96.
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p(a). En el terreno del conjunto de los subconjuntasnclusion) ronda azarosamente el
punto de exceso, porgue en la inclusion circuleaeio que es el nombre propio del ser. Este
conjunto vacio, no es el tipo de multiplicidadee ga pertenecen a si mismas, pues nada, ni
€l mismo se pertenece, pero si es el tipo de riditipdes que es elemento de si mismo. Se
puede escribir @& @ mas no @d, e incluso existe (J): el conjunto de los subconjuntos
del vacio (9).

Cabe notar que el conjunto de los subconjuntos&ssgrande inconmensurablemente
gue el conjunto inicial, sin suponer la idea deuantitativo, es decir, esta en exceso sobre
el subconjunt@ (a); en este “estado de la situacion” se puede deerrgnda el exceso,
pero también asecha el vacio. Este es impresemalitesituacion como tal, lo que se tiene
es su nombrep (@) = {d}, qui impligue évidemmen® € p(®)"*L En ello no hay
contradiccidon alguna sino, simplemente, el vacitepece al conjunto de los subconjuntos
del vacio.

Badiou es consciente de que el vacio es impredergahia situacion, y lo que investiga
es qué pasa con el vacio en las diferentes sinegicComo se habia mencionado, hay dos
cuentas por uno: primero, la cuenta que cuentauporlas pertenencias que estan en
situacion, y segundo, la cuenta que cuenta porlairmuenta, lo que esta incluido en la
situacion. Asi, se traza de forma paralela lo sigia: la estructura que esta del lado de la
pertenencia (cuenta por uno), y la meta-estrucjueaesté del lado de la inclusion (cuenta
gue cuenta a la cuenta). COmo se presenten loplesién la situacion sera lo que dara paso
a su clasificacion, situaciones histéricas o atibatel vacio, situaciones naturales o normales
y las excrescencias. La situacién de mayor impoidags la que esta al borde del vacio: la
histérica, donde transita el peligro del vacio g etio el peligro del acontecimiento.

La situacion histérica es aquella que al menostéepece un sitio acontecimental
Un sitio acontecimental es aquel multiple en el aiaingularidad comanda la existencia de
la situacion. En este tipo de situacion los eleogastan presentes, aunque hay algunos que
no lo estan. Estos elementos que no pertenecerotamgstan incluidos. Son elementos

anormales, no son parte de la situacion; estaardeldel vacio, pero aunque esta situacion

1411bid., p. 103: P (D) = {F} que implica evidentemenig € p(@)”".
W2Cf, ibid., p. 197.
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sea singular no significa que el acontecimientaracan la situacién, sino que solamente
existe su posibilidad?.

[1.2.2 El acontecimiento como tal

El acontecimiento no es lo propio de la teoriaalguntos, de la ontologia, por eso hay
gue escribirlo dentro de la meta-ontologia, la ppahuncia el acontecimiento de la siguiente
forma, “fappelle événement de site X un multipk qu’il est composé d’'une part des
éléments du site, d’autre part de lui-méMmé"Este acontecimiento se anota formalmente:
ex = {x € X,e,} que es lo siguiente, el acontecimiento, por undepas el multiple
compuesto de una parte de los elementos del Isitpirtenecen los elementos del sitio; por
la otra, esta compuesto por las partes de él miEmtonces, él se autopertenece a si mismo,
es elemento de si mismo. El acontecimiento sepioter entre €l mismo y el vacio. Se dira
gue es el “ultra-uno” relativo a la situacion eiglee él es sitio, “ultra-uno” porque rebasa las
cuentas del Estado de la situacion (rebasa laswdmgas por uno). El acontecimiento es un
multiple por completo singular en el que se danrakisiones. Por eso, el vacio, aquella
palabra que remite al ser en tanto que ser, esthadrcuito del acontecimiento.

Pero dicho circuito esta prohibido por la ontologiar ello hay que ir mas all4 con la
meta-ontologia. Se puede suponer, que el esquemalfdel ultra-uno ea € a. Lo cual
implicaria la posibilidad de que exista el conjutoos subconjuntos @ep (a), que puede
ser su singletond}. Pero, no es valida la interseccion deconsigo misma, porque la
intersecciéon es con el vacio. Formalmente sexidq € {a} & a € a] - (an{a} = a),
porque el axioma de fundacion dice gli€ a pero su interseccion ¢sn a = @, es decir,
gue la primera interseccion es con el vacio, parasdm no esta fundada como lo exige el

axioma. Pero lejos de ser una prohibicion tajadtn ofrece una orientacion al pensamiento:

13 Cf., ibid., p. 200.
144 bid., p. 200: “Llam6 acontecimiento de sitio X a unltiple tal que estd compuesto de una parte de

sus elementos del sitio de otra parte de él mismo”.
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“Avec le événement, nous avons le premier coneapdrieurau champ de l'ontologie
mathématicienné*®, es decir, el primer concepto de la meta-ontologia

Ahora bien, el problema que plantea el acontecitojeradica en que si éste es
impresentable en la situacion, y la ontologia Briibe como un ser ilegal, hace falta, tener
por lo menos, ematemade su existencia. Aunque escribe Badiou: “[...] €é@égment,
déporvu de tout étre, radicalement soustrait aupteqpour un, n’existe paks'’s. Una forma
de inscribirlo sin perder su ilegalidad, es unaa@aja diagonal a la situacion en la que
irrumpe el acontecimiento. Una vez que irrumpeeslguntervencion Se trata del proceso
gue reconoce qué multiple pertenece al acontecimigrsi el acontecimiento pertenece a la
situacion o al sitio del acontecimiento. El acoimeento como tal es indecible, lo que
requerira hacer nombres para aquello que estaaseptado por el sitio como tal. Esta
operacion de hacer nombres es anénima, porquéralidel vacio mismo y no se refiere a
un solo individuo. No obstante, dicha nominaciGengre es un acto mas que una teoria,
acto que desarrolla las consecuencias del aconéston El nombre del acontecimiento se
indexa del vacio mismo, entonces, dicho hombraupersnumerario porque apunta hacia
algo que fractura las dos cuentas de la situat@mtervencion requiere la fidelidad a otro
acontecimiento anterior al cual nombra, esta deteaa por una fidelidad a nombrar un
primer acontecimiento. La intervencion que designaaombre comienza por una decision
que elige cudl es el indecible de la situacion, inamén surper-numeraria porque no esta
prevista en la situacion.

La fidelidad, en su contenido abstracto, no des@reacosa que un procedimiento por
el cual se ligan multiples a los nombres de uni@oimiento, dichos nombres fueron puestos
por una intervencion. La fidelidad, en otras paabes umuasiestado post acontecimental.
La fidelidad trata de mantener todo lo que est&ctaalo con el nombre del acontecimiento,
preserva en situacion lo que corresponde al adomdo, pero en cuanto tal no es un

“estado de la situacion” porque no se encargadke lesituacion. No pertenece a la cuenta

145 |pid., p. 205: “Con el acontecimiento tenemos el pricmiceptoexterior al campo de la ontologia
matematica”.
148 |bid., p. 231: “El acontecimiento, desprovisto de tedn radicalmente sustraido a la cuenta por-uno,

no existe”.
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estatal (inclusién y pertenencia), la fidelidadesitida a la singularidad acontecimettal

y es post-acontecimental porque ella opera sélarir plel acontecimiento. De tal manera
gue “la fidélité est une rapport fonctionnel a Béement**®. Sin embargo, queda una
pregunta: ¢por qué se realiza una investigacidoren a los multiples que pertenecen o no
al acontecimiento? La respuesta que da Badiou sigugnte: “Si I'on suppose toutefois
gu’il n’y a aucun lienentre I'intervention et la fidélité, il faudra aéttre que I'opérateur de
connexiona surgit en faicomme un deuxiéme événem&ftEsto sera importante para una
critica posterior a Badiou. La respuesta es quaihayperador de fidelidad, pero es azaroso

y lo que surge del acontecimiento tiene el mismaatar de singularidad.

[1.2.3 Sujeto y verdad

El sujeto estara siempre relacionado con el conadptverdad. Para Badiou, la verdad
tiene nuevas proporciones que estan sujetas digpositivo matematico que no tiene
parangon, aguel que permite anunciar que lo indisitde es Esto representa una ventaja
frente a las paradojas que plantean que si ecerdible no se puede discernir puesto que
ya seria discernible. Se trata de una contribucigportante, desde la teoria de conjuntos,
comentada filoséficamente por la meta-ontologi8aiou.

La verdad que propone Badiou se traza en el cantéxio que llama procedimiento
genérico. “Genérico” es un eco fuerte de lo indisitde, pero “désignera positivement que
ce qui ne se laisse pas discerner est en réalit&ité générale d’'une situation, vérité de son
étre propre, considérée comme fondement de tootrsavenirs®. Ante la hipétesis de que

el lenguaje es la medida de la situacion, el acimtento como tal no se deja asir por la

147 Cf., Ibid., 262.

1481bid., p. 258: “La fidelidad es una relacion funcioabhcontecimiento”.

149 1bid., p. 265: “Si se supone, sin embargo, que no rEyin lazo entre la intervencion y la fidelidad,
sera necesario admitir que el operador de conexigurge, de hechepmo un segundo acontecimighto

1501bid., p. 361: “«Genérico» designara positivamenteamello que no se deja discernir es en realidad
la verdad general de una situacion, verdad dersprspio, considerado como fundamento de todo spder

venir”.
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enciclopedia de la situacién. En tanto que es umbme supernumerario, el acontecimiento
no cae bajo algun determinante de la situacion.

En efecto, un acontecimiento no se deja determhan este punto Badiou coloca un
“generador” de conexion: “L’opérateur de connexiiishéle désignel’autre mode du
discernemerit®% Pero este trabajo de discernimiento dara pasa distincion entre verdad
y saber. Las verdades se definirdn porque al menaketerminante de ellas no puede ser
descrito por la enciclopedia de la situacion, ddeeguaje de la situacion. La verdad del
acontecimiento depende de lo genérico: “Une véstée total infini positif — la récollection
des x (+) — d’une procédure de fidélité qui, pamuttdéterminant de I'encyclopédie, contient
au moins une enquéte que I'évite” Cuando lo genérico traza la idea de verdad neealos
uno de sus elementos, la verdad queda remitidataté@de lo que es infinito e indiscernible.
Es infinita respecto a la situacion, pues la vendaguede ser mesurable por la situacion
debido a los multiples genéricos. Es indiscernlmiejue rebasa el saber, debido a que nada
gue esté contenido en la lengua de la situaciédeparplicar este multiple. Lo genérico es
innombrable por los recursos de la situacién, “slecompose de multiples effectivement
présentés dans la situation. Une inclusion indisdde — et telle, pour faire court, une vérité
— n’'a d’autre «propriété» que de renvoyer a la gppance®3,

Este multiple genérico es el ser-en-tanto-que-sda-dituacion. Se dice que un multiple
es genérico porque revela el género supremo daubci®n y contiene un poco de toda la
situacion. Este mdltiple, al ser el ser de la situg se dice que es la verdad de ella, y se
distingue de los saberes acerca de la situacidquparo solo es un nombre que se tiene en
la enciclopedia de la situacion, sino que procedeer de la situacion, el ser-en-tanto-que-
ser. Aqui hay que tener mucho cuidado, pues at daeila verdad es el género supremo de
la situacién, se puede pensar que se esta cayrthaonetafisica clasica, pero no es asi. Esto

151 |pid., p. 363: “El operador de conexion fiel desigiia modo del discernimiento

1521pid., p. 372: “Una verdad es el total infinito positiv- la recoleccion de x (+) — de un procedimiento
de fidelidad que, para todo determinante de lactopedia de la situacién, contiene al menos unagadion
gue lo evita”.

153 |bid., p. 373: “ella se compone de muliltiples efectivaimeresentes en la situacion. Una inclusion
indiscernible — y tal es, para decirlo en breveg uardad — no tiene otra «propiedad» que la detireariia

pertenencia
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se entiende didacticamente de la siguiente forinse regunta cuantas situaciones hay, se
puede decir que hay una infinidad de situacioraga cna con su Estado de cuenta. De hecho
esto lleva a Badiou a escrithiogiques des mondedonde son infinitos mundos y cada uno
tiene su propio sistema de evaluacion. Entonces, siguacion tiene su verdad, lo que rompe
con la idea clasica de la verdad sustancial. Bstegades son todas ellas presentables en
cualquier mundo posible. Este punto, quizas, se&slcontrovertido, pues desemboca en la
tesis relativista segun la cual hay muchos murzima uno con su verdad. No es asi. En esta
etapa, el ser de la verdad solo se puede detectarconfronta con el saber. Por ello, es
necesario distinguir fuertemente entre verdad grsab

El razonamiento es el siguiente: “Le discerniblevésidique. Mais I'indiscernable seul
est vrai. Ou, il n'y a de vérité que génériqguecpajue seule une procédure fidele générique
vise I'un de I'étre situationnel. Une procédurefala pour horizon infini I'étre-en-vérité*,

Asi, mediante lo discernible se tiene su horizemtéo que dependa de la enciclopedia de la
situacion, es decir, a final de cuentas de lodijnitero la verdad procede de un horizonte
infinito que soélo se puede apuntar a partir desloégico, del cual procede la verdad.

Badiou identifica cuatro tipos de verdad a partiria genérico, pues solo le interesan
los puntos donde transita lo indiscernible de taasion. Tales procedimientos son: la
ciencia, la politica, el arte y el amor. De todstos no interesan los espectros comunes; del
amor no interesan los psicologismos, sino el peigsamde la diferenci@. En la politica
lo que importa es la accion y el pensamiento soheemaxima de justicia; la politica que
reune clases y se interesa por una actividad ntdifay en la que la parte indiscernible es lo
gue no coincide con el Estado y tampoco con laegad civil; los acontecimientos son
cesuras histéricas y cambios en las subjetividpdéiicas. En el arte y en la ciencia los
acontecimientos son las grandes mutaciones estéticdnceptuales. De lo anterior se

desprende que la filosofia no genera ningun tipeeddad, sino que la filosofia se sirve de

154 |bid., p. 374: “Lo discernible es veridico. Pero, satate lo indiscernible es verdadero. O, no hay
verdad mas que genérica, porque solamente un prnzieetb genérico apunta al uno del ser situaciodal.
procedimiento fiel tiene por horizonte infinitoser-en-verdad”.

155 yvéase: Reyes Camargo Ralll ‘toncepto del amor en la obra de Alain Badjddéxico, UNAM,
2011.
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los cuatro procedimientos mencionattésBadiou acepta que hay infinitas verdades y no
solo estos cuatro procedimientos, pero para eélhayran problema puesto que postula que
el hombre sélo conoce cuatro tipos, idea que lmssichamente criticada.

De regreso a la cuestion de lo genérico, el pfintoy peligroso es coémo afirmar la
existencia de algun procedimiento genérico y cofinmar su ser. De nuevo, esto le compete

a las matematicas:

Puisque ce n’est pas une question que puissertuaiteimple savoir, et que I'indiscernable est au
lieu de I'étre de la situatioen tant qu’étreCe sont les mathématiques qui doivent dire slsens

a parler d’une partie indiscernable d'un multipleelgzonque. Bien entendu, les mathématiques ne
peuvent pas penser aucune procédure de véritéuauiles éliminent I'événement. Mais elles

doivent décider s'il est compatible avec I'ontolgjue la vérité sdit”.

La ventaja es que, a través de los descubrimiesto€ohen hechos en 1963, las
matematicas y la ontologia matematica pueden elalor concepto de lo genérico, lo que

haria compatible la ontologia con una nueva idezeddad.

[1.3 Teoria del sujeto

El sujeto es la configuracion local de un proceelno genérico, sostiene una verdad,
en consecuencia, es aleatorio y raro. “Un sujedtipas un résultat — pas plus qu'’il n’est un
origine. Il est le statuiocal de la procédure, une configuration excédentairelade

situation>8

156 Cf., Badiou Alain /| 'étre et 'événemenp. 375.

157 |bid., p. 376: “Puesto que no es una cuestion que puaida un simple saber, y que lo indiscernible
esta en el lugar del ser de la situa@drtanto que seiSon las matematicas las que deben decir si Imdiglse
en hablar de una parte indiscernible de un mdldpigquiera. Bien entendido, las matematicas nalgmue
pensar ningln procedimiento de verdad, puesto kpgeadiminan el acontecimiento. Pero, ellas dethecidir
si es compactible con la ontologia que la verdad' se

158 |pid., p. 430: “Un sujeto no es un resultado — tampesoun origen. Es el estatuto local del

procedimiento, una configuracion excedentaria dstlecion”.
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El sujeto erL’étre et I'événementiene seis momentos; uno es el de la subjetivacion
gue se construye con los conceptos de interverycaperador de conexion fiel. El segundo
es el azar que constituye la materia del sujetongues mas que la errancia. El tercero se
refiere al sujeto y a la verdad, pues el sujetcmsstituye entre lo indiscernible y la
nominacion. El cuarto enuncia la trama del sujgtiopuesta en escena. El quinto lo labra el
forzamiento que realiza el sujeto: la produccidrjetiva surge en la decision de un indecible.
El dltimo momento no es mas que la confrontacianlacan, el lugar del vacio en el sujeto,

la causa de la verdad, la dureza de la angustianalgple genérico,

[1.3.1 La subjetivacion

Badiou define el proceso de subjetivacion de lauisige forma: “J'appelle
subjectivation’émergence d’un opérateur, consécutive a une maioin intervenanté®®.
Hay que tomar en cuenta que primero se da la eneign que nombra al acontecimiento,
pero hay un problema en los procesos de fidelidague esta el operador de conexion fiel,
el cual regula el transito de la verdad en la sitiraa la cual advino, pero surge la pregunta,
¢ qué tanto depende el operador de conexion figrabre del acontecimiento? Sin embargo,
habria que pensar si este nombre no deviene undegeontecimiento, como se menciond
anteriormente

La subjetivacion ocurre en los bordes del sitioné@cimental y también en los terrenos
de la situacion, pues nada puede escapar a laisitiu®e hecho, la subjetivacion interviene
desde el punto de vista de la enciclopedia dedagbdn, porque son las herramientas que
posee. Se trata de una decision desde el puntst@dede la situacion, y articulada con el
nombre del acontecimiento realiza una cuenta, g@oode aquellos multiples que pertenecen
al linaje acontecimental y estan en exceso eridason; de ahi que sea una cuenta especial
diferente a las dos cuentas estatales que asdgws@macion. La subjetivacion da cuenta de
lo que esta fielmente conectado al nombre del aconiento. Ella misma subsume el “Dos”

gue ella es en la ausencia de un nombre propiaejBmplo, San Pablo para el cristianismo,

159 |pidem “Llamo subjetivacién a la emergencia de un operadonsecutiva a una nominacion

interviniente.”
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Mao en la Revolucion Popular China, Cantor en lasematicas, el principe Gengi en el
amor, Schoenberg para la musica.

La pregunta es ¢qué designa un nombre propio epragedimiento genérico? Se
responde, sefiala el sujeto como configuraciénteason, que por tanto, sélo es localizable
en ella; el sujeto no es ni la intervencién ni gé@dor de fidelidad, es el advenimiento de
un Dos que sucede en la integracion de un acontationen la forma de un procedimiento
genérico. Hay una absoluta singularidad que Uningeanpuede ser convocada por una
nominacion interviniente, la cual revela la insfgi@ncia del nombre propio que es
convocado por el vacio, el nombre propio del sea. Subjectivation est le nom propre en
situation de ce nom propre général. Elle est usaroence du vidée®°,

El proceso de la verdad comienza con la subjetivagues ésta es el comienzo del
procedimiento genérico. La subjetivacion hace tarcel acontecimiento que procede desde
la misma situacion a la que pertenece, hacia agaie la situacion. El nombre Cantor, lejos
de designar al individuo, también designa los geandescubrimientos de la teoria de
conjuntos, pero también sostiene al discurso mdieménas alld de Bourbaki. O por
ejemplo, Lenin no sdlo sefiala el proceso revolwiondel partisano, sino que va mas alla,
porque Lenin no se agotd en su muerte, sino que hrdxucciones que se denominaron
leninismo, sea una revolucién, una obra inspiradaenin o cualquier espectro de él. En
todo caso, la subjetivacion es un nudo apor&ticen la torsién del nudo se realiza el exceso
de un nombre que busca apresar la mas grande amdacontecimiento. También, en este
ndcleo el proceso de una operacién inconocida,uygoepcapa a la enciclopedia de la

situacion, y este nudo traza un trayecto de laacegenérica.

I1.3.2 La materia del sujeto, el azar
Como se mencioné arriba, hay indagaciomes|(étesque buscan aquellos multiples

gue estan conectados con el nombre del aconted¢onyesquellos que no lo estan. Esto se

160 |bid., p. 431: “La subjetivacion es el nombre propicsinacion de ese nombre propio en general. Es
una ocurrencia del vacio”.

161 Cf,, Ibid., p. 432. EnThéorie du sujetambién se hizo una comparacién del sujeto conuaio, un
nudo borromeano, pero al parecer aqui hay variaRteseriormente ebogiques des mondeg desarrollara

el funtor trascendental que bien podria entendans® la existencia como tal del Dos de la subjetéra
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forma en el proceso de fidelidad que comenzé camoeibre del acontecimiento que la
intervencion hizo circular.

El operador de conexion fiel decide qué multiplelalesituacion esta ligado o no al
nombre supernumerario de las indagaciones. No rtestao sabe qué sera conectado de
forma positiva 0 negativa con el nombre del acontienito, pues dicha operacion tiene un
caracter completamente aleatorio. Segun Badiainitza evidencia empirica de esto es que
el trayecto comienza en los limites del sitio aeoimiental, no obstante, todo el resto es sin
ley, es decir, hay un azar esencial que constiligajeto. “Ce hasandest pas lisible dans
son résultat qui est une vérité, car une verité est la récbble idéale de «toutes» les
évaluations, elle est un partiempletede la situation. Mais le sujet ne coincide pas @eec
résultat®?2. Nada dispone qué es conectado o no con el nodebr@contecimiento, sélo el
azar seria el Unico que podria disponer dicha accio

El sujeto como tal es incalificable aunque seadligaon los registros positivos de
aquello que esta conectado con el nombre del adonénto. Se puede argumentar lo
siguiente: una verdad es infinita porque no seaagstis determinantes, pero el sujeto es
finito en cuanto que esta regido por la cuentatasyalo que esta o no conectado con el
nombre del acontecimiento desde los recursos qofedee la enciclopedia de la situacion.
Sin embargo, lo que no cae bajo la enciclopedia dduacidn es precisamente el trayecto
de las indagaciones. Asi, el azar no lo dominaenadiel sujeto, pues el sujeto va con el
azar, no alainversa, y ese ir con el azar egdaqgnstituye al sujeto. “Le sujet est proprement
séparé du savoir par le hasard. Il est le hasardtwderme a terme, mais cette victoire,

soustraite a la langue, s’accompli seulement conériad™63,

11.3.3 El sujeto y lo indiscernible

Hay una relacion de indiscernibilidad entre el ®uje la verdad, puesto que ésta se

define como conjuncion al infinito de indagaciomessitivas por el procedimiento de

162 |pid., p. 432: “Este azar no descifrableen su resultadoque es una verdad, porque una verdad es la
recoleccion de “todas” las evaluaciones, ella espartecompletade la situacién. Pero, el sujeto no coincide
con ese resultado”.

163 |pid., p 434: “El sujeto es separado propiamente dedrspor el azar. Es el azar vencido término a

término, pero esta victoria esta sustraida a lguiense realiza, solamente como verdad”.
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fidelidad. Estas indagaciones son indiscerniblesacwerdad para él, puesto que la verdad
en si misma es indiscernible. “Une vérité est targimprésentée de la situation. En fin, le

sujet ne peufaire langue que de combinaisons entre le nom surnuraétail’événement et

le langage de la situatiod®* Aungue el sujeto es rebasado por lo infinito deelalad, él es

el soporte de ella, pero esto no implica que @telgea la consciencia o inconsciencia de la
verdad.

EnL’étre et 'événemeritay una tesis particular: puesto que el sujetousal@ discernir
como tal la verdad, sea porque ella es infinitd finéo, o, simplemente, porque ella es
indiscernible, la verdad puede transitar en laasitin por ser una creencia del sujeto, una
confianza. “Le sujet croit qu’il y a une vérité ogitte croyance est dans la forme d’un savoir.
J'appelleconfiancea cette croyance savanté>Pero, el significado de esta creencia no es
una mera fe, porque las indagaciones que estalectamas positivamente son reunidas por
el operador de conexion de fiel, aunque no se sgpetamente qué es. A final de cuentas,
hay una conexién con aquello que se cree esta taolwecon el nombre del acontecimiento,
pero aun no son mas que etapas del trayecto @edad: Proceso de una verdad infinita, se
insiste, porque es una determinacion infinita deingiscernible. La causa errante de la
verdad y el sujeto, como parte de un proceso, esa@itecimiento intra-situacional de la
situacion.

Cabe mencionar que la creencia también se fundgquen‘tout sujet généere des
nomination$!®. Esto es evidente cuando se observa que dentvochbulario perteneciente
a un procedimiento de verdad, hay palabras muykirgs; por ejemplo, en las matematicas,
el “cardinal”, “ordinal”, “transfinito”, o con Maose habla de “revolucion, “partido”,
“contradiccion”. Dichas «nominaciones» estan rafaii a lo que puede ser dicho en la
situacion, pero obviamente tienen un significade ga es apresado por la situacién y que

se desbordan en una nueva situaciéon. Estos nombtesnen referente en la situacion, ellos

164 1bid., p. 434: “Una verdad es una parte impresentada situacion. En fin, el sujeto no puduacer
lenguamas que de combinaciones entre el nombre superatimelel acontecimiento y el lenguaje de la
situacion”.

165 |bid., p. 435: “El sujeto cree que hay una verdad y estancia es en la forma de un saber. Llamo
confianzaa esta creencia sapiente.”

166 |dem, p. 435: Todo sujeto genera nominacioies
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son vacios para la mayoria porque carecen de méfeyeson carentes de contenido. El
ejemplo que pone Badiou es que, si pensamos eewvafucionario, en cierto sentido su
discurso parece utopico, es decir, que no es fagtiliien, cuando una nueva teoria cientifica
es recibida con escepticism®” Estos nombres, aunque vacios para algunos, pas o
representan lo posibilidad de decir aquello qususérae del acontecimiento. Para producir
una verdad el sujeto depende de una operacionrdmacon, la cual solo se puede dar por
una intervencion. El sujeto jaméas se concibe comstascia de una verdad, sino que opera
en lo genérico por encuentros que reciben un ngrébes lo finito que mediante su lengua

propia trata de asir lo infinito. Busca hombresagdarinfinito.

[1.3.4 El forzamiento

Por lo dicho, permanece la cuestion: ¢ bajo quéricrise puede saber que lo que nhombra
el sujeto es verdad, o bien pertenece a la ver@htinaje del acontecimiento? Aqui, se tiene
gue postular el forzamiento, una operacion que tjue jala del infinito a los multiples
indiscernibles de la verdad.

El forzamiento se define asi: “J'appellefaicage la relation impliguée dans la loi
fondamentale du sujet. Qu'un terme de la situafimoe un énoncé de la langue-sujet veut
dire que la véridicité de cet énoncé dans la stina—venir équivaut a la appartenance de ce
terme a la partie indiscernable qui résulte dedaddure génériqué®

El principal problema es que el sujeto tiene guadrade un indiscernible. Y siempre
permanecera la pregunta si se puede discernir dscernible. Los enunciados que
conforman la lengua-sujeto nunca plantean unadtagea recta, unilineal, sino que son
azarosos. Primero, procede la nominacion que sologsa por la intervencion de caracter
azaroso; luego, las indagaciones que, en su incgresuponen método alguno, deciden qué
pertenece o no al acontecimiento; por ultimo,dalfdad sostiene el proceso del sujeto y el

transito de la verdad. El forzamiento tiene la fiaddad de “jalar” desde lo indiscernible

167 Cf., Ibid., p. 436-437.
168 |bid. p. 441: “Llamaré&orzamientola relacién implicada en la ley fundamental dgesu Que un
término de la situaciéfuerceun enunciado de la lengua-sujeto, quiere decitajueracidad de este enunciado

en la situacion por venir equivale a la pertenedeiaste término a la parte indiscernible de éstacsdn.”
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representantes de la situacion, y estos represeateonforman la lengua-sujeto. Permanece
la pregunta de coémo distinguir la lengua-sujetoppréenece a la verdad y qué region de la
lengua no pertenece a la situacion. La respuedtaddessto se hace desde los recursos de la
situacion. Pero, el forzamiento de los enunciadostiene como presuposicion lo
indiscernible, pues esa operacion tiene tres guokites. La primera es que el enunciado no
sea forzable porque no tiene la relacion de foreataicon algin término de la situacion. La
segunda consiste en que el enunciado es forzabiersamente, es decir, cualquier término
de la situacion tiene la relacion de forzamienta. tercera es que los enunciados que
pertenecen a lo indiscernible sélo pueden ser dozaor ciertos términos de la situacion y
todo depende de las indagaciones, del azar, debfanterior y de la veracidad.

Un sujeto solo puede forzar a los enunciados qdé&sa de una verdad a ser veridicos,
porque no son toda la verdad, ni son el proceditmipor el cual una verdad recorre la
situacion. Por ello, Badiou afirma que el sujetst ‘@ croisement, par sa langue, du savoir
et de la vérité. Configuration locale d’une proa&dyenérique, il est la véridicité d’un énoncé
de sa langue pour une situation a-venir, celleaotétité existe, il est le savant de lui-méme.

Un sujet est un savoir suspendu par une véritéitlest le moment fini*s°,

11.3.5 Lo indecible

Otro momento del sujeto es cuando decide lo inteedisto se realiza en el trayecto de
un proceso de verdad; de hecho el sujeto produgerdad misma, parte indiscernible de la
situacion, pero la infinidad de la verdad trasceeablsujeto. No se puede decir que la verdad
como tal es una produccion meramente subjetives pse seria caer en los supuestos de la
filosofia clasica. El forzamiento permite que segan hacer descripciones parciales de la
verdad. Un enunciado es indecible en la situa@ém es posible en la medida en que es
forzable. Es indecible porque los términos que éraya enciclopedia de la situacion son

insuficientes para poder decir si es veridico 0rezo; los recursos del saber son insuficientes

169 |pid., p. 444: “El sujeto esta en el cruzamiento, potemgua, del saber y la verdad. Configuracién
local de un procedimiento genérico, él es la veadide un enunciado de su lengua por una situpoidvenir,
aquella donde la verdad existe, él es el sabid néséno. Un sujeto es un saber suspendido por ardad de

la cual él es el momento finito.”
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para determinar el estatuto de un enunciado. EEnesinento deviene la posibilidad de que
en un procedimiento de verdad, la fidelidad y teagaciones, decidan sobre este indecible,
el cual podré ser veridico o erroneo en la situapir-venir. Pero la “verdad” suplementa la
situacion como tal, no la contradice, esto supateaque un enunciado sea veridico y tenga
el linaje del acontecimiento

El sujeto es aquel que evalla la decision; parswgeto “basta” que en el procedimiento
de verdad, en el cual el momento finito es el syjgya una indagacion en la que se constate
gue hay un término que fuerza el enunciado y eimabtgodo esté conectado con el nombre
del acontecimiento. Si esto es asi, de ese térggrqmdra decir que pertenece a la verdad
indecible, y debido al forzamiento se podra sabes seridico o no. Se puede decir que el
sujeto decide, en cierta forma, por lo cual seukede definir: “ce qui décide un indécible, du
point d’un indiscernible. Ou, ce qui force une déité, selon le suspens d’'une vérité?”

También se pueden “medir” las capacidades y lintig¢sujeto desde la estructura de
una situacion. Se trata de ver lo que sucede ctétminos que no estaban presentes en la
situacion y pensar como el sujeto dispone los nuedMmninos que emergen de la extensién
genérica. Hay una excrescencia, la cual, como $&éahésto, quiere decir que esta
representada por el Estado de la situacion, eshdida, pero no pertenece a la situacion y
ella toca al exceso ¢Qué pasa con ellaThgorie du sujeseafirma que con el paso del
sujeto, el cual supone un acontecimiento yhonlieu, en el lugar del exceso, hay una
destruccion de la situacion, Ahora Badiou haceautacritica de la destruccith EnL’étre
et 'événementa destruccion no esta operada por el procesemiad, es comandada por la
vieja enciclopedia de la situacion. Tampoco el psogenérico de verdad se puede confundir
con la muerte. Esto es importante porque se paskianterpretar a Badiou y quedarse con
la idea de que él quiere en el proceso politico neh&lion que implique la muerte y la
destruccion de todo aquello que conlleva la coitcidh de la nueva verdad. El sélo propone
una meta-ontologia que va mas alla de los desessnates o de una ideologia para la

accion.

1701pid., p 445: “Aquello que decide un indecible desdeugito de un indiscernible. O aquello que fuerza
una veracidad, segun el suspenso de una verdad”.
171Cf,, Ibid., p. 444.
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Otra aclaracion importante es el uso de la fueteapyede hacer el sujeto. Esto no se
puede comprender bajo “relaciones de fuerza”, potguuerza representa los términos de
la enciclopedia de la situacion. Lo que hace, do taso es “forzar” la situacién, decidir qué
términos son conectados con el nombre del acontadion de los cuales la enciclopedia de
la situacion no puede mostrar su veracidad o su. ekt realizar esta operacion, una de las
consecuencias que tiene el sujeto sobre la situ@s@ue arruina las jerarquias que pone la
enciclopedia de la situacion, pues los términos“aia” de lo indiscernible descomponen
el lugar de todas las clasificaciones de la engeddita de la situacion “parce que le générique
estégalitairg et tout sujet, est ordenné a I'égalité”

Para finalizar, surge la pregunta, ¢hay una novedaa situacion y de donde procede?
La respuesta consiste en sefialar que hay un pariego inexistente, pues no toda novedad
surge de la nada. Lo que surge como proceso derardad también procede de lo que
inexiste en la situacion. A esto se llama el ppitcide los inexistentes, porque es lo que
estaba nombrado como inexistente en la situaciderian Esta ruptura genera cuatro
consecuencias: la primera es que se pasa de lbgatdo que no estd presentado en la
situacion, a la légica del aparecer o del exisiir.que esta presentado en la situacion en
relacion con el acontecimiento es lo inexistenéepasa del ser y de lo que no es el ser al
existir. La segunda es que si se pasa de serdlrerl existir requiere de otra forma de
estudio, pues es diferente al ser. La tercera e®spos interrogantes llevan a la escritura de
Logiques des mondatonde el principal problema consiste en expliciydaca del aparecer,

y por ende, del existir; incluso, en dicha obraegplica como opera la intensidad de la
existencia en el aparecer y lo mismo para lo geriste en la situaciommondémundo). La
cuarta, simplemente problematiza el ser del syjsto existir.

Badiou concluye sobre el sujeto : “Un sujet estqag instance finie d’une veérité,
effectuation discernée d’'un indiscernable, langum®rayme, force la décision, déqualifie
'inégal, et sauve le singulier. Par ces trois afiéns, dont seule la rareté nous obséde,

I'événement vient a I'étre, dont il avait suppléreeltinsistance®’3

121bid., p. 447: “Porque lo genérico iggialitario, y todo sujeto esta ordenado a la igualdad”.
173 |bid., p. 447: “Un sujeto es lo que, instancia fini@ wha verdad, efectuacién discernida de un

indiscernible, lengua autonimica, fuerza la denisdescalifica lo desigual y salva lo singular. Bstas tres
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[1.3.6 Lacan y el sujeto

Este es el trazo del sujeto, pero hace falta un&aaacion mas con Jacques Lacan.
Badiou sigue sus pasos cuando éste afirmaaencience et la véritgue el sujeto del
psicoanalisis no es otro que el de la ciencia. S\da a pu remarquer que j’ai pris pour le fil
conducteur I'année derniere un certain moment giet swe je tiens pour étre un corrélat
essentiel de la science: un moment historiqueméfimidiont peut-étre nous avons a savoir
s'il strictement répétable dans I'expérience, cglug Descartes inaugure et qui s’appelle le
cogitd’1’4 Aqui el punto de la existencia es el famoso eiagiocdelcogito, el cual es la
enunciacion de la existencia mediante la operadgbpensamiento.

Badiou sigue a Lacan. Ebgitoes interpretado como lugar de una enunciaciGryah
s6lo es posible entenderla si se piensa como tejaujeto. La operacion lacaniana consiste
en deslocalizar etogito de la reflexion y de la pura coincidencia consigsma
Deslocalizar atogito apunta hacia la pregunta por el inconsciente.remsa de Lacan en
cuanto al lugar de la enunciacion es la siguiérita)’est pas vain de redire qu’a I'épreuve
d’écrire: je pense: “donc je suis ” avec guillematsour de la seconde clausule, se lit que la

operaciones, cuya sola rareza nos obsesiona, efegtmiento viene al ser, del cual habia suplendenta
insistencia.”

174 _Lacan Jacques, La science et la vérité, en, EtiriRaris, Editions du Seuil, 1971, p. 336: “Perbae
podido notar que he tomado por hilo conductor el gd@isado un cierto momento del sujeto que tengogsar
un correlato esencial de la ciencia: un momentitic® definido, del que puede ser, nos resta gberssi es
estrictamente repetible en la experiencia, aquel@gscartes inaugura y que se llameogiitd’. El pasaje en
el que se inspira la discusién de Lacan se enaentDescartes RenBiscours de la méthodeuatrieme
partie, 15-20. En OEUVRES DE DESCARTH3scours de la méthod& essaisVI, publicadas por Charles
Adam & Paul Tannery, Paris, Librairie philosophiguéRIN, 1996: “Mais, auf fitg apres, ie pris garde que,
pendant que ie voulois ainfi penfer que tout efaak, il falloit nécef fairement que moy, qui lepeis fuf fe

quelque chofe. Et remarquant que cette veritéengepdonc iguis™
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pensée ne fonde I'étre qu’a se nouer dans la patoteute opération touche a I'essence du
langage®’®.

Badiou interpreta a Lacan de la siguiente forma&ogltopone en relieve el lugar donde
el sujeto estd, él se encuentra en el propio ldgau pensamiento y el lugar donde el sujeto
debe estar. Por eso Lacan tiene que subvertigal ldelcogito con enunciados extrafios,
puesto que el inconsciente designa aquello quéessgahi donde uno no es, pero donde
uno debe advenir. De este modo, Lacan logra cotaires con Descartes y acabar con la
transparencia del sujeto, la que supondria corsodralente y por ello metafisica. El sujeto
no puede coincidir con la linea donde se identdisa mismo, pero aun localizando al sujeto
en el lugar de su enunciacion, no es sino por nagliona operacion del gibo en un lugar
vacid’s.

Esta es la discusion con Lacan: el sujeto no seeacen el vacio. Sin embargo, puesto
gue para Badiou el vacio es un conjunto que esmebre del ser, éste como tal es inhumano.
Para Lacan la verdad es la verdad del sufrimieatoatico. En estos parajes, Badiou opone
la verdad como proceso en el que adviene lo indigde, contra la verdad que se sustrae y
deja al sujeto en un lugar vacio. En todo casee guviera que aceptar una verdad como
causa del sujeto, se tendria que oponer como ehasantecimientd”.

Lo que le importa a Badiou no es el estatuto dgt@w su causa sino la tesis del
lenguaje en la teoria del sujeto. Lacan puso gliaje como tercer término, porque no solo
era la verdad como causa y la excentricidad derldgl sujeto, sino que la excentricidad (su
lugar de opacidad) del sujeto es el inconsciengesguconstituye como un lenguaje. Como
se expuso antes, para Badiou no todo se puedemratilenguaje; incluso la lengua-sujeto
excede al lenguaje, pues lo somete al mas puroyafazamiento; incluso si la verdad
dependiera del lenguaje, seria en cuanto que &eramte a él. Las nominaciones y el
forzamiento de los enunciados pertenecen a unofatoterior, aquello que sera y que no ha
sido.

175 acan Jacqueta science et la véritd. 345: “No es vano decirlo otra vez que en leepa de escribir,
pienso “luego soy”, con comillas alrededor de lgusela clausula, se lee que el pensamiento no feinsker
sino anudandose en la palabra donde toda opertaciara la esencia del lenguaje”.

176Cft., L’étre et I'événemen,. 472.

77 Cf., Ibid., p. 473.
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[1.4 Problematizacion

Como se procedio en el capitulo anterior, aqukpergen tres problemas en tres niveles
diferentes.

El primer problema se piensa en torno al ser et tgune ser y la ontologia. Se supone
gue la ciencia del ser en tanto que ser le correfp@ la ontologia y el estudio del
acontecimiento, la verdad y el sujeto, a la metalogia. Entonces, parece que la misma
matematica tiene que ser transgredida para podtrsw la teoria de Badiou, pero también
convierte a su sistema en una suerte de meta-teotéamatematica. La matematica no seria
como tal la ontologia, sino que la ontologia queoee Badiou es su comentario filosofico
sobre las matematicas que ofrecen recursos derpiemga a la filosofia

Dicho brevemente, esta ontologia es el pensamdmia distincion entre ser y ente.
Esta distincibn permanece aun enquistada en ldogf@ode las situaciones, porque el
nombre del ser se define como el vacio y estdighelen las situaciones que remiten a un
efecto de estructura y a las dos cuentas por uadngisten de consistencia a los multiples.
Entonces, es necesario desarrollar una teoriandelyemarcar la distincion entre ser-en-
tanto-que-ser y ente. Esta distincion es la quelsglvar Badiou ebogiques des mondgs
en este punto Heidegger da una pista clara a tdogiih que no pierde su vigencia.

El segundo problema concierne a la meta-ontolggia,refiere a uno de los puntos mas
débiles de Badiou. Cuando se define la fidelidath parece un segundo acontecimiento, lo
gue llevaria afirmar que puede haber acontecimseui@ no necesariamente obedecen a la
cuenta del Estado de la situacion, por lo cualinabés verdades, incluso verdades sin sujeto
y que no solo se quedaran en el terreno amorolt¢cpocientifico o artistico.

El tercer problema es el de la relacion y el lgmrgque es un tema polémico y que
recorre los tres momentos constituidos de la obrBatliou. Se puede decir que, al menos
en la ontologia y en la politica, no hay un lazo. & politica no hay lazo porque es la
diferencia absoluta, de ahi que la politica sea dedos pensamientos posibles de la
diferencia. En lo que se refiere a la ontologidddiou, la idea de lazo seria proclamar la
idea del “uno”, lo cual es inadmisible en su tedPiara Badiou, el orden es el siguiente: en
la ontologia el ser se resuelve en el pensamiemtasdmultiplicidades puras, pero se ha
demostrado la inexistencia de lo “uno”, por tamtéuno” no puede ser el fundamento de la
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ontologia. El lazo o la idea de relacion seria una consecuencia del “uno”, no a la inversa,

entonces, la inexistencia del lazo en la ontologia se debe a la impertinencia del uno.
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Capitulo 1l : De la existencia del sujeto y de la singularidad d&i cuerpo

Si se elabord una meta-ontologia del sujetb’@ime et I'événementionde se estudiaba
el ser del sujeto, en la nueva etapa se desaglodparecer del sujeto. Se pasa del ser al
aparecer. Toda la ontologia desarrolladd 'étre et I'événemerdrrastra un problema que
se remonta a la época griega. Aristoteles dotthdesaudo-ser a las entidades matematicas,
no eran mas que construcciones de los hombrestrasaque para Platdn tienen un estatuto
superior en el estudio del ser. En este sentiddjoBaretoma a Platon; sostiene que la
matematica es la ontologia por excelencia, pués @sica que sabe de qué habla. Ademas,
hay nuevos descubrimientos matematicos que deagastel lenguaje de la metafisica y se
convierten en puntos arquimédicos del pensamiento.

Esos puntos provocan una reflexién decisiva ermddith de la ontologia, ya que la
matematica misma tiene dos momentos: un primerptiefo constituye la decision
axiomatica que la funda, y el otro momento su pdeeductivo, que sin duda, se centra en la
I6gica matemética. Estos dos factores permiterequé&tre et I'événemerge construya una
nueva ontologia. No obstante, quedan pendientégsvaroblemas en esa propuesta, los
cuales seran resueltos tendencialmenteogiques des mondeRBara superar los problemas
gue se heredaron de la teoria de conjuntos, esaréreentrarse en una gran revolucion
dentro de la misma matematica, iniciada por Groetieek, quien realiza una sintesis de la
Aritmética y la Topologia alrededor de los dos eptos cruciales de «esquema» y «topos»,
una conjuncién que cambié gran parte de la mateenati

Asi, ya no so6lo serd importante la teoria de cdopisino también la teoria de las
categorias, el algebra y la topologia. Esta viemhubiera sido posible sin la ayuda de otro
filosofo marxista y matematico: Jean-Toussaint D&shas formas reguladas o estructuras
gue pueden contribuir a la elaboracién de otralogta son las que expone la teoria de los
topoil’8

Las investigaciones ontologicas parten de situasiode multiples concretos, como lo

es un conjunto, por ello, es una investigacionljogaa multiplicidad que tiene que ser

178 Cf,, Court traité d’ontologie transitoireEditions du Seuil, Paris, 1998, p. 124-125.
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emplazada en su propia multicipliddd En consecuencia, es necesario pensar el ser-en-
tanto-que-ser a traves del ser del ente que ntr@gjoe el ser-ahi. Se suscitan, entonces,
demasiadas interrogantes; una de ellas es ¢ comeramh ser-ahi? La gran respuesta es que
el aparecer del ser-ahi es permitido por una légjca no se queda en los meros
universalismos, sino que trata de la l6gica deteaqga en todos los universos posibigs

Asi, se traza la principal aportacionldmiques des mondé&: dar cuenta del aparecer,
siendo éste intrinseco al ser. No hay que perdeistieque esto también fundara dos érdenes
distintos: el ser y el existir. Ambos tendran umlmsolo soluble en si mismo, el a&tomo del
aparecer que cristaliza la multiplicidad pura &) €xpuesta a las leyes trascendentales, del
ser ahi, del aparecer.

En consecuencia, si ya no se estudia el ser dabsge explora la l6gica bajo la cual se
puede afirmar la existencia del sujeto. En lo ggeesse exploran los cinco conceptos
expuestos en el segundo capitulo de esta tesiss Esiceptos adquieren una nueva
dimension erLogiques des mondelihro que se subtituld’étre et I'événement.ZEstos
conceptos seran: mundos, el sinénimo de situaeida;ontecimiento que ahora se llamara
singularidad fuerte; el procedimiento de verdad @igue vigente bajo dos nuevas
dimensiones: los puntos y su existencia maximapqpakia leerse como los parajes de la
intervencion por los cuales inicia una verdad;Ifimente, el nuevo elemento del sujeto, el

cuerpo, para concluir con la reestructuracion dedaa del sujeto de Badiou.

[11.1 Los mundos

El primer supuesto a superar es aquel que dicdayen “todo” de los entes, pues no
se puede hablar de un ser del «todo». Si se supero hay un “todo”, tampoco habra un

universo que contenga a todos los entes: el coma#ptuniverso sera cancelado. Esta

179 Cf., Ibid., p. 191.

180 Cf,, Ibid, p. 194. En estas afirmaciones permanece und@u@sportante: el ser-en-tanto-que-ser es
multiplicidad pura que no se deja apresar por lE@s, pero si se piensa el ser dentro de laacgines,
entonces, para la légica el aparecer sera comdiorension intrinseca del ser

181 Badiou Alain,Logiques des mondes. L'étre et I'événemeRa?is, Editions du Seuil, 2006.
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hipétesis proviene de la tesis que sefiala querehases lo “uno”, pues es mdltiple de
multiples. Por lo dicho, se puede decir que lo “tsediscute a nivel ontoldgico y el “todo”

a nivel I6gico. Como antecedente se parte de i desoldgica que proclama el infinito y la
multiplicidad pura, que tiene como consecuenciarguéay un limite dltimo, es decir, no
hay una “capsula” que envuelva todos los ented)ayoun “todo”. Otra operacion formal
importante es que el ser del “todo” no puede fuselan los conjuntos reflexivos, pues éstos
tendrian la virtud de poder pertenecerse a si nisita y como lo sefialan el axioma
introducido por Von Neuma#? y la famosa paradoja de Russell: un conjunto nedeu
pertenecerse a si mismo. No existiria a un nivadalel conjunto de todos los subconjuntos,
quizas en el local, porque puede haber pequefiggntos que se pertenezcan a si mismos.
Por ello, los escenarios donde aparece el sereadg pueden reducir a un todo. La principal
consecuencia tedrica en el ambito del apareceneelgser-ahi se emplaza en un escenario
infinito inaccesible y sin limite final.

Si se habia dicho que el estudio del ser requigeesgte se encuentre emplazado en su
propia multiplicidad y siempre esta multiplicidasl lecal, lo mismo pasara con cualquier
singular, ellos tienen que aparecer en un mundngas, lo que se desarrolla es una légica
del aparecer, la cual es diferente aunque anudbi¥arasultados de la ontologia. La légica
del aparecer sera la l6gica de un mundo, mas nogetio entero, asumiendo que el “todo”
no existe. En cada mundo hay una medida de lagddées y diferencias. También hay otras
operaciones que dependen de esta medida. Elladeirgeden que es puesto por el mas y el
menos entre las intensidades de existencia dahdePara cualquier multiple aparecer querra
decir estar sujetado (indexado) al trascendentahdado.

Un mundo es un conjunto ontolégicamente cerradouresnmundo completo pero
mesurado por un cardinal inaccesible (infinitouat}; hay un “trascendental” e indexaciones
trascendentales de todos los multiples de esteetmdental. En un mundo y los mundos
apareceran los entes bajo el régimen del trasctaidpre rige identidades y diferencias.

De tal modo queNous appellerons «apparaitre» ce qui, d’un multiplathématique,
est pris dans un réseau relationnel situé (un mpretesorte que ce multiple advient a I'étre-

la, ou au statut d’étant-dans-un-monde. Il est slpossible de dire que cet étant est plus o

182 Cf,, Mosterin Jesud,eoria Axiomatica de conjunto2? edic, Barcelona, Ariel. 1980, pp. 55-56.
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moins différent d’'un autre étant qui appartient anéme monde. Nous appelons
«transcendantal» I'ensemble opératoire qui perneetidnner sens au «plus au moins» des
identités et des différences, dans un monde détérhi,

Como se dijo en el capitulo primero, se postulagué politica y en la ontologia no
hay relacion y pensar que existe dicha relaciorsoséuvo, es una idea falf2ero en esta
etapa logica se postula la idea de relacion, stbreual es necesario realizar algunas
precisiones. El primer punto a considerar son leeles diferentes del discurso; en la
ontologia se habla del ser como multiple puroual ao puede estar relacionado con nada;
y en la politica no hay tal lazo o relacion sodrdro sucede que el aparecer pertenece a otro
orden. En este caso Badiou, aunque rechaza laekipdhegeliana del “todo”, es mas
hegeliano de lo que €l cree. Se dice que es hagedia el sentido de que todo ente en su
existir esta relacionado a un sistema de evaluasittascendentales. En Hegel todo ente esta
relacionado por la negatividad y la dialéctica @@&égatividad, que pone las identidades y
diferencias, las cuales también se puede decisguérascendentales. No se puede concebir
un multiple sin la existencia de otro multiple. &m mismo mundo se puede hablar de la
identidad (d) y diferencia de un ented) en relacion con otrd3], y dado esto en forma
minima se dice que hay una funcion del aparecelodeslementos, de los cuales se puede
medir su grado de identidad. Esto se anota formahkrid (a,) en cuanto funcion del
aparecer. Esta es la primera indexacion trascealdgune se ubica en un mundo; a partir de
dicha estructura se fijan los valores de ident&tade los multiples que pertenecen al mundo.

En un mundo hay una relacion de identidad entrenldiiples y diferencia; porquey
B no siempre pueden ser comparables con la reldeiddentidad de yy, debido a que en
los mundos no hay un orden total. Esto se debe &dagica trascendental se presenta como

un orden, y lo que esta conectado con este ordetosgecursos algebraicos y topoldgicos

183 _ogiques des mondep. 128: Nosotros llamaremos «aparecer» lo que, de un méltipatematico,
es tomado en un conjunto relacional situado (un de)nde suerte que este mdltiple adviene al serahl
estatuto del ente-en-un-mundo. Entonces, es paiioie que este ente es mas o menos diferentealerdge
gue pertenece en el mismo mundo. Nosotros llamatrexcendental» al conjunto operatorio que perrdie

sentido al «mas o menos» de identidades y difeaerai un mundo determinddo
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de las operaciones trascendentales. Para que lexidta, primero tiene que haber un orden,
lo cual implica una idea de relacié#

Si en los mundos no hay un orden total, todos lmgjuntos son parcialmente
ordenado®¥®. En tanto que hay un orden, esta légica permitsarela no aparicion de un
multiple dado, o sea, que haya un grado minimoyal se anota. Esto tiene como objetivo
pensar la posibilidad del no-ser-ahi; seria ladielaal de presentar la negacion del ente, lo
gque permite construir un sistema cerrado y abegt@parecer. Ehinimum(u) es la marca
gue permite pensar el no aparecer, pero de unaiessia total. Esteninimumsirve para
fijar los grados de identidad y diferencia. Pongyo, si dos multiples tienen un grado igual
de identidad en un mundo dado, esta identidad“gemade”, pero esto esta ligado entre el
mas y menos, de modo que un multiple que no tiemeaos algun grado de identidad es la
diferencia absoluta. La diferencia absoluta sOlpessable si se acepta la postulacion de un
grado minimo en el aparecer, el cual sera iguala c

Es necesario subrayar que el aparecer se darevetlde la relacién que impone el
trascendental del mundo. En la légica del aparseguostula que cualquier existencia es
multiple, pero jamas se trata de un ente en shedbo por eso se puede hablar de una
dialéctica del aparecé® En cada mundo hay una infinidad de grados deiathahtpero un
mundo sélo admite un grado minimo de existencigrado cero. Esto por la demostracion
basada en el axioma de antisemtria: sélo puede babgrado minimal igual a cero en un
mundo dad®".

La organizacion trascendental autoriza a evalu@rhgyy de comun en el ser-ahi de dos

multiples que co-aparecen en un mismo mundo. Betduerza de razonamiento, exige que

184 para Badiou las relaciones de orden basicas saidaientes x x/ la reflexividad, equis es igual o
menor que Xx; transitividad [&Y) et (y< z) — (X < 2)], transitividad, que se lee, X es menor o igued y, y es
igual 0 menor que z, entonces x es igual o0 menerzgla antisimetria [(Zy) e { < X) — (X =y)] que se lee z
es menor o igual qugey es menor que x entonces x es igugl &n dicha relacion de orden x sélo puede
intercambiar su posicion, su lugar core y, si no son esencialmente lo mismo. Estas defingsoseran
fundamentales para entender cabalmente la teasieetndental de Badiou.

185Cf., Ibid., p. 171.

186 Cf,, Ibid., p. 133.

187 Cf., Ibid., p. 172.
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haya dos grados de intensidad, pero también axistercer grado que sera el mas proximo
y simultaneo entre estos dos entes. Este gragocemjuncion de dos entes que se afiota

La conjuncion tiene tres posibilidades en su agarda disyuncion, la inclusién y la
intercalacion. La disyuncion sostiene que hay ydpuieaber dos entes en un mundo que
tengan grados muy distintos de su aparecer y quepsargo, aparezcan en un mundo; se
habla de una disyuncion cuando dos entes que @&patienen un grado cero de identidad de
existencia. La inclusion es una forma de la confpmajue podria ser muy hegeliana, se trata
simplemente de que la aparicion de un ente sieingpkca la aparicion de otro ente; se
determinan mutuamente en su aparicion, y ese sngtlo que tiene la idea de relacion en
la l16gica del aparecer, porque no hay una aparigiosi. La intercalacion simplemente dice
gue dos entes que aparecen se relacionan en sg@pauesto que su aparecer es relacional.

Lo que garantiza la aparicion del ser-ahi en #fesethtes grados del existir, incluso el
grado cero, que aparezca en un mundo con cieremgrdue dicho mundo no sea dislocado
en su orden trascendental, es la envoltura, que ealor sintético. Dicha envoltura siempre
sera regional, no global. La envoltura domina sd®reonjuncion, por ello la conjunciéon
entre un apareciente y una envoltura, serd unaltare/olo que se comprueba por la
operacion de distribucion. La envoltura de un elaio se anotaB.

En el orden del aparecer, mas no en el de la geoliii del ontoldgico, hay una medida
trascendental del grado de vinculacion necesatia dos aparecientes. Puesto que se habia
dicho que un ente implica el aparecer de otro emtmnces, hay un grado de medida del
aparecer de dicha implicacion. Esta se anetagp En un lenguaje mas elaborado esto quiere
decir que sintetiza, relne, todo aquello que eotguncion permanece inferior al otro grado
de existencia. La dependencia de un grado en Uaedme envolvente con aquello que no
aparece en una relacion no nula de lo cual depémmealmente se anota asi=fjg) = {t
/pN t<q}. Y se lee la dependencia p y q es igual a la envolturanded los grados t cuando
la conjuncion de t con p permanece inferior a g.

Una de las grandes contribuciones de la filosofieBddiou es que puede pensar la
negacion en el nivel del aparecer. La negacionagatecer sera llamada su “reverso” o
reverso de la aparicion. Una de las claves paragpda negacion en el aparecer es la
consideracion del grado cero como el minimum eaparecer. En una vertiente de la

hipétesis del reverso se puede operar la negaeidnidtiples en el aparecer (ser-ahi), pero
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jamas su negacion en el ser-en-tanto-que-ser. &apitte se puede decir que el “reverso”
es lo que estd como maximamente ajeno a lo quedadtaen un sistema de evaluacion
trascendental; dicho de otra forma, la sintesls dee es completamente exterior a la region
de un mund®®. Lo cual es una consecuencia l6gica del ser ald fas operaciones que
ofrece la l6gica trascendental, la minimalidadgdajuncion y la envoltura. Llevando méas
lejos dichas afirmaciones se puede decir que exligi@ado de existencia contrario al del ser-
ahi.

Pero la negacion lleva a postular que hay un gradaimal de aparicion en un
minimum. El grado maximal se concibe como el reveled minimum del aparecer, sefala
el completo aparecer del ser-ahi. Si se realipgpéaacion de conjuncion entre el minimum
y el maximum (M), el valor de esta conjuncion eoc&ea mu N M = 0. El valor de dicha
conjuncion es cero, pero pasa lo siguienté M= M. Los diferentes valores de aparicion
gue pueda haber en un mundo dependen sélo dedndesttal de ese mundo y no del “todo”.

La localizacion de los grados del aparecer es localotal.

[11.2 Del objeto al mundo

Otra contribucion de Badiou en el terreno de léckges el pensamiento del objeto. Un
primer paso para exponer este concepto es consgleral objeto de esta logica no prodiga
sujeto alguno. El sujeto no se comprende por &toly el sujeto tampoco conoce un objeto
del mundo, no hay tal dualidad en esta logica.

La nueva definicidn de objeto obedece a los redodtalel aparecer del ser ahi, donde
aparecer significa ser-ahi bajo las reglas detéradental de un mundo. Ahora, se localizara
al objeto como un-ser-ahi en un mundo. Si un nél&gta indexado a un trascendental, es
la indexacién trascendental la que religa todosriGKiples a un grado de aparicién en un
mundo. Pero lo expuesto no explica como es quaisdephablar de un objeto. Antes de
hablar sobre lo que es un objeto, es necesarig tr@seprecisiones sobre el aparecer y el

sistema trascendental de su indexacion.

188 Cf,, Ibid., p.147.
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Primera, hay una nueva definicion de qué es elniemd que se define a partir de la
suposicion de un ente cualquiera. Esto quiere dg@rel aparecer fenomeénico solo puede
darse cuando las operaciones del trascendentat@opletas en un mundo dadé® La
segunda precision es que dicho fendmeno indicahgyedos leyes fundamentales de la
indexacién trascendental. La simetria simplemerde que, si hay la construccion de un
fendmeno y hay un segundo ente del cual se despedradro fenémeno, ambos participan
en la funcion de identidad de un tercer ente. ka lely es la desigualdad triangular que se
comprende, como su nombre lo dice, en la desigda@jde establece la evaluacion identitaria
de tres entes. Esta se compromete cuando hay ahzaedn que implica siempre a un
segundo ente, pero dicha evaluacién de la conjaoreidun momento dado, se haya con una
evaluacion que se relaciona con un tercer entgyueoimportan son los resultados de las
evaluaciones.

La tercera aclaracion es consecuencia de los argefiya que en esta logica se puede
definir con mas profundidad qué es la existenciagr&do de existencia de un ente es la
indexacién trascendental, su identidad a si misiparecer = existir. Esta categoria en tanto
gue solo es designada por los grados del trasci@snuna categoria de la légica y no de
la ontologia. S6lo adquiere validez en el campmraadental porque ella indica la intensidad
del existir, pero este mismo existir no se prescgblamente por el multiple en si mismo,
sino por su evaluacién entre el maximum y el mimmgque comanda las evaluaciones del
trascendental que éste impone a los entes. Nonddstiebido a que existe una negatividad
en el existir hay una no-aparicion del grado cErastir en un mundo, simplemente quiere
decir aparecer con el grado de intensidad masqakohay en ese mundo, mientras que el
inexistir es el aparecer con el minimum. Asigxistencia ordena la diferengika existencia
se define en la relacion del aparecer de los eategicha relacion se dice qué ente es mas o
menos idéntico a otro en su grado de intensidadxiégencia. Los grados del existir se
definiran en tanto que hay y existen los enteosemiundos, de los cuales se podran decir
cuales son menos 0 mas idénticos en la intensieat @xistencia en la relacion con otros
entes; de esta forma, la existencia norma la diéae Pero la existencia no explica el “uno”

en el aparecer, porque la existencia precede elmbj

189Cf,, Ibid., p. 213.
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[11.2.1 El atomo del aparecer

Ya se expuso antes: hay un minimo de existenciasEnontologia se encuentra que el
conjunto limite es el conjunto vacio, y el conjugtee es capaz de tener un singledersi
mismo {J}, el conjunto de los conjuntos del subeop vacio. En el aparecer, este
minimum sera el “atomo”. Para llegar a la definicde un “a4tomo” es menester considerar
gué es un componente fenomeénico. Se trata de no@fudel aparecer de un ente-ahi regido
por el trascendental de un mundo. Si se tiene gteeym elemento del ente su funcion del
aparecer tiene un grado p también dicho valor tairte el elemento del ente ahi; los
elementos que conforman al componente fenomémineriun grado trascendental maximo.

Un “4tomo” se piensa a través de o “uno” en eraper; es lo que se cuenta por uno en
el objeto. Un “a4tomo” es un componente de un obgetie reducido a un elemento que tiene
un grado de aparecer maximo. El atomo es el seagiekcer. Aunque esté dotado de lo
“uno” al aparecer, un atomo puede ser multipleamtotque es elemento de un mdltiple. La
definicibn de &tomo de Badiou es la siguienidouls appelons «atomes d’apparaitre» une
composante d’'un étant A qui apparait dans un motetle,que, si pour deux éléments x ety
de A, ontologiquement distincts, x et y appartiemrebsolument I'un et l'autre a cette
composante, alors x et y, sont absolument idergigaes le monde. Ou encore: si x ety ne
sont pas absolument identiques, et si x apparéiesblument a la composante, alors y n'y
appartient pas absolumentC.

Lo importante es que el “atomo” sostiene la baseaparecer. En tanto que base del
aparecer, todo “atomo” que se encuentra en un mesdo atomo real, no hay ilusiones en
el existir. En la loégica del aparecer se llamat@rtéo real” cuando se tiene un multiple el

cual podra ser Z; éste aparece en un mundo y daakjamento z de Z identifica a un atomo

190 |bid., p. 229: tlamamos «atomos del aparecer» un componente dentenA que aparece en un
mundo, tal que, si para dos elementasyxde A, ontolégicamente distintos, x e y pertemedxsolutamente el
uno al otro, a este componente, entonces, X enyalseolutamente idénticos en el mundo. O todaviasi no
son absolutamente idénticos, y si x pertenece atsoknte al componente, entonces, no pertenece

absolutamente
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del aparecer, por el grado de identidad de todoatéo x de Z con el elemento z singular.
Aunque sean composiciones ontolégicas completanaistiatas en el aparecer pueden ser
idénticos, esto explicaria la no relacion en lalgia y la relacién del aparecer.

Hechas las aclaraciones anteriores, se entiendBaflieu considere al atomo el punto
de encuentro del ser y el aparecer. El dispositerpensamiento entre el ser y el aparecer es
diferente; al ser le corresponde la teoria de cwoguy al aparecer el algebra y la topologia
trascendental. Asi, se vislumbra una caracteristieh pensamiento: es posible un
pensamiento sistematico siempre y cuando sea bétezo.

Ahora se trata de definir qué es un objeEtaht donné un monde, nous appelons objet
du monde le couple formé par un multiple et unexation transcendantale de ce multiple,
sous la condition que tous les atomes d’apparaitnet le référentiel est le multiple considéré
soient des atomes réels du multiple référenfiél El “objeto” es una categoria que conjuga
a la perfeccion ontologia y légica. Se dice quédgsa porque designa el aparecer, pero
también ontologica porque esta dispuesta por léipticidad del ser-ahi en su aparecer.

Basta decir que el postulado del atomo disponenueaa ldgica atomica, la cual se
encarga de investigar la teoria de las posiblesimies pensables entre los elementos de un
“objeto”. Esto se deriva de que los elementos yatmsnos que componen un “objeto”,
disponen de una relacion de orden onto-l6gicaudéd e anota que es definible desde la

topologia, desde el algebra y desde la I6gicadratantal.

[11.2.2 El mundo infinito

Para Badiou es muy importante sostener que cualouiedo es infinito y es de la clase
del cardinal; es un infinito inaccesible. Estage¢ine como funcion explicar la disposicion
del aparecer de los entes en dicho mundo. El existise presente en forma cadtica, es
necesario que el aparecer obedezca leyes trastalederias cuales exhiben que hay
relaciones entre los objetos que aparecen en didhioslos. La relacion es un lazo entre

multiples objetivos. Aqui se produce la universadidle dicha relacion, la cual es visible en

¥11bid., p. 233: “Dado un mundo, nosotros llamamos olgjetanundo, la pareja formada por un mdltiple
y una indexacién trascendental de este multiplm lzacondicion que todos los dtomos del apareago ¢

referencial es el multiple considerado sean atatebsdltiple referencial.”
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el mundo dado y es trasmundana; se da en cualquiedo posible, pero no es la
universalidad metafisica, porque eso seria suppreees la universalidad del mundo entero.
La figura de la universalidad por la que se apuestana universalidad I6gica transmundana.

Ya se tienen los personajes de esta escena léyaljeto, el atomo y las formas en las
gue interactian entre si (conjuncion, intercalgoitisyuncion), los entes, la relacion de su
aparecer, el gran demiurgo que es trascendentaindetlo, los limites del aparecer, el
maximum y el minimum. Falta ver en qué tipo de eade actlan estos personajes.
Aparecen en un escenario infinito; el mundo erual aparecen los entes es infinito.

Se ha hablado del nUmero de mdltiples y que aparsten mundo, que es un cardinal
inaccesible; es la cuestién de la infinitud del dmwmue obedece a la pregunta por lo
cuantitativo. Esto Ultimo se refiere, principalnerd la invencion de George Cantor, con su
concepto de transfinit®?. Un cardinal es transfinito si tiene la propiedadser un conjunto
gue contiene todos los numeros que hay en élpadtele existe, pero no se puede acceder
a €l mediante las operaciones de la teoria de mtmyuPor ello, dicho cardinal es del orden
inaccesible; es un multiple infinito al cual nopsede acceder; y aun se llega a establecer el
cardinal infinito mas pequefio, del cual siempreadra obtener un cardinal mas pequenio,
lo cual se puede realizar por las operaciones t®téa de conjuntos, en cambio, el cardinal
gigantesco permanece como inaccesible y solo séedsg existencia por axiomdssto es
un laberinto mental, puesto que siempre habréd fimtoyméas pequefio y un infinito mas
gigantesco y cada uno de ellos es completo. Pdo,tae dice que la ontologia de los
multiples de un mundo es del orden del cardinatdesible; que el infinito del orden
inaccesible sea lo que determina los elementos deundo, en ningdn momento constituird
la idea que sostendria que hay una sustancia pajodéel mundo. Todo lo que es un mundo

lo es también en su composicién y tampoco hay ¢esaxteriores de esos munddsSegin

192 para una vision mas completa de la relacion élm&ofia con la invencion de George Cantor véase e
excelente libro de Phillipe Lauri@€antor et le transfiniParis, L’Harmattan, 2010. Aqui, se puede ver cémo
este concepto de cardinal ha tocado muchas adietgensamiento filos6fico; incluso Cantor escritidcho
sobre cémo su concepto podria tener injerenciaaefildsofia Cf. Alain Badiou y Milner Jean-Claude,
Controverse. Dialogue sur la politique et la phidphie de notre temp®aris, Editions du Seuil, 2012, pp. 95-
110. En este libro se debate sobre la universatigahfinito.

193 Cf,, Logiques des mondgs. 324.
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la l6gica del aparecer se necesita que dicho fofimpere de forma actual. Si el mundo es
infinito es necesario que sus componentes seantodj 0 sea, que dicho infinito sea actual.
Que el infinito sea actual no quiere decir queastbimposicion ontolégica sea potencia, s6lo
es virtuat®.

Una vez establecido que un mundo esta compuestopofinito actual y dicho infinito
es del tipo inaccesible se deduce que toda relastn universalmente expuesta. Es una
funcion entre conjuntos implicados que aparecemnemundo; por consecuencia no crea ni
norma la diferencia; ésta tendra el mismo gradexikgencia de un elemento; la relacion es
completamente neutra porque no aumenta ni dismisugeado de su existencia. De los
conjuntos, so6lo conserva el conjunto de la l6gtéanica: localizaciones, compatibilidades
o incompatibilidades en el orden onto-l6gico. Déoese puede concluir: un mundo
ontologicamente y l6gicamente es completo puestéoegudel orden del infinito actual, el
cual es inaccesible, lo que lo lleva a ser completes sus multiples estan en el mismo

mundo.

[11.3 Del inexistente del objeto al acontecimiento

Uno de los conceptos mas importantekatgques des Mondgsorque permite sostener
la idea del acontecimiento y sus consecuenciagl ekl inexistente. Se trata de una
consecuencia logica, puesto que en cualquier mdados infinitos que se localizan en el
aparecer, puede admitirse ontolégicamente la existeeal de un elemento y que tenga la
propiedad de poseer el grado de existencia miriimdal modo que la tesis es la siguiente:
existe al menos un multiple en un mundo el cualetiel grado de existencia minimal. Se
puede decir que dicho elemento como tal inexistey pin querer decir que esté contenido
en potencia porque todos los elementos son actuaigleslo a que no hay sustancia por arriba
ni por abajod-% El inexistente de un objeto permite pensar lansittad del acontecimiento

194 Cf., Badiou Alain,Le fini et I'infini, Parfs, Bayard, 2010, p. 52. Aqui se sefiala girgieito con el
cual interactua el humano no es el infinito actiab el virtual.

195 Formalmente considerando sea un objeto (A,a)nexistente de dicho objeto se andfa
Curiosamente se usa la misma tipografia que exotéatde conjuntos para sefialar el conjunto vaeim esta

vez estd usado para pensar la negacion de exaté@eihecho, el inexistente esté entre lo ontobdgito
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en el aparecer, puesto que al llevar al inexistenta potencia maxima cambian las

intensidades del aparecer en el mundo en el quesoglumultiple paradgjico.

[11.3.1 El acontecimiento y las cuatro formas dainbio

Desde la ontologia y la l6gica trascendental, Bagimvoca el pensar del acontecimiento:
“En vérité, ni dans l'ordre de la mathématique,pamsé de I'étre en tant qu’étre, ni dans
celui de la logique, pensée de I'étre-la ou dep&npitre, on ne trouve de quoi identifier le
changement. Pour le dire brutalement : la pensahdngement, ou de la singularité, n’est
ni ontologique, ni transcendantal®® Esto, por dos razones: la primera consideraral se
inmovil, en otras palabras, la tesis de la inmdaili del ser parmenideo permanece vigente;
la segunda versa sobre el &mbito trascendental dkemtidad del aparecer con la logica.
Obviamente, la logica clasica es prescrita poéd¢ich mundana y en este caso ocurre algo
gue rebasa a la l6gica mundana y clasica: el agiomnitnto esta en exceso sobre la ontologia
(teoria de conjuntos) y la l6gica (topologia y tagirascendental)
Aqui, Badiou expone las hipotesis del sitio acanteatal:

1) Un site est une multiplicité réflexive, qui sfastient a elle-méme et transgresse les lois de
I'étre.

2) Un site est la révélation instantanée du videhaate les multiplicités, par la annulation
transitoire qu'il opére de I'écart entre I'étrel’étre-la.

3) Un site est une figure ontologique de l'instalnt’apparait que pour disparaiffg.

I6gico; sin embargo, tiene ser y es una averiaideima I6gico porque cruza entre lo vacio, norptopio del
ser y la completa negacion del aparecer. Esterteifii pensar el acontecimiento.

196 |pid., p. 377: “En verdad, ni en el orden de la mataadt el pensamiento del ser en tanto que ser; ni
en el orden de la légica, pensamiento del ser-alel aparecer, encontramos cémo identificar el ¢anftara
decirlo brutalmente, el pensamiento del cambicg tacingularidad, no es ni ontolégico ni trascemalé.

197 1bid., p. 389: “1) Un sitio es una multiplicidad reflex, que se pertenece a si misma y de este forma
transgrede las leyes del ser/ 2) Un sitio es lalegion instantanea del vacio que ronda las migltijaldes, por
la anulacidn transitoria que él opera de la separamtre el ser y el ser-ahi /3) Un sitio es ugark ontolégica

del instante: no aparece mas que para desaparecer”.
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Si se tiene en cuenta que en ninguna situaciénlagareglas de la ontologia, puede
arribar el vacio, pues no habria presentacion [gsbacontecimiento es lo imposible.

En el &mbito del aparecer de la I6gica transcematiezitcambio es detectable a partir de
las modificaciones de las intensidades de exiseldisitio de acontecimiento plantea un
cambio maximo en las intensidades de existendiahese que haya un nivel intermedio de
las intensidades de existencias, porque se pomaasny un menos. Por tanto, se puede
configurar la clasificacion entre cambio, hechogslaridad débil y fuerte.

El “cambio” no supone una modificacion ontologisemplemente es una variacion en
la intensidad del aparecer. El “hecho” supone umbia en lo ontoldgico y en la logica del
aparecer; sin tener un grado méaximo de existehbi@cho es un cambio ontoldgico, pero no
dispone una existencia maximal ni minimal. La “silagidad” es la plena modificacion en
las intensidades de existencia; es un cambio readled el sitio tiene la intensidad de
existencia maximal. Hay dos tipos de singularidiadingularidad débil y la fuerte, la medida
para saber cual es débil y cudl es fuerte es eistemte del objeto del mundo. En la
singularidad fuerte el inexistente de un objeto posee el grado de existencia cero, llega a
poseer un grado de existencia maximo; mientrasgagsiegularidad débil, aunque tiene una
existencia maxima, no posee algun inexistente gya pasado a la existencia maxima.

El tema mas importante de la l6gica del aparecesl @sexistente del objeto de un
mundo, puesto quaith événement a pour conséquence maximalementdgaen intensité
(maximale) d’existence, l'existence de [inexistdfif Cuando hay un sitio de
acontecimiento, el inexistente del objeto, posee@ola negacion en el aparecer, pasa a la
existencia maxima. Cuando ocurre lo anterior sel@umblar de un cambio radical de las

intensidades de existencia, se puede decir quarhagontecimienté?®

198 |bid., p. 398: Un acontecimiento tiene por consecuencia maximaieneerdadera de su intensidad

de existencia (maximal), la existencia del inexiwte
199 3¢ podria tomar en cuenta el ejemplo de la rebdidEspartaco en contra el Imperio Romano, donde

el objetivo era abolir la esclavitud, la lucha foieiada en el siglo 11-1 A.C., lo singular es dadibertad de los
esclavos era el inexistente y la libertad por mettida rebelion paso a la existencia, aunque seanms

cuantos afos.

100



[11.4 De camino a la verdad: los puntos

Siguiendo el plan dél'étre et 'événementina vez demostrada la pertinencia de la traza
meta-ontologica del acontecimiento, es necesaftwmelar lo que se llama “decision”, la
cual es inseparable de la fidelidad del sujet@ @#cide qué estd o no conectado con el
nombre del acontecimiento. En esta nueva etaandalaridad fuerte produce un cambio
ontolégico que solo es detectable desde la metdewyid; el Gnico rastro que se tiene en la
I6gica del aparecer es el cambio de intensidadexideencia, pero tampoco es susceptible
de ser postulado por la I6gica trascendental, bhayfundarlo desde otros sitios.

En la teoria del acontecimiento de Badiou, cuarmdmre un acontecimiento se produce
un procedimiento de verdad. Dicho procedimientontgla que hay una situacion
extraordinaria (extension genérica) dentro de taasion que era historica. La cuestion
importante aqui es qué condiciones tienen que @escen una situacion para que los
multiples del acontecimiento cambien la situaciésd® su ser multiple. Se puede sefialar
gue la condicion primordial es que proceda lo icetisible, sobre el cual decide el “sujeto”;
gue haya una extension genérica (indiscernibldaeue el “sujeto” elegira los multiples
conectados con el nombre del acontecimiento. Etetasion del “sujeto” pasa algo que
cambia el aparecer en el mundo. En el apareceesupyntos” que tienen las siguientes
caracteristicas: indican el aparecer de una vexdath mundo, espacian el mundo y dan paso
al surgimiento del cuerpo del sujeto, el cual exebido como un organismo capaz de operar
las decisiones de los puntos.

El punto es aquel multiple “[...] qui dualise I'infirconcentre I'apparaitre d’une vérité
en un lieu du monde. Les points disposent la tapelde I'apparaitre du Vra®. Se trata

del comparecer de la totalidad del infidodel mundo frente a la instancia de la decision;

2001bid., p. 431: “[...] que dualiza el infinito, concenehaparecer de una verdad en un lugar del mundo.
Los puntos disponen la topologia del aparecer detdadero”.

201 Hay que recordar que el infinito de los mundosiesnfinito actual clausurado, lo cual no lo hace
mesurable a la experiencia. El hombre en tantdigite no podria acceder al infinito, pero el homles capaz
de concebir el infinito. Aparte de los procedim@ntle verdad en los cuales se “filtra” el infinge,podria dar
matiz al desliz del infinito que propone BadiolOfi nous comprenons qu’apres tout, nous sommes lagssi
maitres de I'infini par la penséd’« fini et I'infini, op., cit., p. 27.) “Donde nosotros comprendemos que después

de todo, nosotros somos también los maestros fil@tanpor el pensamiento”.
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dicha posibilidad de eleccidn, tiene la dualidabdsile del no. Tener un punto en el mundo
quiere decir: estar frente a él en una proximidgedidita, la verdad. Lo extraordinario, mas
no lo extra-mundano (metafisico). Enfrentar lostpsimambién significa tener los recursos
subjetivos para someter la situacion a la instadeita decision del “si” bajo la figura del

Dos.

Los puntos que arriban a la existencia son mu#jpéos tienen repercusiones en los
mundos, pues a partir de su localizacion en losdosise clasifican en atonos y tensos. Los
mundos atonos son aquellos que no tienen punto@lguos tensos en los que al menos hay
un punto. Un punto tiene un espacio topolégico;glorse dice que espacian el mundo en el
cual se encuentran; lo mas seguro es que un pyaezta ahi donde ocurrié un
acontecimiento y devino una verd&d

El tema de los puntos es muy importante porquet®ella con el concepto de “cuerpo
del sujeto”. Dado que el punto es aquel multiplpussto por el trascendental de un mundo
al cuerpo del sujeto, un punto es una prueba cigdladepende que la “verdad” sea soportada
y realizada a cabo por el cuerpo de un “sujetaue implica que una “verdad” pueda existir
en un mundo. El proceso de una “verdad” es sosiggod un “sujeto” que existe y es capaz
de enfrentar los “puntos” mediante la decisionc&nsecuencia, al sostener la existencia del
“sujeto”, si éste no es una quimera, entoncesgessario postular que dicho existente no
s6lo es un objeto que aparece en un mundo dadaieajas condiciones, sino que ademas
tiene un “cuerpo” que es capaz de soportar, recptransitar por una verdad.

Un cuerpo es un objeto singular que es apto pgrarso el formalismo subjetivo;
soportar el proceso de una verdad. Un punto esultipfe que, segun Badiou, reduce el
infinito del mundo al Dos; este infinito reducidacéliza y espacia el lugar en el cual la
verdad transita y a la cual el acontecimiento dandportunidad de aparecer. Si los puntos
filtran el infinito y son condensados, por fueraden tener un lugar, un espacio propio. Lo

cual sélo es visible en una topologia, pues délitofderiva la pregunta por el espacio que

202 Cf, Ibid,, p. 461. Formalmente se define de la siguientado “Soit T une estructure trascendentale
guelconque. On appelle «point» de T, un homomonpdisurjectif de T surofOu encore, un point de T est
une N =Y, fonction surjective de T sur {0,1} considéré comrmanscendantal”. Sea T una estructura
trascendental cualquiera. Llamamos «punto» de fiaimomorfismo subjetivo de T sobrg © todavia, un

punto de T es una —Y; funcion subjetiva de T sobre 0,1, considerada coaszendental.
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ocupa el infinito. Si se piensa en el espacio @ee ltomparecer el infinito por medio de los
puntos, se puede entender que el infinito dondles @n espacio que no estaba disponible
en un mundo dado, de ahi que los puntos espaciearelo.

Hasta ahora se pueden reunir los siguientes elesiamh acontecimiento arriba a la
situacion, produciendo una situacién nueva (unansxén genérica) en la misma situacion,
es decir, un multiple indiscernible, del cual matkala eleccidon y la fidelidad el sujeto
organiza qué multiples pertenecen o no al nomhwatacimiento. No obstante, esto solo se
refiere a la ontologia. En el aparecer, o seal erigtir efectivo, el acontecimiento produce
una singularidad fuerte en la que el inexistenteotigeto de un mundo adquiere una
existencia maximal, la cual da paso a la existeseiguntos que abre el camino a su eleccién

por el sujeto y al transito de la verdad de un round

[11.5 Sobre el cuerpo del sujeto

La nueva dimension que se postula en la teoriaujeio de Badiou es la de cuerpo y su
existencia. El cuerpo es un objeto del mundo cagatratar los puntos que le impone al
sujeto lo repentino de una decision. En tanto s@@a la existencia de un cuerpo, siempre
serd como consecuencia de un acontecimiento.

El cuerpo del sujeto se constituye a partir deukella del acontecimiento, porque ésta
tiene el valor maximal de existencia, equiparable & grado maximal del acontecimiento.:
“[...] un corps post-événementiel est constitué desles €léments du site qui investissent la
totalité de leur existence dans leur identité tidee de I'événemeri®®. Entonces, se puede
inferir la fuerza de la teoria del sujeto: un sujgqtie decide ante los puntos que filtra el
infinito porque tiene un cuerpo cuyos elementasetiela intensidad méaxima de existencia.
Un cuerpo es el conjunto de todo aquello que sdeg@ huella del acontecimiento, lo que
lleva al sujeto a vivir el presente provocado paitéeo paradagjico.

Un cuerpo necesita de una sintesis que garantidecigion frente al si o al no, que

impone la instancia de los puntos. En otras pataletesujeto tiene que estar provisto de un

2031pid., p. 489: “[...] un cuerpo post-acontecimiental esgtituido de todos los elementos del sitio que

invisten la totalidad de su existencia en su idiatia la huella del acontecimiento”.
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cuerpo que le permita enfrentar la estructura deastendental acontecimental infinito en
la premura de una decision. Lo cual implica ennabiéo de la logica trascendental que los
elementos de un cuerpo sean compatibles entres sde@r, que el cuerpo posea una
estructuraSi los elementos de un cuerpo son compatibles shtgeiere decir que todo
cuerpo admite por cierta la relacion de orden digiob, una envoltura (una sintesis real) que
es idéntica a la huella del acontecimiento. Lo exaira del mismo cuerpo una coherencia
interna de sus elementos.

Se puede entender que si hay un cuerpo y un pelrdoerpo tendra érganos. El érgano
del cuerpo del sujeto sera la envoltura para é&ci@h de orden onto-l6gico, de la parte eficaz
de un cuerpo apropiado al punto a tratar, peratiegficaz es de por si diferente de la huella.
Que un cuerpo sea apto para afirmar un punto suppoada parte eficaz apropiada a este
punto configura un 6rgano, que sea una sintedigistata de la huella del acontecimiento.
La parte eficaz apropiada de ese cuerpo no esateaque el conjunto de los elementos de
un cuerpo que sostiene categdricamente un punteredcidndose de la huella del
acontecimiento que afirma todos los puntos detéradental. En breve, se puede decir que
hay un sitio acontecimental, un cuerpo y un puno@imqpone el trascendental de un mundo;
la parte eficaz del cuerpo es aquella que, pafuato dado, lo sostiene en su novedad y en
todo aquello que se deriva de sus mdltiples.

La prueba de los puntos, aquellos multiples qaefilel infinito y espacian el mundo,
impone siempre una alternativa que es posibilitenial Dos, al cual siempre son reenviados
los componentes de un cuerpo para filtrar el itdimediante la afirmacion de, al menos, un
punto. Por ello, es necesario que en el cuerpmcgeatren regiones eficaces que le den
existencia al “si”, a los nuevos multiples que stakan ni en su ser ontolégico ni en su ser
I6gico en el mundo al cual advienen, a lo nuevo spipresenta en el mundo, pero no a la
novedad pasajera, sino a la eterna, la que regrllfroceso de una verdad. Asi, es necesario
gue un cuerpo tenga 6rganos aptos para una afdmdacicual solo lo puede garantizar una
sintesis inmanente de los 6rganos y partes efickcas cuerpo.

El sujeto supone una escena, una obra en la gyeiésta principal es jvivir! Vivir bajo
la huella del acontecimiento y no solo intentadiahi que Badiou muchas veces afirma que
de una verdad el sujeto es militante. El sujetolicapuna accién que solamente es

posibilitada por el cuerpo capaz de soportar l@nta del infinito.
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[11.6 El otro

El primer punto fuerte del que parte Badiou egglisnte: “ll n'y a que corps et des langages,
sinon qui il y a des vérité¥”. Lo cual contraria la tesis dogmatica de que bélpcuerpos

y lenguajes. Badiou relanza la teoria de Jacquean_sobre la doble estructura del cuerpo,
pues éste no se puede reducir Unicamente a sulidadshiol6gicd®. Lo que impone el
lenguaje al cuerpo es el segundo efecto de estauatualquier afeccion del cuerpo tendra
gue pasar por la estructura que pone el lenguajia teoria lacaniana se podria decir que el
cuerpo esta subordinado al significante, por taedta expuesto al otro, de hecho, “le sujet
comme ce gqu'un signifiant represente pour un aitpeifiant™, es el lugar del Otro. “Par
ailleurs, nous pouvons accorder avec Lacan quarps@st lieu de I'Autre puisque pour nous
ce n’'est que le devenir-Autre événementiel duauiiecommande la possibilité d’'un corps
de vérité®?%’. Por lo que se vislumbra el debate con Lacargysiim lugar en el cual advenga
un sujeto, ese lugar es el del Otro, el aconteaitmimismo. Lo que se discute con Lacan es
lo que se trama driétre et I'événemensi hay una causa del sujeto ésta es el aconttioni
pues el acontecimiento funda el cuerpo del sujeto.

La teoria del sujeto no puede ser mas que formglpain sujeto es aquel que formaliza
los efectos de un cuerpo, segun la logica de (gmodga para tratar los puntos que surgen
de una verdad. Por lo cual, un sujeto es un fosmali portado por un cuerpo, ademas,
siempre que se habla del sujeto se habla de |asapees por medio de las cuales una verdad
transita en un mundo. De ahi que “le corps estiément composite du monde, le sujet ce

qui fixe dans le corps le secret des effets québpit”2°8,

2041bid., p. 53: “No solo hay cuerpos y lenguajes, simokign hay verdades”.

205Cf,, Jacques Lacan, “ La psychanalyse vraie, etissfl, enAutres écrits Texto establecido por Jean
Alain Miller, Paris, Editions du Seuil, 2001, pf55t166.

208 |hid., p. 579: “El sujeto como aquello que un signifiearepresenta para otro significante”.

2071 ogiques des mondgs. 501: “Por otra parte, nosotros podemos acardiarLacan que el cuerpo es
el lugar del Otro, porque para nosotros no es méaehdevenir-Otro acontecimiental del sitio qumaada la
posibilidad de un cuerpo de la verdad”.

208 1bid., p. 54: “El cuerpo es un elemento compuesto deldn, el sujeto es aquello que fija en el cuerpo

el secreto de los efectos que él produce”.

105



Hay cuatro «destinaciones» subjetivas que funciengertir del presente. El sujeto fiel
produce un presente y una resurreccion, el sugeittivo niega el presente producido por el
sujeto fiel y el sujeto oscuro oculta el presergsagcomponentes: huella del acontecimiento,
cuerpo y presente. Entonces, las destinacionesta@y alrededor del presente son
organizadas por la produccion, la negacion vy ldtacion.

El sujeto se puede reincorporar a un presente mtedima resurreccion o bien puede
reincorporar una verdad en el mundo que esta greedesta cuarta destinacion compete mas
a la fidelidad que sostiene el presente de unaadeydleviene en un mundo concreto. Esta
destinacion subjetiva es facil de entender. Hayagregar que las verdades son eternas y
devienen en un tiempo concreto, ante lo cual hiyetites figuras del sujeto. Puede ser que
una verdad haya sido sometida mediante el opelad@to oscuro) y expulsada por un
tiempo del mundo, pero que después aparezca enundommuevo que tiene diferentes
evaluaciones trascendentales. Una verdad es trasmaiy eterna. De ahi que, “on appellera
résurrection cette destination, que réactive uetslgns une autre logique de son apparaitre-
en-vérité. Bien entendu une résurrection supposerauveau monde, qui prodigue le
contexte d’'un nouvel événement, d’'une nouvelleetratun nouveau corps, bref, d’'une
procédure de vérité a laquelle le fragment ocadtééordonne, aprés avoir été extrait de son
occultation®,

Los tres tipos de sujetos son clases de formalisujgtivos. El sujeto reactivo es una
negacion del presente del cual depende su sulgigtivaEl sujeto oscuro es, en definitiva, la
ocultacién de todas las consecuencias del acorigattion como lo es la huella y su cuerpo
subsumido a funcién trascendente. El sujeto fielqeeel que participa en el devenir de una
verdad, por lo que funda un presente al sostesgouatos que impone el trascendental de
un mundo; es el que produce una verdad, pero naihagpositivo o requisito para ser
sujeto. No hay manual ni método de como ser sugtsujeto fiel es aquel capaz de ejercer

una resurreccion.

2091bid., p. 74: “Llamaremos resurreccién a esta destimacjGe reactiva un sujeto en otra légica de su
aparecer-en-verdad. Bien entendido, una resurmestipone un nuevo mundo, que prodiga el contextmde
nuevo acontecimiento, de una nueva huella, de emacuerpo, en resumen, de un procedimiento dederd

la cual el fragmento ocultado, se reordena despei@ésber sido extraido de su ocultacion”.
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Cuando el sujeto fiel transita por una verdadwhign la soporta, hay un cambio en las
reglas del aparecer del mundo en el que ocurramel, la ciencia, la politica y el arte.
Después del acontecimiento se configura un cuanpsqgstiene puntos y soporta el devenir
de una verdad. Pero, desde el punto de vista hdsotal, cambiaron las evaluaciones de la
intensidad de existencia (de su aparecer concretm @uevo presente, cuerpo y sujeto), lo
gue generara una evidencia en la relaciones trdsotales. Las evidencias son los afectos
gue soporta el cuerpo y que sostienen las hueltagecimentales.

Toda verdad que transita por un mundo produce aimaaién en el sujeto singular,
provoca afectos. La felicidad se refiere al afegte se genera en un proceso amoroso, pues
ella tiene como consecuencia una intensidad existeque no podria ser sin el amor. El
entusiasmo se refiere al proceso politico que pamtanuevo estandarte proclamando la
igualdad de los hombres. La alegria es el afeapiprde un nuevo descubrimiento en la
ciencia; la alegria de descubrir un nuevo conceptpor ultimo, el placer en una obra de
arte. Estos son los afectos que muestran en unanculquiera que se es presa de un

procedimiento de verdad, que hay un presétfte.

[11.7 Problematizacion

El primer problema del cual Badiou no logra sadipensar el ser a través del ente. Esto
constituye el problema a nivel general, porque dalel la composicion heterogénea de su
teoria. Este problema en realidad toca la frorgatee el ser-en-tanto-que-ser y el aparecer,
el ser-ahi. La cuestion es que a pesar de que BHelga a la ontologia mediante la teoria de
conjuntos, ésta piensa por situaciones y estrig;tasadecir, por el pensamiento del ente. El
punto que une y diverge es el objeto y el atomagpatecer; el atomo reenvia de inmediato
al pensamiento del ser de las multiplicidades sela que a la unidad del aparecer. El
problema que enfrenta Badiou es si la ontologibmerate puede ser la ciencia del ser-en-
tanto-que-ser o puede ser ciencia del ser-en-tprgeser con reservas del ente. En este nivel

se desprende otro pequefio problema a nivel gepesabue, en ambas disciplinas, Badiou

210¢f | ibid., p. 86.
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hace meta-ontologia y meta-légica para poder pémspre constituye su propuesta sobre el
acontecimiento y sus consecuencias: la verdasgyjefo. Esto también implica que no sélo
se construya una teoria del sujeto sino del mgédesy de la meta-verdad.

Por otra parte Badiou admite que puede haber toiripos de verdades y no sélo los
cuatro que él propone. Pero, si hay infinitos tigeserdades, también puede haber una capaz
de producir un contra-acontecimiento o un contjatsu Entonces, seria la negacion del
sujeto mismo y de la verdad misma, lo que inclusdaspostular que después de un
acontecimiento no hay sujeto ni verdad, o si lgsioeson gloriosas como las escribe Badiou.
Si no son “gloriosas” pueden ser las vivas figutalshorror.

Por dltimo, cabe mencionar un problema inherentieshrrollo de esta tesis, y es que
se establecio una linea de progreso permanenpedsdmiento de Badiou.

Primero se penso el sujeto bajo la politica, sekl sujeto era el mismo acontecimiento
politico; al mismo tiempo no era posible la relacpblitica, el sujeto no se pensaba como
una relacion de fuerzas, sino como una excepcion.

En un segundo periodo, el sujeto ya no era eltacwniento ni la politica, pero era el
soporte de una verdad infinita, se postulé quejet® procedia del acontecimiento y habia
cuatro procedimientos de verdad; todo esto tuvooccentro la ontologia, en ella se postuld
gue no habia relacion entre los elementos delsujet

En un tercer momento se desarrollé la l6gica dateaqer donde el sujeto describe un
nuevo elemento: el cuerpo que se concibe en leidelael aparecer.

En el momento politico, inexiste el lazo o la r@acsocial en la politica porque lo que
reina es la contradiccion entre masas y clase dorteno, porque el movimiento politico
tiene como escenario la absoluta diferencia. Em@mento ontoldgico se expuso que
tampoco habia lazo, porque la unidad no cabe enttdogia conjuntista, es un escenario
“desligado” que procede por axiomas que reenviammediato a lo multiple y siempre
apuntan hacia lo inconsistente. Pero, en el apasecede todo lo contrario, el aparecer solo
es posible mediante el aparecer en relacion, deseltlesprende que el sujeto bajo la 6ptica
del existir aparece en la relacion de las regiscandentales.

Entonces, habria que sostener: la relacion, e] taxzes posible ni en la ontologia ni en
la politica, pero si en la légica del aparecer. dee asi se tendria que aceptar que,

simplemente, la idea de lazo o relacion sélo eptab& en el nivel l6gico, o bien, la otra
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opcion es replantear la idea de lazo en los tres niveles. Aunque hay una tercera; negar la idea
de lazo o relacion en todos los niveles, la cual seria lo méas radical y carente de fundamento,

porque en la teoria matematica desarrollada por Bourbaki se demuestra todo lo contrario.
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Conclusiones

En esta tesis se expone la teoria badiouana detosup partir de sus tres textos
fundamentales.

El primer capitulo se dedicaTdéorie du sujeten torno al cual se trata un problema
general: la viabilidad de incorporar elementos @eiplinas de distinto linaje en una sola
teoria para dar cuenta del sujeto politico. Seseeha pertinencia de usar disciplinas como el
psicoanalisis, la topologia y dialéctica hegelipaia referirse al sujeto. Esta pretension exige
una torsion que conduzca fuera del terreno de taffaiea y la filosofia politica tradicional.
Se revis6 también una etapa muy relevante enaaition del pensamiento de Badiou, sus
afos rojos, que representan un auténtico quiebsa ggensamiento. Aunque en el fondo
pretende dejar de lado la figura del deseo deltsummplea casi toda la maquinaria
conceptual de Lacan. Sin embargo, para Badiowjelcsse diferencia déltre parlantde
Lacan que siempre va con el deseo. La reflexi@m@ue volvera una y otra vez, es si las
estructuras del psicoandlisis son adecuadas pasampel sujeto de todos los procedimientos
de verdad.

En el segundo capitulo se expone el transito gelidica a la ontologia, con lo cual
cambia el estatus mismo del sujeto. El sujeto yaesieel acontecimiento, sino que el
acontecimiento produce al sujeto y cuatro proceshiois de verdad. Llega el momento para
Badiou de hablar del ser del sujeto e incorporéedaia de conjuntos a su teoria del ser-en-
tanto-que-ser, fue para él su mejor recurso. La&maitica jamas sera una puerta de entrada
a toda la composicion de lo que implica un entg sin modo de pensamiento que permite
afirmar su ser.

En la teoria del sujeto deétre et I'événementl sujeto se relaciona con el saber y la
ontologia del sujeto estara justamente destinadpa@ner el ser de esas relaciones entre saber
y sujeto. La verdad es solamente mesurable poomsyparacion con la enciclopedia de la
situacion. En esta etapa, una vez mas, Badiouzal@nteoria lacaniana, puesto que para
ambas, si bien el sujeto se localiza en la verdadgcausa del sujeto ha de ser el
acontecimiento, una causa errante. En esta etapajaulas conclusiones a las que llegara
Badiou, seré proclamar la inexistencia de todo tadacion en la politica y en una ontologia

basada en axiomas.
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En lo referente al uso de axiomas en la reflexidésdfica, cabe también hacer algunas
reflexiones, pues es uno de los nucleos que peli@gar al sujeto que se teje en relaciéon
con la verdad. El axioma es algo valido universabaeni deducido ni demostrado. De ello
se pueden inferir y deducir un sinfin de razonatogwalidos, es un punto de partida que no
constituye una peticion de principio. Pero, resglte el axioma es valido en el universo
matematico, por lo que si se hace un enunciadonques demostrado en otro universo
discursivo, simplemente deviene una peticion decjpio y lo que se siga no sera coherente
o se inundara de falacias. Pero, la postura badi#oes provocadora: afirma que si bien los
axiomas de la matematica son validos en un univeetematico, también lo son en la vida
real. Un triangulo siempre sera un triangulo pado$ los universos posibles, por ejemplo.
Por otro lado, la peticion de principio ni siquiesavalida en su propio universo discursivo.

Badiou concebira sus axiomas con la ayuda del pgasto de la Teoria Axiomatica de
Conjuntos. Plantear un punto axiomatico en laigal&s, hasta cierto punto, un buen recurso
tedrico que lo salva de incurrir en paralogismasclestion que podria dirigirse a Badiou es
gue en la politica no hay axioma alguno, pero éisaacion, paraddjicamente, seria una
peticién de principio y se asemejaria a un axigrague es una afirmacion que abarca todo
el universo de la politica.

En el tercer capitulo se analizaron los temas wels y la l6gica del aparecer. En lo
tocante a la logica del aparecer, se retoma ldatet® las categorias y léspoi para la
integracion de nuevos métodos matematicos impesgrdra la reflexion filosofica. Badiou
lleva a cabo una amplia reflexion sobre los nuelassrrollos en la I6gica y su injerencia en
la filosofia. No cae en un mero estudio de la gistg gramatica de légica, ni estudia la
prescripcion de la logica y sus vericuetos. Lo tpu@eteresa es hacer una consideracion
acerca de sus alcances. En ningdn momento preteatiematizar “toda la filosofia”,
tampoco busca encontrar mmratemapara todos los eventos habidos y por haber; smgiée
se limita a afirmar que la matemética es pertinentka ontologia al hablar del ser-en-tanto-
gue-ser y del aparecer del ser-ahi. Tampoco sestiea postura dogmatica centrada en el
lenguaje y en el analisis de las formas logicaspgumiten los giros del lenguaje. En vez de
eso, postula la existencia del proceso de las desjan el cual el lenguaje es considerado

un elemento entre otros.
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Son tres las consecuencias principales que tienpratecto de una ontologia
matematica, que desemboca en de la légica trasuahdea primera es que la l6gica tiene
gue ser matematizada, y no a la inversa. De la&dnt se caeria en una suerte de estudio
de la l6gica que no explicaria el paso del sepatecer. La segunda es que la ontologia tiene
gue prescribir reglas a la logica no a la invepsaque la ontologia estaria limitada por los
parametros de la l0gica. La tercera se refierea@d&ion entre ldgica trascendental, politica
y acontecimiento.

EnL’étre et 'événemerge plantea que la ontologia piensa situacionesetias bajo
el régimen de dos cuentas por uno que dan congistarias multiplicidades. Pero, estas
cuentas por uno no invalidan el caracter infinito éstas y sirven para localizar la
multiplicidad inconsistente. Sin embargo, se podafgumentar que todavia estaban
emplazadas en el terreno de lo ente, pues se @eaksér por medio de las dos cuentas ¢ Se
pensaba al ser desde las leyes del ente? Defaera si, porque la multiplicidad pura solo
puede ser emplazada como mdultiple en una situaegdgecir, en los parajes de los entes.
Pero de cierta manera no, porque el ser es maitiptl pura. Esto resulta fundamental, ya
gue es en los emplazamientos de la “situacién” darictula la ontologia. Uno de los
aspectos mas notables de la teoria de Badiou e®gp@eponer en escena el cuerpo y los
organos del sujeto, sosteniendo que ellos depeatalnhuella acontecimental

Sobre el tema de la verdad se pregunta: ¢ Cuamtiedes puede haber? Y postulara un
infinito tipo de verdades. Al final circunscribicuatro tipos que son cognoscibles por el
hombre. Este es quizas uno de los puntos mas slélgila teoria de Badiou. Por un lado, si
una verdad siempre cambia un mundo y trae multiplesos, ¢ cualquier campo diferente al
de la politica, el amor, la ciencia y el arte nalji@ fundar una verdad por si misma? Se
podria decir que Badiou habla de las verdades gunayriosas para la humanidad, sin
olvidar que también admite las desgracias delswsturo y reactivo como parte violenta
de una verdad. Pero, ¢qué acaso en el infinitdoleode verdades, no podemos encontrar
alguna devastadora, como lo fue el genocidio ekldenania Nazi o en la Unidn Soviética
de Stalin y en el lanzamiento de la bomba atomieadip fin a la Segunda Guerra Mundial?

Otro tema de reflexion en Badiou es su matiz re¢igi Hay dos pasajes con tonalidades
religiosas, uno eaint Paul, la fondation de l'universalimg otro en la misméaogiques

des mondesuando expone la teoria de los puntos y habla pgarkdoja cristiana de Séren
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Kierkegaard. Este matiz religioso, ¢es un lastue dorzamiento del pensar? La pregunta
gueda abierta.

En un tercer momento se hablé de la relacion. Bmafue el aparecer es imposible
sin la idea de relacion, pues todo aparecer sieagpen relacion con los entes. La propuesta
badiouana argumenta al respecto que son difereiveles. Es claro que para Badiou, ni en
la politica ni en la ontologia hay relacion ni lagee una. Pero, en el aparecer, en el terreno
de la existencia, la idea de relacion es necegamigue solamente ella rompe con la idea de
gue el ente aparece en si por si. Quien postula@bay relacion en el aparecer, postularia
una idea de sustancia y esencia.
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