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“Regula est, quae rem quae est breviter enarrat.
non ex regula ius sumatur, sed ex iure quod est
regula fiat. per regulam igitur brevis rerum narratio
traditur, et, ut ait Sabinus, quasi causae coniectio
est, quae simul cum in aliquo vitiata est, perdit
officium suum”.”

D.50.17.1

“Regla es la proposicion que describe brevemente
una cosa que existe. El derecho no se toma de la
regla, sino que la regla se crea a partir del
derecho que existe. Asi, pues, mediante la regla
se transmite una breve descripcién de las cosas,
y, como dice Sabino, es como el compendio de
una causa, que, si en algo esta viciada, pierde su
funcién”.

D.50.17.1

" Confréntese con la edicion y traduccién de Martha Patricia Irigoyen Troconis, Sobre las diversas
reglas del derecho antiguo (D.50.17), publicado por el Instituto de Investigaciones Filologicas de la
UNAM (véanse los datos completos en la Bibliografia).
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> Introduccion.

Uno de los cuestionamientos mas grandes que nos han embargado y que han
motivado la creacién de este trabajo de investigacion, es el saber si existe el
progreso de la filosofia dentro del conocimiento juridico, en particular en cuanto
hace a los problemas que atafien a la ética y a su vinculacion con la ciencia del
Derecho. Consideramos prima facie que esta pregunta constantemente suele
recibir una respuesta negativa, en contraste con la respuesta a una pregunta
similar en el caso de la ciencia; no seria lo mismo preguntarnos si ha existido el
progreso de cualquier concepto tratado directamente por la dogmatica juridica,

como lo seria el caso del “contrato”, “el domicilio”, “la adopcién”, “el “juicio oral

11, “l

prueba”, “la demanda”, etc., a que si preguntaramos sobre la suerte de “la justicia”,
“el bien”, “la verdad”, “la libertad”, “la dignidad”, “la moral’. Sin embargo, resulta
necesario identificar qué entendemos por progreso y en qué sentido se esta

empleando en estas ideas.

Siguiendo las concepciones de la filosofia de la ciencia, debemos entender al
progreso cientifico como el aumento del conocimiento empirico, a partir de la
evolucion conceptual parcial o total del sistema de conocimientos que integran un
saber especifico. Por ejemplo, la introduccion de una nueva conceptualizacion del
algun fendmeno nuevo o ya conocido, o la articulacion tedrica entre implicaciones
desconectadas previamente, etc. En este sentido, la pregunta debe redirigirse
particularmente a saber si la filosofia del Derecho puede ser una actividad
progresiva en los términos expuestos, toda vez que ésta se configura como una
disciplina perteneciente a la ciencia del Derecho. Seguramente podra pensarse
que por causa de esta relacion, cualquier progreso en la ciencia del Derecho
implica autométicamente un progreso para la filosofia, pero en realidad, un
progreso conquistado por la ciencia, es muchas veces una neutralidad filoséfica, o

a veces un perjuicio para ésta ultima.

Lo anterior se sostiene de este modo, pues muchos juristas e incluso fildsofos

del Derecho, ven a la filosofia juridica como una herramienta conceptual con la



cual es posible generar conocimientos nuevos, y discurrir con una nueva
terminologia a partir de la clasificacion que ésta hace de los conocimientos
existentes en el gran arbol de la ciencia juridica, pero muy pocos la miran como
una disciplina en la cual debe trabajarse arduamente como si se tratara de alguna
rama del Derecho; en términos concretos, se le mira como un medio y no como un
fin en si misma. No pasa inadvertido para nosotros que muchas son las razones
por las cuales este acontecimiento es frecuente en la tradicion cientifica del
Derecho, pero concebimos que las mas influyentes derivan de la infinidad de

tables acerca de la complejidad y la dificultad que conlleva pensar la filosofia.

Lamentablemente, uno de los peores tabues generados en contra de ésta, ha
sido el que estima que la filosofia es incapaz de generar acuerdos, convenciones,
convergencias y demas interacciones inicialmente diversas, en razon de la
naturaleza de los objetos sobre los cuales discute. En lugar del consenso, asegura
este argumento, lo Unico que se obtiene con la filosofia son controversias
interminables sobre problemas que pudiesen ser mejor resueltos por otros niveles
cognitivos como la ciencia o la técnica. En contraste con esta actitud por demas
desgraciada, cabe mencionar que si bien los conflictos filosoficos conllevan su
dificultad y que por virtud de la naturaleza de su nivel cognitivo, las soluciones que
proponen no pueden ser nunca absolutas ni irrefutables, las discusiones que se
generan el discurso filoséfico, tienen la mayor parte del tiempo la utilidad de ser
generadores de nuevos disensos, para propiciar los siguientes niveles de
pensamiento; por tal razén, la denominada indisolubilidad de los disensos® (que no
debe confundirse con la imposibilidad de su solucidn aporética), es una
caracteristica que va aparejada al conocimiento causal, general y universal de la

filosofia.

Volviendo a las cuestiones de la filosofia del Derecho, y en particular a las de
la filosofia moral en el Derecho, consideramos que la indisolubilidad de los

disensos en esta materia, ha provocado que los estudiosos se muestren renuentes

' Vid. NUDLER, Oscar., ¢Progreso en filosofia? (en “Filosofia Natural y Filosofia Moral en la
Modernidad), 12 ed., UNAM (Facultad de Psicologia)., México, 2003., p. 17.




a conocer, proponer y discurrir acerca de la filosofia de su ciencia, descuidando
una pieza fundamental del saber que les es propio. Sin embargo, en nuestro caso,
consideramos que la indisolubiidad no es un obstdculo para afrontar
filosoficamente una cuestion que impacta frontalmente una estructura cientifica,
pues para nosotros, la filosofia si se autodefine como un nivel de conocimiento

progresivo, y mucho mas cuando esté en colaboracién paralela con una ciencia.

El problema central que abordamos en este trabajo de investigacion, consiste
en determinar cual es la ética que propiciaria la mayor justicia para el
Derecho, y por medio de qué procedimiento o método podria ser valorada
por el orden juridico. En este contexto, entendemos a la justicia en su sentido
moral, es decir, como la virtud ética de dimensionar y juzgar todo segun su
naturaleza y circunstancias, para asi ser dimensionados y juzgados con base en el
respeto a nuestra propia naturaleza y circunstancias; en el entendido de que no
todas las éticas estan en aptitud de reconocer tal maxima dentro sus

conformaciones tedricas, debido a cuestiones principalmente de carécter formal.

Son tres los objetivos principales que nos orillaron a plantear este
cuestionamiento. El primero de ellos atiende a la pretension de demostrar que a
causa de la inestabilidad y crisis de valores que sufre la sociedad mexicana, asi
como buena parte de su gobierno, la existencia de un orden juridico que se
concilie con mayor proximidad a las nociones fundamentales de la ética, es
una necesidad imperiosa, que no puede esperar mas, si es que en verdad se
pretende restructurar los tejidos de la sociedad; el segundo objetivo atiende a la
intencion de demostrar que los conocimientos de la ética, pueden ser
utilizados como conceptos juridicos si se les da el tratamiento
epistemologico debido, para crear un nivel de compatibilidad como el que ha
tenido el Derecho con otro tipo de saberes como la medicina, la sociologia,

la politica y la economia.

Y finalmente, demostrar que a partir de la reforma constitucional en
materia de derechos humanos del diez de junio del dos mil once, el Estado

mexicano ha dado comienzo a una etapa de transicion en la que su discurso,




ha reconocido elementos sustanciales del discurso de la ética, y los ha
hecho suyos, reformando elementalmente el fundamento mismo del orden

juridico mexicano.

Tedricamente, la metodologia empleada se constituye de los cuatro métodos
generales en distintos momentos del desarrollo de la investigacion, es decir,
recurrimos a la induccion, a la deduccion, a la sintesis y al andlisis, dibujando una
cruceta al centro del problema para trasladarnos de forma horizontal y transversal
a lo largo y ancho de su estructura. Sin embargo, es factible individualizar la

metodologia que empleamos para cada objetivo.

En cuanto al primero, hacemos uso de un analisis de tipo tedrico respecto de la
conformacion del concepto de Derecho y las criticas hechas a éste por parte de
las posturas iusfiloséficas mas importantes del pensamiento juridico, como lo son
el iusnaturalismo y el iuspositivismo. Asimismo, analizamos con base en estas dos
grandes corrientes, aspectos fundamentales de la relacién entre la moral y el
Derecho, con el afan de evidenciar qué tan conveniente ha sido la concepcion del
orden juridico bajo una y bajo la otra. Respecto del segundo objetivo, empleamos
de nueva cuenta un analisis sobre la racionalidad ética de las normas juridicas,
bajo el auspicio de las cuatro corrientes éticas contemporaneas mas significativas
para el Derecho, teniendo como finalidad inmediata, la dilucidacion de aquella que

mas se acerque al justo moral, en el sentido de propiciar la justicia.

Estas corrientes éticas contemporaneas son: El naturalismo, el intuicionismo, el
positivismo l6gico y el neokantismo. Este andlisis filosofico parte de la premisa de
considerar al Derecho y a la moral como fenémenos primariamente normativos,
por poseer éstos, conceptos 0 categorias prescriptivas en la constitucion de sus
discursos, y que por lo tanto, es factible la consideracion de la existencia de una
identidad l6gico-ontolégica entre estos Ultimos, a la que hemos denominado
sintesis cognitiva. Por ultimo, en el tercer objetivo, empleamos un ejercicio
inductivo y sintético respecto de las implicaciones que trajo para el orden juridico

mexicano la reciente reforma constitucional en materia de derechos humanos,




adecuando a esta nueva realidad, cada uno de los resultados obtenidos en el

desarrollo de la investigacion.

La presente investigacion esta integrada por cuatro capitulos:

En el primero de ellos, “La Ciencia de la Legislacion”, abordamos lo
conducente a las nociones preliminares, definicién, objeto, método y su
estatuto epistemolégico frente a la ciencia juridica. Asimismo, nos
adentramos en el estudio de la teoria de la legislacion en relacion con el
topico del lenguaje del Derecho como norma, pasando por la estructura
de las normas juridicas, para culminar con la racionalidad de la

legislacidbn como garantia de justicia.

En el segundo, denominado “La racionalidad ética de las normas
juridicas”, exploramos la dimension filoséfica del ethos, a través de las
diversas dimensiones de la vida ético-yusiva y la perspectiva ontologica
del ser humano, para asi argumentar al respecto de la dialéctica entre
las polaridades del mundo moral. Posteriormente, nos adentramos en el
tema de la ética y su vinculacion epistemologica con el Derecho y en la

explicacion de los términos eupraxia y eutaxia juridica.

En el tercer capitulo, “Las teorias éticas contemporaneas y su
contribucion al Derecho”, estudiamos la division de la ética
contemporanea, la clasificacion de sus teorias segun los criterios de la
afinidad axiologica y de la obligatoriedad, asi como del acto y de la
norma moral; afrontamos igualmente el analisis de los modelos
epistemoldgicos de la Etica, para culminar con los estudios
comparativos y evaluativos de la racionalidad ética de las normas
juridicas segun los modelos epistemoldgicos naturalista y positivista

respectivamente.




En el cuarto y ultimo capitulo, llamado “La racionalidad ética del sistema
juridico mexicano”, analizamos particularmente la ética de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y con la ayuda
de los resultados adquiridos de la confrontacidén entre la realidad y el
analisis tedrico, declaramos cual es para nosotros el modelo
epistemologico de la ética mas justa para el Derecho mexicano, con
base en la posibilidad de que con éste pueda conciliarse la
supralegalidad del orden moral y el imperio del orden constitucional

normativo.

Vi



Capitulo 1.

LA CIENCIA DE LA LEGISLACION.

1.1. Nociones preliminares.

Naturalmente, los seres humanos nos hemos caracterizado por ser
criaturas racionales, a falta y en suplencia de las habilidades portentosas y
potentes de los demas seres que habitan con nosotros; dicha racionalidad ha
consistido en la compenetraciéon y comprensién de las esencias® de nuestro
entorno, en direccion a su aprehensioén y transformacion, en direccibn a una
posibilidad de concepcion y ejecucion, a través de la racionalizacion de los
contenidos de las mismas. Esta facultad fisiologica, que ya en nuestros dias no
despierta asombro entre los hombres, es la responsable de la existencia de la
principal realidad que alberga esa aprehensién, y hablamos especificamente de la
realidad abstracta®.

No obstante lo anterior, se suscribe la tesis acerca de la realidad indivisa
del mundo, esto es, aquella que niega la polarizacion entre la realidad abstracta y
la realidad factica, o bien entre las ideas y los hechos o cosas. Esta postura no es
contraria al uso que metodolégicamente hemos decidido dar a esta explicacion,
pues a pesar de coincidir con la unidad del ser, en un eclipse entre la
trascendencia y la inmanencia de los objetos del mundo, se sostiene también que
la realidad abstracta, en su mayoria, proviene de la realidad factica, y que la
realidad factica sin la realidad abstracta, no hubiese podido dar tal fecundidad
cultural al mundo del hombre, ni hubiese podido dar paso al mundo filoséfico y

cientifico que necesité para su mas aproximada apreciacion. Dicho esto, en una

2 También llamados objetos ideales o reales de forma abstracta, que por lo general se presentan
de forma adyacente a las cosas.

® Plano éntico que se caracteriza por poseer objetos ideales como las relaciones, las esencias y los
objetos matematicos, con categorias Onticas como la intemporalidad y la idealidad o implicacién,
este tipo de objetos son producto de la idealidad humana.



plena afiliacién a la ontologia indivisa*, damos paso a la consecuencia natural e
inmediata de la realidad abstracta, es decir, la existencia de la filosofia y de la

ciencia, y sus mas cercanas implicaciones con el mundo del hombre.

La ciencia, es mas que un conjunto de conocimientos metodolégicamente
sistematizados y ordenados que estan dirigidos al progreso del saber, su ser
trasciende rebasando al producto pendiente y plausible de su resultado, llegando a
uno mas etéreo, vinculado con el proceso mismo. La ciencia implica la existencia
de un proceso, y este mismo es identificado con la evolucién de la madurez de la
realidad abstracta en el ser humano, este desarrollo ha estado en funcion del
progreso entre la relacién cognoscitiva de los humanos con la objetividad®; dicho
en otras palabras, hemos estado atenidos a la evolucién de la naturaleza que
nosotros hemos creado por disposicion del ordo naturae, y que ha sido casi tan
larga como la evolucion de las especies biolégicas, y que por supuesto, tal como

ésta, se ha mantenido en progreso.

Este crecimiento, se vio reflejado en un indicador que no fue precisamente
el conocimiento, sino la dimensién de la penetracidn que éste tuvo en los objetos y
gue como resultado arrojo la nula o vasta aproximacion a la verdad sustancial de
los mismos, incluido en éstos al hombre. Por tal razén, se sostiene que el mundo
ideal ha pasado por tres grandes etapas cognoscitivas®: “la etapa amanual”, “la
etapa problemética” y la “etapa cientifica”; cada una de estas representada a su

vez por la animalidad, la filosofia y la ciencia del ser humano”.

* Cfr. GARCIA MORENTE, Manuel. Lecciones preliminares de filosofia, 182 ed., Porrtia, México,
2005, p. 269.

® KUHN, Thomas S. La estructura de las revoluciones cientificas (trad. Agustin Contin), Fondo de
Cultura Econdmica, México, 1986.

® GARCIA MORENTE, Manuel., op.cit. p. 265.

" En el breve desarrollo de esta evolucion del mundo ideal, encontramos las concepciones idéneas
sobre la Filosofia y la Ciencia que estan encausadas a la introduccion a la Ciencia de la
Legislacion y a su respectiva teoria, que es el objeto de estudio en esta tesis de licenciatura. No es
posible prescindir de una clara comprension de lo que implican estas dos grandes corporaciones
de conocimientos, si existe de nuestra parte, la pretensiéon de abordar la epistemologia de la
Ciencia de la Legislacion, como un punto de partida para afirmar su esencia en el mundo abstracto,
y por ende, su categoria o estatuto de ciencia.




Es importante mencionar la participacion que tuvo la realidad factica en el
desarrollo de la realidad abstracta, pues como se sostuvo anteriormente, la mayor
parte de la conformacion de ésta, es producto de una idealidad adyacente o
“inspirada” en el mundo en cuanto tal, implicando directamente lo que “estd” en
“él”. Para demostrar fehacientemente tal relacion entre una y otra realidad, basta
con cefirnos a la evolucién gnoseoldgica ya indicada. Comencemos esta breve
incursién, mencionando un mundo en donde no existe todavia ningln
conocimiento, ningdn sistema, ninguna ciencia (como producto), solamente existe
en él un manto oscuro de formas y comportamientos que no se comprenden;
ahora agreguemos al ser descrito parrafos anteriores, con la misma naturaleza

acuciante de preguntarse todo lo que ocurre.

Sabemos bien que el paso siguiente de estos trazos creacionistas, sera una
interaccion entre un sujeto intimidado, pero a la vez asombrado y enormemente
consumido por la duda del acontecer cotidiano, y un mundo que guarda todas y
cada una de sus respuestas dentro de una serie de “capas” que conforman una
coraza de identidad. Estas cascaras o caretas de la existencia de las cosas,
invitan a nuestro sujeto a “tocar”, mirar, oler, oir y degustar su entorno, a
descubrirlo sumergiéndose en el conocimiento sensorial de las cosas, en un
primer grado de sapiencia, dentro de un mundo amanual®. Lo anterior consiste en
un primer acercamiento hacia la verdad que se halla inmanente en el mundo,
generalmente compuesto por ilusiones, sentimientos y emociones de lo que se
percibe sin la necesidad de una aporia previa, sin las preguntas forzadas que se
presentan en la mente de los hombres, al momento de tocar, ver, sentir, oler u oir

algo.

Este plano naturalmente sensorial, llamado en el pasado clasico como
conocimiento de los sentidos®, presenta una resistencia que incita en nuestro

sujeto, la necesidad de combatir la forma y la presencia que se obtiene por el

8 Término surgido de la traduccion de la frase acufiada por Heidegger, “das zuhandene Welt”, “el
mundo es cuanto que esta a mano”. Al respecto véase, GARCIA MORENTE, Manuel., op.cit. p.
265.

° Primer método cognoscitivo considerado por los Socraticos, principalmente por Platon, el cual
refirid de este un producto falaz e incompleto sobre las “verdades” del mundo.
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hecho de convivir con lo que “hay”, y esa resistencia a la que nos referimos,
coincide contrariamente con el deseo y la decision de nuestras incipientes
emociones y sentimientos. Entonces, nuestro mundo comienza a transformarse
por la barrera que se ha dibujado entre uno y otro, entre el sujeto que siente y
percibe, y el mundo que es percibido; de esta forma, el individuo afronta el primer
obstaculo de la trascendencia a la esencia, preguntandose continuamente el
porqué de las formas y de las sensaciones que producen éstas, buscando en las

ironias un sentido que le sea asequible.

De entre las cosas y su segregacion natural, se erigen entonces las dudas
mas agudas y cronicas de la mente humana en la empresa de descubrir lo que
“es” el mundo y lo que “somos” todos en él; a este grado de conocimiento mediato,
le es caracteristico el nominativo de “mundo problematico o teorético”, germen del
pensamiento filosofico, antecesor inmediato de la ciencia. Los problemas a los que
se refiere esta etapa intermedia entre lo gnoseologico y lo epistemoldgico, no
deben entenderse en su acepcidbn mas comun, la que sugiere del sustantivo
“problema” un significado sobre algo dificii o complicado, sino como una

predisposicion al pensamiento y a su investigacion.

Por consiguiente, el mundo problematico es el mundo teorético o filosofico,
plagado de espiritus que habitan cuerpos que pueden ser cogidos y manipulados
manualmente, pero que inciden en la razon del sujeto cognoscente, exhortandola
a aprehenderlos con la abstraccién del pensamiento. Conocer con la razén®,
implica advertir las circunstancias de esencia (solamente en cuanto a que las hay),
modo, tiempo y espacio de todo, pero no necesariamente su comprension, pues
dicho develar le corresponde al grado epistemologico, que se adentra en la
delimitaciébn y clasificacion de las esencias que ya fueron cuestionadas

inicialmente en el mundo de los problemas.

Damos paso, pues, a un mundo mas complejo en el que habitan las cosas,

Sus esencias, y un sujeto que desea derribar finalmente la resistencia que declaré

'° El conocimiento racional, el Ginico capaz de aproximarse a la verdad esencial de las cosas.
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el mundo amanual a sus pretensiones, cuando éste sélo se gustaba de sentir. En
este grado de conocimiento, el sujeto cognoscente captura la esencia que ha
advertido del problema y la penetra descubriéndola, determinandola vy
definiéndola. Esta labor cognoscitiva propicia la existencia de respuestas y
resoluciones a las interrogantes del mundo problematico, permitiendo al sujeto
cognoscente tener un dominio relativo de su entorno y de si mismo, por lo que es
posible llamar a esta etapa “cientifica”*’. La ciencia, como se sostuvo al inicio de
este recorrido, es un grado de desarrollo de la realidad abstracta en la que el ser
humano tiene como principal motivo, el conocer las esencias y clasificarlas en
sistemas racionales de conocimientos, pero hemos visto que grandes tiempos de
observacion y reflexion han sido necesarios previamente para llegar a esta

conformacion sistematica.

La relacion hacia este momento entre el sujeto y el objeto cognoscible,
puede declararse epistemologica, ya que la pretension del primero es conocer el
sustrato de las cosas, a través de teorias e hipotesis sobre lo que se conoce, para
poder discernir de la mayor forma posible su razén y papel en la armonia del
universo, no conformandose con el simple hecho de congregarse con ellas. Cabe
sefalar que esta etapa del conocimiento, no representa el fin del ciclo
cognoscitivo, pues el esfuerzo cientifico no garantiza la completa aprehension y
entendimiento de todas y cada una de las esencias de los objetos del mundo, sin
contar aquellas que no pertenecen a cosas reales.

En resumen, las tres etapas del desarrollo cognoscitivo del ser humano o
bien de la evolucidn de la realidad abstracta, hablan de un complejo camino que la
razon humana ha tenido que recorrer para lograr el poder sapiente del que goza
hoy dia, asi como de su certeza mayoritariamente lograda en la aventura del
descubrimiento del mundo, que ha sido insertado en la naturaleza humana, en

nuestra cultura.

! vid. POPPER, Karl R., La logica de la investigacion cientifica (trad. Victor Sanchez de Zavala),
12 ed., Tecnos, Madrid, 1962.
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Hasta aqui, ha quedado asentado que la realidad abstracta ha sido
construida con la filosofia y con la ciencia que los seres humanos hemos
desarrollado, debido al poder fisiolégico de nuestra naturaleza. Nuestro
pensamiento ha abierto una relacion antes inexistente entre las cosas y sus
esencias, colocando a éstas en un plano completamente trascendente y nuclear
respecto de las primeras, debido a que somos seres por naturaleza problematicos,
los cuales nos adentramos en la batalla por arrancar las apariencias del entorno y

develar la resplandeciente verdad que se guarece de nuestra razén.

Sin embargo, cometeriamos un error al considerar que la ciencia
Gnicamente se preocupa por esencias que duermen en cosas propias del mundo
real, pues la esencia en si misma es una delimitacion ideal que a su vez guarda
otra esencia, a la que la légica tradicional ha dado el nombre de concepto. Esto
hace posible, por lo tanto, desentrafiar esencias de otros objetos ideales, como los
objetos matematicos, las relaciones y las esencias mismas; esto es asi, pues la
ciencia se ha visto obligada a abarcar cada uno de los planos de la objetividad,

dividiéndose correspondientemente con cada uno de ellos.

El resultado de esta diferencia de posibilidades, engendra una clasificacion
especifica de las ciencias que atiende al objeto de conocimiento o al tipo de “ser”
gue se coloca como centro de analisis, y al método por el cual ponen a prueba sus
enunciados verificables o comprobables; esta clasificacion divide a la ciencia en
ciencias formales y ciencias facticas®®. Entendemos por ciencia formal, a aquella
disciplina que crea su propio objeto de estudio en el plano abstracto, y que tiende
al conocimiento no objetivo’®, comprobando la verdad y falsedad de las hipétesis y
teoremas que la conforman sin la necesidad de experimentacion. La ciencia

factual, por otro lado, es una disciplina que adopta su objeto de estudio del mundo

2 BUNGE, Mario. La ciencia, su método y su filosofia, 12 ed., Nueva imagen, Buenos Aires, 1989,

P' 10.
® Ibidem., p.11.




factico, y que tiende al conocimiento objetivo, a través de la experimentacion o

verificacion factica de las hipétesis y teoremas que la conforman*®.

Desentrafiando mas a fondo esta diferencia, es necesario atender lo
explicado acerca de la realidad abstracta y de la realidad factica, en cuanto a que
estas dos facetas del mundo estan vinculadas inescindiblemente, ya que el mundo
es uno solo, pero nuestra razon lo ha dividido, produciendo una idealidad
adyacente o autbnoma de las cosas que han existido con nosotros e incluso antes.
No Unicamente en el terreno ontolégico conviene apostar por la indivision del
mundo, sino que también en el epistemoldgico debe hacerse tal apuesta, pues, no
obstante lo prescrito por la clasificacion que hemos decidido resaltar para este
estudio, las ciencias también se ven interconectadas a pesar de la diferencia de
sus objetos, pues seria contradictorio sostener que la realidad factica y la realidad
abstracta estan en constante relacion por la plausible adyacencia de ésta con la
primera, y negar al mismo tiempo la misma vinculacion de las ciencias que

atienden idénticamente a dichas realidades.

Por lo tanto, es preciso hablar de la ciencia formal en relacion directa con la
realidad abstracta y de la ciencia factica en relacion directa con la realidad que
lleva el mismo nombre, sin perder de vista la incidencia que de forma necesaria o
contingente pueda tener una objetividad sobre la otra, en un sano orden derivado
de la tradicion de las realidades a las que responden. Ahora bien, la ciencia formal
estudia los objetos creados por ella misma como la constituciéon de una realidad;
trata con entelequias, no con cosas ni procesos, procurando establecer entre ellas
una relacion basada en lenguajes pictoricos, formas que puedan ser sustituidas

con un una gran variante de contenidos facticos o bien empiricos.

Esto revela que los objetos de estudio de las ciencias formales son
ancilares de aquellos estudiados bajo el auspicio de la experimentacion o
verificacion factica'®, pues constituyen sistemas de interpretaciéon de variables

sustituibles que las ciencias facticas necesitan para la construccion de sus

“ idem.
> Nétese el vinculo que necesariamente se presenta entre la ciencia formal con la ciencia factica.
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teoremas. Sin embargo, las propiedades que les atribuyen los contenidos facticos
no son propiedades intrinsecas de estos objetos ideales, sino que de esta forma,
las ciencias formales entran en contacto con la realidad factica, pero nunca en
conflicto; sélo se “emplean” como un puente lexicografico ordinario y cientifico,

para llevar lo factico al terreno de lo abstracto.

Respecto del método que estas ciencias emplean para demostrar sus
enunciados, es importante sefialar que prescinden de la experimentacién para tal
fin, pues basta que sus enunciados sean deducciones de las reglas o criterios
propios del teorema que discrecionalmente el cientifico ha considerado como
“verdaderos” dentro de un sistema de ideas admitido previamente'®, para que el
enunciado puesto a prueba sea verdadero o falso; lo que atribuye una relatividad
tanto a la veracidad, como a la falsedad de los enunciados de las ciencias
formales, pues éstos seran unicamente verdaderos con relacion a un determinado
sistema racional, del cual haya surgido la normatividad de los criterios de verdad.
Como ejemplo de estas ciencias, podemos citar, entre otras, a las Matematicas, a
la Légica'’, a la Lingtiistica, a la Lexicologfa, a la Semiética, y a la Hermenéutica.

Por otro lado, la ciencia factica es un universo paralelo y proporcional a la
ciencia formal. Este tipo de ciencia centra sus esfuerzos en estudiar objetos dados
por el ordo naturae o por el ordo hominis, no creados por esta misma para efecto
de insertarlos en un sistema de interpretacion, sino que adopta “cosas” y
“procesos” del mundo, ya sean fisicos o sociales, que se encuentran ya insertos
en los sistemas del universo y del ser humano. Por lo que bien puede decirse que
esta ciencia aborda el estudio de las creaciones y destrucciones de la naturaleza y
del hombre, sepa o0 no ésta, la causa de tales acontecimientos; estas ciencias
describen la facticidad tal cual es a través de la observacion, pretendiendo
trascender a la esencia de las cosas y procesos, tal como se mencioné en el breve

'® Generalmente por consenso de una comunidad cientifica, derivado éste a su vez de la
conveniencia de la finalidad que se persiga.

" No obstante la Légica sea considerada como una disciplina filoséfica, su calificacién como
ciencia no altera su estatuto epistemolégico, siempre y cuando se use el vocablo “ciencia” en su
sentido lato.
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apartado sobre la evolucion gnoseoldgica, dentro de la etapa cientifica o del

mundo cientifico®.

Las ciencias facticas comunmente perturban los hechos de forma objetiva,
pues en ellas descansa la certeza de que la existencia del mundo que estan
estudiando no depende de la conmensurabilidad del hombre, no obstante que la
finalidad de dicha perturbacion sea la trascendencia o comprension de la esencia
de la cosa. La manipulacién de los objetos de la realidad factica es un elemento
necesario para la propuesta y creacibn nomotética de los resultados
experimentales; la ciencia “destruye” y altera para posteriormente crear normas
que reconstruyan de facto et in abstracto los procesos en su mayoria causales®,
que le pertenecen a los objetos de la realidad factica. En este sentido, la
trascendencia que rebasa a los hechos no se satisface con obtener de la
observacion el conocimiento necesario para describir lo que se percibe, sino que
intenta controlar a los mismos, prediciendo o augurando en mayor 0 menor grado,

las situaciones no conocidas a través de la percepcion.

Por lo tanto, la ciencia factica es analitica, porque trata de descomponer
todo a su minima esencia y clasificar los componentes en grandes grupos o
familias con la ayuda de entidades formales, originarias de la ciencia formal. Sin
embargo, la sintesis es también una caracteristica de este tipo de ciencia, pues los
componentes desmembrados, necesariamente son reconstruidos con la ayuda de
los enunciados de leyes, también llamados “nomotéticos”; normas que fungen
como moviles que nos conducen con mayor claridad a las causas de los objetos
de la facticidad. Estas normas que nos permiten aprehender la esencia de los
objetos facticos, procuran la sintesis de mayores hipétesis y teorias derivadas de
éstas, pues no solamente nos aportan el contenido mayoritariamente aproximado
de los procesos que intervienen en la existencia de los objetos, sino que nos
otorgan mas dudas sobre los mismos. Esto asi, debido a que la verdadera fuente

de nuevo conocimiento no son los hechos por si mismos, sino su elaboracion

¥ BACON, Francis, Del adelanto y progreso de la ciencia divina y humana, Casa Juan Pablos,
México, 2009.
¥ Vid. BUNGE, Mario., op.cit. p. 23.




tedrica y la comparacion de las consecuencias de dichas teorias con lo que se ha

observado del mundo.

A diferencia del método de demostracion de los enunciados propios de las
ciencias formales, las ciencias factuales requieren la verificacibn de sus
enunciados en el mundo real para considerarlos verdaderos o falsos. El enunciado
debe aprobar el examen de la experiencia, debe sostenerse enhiesto ante las “a
veces misteriosas” causas de la naturaleza y del hombre que dirigen el proceso
gue se estudia. Los enunciados en este tipo de ciencia no son superiores a los
objetos para los cuales nacen, en esta verificacion factica, si un enunciado no se
actualiza en la realidad, la idea por completo fracasa, a diferencia de lo que ocurre

con las comprobaciones de los enunciados en las ciencias formales.

La ciencia factica por esto es empirica, pues necesita que sus hipotesis y
leyes sean aprobadas por la experiencia; aunque esto no debe de entenderse
como que todos los enunciados se verifican en una literal comparacion entre la
idea y lo que ocurre fuera de ella, sino que muchos otros enunciados,
pertenecientes a ciencias facticas de diversas caracteristicas®, no necesitan de
un “laboratorio” para verificar sus postulados, por lo que puede concluirse que la

ciencia factica es siempre empirica, pero no necesariamente experimental®.

Una vez teniendo en cuenta las diferencias objetivas de la ciencia, puede
destacarse con especial interés la existencia de su unidad metodoldgica, ya que
sin importar que los enunciados de ambas ciencias tengan distintos métodos para
llegar a la verdad, ambos tipos estdn estrechamente ligados a concretarse o
abstraerse de la realidad que les es propia en lo particular. De este modo, los
objetos cientificos son también formales y factuales, los cuales corresponden a la
realidad abstracta y a la realidad factica respectivamente, constituyendo asi la

sustancia con la que labora la actividad cientifica. Esta diferencia exige que nos

%% Principalmente aquellas que permiten distinguir entre las ciencias de la naturaleza humana y las
ciencias de la naturaleza fisica.
1 vid. BUNGE, Mario., op.cit. p. 23.

-10 -



detengamos un momento a reflexionar sobre las causas de los objetos, asi como

de su implicacién en los métodos empleados por las ciencias que los estudian.

Una “causa”, filosoficamente hablando, nos indica la existencia de una
razon volitiva detras de la creacion y destruccion de los objetos del cosmos y del
cosmos mismo, a través de una fuerza actora potencialmente tendente a la
creacion y a la destruccion. Esta definicion propuesta, nos lleva directamente a
pensar que todo lo que existe en el mundo tiene una causalidad, no obstante se
trate de objetos que no son causales por esencia; es decir, que todos los seres
existentes, inclusive aquellos en los que la esencia es existencia, tienen una
relacion de fundamento, motivo y efecto con la fuerza dntica que les ha creado o

gue les ha exterminado.

Ya en la prefilosofia o filosofia césmica® se hablé de la fuerza éntica; los
magos®® o naturalistas griegos presocraticos, anteriores también a los sofistas,
concebian que el universo, el cosmos mismo, era creador y creacion de su causa.
Atribuian como origen del mundo y de sus objetos, a las fuerzas relacionadas con
la naturaleza fisica, principalmente los cuatro elementos de la naturaleza: el
viento, la tierra, el fuego y el agua. Aunado a esto, consideraban también la

atribucion de esa fuerza a ciertos objetos ideales como los niumeros.

Mas tarde, esta influencia seria heredada por los sofistas y filosofos
griegos, quienes introdujeron ademas, un cambio radical respecto de la
concepcion de las causas de la objetividad. Estos insertaron al hombre en el
centro del cosmos?®, atribuyéndole parte de la potestad del universo vy

conmensurabilidad del mismo, en una analogia sustancial microcésmica que dio

2 Se le denomina cosmoldgico, al primer periodo de la filosofia griega que tiene como objeto de
reflexion al universo mismo. Se extiende del afio 600 al 450 a.de C. y lo representan diversas
doctrinas de naturalistas o fil6sofos cdsmicos.

8 El sustantivo “mago” se aparta por completo del significado vulgar que implica el arte de la
invocacién o conjuro de espiritus para contrariar las leyes de la naturaleza, pues su significado real
alude al hombre sabio que conoce a la naturaleza y a través de ella a si mismo. Se considera que
su origen proviene de sustantivo latino magister; tri, “el maestro”.

2 A diferencia de los filésofos cosmicos, gue concebian al universo parte central del hombre.

-11 -



paso a la existencia de la filosofia antropocéntrica® y a la bifurcacién de las
causas facticas. Ese resultado produjo la division dicotomica entre natura et
cultura, basada principalmente en los objetos metafisicos ordinales como la vida,
la muerte, lo ordenado y lo cadtico en ambas providencias; es decir, toda aquella
vida, muerte, orden y caos que proviene tanto de la naturaleza como del ser

humano.

Este acontecimiento en el pensamiento de occidente, marco
significativamente la percepcion de la objetividad, pues su planteamiento no sélo
propicio el que mas adelante perfeccionaria a la ciencia con las realidades
abstracta y factica, sino que logré adentrarse mas alla del problema que implicaba
la percepcién sensorial y el conocimiento racional, es decir, logro trascender en las
causas de la esencia misma, no conformandose con “saber” de la existencia de
las esencias y la posibilidad de su aprehension. Este paso fuera de la mera
circunscripcion del objeto que logro la filosofia, es caracteristico de la ambicion
generalizada del conocimiento reflexivo de la misma, pues la filosofia siempre ha
pretendido el saber verdadero de las cosas por sus causas, no importando si
Gnicamente conoce una particularidad del problema, ésta siempre tendera a saber

universalmente sobre un determinado tépico.?

Por lo tanto, puede decirse que la filosofia, al igual que la ciencia, ha
moderado un equilibrio dual en su actividad cognoscitiva. Parrafos atras
afirmamos que la ciencia conocia las esencias de los objetos y las explicaba, las
aprehendia para su inordinacion en un sistema de normas o enunciados factibles
de ser verdaderos o falsos, dentro de un escenario conformado por idealidad y
realidad. Asimismo, dijimos también, que la evolucion del conocimiento habia

propiciado tal panorama, pues recorrimos tres etapas del mundo cognoscitivo,

*® Esta etapa de la filosofia comienza propiamente a partir de la divulgacion de la doctrina de
Socrates (469-399 a.de C.), quien es considerado el primer filésofo que concibe la universalidad
humana, principalmente a través de la Etica.

%6 Como ejemplo podemos citar el estudio de la Filosofia sobre la moralidad que origina a la Etica.
En este caso la Filosofia no conoce otro tipo de conductas o0 actos humanos mas que los morales,
pues la disciplina originada so6lo circunscribe esta calidad como objetos de estudio particulares, no
obstante que la Filosofia en su conjunto se preocupe por el resto de actividades de los seres
humanos.
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hasta llegar al grado epistemolégico desde uno diverso que inicid0 siendo
gnoseoldgico; sin embargo, las preguntas de esta evolucidbn no abarcaron los
motivos de las potencias creativas y destructivas que engendraron tales objetos,
no nos envolvimos con las razones que la naturaleza y el ser humano tuvieron

para darles esencia y una determinada existencia en estos mundos.

La Filosofia, por consiguiente, no hered6 dicho grado de cuestionamiento a
las ciencias, ya que la circunscripcion de éstas se centra en las particularidades de
la universalidad®’. Es verdad que pudiese existir aparentemente una excepcion a
tal afirmacion, pues es muy bien conocido dentro de la epistemologia, que el
conocimiento cientifico origina estandares generales, pero no obstante a ello, esa
generalidad habita en la paradoja de los juicios de la realidad, ya que los
conocimientos genéricos de la ciencia, s6lo son plausibles dentro de la
particularidad perteneciente a un universo mayor. Contrario sensu, la filosofia llega
al ultimo grado de reflexion en una regién cognoscitiva, agotando la mayor parte
de las preguntas posibles dentro de un perimetro, a través de la universalizacion

de la particularidad, o del conocimiento de las causas.

Dichas causas pueden ser humanas o naturales y con ellas albergar los
motivos racionales de una determinada esencia, ya sea ésta de un objeto
exclusivo del ser humano como los abstractos o bien de los objetos con los que
comparte titularidad con la naturaleza, como los facticos. Las causas, en este
sentido, son creadoras de las esencias y de sus respectivas existencias y nos
dicen la raz6n de ambas, respondiendo de este modo al porqué de un
determinado objeto, sin importar la naturaleza epistemoldgica de la ciencia que
preponderantemente lo aborde. Al respecto de esto, Aristoteles nos ha ilustrado

con su Metafisica®®, pues consideré que ésta era el presupuesto de todo saber en

2" A diferencia de la Filosofia, la ciencia particulariza conclusiones de fenémenos determinados en
una region, aunque su materia especifica involucre un universo completo. Por ejemplo la Fisica,
que estudia al mundo entero en un determinado contexto, delimitado por ciertos modelos de
aspreciacién y conmensurabilidad.

% |lamada por el Estagirita como la filosofia primera, encargada de analizar los métodos y las
premisas de las ciencias particulares o filosofias segundas, estudia al ser en cuanto ser,
analizando de manera abstracta la realidad. Notese que Aristételes ya habia encontrado la
distincion hecha valer en este trabajo de investigacién, entre realidad abstracta y factica, pues al
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busqueda de las sustancias o razones por las que cada cosa es lo que es. Para el
filésofo, la Metafisica sentd las bases de la ciencia, sin importar las variantes que
tuviesen las mismas por causa de su objeto de estudio; consideraba que la ciencia
implicaba el conocer las cuatro causas?®, al sostener que todas las esencias de las
cosas coincidian con la causa que les precedia y que su “manera de ser” estaba
predispuesta por ésta. Las cuatro causas de las esencias de los seres en
Aristoteles son:

El objetivo por el cual se nace o se es producido.
La forma (estructura).

El proceso de creacion.

w0 NP

La materia.

“Conocer una cosa 0 un objeto” significaba en este pensamiento que se
conocia su causa, que al mismo tiempo era un principio activo derivado de una
determinada racionalidad. En un sentido inicial, el significado de la palabra causa
es indiviso, y nos relaciona directamente con el principio®; posteriormente, la voz
adquiere cuatro significados distintos que pueden entenderse de forma aislada, o
bien como el proceso que yace inmanente a la causa misma, dirigido a la
“creacion” de un objeto. De forma aislada, aunque derivada del principio, las
cuatro causas implican el encontrarnos de nueva cuenta en la dicotomia de las
dos realidades, y cada una de ellas responde a un significado particular. Se
atribuye como primer significado de causa, a la esencia y a la sustancia de un
objeto; este significado alude a la idea o forma conceptual que cada uno de los
seres tiene, es decir, la estructura que los identifica y diferencia, dentro de los

planos onticos en los que cada uno de ellos expresa su existencia.

analizar de forma abstracta a la realidad, un segundo nivel de seres lo embistieron para explicar los

primeramente pretendidos. Cfr. Aristoteles, “Tratados de Logica (El Organoén)”, 102 ed., Porruda,

México, 2001, pp. 31-37.

9 “Razon del devenir”. Al respecto véase, ATLAS UNIVERSAL DE FILOSOFIA, Océano, Espafia,
. 643.

EO Un principio es en entendido en este contexto, como un impulso causal derivado de la

concepcion natural de su esencia.
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En una segunda acepcion, la causa es la materia o el sustrato de las cosas,
e indica de qué esta hecho algo; por ejemplo los huesos, masculos y piel en los
seres mamiferos, el marmol en las estatuas, o la corteza y hojas en los arboles;
cabe indicar que este significado de la causa no es enteramente aplicable a los
objetos abstractos, pues éstos no tienen una existencia real o factica, sino ideal, y
por mas que se intentara atribuirsele una materia o sustrato, no podria
satisfactoriamente responder a la misma, ni porque se hiciera valer la materia del
objeto factico del cual ha cobrado inspiracion, en el supuesto de la idealidad

adyacente.

La tercera acepcidén que se tiene de causa es respecto del movimiento o
dinamismo; este significado de causa explica las mutaciones que desde su origen
hasta su extincion tienen los objetos del mundo, indica la senda mutante por la
que todos los objetos tienden a recorrer en el desarrollo de su existencia. Puede
decirse con base en lo anterior, que un objeto desempefia un papel en la
objetividad, el cual se encuentra directamente involucrado con los procesos que le
son inherentes en su evolucién, por disposicién racional de la fuerza éntica que les
ha creado; como ejemplo es factible citar los innumerables procesos fisicos,
quimicos y biolégicos a los que estamos sujetos los seres vivos, o bien los
procesos de racionalizacion por los cuales los objetos ideales son concebidos e

inordinados.

Por ultimo, tenemos la cuarta acepcion de causa, que alude al motivo,
objetivo o fin del objeto mismo, fusionando la relacion causal que existe entre la
esencia y la existencia®’. Dicha acepcién coincide con el planteamiento que
inicialmente nos haciamos, acerca de las razones de las esencias mismas, que en
un primer plano son abordadas por la filosofia como saber general y universal, ya
sea dentro o fuera de una regién, y que como tal, no lo hace la ciencia en su
esfuerzo nomotético de conceptualizacion y generalizacion de los universos

particulares objetos de su saber. Esta causa, también llamada causa final, es

*! La existencia de un objeto se identifica con la “manera” en la que la esencia de un objeto se
expresa en una determinada realidad (factica o abstracta).
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aguella que indica el motivo que tuvo la voluntad de la potencia éntica, para crear
de una forma, con una materia, y bajo un proceso particular, un determinado
objeto; es evidente ahora el proceso inmanente dentro de la causa que se hizo
valer anteriormente, pues tal como se sostuvo, la causa es un concepto indiviso
que alberga dentro de si un proceso creativo, identificado con los cuatro
significados atribuidos al sustantivo como etapas de éste, relevantemente

jerarquizadas.

Este proceso obedece el orden de la jerarquia referida parrafos atras, no
obstante hayamos seguido uno distinto en la breve explicacion de cada una de las
causas. Por lo tanto, hallamos primero a la causa final, que se identifica al mismo
tiempo con la causa in genere, y sucesoriamente con la causa formal; en el
desarrollo de este proceso, la causa final inserta el fin de su creacion como primer
paso, otorgando el rol de accion en el mundo en el cual existira el objeto y basado

en éste, le da una forma.

Ejemplificando lo anterior utilizaremos como objeto creado a un concepto
universalmente aplicado a las ciencias, como lo es el de la “ley”; no obstante,
aludiremos a su acepcién correspondiente al mundo juridico, y entenderemos
como ley, a la “ley juridica”; por otro lado, nos referiremos al ser humano

colectivamente organizado como la potencia Ontica creadora.

Los seres humanos, como es bien sabido, necesitan una estructura en la
cual guarecerse, pues han experimentado la hostilidad del mundo salvaje y la
necesidad de una civilizacion que los impulse a todos, por ello, comienzan
voluntariamente a plantearse la creacion de una armonia que les garantice evitar
lo indeseable y propiciar lo provechoso. Seguidos los pasos correspondientes de
la organizacion, la sociedad decide instituir una asamblea juiciosa para dar paso a
la creacion de ciertos enunciados normativos que constrefiiran la voluntad de
todos los participantes a actuar de una determinada forma, y a evitar que se
comporten de otra. Entonces la asamblea, derivacion directa del conglomerado
humano, estableciendo como principio de accion las razones que lo impulsan a

actuar, crea una serie de enunciados con ciertas caracteristicas.
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Pensamos que la forma de esas normas pudiese ser la de cualquier norma
actual, es decir, que responda a ciertas caracteristicas como: el caracter, el
contenido, la condicion de su aplicacion, su autoridad, los sujetos involucrados y la
ocasi6n®. Estas caracteristicas responden a la forma del objeto, pues delimitan su
esencia, la cual seria evidente si se pretendiera definir qué es una ley. Como la
causa final y la forma fueron agregadas en el primer paso, conviene hacer lo
propio con la causa procedimental y material de estas leyes, quienes cerraran el
proceso. Ahora, nuestra asamblea debera inordinar las normas que ha creado
dentro de un perimetro de otras normas que regulen los procedimientos de
creacion y derogacién de estas primeras; finjamos que nuestra asamblea decidid
gque cada ley debe prevalecer, hasta que la causa final que le dio origen
desaparezca y que las nuevas deben surgir, cuando una causa final de suma

importancia acontezca en la vida de la sociedad.

Estas normas “segundas”, por asi llamarlas, constituyen la causa de
movimiento del objeto, ya que éstas regularan el desarrollo de la existencia de las
mismas en el mundo juridico que nace incipiente en nuestra sociedad hipotética.
Por altimo, la causa material de nuestro objeto. Es verdad que se sostuvo que los
objetos ideales como en este caso “las leyes juridicas” no pueden tener una causa
material o de sustrato, ni porque se les relacione con la materialidad de un
elemento factico que quiza las haya inspirado, pues solo los objetos reales o
facticos pueden tenerla; pero lo que también es cierto, es que la materialidad en
los objetos abstractos como la ley, no se entiende solamente de forma literal, sino

gue se concibe como una relacion de identidad derivada de su causa formal.

Esta identidad surge por la similitud de caracteristicas esenciales o
formales que existen entre un objeto formal o abstracto y un sistema. Los sistemas
a su vez, guardan similares caracteristicas con los principios ordinales que les
sirven como nucleo y que les otorgan una “materia’; en nuestro proceso, la

materia de nuestro objeto seria la juridicidad, pues las normas creadas no poseen

%2 Viid. PLATON, Las leyes (trad., notas y estudio preliminar de José Manuel Pabén y Manuel
Fernandez Galiano., Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, Madrid, 1999.
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caracteristicas formales similares a otros sistemas, como los religiosos, los
morales, los deportivos o los artisticos. En este orden de ideas, nuestras normas
son juridicas, porgue su causa formal coincide con un sistema que alberga objetos

con caracteristicas iguales.

Como puede verse, la causa es en si misma el proceso de esencia-
existencia de un objeto, a pesar de que los cuatros significados atribuidos a la
palabra conlleven acepciones que suelen tener una implicacion distinta en
diversas dimensiones como lo inmanente y lo trascendente. Dicho proceso se
define como: la derrama conceptual de la esencia dada por el principio causal
hacia el desarrollo de la existencia del objeto en congruencia con los fines
concebidos. Es decir, los objetos de ambas realidades, no obstante sus categorias

énticas propias, son finalmente causales®?.

Sin embargo, no todos los objetos del mundo son sencillamente
desentrafiables como nuestra “ley juridica”, ni todos los procesos de esencia-
existencia son completamente adecuados a la fenomenologia, ya que los objetos
Nno son pertenecientes en su mayoria a la concepcion humana, sino que ha sido la
naturaleza quien ha impuesto la razén detras de sus causas. Por la razon anterior,
los objetos facticos entrafian una dificultad mayor en la empresa de su
aprehension por parte de los esfuerzos cientificos, no importando que las ciencias
de la naturaleza hayan sido las primeras en ocupar los discursos de nuestra
cultura; esta dificultad aludida consiste en la opacidad que siempre representan
las causas de los objetos facticos que fueron creados por el ordo naturae ante la
posibilidad de subsumirlos en principios ordenadores, es decir, no podemos saber
con exactitud que orill6 al orden natural a concebir de un determinada forma, todos

y cada uno de los objetos que no nos pertenecen, de los cuales formamos parte.

Debemos ser cuidadosos con la asercién anterior, pues la misma no
significa que los objetos factuales que son naturales no sean asequibles por el

conocimiento, ya que este pensamiento haria nugatoria la existencia de las

% Tendentes a existir congruentemente con la determinacion teleoldgica de la esencia.
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ciencias naturales; sino que debemos entender con esto, que dicha fenomenologia
en la que participan esta clase de objetos, es nebulosa respecto de de la causa
mas importante, la causa final®*.

La nebulosidad en la causa final se concibe como la incertidumbre
cognoscitiva sobre la razén que tuvo la voluntad de la potencia éntica (en este
caso la naturaleza), para crear de una forma, con una materia, y bajo un proceso
particular, un determinado objeto. Para probar nuestra tesis, basta con pensar en
algun ser no creado por el hombre cultural; respecto de él, no importando en cual
se haya pensado, podemos acusarle ciertas caracteristicas de su existencia, como
su forma y su morfologia, o bien conceptualizarle procesos y dinamismos con la
ayuda de la nomotesis, pero seremos incapaces de acusarle exactamente una
relacion a la esencia formal de dichos seres con su causa final, pues la

conocemos limitadamente.

En casos como estos, ha sido posible para el hombre de ciencia descubrir
ciertas causas naturales con una mayor certeza, debido a que los objetos
conocidos forman parte de otros grandes objetos que existen sistematizados y que
conllevan inherentemente una mecanizacién dependiente de subordinados. Es
decir, existen objetos naturales compuestos de otros que son susceptibles de ser
conocidos con mayor amplitud, pues se deduce su causa del orden mayor al que
pertenecen. Por ejemplo, es mejor conocida la causa del corazon en el cuerpo
humano que la del humano en si mismo, porque de éste se deduce la causa final

del 6rgano.

Misma seria la conclusién si nos preguntaramos por la causa final de las
células del musculo cardiaco con relacion al corazon, pues éste seria el objeto del
cual se deduciria la razon de aquéllas. Ahora bien, hemos suscrito que la
naturaleza se comporta de forma sistematica, pero también no debemos soslayar
que dicho comportamiento puede ser en algunos casos caodtico. Cuando el

comportamiento del ordo naturae es cadtico, el hombre de ciencia dificiimente

* También llamada principio ordenador.
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vera con claridad la causa final; por lo tanto, una nueva “causa” es superpuesta a
la que originariamente concebimos en el objeto estudiado, ya que para conocer la
causa de éste, tendremos que conocer primero la causa de dicho desorden.

Volviendo a las anteriores dimensiones, los objetos que se hallan en
escalas jerarquicas mayores a las de sus subordinados, garantizan un verdadero
reto al momento de discernir las causas, pues estos suelen ser concebidos como
los genes® de los subsistemas que descifra la ciencia. Preguntarnos sobre un
gene de este tipo implica otorgar una causa final que circunscriba a todas y cada
una de las pequefias causas finales de cada uno de los seres que componen al
gene, la cual necesitara de una coordinacion casi exacta para podérsele reconocer

como tal.

Expresado esto (requisito imprescindible), damos paso a la segunda y
Gltima clasificacion de las ciencias a propdsito de las causas ya estudiadas. Con
base en la distincion que hemos hecho de los objetos por la susceptibilidad de
aprehensiéon de sus causas finales, también llamadas principios formales®,
destacamos una clasificacion de las ciencias que aborda tal detalle. Esta

clasificacion es la que distingue entre las ciencias naturales y las humanidades®’.

Son ciencias naturales, aquellas que poseen un objeto de estudio factual,
es decir, un objeto factico creado por la naturaleza; este tipo de ciencias coinciden
con las ciencias facticas en el método de demostracion de sus enunciados,
respecto de objetos naturales y no pueden responder plenamente las causas
finales de los objetos genes. Son humanidades o ciencias del espiritu, aquellas
gue tienen por objeto de estudio un objeto formal o bien un objeto factico creado

por el hombre; este tipo de ciencias comparten los métodos de demostracion de

** A contrario sensu del sentido genético y genémico de los genes, los cuales son definidos como
las unidades infimas de codificacion de caracteres en los seres vivos.

** Nétese el ciclo de identidad que hay entre la causa final y el principio formal.

%’ Siendo concientes del desprecio que la epistemologia contemporanea tiene por la division clasica
entre Naturwissenschaften (ciencias de la naturaleza) y Geisteswissenschaften (ciencias del
espiritu) nos atrevemos a diferenciar a las ciencias de una forma muy similar, pero no debe
perderse de vista que se hace estando basados en la exposicion de la asequibilidad del
conocimiento de las causas de los objetos y de sus procesos.
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sus enunciados tanto con las ciencias formales como con las ciencias factuales y
pueden discernir las causas finales de los objetos genes, con algunas dificultades

en las causas subordinadas.

Contrario a lo apuntado sobre las ciencias naturales, los seres humanos
sabemos las causas de nuestras creaciones, sin la necesidad de abordar un
terreno especulativo®®, es decir, conocemos originariamente a nuestros objetos
genes; aunque dicha caracteristica no libre al cientifico humano del obstaculo al
conocimiento certero, porque en la particularidad de la ciencia humana, el conocer
la causa del objeto gene, no garantiza el conocimiento de sus componentes. La
razon de esto, es que en las ciencias humanas el cientifico conoce la potencia
creadora de la causa y lo que la ha inspirado a crear al objeto tal como es y no de
otra forma, cuestidbn que se vuelve impensable en las ciencias naturales. Seria
sumamente ilusorio concebir que el cientifico pudiese criticar la estructura formal
del orden natural, porque que fuese mas conveniente para éste una determinada
esencia y existencia en correspondencia de ciertos fines eminentemente

humanos.

La ciencia humana es critica de los objetos, al establecer una relacién de
coordinaciéon entre la potencia creadora de éstos, y el sujeto cognoscente, la cual
no soélo se conforma con describir su esencia, su materia 0 su proceso, sino que
trasciende mas a fondo, a través de la emision del juicio de valor. Por lo tanto, la
dificultad mencionada reside en el nivel de conocimiento que mayoritariamente es
propio de las hipotesis de este quehacer cientifico, el cual denominamos
deontoldgico o de deber ser.

Es puntual agregar, que con esta asercion, no nos estamos adentrando al

conocimiento de la disciplina ética llamada Deontologia, sino que utilizamos la

% Caracteristico de la disciplina filoséfica llamada mistica, la cual aborda el estudio de las causas
finales de los objetos naturales, al estudiar prioritariamente a la potencia creadora del universo
natural. La necesidad de su auxilio por la ciencia es relativa, ya que ésta sistematiza sus
conocimientos en niveles epistemoldgicos, mientras que la mistica lo hace optando por una
gnoseologia “multimetddica”. Sin embargo, suscribimos la influencia que esta disciplina pudiese
tener en la conviccién individual y colectiva de los cientificos naturales al momento de intentar
explicar las causas finales de sus objetos.
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referencia etimolégica del deber, en relacién con lo que se pretende que sea, para
distinguir los dos niveles epistemoldgicos en los que un cientifico natural o un
cientifico humanista pueden partir en la elaboraciéon de sus hipétesis y en

establecimiento de sus paradigmas.

Estos niveles, a saber, son el ontolégico®® y el deontoldgico, los cuales
consisten en el abordaje epistemolégico de un objeto determinado de
conocimiento, en los que, el primero de ellos, se limita con analizar lo que es, y
como es lo que existe a partir de eso que es; mientras que el segundo plantea,
con base en la aportacion del primer nivel, cdmo es que debiera ser la existencia
de ese ser, e incluso nos dice, cdmo es que debiese ser una determinada esencia
de la realidad. Generalmente, el cientifico posee la discrecionalidad de usar
ambos niveles o de prescindir de alguno de ellos, aunque si su juicio es acucioso,
comprendera que el objeto al que estudia es el primer mandante en los métodos
adecuados para conocerlo exitosamente. Por lo tanto, un cientifico podra utilizar
ambos niveles epistemolégicos, o bien prescindir de alguno de éstos, dependiendo
de las necesidades de su objeto.

Entonces, la imagen de la complejidad que se sostuvo anteriormente
respecto del conocimiento de las causas de los objetos subordinados, no obstante
la aproximacion certera de las causas genes, es mas clara. Esto asi, pues es
posible predecir la vasta convergencia de criterios que intentaran explicar la causa
de un objeto subordinado, respecto de la nocion que se tiene del objeto gene, que
complicard en gran medida el consenso interpretativo de los cientificos
humanistas, cuando su nivel de abordaje sea el deontolégico o bien cuando se
trate de la fusion entre el ontologico y el deontologico. Un ejemplo a propdsito de
lo mencionado, es el estudio de los objetos componentes del Derecho por parte de
los juristas y por parte de los filésofos del derecho. Reconocemos como
componentes del Derecho: a la ley, a la jurisprudencia, a la doctrina, a los

principios y valores juridicos y a la moralidad. Sabemos que estos componentes o

% El mismo caso se aplica en este concepto, su uso no significa que abordemos filoséficamente a
la ontologia para una posterior aplicacion, sino que adoptamos el significado de la grafia para
referirnos a que el nivel de conocimiento se centra en lo que hay.
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también llamados fuentes por la doctrina clasica, son objetos que pertenecen a
“Derecho”, tal cual el corazén, el higado, el cerebro, el pulmén lo harian respecto
del “cuerpo humano”; ahora, supongamos que la nocion de la causa final del
objeto gene, que es el “Derecho” se tiene deductivamente clara, pero
inductivamente difusa, ya que los componentes no definen aun su causa final, no
obstante la claridad de lo que se tenga respecto de la razén por la cual el Derecho

es y existe de una determinada forma.

Puestas las piezas de esta forma, y reproduciendo lo que constituye en
realidad una de las vias del aprendizaje mas usuales de este objeto en las
universidades, es observable que el jurista y el filésofo, parten no convencidos de
la causa final del objeto gene, ni siquiera porque ésta sea verdadera o bien porque
ha sido la que mayor consenso ha obtenido; estos cientificos no consiguen la
certeza, pues las causas finales de los objetos subordinados son aun ilusorias,
pues estan constantemente al arbitrio de las interpretaciones de uno o mas
sistemas conceptuales que relativizan la causa final del gene. Esto significa, que el
jurista y el filésofo, no importando que uno cuente con predileccion a estudiar los
objetos con nivel ontolégico y el otro con un nivel deontolégico, necesitaran la
certeza de la causa final de los subordinados para lograr la complexion final de la

causa gene en un ejercicio inductivo.

Si se pretende agregar mayor complejidad al ejemplo, es conveniente
apostar por el disenso natural entre los dos niveles epistemoldgicos que guardan
el jurista y el filosofo, ya que este ultimo no se detendra en analizar la causa del
objeto subordinado tal como lo halle, sino que sera abordado con criticas e
inordinaciones en diversos contextos que arrojaran un n numero de posibilidades
entre las cuales se hallara la causa que se espera encontrar. Por otro lado, el
jurista Unicamente necesitara confirmar las razones del objeto subsumido en su
sistema, procurando que éstas sean siempre congruentes con el mismo, rara vez
atreviéndose a proponer o criticar fuera de dicho perimetro. Por consiguiente, para
un humanista, sea cual fuere éste, las definiciones generales de los conceptos

fundamentales y principalmente de las causas de sus objetos genes, no son
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recibidas como un producto acabado, sino que optan por desconfiar de ellas,
hasta que las causas subordinadas otorguen la razén del conocimiento que se

tiene del gene.

Finalmente concluimos nuestro ejemplo, diciendo que tanto el jurista como
el filbsofo no se atreveran a develar la causa del “Derecho” hasta que no hayan
suscrito las causas de su jurisprudencia, su doctrina, sus principios y valores, y de
su moralidad, lo cual arroja la imposibilidad de deducirlas con el simple hecho de
conocer qué es “Derecho”. Sin embargo, no es conveniente asumir la postura
epistemoldgica de dividir ciencias deductivas e inductivas, pues la ciencia misma
es tanto deductiva como inductiva en el desarrollo de su saber; la deduccion en
este caso que se ha ejemplificado, orienta al humanista a no perder de vista la
esencia del objeto que trata, delimitando el perimetro de su pensamiento.

A este punto de la disertacion, el recorrido de nuestro pensamiento ha
encontrado las bases para abordar el objetivo de este trabajo de tesis, el cual
consiste en enfrentar el problema de la racionalidad ética en la teoria de la Ciencia
de la Legislacion, a través de un nivel epistemoldgico deontologico, previo analisis
del principio formal de esta ciencia y de su expresion en la realidad. Para ello, es
necesario discernir primeramente el estatuto epistemoldgico de la Ciencia de la
Legislacion, afirmando o negando su existencia en el vasto entramado de las
disciplinas que comparten sus caracteristicas, con base en las clasificaciones ya

propuestas en este tema.

1.1.1. Epistemologia de la Ciencia de la Legislacion.

La Ciencia de la Legislacion fue una disciplina que se erigio durante los
tiempos fecundos de la filosofia politica en la Europa del siglo de las luces?,
dentro del pensamiento liberal que se engrosaba entonces en las mentes de

grandes pensadores como Carlos Luis de Secondat, Francois Marie Arouet, David

40 Siglo XVIII, que comprende los afios 1701 a 1800 d.C.
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Hume, Jean Jacques Rousseau, etc.; quienes a su vez eran herederos de las
influencias cognoscitivas suscitadas en la centuria XVII, principalmente las
surgidas en el movimiento cultural denominado “La llustracion”, nacido en
Inglaterra y difundido posteriormente en Francia, cuyo objetivo central era el
emancipar al género humano del fanatismo religioso y de la ignorancia, por medio
del uso correcto de la razén**. Acogidos los ideales perseguidos por la ilustracion,
y exorbitados en dimensiones diversas a la originaria por parte de los pensadores
de ese tiempo, el siglo XVIII logra ser testigo de importantes cambios sociales y
politicos que impactarian al resto de la humanidad, pues las finalidades deseadas
por estos impactos, recogian en gran manera un repensar filoséfico, un nuevo
método de comprension de todos los érdenes componentes de la organizacion

humana.

Esta época fue sin duda un magno florecimiento de la politica y de la
filosofia de los Estados europeos, pues era innegable el progreso que habia
provocado el pensamiento de estas dos disciplinas en la vida cotidiana de esas
sociedades, aunque es preciso sefialar que para otros no lo fue tanto. Los
historiadores indican que la influencia de este movimiento cultural tuvo diferentes
carices en las distintas zonas de la Europa ilustrada, principalmente en Francia, en
Inglaterra y en los paises germanicos. Carl Grimberg*? atribuye como resultado de
este impacto, el surgimiento del enciclopedismo en Francia, la organizacion de los
clubes en Inglaterra y la orientacion del Aufklarung en los paises germanicos,
todos ellos movimientos intelectuales que encontraron en el concepto filoséfico de
progreso®, la pauta para iniciar un modelo de pensamiento cada vez menos
acritico, el cual era sumamente deseado por el albor de la nueva conciencia.
Opinaba de esta forma uno de los grandes forjadores de la Enciclopedia,

D’Alembert**, quien consideraba que:

*1 Coincidente con el movimiento ideolégico llamado “Deismo”. Vid. ATLAS UNIVERSAL DE
FILOSOFIA, op.cit., p. 326.

2 Cfr. MONTESQUIEU, Del espiritu de las Leyes (estudio preliminar de Daniel Moreno), 172 ed.,
Porrda., México, 2007, p. 25.

* jdem.

* Ibidem., p. 21.
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“Las ciencias de la naturaleza adquieren cada dia nuevas riquezas con el quehacer
de la geometria o de la fisica, asi como una nueva forma. El estudio de la Naturaleza,
considerado en si mismo, pareciese uno frio y tranquilo, uno poco adecuado para excitar las
pasiones y la satisfaccion que nos proporciona. Pero el descubrimiento y el uso de un nuevo

método de filosofar despiertan, sin embargo, a través del entusiasmo que acompafa a todos

los descubrimientos, un incremento general de las ideas”.*

Un optimismo en los hombres se segregaba, a pesar de la lacerante
realidad en diversos 6rdenes de la vida humana; la mentalidad de los portavoces
de la época se extendia cuantitativamente con un determinante cualitativo, el
conocimiento se expandia con los cuestionamientos a las “verdades” ya
concebidas con fervor, volviéendose a replantear los principios de las ciencias, los
fundamentos religiosos, los gustos estéticos, las cuestiones morales e incluso las

juridicas.

Este germen de pensamiento, trajo mas tarde las “utopias” sobre la politica,
la religion y sobre todos aquellos sistemas ordinales que ejercian control sobre el
mundo social*®; entonces, se harian escuchar voces como la del deismo, el
ateismo, el protestantismo, el materialismo, el escepticismo, la ideologia, la teoria
del retorno natural, los derechos del hombre, hasta la llegada de acontecimientos
histéricos trastornadores de fin de siglo, como la Revolucién Francesa y las
reacciones a los problemas surgidos en la Revolucion Industrial Inglesa, acaecida

a mitad de siglo.

El liberalismo fue otro ideal perteneciente al estallido Itcido del siglo XVIII,
cuya influencia era notablemente una herencia del siglo XVII, en donde ya habia
tenido resultados trascendentes como la Revolucion Inglesa de 1688. Su teoria
partia de forma muy similar a la del protestantismo, pues compartia la premisa de
abolir todo intermediario entre la potencia humana y sus fines dltimos, tal como
éste lo habia establecido entre los hombres y la Biblia, y entre los creyentes y la
divinidad. Bajo esta tesitura, la importancia del liberalismo dentro de la renovacién

cultural y la expresion natural de la razon, hace resurgir la corriente de

45
Idem.
“®Vid. MORO, Sir, Santo Tomas, Utopia., 152 ed., PorrGia, México, 2003.
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pensamiento del derecho natural como principal opositor de las estructuras
sociales que negaban la virtud de la condiciébn humana como punto de partida de

la organizacion social.

La Ciencia de la Legislacion puede ser considerada como uno de los
productos del pensamiento liberal de la filosofia politica; se pronuncia tal aserto,
pues la Ciencia de la Legislacion, como el mismo liberalismo politico, toman el
“cuestionamiento al proceso de produccion de la ley”’ y a la legitimacion del poder
publico como puntos de partida en sus discursos. Este cuestionamiento es
caracteristico del abandono de los métodos acriticos que habian gobernado el
pensamiento varios siglos atras, y como se sostuvo anteriormente, todas las
estructuras del orden humano se sometieron a replanteamientos filosdéficos. La
discrepancia significé para el liberalismo y para sus productos, la via de combate
en contra de los viejos modelos politicos que ralentizaban la vida del hombre, y

que la mantenian sumergida en estados humanamente irreconocibles.

Paulatinamente, las criticas de este pensamiento trastocaron las bases de
grandes formas de gobierno y modelos econémicos en la historia de Europa, como
las monarquias legitimadas en el poder de Dios, el sistema economico feudal y las
monarquias absolutas, que verian sus ultimos resplandores hasta las primeras
manifestaciones revolucionarias de 1789*'. El sistema normativo fue el objeto
central materia de critica por parte del liberalismo, y debe entenderse esto no sdlo
con referencia a las normas dictadas por los gobiernos de los Estados, sino
también a las normas regentes de toda la cultura que en ese momento se
conocia®; el liberalismo en si mismo fue una propuesta de nueva legislacién en
todos los ambitos del hombre, fue, si se nos permite la expresion, una teoria de la

legislacién cultural.

Sus premisas estuvieron estrechamente ligadas con el Derecho Natural,
gue profesaba la existencia de una naturaleza humana susceptible de ser definida

“" Vid. PORTALIS, Jean Etienne Marie, Discurso preliminar al Codigo Civil Francés (trad. I.
Cremades y L. Gutiérrez-Masson)., Civitas, Madrid, 1997.

8 Una consecuencia I6gica del replanteamiento que la ilustracion hizo en todos los ambitos de la
vida del ser humano.
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y universalmente validada en todos los discursos, pues ningun otro modelo de
conocimiento hubiese superado los enhiestos muros de la cultura de la Europa del
siglo XVIII, la cual se aferraba todavia a conservar el curso de la vida tal cual se
habia definido por el devenir de la historia, sin el minimo esfuerzo de reflexion

racional por el destino que se forjaba.

El liberalismo, por lo tanto, era un estandarte de la racionalidad que debia
existir en las estructuras normativas de la cultura europea®, principalmente en
aquellas constituidas por normas conceptuadoras de otras normas, como lo son
las normas juridicas. La razon de ello puede verse claramente en el
desenvolvimiento filosofico de los pensadores liberales, quienes se centraron
principalmente en llevar la racionalidad a la estructura cultural mas fuerte de los
hombres®®, para que a partir de ella, pudiese derramarse eficazmente la influencia

del cambio hacia los otros 6rdenes también necesitados de racionalidad.

La Ciencia de la Legislacion fue una de las vias de revolucion ideoldgica
que los pensadores tomaron como eje para dirigir una critica hacia los gobiernos e
impactar su politica y su Derecho. La metodologia que emplearon para ello,
consisti6 en el andlisis filosofico de la potencia creadora de la estructura
gubernamental, bajo el nivel de conocimiento deontologico, partiendo de la
experiencia que como resultado habia traido la acostumbrada concepcion de
legislacion y su procedimiento particular de cémo legislar. Es decir, la actividad
legislativa habia sido posicionada como un objeto de conocimiento susceptible de
ser alterado y perfeccionado con la ayuda de la teoria de la legislacion, respecto
de la correspondencia entre las creaciones, mandatos y prohibiciones de la ley,
con la fenomenologia por la cual y para la cual habian sido legisladas dichas

leyes.

Los primeros esfuerzos por alcanzar una cohesion formal del contenido de

la Ciencia de la Legislacién, se deben inicialmente a la obra literaria del fildsofo

9 El gobierno, la religion, la moral, las ciencias, la economia, las artes, etc.
0 E| gobierno.
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politico francés, Montesquieu, constituida principalmente por las Cartas persas™’,
por las Consideraciones sobre las causas de la grandeza y de la decadencia de
los romanos, y por El espiritu de las leyes®?. Particularmente, en el espiritu de las
leyes, Montesquieu expone las dimensiones de su teoria de la legislacion, a través
de una sistematizacion racional de la actividad legislativa de un Estado, basada en
principios susceptibles de ser universalizados™® provenientes de la supralegalidad
natural de los hombres y de las sociedades, aplicable a los diversos modelos de
gobierno regentes; ya el mismo autor lo suscribia, en una de sus cartas a sus
amigos, cuando la obra se gestaba: ...“Mi gran obra adelanta a pasos de

gigante”.

Su contenido abarcaba los treinta libros, de los cuales el primero era el
dedicado a los principios anteriormente aludidos; a partir del segundo al noveno,
dedico su reflexion a las teorias de los gobiernos, a las leyes que se derivan de la
naturaleza de los gobiernos, al principio de los tres gobiernos, a las leyes
educativas, a las leyes que deben regir al gobierno, a las consecuencias de las
diferencias de los tres tipos de gobierno, a las leyes suntuarias y a los lujos, a las

condiciones de las mujeres, y a la corrupcién del principio de los tres gobiernos.*®

Practicamente, el filbsofo habia logrado plasmar metodol6gicamente una
teoria de la legislacion basada en los parametros de una teoria politica que
extirpaba las causas de la esencia del gobierno y de la ley misma. La propuesta
no fue exactamente una apologia a los sistemas politicos y juridicos de los
modelos facticos ancilares en su estudio, sino una reorganizacion de los mismos.
Ya el titulo originario de la obra anunciaba acertadamente la vastedad de su
contenido y de su orden en la sistematizacion: “Del espiritu de las leyes o de la
relacion que las leyes se deben con la Constitucion de cada gobierno, las

costumbres, el clima, la religion y el comercio”..., etc.

°L Aparecidas por primera vez en la ciudad de Amsterdam, Holanda, en 1721.

°2 publicado en Noviembre de 1748.

*% No obstante el ejercicio nomotético de Montesquieu, su idealidad es adyacente a la experiencia
factica del gobierno de Inglaterra.

> Vid. MONTESQUIEU, Del espiritu de las leyes., op.cit., p. 16.

*® El Republicano, el Monarquico y el Despético.
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Asimismo, el espiritu de las leyes se coloco entre las fuentes de inspiracion
mas importantes para la tradiciéon liberal de la filosofia politica, responsable del
consecuente desarrollo de la Ciencia de la Legislacion por parte de pensadores
contemporaneos a la obra y futuros a ella. Paul Janet®®, retine bajo el titulo de “La
Escuela de Montesquieu”, a varios escritores politoséficos®’ del siglo XVIII que
recibieron directamente la influencia de este filésofo politico en sus pensamientos;
ellos son, entre otros: Beccaria, Filangieri, Blackstone y Ferguson, cuyas obras se
encontraron dirigidas a fortalecer el crecimiento y la difusion de la Ciencia de la

legislacion.

1.1.2. Concepto y definicion.

No es sino hasta la llegada de la obra del italiano Cayetano Filangieri, que
la Ciencia de la Legislacion logra experimentar un nuevo cariz epistemolégico, asi
como la posibilidad de detentar un estatuto propio de esta naturaleza que le diese
la “fuerza cientifica” a los enunciados constitutivos de los principios fundamentales
de su sistema conceptual. En 1780, en la ciudad de Napoles, Filangieri publica la
obra llamada “La Ciencia de la Legislacion”, una propuesta liberal de reforma
legislativa, sustancialmente similar al espiritu de las leyes de Montesquieu®®. Esta
propuesta en parte filosofica y en parte juridica, tuvo como finalidad inmediata el
replanteamiento de las concepciones del Estado, el gobierno y el Derecho, y su
equilibrada correspondencia con el concepto juridico de “ley”. Filangieri responde
inspirado por las influencias de su entorno politico, juridico y social, los cuales en
ese tiempo se encontraban trascendentalmente afectados por los estados de
discordia, guerra, fanatismo religioso y anarquia que dominaron por varios siglos a

la Europa.

%% Cfr. MONTESQUIEU, Del espiritu de las leyes., op.cit., pp. 34-35.

" Neologismo adjetivado, proveniente del diverso “politosofia”, que concibe la simbiosis de la
sustancia que es filosofica y a la vez politica, o viceversa.

%8 Cfr. FILANGIERI CAYETANO, La Ciencia de la Legislacion (Elogio histérico de Filangieri por
Donato Tommasi), Tomo |, Libro I, 22 ed., Burdeos Imprenta de Don Pedro Beaume., Espafia,
1823. p. 48.
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La obra esta constituida por siete libros continentes de diversos tépicos
acerca de la metodologia de la ciencia que Filangieri consideré propia para la
actividad legislativa, asi como por la propuesta de una clasificacién de los diversos
tipos de leyes que deben existir en un Estado. La clasificacion antes aludida
respondié directamente al objetivo que Filangieri habia atribuido a la Ciencia de la
Legislacion, el cual consistia en la deduccion de las relaciones entre los objetos
naturales del Estado y las leyes creadas para dichos objetos, con base en las

reglas generales de la ciencia de la legislacion.

Las reglas generales de la Ciencia de la Legislacion constituyen dos
subprincipios del fundamento principal de la tesis de Filangieri, las cuales deben
ser observadas por el legislador en la creacibn de normas juridicas. Este
fundamento principal, que es el principio bajo el que todo su sistema legislativo se
subsume, es conocido como principio universal de la conservacion y de la

tranquilidad™, el cual prescribe:

“Ningin hombre puede conservarse sin medios ni puede estar tranquilo, si no esta

seguro de no poder ser molestado”.

Esta idea de conservacion implica que la naturaleza del hombre en
sociedad debe estar conformada por un elemento minimo basico que le permita la
expresion de su dimension colectiva, siendo posible deducir de este principio, los
elementos condicionantes necesarios para la existencia de la tranquilidad y de los
medios propicios de bienestar. Filangieri recurre a la categoria moral del bien
como concepto en el que circunscribe a la relacion entre el principio universal de la
conservacion y de la tranquilidad, con el objeto de la ciencia de la legislacion, pues
para él, el producto de este binomio da como resultado el bienestar del sano
desenvolvimiento de la dimension colectiva de los seres humanos, que es el bien
gue provoca la existencia de leyes creadas bajo el auspicio de la Ciencia de la
Legislacion, por medio del establecimiento de la seguridad juridica, en pro de
garantizar la certeza de paz, y todos aquellos bienes materiales e inmateriales que

son necesarios para el desarrollo de la sociedad.

*% Vid. FILANGIERI, Tomo I, Libro I, capitulo II, op.cit., pp. 7-9.
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Por lo tanto, la ley a la que se refiere Filangeri, aquella que produce el bien,
es una ley que proviene metodolégicamente de la aplicacion de las reglas de la
ciencia de la legislacién anteriormente mencionadas a la actividad legislativa del
Estado, ya sea formal o materialmente. Este autor formula las reglas de la ciencia
de la legislacion en el nivel epistemoldgico del deber ser, a través de una
bipolaridad dentro del “bien”, que alude especificamente a la correspondencia del

orden o a la armonia.

La primera regla que debe prevalecer en la produccion normativa como una
actitud concienzuda del legislador del Estado, radica en considerar al ser humano
como un sujeto incompatible con la arbitrariedad en la exactitud y en la perfeccion.
Filangieri entiende como incompatibilidad a la arbitrariedad en la exactitud y en la
perfeccion, a la incapacidad que naturalmente tiene el ser humano de abstenerse
a la busqueda de los fundamentos que racionalizan la existencia de los sistemas,

tanto de la vida cultural, como de la vida natural.

Esta caracteristica nos remonta brevemente a lo referido en la etapa
cientifica de la evolucion epistemologica de la realidad abstracta, en la que
sostuvimos, entre otras cosas, la importancia del descubrimiento de las causas de
los objetos por parte de los cientificos que los estudian, pues dicho adentramiento
permitia conocer la ratio inveniendi que la potencia creadora tuvo a bien
considerar para una determinada esencia del mundo. Filangieri, por su parte, hace
una aproximacion a su objeto en similares dimensiones, pues si se observa con
detenimiento, la regla en comento forma parte de la causa de la ciencia de la

legislacion, y participa a su vez de la causa de todas y cada una de las ciencias.

Al afirmar que los seres humanos, son incapaces de compartir un cierto
grado de arbitrariedad en la exactitud y en la perfeccion, la tesis implica
necesariamente que €stos son seres aporéticos, controversiales y revolucionarios
frente a los sistemas en los que la realidad se computa. Ya en el tema anterior se
habia explorado la naturaleza probleméatica de la humanidad, en la que dijimos
que el sustantivo “problema” significaba predisposicion al pensamiento,

complicacion del pensamiento y ciencia del pensamiento. Es por esta razén, que
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el filosofo italiano suscribio la tesis que posiciona a la ciencia como factor de
cambio y revolucion de pensamiento, pues de otro modo, él mismo hubiese
fracasado en la empresa de afirmar la existencia de una ciencia de la legislacion, o

mejor dicho, una ciencia para la legislacion.

Esto quiere decir, que los cientificos legislativos parten cognoscitivamente
con la desconfianza en los productos legislativos consumados e infalibles, dado
gue la ciencia misma predispone a pensar en una revision de la armonia racional
que debe existir entre los elementos de las normas juridicas que integran las
codificaciones de leyes y las reglas que dirigen la conciencia legislativa. En
conclusion, esta regla de la ciencia de la legislacion alude a la causa por la cual el
pensamiento humano tuvo que recurrir a la noesis especializada del objeto
llamado legislacion, que es definida como la necesidad de crear criterios
orientadores de la actividad legislativa, que guien a la conciencia estatal al rumbo

equilibrado de la organizacion.

Ahora bien, la segunda regla de la ciencia de la legislacion se entiende
como la correspondencia de la ley con los planos reales que le sirven de materia
para una idealidad adyacente, es decir, el grado de coordinacién existente entre la
ley y la realidad factica, tanto natural, como humana. Cayetano denomina a esta

coordinacién “bondad”®.

Esta bondad, a su vez, es entendida como un nivel de racionalidad que
obliga a la ley a responder al estimulo del orden natural micro y macrocosmico, y
al orden cultural tanto en lo individual como en lo colectivo, es decir, la
congruencia que tiene la ley juridica con la ley natural, u orden natural y con la ley
cultural u orden cultural. Filangieri reconoce al respecto dos niveles de bondad, el
primero, llamado bondad absoluta, y el segundo, llamado bondad relativa.

Dentro de la tesis, la bondad absoluta de la ley consiste en la derrama de

ciertos principios universales de moralidad sobre el contenido de las normas

® Cfr. FILANGIERI, Tomo I, Libro I, capitulo IV., op.cit., p.19.
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juridicas que rigen un Estado, bajo la concepciéon natural de que el hombre
evoluciona su humanidad con la moralidad, asi como la moralidad evoluciona sus
categorias con él. Esto quiere decir que la moralidad es la esencia “humana” que
se expresa como primera legalidad natural a seguir, fuente de todo tipo de
legalidades posteriores. Filangieri consideraba que mientras la legislacion de los
hombres fuera mas congruente con el orden de la naturaleza humana, se
garantizaria la prosperidad de las naciones a través de la realizacion de los

principios de conservacion y de tranquilidad

En este contexto, el término de “bondad absoluta” se aleja de la idea de un
conservadurismo de la moral o de un fanatismo moral, puesto que estas ultimas
tesis proponen una moral inmutable y necesariamente monista; en cambio, definir
una moral absoluta, como una moral inmanentista, basada principalmente en lo
que las cosas del mundo son, més alla de lo que queramos que sean®’, permite
soportar el embiste del relativismo moral y del pluralismo ético®, a través de la
declaracion de una verdad moral residente en los objetos, la cual prescinde per se,

de un consenso para poder determinarse.

No obstante lo anterior, esta moralidad inmanentista u ontoldgica, no
prescinde de la reflexiéon critica, sino que por el contrario, es a través de ésta que
se “revela” lo que las cosas y los actos son en verdad. El objeto y la finalidad de la
bondad absoluta es la revelacion, entendiéndose ésta como la coherencia l6gica
entre la legislacién estatal y la legislacion u orden de la naturaleza humana. La
vision de la bondad absoluta dentro de la ley juridica, puede resumirse en la
necesaria congruencia entre la concepcion naturalista del ser humano, con la
concepcion humana que la ley juridica adopte, propiciando un medio de traslado

de la “antropovision natural” a la “antropovision estatal”.

Por otro lado, la bondad relativa se entiende como la relacién entre las
leyes y el Estado para el cual se elaboran, en un concepto muy similar al de la

® Derivada a su vez del pensamiento de la Etica naturalista.
%2 vid. RACHELS, James, Introduccién a la Filosofia moral., 12 ed., Fondo de Cultura Econémica,
México, 2007., pp. 38-58.
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bondad absoluta, sélo que en este caso, la universalidad en la que debe basarse
la legislacion es en la del Estado mismo; en este nivel de bondad no existe una
derrama supralegal de principios universalmente validos respecto de la naturaleza
del objeto para el cual se legisla, sino que inductivamente se recuperan a traves
de la experiencia de los elementos principales del Estado, como lo son su
poblacidn, su territorio y su tradicidn cultural, politica y juridica. Esto es asi, ya que
esta bondad se encuentra en funcion de la naturaleza accidental o casuistica de la

sociedad-nacién destinataria de la codificacion juridica.

A diferencia de la bondad absoluta, la cual procura la equilibrada identidad
entre la vision naturalmente humana y la diversa juridicamente adoptada o
reformada, la bondad relativa surge por la identidad racional entre la conciencia
legislativa y una realidad estatal determinada; dicha bondad esta circunscrita a
una particularidad existencial del fendmeno estatal, la cual se limita con los
elementos caracteristicos del objeto in genere, imposibilitando que un criterio de

bondad relativa sea aplicable a un diverso Estado para el cual no fue originado.

La bondad relativa adquiere significancia solo cuando diversos factores
identificados como “objetos naturales del Estado” entran en relacion con la
actividad legislativa. Este contacto implica el ejercicio cientifico de produccién
juridico normativa por parte del legislador, a partir del computo de ciertos estratos
“juridicamente relevantes” de la realidad de una determinada sociedad, bajo la
mas estrecha identidad entre la idealidad de las nomas juridicas y el acontecer
cotidiano del conglomerado. Para ejemplificar tal efecto, debemos recurrir a la
clasificacion que Filangieri hace de las leyes con respecto al objeto de regulaciéon
de cada una de ellas, pues en ella se ilustra lo que el legislador debe atender de la

realidad.

La clasificacion posiciona siete categorias distintas de leyes que deben
constituir el producto legislativo de un Estado®, en donde cada una de ellas es
congruente al objeto de su regulacion. La primera categoria es la de las leyes

®3 Cfr., FILANGIERI, Tomo I, Libro I, capitulo X., op.cit., pp. 54-71.
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politicas, que regulan el objeto humano de la sociedad; la segunda categoria es la
de las leyes economicas, que regulan el objeto de las riquezas; la tercera
categoria es la de las leyes penales y criminales, que regulan el objeto de la
seguridad y la tranquilidad; la cuarta categoria es la de las leyes de la educacion,
qgue regulan la instruccién publica y la decencia; la quinta categoria es la de las
leyes religiosas, las cuales tienen por objeto la espiritualidad de la sociedad; la
sexta categoria es la de las leyes de propiedad que tienen por objeto a los bienes;
y finalmente, la séptima categoria, constituida por las leyes de la familia y las
buenas costumbres, que tienen por objeto la estructura de la sociedad.

Las relaciones antes enunciadas entre los objetos naturales del Estado y
las leyes que los regulan, ejemplifican claramente la coordinacion proporcional
entre el elemento juridicamente relevante y su regulacion juridica, delimitando asi
las proporciones genéricas del Estado. Sin embargo, las diferencias entre
naciones propician necesariamente que estas proporciones sean especificas con
el modo de acontecer de la realidad social, la cual puede ser completamente ajena
entre dos Estados que llegasen a compartir uno de estos elementos generales

En efecto, las relaciones entre los objetos naturales del Estado y su
legislacion, no son materia suficiente para considerar a la bondad relativa
plenamente existente; si bien es cierto que cada objeto acusa a una ley y éste se
configura como la materia de ésta, no es sino hasta que el legislador inserta en la
relacion una serie de criterios racionales de eficacia y finalidad, proporcionales a la
realidad para la que se legisla, que podremos estimar que la ley es buena de
forma relativa. Lo anterior es asi, ya que como se sostuvo anteriormente, la

bondad relativa no es susceptible de ser extrapolada universalmente.

Finalmente, es preciso destacar que los objetos naturales del Estado no
deben confundirse con los objetos de la ciencia de la legislacion; los primeros
aluden a los elementos que conforman un Estado y sobre los cuales debe crearse
una normatividad casuistica y facticamente proporcionada (bondad relativa);

mientras que los segundos, se definen como las causas mismas de la ciencia de
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la legislacién, es decir, la potencia creadora de la ciencia (bondad absoluta, el ser

humano y el Estado).

Hasta aqui, hemos pretendido explicar brevemente la tesis de Cayetano
Filangieri sobre el reconocimiento de una ciencia de la legislacion, la cual servira
para adentrarnos cada vez mas en el objetivo de este trabajo de investigacion.
Ahora bien, es momento de declarar si se suscribe la tesis de la ciencia de la
legislacién en sus términos o si ésta es aplicable a nuestro tiempo y realidad con
una serie de adecuaciones particulares con implicaciones generales; es necesario
para tal efecto, atrevernos a definir qué es la ciencia de la legislacion, pues en
esta operacion conceptuadora, saltaran a la razon aquellas partes de la tesis que

se suscriben y por ende las que se suprimen.

Una vez abordada la tesis del fildsofo italiano, la cual constituye el
paradigma de inicio para la nuestra, nos es factible definir en los términos

siguientes a la ciencia de la legislacion:

“La Ciencia de la legislacion es la unidad sistematica y metddica de
reflexion cognoscitiva de los problemas deontolégicos de las leyes,
tendente a la correcta aplicacién del conocimiento cientifico en las normas

juridicas, en aras de la profesionalizacion de la produccion del Derecho”.

1.1.3. Objeto y método de la Ciencia de la Legislacion.

Como se ha estudiado, la ciencia de la legislacion que protagonizé el
pensamiento de Filangieri poseia un objeto de estudio complejo, susceptible de
ser dividido en perspectivas generales y particulares respectivamente. Como
objeto genérico, la ciencia enfocaba su estudio en las leyes constitutivas del
sistema juridico normativo, interesada principalmente en precaver la proporcion

que éstas tuviesen con los ordenes preestablecidos por las condiciones naturales
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del hombre y del Estado®. Consecuentemente, la ciencia importaba también una
serie de objetos particulares, identificados con la expresién existencial de la
sociedad para la cual se legislaba, una serie de fuentes materiales de las normas
juridicas, en cuya esencia se resguardaba la naturalidad del Estado. Tal
bifurcacion fue producto de los diversos métodos empleados en aras de obtener la
finalidad de la ciencia de la legislacion, la cual consistié en la relacion constante
entre los objetos naturales del Estado y sus leyes, a través de las prescripciones

cientificas de dicha disciplina.

Sin embargo, Filangieri no determind especificamente qué metodologia
debia seguirse para alcanzar el objetivo de la ciencia de la legislacion, sino que
Gnicamente enuncié qué instrumentos prescriptivos harian posible la
correspondencia entre los objetos naturales del hombre y del Estado con los
productos legislativos. A pesar de esto, es posible vislumbrar inductivamente la
sub-naturaleza del discurso filosoéfico, asi como los métodos empleados por la
ciencia de la legislacién y por las disciplinas que en su momento sirvieron de
auxilio a los planteamientos cientificos de ésta. El punto de partida del ejercicio
inductivo se halla en el concepto de “ley” y en el sentido polisémico que la ciencia

de la legislacion de Filangieri le atribuyo.

Una de las particularidades de este pensamiento, fue la exorbitancia en la
delimitacion conceptual de las leyes, es decir, la expansion de su esencia ideal
mas alla de lo que la tradicional dogmatica juridica romana habia dado a las
normas juridicas a través de sus interpretaciones por los juristas®. Lo anterior
implica que para Filangieri, las normas no eran Unicamente sentencias logico-
hipotéticas, integrantes de un lenguaje o sistema juridico-normativo esencialmente
prescriptivo, sino que configuraban el resultado de una coordinacion sistemética

preexistente al Derecho mismo, de naturaleza eminentemente antropoldgica,

® Dentro de la tesis, el Estado estd sujeto a ciertas caracteristicas predispuestas por las

condiciones naturales del conglomerado, las cuales, definen los contenidos materiales de las
normas juridicas. Esta naturalidad se identifica directamente con los objetos particulares de las
normas.

® Cfr. ATIENZA, Manuel, Contribucién a una Teoria de la Legislacion., 12 ed., Civitas, Madrid.,
1997, p. 16.
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filosofica, historica, y politica, responsable de la justicia en las estructuras sociales,
mas que el resultado de las interpretaciones de los peritos en Derecho. El discurso
de la propuesta de Filangieri reconoce como verdadero sistema normativo a
aguella racionalidad que yace inmanente en el orden natural de las cosas, incluso
en aquellas que son creadas por el hombre; el Derecho positivo en este
pensamiento, no es otra cosa que el Derecho Natural reconocido y legislado por el
Estado.

La ciencia de la legislacion propuesta por el filosofo, importaba
mayoritariamente un cuidado en la legislacibn como actividad eminentemente
politica, a través de una justa correspondencia entre la conciencia natural y social
de los ciudadanos integrantes de los cuerpos legislativos, con las necesidades
fundamentales del conglomerado destinatario de los productos normativos. Esto
fue asi, pues la perspectiva politica del fildsofo encontraba razéon en la antigua
proporcion aristotélica entre el Estado y el individuo, la polis y el homo, en donde

la politica seria para el Estado, lo que la ética para el hombre®®.

Asimismo, el filésofo pretendié evitar la reduccion conceptual de las leyes,
propiciando su trasfondo hacia las verdaderas causas de la legislacion; para esto,
dividié temporalmente el objeto principal de su estudio, haciendo hincapié en la
etapa previa a la elaboracion de las normas, en la que el legislador, cual cientifico,
obtiene de su percepcion y de su juicio, la materialidad idénea que sera contenido
de la legislacion futura. Debido a la diversidad natural de esta materialidad, la
ciencia de la legislacion requiri6 de un encuentro interdisciplinario entre diversos
saberes hacia su objeto principal de estudio, disciplinas autbnomas acusativas de
cada uno de los objetos naturales del Estado, las cuales habian hecho de éstos
sus objetos principales. Cada una de estas ciencias, en cierta medida auxiliares de
la ciencia de la legislacién, fueron capaces de ampliar los horizontes de la
conciencia legislativa, atribuyéndole una perspectiva adecuada para un trato

legislativo acorde a la naturaleza del objeto material de la sociedad. Ningun

% cfr. GOMEZ FRODE, Carina, Introduccién a la Teoria Politica., 12 ed., Oxford University Press,
México, 2000, p. 4.
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conocimiento especulativo o seudocientifico de los objetos materiales, hubiese
podido atribuirle a la ciencia de la legislacion la nociéon natural verdadera, para
configurar la adecuada correspondencia perseguida por ésta.

Por tanto, puede decirse que fueron mdultiples los procesos cognoscitivos
que acercaron con certeza a la ciencia de la legislacion con su objeto general,
pues las disciplinas que se concentraron en los objetos particulares, recurrieron al
uso de sus métodos propios, para asi poder ofrecer a la unidad metodolégica de la
ciencia de la legislacién, el material idoneo para proceder con la teorizacion de sus
planteamientos generales. La unidad metodoldgica de la ciencia de la legislacion
conjugd un sistema inductivo con uno deductivo, dentro de una perspectiva
realista y naturalista del Derecho®, pues su teoria legislativa estaba
fundamentada en la inmanencia de ciertos 6rdenes naturales preexistentes a los
ordenes normativos positivos, los cuales debian servir como contenido de las
codificaciones juridicas, a través de la derrama de los principios universales de la

moral y de la naturaleza.

De paso a la evolucidon de las perspectivas, las unidades teorica y
metodoldgica de la ciencia de la legislacion precursora, consiguieron posicionarse
como paradigma en el pensamiento de los estudiosos de las leyes, sin importar la
perspectiva desde la cual se pronunciaran sus propuestas. Desde el enfoque
juridico, ya no desde la perspectiva politica, la ciencia de la legislacion predico
dentro de la dimensién normativa del fendémeno juridico, un prodigioso legado de
los postulados de su precursora, bajo tres aspectos fundamentales: primero, la
importancia de la relacion factica y cognoscitiva entre el legislador cognoscente y
la condicién natural del objeto material del Estado; segundo, la conveniencia del
mantenimiento de una racionalidad arménica entre el orden de las normas
juridicas y la naturalidad de sus contenidos, y tercero, el caracter instrumental y

finito de las leyes.

®7 Correspondientes respectivamente a la dimension factica y axiolégica del fenémeno juridico. Vid.
infra, Estatuto epistemoldgico de la Ciencia de la legislacién frente a la Ciencia juridica., pp. 49-50.
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Sin embargo, la ciencia de la legislacién contemporanea, considerada por la
doctrina de la ciencia juridica como parte sustancial de la Teoria General del
Derecho®, matiza su unidad teérico-metodolégica dentro de los conceptos
juridicos fundamentales de la técnica juridica. La afectacion del objeto y del
método se subsume a un principio de orden pragmatico, en el cual, la ciencia de
la legislacion 6 técnica legislativa, abandona la explicacion de una realidad, por
adentrarse en el estudio de la produccion de resultados practicos y determinados,

bajo el auspicio de conocimientos ciertos y previos®.

En esta tesis, la perspectiva politosofica de la ciencia legislativa precursora,
es encausada hacia el uso de los conocimientos cientificos descriptivos y
prescriptivos del mundo, como tecnologias al servicio de la técnica de
construccion formal de normas juridicas. Como resultado de esto, la ciencia
legislativa contemporanea considera como objeto de estudio a los procesos de
incorporacién de reglas, intereses y valores al sistema de Derecho positivo’,
tradicionalmente llamados, fuentes formales del Derecho. Tales fuentes son
congruentes con los procedimientos de formalizacion-validacién de los contenidos

materia de incorporacion normativa en el Derecho positivo.

En los 6rdenes o sistemas juridicos, la categoria conceptual de “fuente
formal del Derecho” esta regida por una clase de normas pertenecientes a los
procesos de creacion juridica; estas normas de produccién legislativa, engendran
una serie sistematica de actos formales en que la autoridad o autoridades
legislativas, elaboran las leyes que estaran vigentes en un determinado Estado,
asi como aquellas que dejaran de estar en vigor. Los procesos de incorporacion
de contenido material establecidos por el legislador no sélo regulan los procesos
generadores de normas sustantivas, adjetivas y constitutivas, sino también crean

las normas de produccién juridica que los constituyen.

%8 Cfr. ALVAREZ LEDESMA, Mario. I., Introduccion al Derecho., 22 ed., Mc Graw Hill., México,
2010, p.63.

%9 Cfr. ATIENZA, Manuel., Contribucién a una Teoria de la Legislacion., op.cit., p.21.

° Cfr. ALVAREZ LEDESMA, Mario. I., op.cit., pp.139-141.
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Particularmente, la ciencia de la legislacion no procura directamente otra
variante creacionista del Derecho, mas que a la legislacién misma. No obstante, el
resto de los procesos ‘“indirectos” de la creacibn de Derecho, como la
jurisprudencia, los principios generales del Derecho, la costumbre juridica, los
actos de autoridad y la doctrina, repercuten importantemente en el desarrollo
pragmatico de la creacion normativa, a través de su orientacion en la aplicacion,

interpretacion y estudio de los productos legislativos .

Finalmente, es importante destacar cual es el método empleado por la
ciencia de la legislacion en su empresa de estudiar los procesos de incorporacion
de contenido material al sistema juridico. Dado que la ciencia de la legislacion
contempordnea es inordinada en la técnica juridica, el método al cual nos
referiremos sera el correspondiente al de la técnica legislativa, la cual importa el
estudio de los procesos de creacion de normas juridicas. La técnica legislativa
procede mediante un sistema de conocimiento inductivo, el cual parte de tres
elementos bésicos de la realidad: primero, el Derecho positivo vigente en el
Estado, segundo, las necesidades sociales y finalmente, las peculiaridades del

leguaje juridico .

Estos elementos sirven como auxilio al legislador al momento de la
conceptualizacién de la norma juridica. El Derecho positivo funge como un sistema
depositario de la noma, el cual la diferencia de otras normas (a pesar de su
contenido); las necesidades sociales configuran el contenido per se de la norma,
gue segun su naturaleza puede ser juridico o de cualquier otra indole; el lenguaje
juridico constituye el movil de la expresion del mensaje normativo dentro del
sistema y de su eficacia en la vida cotidiana, pues ya que la forma ldgico-
linglistica de la redaccion de la norma, es la condicionante principal del grado de

asequibilidad por parte de los destinatarios del mandato.

La interaccion inductiva de estos elementos acarrea como consecuencia la

compatibilidad de las normas dentro del sistema juridico, a través de un complejo

"t campo de trabajo de la Dogmatica juridica.
2 Cfr. ATIENZA, Manuel., Contribucién a una Teorfa de la Legislacion., op.cit., p.21.
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de racionalidades que responden a factores juridicos, sociolégicos y logico-
linguisticos, con la finalidad de optimizar la produccion juridica. La racionalidad
juridica de las normas, es un estado que depende del principio de compatibilidad,
el cual representa una salvaguarda de la unidad y coherencia de la racionalidad
lato sensu del Derecho; bajo este esquema, el grado de incompatibilidad de una
norma en el sistema es directamente proporcional a su grado de irracionalidad

juridica dentro de las pautas de la teoria y ciencia legislativas.

1.1.4. Estatuto epistemolégico de la Ciencia de la Legislacion frente a la

Ciencia Juridica.

El estatuto epistemoldgico de la ciencia de la legislacidn, constituye una
parte importante del debate cientifico que los filésofos del Derecho han erigido
ante las dificultades de reconocer cientificamente una distincion entre esta
disciplina y la ciencia del Derecho’®. Dicho debate se centra fundamentalmente en
resolver dos cuestiones epistemoldgicas a saber: primero, la cuestién referente a
la naturaleza cientifica de la unidad tedrico-metodoldgica de la ciencia de la
legislacion y de la ciencia juridica; y segundo, la autonomia cientifica del objeto y

del método de cada una de éstas.

Sobre la naturaleza cientifica de los conocimientos y métodos de la ciencia
de la legislacion y de la ciencia juridica, el debate opone la existencia de una
considerable ambigledad linguistica respecto del concepto de ciencia, cuando
este es empleado para referirse a la “actividad” juridica, la cual es considerada

para tal efecto como una practica relativamente cientifica’®. Este pensamiento

® Debate monoldgico con el cual Manuel Atienza inicia su disertacién sobre los conceptos

fundamentales de la Teoria General del Derecho, en relacion con la aproximacion epistemolégica
de la Ciencia de la Legislacién. Al respecto véase, ATIENZA, Manuel., Contribucién a una Teoria
de la Legislacién., op.cit., pp.15-25.

™ La cientificidad de los conocimientos juridicos del Derecho generalmente es negada por juristas
y fildsofos del Derecho que conciben a la actividad juridica como una serie de pasos técnicos que
posibilitan la aplicaciéon de conocimientos cientificos y tecnoldgicos en el orden juridico, con la
finalidad de que estos conocimientos puedan integrar “tecnologias juridicas”. A proposito Manuel
Atienza advierte tal situacion. Al respecto, véase ATIENZA Manuel., Contribucién a una Teoria de
la Legislacién., op.cit., p.23.
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generaliza la imposibilidad de reconocer una unidad teérica y una unidad practica
capaces de explicar la problematizacién juridica, por lo que, Gnicamente es factible
concebir la aportacion integral de “saberes juridicos” desde los cuales pueda
explicarse el fendémeno juridico, pero sin constituir un sistema de conocimientos
homogéneo y autbnomo. De esta manera, los detractores de la naturaleza
cientifica de los conocimientos juridicos, indican que la calificacién “cientifica” es
s6lo compatible con disciplinas que demuestran la veracidad de sus enunciados
bajo el auspicio de la verificacion factica, caracteristica propia de las ciencias que

estudian objetos reales.

La ambigledad lingtiistica antes mencionada es factible de ser derrotada,
puesto que a través de las definiciones anteriormente expuestas sobre las ciencias
facticas y las ciencias formales, queda demostrado que bajo el espectro
epistemoldgico, existe una amplia gama de objetos que son estudiados por
ciencias, y que no obstante sus caracteristicas propias, hablamos de un quehacer
cientifico. Es por esto que la esencia “cientifica” no se reduce al estudio de un
objeto factico dependiente de un método de demostracion verificable, sino a la
racionalidad metddica, sistematica y filos6ficamente fundada de los conocimientos

descriptivos y prescriptivos de un objeto.

Consecuentemente, la segunda cuestion del debate epistemoldgico cobra
relevancia. El debate sobre la existencia de la autonomia en el objeto y en el
método tanto de la ciencia de la legislacion, como de la ciencia juridica, significa
un primer trazo de las delimitaciones afirmativas que pretendemos sostener
respecto de la cientificidad de los conocimientos juridicos; para tal efecto, es
necesario averiguar si al hablar de ciencias de la legislacion y del Derecho nos
referimos a “perspectivas diferentes” del fenébmeno juridico, aportadas por ciencias
juridicas, o bien, a “conocimientos cientificos” que explican el mismo objeto de
estudio bajo metodologias autonomas. Antes de partir en esta breve reflexion, es
requisito sine qua non, que reconozcamos “cientificamente” los conocimientos de

cada una de estas disciplinas, debido a que la premisa inicial del tépico se origina
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de la existencia formal de una ciencia del Derecho’, asi como de su relacion

interdisciplinaria con la ciencia de la legislacion.

El problema a tratar surge especificamente con la tesis de la indefinicion”®,
la cual considera que la ciencia juridica y la ciencia de la legislacion no encuentran
una distincion respecto de su objeto de estudio y de su metodologia; por
consiguiente, este pensamiento abre la posibilidad de coordinacion entre la ciencia
de la legislacion y el gran entramado de disciplinas juridicas, que se encuentran

inordinadas en la unidad sistematica que compone a la ciencia del Derecho”’.

Esta tesis ha remarcado las dificultades para distinguir
epistemologicamente a una ciencia de la otra, en razon de que el estudio de la
legislacion ha admitido una pluralidad de perspectivas cientificas, las cuales han
engendrado diversos métodos factibles para conocer, explicar y predecir las leyes.
Paradéjicamente, esta hipétesis ejemplifica la imposibilidad de la distincion a
través de los criterios diferenciadores que deductivamente podrian reconocerse
bajo la perspectiva de la clasica dogmatica juridica, dentro de la expresion

puramente juridica del Derecho (dimension normativa).

En la dimension puramente juridica o normativa, la ciencia del Derecho es
entendida como una disciplina analitica de la normatividad del orden juridico que
tiene por finalidad (a través de su descripcion y su prescripcion) la
conmensurabilidad de las normas. Para tal efecto, el fenbmeno juridico esta
constituido esencialmente por el lenguaje normativo, el cual reconoce su presencia
netamente juridica. En el mismo sentido, la ciencia de la legislacion se define
(independientemente de la forma en la que la hemos definido) como la técnica
legislativa aplicativa del conocimiento cientifico de la ciencia del Derecho, en el

ambito tedrico de la produccidén de normas juridicas.

Los criterios de distincion entre ambas ciencias, provienen de las

concepciones normativas de la tradicional dogmatica juridica, y de la incipiente

’®> También llamada ciencia juridica.
® ATIENZA, Manuel., Contribucién a una Teoria de la Legislacion., op.cit., p.16.
" Vid. supra., Objeto y método de la Ciencia de la Legislacion., p. 41.
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técnica legislativa, las cuales proceden paralelamente al estudio estricto de la
racionalidad formal y juridica de las normas de Derecho. El primero de estos
criterios de distincién se describe en el estado de la norma juridica’®, en él, la
norma es concebida como un proceso y como un producto. Bajo este
razonamiento, el criterio aparta a la dogmatica juridica de la técnica legislativa, al
considerar que ésta se ocupa exclusivamente de los procesos de creacion de las
normas juridicas, mientras que la dogmatica, solo de su correcta interpretacion y
aplicacion en un sistema juridico determinado, partiendo de ellas como una

realidad ya dada.

El segundo criterio de distincién consiste en el nivel epistemolégico’ de la
norma juridica y es aquel que considera que la dogmatica juridica se ocupa de lo
que el Derecho es, y que la técnica legislativa se ocupa de lo que el Derecho debe
ser. La tesis de la indefinicion encuentra en los dos criterios, razones suficientes
para estimar que existen mas semejanzas que diferencias entre las actividades de
cada una de las ciencias. Sobre el criterio del estado de la norma, la tesis
considera que a la dogmatica juridica, le es sumamente importante el momento
del proceso de elaboracion normativa, debido a que su labor primordial reside en
la interpretacion correcta del sentido de las leyes para su posterior aplicacion, la
cual no podra ser adecuada si ignora la dinamica previa a la existencia formal y
material de dichas leyes objeto de su atencién. Lo mismo puede decirse de la
técnica legislativa, la cual necesitara interesarse por el “después” de la norma que
crea, en el entendido de que deberd saber qué ha ocurrido con los productos
legislativos que ha generado, en aras del mejoramiento progresivo y de la

profesionalizacién de la legislacion.

En cuanto al criterio del nivel epistemologico, la tesis descarta momentos
exclusivamente descriptivos en la dogmatica juridica y momentos exclusivamente
prescriptivos en la técnica legislativa; la razon de ello se encuentra en que ambas

disciplinas son tanto descriptivas como prescriptivas dentro de una labor

® ATIENZA, Manuel., Contribucién a una Teoria de la Legislacion., op.cit., p.17.
" vid. supra., Nociones preliminares y epistemologia de la Ciencia de la legislacion., p. 21.
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eminentemente optimizadora. No obstante que la dogmatica juridica parta de las
normas en cuanto son, su analisis prescinde de la abstencién de la labor critica,
por lo que el jurista puede y debe perfeccionar el material preexistente con su
interpretacion dentro del sistema juridico. Asimismo, la técnica legislativa recurrira
al contenido de las normas juridicas existentes, junto con todos y cada uno de los
elementos aportados por la realidad de la sociedad, como punto de referencia
para nuevos proyectos legislativos, en una armonia con la racionalidad del sistema

juridico.

En resumen, la tesis de la indefinicion o de la indeterminacion del estatuto
epistemoldgico de la ciencia de la legislacion, niega que esta sea una disciplina
autonoma del Derecho, tal como lo son las ciencias ancilares que investigan
interdisciplinariamente al fenémeno juridico. Para este pensamiento, la ciencia de
la legislacion no es otra cosa que una expresion lata e iconica sobre las labores
cientificas que llevan a cabo la Teoria General del Derecho, a través de la
dogmatica juridica y de la técnica legislativa, dentro de su finalidad de

conmensurar las normas de Derecho.

Visto lo anterior, el estatuto epistemolégico de la ciencia de la
legislacibn ha sido relativizado considerablemente dentro de la dimensién
normativa del fenémeno juridico; sin embargo, no puede decirse lo mismo del
resto de las dimensiones reales que lo conforman, pues esto conllevaria a declarar
temerariamente que el Derecho es solo un sistema légico de normas juridicas
reguladoras del comportamiento humano. Como nuestra intencidon no es esa, es
oportuno invocar la racionalidad de ese conjunto de normas, basada en la

tridimensionalidad del fendmeno juridico.

La tridimensionalidad del fenomeno juridico, o también Illamada
multidimensionalidad del Derecho, es una corriente de pensamiento iusfiloséfico
gue reconoce tres perspectivas filoséficas del Derecho; para este pensamiento, el
Derecho tiene una esencia trifocal constituida por la eticidad, la realidad
fenoménica y la normatividad, esto quiere decir, que el Derecho implica una serie

de valores morales concebidos, reconocidos e importados juridicamente, a traves
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de la experiencia factica de la sociedad, dentro de un sistema légico hipotético y
predictivo de normas juridicas reguladoras de vida humana®. Los principales
exponentes de esta teoria son Miguel Reale, Eduardo Garcia Maynez®' y Luis
Recaséns Siches® (éstos dos Ultimos como enriquecedores teéricos), quienes
reconocieron que el fendmeno juridico era en si mismo valor moral, hecho social y

norma juridica®:.

La teoria de la tridimensionalidad del Derecho ha contribuido
importantemente a la epistemologia de la Ciencia juridica, pues ha reconocido una
amplitud en la naturaleza ontolégica de su objeto de estudio y como consecuencia,
una mayor colaboracién y complementariedad entre disciplinas juridicas y ciencias
autbnomas ancilares, dentro de los planteamientos tedricos del Derecho.
Epistemoldgicamente, la concepcién de la Ciencia del Derecho es susceptible de
ser replanteada con base en la teoria tridimensional del Derecho, bajo tres
dimensiones ontolégicas, dos perspectivas juridicas y dos niveles de

conocimiento®?.

El replanteamiento reconoce tres dimensiones desde las cuales el
Derecho puede ser abordado cientificamente, estas son la normativa, la factica, y
la axiologica o valorativa, correspondientes respectivamente con los enfoques
normativo, sociolégico y ético del Derecho. Dentro de cada una de las
dimensiones, el replanteamiento reconoce también dos perspectivas cientificas
desde las cuales es estudiada la “parte” del Derecho que se trate, estas
perspectivas son la interna o desde la ciencia juridica, y la externa o desde las
ciencias ancilares. La perspectiva interna alude al estudio de la fenomenologia
juridica con metodologia juridica, por parte de las disciplinas integrantes de la
Teoria General del Derecho y de la Filosofia del Derecho; por su parte, la

perspectiva externa implica el estudio de la fenomenologia juridica por parte de las

% vid. REALE, Miguel, Teoria Tridimensional del Derecho, Saraiva, Sao Paulo, 1968.

8. Cfr. GARCIA MAYNEZ, Eduardo, Introduccion al Estudio del Derecho, 442 ed., Porrta, México,
1992; Positivismo juridico, realismo sociolégico y iusnaturalismo, 42 ed., UNAM, México, 1989.

8 Cfr. RECASENS SICHES, Luis, Tratado General de Filosofia del Derecho, 182 ed., Porria,
México, 2006.

8 Vid. ALVAREZ LEDESMA, Mario. 1., op.cit., p.56.

® Ibidem., p.59.
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ciencias in genere, a través de una metodologia no juridica, pudiendo o no

considerar al Derecho como su objeto de estudio central.

Finalmente, los niveles de conocimiento en los que se puede situar el
estudio de las dimensiones, bajo una determinada perspectiva cientifica, son el
factico o positivo y el filosofico. Estos niveles de conocimiento coinciden con los
llamados niveles epistemoldgicos ontolégico y deontolégico, y consisten en
explicar como es el Derecho (una vision descriptiva de la fenomenologia) y cémo
deberia ser el Derecho (una vision prescriptiva de la fenomenologia), El nivel
factico u ontoldgico es descriptivo, mientras que el filosofico o deontolégico es

prescriptivo.

Integrando estas tres escalas en el esquema epistemoldgico de la Ciencia
juridica, la estructura cientifica de las tres dimensiones del fendmeno juridico

gueda de la siguiente forma:

» Dimension factica: La dimension factica concibe inicialmente al
Derecho como un fendbmeno social, un acontecer que se presenta
como resultado de la vida en sociedad. Esta dimension es estudiada
Unicamente bajo la perspectiva cientifica externa, en las dos
modalidades metodoldgicas y en el nivel epistemoldgico ontoldgico o
factico; ElI Derecho como un “hecho” es abordado por la metodologia
propia de ciencias como la Sociologia, la Antropologia, la Historia, la
Ciencia Politica, la Ciencia Econdmica, asimismo, es estudiado a
través de metodologia juridica por ciencias juridicas ancilares como
la Sociologia Juridica, la Historia Juridica o del Derecho, la Etica y la

Logica juridicas.

» Dimension normativa: La dimension normativa concibe al fendmeno
juridico en su expresion estrictamente juridica, el Derecho se
considera como un sistema racional de normas coactivas que
prescriben la conducta social debida. Esta dimension solamente es

conocida y analizada bajo la perspectiva cientifica interna, y dentro
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de los dos niveles epistemoldgicos. Respecto de lo que el Derecho
es, la dimensién normativa recurre al auspicio de disciplinas juridicas
como la dogmatica juridica, la técnica juridica y la l6gica juridica,
guienes se concentran en la problemética surgida de la “juridicidad
de las normas de Derecho”, consistente en su elaboracion,
interpretacion, aplicacion, transformacion y sistematizacién. En el
nivel de conocimiento dirigido a la determinacion de como debiese
ser el Derecho, la dimensién normativa del fenomeno juridico acude
al saber de la ontologia juridica y de la teoria del Derecho®, quienes
sostienen que es posible encausar el ser del Derecho hacia su
naturaleza ontolégica verdadera, por medio de la sistematizacién
noética para crear, interpretar, complementar y conciliar las reglas

del sistema juridico con el ethos juridico®.

» Dimension axiolégica o valorativa: La Ultima de las dimensiones
considera al Derecho como un valor, asi como un portador y garante
de valores de todas clases, principalmente morales. Esta doble
consideracion valorativa, permite mirar al fendmeno juridico como
una valia instrumental, y como una trascendental respecto de la vida
del ser humano. Esta dimension es estudiada bajo la perspectiva
cientifica interna y externa, y dentro de los niveles epistemolégicos
ontolégico y deontolégico. Las disciplinas juridicas ancilares que
abordan la valia trascendental del Derecho, en el nivel
epistemoldgico deontolégico son la Etica y la axiologia juridicas,
cuyos estudios estan centrados en el analisis filoséfico del
fundamento del Derecho mismo; por otro lado, dentro del nivel
epistemologico ontoldgico, la Politica juridica afronta el estudio

I6gico-juridico de los procedimientos por medio de los cuales, los

% A diferencia de la Teoria General del Derecho, la cual procura la delimitacién conceptual de todo
el sistema juridico, la Teoria del Derecho se encarga de la critica cientifica de la ordenacion,
metodologia y aplicacion de dicho sistema.

% La expresién implica el reconocimiento de una ordenacién natural del fenémeno juridico, con
base en la en la naturaleza social del ser humano.
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valores que fundamentan al Derecho se hacen norma juridica
efectiva, es decir, la transmutacion de una norma moral critica, a una

positiva en el ambito de lo juridico.

Como se mencionaba parrafos atras, la dimension normativa relativiza el
estatuto epistemolégico de la ciencia de la legislacién, al encontrar una
coordinacion sinonimica entre ésta y la técnica legislativa, a causa de su
semejanza en el objeto de estudio y en el método mismo. Sin embargo, la técnica
legislativa y la ciencia de la legislacién no son sinénimos fuera de la dimensién
normativa del fendbmeno juridico, de hecho, no son sinébnimos en ningun sentido,
sino homonimos por contingencia. La técnica legislativa es comprendida bajo la
dimensién normativa como la parte pragmatica de la técnica juridica, la cual se
define como la disciplina juridica que estudia y analiza los medios empleados para

la elaboracién, transformacion y aplicacién de las normas juridicas en vigor®’.

La técnica legislativa es en si misma un método de aplicacion de los
conocimientos de la Teoria General del Derecho; su proceder esta dirigido a
materializar en las normas, todo el bagaje tedrico conceptual clasificado en la
dogmatica juridica y en la teoria de la legislacién. La teoria de la legislacién
(segunda integrante de la técnica juridica) hace la principal aportacion teorica de la
técnica legislativa, pues indica a ésta, las directrices contextuales de los
problemas conceptuales mas abstractos de la legislacion. Esto quiere decir, que la
teoria de la legislacion en la dimension normativa del fenédmeno juridico, procura
los contenidos tedricos idoneos para la técnica legislativa, y asi producir un
determinado resultado normativo dadas ciertas condiciones legislativas previas no

manipulables.

En cambio, dentro de la dimensién axioldgica o valorativa del fenGmeno
juridico, la expresion “ciencia de la legislacion” no se entiende en un sentido
genérico de la expresion “técnica juridica”, puesto que aquella implica un saber

especifico y auxiliar de la Ciencia juridica. Para la dimension axiolégica del

8 Vid. ALVAREZ LEDESMA, Mario. 1., op.cit., p.63.
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fendbmeno juridico, la ciencia de la legislacion se encarga del estudio de la
positivizacion de los valores que inspiran al Derecho, dentro de la relacién
socioldgica y filoséfica entre éste y la moralidad de la sociedad. En otras palabras,
esta disciplina iusfilosofica investiga el “cOmo” los valores morales se transforman

en el soporte ético del orden juridico, contenido moral de la juridicidad.

En esta perspectiva del fendmeno, la ciencia de la legislacion es
identificada con la Politica juridica o politica del Derecho, ya que como
anteriormente se dijo de la dimensién axioldgica, sus disciplinas estan encargadas
de configurar al Derecho como un valor instrumental de valores trascendentales, a
través de la reflexion filoséfica de la realidad moral que la juridicidad
necesariamente debe encausar y procurar. Sin embargo, el sitio exacto de la
ciencia de la legislacién 6 Politica juridica se halla en el estudio cientifico de la
transformacién de los valores en sustratos normativos dentro del ordenamiento, es
decir, la ciencia de la legislacion no reflexiona éticamente acerca de los valores y
de la realidad en la que son percibidos, sino que procura que los encuentros entre
juridicidad y moralidad no sean desnaturalizados para con cada uno de los

extremos, segun la filosofia del valor y la filosofia juridica.

La ciencia de la legislacion hace posible que la juridicidad y la moralidad
coexistan y cooperen hacia fines comunes para los dos sistemas normativos, a
pesar de que el juridico prevalezca sobre el moral, por la naturaleza de sus
normas. A diferencia de la ciencia de la legislacion descrita por la tesis de la
indefinicién, la ciencia de la legislacibn “axiolégica” encara el problema
metodoldgico del contenido moral de las normas juridicas, auxiliada por la
reflexion que de ellas hace la Teoria de la Justicia, proveedora de la naturaleza y
circunscripcion conceptual de cada uno de los valores, y categorias morales

susceptibles de ser positivadas en el ordenamiento.
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Por lo tanto, el estatuto epistemoldgico de la ciencia de la legislacion posee
una doble dimension®®. Esto significa que dicho estatuto no puede ser negado en
los términos de la tesis de la indefinicidn, que iguala a la ciencia de la legislacion
con la dogmatica juridica, pero tampoco puede ser exacerbado a horizontes
mayores que lo superpongan a la ciencia juridica, como si se tratara de otra
disciplina cientifica como la Historia, la Politica, o la misma Sociologia. La doble
dimensién se entiende como la bifurcacién tedrica y metédica de la ciencia, y su

vivencia simultanea.

Por un lado, la disciplina tiene su fundamento en la prescripcion teérica de
la Teoria General del Derecho (dogmatica juridica, l6gica juridica y teoria de la
legislacién), cuando la dimensién normativa requiere un método de conocimiento
pragmatico sin ulteriores valoraciones filosoficas, para la elaboracion,
transformacion y aplicacion de normas juridicas bajo un criterio de racionalidad
juridico-formal. Por el otro, la disciplina tiene su fundamento en la prescripcion
tedrica de la Teoria de la Justicia (axiologia y ética juridicas), cuando la dimension
valorativa del fendmeno juridico requiere de un método de conocimiento filosofico,
predisponente del pragmatico, dirigido al conocimiento del doble estandar
valorativo del Derecho, resultado del estrecho vinculo entre juridicidad y

moralidad.

Tal como lo prescribe la Teoria Tridimensional del Derecho®®, el fenémeno
juridico es una unidad abierta que se desenvuelve junto a otros sistemas
normativos en un ambiente cultural Unico. Esta concepcién del Derecho afecta su
aprehension y comprension y admite, asi como justifica, el andlisis tedrico que
disgrega sus dimensiones, no obstante que en la realidad posea una presencia
Gnica de naturaleza compleja, evidenciada por el andlisis de esos tres mundos que
conforma uno solo. Asi las cosas, y tal como el Derecho mismo, la ciencia de la
legislacion disgrega etapas de su desarrollo como disciplina juridica preocupada

por la elaboracion sistematica de normas juridicas bajo la racionalidad indicada

% A pesar de que para nosotros la verdadera ciencia de la legislacion sea la descrita por la
dimension axiolégica del fenémeno juridico.
% vid. REALE, Miguel, Teoria Tridimensional del Derecho., op.cit.
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por la concepcion tedrica de que se trate, y no importando si el criterio es ético o
juridico formal, este importante saber cientifico constituye una disciplina toral tanto
en la primera como en la segunda perspectiva cientifica del Derecho.

1.2. LaTeoriade lalegislacion.

Toda ciencia o disciplina de conocimiento, ya sea cientifica o filosoéfica,
necesita de un sistema tedrico conceptual en el cual puedan originarse diversas
tesis o planteamientos sobre la aproximacion al conocimiento del objeto de
estudio. La ciencia de la legislaciébn no es la excepcion, y a pesar de que esta
disciplina juridica bifurcada, encuentre diferentes dinamicas teoricas respecto de la
dimension normativa y la dimension axiologica, la teoria de la legislacion in
genere, influencia a ambas expresiones de la ciencia, logrando asi, un punto de

conexién e interaccién entre las dos dimensiones del fenémeno juridico.

Manuel Atienza, en Contribucion a una teoria de la Legislacion, define a la
teoria legislativa como una conformacion dual y analitica, acerca de cinco teorias
especificas que parten de nociones de racionalidad en la ley, intentando explicar la
via en la que los productos legislativos pueden llegar a ser mas profesionales y
mas justos con la realidad factica en la cual se desenvuelven®. Este paradigma
encuentra en su nucleo, la importancia de reconocer y procurar la racionalidad de
las normas juridicas dentro del sistema juridico y dentro de cada uno de los
ordenamientos codificados que lo conforman; asimismo, propugna por el orden
racional en el lenguaje, en la facticidad social, en la teleologia Estatal y en la

moralidad critica del conglomerado.

Congruentemente, este pensamiento dirige la concepcién de la ciencia de
la legislacion hacia una unidad sistematica y metodica de reflexion cognoscitiva de
los problemas deontolégicos de las leyes, tendente a la correcta aplicacion del

conocimiento cientifico en las normas juridicas, en aras de la profesionalizacion de

% vid. ATIENZA, Manuel., Contribucién a una Teoria de la Legislacion., op.cit.
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la produccién del Derecho. Esto quiere decir, que tanto en la dimension normativa,
como en la dimension axiolégica del Derecho, la ciencia de la legislacion tendra
por objetivo el perfeccionamiento del contenido y de los procedimientos de
elaboracion, transformacion y aplicacion de las normas juridicas vigentes, bajo las

proyecciones de la Teoria General del Derecho y de la Teorfa de la Justicia®".

La teoria de la legislacion es concebida por este autor, como una parte
esencial de la teoria del Derecho, que estudia y prescribe la técnica legislativa
dentro de una concepcion pluralista de lo juridico, en la que puedan converger la
moralidad, la politica, y la sociologia como medios conmensurables de dicha
técnica. El autor advierte que la posibilidad de que lo anterior acontezca, radica
exclusivamente en el replanteamiento tedrico del concepto del Derecho. Sin
embargo, la teoria por si misma amplia la posibilidad de un replanteamiento de la
concepcion del Derecho, pues consideramos que la teoria tridimensional del
Derecho, tratada brevemente en el tema anterior, influye fundamentalmente en la
teoria de la legislacion, y en la idea de racionalidad de la ley, la cual corresponde
con una integracion plena de las tres dimensiones desde las cuales puede

expresarse el fendbmeno juridico.

El desarrollo de la teoria de la legislacién puede afrontarse desde un doble
analisis, uno interno y uno externo; el analisis interno de la teoria corresponde con
la explicacion de los cinco niveles de racionalidad que la teoria de la legislacion
considera fundamentales para la integracion de las tres dimensiones del Derecho
dentro de su legislacion, los cuales seran analizados en el ultimo subtema del
presente tema. Por otro lado, el andlisis externo implica el estudio de la técnica
legislativa completamente integrada por la porcion de racionalidad de cada una de
las teorias o criterios que individualmente afectan los elementos de la actividad
legislativa. A su vez, el andlisis externo procede con tal estudio a través de dos
fases 0 niveles de interaccion, el estatico y el dinamico. La fase estatica se

concentra en el analisis abstracto de la relacién de los criterios de racionalidad,

! Vid. CALSAMIGLIA, Albert, (Es la moral el unico criterio para legislar?, Revista Doxa. N.13.,
Universidad de Alicante-Area de Filosofia del Derecho, Alicante, 1993. pp. 161-178.

-55-



prescindiendo de su insercion en el proceso real de la legislacion; la fase
dinamica, por el contrario, inserta practicamente las relaciones entre las nociones
de racionalidad para dar cuenta del proceso real de legislacién, y con ello, las

repercusiones que podrian tener en éste.

La realizacion de un analisis externo de tipo dinamico del proceso
legislativo, es uno de los objetivos centrales de la teoria de la legislacion, pero
también, sin duda, el mas dificil. Manuel Atienza elabora un esquema en el que
plasma graficamente la insercion del andlisis estatico dentro del proceso de la
legislacion, tomado como base los modelos de Noll, de Wroblewsky y de
Losano®. En el esquema, el autor parte de tres fases dentro del proceso de la
legislacion: la fase prelegislativa, legislativa y postlegislativa, las cuales estan
necesariamente interrelacionadas entre si y entre los criterios racionales de la
legislacion. La fase prelegislativa es concebida por el autor como el momento del
proceso legislativo en el que se plantea un problema social nacido de la realidad
factica, con la necesidad de ser regulado juridicamente por su relevancia en el
Derecho; su desarrollo implica una serie de operaciones intermedias para lograr

una propuesta legislativa como solucion al problema factico.

Las operaciones intermedias en esta fase consisten en los andlisis juridico,
pragmatico y ético de la determinacion de los objetivos y los medios para
alcanzarlos. El resultado es la propuesta de solucion legislativa, siempre y cuando
el medio sea legal para solucionar el problema. La siguiente fase es consecuencia
l6gica de la relacién y es quizd la mas compleja de las tres integrantes del
proceso; la fase legislativa esta conformada por un procedimiento interno y uno
externo, distincion que no es posible en la fase prelegislativa, y que seria
irrelevante en la postlegislativa. Esta fase se concibe como el momento de la
recepcion y planteamiento de la solucion legislativa producida en la fase

prelegislativa al 6rgano legislativo. Dentro de las operaciones intermedias de esta

% |bidem., pp. 64-66.
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fase hacia la produccion final, se hallan el procedimiento interno y externo,

correspondientes a la metédica y a la tactica de la legislacién respectivamente®.

El procedimiento interno o metddica de la legislacion, se define como el
modelo de caracter prescriptivo que indica el cdbmo habria que tomar una decisién
racional entro de un proceso legislativo, consistente generalmente en la
promulgacion formal de una ley, o en la produccion material de cualquier norma
juridica fuera de las industrias de los érganos parlamentarios; esta metddica se
compone con el andlisis de la propuesta de solucién legislativa, consistente en el
analisis del problema y la determinacion de objetivos vistos en la formulaciéon de la
misma. Asimismo, se integra de un nuevo estudio sobre el contenido del “futuro”
producto legislativo, el cual se lleva a cabo, por medio del analisis del medio legal
propuesto en la fase prelegislativa, asi como su justificacion ética; finalmente, una
vez alcanzado el estudio anterior, se da paso con la redaccion del producto
legislativo, bajo el auspicio de tres tipos de analisis: el linglistico (armonia con el
lenguaje), el juridico formal (armonia con el sistema juridico) y el pragmético

(impacto en la realidad social)**.

El procedimiento externo o tactica de la legislacion, posee un caracter
descriptivo dentro del proceso de legislacion; es decir, a diferencia del interno, que
es el proceso en si mismo, el externo describe los pasos seguidos para la
promulgacion de una solucion legislativa, regulados normativamente. En esta
tactica de la legislacion, bien puede describirse el contenido del proceso mismo, o
en su defecto, lo que se produce en la practica o “usos” legislativos. El modelo en
cuestion, dado su caracter general, pretende tener un valor didactico, como punto
de partida para la construcciéon de modelos mas operativos respecto de diversos
modelos racionales de toma de decisiones. Tedricamente se pretende que el
contenido del proceso de legislacibn propuesto por la teoria sea el que

genéricamente prevalezca no obstante la diversidad de problemas acaecidos en la

% |bidem., pp. 57-58.

% a realizacion de esta metodologia esta condicionada de acuerdo a la reglamentacion juridica
que cada orden juridico implemente en la legislacién, dentro de las normas que regulan los
procedimientos de creacion de normas juridicas.
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realidad social; sin embargo, los modelos de toma de decisiones a veces pueden
variar considerablemente respecto del proceso, lo deseable en esta situacion es
gue cada modelo pueda ser cuidadosamente descrito y posteriormente regulado,
para otorgar primacia metodoldgica al proceso reglamentado en ley, sobre la

practica legislativa.

Finalmente, se encuentra la etapa postlegislativa, concebida ésta, como el
momento en el que el proceso de legislacion concluye, y la ley entra en vigor,
después de haber sido promulgada. Esta fase abre la posibilidad de examinar el
producto legislativo, bajo la Optica de la racionalidad legislativa en la que debe
estar adecuado todo producto; es importante resaltar que esta fase concibe a
todos y a cada uno de los productos legislativos, como relativamente terminados,
pues su finalidad dentro del proceso es la de proponer una modificacion de la ley,
encaminada a restablecer la racionalidad de la misma. Las operaciones
intermedias que conforman esta fase se identifican con los procedimientos
abstractos de la estatica legislativa, correspondientes a cada uno de los niveles de
racionalidad que reconoce la teoria de la legislacion, los cuales seran objeto de

nuestro estudio mas adelante.

En todo proceso de legislacion existe una fase legislativa, que segun los
modelos de toma de decisiones (y los problemas mismos), serd& mas o menos
compleja; la fase postlegislativa puede carecer de importancia, y la fase
postlegislativa no existir, pues un producto legislativo, no necesariamente es
generado dentro del érgano del Estado al que se le ha encomendado
constitucionalmente la funcion legislativa, sino que tal producto puede surgir de
organos formalmente administrativos o judiciales, en funciones materialmente

legislativas, y por tanto, no discutido legislativamente®.

Manuel Atienza esclarece los objetivos centrales del bosquejo sobre la
teoria de la legislacién en tres puntos principales a saber: primero, la articulacion

entre los diversos saberes implicados en la legislacion, segundo, precisar el

% vid. ATIENZA, Manuel., Contribucién a una Teorfa de la Legislacion., op.cit., p. 70.
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estatuto epistemologico de los estudios de la legislacion (cuestién ya abordada en
el tema anterior), y tercero, evitar el uso ideoldgico y sobrevaloraciéon de la teoria
de la legislacion. Para concluir, nos adentraremos en el tercer objetivo central de
su bosquejo de la ciencia de la legislacion, por considerar necesario el disentir con
la explicacion aportada en su favor. El autor esgrime a favor del ultimo objetivo,
que la teoria de la legislacion no es una herramienta plenamente eficaz para
erradicar la irracionalidad de la legislacién de los Estados; Atienza considera que
la irracionalidad legislativa es un fendmeno surgido por la crisis de la legislacion,
derivada a su vez de la crisis del Estado de bienestar®, por consiguiente, concibe
a la teoria de la legislacion como investigadora de la explicaciéon de la crisis

misma, y a la técnica legislativa como una préactica preventiva en contra de ésta.

Para él, ni la teoria de la legislacion, ni su técnica legislativa, y por lo tanto,
ni la ciencia de la legislacion, son capaces de superar la irracionalidad de la
legislacion, sino que solamente la enfrentan con cierta dignidad, con un éxito
incompleto. Las razones que aporta a lo anterior residen en dos puntos
principales; primero, indica que en el proceso legislativo no es siempre posible
satisfacer al mismo tiempo las exigencias de la racionalidad legislativa, por causa
de sus sentidos distintos y a veces contradictorios. Por otro lado, el autor reconoce
que los limites de la racionalidad no solamente son cognoscitivos, sino también de
caracter material o ideoldgico, al preguntarse, si en verdad a todos los grupos
sociales les interesa superar dicha crisis y lograr que todos los objetivos
manifestados en las leyes se cumplan en la realidad. Como segunda razon,
argumenta que se vive todavia un desconocimiento parcial de lo que es el
Derecho, condicionante a su vez del desconocimiento parcial de lo que es la
legislacion; el autor concluye que mientras no entendamos en qué consiste el

Derecho en su conjunto, no podremos llegar al conocimiento de la legislacion,

% vid. DE BUEN LOZANO, Néstor, Juridica. Anuario del Departamento de Derecho de la
Universidad Iberoamericana (Articulo correspondiente a “La crisis del Estado de Bienestar”). No.
22., México, 1993.
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pues aun no se tiene (en la doctrina) una teoria aceptable del Derecho

contemporéneo, que no simplifique excesivamente una realidad tan compleja®’.

1.2.1. El lenguaje del Derecho como norma.

Las dimensiones factica, normativa y axiologica de la Teoria tridimensional
del Derecho, no son las Unicas perspectivas en las cuales el fendbmeno puede
dividirse para su estudio. El fenébmeno juridico puede también capturarse bajo las
caracteristicas particulares de las dimensiones que hemos referido con
anterioridad. En la dimensiébn normativa y axiologica ¢ valorativa, el fendmeno
juridico puede concebirse como un lenguaje prescriptivo o normativo; en la
dimension factica o socioldgica, el fenémeno juridico es accion, un acontecer nato

que se presenta socialmente, a través de un lenguaje descriptivo.

No importando la dimension desde la cual se conciba al fenomeno juridico,
indefectiblemente encontraremos al lenguaje como movil racional de su esencia,
por medio del cual deposita el mensaje juridico en la sociedad. Dicho en otras
palabras, el lenguaje es la creacion y el creador de la dindmica interna en la que
las dimensiones del Derecho se desenvuelven e interactian. Sin embargo, cabe la
necesidad de hacer una distincion entre los lenguajes mencionados, pues sus
efectos no son los mismos en la facticidad en la que se desarrollan. El lenguaje
descriptivo, propio de la concepcion factica del Derecho, es un sistema linguistico
nativo del acontecer social, en el que generalmente se carece de una tecnificacion
tanto juridica, como moral. No obstante lo anterior, este lenguaje no puede
considerarse acritico, puesto que su labor es denunciante de la facticidad que se
vive, y con ello, también de los problemas y necesidades que de facto surgen en la
vida cotidiana de los seres humanos. Estas “denuncias”, por asi llamarlas,
constituyen la materia prima de los lenguajes mas sofisticados, responsables del

origen propiamente sistematico del fenédmeno juridico.

% Cfr. ATIENZA, Manuel., Contribucion a una Teorfa de la Legislacion., op.cit., pp. 56-57.
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En su operatividad, este lenguaje emplea a la induccién como movil de los
mensajes que lo conforman, esto quiere decir, que los sujetos insertos en una
determinada colectividad “intuyen” el orden inmanente de las cosas, denunciando
su correcto establecimiento y reconocimiento por parte del resto de los
integrantes. La prueba de ello reside en la concepcion juridica que ha tenido la
costumbre como una de las fuentes formales del Derecho, bajo su concepcion
clasica; la costumbre ha sido el modo més antiguo y espontaneo por el que ciertas
pautas de conducta o modos de proceder han trascendido a la sistematizacion del
Derecho. Su naturaleza eminentemente factica, abre wuna serie de
cuestionamientos respecto del fundamento de la costumbre, pues la fuerza
vinculante que constrifie a los sujetos a la reiteracibn de una determinada
conducta que se convierte en norma juridica, es nebulosa, puesto que se carece

parcial o totalmente de una sistematizacion juridica que logre influenciar el vinculo.

Algunos filésofos naturalistas®®, atribuyen a esta fuerza, la condicién natural
del hombre hacia el orden, la convivencia, y la ayuda mutua, caracteristicas
inmanentes de la naturaleza social del ser humano. Pero estos usos y costumbres
no provienen siempre del impulso vital de la conservacion y del progreso, con el
que fuimos dotados, sino que en ocasiones se presenta por una distorsion,
oscuridad o vacio en los lenguajes prescriptivos, tanto de tipo juridico, como de
tipo moral. La excepcion a la regla general que prescribe que todo lenguaje
descriptivo es extractor de una condicion natural de la sociedad, la cual debe ser
relevante para el derecho por su dindmica factica, implica que la induccion no
proviene necesariamente de una condicion previa a la existencia de los lenguajes
normativos, pues ello significaria la infalibilidad de las prescripciones y la

independencia completa entre las dimensiones del fendmeno juridico.

El lenguaje normativo, ya aludido superficialmente en la explicacion
anterior, es aquel perteneciente a las dimensiones normativa y axiolégica del

fendbmeno juridico; este lenguaje tiene como caracteristica principal, el uso

% De entre los cuales podemos mencionar a los principales exponentes de las Doctrinas

deterministas del periodo cosmoldgico de la Filosofia, como lo fueron: Jenofanes, Parménides,
Zenon, Heraclito, Anaxagoras y Diogenes.
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sofisticado de conceptos juridicos y morales, propios de la sistematicidad técnica
de sus conocimientos. A diferencia del descriptivo, este lenguaje se desarrolla bajo
el auspicio del sistema cientifico de lo juridico y lo ético, a través de una deduccién
directiva sobre las pautas de conducta del acontecer cotidiano, que establece una
coexistencia interdependiente para los dos tipos de prescripciones: la moral y la

juridica.

La moralidad y la juridicidad son fenOmenos normativos per se, pues a partir
de sus sistemas de conocimientos, crean reglas de conducta con un grado
determinado de infalibilidad, pues estos sistemas ostentan el conocimiento tedérico
previo de esa naturaleza que en el lenguaje descriptivo solo puede intuirse. Sin
embargo, la moralidad crea normas menos eficaces que la juridicidad, pues no
puede imponerlas coactivamente a la colectividad, por muy universales vy
verdaderas que éstas sean. En cambio, las normas juridicas son menos eficientes
que las morales, puesto que el Derecho no tiene la intencidn directa de crear un
vinculo de conciencia entre el individuo y su colectividad, sino el cumplimiento

efectivo de la norma y con ello la finalidad de la misma.

Por consiguiente, las prescripciones de las normas morales necesariamente
requieren de la formalidad de las normas juridicas para poder ser relevantes
dentro del mundo juridico, de otra forma, su vinculacién se torna particular y
contingente. Por otro lado, las normas juridicas necesitan del contenido moral para
lograr un impacto mayor en los destinatarios de las mismas, y asi, garantizar en
mayor medida un cumplimiento normativo concienzudo y menos forzado o
circunstancial. Bajo esta concepcion, es posible determinar que el lenguaje
prescriptivo del fendmeno juridico posee un sentido lato, cuando se alude a cada
uno de los sistemas normativos por separado, y un sentido estricto, cuando estos

dos sistemas se eclipsan en un contenido moral con un continente juridico.

Tal como puede observarse, el lenguaje juridico corre con la misma suerte
que su fenomenologia, debido a que su constitucion esta integrada por el lenguaje
descriptivo del acontecer social (el cual funge como un innovador y reformador de

las prescripciones juridicas) y por el lenguaje prescriptivo de la moralidad colectiva
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(el cual funge como contenido de justificacion de los mandatos y prohibiciones que
en lo particular establecen las prescripciones juridicas). En este sentido, el
lenguaje normativo que prevalece en el Derecho, es aquel que logra concentrarse
en una presencia estrictamente normativa del fendmeno juridico, por medio de una
serie de prescripciones influenciadas por el acontecer de la vida social y por la

escala de valores integrantes de la moralidad colectiva.

El lenguaje del Derecho como norma, requiere del uso del lenguaje
natural® para hacer llegar el mensaje normativo a los destinatarios del mismo, y
asi establecer el ciclo comunicativo. Por obvio que parezca, no debe olvidarse que
uno de los fines principales del lenguaje juridico es que las prescripciones que lo
conforman puedan incorporarse a la vida cotidiana de las personas, en la medida
en que el lenguaje natural y el lenguaje técnico empleado en ellas lo vuelvan
posible. En este aspecto, cabe indicar que el lenguaje juridico posee dos
momentos de desarrollo previos a la elaboracion del mensaje contenido en las
normas. El primer momento se constituye por la fase operativa o de “caracter de la
expresion”, la cual se identifica con la eleccion que hace el edictor sobre “uso del
lenguaje” que empleara para comunicar el mensaje. El segundo momento es la
fase técnica o de “contenido de la expresion”, la cual es directamente proporcional

al grado de complejidad conceptual que el edictor establece en el mensaje.

En la fase operativa, el edictor elige de entre los usos del leguaje, cual es el
mas conveniente para la eficacia del mensaje. Las lexicologias general y juridica

delimitan los siguientes usos'®:

1. Uso descriptivo del lenguaje.- Forma expresiva del lenguaje que
establece mediante aserciones categoricas, las caracteristicas

esenciales de un objeto ideal o material™®*.

% El lenguaje natural es entendido como el uso intersubjetivo y consensual de un sistema de
signos que hacen posible la comunicacion de los hombres. Al respecto véase, SUAREZ ROMERO,
Miguel Angel y CONDE GAXIOLA, Napoleon, Argumentacion juridica (Cuadernos de Trabajo,
Seminario de Filosofia del Derecho), 12 ed., UNAM, Facultad de Derecho, México, 2009, p.12.

1% vid. CARRIO, Genaro Rubén, Notas sobre Derecho y lenguaje., 42 ed., Abeledo-Perrot, Buenos
Aires, 2006.
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2. Uso expresivo o emotivo del lenguaje.- Forma expresiva del lenguaje

que transmite emociones o sentimientos como principal mensaje*®.

3. Uso directivo del lenguaje.- Forma expresiva del lenguaje que tiene
como finalidad incidir o influenciar en la conducta o comportamiento

de otro*,

4. Uso operativo del lenguaje.- Forma expresiva del lenguaje, en la que
se condiciona su uso directivo, al empleo de una serie de elementos

pertenecientes a estructuras directivas preestablecidas™®*.

El lenguaje juridico, por su naturaleza, sélo emplea los usos descriptivo,
directivo y operativo del lenguaje; esto asi, debido a que las normas juridicas son
enunciados légico-hipotéticos de caracter imperativo y constitutivo, que
imprescindiblemente necesitan de los usos del lenguaje que permitan la fuerza y la
declaracion suficiente, para crear el efecto deseado en los destinatarios de dichas
normas. Por tal razon, el lenguaje juridico prescinde del uso del lenguaje emotivo
0 expresivo, caracteristico del discurso artistico de las letras. Un vez establecidos
y delimitados los usos del lenguaje, el edictor da paso a establecer el grado de
complejidad del contenido del mensaje normativo, a través de la significacion de
las palabras empleadas y de la correcta connotacion y denotacion de los
conceptos, configurdndose asi la fase técnica o de contenido de la expresion.

Bajo los estudios de la lexicologia juridica, la semantica etimoldgica de las
palabras en las lenguas naturales y la semantica etimoldgica y contextual de los
conceptos suelen ser obstaculos o “problemas” causantes de ambigliedad y
vaguedad en el lenguaje juridico. La ambigiedad y vaguedad, prescribe esta
disciplina, son limites a la comprension del mensaje emitido por edictor de las
normas, cuando el significado natural de las palabras de un lenguaje, o de los

1% vid. SUAREZ ROMERO, Miguel Angel y CONDE GAXIOLA., op.cit., p.13.
192 {dem.

193 fdem.

1% |bidem., p.14.
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conceptos de una determinada ciencia, impiden la aprehensién de su sentido

inserto en una sintaxis oracional.

La lexicologia juridica indica que se trata de ambigledad, cuando las
palabras empleadas por el edictor de la norma juridica, tienen una pluralidad de
significados en un mismo contexto; el edictor incurre en ambigledad, cuando una
palabra que es naturalmente ambigua, se inserta en un contexto que por si mismo
permite diversos significados de la misma'®. Por otro lado, indica que se incurre
en vaguedad, cuando el edictor de una norma, emplea un concepto proveniente
de una ciencia o técnica, y este es contradicho contextualmente por su
connotacion o denotacion en la sentencia. Si un concepto empleado dentro de una
norma, implica dificultad para fijar sus propiedades en un contexto (significado), se
dice que existe vaguedad por extension; inversamente proporcional a esto, cuando
un concepto empleado dentro de una norma, implica dificultad para fijar su

aplicabilidad al contexto, (significancia) se dice que existe vaguedad por intension.

Sin embargo, la propia disciplina reconoce la intervencién bona fide del
edictor al emplear los conceptos técnicos y vulgares (palabras) en las normas
juridicas, pues en el primer caso, la materia a regular puede exigir en mayor o
menor medida que se empleé técnicamente un concepto que sea asequible para
un determinado nimero de personas'®, pero que no lo sea para el grueso de los
destinatarios; y en el segundo, recurrir a palabras que inevitablemente remitan a
diversos significados dentro del mismo contexto'®’. H.L. Hart, sostiene que estos
limites comunicativos del lenguaje del Derecho, configuran lo que él llama, textura
abierta del lenguaje juridico, la cual es concebida como la dimension normativa
indeterminada, susceptible de ser interpretada, colmada o integrada por parte de

los operadores juridicos®.

1% |hidem., p.15.

%pjgnsese en las normas fiscales, que generalmente van dirigidas a los contribuyentes, pero los
profesionales en contabilidad y los aplicadores del Derecho, son mayormente capaces de
comprender su significado y significancia.

197 como las redefiniciones y las estipulaciones.

1% vid. HART, H.L.A., El concepto de Derecho (trad. de Genaro Carrio), 2% ed., Abeledo Perrot,
Buenos Aires, 1968.
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Finalmente, la lexicologia juridica aporta un medio para afrontar la
ambigiedad y vaguedad en la que puede incurrir el edictor, y asi disminuir la
textura abierta del lenguaje juridico'®, en favor del incremento de la racionalidad
legislativa. Para tal fin, la lexicologia hace uso de las operaciones conceptuadoras,
principalmente de las definiciones; los tipos de definiciones para tal efecto, estan
ordenados en las clases legislativa, doctrinal y real. Las definiciones legislativas,
son aguellas que el mismo edictor de la norma emplea, o en su defecto, cualquier
otro legislador material del Estado. Las definiciones legislativas pueden ser

lexicogréficas, estipulativas o redefinitorias**°.

1. Definiciones lexicogréaficas.- Definiciones que establecen el
significado de un término empleado en una norma juridica, en el
sentido habitual en el que los parlantes de una lengua natural

determinada pueden entenderlo®*.

2. Definiciones estipulativas.- Definiciones en las que el edictor de la
norma altera un término o concepto vulgar con un significado técnico
dentro de la norma juridica. En esta clase también se incluyen las
creaciones linguisticas por parte del edictor, cuando no existe un
término o concepto dentro del lenguaje vulgar que refiera el

112

significado deseado™ " (neologismos).

3. Redefiniciones.- Definiciones en las que el legislador restringe o
amplia un término o concepto, tanto vulgar como técnico, partiendo

de los elementos de su significado habitual**3.

199 gin embargo, la textura abierta del lenguaje empleado en las normas juridicas no es eliminado

del todo, ya que el edictor de la misma, no puede prever todos los supuestos facticos por
acontecer, por lo que la interpretacion y complementacion de la norma es generalmente
imprescindible.

119vid. ATIENZA, Manuel, El sentido del Derecho., 42 ed., Ariel, Barcelona, 2003.

1 significados gramaticales del vocabulario general de un lenguaje natural.

“2Como en los conceptos juridicos “Violencia econémica”, “Maternidad subrogada”,
“Arrendamiento financiero” etc.,

13 Como en los conceptos juridicos “Alimentos”, “Renta”, “Domicilio”, etc.,
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Las definiciones legislativas son una herramienta efectiva para disminuir
considerablemente la ambigliedad normativa; la razon de ello radica en que los
conceptos base de las misma son extraidos directamente del lenguaje natural,
para posteriormente adaptarlos, modificarlos o restringirlos con acepciones
técnicamente juridicas. En la clase de las estipulaciones, la base de la alteracion a
veces puede no existir, al no encontrar dentro de los términos o conceptos
integrantes de un lenguaje determinado, una palabra que colme el significado
pretendido dentro del contexto de la norma. En estos casos, el edictor de la norma
utiliza herramientas doctrinales y metalingiisticas para colmar el vacio linguistico

con un término naturalmente técnico.

La clase doctrinal de definiciones, circunscribe en términos semejantes la
elaboracidon de nuevos conceptos para el lenguaje natural dentro de la acepcién
técnica del lenguaje cientifico de alguna disciplina juridica o ciencia ancilar, por
parte de los juristas. Las definiciones doctrinales no siempre son originadas por el
edictor de la norma; por lo general, son los investigadores y docentes del Derecho
los encargados del desarrollo cientifico de la ciencia juridica, ya sea por medio de
teorias explicativas de la evolucion fenoménica de la realidad juridica, o por la

constitucion metalingiistica del discurso juridico.

Las definiciones doctrinales son lexicograficas, estipulativas redefinitorias, y

de terminologia técnica:

1. Definiciones lexicograficas.- Definiciones que explican la sustancia
de un concepto técnico juridico, creado por la doctrina del Derecho, y

empleado en las normas juridicas.

2. Definiciones estipulativas y redefiniciones.- Estas definiciones
corresponden a la labor conceptuadora de los juristas, en la que
trastocan la esencia de un término vulgar, o de uno técnico
perteneciente a otra ciencia o saber ajeno al Derecho, y lo dotan de

un significado nuevo, con una significancia distinta a la habitualmente
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reconocida en sus origenes™*. Las estipulaciones de esta clase
cumplen con fines tedricos, mas que pragmaticos; los juristas y
fildsofos del Derecho crean una terminologia cerrada que no esta
dirigida para los destinatarios finales de las normas, sino para los

tedricos mismos y para los edictores.

3. Definiciones de terminologia técnica.- Las definiciones de
terminologia técnica son aquellas que esclarecen la terminologia
estipulativa creada por los estudiosos del Derecho, cuando ésta se

ve viciada culposamente por vaguedad de intensidén o de extension.

Las definiciones doctrinales son el medio més idoneo para enfrentar la
vaguedad en el lenguaje juridico, pues proporcionan, a través de la connotacion
juridica y de la denotacién sui generis, el uso correcto del significado y de la
significancia de los conceptos tedricos y de las estipulaciones en las normas
juridicas. Las precisiones contextuales aportadas por estas definiciones, permiten
la correspondencia entre la abstraccion del concepto en el enunciado normativo, y
Su expresion concreta en la realidad. A este resultado, se le atribuye la relacion
silogistica entre las hipotesis de accion prescritas en los enunciados de una

norma, con el acontecer material especificado en ésta.

La tercera y ultima clase de definiciones, alude especialmente a las
inferencias obtenidas de la correspondencia entre las hipétesis normativas y su
acontecer factico. Las definiciones reales, se caracterizan por desentrafar las
caracteristicas de un concepto, a través de su eclipse con la realidad factica; es
decir, se presenta una contemplacion ideal de la institucién o figura juridica, por
medio de la descripcién factica de su supuesto y de los efectos “vivos” que
manifiesta en el estado de las cosas. La “realidad” que se acusa en estas
operaciones conceptuadoras, no es otra que el enfrentamiento entre la sustancia

material de la vida social, y la prescripcion que la regula desde el sistema

1 pignsese en los elementos definitorios “animo” y “cuerpo” (animus et corpus) dentro del

concepto juridico de “Domicilio”, los cuales no son empleados en las normas juridicas alusivas a
dicho atributo de la personalidad juridica.
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normativo; de tal forma que, pueda existir una correspondencia racional entre las
figuras juridicas previstas normativamente y la realidad inmanente en las

relaciones humanas.

En conclusién, podemos afirmar que el fendmeno juridico en su presencia
estrictamente normativa, configura un lenguaje prescriptivo en el que intervienen la
facticidad destinataria del mensaje normativo como influencia material de la
problematica social, y el sistema prescriptivo de la moral colectiva como
fundamento de las prescripciones netamente juridicas. Con base en lo anterior, es
posible reconocer que el Derecho como lenguaje (orden juridico), depende
exclusivamente del lenguaje normativo (lenguaje del Derecho como norma),
debido a que, las prescripciones juridicas en lo particular, son los instrumentos
mediante los cuales el mensaje normativo in genere, puede actualizarse en cada
caso particular de la vida. De este modo, inferimos que el mensaje del Derecho y
el mensaje normativo son cuestiones distintas. Entendemos al mensaje del
Derecho, como una concepcion “cosmovidente” del orden, paz y convivencia
social dirigida al progreso y desarrollo humano, a través de la realizacién de
valores superiores inmanentes en nuestra naturaleza, en términos muy similares a

los de Filangieri cuando hablaba de “bondad absoluta”.

No obstante, seria imposible pensar en la realizacion de dichos objetivos sin
un lenguaje particular que hiciera de ese mensaje algo mas digerible y asequible a
la obediencia. Consideramos en este sentido, que el mensaje normativo es aquel
razonamiento concreto que cada norma expresa a través de un uso determinado
del lenguaje, bajo una racionalidad de tipo comunicativo, tendente a culminar en
una colaboracion colectiva hacia los fines del Derecho, dirigido a encauzar en

cierta medida la conducta individual.

1.2.2. La estructura de las normas juridicas.

Las normas juridicas implican un lenguaje de reglas de conducta que

pretenden ciertos objetivos para un determinado conglomerado, relacionadas
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entre si de un modo especial. Las normas son los elementos primarios del
Derecho y manifiestan su contenido en diversos niveles de lenguaje, y aunque la
integracion de estos niveles puede ser en cierta medida clara, no suelen serlo asi
los enunciados que los constituyen. Por tanto, es necesario distinguir dentro de las
normas, cual es su enunciado normativo (mensaje particularizado) y cual es su
proposicién normativa*®. Al respecto, Carla Huerta indica que estos niveles son el
lenguaje objeto, el metalenguaje y el metalenguaje del metalenguaje, o
“metametalenguaje”; indica también, que a la norma juridica le corresponde el
lenguaje objeto, al enunciado normativo el metalenguaje, y a la proposicion

normativa el “metametalenguaje”**°.

Para aclarar mas las ideas anteriormente expuestas, es indispensable
definir en estos términos qué puede entenderse por norma juridica en relacion con
el lenguaje objeto, por enunciado normativo en relacion con el metalenguaje y qué
por proposicion normativa en relacion con el metalenguaje del metalenguaje. La
autora define a la norma juridica, como el resultado semantico de un enunciado
normativo, o dicho en otras palabras, su significado. Para su pensamiento, la
norma es una entidad deontica que permite distinguir una diferenciacion entre ésta
y el enunciado que la describe; por tanto, el contenido de una norma, es un

significado lingtiistico modalmente deéntico™’.

Por otro lado, los enunciados normativos son definidos como formulaciones
metalinglisticas prescriptivas cuyo resultado son las normas juridicas;
generalmente, este metalenguaje tiende a ser utilizado por los edictores en la
redaccién de las normas, o en su interpretacién auténtica™®. Finalmente, las
proposiciones normativas son las oraciones que describen al Derecho, de
conformidad con uno o varios criterios doctrinales'*®. Ahora bien, la aportacién de

la Doctora Huerta puede ser vista desde otra perspectiva, sin alterar el paradigma

1% vid. HUERTA OCHOA, Carla, Conflictos normativos, 12 ed., UNAM (Instituto de Investigaciones
Juridicas), México, 2003. p.17.
1% dem.
7 |bidem., p. 18.
ii: Ibidem., p. 19.
Idem.
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que ella adopta en su explicacion. En el subtema anterior, hablamos de las
nociones lexicoldgicas de la ambigtiedad y la vaguedad, y nos referimos a ellas
como un obstaculo a la funcién linglistica de la norma juridica; sin ahondar en
mas detalles, es posible vislumbrar estos tres niveles linguisticos en sentido
positivo respecto del sentido negativo de los obstaculos comunicativos referidos

anteriormente.

Comprendemos en este sentido, que la norma juridica, el enunciado
normativo y la proposicion normativa son alusivos en sentido positivo al lenguaje
natural, al lenguaje técnico y al lenguaje cientifico o doctrinal respectivamente.
Contrario sensu, la ambigiedad, la vaguedad por extension y la vaguedad por
intension les son proporcionales en cuanto a obstaculos intrinsecos del uso de los
lenguajes sefalados. Las distinciones entre lenguaje, metalenguaje vy
metametalenguaje aportadas por la autora, son identificables con los conceptos de
lenguaje natural, lenguaje técnico y lenguaje cientifico o doctrinal, asi como con

sus respectivas clases de definiciones*®.

Trataremos de explicar en esta via las relaciones que existen entre los tres
niveles de lenguaje y las tres facetas de la norma. La norma juridica, segun esta
tesis, es una entidad ideal y semantica existente en el plano deontoldgico,
resultado de lo “quiere decir un enunciado o una expresion linglistica” de
naturaleza juridica. Por consiguiente, la norma esta vinculada con el lenguaje
natural de los destinatarios de la edicion normativa, a través de una
correspondencia factica de la inferencia natural del mensaje contenido en el
enunciado, definida realisticamente. El enunciado normativo, en cambio, es

sustancialmente juridico, pues constituye la redaccion del edictor del la norma bajo

120 ) a tesis de la divisién normativa, implica también el reconocimiento de la divisién lingtistica en

tres componentes: el lenguaje, el metalenguaje y el “metametalenguaje”. Cada division expresa un
incremento gradual de complejidad respecto de la anterior. Asi podemos identificar que el lenguaje
es un sistema racional que discierne extralinguisticamente elementos del mundo féactico y
limitadamente algunos del mundo abstracto a través de signos. En cambio, el metalenguaje no
lleva sus significados a terrenos extralinguisticos, sino que semanticamente lleva a simbolos y
hechos lingiiisticos. Finalmente el metalenguaje del metalenguaje puede concebirse como el
sistema conceptual que constituye las reglas formales de los metalenguajes. Al respecto véase,
ABAGNANO, Nicola, Diccionario de Filosofia (Actualizado y aumentado por Giovanni Fornero), 42
ed., Fondo de Cultura Econémica, 2004. pp. 641, 717.
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la proyeccion de un lenguaje tecnificado susceptible de ser interpretado en
términos vulgares o naturales. Aunque no debe de perderse de vista que el
lenguaje sofisticado no prescinde del natural, sino que suele estipular con base en
éste o redefinirlo. Por ello, el enunciado normativo esta estrechamente vinculado
con el lenguaje técnico juridico, constituido por conceptos técnicos como las

estipulaciones y redefiniciones influenciadas por el lenguaje doctrinal.

A diferencia de la norma juridica y del enunciado normativo, la proposicién
normativa no constituye parte del nucleo esencial de la norma juridica, al ser ésta
un tipo de expresion conformada por el producto doctrinal de las investigaciones
de los estudiosos de la ciencia juridica. Entendemos a estas propuestas como
“pretensiones normativas” de la doctrina, nacidas de la critica de lo que el Derecho
“es” por parte de los doctos, no obstante que la tesis indique que estas oraciones
son descriptivas del fenomeno juridico. Una situacion muy similar a la de la
normatividad moral acontece con este metalenguaje de metalenguaje, ya que, tal
como aquellas prescripciones carentes de juridicidad, este lenguaje no puede
configurarse parte de la norma, hasta que un edictor formal o material inserte la
oracion en un continente normativo y la transforme, por ende, en un enunciado
normativo. El lenguaje que se vincula con las propuestas normativas es el
lenguaje doctrinal; esto se debe a que, el bagaje conceptual de la ciencia juridica y
de todo el discurso juridico proviene de la reflexibn que este sistema lingtistico
hace de los conceptos técnico-juridicos y de las estipulaciones y redefiniciones

derivadas de éstos.

Ahora bien, con base en esta teoria analitica, podemos reconocer dos
niveles estructurales de la norma; el primero, consistente en el contenido
normativo, prescrito en su significado esencialmente juridico, y segundo, el
continente de la norma, constituido por el significado de la expresion linglistica de
su contenido. En cada uno de estos de niveles estructurales de las normas
juridicas podemos encontrar una serie de elementos propios que guardan una
estrecha relacion con el tipo de lenguaje empleado por el edictor para colmar su

sentido juridico (lenguaje natural, técnico 6 cientifico), asi como con el uso del
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lenguaje necesario para dotar de un sentido comunicativo a la norma (uso

descriptivo, directivo y operativo del lenguaje).

Desde la perspectiva estructural de la norma juridica, puede reconocerse
una clasificacion normativa que atiende al uso del lenguaje natural empleado por
el edictor, asi como a la racionalidad legislativa. Es importante resaltar que esta
clasificacion no es excluyente de aquellas formuladas bajo la perspectiva
enunciativa de la norma, sino por el contrario, complementa la vision integral de la
norma, pues sus clases presuponen la existencia de éstas. La clasificacion
distingue tres especies preliminares de normas: las constitutivas, las prescriptivas,

y las directivas 6 normas técnicas.

Las normas constitutivas son los actos que determinan la creacion del
sistema u orden juridico, por medio de la declaracién enunciativa de los regimenes
de Derecho bajo los cuales se desarrollan los elementos materiales de la
sociedad. Este tipo de regulaciones estan inductivamente relacionadas al
comportamiento del conglomerado, y deductivamente ordenadas segun las
concepciones politica, sociolégica y axiologica idéneas para cada uno de los
elementos materiales. El producto de esta delimitacién juridica en los enunciados
normativos, tiene como resultado la instauracién de las formas de Estado y de
gobierno, de los oOrganos estatales y de sus facultades; asi también de la
moralidad publica y de los principios estatales emanados de ésta. Los enunciados
constitutivos no prescriben ninguna conducta, sino que describen un determinado

status previo y condicionante para el resto de la dinamica normativa.

Las normas prescriptivas, son los actos mediante los cuales el edictor de
una norma establece un mandato o una prohibicion hacia los destinatarios de la
norma. Estos mandatos o prohibiciones pueden erigirse con destinatarios que se
hallen en relacion de supra a subordinacion respecto del edictor, o bien con

aquellos que se hallen en una situacién de coordinacién*?.

121 En los casos de los mandatos prescritos en las estipulaciones contractuales.
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Las normas directivas o técnicas, establecen un caracter deontico en
sentido positivo 0 negativo, tal como sucede con las normas prescriptivas, sin
embargo, en esta clase, la prescripcibn no se fija enunciativamente en el
contenido de la norma, y el destinatario de la misma es el propio Estado. Las
normas directivas cumplen con una funcién primariamente teleolégica, pues se
crean con el objetivo de alcanzar prontamente algunos de los fines propuestos por
el Estado, que no conseguirian al esperar el cumplimiento por parte de un
destinatario subordinado. Estas normas también son conocidas en la doctrina

como normas “programaticas”*?.

Ahora bien, desde la estructura del contenido normativo, también llamada
“ndcleo normativo”, la norma esta integra por tres elementos materiales y por tres
elementos formales. Los elementos materiales aluden a las caracteristicas
esenciales del enunciado normativo, los cuales le atribuyen el caracter yusivo al
contenido de la norma; estos elementos materiales son: el caracter, el contenido
(stricto sensu) y la condicion de aplicacion. Los elementos formales, por otro lado,
son aquellos que atribuyen las caracteristicas netamente juridicas al contenido

normativo; dichos elementos son: la autoridad, los sujetos y la ocasion*?.

Cabe indicar, que en cuanto a los elementos materiales, el caracter y el
contenido de la norma son elementos que afectan tanto el nivel estructural del
enunciado como al de la norma juridica en si misma, a diferencia del contenido de
aplicacion, que soélo se halla en funcion del nivel estructural del enunciado
normativo. Los elementos formales en su totalidad afectan a ambas estructuras. A

continuacion, se hara alusion breve a cada uno de los grupos™®*.

El caracter de la norma se define como la identificacion del elemento

deontico o de fuerza directiva del enunciado normativo que permite su

122 pquellas que determinan un objetivo social concreto para el Estado, a través del reconocimiento

ggseneralmente) de derechos colectivos o de titularidad difusa.

Vid. GONZALEZ LAGIER, Daniel, G.H. Von Wright y los conceptos fundamentales del Derecho.,
12 ed., Fontamara, México, 2001.
124 vid. ALCHOURRON, Carlos E., y BULYGIN, Eugenio., Analisis logico y derecho., 12 ed., Centro
de Estudios Constitucionales, Madrid, 1991.
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diferenciacion regulativa de entre los diversos tipos de norma. El caracter de la

norma esta dividido en tres clases:

1. Fuerte (obligatoria).- El caracter fuerte es el elemento deontico de las
normas que prescribe una obligaciéon o una prohibicion sobre una
determinada conducta positiva 0 negativa en el destinatario de la

norma.

2. Débil (permisiva fuerte y permisiva débil).- El caracter débil es el
elemento dedntico potestativo, en el cual, la conducta negativa o
positiva no esta dirigida por medio de una obligacion o una
prohibicion, sino que las acciones u omisiones dependen de la
eleccion del destinatario de la norma. Existen dos modalidades del
caracter débil; primero, se encuentra la permision fuerte, que es
aquella en la que la potestad de hacer o de omitir se encuentra
expresa en un enunciado normativo. Por el contrario, en la permision
débil, la potestad no se halla prescrita expresamente en un
enunciado normativo, sino que ésta se deduce de las normas que

describen una determinada situacion juridica.

El contenido de la norma (stricto sensu), se define como la conducta
hipotética especifica, afectada dednticamente por la norma a través del caracter
fuerte, susceptible de verificacion factica. El contenido de la norma puede ser de

dos clases:
1. Positivas.- Cuando las conductas hipotéticas implican un actuar o un

hacer, a consecuencia de un caracter fuerte obligativo de la norma.

2. Negativas.- Cuando las conductas hipotéticas implican una omision o

un no hacer, a consecuencia de un cardcter prohibitivo de la norma.
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La condicion de aplicacion, se define como aquellos acontecimientos
inciertos que posibilitan que las conductas integrantes de los contenidos
normativos, puedan ser obligatorias, prohibidas o permisivas. La condicién de

aplicacion se divide en dos clases:

1. Categoricas.- Las condiciones categoricas, son aquellos supuestos
naturales o fisicos que las normas consideran como facultativos para

cumplir las conductas prescritas en ellas'®

2. Hipotéticas.- Las condiciones hipotéticas, son aquellos elementos
axiolégicos que se suman a los supuestos naturales facultativos

respecto del cumplimiento de las prescripciones normativas*®°.

La autoridad, es el elemento formal que indica quién es el agente que emite
la prescripcién, es decir, quien la crea y la establece; al mismo tiempo, establece
también el tipo de relacion con los destinatarios de las normas. Respecto de la

identidad del agente, puede decirse que este puede ser:

1. Formales.- Aquellos agentes que encuentran en la legislacion su

principal funcién, encomendada asi por el orden juridico.

2. Materiales.- Son todos aquellos agentes que, no teniendo a la
legislacibn como su funcion principal dentro del Estado, la ejercen
por un mandato excepcional prescrito en ley, o por sus necesidades
organizativas al interior de sus estructuras. Asimismo, se reconocen
como agentes de esta clase, a los particulares que emiten ciertas
prescripciones reguladoras en los negocios juridicos y en las

sociedades.

12% piénsese en las habilidades fisicas e intelectuales gue naturalmente posibilitan el cumplimiento

de las normas juridicas. Cabe mencionar el principio general del Derecho que reza: “Nadie esta
obligado a lo imposible”.

28l igual que las habilidades fisicas e intelectuales en las normas categéricas, los elementos
axiolégicos delimitan la “posibilidad moral” o del espiritu, con la que los destinatarios apegan sus
conductas a los enunciados normativos. Vid. Infra., La racionalidad de la legislacién como garantia
de justicia., p. 84.
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Las relaciones entre el agente y los destinatarios, pueden afectar a la
norma de dos maneras:
1. Personales.- En las normas de esta naturaleza, el agente que la

emite se halla en una relacion de coordinacion con el destinatario.

2. Impersonales (Prescripciones particulares O reformulaciones vy
prescripciones generales).- En este tipo de normas, el agente se
encuentra en una relacion de supra a subordinacién con los

destinatarios de la norma.

El sujeto o los sujetos, constituye el elemento formal que establece a
quiénes va dirigida la norma juridica, ya sea a personas fisicas o colectivas. Bajo

este criterio, la norma puede considerarse:

1. Prescripcion particular o reformulacion.- Este tipo de normas se
presenta, cuando una prescripcion se dirige solamente a una
persona fisica o colectiva, del orden privado o publico, por estar

especificamente determinada en la norma*?’.

2. Prescripcion general.- En este caso, la norma va dirigida a un
namero indeterminado de personas que poseen una calidad

determinada®?®.

Por dltimo, se halla el elemento de la ocasion, el cual se refiere a la
identificacion de la localizacion de la conducta afectada en el espacio y en el

tiempo. Las normas, bajo el criterio de la ocasion pueden ser:

127 Cuestion que se torna politica y éticamente incompatible con la funcion jurisdiccional del Estado,

pues la legislacién debe centrarse en la organizacién y procuracion del grupo social, asi como de
sus intereses.

128 |a generalidad se presenta en la mayor parte de las normas juridicas, en atencién al principio
de igualdad ante la ley. Sin embargo, la norma general puede concebir destinatarios especificos,
que reunan calidades juridicas o humanas especificas; en estos casos, la generalidad se entiende
entre los integrantes del grupo o corporacion regulada.
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1. Abstractas.- Son abstractas aquellas normas en las que en su
enunciado normativo no puede localizarse la conducta afectada en
un espacio y en un tiempo determinados, al ser su supuesto una

mera hipétesis*?®°.

2. Ordenes.- Se denomina ordenes, a todas aquellas normas juridicas
gue en su enunciado normativo especifican en el espacio y en el

tiempo la conducta prescrita por el edictor*®.

Como hemos visto, la norma juridica puede entenderse como la modalidad
deontica de la prescripcion de una conducta (enunciado normativo), ya sea
positiva 0 negativa, y también como la descripcion de la misma (norma juridica
stricto sensu). Consideramos al respecto, que una norma juridica puede y debe
conjugar ambos usos del lenguaje, puesto que, con base en la tesis de la division
normativa, la cual se ha suscrito tacitamente, la norma juridica se reduce a una
descripcion final del sentido del enunciado cuidadosamente elaborado por el
edictor, a un sentido ideoldgico. De alli que pueda hacerse factible la distincion
entre el sentido ideoldgico y el sentido deodntico de la norma; este udltimo
corresponderia al sentido estricto del uso prescriptivo del lenguaje, asi como de
las herramientas del metalenguaje juridico. El sentido ideoldgico, corresponde por

tanto, a la dimension interpretativa del mensaje del enunciado normativo.

A manera de conclusion, podemos indicar que la realidad de las normas se
halla en una dimensién ecliptica entre sus sentidos semanticos, sus divisiones
estructurales y sus lenguajes implicados, a pesar de que doctrinalmente nos
veamos obligados a “romper” todas las caracteristicas esenciales. El trato a la
norma juridica que hoy en dia se da entre nuestros operadores juridicos confirma

lo anterior. En nuestros tiempos, el jurista o el operador no dan un crédito religioso

129 | a abstraccion puede entenderse en este sentido como el grado hipotético que el edictor

emplea en enunciado normativo, con relacién a la adyacencia factica de las posibilidades morales
¥3£isicas _de su cumplimiento._ ] . _ .

Consideramos que este tipo de normas sélo pueden provenir de un edictor material, como los
Organos jurisdiccionales integrantes de los Poderes Judiciales, a través de las resoluciones por las
cuales dirimen el fondo de las controversias planteadas a su conocimiento.
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al enunciado normativo, sino que parten de una desconfianza razonable sobre la
racionalidad de un texto normativo, lo que los obliga a interpretarlo a priori, para
posteriormente aplicarlo. De tal manera que, lo que en verdad sucede, es que el
operador aporta un sentido adicional a la norma, una vez que comprende su
descripcion, una vez que “aprehende” lo que quiere decir. La norma juridica ya no
esta mas en el texto, sino en la colaboracidn o cooperacion entre edictor y
operador juridico, sobre el consenso entre el enunciado normativo y la norma
misma. Como resultado de la reflexion anterior, dos preguntas salen a nuestro
paso... ¢La poca profesionalizacion de la ley es la responsable de este
imprescindible consenso?, ¢La racionalidad legislativa puede en cierta forma

disminuir la textura abierta del enunciado normativo?

1.2.3. Laracionalidad de la legislacién como garantia de justicia.

Expresar las respuestas de las dos interrogantes anteriores no es una
empresa sencilla, mucho menos si tomamos en cuenta que algunos filésofos y
juristas contemporaneos han abandonado las esperanzas sobre la existencia de
una legislacion completamente racional. Las razones de tal pesimismo fueron
superficialmente expuestas a manera de conclusion en el subtema 1.2. de este
trabajo de investigacion, sin embargo, es imprescindible profundizar en ellas en el
desarrollo de este ultimo subtema, para evidenciar si tal pesimismo es fundado.
Las razones esgrimidas a favor del pesimismo sobre la racionalidad legislativa,
consistian, primero, en una imposibilidad factica de colmar todos los niveles de
racionalidad en un producto legislativo, y segundo, en el desconocimiento

generalizado acerca de una concepcion integral del Derecho.

Las razones anteriormente citadas, implicaron directamente una
contemplacion paradéjica sobre la idea de racionalidad normativa y sobre la
concepcion tedrica del Derecho, ya que las ideas antitéticas surgieron del mismo
pensamiento que sostuvo la posibilidad de una racionalidad legislativa, asi como

una concepcion del Derecho suficiente para poder fundar aquélla. Nuestra
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intencidn en este subtema, sera clarificar el enfrentamiento paradojico entre la
tesis de la racionalidad legislativa y su antitesis, a través del discernimiento de
cada una de las teorias de racionalidad legislativa que conforman el paradigma de
la teoria de la legislacion que hemos decidido seguir, y los inconvenientes facticos
que de ella pudieran surgir. Nuestro objetivo es demostrar que la racionalidad
legislativa, se consigue efectivamente, sin la necesidad de que en un mismo
producto legislativo se retiinan los cinco niveles o “teorias de la racionalidad”, y que
la concepcion del Derecho hallada inmanentemente en los niveles de racionalidad
de la teoria, “basta” para considerarse una idea suficientemente integral del
fenémeno juridico, pues consideramos que cada teoria particular sobre la
racionalidad legislativa, implica en si misma una teoria del Derecho, no obstante
hayamos relacionado inicialmente a cada una de éstas con la Teoria

tridimensional.

Cabe indicar, que el desarrollo que iniciaremos, configura el analisis de tipo
interno que fue omitido en el subtema relativo al bosquejo de la teoria de la
legislacion, en el cual, tnicamente se abordd el de tipo externo, dentro sus facetas
estatica y dinamica. Tal como se recalcé en el subtema aludido, la teoria de la
legislacion requiere ser estudiada a través de un analisis interno y uno externo, en
los que puedan exponerse las relaciones internas y externas de los niveles de
racionalidad que constituyen la teoria; a continuacion, abordaremos el estudio e

interrelacion de los cinco niveles de racionalidad.

La teoria de la legislacion expuesta por Manuel Atienza®*!, reconoce cinco
niveles o modelos de racionalidad legislativa: una racionalidad lingtistica 6
comunicativa, una racionalidad juridica formal o sistematica, una racionalidad
pragmatica, una racionalidad teleoldgica o finalista, y una racionalidad ética. Cada
nivel de racionalidad, construye particularmente los elementos de la actividad
legislativa, segun la perspectiva de las disciplinas regentes o auxiliares de las

cuales dependa el criterio constructor. Asimismo, cada nivel de racionalidad

131 ATIENZA, Manuel., Contribucién a una Teorfa de la Legislacion., op.cit., p. 27.
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identifica su irracionalidad y las técnicas mas idoneas para incrementarla y evitar

esta Ultima.

El primer nivel corresponde a la racionalidad linguistica, la cual, concibe a la
actividad legislativa como un ciclo comunicativo entre edictores (emisores y
redactores del mensaje juridico) y destinatarios (receptores del mensaje). En este
criterio, el sistema juridico consiste en una serie de enunciados linglisticos
organizados a partir de un cédigo (lenguaje) que es comun tanto al emisor como al
receptor del mensaje. El mensaje de este ciclo comunicativo lo constituye la nhorma
juridica en su concepcion divisa (enunciado normativo). El fin de la actividad
legislativa en la racionalidad lingiistica es la comunicacion fluida de los mensajes
normativos; el valor que subyace a dicha finalidad es de tipo instrumental,
mientras que la claridad comunicativa como racionalidad, s6lo podr4 valer en

funcion de otros niveles de racionalidad*®?.

En el criterio de racionalidad linglistica, una norma juridica sera irracional,
cuando ésta fracasa como acto comunicativo. El fracaso comunicativo puede
situarse en diferentes proporciones, dependiendo si el mensaje se obstaculiza por
ambigiedad en el coédigo de su redaccion, o por vaguedad en su lenguaje
especializado. El uso de de conocimientos procedentes de la linguistica, la logica,
la informatica y principalmente la lexicologia juridica, contribuyen al incremento de

este tipo de racionalidad.

El segundo nivel corresponde a la racionalidad juridica formal, la cual
concibe a la actividad legislativa como la serie de procesos formales productores
de normas juridicamente validas, que se dan entre los érganos legislativos y los
individuos destinatarios, encomendados para tal efecto por el orden juridico. En
este modelo de racionalidad, el sistema juridico se entiende como un conjunto
operativo de normas validamente establecidas y armdnicamente estructuradas en
un sistema®*3. El fin de la actividad legislativa en esta nocién es la sistematicidad,

lo que significa que las normas deben constituir un conjunto sin lagunas,

32 1pidem., p. 29.
33 |bidem., p. 32.
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contradicciones, ni redundancias, para que el Derecho pueda considerarse como
un mecanismo efectivo de seguridad. El valor instrumental que subyace en este
nivel es el de la seguridad juridica, aunque la idea precisa de seguridad no es en
si misma el objetivo de la racionalidad. La valia de la seguridad es susceptible de
incrementarse gradualmente, en funcion de qué sea lo que asegura, es decir,

valores, especificamente morales.

Bajo este criterio, una norma es irracional, si el enunciado normativo que
constituye su mensaje, contribuye a erosionar la estructura del ordenamiento
juridico. Esto puede ocurrir porque la norma creada no ha seguido los criterios
establecidos por el orden juridico del cual va a forma parte, o bien, aun
respeténdolos, incurre en lagunas y contradicciones. El incremento de este tipo de
racionalidad corre a cargo de las disciplinas juridicas encargadas del estudio de la
dimensién normativa del fendmeno juridico, principalmente la dogmatica juridica,
la técnica juridica y la l6gica juridica; disciplinas preocupadas por la correcta

inordinacién de las normas al orden y ordenamientos juridicos.

El tercer nivel corresponde a la racionalidad pragmatica, la cual concibe a la
actividad legislativa como una relacion de poder politico-juridico entre el edictor de
la norma (soberano) y los destinatarios (stbditos)'**. En este rol de poder, el
productor de las normas tiene la potestad de mandar, y los receptores de éstas, la
obligacion de obedecer activa o pasivamente los mandatos. En esta dimension, el
sistema juridico es concebido como un conjunto de normas eficaces, que
prescriben una serie de comportamientos que deberan ser observados por los
sujetos obligados. El fin de este modelo de racionalidad es conseguir que las
normas juridicas sean obedecidas, y no solo signifiguen sentencias linglisticas, se

busca que el Derecho sea “accion”**>.

3% |bidem., p. 36.

%5 E| pragmatismo, es entendido literalmente como la filosofia de la accién, la primera de las
escuelas de pensamiento nacidas en América, en la segunda mitad del siglo XIX. El principio que
resume esta tendencia es el de que todos los conocimientos son en la realidad una regla para la
accion; el pragmatismo se esfuerza por valorar los resultados, no la calidad de los procedimientos
empleados, ya que una idea es verdadera cuando permite alcanzar el fin que el sujeto se ha
propuesto al concebirla. Al respecto véase, ATLAS UNIVERSAL DE FILOSOFIA., op.cit., p.434.
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Una norma es irracional, en la medida en que fracasa como influencia en el
comportamiento humano. En este aspecto, vale decirse que el fracaso puede
deberse a motivos subjetivos que reflejan motivos objetivos en las normas, como
la falta de sanciones adecuadas. La disminucion de la irracionalidad pragmatica
estd a cargo de las disciplinas ancilares de la dimension factica del fendbmeno

juridico, como lo son, la Sociologia juridica, la Psicologia y la Ciencia Politica.

El cuarto nivel corresponde a la racionalidad teleolégica, la cual concibe a la
actividad legislativa como la metodologia empleada para conseguir fines sociales.
En este nivel, los edictores son los portadores de los intereses sociales de ambito
general o particular, quienes consiguen que estos mismos sean convertidos en
leyes. En este dialogo, los destinatarios no son solamente los particulares o los
organos del Estado a los que se dirigen las disposiciones legales, sino que
también estan incluidos dentro de este extremo, individuos y organizaciones no
destinatarias; es decir, sujetos no comprometidos con el cumplimiento de las
normas juridicas'®. El sistema juridico para este concepto de racionalidad, es
visto como un medio para conseguir fines desde la perspectiva del cientifico

social*®’

, No tanto asi de la del jurista, pues para éste, el fin primordial es el
sistema juridico por si mismo. Los fines pretendidos por esta racionalidad son de
clase econdmica, politica y social, consistentes concretamente en desarrollos

civiles y culturales®.

La irracionalidad teleolégica se presenta, cuando una norma juridica no
produce los efectos esperados por el edictor, o bien, produce otros no previstos
por éste. La norma juridica puede errar teleolégicamente de forma particular y de
forma general; la falla particular se manifiesta, cuando la norma no produce los

efectos deseados por el edictor en un universo especifico del ordenamiento

% Como los grupos vulnerables de la sociedad que son beneficiados con la legislacién. Al

respecto véase, ATIENZA, Manuel., Contribucion a una Teoria de la Legislacion., op.cit., p. 37.
137 -
Ibidem., p. 38.
138 Coincidentes con las normas técnicas o programaticas. Vid. supra., La estructura de las normas
juridicas. p. 74.
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juridico'®. Mientras que, la falla general, implica la falta de produccién de los
efectos esperados por parte de todo el ordenamiento juridico™®. Para evitar en
cierta medida la irracionalidad teleoldgica, es necesario acudir al conocimiento de
las disciplinas ancilares de la dimension factica del Derecho, las cuales, desde su
metodologia propia, proponen una teoria estructural de la organizacién social, que
permite la adecuada concepcion de las necesidades sociales, a través del

conocimiento pleno de los elementos materiales del grupo.

Finalmente, el quinto y dltimo nivel corresponde a la racionalidad ética, la
cual concibe a la actividad legislativa como una “macroevaluacion” de la moralidad
colectiva, en la que los edictores se sitian en un nivel de legitimacion moral para
ejercer poder normativo, sobre aquellos que deberan obedecer esas normas,
siempre y cuando estén justificadas éticamente**. El problema esencial, por tanto,
radica en reconocer cuando una norma esta éticamente fundada’*®. El sistema
juridico es concebido en esta perspectiva como un conjunto de normas evaluables
desde un cierto sistema ético, el cual determina ex professo, la teoria ética de
sustento, los fines considerados como valiosos y los valores morales
preponderantes. Aunque, generalmente, no importando qué sistema ético se siga,
la libertad, la igualdad y la justicia, son los valores y los fines que resaltan en el

orden juridico.

Para la racionalidad ética, una norma es irracional, cuando la misma no
estd justificada éticamente, ya sea porque quien la haya dictado no esta legitimado
moralmente para ello, porque la norma prescribe comportamientos o situaciones

inmorales**®, o bien, porque persigue fines ilegitimos. La Filosofia del Derecho, la

139 Acontecimiento de la irracionalidad pragmatica cuando la finalidad del edictor coincide con el

cumplimiento de una norma.

Acontecimiento de la irracionalidad teleolégica, no obstante la existencia de racionalidad
P4rlzslgrnética en algunas normas toralgs del ordenamiento.

Vid. CALSAMIGLIA, Albert., op.cit.
142 Cfr. ATIENZA, Manuel., Contribucién a una Teoria de la Legislacion., op.cit., p. 39.
% Tal inmoralidad se concibe genérica y particularmente identificamos que acontece, cuando lo
prescrito en la norma juridica va en contra de las premisas universales de toda moralidad, como la
legitimacién del ultraje, el homicidio, el genocidio, el robo, etc. Por otro lado, se reconoce una
inmoralidad particular, cuando la norma no prescribe una cierta obligacion moral, segun el sistema
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Axiologia o Estimativa juridica y la Politica juridica, son las disciplinas encargadas
de hacer frente a la irracionalidad ética, pues sus estudios se encuentran dirigidos
a determinar criticamente a la moralidad colectiva, a los valores reconocidos por
ésta, y a los fines que conviene perseguir conjuntamente. Es relevante mencionar,
que este nivel de racionalidad es considerado por este modelo de Teoria de la
legislacién, como un nivel no instrumental, incapaz de crear una técnica legislativa
especifica, al no existir propiamente procesos por los cuales se establezca la
libertad, la igualdad o la justicia fuera de las leyes o de las técnicas de las demas

racionalidades*,

Como parte complementaria de este analisis interno, es necesario referirnos
ahora a un nivel de analisis externo, conjugando concretamente cada uno de los
criterios de racionalidad dentro de un proceso legislativo, no obstante ya hayamos
incursionado en uno al abordar el estudio del proceso de la legislacién in
abstracto, en el subtema relativo a la Teoria de la legislacion. La finalidad de esto,
consiste en la posibilidad de ubicar cada una de las nociones de racionalidad
dentro de la delimitacién formal del proceso legislativo, en su etapa dinamica; sin
embargo, es necesario hacer algunos matices a la idea original, principalmente en

cuanto hace a la racionalidad ética.

El paradigma estudiado, puede resumirse en los siguientes términos: “La
produccion normativa debe observar una racionalidad linglistica, en cuanto que el
emisor (edictor) tiene que ser capaz de transmitir con fluidez un mensaje (la
norma) al receptor (el destinatario); una racionalidad juridico formal, pues dicha
norma debe insertarse armoniosamente en el sistema juridico; una racionalidad
pragmatica, ya que la conducta de los destinatarios tendria que adecuarse a lo
prescrito por la norma; una racionalidad teleoldgica, puesto que la norma tendria
que alcanzar por medio de esa obediencia, los fines sociales perseguidos, y una

racionalidad ética, debido a que las conductas ordenadas y los fines de las

ético dominante, como la obligacion de dar alimentos a los hijos menores, o la obligaciéon de
denunciar un delito cuando se presencia, etc.
1% ATIENZA, Manuel., Contribucién a una Teorfa de la Legislacién., op.cit., p. 40.
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normas, presuponen valores que tendrian que ser susceptibles de justificacion

ética”.

A una relacion interactiva como la ejemplificada en el parrafo anterior,
pueden criticarsele dos aspectos fundamentales. Primero, el normativismo**® con
el cual se origina el proceso legislativo, y segundo, la insercion indiscriminada de
todos y cada uno de los niveles de racionalidad legislativa en el proceso de
produccion, sin distinguir conceptualmente el tipo de producto normativo creado.
Respecto del normativismo, es oportuno mencionar lo ya expuesto en el subtema
alusivo al estatuto epistemologico de la ciencia de la legislacion, en el que
abordamos la perspectiva tridimensional del Derecho. Tal como dijimos entonces,
la dimensién normativa constituye el elemento esencial de expresion netamente
juridica del Derecho, sin que ello signifique que el fendbmeno mismo se reduzca a
hablar s6lo de un sistema de normas. Si bien es cierto que solo a través de las
normas, una determinada materialidad social o valor moral especifico, pueden
cobrar relevancia en el mundo juridico, también lo es que dichos elementos a
considerar por el legislador, forman parte de los sistemas que fundamentan y

legitiman el imperio y la eficacia de las normas juridicas.

Considerar a la norma como un continente que recibira por parte del
legislador, los “ingredientes” necesarios que constituiran su esencia, significaria
concebirla como un producto terminado previamente, con respecto a la influencia
sustancial que los niveles de racionalidad ejercen sobre ésta. No obstante, en la
etapa dinamica del analisis externo que se pretende, los criterios de racionalidad
deben comprenderse como “formativos”, y no como “orientadores” en el proceso
de la legislacién. Cabe indicar que las normas juridicas no siempre provienen de la
confrontacién entre la realidad material de la sociedad y el intelecto legislativo,

sino que muchas otras, quizds la mayoria, poseen como providencia un

145 Este vocablo es usado para referir una concepcién del Derecho segun la cual, éste consiste en

un conjunto de normas. Desde luego que, esta es una posicion mayoritaria, sin embargo, muchos
criticos contemporaneos han hecho hincapié en que el Derecho no s6lo se constituye de normas
juridicas, sino muchas otras ideas como las definiciones, las operaciones y los valores. Al respecto
véase, “Normativismo” por Oscar Correas, Diccionario juridico mexicano del Instituto de
Investigaciones Juridicas de la UNAM, Tomo Il (I-O), 12 ed., Porria, México, 2005. p. 2627.
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ordenamiento juridico preestablecido y racionalmente estructurado, el cual si tuvo

como origen dicha confrontacién.

Solo en estos casos podremos suscribir el orden de prelacion expuesto en
el resumen de los criterios de racionalidad, asi como en aquellos que se
concentren en andlisis externos de tipo estatico, sin embargo, no podremos
suscribirlo asi, respecto de normas fundantes o directrices, las cuales requieren
imprescindiblemente la “observacion” racional del legislador. Cabe sefialar que
este orden de prelacion indica al mismo tiempo un “orden de importancia” de los
niveles de racionalidad legislativa. No es posible pensar que el nivel de
racionalidad pragmatica sea igual de importante en una norma fundante que en
una norma adjetiva, o bien, que la racionalidad ética sea igual de importante en
una norma adjetiva que una norma fundante. Consideramos que la importancia de
los criterios de racionalidad esta en funcion del tipo de norma que se crea, y Si
ésta es derivada (de algun ordenamiento juridico) o si es inordinada de la

confrontaciéon con la realidad.

Si una norma es derivada de algun ordenamiento juridico, por reforma o
adicién, la mayor parte de su racionalidad (la mas importante) ya esta dada y
solamente resta influenciarla con las racionalidades instrumentales (racionalidad
linglistica, juridico formal y pragmatica). Pero si esta norma, no deriva de ningun
ordenamiento juridico y es establecida ab origine por el edictor, la racionalidad con
la cual debe formarse necesita ser integral, con base en los cinco niveles de
racionalidad. Al criticar el normativismo juridico, no se neg6 en ningin momento la
posibilidad de que las normas pudieran tener como origen un ordenamiento
juridico preexistente, sino lo que se pretendio censurar, fue la idea de que todas
las normas necesariamente deben comenzar desde una racionalidad lingtistica y
culminar en una ética, como si todas poseyeran un ordenamiento previa y

esencialmente racionalizado.

Reconocemos que los niveles de racionalidad pueden ordenarse de forma
distinta a la propuesta por el paradigma (con la salvedad de las normas

derivadas), y que la racionalidad ética no debe, ni tiene que ser, una racionalidad
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instrumental, como se ha establecido. Denominamos racionalidades
instrumentales, a todas aquellas que permiten la operatividad de las normas, es
decir, que posibilitan su existencia plena en el mundo juridico (el ser obligatorias,
abstractas, impersonales y coactivas); por otro lado, denominamos esenciales, a
toda aquella racionalidad que directamente funda y legitima la operatividad de la
norma, desde otros sistemas normativos no juridicos. Son racionalidades
instrumentales: la linglistica, la juridica formal y la pragmatica. Son racionalidades

esenciales: la teleoldgica y la ética.

En un proceso legislativo, las racionalidades pueden intervenir de distinta
forma; como ya se ha indicado, las normas derivadas, cuya racionalidad esencial
ya esta dada, sOlo deben influenciarse de la operatividad de las racionalidades
instrumentales para considerarse plenamente racionales (sin perjuicio del analisis
de racionalidad esencial que amerite el ordenamiento y sus normas fundantes).
Las normas inordinadas al sistema, cuya racionalidad legislativa no existe, deben
ser formadas en su totalidad bajo las proyecciones racionales de la esencia y de la
operatividad. Por lo tanto, es imposible pensar en la insercion indiscriminada de
todas las racionalidades en el resumen de su interaccion en la creacion de una
norma derivada, salvo que se trate de una norma inordinada (aunque en ésta el

orden de prelacion y de importancia es contrario).

Continuado con el desarrollo del andlisis externo, nos adentramos ahora a
las cuestiones de compatibilidad y exclusibn que pueden suscitarse entre los
niveles de racionalidad que conforman una norma juridica, principalmente entre
los criterios esenciales y los instrumentales. Asimismo, ha llegado el momento de
determinar si los resultados de exclusion de las interacciones entre los criterios de
racionalidad, en verdad significan una racionalidad medianamente alcanzada por

parte del edictor, o una racionalidad plena dificil de apreciar.

Dentro del paradigma (no obstante los matices realizados), los criterios de
racionalidad presuponen la existencia de otros criterios, pero siempre bajo la
constante de pertenecer al mismo grupo, ya sea este instrumental o esencial. La

regla general indica, por tanto, que un criterio de racionalidad instrumental, no
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podra contradecir a otro de la misma naturaleza, pero si podra hacerlo respecto de
la naturaleza contraria. Otra regla, derivada de la anterior, indica que las
relaciones de dependencia o de presupuesto sélo estan establecidas entre las
racionalidades de un mismo grupo. Mientras que la independencia puede darse
por si sola en cada uno de los criterios sin alterar lo prescrito por las reglas

anteriores.

El criterio de racionalidad linglistica, es probablemente el criterio que
plantea menos problemas’*. La razén de ello puede consistir en que es el criterio
mas basico de produccion normativa, ya sea derivada o inordinada, y que es
también el criterio que presupone a los demas. Esta situacion presupuestal puede
calificarse de dos maneras, una absoluta y una relativa. Decimos que de manera
absoluta, cuando el presupuesto se relaciona entre el nivel juridico formal y el
pragmatico, pues estos ultimos requeriran de una correcta expresion lingulistica
para alcanzar la operatividad juridica de la norma. Si un enunciado normativo no
es linglisticamente claro, es susceptible de contradecir o de no formar parte de la
armonia del sistema juridico, asi como fracasar en el impacto regulativo sobre los

destinatarios que deben apegar su comportamiento a dicho enunciado.

En relacion con la racionalidad teleologica y ética, el presupuesto es
relativo, dejando a salvo la segunda regla preliminar. En este caso, la racionalidad
lingUistica es un elemento a posteriori de las funciones racionales acerca de los
fines y de su justificacion moral; esto es asi, pues el edictor no necesita de una
estructura linglistica propia de un enunciado normativo, para concebir una critica
moral sobre un determinado elemento material de la sociedad o sobre algin
objetivo a alcanzar, estas funciones son puramente intelectuales y algunas veces
tacitas. La racionalidad linglistica puede entrar en conflicto con las racionalidades
teleologica y ética de forma absoluta, y relativamente con la racionalidad

pragmatica.

148 vid. ATIENZA, Manuel., Contribucién a una Teoria de la Legislacion., op.cit., p. 58.
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La racionalidad linguistica entra en conflicto con la racionalidad teleoldgica,
cuando el edictor de la norma se hace valer de las oscuridades u opacidades del
lenguaje, para cumplir un determinado fin no declarado en el enunciado normativo.
Respecto de la racionalidad ética, la racionalidad linguistica puede pugnar contra
ella bajo dos supuestos; primero, cuando el enunciado normativo prescribe un
contenido inmoral**’, o cuando prescribiéndolo moralmente, sus alcances no son
claros ni precisos, dejando un amplio margen de discrecionalidad al 6rgano

aplicador o al operador juridico.

La pugna relativa se halla entre la racionalidad lingiistica y la racionalidad
pragmatica. Encontramos que estos niveles instrumentales chocan, cuando el
edictor incurre en el llamado “uso simbolico del Derecho”, que consiste en la
produccion de normas juridicas, con el afan de que éstas no sean cumplidas por
los destinatarios (sOlo respecto de normas que exigen un cumplimiento, como las
prescriptivas). En estos supuestos, las normas son intencionadamente oscuras e
imprecisas, permitiendo con mayor facilidad que el enunciado normativo sea
soslayado; no obstante, este vicio legislativo no configura como tal una colision
entre racionalidades instrumentales, pues para que exista colisidn, es necesario
gue al menos un criterio de racionalidad sea el que cause la irracionalidad del otro.
Pero en el uso simbdlico del Derecho, ambos niveles sucumben, pues el
enunciado normativo no es linguisticamente pleno, ni se estd alcanzando una
obediencia juridica, por mas que el legislador pretenda una conducta material
contraria a la que debiese conformar el enunciado. Asimismo, es pertinente
agregar, que el uso simbdlico del Derecho, puede lesionar también los criterios de
racionalidad esenciales, ya que éticamente es reprochable que el Derecho sea
utilizado para simular una funciéon que en verdad no se acciona, y para “alcanzar

fines” que juridicamente no estan legitimados.

El criterio de racionalidad juridica formal, es sin duda el que tiene relaciones
mas complejas entre las racionalidades. Esto es asi, debido a que el criterio en

cuestidon es aquel que otorga la sistematicidad juridica de los otros cuatro, a través

47 Noétese la indivision entre racionalidad lingistica y la juridica formal.
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de la revision de la sintaxis legislativa’*®. Sélo por mencionar las conexiones més
destacadas de este criterio, es preciso abordar las relaciones de oposicién que
existen generalmente entre esta racionalidad y las racionalidades esenciales y la
contraposicion relativa con la racionalidad pragmatica. La colision entre la
racionalidad juridica formal y las racionalidades esenciales es de naturaleza
contingente, ya hemos indicado que el fendbmeno juridico se integra por
dimensiones normativa, sociolégica y axioldgica que se interrelacionan en la etapa
prelegislativa del proceso de formacion legislativa, para finalmente fusionarse en

una dimensién normativa.

La contradiccion de estos niveles de racionalidad se presenta mas a
menudo en las etapas legislativa y postlegislativa, debido a que en éstas, los
estudios y analisis de corte ético y teleoldgico se condensan, conformando
definitivamente los productos legislativos. No obstante, el proceso en si mismo no
garantiza una correcta insercion (incluso la contemplacion completa) del contenido
ético y teleoldgico en el producto normativo, basta con referirnos a las colisiones
qgue la racionalidad linglistica puede tener con la dimension axiolégica vy
sociologica, a través de la simulacion del Derecho o de alguna imperfeccion
linglistica. Por tanto, una norma juridica formalmente racional, puede no serlo

bajo los criterios racionales de la esencia.

Otra razon de la confrontacion habita en la cosmovision de las dimensiones
en su sentido aislado. No debe olvidarse que, a pesar de la existencia de la
integracion de las perspectivas normativa, sociolégica y ética del fendmeno
juridico, éstas poseen una autodeterminacion propia, basada en la teoria particular
de lo que cada una considera es el Derecho. Asi por ejemplo, la dimension
normativa del fenédmeno juridico, propia de la racionalidad juridica formal, tendra
como valor superior al ordenamiento juridico en si mismo, mas que a los valores
morales colectivos y mas que a los fines socialmente trascendentes; para la

dimensién factica o sociolégica, propia de la racionalidad teleologica, la

148 Esta redefinicion alude al “orden estructural” de los elementos juridicos de las normas, y a sus

relaciones con otros componentes dentro del ordenamiento juridico al cual pertenecen (plenitud y
congruencia del ordenamiento juridico).
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metodologia mas adecuada para alcanzar los fines a través de la legislacion, sera
aguella propuesta por los cientificos sociales, no asi de la propuesta por los
juristas. Y finalmente, bajo la dimensidn axioldgica, propia de la racionalidad ética,
en la contraposicion surgida entre la seguridad juridica y la justicia, prevalecera

por supuesto la justicia, por encima de los mecanismos de previsibilidad.

Ahora bien, la relacion entre la racionalidad juridica formal y la racionalidad
pragmatica puede entenderse mejor bajo un contexto de independencia, que bajo
uno de contradiccién. La racionalidad juridica formal y la racionalidad pragmatica
se hallan en una relacion de independencia bastante notoria, a pesar de que
ambas sean racionalidades instrumentales. Esto es asi, debido a que ninguna de
estas racionalidades presupone a la otra, y la disminucién del grado racional de
una no acarrea la irracionalidad de la otra. Una norma juridica puede concebirse
racional pragmaticamente, sin la necesidad de que su racionalidad formal sea
plena, basta con que los destinatarios cumplan los mandatos prescritos por el
enunciado. Contrario sensu, una norma no necesita ser obedecida por los
destinatarios para que sea formalmente racional en el sistema, pues ello
dependera de que los edictores y el proceso legislativo que la formen sean
aguellos previstos por el orden juridico. Sin embargo, es necesario remarcar que
la sistematicidad de la ley facilita que de alguna manera su contenido sea mas
eficaz, aunque desde luego, la eficiencia en este caso dependera del tipo de
enunciado normativo (que tal vez necesite una mayor racionalidad formal, segun

su naturaleza) y no de la sistematicidad propiamente dicha.

Desde la eficacia como punto de partida, el criterio de racionalidad
pragmatica puede establecer contradicciones racionales con los criterios
esenciales, fundamentalmente con la racionalidad teleolégica. La racionalidad
pragmatica indica, como ya se ha dicho, una adecuacion de la conducta del
destinatario a la conducta programa por el enunciado normativo, al conseguir en
éste, el éxito comunicativo de la racionalidad linglistica y en algunos casos, la
contundencia moral que provee racionalidad ética, sin que esto ultimo signifique

una relaciéon de dependencia entre estos criterios. La racionalidad pragmatica, por
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tanto, puede estar también en armonia con los niveles racionales de la esencia,
pero no por ello depender de su auspicio para lograr el acatamiento de los
destinatarios. Un producto normativo con un contenido inmoral, podria gozar de
una eficacia sin precedentes, y no por ello dejaria de ser racionalmente
pragmatico. Lo mismo puede decirse de una norma altamente eficaz que

obstaculice los fines sociales que el Derecho se ha propuesto.

Conviene particularmente abordar a las racionalidades esenciales de forma
conjunta, asi como la interaccién que existe entre cada una de ellas y con las
demas racionalidades. Tenemos que, la racionalidad teleolégica y la racionalidad
ética puede contradecirse entre si relativamente, asi como colisionar
absolutamente con las racionalidades linglistica, juridica formal y pragmatica, en
la medida en que fueron expuestas dichas colisiones al abordar cada una de
éstas. La premisa en la cual se basa la colision relativa, es aquella que indica que
los fines del Derecho pueden ser independientes de su justificacion moral,
engendrando la distincion entre una técnica y una ética del fin. En nuestra
perspectiva, no es conveniente suscribir efectivamente una diferenciacién entre
una técnica y una ética del fin, pues tanto los fines necesitan de una técnica y de
una ética, como los principios vinculados con éstos. Sin perjuicio de la expresion
del paradigma, reconocemos que la racionalidad teleoldgica y la racionalidad ética

constituyen constantemente una unidad, mas que una division.

La dicotomia fin-valor propuesta en el campo de la ética es especialmente
ejemplificativa respecto de la unidad de las racionalidades. El problema planteado
en este punto, consiste en determinar qué es lo que moraliza un determinado
comportamiento o idea, si los fines a los que esta dirigido ese comportamiento e
idea, o sus valores, entendiendo a estos como principios de accién. La dicotomia
establece una relacion mesurada entre el valor y el fin, como si se tratase del
principio y el fin de una actitud, interrelacionandolos en un proceso ciclico que
parte de la abstraccion del valor para culminar en la materializacion del fin.

Extrapolando lo anterior al terreno de la racionalidad legislativa, es posible advertir
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que toda finalidad alcanzada por la norma esta estrechamente vinculada al valor

que le justifica, en la medida en que ésta posibilitara la realizacion de aquél.

Las normas juridicas puede entraiflar una finalidad in genere, o un fin
operativo. Los fines operativos son aquellos que se identifican con el efecto
inmediato de la norma en la realidad, es decir, su cumplimiento (racionalidad
pragmatica en armonia con la racionalidad ética); mientras que la finalidad, es
aquel destino que el ordenamiento en su conjunto sigue, por medio de las normas
gue declaran una determinada situacion moral y las acciones concretas para
obtener su aterrizaje. Las finalidades, no asi los fines, son los elementos con los
que la racionalidad teleoldgica opera, y que necesariamente deberan estar en

congruencia con el sistema ético del ordenamiento.

Es necesario establecer una serie de premisas adicionales que nos
ayudaran a solidificar la etapa dinamica del analisis externo. Sin que signifique
entrar en una contradiccion con lo que hemos establecido inicialmente acerca de
las contradicciones absolutas y relativas de las racionalidades lingiistica, juridica
formal, pragmatica, teleoldgica y ética; es necesario matizar en qué tipo de
normas, estas contradicciones son susceptibles de darse. Recordemos que al
inicio del andlisis indicamos que existen ciertas normas en las cuales una parte de
la racionalidad ya esta dada, y que s6lo necesitan “sistematizarse” por medio de
las racionalidades instrumentales. Por otro lado, hablamos también de un tipo de
normas que no contaban con ninguna racionalidad y que por lo tanto, era de suma
importancia “inordinarlas” por completo en el orden juridico y en un ordenamiento
especifico. Bajo esta estas dos premisas, encontramos que la posibilidad de
contradiccion absoluta entre las racionalidades instrumentales y las esenciales, es
mayor cuando la norma no goza de una racionalidad previa (no sustituye total o
parcialmente a otra norma); en cambio, consideramos esta posibilidad menor,

cuando la norma es derramada por una racionalidad que le antecede.

La razon de lo anterior se halla en el grado de complejidad de la etapa
prelegislativa del proceso de creacion normativa. Un proceso de creacion

normativa es mas complejo, cuando las cinco racionalidades son genéticamente
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relevantes para el legislador, ya sea porque se legisla un ordenamiento juridico
novedoso, 0 porque la norma a crear implementara una racionalidad integral
diferente y sustituirdA o complementara a una previa (si es gue esta sustituciéon
proviene de un andlisis de racionalidad postlegislativo). El proceso, por tanto,
disminuye de dificultad cuando ciertos criterios de racionalidad (los esenciales) ya
estan condensados en el ordenamiento y no se alteraran con la adicién normativa.
Concluimos por tanto, que en un proceso legislativo, algunos criterios de
racionalidad son prescindibles, por asi indicarlo el prototipo normativo en

cuestion.

En este sentido, la antitesis invocada por el mismo exponente del
bosquejo de la teoria de la legislacién, debe considerarse falaz, ya que,
contrariamente a lo que sostiene, la racionalidad legislativa es susceptible de
alcanzarse plenamente en una norma juridica, y en el ordenamiento al cual
pertenezca. La idea de plenitud respecto de la racionalidad legislativa debe
comprenderse no como la reunion de todas y cada una de las racionalidades en
un solo enunciado normativo, sino como la presencia idonea de los criterios de
racionalidad, segun las necesidades de sistematizacion del ordenamiento juridico
al cual formara parte, puesto que de ella dependera también el grado de justicia

gue goce la legislacion en su conjunto.

La justicia de la legislacion s6lo puede ser alcanzada cuando la
racionalidad de la misma es plena, por ello, la antitesis de la racionalidad debia
desestimarse, pues de lo contrario, hubiésemos tenido que reconocer la injusticia
generalizada de las normas juridicas, y por lo tanto la de una gran parte del
Derecho. La justicia que garantiza la Teoria de la legislacion, a través de la
racionalidad legislativa de los componentes normativos, se expresa en un doble
estandar valorativo, en los mismos términos en los que lo hicimos valer al abordar
la dimension axiolégica del fendmeno juridico. Tal como se dijo en la explicacion

de la dimension axiolégica, el Derecho puede ser analizado a través de un doble
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estandar valorativo, en el que figura por si mismo como una valia instrumental,

que es portadora a su vez de valores trascendentes para la humanidad**°.

El primer estandar valorativo lo integran los valores instrumentales del
orden, la seguridad y la igualdad, mientras que el segundo esta conformado por
los valores morales de la justicia (stricto sensu), la libertad, la dignidad, la verdad y
el bien™. Los valores del primer estandar del Derecho, devienen de la integracién
plena de las racionalidades instrumentales (linguistica, juridica-formal vy
pragmatica) en el ordenamiento juridico, propiciando el valor del Derecho por si
solo. La estructura ideologica de los valores instrumentales en relacion con los
criterios racionales se origina a partir del orden que el Derecho establece con el
marco normativo, el cual, como ya hemos sostenido, depende de la congruencia y
plenitud del sistema normas, tanto en su lenguaje como en el efecto producido a

los destinatarios.

Este orden juridico propicia a su vez la seguridad, pues otorga certidumbre
a los destinatarios de las normas, dado que estos podran conocer previamente
cudles seran las consecuencias juridicas de los actos u omisiones prescritas en
éstas. En este aspecto, la racionalidad linglistica y la juridica formal cobran
descomunal relevancia, ya que un sistema juridico formalmente pleno vy
congruente, ausente de oscuridades linguisticas y lagunas, garantiza una mayor
seguridad juridica. La seguridad generada por el orden juridico establece
normativamente los limites especificos a los cuales debe sujetarse la conducta

151
d

social, determinando al mismo tiempo un ambito operativo de liberta para el

destinatario.

El orden juridico, finalmente, procura una clase especifica de igualdad, al
otorgar en su aplicacion, el mismo tratamiento a quienes se hallen en los mismos
supuestos normativos, o un tratamiento igualitariamente dispar (valga la paradoja)

a aquellos que no se encuentran dentro de dichos supuestos. Por tanto, esta

9 vid. ALVAREZ LEDESMA, Mario. I., op.cit., p. 323.
%0 Este Gltimo en su modalidad axioldgica, pues para la ética es una de sus categorias morales.
! De caracter instrumental, limitativo de las pretensiones del destinatario.
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consistencia normativa resultado de la racionalidad instrumental de las normas
juridicas, produce una aplicaciéon general y uniforme de su sistema. En este
sentido, el orden, la seguridad y la igualdad son valores instrumentales porque no
pueden justificarse a si mismos sin la necesidad de recurrir a otros valores; es
decir, son valores dependientes de otros que fungen como parametros y principios

que les otorgan a éstos un sentido ultimo del que por si mismos carecen.

La estructura del primer estandar valorativo del Derecho se posiciona en un
nivel preparatorio respecto del segundo estandar, pero no por ello la regla de
dependencia del primer al segundo estandar se invierte, pues al igual que se
sostuvo con la relacion entre las racionalidades instrumentales y las esenciales,
las primeras propician la operatividad de las segundas, y las segundas la valia de
las primeras. Bajo esta perspectiva, el primer estdndar valorativo del Derecho es
incapaz de garantizar la justicia por si solo, pero contribuye a que esta adquiera

eficacia, y puedan hacerse efectivos sus intereses.

Los valores que conforman el segundo estandar estimativo del Derecho son
aguellos responsables del establecimiento de las racionalidades esenciales en la
legislacion. A diferencia de los valores instrumentales (que son producto del
empleo de la técnica de regulacion juridica), los valores trascendentales®?
predisponen la direccion metodoldgica de sus criterios. Los valores morales, como
principales exponentes de la moralidad colectiva (inferidos de ésta) intervienen en

orden juridico por medio del reconocimiento del ethos humano*

y de la
supralegalidad que lo delimita, limitando la accién Estatal a la observancia de una
serie de prescripciones que materialmente han sido consentidas y legitimadas por
los integrantes del conglomerado. Como hemos suscrito ya, los moviles de los
valores son siempre los fines, y es a través de ellos, que un valor puede tener
plena eficacia, de ahi que se le considere al Derecho como el instrumento mayor

para la realizacion de los fines mas trascedentes de nuestra naturaleza social.

%2 con sus respectivas delimitaciones axioldgicas y éticas.

153 Cifiéndonos estrictamente a su connotacion contemporanea, el ethos concibe todas y cada una
de las partes integrantes de la naturaleza humana, partiendo de la “pluridimensionalidad” esencial
y existencial de la misma.
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Sin embargo, la realizacion de la justicia, la libertad, la verdad y el bien, no
se presenta de forma consumada al momento de alcanzarse la racionalidad plena
de la legislacion, y por consiguiente, la justicia de alguno o de todos los

ordenamientos®®

; Sino que, su realizacion se consigue particularmente respecto
de la realidad que el ordenamiento especifico ha replanteado, por lo que, es
posible reconocer, que cada ordenamiento juridico es afectado particularmente por
un sesgo de moralidad (adecuado a la necesidad de su racionalidad) en la medida

en la que éste la afecta en cuanto al alcance de los fines que moralmente justifica.

De tal suerte que la justicia que garantiza la racionalidad legislativa, es
susceptible de ser comprendida como la realizacion juridica de los valores
superiores que el Derecho ha decidido acoger, por conducto de la técnica de
regulacion de la conducta humana en sociedad, para la ordenacion,
aseguramiento e igualacion de dichos valores rectores. A manera de conclusion,
resulta importante mencionar que el Derecho y la justicia no son concepciones
absolutas e inmutables, sino relativas historicamente, y por ende en
transformacién constante; de tal manera que, si el Derecho es capaz de garantizar
la justicia que hoy permite la convivencia social, ¢de qué dependera que siga
haciéndolo no obstante el paso del tiempo y las regeneraciones cognoscitivas que

éste conlleva?

% Que en este sentido si podria pensarse en la imposibilidad de que todos los ordenamientos

juridicos fueran justos.
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Capitulo 2.

LA RACIONALIDAD ETICA DE LAS NORMAS JURIDICAS.

2.1. Lavida ético-yusivay la perspectiva ontoldgica del ser humano.

Uno de los mayores debates respecto del progreso de la filosofia moral
dentro del pensamiento de occidente, ha sido el de la posibilidad de determinar un
concepto claro y universal sobre la naturaleza humana®®. En este tema, desde
luego, se han refutado todas aquellas tesis que parten de teorias dualistas
alusivas a la escision entre el cuerpo y el alma de los seres humanos, en donde el
primer elemento es considerado como la faccion accesoria, temporal y existencial
de la vida humana, frente a un segundo reforzado por las caracteristicas de
principalidad, trascendentalismo y esencialidad. Dichas tesis, en su mayoria, han
sido producto del pensamiento teolégico de filésofos convencidos de la
preexistencia y preeminencia de una potencia creadora directamente responsable
del orden natural e indirectamente responsable del orden humano, cuya “razon”
reside en un entendimiento superior y limitadamente asequible al entendimiento
humano. Sin embargo, los detractores de esta postura dentro de este apasionante
debate, han caido en un monismo contrario en el que reconocen al ser humano
mismo como tal potencia creadora, independiente de cualquier influencia
metafisica o0 abstracta responsable de la organizacion de la naturaleza; las
principales tesis de esta resistencia se han basado prioritariamente en un
inmanentismo racional que dirige y define la esencia misma del hombre, asi como
todo aquello creado y modificado por él, en el entendido de que los seres

humanos no somos un universo deducido, sino uno auténomo.

%% En el ensayo sobre “Estatuto ontoldgico y ético del embrién humano”, Evandro Agazzi expone la

presencia de una crisis filoséfica ante la posibilidad de definir unanimemente la naturaleza del ser
humano, lo anterior lo atribuye a las “muchas” posibilidades de expresién humana y a la
vinculacién que en automatico se da del tema con la condicién preponderantemente metafisica que
pensamientos naturalistas le han atribuido. Al respecto véase, GONZALEZ VALENZUELA, Juliana
(Coordinadora), Dilemas de Bioética, 12 ed., Fondo de Cultura Econémica-Facultad de Filosofia y
Letras de la UNAM-CNDH, México 2007, p. 109-133.
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Bajo estos presupuestos, el problema de la definicion de la naturaleza
humana no se reduce a perimetros morales, sino que trasciende a mas de una
disciplina filoséfica interesada en una respuesta, engendrando asi un problema
filosofico multidisciplinario de dificil resolucion. Bastaria con mencionar el
encuentro de dos disciplinas filoséficas para estimar un grado considerable de
complejidad en esta reflexion, soslayando intencionalmente que el resto de
disciplinas filoséficas y el inmenso entramado de ciencias surgidas de éstas,
tendrian opiniones epistemoldgicamente validas que trazarian sin duda un
laberinto de multiples posibilidades para dar respuesta al tema en comento. Sin
embargo, nuestro objetivo no es seguir las complicaciones del camino por el
laberinto, sino construir dentro de éste una via factible de solucion, que permita la
saciedad de todos y cada uno de los métodos por los cuales pueda hablarse de la
naturaleza humana, sin la desventaja de atraparnos en monismos de visiones
fraccionadas que generalmente potencializan uno u otro elemento esencial del

topico.

Volviendo al desarrollo, optamos por recurrir al auspicio de dos disciplinas
filosoficas que consideramos las mas idoneas para enfrentar el cuestionamiento
acerca de la naturaleza humana debido a su objeto central de estudio; estas
disciplinas son: la Etica (filosofia moral) y la Ontologia (filosofia del ser). Para
estas disciplinas, como podra recordarse, el problema trastoca a su vez, dos de
los problemas fundamentales de la filosofia, uno, el problema del “deber ser” y
dos, el problema del “ser”. A simple vista, podria parecer que estas disciplinas son
antagonicas y quiza excluyentes, puesto que en nuestros dias, lo que “es” nada
tiene que ver con lo que “podria ser” y viceversa, lo que “deberia ser” no es lo que
“hay”; no obstante, el razonamiento eclipsado entre estas dos disciplinas dice otra
cosa, pues lo que “debe ser” siempre esta en funcion de lo que “es”, y lo que “es”,
gue en ocasiones no “es” lo que debiese ser, apunta a una relacioén a la inversa de

lo que si “debiese ser”, pues de lo contrario, no reconoceriamos tal vicio esencial.
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Escrito asi, es posible advertir que entre la Ontologia y la Etica existe un
vinculo cooperativo para afrontar el problema que ha dado razén de esencia a
ambas, pues como se dijo arriba, para saber lo que “debe ser” es imprescindible
saber lo que “hay” y lo que “hay”, siempre es lo que “es”, no hay posibilidad de otro
resultado. Sin embargo, lo que “debe ser”, y aqui, es necesario contextualizar y
decir, que lo que el ser humano “debiera ser” y por tanto “debiera hacer” no es lo
que “hay”, es decir, no es un hecho, ni una existencia, sino una pretension de
esencia y de existencia, es una critica, y la critica siempre es ideal. De esta forma,
podemos deducir que la Ontologia es en si misma una disciplina descriptiva, pues
nos muestra como es lo que “hay” o lo que “es”, sin dar cabida a una
interpretacion o critica; en cambio la Etica, como disciplina prescriptiva, siempre
dara al estudioso o pensante la oportunidad de alterar, por medio de una critica
racional, la esencia o existencia de “algo”, con base en un bagaje descriptivo que
la Ontologia (primariamente) o cualquier otra disciplina descriptiva pudiese
aportar.

El tema a tratar nos guia indefectiblemente al laberinto de posibilidades, no
obstante estas dos magnificas herramientas; por desgracia obtener la postura
correcta no se limita a simplemente verificar el resultado descriptivo del ser
humano y posteriormente decir como debiese ser, sino que en este caso tan
particular, el objeto a describir y a criticar requiere per se, varios niveles de
descripcion y otros varios de critica. La razon de lo anterior reside en nuestra
complejidad natural, que sin hacer un esfuerzo ontolégico considerable,
susceptible de estimarse como pronunciamiento definitivo en este desarrollo,
podemos sostener que el ser humano logra situarse, aunque de una manera
especial, en las dos grandes clasificaciones de los objetos segun la Ontologia,
esto es, dentro de los objetos reales o fisicos, y dentro de los objetos abstractos o

metafisicos™®.

¢ GARCIA MORENTE, Manuel., op.cit., pp. 255-257.
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Para la objetividad ontoldgica, los objetos comprendidos en la regién real o
fisica, son todos aquellos que guardan a la temporalidad, la espacialidad, y la
causalidad como caracteristicas onticas. Esto quiere decir que los “objetos”
tenedores de las caracteristicas antes mencionadas, son afectados por el tiempo,
ocupan un espacio, y su existencia se debe a una determinada “causa”’, y ya en
dicha existencia, sufre transformaciones fenomenoldgicas ligadas al tiempo que
forman parte de la misma causalidad. Esto implica que los objetos pertenecientes
a esta categoria “son” de alguna forma y “son” en la realidad, pudiendo deducir
que son “seres” de la realidad, o del mundo de las “cosas”*’. Por otro lado, los
objetos comprendidos en la region ideal o abstracta, son todos aquellos que
responden a la atemporalidad, la idealidad y la no espacialidad, no obstante sean
considerados como “seres”. En sentido contrario a los seres reales, estos no
sufren la accidn del tiempo, por lo que no son causales, tampoco ocupan un lugar
en el espacio; para este tipo de seres, como las ideas (objeto ideal por
antonomasia), es la idealidad la que los dota de sustancia, a través de la
implicaciéon, siendo el razonamiento la Unica manera de conocer a este tipo de

esencias.

Dicho lo anterior, pudiera parecer dificil coincidir en que el ser humano
ocupa las dos categorias ontolégicas, debido a que nuestra constitucion es
primordialmente fisica, y por ende perteneciente a la realidad; sin embargo, la
estructura filosofica que escinde a los “objetos” entre lo real y lo ideal, no implica la
division del objeto en si mismo, sino la desfragmentaciéon de la unidad que lo
conforma, pues como ya se ha sostenido en esta tesis, la ontologia por la que se
apuesta es aquella que conforma unidades a través de elementos de distinta
naturaleza. Por tal razon, es factible considerar que las “dimensiones” en las que
la Ontologia ha dividido al mundo, han respondido a las expresiones cognoscitivas
mediante las cuales el ser humano ha podido aprehender lo que es el mundo y

como vive o se desenvuelve éste; dicho de otra forma: como es y cOmo existe.

%" L a voz “realidad” encuentra su origen en la voz latina “res, rei”, que significa en espafiol “cosa”,

de tal forma que los seres de la realidad, son los que habitan el mundo y pueden conocerse con los
sentidos, es decir, son tangibles, visibles, audibles, sabrosos, y olorosos.
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Siguiendo este enfoque, la idealidad de un objeto es vista como producto del
estimulo sensorial y racional que éste expresa en la realidad, donde se determinan
las delimitaciones conceptuales o esenciales que permiten su conocimiento; de
este modo, es valido considerar que entre la idealidad y la realidad, asi como entre
sus caracteristicas propias, existe una relacion de adyacencia y no de

independencia®®®.

El ser humano, como parte de la objetividad del mundo, es también una
esencia, por lo que constituye un objeto polifacético susceptible de colocarse en
ambos contextos ontologicos, sin la necesidad de ser pura realidad o pura
idealidad, puesto que de la unidad que lo conforma, pueden acusarsele diversas
caracteristicas que podrian pertenecer a una u otra regioén ontoldgica, sin que ello
desvirtie su concepto. Basta para demostrar lo anterior, la mencion de todas y
cada una de las diferentes perspectivas con las que las ciencias y el resto de
disciplinas filosoficas podrian emplear para definir la esencia humana desde sus
métodos particulares. Asi por ejemplo, tendriamos que, para la Biologia, la
Quimica y la Fisica, el ser humano se situaria en el mundo de la realidad, por ser
éste el plano de estudio de los objetos afines a estas ciencias; pero por otro lado,
no podria decirse lo mismo de lo que opinarian la Filosofia (en su concepcién
plena), la Historia, la Ciencia Politica y la Sociologia, pues estas disciplinas
hallarian en el ser humano, ademas de su reconocimiento en la realidad, una
identidad metafisica correspondiente a la categoria abstracta, consistente en una
calidad racional que lo individualiza y lo distingue del resto de seres que

comparten caracteristicas con él.

Sin embargo, sea cual sea la perspectiva desde la que queramos concebir

al ser humano (sin subyacernos a una sola definicion o a una sola categoria

%8 | a idea de la idealidad adyacente se entiende como aquella realidad abstracta “nacida” del

mundo factico, al cual define y delimita expresandolo esencialmente. Contraria a la idealidad
adyacente se posiciona la “metaidealidad”, quien no encuentra sustento alguno en la realidad
factica, sino que configura un nivel superior de abstraccidon en el que objetos ideales definen a
otros objetos ideales, como en el caso de la logica, las matematicas y algunas expresiones de la
linguistica.
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ontoldgica), esta mostrara indefectiblemente una conjuncion entre las dos regiones
ya aludidas, pues, a pesar de que los métodos de estudio empleados por las
disciplinas cientificas y filosoficas que analizan objetivamente al ser humano sean
diversos, la unidad conceptual del objeto se mantiene. Se sostiene lo anterior,
debido a que las distintas definiciones aportadas por los sistemas de
conocimiento, generalmente se limitan a describir una sola dimension del objeto
gue estudian, perdiendo de vista intencionalmente aquella faceta que no les es
relevante. Por consiguiente, cada aportacion definitoria sobre la naturaleza
humana debe ser considerada como parte integrante de su ndcleo ontoldgico, lo
cual indica que de tales aproximaciones podria inferirse una vision holistica de la

esencia humana.

Dicho esto, es inconcuso considerar que el ser humano posee una
naturaleza ontolégica compleja que se constituye por elementos aparentemente
excluyentes, pero que una vez vistos desde una integracidon multidimensional (de
forma muy similar a como la Teoria Tridimensional del Derecho localiza al
fendmeno juridico dentro de la realidad), es posible advertir las diversas formas en
las que un ser humano puede expresar su esencia, y las vias por las cuales

pueden converger semejantes diferencias.

Consideramos que la concepcion por antonomasia de este nucleo
ontolégico del ser humano le corresponde a la nocion greco clasica de ethos. Esta
nocion estimaba que la esencia humana era representada por la conservacion de
cierto tipo de elementos basicos que concebian, definian y guiaban al hombre en
la vida cotidiana®®; dichos elementos comprendian tanto su sustancia como su
existencia y eran capaces de armonizar en una sola residencia toda la complejidad
del universum homini; ethos implicaba el eclipse ontoldégico entre las
caracteristicas reales y abstractas de la esencia del ser humano, dentro de un
dinamismo dialéctico que atendia la accion de la facticidad (evolucién

fenomenoldgica) y la direccidn tedrica (concepcion ontoldgica).

%9 | a analogia fundante de la ética y su calidad analitica respecto de la naturaleza humana, se

debe a la voz griega ethés, que al espariol significa “caracter distintivo”.
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Atendiendo la perspectiva filoséfica de la Dra. Juliana Gonzalez
Valenzuela'®, la cual ha servido de inspiracion reflexiva para este apartado de la
investigacion, el ethos se expresa en la realidad a través de cuatro grandes
dimensiones: el espiritu, el cuerpo, el “yo” y los “otros”, donde el espiritu y el
cuerpo simbolizan la dicotomia de las regiones ontologicas de la idealidad y la
realidad, mientras que el “yo” y los “otros” configuran la existencia stricto sensu del
alma y del cuerpo en un contexto fenomenolégico. Tedricamente, esta perspectiva
posiciona a la esencia humana como un paradigma de realidad moral, con base
en el cual, las diversas corrientes de pensamiento ético deben basarse para la
reflexién critica’®’. Materialmente, la perspectiva ejemplifica todas y cada una de
las facetas de la vida del hombre, y demuestra sin titubeos que este es un animal,
un espiritu, un individuo determinado y a su vez integrante y dependiente de una
inmensa colectividad que vive y expresa todo el tiempo su humanidad con
estas cuatro calidades, sin la posibilidad de separarlas o de establecer una
jerarquia entre ellas, puesto que guardan entre si el mismo valor, al ser todas

juntas el ethos mismo.

Bajo nuestro juicio analitico, basandonos en las dos grandes regiones
ontoldgicas ya descritas y suscribiendo en sus términos la perspectiva ontoldgica
del ethos por parte de la Dra. Gonzéalez Valenzuela, coincidimos en determinar
que los elementos esenciales de la naturaleza humana, corresponden a: la
otredad, la espiritualidad, la animalidad y la mismidad, cuya expresion se haya
interrelacionada en un paradigma de vida ética de cuadruple polaridad. Por
consiguiente, la naturaleza humana puede ser definida como: “el estado vital de un
individuo material, conscientemente racional y social, dotado de las funciones y
aptitudes necesarias para reconocerse a si mismo y a otros una identidad (a la

que mas tarde llamaremos dignidad), una causa y un fin determinados, de los

%0 vid. GONZALEZ VALENZUELA, Juliana (Coordinadora), Perspectivas de Bioética, 12 ed.,
Fondo de Cultura Econdmica-Facultad de Filosofia y Letras de la UNAM-CNDH, México 2008, p.
16-21.

'°1 E| imperativo es nuestro, y se deduce del andlisis que logra indicar que una filosofia moral
surgida de una perspectiva ontoldgica integral es mayoritariamente “verdadera”’ que otras filosofias
que solo se limitan a prescribir una parte del todo, pues ésta cuenta con el sustento ontoldgico
pleno del ser objeto de las criticas.
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cuales pueden deducirse cognitivamente procedimientos y/o métodos para el

desarrollo pleno de su existencia”.

Dejando momentaneamente de lado las cuestiones filosoficas acerca de la
esencia humana, es tiempo de abordar el apartado pragmatico de la misma, que
no es otra cosa que la forma en la que ésta se expresa y afecta el mundo,
incluyendo con esto a los distintos limites y condiciones que le son impuestos,
derivados de esencias y contemplaciones ya no naturales, sino culturales; y es en
este punto donde la realidad juridica interviene frente a la cuadruple expresion de
la naturaleza humana, como uno de esos “procedimientos y/o métodos que
propician el desarrollo pleno de su existencia”. Hemos hecho ya alusion en parte a
la existencia, sabemos qué es y qué conforma, pero no nos hemos concentrado
en las diversas posibilidades de conflicto o tension que se presentan cuando
sistemas “prescriptivos de existencia” como la moral o el Derecho entran en

contacto con la expresion cuadruple.

Se ha dicho con base en la tesis de la Dra. Gonzéalez Valenzuela, que la
expresion cuadruple de la naturaleza humana es una fuente cognitiva valida para
la reflexion de la Etica, pues es en si misma el retrato del ethos o de la naturaleza
humana; sin embargo, nos hacemos ahora el cuestionamiento siguiente: ¢es esta
existencia cuadruple igualmente vinculatoria frente al legislador al crear el
Derecho, cuando ya se ha declarado que el vinculo epistemoldgico entre la Etica y
la ciencia del Derecho es necesario en un contexto tridimensional del fendmeno
juridico? Para dar respuesta a lo anterior, resulta indispensable explorar
individualmente cada una de las expresiones del ethos dentro de la realidad

juridica, interaccion a la que denominamos experiencia o vida ético-yusiva.

Definimos vida ético-yusiva a la expresion de todas o de alguna de las
distintas formas de existencia de la esencia humana, cuando ésta esta afectada
por la realidad juridica, ya sea por un limite o por la potenciacion surgida de una

norma juridica. Es importante indicar que la afectacion de la vida ética por parte de
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la realidad juridica se da desde el momento en que el Derecho se presenta en la
sociedad, pero a diferencia de los limites o potenciaciones que pueden darse de
manera directa y especifica en alguna de las formas de existencia humana, esta
primera afectacibn debe considerarse tacita o pasiva ab origine. Siendo
congruentes con la division de los elementos esenciales de la naturaleza humana,
reconocemos cuatro tipos de dimensiones de vida ético-yusiva, cada una
correspondiente a cada elemento: la dimensién espiritual, la dimension animal, la

dimension individual y la dimension colectiva de la vida ético-yusiva.

2.1.1. Ladimension espiritual de la vida ético-yusiva.

Quiza la presente dimension de la vida ético-yusiva sea una de las mas
enigmaticas, polisémicas y discutidas de todo el pensamiento iusfilosofico, por
tratarse de aquella que encuentra su fundamento en la espiritualidad del ser
humano. No obstante, las posibilidades de considerarla una dimensién relativa de
la vida del hombre son remotas, pues si bien las cuestiones del espiritu han
despertado los peores conflictos entre los individuos a lo largo de toda la historia
de la humanidad, dichas pugnas jamas han puesto en duda la “existencia” de la
espiritualidad, sino por el contrario, la han confirmado. A pesar de esto, es
importante delimitar el significado y la significancia de la espiritualidad, pues como
seguramente podra saberse, el espiritu tiene diversas acepciones segun el
discurso en el cual se utilice el término; de tal suerte que, en un discurso
ontoldgico, el espiritu tendra un significado con un alcance mayor al de un
discurso mistico, y éste, a su vez, todavia mas grande que uno perteneciente al
discurso teoldgico o religioso*®®. De modo que, no es posible emplear este término
sin el cuidado connotativo que requiere, aunque tampoco es correcto abusar

prescindiendo por completo de su esencia denotativa.

162 g| grado del término en estos discursos no conlleva necesariamente su veracidad.
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Trazada esta advertencia, es necesario contestar qué y como es la
espiritualidad que puede servir de fundamento material a la Etica y a su vez al
Derecho, no obstante nuestro objetivo sea distinto al de definir cada caracteristica
del espiritu humano, puesto que la dimension del andlisis que se pretende en el
presente desarrollo, no llega a los planos metafisico o mistico en donde si seria
idéneo pronunciarnos al respecto. El espiritu que reconocemos como dador de la
condicion eminentemente abstracta del ser humano, es aquella aptitud que
permite tener al individuo una cosmologia, una cosmovision y una autoconciencia
de su causa en el mundo, como una especie de raciocinio existencial®3.

Sin embargo, este raciocinio no es del tipo como el que exigirian la I6gica o
las mateméticas, no seria suficiente una clase noética o estrictamente cognitiva
que se bastara con razonar de modo formal o que interpretara todo y lo llevara
simbdlicamente al mundo del idealismo, sino que requeririamos de un raciocinio
fundado mas en la sabiduria que en los conocimientos, capaz de aprehender,
comprender y expresar las “razones” de nuestra existencia en el mundo y del
mundo en si mismo; inicialmente este logos no nos pertenece, hasta que es
incorporado en alguno de los discursos que logran diferenciar al espiritu segun

diversos parametros dictados ahora si por un raciocinio formal.

Precisamente esta es la cualidad que nos diferencia del resto de seres que
componen el reino animal, y explica por qué nosotros hemos erigido un orden casi
tan vasto e imperial como el de la naturaleza, sin que hayamos contestado todavia
todos los misterios que el universo esconde. Por ello, es factible considerar que el
espiritu es el elemento esencial del ser humano que lo hace ser humano, y que no
importando las inmensas semejanzas estructurales y fisiolégicas que tenemos con

otros seres animados de la objetividad, somos la Unica especie que, tanto para

%3 Son varios los tipos de raciocinios que tenemos culturalmente determinados, pero

principalmente diferenciamos dos grandes vertientes a saber: la noética, la cual corresponde con la
sapiencia formal, l6gica, matematica y metafisica; y la existencial, perteneciente a disciplinas como
la Historia y la Sociologia, cuyo contexto se basa en la conmensurabilidad de las acciones,
decisiones, en funcion de un sistema de creencias o de visién del mundo. Al respecto véase,
ABAGNANO, Nicola. op.cit., p. 879.
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fortuna como para desgracia, poseemos una conciencia causal y funcional de la
vida y de los demas objetos que la componen, como la muerte, el renacimiento, el
tiempo, el retorno, el espacio, la nada, el ser, el orden, el caos, la justicia, el bien,

el mal, la creacion, la destruccion, los impulsos principales y los finales.

A esa comunicacién entre todo aquello que compone al mundo y la
comprension del hombre, es a lo que denominamos sabiduria, ya que un hombre
sabio no es aquel que lo sabe todo, sino aquel que sabe cual es su capacidad de
sapiencia y las distintas maneras de saber. En esta logica, la sabiduria se ha
consolidado como el movil por medio del cual el espiritu humano se ha expresado
en el mundo, a pesar de no poder verlo o tocarlo, y la prueba contundente de esto

que estamos diciendo es la existencia del “amor por el conocimiento”, la filosofia.

La filosofia es uno de los productos mas representativos del espiritu
humano en el mundo, y ha sido en ella donde nuestra especie ha logrado
reordenar y reinterpretar el cosmos, sin haber tenido inicialmente un sistema de
conocimientos que permitiera una comunicacién entre la sabiduria humana y éste,
pues ha sido ella misma quien los ha creado a todos ellos. De toda esta
integracion, es importante mencionar que el espiritu no se limita a las altas
atalayas del pensamiento filoséfico, sino que su presencia es mas béasica de lo
gue podriamos creer, en razén de la derrama natural que la filosofia ha propiciado
con su actividad, responsable de un segundo orden cosmico, al que solemos

llamar cultura.

La cultura es quiz4, la expresion mas asequible en la implicacion de la
espiritualidad del hombre, no obstante le hayamos concedido a la filosofia la
primacia de la proyeccion espiritu, lo consideramos de tal forma, ya que esta
manifestacion humana corresponderia con una identificacion holistica del mundo

externo creado por el hombre, equiparable al cosmos del ordo naturae®®. Y es

184 La proyeccion del espiritu en la filosofia se entiende bajo una relacién de equilibrio, no de

contraposicion. La filosofia invita a descubrir en cada uno de nosotros el “cosmos interior”,
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entonces, cuando la dicotomia mas compleja de nuestra existencia cobra una
relevancia toral en el curso de la vida, pues a pesar de que el ser humano sea una
creacion mas de la naturaleza y esté sujeto a diversos procesos que le son
estrictamente imputables a ella, dentro una relacion de subordinacion, el mundo
gue hemos descubierto, dimensionado, transformado y dirigido con base en ella,
nunca hubiese podido expresarse en ausencia de nuestra progenie; sin duda
alguna el “espiritu de la naturaleza” es un ente avasallador e imponente que nunca
dejara de sorprendernos, pero el espiritu del ser humano ha logrado evolucionar a
tal grado, que incluso hemos podido encararle y desafiarle con los
cuestionamientos mas infimos que han sido los causantes de todo lo que

artificialmente nos rodea.

Tanto para enorgullecernos, como para avergonzarnos, la dicotomia cultura
vs natura ha representado la existencia humana en el mundo; a través de los
siglos, nuestros discursos religiosos, mitoldgicos, artisticos, eréticos, cientificos,
politicos, morales y juridicos han identificado una dialéctica ciclica por medio de la
cual, las dos grandes facetas de nuestra naturaleza humana han entrado en
comunicacién constante, por medio de un logos que se ha transformado en una
ratio, y que ha provocado nexos a veces beligerantes, a veces armonicos, e
incluso complementarios, con los que hemos podido dilucidar a esos objetos
metafisicos a los que nos referiamos lineas atras, protagonistas por completo del

andar del mundo que se ha erigido paralelamente al universo natural*®.

Estimamos racionalmente que la cultura es la dimension espiritual de la vida

humana y que el espiritu humano se halla en toda la expresion cultural que hasta

contemplando el exterior o el natural, no por nada Sécrates, el precursor del antropocentrismo
filosofico se hacia llamar “el obstetra de almas”.

%% Esta reflexion nos lleva a pensar en una teoria de doble polaridad del universo, en la que
siempre un polo negativo conlleva un positivo y viceversa, identificando un equilibrio mutable y
ciclico entre estas dos facies gemelas; generalmente se considera en el mundo cultural que la
naturaleza es responsable de los episodios oscuros o negativos, mientras que éste de los lucidos o
positivos, asi tenemos que: la moral habla del mal y del bien, la religion de la corrupcién y la
expiacion, la mitologia del caos y del orden, la ciencia sobre la ignorancia y la sapiencia, el arte
respecto de la fealdad y la belleza, el erotismo del odio y del amor, el Derecho acerca de la
injusticia y la justicia, la Politica respecto de la barbarie y la civilizacion, etc.
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ahora hemos generado, incluyendo las cuestiones degenerativas'®. La dimensi6n
espiritual, por tanto, es también equivalente a la esencia abstracta del ethos que
lineas atras hizo acreedor al ser humano de formar parte de la categoria ideal de
la ontologia, no obstante la tenencia predominante de las caracteristicas de la
region real o fisica; por consiguiente, esta dimension, que bien pudiese llamarse
cultural por la relacion que ya hemos determinado, configura el espacio “psiquico”
que dirige la accién humana, correspondiente con una conciencia que identifica al
hombre consigo mismo, y le permite desenvolverse en el mundo con total
autonomia y autenticidad®®’.

El reconocimiento propio del ser humano, nos permite hablar de un tipo de
conciencia impregnada de esa sabiduria del espiritu a la que se ha hecho alusién,
puesto que la cultura ha determinado las potestades mas significativas de la
naturaleza del ser humano, las cuales no encontraron una expresion fenotipica
como el resto de los seres de la objetividad real'®®. De este modo, la conciencia
espiritual o cultural de la humanidad, ha regulado de cierta forma las desventajas
que poseemos como objetos reales en el mundo, a través de una redefinicion del
ordo naturae que nos ha permitido competir en un plano mas igualitario e incluso

hegemadnico, respecto del resto de seres vivientes que nos acompafian.

Partiendo de esta premisa, la redefinicion aludida se identifica con la
problematizacion que la filosofia ha hecho del ethos, por medio de
cuestionamientos fundantes acerca de nuestro origen, desarrollo y destino en el
mundo, bajo un pleno conocimiento de lo que el ser humano debe hacer, pensar,
ser y conocer, segun las potestades que han sido descubiertas en el contexto
cultural. Lo anterior lleva a considerar que la dimension cultural define el perimetro
en el cual podemos hallar el concepto estricto de humanidad en el hombre, el cual

rige y dirige su existencia con la ayuda de limitantes y condicionantes como los

1% sj bien el polo negativo es atribuido a la naturaleza, la degeneracién implicaria la derrota del

status positivo de la cultura, cuando nuestras “creaciones” terminan “destruyéndonos”.

187 Cfr. GONZALEZ VALENZUELA, Juliana., op.cit., pp. 25-27.

'%8 No obstante la gran evolucién neuroldgica a la que fue acreedor el ser humano, somos la
especie mas indefensa de todo el reino animal.
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principios, los valores, los axiomas, los dogmas, los deberes, las obligaciones, las
sanciones y las recompensas, a través de méviles como la religion, la ciencia, la
moralidad y la juridicidad, quienes poseen un lenguaje susceptible de prescribir

estos elementos asequibles al entendimiento.

Este plano abstracto de principios, deberes, valores, etc., se condensa en
una estructura normativa de muy diversa indole, la cual funda y explica la
existencia de “leyes” que delimitan “humanamente” las posibilidades de las
poderes humanos; por tal motivo, tenemos que culturalmente estan determinadas
las leyes religiosa, cientifica, moral y juridica, que impulsan la actuacion
concienzuda de los hombres hacia la condicibn humana, caracteristica
presupuestal del bagaje material de la razén préactica, causante del sentido y
responsabilidad moral*®®. Dicho en estos términos, es preciso indicar que los seres
humanos no son un producto automatico de la creacion natural, pues si bien
estamos predispuestos fisiolégicamente a desarrollar el raciocinio suficiente para
generar una conciencia de nuestro ser y de nuestro entorno, ello no garantiza que
todos los hombres sean humanos, pues esta cualidad requiere de una sensibilidad
moral que produce la vinculacion con las leyes culturales, es decir, una

adecuacion entre el sujeto cognoscente y el horizonte cultural.

Con base en lo anterior, la vida ético-yusiva en su dimension espiritual
encuentra su principal sustento en la ley moral y en la ley juridica, ya que esta
implica el desenvolvimiento humano bajo la proyeccion de la moralidad y de la

juridicidad como elementos constitutivos del sustrato abstracto del ethos'”®. La

%S bien hemos distinguido culturalmente a la ley moral como una de las especies de “leyes
culturales”, el resultado practico del resto de ellas es la obtencién de una sensibilizacion humana
gue, desde un punto de vista pragmatico, “moraliza” al sujeto que reconoce y se conduce con base
en tales contemplaciones.

170 A pesar de haber enunciado cuatro tipos de leyes culturales, estimamos que no todas ellas
pueden concurrir en la fundamentacién de la dimensién espiritual de la vida ético-yusiva. La ley
religiosa encuentra su incompatibilidad en la tendencia de sustituir el status moral y contraponerse
al juridico, bajo la subsuncion del concepto teoldgico-trascendentalista del “espiritu”, negando asi
la posibilidad de un estado neutro de laicidad para reflexionar sobre la espiritualidad. Por otro lado,
si bien la ley cientifica no entra en un conflicto directo con la moralidad y con la juridicidad, sino por
el contrario, se posiciona como un apoyo paralelo, esta no es lo suficientemente especifica para
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integracion en comento permite considerar la existencia de una conciencia
humana que reconoce y acepta la necesidad de un status moral y uno juridico
como presupuestos de la vida, tanto en la expresion individual como en la
colectiva, partiendo del supuesto de que los seres humanos somos culturalmente
incapaces de sobrevivir en ausencia de estos 6rdenes, en atencién a la proteccion
que éstos representan frente a determinados bienes culturales que nos son
imprescindibles y que garantizan la vida humana, como es el caso de la libertad, la

dignidad, la justicia, el bien, la verdad, el progreso, la felicidad, etc.

Dicho asi, la causa fundamental de la moralidad y de la juridicidad puede
entenderse inherente a nuestras necesidades humanas, por encima de todas
aguellas que también juegan un papel importante en la vida, como las propias del
instinto y de la conservacion biologica, a las que nos referiremos mas adelante; de
tal manera que, las prioridades “espirituales”, cuya definicibn se basa en la
humanidad adquirida de la dimension abstracta de la esencia, imprimen el sentido
mismo de nuestro ser y existir en el mundo, que no es otro que el de la busqueda
por el orden estructurado de una civilizacién que posibilite la expresion plena de la
humanidad en un equilibrio constante con la naturaleza. Y como ya se ha
sostenido genéricamente a lo largo de esta disertacion, la moral y el Derecho se
configuran como dos de los fendmenos instrumentales mas trascendentes en la
educacion y refinacion cultural para el género hominido, los cuales han promovido
avances cruciales y definitivos en la sensibilidad, racionalidad y practicas
humanas, que en su conjunto integran un método infalible para descubrir esa
espiritualidad que nos asemeja a los Dioses, no obstante compartamos un lugar

en el reino de las bestias.

Ahora bien, concluyendo asi el recorrido por esta dimension, queda
formularnos una pregunta acerca de qué instrumento es el idéneo para llegar a
ese grado espiritual, cultural o humano que debe definirnos segun la faccién
abstracta del ethos, pues en el capitulo antecedente hemos hecho alusién a una

encontrar la justificacion de las conductas humanas, ya que en todo caso, necesitara de la
dimension moral y juridica para contribuir con parametros prescriptivos.
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tensidbn que nuestra misma tradicion cultural ha engendrado, por no saber
exactamente qué normas deberan prevalecer para guiarnos a ese destino al que
todo hombre debe llegar para garantizarse una correcta existencia. La respuesta
podra deducirse quiza por lo ya expresado en el apartado correspondiente, sin
embargo, sustentados en esta exposicion, nos atrevemos a decir que esas normas
“guia” de la condicion humana no deben ser otras mas que las que reconozcan el
camino por el cual debe andarse para llegar al ordo homini, sin temor a errar en
detalles formales ajenos a la vida; no obstante, es ilusorio pensar que todos y
cada uno de los hombres conocen ese camino, por lo que dichas normas que lo
reconocen y lo instruyen, deben gozar necesariamente de la fuerza y del imperio
surgidos de la voluntad unificada y organizada del hombre, para asi oponerse a

todos aquellos factores que pongan en riesgo tan valiosa empresa.

2.1.2. Ladimensién animal de la vida ético-yusiva.

En el subtema anterior, abordamos someramente una implicacion logica
respecto de la diferencia entre un hombre y un humano, cuando dijimos que no
“todos los hombres llegan a ser humanos”, refiriéndonos con esto a que el
hominido puede sufrir de la ausencia de esa condicion moral lata que resulta de la
interaccién con las determinaciones culturales; de manera que, se ha aceptado la
inferencia alusiva a que el ser humano atraviesa por dos etapas fundamentales en
el desarrollo de su existencia, las cuales son protagonistas de la ya también
referida dicotomia de “cultura vs natura”, cuyo entendimiento denotativo expresa
una contraposicion esencial entre la creacion por medio de un cultivo y la
produccion espontdnea sin artificios. En dichos términos, la unidad de la
naturaleza humana encuentra prima facie una tension interna entre las polaridades
gue la constituyen, por un lado, vista como un producto del azar y la
espontaneidad de la potencia del universo, y por el otro, enfocada como el
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resultado de un cultivo cuidadoso de una serie de elementos racionalmente

seleccionados por nuestra evolucién espiritual.

Ejerciendo una analogia entre estas polaridades del hombre y aquellas que
integran al mundo, es factible percatarnos que los conflictos dimensionales que
sufre éste en su inmensidad y perplejidad objetiva entre la idealidad y la realidad,
son equivalentes a aquellos que se suscitan en los limites de la delgada frontera
gue separa al hombre animal del hombre espiritual, pues siendo congruentes con
la exposicion ontologica de las caracteristicas propias de cada una de las
regiones, la idealidad en el mundo encontraria una compatibilidad casi exacta con
la espiritualidad humana, asi como la realidad lo haria con su animalidad. Sin
embargo, es necesario recordar que a pesar de las divisiones propuestas, tanto el
mundo, como el hombre son una unidad indivisa, la cual tiene caracteristicas
ambivalentes que le permiten expresarse de formas que en apariencia

corresponderian a seres de distinta naturaleza.

Ya hemos podido expresar lo concerniente a la dimension espiritual del
hombre, la cual es una de las mas poderosas y quiza la Unica responsable de
nuestro avance cultural como especie, no importando las implicaciones de las
restantes dimensiones que aunque también han determinado cuestiones
fundamentales en nuestra vida, podriamos considerarlas como derivadas o
dependientes del bloque principal en que se encuentra la tension protagonista, es

decir, la interaccion entre la espiritualidad y animalidad humanas*™.

Toca el turno entonces de adentrarnos brevemente en la dimensidn

humana que culturalmente mas hemos temido y reducido a una especie de

' Con base en la analogia ya esbozada, la espiritualidad y la animalidad del hombre equivalen a

la dicotomia ontolégica entre la realidad factica y la realidad abstracta del mundo; la principalidad,
a nuestro juicio, se debe a que en estas dos dimensiones sagitalmente inordinadas, el ser humano
encuentra uno de los dilemas filoséficos y cientificos mas complejos de la existencia, pues cada
faccién propone de manera directa una esencia diferente y “verdadera” de lo que el ser humano es,
abriendo la posibilidad de relativizar o poner en un absoluto el curso de la vida que hasta ahora
hemos trazado. En este contexto, las dimensiones individual y colectiva pueden hallarse implicitas
en los mundos natural y cultural del hombre, al ser estas mismas “las formas” en las que esa
animalidad o espiritualidad pueden expresarse concretamente.
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irracionalidad salvaje incompatible con los deseos de civilizacion y orden que
“purisimamente” debe alcanzar el género humano, segun la influencia de muchas
teorias éticas de corte trascendentalista-existencialista, que han intentado
materializar en la realidad, a aquella perfeccion moral que niega al cuerpo y al
resto de la expresion material del hombre, por considerar que en estos elementos
reside un nucleo esencial imperfecto, temporal y falso, inatil para ser considerado
como un posible fundamento de la moralidad racional que deba guiar nuestras
decisiones en la vida'’?. Sin la pretensién de justificar tales consideraciones, pues
para nosotros dicho temor es falaz y parcialmente infundado, es preciso
mencionar que en la evolucion de nuestra cultura, el pensamiento moral se ha
manifestado lamentablemente como la principal causa de la escision entre la
naturaleza espiritual y animal de los hombres, al considerar que la racionalidad
necesaria para fundar una moral y una ética sensatas, debia partir de la clasica
postura de “la razon que triunfa sobre los sentimientos y los apetitos del alma”,
forjada especificamente en los albores del pensamiento ético socratico, que mas
tarde seria potencializada en los discursos teologico-religiosos monoteistas, cuya
influencia inclinaria a la humanidad a proyectarse hacia una “razén divina” que se
concibe desprovista de sensaciones “impuras” que conducen al hombre divino al
error en esa relacion cognitiva con la ratio dei, dejando con ello inexplorados y
estigmatizados a los terrenos limbicos de la esencia, provenientes de nuestros

origenes bioldgicos.

Ahora bien, previo a considerar una antitesis suficientemente contundente
para contrarrestar este gran yerro del pensamiento occidental, es necesario
referirnos a esa sustancia animal que nos asemeja a otras criaturas que
comparten el mundo con nosotros, desde una Optica integral e inescindible, que

permita eclipsar la unidad ontolégica del ethos en la vida ética, no obstante las

2 Como ejemplo de estas teorias tenemos principalmente a las éticas religiosas que han tomado y

potencializado el concepto platonico de vida trascendental, que excluye sustancialmente la
propuesta del inmanentismo aristotélico. Sin embargo, a diferencia de estos dos grandes padres
del pensamiento filoséfico de occidente, las tesis éticas trascendentalistas encauzan estas dos
posturas hacia el fundamento del conocimiento moral, no asi al conocimiento en general o
gnoseolégico con el cual se debe contar como método filoséfico, como si fue el caso de estos dos
filosofos griegos antropocentristas.
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verdaderas y falsas diferencias e incompatibilidades que una dimension podria
significar para la otra, las cuales, de ningiin modo, implican la exclusién que ha

reinado por mucho tiempo el pensamiento ético.

La dimension animal del hombre encuentra su sustento en la “animaciéon”
natural que lo dota de un impulso de vitalidad a través de una estructura funcional
motivada por la accion de fuerzas “inanimadas” que estan involucradas en la
complejidad de su constitucién fisiolégica y en el rango evolutivo de ésta'’; bajo
esta premisa de fundamento biolégico, el ser humano interactia y responde al
mundo en ausencia de la conciencia y raciocinio caracteristicos de la
diferenciacion de su especie, como una criatura mas del extenso reino taxonémico
gue actua sin el dominio predecible del resultados de sus actos, vulnerable y
obediente a los instintos exigidos por la maquinaria sistematica que compone su
organismo. De igual forma que el resto de los animales que lo equiparan
fisiol6gicamente, el hombre se ve inmerso en el impero de las “leyes naturales”,
orillado a combatir contra el mundo por su supervivencia fisica, auspiciado
Ganicamente de los instintos que lo llevan a explorar la zona limbica de su ser,
integrada primordialmente por la sexualidad, la alimentacion, la excrecion, la

agresividad, el suefio, el miedo, la temeridad, el dolor y el placer.

Dicho de este modo, la calificacion cadtica atribuida a los instintos por parte
del discernimiento de la dimension espiritual, no parece ser tan contundente si se
toma en cuenta que estos “moviles” de la vida humana podrian representar una
equivalencia temprana de lo que mas tardé se entendera como las “razones” por
las cuales los individuos justifican un determinado actuar frente a ciertas
condiciones de la existencia. Fundar el raciocinio primario con las manifestaciones
instintivas del hombre, no implica por completo una idea descabellada, pues
entendemos con claridad que los instintos que nos enraizan a los origenes
biolégicos, juegan una participacion instructiva en la interpretacion de los

estimulos externos dentro de nuestro organismo, provocando con ello una especie

1% Con esto queremos referirnos a las sustancias quimicas que intervienen en el comportamiento y

evolucion de los sistemas biéticos, las cuales carecen de vida.
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de respuestas conclusivas en las que el sujeto objeto de estos “sufrimientos” da
sus primeros pasos en la definicion de sensaciones agradables y desagradables,
construyendo asi un panorama anfibio entre lo que es placentero y doloroso,
configurandose de algun modo una especie de marco prescriptivo heterbnomo y
auténomo a la vez, que inexplicablemente decide lo que el hombre animal debe

hacer y lo que no.

Evidentemente esta direccion impuesta por la naturaleza en el sustrato
mas infimo del hombre, no es nada cercana a la idea de moralidad, sino por el
contrario, expresa una amoralidad como a la que estan sujetas todas las especies
animales, al no poder dimensionar los alcances principales y finales de sus actos,
por medio de categorias como la bondad o la maldad, la conveniencia o la
inconveniencia. Tampoco podria hablarse de una especie de juridicidad natural, no
obstante que el resultado de la continencia o desatencion de un instinto
determinado implique un escenario desventajoso para el sujeto, ya que la ley
natural, a diferencia del modelo juridico, no permite al sujeto decidir entre el
cumplimiento o incumplimiento de una directriz, el sujeto biolégico actia a
noluntad, y en su caso, cualquier alteracion relacionada con alguna orientacién
instintiva se explica en funcién de un desequilibrio en el logos natural que dicta el

impulso.

Bajo este esquema de “prescripciones” naturales, en el que la naturaleza
animal del hombre adolece indefectiblemente de un grado considerable de estrés
al incursionarse en la travesia de alcanzar el placer y alejarse del dolor, la
seleccion vital condiciona a todo este entramado misterioso de facultades
instintivas, a conjugarse por conducto de una “inteligencia para la supervivencia”
que pueda significar un desafio a las dificultades naturales. De tal suerte que, el
hombre entabla un dialogo inicialmente hostil con la naturaleza, en el que su
esencia se ve superada infinitamente por el logos que lo sitla parafrasticamente
en un punto intermedio entre el simple sufrimiento conductual de las vicisitudes y

el entendimiento empirico de su papel en el mundo. En este contacto, su misma
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condicion consecuencialmente irracional, dirigida por la presion del ambiente y la
necesidad de “especializar” sus instintos en la consecucion de los satisfactores
para la vida, consigue progresar hacia la habilidad natural de concebir su
“presencia” en la vida y la presencia de la vida misma, generando los inicios de la
conciencia que mas tarde lo posicionara a enfrentar, determinar y clasificar el resto

de la objetividad de la cual forma parte.

Expuesto lo anterior, es forzoso preguntarnos ¢.en qué razon se justifica la
escision entre las dimensiones espiritual y animal en el ser humano, cuando éstas
han formado un mismo proceso de evolucion en la especie, susceptible de ser
reconocido como un progreso bioldgico precedente de uno metafisico? ¢ Por qué
la conveniencia de despegar hacia esferas estratosféricas de la existencia,
olvidando los origenes de nuestra naturaleza, cuando ésta ha sido quien en
realidad nos permitid tal elevacion? A continuacion, y de forma conclusiva,
intentaremos dar respuesta a estos inquietantes cuestionamientos, para con ello
evaluar la veracidad o falsedad de las posturas que les han brindado un origen en

el pensamiento.

Al inicio del desarrollo de la dimension animal, mencionamos estar de
acuerdo parcialmente con la vision que distancia culturalmente a ésta de la
dimension espiritual, orillandonos a considerar que de alguna forma, la dimensién
animal y la dimension espiritual entran constantemente en tensiones rompibles. No
obstante, lo importante es determinar en qué casos estas dimensiones colisionan
y pretenden un dominio hegemaonico sobre la otra, ya que como se ha sostenido,
ontolégicamente estas dimensiones son susceptibles de verse como facetas del
desarrollo del hombre hacia la meta de la humanidad. Desde un punto de vista
cultural, pues es aqui donde la distincion adquiere su protagonismo, estimamos
sin error a equivocarnos, que la fuerza discursiva de esta separacion proviene

exclusivamente de los contextos religioso, moral y juridico, los cuales implican una
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relacién potestativa con el hombre espiritual, apoyada en la razén*"*, como

fundamento de su comunicacion.

Dicho en otras palabras, estas tres expresiones prescriptivas de la cultura
no pueden comunicarse con el hombre animal, pues éste no sigue los dictamenes
de la razén o de la fe, sino que responde a sus necesidades instintivas en
ausencia de parametros “humanos”, bajo un contexto amoral, como ya lo dijimos;
en esta condicion, el sujeto no se debe mas que a los designios de una naturaleza
que le empuja a ser y a existir de una manera que a penas y puede intuir. Ligadas
al hombre animal, la religion, la moral y el Derecho se tornan en instrumentos
innecesarios para orientar la conducta, ya que el elemento donde reside el grado
de obediencia a sus prescripciones es inexistente, ya que el hombre que persigue
su animalidad, sea por condicion involutiva o por episodios en la misma evolucion,

suprime su espiritualidad.

Es el espiritu, por tanto, el elemento de la esencia humana que vuelve
posible la instauracién del gobierno racional sobre la conducta del hombre,
despojando a la naturaleza de su potestad directiva, al situarse éste como la
“nueva” sabiduria que dirige el destino de todo lo que conlleva el ser un humano.
Sin embargo, esta cuestién no significa la supresion absoluta de la animalidad del
ser humano, por mas que los ideales dualistas de la cultura se hayan propuesto lo
contrario, ya que la espiritualidad humana no representa una asesina de la
animalidad del hombre, sino una guia subrogada de la naturaleza, que intercambia
la oscuridad de la duda y la incertidumbre, por la luz de la causa y la

consecuencia.

La dimensién espiritual ha expresado su regimiento a través de un control

de todas aquellas actitudes animales que pudieran alterar el equilibro de la

7 S bien la religién no se circunscribe en un concepto de “razén”, entendida ésta como la aptitud

autonoma de la conciencia de predecir, dominar y manipular los pensamientos y los actos, las
doctrinas religiosas reconocen a la ratio dei y su clara exposicién hacia el género humano, el cual
se considera como el Unico en el universo capaz de entender el mensaje divino, aunque no por
medio del raciocinio, sino a través de la fe.
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humanidad, entendiendo a ésta como la realizacion maxima de la sensibilidad y la
racionalidad del mundo por parte del hombre. Es asi como las tres leyes culturales
gue ya se han aludido sujetan al hombre animal a una serie de responsabilidades
ante las actitudes incompatibles con ellas, surgidas generalmente en la
concientizacion individual y colectiva de las implicaciones de sus actos. Siguiendo
esta direccion, se explica claramente por qué, tanto la religion, la moral y el
Derecho repudian imperiosamente en sus normatividades al homicidio en todas su
variantes, las profanaciones sexuales, los robos, la violencia y sus posibles
manifestaciones, las actitudes apdécrifas como los engafos, las mentiras y las
falsificaciones, la holgazaneria, el suicidio, etc., a pesar de que estas sean

ampliamente diferentes entre si.

Es importante mencionar, que esta mision cultural que tienen estas
expresiones de orden no se desenvuelve (0 al menos no debiese desenvolverse)
en un contexto exterminador de la esencia animal, pues no obstante que la
espiritualidad es un estado que ha ido evolucionando con ayuda de estas
“legislaciones”, y que por medio de sus éxitos, se ha ido determinando paso a
paso el concepto de “humanidad”, la animalidad preserva su presencia en cada
uno de nosotros, haciendo “coexistir’ la dimension instintiva con aquella que es
racional. Por lo tanto, seria un error considerar que el ser humano ha logrado
civilizarse por medio de la represion parcial o absoluta de su parte animal, pues
esto conllevaria en si mismo una irracionalidad igual o mayor que la que se ha
pretendido combatir; de modo que, la accibn mas efectiva que la cultura ha tenido
sobre la animalidad, no ha sido propiamente el sistema de prescripcion-sancion de
las leyes culturales en comento, sino el conocimiento que se ha generado y
difundido de dicha dimension por medio de la ciencia (el cual habia estado en
secrecia por la naturaleza), quien ha tenido la labor de instruir a las demas a

conmensurar con justa racionalidad ese sistema de “responsabilidades culturales”.

Para desgracia de la animalidad del hombre y del equilibrio integral del

ethos, la subrogacién que culturalmente se ha hecho de la naturaleza, no siempre
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ha respetado la coexistencia de esta pluridimensionalidad, pues como ya hemos
sostenido, gracias a diversas posturas ético-dualistas, principalmente las
provenientes de pensamientos idealistas y trascendentalistas, tanto de corte teista
como laico, han excedido sobremanera sus potestades orientadoras, llegando en
ocasiones al extremo antinatural de la supresion total de esta dimension. Lo
anterior ha respondido a diversos factores culturales, de los cuales ya hemos
mencionado uno, el referente a la incompatibilidad de la animalidad como rectora
del comportamiento humano vs la reflexidon concienzuda que caracteriza a la
humanidad en si misma; no obstante, es necesario mencionar de forma adicional,
que la ignorancia sobre el conocimiento de las funciones fisioldgicas del cuerpo
humano y la especulacién metafisica de la vitalidad de nuestro raciocinio, han
propiciado un refuerzo para estas posturas que nos alejan de una vision integral
del ethos y de un paradigma ético equilibrado acerca de la manifestacion
verdadera de la moralidad, la cual, no es ni un poco cercana a la plenitud
“abstracta”.

La ciencia ha contribuido con una magnifica abogacia contra las dudas y
disensos en cuanto a la posibilidad de adoptar una vision humana integral, pues
en ella hemos encontrado razones de diversa indole que han justificado un cierto
grado de “tolerancia” hacia expresiones naturales que en siglos pasados
significaban un motivo para el repudio religioso (sobre todo), moral, e incluso
juridico. Por citar algunos ejemplos, valdria la pena recordar los tiempos en los
qgue la expresion de la sexualidad era severamente reprochada, reduciendo la
conducta a un impulso lujurioso que debia ser reprimido, no obstante existiera
entre los sujetos practicantes un vinculo de verdadero sentimiento; asimismo,
debe recordarse también el trato a la condicion homosexual, considerada como
una “aberracion” natural, producto de desorientaciones de la psique o del espiritu,
gue negaban la posibiidad de que dicha preferencia proviniera de
determinaciones naturales prenatales. Del mismo modo, podriamos hablar de una
época oscura de la criminologia, en la cual, todos los comitentes de delitos, eran

tratados moral y juridicamente en ausencia de una valoracion vinculada a causas

-122 -



propias de una condicion humana determinada que pudiera excluirles de sus

penas.

El avance cultural de las ciencias enfocadas al estudio de la vida, la mente,
el caracter, la sociabilidad, la juridicidad, etc., abrid las puertas a un nuevo
paradigma del entendimiento de la condicion animal, que sin duda permitid
reconsiderar la severidad de las responsabilidades que los hombres podian
adquirir al desenvolverla en los terrenos de la cultura, modificando en gran
magnitud las reflexiones morales y juridicas en favor de un rango mas amplio de
aceptacion. Sin embargo, los conocimientos de estas ciencias, que bien podrian
estar representadas por la Biologia, la Medicina, la Genética, la Anatomia, la
Psicologia, la Sociologia, la Ciencia juridica, no logran “civilizar” por completo a
todos aquellos elementos amorales del sustrato animal, sino que solamente
permiten un desenvolvimiento mas holgado dentro del perimetro prescriptivo de la
cultura, logrando con ello una convivencia mas sana entre ambas dimensiones, sin

gue el contacto entre ellas desemboque en el dominio de una sobre la otra.

Finalmente, localizandonos en una postura estricta con las causas
genéticas de la condicion humana, descubiertas principalmente por las ciencias de
la vida, es innegable concluir que en la evolucidn fisioldgica se halla la verdadera

razon por la cual el ser humano ha logrado el nivel de desarrollo cultural que ahora

175

ostenta™">, puesto que, si nuestra especie hubiese carecido de la complejidad

sistémica que nos constituye genéticamente (consistente en la tenencia del

176

cerebro mas poderoso del reino animal hasta ahora comprobado~"), la humanidad

75 p pesar de que en el capitulo anterior hayamos hablado de la Filosofia como la principal causa

del descubrimiento, definicion y determinacién de la espiritualidad humana, esta causa se subsume
directamente a los factores biolégicos presupuestales de las facultades intelectuales y racionales
qgue permiten a su vez que la filosofia exista. Los diferentes discursos culturales han atribuido a
este acontecimiento de seleccion natural, una cuestién racional excluyente de toda casualidad,
aduciendo, cada uno de ellos en sus diferentes parametros y sistemas conceptuales, que la causa
natural que nos favorecié, proviene de una razén superior, trascendente, omnisciente y
omnipotente, a la que se le atribuye el “gobierno del cosmos”, y que ha sido denominada
particularmente como “el raciocinio del gran animal”, “la sabiduria de la vida o de la naturaleza” y
“Dios”.

176 Cientificamente se ha comprobado que el cerebro humano es aquel con mas circunvoluciones
en la neocorteza, lo que implica un tejido cerebral con mayor cantidad de neuronas sinapticas o
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como hoy dia la conocemos, nunca habria visto la luz, y tal vez valdria mucho la
pena preguntarnos ¢en donde estaria ésta ahora si no hubiésemos sido

acreedores de semejante potencial natural?

2.1.3. Ladimensién individual de la vida ético-yusiva.

Una vez recorrida la tension sagital del ethos, calificada por nosotros como
“principal”, se torna imprescindible tocar el tema de aquella que divide
horizontalmente a éste, lo cual implica hablar de la forma en la que pueden existir
en el ser humano tanto la dimension del espiritu, como la dimensién del instinto,
es decir, de qué modo pueden comunicarse el supra y el infra en la mismidad del
hombre, asi como en su otredad. En el presente subtema abordaremos lo
concerniente a la mismidad humana, concepto con el cual identificamos a la
dimensién individual de la vida ético-yusiva. Partiendo de la base ya asentada de
que el ser humano es un animal espiritual que expresa esencialmente una
determinada cultura y una especial naturaleza, debe agregarsele que dichas
caracteristicas estan circunscritas en un universo parcial indiviso, que responde a
una serie de condiciones “Unicas” que le otorgan una calidad particularisima, no

obstante comparta esa espiritualidad y esa animalidad con otros semejantes a él.

Bajo esta estructura, nuestro “individuo” no responde a una serialidad
genérica de las condiciones esenciales que le han sido atribuidas ex natura et
cultura, sino que reacciona por medio de una concrecién de esa realidad, en la
que logra dimensionar los factores que le constituyen con la experiencia que
obtiene de ellos, formando asi un vinculo consigo mismo que le otorga una

identidad, la cual lo diferencia del resto de sus congéneres en el universo del ego.

“comunicativas”. Anteriormente, imperaba una tesis neuroanatémica que consideraba el tamafio
del cerebro como la principal causa de la evolucién fisiolégica, sin embargo, la ciencia descubrid
casos de animales con el cerebro mas grande que el del hombre, incapacitados para desarrollar
raciocinio, lo que trajo consigo la necesidad de explorar una visidon neuroanatomica mas orientada
a la histologia, a la fisiologia neuronal y a la genética. Al respecto véase, GENESER, Finn,
Histologia, 32 ed., Editorial Médica Panamericana, Munksgaard-Copenhagen, 1999, p. 327-334.
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El “yo” es la realidad in situ de cada sujeto, la cual conjuga facticidad y
abstraccion, temporalidad y atemporalidad, causalidad e idealidad en un
dinamismo que encapsula al cosmos mismo dentro de él. La identidad habitante
en el ego del ser humano lo dota de dos caracteristicas fundamentales: la primera
de ellas es la mismidad en un sentido estricto (diferente a la mismidad con la que
identificamos a la individualidad), consistente en el sentimiento de propiedad que
se tiene de la identidad misma; mientras que la segunda, la unicidad (de caracter
pragmatico), proporciona al sujeto la capacidad de existir de un modo inigualable,
a pesar de emplear el mismo tipo de conducta con la cual todos los demas

expresarian sus propias identidades.

De tal forma, la comunién entre la mismidad y la unicidad en el contexto de

d'’’: esta personalidad en el

la individualidad acarrea consigo a la personalida
sujeto puede comprenderse como el punto en el que convergen todos los factores
que determinan su esencia y su existencia. Como factores esenciales tenemos a
los ya esbozados en subtemas anteriores: el espiritu y la animalidad. En este
sentido, la animalidad conformaria el bagaje de elementos biolégico constitutivos
de la materialidad del sujeto, asi como su grado evolutivo, en donde podemos
localizar el sustrato gendmico, somatico y sus respectivos desarrollos, asi como
sus degeneraciones; el espiritu, por su parte, engendraria al sustrato psiquico, en
donde se encuadra el caracter, las capacidades intelectuales y las racionales, asi
como el conjunto de creencias, habitos y conocimientos que se adquieren por la

experiencia de la vida'’®.

Los factores existenciales de la personalidad corresponden con los modelos
imperantes de la vida en sociedad, a través de las enseflanzas que se transmiten

al individuo de forma heteronoma, dichas influencias pueden clasificarse como

" La concepcion que se atribuye a persona, ha sido convenientemente extraida de la Psicologia,

la cual considera que las personas son creaciones de una multiplicidad de ingredientes de diversa
naturaleza, pero con la posibilidad de conectarse entre si. Hemos discriminado a propdsito el
concepto filoséfico de persona, pues estamos empleando a ethos como expresion de la esencia
del ser humano.

178 Vid. RECASENS SICHES, Luis., op.cit., p. 257.
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colectivas y culturales. Sin embargo, por cuestiones metodoldgicas, s6lo nos
referiremos a los factores culturales, pues los colectivos se abordaran en el
desarrollo del subtema siguiente. Los factores culturales que intervienen en la
definicion de la personalidad no deben confundirse con la dimension espiritual o
cultural de la vida ético-yusiva, ya que los factores que se identifican con esta
faccion son los psiquicos, en razén de las aptitudes innatas del espiritu que se
imprimen en la personalidad del individuo y que desarrollan sus facultades.

A diferencia de los psiquicos, los culturales no aluden directamente a
ninguna facultad del espiritu, pues éstas no pueden transferirse heteronomamente
desde la dimension cultural, puesto que se nace con ellas; en cambio, la herencia
cultural si puede transferirse entre generaciones, de tal manera que, los factores
que la componen, validamente serian susceptibles de estimarse como el producto
“colectivo” de las facultades psiquicas individuales, implicadas indirectamente a
través de las influencias de conocimientos y potestades que se han engendrado
socialmente, como lo son las costumbres, la moral, los idiomas, las preferencias
vocacionales hacia alguna técnica, oficio, profesion, arte o ciencia, los ambientes
de vida, las aversiones, las fobias, las relaciones interpersonales, la vida religiosa,

la vida econémica, la vida juridica, la vida politica'’.

Como resultado de la interaccion de todos estos tipos de componentes
(naturales, psiquicos, culturales y colectivos), la personalidad sufre en lo individual
una singularisima e imprevisible combinacién que amalgama en el sujeto todo el
sustrato que constituye la mismidad del mundo, situandolo asi dentro de una
relacién ontolégica con éste y consigo mismo™®. No obstante, los resultados
cognoscitivos de este vinculo nunca son uniformes en los individuos, pues a pesar
de que todos ellos sean impactados por los mismos factores, la conciencia que se

genera de ellos depende esencialmente de la reaccién que en cada sujeto han

" Los factores culturales de la personalidad también podrian entenderse computados en la

manifestacion de “las cuatro leyes culturales”, aludidas a propésito de la dimension espiritual de la
vida ético-yusiva.

'8 E| pombardeo de los factores esenciales y existenciales de la personalidad, permite al sujeto ser
consciente de la identidad del mundo a través del conocimiento de su propia identidad.
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producido tales impactos. De tal suerte que, para algunos individuos el resultado
de las influencias de determinada fraccion, es crucial en la conformacion de su
personalidad, al grado de potencializar los elementos que la constituyan y soslayar

o minimizar aquellos que no formen parte de ella.

La disparidad en las integraciones de las personalidades es siempre una
cuestidon subjetiva que compone el nucleo de la unicidad del individuo, ya que se
comprende con claridad que no habra en el universo un individuo que reaccione
idénticamente a otro frente al estimulo de los mundos natural y cultural, pues
existiran en él una serie de condiciones previas que provocaran una extensa gama
de probabilidades personales (por pequefias que éstas sean), que traerdn como
consecuencia importantes divergencias en la cosmovisién y en su cosmologia ***.
Lo anterior podria significar, sin temor al equivoco, una de las principales razones
por las cuales hemos permitido posibilidades cognoscitivas tan diversas y a veces
excluyentes entre si, acerca de la realidad esencial de nuestros mundos'®;
curiosamente, la frase coloquial “cada cabeza es un mundo”, refiere con certeza
esta complejidad perteneciente a las mdultiples y casi infinitas definiciones de
personalidad que podemos encontrar en la vida humana, las cuales, en ocasiones,
representan serios problemas para los bloques objetivos de los cuales se deduce
la lluvia de factores conformadores.

Si bien la expresion de la personalidad implica a la mismidad y a la unicidad
del individuo por medio de una cosmovision que lo posiciona en un lugar y tiempo
determinado del universo cultural y natural, este equipamiento de la conciencia
humana no es siempre correspondiente con los estadndares que colectivamente se

han aceptado por una serie de “cosmovisiones” que han contribuido en su

181 | as condiciones previas a las que queremos referirnos se identifican mayoritariamente con las

facultades espirituales y animales con las que el ser humano cuenta para interpretar y recibir el
logos que compone el mundo que le invade. Aunque también es importante mencionar que los
factores existenciales pueden llegar a determinar en un individuo una especial respuesta frente a
los estimulos, ya que éstos son en su generalidad condiciones adquiridas por los seres humanos
%lée les p}redisponen a interiorizar de mejqr 0 peor manera, el mensaje co_smolc')gico. N

Es asi que tenemos entrelazadas en dicotomias y antagonismos a actitudes cognoscitivas como
el relativismo, el absolutismo, el dualismo, el monismo, el trascendentalismo y el inmanentismo, tan
s6lo por mencionar algunas.
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construccion, por mas influencia que éstas hayan tenido sobre aquélla. De este
modo, podemos encontrar en la vida a individuos que potencialicen la dimensién
animal sobre la cultural en sus personalidades, sin importar las cuestiones
culturales regentes, pues para ellos el regimiento se hallara en sus sentidos vitales
que lo determinan y guian, no obstante el trastorno que esto significara cuando se
relacione con otros semejantes que vivan de forma contraria. Lo mismo pasara
con un sujeto que prime la vida individual sobre la colectiva, por hallar en su
personalidad la causa completa de sus circunstancias, sin preocuparle en lo mas

minimo el reconocimiento que en algin momento deberéa tener para con otros.

Los ejemplos anteriormente citados, sin duda conllevan una tension
considerable con los factores existenciales de la personalidad, los cuales, como ya
se ha dicho, surgen de la expresion cultural que prescribe una determinada forma
de ser, que desde luego trasciende a la personalidad ya consolidada. En el
subtema anterior hablamos de la religiosidad, la moralidad, la juridicidad y la
cientificidad como las expresiones matrices de la dimension del espiritu, de las
cuales estimamos en su momento, que solo la religiosidad, la moralidad y la
juridicidad podian establecer prescripciones concretas para los individuos sobre su
conducta. Tales prescripciones, en la medida de sus potestades, orientan, dirigen
u obligan la voluntad de los individuos a seguir una determinada cosmovisién, sin
un control previo de caracter individual que juzgue la conveniencia de su
seguimiento, pues estos bloques nos son impuestos culturalmente, no obstante
gue en el desarrollo de la vida pueda optarse por el abandono de alguno de

ellos®,

Ahora bien, en la conformacion de la personalidad, una vez que se ha
adoptado una determinada cosmovision, el individuo es libre de criticar para asi
decidir someterse o abandonar las influencias que le fueron proporcionadas “por
otros” respecto de la “mejor forma de vivir su animalidad y espiritualidad, en él

mismo y con otros semejantes a él”, segin una considerable mayoria de

% S0 pena, claro estd, de las consecuencias que vengan aparejadas con tal decision,

principalmente en lo atinente al abandono de las cuestiones juridicas.
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individuos que le antecedieron, la cual ha sido heredera y herencia de lo que a él
mismo se le instruyd. Las razones por las cuales éste decida por alguna de las dos
opciones son muy variadas, asi como inmunes a juicio alguno (sélo bajo este
contexto de interioridad), pues la personalidad del individuo es también expresion
de su libertad, al ser ésta la propiedad principal de la espiritualidad que lo

transporta a comprender los alcances de su participacion en la vida.

La critica es por tanto, una de las expresiones mas importantes de la
personalidad de los individuos, la cual posibilita un grado de conservacion de la
persona, pese a las transformaciones que ésta pueda sufrir con el paso del tiempo
y de las experiencias, sobre todo sociales, ya que debe permanecer siempre como
la misma unidad dindmica y empirica de su ser en concreto’®*. Ante esto, es
necesario indicar que la personalidad no se estima correcta ni incorrecta, sino
hasta que interactia frontalmente con los fendmenos culturales que en
determinado momento exigirdn del sujeto una adecuacion conductual necesaria en
favor de la posibilidad del reconocimiento de su identidad por parte de otros, asi
como el que también se exigira de éstos respecto del reconocimiento de sus
identidades, merecedoras todas de las mismas consideraciones potestativas. Bajo
el espectro de la cuarta y ultima dimension de la vida ético-yusiva, la critica que
nace de la personalidad se torna en si misma criticable, en razén de la veracidad
racional objetiva que en un determinado momento pueda justificar la “invasion”
que de su esfera hagan la organizacion colectiva y sus intereses primordiales,
para asi estar en aptitud de cuestionar fundadamente la abstinencia de participar
en el rol social, y en dado caso, algun sometimiento “a ciegas” que pudiese

presentarse frente a un fenOmeno prescriptivo irracional.

184 Vid. RECASENS SICHES, Luis., op.cit., p. 258.
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2.1.4. Ladimension colectiva de la vida ético-yusiva.

La dimension colectiva de la vida ético-yusiva, comprende una expresion
exorbitante de la personalidad del individuo, la cual se entiende circunscrita en la
otredad, cuyo fundamento reside en la necesidad que todo individuo tiene de ser
reconocido como una identidad autonoma y Unica por parte de otros, a pesar de
gue en el transcurso de ese reconocimiento, cierta potestad de la personalidad
tenga que ser “ajustada” a la vida humana objetivada, que manifiesta a su vez una
“enorme personalidad” a veces incompatible o incomprendida por ésta. Esta
dimensién, por tanto, implica un encuentro frontal entre la mismidad y la otredad,
en la que el sujeto se proyecta objetivamente, transformandose en una especie de
elemento constitutivo de la “humanidad”, en la que su vida individual “contribuye” a

perpetuar dicha contemplacion general en él mismo y en los otros.

El producto inmediato de este trazo horizontal del ethos que conjuga al
micro y al macro cosmos humano, es la vida en sociedad; estructura con la cual
estamos predispuestos y vinculados desde nuestros origenes biolégicos mas
remotos, pero que desarrollamos con mayor profundidad cuando la conciencia y
sensibilidad por otros nos embarga, inclinandonos hacia nuestros congéneres para
diversas finalidades, dentro de las cuales hay cabida tanto para las cuestiones
animales, como para las espirituales, pues ni la especie humana, ni ninguna otra
del biosistema, esta disefiada para conservarse en soledad®®®. La sociedad, por
consiguiente, debe estimarse como la realidad empirica nacida de la aglomeracion
de realidades sustantivas pertenecientes a los sujetos que la integran, suponiendo
con esto, que ésta misma no es un ente sustancial ni autbnomo con determinacién

ontoldgica, sino una forma organizacional para la interaccién colectiva de los

%5 S pien la individualidad pudiese equipararse a un estado de soledad en el que las

circunstancias de un sujeto son todo su mundo, y no le exigen una exposicion de las mismas a
otros, los factores que la determinan son transmitidos siempre por “otros” para desarrollar una
cierta participacion en el conglomerado, por lo que inevitablemente el individuo se ve inordinado en
una “compafiia” con sus semejantes.
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sustratos individuales (personalidades) que permita el entrelazamiento reciproco

de las vidas humanas en la vida*®®.

Sin embargo, esto no quiere decir que la sociedad sea soOlo un tejido de
vidas particulares de los hombres que la conforman, puesto que, cuando éstos
actuan en el contexto social, en realidad ya no viven su individualidad original, sino
una especie de individualidad objetivada y calificada colectivamente, por las ya
multicitadas “expresiones de la cultura”; de tal suerte que, el hombre “social”’ vive
la colectividad de su personalidad, que a diferencia de la individualidad personal,
en la que la relacion cognoscitiva es con uno mismo y dentro de la empresa de
conformar la sustancia con la interaccion de factores determinantes, la colectividad
establece la relacion sustancial con otras “sustancias conformadas”, en la que
existe una afinidad de asociacién y una reciprocidad en la concientizacion de la
esencia con la que se interacttia®®’. Dicho asi, la colectividad puede ser concebida
como una potestad mas de la personalidad que permite al sujeto individualizado
entrar en contacto con identidades diferentes a la propia, capaces de reconocerlo
y estimarlo en la medida en la que éste puede reconocer y estimar a éstas,

logrando asi un canje mutuo entre el ser de uno con el del otro.

Ante esta forma de vida, la generacién de acuerdos comunes entre los
sujetos, los cuales consisten generalmente en consensos cognoscitivos de muy
diversa indole, propician la proyeccion objetiva y abstracta de resultados
estimativos que en primera instancia han sido forjados desde la esfera individual
(creando una conviccion personal), que posteriormente, al haber salido exitosos
del escrutinio de los demas, se aprecian adecuados para conformar los “patrones”
culturales que demarcaran la estructura de la sociedad y de las formas

maximizadas de lo colectivo. En este tenor, es dable reconocer que la colectividad

188 Cfr, RECASENS SICHES, Luis., op.cit., p. 119-120.

187 Caracteristicas relacionales que no se cumplen al interactuar con los mundos natural y cultural
en la conformacion de la personalidad, pues, como brillantemente menciona el filésofo Luis
Recasens Siches, citando a su vez al filésofo vitalista José Ortega y Gasset: “Yo cuento con la
piedra y procuro no tropezar con ella o aprovecharla sentdndome en ella. Pero la piedra no cuenta
conmigo; pero a diferencia de la piedra, mi préjimo cuenta también conmigo”. Al respecto véase,
RECASENS SICHES, Luis., op.cit., p. 122.
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como forma de vida exorbitante de la personalidad del hombre hacia sus
semejantes, encuentra su justificacion material en los diversos desenvolvimientos
de la individualidad, en los que la introspeccion de la identidad permite considerar,
por medio de un rango considerable de flexibilidad, que su conformacion no es del
todo un producto completamente acabado, sino que es un elemento susceptible a
adiciones y evoluciones incitadas por el descubrimiento de factores pertenecientes

al encuentro con los demas.

Dicho en otros términos, la personalidad del individuo, no obstante pueda
considerarse “culminada” cuando interioriza la mayor parte del sustrato de los
factores de su naturaleza y de su cultura, éstos no le definen por completo, ya que
dichos elementos “seran” en determinada medida, una orientacion parcial de lo
que el mundo “es”, la cual necesitard al mismo tiempo de la vision que otros
puedan contribuirle de eso que piensa que “es”. Lo anterior lleva a considerar que
la identidad de los sujetos es capaz de lograr un desarrollo paralelo entre lo
individual y lo colectivo, adquiriendo al mismo tiempo con el paso de la experiencia
elementos de interiorizacion y de exteriorizacidbn que se conjugan en los roles de
vida en los que se halle inmersa. Por consiguiente, la identidad personal del
individuo tiende a evolucionar cuando se relaciona con sus semejantes, por medio
de factores que se individualizan en ella, pero que no provienen estrictamente de

las formas individuales de vivir la personalidad.

Siguiendo a José Ortega y Gasset'®

, los “modos” que constituirian la
experiencia colectiva de la personalidad corresponderian con aquellas
interacciones en las cuales el sujeto imita o copia el comportamiento individual de
un semejante, al estimar que esa conducta es valiosa y merece tomarla como
pauta ordenadora de conducta. Tales comportamientos, una vez interiorizados o
“aprobados” por la personalidad individual del sujeto cognoscente, son llamados
modos interindividuales o vida interindividual, debido a que un sujeto enriquece su

experiencia personal con la experiencia de otro, esto es, “entre individuos”; al

188 vid. ORTEGA y GASSET, José, El hombre y la gente (en Obras Completas), Vol., VII., Alianza
Editorial y Revista de Occidente, Madrid, 1983.
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respecto, cabe hacer hincapié que si bien este modo colectivo adolece de cierta
relatividad en cuanto hace a su consideracion como una verdadera expresion
plural, ya que el origen de la influencia es otro individuo no el conglomerado en si
mismo, debe valorarse que la adquisicibn de tal apreciacion depende
necesariamente de la inordinacion de dichos sujetos a su rol colectivo, lo cual es

suficiente para excluirlo conceptualmente de los modos de experiencia individual.

Por otro lado, en el mismo paradigma, existe el modo colectivo, cuya
denominacion nos conduce a pensar que en este caso, la influencia si proviene de
una suma considerable de “vivencias” de otros, que culturalmente han adquirido
una potestad lo suficientemente objetiva para conformar un tipo generalizado de
pensamiento o conducta propios del conglomerado, los cuales se identifican con
esos “patrones” culturales que ya hemos mencionado y que identificamos a su vez
con las expresiones culturales constitutivas de la dimension espiritual de la vida
humana. En esta interaccion, que a diferencia de la interindividual, podria
considerarse absoluta, el sujeto cognoscente se ve absorbido principalmente por
los fendmenos prescriptivos u ordinales de la cultura, cuya influencia y presencia
es infinitamente mayor a la que ejerce un individuo o un grupo reducido de
individuos que gozan de una reputacion suficiente para crear convicciones en otro,
en razon de que estos fendmenos computan las “muchas individualidades” con las
que se ha determinado la estructura social, la cual es vista como una necesidad
de tipo organizativa en favor de la expresion libre, ordenada y autentica de cada

una de las identidades que la conforman®®®.

Dentro de esta funcionalidad colectiva, los fendmenos prescriptivos de la
conducta orientan a los sujetos a seguir “roles” o “papeles” abstractos e
impersonales en los que la autenticidad de la identidad que los ha proyectado, se
sustituye por la racionalidad que dirige las estructuras conceptuales de las
actuaciones de éstos como integrantes de la colectividad. De esta forma, estos

18 Al'igual que con el concepto juridico-politico de soberania, los individuos ceden en determinada

magnitud parte de su identidad a la sociedad, para que ésta responda organizativamente con las
proyecciones objetivas que en cada individuo ocupan un especial interés.
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fenbmenos gozan del reconocimiento y aceptacion tacitos del grupo de
identidades subjetivas, que han surgido de la manifestacion potencializada de la
vida colectiva del hombre, como una forma de imprimir la esencia de cada una de
estas en una entidad mayor que carece por si sola de sustancia e identidad; visto
asi, las expresiones principales de la cultura corresponderian entonces con las
caracteristicas esenciales o de identidad que posee un grupo de individuos, las
cuales lo determinan y lo diferencian de otros grupos reales, de la misma forma en
que la cosmovision y las caracteristicas biolégicas lo harian en un individuo con

respecto a otro.

Por lo tanto, estos grupos determinados dentro de la mecanica social, en la
gue se desarrollan los modos colectivos de la vida del hombre, tienden a
evolucionar desde una concepcion de mera segregacion operativa hacia otra que
los comprende como una nacion identificada y constituida, cuando la funcionalidad
en la que se hallan inmersos sus integrantes, es impulsada mayoritariamente por
vinculos que responden a una verdadera proyeccion de su ser interior, como lo
serian la pertenencia al grupo, la solidaridad, la fraternidad, etc. No obstante, por
finalidades pragmaticas y por supuesto organizativas, la fenomenologia de la
cultura requiere que la actuaciéon el individuo escape de una vida netamente
personal, en la que es unicidad y mismidad andante; este perimetro ordinal exige
a la interioridad el desempefio de funciones que son cualitativamente
discriminatorias de aquellas que integran las personalidades, pues si bien la
experiencia colectiva de la personalidad permite relacionarnos empaticamente con
otros sujetos y con el grupo, las estructuras ordinales de éste implican que su
exteriorizacion esté desprovista de la mayor parte de su ser, transformando su
unicidad en igualdad, y su mismidad en otredad. Esto quiere decir que bajo el
panorama del dinamismo social, los individuos son elementos sustituibles con
calidades genéricas que no dicen nada de lo que el hombre es, sino de cémo
funge o actia antes ciertas condiciones sociales, de la misma forma en la que un

actor se comportaria en el escenario de un teatro.
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Como ya hemos referido, esta situacion es exclusiva del dinamismo social
gue provocan las estructuras prescriptivas de la cultura, pero es necesario indicar
cudles exigen esta teatralidad y cuales no. Recordando brevemente lo aducido por
nosotros al hablar de la “legalidad de la cultura”, establecimos que de entre toda la
creacion racional del hombre, cuatro son los modelos que prescriben ciertamente
la forma “adecuada” de comportarnos, no obstante las diferencias que
individualmente puedan tenerse con ellas. La religiosidad, la moralidad, la
cientificidad y la juridicidad nos ofrecen una direccion acerca como debemos
existir en el mundo tanto individual como colectivo, pero no todas ellas nos
condicionan el uso de la “méascara” para interactuar bajo sus mandatos, pues tanto
la moralidad como la religiosidad necesitan de la interiorizacion de la personalidad
para obtener existencialmente el resultado conductual esperado, ya que estos
ordenes, ademas de decirnos como debemos comportarnos, nos dicen también

coémo debemos ser para llegar a ese grado de actitud.

En cambio, la juridicidad y la cientificidad no requieren de tal interiorizacion
en la personalidad para hacer efectivas sus prescripciones, pues estos bloques
otorgan calidades que ‘“visten” a los sujetos en una determinada funcién
especifica, como la del “profesional”, “investigador”, “ciudadano”, “gobernado”,
“contribuyente”,  “comprador”, “vendedor”, “arrendador”,  “arrendatario”,
“funcionario”, etc.; de tal forma, estas estructuras prescinden de lo que uno es o
pudiera ser para inordinar a los sujetos a la actuacion de sus prescripciones, ya
gue en ningln momento exigen una calidad interior del sujeto para adentrarlo a
Sus universos, ni tampoco nos dicen cdmo debemos ser en el interior o cémo

poder mejorar los sustratos de la individualidad'®. Las relaciones surgidas de esta

1% Considerar la anterior tesis como determinante, alejaria por completo a la moralidad de la

juridicidad, lo cual no es el objetivo de esta investigacion. No obstante, es importante considerar
que estas estructuras culturales no hacen diferencias sustanciales en os individuos con los cuales
interacttan, el Derecho, por su parte, es perfectamente aplicable para individuos moralmente
correctos o incorrectos, no existe un Derecho para “buenos” y otro para “malos”; de la misma forma
con la ciencia, pues ésta puede ser conocida por cualquiera sin importar si sus fines con ella sean
malévolos o benéficos, aquel que quiera ser cientifico debera seguir las pautas de los métodos y
teorias que conforman dicho sistema de conocimientos. Contrariamente, la moral y la religiosidad
exigen una actitud individual del sujeto, necesitan de éste cierta disposicion orientada al “bien” para
poder funcionar, de lo contrario la estructura se vuelve incompatible. Afortunadamente, tanto para

-135-



faccion de la cultura, se entienden principalmente con las aptitudes “funcionales”
gue permiten a las personas entablar relaciones “exteriores”, y asi preservar los
tejidos causantes de la organizacion social (Derecho) y de la organizacion socio-

cognoscitiva (ciencia).

Atendiendo especificamente a la juridicidad, ya que lo juridico constituiria la
expresion superlativa de lo social por antonomasia, las personalidades individual y
colectiva del sujeto se entienden homogéneas, en tanto que, una vez dentro del
universo del Derecho, estas identidades que lo soportan no se traducen en cuanto
tales al recibir de éste una determinada condicion, sino que fusiona de ambas los
aspectos mas provechosos para propiciar un nuevo tipo de relaciones que no
corresponden propiamente a las sociales, ni a las individuales. Para el Derecho, el
hombre viene en cuestion de la norma juridica, constituyendo para él una
personalidad juridica a manera de “voluntad extirpada de la totalidad de relaciones
interiores, interindividuales y colectivas” con una significancia parcialmente
objetivada y prefijada por la prescripcién que lo sitla en una serie de relaciones
juridicas que al mismo tiempo le conducen a interactuar con otros y consigo

mismo.

Sin embargo, es claro advertir que las expresiones en estas relaciones
juridicas no podrian considerarse “exteriorizaciones” en el estricto sentido de la
palabra, pues a diferencia de los modos de vida individual y colectivo, en los
cuales necesariamente se requieren de manifestaciones provenientes de la
mismidad y de la otredad de la personalidad, el Derecho coloca a la persona
juridica en un escenario en el que la pasividad expresa casi lo mismo o mas que la
conducta activa acostumbrada en otros contextos. Lo anterior se explica en
funcién de las diferentes actitudes solicitadas por la juridicidad, cuyo contenido
puede oscilar entre los estados de obediencia y permisividad de la voluntad, bajo

un esquema de unicidad putativa con repercusiones colectivas generalizadas.

la ciencia como para el Derecho, la interaccién con la filosofia moral corrige esta “posible
instrumentalizacion” de las estructuras, agregando el ingrediente ético que provee los controles
necesarios para evitarlo.
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En este tenor, la personalidad que proyecta el Derecho hacia los sujetos y
los entes colectivos que conforman (personas fisicas y morales o juridico
colectivas) es una sintesis l6gico ontolégica de las multiples aptitudes relacionales
individuales y colectivas que la juridicidad utiliza para transformar la personalidad
del ambito psico-sociolégico, en una caracterizacion ideal o ficta de imputacion
presupuestal y consecuencial de la vida yusiva. Consecuentemente, en esta
“manifestacion” de la personalidad humana, hay una independencia entre la
realidad sustancial o social de los sujetos (ésta ultima exclusiva de las personas
juridicas) y la categoria juridica que se les es asignada como “requisito” abstracto

de su desempefio en el rol juridico.

Hasta aqui lo sefalado, hemos intentado abarcar con suficiencia lo
correspondiente a la dimension colectiva del ethos, cuyos menesteres se
encuentran estrechamente relacionados con su dimension individual, en aquella
division horizontal que “parte” al hombre y a su experiencia en los apartados del
egocentrismo y del etnocentrismo; con especiales propésitos, hemos remarcado la
implicacién de esta dimension en la juridicidad, por tratarse de una fenomenologia
particularisima que pareciera no reconocer la eticidad del hombre, al superponer a
ésta una calidad artificial anicamente valida para la sistematicidad juridica. No
obstante, en el dltimo subtema que resta por desarrollar, abordaremos las
multiples interacciones que entre dimensiones pueden presentarse, una vez
inordinadas en la idea integral de moralidad vivencial, como ndcleo esencial de la
naturaleza humana; lo que en cierta medida arrojard consideraciones no
mencionadas en cada una de las exposiciones aisladas de las diferentes
facciones, pero que de todas formas enriquecera sobremanera este paradigma de

moralidad que se propone.
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2.1.5. Dialéctica entre las polaridades del mundo moral.

Para efectos de este subtema, es necesario comenzar delimitando lo que
venimos sosteniendo acerca de lo que es la “moralidad”, el “deber ser”, la
“eticidad”, la “ética”, etc., pues en cada uno de los contextos en donde hemos
manejado estos conceptos (considerados por muchos indefinidos e indefinibles),
nos hemos referido con ellos a situaciones particulares de un “todo” que posee
una multiplicidad semantica, la cual varia significativamente segun las cuestiones
en las que se esté abordando. Como no es nuestra finalidad el proponer una
nomenclatura filoséfica en este apartado, ademas de que ya hemos hablado del
sentido atribuido a cada uno de estos términos en los subtemas correspondientes,
bastara con que nos refiramos a ese “todo” para que de forma deductiva puedan
ajustarse todas estas ideas ya expresadas. Esta totalidad conceptual corresponde
con la nocion a la que llamamos mundo moral, la cual puede ser comprendida
sencillamente como todas aquellas experiencias morales de tipo tedrico-practicas
gue son vividas y reflexionadas por los seres humanos, cuando son conscientes
de la problematica de un “deber ser” en ellos mismos y en sus entornos naturales

y sociales.

En suma, este mundo coincide con todas las expresiones en las que la
moralidad puede presentarse en la vida de los seres humanos, partiendo del
sustrato material mas infimo, hasta la mas elevada consideracion critica y
prescriptiva de éste, desarrollandose dentro del perimetro esencial de la
naturaleza humana, que se divide en cuatro campos fundamentales que refieren
de ella tanto sus caracteristicas inmanentes como las adquiridas. Asi, hemos
dimensionado a estas cuatro paredes como “facciones”, “partes” o “secciones” de
esa totalidad esencial y existencial que nos preocupa y que se identifica al mismo
tiempo con la moralidad, con esa calidad de la vida que tanto en lo factico como
en lo abstracto manifiesta la humanidad de los hombres, sin importar que estos
sean espirituales, animales, individuales y colectivos en un mismo momento; pues

el mundo moral o el ethos, es la integracion central y equilibrada de estas cuatro
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potencias naturales, que a falta o sumisién de una de ellas, se tendria por perdida
la humanidad del sujeto. Lo que lleva a considerar que la moralidad del hombre es

su humanidad en si misma.

Hasta ahora hemos dicho aspectos aislados de las dimensiones de la vida
humana, pretendiendo definirlas en relacidon con los adjetivos que les acusan, pero
no hemos considerado todavia una integracion entre ellas, ni mucho menos
hemos pronunciado si existen posibilidades conceptuales o facticas de tal
convergencia, pues solo limitamos las exposiciones a la mencion de las relaciones
que tanto de forma sagital como transversal “parten” la esencia y existencia
humana, y en todo caso, a las posibles tensiones escindentes o hegemonicas
originadas entre ellas al potencializar particularmente la autonomia de cada uno
de sus nucleos. Sin embargo, es momento de dilucidar sobre estos puntos de
conexion, que en caso de actualizarse, posibilitarian la coexistencia y la
cooperacion entre las diferentes dimensiones en favor de la determinacién de la
naturaleza humana que de una vez por todas debe primar en el pensamiento

iusfilosofico.

Configurada esta condicion, resulta necesario discernir primeramente si
entre las dimensiones esenciales de la naturaleza humana existen posibilidades
conceptuales y facticas de convergencia, las cuales logren implicar a la unidad
ontolégica del ser humano en todas y cada una de las consideraciones parciales
que a proposito se han hecho a lo largo de los ultimos cuatro subtemas. La via
hacia tal discernimiento no es en nada compleja, pues las herramientas que
necesitamos par concluir con un existencia de los puntos de conexion, nos han
sido dadas desde que hemos considerado que la moralidad es vida practica (razon
practica), al igual que razonamiento critico respecto de esa vida practica (razén
tedrica). Es factible deducir con lo anterior, que la razén practica motivada por las
experiencias morales de los sujetos ante ciertos parametros de la naturalidad de la
vida (espiritualidad, animalidad, individualidad y colectividad), impulsa a su vez la

determinacion abstracta de una teoria ética que defina y limite los terrenos
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“verdaderamente morales” con base en los cuales sea adecuado prescribir
determinado orden de conducta, sin correr el riesgo de sublimar con exageracion

metafisica los valores implicitos que sean observados en ella®*.

En este sentido, el latir de la esencia vital debe comprenderse como una
sola vivencia constituida por diversos momentos de la naturalidad, que a pesar de
aparentar diferencias légicas insalvables, sean capaces de inordinarse en un
procedimiento evolutivo da la madurez bioldgica y cognoscitiva del ser humano, en
el que destacan temporalmente unos y posteriormente otros, bajo un
entendimiento progresivo de la multifuncionalidad con la que éste se encuentra
dotado, para asi influenciar por la senda correcta al pensamiento critico que
interpreta y traduce una vasta gama de actitudes natas, a las que mas tarde dara
consecuencias morales. De esta forma, reconocemos que el primer punto de
conexion entre las dimensiones de la moral que es vivida, es aquella racionalidad
practica que se induce de las experiencias morales que en cada una de ellas se
suscitan, por medio de la definicion axiolégica de ciertos elementos que se
desprenden de las mismas, en consonancia con las categorias éticas de la razén

tedrica.

Simplificando lo aducido, equivaldria a decirse que la eticidad empirica,
consistente en todo aquello que se vive del ethos desde lo animal, lo espiritual, lo
individual y lo colectivo, se traduce racionalmente en elementos particulares afines
a cada una de estas condiciones de lo humano, los cuales son valorados como
“constitutivos” de la ética que prescribira un sistema de conducta circunscrito en
categorias netamente abstractas y delineadas culturalmente (bueno, malo, justo,
injusto, feliz, infeliz, sagrado, sacrilego), como lo serian: el instinto y la potencia

1ot Siguiendo con mesura las ensefianzas Kantianas, la racionalidad practica debe fundarse en la

fenomenologia del espiritu, liberando la voluntad de rigorismos racionales, que en el caso
provendrian de una ontologia clasica escindida, la cual no es capaz de explicar todos los
comportamientos morales, al requerir forzosamente de una materialidad que encuadre en sus
conceptos. De alguna forma, la critica que hace de la razén pura, como actitud evaluadora de la
razén por la misma razén, trasciende dialécticamente a la moral, imponiendo la necesidad de
atender lo inmanente de la naturaleza, antes que las contemplaciones metafisicas de ésta. Al
respecto véase, CANTO-SPERBER, Monique, Diccionario de Etica y Filosofia Moral, Tomo Il (K-
W), 12 ed., Paris, Francia, 1996, p. 881-883.
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(dimension animal), la razén y la conciencia (dimension espiritual), la personalidad
y la voluntad (dimension individual), la solidaridad y la progresividad (dimension
colectiva). Ahora bien, dentro de esta conexion a la que podriamos denominar
“genética”, en razén de la relacidon causal que vincula a la moralidad tedrica con
aguella que es practica, encontramos que subyace otro tipo de conexion,
especificamente relacionada con las manifestaciones del ethos y sus diversas

interacciones, exclusivas de este ambito practico o material de la moralidad.

Si bien se ha indicado que la moralidad material, aquella que es vivida, es
causante de una idealidad ética adyacente a ésta, es de gran importancia
detenernos un momento y averiguar de qué forma se condensa esta vasta
realidad inspiradora y cuales son las coincidencias que a su vez intervienen en su
conformacién. Partiendo de nueva cuenta del paradigma cuadripartita del ethos o
de la moralidad humana, identificamos que las dimensiones que la constituyen, no
obstante sus tensiones de exclusion o dominacion, son susceptibles de integrarse
centralmente por nexos axioldgicos particulares que entrelazan los trazos sagital
(espiritu y cuerpo) y transversal (individuo y sociedad), siendo con esto posible la
instauracion de una comunicacion reciproca que supera las muy cercanas

probabilidades de enfrentamientos antagonicos.

Los nexos axiolégicos en comento, surgen particularmente de la valoracion
ponderativa que la ética hace sobre el impacto que las implicaciones generales de
cada una de las condiciones éticas tienen sobre la expresion holistica de la vida
del hombre, la cual dimensiona analiticamente, cuéles serian los contenidos
compatibles o flexibles para la convergencia esencial, y cuéles otros se
encontrarian en la rigidez o indisposicion. Singularmente, la ética se adentra en
estas condiciones intentando “hallar” en la dinamica ordinaria y natural de cada
una de éstas, aquella razén practica que describe la inteligencia causal y
consecuencial de las actitudes humanas, cuando estdn sumergidas en cada uno
de estos universos. Asi, por medio de la valoracion ética, la cual es esencialmente

axioldgica, la moral “que se piensa” discrimina con mayor caucion a todos aquellos

-141 -



factores que, si bien no son morales por cuestiones de incompatibilidad con los
discursos metafisicos dominantes en las antiguas éticas, podrian desempefiar un
papel importante al momento de “redescubrir’ la sustancia humana, obteniendo la
oportunidad de “moralizarse” en contextos de racionalidad practica en donde

resulta necesario saber para valorar *%2.

Lo anterior engendra una duda de caracter esencial respecto del primer
punto de conexion entre las condiciones éticas del ser humano'®*, consistente en
la vinculacion de las racionalidades practica y tedrica de la moralidad para la
construccion justa de los criterios abstractos de la ética; considerando esto como
una premisa de la interaccion que primeramente acontece entre las realidades,
¢como puede ser la ética el factor vinculante en la convergencia interna de los
elementos de la realidad moral, cuando es ésta quien delimita las posibilidades de
aguélla? La respuesta a esta interesante duda se responde conjugando los dos
puntos de conexidn que hasta ahora hemos tanto mencionado como intuido. La
mencion del primero, la racionalidad practica, induce al segundo, el cual se define
como la vinculacion interior de la realidad moral o bien, como la definicién ética
de la realidad moral. Asi las cosas, es importante no soslayar las caracteristicas
gue ontolégicamente pertenecen a la idealidad y a la facticidad, las cuales
perviven sin importar las complicaciones o complejidades que se susciten entre

pensamientos y acciones.

La paradoja que ha surgido, dadora de la duda genética ya comentada, se
explica por medio de una relacién triangular en la que la moralidad practica actua
de dos formas diversas dentro del “procedimiento formativo” de la ética, primero
como polaridad inicial y fenomenoldgica, y segundo, como polaridad final y

sintética. En esta triangulacién, la funcion inspiradora de la realidad moral que

192 | a sapiencia por la cual se aboga en este razonamiento es aquella que se da a posteriori, es

decir, una vez que se ha confrontado la existencia de algo, contrario a la tradicion ética aprioristica,
que partia de diversos elementos racionales “duros” y previos a dicha manifestacién, en total
Ie&ania con la realidad moral.

19 Nétese que hemos abandonado la expresién “dimensiones”, la cual era mas redundante y
abstracta, por la de “condiciones éticas”, cuyo sentido refuerza nuestra aseveracion acerca de que
la eticidad/moralidad es un estado pluridimensional.
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causa la idealidad adyacente de la ética, no es por si misma lo suficientemente
capaz de expresar en todo su sentido, a esa razén practica que se halla atrapada
en las diferentes expresiones fenomenoldgicas de las condiciones éticas; por muy
inmanente que sea este vinculo, la realidad moral no consigue escapar al
requerimiento de un intérprete que traduzca en lenguaje conceptual a todos esos
latidos vitales en donde habita un conocimiento susceptible de ser descifrado. La
interpretacion de estas fuentes, por tanto, no puede darse por idealidades ajenas a
la naturaleza moral, sino que debe ser producto de la idealidad especializada que
pueda transformar (otorgar relevancia moral) a los diversos componentes de las

condiciones éticas®.

Esto no quiere decir de ninguna manera que estas condiciones puedan ser
Ganicamente interpretadas por la ética, pues como ya se ha visto, estas
dimensiones gozan de diversos sistemas cognoscitivos que les han definido y
justificado, de lo contrario no sabriamos nada de ellas en lo particular, lo que
significaria ignorar en qué momentos de la vida le animal se opondria al espiritu, o
la colectividad al individuo y viceversa. A lo que queremos referirnos es que estas
idealidades propias o endémicas deben ser evaluadas por medio de la
metodologia de la ética para dimensionar moralmente el conocimiento que estas
proporcionen de la faccion a la que pertenezcan; de esta forma, la ética debe
abrirse y escuchar las opiniones que las Biociencias tengan sobre la animalidad
del ser humano, sobre lo que la Historia, y la Filosofia tengan que decir del
espiritu, de lo que la Psicologia general y médica deban decir de la personalidad
individual, y lo que a la Sociologia, a la Ciencia politica y a la Ciencia juridica les

corresponda agregar de la naturaleza colectiva.

Llegando a este punto, podemos visualizar la cuspide piramidal del

conocimiento que viene desde abajo y demanda una relevancia moral por parte de

1% ya hemos podido ser testigos de lo que ocurre si idealidades “ajenas” procuran la interpretacion

moral del contenido material de las condiciones humanas, sin pasar por el escrutinio abstracto de
la filosofia moral; s6lo es necesario recordar los diferentes dualismos a propésito de las éticas
nacidas de la religion y el cientificismo, las cuales han sido propensas a dividir la esencia humana y
declarar potencialmente vencedora a sélo a una o algunas de sus condiciones sobre las demas.
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la “ciencia” que se preocupa por los establecimientos abstractos y objetivos de
esta materia, en donde por medio de un serio y estricto analisis, lleva a cabo las
determinaciones de los resultados morales que condicionaran el correcto pensar y
actuar ético. Rebasando un poco esta etapa cognoscitiva (la cual sera materia del
proximo capitulo dentro de esta investigacion), llegamos al descenso de los
resultados producidos en las alturas de la filosofia moral, trazando la cara
triangular que devuelve a la “verdadera fuente” la interpretacion requerida en la
que descubre las medidas con las cuales debe concebirse la razon practica, a
través de elementos propios de la razén pura, como las prescripciones o normas,
los principios y los valores, que definen éticamente ese mundo moral que

generalmente se vive sensorialmente.

El resultado ético de la interpretacion del mundo moral puede ser de
diversas clases, segun la teoria ética 0 método con el cual se realice. A pesar de
gue la confianza en la ética sea un estado presupuestal de la cultura, puede haber
filosofias morales poco objetivas o poco integrales, que produzcan resultados
perjudiciales para alguna condicion ética del hombre, o incluso para todas. Sin
embargo, tales problemas, no son todavia objeto de nuestra atencion. Lo que si
interesa, es saber cuales serian los productos cognoscitivos que propiciarian la
integracion interna de la realidad moral y como se desarrollaria su recepcion en la
misma. Ante esto, consideramos que los resultados éticos adecuados en este
segundo punto de conexién, corresponderian principalmente a los valores morales
0 “moralizados” que gozan de una fuerza superior a la que ejercen las diferencias
“naturales” en cada uno de los rubros de las condiciones éticas; estos valores en
comento, actuarian como una especie de excepciones especiales moderadoras,
que, sin perjudicar la potencialidad autonoma de cada una de las facciones,
resaltarian nuevas caracteristicas vinculantes en las que facilmente podria
reconocerse una redefinicibn de sus sustratos, capaz de encontrarse o explicarse
por medio de la confrontacion y retroalimentacion con la facciébn opuesta, en un

paradigma de socializacion entre ellas.
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Aterrizando a la biparticion sagital y transversal de la naturaleza humana,
los valores relevantes actuarian de la siguiente forma: En cuanto hace al corte
sagital, el cual sitla a la naturaleza espiritual del hombre sobre la que es animal, el
valor que vincula a ambas sustancias corresponderia con la idea de libertad,
mientras que en la incision transversal, aquella que enfrenta a la individualidad con
la colectividad, corresponderia con la concepcion de la dignidad. Refiriendonos en
primer lugar a la libertad, es preciso advertir que este valor, universal y
universalizable bajo la mayor parte de los pensamientos éticos, sino es que todos,
dificiimente se ha reflexionado desde la matriz de la autodeterminacion que
propone la “verdad” de la esencia, pues si bien la libertad se ha entendido
generalmente como la posibilidad de expresar cognitiva y facticamente la voluntad,
en diferentes contextos tanto individuales como colectivos, siempre ha estado en

funcién de la metodologia para descubrir lo que somos a través de ella.

En nuestro caso, por cuestiones propias de la animalidad y la espiritualidad,
la libertad no esta circunscrita a la via para descubrir lo que se es, entendiendo
con esto que no se sabe, sino por el contrario, invertiremos el orden de las
expresiones y diremos que gracias a lo que somos, somos libres. Esto no implica
gue neguemos veracidad de la expresion contraria, pues reconocemos que es
verdad que en el ejercicio de la libertad podemos descubrir o redescubrir lo que
nuestra esencia es, como en el caso de las libertades propias de la condicion
ético-colectiva e incluso individual, pero en lo tocante a la animalidad y a la
espiritualidad, es conveniente que entendamos ciertas condiciones presupuestales
gue nos permiten ser libres, y las cuales no podemos modificar para acrecentar o

atenuar tal libertad, lo que si ocurriria con el otro orden de entendimiento.

Por tanto, la libertad propicia una relevancia justamente conmensurada
entre las condiciones animal y espiritual de la vida, sin restar o sumar amplitudes
entre sus manifestaciones, pues el principio base de este equilibrio (también
producto de la definicibn ética) consiste en que mientras mas se niegue la

animalidad, se negara en mayor medida el espiritu, en razén de que el espiritu es
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una condicién de entendimiento y discernimiento del orden supremo de la
naturaleza, en donde se discierne al mismo tiempo el orden interno del universo
gue nosotros constituimos, por lo que ignorar un componente de la esencia de ese
universo, es no existir en éI'®. En esta légica moral e integral, el animal y el
espiritu que conviven en el hombre gozan del mismo derecho de determinacion,
por constituir la esencia mas infima que nos determina y distingue del resto de
individuos, lo que debe significar que gracias a esas dos razones naturales, el
hombre no es equiparable a un chimpancé, ni tampoco a Dios, sino que es una
exacta y razonada mediacidon con todas las caracteristicas necesarias para

ostentar uno de los equilibrios mas maravillosos del universo.

Resumiendo tales ideas, es viable considerar que la coexistencia entre
estas dos condiciones naturales implica consigo la concurrencia de los dos
ordenes en la existencia humana, los cuales determinan por si, el rango especifico
de accidon con el que podra contarse una vez estando dentro de las vicisitudes
actitudinales del dinamismo moral, tanto en su individualidad, como en su
colectividad. De esta manera, la libertad requerida como presupuesto de toda
conducta moral, encontrara a priori una serie de autolimitaciones surgidas per se
de los sustratos animal y espiritual, a las que posteriormente puedan presentarse
bajo la proyeccién prescriptiva de la moral critica, en donde el sujeto moral si es
completamente apto para decidir y afrontar las consecuencias de dichas

expresiones.

En este tenor, la libertad como punto de conexion enfrenta una trifurcacion
conceptual respecto de las muy variadas actitudes que las plenitudes natas en el

hombre pueden adoptar ante contextos de relevancia moral; tal es el caso del

196

determinismo, el libertarismo, y la deliberacion Estas tres perspectivas del

% Tradicionalmente, las éticas duras, provenientes de los discursos religiosos, fundaban la

supresién de la animalidad en un pensamiento similar, en el que se exhortaba al individuo a
abandonar “las ataduras” para reencontrar la esencia en un plano puramente metafisico y conocer
definitivamente las causas principales y finales de la humanidad.

1% | a tercera posibilidad de expresar la libertad ha sido redefinida por nosotros, el autor en
comento la comprende como dialéctica entre la libertad y la necesidad, lo que para nosotros podria
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ejercicio de la libertad, parten de una visibn analitica en la que la voluntad
representa el nucleo esencial de su verdadera expresion, excluyendo a todas
aquellas conductas que pudieran motivarse por causas o fines ajenos a una
determinacion volitiva; asimismo, dichos enfoques determinan el grado de libertad
implicado en los actos humanos, como un factor decisivo para la responsabilidad
moral, en el entendido de que solo los hombres libres pueden ser moralmente
relevantes, es decir, verdaderos sujetos o actores morales®®’. A continuacién,
abordaremos brevemente cada una de estas actitudes, concentrandonos
primordialmente en aquella que posibilite la coexistencia respetuosa entre la

condicion animal y espiritual del ser humano.

En el determinismo, la expresion de la libertad se deduce por medio del
principio de causalidad en la objetividad del mundo, entendido éste como la
influencia de ciertas circunstancias externas e internas que dirigen el actuar de los
sujetos, tanto en las manifestaciones individuales como en las colectivas, como lo
serian precisamente las condiciones de la naturaleza animal y espiritual. Para este
pensamiento, las inclinaciones previas a las decisiones (no éstas en si mismas)
estan orientadas a seguir el transcurso natural o serial de las condiciones
definitorias de la vida humana, cuyos elementos no son susceptibles de decisién
por parte del agente, pues el hombre se halla predeterminado a elegir aquellos
actos que sean mas acordes con estos parametros estructurales a los que se
encuentra subordinado, no obstante las razones que en algin un momento dado
pudiesen a oponerse a tales ambientes. De este modo, las elecciones o
decisiones del sujeto no son dictadas por su libre conciencia, sino que son

“causadas” por condiciones prexistentes a éste, provocando una sustitucion de su

reducirse en un discernimiento o deliberacion. Al respecto véase, SANCHEZ VAZQUEZ, Adolfo,
Etica., 12 ed., Grijalbo, México, 1969, p. 102.

7 No obstante esta declaracion ética, juridicamente y desde la moralidad que nace de este orden
prescriptivo, un “no libre” puede incurrir en responsabilidad por el hecho de no haber precavido un
grado de conciencia o deber de cuidado sobre sus actos.
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voluntad por una noluntad preservativa de ese “orden serial”, que en resumidas

cuentas conlleva a no ser libre®,

El determinismo, por tanto, es un modelo absoluto de la libertad (valga la
paradoja) que vislumbra un curso eslabonado de la humanidad, en el que el
“pasado determina al presente”, pues todo se encuentra causado, ya sea por la
naturaleza o por la accién del hombre de generaciones pasadas, en donde toda
intencidn propensa a la expresion de la libertad auténtica, se reduce a un “ajuste”
hacia las vias ya trazadas cultural y naturalmente, respecto de la manera mas
conveniente de vivir. Ahora bien, conjugando este modelo de libertad con las
condiciones animal y espiritual en el hombre, obtenemos un resultado poco
provechoso para su coexistencia, ya que el determinismo podria ser exactamente
aplicable a todas esas posturas dualistas del pensamiento que ya hemos criticado,
cuya principal falta ha consistido en la sobrevaloracion de una de las dos
naturalezas frente a la otra. Pensar de una forma determinista alguno de estos dos
contextos, implicaria considerar que el género humano, por un lado, es presa de
todos aquellos impulsos instintivos que lo vinculan con su “pasado animal”, y por el
otro, esclavo de sus propias creaciones y medidas del mundo, al no poder hallar
una conciencia causal que equilibre los efectos de tales determinaciones con la
voluntad que se tiene respecto de ellas, pues si bien es cierto que estamos sujetos
a factores vivenciales y fisioldgicos que influyen poderosamente en nuestro
comportamiento cotidiano, estos no pueden ser la justificacion per se del resultado
moral de la conducta, pues la experiencia moral requiere del sujeto la capacidad
de valorar el universo de posibilidades que tiene a la mano, para actuar de una u
otra forma frente a situaciones moralmente desafiantes, en cabal atencion a un
conjunto de dispositivos axiologicos que forman parte de su identidad o de su
colectividad. No asi con la simple conformacion por inercia de la relacion causa-
efecto que permita siempre la excusa de conductas que pudieran representar una

amenaza seria a la civilidad y corporeidad del género, por tratarse de

198 cfr. SANCHEZ VAZQUEZ, Adolfo., op.cit., pp. 103-105.
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orientaciones que de forma dimanante e inmanente nos son propias sin esfuerzo

alguno.

En una posicion radicalmente opuesta al determinismo, se erige la
perspectiva del libertarismo, en cuya vision, el ser libre consiste en actuar como se
quiere, es decir, el poder decidir de modo distinto de como se hubiera decidido si
se hubiera pretendido un resultado contrario, en un pleno control autbnomo de la
voluntad; de tal suerte que, el principio determinista es quebrantado, al considerar
que el resultado material de los actos pudo haber sido diferente si asi se hubiese
deseado. Lo anterior implica, por tanto, que el sujeto goza de una “libertad” de
decision y accion que escapa a la determinacién causal, incluso si éste llegase a
decidir con base en tales parametros. El libertarismo rechaza la posibilidad de que
el agente volitivo esté determinado causalmente, ya sea desde su conformacion
individual o colectiva, puesto que la libertad es en si misma una experiencia
inmediata que se desprende del simple hecho de vivir en cualquiera de estas
modalidades, la cual no puede eliminarse o suprimirse por el hecho de que ciertas
condiciones “ajenas” a la aceptacion del individuo, interfieran con el desarrollo

actitudinal de su esfera personalisima en donde se es completamente libre*°.

Sin embargo, si bien pudiese considerarse que esta “determinacion interior”
figura como una nueva forma de causalidad, las decisiones libertarias colisionan
generalmente con la idea de causalidad, bajo el esquema de una libertad no
susceptible de sujecion heterbnoma, entendida ésta como la orientacion
conductual influenciada por elementos no consentidos por la autonomia del sujeto,
en donde incluso podria caber facilmente su caracter nato, que no obstante de
formar parte del mismo y de su determinacion interior, finalmente le “sujeta” a
respuestas actitudinales no deseadas o incontroladas. Consecuentemente, la
libertad ejercida en el libertarismo es un modo diverso de absolutismo, que a pesar
de ser contrario a aquel planteado en el determinismo, conlleva a conclusiones

similares a las expuestas en éste, por medio de la potenciacion de uno solo de los

199 |bidem., pp. 105-108.
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elementos que conforman a la libertad, que en este caso corresponderia con el de

la voluntad.

Siguiendo esta Optica, el libertarismo se identificaria con una especie de
voluntarismo manifiesto frente a los 6rdenes que predisponen en gran medida
nuestra existencia como seres humanos, los cuales no son susceptibles de un
control total, por mas que se quiera lo contrario. En términos similares a lo
comentado acerca del determinismo, el libertarismo es insostenible para fundar a
la libertad como punto de conexion entre las condiciones animal y espiritual del ser
humano, por el simple hecho de negarlas como factores relevantes para la vida
ética, en busqueda de una tercera e ignota condicion que permita la expresion
auténtica de la voluntad. Lamentablemente, esta postura incurre en una seria
confusién conceptual entre lo que es la voluntad y lo que es la libertad, pues si
bien ésta implica a aquélla, la voluntad por si sola y mucho menos potencializada,
no puede arribar al estado pleno de libertad que pretende en la conducta del
individuo, ya que es necesario incluir, al menos potencialmente, a la faccidon pasiva

defendida por el determinismo, es decir, a la noluntad.

El sujeto “voluntarioso”, que desea, quiere y decide, actia
indefectiblemente en un escenario tanto determinable como determinado, en el
gue podra alterar de cierta manera las relaciones causales con su naturaleza
animal y espiritual, aunque al mismo tiempo se encontrara subsumido a ellas,
pues la voluntad con la que expresa su mas infima identidad, se ha conformado a
través de procesos heterbnomos en los que estas condiciones naturales han
jugado un papel determinista. Por ello, es importante distinguir que la voluntad es
un elemento activo de la libertad, con el cual el agente dirige su vida por medio de
la expresion de su personalidad, que como ya hemos visto, implica un
microcosmos derivado de uno mayor y general que nos sujeta sin la posibilidad de
cuestionar sus causas, no obstante podamos conocerlas; en esta relacion, por
tanto, somos vinculados con él a través de la noluntad, la cual denota

negativamente la existencia de una voluntad “ajena” o perteneciente a las causas
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de nuestras condiciones naturales, en las que nuestra voluntad no es
suficientemente capaz de liderar y conmensurar objetivamente el grado en el que

éstas afectan nuestras vidas individual y colectiva.

En suma, la libertad por la que debemos inclinarnos, debe ser aquella que
posibilite la convergencia entre las voluntades y las noluntades del individuo y de
las condiciones objetivas que lo determinan, en un equilibrio compartido en el que
la actitud activa de uno corresponda con la pasiva del otro y viceversa, como una
especie de modulacion entre voz y silencio. Asi, es posible vislumbrar que el
libertarismo tampoco ofrece resultados satisfactorios en la interaccion ética de las
condiciones naturales del ser humano por medio de la libertad, pues la justificacién
libertaria de la conducta nulificaria todo parametro con el cual pudiese juzgarse
moralmente una determinada respuesta, pues no se sabria en realidad con base
en gqué se ha formado la actitud del sujeto frente a las eventualidades de la vida,
cayendo con esto en un indeterminismo absoluto, en donde no seria necesario

siquiera hablar de libertad ni de responsabilidad moral.

La tercera y Ultima perspectiva nos ofrece una solucidon viable a los
inconvenientes interactivos propios del determinismo y del libertarismo, los cuales
escinden el cause de la libertad en dos vias; en la primera, como se ha dicho,
conduce a la imposibilidad de considerar libres las decisiones que, por un lado, no
son tomadas en una real conviccion del sujeto, sino por las causas que le
determinan pese a su voluntad, y por el otro, aguellas que siendo completamente
autodeterminadas, no precaven la influencia de la necesidad objetiva; mientras
gue en la segunda via, las consecuencias morales de las decisiones producto de
la falta de voluntad del agente y de la maximizacion expresiva de ésta, se tornan
“inimputables” e “inverificables”, al no producir resultados susceptibles de ser
juzgados por la ética, por un lado, ni posicionar los efectos de la conducta fuera de
un completo relativismo ético, por el otro. La postura deliberativa, como sintesis
dialéctica del determinismo y el libertarismo, se funda en una conciliacion entre la

necesidad y la causalidad que motivan las decisiones del hombre, en la que la
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necesidad le orienta a vivir constrefiido a “causas ajenas a su control”, dentro de
un contexto esencialmente empirico, contrario a la causalidad, la cual determina
una expresion superlativa del ego, en donde se mira la causa propia (identidad del
sujeto), como conocimiento suficiente acerca de la libertad y apto de ser

objetivable erga omnes.

La deliberacion entre estas dos posibles vias, exige una actitud intelectual
capaz de considerar a la libertad algo mas alla de una mera reaccion conductual
frente a situaciones no manipulables, y de una lejana abstraccién conceptual que
se limite a conocer “individualmente” las razones que justifican las causas por las
cuales esas reacciones se presentan en nuestro comportamiento. Lo anterior
conlleva a realizar una referencia “cruzada” entre las aportaciones de las dos tesis
en comento. Cruzando el ndcleo determinista, referente a la exclusiva condiciéon
empirica de la libertad humana, con el nucleo libertario, aquel que define al
hombre mismo como la Unica causa factible de sujecién, se obtiene una clase de
libertad conciliadora, capaz de implicar estas dos fuerzas de limitacién y

potenciacion de la accion del hombre.

Bajo esta premisa, la libertad no so6lo se circunscribe como un sustrato
netamente ideal del conocimiento causal o final del porqué los individuos se hallan
atados a determinaciones animales y espirituales, las cuales se traducen en
necesidades naturales y culturales en la individualidad y colectividad de su
existencia; sino que la libertad entrafia en si misma un poder de dominio sobre esa
naturaleza y esa cultura, que se ve reflejado en las transformaciones que éste
ejerce sobre tales universos, basado en el conocimiento e interpretacién de los
nexos de causalidad que los rigen y que lo vinculan a través de una necesidad. El
conocimiento tedrico de la libertad, sumado a su actividad practica, tienen por
objeto la insercién del hombre en contextos progresivos, susceptibles de ser
valorados en la medida en que éste pueda conciliar cada vez mas el conocimiento

sobre los regimenes que lo determinan inevitablemente, con el poder que ejerce
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sobre éstos para su beneficio®®. De tal suerte que, como se adujo al principio, la
libertad es un instrumento que si bien nos permite conocernos ampliamente en su
experiencia, es mucho mas eficaz considerarle como un punto de partida de lo que
somos, dentro del perimetro de actuacion en el que podemos decidir y
posteriormente actuar; ser verdaderamente libres, no significa poder hacer todo
cuanto se quiera, sino conocer juiciosamente los limites predeterminados a los

gue nos hallamos sujetos antes de hacerlo.

Dicho de este modo, queda asentado que la libertad es un punto de
conexion axiologico que vuelve posible el didlogo sagital entre las polaridades de
la naturaleza animal y espiritual del ser humano, bajo un principio de identificacion
causal de los limites de la voluntad, con los efectos circunstanciales que a su vez
la potencializan; puesto que, desde una u otra posicion, estas dos condiciones de
la naturaleza del hombre se *“controlan” reciprocamente, por medio de los
perimetros esenciales que contrariamente les constituyen. Esto quiere decir, que
la vida ética animal es en si misma el limite de la determinacion causal de la
cultura, asi como la vida ética espiritual lo es del de la determinacion biolégica, sin
la posibilidad de que exista una tension hegemonica, reduccionista o dualista que
los amenace, siempre y cuando se estime a la libertad como aquella herramienta
dialégica capaz de reconocer la pertenencia del género humano hacia a ambos
polos, pues se advierte que, todos aquellos limites impuestos en la ignorancia de
la determinacion causal de alguno de éstos, acarreara indefectiblemente una
“esclavitud” de la totalidad de la esencia humana, bajo un solo parametro de la
realidad.

Finalmente, es momento de hablar sobre la incision transversal del ethos y
el punto de conexidon que en su caso permitira el dialogo entre la existencia
individual y colectiva de la naturaleza del hombre. Se dijo en un inicio que tal
vinculacion era susceptible de localizarse en la idea de dignidad, por ser éste el

valor en el que la ética logra vincular un entendimiento entre los polos diestro y

2% |pidem., pp. 108-112.
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siniestro de la expresividad humana. Pasemos entonces a confirmar tal cuestion,
siendo necesario en principio disertar brevemente acerca de la dignidad. El
concepto de dignidad entrafia un ideal exorbitante que parte desde de la reflexion
filosofica, hasta las conclusiones cognoscitivas de las ciencias humanas mas
complejas, como lo son la Sociologia, la Psicologia y las ciencias juridica y
politica; esta nocion es generalmente concebida en los términos clasicos de su
surgimiento, proveniente del pensamiento kantiano, el cual la reconoce como un
estatuto honorable, que el préjimo debe reconocer, imponiéndole ciertas actitudes
y limites al comportamiento que dirige hacia las personas que gozan de tal
cualidad?®*.

Sin duda Kant, toma en cuenta numerosos factores de los cuales pueden
deducirse o inferirse caracteristicas conformadoras de tal status, entre dichos
factores de inspiracion, se situan principalmente los religiosos y los sociales, cuya
propuesta hizo desprender la condicion digna, a partir de la trascendencia
espiritual del hombre, por una parte, y de la posicidon social y particular que en
determinado momento fuese acreedor un individuo, por virtud de una profesion

socialmente venerable, un rango de nobleza, o bien un titulo eclesiastico.

Sin embargo, el fildsofo se inclind por considerar que la fuente principal de
ese estado no provenia verdaderamente de un reconocimiento social o estamental
de los sujetos, sino que éste se derivaba de la trascendencia humana que dotaba
al individuo de una serie de caracteristicas inherentes y “generales” que lo
tornaban “universal’ y semejante a otros que de la misma forma respondian a esta
inmanencia. Ineludiblemente, la doctrina kantiana de la dignidad se inscribe en la
tradicion cristiana que atribuye a cada ser humano un valor primordial,

|202

independientemente de su mérito individual o de valor social“"“, aunque lo que

Kant encuentra como intrinsecamente valioso de esa naturaleza humana

201 vid. KANT, Emmanuel. Fundamentos de la metafisica de las costumbres; Critica de la razén

practica; La paz perpetua (Estudio introductorio por Francisco Larroyo), 112 ed., Porrda, México,
1998.

92 No obstante, Kant trata de fundar esta tesis de manera que no deba nada a las presunciones
teoldgicas, pues para é€l, la fe religiosa debia fundarse en la moral y no viceversa.
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“concedida”, no es como tal un estado de bondad o de predisposicion a ella, sino
gue enfoca su aprecio hacia la capacidad racional de imponernos a nosotros
mismos una obligacién moral®®.

Asi, el pensamiento kantiano describe una dignidad apoyada por la
autonomia de la voluntad que surge de razonar ciertos parametros de moralidad
“legislada” por la conciencia, en la consideracion de que el hombre estd sometido
incondicionalmente a exigencias morales razonables para todos, sirvan o no para
los fines personales. Logicamente, Kant sugiere que una voluntad individual capaz
de extenderse desinteresadamente hacia su exterior, colma de dignidad la
identidad de la cual emana, pues en la medida en que ésta pretende ser objetiva
como agente racional, conlleva inevitablemente el reconocimiento de la misma
pretension de objetividad en otros?®*. Por consiguiente, la dignidad es concebida
como un valor incondicional e imponderable con otros valores, que al mismo
tiempo es el presupuesto de interaccion o “recipiendario” de otros valores morales

que constituyen la delimitacién concreta de la dignitas personae.

A diferencia de nuestra explicacion acerca de la libertad, cuya reformulacion
fue necesaria para arribar a las conclusiones vinculantes pretendidas, la dignidad
no requiere de tal replanteamiento, pues suscribimos en gran parte las premisas
anteriormente expuestas, principalmente aquella que considera a la dignidad como
un valor incondicional e incomparable de la esencia humana. En esta tesitura, la
dignidad humana puede ser validamente suscrita como una cualidad ontoldgica
del hombre, cuya calificacidon no forma parte de las caracteristicas ontolégicas con
las que ya hemos descrito al objeto “ser humano”; esto asi, pues el ser valioso o
no, no afecta de forma positiva ni negativa la posibilidad de que el hombre “esté”
en el mundo, sino por el contrario, la dignidad se presenta como una incorporacion

a la naturaleza humana, cuando a ésta le es reconocida una -calificacidon

293 vid. KANT, Emmanuel. Fundamentos de la metafisica de las costumbres (Estudio introductorio

E)O(Zr Francisgo Larroyo), op.cit. o _ _ B _ )

Lo anterior se resume en el siguiente imperativo categoérico kantiano: “Actia de tal suerte que
trates a la humanidad tan bien en tu persona como en la persona de cualquier otro, siempre la
mismo tiempo como un fin y nunca simplemente como un medio”.
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proveniente de una valoracién, con la cual se adhieren elementos potenciales
vinculados con su existencia, o bien con el modo en el que la esencia debe

expresarse en el mundo.

En el contexto ontologico, los objetos “valen” en funciéon de una serie de
apreciaciones surgidas de la manifestacion de su ser, no obstante se prescinda
inicialmente de la “esencia misma del valor’” que los describa. Como criterio para
determinar dicha naturaleza, el valor se concibe a su vez como una caracteristica
cualitativa deducible de la objetividad®*®. En tal sentido, los valores son entendidos
como cualidades de la naturaleza de los objetos que predican de una manera
sintética el como debe expresarse su esencia en el mundo, de una forma muy
similar al papel que juegan los principios en los fendmenos de los objetos fisicos y
en las implicaciones de las ideas. Por tal motivo, un valor nunca “es” algo en la
realidad, sino que provoca que eso que si se pueda hallar en ella “valga”, a través
de una contemplacién “valiosa” producida a partir de la estimacién axiol6gica de

un elemento esencial de un objeto.

Si bien todos los objetos del mundo pudieran llegar a ser valiosos segun
diversos criterios estimativos, pues el mundo axiolégico es un campo vasto y los
valores que lo conforman de muy distinta naturaleza, dentro del contexto de la
esencia humana, la valoracién referida es siempre entendida en los perimetros de
la moral, cuya calidad implica directamente la intervencion de valores morales
como criterios de “reconocimiento” y definicibn sustancial, siendo imposible
sustituirlos por otros pertenecientes a diversas estructuras, como lo serian los
valores sagrados de la religion, los noéticos de la ciencias, los estéticos de las
artes o los economicos. De este modo, la dignidad se vislumbra como el resultado
sublime de la valoracion moral que la ética ha hecho durante siglos de experiencia
de vida humana, en la que se ha reconocido una especial condicion de existencia

gue no es susceptible de equipararse con otros seres u objetos (en estricto

%> GARCIA MORENTE, Manuel., op.cit. p. 275.
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sentido), en razon de su complejidad y vasta exorbitancia con otros lares de la

realidad y el pensamiento®®.

Aungue es preciso sefialar, que los valores morales por los cuales se ha
deducido la dignidad del hombre, han sido inducidos a su vez por ésta, bajo una
relacion de correspondencia con el conocimiento causal del hombre, cuya
aportacion ha representado la principal orientacién para el pensamiento moral en
la prescripcién normativa, en la logica ya expuesta por nosotros parrafos arriba,
que vincula a las expresiones facticas de la moralidad como “elementos
inspiradores” de la idealidad ética. Por consiguiente, el desarrollo de la dignidad
como valor holistico compuesto de las caracteristicas esenciales que definen y
distinguen a un ser humano (una vez valoradas positivamente), es al mismo
tiempo una realidad moral que expone “involuntariamente” sus particularidades
naturales, culturales, individuales y colectivas, obligando al sujeto a reconocer,
aceptar y proyectar tanto en lo subjetivo como en lo objetivo, estas condiciones

gue le son inherentes.

La valoracion moral que reconoce la dignidad, puede provenir de dos
criterios distintos de reflexion, los cuales corresponden con las dos posibles vias
de expresién humana; esto es, por medio de las dimensiones individual o colectiva
de la vida ética, segun sea la esfera desde la cual se reconozca, acepte y proyecte
la esencia humana. Dentro de la expresion del individuo, encontramos el criterio
de reflexion moral autbnomo, el cual consiste principalmente en la identificacién
propia del sujeto “valorador” como un agente moral que “se respeta a si mismo”, al
considerarse éste una fuente racional de exigencia moral para los demas, como
un limite material que en la concepcion individual ha configurado ciertos deberes u
obligaciones tacitas que otros deberan cumplir, o por lo menos no obstaculizar. En
el campo de la expresion colectiva, el criterio de reflexibn heterbnomo coincide en
partir de la consideracion autonoma de que los individuos son agentes morales

que importan una esfera intocable que limita la accion de la otredad sobre ellos, al

2% Condicién de existencia que se identifica con la perspectiva cuadripartita del ethos.
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estimar que el “respeto a otros” (verdadero factor de relevancia en esta dimension)
es un reflejo directo del que se tiene por uno mismo, en la medida de que las
pretensiones objetivables de moralidad de los otros, son tan validas y respetables
como las de cualquier agente en lo individual®®’.

Sin embargo, los resultados valorativos obtenidos en favor de la
conformacion de la dignidad en cada uno de los criterios, comprenden alcances
muy diversos al momento de sopesar intereses propios de la individualidad y la
colectividad, en razon de que las valoraciones morales respectivas se engendran
considerando fines y estructuras naturalmente opuestas, que si bien son factibles
de armonizarse e identificarse en un momento dado, su efecto hacia el exterior
nunca es el mismo, aunque partan de premisas estimativas iguales. La dignidad
gue se valora subjetivamente, generalmente esta relacionada ab origine con una
autoestima®®® motivada por el sentido particular de conviccién que genera en el
individuo la confianza de que los bienes morales y planes de vida que lo
constituyen, son apropiados para expresarse y ponerse en marcha, una vez

calificados por éste, segun lo dispuesto por su escala axiolégica.

Por lo anterior, la dignidad que se esboza en la particularidad de las
circunstancias del criterio autbnomo, implica al sujeto con la generalidad de
individuos, a través de una magnificacion de su personalidad que lo hace
encontrarse en todos y cada uno de los demas, como si su “existencia digna”
pudiese ser til sustancialmente a todos los individuos que comparten sus
circunstancias. Por paraddjico que pudiese parecer, esta extrapolacion desde el
interior hacia el exterior del individuo, asi como la viabilidad de la incorporacién

antes comentada, tiene por finalidad directa el refuerzo de la individualidad, no

27 |a anterior implicacion bastaria para confirmar la veracidad del principio que explica que toda

manifestacion social o colectiva ha nacido en el mundo individual.

% En su teoria de la justicia, el ilustre John Rawls aborda una importante reflexion acerca del
respeto a si mismo, en donde considera que es mas importante preguntarse ¢cémo podemos
concebir una sociedad fundamentalmente estructurada de manera que afirme y favorezca
adecuadamente el respeto “hacia si mismo” a través de sus ciudadanos?, que simplemente
detenernos en saber qué hacer en lo individual para ser una persona respetable. Al respecto
véase, RAWLS, John, Teoria de la Justicia, trad. Ma. Dolores Gonzalez Soler, 22 ed., Fondo de
Cultura Economica, México, 1995.
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obstante su objeto recaiga en el grado de influencia que ésta pueda tener sobre la
colectividad, guiada por el supuesto de que todo individuo encuentra en la
sociabilidad una parte del reflejo de su propia identidad, incapaz de obtenerse por

experiencias aisladas.

Por otro lado, la dignidad reconocida por la valoracién obijetiva, pierde
ciertas condiciones presupuestales a las que se encuentra sujeta la valoracién
subjetiva de la dignidad, como lo son la autoestima y la discrecionalidad en la
seleccidn de los valores que serviran de intérpretes de la naturaleza humana, pues
la valoracién objetiva procura un minucioso analisis ético de la condicién humana.
Puesto de tal manera, el criterio heteronomo de valoracién propicia una dignidad
generalizada con implicaciones particulares en los individuos, en la que se
reconoce universalmente la calidad con la que la colectividad concibe a la
naturaleza humana, como un estandar primigenio de interaccion entre las formas

de vida colectivas y las formas individuales.

Es preciso sefalar que si bien el reconocimiento general de la dignidad
humana desde esta perspectiva, tiene por objeto la individualidad maximizada en
una conglomeracion, la finalidad directa de la estimacidén no se halla en funcion de
la expresion de la individualidad propiamente dicha, sino en la posibilidad de
evolucionar a la colectividad misma, por medio del establecimiento de un orden
armonico entre sus integrantes, basado en la consideracion de que los individuos
son a su vez entes sociales, acreedores de un respeto minimo de las estructuras
organizacionales causadas por ésta. En este tenor, la dignidad del sujeto “se
derrama” sobre él, cuando alguna de las estructuras complejas de la vida
colectiva, como lo serian el Estado o el Derecho (en donde se hallan a su vez
computadas tanto la nacion, como los demas fendmenos prescriptivos no
juridicos) importan dentro de sus organizaciones la necesidad de tal

reconocimiento.
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En este orden de ideas, las dignidades apreciadas desde las valoraciones
subjetiva y objetiva, no pueden confiarse mutuamente de las apreciaciones
contrarias que cada individuo o bien la colectividad puedan tener del sistema de
valores al cual se hallan sujetos, en razén de que el reconocimiento de tal “bagaje”
de cualidades se concibe por ambas facciones persiguiendo distintos fines
pragmaticos, por lo que resulta necesario, al menos para las pretensiones teéricas
gue hemos anunciado, hallar el punto de encuentro entre los dos posibles
resultados de dignidad, para asi considerarla a su vez, uno de los puentes de

dialogo mas eficientes entre la individualidad y la colectividad.

Para ello es indispensable aceptar que no todos los sujetos en su
individualidad son capaces de garantizar un analisis ético que promueva una
dignidad colectivamente valida, debido a diversas causas que configuran limites a
su conocimiento sobre la moralidad que viven, asi como de sus respectivas
criticas; aqui cabria hablar de otro supuesto de falta de garantia, atinente a la
posibilidad real de acceso a las estructuras complejas de la colectividad, en el
caso de que uno o varios sujetos si llegasen a lograr un nivel de calidad en el
analisis ético. Asimismo, es importante asumir que, no obstante la colectividad
pueda adoptar vehementemente el papel de profesora de la dignidad que debe ser
aceptada generalmente, esto no conlleva a pensar que sus consideraciones gocen
de una infalibilidad plena, pues todos los conocimientos que se condensan en la
objetividad, tarde o temprano requieren de una reconsideracion sustancial que les
devuelva vigencia frente al dinamismo factico, la cual proviene ineludiblemente de
las diversas “filosofias” o “ciencias” que los pensadores mas exponenciales gestan
en sus cosmovisiones individuales, para contribuir con ellas a la proyeccion

general.

Consecuentemente, la dignidad no puede responder exclusivamente a
alguna de las concepciones parciales de los criterios autbnomo y heteronomo de
valoracion, pues su “ser” ideal, que es al mismo tiempo causa y resultado de la

explicacion de la naturaleza humana desde un enfoque axioldgico, requiere de una
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sintesis entre los dos posibles modelos, de la misma forma que la esencia a la
cual califican la requirid (dando paso al paradigma cuadripartita del ethos). Dentro
de esta intencion, pensar en la dignidad como un elemento axiolégico, implica
necesariamente una comunicacion constante y bilateral entre el individuo y su
colectividad, bajo un contexto estimativo en donde se desenvuelve una
ponderacion de intereses pertenecientes a estos dos 6rdenes de vida, en la que
las cuestiones sociales tienen una injerencia en el desarrollo de la individualidad,
mas alld de lo estrictamente organizacional, y que por su parte, las
preocupaciones de la vida individual, encuentran una verdadera representacion en
lo social y demdas estructuras colectivas, que las inmiscuyen en la direccion y

evolucién de las mismas.

Siguiendo esta premisa, la dignidad es capaz de atenuar e incluso evitar las
hipertensiones horizontales que provocan los riesgos inminentes de dominio
hegemoénico de la colectividad sobre la individualidad y del desconocimiento o
negacion de lo colectivo por parte de los individuos. Se afirma lo anterior, pues el
efecto inmediato del reconocimiento reciproco de las dignidades que surgen de los
ordenes subjetivo y objetivo, es la proteccion cruzada contra estas dificultades
existenciales prolificas de la parcialidad; de esta forma, es factible determinar que
la dignidad tiende a proteger la identidad del sujeto frente al impacto de las
manifestaciones colectivas exacerbadas que representan una amenaza contra la
autonomia humana, pero también extiende tal proteccion a dichas estructuras
sociales, cuando éstas se hallan desprovistas de una extralimitacion en sus
potestades y enfrentan las manifestaciones libertarias o anarquicas provenientes
de individualidades irresponsables que pongan en riesgo la estabilidad social,
pues la dignidad es ademas de lo ya expuesto, una fuente material en la que
puede legitimarse el poder que ejerce la organizacién colectiva sobre las

personas.
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2.2. LaEticay su vinculacion epistemoldgica con la Ciencia juridica.

La epistemologia es comprendida por una gran parte de los filosofos
generales, como la dimension normativa de la filosofia de la ciencia que responde
a las preocupaciones acerca de la veracidad, confiabilidad y correccion de las
normas epistémicas que constituyen los métodos de conocimiento empleados por
las ciencias para conocer sus objetos. Estos métodos que integran las unidades
cientificas, son aquellos creadores de las teorias que pretenden explicar la
dimensién de la realidad en la que su propia ciencia se localiza, asi como el
desarrollo existencial de los fenomenos de la objetividad que estudian. A través de
la epistemologia, el método cientifico puede contar con el entramado normativo
suficiente para la creacion y justificacion del conocimiento teorico, y asi establecer
un vinculo cognoscitivo verdadero entre la experiencia del fenémeno y la
formulacién de su legalidad cientifica®®®. En este sentido, la epistemologia puede
considerarse, como la disciplina filosofica que permite el transito de los postulados

filoséficos hacia los sistemas cientificos.

Sin embargo, este traslado no debe entenderse como la aplicacion
indiscriminada de los conocimientos de las disciplinas filoséficas en las ciencias,
ya que considerar tal situacion implicaria volver nugatoria la metodologia propia de
éstas. Lo que la epistemologia permite implantar, son los criterios normativos de
conmensurabilidad de la veracidad de los resultados en las comprobaciones y en
las verificaciones de los enunciados cientificos pertenecientes a las unidades
metodoldgicas, permitiendo asi un perfeccionamiento considerable en la

produccion teodrica. Asimismo, estas normas epistémicas hacen posible la

2% Debe tenerse en cuenta, gue no todas las ciencias recurren a la experiencia para ostentar la

verdad de las teorias que las conforman, pues esto depende directamente de la naturaleza
ontoldgica del objeto que estudia. Como ya se ha visto, tenemos ciencias que prescinden de la
expresion factica del desarrollo de la esencia de su objeto, por no contar éste con una existencia
fisica que lo permita; en estos casos, consideramos que la expresion existencial del objeto esta
implicada en el desarrollo propio de la teoria, pues es la Unica forma de que un objeto abstracto
pueda manifestar evoluciones o involuciones en la realidad.
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interaccion conceptual entre los métodos de diversas disciplinas, con el método de
una sola ciencia, trayendo como consecuencia la interdisciplinariedad de los
conocimientos de un objeto particular?’®. Esta proyeccién concurrente entre
teorias sobre un mismo objeto, implica un fortalecimiento de la “verdad” que la
ciencia pretende alcanzar sobre su conocimiento, pues mientras mas teorias (mas
métodos) coadyuven en el desentrafiamiento de la esencia de un objeto, sus
errores seran menores. Es preciso recordar que la “verdad” en las ciencias
consiste en la constante eliminacion de errores a través de la mortalidad de las
teorias que constituyen la unidad de su conocimiento, y no en la conveniente

permanencia que la comunidad cientifica pueda otorgarles politicamente®'*.

La contribucion teorica conceptual dirigida hacia el objeto de conocimiento
de una ciencia, puede provenir de disciplinas del nivel cientifico o de disciplinas
filosoficas. La contribucion desde disciplinas del nivel cientifico, puede entenderse
en términos similares a los expuestos acerca del esquema epistemoldgico de la
Ciencia juridica®*?, en el que reconocimos la implicacién externa de los métodos
de estudio de ciencias ancilares y de disciplinas parénimas®*® en la comprensién
del fendmeno juridico. De forma contraria a la contribucién cientifica, la
contribucion tedrica conceptual de las disciplinas filoséficas opera como una
implicacién interna en la formacion estructural de la unidad teérica propia de la
ciencia, debido a que ésta es resultado de la transicion cognoscitiva del nivel

filosofico al nivel cientifico. A causa de lo anterior, las ciencias se encuentran

1% Gracias a ello, podemos concebir una concurrencia de disciplinas hacia un mismo objeto, a

través de diversas perspectivas tedricas del mismo.

2L Al respecto, resulta muy interesante la reflexion entre la “verdad” y la “conveniencia”, la cual nos
demuestra que la mayor parte de las veces solemos ser mas practicos que honestos. Al respecto
véase, BOUZAS ORTIZ José Alfonso (Coordinador), CIRION LEE Juan José, GOMEZ GALLARDO
Perla, HERNANDEZ CERVANTES Aleida, LARA LIY Rafael, LOPEZ DURAN Rosalio, OCHOA
HOFMANN Alfonso Estuardo, REYES GAYTAN German y SUAREZ Y LOPEZ GUAZO Laura.
Epistemologia y Derecho (Obra colectiva), 12 ed., UNAM (Posgrado de la Facultad de Derecho),
México, 2007, p. 58-62.

212 vjidl. supra., Capitulo I. La Ciencia de la Legislacién, 1.1.4. Estatuto epistemologico de la Ciencia
de la Legislacion frente a la Ciencia Juridica., p. 45-54.

213 Al igual que en gramatica, un vocablo puede provenir de la relacion de pertenencia a un
determinado sustantivo, las disciplinas parénimas son aquellas que no formando parte de un
determinado sistema de conocimiento, tienen un vinculo de pertenencia a éste, como lo serian la
Sociologia Juridica, la Filosofia Juridica, la Etica Juridica, la Politica Juridica, etc.
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vinculadas permanentemente con las concepciones del mundo heredadas por la

filosofia, quien se ha encargado de la problematizacién inicial de éste.

La problematizacion del mundo se condenso en la filosofia a través de
cuatro aporias fundamentales que consideraron al ser humano como una potencia
neutra naturalmente predispuesta a relacionarse abstracta y facticamente con la
realidad. Las aporias abstractas se configuraron como cuestionamientos respecto
del conocimiento (¢,Es el ser humano capaz de conocer la realidad y definirla?,
¢,como es posible saber si todos los conocimientos que origina son verdaderos?) y
del reconocimiento del entorno (¢, S6lo podemos conocer aquello que es en cuanto
que es, o también puede ser conocido aquello que vale de la esencia?, ¢la
sensibilidad es considerada una facultad cognoscitiva?); mientras que las facticas
lo estuvieron acerca del ser (¢, Qué somos los seres humanos, apariencias o
esencias?, ¢qué determina el ser de la esencia?) y del deber ser de la naturaleza
humana (¢ Debemos actuar los seres humanos conforme a nuestra esencia?,

¢,qué conducta debe seguir el ser humano?).

El planteamiento de estas aporias trajo como resultado la division clasica de
la filosofia en cuatro disciplinas torales: la Epistemologia, la Estética, la Ontologia
y la Etica, las cuales, se avocaron al estudio de los problemas humanos del
conocimiento, del reconocimiento, del ser, y del deber ser, respectivamente®**,
Dicha escision filoséfica permitié el desarrollo evolutivo del conocimiento, en el
que las ciencias participaron “provincialmente”, pues su existencia se traduce en
una determinada circunscripcion de la universalidad objetiva de la realidad, sin el
auspicio central de los métodos de las disciplinas filoséficas. Aunque esto no

signific6 que la ciencia pudiera prescindir completamente del conocimiento

14 Esta escision en el conocimiento filoséfico, constituyd el primer paso de la especializacién que

determinaria mas tarde el vasto entramado de las ciencias. Sin embargo, los problemas del ser
humano encontraron una division previa y todavia mayor, determinando lo que podria considerarse
como una primera generacion de la problematizacion del mundo, en donde los problemas del
hombre eran tratados por la Gnoseologia, la Metafisica y la Mistica, como las principales
disciplinas.
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filosofico, porque como se ha dicho, su emancipacion surge de la especializacion

cognoscitiva del objeto que una vez fue enteramente filos6fico®™.

La vinculacién ciencia-filosofia se encuentra presente en todas y cada una
de las ciencias, sin importar la realidad en la que se desenvuelvan, Unicamente
debemos considerar que el esfuerzo cientifico ambiciona una certeza técnica y
tedrica que la filosofia no puede otorgar por si sola. En este sentido, podemos
afirmar sin ningin miramiento que la ciencia es la evolucién cognoscitiva de la
filosofia, y a causa de esto, hereda un bagaje considerable de los conceptos,
meétodos y teorias que las disciplinas filoséficas propusieron para conocer los
objetos “generales” de los cuales derivaron los particulares propios de las ciencias.
Esta relacion genética entre conocimiento filoséfico y cientifico es lo que
denominamos vinculacién epistemoldgica, pues como se ha apuntado, la
epistemologia es la disciplina filosofica que procura la verdad racional de los
enunciados cientificos, por medio de la implicacion del conocimiento filoséfico en

el cientifico, de forma tanto instrumental como sustancial.

Por ello, cuando se habla de filosofia y ciencia, inevitablemente cobra
relevancia la vinculacion epistemoldgica; sin embargo, la conjuncion entre estos
niveles de conocimiento no explica suficientemente cémo pueden vincularse entre
si por medio de la epistemologia. En atencién al esclarecimiento del vinculo,

recurriremos a la herramienta gramatical®*®

como método para poder exponer las
diversas relaciones que la filosofia puede tener con la ciencia y ésta a su vez con
aguélla. Empleamos para este fin la variante semantica que otorgan las
preposiciones como conectores légico-linglisticos entre los sustantivos, teniendo
como principales a “filosofia” y a “ciencia”?'’. Las formas de interaccion entre estos

sustantivos pueden darse positivamente y negativamente. La interaccion positiva

1> GARCIA MORENTE, Manuel., op.cit., p. 20.

2% Aligual que Avristételes hizo con las categorias gramaticales.

217 Mario Bunge propone un nuevo paradigma para entender la epistemologia, el cual se nutre de
la relacion progresiva y constructiva de la comunion entre la Filosofia y la Ciencia, en donde la
Epistemologia se halla condicionada al éxito de ésta. Al respecto véase, BUNGE Mario, La
Ciencia, su Método y su Filosofia, Nueva Imagen, 12 ed., Buenos Aires, Argentina, 1989, p. 83-86.
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indica la existencia como tal de la vinculacion epistemoldgica, lo que implica la
interrelacion e interdependencia entre los niveles de conocimiento; por otro lado, la
interaccién negativa indica la inexistencia de la vinculacién epistemoldgica entre
los niveles, declarando la total independencia de los mismos, situandolos en
posiciones de conflicto y de dominio sobre el monopolio del conocimiento. Las

preposiciones de las cuales se deduce el vinculo son: “de”, “en”, “desde”, “con” y

“para”, mientras que, “contra”, “sobre” y “bajo”, aluden a la escision.

A continuacion abordaremos brevemente cada uno de los contextos
surgidos de las diferentes maneras de emplear las preposiciones antes aludidas
entre los sustantivos “filosofia” y “ciencia”, iniciando con aquellas expresiones de
las cuales se deduce la vinculacion epistemoldgica, por ser éstas las de nuestro
particular interés. En este orden, es factible delimitar cinco expresiones que
sugieren el vinculo entre los niveles de conocimiento filoséfico y cientifico; dichas
expresiones son: “filosofia de la ciencia, filosofia en la ciencia, filosofia desde la

ciencia, filosofia con la ciencia y filosofia para la ciencia”.

Al hablar de filosofia de la ciencia, la posibilidad de vincular los dos niveles
de conocimiento se bifurca. Por un lado, la conjuncion “de”, implica el examen de
la estructura cientifica por parte de la filosofia, es decir, un andlisis desde la
perspectiva filoséfica sobre la problematizacion de la realidad, los métodos, las
técnicas, la estructura légica y los resultados producidos®®. Por el otro, la
expresion se refiere a la disciplina filosofica llamada filosofia de la ciencia, la cual,
junto con la gnoseologia y la epistemologia, determinan la causa®*® del quehacer

cientifico, la razén y el sentido de la investigacion cientifica.

Pero si nuestra expresion llegara a cambiar de preposicion, y nos
refiriéramos a filosofia en la ciencia, su sentido convergeria hacia una orientacién
puramente instrumental, en la que la filosofia se configuraria como un estudio

critico de las categorias e hipotesis propias que estan implicadas en las

18 |hidem., p. 83.
219 Compréndase “causa” en el sentido aristotélico.
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investigaciones cientificas o que surgen de los resultados de éstas. Dentro de este
cariz, la filosofia tomaria un papel revisor ex professo respecto del empleo
correcto de los conceptos y términos filoséficos en los discursos cientificos, los
cuales, por su naturaleza, no son susceptibles de ser aumentados o disminuidos
por el lenguaje cientifico. No obstante, dicha alteracion seria plausible, si
centraramos nuestro interés en concebir una filosofia desde la ciencia, puesto que
en esta, el nacimiento de una nueva problematizacion filoséfica a partir de la
ciencia, permitiria la modificacion de los conceptos y términos netamente
filosoficos, debido a que estariamos frente a una concepcion filosofica guiada por
el método de las ciencias, sustituyendo por completo la especulacién
tradicional®®.

Si nos refiriéramos ahora a la filosofia con la ciencia, la expresion sugeriria
que se trata de una filosofia que acompafia cooperativamente a la ciencia, en
donde es posible pensar en un desarrollo paralelo de cada uno de los niveles de
conocimiento, los cuales, concurren directamente con los problemas cognoscitivos
y pragmaticos del ser humano, por medio de la aplicacion de cada una de sus
herramientas teorico-metodologicas en el ambito idoneo de su correspondencia. Y
finalmente, pensar en una filosofia para la ciencia, permitiria con claridad la
concepcion de una filosofia ancilar, que tendria como principal objetivo el
esclarecimiento de la estructura y funcionamiento del sistema cientifico, a través
del replanteamiento ab origine de la problematizacion cientifica, por medio, a su

vez, de los conceptos netamente filosoficos implicados en el sistema.

En cuanto a las preposiciones adversativas de la vinculacion
epistemoldgica, tenemos que, las relaciones logicas emanadas de ellas no son
fructiferas para la nocidn nutricional entre los dos niveles de conocimiento, pero si

ilustrativas de lo que no debe considerarse filosofica y cientificamente. Las

2 |neludiblemente, la filosofia contemporanea aun es vinculada con sus origenes cosmolégicos de

tipo oracular, por las corrientes cientificistas que pregonan una sublimacién de la “verdad”
alcanzada por las teorias cientificas, sin embargo, no resulta necesario indicar que es mas
susceptible de error el cientificismo mismo, que la especulacion que alguna vez la filosofia utilizé
para conocer el universo, cuando éste y no el hombre, era su objeto primordial de reflexion.
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expresiones nacidas bajo el uso de las preposiciones que niegan la vinculaciéon
epistemoldgica, implican directamente la postura sofista en la ciencia y en la
filosofia, que no es otra cosa que la supremacia de un nivel cognoscitivo sobre el
otro, o bien su enfrentamiento en estados autarquicos. La postura sofista de la
filosofia se traduce en la expresion “filosofia sobre la ciencia”, la cual, conduce a la
nocién de una “ciencia generalisima” (en este caso la filosofia) superior en valor y
poder a las ciencias particulares, poseedora de pretensiones rectoras sobre las
concepciones objetivas pertenecientes a éstas. Una filosofia de tal cariz,
comportaria la dificultad en la transicion cognoscitiva entre lo gnoseologico y lo
epistemologico, conservando inmutable la evolucién de los conceptos acusativos
de la fenomenologia en ambas realidades del mundo; por lo que en esta postura,

la existencia de la ciencia es relativizada casi por completo.

Por otro lado, el sofismo de la ciencia sugiere la posicion inversa de la
filosofia, esto es, una filosofia bajo la ciencia, consistente en la relacion de
dependencia del nivel filoséfico respecto del cientifico, dirigida a “cientifizar” los
conocimientos filosoficos, sin una concepcion previa de filosofia desde la ciencia.
Esta transformacion que se describe, implicaria el reconocimiento de un tercer
nivel cognoscitivo ademés del filosofico y el cientifico, el cual se llamaria sin duda
“metacientifico”; coincidiendo con el sentido invasivo de la conclusién expuesta
sobre el sofismo filosofico, el cientifico contribuiria a la contemplacion de una
ciencia completamente inmune a los cuestionamientos filoséficos respecto de la
metodologia teorica y de comprobaciéon, asi como de aquellos acerca de la

fundamentacion del poder cognoscitivo y de sus fines infimos.

Las posturas sofisticas de la ciencia y la filosofia equivalen en si mismas a
la confrontacion entre el nivel filoséfico y el cientifico, pues no obstante a que sean
excluyentes entre si, el dominio de una incita la pugna de la otra. A pesar de no
contar con la seguridad de que el sofismo sea una actividad reiterada en el mundo
intelectual entre los filosofos y los cientificos, son notables los disensos

autarquicos que existen entre las dos clases de pensadores cuando un problema
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factico o cognoscitivo cobra vida en la realidad. El conflicto puede definirse en dos
vias; la primera, a través del combate al irracionalismo cientifico por parte de una
filosofia recesiva y segundo, el combate a una filosofia contraria al método
cientifico por parte de la ciencia recesiva. La expresion “filosofia contra la ciencia”,
eclipsa ambas contiendas, en el entendido de que la filosofia no desafia a una
fuerza inerme o vejada, sino por el contrario, enfrenta a una lo suficientemente

capaz de invertir el grado sofistico del desequilibrio entre niveles.

Aceptando una nocion ontologica tanto de la epistemologia, como de su
vinculacion con las ciencias, desconocemos categéricamente la conveniencia de
que el animo filoséfico y el cientifico ambicionen una postura completamente
sofista sobre la realidad del mundo, esto asi, pues ambas poseen limites
exclusivos y potestades concurrentes sobre la objetividad, debido a que ha sido
ésta y no los sujetos, quien ha determinado la naturaleza del conocimiento que
debe abordar un objeto determinado. La filosofia y la ciencia requieren el equilibrio
de la epistemologia®?, la cual no esté por encima ni por debajo de la ciencia, esta
simplemente en su raiz, en su desarrollo y en su proyeccion, ya que ésta es
también filosofia, aunque particular, metédica, sistematica y falible; por lo tanto, es
posible afirmar que no existe problema cientifico que no suscite un impacto
filoséfico, ni problema filoséfico que pueda abordarse sin una actitud cientifica®?

(ambicion de verdad).

Expuesto lo anterior, es factible justificar el uso deductivo de la vinculacion
epistemologica en lo general, dentro de un determinado sistema cientifico, ya que
con base en los criterios sostenidos acerca de la vinculacién, cualquiera de las
ciencias que existen podrian ser un valor “sustituible” en la expresion y asi
relacionarse con una o varias disciplinas filoséficas idoneas a éstas. Por virtud del
tema a desarrollar, consideramos de extrema relevancia el discurrir acerca de la

relacion que existe entre la Ciencia juridica y la Etica, por ser ésta, una de las

2L considerémosla la portavoz de la filosofia.

222 \/id. BUNGE, Mario., op.cit., p.85.
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relaciones mas trascendentes por razon del grado de identidad que se suscita

entre los contenidos de la objetividad que ambas estudian.

En la mayor parte de nuestra doctrina, la relacion entre la Ciencia juridica y
la Etica se ha considerado un reducto de la relacion sostenida por los objetos de
conocimiento de estas mismas; “El Derecho y la moral” han captado la atencion
principal del debate que nuestros juristas y filosofos del derecho sostienen al
intentar definir una concepcién adecuada del Derecho, asi como una acertada
delimitacion de la naturaleza de las normas juridicas, soslayando sin intencion
(quiza) el vinculo que conecta a las disciplinas de conocimiento que se han
encargado de la labor titanica de definir “la naturaleza ontolégica” de sus objetos.
Si bien es cierto que en la realidad la relacion material del Derecho con la moral no
puede ser pasada por alto para comprender la vinculacién epistemologica entre la
Ciencia juridica y la Etica, prescindir de ésta ultima como una aproximacion al
conocimiento de esta relacion, equivaldria a considerar que el vinculo existente
entre estos dos contenidos, es exclusivamente empirico y carente de una
delimitacion y direccion formal que lo oriente sobre la “manera” en la que puede

expresarse dicha relacion dentro de la vida individual y colectiva del ser humano.

Vale la pena detenernos un momento en la relacion material que
practicamente ha robado el interés de los pensadores mas destacados del
conocimiento iusfilosofico, y con ello, conocer mas a fondo la razén del sustento
de la interaccion entre las disciplinas. Comenzamos diciendo que la relacion entre
el Derecho y la moral implica una serie de problemas tedricos y practicos referidos
fundamentalmente a la validez del orden juridico, a través de la clasica tension
entre el Derecho natural y el Derecho positivo, fundados a su vez, en las tesis
iusfilosoficas del iusnaturalismo y del iuspositivismo respectivamente. Cabe
preguntarnos por consiguiente, qué fue lo que dio origen a esta disputa y en dénde
se concentra la verdadera incompatibilidad (si es que la hay) entre estos dos

fendbmenos normativos tan semejantes entre si.
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La tensién original, vista desde una perspectiva historico-politica, tiene su
fuente en el cuestionamiento moral que intelectualmente se hizo de las normas
juridicas injustas producidas por la autoridad estatal, las cuales exigian una
obediencia por el solo hecho de provenir del grupo de poder poseedor del
monopolio del uso de la fuerza. Este juicio al Derecho mismo, fue llevado a
estrados por el pensamiento filosofico acufiado por el liberalismo politico y el
naturalismo ético, principales corrientes nutritivas de la tesis del “Derecho natural”.
El iusnaturalismo, en via de consecuencia, sent6 las bases de la importancia de
definir una naturaleza ontoldgica del Derecho que lo identificara con aquella
atribuida a los hombres en general, debido a que, su principal objetivo se centrd
en producir un contrapeso al Derecho positivo inmoral o injusto que prevalecia

generalmente en los Estados.

El iusnaturalismo se definid por voz propia, como el “reconocimiento de la
existencia de una legalidad natural, configurada como un bagaje de principios
rectores de las causas finales de los objetos del mundo, el cual necesariamente
debe influir en la legislacion positiva para asi considerarla verdaderamente
justificada”. Para este pensamiento, la legalidad juridica por si sola no implicaba la
justicia, ni su sola validez formal traduce su justificacion, por lo que, siguiendo la
luz de Norberto Bobbio?*, es factible considerar que: “El iusnaturalismo se
entiende como la corriente de pensamiento que admite la distincion entre Derecho

natural y Derecho positivo y sostiene la primacia del primero sobre el segundo...”.

Ahora bien, el concepto de Derecho natural, como nucleo de la corriente, se
remonta a la antigua tesis griega del naturalismo ético, en la que la naturaleza o
“physis” prescriben un orden inmutable y estable de todo el universo, el cual debe
observarse en la instauracion o restauracion de los 6rdenes que derivan de éste.
En esta concepcion, la moralidad es el grado de naturalidad ordinaria de los seres

humanos, que permite un desarrollo individual y colectivo justo, en estricta

?2 vid. BOBBIO, Norberto., El concepto de validez y el conflicto entre el positivismo juridico y el

Derecho natural, trad. Ernesto Garzén Valdez, en EI problema del positivismo juridico,
Distribuciones Fontamara, México, 1992, p. 167.
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congruencia con la causa que el cosmos tuvo a bien considerar para la esencia
humana. Carlos S. Nino®?*, identifica dos tesis fundamentales que soportan la
propuesta general del Derecho natural dentro del iusnaturalismo, las cuales se
deducen invariablemente, sin importar quién sea el portavoz de la corriente. Para
Nino, la doctrina iusnaturalista se sustenta en el objetivismo axiolégico y en el
iusnaturalismo ontologico. El objetivismo axiolégico es entendido por el filosofo
como la existencia de principios que determinan la justicia de las instituciones
sociales y establecen pardmetros de virtud personal que son universalmente
validos, asequibles a la raz6n humana, cuya validez nunca dependera del
reconocimiento efectivo de ciertos 6rganos de poder o individuos”. Mientras que el
iusnaturalismo ontologico es definido como la conformacién del Derecho positivo
por los principios de justicia universalmente validos y deducibles racionalmente por

los que el orden normativo se justifica y adquiere su ser propiamente juridico.

En un extremo contrario, el iuspositivismo conceptualiz6 una realidad
exclusiva y parcial de la esencia del fendmeno juridico, ya que para este
pensamiento, “Derecho” solo seria aquel creado por medio de las formalidades
instrumentales que el mismo orden juridico determinara para ello, a través de las
ya referidas normas de produccion normativa. En este sentido, el concepto de
Derecho positivo negaria categéricamente el dualismo propuesto por el
iusnaturalismo, el cual propugnaba por la coexistencia de un Derecho natural y de
un Derecho positivo dentro del orden juridico de todo Estado, reafirmando, desde
luego, la inferioridad del positivo respecto del natural. Por lo tanto, el
iuspositivismo puede definirse como la corriente de pensamiento iusfiloséfico que
exclusivamente reconoce la existencia de una legalidad juridica, temporal y
perfectible, independiente de cualquier otro factor extrajuridico, que conforma

factual y formalmente lo que entendemos por Derecho.

24 vjid. NINO, Carlos S., Introduccién al andlisis del Derecho, Ariel, Barcelona, 1983, p. 16.
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Segun Bobbio??*

, la postura positivista aporta dos vias de aproximaciéon al
fendémeno juridico: la primera de ellas, consiste en la posibilidad de distinguir un
Derecho real de uno irreal, y la segunda, de entre uno que es y otro que deberia
ser; esta doble acepcion, asume una actitud éticamente neutral, la cual acepta a la
moral como un criterio para distinguir una regla juridica de otra que no lo es, y no
sSu mayor o0 menor correspondencia con cierto sistema de valores. En
consecuencia, es posible afirmar que el iuspositivismo encuentra su sustento
tedrico en las tesis de la neutralidad ética y del subjetivismo axiolégico, al sostener
como principal maxima, que el Derecho puede ser moral ¢ justo sin la necesidad
de serlo para que éste sea considerado Derecho, aun cuando se acepte la
exigencia de que el Derecho deba ser moral con base en un sistema determinado

de valores, influenciados a su vez por una moralidad determinada y relativa.

La tesis de la neutralidad ética auspicia al positivismo al indicar que existe
una separacion aprioristica entre los &dmbitos de validez juridica formal y la
formulacién de juicios morales creadores de valoraciones normativas, en el
sentido de considerar que no existe una unica moral previa susceptible de ser
legislada juridicamente, sino que la “ética” merecedora de figurar en el orden
juridico, se halla a posteriori. La tesis del subjetivismo axiolégico, segunda
matriarca del positivismo juridico, considera en una postura contraria a la tesis del
objetivismo axioldgico, que los valores morales como criterios o principios rectores
de la idea de justicia en el Derecho, no valen por si mismos, sino que su valor esta
condicionado a una apreciaciéon o medicibn humana respecto de su utilidad y
conveniencia para la colectividad, por lo que, la moral y sus normas son relativas a

un espacio y tiempo determinados.

Hans Kelsen®®, en la teoria pura del Derecho, reafirma dichas tesis
positivistas al emplear metodolégicamente la distincidn entre el Derecho y la

moral, en la que lo juridico sélo puede justificar lo juridico y lo moral Unicamente a

2% vjid. BOBBIO, Norberto., op.cit. p. 167.
%6 KELSEN, Hans., Teoria Pura del Derecho, trad. Roberto J. Vernengo, 152 ed., Porrta, México,
2007, p. 81.
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lo moral. La teoria kelseniana del Derecho tuvo como principal finalidad (segun su
autor) la delimitacion de la esencia correcta del fenébmeno juridico, explicando lo
qgue el Derecho es, el como existe 0 se expresa en la realidad, mas no el como
debiera ser o existir; por consiguiente, la metodologia tedrica de Kelsen prescindio
conscientemente de elementos ajenos a lo juridico, para asi asegurarse la pureza
de su resultado. Esta vision monista sobre el fenédmeno juridico, evadio
intencionalmente toda alusion a los valores morales como elementos dotantes de
validez a las normas juridicas integrantes del sistema, desconociendo asi una
tesis que permitiera la distincion entre una validez material y una formal. La teoria
pura defini6 al Derecho como un fendmeno unidimensional, constituido por un
sistema de normas reguladoras de comportamiento humano, autosuficiente y
pleno, el cual no podia encontrar su fundamento fuera del sistema que le

circunscribia.

De esta forma, Kelsen explica que el Derecho no puede hallar su validez
fuera de si, sino por virtud del mismo, afirmando que toda norma juridica se funda
en otra y ésta, a su vez, en otra superior jerarquicamente, hasta llegar a la cuspide
de la famosa pirdmide normativa®?’. Por medio del razonamiento anterior, la teorfa
pura pretendié eliminar la posibilidad de que el Derecho fundara su validez en
normas de un sistema distinto al juridico, como la moral. Al respecto, el propio
positivista sostiene: “...cualquier contenido que sea, puede ser derecho. No hay
comportamiento humano que, en cuanto tal, esté excluido de ser el contenido de
una norma juridica. Ni la validez de una de ellas puede ser negada por contradecir
su contenido al de otra norma no perteneciente al orden juridico cuya norma

fundante basica es el fundamento de la validez de la norma cuestionada.”??®

Por tanto, para la teoria pura del Derecho, la tesis de la neutralidad se
traduce en la intrascendencia de la relacion entre el Derecho y la moral, a efectos
de dotar de validez a una norma juridica. De tal suerte que, el Derecho es valido

en virtud de su fuente, es decir, de los mecanismos procedimentales de

22T |bidem., p. 208.
28 |bidem., p. 205.
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produccion normativa, mas no asi de su contenido, por lo que es irrelevante
juridicamente hablando el grado de moralidad de éste. No obstante a lo anterior,
Kelsen acepta que ademas de las normas integrantes del sistema juridico, existen
otro tipo de regulaciones de conducta humana como la moral; en este sentido, el
autor afirma que la relacion entre el Derecho y la moral es relevante Unicamente
en los terrenos de la Etica, no asi de la ciencia juridica. Aunado a lo anterior, la
posicion de la teoria pura respecto de la moralidad o justicia en las prescripciones
del sistema esté identificada con el relativismo axiologico. Kelsen, a pesar de ser
un positivista, no niega la existencia de valores superiores inmersos en la vida
cultural de las personas, sino que los relativiza a una existencia temporal y dentro
de un pluralismo moral necesario, contrario a la naturaleza absoluta y objetiva de
los valores que sostiene el naturalismo; en consecuencia, la postura relativista
permite al positivismo la diferenciacion conceptual anteriormente aludida entre el

Derecho y la moral.

Esta separacion conceptual significd para Kelsen la posibilidad de distinguir
l6gica y metodolégicamente sistemas juridicos con justicia y sin ella, debido a que
para él, la fusion conceptual entre los dos 6rdenes normativos por medio de la
moralidad como condicion de validez de las normas juridicas, implicaria la
legitimacién acritica de cualquier orden coactivo, ya que la moral se encontraria
confundida con lo juridico y seria completamente ilogico exigirle al Derecho ser
justo si ya este mismo se encuentra dentro del ambito de la moralidad.?°
Consecuentemente, considerar aprioristicamente al Derecho como moral, tal como
lo hace el iusnaturalismo, obstaculizaria considerablemente el eclipse entre los
ordenes normativos y con ello los resultados morales esperados por los
destinatarios de las normas juridicas, puesto que, para que la moral sea un patrén
axiolégico en la actividad legislativa de un Estado, debe aceptarse la existencia, o
por lo menos la posibilidad de un Derecho moralmente malo, ya que considerar lo
contrario tornaria ineficaces las exigencias que la moral pudiese reprocharle al

Derecho, pues éstas se hallarian en automatico implicitas en éste.

2 |bidem., p. 82.
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Hasta aqui lo asentado, es posible afirmar que la tension tedrica entre el
lusnaturalismo y el iuspositivismo responde directamente a la naturaleza de la
relacion que sostienen el Derecho y la moral, comprendiendo a dicho vinculo
como la explicacidon genética del fenomeno juridico, condicionada en mayor o
menor grado a la identidad entre los fendmenos normativos. A propésito de lo
anterior, Mario |. Alvarez Ledesma®°, reconoce cuatro posiciones basicas
susceptibles de ser asumidas respecto de la relacion Derecho-moral. Para ello,
Alvarez sigue los criterios metodoldgicos de las tesis particulares integrantes de
las dos corrientes de pensamiento iusfilosofico expuestas con anterioridad. En
cuanto al iusnaturalismo, el autor hace uso de las tesis del objetivismo axiolégico y
de la juridicidad ética reconocidas por Carlos S. Nino; mientras que en el
iuspositivismo, emplea las tesis del relativismo axiologico y de la neutralidad ética

aceptadas tacitamente por la teoria pura kelseniana.

Asimismo, esta clasificacion recurre a la tesis del doble estdndar valorativo
para determinar si la relacion que existe entre el Derecho y la moral posee en el
nivel de la legalidad juridica o en el contenido de la misma, una vinculacion
necesaria o0 contingente. Las cuatro posturas iusfiloséficas a tratar son: el
iusnaturalismo ontologico, el iusnaturalismo deontologico, el iuspositivismo ético
utilitarista o metodoldgico y el iuspositivismo kelseniano. La primera de las
posturas iusfilosoficas acepta la primera y segunda tesis de Nino acerca del
iusnaturalismo, mientras que niega la dos tesis centrales del positivismo; la
segunda y tercera, aceptan sin ningun problema las primeras tesis del
iusnaturalismo y del iuspositivismo, pero niegan las segundas, mientras que, la
cuarta y ultima acepta las dos tesis centrales del iuspositivismo y niega las dos del
iusnaturalismo. Dicho lo anterior, partamos brevemente hacia el reconocimiento de

cada una de ellas.

El iusnaturalismo ontolégico considera que la relacion entre el Derecho y la

moral es necesaria, debido a que reconoce la existencia de valores objetivos como

2% ALVAREZ LEDESMA, Mario. I., op.cit., p.109.
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criterios de justificacion aprioristica de las prescripciones juridicas, los cuales
estan basados en prescripciones naturales que responden a un orden césmico
preestablecido, superior y correcto (Derecho natural). Para esta concepcion
genética del fendmeno juridico, las normas juridicas tienen que ser
necesariamente morales o justas para gozar de la juridicidad caracteristica de una
norma de Derecho, de lo contrario, estas normas no podrian ser consideradas
como tales, ya que la moralidad en la legislacién juridica se presenta como una
condicion esencial de su validez. En este aspecto en particular, la validez del
fendmeno juridico es entendida a través de un monismo conceptual en el que su

sustantividad y su formalidad no pueden ser reconocidas aisladamente.

Siguiendo esta linea, el pensamiento iusnaturalista ontologico permite la
integracion del Derecho con la moral por medio de la condicion axiolégica de la
validez juridica de las normas, respecto de la accion efectiva de las prescripciones
de éstas; por lo que, bajo esta consideracién, el Derecho es mas un instrumento
de realizacibn moral que un orden de conducta coactivo. El iusnaturalismo
ontolégico define al Derecho como “juridicidad ética”, en el entendido de que el
Derecho natural es lo juridico por antonomasia y debe ser éste y no otro, el
fundamento sustancial de toda norma. Este posicionamiento niega el caracter
juridico a todo sistema de normas que no observe los principios morales y valores
contenidos en el Derecho natural, negando en consecuencia, la posibilidad de
concebir un Derecho moralmente malo, completamente independiente de la

influencia axiolégica.

La segunda y tercera posturas iusfiloséficas seran abordadadas
conjuntamente, en razén de la convergencia de casi todos sus planteamientos
acerca de la relacion entre la juridicidad y la moralidad. El iusnaturalismo
deontoldgico y el positivismo ético utilitarista, o también llamado metodoldgico,
encuentran validas las tesis de la objetividad axiolégica y de la neutralidad ética
para explicar el encuentro entre el Derecho y la moral. Ambos pensamientos

determinan, a diferencia del iusnaturalismo ontologico, que la relacion entre el
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Derecho y la moral es contingente, eliminando toda posibilidad de integracion de lo
juridico en lo moral o viceversa. Bajo la visibn de este iusnaturalismo y del
positivismo ético utilitarista, “el Derecho sigue siendo Derecho aunque sea injusto,
y las leyes injustas seguiran siendo leyes, aunque sean imperfectas”; cabe sefialar
que a pesar de que ambas posturas niegan la condicionante ética-ontoldgica
sobre la validez juridica de las normas integrantes del sistema, éstas reconocen
cabalmente la necesidad de una vinculaciébn con la moral colectiva y sus
prescripciones, para dotar de contenido moral al orden juridico, y asi estimar sus
prescripciones como perfectas o plenas. Esta necesidad, sin embargo, es vista por
estas dos posturas iusfilosoficas desde épticas un tanto distantes, debido a que la
aceptacion que ambas hacen del objetivismo axiolégico como una tesis valida en
la explicacion genética del fenomeno juridico, responde a argumentaciones

distintas, no obstante la convergencia en sus conclusiones.

Los iusnaturalistas deontdlégicos, como buenos pensadores cOsSmMicos,
aceptan la tesis del objetivismo axioldgico como un sinénimo del concepto del
“Derecho natural”, es decir, consideran que la objetividad axiolégica esta
determinada en funcion del ordo naturae, en la razén superior de la naturaleza que
se derrama en la facticidad a través de los principios universales de conservacion
de los objetos del mundo, incluidos en éstos a los seres humanos y todo lo que
deriva de ellos. En consecuencia, la relacidon que en todo caso pudiera darse entre
el Derecho y la moral, tendria que ser con una moral que respondiera
estrictamente a los principios objetivos de la moralidad, delimitados por la ratio
naturae. En cambio, los iuspositivistas éticos utilitaristas o metodologicos,
presentan una dificultad para aceptar “en sus términos” lo suscrito por los
iusnaturalistas deontoldgicos. El iuspositivismo ético utilitarista niega que los
valores sean objetos relativos (subjetivos) por cuestiones de conveniencia humana
o temporal, pero no por ello alcanzan una total afinidad sobre el concepto del
“Derecho natural”, ya que para todo positivista, ético o escéptico, “Derecho” solo

puede llamarsele al fendmeno juridico creado por los hombres, y nunca al orden

-178 -



natural del que se deducen una serie de principios basicos dadores de toda

moralidad.

Para el iuspositivismo ético utilitarista, la objetividad de los valores deviene
de una verificabilidad factica a posteriori, desvinculada de comprobaciones
(contrastaciones si se quiere) respecto de principios formales constituyentes de un
determinado orden abstracto. Esto quiere decir que los valores adquieren
relevancia para el iuspositivismo ético, cuando éstos son inductivamente
“descubiertos” por causa de un resultado positivo en su aplicacion o seguimiento.
Citando un breve ejemplo de lo anterior, es idoneo mencionar al principio de
utilidad (y al valor instrumental que de este se deduce), el cual consiste en que
una accion (guiada por un determinado valor) es buena o correcta si logra
maximizar la felicidad del mayor nimero de personas a cambio de la menor
infelicidad de éstas; para el iuspositivismo ético utilitarista, este principio o criterio
de correccion seria de naturaleza objetiva, por tanto inmutable, universal y valido
por si mismo, no dependiente del reconocimiento de individuos, o de instituciones,
justamente como los principios del Derecho Natural. En terrenos del
iusnaturalismo deontoldgico, la concepcion de este principio de utilidad se
encaminaria en el sentido de abandonar la valia instrumental dependiente de la
obtencién de ciertos fines, por la correspondencia deductiva con un principio

natural objetivo y universal.

Ahora bien, la aceptacion de la tesis de la neutralidad ética por parte del
iusnaturalismo deontoldgico y el iuspositivismo ético utilitarista, ayuda a indicarnos
el porqué de la contingencia en el encuentro del sistema axioldgico universalmente
valido (desde cualquiera de los dos puntos de vista) con la normatividad juridica. A
diferencia de la divergencia que inicialmente se presentd respecto de la
aceptacion de la objetividad axiolégica, el consenso entre las posturas por la no
integracion de la moralidad objetiva con la juridicidad, no enfrenté ningun
obstaculo definitorio, sino por el contrario, obtuvo un refuerzo. La tesis de la

neutralidad condujo a la estimacion de una definicion del Derecho aislada de
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contenidos ajenos a éste como la moralidad, impidiendo la integracion conceptual
conseguida por los albores del pensamiento ontoldgico, propiciando asi, una

division en el concepto de la validez juridica.

Lo anterior puede explicarse también, por medio del caracter sustancial que
el iusnaturalismo deontoldgico y el iuspositivismo ético utilitarista dieron a la
moralidad como criterio de legislacién juridica. Dichas posturas encontraron en la
moralidad objetiva una fuente de inspiracion trascendente para el contenido de
una parte de la vasta generalidad de las normas, contrariando directamente el
pensamiento ontoldgico, el cual la estimaba como el Gnico criterio valido para
producirlas (formal y material). Por consiguiente, el iusnaturalismo deontolégico y
el iuspositivismo ético definieron a la validez material o sustancial como el punto
de conexion entre la moralidad y la juridicidad, dejando a salvo la definicion formal
del Derecho. La consideraciéon de “contingencia” en el vinculo de la moralidad con
en el Derecho es producto de la doble dimension de la validez de las normas
juridicas propuesta por la neutralidad definitoria, consistente en la distincion entre
el ambito formal o procedimental y el material o sustantivo, en donde la primera
alude a todas las cualidades juridico formales otorgadas por el procedimiento de
creacion normativa, y la segunda a la justificacion o fundamentacién moral del

contenido de la norma.

Por lo tanto, la Unica vinculacion que estas posturas iusfilosoficas pueden
reconocer entre la juridicidad y la moralidad se halla en funcion de su

obligatoriedad®**

y no asi de la entidad juridica de la prescripcion. Basta con
sefalar que puede existir un Derecho basado en contenidos inmorales y seguir
gozando del aparato coactivo institucionalizado, y al mismo tiempo enfrentarse a
un conglomerado renuente y desobediente de los mandatos normativos, por

desconocer una racionalidad legislativa distorsionada, alejada de toda naturalidad

3L La obligatoriedad como elemento vinculante remite a la consideracion inicial del Naturalismo

juridico, concerniente a la posibilidad de un Derecho justo, sin embargo, la posibilidad pregonada
por las tesis deontoldgica y metodolégica del mismo, excluye categéricamente la condicionante
juridica del orden normativo; es decir, no es imprescindible que el Derecho sea justo, aunque si,
bastante preferible y conveniente.
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humana. En conclusion, la contingencia del encuentro entre la juridicidad y la
moralidad para el iusnaturalismo deontoldgico y el iuspositivismo ético utilitarista,
depende del reconocimiento discrecional y gradual (nunca consumado) que hace
el legislador de los aspectos morales (una determinada moral objetiva) que deben
colmar la legislacion positiva necesitada de tales contenidos, para asi
garantizarse una obediencia volitiva, mas alla de la producida por el temor del
ejercicio del imperio estatal.

La cuarta y ultima postura iusfiloséfica a tratar en este breve recorrido,
corresponde al iuspositivismo kelseniano, el cual, como podra deducirse con
facilidad, acepta la validez total de las tesis del subjetivismo axiologico y de la
neutralidad ética, y niega tajantemente las diversas tesis del objetivismo axiolégico
y de la eticidad juridica (iusnaturalismo ontologico). Para este extremo del
pensamiento iusfiloséfico, la relacion Derecho-moral es una cuestidn
completamente intrascendente y obsoleta respecto de la validez de las normas
juridicas; paraddjicamente, el iuspositivismo kelseniano y el iusnaturalismo
ontolégico coinciden en sostener la imposibilidad de dividir el ser de la validez
juridica en un aspecto formal y material, tal como lo hacen el iuspositivismo ético y
el iusnaturalismo ontologico, con la salvedad de que las primeras posturas lo
hacen en un sentido completamente contrario entre si. La unidad de la validez de
las normas juridicas bajo la Optica kelseniana, es puramente formal, es decir, su
forma y contenido responden al orden logico normativo del sistema juridico en el
gue se hallan insertas, sin atender a fuentes ajenas al mismo. En cambio, como ya
se ha visto, el iusnaturalismo ontolégico considera que la validez en cuanto tal,
depende exclusivamente de la moralidad prescrita por el sistema exdgeno del

orden natural.

Considerando lo ya expuesto de la tesis de la neutralidad en los anteriores
paradigmas, basta con que nos refiramos a propésito de la tesis de la subjetividad
axiolégica para considerar superado este repaso; esto asi, pues las conclusiones

vertidas sobre la neutralidad ética, gozan de una aplicacion adecuada para el
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iuspositivismo kelseniano, el cual no necesita aceptar la tesis del objetivismo
axiolégico para suscribir en sus términos lo predicado por ésta. La posiciéon del
iuspositivismo kelseniano frente al mundo estimativo es subjetivista y no escéptica,
por lo que es viable admitir que el iuspositivismo kelseniano no niega la existencia
de un sistema valores morales regente en las sociedades, pero si determina en
cuanto a su causa, que éstos no gozan de una fundamentacion metafisica ni
previa a la experiencia humana, sino todo lo contrario. Curiosamente, el caracter
absoluto de los valores no es destrozado por completo, sino que es replanteado
dentro de un relativismo empirico dependiente de la cultura que en un momento

determinado se vive.

La tesis del subjetivismo axiolégico, la cual puede tildarse también de
relativista, procura la estabilidad de la unidad conceptual de la validez juridica que
el iuspositivismo kelseniano reconoce, a través de la incertidumbre que la misma
moralidad provocaria debido a sus causas genéticas. La tesis subjetivista ataca la
validez universal de los enunciados morales, particularizando (relativizando) su
aplicacion en ciertos casos concretos. El iuspositivismo kelseniano concibe que las
categorias morales como la bondad y la maldad son relativas y dependen de una
serie de circunstancias contingentes de la légica perteneciente a cada sistema
moral que las determina. Dicho en otras palabras, la bondad y la maldad se
encuentran en funcion del sistema conceptual que la moral de un determinado
pueblo o conglomerado ha definido para tal efecto, esto es que, lo bueno y lo malo
segun un sistema moral “x”, pueda no serlo para un sistema moral “y”, o bien
resultar inversamente proporcional a lo prescrito por un sistema moral “z".
Sugerentemente, el iuspositivismo kelseniano explica que la definiciones de las
categorias morales dentro de un sistema moral “objetivo”, no pueden apartarse de
la experiencia humana condicionada a una época y una filosofia en particular, por
lo que, la pretensién de validez universal de un solo sistema moral en el Derecho,
distorsionaria la naturaleza misma de esa moralidad, que es, como toda creacion

humana, una expresion cultural.
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En consecuencia, el relativismo axiolégico apuesta por considerar una
universalidad del Derecho mas que una universalidad de la moral, por medio de la
cual puedan garantizarse los valores instrumentales de la seguridad y certidumbre
juridicas, como unicos ideales universales en el sistema. Si se considerara que la
moralidad es universal como lo dice el iusnaturalismo, y ademas se aceptara la
relacion necesaria entre el Derecho y la moral, a causa de la validez “Unica” de las
normas juridicas, el ser del Derecho mismo se relativizaria perjudicialmente, pues
implicaria la aceptacion de una sola moralidad como elemento de validez juridica
en una serie de pueblos enormemente diversos culturalmente hablando, trayendo
consigo el debilitamiento del sistema juridico como fendbmeno yusivo de orden
coactivo. Pero si se considerara, que la moral es relativa a cada pueblo del
hombre y que el Derecho encuentra su validez en elementos juridicos propios de
su sistema, la influencia del Derecho podria ser considerada universal, no
obstante que la moralidad reconocida por éste, sea diametralmente diferente a
otra legislada por un diverso sistema juridico. De lo anterior puede desprenderse
que el iuspositivismo kelseniano rompe con la dependencia estimada por el
pensamiento ontoldgico, y preserva la esencia (segun su concepto, claro esta) de
la juridicidad y de la moralidad como dos fendmenos normativos que, a pesar de
ser semejantes, no se necesitan el uno con el otro para expresar factica y
plenamente su influencia en el mundo; por ello, el Derecho no debe ser justo para
ser Derecho, y si lo llegase a ser (recuérdese que el positivismo juridico no es
escéptico, sino rigurosamente metoddico) en nada afectaria positiva o0

negativamente a su esencia juridica.

Sin el afan de adentrarnos mas en el desarrollo de las posturas
iusfilosoficas en comento, es oportuno expresar una serie de conclusiones
generales acerca de las aportaciones relevantes que estas tesis realizan a favor
de la comprensién de la vinculacion epistemologica entre el Derecho y la moral. A
propésito de lo anterior, es importante hacer unas cuantas precisiones
conceptuales acerca de las nociones en la relacion Derecho-moral, y la

correspondiente a sus respectivas ciencias, para asi dar paso a una correcta
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integracion de los conocimientos de cada uno de los vinculos en comento. En
primer lugar, es necesario puntualizar la diferencia que existe entre la relacién
dada por la Ciencia Juridica y la ética (vinculacion epistemolégica), con la
suscitada entre el Derecho y la moral (vinculacién factica); en segundo lugar,
debemos indagar en qué orden genético se presentan ambos vinculos y qué
determina cada uno de ellos, para que de esta forma, estar en aptitud de definir

una tesis propia sobre ambos vinculos.

Tal como pudo advertirse en la breve explicacion acerca de las cuatro
posturas iusfilosodficas, la relacion entre el Derecho y la moral se caracteriza por
ser un planteamiento que se circunscribe exclusivamente en explicar una
concepcion del Derecho a través de una teoria de identificacion de las normas
juridicas, en funcion de un determinado sistema juridico (ya sea el sostenido por el
Derecho natural o por el Derecho positivo). Este tipo de relacion puede
considerarse como fenomenoldégica, en el entendido de que la misma radica en
unir (inclusive en su tension, segun sea la postura que se adopte) una serie de
elementos existenciales pertenecientes al Derecho y a la moral dentro del

concepto de la juridicidad®.

Por consiguiente, es dable estimar que en esta
relacion se halla a su vez un nexo material entre los dos tipos de normatividades,
el cual esta condicionado por la concepcidén genética que se tenga del fendbmeno

juridico.

Por su parte, la relacion entre la Ciencia Juridica y la Etica se sustenta en
un nivel tedrico que se define por la vinculacién epistemoldgica del saber cientifico
del Derecho con el desarrollo cognoscitivo del problema filosofico del deber ser.
Esta convergencia de sistemas es determinada por la incorporacion de hipotesis

cientificas en teorfas genéticas®*?, basadas en razonamientos cientificos y factores

% Intentando de alguna forma el eclipse entre las fortalezas del Positivismo juridico y de su

Naturalismo, sin conformarnos con las soluciones parciales que ofrecen el positivismo
metodolégico y el iusnaturalismo deontoldgico, no obstante sostengamos méas adelante que estas
dos posturas son las idoneas para originar el vinculo.

%3 Como la que se concluye en el debate “iusnaturalismo vs iuspositivismo”, a propésito de la
relacién Derecho-moral.
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extracientificos. Tal incorporacion se configura dentro del vinculo por medio de dos
criterios generales: el primero, identificado con la tesis de la vinculacién
epistemoldgica in genere entre las disciplinas filoséficas y las ciencias, llamado
para estos efectos como “derivacional”; y el segundo, correspondiente al criterio

metodolégico del objeto cientifico, denominado “genealdgico”>*.

Bajo el primer criterio general, el vinculo entre la Ciencia Juridica y la Etica
se concibe como una interaccién necesaria, puesto que la unidad tedrica de la
ciencia del Derecho se considera como una derivacion cognoscitiva del nivel
filosofico moral. Al respecto, es preciso indicar que dicha derivacion se hace valer
de la contribucion tedrica que las disciplinas filoséficas hacen en favor de los
objetos de conocimiento de las ciencias, los cuales se han desprendido de una
conceptualizaciéon inicialmente  filosdfica, comprendida dentro de la
problematizacion del mundo. En este sentido, la Etica se constituye como la
principal influyente de la Ciencia juridica, acerca de las nociones fundamentales
del orden colectivo, el orden individual, el bien comun, el bien particular y la paz
social, como conceptos finales de todo sistema normativo prescriptor de conducta
humana. Cabe mencionar que en este pensamiento, tal contribucion a la
normatividad juridica representa un grado evolutivo en la normatividad moral, en
razén de que la “moralidad juridica” contenida en las normas juridicas, adquiere un
concepto yusivo y heteronomo, el cual no seria posible por medio de las

prescripciones de su propio sistema.

A pesar de lo anterior, el objeto de la ciencia juridica no es completamente
deducible del objeto de la Etica, ya que, como pudo analizarse en el capitulo
anterior, el fendmeno juridico (no Unicamente la dimension normativa) es el
verdadero objeto de la Ciencia del Derecho, y como se estableci6 en ese
momento, dicho fendmeno se compone por los sustratos normativo, sociolégico y
ético 0 axiolégico. Si se suscribiera la idea de que el objeto de la ciencia juridica

fuese plenamente deducible del de la ética por virtud de la vinculacion

2% Relativo 0 atinente a las caracteristicas ontolégicas de los objetos cognoscibles, bajo la premisa

de que el mejor método para una ciencia es aquel que nace de la esencia y expresion de su objeto.
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epistemoldgica entre doctrinas filoséficas y ciencias, implicaria reconocer un
monismo ético en términos similares en los que es reconocido el monismo

normativo por parte de corrientes como el iuspositivismo radical o ideol6gico®*®.

Por tanto, la vinculaciéon entre la Etica y la Ciencia juridica necesariamente
debe entenderse entre las disciplinas juridicas de la dimension axiologica (Politica,
Estimativa y Deontologia juridicas), y aquellas disciplinas que por su objeto se
subsumen a la Etica (Axiologia, Deontologia y Dikelogia). Tal interaccién puede
determinarse en las diferentes concepciones positivas de todo vinculo
epistemologico entre el nivel filosofico y el cientifico, dando como resultado las
siguientes actitudes cognoscitivas: “Etica de la Ciencia Juridica”, “Etica en la
Ciencia Juridica”, “Etica desde la Ciencia Juridica”, “Etica con la Ciencia Juridica”
y “Etica para la Ciencia Juridica’. Consideramos especialmente importante el
detenernos un momento en las actitudes cognoscitivas de la Etica “de”, “desde” y
“para” la Ciencia juridica por dos razones principales: la primera de ellas, alusiva al
método que la Etica emplearia dentro del sistema cognoscitivo de la ciencia del

Derecho, y la segunda, referente a la concepcion misma de esta ciencia.

No obstante se menciond que las cinco actitudes implicaban la vinculacion
epistemologica entre el nivel filosofico y el cientifico (en este caso dentro del
problema del “deber ser”), las actitudes determinadas con las preposiciones “de”,
“desde” y “para”, representan una afectacion sustancial a la unidad teorica y
metodoldgica de la disciplina filosofica, puesto que su implicacion sistematica esta
encaminada a reestructurar (ética desde la ciencia), ampliar (ética de la ciencia) 6
restringir (ética para la ciencia) su objeto, por adquirir una mayor certeza en el
objeto cientifico. Por su parte, las actitudes determinadas con las preposiciones
“en” y “con”, significan una afectacion instrumental o de “supervision” sobre las
unidades tedricas y metodoldgicas de las ciencias por parte del nivel filosofico, sin
gue altere éste sus propias unidades cognoscitivas.

% E| juspositivismo ideolégico o radical es aquella corriente de pensamiento iusfiloséfico que

considera de forma absoluta al orden normativo como justificacion misma del Derecho, anulando la
posibilidad de convergencia entre éste y elementos ajenos al juridico.
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Este criterio de discriminacién dentro de las actitudes de la vinculacion
epistemoldgica, nos permite considerar un vinculo en sentido estricto y uno en
sentido lato, a partir del dominio tedrico-metodoldgico que la ciencia o la filosofia,
pueden ejercer entre ellas mismas. En la concepcion lata, las cinco actitudes
positivas entre niveles cognoscitivos se traducen en la idoneidad de encarar
filos6ficamente a la ciencia y filosofar de forma cientifica; mientras que en la
estricta, la vinculacion se caracteriza por un replanteamiento mas profundo de la
unidad tedrica de alguno de los niveles, por medio de métodos ancilares
sustitutivos en una parte determinada del objeto al cual pertenece el método
originario. En nuestro caso concreto, como ya ha sido apuntado, las actitudes de
naturaleza estricta corresponderian a la Etica de la Ciencia juridica, a la Etica
desde la Ciencia juridica y a la Etica para la Ciencia juridica. A continuacion

expondremos superficialmente cada uno de estos supuestos.

En cuanto a la Etica de la Ciencia juridica, es necesario distinguir dos
posibles vertientes (al igual que como se hizo en su concepcién abstracta). En
primer lugar, tenemos una Etica que pertenece a la Ciencia juridica, por ser ésta
una “parte” del gran sistema cognoscitivo que se halla en constante comunicacion
con la teoria general del objeto estudiado por ésta, y que por tal razon, ha
adquirido esencialmente una serie de caracteristicas del sistema, que son
suficientes para poder distinguirla de la Etica “pura” o general. Como ejemplo de lo
anterior, encontramos a la Etica juridica, la cual se constituye como una disciplina
juridica de corte filoséfico, encargada de revisar éticamente (y por ende
filos6ficamente) una determinada forma de existencia del objeto juridico, la cual

escapa de los métodos y teorias propias de su sistema.

La segunda vertiente nos llevaria a considerar una Etica preocupada por el
guehacer cientifico, circunscrita especificamente a la critica de la labor
cognoscitiva de la realidad juridica, con base en una moralidad ideal dependiente
de valores noéticos. En esta perspectiva, nuestra Etica tendria que corresponder

con una disciplina que exorbitara la naturaleza de los valores bajo los cuales
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teoriza una moral debida, ya que la moralidad en los valores, se presenta como un
requisito esencial para la reflexibn ética, y por tanto, para su propio
reconocimiento. En este sentido, dicha Etica “moralizaria” indirectamente la
reflexion sobre la apreciacion de valores no morales, por su relacion directa con
aguellos que lo son, para asi, establecer un estandar valorativo respecto de la
labor cientifica de los estudiosos de la Ciencia juridica, paralelamente a lo
prescrito por la Deontologia juridica®.

Respecto de la Etica desde la Ciencia juridica, puede decirse que se trata
de una filosofia moral que renace de la ciencia juridica, bajo concepciones
axiologicas pertenecientes exclusivamente a la juridicidad, ampliando
considerablemente la realidad moral estudiada por la Etica. Dentro de este
contexto, los valores juridicos y los principios instrumentales del Derecho
adquieren un sentido moral, que les permite adentrarse en las categorias que
rigen su normatividad, como nuevos estandares de accion juridica, ademas de los
ya importados por la Etica y Axiologia juridicas. Por lo que, dicha consideracion
implicaria “moralizar” a los principios juridicos que responden a una valoracion
novedosa del objeto de la Ciencia juridica, independientemente de aquella

surgida del estudio de su dimension axiologica.

Por su parte, la Etica para la Ciencia juridica corresponderia con una
disciplina filoséfica util para el estudio del Derecho, principalmente en su
interaccion con las dos éticas enunciadas con anterioridad, esto es, la Etica “de” la
Ciencia juridica y la Etica “desde” la Ciencia juridica. Sin la posibilidad de
considerar que este vinculo estricto pudiese ser parte de los dos restantes
calificados como latos, la Etica para la Ciencia juridica coadyuva con ésta a través

de una labor cognoscitiva instrumental necesaria para la existencia de los vinculos

2% Consideramos que la Deontologia juridica constituye también un marco de actuacion para el

cientifico del Derecho, en el entendido de que esta disciplina ética tiene como una de sus
principales funciones el salvaguardar los bienes morales de la profesién juridica, y a la luz de las
potestades y funciones de los profesionales del Derecho, el cientifico, el investigador y el docente,
estan en un mayor riesgo de trastocar los bienes morales aludidos por la influencia que ejercen en
las comunidades de juristas.
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estrictos en comento. El auspicio instrumental de esta ética se diferencia de aquel
prestado por las éticas del vinculo lato, en el entendido de que estas ultimas no
pretenden la fusion tedrica y metodoldgica del sistema cognoscitivo de la Etica con
el de la Ciencia juridica, sino que preservan su autonomia sistematica frente a
ésta, limitandose a dedicar su estudio en las implicaciones de los conocimientos
de la Etica general en los de la Ciencia juridica, sin la pretension de que en su
resultado puedan erigirse una o varias disciplinas que formen parte de la ciencia
auspiciada, por medio de unidades tedrico-conceptuales conformadas por la

aportacion de ambos niveles.

En cambio, la Etica para la Ciencia juridica se caracteriza por tener dicha
pretension, puesto que su concepcion “servil” conduce a la posibilidad de
considerar una Etica nacida de la ciencia del Derecho, y a otra perteneciente a su
dimensién axiolégica. En este sentido, la ética en comento replantea (previo
analisis) los fundamentos cientificos de la Ciencia juridica para reconsiderar las
hipotesis y planteamientos iniciales de la filosofia moral susceptibles de ser
aceptados por ésta, y asi estar en posicion de instaurar relaciones aun

inexploradas.

Bajo el segundo de los criterios generales de la vinculacion entre la Ciencia
juridica y la Etica, el punto de conexién entre las disciplinas no se debe a la
derivacién entre niveles cognoscitivos, sino a la concepcion genética del fendmeno
juridico, como objeto primordial de la Ciencia juridica. Ya en parrafos anteriores
hicimos referencia a esta concepcién genética del fendmeno juridico, a propésito
de la breve semblanza acerca de la relacion material del Derecho con la moral y
sus diversas perspectivas. Apoyados en la suficiencia del recorrido apuntado,
procedemos a pronunciarnos criticamente sobre las posturas iusfilosoficas de la
relacion material entre el Derecho y la moral, con la finalidad de manifestar la
concepcion iusfiloséfica que a nuestro criterio permitiria la posibilidad de que la
vinculacion entre disciplinas se lograrse plenamente, en el entendido de que las

posturas que fueron descritas parrafos atrds, no necesariamente otorgan una
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respuesta satisfactoria al vinculo epistemoldgico, del cual depende completamente

la consideracion de una eticidad juridica®’.

En un primer esfuerzo hacia el objetivo fijado, es necesario determinar que
el objeto del analisis emprendido por parte de las posturas iusfilosoficas, no reside
como tal en el fendmeno juridico, sino en las normas juridicas del sistema, es
decir, en la dimension normativa del fenédmeno juridico. De tal forma, las tesis
centrales (conclusivas) de las perspectivas iusfiloséficas comentadas, mas que
intentar definir al Derecho como un ente complejo, identifican la naturaleza que
deben tener las prescripciones juridicas, en relacion con una idea general de
“juridicidad”®*®. Ahora bien, sin importar que las corrientes representativas de
estos posicionamientos se subsuman a esta premisa por razén de su objeto, los
enfoques metodolégicos con los que se aborda al mismo, no necesariamente
implican una vision parcial del fenémeno juridico, como debiese considerarse
prima facie por causa de la subsuncion; esto se define de tal forma, ya que la
premisa inicial consistente en la reduccion del fendbmeno juridico a su esencia
puramente normativa, puede encontrar diversas simpatias con la concepcion
plena del fendmeno juridico (sin considerarse esto una contradiccion)
dependiendo de la contemplacion holistica con la cual parta cada una de las

perspectivas.

Para efectos de otorgar mayor claridad a la explicacion, optamos por
compactar las perspectivas filosoficas en dos representantes polares de la relacion
material entre el Derecho y la moral, a pesar de que en su exposicibn hayamos
hablado de cuatro posturas principales. Como es posible deducir, el primer polo de
la relacion se hallara constituido por el pensamiento iuspositivista “genérico” o
kelseniano, y por el iuspositivismo metodolégico o inclusivo, mientras que el

segundo, por el iusnaturalismo “genérico” u ontolégico, y por el iusnaturalismo

37 El uso del concepto se justifica por razén de la necesidad de ejemplificar el resultado que darfa

en la realidad, una conciencia ética nacida del orden juridico.
2% ALVAREZ LEDESMA, Mario 1., op.cit., p.113.
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deontologico; dando como resultado Unicamente las posturas iuspositivista y

iusnaturalista, y de forma implicita, a sus respectivas vertientes.

A pesar de ser polos completamente contrarios (en sus términos geneéricos),
las visiones iusnaturalista y iuspositivista coinciden en acoger un enfoque
metodoldgico monista para dar cuenta de aquellos elementos que conforman al
Derecho. Rumbo hacia tal senda, ambas visiones hacen uso de la dimension
normativa del fenébmeno juridico como punto de partida de su reflexion ontolégica,
siendo importante destacar que para tal efecto, el iuspositivismo emplea un
analisis endogeno del sistema juridico normativo, justificado formalmente en la
estructura de dicho de sistema; mientras que el iusnaturalismo, utiliza un andlisis
exodgeno, con referencia a la normatividad del Derecho natural (moralidad
universal), justificado en la materialidad que debe predeterminar la esencia de las
normas juridicas. De esta forma, es dable estimar que la normatividad juridica
como punto de partida de los polos conceptuales, es acusada directamente por el
iuspositivismo e indirectamente por el iusnaturalismo, configurdndose asi, la mayor

discrepancia hacia la autodeterminacion entre éstas.

Al respecto, numerosas criticas han sido formuladas desde la optica de la
multicitada teoria tridimensional del Derecho, la cual rechaza tajantemente la
conveniencia de una vision monista sobre el fenédmeno juridico y la condicién de
juridicidad de las normas de Derecho, por considerar que la identificacion formal
de las normas, y la correspondencia material entre éstas con la moralidad objetiva,
son elementos idoneos para calificar dimensiones diferentes del mismo objeto,
que se hallan invariablemente interrelacionadas en una concepcién holistica. Por
tanto, se considera erroneo e infructuoso para este pensamiento, el proceder con
una separacion autarquica de las dimensiones, y establecer en consecuencia un
anico enfoque que constituya el criterio de calificacion de la esencia
fenomenoldgica del Derecho y de la obligatoriedad de los dispositivos emanados

de éste.
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En el desarrollo del capitulo anterior, al suscribir la tesis de la
tridimensionalidad del fenbmeno juridico, se sostuvo que el Derecho no puede
reducirse estrictamente a su esencia normativa, por mas que la tradicion del
pensamiento dogmatico nos guie a tal concepcion; se afirma lo anterior, pues la
definicion del Derecho basada en una sola de sus dimensiones, acarrea como
resultado el desconocer el verdadero fundamento racional de su conocimiento, por
no importar dentro de ésta, todos los ambitos de conocimiento en los que su
esencia se manifiesta®°. Por tal razén, el anélisis y la definicién del Derecho no
pueden desvincularse de esos elementos “extrafios”, ya que es necesario que la
concepcion ontoldgica del fendémeno juridico sea un contenido interdisciplinario, en
el que la moral figure como una condicion “material” para el desarrollo idéneo de la
juridicidad. Apartar al Derecho de las consideraciones morales, entre otras
(sociologicas, politicas, meédicas, artisticas, tecnoldgicas), se reduce
implicitamente la concepciéon de la Ciencia juridica, a una vision formal y
mecanicista de la misma, al no lograr una explicacibn exitosa de las

consecuencias de la relacion entre el Derecho y la moral.

Por lo que hace al monismo iuspositivista, la teoria tridimensional del
Derecho formula dos criticas alusivas a sus tesis de la neutralidad y del
subjetivismo axiologico. La critica correspondiente a la tesis de la neutralidad se
erige a través de una perspectiva metodoldgica encausada a superponer una
vision plena (tridimensional) del fenébmeno juridico, en aquella que Unicamente lo
concibe como una expresion normativa. En estos términos, la tesis de la
neutralidad Unicamente es relevante para identificar a las normas juridicas de
entre otros sistemas normativos regentes de conducta, a través de la formalidad
procedimental que el sistema otorga a éstas, pero no asi de los contenidos

morales que presupuestalmente requiere cada norma de Derecho.

Porque si bien es cierto que el Derecho no requiere ser justo para ser

Derecho, es también cierto que éste necesita de un minimo de moralidad y justicia

239 fdem.
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(en via de consecuencia) para ser obedecido. La obediencia al Derecho es un
aspecto que el iuspositivismo fusiona con la coercibilidad, bajo el argumento de
que todo Derecho es valido y obligatorio por razén del sistema, obviando
peligrosamente que dentro de ese sistema, ya se cuenta con una racionalidad
ética determinada y fundada en la moralidad, por el simple hecho de constituirse
como el dnico fendbmeno normativo susceptible de ser impuesto a los
destinatarios. La obligatoriedad del Derecho, no su coercibilidad, esta
condicionada por su validez material, entendida ésta como la fundamentacion
racional del mandato juridico, en un sistema exterior de tipo “organizacional” que
prescribe y al mismo tiempo profetiza, el estado natural, serial, equilibrado y

mutable de las cosas y relaciones en un determinado contexto.

La moral critica, en nuestro caso, es un sistema de esta naturaleza, pues
determina a través de ciertos principios, como deben existir las esencias
implicadas bajo su espectro, no obstante los cambios temporales y culturales que
puedan acontecer, ya que aun contando con éstos, la moralidad siempre tendria la
misma relevancia para lograr un grado de aceptacion y confianza en las
prescripciones que nos son impuestas por “otros” de forma coercitiva. En
consonancia con lo anterior, la segunda critica, dirigida hacia la tesis del
subjetivismo axioldgico, logra reforzar en gran medida la estabilidad de la moral

frente a las circunstancias facticas de la vigencia de los valores que la constituyen.

La tesis relativista (pues el subjetivismo es una especie de relativismo)
afirma, como ya se ha visto, que no es posible considerar la existencia de valores
morales absolutos, validos en todo lugar o momento histérico, puesto que la
moralidad depende de los cambios culturales acontecidos por el transcurso del
tiempo, volviéndola tan diversa como las sociedades mismas; de tal forma que, lo
gue hoy es moralmente correcto, puede que probablemente en el futuro no lo sea.
Por tal razon, la concepcion correcta de la moralidad que se defiende en esta
postura, radica en considerar un pluralismo moral basado en un sistema de

valores subsumido completamente a la conmensurabilidad humana.
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Sin embargo, este posicionamiento es en si mismo relativo, en el entendido
de que los cambios suscitados en las circunstancias facticas (temporalidad y
espacialidad) de los valores reconocidos por las sociedades humanas, no implican
necesariamente que todos éstos estén en funcion de la accion de los factores
culturales, y por ello considerarlos absolutamente relativos. La relatividad en este
caso no puede alcanzar grados tan radicales como los sugeridos por el
subjetivismo, debido a que, las diferencias culturales que pueden presentarse en
distintas sociedades en el tiempo, no son capaces de destruir los sustratos
morales de la vida humana, consistentes en los hechos naturales de nuestra
existencia. Si se aceptara que la transformacion de los valores morales es
absoluta, necesariamente tendria que aceptarse también que nuestra existencia
es igualmente mutante, ya que nuestras condiciones de supervivencia y
convivencia, son las que delimitan la moralidad de los valores y otorgan una
vigencia que escapa de la accién del tiempo®?. Asimismo, la variacién en el
género haria imposible identificar rasgos caracteristicos comunes en los sistemas
juridicos, consistentes en los intereses primigenios de los que se derivan las

nociones fundamentales del orden publico, la convivencia y la paz social.

Adecuando estas dos criticas al contexto que nos ocupa, es inevitable
advertir que la objetividad de los valores constitutivos de la moralidad, no es una
caracteristica que se oponga a la sistematicidad del orden juridico, puesto que
este mismo constituye una de las vias de expresion de la moralidad colectiva.
Basta con mencionar el doble estandar valorativo del Derecho, que lo posiciona
como un valor juridico en si mismo y al mismo tiempo como portador y garante de
otros valores; es importante hacer hincapié en que al plantear la explicacion de la
dimensién axiologica del fendmeno juridico, al Derecho le corresponde la funciéon

original de realizar materialmente una idea de justicia, a través de la garantia

%0 piénsese en la posibilidad de que la naturaleza humana, en cuanto a su sustrato y existencia

pudiese cambiar con el paso de la evolucion y desarrollara condiciones “supranaturales” a las que
ahora conocemos y que esto implicara una considerable ventaja de vida frente a otros que aun no
la desarrollan, o que se hallan imposibilitados para ello; seguramente parecerd sumamente
fantastico o irreal lo que a continuacién se dira, pero valdria la pena reflexionar qué pasaria
moralmente e incluso juridicamente si la ciencia descubriera que existen humanos que pueden leer
el pensamiento de otros, manipular la naturaleza, o exceder su fuerza fisica “n” nimero de veces.
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normativa de los intereses colectivos primordiales, basado en los principios y

valores morales superiores.

En el polo opuesto, la teoria tridimensional del Derecho disiente
parcialmente del pensamiento iusnaturalista, en lo que respecta a su tesis de la
juridicidad ética, no obstante su critica hacia la rigidez metodolégica del
luspositivismo se haya sustentado en los cimientos de este tipo pensamiento.
Paradojicamente, la tesis de la juridicidad ética implica una perspectiva monista
del fenédmeno juridico, contraria a la concepcion del equilibrio de las tres
dimensiones del Derecho. A diferencia del monismo iuspositivista, el iusnaturalista
se posiciona sobre una fundamentacion metafisica de la juridicidad, consistente en
la identificacion de la ley natural, vista como un dictamen de recta y plena razén
césmica (una scentia dei), con la razén humana contenida en las normas que
configuran el gobierno de los hombres (la scentia homini). Tal derivacion logica
estima que el ius naturae, como la verdadera fuente del orden y de todos los
bienes capaces de propiciar los fines del ius humani, debe ser observado y
obedecido por la normatividad juridica, ya que la naturaleza es el Unico parametro
para distinguir lo justo de lo injusto; por lo que, todo dispositivo normativo ausente
de tal razon universal, no merece gozar de la calidad “juridica”, al estar viciadas de

falsedad ab origine, es decir, renegadas de toda naturaleza humana.

En este punto, la tesis establece una sinonimia entre la moralidad y la ley
natural, a efecto de determinar el contenido esencial de las normas juridicas,
puesto que la ley natural sublimada por el iusnaturalismo, no se reduce solamente
a los asuntos humanos, sino que cubre todos los 6rdenes esenciales y
existenciales del mundo. Dicho de este modo, la moralidad en este pensamiento
se define como la porcién racional de la ley natural que atafie a los seres humanos
en cuanto a su accién y pensamiento, la cual debe prevalecer en las estructuras
organizacionales de gran trascendencia para éste, como lo es el Derecho. En este
sentido, la afirmacion conducente a la negacion de la calidad de juridicidad en

aguellas normas no congruentes con los principios morales afines a la naturaleza

-195 -



humana, participa como una pretension de correccion en la concepcion de las

esencias del Derecho, la moralidad, y la persona humana.

Ahora bien, el aceptar lisa y llanamente la tesis de la juridicidad ética,
propicia el enfrentamiento de dos dificultades metodoldgicas en concreto: la
primera de ellas se constituye como el obstaculo inicialmente referido a la
tridimensionalidad del fendbmeno juridico, en términos muy semejantes a los
planteados a proposito del monismo sugerido por el pensamiento positivista; y
segundo, la estandarizacion generalizada de la tipologia normativa a causa del

uso indiscriminado de la moral como criterio legislativo.

Acerca del primer obstaculo, la tesis tridimensional repara en considerar de
nueva cuenta la primacia del equilibrio entre las tres dimensiones del fendmeno
juridico, en el que ninguna puede subordinarse o superponerse a la otra, so pena
de trastornar la esencia integral del mismo; bajo este razonamiento, todo monismo
es un riesgo de desequilibrio para tal esencia, no importando si proviene de la
dimensién “sustancial” del fendmeno. Con una perspectiva opuesta al
iuspositivismo, el monismo iusnaturalista (juridicidad ética) logra distorsionar
considerablemente la esencia del fendbmeno juridico a través de la superposicion
gue se atribuye frente a la dimensién normativa. Si bien se dijo al abordar la critica
del iuspositivismo, que la moralidad debia figurar en el Derecho como un criterio
sustancial de las normas que permitiera el correcto desarrollo de la juridicidad por
medio de la obediencia volitiva de los destinatarios de las normas, esto no implica
considerar que la moralidad pueda trascender de un plano sustancial a uno formal,
ya que, como se ha aducido en el desarrollo de este subtema, a pesar de que se
vincule material y formalmente (a través de sus disciplinas) al Derecho con la
moral, ambos preservan sus diferentes estructuras como fenOmenos normativos
culturalmente relevantes para la vida colectiva del ser humano, y sélo bajo ciertas
circunstancias especificamente determinadas por los objetos de la realidad que
propician su encuentro, pueden considerarse en menor 0 mayor medida

implicadas.
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El reconocer que un elemento sustancial del fenbmeno juridico como la
moral determina formalmente su validez (y por ende los efectos juridicos nacidos
de este atributo), conlleva la negacion de las diferencias formales que posibilitan la
autodeterminacion de los sistemas normativos moral y juridico, al mismo tiempo
que la afirmacion sustentante de la fusion conceptual entre el “Derecho” y la
“moral”. A pesar de no compartir los razonamientos de las tesis que conforman
al iuspositivismo, como ya ha quedado asentado, es importante destacar que la
evasion pretendida por este pensamiento, en relacion con esta simbiosis ideal
aludida entre la moralidad y juridicidad, es una actitud adoptada también por la
vision tridimensional, la cual se empefia en evitar el caos l6gico y metodoldgico
que acarrearia la identificacion estructural del sistema juridico con la
correspondiente a su moralidad?**.

Para el tridimensionalismo, no es conveniente ni deseable que el Derecho y
la moral sean uno solo, aun cuando esta situacion pretendiese estrechar
permanentemente la distancia entre la juridicidad y el ideal de justicia anhelado
por la sociedad. Es verdad que no puede negarse la necesidad de justicia en el
Derecho para que éste logre identificarse animicamente con los destinatarios de
sus potestades, pero tal fin no puede obtenerse a través de la “desaparicion” de la
expresion instrumental de dicho fendmeno, pues el método para obtener tal éxito
en la legislacion, proviene paradojicamente de la serie de procedimientos que han
sido formalmente determinados por el sistema juridico (normas creadoras de
normas), los cuales reconocen con cabalidad la importancia de la contribucién
moral en la reglamentacién de la conducta humana, asi como la idoneidad de
cierto tipo de normas para ser acreedoras del contenido de esta naturaleza. Ya
anteriormente hemos hecho alusion a la idoneidad de los contenidos normativos
con respecto a una tipologia normativa determinada por la racionalidad legislativa
dentro de los procesos creadores de normas juridicas en las fases prelegislativa y

41 En el mismo sentido, la visién tridimensional adopta la evasién de la completa separacién de la

moralidad y la juridicidad pretendida por el iusnaturalismo.
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legislativa, concluyendo con una proporcionalidad necesaria para delimitar la

existencia y operatividad de una norma dentro del sistema juridico.

Con fundamento en esta ultima consideracién, el segundo obstaculo al
monismo iusnaturalista cobra particular relevancia en la antitesis, pues consigue
determinar concretamente la imposibilidad de convalidar la tesis de la juridicidad
ética, a través de lo prescrito por los conocimientos de la teoria de la legislacion.
De acuerdo con lo que se sefial6 acerca de la clasificacion normativa surgida de
los cinco criterios de racionalidad legislativa, las normas juridicas pueden situarse
en contextos instrumentales (racionalidades linglistica, juridica formal vy
pragmatica) y en contextos esenciales (racionalidades ética, teleoldgica), segun
sea la racionalidad que haya decidido su contenido. Por ello, la existencia de la
norma juridica se halla en funcion de la configuracibn material que el legislador
disefid para su enunciado normativo, la cual puede ser de tipo procedimental,
teleoldgico, linglistico y ético; de tal suerte que, el contenido de una norma
juridica no dependera exclusivamente de la moralidad humana, no obstante
algunos criterios de racionalidad (como el teleolégico y el pragmatico) puedan
tener relacion indirecta con ésta, sino que podran considerarse validamente otros

elementos materiales para la conformacién normativa.

Ahora bien, estimar en estos términos a la tesis de la juridicidad como una
opcion viable para la definicion de las normas juridicas, y en consecuencia, una
perspectiva valida desde la cual deba orientarse la legislacion, conllevaria el
afirmar que todas las normas juridicas gozan o “deben” gozar de un contenido
moral especifico, en el entendido de que el Unico criterio racional para la norma
juridica es el ético, al establecerse categdricamente por la tesis que toda norma
que carezca de justicia (dentro del contexto moral) no es digna de llamarse
juridica, ni tampoco de formar parte, por tanto, del sistema normativo. Es claro que
la generalizacion anterior supondria la reformacion total de la clasificacion

normativa desde cualquier criterio, pues no importando cual fuera éste, toda
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norma de Derecho necesariamente tendria que contener “expresamente” en su

enunciado un grado de moralidad.

Sin contar con todas las vicisitudes cadticas que representarian para los
operadores juridicos la aplicacion e interpretacion de esta normatividad, a causa
de la extincion clasificatoria de las normas juridicas, las “hormas justas” serian
incapaces de normar por si solas ciertos aspectos fundamentales del orden
juridico que se instruyen a través de normas que no necesariamente contienen
una materialidad moral, por ser éstos dispositivos constitutivos o adjetivos, como
los correspondientes a los procesos y procedimientos juridicos, las instauraciones
de potestades estatales y la creacién de érganos e instituciones del poder publico.
Sencillamente, estas normas justas estarian imposibilitadas a dar una respuesta
instrumental para todo el aparato que sus mismas prescripciones disponen, ya
que, invariablemente, todo contenido moral en una norma requiere de un
desarrollo institucional dentro del orden juridico, el cual a su vez, depende de una
serie de procedimientos formales que posibiliten su realizacion; por lo que tarde o
temprano dichas normas engendrarian otras normas no necesariamente justas,
para la puesta en marcha de los objetivos implicados en los enunciados morales

gue les conforman.

Hasta lo aqui expuesto, ha quedado demostrada la insostenibilidad de las
tesis fundamentales del iuspositivismo y del iusnaturalismo como perspectivas
prolificas de la vinculacion epistemoldgica entre la ciencia del Derecho y la ética,
ya que ninguna de estas visiones, desde los limites de su pensamiento, consigue
una propuesta ecléctica sobre la definicién formal y sustancial de la norma juridica,
elemento este ultimo con el cual fue identificada la plenitud del fenébmeno juridico.
En consecuencia, dichas posturas no lograron una certeza sobre la concepcion del
Derecho como un fenbmeno complejo (tridimensional), ni tampoco en los métodos
idoneos para identificar particularmente las otras dimensiones (ademas de la
normativa) que se conjugan en él. Sin lugar a dudas, una vinculacion

epistemoldgica bajo estas Opticas de la relacion material de los fendmenos
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normativos juridico y moral, resultaria infructuosa frente a la mision de erigir una
filosofia moral “desde”, “en” y “para” el Derecho, en favor de la racionalidad ética
del sistema juridico. Sin embargo, como en toda préactica noética, ante la rigidez
en la contemplacion teorica, tienden a surgir excepciones y “fusiones” de las
posturas que prima facie parecian irreconciliables, contribuyendo asi con los
aspectos méas veraces de sus fundamentos, hacia una perspectiva nueva,

corregida y sostenible, muy superior a las anteriores.

Como podra suponerse, la indiferencia moral del iuspositivismo y la tenaz
preocupacion moral del iusnaturalismo se vieron obligadas a ceder parcialmente
ante las consideraciones contrarias de sus propios pensamientos, abriéndose a la
posibilidad de converger bajo una concepcién mas compleja del Derecho. Es
entonces que esta inflexion permiti6 que el iuspositivismo metodolégico y el
iusnaturalismo deontologico desplazaran a sus ascendientes como propuestas
Unicas para los iusfilésofos ante los dilemas del Derecho y la moral, reservando
Unicamente a éstas la autoria de las tesis constitutivas del ndcleo de las corrientes
que representan. A diferencia de las consideraciones sugeridas por las posturas
iconicas del naturalismo y el positivismo juridico, el iusnaturalismo deontologico y
el iuspositivismo metodoldgico, optan por promover una visibn mas integral del
fenédmeno juridico, al reconocer sucintamente que la normatividad del Derecho y la
normatividad moral deben encontrar episodios de convergencia, si es que se
pretende la justicia en el sistema normativo como un principio de accion
(entendido como su racionalidad legislativa, particularmente la ética) y como un fin
gque se consuma en la aplicacion de dicha normatividad, no obstante las

diferencias naturalmente irreconciliables entre estos fendmenos normativos.

Lo anterior es asi, pues si bien estas posturas derivadas propician el
encuentro entre las tesis centrales del iuspositivismo y del iusnaturalismo in
genere, y sus correspondientes tesis antagonicas, sus afirmaciones al respecto no
destruyen los planteamientos que determinan formalmente a las corrientes como

tales; es decir, el iusnaturalismo deontolégico, corriente que acepta la juridicidad
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de las normas no obstante la carencia de contenido moral, no contradice la
concepcion de un sistema universal de valores que impera en la sociedad y que
debe ser observado en cierta medida por el Derecho para que este ultimo esté en
aptitud ser sustancialmente perfecto. Asimismo, el iuspositivismo metodoldgico,
sin importar que acepte la relevancia del contenido moral en el Derecho para que
las normas puedan ser obligatorias y coercitivas al mismo tiempo, no esta en
aptitud de contradecir la autonomia de la validez juridica como una condicién
formal y exclusiva del sistema juridico, la cual atribuye operatividad a las
disposiciones, ni la negacién de juridicidad per se del sistema moral regente en
una sociedad, tiempo y lugar determinados (antitesis del concepto de Derecho

natural).

Es importante mencionar que no obstante el iusnaturalismo deontolégico y
el iuspositivismo metodologico sean corrientes derivadas de las premisas del
iusnaturalismo ontologico y del iuspositivismo kelseniano, corrientes generales
denominadas por nosotros como “polos”, la validez cientifica de todas estas,
puede ser aceptada conjunta o separadamente, dependiendo de la concepcién del
fendmeno juridico de la cual se parta. En nuestro caso particular, hemos restado
veracidad al iusnaturalismo ontoldgico y al iuspositivismo kelseniano, pues
concebimos al fenébmeno juridico, como ya se ha reiterado numerosas veces, a
través de una tridimensionalidad que eclipsa la moralidad, la realidad social y la
formalidad juridica; sin embargo, la universalidad de esta tendencia aun no es
aceptada por todos los juristas y iusfilésofos, por lo que siempre requeriran el
punto de partida “absoluto”, para analizar, por medio de monismos, al fenémeno

juridico.

Por nuestra parte, declaramos con toda seguridad que la veracidad juridica
le asiste al iusnaturalismo deontolégico y al iuspositivismo metodoldgico, los
cuales podrian estimarse como sindnimos teoricos, sin contar que uno parta desde
el mundo metafisico del naturalismo y el otro del mas puro formalismo juridico, ya

que sus conclusiones se satisfacen en los mismos limites, considerando de forma
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correcta que el Derecho es mas que un cumulo de normas redactadas por el
poder formal del sistema juridico, y mas que una serie de prescripciones
suprahumanas que han ordenado el mundo antes que nosotros. Ahora bien, bajo
la tridimensionalidad juridica, las propuestas aportadas por estas dos visiones
eclécticas son las adecuadas para soportar plenamente la vinculacion
epistemologica entre la ciencia del Derecho y la ética, y asi estar en condicion de
reconocer una filosofia surgida de la ciencia, mas alla de las funciones
orientadoras en el lenguaje semantico y conceptual de las nociones preliminares

de esta matriarca del conocimiento.

Congruentemente con lo anterior, la vinculacion epistemoldgica en una
concepcion iusnaturalista deontoldgica o iuspositivista metodoldgica, se constituye
preferencialmente por la injerencia de sus vinculos estrictos, consistentes en la
contribucion de la filosofia moral en la produccion cognoscitiva de la ciencia del
Derecho, especificamente, en su adaptabilidad a la técnica legislativa. Esta
plenitud de las tesis fundamentales de las perspectivas en comento, opera en
funcién del grado de implicacion filosofica en el conocimiento cientifico, producida
por los vinculos particulares de los que se compone la vinculacion epistemoldgica.
Visto como un desarrollo gradual, cada uno de estos vinculos particulares
constituye un estado de la relacién epistemolégica de la Etica con la Ciencia
juridica, comenzando por la interaccién auxiliar de la Etica, hasta la conformacion
de una Etica nacida de la ciencia juridica, por medio del replanteamiento de los
conceptos generales y de las hipétesis cientificas, por parte de disciplinas
iusfilosoficas formalmente integrantes de la ciencia del Derecho.

Sin embargo, la definicién de la ciencia del Derecho depende directamente
de la concepcion de su objeto, la cual guia en mayor medida la conformacién de
las nociones generales y métodos de su sistema cognoscitivo; por tanto, se infiere
que, si la concepciéon del fendmeno estudiado por la ciencia del Derecho acepta
con limites la relacion material del Derecho y la moral (como las propuestas por el

iusnaturalismo ontolégico y el positivismo kelseniano), el desarrollo de su
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vinculacion epistemoldgica también se hallara limitado, al menos en cuanto hace a

la implicacion plena entre las disciplinas.

Cabe indicar que, a pesar de que la vinculacion epistemolégica de las
disciplinas y la relaciéon material de sus objetos guardan diferencias sustanciales,
las conclusiones extraidas de su interaccidon material, repercuten indirectamente
en el desarrollo entre sistemas, pues no obstante que la vinculacién
epistemoldgica no depende de la relacion entre sus objetos de estudio, esta ultima
determina el grado de su evolucion dentro del nivel cientifico, ya que los nexos en
sentido estricto de la vinculacion epistemoldgica, implican el verdadero objetivo de
la existencia de tal conexion, y por tanto, el logro primordial del eclipse entre
niveles cognoscitivos. De esta manera, la vinculacién epistemolégica entre la
ciencia juridica y la ética consigue posicionarse exitosamente, ya que el
reconocimiento de sus vinculos en sentido estricto es fortalecido
considerablemente por las tesis mediaticas del iusnaturalismo deontoldgico y del
iuspositivismo metodoldgico, permitiendo que la moral y la normatividad juridica se
integren como fendmenos prescriptivos necesarios para la sustentabilidad formal y

sustancial de la dimension que expresa netamente la juridicidad del Derecho.

2.2.1. La eupraxiay la eutaxia juridica.

En el desarrollo del subtema anterior, pudimos constatar una integracion
entre las dimensiones juridica y moral que acontece en los albores abstractos de
la creacion normativa, concretamente en lo relativo a la etapa de la prelegislacion,
en la que el legislador o edictor normativo realiza un doble andlisis de las
implicaciones que para el orden juridico tendria la existencia de una determinada
norma, segun el criterio de racionalidad ética propuesto por el modelo de teoria
legislativa que se ha adoptado en este trabajo de investigacién. Sin embargo,
dicha integracion entre las dimensiones de la moralidad y el Derecho goza

también de un segundo episodio de corte pragmatico, el cual consiste en la
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orientacion conductual estimulada por las normas juridicas éticamente
racionales®*?, en todos aquellos receptores del sentido de sus mensajes o
disposiciones.

En términos generales, esta orientacion a la que se hace alusion, forma
parte de la perspectiva con la cual es concebido el fenbmeno juridico por la teoria
realista, referida anteriormente por nosotros al exponer genéricamente el criterio

de racionalidad pragmatica en la teoria de la legislacion®*®

, CUyo pensamiento toral
gira en torno a la eficacia de las normas como un atributo esencial de la
coercitividad del sistema juridico. Recordemos que, segun la racionalidad nacida
de esta tesis, las normas “necesariamente” deben ser obedecidas por sus
destinatarios, para considerar que el Derecho cumple cabalmente con su funcién
social®**. La razén de ello, apuntamos, reside en la conjugacion de los criterios
aportados por las racionalidades teleologica y ética (fines y principios) en la propia
norma, los cuales la dotan de un contenido susceptible de ser evaluado por los
destinatarios, a través de diversos estandares de conmensurabilidad
proporcionales a las “fuentes materiales”, para generar en estos una determinada
conviccion frente a sus prescripciones (obediencia positiva, negativa y

desobediencia).

De esta forma, puede inferirse que esta etapa pragmatica de la integracion
entre la juridicidad y la moralidad acontece cuando la conducta deseada por el
legislador de una norma racionalmente ética se actualiza facticamente, no
obstante que su obediencia sea contraria a las excepciones establecidas por la
racionalidad pragmética. Como se menciond en su oportunidad, esta racionalidad
abre la posibilidad hipotética de simular el Derecho para obtener un
“incumplimiento intencionado”, o bien una obediencia “expresamente no deseada”,

lo que resulta incompatible con la participacion de la racionalidad ética a través del

242 También llamado por los realistas juridicos como el “efecto psicolégico” de la norma juridica.

3 vid. supra., Capitulo I. La Ciencia de la Legislacion, 1.2.3.La racionalidad de la legislacion como
arantia de justicia., p. 82.
* ALVAREZ LEDESMA, Mario I., op.cit.
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primer estandar valorativo del Derecho, y de la racionalidad teleoldgica, por medio
de la declaracion de la previsibilidad de los efectos de una norma para con los
fines del orden juridico. Por tal razon, la obediencia de una norma juridica
racionalmente ética, la cual contempla por si un grado de racionalidad pragmatica
y teleologica, no es susceptible de ser extraida por conducto de “atajos”
legislativos de parte del edictor para lograr un poder efectivo sobre los
destinatarios, sino que debe ser el resultado de un analisis cabal de la moralidad

que juridicamente pueda y deba ser insertada en el contenido de las normas.

Sustentada en este posicionamiento, la racionalidad pragmética comprende
una distincion semantica entre el cumplimiento y la obediencia, dos clases de
cumplimiento, y dos razones de incumplimiento en cada una de estas clases. En
un ejercicio imprescindible de la estipulacion redefinitoria, propia del esfuerzo
intelectual, encontramos una diferencia sustancial entre el cumplimiento y la
obediencia, a propdésito de la convergencia de los tres tipos de racionalidad (uno
instrumental y dos esenciales) en la etapa pragmatica de la integracion de las
dimensiones; en este contexto, la obediencia se define como la identificacién
animica entre el mensaje de la norma y sus destinatarios, a causa de la
aprobacion libre y consciente del contenido por parte de éstos, en razon de la
fuente material que legitima la prescripcion. Por otro lado, el cumplimiento es
definido como la simple actualizacion factica de la conducta solicitada por la

norma, ya sea por conducto de la obediencia??®, o bien en ausencia de ésta.

Dado lo anterior, tenemos que la obediencia implica un reconocimiento
cualitativo de los gobernados sobre las razones principales y finales que el
legislador tuvo en cuenta para dar existencia a las normas que integran el orden
juridico, y que en determinado momento restringen o potencializan sus potestades
naturales por medio de la sumisién al poder publico. En este sentido, un obediente
no solo reconoce a la norma cuando cumple su mensaje, Sino que reconoce

también la autoridad del Derecho y del Estado sobre la sociedad. Asi, por ejemplo,

245 En nuestro contexto.
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un ciudadano que se abstiene de matar a quien le ha hecho un dafio irreparable
(piénsese en algo suficientemente grave para considerar lejanamente al homicidio
como medio de desahogo), no sélo cumple indirectamente®*® la norma penal que
tipifica el delito de homicidio doloso, sino que implicitamente reconoce que el
Derecho y las instituciones del Estado son la Unica via justa y efectiva de obtener
que tal malhechor reciba su merecido, evitando que el sujeto opte por la venganza
privada.

En cuanto al cumplimiento, la definicion restringe su concepciéon a la mera
“accion” del sujeto pasivo de la norma, el cual la colma con la realizaciéon o
actualizacion de la conducta prevista en su mensaje, sin inmiscuir en esta actitud
cuestiones de tipo esencial. Al respecto, puede pensarse en una respuesta
positiva de los destinatarios frente a una norma juridica fiscal que posee una
intencion declarada, prevista y deseada por el edictor, como la de establecer el
pago de tributos o contribuciones forzadas a favor del fisco federal, en la que
bastard que el contribuyente efectle la conducta (su pago) para considerar
cumplida la prescripcion, no importando si se adhiere por conviccién o no al gasto

publico que impulsa la recaudacion.

En esta connotacion, el cumplimiento se erige sobre una ausencia relativa
del vinculo cognoscitivo entre la racionalidad legislativa y el sujeto destinatario, en
donde este ultimo no tiene como principal objetivo el analizar cualitativamente a la
norma, como una condicion previa a su actuar; para esta cuestion existen dos
razones: Yya sea porgue Unicamente cumple confiado de la existencia de un
analisis esencial previo que se ha hecho a una norma relacionada con la que esta
ajustandose, o bien porque prescinde de tal precaucion juridica al adecuarse con
una prescripcion surgida de una norma de tipo instrumental. En estos casos, el
discernimiento mas proximo que este agente puede realizar es el que le permita el
cumplimiento llano, es decir, aquel sobre la claridad lingtistica del precepto o

respecto de su armonia sistematica con el orden juridico.

246 A cumplir directamente el mandato constitucional.
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Por tales razones, el cumplimiento de la norma juridica no implica
necesariamente la obediencia al Derecho, pues aunque toda obediencia requiera
el cumplimiento de las normas que comunican sus fines, no todo cumplimiento de
las mismas esta relacionado con su “obediencia” directa, ya que no todas las
normas “contienen” elementos materialmente esenciales, y por consiguiente no
pueden ser obedecidas en los términos propuestos por la redefinicion.
Consecuentemente, el cumplimiento de una norma puede acontecer en
consonancia con la obediencia al Derecho, si el destinatario se ajusta a una
prescripcion de caracter esencial, como las normas de contenido moral o de
cualquier otra fuente extrajuridica relevante para el orden juridico, de la cual se
haya erigido un principio o un fin en concreto; del mismo modo, el cumplimiento
puede acontecer si el destinatario se sitla en una hipotesis de actuacion surgida
de una norma instrumental, la cual es deductivamente dependiente de la
racionalidad de las normas esenciales, y es satisfecha con la actualizacion llana

de la “instruccion” que prescribe.

A este tipo de actualizacion factica en el que convergen los criterios
esenciales e instrumentales del orden juridico, hemos decidido denominarle
eupraxia®¥’, puesto que tal y como indica la denotacién de esta expresion, la
obediencia a una norma con este tipo de racionalidad, es equivalente a una
conducta moralmente Optima, orientada al orden de las leyes. La voz “eupraxia” se
acufia por primera vez en el pensamiento griego clasico gracias a Jenofonte, el
cual aplica esta palabra a propdsito del ideal moral de Sdcrates, el cual consistia
en la practica equilibrada entre la templanza, el valor y la prudencia.
Posteriormente, en la Etica a Nicomaco, Aristételes utiliza eupraxia como sinénimo
de buena conducta, que bajo su contexto implicaba el equilibrio (0 justo medio)
entre los excesos provocados por el vicio y por la virtud, los cuales, equivalian a

dispraxia o conducta desordenada.

4" Que en su contexto original, propio del pensamiento clasico griego, significa la “buena conducta,

orientada al orden y conforme a las leyes”. Al respecto véase, ABAGNANO, Nicola., op.cit., p. 435.

- 207 -



Filosoficamente, la eupraxia se halla implicita en un doble status de la
rectitud humana: el primero de ellos esta basado en la conciencia moral o en la
teoria moral que por conviccion un sujeto adopta, mientras que el segundo
necesita de una proyeccion practica de esa conciencia hacia la vida, apoyado a su
vez sobre un contexto normativo-subjetivo y autbnomo en el que dicha
contemplacion cognoscitiva del bien moral juegue el papel de un legislador, y la
practica de dicho bien, al de un buen ciudadano que cumple con las leyes que se
dictan. De tal forma que la eupraxia es la correspondencia equilibrada entre la
existencia moral (el como se expresa y desarrolla la conducta moral individual o
colectiva) y la esencia moral (teoria critica o acritica de la moral). Juridicamente, la
eupraxia es heredada de acuerdo a las relaciones materiales y formales que el
Derecho, la moral, la ciencia juridica y la ética tienen en comun. Materialmente, es
recibida por esta dimension a través de la relacion entre la moral y el Derecho (la
cual ya se ha explicado lo suficiente en el subtema anterior), pues como ya ha
guedado asentado, los sistemas normativos que conforman a uno y otro fenébmeno
convergen al momento de buscar la justicia como un elemento real de accion en la
vida del hombre; en este supuesto, “la eupraxia moral” es inspiradora y guia (hasta
un determinado momento de la legislacién) de la “eupraxia juridica”, pues en
ambas actualizaciones féacticas, el sujeto es subsumido a los principios
generadores de normas que orientan su conducta, subrogandose a su voluntad

por medio de la conviccion interna que genera la comprension del principio.

En la moral, la conviccion del principio es una cuestion presupuestal, pues
la contemplacién ideal del principio moral que engendra el valor y posteriormente a
la norma moral, es la via metodoldgica del descubrimiento de su propio desarrollo,
ya que el sistema normativo moral es preponderantemente un sistema deductivo
de normas. En el Derecho el principio nunca es presupuesto, salvo en la etapa en
la que se legisla la norma juridica de contenido moral, ya que la moral es tomada
en cuenta in situ; como se ha escrito lineas atras, el Derecho no necesariamente
se sirve de la eupraxia, ya que también puede servirse de los cumplimientos lisos

y llanos que no implican una conviccion por la causa del mensaje legislativo, ya
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sea esto por ignorancia supina, desinterés o actitud anarquica de parte del
destinatario. De tal forma que, la eupraxia figura en la dimensién juridica como un
cumplimiento cualitativo de parte del sujeto pasivo de la norma, en el que esta
implicita la obediencia al orden juridico en los términos en los que se ha redefinido

ésta con anterioridad.

A diferencia de la perspectiva material, que como ya se ha dicho, expresa a
la eupraxia juridica como una actitud moral dentro de la dinAmica de la
normatividad juridica, en la teoria o en su forma abstracta, la eupraxia juridica se
configura como uno de los objetivos facticos y posteriores de la relacion
epistemoldgica entre la ciencia del Derecho y la ética, la cual pretende que la
eficacia juridica sea en si misma una eficacia moral, no obstante las normas que
se cumplan sean instrumentales®®®. Tal finalidad corresponde con la concepcién
de la moralidad juridica como un elemento material del orden juridico, trazado por
la ética nacida de la ciencia del Derecho, una vez que ésta ha reflexionado y
replanteado las pugnas y concordias de la relacion material entre el Derecho y la
moral, con base en las diferentes disciplinas iusfilosoficas que problematizan con
nuevos paradigmas el problema fundamental del deber ser. Es posible considerar
dentro de este supuesto que la eupraxia juridica vislumbra una concepcién
armonica entre el orden natural del mundo, la moralidad nacida de él y el orden
establecido por el Derecho, en el entendido de que una norma con contenido
moral en el orden juridico, tiene el poder de derramar directa e indirectamente su
condicién a otras normas de rango inferior, de la misma forma en la que los

principios y normas morales fueron recipiendarios de las leyes del ordo naturae.

Es importante destacar que, sin la necesidad de suscribir la primera tesis
del naturalismo de Carlos Santiago Nino, acerca de la naturaleza objetiva y
césmica de la moralidad, ya en el contexto positivista del Derecho, el sistema de
normas responde a una armonia hegemonica, congruente y metddica entre todas

y cada una de las normas que integran el orden juridico; por lo que, las

%8 A pesar de que esto resulte paradéjicamente contrario a la definicion de eupraxia juridica que

hemos propuesto.
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definiciones morales integrantes de un determinado sistema juridico también
impactaran de forma trascendental la conformacion de nuevas normas y de
nuevos ordenamientos que tengan como fundamento un principio moral o un valor,
universal, o susceptible de universalizarse. De este modo, es factible considerar
que la eupraxia juridica pueda también poseer una doble dimension dependiendo
del nivel de realidad en el que se aborde, es decir, si se es estricta como en lo

expuesto dentro de la relacion material, o si se es lata, como en esta tesis.

Si se considera estricta, habra eupraxia si el destinatario de una norma
coincide con la causa que impulsa la existencia de la misma por medio de un
vinculo cognoscitivo, por lo que habr& diferencia entre cumplimiento y obediencia
en los términos expuestos inicialmente. Si se considera lata, la eupraxia se
configura con cualquier actualizacion factica que solicite una norma, no obstante el
destinatario ignore la causa; sin embargo, en esta hipotesis, la eupraxia necesita
forzosamente de una correcta correspondencia legislativa entre las normas
juridicas y los principios superiores que rigen la vida humana, a la que

consideramos como eutaxia.

La eutaxia es un concepto paralelo y previo al de la eupraxia e implica la
conducta ordenada o conforme al orden cosmico. En sus inicios, se hablé de ella
como la expresion cabal y mistica de la relaciébn permanente entre ser humano y el
universo, basados quiza, en la concepcion del naturalismo ético erigido en el

periodo del iluminismo griego®*°

, en donde el deber ser y el ser se encontraban
por completo fusionados, y todo aquello que era, debia ser de esa forma y no de
otra. Juridicamente la eutaxia se posiciona como la principal funcion de la labor
legislativa en cuanto al analisis previo a la creacion de normas esenciales o
fundantes del orden moral dentro del orden juridico, pues el legislador debe

conocer el mundo (cosmos) para reinterpretarlo en la organizacion que pretende

249 Que comprende las etapas intermedia y final del segundo periodo de la filosofia, que va del afio

400 al 450 a. de C., también conocido como el “esplendor del pensamiento sofistico y retorico”. Al
respecto véase, ARISTOTELES, Tratados de Légica (Estudio introductorio elaborado por Francisco
Larroyo), 102 ed., Porria, México, 2001. p. XVILI.
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instaurar. La eutaxia, por tanto, no forma parte del dinamismo de la eficacia de los
resultados normativos, ya que su actualizacion no depende de los efectos de una
norma juridica en la realidad, sino de la adecuada interpretacion de los mundos
natural y social que debe imprimirse en los contenidos legislativos, para asi

garantizar un justa conmensurabilidad del imperio potestativo del Derecho.

En sintesis, la eutaxia y la eupraxia juridica corresponderian con el
esquema de “bondades” relativas en la legislacion Estatal que propuso Filangieri,
cuyo pensamiento consideraba que el éxito de la actividad legislativa, se
encontraba en la relacion idonea entre la moral como objeto natural del estado (de
la sociedad) y las leyes que naturalmente se fundan en ésta (bondad relativa), asi
como la concerniente a los principios universales de la humanidad con la labor
cognoscitiva del legislador (bondad absoluta). De esta forma, puede concluirse
que entre la eupraxia y la eutaxia juridica existe una relacion directamente
proporcional; esto es asi, ya que es factible resumir en estos dos conceptos
iusfiloséficos a todo el proceso legislativo racional, tanto en la fase prelegislativa
como en la legislativa y postlegislativa, debido a que, mientras mas eutaxia sea
considerada y posteriormente “legislada”, mayores seran las posibilidades de que
la eficacia normativa de este orden configure a la eupraxia. De esta forma, puede
estimarse con seguridad que la eutaxia representa la justa evaluacién ontolégica
de las realidades natural y formal con base en las cuales el legislador ajusta las

prescripciones necesarias para engendrar el orden taxativo del Derecho.

Ahora bien, dentro del desarrollo del capitulo siguiente, veremos con
puntualidad la configuracion tedrica de la ética como una disciplina filosofica, en
aras de determinar si ésta es apta por si sola para propiciar la eupraxia o0 si es
necesario librar importantes obstaculos tedricos y metodologicos para poder
implicarla. Tales cuestiones son de vital importancia, ya que la ética como
disciplina ha sido severamente cuestionada en cuanto a la fundamentacion o
justificacion de su referente o patron de pensamiento y actuacion, al considerarse

que la legitimacion que da autoridad ética a sus conceptos y a sus imperativos, se
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halla coludida con la conveniencia de la especulacion filoséfica de aquellos que
detentan un control cultural de tipo organizacional. Sin embargo, existen también
poderosas vertientes que defienden la objetividad de la estructura tedrica de la
ética, las cuales encuentran en la naturaleza humana, la justificacion suficiente
para del patron o referente de su definicion. Dicho esto, demos paso a comprobar
si tales juicios adversos son esencialmente verdaderos, o si existe posibilidad de

considerar una excepcion a su escepticismo.
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Capitulo 3.

LAS TEORIAS ETICAS CONTEMPORANEAS Y SU
CONTRIBUCION AL DERECHO.

3.1. La division de la Etica contemporanea.

La ética es una disciplina filoséfica analitica que nace en el pensamiento de
occidente a partir de la filosofia clasica del pensador griego Socrates. Su
propuesta filosofica se caracterizd por colocar al hombre como objeto de estudio
central de la filosofia, considerandolo como el “nuevo universo” que debia
preocupar la reflexion de los hombres, intentando la blsqueda de las respuestas
mas ansiadas de la vida dentro de ellos mismos, no desde fuera, a diferencia de lo
hecho hasta su momento por la filosofia cosmolégica o “presocratica”,
representada principalmente por los filésofos cosmolégicos y por los sofistas®®,
cuyo enfoque se concentraba en interpretar el logos que comunicaba la razén del
universo con la razéon humana. La ética fue una de las disciplinas que inauguré
con bastante éxito la posicidon protagonica del ser humano en el pensamiento,
logrando consolidar la etapa antropocéntrica de la filosofia en su conjunto, la cual

ha durado incluso hasta nuestros dias.

La ética ha recorrido varios estados desde su concepcion originaria, los
cuales han propiciado que la disciplina oriente cada vez mas sus aportaciones
tedricas hacia un enfoque pragmatico, puramente normativo. Este “descenso”
proviene a partir de la definicion socratica, la cual estimaba a la ética como un
método gnoseoldgico por el cual el ser humano podia llegar a ser apto para
conocerse asi mismo, a través del conocimiento intrinseco y extrinseco de las

diversas caracteristicas del alma; mas tarde, y gracias a las contribuciones de los

*Quienes fundamentaron sus pensamientos mas exponenciales en las doctrinas filoséficas que

nutrieron a toda la cosmologia, como el hilozoismo, el eleatismo, el transformismo, el dualismo, el
eclecticismo, el pluralismo, el atomismo y el pitagorismo; sélo por mencionar a las mas
importantes. Al respecto véase, ARISTOTELES, (en el estudio introductorio de Francisco Larroyo),
op.cit. pp. 11-12.
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filésofos socraticos, principalmente de Aristételes y de las escuelas filosoficas que
constituyeron la corriente “neoaristotelista”®*, la disciplina tomé un cariz
eminentemente practico, cuyo principal reconocimiento fue el de prescribir o
recomendar la conducta humana adecuada, con base en ciertas vicisitudes
particulares de la vida, mas que el de limitarse a explicar la fenomenologia de la
naturaleza humana, que constrifie o inhibe a realizar dichas conductas, como si lo

fue en el caso de la visién socratica.

Sin embargo, estas dos vertientes, ambas validas en el discurso ético, no
implicaron una separacion total entre la teoria y la practica de la ética, pues ni la
ética aristotélica, ni sus derivaciones posteriores, niegan de forma alguna la
abstraccion de la misma dentro de un contexto dativo de interpretacion y
delimitacién racional de la realidad moral. Tampoco este es el caso de la idealidad
socratica, que no obstante de prescindir de los detalles con los cuales se
reglamentaria el proceder de ese conocimiento de la esencia misma, la pretension
gue se deduce de su vasto pensamiento, no deja fuera la necesidad de un marco
normativo que procure su accién continua. Asi, la sustancia de la ética como
disciplina toral de la filosofia, fue siendo acreedora de elementos epistemoldgicos
y ontolégicos que la posicionaron como uno de los “pensamientos practicos” mas

importantes del acervo cognoscitivo referido a la conducta humana.

La implicacion de estas dos disciplinas en la ética (epistemologia y
ontologia), dio también resultados generales acerca de la manera de comprender
el sistema de conocimientos filoséficos en su totalidad, engendrando una
biparticion clasica de los mismos, paralela a la clasificacion sustancial que
describe cuales y como son las doctrinas o disciplinas filosoficas, segun los
problemas fundamentales del ser humano. Esta doble visién trajo consigo la
posibilidad de distinguir una filosofia practica de una filosofia tedrica, repartiendo

concienzudamente entre ellas, a aquellas disciplinas que por su objeto, tenian la

?*1 E| Neoaristotelismo afirma la autonomia de la praxis respecto de la theoria (pensamiento) y de

la poiesis (creatividad interpretativa), haciendo de la sola practica de la virtud, el nlcleo esencial de
la moralidad, bajo la antigua idea (quiza platonica) de que la sabiduria del mundo de las
costumbres habitaba en el interior del alma. Al respecto véase, ABAGNANO, Nicola., op.cit.
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mision de crear los sistemas de conocimientos en cuanto tales (metafisica,
ontologia, epistemologia y l6gica), y a las que les correspondia aterrizarlo en la

%2y Tal distincion encontré en su desarrollo una afectacion

realidad (ética y politica
disyuntiva para ambos sectores, al reconocer la autonomia de la praxis frente a la
theoria, la cual se consideraba previamente subordinada a ésta, por la importante
influencia metodolégica del teoricismo, propio de las disciplinas filosoficas
nomotéticas, cuyo pensamiento localizaba en lo tedrico, las premisas y los

alcances principales de lo practico.

No obstante, la inconformidad aludida carecia de pretensiones
hegemonicas invertidas, pues su finalidad no consistia en el reconocimiento
absoluto de un pragmatismo o inmanentismo filoséfico, sino que en realidad
buscaba con la escisién de la filosofia, una posterior reconciliacién por medio de
un modelo epistemoldgico que vinculara la razén con la decision, en una especie
de “prudencia” aristotélica, en la que la racionalidad universal de los principios de
la accién y el contexto histérico de la cultura en el que se esta predispuesto a
actuar, reducen sus distancias, bajo la concepcion que indica que el momento
cognitivo de wuna decision es la actualizacibon misma de su accion.
Consecuentemente, la ética se vio afectada principalmente por este modelo
conjunto, viéndose obligada a responder con ambas exigencias, debido al
trasfondo ambivalente de sus conocimientos, consistente en la descripcién tedrica
de los conceptos que extrae de su objeto de estudio (la moral) y en la prescripcion
de la conducta respecto de la actitud que debe adoptarse ante situaciones
dinamicas propias del mismo. Sin embargo, no es sino hasta la llegada de la

época de las antitesis al idealismo ético®3, que la importancia de enfatizar las

2 gj bien la politica no constituye propiamente una disciplina filoséfica bajo su concepcion clasica,

su vinculacion con la filosofia practica fue estrecha, debido a la extensién operativa que el mismo
Aristoteles hace de la ética en relacion con la vida colectiva del ser humano, partiendo de la
premisa de que el conocimiento ético no es exclusivo de las entrafias del individuo, sino que
también es susceptible de transportarse a sus organizaciones sociales, como lo son el Estado y la
sociedad. En razon de ello, Aristoteles afirmaba categoricamente que la ética era para el hombre,
lo que la politica para el Estado.

%3 En algin momento intermedio de la época de transicion que va de G. E. Moore a los
emotivistas, claramente marcada por el surgimiento de las obras de dos fildsofos morales no
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distinciones y rechazar una postura extremista en alguna de ellas se hace
presente; puesto que la ética es una de las pocas disciplinas que con gran
facilidad puede trasladarse desde la idealidad hacia la realidad y viceversa, motivo

por el cual requiere de una precisa delimitacion de los alcances de su actividad.

De lo hasta aqui expuesto, es factible identificar que la ética ha pasado
temporalmente por dos concepciones generales en su conformacion tedrica dentro
de las preocupaciones filoséficas del hombre, las cuales pueden resumirse (sin
perjuicio de la conmensurabilidad doctrinaria de las mismas, asi como de otros
criterios de clasificacién) en una etapa idealista y en otra pragmatica o realista, las
cuales han servido para construir finalmente un tercer paradigma que logre ser
compatible, o que al menos permita la pluralidad en la expresion de las doctrinas
éticas que las multiples filosofias han generado. Este tercer modelo corresponde
con el objetivo primordial que actualmente tiene la ética contemporanea, el cual
debe dejar a un lado la exclusividad de los “purismos” metodolégicos de las éticas
noéticas, y abrir el camino en donde converjan éste y mas modelos

epistemoldgicos, con las diversas doctrinas o filosofias criticas de la moralidad.

A diferencia del idealismo y del pragmatismo ético, quienes definen por si
mismos la totalidad de la teoria ética, el tercer paradigma debe permitir una doble
definicion del nivel tedrico, a través del reconocimiento de una ética tedrica en
estricto sentido y de una ética normativa, cuyas caracteristicas propicien una
integracion plena de la disciplina; no obstante, como podra constatarse mas
adelante, las pretensiones de establecer un equilibrio entre estas facetas de la
ética no salen indemnes del debate (por demas interesante), pues las diferentes
posturas que pugnan por el establecimiento definitivo de una ética que posibilite la
existencia de una moralidad éticamente efectiva, no siempre aceptan la
conveniencia de reconocer dos naturalezas éticas dentro de una misma disciplina,
ya sea por cuestiones metodoldégicas de su modelo epistemoldgico, o bien por la

eventual necesidad de comprobar la veracidad de los conocimientos que originan.

cognoscitivos de notoria importancia: A.J. Ayer (1937) y C.L. Stevenson (1944). Cfr. CANTO-
SPERBER, Monique, Tomo Il (K-W), op.cit., p. 1053.
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Al respecto ya hablaremos con mayor detalle en el apartado correspondiente,
mientras tanto, demos paso a definir que implica tal distincibn enddégena de la

ética.

3.1.1. La Etica teérica.

Entendemos como modelos epistemoldgicos a las propuestas teodricas de la
formalidad abstracta de la ética como disciplina que ejerce un estudio, y a las
doctrinas éticas, como el conducto por el cual, el conocimiento ético logra impactar
a la moralidad. Es preciso indicar antes de proseguir, que la distincion general
entre ética y moral subsiste dentro de esta misma, ya que los avatares
subsecuentes del reconocimiento de una ética normativa y de una teorica, se
llevan a cabo en la abstraccion del pensamiento, sin inmiscuir directamente a la
moral, la cual, si bien dijimos que representaba el punto de partida y de retorno de
todo lo que la ética “piensa”, en este caso tendra que mantenerse a la espera de

los resultados que las elucubraciones éticas produzcan a su favor.

Dicho esto, entremos en materia. La ética contemporanea implica la
consideracion inicial de que existen dos vias alternativas, no excluyentes, para
definir el nivel tedrico de la ética, el cual se posiciona ab origine entre los extremos
de un pensamiento descriptivo y definitorio de la realidad, y de otro prescriptivo o
nomotético, que por medio de enunciados normativos, crea consecuencias
materialmente perceptibles. En el extremo descriptivo y definitorio, hallamos a la
ética teodrica en un estricto sentido, la cual se ocupa primordialmente de la
constitucion, interpretacion semantica y funcionalidad de los conceptos éticos que
conforman la dimensién puramente abstracta®®*. La ética tedrica se desentiende
de las cuestiones referentes a lo que debemos hacer o valorar moralmente, ya que

su tarea primordial es determinar los elementos abstractos con los cuales el

24 Cfr. NAKHNIKIAN, George, El Derecho y las Teorias Eticas Contemporaneas., 12 ed,

Fontamara, Buenos Aires, 1991, p. 8.
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estudioso de la ética hace llegar la fenomenologia de la realidad a los dominios del

pensamiento.

De tal forma, esta ética es la responsable de definir qué es una categoria
moral, un juicio moral, una norma moral, un bien moral, y cual es el método a
seguir para su conformacion logico-sistematica en la filosofia. Asimismo, esta ética
es capaz de vincular interdisciplinaria y multidisciplinariamente el bagaje
cognoscitivo de la disciplina en su totalidad, con otros sistemas de los cuales
puede adoptar, completar y hasta redefinir conocimientos que le sean utiles para
su objeto, el cual se define a su vez como el estudio pormenorizado de la
integracion, significado y congruencia del discurso ético. Consecuentemente, la
ética tedrica puede ser concebida también como el discurso del discurso ético,

configurandose asi misma, como una metaética.

Ahora bien, no obstante que hemos dicho que la ética tedrica soslaya
intencionalmente las cuestiones normativas de tipo practico, es importante
mencionar que se propone analizar y clarificar los procedimientos del discurso
ético, auspiciada de una normativa logico-linguistica que afronta las aporias
mas significativas de su conformacion, las cuales podrian definirle en lo siguiente:
¢, Cuales son los significados o las definiciones de los conceptos éticos como
“justo”, injusto”, “bueno”, “malo”, “honesto”, “deshonesto”?, ¢ Cual es la naturaleza,
significado y funcién de los juicios en los que se recurre al uso de las categorias
morales?, ¢ Cuales son las reglas para el uso de esos términos o enunciados?,
¢, Cual es el significado de “moral” en contraposicion a lo “no moral™?, ¢Cual es el
analisis o el significado de los conceptos correlativos como el de “accion”,
“libertad”, “autonomia”, “conciencia”, “dignidad”, “responsabilidad”, “voluntad”,
“noluntad”, “razén”, “motivacién”, etc.,?, ¢Pueden verificarse, justificarse o

demostrarse validos los juicios éticos o de valor?, ¢De ser asi, de qué manera y
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en qué sentido?, ¢Cual es la logica del razonamiento moral y del razonamiento
|2255

axiolégico?, ¢ Qué es un bien mora

Segun esta importante autopsia del discurso moral, es factible apreciar
que en toda expresion del pensamiento ético que ha surgido en la historia de la
filosofia moral, se encuentra implicita una metaética o una faccion estrictamente
tedrica que instrumentaliza las reglas del razonamiento del pensamiento ético. El
surgimiento de la idea de metaética tiene su sustento en la equiparacién que se
hace de ésta con el metalenguaje, en donde éste emplea valores formales en un
segundo nivel de abstraccion para colmar de significado al primero. Bajo este
contexto, la ética, al igual que el lenguaje, puede describir, prescribir, advertir, y
sugestionar al mundo, por lo que sus funciones abstractas, en su totalidad, son un
lenguaje con el cual el pensamiento ético puede tener injerencia en la vida; pero a
diferencia del lenguaje in genere, la ética no nos ensefia hada del mundo, so6lo nos
ayuda a expresar una actitud frente a él, lo que en otros términos podria significar

gue por medio de ella aprendemos de nosotros mismos.

De manera especifica, las reglas del razonamiento ético tienen también una
gran semejanza con las reglas gramaticales, pues de la misma forma que éstas,
van construyendo un enunciado logico-lingiliistico que dota de significado y
significancia a un concepto moral. El procedimiento que se deduce de esta
analogia, podria explicarse con los siguientes pasos: Primeramente, el
pensamiento ético parte por identificar la definicion de una sustancia que sera el
elemento primario del enunciado (categoria moral), después, un verbo que le
asigne una condicion respecto de la misma (¢la categoria moral tiene la
posibilidad de ser?, de ser asi, ¢de qué forma y por qué causas?), para asi
relacionarla con un predicado que le inserte en la objetividad (¢cuéales son las
cosas que corresponden con la categoria moral?), y finalmente los objetos directo
e indirecto que de forma nata o innata puedan identificarle con la esencia a la que

5 vid. FRANKENA, William K, Etica, una introduccién a la Filosofia Moral., 12 ed, Hispano
América, México, 1965.
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acusan (¢es o0 no la categoria moral una condicion natural de la cosa que le

corresponde?).

Esta forma de configurar a la ética tedrica o0 metaética, no deja lugar a
dudas de que una de las razones principales de su separacion con la ética
normativa, es la conformacion abstracta de una logica formal e interna, que no
interviene filosoficamente en las decisiones, apreciaciones o valoraciones morales
del agente, sino en el contenido sustancial de todos los modelos ideales con los
cuales se ha interpretado a la moral dentro del pensamiento, y que sirven, al igual
que el lenguaje, para crear una serie de juicios y proposiciones morales que
vinculen la realidad de la vida moral con la raz6n. A manera de contraste, es
importante mencionar que frente a esta conformacion tedrica, hay posturas
filosoficas como el positivismo l6gico no cognoscitivo y el intuicionismo, que
consideran en la metaética, el limite inmediato y absoluto de la filosofia moral,
entendiendo a ésta como saber general. Tales tesis (que se veran parrafos abajo),
consideran que la labor del fildsofo moral acaba en el disefio de la idealidad con la
cual puede o no ajustarse la conducta del agente, pues lo demas, segun éstas, es
obra de la conciencia autonoma y genuina, la cual no puede sustituirse a priori por
ningun sistema conceptual, al no existir dentro de su légica, una obligacion moral

gue a su vez lo constrifia.

3.1.2. La Etica normativa.

En el extremo prescriptivo y concreto de la ética contemporanea,
hallamos a la ética normativa, que a diferencia de su contraparte tedrica,
concentra sus preocupaciones en el descubrimiento, justificacion y formulacion de
reglas de conducta objetivas. La objetividad de dichas reglas, emplea el sentido
ontoldgico del concepto “objeto”, el cual alude a un universo particular de un “todo”
gue es el mundo, en el entendido de que las normas éticas prescritas encuentran

su justificacion en principios morales extraidos de la realidad factica,
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prescindiendo intencionalmente de principios aprioristicos de la realidad abstracta.
Este tipo de ética busca sus premisas para la orientacion de la conducta, por
medio de métodos empiricos como la observacion, la accion, la intuicién y el
sentimiento, tomando como punto de partida uno o0 mas elementos facticos de la

vida moral, a los cuales considera éticamente relevantes®®,

Lo anterior implica en ocasiones que la ética normativa prescinda
completamente del pensamiento, no obstante éste sea una caracteristica
conceptual de toda disciplina. Asi esta ética procura un conocimiento factico de la
moralidad que es influido por todas aquellas experiencias que no tienen una
definicion tedrica plenamente dicha, que se descubren paso a paso en las
diversas formas de expresion de la vida humana; aparentemente se excluye toda
posibilidad de referencia tedrica a un sistema y consecuentemente, la labor
normativa de la ética equivaldria a ser una especie de procedimiento “moralizador”
de premisas facticas, a diferencia de la produccion abstracta de la ética tedrica,

gue especificamente dedica sus esfuerzos a la creacion de una filosofia moral.

Puesto de esta manera, la ética normativa no contribuye en la definicion
sustancial de la realidad moral que explora y evalla, sino que solamente limita su
actividad a buscar elementos compatibles con las conclusiones éticas que se
inducen de la experiencia, para que a partir de ello, se genere un enunciado
moralmente valido, susceptible de prescribirse como principio universal de accion.
La ética normativa, por tanto, no se atreve a definir lo que es moral, sin un apoyo
empirico que le justifique, de manera que, sus conocimientos y prescripciones
nacen a posteriori, a diferencia del apriorismo de los tedricos, quienes si se

permiten saber lo que es moral, antes de suscitada una experiencia.

Pero paraddjicamente, la pretension de los ideales funcionales de la ética
normativa como técnica del comportamiento, no constituyen la razén principal de

Su existencia, pues su objeto primordial no reside en el éxito de la efectividad de

%% vid. CANTO-SPERBER, Monique, Tomo Il (K-W), op.cit., pp. 1052-1053.
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las normas éticas en la realidad, sino en la validez que estas ostentan para ser
orientadoras de la vida, ya que el éxito de las mismas depende de muchos
factores que escapan a la potestad normativa. Las normas éticas, al igual que las
juridicas, deben tener un fundamento sustancial para su operatividad, pero a
diferencia de éstas, el fundamento condiciona su naturaleza ética, lo que no
sucederia en el ambito juridico, por mas que se defienda al respecto una postura
iusnaturalista deontoldgica o iuspositivista metodoldgica. Por consiguiente, la ética
normativa es incapaz de prescribir algun precepto que adolezca de la falta de
correspondencia con un principio “vivo” de la moralidad, pues de lo contrario
estaria “legislando” sin la autoridad ni la razén necesaria para colmar su

enunciado normativo con “veracidad moral”?®’.

Lo anterior debe tomarse con precaucion, ya que al referirnos a una
veracidad moral como condicién de la eticidad de la norma, no estamos diciendo
gue la norma sea en si misma la “verdad moral”, como una especie de moralidad
revelada o dogmatizada, sino por el contrario, indicamos con ello que la norma es
congruente con lo que moralmente acontece en la vida del hombre, bajo una
Optica de similares dimensiones a las de la racionalidad de las normas juridicas.
De tal suerte que, la ética normativa no parte sola hacia la misién por identificar las
premisas morales que servirdn de sustento para la formacién de la legislacion
ética, sino que invariablemente, debe recibir el apoyo de la definicion y
delimitacion abstracta del mundo moral por parte de la ética tedrica, para asi estar
en plena aptitud de reconocer cuales son en verdad aquellos elementos reales de

los cuales pueda inferirse el mundo moral ya conceptualizado.

Si la ética normativa gozara de una independencia total, como ya se ha
pretendido sostener por diversas corrientes, su objeto recaeria principalmente en
la efectividad de las normas, no en su validez, esto significaria que no habria
importancia en la justificacion de las premisas facticas generadoras de las normas,

pues cada caso en lo particular, tendria un forma distinta de proceder, segun la

%7 vid. NAKHNIKIAN, George., op.cit. p. 9
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moral que pudiera “intuirse” en cada uno. Esto conllevaria a vivir un relativismo
moral, en el que no se sabria, por no tener un sistema conceptual de referencia,
cOmo poder resolver una cuestion moral por medio de la funcién prescriptiva de la
ética, ya que todas las normas que en su caso se originarian para ello, se
agotarian en el acto, siendo imposible aplicar la misma norma para cuestiones
futuras, impidiéndose el establecimiento general de un sistema de normas. Esta
consecuencia es natural en la l6gica de un relativismo moral, e incluso en la de un
pluralismo, pues la wuniversalidad o su pretension, son caracteristicas
esencialmente incompatibles con teorias éticas de esta naturaleza, por lo que
puede inferirse que tales posturas que atienden a criterios de valoracion, no son

propicios siquiera para sostener viablemente la existencia de la ética normativa.

A proposito de esto, es importante mencionar que si bien la universalidad
de las normas morales es necesaria para hablar propiamente de la ética
normativa, el establecimiento de la misma no es responsabilidad directa de ésta,
pues como ya se ha sostenido, la universalidad del discurso moral es
preocupacion de la ética tedrica, al ser quien define o delimita los planos reales en
los que la ética normativa desenvuelve su papel nomotético. Por lo tanto, es
factible concluir que la justificacién de las normas morales, dadora de validez a los
principios moralmente universalizables contenidos en ellas, se encuentra en
funcién del grado de orientacion que la ética tedrica representa para la ética
normativa, como referencia conceptual respecto de la ardua “busqueda” de

elementos facticos susceptibles de ser “moralizados”?>®.

Al decir que la ética normativa moraliza componentes de la vida, no debe
entenderse que ésta sea capaz de volver moral lo que es inmoral, 0 que pueda
resaltar cuestiones amorales sobre aquellas que son morales, pues tal

equivocaciéon haria nugatoria la divisibn misma entre la ética teorica y la ética

»8 En este contexto, la accién de “moralizar” elementos facticos implica ampliar

metodolégicamente el campo de vision y reflexion de la ética tedrica, con el Unico fin de agilizarla
ante el constante dinamismo social que vive el ser humano y goce de una vigencia actual que le
permita estar a la altura de las nuevas demandas de naturaleza moral.
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normativa, desnaturalizando con ello a ambas secciones, en los términos en los
cuales las hemos descrito. Dicha actividad a manos de la normatividad ética, lejos
de transformar arbitrariamente la esencia material de la moralidad, proponiendo
nuevas definiciones a partir de lo inmanente, realiza en realidad una comprobacion
de todas aquellas fuentes de moral “latentes” en la experiencia de la vida humana,
con base en la semantica de los términos éticos centrales, predeterminados para
el reconocimiento posterior de ese sustrato ideal orientador dentro de la
complejidad de la realidad. De esta manera, la ética normativa no vuelve buenas
ni malas a las conductas, a los medios 0 procesos, ni a sus consecuencias, sino
gue encuentra lo “moral” en cada una de estas expresiones, tomando como
valioso punto de partida, los conocimientos universalmente validos, que ya han
sido a su vez tedricamente verificados. No obstante, en el transcurso de esta
sintesis normativa, puede presentarse el caso de que un elemento de la moralidad
no exista definido en el sistema conceptual de la ética tedrica, y por lo tanto no
pueda saberse con certeza la calificacion ética que deba darsele a ese elemento,
obligando asi a la ética normativa a constituir una definicion aproximada de lo que

se esta experimentando moralmente.

Este descubrimiento de “nueva moralidad” seria en si relativo, en razon de
qgue la ignorancia que la ética pueda sufrir respecto de diversas manifestaciones
de moralidad que no estan contempladas cognitivamente, no conlleva a pensar
que el resto de sistemas de conocimientos también se encuentren en la misma
situacion; si bien es cierto que hemos sostenido que la ética debe ser la Unica
fuente de definicibn moral que impere culturalmente, también lo es que la
conformacion de la realidad moral es del todo compleja y exorbitante, y que la
gran cantidad de elementos que han sido aportados a la filosofia moral, no han
provenido aisladamente desde la ética normativa, sino que han sido

contribuciones compartidas por ésta y otras estructuras del pensamiento.

Es relevante que recordemos que la ética tedrica mantiene una conexion

permanente con las otras estructuras de conocimientos generales como las
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ciencias y las demas disciplinas filoséficas, quienes al igual que ella, surgen de
una adyacencia con la faccion real del mundo y tienen al igual la tarea de definir la
realidad en la que se halla inmersa el objeto de su estudio. De tal suerte que, la
teoria ética, dentro de esta relacion de cooperacion, puede también ser instruida
por otro sistema de conocimientos respecto de un elemento material del mundo
gue desconozca, y que al mismo tiempo pudiera llegar a ser compatible con
ambas estructuras ideales, ampliando considerablemente los horizontes de sus
conocimientos®®. Visto asi, la ética normativa es capaz de normar todos aquellos
elementos de moralidad que forman parte de una premisa empirica desconocida
para el sistema tedrico e inducir un determinado grado de compatibilidad con la
definicion ya establecida, provocando con ello, que a partir de la norma ética se
abra la posibilidad de una nueva reflexion tedrica, sin perjuicio de las influencias

gue otros conocimientos puedan afectarla directamente al respecto.

Como ha podido constatarse, la division entre la ética normativa y la ética
tedrica, mas que distanciar dos polos de su posicion céntrica, logra posicionarlos
dindmicamente en la actividad del pensamiento ético desde una perspectiva
analitica, ejemplificando particularmente la manera de ser y de existir de la ética
frente a la moralidad. Paradéjicamente, esta separacion muestra con mayor
sustento, la necesidad de una vinculacién entre ambas, mas que la de un
dualismo irreconciliable que propicie la inviabilidad de las funciones tedricas y
prescriptivas de la disciplina. Ha quedado asentado también, que la
responsabilidad de formar una disciplina que garantice una claridad de nuestra
humanidad es mutua, pues los problemas atinentes a la justificacibn normativa,
segun elementos facticos, vinculan intrinsecamente las cuestiones tedrico-
metodoldgicas de las definiciones del discurso ético, en la medida de que un error
o falsa apreciacién conceptual desde las altas esferas del pensamiento ético,

desencadenarian inconsistencias sustanciales en la funcidén prescriptiva, que

%9 Como la Bioética, que se presenta como un nuevo campo de cuestionamientos éticos acerca de

las préacticas tecnocientificas en biomedicina. Al respecto véase, GONZALEZ VALENZUELA,
Juliana (Coordinadora), Dilemas de Bioética, 1* ed., Fondo de Cultura Econdémica-Facultad de
Filosofia y Letras de la UNAM-CNDH, México, 2007.
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traerian como consecuencia la “irracionalidad ética” del dispositivo y el
escepticismo frente al sistema cognoscitivo que le orientd, lo que seria igual a

decir que la ética ha fracasado.

A consecuencia de lo anterior, estamos convencidos que de forma aislada,
ni la ética tedrica, ni la ética normativa, lograrian producir una efectiva eticidad
sobre la moralidad, objetivo que consideramos crucial para resolver dignamente
los cuestionamientos que desde la antigledad se formulan acerca de lo que
debemos ser y hacer como seres humanos; sin embargo, los debates que aun hoy
dia existen entre las diversas doctrinas que niegan, afirman o de plano soslayan el
paradigma de la divisién enddégena de la ética, concentran sus modelos cognitivos
en obtener el refuerzo de los poderes criticos de la filosofia moral sobre la vida,
previniendo auguralmente una época de crisis que impacte sobremanera el
desarrollo de este conocimiento, asi como su legitimacion frente a las multiples y a

veces caodticas personalidades individuales.

En el siguiente subtema veremos en qué consisten estos debates y cuales
son los métodos con los que los cuatro principales modelos o teorias de la ética
contemporanea, pretenden determinar la mejor perspectiva cognoscitiva para
dirigir la disciplina, tanto en el campo propio de la filosofia, como en el de las
ciencias, las cuales perciben importantes beneficios a causa de sus
contribuciones, principalmente en cuanto hace a la seleccion de la ética mas
apropiada para delimitar y prescribir el rango de actuacion de los agentes que se

dedican a promover sus actividades cientificas.

3.2. Clasificacion de las teorias éticas segun la afinidad axiologica y la

obligatoriedad del acto y la norma moral.

Las teorias acerca de la ética pueden ser validamente clasificadas a partir
de cuatro criterios fundamentales. En primer lugar, se halla el criterio de la
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afinidad axiolégica o estimativa, en segundo lugar, el de la obligatoriedad del
acto y la norma moral, en tercero el de la objetividad de los principios éticos,
y finalmente el de la validez de los juicios morales®®. Cada uno de estos
criterios corresponde especificamente con una de las particiones resultantes de la
segmentacion endoégena de la ética, en razon de que los mismos abordan una
serie de problemas fundamentales que les son pertenecientes particularmente a
cada una de éstas. Sin embargo, los dos ultimos pueden hallar una posicién
ecléctica frente a las éticas teorica y normativa, no obstante su faccion preferente,
puesto que estas teorias integran propiamente propuestas de modelos
epistemoldgicos sobre la ética in genere, al afrontar directamente los problemas

definitorios de las funciones prescriptiva y teorética respectivamente.

El primer criterio para clasificar las teorias éticas, responde directamente

con la conformacion de la ética tedrica, pues este pretende explicar con qué vision
deben apreciarse los valores que se deducen de los hechos de la vida, cuando
éstos son perceptibles racionalmente por el agente. Dicho criterio encuentra
definidos sus extremos en teorias eminentemente axioldgicas, las cuales sugieren
a la ética, cual debe ser el enfoque correcto que ésta debe darle al valor conforme
a su naturaleza, para con ello adoptar su justa conmensurabilidad como elemento
instrumental del conocimiento ético. Estas tesis estan representadas por el

objetivismo ético y el subjetivismo ético.

El objetivismo ético es una concepcion ética que encuentra su sustento en
las premisas fundamentales del objetivismo axiolégico, el cual considera que los
valores son elementos absolutos, incondicionales e inmutables frente a la
injerencia del hombre y de la realidad. Esta propuesta axioldgica se explica a
través de la separacion radical entre el valor y las cosas que lo incorporan,
declarando una total independencia con los bienes que pudieran “encarnarle”, asi
como con todas las caracteristicas propias de la realidad factica, como la

temporalidad y la mutabilidad. Por otro lado, se declara la misma independencia

280 vid. SANCHEZ VAZQUEZ, Adolfo., op.cit. pp. 118-123, 147-169.

-227 -



respecto del sujeto, estimando que los valores existen por si mismos, sin la
necesidad de que “alguien” los aprecie o los valore, pues son entidades que
prescinden de una relacion cognitiva con el hombre, al ser “existentes” de forma
abstracta, en un plano de estricta idealidad platonica, que escapa a la medida que

subjetivamente pueda darseles por medio de la razén o de los sentidos®®*,

En esta logica objetiva, los valores constituyen un “reino” permanente y
trascendental, el cual no sufre afectaciones “reales” por parte de las
condicionantes a las que se encuentran constrefiidos los objetos del mundo, sin
importar las diferentes relaciones en las que puedan hallarse implicados, debido a
que el valor es esencia en si y para si misma (autbnoma), no definible a partir de
la naturaleza de las cosas con las cuales pueda referirsele o de la utilidad que
pueda significarle al hombre. Con base en lo anterior, el objetivismo axiolégico
permite el reconocimiento de un objetivismo ético, por medio del cual la existencia
de los principios y valores morales se justifica a través de una validez axiolégica
intersubjetiva, lo que es igual a estimar que todas las fuentes empiricas de
moralidad, hallan condicionado su caracter ético, y por consiguiente su aptitud
para ser normadas, en el sistema de valores universalmente “dado”, impidiendo
con ello toda posibilidad de justificacién ética en elementos ajenos a este complejo

axiologico.

En sentido contrario, el subjetivismo ético permite la justificacion ética de
elementos ajenos al sistema axioldgico universalmente definido, pues esta teoria
niega la existencia de normas o leyes morales intersubjetivamente validas, que
condicionen la eticidad de las fuentes facticas o empiricas de la moralidad, al
estimar que la definicién perfecta y absoluta del discurso ético es filoséficamente
imposible. Tal antitesis del subjetivismo ético, es herencia directa de la concepcion
axiologica del subjetivismo axiolégico, teoria en la cual encuentra todo su
basamento. El subjetivismo axiolégico, a diferencia del objetivismo, reduce la

esencia del valor a un estado psiquico subjetivo derivado de una vivencia personal

*%1 |bidem., pp. 118-122.
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del agente; de acuerdo con esta postura, el valor es una medicibn humana y
subjetiva, nacida de una relacion de identificacion a causa de los deseos o las
necesidades que se tienen respecto de las cosas 0 acontecimientos que se

encuentran en la vida.

De tal forma, una cosa, una idea o un acontecimiento, es valioso en la
medida en que éstos puedan adaptarse al universo particular del agente,
satisfaciendo sus necesidades y deseos. El subjetivismo axiolégico niega el valor
“en si mismo” como esencia autbnoma, pues para éste, el valor es el resultado de
la apreciacion de la objetividad del mundo, segun los intereses particulares (e
incluso colectivos) del agente valorador y el grado de afeccion que ha sufrido de
ésta. De modo que, el valor es trasladado de la contemplacion abstracta y
universal, a la real y relativa, en la inteligencia de que todo aquello que es valioso
en el mundo, no ha encontrado ese valor en la derrama de un concepto etéreo y
omnipotente, sino que ha sido dotado de tal caracteristica por haber satisfecho los
deseos y necesidades de quienes asi lo reconocen. Por lo tanto, la ética
subjetivista que se erige a partir de estas ideas, como ya se ha indicado, posiciona
a la definicion ética de la moralidad en un completo estado de relativismo,
considerando con esto, que si bien puede existir una definicibn ética de la
moralidad, esta sera la que “surja” de la realidad, de forma casuistica y parcial,
inducida de los problemas propios de la moralidad, generando ex professo las
normas éticas con las cuales deban resolverse, sin la pretension de que éstas

puedan ser Utiles para el afronte de problemas suscitados en el futuro?®?.

El sequndo criterio para clasificar las teorias éticas, es aquel que se

concentra en responder con base en qué estamos obligados a seguir ciertas
pautas éticamente establecidas, mostrando en donde puede residir la fuerza
vinculatoria de dichas obligaciones. Este criterio, afin a la conformacién de la ética
normativa, encuentra definidos sus extremos entre teorias sustancialmente

pragmaticas o referentes a la accion del agente moral, una vez que éste ha

252 fdem.

-229-



superado el dilema configurado entre el objetivismo y el subjetivismo, y se ha
colocado como sujeto de una obligacion moral. Los extremos de la presente
clasificacion, estan representados por el deontologismo ético y por el teleologismo

ético

El deontologismo ético constituye una teoria del deber que se ve influida
particularmente por las teorias que valoran la moralidad en funcion de la
obediencia categorica hacia determinados principios. Este tipo de perspectivas
son también llamadas deontoldgicas, y el objeto de las mismas ha consistido en la
explicacion de la obligacion moral y de los actos que ésta produce en los sujetos;
para este grupo de teorias, una obligacion deontolégica se presenta, cuando la
obligatoriedad de una accion esencialmente moral, no se hace depender de las
consecuencias de dicha accion, o de la norma a la cual se ajusta, en cuanto a su
ser meramente dispositivo, sino que atiende especificamente al principio que ha
justificado la existencia tanto de la norma como de la consecuencia de su
accion®®®. El ejemplo por antonomasia de teoria deontolégica de la obligacion
moral lo tenemos con Kant, quien consider6 que el deber se prescribia por el
deber mismo; la doctrina kantiana partia de la reflexion de una aporia
fundamental, esta expresaba: ¢ Cuando puede decirse que actuamos propiamente
por deber y no debido a una inclinacién, interés o temor por el castigo, o bien

calculando los beneficios o perjuicios de nuestros actos?%%*

La respuesta a dicha aporia dio surgimiento a la teoria moral de Kant, la
cual se sustentaba en considerar a la razon, como la voluntad legisladora de las
“leyes morales” que sujetaban a los individuos por medio de la exigencia de la
universalidad de dichas leyes; dicho de otra forma, la voluntad humana, racional y
sensible, adopta la forma de mandato o imperativo universalizable, valido no
solamente para la esfera individual del sujeto, sino también (tentativamente) para
la esfera colectiva. Estos imperativos 0 expresiones normativas de la voluntad,

reflejaban paradoéjicamente una seccion incompleta de la misma que debia copular

283 |bidem., pp. 156-158.
24 vid. KANT, Emmanuel., Critica de la razén practica, op.cit.
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con la ley racional objetiva, que no era otra cosa que la misma voluntad imperfecta
pero en su papel “general”’. Segun esta idea, los imperativos de la voluntad podian
ser categodricos o hipotéticos. Los imperativos categdricos cumplian con la
exigencia moral kantiana, pues eran aquellos mandatos que declaraban una
accion objetivamente necesaria, sin que su realizacion se viera condicionada por
medio de la persecucién de algun fin determinado, fuera en sentido positivo o
negativo. Por otro lado, los imperativos hipotéticos eran contrarios a esta moral,
pues ellos implicaban un mandato que postulaba una accién supeditada a la

realizacion de ciertos fines.

Tomando en consideracion la idea central de la moralidad kantiana, en
cuanto a que el deber corresponde con la exigencia del cumplimiento a la ley
moral por si misma, la ética deontoldgica podria estimarse como una concepcion
metaética maximizada, en la que el discurso ético define incluso las cuestiones
normativas que de suyo son ajenas, fusionando ambas secciones de la teoria, al
encontrar en la realizacion definitoria del discurso ético, el deber universal de
superar (mejorar) al hombre con el auspicio de su propia razon nomotética,

expresada en la proyeccion optimizada de su voluntad.

El teleologismo ético esta disefiado en trazos similares al deontologismo, en
cuanto a la influencia recibida por parte de las teorias teleolégicas de la obligacién
y actos morales; contrariamente al deontologismo ético, como seguramente ya se
habra deducido, esta teoria define a la moralidad en funcion de las acciones
humanas, con base en determinados fines o consecuencias “extramorales”,
generalmente coincidentes con valores de otras naturalezas®®. Las teorias
teleolégicas de la obligacion moral que nutren al teleologismo ético, tienen en
comun la identificacion de cierto provecho o beneficio por la puesta en marcha de
la dinAmica moral, es decir, que ante toda obligacién o acto moral, siempre debe
pensarse en el beneficio propio, sin importar las consecuencias “buenas” o “malas”

que se provoquen a los demas.

285 vid. SANCHEZ VAZQUEZ, Adolfo., op.cit. pp. 163-165.
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Esta premisa teleoldgica, remite en automatico al egoismo y utilitarismo
ético, perspectivas que a su vez le definen por posturas separadas, aunque
finalmente convergentes, entre un teleologismo de la obligacion moral, y un
utilitarismo de la norma y actos morales. La tesis fundamental del egoismo tiene
como base, una doctrina naturalista de la motivacion humana, de acuerdo con la
cual, el individuo siempre perseguira la satisfacciéon propia, en razén a su
necesidad de conservacion, lo que se reduce en considerar que el ser humano es
egoista por naturaleza. Sin embargo, el desarrollo no es tan simple, pues la idea
de un egoismo ético, que dicta la mas infima atencién por la individualidad, no se
sostiene de ninguna manera de un “egoismo psicoldgico” que propicia la negacion
de la colectividad o la imposibilidad de accion en un contexto en donde hayan mas
egoistas; puesto que en el ético, los resultados facticos que pudiesen parecer

nada egoistas en el psicoldgico, lo serian en demasia sin ningtin impedimento®®®.

Concebir la obligacion moral conforme al egoismo ético, implica llevar a
cabo actitudes morales ante y por las demas personas, que en realidad significan
beneficios exclusivamente propios, en razon de que el interés propio ha sido la
motivacion inicial por la cual se responde a dicha obligacion. En este sentido, se
es egoista en la conviccién con la cual se desempefian los papeles morales, mas
qgue en la forma de actuar segun éstos. Lo anterior conlleva invariablemente a
vincular al utilitarismo de la norma y de la accion moral, los cuales dirigen las
respuestas de la accion hacia el “mayor beneficio para los demas”, sin perder de
vista que el hacer tal beneficio, representa todavia uno mas grande para el agente
hacedor.

El utilitarismo expresa al egoismo a través de la busqueda por hacer o
permitir para los demas agentes las consecuencias mas benéficas con la accion
moral individual, asi como con la seleccion de la norma moral que signifique los
beneficios de mayor calidad para éstos. En la primera via, la cual es alusiva al

utilitarismo del acto, el deber de realizar la conducta que produce los mayores

2% |bidem., pp. 165-169.
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beneficios, goza de una independencia respecto del deber de seguir la
prescripcion de la norma moral, cuando ésta no procura tal consecuencia; en este
caso, el agente se encuentra legitimado para desobedecer a la horma o bien para
“trastornarla”, en aras de obtener la realizacion de dicho beneficio generalizado.
En dicho supuesto, el agente es capaz de “normar” sus actos en consonancia con

la esencia utilitarista que debe primar en las obligaciones morales.

Pero si la norma es perfecta respecto de tal exigencia, y la misma procura
los efectos facticos utilitaristas, asi como la mayor calidad en éstos, la obligacion
es digna de converger con las motivaciones del acto, configurandose asi la tesis
del utilitarismo de la norma, ya que la voluntad para seguirla u obedecerla se ve
afectada en términos kantianos por un imperativo hipotético. Cabe indicar que el
deber de seguir este tipo de normas esta condicionado por una pretension de
doble naturaleza; por un lado, la pretension tacita, definida por el egoismo
originario del agente moral, y por el otro la pretension explicita, representada por
la finalidad de producir mayores consecuencias benéficas para el mayor nimero

de sujetos posibles.

Dicho asi, la teoria ética teleolégica, heredera de esta delimitacion
“consecuencialista” de la obligacidén y el acto moral, corresponderia con aquella
orientacion conceptual en la que las definiciones del discurso ético se hallan en
funcidn de sus expresiones facticas, asi como de la efectividad con la cual operan
las normas éticas en la realidad, en la inteligencia de que su verdadera
justificacion reside en el grado de identificacibn con el cual aterrizan las
dimensiones éticas al mundo moral, muy al estilo de la ética normativa, pero
incluso mas alla, ya que ésta, como ha quedado asentado, no tiene una potestad

real en las cuestiones postlegislativas.

Hasta aqui, hemos agotado lo concerniente a los criterios de clasificacion
de la ética que atienden a la afinidad axioldgica y a la obligacion frente a los actos

morales, los cuales podrian explicar sin ninguna dificultad los dos momentos
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cruciales por los que inevitablemente pasa un agente moral, si al respecto se
empleara una perspectiva procedimental de ellos, ya que la nocién axiolégica y la
actitud libre y personal frente a la autoridad ética, son “herramientas” sine qua non
para el comienzo del desenvolvimiento de la vida moral, en relacién con la teoria
que se ha elaborado. Por consiguiente, es factible calificar estos dos criterios
como “bésicos” o “fundamentales”, en relacion con los dos siguientes que exigen
un nivel de entendimiento mas profundo que las preferencias axiolégicas y la
obligatoriedad de los actos y normas morales, pues si bien estas cuestiones estan
implicadas en ellos, sus conclusiones no son del todo constructivas, como para

erigir un modelo epistemolégico de la ética, o incluso para destruirlo.

3.3. Los modelos epistemologicos de la Etica (clasificacion de las teorias
éticas segun la objetividad de los principios éticos y la validez de los juicios

morales) %’

El objetivismo, el subjetivismo, el deontologismo y el teleologismo son
teorias que nos exponen el como iniciar una relacion con la moralidad, nos inician
en el dificil camino de confrontar racional y concienzudamente las diferentes
vicisitudes morales que pueden presentarse en la vida. Finalmente cada una de
ellas nos remite a la ética, bajo diferentes premisas funcionales, segun cada una
de las visiones que sustancialmente las conforman, pero se abstienen de emitir un
juicio sobre la ética misma, pues ésta no es el objeto criticable en el desarrollo de
sus contenidos, sino un instrumento dialégico para comunicarse con la moralidad,
de donde si extraen la mayor parte de sus premisas. Por tanto, estas teorias no

enfocan su preocupacion en decir qué ética es la correcta, ni siquiera piensan en

7 En el presente subtema, partimos del paradigma planteado por George Nakhnikian en su obra

“El Derecho y las Teoria Eticas Contemporaneas” para definir a las dos grandes familias
epistemoldgicas de donde puede justificarse cientificamente la Etica; sin embargo, el contenido de
las teorias éticas ha sido analizado particularmente de las obras icénicas que les representan, asi
como de las semblanzas que de ellas han hecho los diccionarios especializados en la materia. Las
implicaciones que se obtienen en las relaciones entre éstas son propias.

-234-



la posibilidad de que la ética en cuanto tal pueda ser incorrecta, sino que
Gnicamente se limitan en identificar cual es la perspectiva eidética que mas
conviene a un agente para encontrarse a si mismo en el contexto moral y poder
salir bien librado, pues la disciplina se presume valida y til para la moralidad®®®.
Caso distinto es el de las clasificaciones atinentes a la objetividad de los
principios éticos y a la validez de los juicios morales, pues éstas se erigen
como criterios continentes de teorias éticas que cuestionan formalmente el ser de
la ética como disciplina, centrando su objeto de reflexion en el nivel cientifico del
conocimiento ético, pues lo que en determinado momento podra serle cuestionado
a la ética por parte de ellas es su metodologia, tanto para generar los principios
gue determinan conceptualmente a la moralidad, como para estructurar los
enunciados por medio de los cuales la disciplina puede normar la conducta de los
agentes. Como podra evidenciarse a continuacion, estas teorias se encuentran
especialmente dirigidas a formular una critica hacia las implicaciones reciprocas
gue sostienen la ética tedrica y la ética normativa, intentando definir el modelo
epistemologico que deba dirigir a la ética, para que de esta forma, la disciplina

pueda estar en aptitud de dirigirnos adecuadamente a todos los demas.

Dentro de esta seccidén especializada, identificamos cuatro corrientes de
pensamiento capaces de erigir propuestas considerables sobre el modelo
epistemoldgico mas conveniente para la ética; en primer lugar se encuentran el
naturalismo y el intuicionismo®®®, posturas concretas respecto del problema de la
justificacion de la objetividad de los principios éticos, dentro de la disyuntiva entre
el reconocimiento y la negacion de una obijetividad abstracta adyacente. Mientras
que en segundo lugar tenemos al cognoscitivismo y al no cognoscitivismo?®°,
posturas que afrontan el debate tedrico en el que se reconoce y se niega la validez

de los juicios morales segun la direccion de parametros universalmente descritos.

%8 No obstante existan divergencias insalvables entre teorfas éticas, a causa de los disensos que

E)rimeramente se han formado a propdsito de las teorias axiolégicas y de la obligacién moral.
% vid. NAKHNIKIAN, George., op.cit. pp. 9-12.
29 [dem.
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Por orden metodologico, abordaremos en conjunto las posturas que son
tedricamente incluyentes entre si, no obstante pertenezcan a un criterio o
“problema” distinto; de forma que, procederemos al desarrollo entrelazado del
naturalismo y el cognoscitivismo, por un lado, y del intuicionismo con el no

cognoscitivismo por el otro.

El naturalismo es una teoria ética que encuentra sus antecedentes mas
remotos en el pensamiento cosmolégico griego del “naturalismo moral”. Esta
constituia una vision antigua de la naturaleza fisica de las cosas que tendia a un
naturalismo inmanente que trascendia a la esencia de los objetos fisicos para
resaltar el orden natural de todo lo existente; ese orden natural, considerado
armonioso, justo, racional y eterno fue Illamado kosmos por los griegos
presocraticos, del cual derivaban todas y cada una de las esencias. Este cosmos
fue concebido por los cosmoldgicos como la unidad del ser, como elemento basal
de la objetividad, su sustrato. En este concepto se hallaba la razén del universo,
gue equivalia a equilibrio que el mundo real guardaba y que expresaba en todas
sus formas; a ese mundo naciente se le denominé physis. En concreto, physis
configuré0 para este pensamiento tres principios fundamentales del universo:
primero, la armonia, segundo, la racionalidad y tercero, la divinidad o potencialidad

(kosmos)?™,

Desde esta perspectiva ontolégica y metafisica del mundo, nacié por
primera vez la contemplacion del ser como una totalidad plena, indivisa e integra,
en la que resaltaba preponderantemente el orden natural. Lo anterior era viable,
en razén de que la naturaleza era un elemento asequible a la razon y por tanto
cognoscible para el entendimiento humano, lo que lo hacia capaz de comprender
sus expresiones esenciales, e identificarse con éstas. Consecuentemente, este
modelo gnoseolégico del mundo y de su realidad, dio nacimiento al naturalismo
moral, en el cual, el orden de la moralidad encontraba su fundamento, no obstante
que para esta etapa del pensamiento, el universo era la motivacion de las

reflexiones filosoficas. La aporia fundamental de esta corriente se estructuraba

2"t vid. ABAGNANO, Nicola., op.cit. p. 747.
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con las siguientes interrogantes: ¢Debemos vivir conforme a la naturaleza de
nuestra esencia?, es decir, ¢vivir congruentes con el orden cdsmico, que

necesariamente es jerarquico, armonico, racional e imprescindible?

El supuesto de esta aporia es un ser humano en contacto con el universo y
su naturaleza, en donde la posibilidad de conocerlo esta abierta, ya que las cosas
de la objetividad son claras ante su razon; aqui, el orden natural es plenamente
accesible a la conciencia, es posible construir un conocimiento cierto y
determinado de una parte de ella y describir su causalidad (fundamento racional
del naturalismo), por lo que existe una subordinacion entre el sujeto cognoscente y
la objetividad cognoscible tanto en lo moral como en lo cientifico, y en esas
dimensiones, este pensamiento sugeria que se debia vivir conforme a nuestra

naturaleza, a tal grado que ella misma lo permitiera.

La filosofia cosmoldgica no reconocia la posibilidad de que el mundo moral
estuviese dividido entre el problema del ser y del deber ser, como si aconteci6 con
la filosofia antropocéntrica, pues para la primera, el plano del “ser” y del “deber
ser” no existia dividido, en el entendido de que las posibilidades de que “algo”
fuese contrario o diferente a sus causas naturales eran remotas, bajo una especie
de “justificacién natural” de todo aquello incomprensible o incompatible con dichas
causas. Sin embargo, la confirmacién de la idea de la indivisidon existencial no
residia en justificar naturalmente “las excepciones” que pudieran presentarse en la
realidad, sino que dependia exclusivamente de la perfeccion sobre la manera de
vivir, la cual se adquiria con la experiencia paulatina, asemejandose a la

concepcion de “técnica”?’?,

La concepcion cosmolégica de la técnica consistia en un modo de
aprendizaje que era adquirido a través de la experiencia, los hombres practicantes
de técnicas tenian la capacidad de producir algo con el conocimiento preciso de lo
que se producia, por medio de tres elementos fundamentales a saber: el

conocimiento, la accién y la produccion. Auspiciado por la idea de técnica, el

2 bidem., p. 263.
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naturalismo moral concluia que el hombre moral, al igual que un ejecutor de una
técnica, necesariamente se encontraba sujeto al deber con respecto a la
posibilidad de hacer, dentro de la maxima natural que indicaba que “se debia
hacer unicamente lo que era posible hacer, y no debia hacerse lo que no fuera
posible hacer”.

Ahora bien, basado en las premisas del naturalismo moral (con algunas
salvedades como la imposibilidad de la indivision entre el plano del ser y del deber
ser), asi como en el pensamiento filoséfico y psicolégico de David Hume?"3,
acerca de las facultades cognoscitivas y los estados psicologicos del hombre
frente a la realidad, el naturalismo ético considera que la objetividad de los
principios éticos reside en la objetividad de la naturaleza. Para este enfoque, las
propiedades de los objetos pueden ser definibles en términos éticos y elevarse a

rango de principio moral o de norma de recto comportamiento.

Esto quiere decir que de toda existencia factica, puede deducirse una razon
que ha “querido” que la forma de ser de “algo” (objetos reales Unicamente), se
presente asi y no de otra manera, identificando con esto que el deber ser y el
deber de actuar estdn ya determinados en la naturalidad del mundo, sin la
necesidad de que el hombre lo determine o bien que compligue tal determinacion.
Por consiguiente, los principios éticos son considerados como hipoétesis
empiricamente justificables, que dependen de un determinado grado de

congruencia con lo acontecido moralmente en lo factico.

En términos muy similares a los dados a favor de la ética normativa, el
naturalismo reconoce la existencia de una definicion abstracta de la moralidad
(discurso ético), pero la hace depender directamente de lo acaecido en la realidad,
es decir, de las diversas manifestaciones o exposiciones de moralidad en la vida,
para gue con base en ellas, se pueda validamente contribuir con la construccion o

la complementacion de la teoria, constituida a su vez por los principios. En este

23 Al respecto, se sugiere la lectura de la resefia del Descriptivismo y el naturalismo moral.

CANTO-SPERBER, Monique., op. cit.,, Tomo | (A-J)., p. 419.
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sentido, se estima por tanto, que la definicion del discurso ético es una
interpretacion de la definicion moral ya prescrita ex natura, por lo que la accion del
hombre al respecto, Unicamente esta dada en funcion de emplear los métodos
empiricos de la observacion y la experimentacion (propios de las ciencias facticas)
para comprender la ratio naturae y definirla en conceptos propios, esto es, en

términos éticos.

Con base en lo anterior, el naturalismo propicia una logica descriptiva que
equipara los enunciados morales con aquellos que nacen de las acciones
naturales; bajo esta premisa, el naturalismo es capaz de definir lo que es “lo
bueno”, “lo justo”, “el deber”’, “la paz’, “la dignidad”, etc., por medio de la
calificacion ética de una serie de caracteristicas naturales sobre una causa y una
consecuencia que se presentan en los hechos, desde las cuales puede advertirse
un “orden” correcto y anénimo en el proceder de las mismas, que es identificable a
su vez con las categorias morales con las cuales se dispone a calificar. Para
esclarecer esta idea es prudente citar un ejemplo, piénsese en la frase:
“castigando a un delincuente, se actla de manera justa”; en este enunciado, el
cual puede provenir en el momento en el que se sea testigo o por lo menos
sabedor de un acto en el que alguien castiga a un delincuente, la légica naturalista
lo consideraria ético por el s6lo hecho de identificar en la naturaleza de tal accion,
la moralidad de la misma, en razén de que el impulso o sentimiento que genera el
acto natural, es decir, el castigo de un delincuente, es calificado por alguna de las

categorias morales®’.

En el ejemplo citado, la categoria calificadora fue la justicia, pero bien se
hubiese podido sustituir por alguna otra, si en esa relacion de identidad que se da
entre la naturaleza de los actos y la moralidad, se hubiese deducido otra
caracteristica calificable, ya sea porgue ésta es incompatible con justicia, o bien no
siéndolo, lo fuera en mayor grado con alguna otra. Esta mecénica de calificaciones

de las caracteristicas naturales, nos lleva a pensar inevitablemente en la definicion

2" Cfr. NAKHNIKIAN, George., op.cit. pp. 13-15.
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de las categorias, por lo que el cuestionamiento sobre su propia definicion cobra
relevancia. Sin embargo, la respuesta no representaria una gran dificultad, pues
en la logica del naturalismo, el término natural deduce al ético, al momento en que
éste lo califica, en una especie de interpelacion de la moral que se halla inmanente
en los actos, por lo que la definicion de la categoria de justicia que se ha utilizado
quedaria de la siguiente forma: “la justicia es el castigo para las personas que
cometen delitos”. ElI enunciado anterior constituye para el naturalismo un juicio
genuino, en razén de que la verdad o falsedad del mismo se sujeta a los métodos
experimentales con los cuales puede saberse que cuando se castiga a un

delincuente, hay justicia®”.

A pesar de haber concretado el campo del naturalismo ético sélo a lo
referente a la genealogia de los principios éticos, la validez de los juicios
naturalistas o genuinos es un topico de gran importancia para su estructura, pues
dentro de este contexto, la objetividad de los principios es directamente
dependiente de la verdad o falsedad de los juicios genuinos, al ser éstos los
compuestos logicos en donde se moldea inicialmente el contenido de aquéllos. En
la labor de justificacion racional de esta clase de enunciados, el naturalismo
encuentra apoyo en el cognoscitivismo ético, teoria que también defiende la
universalidad objetiva de los principios éticos a partir de juicios empiricos
verdaderos, pero a diferencia del naturalismo, ésta considera que dicha
universalidad no sélo proviene de las caracteristicas de los objetos de la realidad

factica, sino que también puede provenir de objetos ideales?’®.

El cognitivismo 0 cognoscitivismo _ético, parte de dos premisas

fundamentales: la primera sostiene que los principios éticos son fruto del
conocimiento que se tiene del mundo, ya sea de forma innata o adquirida, de tipo
intuitivo o demostrativo; la segunda indica que tales conocimientos son
multifactoriales, y distingue una gran gama de fuentes en las que pueden tener su
fundamento. Segun la segunda premisa, el cognitivismo ético puede ser ontolégico

%> |bidem., pp. 14-15.
2% vid. CANTO-SPERBER, Monique., op. cit., Tomo | (A-J)., p. 299-300.
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o metafisico, si los principios éticos se derivan de rasgos que constituyen el
mundo o la naturaleza humana, trascendental, si se deriva de la forma pura de la
razon, o semibtico-comunicativo, si hace derivar los principios de la conformacion
linglistica. Asimismo el cognitivismo ético permite dos formas de manifestacion,
sin importar cual sea la fuente que justifigue los enunciados; las dos formas de
manifestacion de esta teoria son la naturalista y la neokantista, a las que
denominamos “fuerte” y “débil” respectivamente. La manifestacion naturalista del
cognitivismo ético coincide generalmente con la exposicion que ya hemos
elaborado sobre naturalismo, pues equipara “cognitivamente” los juicios morales
(juicios genuinos) con aquellos conductuales (enunciados facticos), en el
entendido de que guardan la misma forma légica y el mismo alcance de validez

que guardarian las proposiciones racionales con las facticas.

Sin embargo, el cognitivismo propone una excepcion al naturalismo (no
obstante la implicacion que guardan entre si), la cual valdria la pena mencionar,
sin que esto signifique una contradiccion interna en el bloque de teorias implicadas
o la contrastacion con aquellas diversas que si las negarian rotundamente
(intuicionismo y no cognoscitivismo). Consideramos esto provechoso, pues la
segunda manifestacion del cognitivismo, la neokantiana, mas que representar una
oposicion al naturalismo, que si bien debemos aceptar que no reconoce algunas
de sus tesis, en realidad le corrige en aspectos funcionales, que mas tarde
propiciardn su sostenibilidad ante el embiste de las teorias verdaderamente

contrarias.

Basados en la breve semblanza del naturalismo ético, podemos sin duda
afirmar que esta tesis representa un digno refuerzo para la ética normativa, al
auspiciarla en el enfrentamiento de serias interrogantes que surgen sobre la
“veracidad moral” de los elementos facticos, como lo serian las alusivas a la
aptitud de los elementos facticos para producir un principio moral, el fundamento
factico de la moralidad y la calificacion del elemento factico como moral o inmoral;

no obstante, su perspectiva pierde de vista la importancia de la ética tedrica y su
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funcidn justificativa, que si bien no es negada, puesto que acepta la participacion
de la definicion abstracta de la moral por medio de la calificacion ética de los
actos, si es demeritada o relativizada al hacerla depender de otra definicion ética
que estima superior, como la categoria ontologica de los hechos, desde la que
hace derivar la eticidad de los enunciados, cuestion que no es del todo
conveniente para el equilibrio interno de la ética. Por tal razon, exploraremos esta

segunda manifestacion cognitivista.

La segunda manifestacion cognitivista, o también llamada por nosotros

como “neokantista”?’’

, parte de la premisa de que los juicios morales, aun cuando
se relacionen con la razon y la verdad del mundo factico, no pueden reducirse a
meros enunciados asertivos del mismo, como los que citamos parrafos atras: “la
justicia es el castigo a las personas que cometen delitos”, “castigando a un
delincuente, se actia de manera justa”, pues la “verdad moral” de las normas
éticas, no puede equipararse con la validez l6gico-linglistica que exista entre
enunciados?’®. El cognitivismo neokantista reconoce que los enunciados morales
tienden indefectiblemente al conocimiento y que poseen por ese simple hecho el
valor noético de la verdad, pero en el transcurso de verificar tal verdad, halla
problemas al encontrarse con las condiciones naturalistas de verificacién, que son
esencialmente dependientes de las apreciaciones inter e intrasubjetivas de los
agentes morales, quienes son los que en determinado momento fungen con la
doble tarea de legislador y gobernado, al ser ellos mismos quienes califican

éticamente las proposiciones facticas.

Para el neokantismo, la posibilidad de un conocimiento moral propiamente
dicho presupone la existencia de hechos y de propiedades éticas aislados uno del
otro, en el entendido de que el conocimiento que tiende a ser verdadero o falso,
requiere de la remisién hacia un conjunto de objetos mas o menos independientes

de los sujetos. La verdad o validez de los juicios morales no puede reducirse a una

2" puesto que el cognitivismo débil no es generalmente identificado con el Neokantismo, a pesar

de que sostengan las mismas tesis.
28 vid. NAKHNIKIAN, George., op.cit. p. 60.
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simple asercion del enunciado del cual emana, sin0 que es necesaria una
evaluacion cabal del mismo, segun criterios de verdad prestablecidos, que
configuren una categoria epistémica confiable, y no como sostendria el
naturalismo (he aqui su primer error), diciendo que las nociones, apreciaciones,
creencias, intuiciones, y demas estados de la conciencia deben convertirse in situ
en modelos epistémicos para la verificacion. Desde luego que el neokantismo
hace gala de la teoria moral kantiana, e identifica dentro de este contexto al
imperativo categorico como principio unico de referencia con el cual las conductas
deben ser ajustadas, por medio de una actividad selectiva y reflexiva; asimismo, el
imperativo es identificado como un principio racionalmente demostrable, bajo un
método demostrativo eminentemente filosofico, que no mezcla elementos

empiricos®”°.

La propuesta concreta del neokantismo sobre la validez de los juicios
morales (posibilidad cognitiva), asi como de la objetividad de los principios éticos
(posibilidad de universalizacion cognitiva), consiste en la instauracion de una
sistematizacion de la teoria ética que regule el estudio de los fenbmenos morales,
sin producir una incompatibilidad con el enfoque naturalista; esto lo erige basado
en una concepcién “racionalista”, en la que se acepten propiedades naturales de
una moralidad empirica, pero “transformadas” a otra de naturaleza abstracta y
formal, comparables sistematicamente con las caracteristicas de los objetos
ideales propios de las matematicas, la logica o la linglistica, con las cuales se
pudiese extraer la estructura ideal de los conceptos fundamentales que permitan
dar cuenta de la experiencia ética, por medio de la formulacién de principios que

deban guiar el comportamiento humano.

Evidentemente, la “llave maestra” de la realizacion de la propuesta de
referencia es el imperativo categorico de conducta, el cual funge como imperativo
minimo o basico de accién que introduce subsecuentemente la posibilidad de

seguir otros imperativos de conducta mas concretos, que se fundamentarian en

2’9 Esto quiere decir que los términos empleados para el juicio moral no se definen en términos

empiricos.
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éste como el imperativo fundante®®. El imperativo basico se expresa por medio de
la regla que conduce a obrar éticamente bajo consideraciones racionales,
suprimiendo, si es necesario, todos aquellos impulsos o sentimientos que pudieran
meter en aprietos a la racionalidad. Este imperativo, ademas de justificar la
derrama de la estructura normativa, asi como la cohesion conceptual de la ética
tedrica, cumple las veces de “fuente de la objetividad”, al prescribir, dentro de la
exhortacion al camino de la racionalidad, que se dirijan las acciones
conscientemente, de manera que puedan adecuarse las “realidades objetivas”
cognitivamente significadas por la experiencia®!. Por lo tanto, el engranaje
neokantiano no sélo ofrece la manera de justificar los enunciados morales basicos
como verdaderos conocimientos, sino que también, y derivado l6gicamente de lo
anterior, adecua la objetividad natural de los principios éticos surgidos de dicha
justificacion, con otra racionalmente ductil y compatible con las caracteristicas del

sistema, respetando con ello la premisa mas importante del naturalismo ético.

Como se ha visto, el imperativo basico cumple su cometido con el simple
hecho de ordenar que se actle racionalmente, para que pueda considerarse que
la normatividad ética se desarrolla racionalmente por parte de los agentes, aunque
esto implique al mismo tiempo una dificultad operativa del propio imperativo,
puesto que ademas de éste, se necesitarian de agentes racionales que
acostumbraran a obrar racionalmente, es decir, agentes que reconozcan la
conducta que prescribe el imperativo, y que en ningun caso repudien las normas
que exhortan a la racionalidad misma. Por tal razon, se infiere que la entrada a la
dindmica ética del neokantismo exige un cierto grado de “calidad” en los agentes
participantes, ya que la obediencia al mismo se entiende categdrica, en los
mismos términos en los que fue expuesta por la teoria moral de Kant, y el
obedecer el imperativo basico bajo una motivacion consecuencialista, equivaldria

a nulificar de lleno toda su estructura sistematica.

289 Muy al estilo de Hans Kelsen y su norma fundante del orden juridico.

?81 Cfr. NAKHNIKIAN, George., op.cit., pp. 61-62
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Hasta este punto, hemos expuesto lo relativo al naturalismo ético y al
cognitivismo neokantiano, teorias éticas que reconocen la posibilidad de generar
un conocimiento ético objetivo y verificable, a partir de la existencia de principios
objetivos que orientan el entendimiento de la facticidad moral, propiciando con ello
el establecimiento de una normatividad ética de caracter general, susceptible de
ser convalidada, no obstante la variabilidad caracteristica de los fenébmenos
morales. Ahora bien, ha llegado el momento de abordar el bloque teorico contrario
a estas teorias, tal como lo indicamos en el apartado inicial de este subtema,
correspondiente a la clasificacion de las teorias, y de la misma forma conjunta con
la que se ha arribado al estudio del naturalismo y el cognitivismo, a continuacién

se abordaran el no cognitivismo y el intuicionismo.

Para no renunciar al campo tematico con el cual se concluyo la exposicion
del bloque anterior, consideramos conveniente iniciar con la teoria ética que
también concentra sus preocupaciones en la validez de los juicios morales,
aunque de una forma radicalmente contraria a la vista en el cognitivismo;
precisamente, la postura por tratar es aquella que se opone directamente a toda
expresion de cognitivismo, ya se natural o neokantiano, negando por consiguiente

la calidad epistemoldgica de la ética.

La teoria ética del no_cognitivismo, o también llamada positivismo no

cognoscitivo, es el resultado de una conformacion bipartita de las posturas éticas
nacidas de la vision conjunta del positivismo légico y el emotivismo ético, quienes
coinciden en sostener tres premisas fundamentales acerca de la validez de los
juicios morales; primeramente, convergen en que los juicios morales no provienen
de las descripciones de los hechos o de la realidad factica, sino de una serie de
preferencias subjetivas; en segundo lugar, y como consecuencia de la premisa
anterior, rechazan la explicacién cognoscitiva y descriptiva de la moralidad, es
decir, la posibilidad de que exista un conocimiento objetivo, racional y sistematico

de ésta; y finalmente, desconocen la existencia de una definicion de la naturaleza
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humana como criterio de adecuacion de la conducta moral, tildando de

inapropiada la derivacion del “deber ser” a partir del “ser”?®2.

El positivismo logico, por su parte, esta representado fundamentalmente por
el pensamiento filoséfico de A.J. Ayer, el cual es ampliamente expuesto en su obra
“Lenguaje, verdad y l6gica”®®®. Para la perspectiva de este fil6sofo positivista, los
conceptos éticos con los cuales se integra el conocimiento tedérico y la funcién
pragmatica de la ética, son en realidad “seudoconceptos”; esto quiere decir que
las ideas o expresiones que constituyen tales conceptos no son susceptibles de
constituir en su conjunto un conocimiento similar al de las ciencias, ya que en
estos términos, dichos conceptos son carentes de una existencia logica o
empirica. Ayer considera que en el complejo mundo del saber, sélo existen dos
dimensiones de significado, la cognoscitiva en estricto sentido y la emotiva®®*. A la
dimensidn cognoscitiva le atribuye los juicios que son empiricamente verificables y
los que son légicamente comprobables; en cambio, a la dimensién emotiva,
atribuye aquéllos que no pueden ser ni verificados por la experiencia, ni
comprobados por medio de sistemas logicos, al considerarlos como expresiones
puras del sentimiento, de las cuales no puede afirmarse ni negarse nada

racionalmente.

Bajo la bifurcacion cognoscitiva de este panorama, la ética carece de un
estatuto epistemologico como disciplina o “saber” especializado de una parte de la
realidad, puesto que sus teorias, proposiciones y conceptos giran entorno a la
dimension emotiva ya aludida, en el entendido de que dichos elementos
abstractos que constituyen su conocimiento, principalmente los conceptos y las
proposiciones, implican un significado del cual no pude prescribirse ni describirse
una condicion natural del mundo, sino que Unicamente se expresa de forma
emotiva, una apreciacion subjetiva respecto de la aprobacion o desaprobacién
moral de una determinada situacion acaecida en la realidad. Asi, conceptos

82 |bidem., pp. 26-27.
?83 vid. AYER, Alfred J., Lenguaje, verdad y légica., 12 ed., Planeta-Agostini, Barcelona, 1986.
284 Cfr. NAKHNIKIAN, George., op.cit., pp. 27-28.
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categoéricos como “bien”, “mal”, “justicia”, “injusticia”, “digno”, “indigno”, “perverso”,
“virtuoso”, son expresiones exclamativas que reducen el efecto animico de una
vivencia moral por parte del agente, como lo serian aquéllas que imprimen las
afinidades estéticas frente a la circunstancialidad de los objetos; por tal razon, los
términos o categorias éticas soOlo pueden expresar propiedades subjetivas “no
naturales”, imposibles de ser definidas o transformadas a propiedades naturales o

empiricas, por medio de una proposicion.

Haciendo uso de la categoria ética de “justicia”, procedemos a brindar un

ejemplo de la tesis positivista:

A través de la optica del positivismo logico, la expresion: “usted ha cometido
una injusticia al matar a esa persona” no afirma cognitivamente nada, mas que
cuando se dice: “usted ha matado a ese hombre”, pero tal expresion sélo afirma la
accion de matar, mas no dice nada de la calificacion ética de su injusticia, y en
caso de que se hiciese, no agregaria ninguna afirmaciéon nueva al respecto. Ahora
bien, si la expresion se generalizase y se dijera: “matar hombres es injusto”, se
formula un enunciado que carece de sentido factico, pues no expresa ninguna
proposicion susceptible de ser verdadera o falsa, ya que lo injusto de un asesinato
(independientemente de que se repruebe moralmente), no forma parte de la
naturaleza intrinseca de la accion de matar, sino de la calificacion adicional que se
da por parte del agente a este acto, lo que equivaldria a la expresion emotiva de:

“imat6 a un hombre!”, nacida de una conviccion de repudio moral.

De esta forma, las funciones normativa y discursiva de la ética son
reprimidas, porque los juicios éticos son expresiones de sentimientos en los que
no puede haber un método de evaluacion para determinar su validez en lo
particular o como un sistema cognoscitivo de moral “verdadero”, por lo que es
inatil reparar en la busqueda de la verdad o falsedad de los mismos; pues en todo
caso, lo que habria que indagar al respecto, seria acerca de los habitos morales

de una persona o grupo de personas, y cuales han sido las causas que han
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originado precisamente tales habitos y sentimientos en ellos, desde los limites
metodologicos de otras ciencias sociales existentes como la psicologia, la
antropologia, la historia o la sociologia®®°.

Irbnicamente, esta vision positivista, hace buen uso de la premisa
ontolégica del “no ser” de los valores, para explicar el problema cognitivo de los
juicios éticos. La semejanza es estrecha, pues de la misma forma en que el
positivismo distingue los juicios cognoscibles (susceptibles de ser verdaderos o
falsos, l6gica o empiricamente), de otros que no lo son, la ontologia distingue los
juicios de existencia, de aquellos denominados juicios de valor, segun el criterio
esencial de los valores mismos?®. Para sostener la “no esencia” del valor, la
ontologia recurre al reconocimiento de los juicios de existencia, como aquellas
proposiciones que enuncian o “afirman” una serie de propiedades, atributos o
caracteristicas de la esencia de los objetos, asi como de la forma en la que éstas
se expresan en el mundo, en los que su resultado inferencial, permite definir la

esencia o existencia del objeto que se describe.

Por otro lado, identifica a los juicios de valor, los cuales enuncian
propiedades cualitativas que no afiaden ni despojan nada al caudal esencial o
existencial del objeto que califican, por lo que tales “apreciaciones” no alteran para
nada la realidad de la accion, ni la de los elementos que integran su esencia. Por
consiguiente, las inferencias obtenidas de los juicios de valor, no definen lo que
“es” o como “existe” un determinado objeto, sino que Unicamente pueden acusar
de los mismos, una condicién adicional y dependiente de su estructura ontoldgica,
gue a su vez implica la confirmacién de que dichas condiciones le son accesorias
y contingentes. De esta manera, los valores se reputan “carentes de esencia’ y al
mismo tiempo acreedores de una existencia condicionada a la vinculacion

axiolégica que en algin momento pueda darseles con la objetividad.

285 fdem.

2% Cfr. GARCIA MORENTE, Manuel. op.cit., pp. 271-272.
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En consonancia con este contexto, los juicios experimentales y los juicios
de valor, son perfectamente identificables con los juicios cognoscibles y con las
expresiones emotivas aludidas por el positivismo logico, ya que un juicio
l6gicamente comprobable y uno empiricamente verificable, corresponderian
cabalmente con la definicion de un juicio de existencia, puesto que ambos tipos de
proposiciones son susceptibles de expresar un conocimiento acerca de los
elementos constitutivos de un objeto de la realidad, afirmando o negando
caracteristicas esenciales, las cuales pueden ser sometidas en cualquier momento
a la demostracion. Por el contrario, los juicios de valor y las expresiones emotivas,
en la proporcion del mismo grado de equivalencia, no podrian considerarse como
dispositivos portadores de conocimientos relativos a la objetividad que implican,
pues ambas nociones carecen de una relacion directa con la esencia o existencia
del objeto que califican, impidiéndoles con ello la posibilidad de afirmar o negar

algo sobre las mismas, asi como la posibilidad de demostrarlo.

Asi, de la misma forma en la que a una pintura se le ha calificado de “bella”,
y al asesinato se le ha calificado de “injusto”, tal belleza y tal injusticia no podrian
ser vinculadas con la naturaleza ontoldgica de los objetos, pues la pintura seguiria
siendo una obra plastica y el asesinato se mantendria como una accion de
privacion de la vida, aun asi carecieran de la belleza y de la injusticia que les han
sido atribuidas, pues estas dos conclusiones axiolégicas no afectan en ningun
modo lo que la cosa y la accidn son en si mismas, sino que uUnicamente fungen
como moviles de la conviccion con la cual un agente “valorador” percibe su
existencia, ya sea de forma positiva (belleza del cuadro), o de forma negativa

(injusticia del asesinato).

Sin embargo, existe un punto de discrepancia en la aproximacion de estas
visiones. Para la ontologia del valor, la apreciacion axioldégica no esta en funcion
de la discrecionalidad subjetiva entre el agrado o desagrado que el “agente

valorador” pueda ejercer al entrar en contacto con la objetividad, pues si bien esta
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explicacion afirma que los valores “no son seres”?®’

, Segun los criterios ontolégicos
de los objetos pertenecientes a las realidades factica y abstracta, esto no puede
conllevar directamente a considerarlos como meras respuestas o impresiones
emocionales provocadas por los objetos, ya que lo anterior implicaria que los
valores son conclusiones subjetivas de circunstancias personalisimas de cada
sujeto en la realidad, y aun cuando esto representara un gran auspicio a la critica
ética de corte légico-positivista, los valores necesariamente tendrian que estar
conceptualizados de algun modo para poder ser empleados por el positivismo

como elementos emotivos en una expresion o juicio de valor.

Si bien es aceptado por esta perspectiva, que ni la belleza ni la injusticia
podrian ser demostradas como podria demostrarse que la conjuncion de dos
moléculas de hidrogeno y una de oxigeno forman al agua, o que la suma de una
identidad de valores numéricos positivos a otra de valores negativos da como
resultado cero, si podria evidenciarse lo que es la belleza y lo que es la injusticia,
a partir del sitio inmanente que los valores guardan en los objetos o en las
acciones con las cuales se vincula su concepto, con independencia de que el
agente pueda o no “descubrirlos”. Por consiguiente, la ontologia del valor
reconoce que a pesar de que los valores no tengan una esencia y una existencia
autonoma (y que por lo mismo no sean cosas o ideas), gozan de una objetividad
que se justifica en una categoria ontologica diversa a la de la realidad y la
idealidad, la cual es denominada como “valencia” que implica una “no indiferencia”
gue se antepone a los “seres”, susceptible de ser ajustada a éstos, directamente
en su esencia naturalmente “indiferente”, como una cualidad que les es otorgada o

“adicionada” independientemente de lo que sean y de coOmo se manifiesten.

El positivismo l6gico como critica ética frena su desarrollo paralelo con la
ontologia del valor hasta el punto en el que ésta afirma la objetividad de los
valores y la “diferenciacién” que se obtiene de las cosas y de las ideas, pues para

esta tesis no cognitivista, los valores necesitarian ser objetos ideales o “cosas”

%7 |bidem., p. 271-273.
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para poder ser acreedores a la racionalidad l6gica o empirica, cuando menos en lo
atinente a las expresiones morales o juicios de valor que les emplean para definir
una postura moral frente a determinada manifestacion de la realidad, siendo
completamente inutil, para efectos de esta pretension de “veracidad moral”, que

estos criterios de apreciacion se hallen tras bambalinas.

La segunda tesis en la que se basa la postura no cognitivista, confirma la
idea positivista sobre la subjetividad de los principios morales y su dependencia
directa a los sentimientos del agente, pero declara por distintas razones la
imposibilidad de argumentar logica o empiricamente la veracidad de los juicios
éticos. El emotivismo es una propuesta ética que estima que los juicios éticos no
son proposiciones cognoscitivas ni racionales, sino emocionales y pragmaticas, al
definir la eticidad como un conjunto de actitudes que provienen de los sentimientos
de los agentes, como una respuesta psicolégica, no racional, de las
manifestaciones reales de la vida®®®; al igual que el criterio del positivismo légico,
el emotivismo niega que la ética sea acreedora de un estatuto epistemoldgico que
la constituya como una verdadera disciplina teorética. Sin embargo, esta tesis
estandar de la emocion en lo moral, encuentra diversos matices teoricos,

principalmente en lo relativo a la validez de las proposiciones éticas.

Dichos matices estan representados en el pensamiento a través de las
vertientes emotiva (en estricto sentido) y fundamentalista, de las cuales, sélo la
primera es compatible con la teoria no cognitivista. Por razones propias del
desarrollo de este bloque epistemoldgico, abordaremos Unicamente el matiz
emotivo en estricto sentido, dejando a un lado intencionalmente el
fundamentalista, cuyo contenido implica el reconocimiento de algunas de las tesis
del naturalismo, principalmente aquella que defiende la objetividad factica de los
principios éticos como fuente de distincion entre lo verdadero y lo falso en las
proposiciones éticas. Hecha esta prevenciéon, damos paso a una breve semblanza

del emotivismo de tipo no cognoscitivo.

?% vid. ABAGNANO, Nicola., op.cit., pp. 362-363.

-251-



Una de las principales fuentes del emotivismo no cognoscitivo, la
encontramos en el pensamiento de Charles L. Stevenson, dentro de su obra

“Ethics and Language”®*®

, en donde expone convincentemente cuales son los
sentimientos que tienen una participacion protagonica en lo moral, asi como los
efectos éticos que éstos provocan en los agentes. Para Stevenson, la ética se
desenvuelve entre “dilemas actitudinales” en los que diversas expresiones
animicas como los deseos, las finalidades, los intereses, las preferencias, etc.,
predisponen al agente a “interpretar” subjetivamente el grado de moralidad de un
acontecimiento determinado, a diferencia de las verdaderas disciplinas de
conocimiento, las cuales sufren el embiste de “dilemas racionales”, cuyo objeto se
circunscribe en determinar el significado de los objetos ideales materia de su
bagaje cognitivo. Por consiguiente, la ética trata con la significancia moral de las
actitudes, en relacion con los sentimientos que las generan, comprendiendo tal
significancia como el “grado de intensidad ética” de las respuestas psicoldgicas
manifestadas por los individuos, frente a los estimulos facticos capaces de

producirlas.

En concordancia con lo anterior, los problemas de la ética se reducen a
crear acuerdos y solucionar desacuerdos éticos entre actitudes, en donde una
misma circunstancia factica produce diferentes reacciones psicoldgicas (y por
tanto animicas) entre dos o mas agentes. Dentro del contexto emotivista, los
desacuerdos éticos se reputan genuinos, no obstante se niegue la validez
cognitiva de las proposiciones éticas que integran las actitudes morales, puesto
que la formulacién de estos juicios, deriva de respuestas psicolégicas que no
tienen como resultado una actitud moral ya culminada ipso facto, sino una
predisposicion a la misma, por medio de un acto de conocimiento, como la
definicibn moral producto de las interpretaciones animicas de los elementos

facticos, previa a asumir una postura actitudinal respecto de éstos.

8 Vid. STEVENSON, Charles L., Etica y lenguaje (trad. Eduardo Rabossi), 12 ed., Paidds,
Barcelona, 1991.
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Bajo esta vision, un juicio ético representa una proposicién compleja, ya que
su contenido no solo consiste en un enunciado indicativo que informa o “describe”
elementos facticos, como el que se presenta si decimos: “Privar de la vida a otro
ser humano es perverso”, sino que tal enunciado implica indirectamente otro de
naturaleza imperativa que sugiere: “Yo desapruebo privar de la vida a otro ser
humano. jHazlo ta también!”, el cual prescribe débilmente la actitud adecuada
para afrontar moralmente a la facticidad. De esta forma, el emotivismo de
Stevenson reconoce que la significancia moral de las actitudes, esta dada en
funcién de las respuestas psicolégicas descriptivas que dotan de un significado

emotivo a las categorias morales®®.

Si bien hemos dicho que la ética emotivista no cognitiva se abstiene de
encontrar significados que definan un sistema conceptual acerca de la moralidad,
la especulacion emotiva de un significado ético, no implica la existencia de un
discurso ético definido o definible, en los términos en los que lo determinan el
naturalismo o el neokantismo, pues si fuera asi, dicha especulaciéon
universalizable conduciria a afirmar que todos los agentes generan los mismos
sentimientos ante la realidad, sin importar las peculiaridades que los determinan
individualmente. Sin embargo, la argumentacién por medio de la cual esta teoria
despoja de valor cognitivo a las conclusiones éticas, no parte de una negaciéon
total de objetividad sobre los juicios éticos, como lo visto en el caso del positivismo
l6gico, sino que, a diferencia de éste, el emotivismo reconoce un grado de
“validez” en los resultados psicolégicos de caracter descriptivo, al ser éstos una

modalidad expresiva de los sentimientos humanos.

En una analogia con la racionalidad practica, el emotivismo hace derivar la
validez emotiva de las definiciones morales desde una relacion estrecha entre las
cuestiones actitudinales y las creencias subjetivas, pues a pesar de que estos
altimos sean estados psicolégicos propios de un escrutinio légico o de una

verificacion empirica (por tanto elementos cognitivos), lo cierto es que la mayor

2% Cfr. NAKHNIKIAN, George., op.cit., pp. 33-34.
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parte de las veces el cambio de creencias en el agente implica directamente el
cambio de sus actitudes. Esta premisa conduce a aceptar la posibilidad de que la
formulacién de los juicios éticos sea valida, ya que en el proceso de determinar un
significado descriptivo a los sentimientos que son capaces de vincular una
relevancia moral con la actitud que sera adoptada por el agente, surge la
necesidad de identificar una argumentacién que busque un criterio cualitativo que
distinga positiva 0 negativamente la veracidad de las apreciaciones subjetivas con
las cuales dicho significado pueda corresponder efectivamente con las

expresiones emocionales.

Sin embargo, la verdad descriptiva puede ser insuficiente para apoyar todas
y cada una de las repercusiones emocionales, pues de acuerdo con el mismo
Stevenson, en una aparente contradiccion con lo sostenido anteriormente, los
razonamientos éticos como argumentos racionales no tienen una posicion
privilegiada en el discurso cognitivo, puesto que sus conclusiones normativas, al
no apoyarse en premisas normativas (debido a la inexistencia de un discurso
formal sobre la moralidad), sino facticas, no son deductivas ni inductivas de
conocimientos, conformandose Unicamente con ser satisfactoria 0
insatisfactoriamente convincentes. Evidentemente, la regla aplicada a este
razonamiento pertenece a una légica argumentativa formal, segun la cual no
puede existir ningin argumento valido deductiva o inductivamente, si una
conclusién normativa se hace derivar de premisas que no lo son. Tanto para el
emotivismo, como para el positivismo légico, lo normativo en la dimension ética es
una cuestidbn emotiva, pero a diferencia de ésta ultima vertiente, el emotivismo
rescata una valia y una utilidad de los razonamientos de la ética, considerandolos
como una persuasion no racional, que si bien no puede producir conocimientos al
no ser compatible con los esquemas logico formales de la deduccion y la
induccion, si logra tener como resultado una actitud que conforma materialmente
un tipo de argumentacidn persuasiva, susceptible de alcanzar acuerdos

actitudinales.
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Finalmente, es tiempo de referirnos a la segunda teoria ética conformadora
del blogue no cognoscitivo, la cual, de la misma forma que la teoria no
cognoscitiva en estricto sentido, opone importantes objeciones a las premisas del
naturalismo y del cognitivismo neokantiano. El intuicionismo es una postura ética
qgue encuentra sus origenes en la doctrina filosofica inglesa de los siglos XVII y
XVIII, en cuyo desarrollo se hallan importantes exponentes como lo fueron Samuel
Clarke, Henry Sidgwick, Richard Price, Francis Hutcheson, Cudworth, Thomas
Reid®®, entre otros, quienes compartian generalmente entre si, la idea de que la
moralidad era una cualidad objetiva de las acciones humanas, que se evidenciaba

cuando se dirigia la atencion de la conciencia hacia éstas®®.

Sin la pretension de explicar a detalle cada una de las propuestas de estos
filbsofos morales, nos conformaremos con resefar la postura contemporanea del
intuicionismo, representada principalmente por el pensamiento de G.E. Moore.
Justificamos tal decisién por cuestiones de método, ya que la primera gran etapa
del pensamiento intuicionista, si bien constituye el origen del paradigma ético en
cuestion, no podria adecuarse plenamente dentro del modelo no cognitivo en los
términos en los que hemos decidido abordar al intuicionismo, en razon de que la
generalidad de las contribuciones tedricas de este periodo, suscriben
analogamente las tesis fundamentales del naturalismo, sosteniendo que la
objetividad de los principios morales y la veracidad cognitiva de las proposiciones
éticas, puede derivarse de la conciencia moral natural de los hombres, la cual es
considerada como una facultad nata capaz de reconocer y clasificar la naturaleza

de las acciones volitivas.

El intuicionismo de Moore®®®, se expresa como una postura ética no
cognitiva que considera a la eticidad como una construccion concatenada de

valoraciones casuisticas o particulares de acontecimientos facticos que gozan de

zz; Vid. CANTO-SPERBER, Monique., op.cit., Tomo | (A-J), pp. 813-814.

idem.
2% vid. MOORE, Edgar George, Principia Ethica (trad. Adolfo Garcia Diaz), Instituto de
Investigaciones Filosdficas de la UNAM, México, 1983.
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una valia moral extrinseca (tanto positiva como negativa), la cual es determinada
de acuerdo con los méritos o desméritos contrastados segun un concepto moral
fundamental, a través de la formulacion de juicios intuitivos. Este filésofo moral
implica en su metodologia la conjugacion de dos principios fundamentales que

hace derivar a su vez de la reformulacion del “sofisma naturalista”®*

sostenido ya
por sus antecesores, consistente en la posibilidad de un andlisis reduccionista de
los conceptos morales, asi como de uno denotativo, a partir de sus propiedades

naturales o metafisicas.

Moore critica las bases naturalistas del primer blogue intuicionista, a través
de los principios de la irreductibilidad de los conceptos morales y de la no
atribucion de propiedades naturales o metafisicas, afirmando con ello que no
existe un fundamento tedrico suficiente para emprender un analisis reduccionista
de los conceptos morales, ni para considerar que sean sustancialmente
desprendimientos de las propiedades naturales o metafisicas del mundo de la
moralidad. La razén de dicho posicionamiento, radica en que este tipo de
intuicionismo opta por soslayar una vision fenomenoldgica de la moral y recurre a
una vision utilitarista en su concepcion de ética, en la que los términos morales
fundamentales son sélo “reglas de reconocimiento axiolégico” para la evaluacion
consecuencial de las acciones humanas dentro de la realidad®”.

Esta logica lleva a estimar que el concepto moral fundamental es una
nocion imposible de ser analizada bajo una idealidad adyacente a la facticidad,
pues para que algun concepto de esta indole sea susceptible de un analisis
relacionado con ella, debe ser evidente en ésta de forma inmediata, es decir, debe
ser una de las propiedades del objeto (tal como lo veria el discurso de la ontologia
del valor), lo cual resulta inviable segun la naturaleza dada a estos conceptos, ya
gue los mismos no son producto de la realidad por si misma. En el desarrollo de

su teoria intuicionista, Moore utiliza a la bondad como el concepto moral

29 Entiéndase como “la paradoja naturalista”. Cfr. ABAGNANO, Nicola., op.cit., p. 990.

2% Cfr. NAKHNIKIAN, George., op.cit., pp. 19-20.
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fundamental por antonomasia y realiza una serie de reflexiones a partir de éste

para demostrar la funcionalidad de los principios de su pensamiento.

Para tal efecto, la argumentacion intuicionista se hace valer de las
herramientas linglisticas y parte del reconocimiento de la necesidad de discernir
claramente el significado de un concepto moral fundamental, presuponiendo con
ello cual seria el uso linglistico cotidiano para referirlo. De tal forma, si se sabe
claramente qué es lo “bueno”, es porque se sabe claramente también el
significado mas usual del término “bueno” dentro del contexto moral, pues el
significado abstracto del concepto, propicia a su vez el significado concreto o
subjetivado que cada agente posee (aplicacion del principio de irreductibilidad de
los términos éticos). Al respecto, los intuicionistas contemporaneos sostienen que
las frases o palabras con las que se definen los conceptos éticos, no tienen su
fuerza normativa (ética), y por consiguiente no pueden servir como extensiones de
los mismos para una valoracion moral; la expresion: “decir la verdad es bueno” o
“decir la verdad es correcto”, tiene una fuerza normativa que dista mucho de la
definicion misma de lo bueno y que no aparece si se expresara: “decir la verdad es
satisfactorio”, puesto que el concepto moral fundamental no puede entenderse
implicito en un diverso concepto que, si bien pudiese subordinarsele, requiere

forzosamente de una definicién propia®®.

Para los naturalistas, la expresion: “decir la verdad” implicaria el transporte
de la definicibn misma de lo bueno a un diverso predicado, resultando innecesario
preguntar en el ejemplo dado, si la “satisfaccion de decir la verdad es buena
también”, pues en esta expresion, la bondad se ha reducido y se le vincula
genéticamente con el hecho de decir la verdad. Cabe indicar que estas
implicaciones son al mismo tiempo reconstrucciones del lenguaje, pues tal como
se dijo en el apartado correspondiente a la exposicion de la teoria naturalista, la
moralidad descansa en el desenvolvimiento natural del mundo y toda aquella

referencia racional a la misma, es validamente considerada como una propiedad

2% |pidem., pp. 21-22.
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natural de éste. Lo anterior permite generar una serie de conceptualizaciones
computadoras de la fuerza normativa de un término ético, a través de una relacién
sinonimica con los términos que le explican, conservando y trasladando dicha

fuerza a otras expresiones éticamente indefinidas.

Como partidarios de la posicibn no cognitiva, los intuicionistas acotan
severamente tales posibilidades, al considerar que es la intuicion del agente y no
en si su razon, quien interviene en la elucubracion de las definiciones de los
conceptos éticos, captando prima facie, la “no identidad inmediata” del significado
ético pretendido. Esto es asi, ya que el intuicionismo rechaza la idea de que los
conceptos éticos sean expresiones ideales de la constitucién natural de la
objetividad y su fenomenologia (aplicacion del principio de no atribucion de
propiedades naturales o metafisicas), y que por tanto, éstos sean cualidades o
caracteristicas asequibles a un nivel racional, como si lo serian las propiedades
naturales propiamente dichas, en donde se encuentran las caracteristicas
ontoldgicas de la realidad y de la idealidad, en las cuales, los objetos integrantes

de dichos grupos definen su esencia y su forma de existir.

Si bien esta postura filoséfica pudiese llegar a coincidir con el bloque
cognitivo, en que los conceptos éticos finalmente recaen sobre propiedades de la
objetividad, el intuicionismo se apartaria de la “naturalidad deductiva” entre éstos y
dichas propiedades, aseverando que las caracteristicas nombradas por los
conceptos son adjudicaciones provenientes de la intuicion ética y no de la
naturaleza misma del objeto en cuestién. De modo que, los conceptos éticos no
nacen plenamente de fuentes empiricas racionales, sino de conexiones
aproximadas con las caracteristicas objetivas naturales, a través de intuiciones

aprioristicas desarrolladas en juicios intuitivos®®’.

De acuerdo con Moore, el juicio intuitivo es una sintesis l6gica de los

elementos mas relevantes del paradigma ético, que consiste en la implicaciéon de

97 Cfr. CANTO-SPERBER, Monique., op.cit., Tomo Il (K-W), pp. 1086-1087.
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las caracteristicas naturales con las caracteristicas normativas no naturales que
les son atribuibles, sin que medie entre ellas una relacion de identidad sustancial.
Esto quiere decir que en la reflexion o calificacion ética llevada a cabo en un juicio
intuitivo por parte de los agentes, las cosas o situaciones de la realidad que es
moralmente relevante, gozan extrinsecamente de cualidades que las hacen
idoneas para corresponder idealmente con ciertos conceptos éticos, segun los
cuales, puede engendrarse una relacién ideal adecuada entre el estado originario
de la objetividad que se percibe y las pretensiones semanticas y prescriptivas que

se tengan éticamente para ésta.

Por consiguiente, dentro de un juicio intuitivo, una caracteristica natural de
una cosa 0 un suceso, puede implicar un concepto moral fundamental como
caracteristica no natural, segun los criterios morales que imperen en un
determinado agente, sin que para éste sea necesario conocer a plenitud la
esencia misma de la objetividad que califica, pues basta que perciba
superficialmente las caracteristicas naturales que bajo su apreciacién hagan que
algo sea moral, para poder relacionar satisfactoriamente sus conceptos, y asi
también deducir exitosamente la norma de accidon que debe regir su actitud.
Simplificando mas lo anterior, seria suficiente decir que una caracteristica de algun
acontecimiento que implique directamente a la bondad, es tan trascendente para
la conciencia, que cuando se ha detectado que forma parte de su estado natural,
el hecho de que la accién del sujeto pueda ser guiada por semejante “sugerencia”
en casos futuros, es suficiente para que éste deba hacer esa accion, pues solo de
esa forma podria producir motu proprio ese estado favorable en el que

inicialmente percibié la bondad y el cual fue relevante para su moralidad.

Ejemplificando lo dicho, piénsese en el hecho de que un agente presencia a
un sujeto conducir diligentemente su automdévil, cuando de pronto, frente a éste,
cruza un grupo de nifios con toda negligencia y no se percatan del conductor. A
pesar de que el sujeto es diligente, lleva una velocidad considerable y si no evita

impactarse con los nifios, seguramente los matard; entonces, el conductor decide
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invadir el carril de contraflujo, sin importarle el inminente riesgo de estrellarse de
frente con otro vehiculo, pues prefiere eso que impactarse con el grupo de nifios
incautos que cruzaron la calle. El agente espectador mira como el conductor
maniobra bruscamente y se estrella con otro auto que transitaba en sentido
contrario, provocando multiples dafios en la via publica, en los automoviles y en

los conductores mismos, pero afortunadamente ningin deceso.

Segun las premisas del intuicionismo, el agente que presencio el accidente
entre automovilistas, no pudo haber sabido plenamente si del siniestro
intencionado se hubiese podido deducir la bondad en cuanto tal, pero de la suma
de todos los hechos acaecidos, pudo percatarse que el hombre que conducia el
vehiculo habia visto a los nifios que cruzaban la calle descuidadamente y en vez
de seguir su curso, optd por sacrificar el estado de su vehiculo y el de su salud,
asi como del vehiculo y salud del otro conductor, a cambio de la vida de los
jovenes transeuntes. El agente sin duda percibié intuitivamente que las
intenciones del conductor implicaban el bien, a pesar de no haber tenido una
certeza racional del concepto moral del bien, puesto que de los actos que
presencio, logré concluir que el respeto a la vida de esos nifios fue mas importante

para el conductor que su propio beneficio.

De tal forma que, el agente que presencié la proeza del conductor,
interioriza moralmente la aprobacién del evento, convencido de que si en el futuro
llega a estar inmerso en un dilema similar, él también hard lo mismo que el
conductor, y preferird salvaguardar a toda costa la vida de otros, a pesar de
arriesgar la propia, en estricta consonancia con el concepto moral del bien que le
rige. Sin embargo, como ya dijimos, la correspondencia entre las caracteristicas
naturales del suceso y las no naturales de los conceptos éticos, no permite que
éstos ultimos se transformen en una parte esencial de las cosas o situaciones con
las que se les relaciona, pues tal simbiosis naturalista, llevaria a afirmar dentro de
este ejemplo, que el sacrificio es un sindbnimo esencial de “bondad” y que por tal

razon, el hecho de que una persona haga un sacrificio por otro, implicara
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indefectiblemente a la bondad, sin importar las circunstancias particulares de cada

caso, lo cual resultaria éticamente insostenible para el intuicionismo.

Ahora bien, esta corriente de pensamiento concede la posibilidad de que
algunas propiedades naturales de la objetividad estén intimamente ligadas con los
valores morales, y que quiza en la generalidad de los juicios intuitivos en donde
sean importados, el resultado sea su implicacion; no obstante, la primacia de los
dos principios establecidos por Moore, hace que esta comunién sea contingente y
de ninguna manera necesaria 0 natural, ya que la conexién que se suscita entre
los estados de la realidad con los de la idealidad del agente, se sostiene por medio
de intuiciones 0 nociones a priori que no se someten a una verificacion empirica o
factica, sino que actian en la inteligencia de los individuos como pensamientos
éticos mas o menos influyentes que permiten una calificacion aproximada de dicha

realidad, evitando tener como respuesta una actitud indiferente.

Junto al positivismo l6gico, el intuicionismo pareceria tener algunas
inconsistencias como teoria integrante del blogue no cognitivo, pues segun las
caracteristicas fundamentales que hemos referido acerca de éste, no podria
hablarse del intuicionismo como una teoria ética no cognitiva, si al mismo tiempo
se afirma, como lo hemos afirmado, que dentro de su método esta la formulacion
de juicios éticos, basados en nociones aprioristicas de moralidad. Ante esta
dificultad sustancial, la justificacion necesaria para confirmar la constitucion del
intuicionismo como una teoria ética no cognitiva, encuentra una argumentacion
similar a la expuesta en favor del emotivismo, puesto que, desde la vision de la
presente teoria, podria afirmarse paralelamente que, si bien la misma no cumple
cabalmente las reglas de la l6gica formal por las cuales el positivismo logico ha
considerado que los conocimientos éticos no son epistemoldgicamente posibles, el
reconocimiento de validez en las nociones ético-normativas y en los juicios
intuitivos, no implica de ninguna manera que se esté suscribiendo un modelo

epistemoldgico cognitivo.
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Esto es asi, ya que a pesar de la existencia de ciertas coincidencias con
las premisas naturalistas dentro del desarrollo del intuicionismo, ninguna de ellas
se pronuncia por la definicién racional, idénea y terminada de un discurso ético, ni
tampoco por una validez silogistica desprendida de la deducibilidad de principios
morales “durmientes” en la facticidad universal; sino por el contrario, dentro de
este pensamiento, los conocimientos éticos se reputan inciertos, aproximados,
subjetivos e intuitivos, lo que los aleja abismalmente de una faccion cognitiva, la
cual es representada principalmente por el ofrecimiento de una garantia de
certeza cognitiva en el resultado de las reflexiones o juicios éticos, mas que por un
uso oficioso de metodologias semejantes a las cientificas. Por consiguiente, el
bloque no cognitivo no debe ser visto como un modelo que impida el uso de la
razon o de la inteligencia para abordar los problemas de la ética, sino que tiene
gue ser entendido como una faccion en la que no se garantiza un resultado certero
del conocimiento de ésta, pudiendo ofrecer Unicamente aproximaciones emotivas
o intuitivas de éste. Dicho esto, puede considerarse con toda seguridad, que el
intuicionismo, al igual que el emotivismo, opta por desviarse del rigor positivista y
toma una ruta alterativa y respetuosa de la genuinidad de las nociones éticas, de
los juicios intuitivos y de sus resultados normativos, por ser expresiones
intelectuales, cuasi racionales, de las respuestas que todo ser humano emite ante

una faccién de la realidad tan polémica y polisémica como lo es la realidad moral.

Hasta lo que aqui se ha podido exponer, ha quedado apuntada la
conformacion de las teorias éticas que para nosotros son mas significativas dentro
de la epistemologia de la ética, segun los objetivos que se han trazado en este
trabajo de investigacion. Es preciso indicar que no obstante la inordinacion que
discrecionalmente dimos a las teorias dentro de bloques genéricos, su exposicion
de forma aislada y menos utilitaria, implicaria todo un universo suficientemente
capaz de explicar no sélo lo concerniente a la fenomenologia de la moral y a la
epistemologia ética, sino también lo relativo a los vinculos que guardan con otras
disciplinas sociales preocupadas por la conducta del hombre tanto en lo individual

como en lo colectivo. Pero es claro que este desarrollo no es idoneo para una
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vision general como la que se pretende, ya que en caso contrario, seria necesario
considerar a detalle la universalidad de posturas existentes, para asi lograr una
sintesis exitosa del extenso bagaje que la filosofia moral tiene preparado.

En los dos siguientes y ultimos temas del presente capitulo, se abordara
la racionalidad ética de las normas juridicas segun la perspectiva de los modelos
epistemologicos de la ética ya recorridos, intentando identificar cual de los dos
tipos de posibles racionalidades darian como resultado la implicacion del Derecho
con la moral y la cientificidad de la ética dentro de la ciencia juridica, para asi
deducir, con base en esta expresion fenomenologica del Derecho, cual seria la
ética mas justa para éste y porqué. Si bien en el vasto campo del conocimiento y
de la practica juridica podemos hallar distintas expresiones que comprometen la
problematica planteada, como lo serian la jurisdiccion y la administracion del
Estado, es en los procedimientos legislativos (principalmente aquellos que tienen
como fin la creaciéon de normas de tipo esencial o de contenido ético), en donde
hallamos mayores posibilidades de moralizacion del Derecho, debido a la gran
identidad entre los resultados normativos que produce el Derecho, con los que
produce la ética, no obstante las diferencias tedricas que distancian a una norma

juridica de una norma moral.

3.4. La racionalidad ética de las normas juridicas bajo el modelo

epistemologico naturalista (Naturalismo y Neokantismo).

De acuerdo con lo estipulado por las teorias éticas del naturalismo y del
cognitivismo neokantiano, puede decirse validamente que la ética es una disciplina
filosofica compleja, que importa dentro de su conformacién tanto aspectos
formales (propios de su faceta tedrica), como empiricos (derivados de su
expresion normativa), en los que se alberga conjuntamente un nivel descriptivo y
otro prescriptivo, respecto del conocimiento apto para decidir a detalle todas las

cuestiones concernientes a la moralidad. Los elementos distintivos de esta ética
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cuasi cientifica, se resumen en la existencia de un discurso ético previamente
definido (aunque perfectible), basado en principios morales objetivos, deducidos
de una naturalidad inmanente y plena en la realidad, bajo los cuales deben regirse

las acciones humanas.

Tomando en consideracion las premisas de este modelo epistemoldgico, los
conocimientos éticos se reputan en gran medida equiparables a los conocimientos
cientificos, y por ende les es reconocida una cualidad cientifica en su
descubrimiento, justificacion y difusién, a través de los mismos recursos
metodoldgicos que emplean las ciencias, especialmente aquellas que son
conocedoras del mundo factico. Como consecuencia de lo anterior, este tipo de
conocimientos pueden ser inordinados o0 adaptados exitosamente dentro de un
discurso cientifico, ya que estos conforman en la misma medida un discurso
cognoscitivo, que si bien no es completamente cientifico por cuestiones propias
del nivel de pensamiento, permite una plena interdisciplinariedad entre sus

Nnociones, Sus juicios y sus prescripciones.

La viabilidad de esta interdisciplinariedad responde particularmente a
consideraciones iusfiloséficas de corte epistemoldgico y ético en las que se busca
una evolucion del conocimiento juridico hacia niveles mas contundentes y
especializados, los cuales permitan orientar la confianza de los agentes al
momento de realizar reflexiones juridicas con finalidades pragméticas. Por tal
razén, el nexo interdisiciplinario que puede darse entre la ética y la ciencia juridica,
es impulsado generalmente por el interés de los juristas y filosofos del Derecho de
dotar las herramientas impositivas del orden juridico con elementos sustanciales
gue generen una conviccién positiva en aquellos sujetos que no intervienen en la
creacion del Derecho, pero que son pieza clave para la culminacion exitosa del

fendmeno juridico en su totalidad.

Trasladando esta posibilidad metodolégica al terreno del fendmeno
normativo, las implicaciones tedricas del discurso filoséfico de la ética

(principalmente aquellas concernientes a la ética normativa), constituirian un
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importante criterio generador de los juicios contenidos en las normas de Derecho,
el cual iria mas alla de un andlisis critico y filosofico que pudiere hacerse respecto
de la racionalidad de las normas juridicas, en razon de que esta implicacion
conforma una actitud epistemoldgica positiva en los términos en los que fue
descrita por nosotros al abordar la tematica de la vinculacion epistemoldgica entre
las disciplinas juridica y ética®®®. Ahora bien, la expresion del fenémeno juridico
normativo bajo la influencia del modelo epistemoldgico de la ética naturalista o
cognitiva, presenta ciertas particularidades que impactan directamente dos
aspectos fundamentales de la juridicidad del Derecho; en primer lugar, tenemos
gue dicho impacto alcanza el desarrollo del analisis externo de la teoria de la
legislacién (en cuanto a la racionalidad ética de las normas), y en segundo, a la
concepcion ontolégica de la relacion entre el Derecho y la moral, entendida desde

una perspectiva holistica.

Comenzando con el anadlisis externo de la teoria de la legislacion, es
preciso indicar que las nociones fundamentales del modelo de la ética naturalista
son validas tanto para su faceta estatica, como para su faceta dindmica, puesto
que estos dos episodios son propios de un solo método empleado por la teoria
legislativa para inordinar conocimientos no juridicos dentro del discurso juridico. El
analisis externo al cual nos referimos, fue definido por nosotros como “el estudio
que lleva a cabo la técnica legislativa respecto de la parte de racionalidad de cada
una de las teorias o criterios, que individualmente afectan los elementos de la
actividad legislativa, mediante dos facetas de interaccién, una estatica y otra
dinamica”. Asimismo, se dijo que la faceta estatica estaba circunscrita al andlisis
abstracto de la relacion de los criterios de racionalidad normativa con la actividad
legislativa, prescindiendo de su insercion en el proceso real de la legislacion;
mientras que la dinamica, por el contrario, si podia ser insertada practicamente en

dicho proceso real.

Siguiendo este desarrollo bifurcado, propio del estudio que hace la teoria de

la legislacién acerca de la racionalidad legislativa, es importante reconocer de qué

% vid. Supra., La Etica y su vinculacién epistemolégica con la Ciencia juridica., pp. 180-186.
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manera el modelo ético naturalista responde con los dos episodios integrantes del
analisis teorico externo, y cual de las dos correspondencias es mas significativa
para la consecucién de una moralidad juridica y de una juridicidad ética, como
fines primordiales de esta vinculacion epistemoldgica positiva. En aspectos
concernientes a la faceta estatica, la interaccion entre la teoria de la legislacion y
el modelo de la ética naturalista, se limita al reconocimiento formal de los
elementos que constituyen los discursos de ambas disciplinas, identificando
reciprocamente la naturaleza de los principios, métodos, contenido y sentido de
los juicios que estructuran sus conocimientos, con la finalidad de hallar un grado
de compatibilidad que permita la comunion de las proposiciones verdaderas de
cada uno de estos sistemas. Dicho en otras palabras, la interaccién de referencia
se circunscribe en un nivel descriptivo, en el que no se formulan aserciones
encaminadas a actualizar facticamente una implicacion de las aportaciones de la
ética naturalista para con la teoria de la legislacion, sino Gnicamente conclusiones
hipotéticas acerca de las potestades e impedimentos que de tales nexos surgirian,

asi como de sus posibles resultados en la faceta dinamica.

A propésito de esto, cabe indicar que, dentro de esta faceta estatica del
analisis abstracto, la preocupacion principal del tedrico de la legislacion que
pretende racionalizar éticamente una o varias normas juridicas, consiste
principalmente en que el discurso ético pueda ser definido e interpretado en
términos juridicos®®, no obstante se vea obligado en un inicio a conocerlo segun
las delimitaciones propias de la disciplina que conforma ese conocimiento
extrajuridico. Lo anterior es factible de considerarse, pues tomando en cuenta que
el modelo epistemoldgico de la ética naturalista implica una configuracion
abstracta similar a la de las ciencias, en la que se tiene formalmente determinada
una unidad tedrica y metodologica de los principios en los que se sustentan sus
proposiciones, el hecho de “transformar” algunos conceptos netamente éticos en
términos juridicos, no representa una empresa imposible, ni un sin sentido o

actitud contra natural para los discursos involucrados, sino solamente una

299 Con base en la premisa naturalista que indica que los términos morales pueden ser definidos en

términos empiricos. Cfr. NAKHNIKIAN, George., op.cit., p. 17.
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extension linguistica y conceptual de las nociones que son necesarias para

justificar sustancialmente al sistema que mas lo requiere (en este caso el juridico).

El modelo de la ética naturalista, ademas de proporcionar una serie de
premisas que constituyen su postura como faccién de pensamiento filoséfico
moral, proporciona dos principios vinculantes que le hacen estar en aptitud para
establecer exitosamente la sintesis de conocimientos en terrenos juridicos. El
primero de ellos, es aquel que se identifica con la naturaleza normativa de los
fenédmenos juridico y moral, del cual no podria decirse nada mas de lo que ya se
ha dicho en este trabajo de investigacion y que se resume en la considerable e
importante semejanza que existe entre el Derecho y la moral como fenbmenos
prescriptivos de la conducta humana, los cuales necesariamente deben estar
enfocados hacia el progreso, convivencia, orden y equilibrio del género humano,

tanto en lo individual como en lo colectivo.

Posteriormente, se presenta el principio de utilidad, que definido en
términos de Jeremy Bentham®®, corresponderia con un axioma con el que
coincidirian tanto el Derecho y la moral, que consiste en que toda expresion ideal
0 propositiva, contenida en el desarrollo de un principio bésico de accién
(empleada en los enunciados normativos juridicos y morales), es susceptible de
comprobarse empiricamente y con ello demostrarse que es una “verdad”
irrefutable en la realidad, la cual no puede contrariarse, a menos que existiese
alguna otra realidad paralela en el mundo, en la que dicha “verdad” no fuera tal.
En esta logica naturalista, el principio de utilidad no es susceptible de ser probado
directamente, pues siguiendo al filésofo Bentham: “todo aquello que es usado para
probar todo lo demas no puede ser probado; una serie de pruebas tiene que
comenzar en algun punto y suministrar una prueba de semejante peso, es tan
imposible como innecesario”.3** Sin embargo, principios pragméticos como los
morales o los juridicos, los cuales responden a la premisa de la utilidad, exhiben

indirectamente el grado de veracidad de este principio metodologico, ya que en la

%0 vid. BENTHAM, Jeremy., Antologia de textos-Introduccion a los principios de la moral y la

Iegislaci(’)n., Peninsula, Barcelona, 1991.
L fdem.
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actualizacion normativa de estos dos tipos de nociones fundantes, son la justicia,
la seguridad, la libertad, la dignidad y la racionalidad de sus enunciados, quienes
garantizan el éxito o el fracaso de las pretensiones sistematicas de regir la

conducta humana®%.

La confirmacién de estos dos principios como punto de conexion entre los
discursos ético y juridico, lleva a considerar con certeza que el Derecho y la moral
se han configurado hacia el sostenimiento de las mismas verdades referentes a la
naturaleza humana y al deber ser de la conducta con base en ésta, por lo que la
conversion o adaptacion de los términos éticos en el mensaje juridico, implica una
complementacion formal y no sélo sustancial de la estructura normativa, porque el
dotar de “sentido juridico” lo que naturalmente es ético, es impactar directamente
el procedimiento logico con el que se erige el orden o sistema juridico,
involucrando replanteamientos basicos de éste, como la concepcidon misma que se

tiene del Derecho.

Las hipotesis normativas construidas sobre la interpretacion de la ética bajo
términos del lenguaje juridico, implican una sintesis cognitiva producto del didlogo
entre los criterios justificativos que tanto la teoria de la legislacion como la ética
tedrica emplean para confirmar la veracidad de los principios que sistematizan.
Cabe mencionar, que en el desarrollo sintético de esta relacion dialogica, son tres
las conclusiones fundamentales que tienen mayor relevancia en la identificacion
de los sistemas. En primer lugar, se encuentra la afirmacion de que los principios
éticos y juridicos que afectan la conducta son justificables de acuerdo al marco
l6gico conceptual al que se sujetan, y que en consecuencia, el criterio de
verificacion idéneo es la deduccién que responde con ciertos criterios objetivos
que también son justificables. La segunda conclusion, derivada de la anterior,
indica que las proposiciones éticas y juridicas son aptas para ser codificadas
normativamente, causando con ello la estructura formal o ideal en la que mejor se
expresa el criterio objetivo y como podria hacerse efectiva su actualizacién en la

realidad. Finalmente, la Ultima de estas consideraciones propone que la

%92 cfr. NAKHNIKIAN, George., op.cit., pp. 15-16.
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sistematizacién producida por la codificacion normativa de cualquiera de los dos
fendbmenos, constituye un “universo ciclico particular” en el que las relaciones o
implicaciones ldgicas entre sus proposiciones, aluden congruentemente a los

principios de los cuales dimanan.

Para valorar si esta sintesis resultado de la relacion ético-juridica permite o
no hacer explicita la estructura formal del Derecho por medio de la codificacion,
deben verificarse las hipétesis normativas que identifican a estos sistemas, bajo la
segunda faccion del desarrollo del andlisis legislativo, es decir, el de la faceta
dindmica del analisis externo, el cual experimenta la insercion de la sintesis
cognitiva dentro de las tres etapas del proceso legislativo. Es importante
mencionar, que las hipétesis generadas en la faceta estatica o abstracta, no gozan
de una identificaciéon especial con alguna de las etapas que conforman el proceso
legislativo (como si acontecié con los diversos criterios de racionalidad), de
manera que pueda considerarseles validas para unos momentos e invalidas para
otros. La insercion de esta sintesis cognitiva dentro del proceso, va mas alla de la
simple incorporacion de informacidén proveniente de otros saberes o disciplinas
que le son utiles al Derecho, ya que su presencia en la reflexion teorico legislativa,
no esta encaminada a adicionar o restringir enunciativamente a las normas
juridicas, sino a replantear directamente el sistema l6gico con el cual se estructura
su sistema, por lo que la utilidad y efectividad de las hip6tesis en esta faceta son

permanentes.

Refiramonos entonces a este replanteamiento. En lo concerniente a la fase
prelegislativa, la cual se defini6 como el momento del proceso legislativo en el que
se plantea un problema social de la realidad con la necesidad de ser regulado

juridicamente®

, la sintesis cognitiva también se ve constrefiida a procurar las
soluciones normativas para los problemas facticos de la vida, pero a diferencia de
su circunscripcion tradicional al ambito estricto de la legalidad juridica, la fase
prelegislativa orientada por la ética naturalista, buscara adecuar las soluciones a

dichos problemas no solamente dentro del marco de la legalidad juridica, sino que

303

Vid. Supra. 1.2. La Teoria de la legislacion., p. 56.
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también propiciara que las mismas estén en consonancia con la legalidad ética. Si
bien el analisis prelegislativo es tripartita por si mismo, pues deben observarse y
aplicarse conjuntamente consideraciones y operaciones de caracter juridico,
pragmatico y ético, esta conjugacion de elementos no implica necesariamente que
las normas juridicas necesitadas de racionalidad ética tengan que sujetarse al
escrutinio de la eticidad, ya que las operaciones encaminadas a colmar de esta
racionalidad a la norma, lo hacen dentro de la propia estructura logica de la
juridicidad, dimensionando los conocimientos éticos de manera que puedan ser
compatibles con la formalidad juridica, sin precaver la importancia de crear una

estructura logico formal para estas normas que son tanto morales como juridicas.

Por poco viable que pudiera parecer el establecimiento de dicha estructura
especial, ya que aun con los esfuerzos sintéticos de los discursos de la juridicidad
y la eticidad, las normas juridicas y las normas éticas mantienen sus diferencias
sustanciales, es importante considerar que las normas que son acreedoras a esta
“doble naturaleza” forman parte del desarrollo enunciativo de los principios
morales objetivos que reconoce el sistema juridico, el cual no es susceptible de
llevarse a cabo en todas y cada una de las normas que conforman el sistema, sino
solamente en aquellas que fungen como normas esenciales o de trasfondo moral,
cuya finalidad es la determinacion legal de los criterios éticos con base en los
cuales debera regirse la actitud del Estado. Siguiendo esta légica, no seria
conveniente el considerar que el empleo indiscriminado de una misma estructura
formal es suficiente para dotar de funcionalidad a las normas juridicas, pues a
pesar de que sean las cuestiones propias de la sistematicidad juridica las que
diferencien sus enunciados de otros que también son normativos, no debe
olvidarse que los objetivos metodoldgicos primordiales en la actividad legislativa,
consisten en el saber qué tipos de normas debe haber en el sistema, cuales deben
ser las proposiciones que enuncien, qué métodos deben emplearse para
expresarlas, y con base en qué van justificarse, no siendo suficiente para ello la

simple procuracion normativa del sistema por el sistema mismo.
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De tal modo que, la instauracién de una estructura logico formal que sea
idénea para las normas que son producto de la sintesis cognitiva, implica que se
adopte una metodologia que compagine la formulacion de juicios éticos con los
mecanismos que justifican juridicamente el bagaje cognitivo de su sistema. Ante
esto, la busqueda de las soluciones para los problemas del ser humano dentro de
los marcos de la legalidad juridica y la legalidad ética, puede traducirse en la
busqueda de la justificacion integral (tanto formal como material) de aquellas
normas de Derecho que implican el sostenimiento de una verdad o de un criterio
estimado como verdadero, que simultaneamente comparten con otros saberes (en
este caso el ético) y que por si mismas no podrian redefinirlo, crearlo o
modificarlo, segun su propia metodologia.

No obstante, la implementacion de dicha estructura no puede acontecer
verdaderamente sino hasta la fase legislativa del procedimiento, en la que se
recibe y plantea normativamente la solucion que ha sido generada en la etapa
prelegislativa®”. A diferencia de las normas instrumentales u operativas del
sistema, cuyo contenido y validez depende de la escision originaria de la fase
legislativa en un momento metodico y en otro tactico, las normas esenciales que
expresan la sintesis de los discursos ético y juridico, requieren prioritariamente del
momento metddico de la fase, por tratarse del procedimiento interno de caracter
prescriptivo que indica el cobmo habria que tomar una decision racional dentro del
proceso legislativo, segun la determinacién del problema y de la propuesta de
solucion para éste. Si bien es cierto que este momento de la etapa legislativa
guarda una gran coincidencia con la fase prelegislativa en su totalidad, y por tal
razén podria considerarsele validamente como el mismo episodio, es de vital
importancia subrayar que en la metddica legislativa el bagaje tedrico adquirido se
entiende propositivo, al ser externado enunciativamente en aras de conformar una

prescripcion concreta, cuestion que resultaria técnicamente prematura para la fase

%9 vid. Supra. 1.2. La Teoria de la legislacion., p. 56.
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previa, en donde los andlisis de problematizacion y solucion estan todavia en

periodo de construccién3®.

La expresion externa y enunciativa de las soluciones normativas referentes
a los problemas mas significativos para la moralidad y la juridicidad, tiende a
actualizar en el Derecho las cuestiones teoréticas que causalmente han de otorgar
una validez material a las normas juridicas esenciales o de contenido extrajuridico,
gue como ya hemos visto, oscila entre un pardmetro teleoldgico colectivo e
individual y otro ético. Instrumentalmente, el analisis propio de la fase legislativa
comparte protagonismo con los analisis previos de las hipétesis normativas de la
sintesis, no obstante sea necesaria la implementacion de ciertos matices en favor
de su instauracién. De este modo, una norma esencial sintética no podria ser
redactada de la misma forma en la que se redactaria una norma puramente
instrumental, a pesar de que las herramientas para su creacion mantengan los
mismos procedimientos, pues en este tipo de prescripciones, opera un diverso

orden.

Partiendo de la inclusion de estas hipotesis en la fase legislativa, la cual
puede resumirse como la afirmacion de que una norma ética es capaz de situarse
como un juicio objetivo de convalidacion para el resto de las normas juridicas, e
inclusive para si misma, el procedimiento I6gico para generarlas positivamente no
podria ser aplicado bajo la concatenacion clasica de los procedimientos lingiistico,
juridico y pragmatico respectivamente, sino que seria necesario analizar
primeramente su impacto en la realidad, posteriormente su formulacion linguistica
y finalmente su armonia dentro del sistema juridico. Afortunadamente, el estudio
prelegislativo de las hipotesis sintéticas representa un analisis ancilar de gran
valor para las cuestiones pragmaticas, pues la mayor parte de sus formulaciones,
sino es que todas, implican una respuesta factica de los juicios con proyeccion

hacia el futuro, en la que el analista legislativo esta en posibilidad de jugar con las

¥%Tomese en cuenta para una mejor ejemplificacién de esta distincion, la relativa al juicio y la

proposicién dentro del conocimiento de la Légica, la cual nos dice que un juicio es la interrelacion
inteligente de diversas nociones o conceptos que tiende a negar o afirmar la existencia o esencia
de algo, mientras que la proposicion, es la expresion concreta y externa de dicho juicio.
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diversas reacciones o consecuencias de la inordinacién de dichos juicios en el
sistema, y asi poder definir la probabilidad de éxito de la futura norma esencial;
por tanto, es dable considerar que la fase legislativa que comienza con la
perspectiva practica, antes de iniciar con la formal, cuenta con un grado
considerable de prevision respecto de las vicisitudes que se presentaran cuando la

norma esencial haya cobrado plena validez juridica y eficacia operativa.

Ahora bien, sin perjuicio de todas las previsiones que el legislador pueda
tener en la teoria respecto de las respuestas plausibles de la realidad, la mayor
garantia con la que cuenta para actualizar en el presente las posibilidades mas
provechosas de la sintesis, reside en el éxito que obtenga en la expresion
linguistica de los juicios conformadores de las normas que pretende. En este
segundo aspecto, el conocimiento del lenguaje se sitia como un punto mediatico
entre la proposicion ideal y su actualizacion efectiva en el sistema, cuya
importancia se reafirma en mayor grado que en la clasica ordenacion del analisis
legislativo, en razén de que la legislacion de las hipdtesis normativas de la
sintesis, no solo requiere del dominio de los lenguajes natural y juridico, sino
también del metalenguaje de la ética tedrica. Es evidente que este ultimo
requerimiento esta relacionado intimamente con la formulacion légico normativa
de los juicios éticos, pues el legislador, durante esta etapa, tendra que enfrentar
inevitablemente el desafio de formular una proposicibn ética, objetiva,
empiricamente demostrable, normativa, y ademas, armoniosa con la juridicidad en

la que se esta implementando.

Resultaria del todo incongruente con lo que hasta aqui hemos sostenido
sobre la sintesis entre los discursos juridico y ético, que el analisis legislativo de
tipo linguistico se conformara con la posibilidad de transmitir un mensaje dentro de
un marco yusivo con cierta racionalidad funcional, y que careciera al mismo tiempo
de aquella que explica o demuestra los principios con los cuales se afirma o niega
una situacion sobre la moralidad, que segun la veracidad que se haya podido
comprobar (en relacién con la facticidad), deba establecerse como un parametro
de accion universal para los sujetos. Por tanto, el legislador no s6lo debe conocer
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el lenguaje propio del discurso juridico, sino que también resulta indispensable su
conocimiento sobre el discurso ético, para asi poder trasladarlo en un primer
momento hacia los terrenos de la ética normativa, y posteriormente a los
perimetros de la normatividad juridica, en donde una vez lograda la enunciacion
adecuada de las proposiciones éticas mas necesarias, debera instaurar una ratio

legis no existente en el sistema juridico, o bien perfeccionar una ya existente.

Finalmente, debe indicarse que la redaccién o expresion escrita de las
normas esenciales que integran la tercera etapa del replanteamiento de la fase
metodica de la legislacion, constituye también un ejercicio que implica a la fase
tactica de ésta, pues todos los procedimientos formales que subsecuentemente
son necesarios para dotar de validez juridica a la norma, forman parte de su
racionalizacién juridica, al igual que la “armonizacion técita” que metddicamente
procura el legislador en la construccion de los axiomas logicos con los cuales
deberan operar las normas para considerarse elementos del sistema.
Consecuentemente, la legislacién armoénica de las normas sintéticas se hace valer
de un procedimiento metodoldgico y de uno tactico para su insercion en el sistema
juridico, no siendo suficientes para este cometido, la pura expresion concreta y
adecuada de los enunciados, ni la posibilidad de estructurar formalmente al
Derecho con base en éstos, sino que es preciso atender a la solemnidad formal
del poder publico que convalida la fundamentacibn sustancial de la

normatividad>°®.

Si optamos por hablar de la racionalizacion juridica tacita o metddica,
encontraremos que dentro de su desarrollo existen dos posibles vias, cada una de
ellas en funcion de la situacion logica de los axiomas morales dentro de la
normatividad juridica, las cuales pueden consistir ya sea en la instauracion de

nuevos ejes a causa de vacios legislativos, o por el enfrentamiento de un

%% Acerca de la racionalizacion tactica de las normas esenciales, basta con indicarse que su

participacion no representa mayor problema, pues los usos legislativos o las normas formales que
instrumentan el procedimiento legislativo son necesarios para regular los distintos ambitos de
validez de la norma esencial, con excepcion del material y el personal, pues su finalidad es la de
dotar de racionalidad juridica formal a la estructura normativa, la cual es igualmente importante, sin
importar la clase de norma de que se trate.

-274 -



replanteamiento o perfeccionamiento de la ratio legis del sistema. El primer
supuesto conlleva la insercion por completo de un logos axiomatico, que permea
el sistema desde sus contenidos mas infimos hasta sus manifestaciones mas
externas, como lo seria la instauracion de un principio ético que volviese asequible
la definicion de la dignidad humana en una norma juridica de rango supremo; en
esta hipétesis, la norma esencial que en su caso previese tal cuestion, tendria que
contar con los elementos tedrico-facticos para deducir l6gicamente desde su
proposicion, a aquellas normas que con base en otras proposiciones igualmente
derivadas, prediquen dicha definicion, al grado de que las caracteristicas no
expresadas en el enunciado esencial, puedan ser facilmente interpretadas y
verificadas a partir de las segundas propuestas normativas. La ejecucion de esta
tarea integradora de la legislacion, puede reducirse en la posibilidad de que el
Derecho sea concebido y analizado a partir de una clasificacion por ambitos
l6gicamente construidos, en donde los axiomas fundamentales irradian horizontal
y verticalmente a las demas proposiciones normativas, de forma tal que las
conclusiones que puedan extraerse de cada una de éstas, ya sean de tipo
interpretativo o pragmatico, induzcan coherentemente al axioma cuspide de la

clasificacion.

Pero si en vez de instaurar una racionalidad originaria, fuese necesario
modificar una ya existente, en el caso de que las normas derivadas de la
proposicién fundamental no fueran capaces de implicarla légicamente en sus
conclusiones, la insercidon de la norma esencial no trasladaria por completo un
logos axiomatico dentro del Derecho, sino Unicamente la porcion complementaria
para éste, de acuerdo al ambito juridico que fuera particularmente perfectible,
logrando asi una eficacia vertical sobre sus proposiciones mas basales, no
pudiendo ir mas alla del perimetro ni de los efectos de la “razdn que es
defectuosa”. Dicha cuestion se ejemplifica con la reformulacion legislativa a un
principio ético que a pesar de estar contenido en una norma esencial, mantiene
considerables dificultades para permanecer en los enunciados normativos
subsecuentes, a tal grado, que de una interpretacion o analisis naturalista de su

estructura logica, dicho principio no pueda ser inferido.
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Ahora bien, en cuanto a la tercera y ultima fase del proceso legislativo,
denominada postlegislativa, la injerencia de la sintesis de discursos a traves de las
normas esenciales, goza de una presencia muy similar a la que tiene en la fase
legislativa, pues en este episodio del proceso, las intenciones del legislador
también estan encaminadas a subsanar una falta en la norma, por contar con
vicios de racionalidad que afectan severamente su estabilidad en el orden juridico;
sin embargo, tal y como se sostuvo en la exposicion de la fase legislativa, la
legislacion de una norma esencial 0 su uso para colmar una deficiente, requiere
implicitamente del analisis tedrico prelegislativo como bagaje tedrico conceptual
de la sintesis de discursos que se pretende actualizar, por lo que podria
considerarse que este analisis también es participe de la fase postlegislativa, en

virtud de los fines ya comentados.

Sin la pretension de ir mas alla en la explicacion general de este modelo
epistemologico, ya que en el proximo y udltimo capitulo abordaremos ciertas
particularidades al respecto, resta decir que hasta donde se ha apuntado, es
factible concluir particularmente que las normas juridicas que responden al modelo
de la ética naturalista, propician la existencia de secciones o ambitos juridicos
susceptibles de axiomatizacion légica, en los cuales, cada una de las normas
subordinadas traslada o extrapola el principio empiricamente efectivo, hasta el
grado mas basal de la estructura, de la misma forma en que los conceptos del
lenguaje ético son llevados a definiciones propias de otros conceptos no definidos
directamente, por lo que la determinacién del lenguaje juridico que reinterpreta las
concepciones éticas, sufre la misma suerte definitoria, tanto en la elaboracion

normativa, como en sus interpretaciones postlegislativas.
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3.5. La racionalidad ética de las normas juridicas bajo el modelo
epistemologico positivista (El positivismo l6gico no cognoscitivo y el

intuicionismo).

Argumentativamente opuesto al modelo naturalista, el modelo
epistemoldgico positivista 0 no cognitivo de la ética, niega rotundamente la
posibilidad de que los conocimientos éticos puedan ser equiparados a los
conocimientos cientificos, pues para esta faccion filoso6fica, como ya se ha visto,
las nociones éticas no son propias de reflexiones noéticas, sino sentimentales,
intuitivas o instintivas, y como tales, no pueden configurar un sistema universal y
objetivo de conocimientos en los que pueda existir plena confianza para resolver
un problema ético en lo particular, pues tal encomienda esta dirigida a las
nociones que si encuentran un sustento légico y empirico, cuya definicion se
resume con la caracteristica de ser susceptibles de enunciar objetiva y
validamente una verdad o una falsedad del mundo. Las razones por las cuales
este modelo discrimina a la ética como una disciplina teorética, ya han sido
expuestas en la parte conducente a la exposicion aislada de éste y por ello no
emprenderemos una reiteracion de lo ya sostenido; sin embargo, es importante
rescatar el reconocimiento indirecto que esta faccién ha dado a la ética como
disciplina normativa a causa del intuicionismo, y saber si con esta excepcion seria
suficiente para poder hablar de una sintesis cognitiva entre el fenomeno juridico y
el fenomeno moral, en los términos en los que se ha concluido el subtema

anterior.

Antes de comprobar si tal cuestion es factible, es preciso indicar cuél seria
la postura de la regla general del modelo positivista, respecto de la sintesis de los
discursos juridico y ético, asi como de las implicaciones subsecuentes que
resultan de su desarrollo; primeramente, es preciso subrayar que segun lo
sostenido por la teoria ética del positivismo légico, la sintesis cognitiva entre los
discursos es por si misma una intencion légicamente incoherente, por dos razones

vitales para este pensamiento. Acerca del discurso ético (como bien podra
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suponerse), la argumentacion positivista no cognoscitiva, considera que su
caracter como discurso no es posible, en razén de que las proposiciones y los
términos que en su caso lo integrarian, quedan fuera de las dos dimensiones del
significado cognoscitivo, tanto de lo logicamente comprobable, como de lo
empiricamente verificable. Por consiguiente, un discurso emotivo, jamas podria
formar parte de una sintesis cognitiva de naturaleza cientifica o cuasicientifica, ya
qgue para ello resultaria imprescindible que los conocimientos de los discursos en
cuestion fuesen igualmente susceptibles de ser sujetos a una demostracion
objetiva. Pero a pesar de esto, el discurso juridico no se salva de recibir por si solo

una serie de criticas provenientes de esta seccion del modelo.

Si bien se ha dicho que bajo la éptica del positivismo l6gico no cognoscitivo,
seria imposible hablar de una sintesis cognitiva entre el conocimiento propositivo-
normativo de la ética y el de la ciencia juridica, esto no implica que dicha corriente
de pensamiento se abstenga de hacer cuestionamientos importantes al discurso
juridico, pues aun en la ausencia de interaccion normativa entre los conocimientos
en comento, basta para su formulacién, la simple intencion analitica de unirlos o la
aceptacion de las implicaciones que conlleva suscribir una ética no cognitiva. Por
paraddjico que pudiese resultar, para el positivismo I6gico no cognitivo, las normas
del Derecho son en cierta medida equiparables a las normas de la ética, pero en
un sentido diferente al en que el naturalismo las ha asociado, pues a diferencia de
esta corriente promotora de la sintesis, el positivismo l6gico no considera virtudes
caracteristicas en las normas para asemejarlas, sino que se hace valer de los

defectos que tienen en comun®®’.

De esta forma, las normas juridicas son objeto de una critica muy similar a
la formulada en contra de las normas éticas, no obstante estas primeras partan de
un supuesto cognitivo distinto. Al respecto, es importante recordar que en la teoria
ética del positivismo légico, toda expresion tendiente a normar una conducta por

medio del caracter dedntico, forma en la cual la ética y el Derecho suelen hacerlo,

%7 vid. NAKHNIKIAN, George., op.cit., p. 29.
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implica inmediatamente que dicha funcion en el lenguaje es emotiva, por virtud del
principio I6gico que asocia lo normativo con lo emotivo y lo descriptivo con lo
l6gico o cognitivo. Por consiguiente, las normas juridicas son vistas como
elementos integrantes de una funcién emotiva, los cuales generalmente suelen
definirse a través de enunciados descriptivos, lo que resulta légicamente
inadmisible; aunque la teoria misma ofrece una via alternativa para librar

airosamente la incongruencia del fenémeno juridico.

Un analitico del Derecho que acepte la naturaleza emotiva de la funcion
normativa del lenguaje, asi como el hecho de que la ética es el fendmeno
prescriptivo por antonomasia, debera discernir en su pensamiento, si los
conceptos o términos constitutivos de las normas juridicas son empiricos, 0 Si
cuentan con otra calidad que atienda a diverso método de demostracién®®. En
caso de que su conclusién sea la de afirmar que sean empiricos y pueda
demostrarlo, deberd abandonar su denominaciéon de “normativos”, porque lo
ideoldgico y lo prescriptivo son cuestiones propias del discurso emotivo, mientras
que lo empirico y lo descriptivo pertenecen al campo de lo cognoscible. Bajo la
aceptacion de estas premisas, las “normas juridicas” tendrian que ser vistas como
proposiciones empiricas que se sujetan a las reglas de la I6gica formal, y que por
virtud de la naturaleza de sus conceptos, también tendrian que ser empiricamente
demostrables e interpretables, dentro de una codificacion juridica determinada que

a su vez funja como un sistema axiomético completo®®°.

Pero si en lugar de considerarlas como sentencias descriptivas integrantes
de un contexto juridico capaz de responder de manera autosuficiente, por medio
de un replanteamiento interpretativo de la realidad humana, se optara por

reconocer su “normatividad”, la consecuencia para el discurso juridico consistiria

%% |hidem., pp. 29-30.

%9 Que a diferencia del sistema generado por la sintesis cognitiva entre los discursos ético y
juridico, la verificacién factica de los conceptos esta Unicamente relacionada con la l6gica interna
del discurso juridico, el cual se reputa autosuficiente y vasto para el replanteamiento de las
realidades, asi como para la conmensurabilidad de los saberes extrajuridicos, como el de la
eticidad.

-279 -



en que todos los conceptos o nociones fundamentales del saber juridico
equivaldrian a ser exclamaciones emotivas de valoraciones juridicas, por lo que en
este caso, no podria hablarse propiamente de una codificacion légica del Derecho,
ya que tales expresiones no estan sujetas al control de la logica formal, al no ser
declaraciones de verdad o falsedad®®. A pesar de la estrecha transigencia de la
epistemologia del positivismo légico, este escenario adverso para el discurso
juridico, puede no representar severas complicaciones para la estructura del
Derecho, si se cuenta con la posibilidad de ampliar los parametros de la l6gica
formal bajo los cuales se relacionan las proposiciones cognitivas, pues podria
incluirse en esta nueva reglamentacién, un tratamiento especifico para que estos
enunciados puedan propiciar la codificacion del Derecho, de tal forma que puedan
coexistir tanto la normatividad de los conceptos juridicos, como la premisa
reduccionista que traslada lo normativo hacia las cuestiones emotivas no

cognitivas.

Asi, la posicidon del positivismo l6gico puede ser adaptada juridicamente, de
manera que las posibilidades tan angostas de su pensamiento, no exijan
requerimientos logicos tan severos a una disciplina que naturalmente se
desenvuelve en funciones descriptivas (constitutivas) y prescriptivas. Pero aun con
esta oportunidad, consideramos que la epistemologia del positivismo l6gico no
cognitivo, es un modelo tedrico inadecuado para la expresion juridica, debido al
tratamiento que da al conocimiento de la ética, basados en la trascendencia que
éste representa a su vez para el discurso juridico. Si bien con la posibilidad de
hacer valer la excepcién a la regla positivista, los elementos normativos podrian
propiciar la estructura formal del Derecho a través de la codificacion, éstos
tendrian que conformarse con una interpretacion de naturaleza emotiva, y no
serian considerados verdaderos ni falsos dentro del discurso, cerrando con ello la
posibilidad de que exista un sistema argumentativo capaz de satisfacer las

necesidades estructurales del sistema.

%19 vid. NAKHNIKIAN, George., op.cit., p. 31.
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Con estas implicaciones, no valdria de nada emplear esfuerzos en la
creacion de una ampliacion de la l6gica formal para ingresar los elementos
normativos del discurso al campo de juego positivista, pues los resultados
efectivos equivaldrian a no hacer uso de la funcion normativa del lenguaje, o bien
a considerar que los conceptos normativos fundamentales son siempre empiricos
(descriptivos), cuestiones que no representan de mucha ayuda para el desarrollo
ético de la juridicidad, aun cuando con su aceptacion se primara de forma especial
la autosuficiencia conformadora e interpretativa del sistema juridico. En resumidas
cuentas, el estudioso o analista del Derecho que llegase a adoptar la
epistemologia del positivismo l6gico como método de generacion y explicacion de
los conceptos fundamentales del Derecho, no sélo se veria restringido para
asociar el conocimiento ético al sistema juridico, sino que también enfrentaria el
reto filosofico de elaborar un sistema sintactico de logica para manipular las
formas normativas que por naturaleza no son manipulables en un discurso
cientifico o cuasicientifico, lo que significaria que, para fundamentar los
enunciados que soportan al sistema, dicho analista tuviera que salir de éste y
encontrar en otros saberes los conocimientos que requiere para reforzar

argumentativamente la racionalidad del discurso que construye e interpreta.

Pasando al reconocimiento indirecto que hace la teoria intuicionista
respecto de la validez del conocimiento ético, tenemos que, existen consecuencias
muy similares a las obtenidas por la tesis “logicista-emotivista”, las cuales
desgraciadamente tampoco son favorables para la construccién de la sintesis
cognitiva entre los discursos de la ética y de la ciencia del Derecho, a pesar de
que las mismas partan del rechazo de la obsolescencia del conocimiento ético;
pues si bien es cierto que es fundamental reconocer la validez formal y sustancial
del discurso juridico, también lo es el requerimiento de una postura que encuentre
necesaria la vinculacion entre dicho conocimiento y el conocimiento juridico,
cuestion que no se logra satisfacer con la implicaciéon que ofrece el intuicionismo.
Lo anterior se sostiene de esta forma, pues, con base en lo ya estudiado acerca

de la teoria en comento, asi como en los resultados hipotéticos recién arrojados
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por la primera teoria, el sentido normativo de los términos o conceptos juridicos,
cuyo origen se ha visto influenciado por el conocimiento ético (sin que con ello se
considere la existencia de una sintesis de discursos), no puede desvincularse de
un significado emotivo una vez que se genera o interpreta la norma que los
implica, toda vez que éstos, no cuentan con la funcién de expresar propiedades
naturales o no naturales de la objetividad, sino que Unicamente estan

encaminados a generar voliciones de la misma>**.

Por tal razon, la funcion normativa de estos conceptos juridicos esta
determinada exclusivamente por la capacidad de provocar actitudes morales en
los creadores e intérpretes de las normas que en un momento determinado
consideran ventajoso el echar un vistazo a la ética; ahora bien, pese a la
consideracion mas o menos funcional del conocimiento ético, dicha funcion
normativa elimina paradoéjicamente la posibilidad de estimar una ética normativa
con peso teodrico y juridico, trayendo como consecuencia que las respuestas a las
interrogantes morales mas trascendentes del discurso del Derecho, queden en
manos de métodos de persuasion cuya unica finalidad es la de propiciar acuerdos
actitudinales entre los operadores juridicos y los agentes destinatarios, dentro de
la creacion e interpretacion de las normas juridicas, excluyendo por completo toda
orientacion prescriptiva proveniente de normas éticas objetivas. Siendo flexibles
con estas implicaciones, vale decir que el intuicionismo quiza seria un
pensamiento digno para regir la ampliacion de la estructura Iégica con la cual se
ha hecho referencia a la excepcion hecha a la regla positivista, toda vez que la
funcién normativa que le atribuye a los conceptos juridicos, abre la posibilidad de
que exista un sistema propio de “argumentacion” con el cual pueda determinarse
una serie de criterios definidos que indiquen la clase de actitudes que deben
tomarse ante ciertos problemas morales, y el método mas adecuado para

allegarse de las mismas.

31 |bidem., p. 24.
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Capitulo 4.

LA RACIONALIDAD ETICA DEL SISTEMA JURIDICO MEXICANO.

4.1. La Etica de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Una vez expresado el contenido de los dos modelos epistemolégicos de la
ética, asi como sus posibles implicaciones con el fenédmeno juridico, es necesario
hacer una inclusion general de todo este bagaje ya conquistado, y concluir
particularmente sobre las posibilidades reales y efectivas que tiene la ética de
influir en el fenbmeno juridico, para consolidar lo que hemos denominado
vinculacién epistemoldgica, sintesis cognitiva entre discursos, o moralidad juridica-
juridicidad ética. En el desarrollo de este cuarto y ultimo capitulo, intentaremos
establecer una incorporaciéon en la realidad juridica, de todas las premisas
fundamentales que nos sirvieron para sostener la tesis de la sintesis cognitiva
entre los discursos de la ética y la ciencia juridica, por medio de la racionalizaciéon
ética de las normas juridicas, principalmente en aquellas denominadas por

nosotros como “esenciales”.

Para nuestra fortuna, la realidad juridica mexicana en la que pretendemos
inseminar la propuesta, no es del todo estéril; se afirma lo anterior, debido a que la
mayor parte de los ordenamientos juridicos han procurado un nivel mas o menos
aceptable de racionalidad ética, y la comunidad juridica se ha mostrado
preocupada por el estudio conexo entre los tdpicos humanistas y el sistema
juridico, yendo mas alla de los aspectos puramente legislativos, cuestion que es
por demas alentadora para los resultados que deseamos. Sin embargo, tratandose
precisamente de los asuntos de legislacion, la racionalidad ética que en su
momento ha sido conquistada, se ha visto perjudicada por deficiencias de
racionalidad que han subsistido en otros niveles de la teoria, las cuales no han

sido atendidas diligentemente por los edictores de las normas, obstaculizando asi
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sus propios esfuerzos por colmar los ordenamientos con una de las racionalidades

mas complejas de adaptar.

Las razones que explican tal problema responden a factores que
generalmente son atribuibles a situaciones que escapan materialmente del mundo
juridico, como las complicaciones propias del funcionamiento del sistema politico.
Es importante reconocer que de entre ellas, existen algunas que son
responsabilidad directa de la legislacion que instaura y dirige a dicho sistema y a
sus procedimientos, lo cual implica inevitablemente la injerencia de lo juridico;
pero a pesar de ello, estimamos con seguridad que las dificultades que en verdad
han provocado sustancialmente las deficiencias en la racionalidad de la
legislacion, han sido las provenientes de los limites epistemolégicos de los

pensadores juridicos que han asumido la importante tarea de crear las normas.

Ya en la parte correspondiente a la exposicion relativa a la teoria de la
legislacién, hemos dejado asentado la importancia de la profesionalizacion del
Derecho a través del cuidado en la calidad de las leyes, esto es, por medio de la
racionalidad legislativa. No obstante, el hecho de contar con una teoria sobre la
actividad legislativa, no garantiza completamente su correcto descenso en la
practica cotidiana, pues no basta con poseer “la receta” para dar existencia a un
producto, sino que también debe contarse con la formacion idonea del sujeto que
pretenda darle dicha existencia. Lo anterior es oportuno, pues las causas que
circunden a los problemas epistemoldgicos que hemos atribuido a los legisladores
mexicanos, no solo se reducen al ambito juridico, sino que son propias de un mal

general que incide en la concepcion y la practica cientifica en México.

Sin ir a detalle en el planteamiento de este problema, es preciso indicar que
aun con las grandes limitaciones epistemoldgicas que sufrimos, ha existido la
voluntad de procurar la racionalidad legislativa del ordenamiento mas importante
del orden juridico mexicano, asi como la de algunos otros ordenamientos

secundarios, los que declarativamente, han dejado mostrar un discurso ético
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susceptible de ser deducido e interpretado como parte integrante del discurso
juridico mexicano, lo cual permite considerar prima facie, que el contexto juridico

con el que tratamos es compatible con el concepto de una sintesis cognitiva.

Ahora bien, el ordenamiento en el cual concentraremos nuestra atencion
sera la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, dejando a un lado
intencionalmente a otros ordenamientos juridicos de igual trascendencia para el
orden juridico, como lo son las legislaciones civil, penal, familiar, laboral, etc. La
determinacion anterior atiende a la finalidad propia del estudio que se pretende, la
cual consiste en identificar cuales son los juicios éticos mas significativos para el
orden juridico, a partir de los cuales sea susceptible inferirse la conciencia moral
colectiva, asi como los principios éticos que la inspiran. Si bien es cierto que de las
legislaciones secundarias se deducen importantes nociones de moralidad con las
cuales se definen ambitos especificos de ésta en las diferentes expresiones del
fenédmeno juridico, no debe perderse de vista que bastara con identificarlas en la
norma suprema para considerarlas atendidas, pues en la conformacién légico
formal del sistema juridico mexicano, todos aquellos principios fundamentales de
la organizaciéon del Estado y de la sociedad, deben estar previstos en la
codificacion juridica de mas alta jerarquia, al ser esta la premisa funcional del

sistema que engendra.

No obstante, siguiendo los patrones de definicion constitucional de las

constituciones abiertas®*?

, la constitucidon politica de un Estado, ha dejado de ser
concebida como la clasica periferia discursivamente irrefutable de un sistema
juridico, y ha comenzado a ser vista como el marco de referencia en el que las
diferentes opiniones politicas de los legisladores y de otros agentes con potestad
normativa nacional y supranacional, emiten libremente su juicio de valor acerca de

cuales deben ser los contenidos materiales en las normas juridicas, segun las

*’Bajo esta perspectiva, el fenémeno constitucional estad abierto a la espontaneidad de la

sociedad, en aras de hacer del fenémeno juridico, una verdadera expresion cultural organizacional
de la vida humana, mas que un simple instrumento recipiendario de las potestades soberanas del
Estado. Al respecto véase, CARBONELL SANCHEZ, Miguel., Constitucion, reforma constitucional
y fuentes del derecho en México, 5% ed., Porria, México, 2004.
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necesidades y retos que en su momento enfrentan las sociedades. Por
consiguiente y de manera excepcional, las nociones de moralidad que se
encuentran legisladas en ordenamientos juridicos internacionales con los que una
constitucion politica esta vinculada formalmente, también tendrian que
considerarse propias del sistema juridico, a pesar de que éstas hayan sido

creadas en foros diversos.

Tal es el caso de la reciente redefinicion de la recepcion constitucional del
Sistema Internacional de los Derechos Humanos en el orden juridico mexicano,
provocada por el Decreto de reforma constitucional en materia de Derechos
Humanos, publicado el pasado diez de junio de dos mil once"®, en el cual se
reformaron sustancialmente diez articulos constitucionales, en cuyo contenido se
preveia originariamente el régimen juridico de los derechos fundamentales, el
contenido de algunos de ellos, y la reglamentacion de algunas competencias de
las autoridades jurisdiccionales y administrativas en la materia. Ahora bien, el
analisis que emprenderemos sobre el contenido ético de la constitucion politica, se
hara valer de la citada reforma, al ser ésta un afortunado reconocimiento de la
dignidad humana dentro del discurso juridico, el cual realza significativamente la

expresion de la eticidad en el Derecho.

Si bien es cierto que dentro de la constitucion politica mexicana, ya existia
normativamente la prevision de ciertos enunciados de contexto moral, asi como la
declaracion misma de los derechos fundamentales como patrimonio de todo
individuo, ciudadano o extranjero dentro de territorio mexicano, ésta no
contemplaba claramente la definicion o corriente de pensamiento ético que
suscribia, segun los conceptos en los que encontraba su fundamento. Con la
llegada de la reforma, la tendencia cognitiva es diferente, aunque las
modificaciones que trae consigo son minimas; esto es asi, pues en esencia, la
reforma constitucional afectdé la estructura linglistica de algunas normas

fundamentales del sistema juridico, por medio de un sencillo intercambio analogo

%13 sitio oficial en internet del Diario Oficial de la Federacion, http://www.dof.gob.mx.
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de los conceptos sustantivos, consiguiendo alterar sensiblemente su sentido

juridico y ético, asi como el de las normas que se les subordinan operativamente.

El decreto de reforma afecto el contenido y la redaccién de doce articulos
constitucionales, de los cuales es factible hallar importantes implicaciones
sintéticas o vinculantes entre los discursos juridico y ético. Especificamente, los
articulos constitucionales que fueron reformados son: Articulos 1°, 3°, 11, 15, 18,

29, 33, 89, 97, 102 y 105%*", cuyas modificaciones consistieron en lo siguiente:

v’ Art. 1.- El Decreto de reformas modific6 la denominacion del
Capitulo | “De las Garantias Individuales” por la de “Derechos
Humanos y sus Garantias”. En el parrafo primero sustituyé el
concepto de “individuo” por el de “persona”, y el verbo “otorgar” por el
de “reconocer”, incorporando el reconocimiento del goce de derechos
humanos previstos en tratados internacionales signados por el
Estado mexicano, asi como las garantias para su proteccion.
Asimismo, adiciona dos nuevos parrafos a este articulo, un segundo
y un tercero; en el segundo parrafo se establecié el principio pro
persona como criterio obligatorio de interpretacion de todo el orden
juridico. En el tercero, se introdujo la obligacién a cargo de todas las
autoridades mexicanas de respetar, proteger, reparar y promover los
derechos humanos, bajo los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. Finalmente, en el
actual parrafo quinto, antes tercero, queda asentada de manera
explicita la prohibicién de discriminar a las personas por razon de sus
preferencias sexuales®™.

v' Art. 3.- El Decreto de reforma adicion6 en su segundo parrafo el

respeto a los derechos humanos como objeto de desarrollo de la

%4 vid. Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (Prélogo, notas y actualizacion de

Miguel Carbonell Sanchez), 1682 ed., Porrda, México, 2012.
%15 |bidem., pp. 19-20.
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educacion publica, a la par del amor a la patria y la conciencia de
solidaridad internacional segun la independencia y la justicia®*.

v' Art. 11.- El Decreto de reforma sustituydé en el parrafo primero el
juicio universal de “todo hombre” por el de “toda persona”; adicioné
también un segundo parrafo en el que se eleva a rango
constitucional los derechos fundamentales a solicitar asilo por
persecucién politica y refugio por causas humanitarias®’.

v' Art. 15.- El Decreto de reforma modifica también el concepto de
“garantias” por el de “derechos humanos”, respecto de la prohibicion
de celebrar tratados que perjudiquen su estatuto, ya sea el que
prevalece en la Constitucion Politca o en los Tratados
Internacionales en los cuales el Estado mexicano sea parte®'®.

v' Art. 18.- En su segundo parrafo, el Decreto de reforma afiade el
respeto a los derechos humanos como premisa fundamental de la
organizacioén del sistema penitenciario mexicano®*.

v' Art. 29.- El Decreto de reforma agrega en el primer parrafo el
supuesto de la “restriccion” de derechos fundamentales en caso de
grave peligro a la sociedad por causas de invasion o perturbacion de
la paz publica. Asimismo, adiciona un segundo parrafo en el que se
establece que los derechos humanos a la no discriminacién, al
reconocimiento de la personalidad juridica, a la vida, a la integridad
personal, a la proteccion familiar, al nombre, a la nacionalidad, a las
libertades de pensamiento, conciencia y de credo religioso, los
derechos de la nifiez, los derechos politicos, los principios de
legalidad y retroactividad, las prohibiciones de pena de muerte, de
esclavitud, de servidumbre, de desaparicion forzada y tortura, asi
como las garantias judiciales necesarias para su proteccion, no

podran ser suspendidos o restringidos por ningun decreto. De igual

%1% |bidem., pp. 25-26
37 bidem., pp. 33-34.
%18 |bidem., p. 35.
%19 |bidem., p. 40.
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forma se adiciona un tercer parrafo en el que se exige la
fundamentacién y motivacién de los decretos, asi como una justa
proporcionalidad entre la restriccion o suspension de los derechos
gue se decreta y el peligro enfrentado, observando los principios de
legalidad, racionalidad, proclamacién, publicidad y no discriminacién.
Finalmente, se adicionan un parrafo cuarto y uno quinto, en los
cuales se prevé la cesacion de las medidas restrictivas y la facultad
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion para revisar de oficio la
constitucionalidad y validez los decretos de suspension o restriccion
de derechos®®.

v' Art. 33.- En su primer parrafo, el Decreto de reforma incorpora el
concepto de “persona” para calificar a los extranjeros y adiciona un
segundo parrafo en el que reconoce el derecho de éstos a la previa
audiencia en caso de expulsion, mediante proceso administrativo
regulado en ley®?.

v' Art. 89.- En la parte final de la fraccion X, alusiva a las facultades y
obligaciones del Presidente de la Republica, el Decreto de reforma
incorporé el respeto, la proteccién y la promocion de los derechos
humanos como principio de la politica exterior®?.

v Articulo 97.- Se deroga la facultad de investigacion por violaciones
graves a derechos fundamentales, reservada originariamente a la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién®%,

v Articulo 102.- Con el Decreto de reforma, se adiciona una parte final
al segundo parrafo del apartado “B”, en la que se determina
categoricamente la obligacion para todas las autoridades del Estado
mexicano, con excepciéon del Poder Judicial de la Federacion, de
responder a las recomendaciones de la Comisién Nacional de los

Derechos Humanos, cuando ésta considere que se han violado

%9 |hidem., pp. 72-73.
%L bidem., pp. 75-76.
%22 |hidem., pp. 133-134.
23 |bidem., p. 140.
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derechos humanos. Establece también que en caso de no cumplir
con las mismas o de no aceptarlas, las autoridades deberan fundar y
motivar su negativa, pudiendo ser llamados a comparecer por el
Senado de la Republica o por la autoridad legislativa que
corresponda. En el tercer parrafo del mismo apartado, se suprimen
los asuntos en materia laboral como criterio para la incompetencia
del conocimiento de la Comisién, dejandose Unicamente los
jurisdiccionales y los de materia electoral. Asimismo, se adicionan un
parrafo quinto, uno noveno y uno doceavo, en los que se establece lo
siguiente: en el parrafo quinto, la reforma faculta a los gobiernos de
las entidades federativas y del Distrito Federal, a velar directamente
por la autonomia juridica de los organismos de proteccion de
derechos humanos de sus localidades; en el parrafo noveno, se
establece un procedimiento de consulta publica, regido por el
principio de transparencia y legalidad, para elegir tanto al titular de la
Comision Nacional de los Derechos Humanos, a los integrantes del
Consejo Consultivo, como a los titulares de los organismos de
proteccion de derechos humanos de las entidades federativas;
finalmente, en el parrafo doceavo y ultimo, se confiere a la Comision
Nacional de los Derechos Humanos la facultad de investigacion
sobre violaciones graves a derechos humanos, cuando asi lo
soliciten el Presidente de la Republica, algunas de las Camaras del
Congreso de la Unidn, el Gobernador de un Estado, las Legislaturas
Estatales, el Jefe de Gobierno del Distrito Federal, o su Asamblea
Legislativa®**.

v' Articulo 105.- El Decreto de reforma modificé el inciso g) de la
fraccion Il, concediéndole legitimacion activa a la Comisiéon Nacional
de los Derechos Humanos para promover acciones de
inconstitucionalidad contra leyes federales, estatales y del Distrito

Federal que vulneren derechos humanos reconocidos en tratados

%4 |bidem., pp. 148-151.
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internacionales en los cuales México es parte. De igual forma, se
concede esta legitimacién para los organismos de protecciéon de los
derechos humanos de las entidades federativas, ante leyes
violatorias de derechos humanos provenientes de sus respectivas

legislaturas®®.

Hechas estas referencias, es preciso indicar que no todos los articulos
constitucionales que fueron reformados inciden de la misma manera en los
diferentes discursos que estan relacionados con el fenomeno juridico, no obstante
la reforma constitucional haya traido consigo una nueva visiOn conceptual e
interpretativa de todo el orden juridico. La reforma constitucional incidio de tres
maneras diferentes en el fendmeno juridico, atendiendo a la naturaleza especifica
de cada uno de los discursos implicados; de tal suerte que, es posible distinguir
una incidencia juridica, una epistemologica y una ética (la mas importante para
nosotros), correspondientes a los discursos juridico, epistemoldgico y ético
respectivamente. Ahora bien, previamente a analizar las implicaciones éticas de la
reforma, las cuales representan nuestro verdadero objetivo, es oportuno
detenernos a hacer una breve referencia de las implicaciones juridicas y

epistemologicas que la misma tuvo, en razon de la trascendencia de sus topicos.

Juridicamente, la reforma constitucional en materia de derechos humanos
establecio un nuevo paradigma respecto del presupuesto de validez material de
todo el orden juridico, al ser redefinido por la influencia de la filosofia garantista
gue posiciona a los derechos humanos como premisa fundamental de la actuacién
del Estado, y como el Unico criterio universalmente valido para la interpretacion
juridica de todo el fendbmeno normativo. Dentro de este contexto, las autoridades
legislativas, jurisdiccionales y administrativas o ejecutivas, asi como aquellas
pertenecientes a los organismos que se erigen al amparo de la excepcion al
principio de la divisién de poderes®?®, estan obligadas constitucionalmente a que

dentro de sus limites competenciales, protejan, reparen y promuevan los derechos

2 |bidem., pp. 153-154.
326 Organismos constitucionales autbnomos.
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humanos, mediante diversas acciones que pueden comprender, alguno de estos

tres rubros generales:

» La racionalizacion humanitaria de toda la legislaciéon juridica.-
Accion que implica que todas las autoridades formal o materialmente
legislativas, ajusten sus legislaciones con las definiciones basicas de
los derechos humanos, contenidas no soélo en la Constitucion
Politica, sino también en todos los tratados internacionales de esta
materia, con los cuales el Estado mexicano tenga signatura; siendo
juridicamente imposible contrariarlas o dar marcha atras a ellas, bajo
justificaciones razonadas en cuestiones de soberania o seguridad
nacionales.

» La estricta y cabal aplicacién del principio pro persona en las
resoluciones jurisdiccionales, bajo las modalidades de la
preferencia de normas y de la preferencia de interpretaciones.-
Accidn que exige que en todas las resoluciones jurisdiccionales que
sean dictadas por autoridades formal o materialmente judiciales, el
juez resolutor considere la interpretacion normativa que mayor
proteccidon garantice cuando la norma no sea clara en cuanto a su
alcance protector, o bien de entre dos normas aplicables al caso e
igualmente protectoras de los derechos humanos, elija la que mayor
proteccion propicie.

» Politica juridica humanista y Administracién Publica garantista.-
Acciones que vinculan a la autoridad formalmente administrativa a
ejercer una politica interior y exterior que considere en todo momento
la supremacia de la dignidad humana por encima de cualquier otro
valor o riqueza, y a elaborar programas o planes de desarrollo
nacional que garanticen el goce permanente de los derechos
humanos reconocidos por el orden juridico. Asimismo, tales acciones
son vinculantes para aquellas autoridades que materialmente

instauran la organizacion politica y la administracion al interior de sus
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estructuras, en donde deberan velar por el respeto a los derechos
humanos de las personas que las integran, propiciando
simultdneamente el desarrollo de las instituciones y el de sus

profesionales.

Epistemoldgicamente, la reforma constitucional afecté a dos conceptos
fundamentales del orden juridico, los cuales estan relacionados intimamente con
el problema de la justificacion o fundamentacion del Derecho y con la supremacia
constitucional del orden juridico; tales conceptos son los relativos a la validez
material del orden juridico y a la jerarquia normativa. En cuanto a la validez
material del orden juridico, la reforma constitucional reconocioé expresamente una
orientacién iusnaturalista en la concepcion del Derecho, al haber sustituido los
verbos transitivos “otorgar” por “reconocer”, y los sustantivos “individuo” por
“persona”, de la redaccion de los articulos 1, 11 y 33%; lo cual permite concluir

que la ratio legis ha aceptado finalmente las tesis basicas del Derecho natural.

Tal aceptacion puede ser traducida en la verificabilidad del iusnaturalismo
dentro del orden juridico mexicano, al establecerse en el reformado articulo 1 de la
norma suprema, que “todas las personas gozardn de los derechos humanos
reconocidos en la Constitucion y en los tratados internacionales”, de donde es
factible considerar que la conciencia estatal ha decidido apreciar que el Derecho
Positivo Mexicano es una estructura cultural posterior, que se erige sobre la base
del respeto y la tolerancia a un estado de naturaleza humana que responde
directamente al ordo naturae, y que ha sido posible definirla segun la razén
filosofica, por medio de la concepcion de la dignidad humana ab origine. Lo
anterior se estima asi, pues en atencion a lo que ya hemos apuntado acerca del
iusnaturalismo y de sus respectivas tesis, es evidente que del juicio universal que
ha resultado de la reforma al articulo 1 constitucional, ha quedado asentado que el
Derecho positivo se proclama asi mismo conformado por los principios de justicia

%7 En los cuales sélo los articulos 11 y 33 prescindieron de la modificacién de los verbos

transitivos.
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universalmente validos y asequibles a la razon, por los cuales justifica su

existencia y al mismo tiempo adquiere su ser netamente juridico.

Frente a este panorama, es de vital importancia el detenernos a hacer
algunos matices. Si bien se ha dicho que la sustitucion de los verbos “otorgar” por
“reconocer” en la redaccion que preveé el vinculo existencial entre los derechos
humanos y las personas, implica la orientacion del orden juridico mexicano hacia
el concepto del Derecho natural, la tesis del iusnaturalismo ontoldgico que acaba
de afirmarse como criterio definitorio de la validez del orden juridico, debe tomarse
con mesura por varias razones. Primeramente, es preciso considerar los
diferentes sentidos en los que puede emplearse la expresion “validez juridica”, los
cuales, a nuestro juicio, son fundamentalmente dos; el de la validez juridica de

todo el orden juridico y el de la validez juridica de una norma de Derecho.

En el primer supuesto nos enfrentamos con una validez que implica no sélo
a la dimension normativa del fendmeno juridico, sino también a las dimensiones
axiologica y sociologica de éste; dentro de este contexto, la validez se identifica
con la legitimacion subjetiva y objetiva de la organizacion instaurada por el
Derecho. La legitimacion subjetiva se integra por la aceptacion de una serie de
conductas que son impuestas a los sujetos, las cuales deben cumplir a pesar de
contrariar su voluntad, por el simple hecho de encontrarse representados en los
fines de la organizacién y en el modelo de “deber ser” que les es planteado®?®;
mientras que la legitimacion objetiva alude a la justa idoneidad entre los fines y
principios de la naturaleza humana y aquellos que ostenta y defiende la
organizacion juridica. Resumiendo conjuntamente estas ideas, resulta adecuada la
perspectiva teorica de la validez del orden juridico del maestro René G. de la
Vega, al sostener que: “la validez del orden juridico es la proyeccion de aquel
fundamento que convalida a la norma basica kelseniana, a la regla de
reconocimiento hartiana, o a la norma soberana de von Wright, del cual se

desprende la validez del resto de normas que componen el sistema juridico, y que

%28 viid. “Validez del Derecho” por Ulises Schmill Ordofiez., op.cit., Tomo IV (P-Z), pp. 3858-3860.
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paradéjicamente no puede ser plenamente demostrada desde dentro de dicho

sistema 3%°.

Por otro lado, pensar en la validez juridica de una norma de Derecho,
conlleva a considerar la tesis clasica de la validez kelseniana, la cual determina
grosso modo, que la validez de una norma juridica es aquella existencia atribuida
exclusivamente por los procedimientos formales creadores de normas que la ley
establece, bajo la premisa l6gica de que una norma jerarquicamente superior,
deba ser la que justifigue y determine juridicamente los distintos ambitos de la
validez de la norma inferior, sin reparar en cuestiones materiales o de contenido

en las mismas®%®.

Ahora bien, hechas estas anotaciones, corresponde saber cual es el tipo de
validez que la reforma constitucional logré afectar. Partiendo de la distincion
acerca del concepto de validez, y de lo establecido por el reformado articulo 1
constitucional, es posible advertir que la intencion del legislador reformador fue la
de afectar la nocion de validez del orden juridico, al haber enfatizado
contundentemente cual era el fundamento filoséfico de la expresion sociolégica de
la organizacion juridica mexicana, que de forma legitima, dirige las multiples
acciones humanas, segun las determinaciones teleolégicas y axiolégicas que
reconoce. En esta tesitura, es la validez del fenémeno juridico la que directamente
ha sido comprometida con las premisas del Derecho natural, al hacer depender

331 mas no

del respeto a los derechos humanos, la eficacia del orden que pretende
la validez juridica de todas las normas. Considerar lo contrario, llevaria a afirmar
que la validez formal de las normas juridicas mexicanas necesitaria forzcosamente
de contenidos materialmente éticos (en especial de derechos humanos) para

poder proclamar su existencia en el mundo del Derecho, lo cual resultaria del todo

%29 vid. DE LA VEGA, René G., “Problemas conceptuales en algunos modelos de validez normativa
gla postura de Ernesto Garzon Valdez)., Isonomia, No.29, México, 2008, pp. 122-124.
30

Idem.
%L Eficacia en un sentido sociolégico, entendida por Max Weber como la probabilidad de que una
conducta prescrita heteronomamente ocurra por la simple existencia de un conjunto de maximas o
normas obligatorias, que se presumen por el agente destinatario como convenientes. Al respecto

véase, “Validez del Derecho” por Ulises Schmill Ordofiez., op.cit., Tomo IV (P-Z), pp. 3858-3860.
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falaz, ya que no todas las normas juridicas gozan de contenido ético, ni todas
deben gozar de él. Por lo que, afirmar categéricamente que con la reforma se
impide la existencia de normas injustas o se garantiza completamente la eticidad
juridica, implicaria asumir un iusnaturalismo ontolégico de corte absolutamente

radical, cuyo resultado seria catastrofico para la operatividad del sistema juridico.

Lo anterior es asi, pues no obstante que parezca que se formula una
apologia de la injusticia del Derecho (lo cual es del todo falso), la importancia de
destacar la distincion conceptual de la validez juridica es crucial para tomar en
cuenta las aportaciones que respecto a este problema hicieron las posturas
eclécticas del iusnaturalismo deontoldgico y del iuspositivismo metodoldgico, al
concluir conjuntamente que si bien el Derecho necesita de la ética para ser un
Derecho mas justo, su ausencia como criterio para legislarlo no afecta en nada su
existencia formal, pues seguira siendo Derecho positivo, o colmen o no de tales
contenidos. Sin embargo, la reforma no se reduce a la afirmacion definitiva de
alguna de estas dos posturas con las que tedricamente hemos armonizado los
problemas de validez formal y material de las normas en lo especifico, ya que tal
como se sostuvo en el parrafo anterior, la perspectiva conceptual del Derecho que
se plantea, declara que su conformacién como orden positivo, responde a los
principios morales universalmente validos y definibles racionalmente, con los que

el orden juridico encuentra la justificacion de su imperio.

De este modo, y ante la insuficiencia que resulta el asumir lisa y llanamente
las soluciones planteadas por el iusnaturalismo deontoldgico, el iuspositivismo
metodolégico o el iusnaturalismo ontoldgico (visto desde una Optica radical),
encontramos que la reforma constitucional opta por redefinir de una forma sui
generis al iusnaturalismo ontoldgico, adicionandole algunas caracteristicas propias
de la postura metodologica, asi como una significancia postelgislativa de mayor
trascendencia. Lo anterior es evidente, pues de la interpretacién holistica del
articulo 1, en relacion con la fuente de validez del orden juridico, es posible

advertir que el Estado mexicano, al obligar a todas las autoridades mexicanas de
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todos los niveles de gobierno, a promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos, por medio de la prevencién, investigacién, castigo y
reparacion de sus posibles violaciones, declara indirectamente que todos los actos
de gobierno que no cumplan con tal mandato supremo, seran portadores de un
vicio existencial, consistente en la posibilidad de que se haga valer la nulidad de
dichos actos, por medio de los procedimientos que la misma constitucién y las

leyes establezcan para ello®*.

Bajo esta apreciacion, todo acto gubernamental que no se adecue a las
disposiciones constitucionales en materia de derechos humanos, adolecera de un
defecto existencial por el cual las autoridades revisoras de la regularidad
constitucional y legal podran declarar su invalidez, y con ello destruir sus efectos
juridicos; lo que permite afirmar que los actos de autoridad violatorios de derechos
humanos gozan de una existencia juridica plena, hasta el momento en el que la
autoridad detecte por si misma o por las denuncias de los gobernados, la
irregularidad constitucional. De esta manera, es palpable que la reforma reconoce
de forma muy peculiar a un iusnaturalismo ontolégico preponderantemente a
posteriori, en el que no es posible juzgar ab origine la justicia o injusticia del
contenido del Derecho, sino hasta que éste genere un resultado factico suficiente
para impulsar una revision de si mismo, y con ella dilucidar que las verdaderas

intenciones del orden juridico son las de ostentar una normatividad proba.

Partiendo de esta base sobre la validez del orden juridico, abordemos ahora
lo conducente al concepto de jerarquia normativa. A pesar de que el articulo
constitucional que prevé tematicamente lo referente a la jerarquia normativa quedé
intacto, el concepto sufrid alteraciones tedricas relevantes a causa del
reconocimiento constitucional de la regulacion juridica internacional de los
derechos humanos, el cual trajo consigo dos replanteamientos juridicos

esenciales. Tales cuestiones se resumen en la integracién juridica del denominado

332 como es el caso de los medios de control de la constitucionalidad.
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1333

“bloque de constitucionalidad como la fuente juridica por antonomasia de los

derechos humanos.

Al respecto, la reforma constitucional del articulo 1 de la Constitucion,
significo la restructuracion del principio de la “norma fundamental”, teéricamente
reconocido como el referente de ordenacion del conjunto de las normas juridicas,
al haberse previsto una ampliacion exorbitante de los limites de actuacién e
interpretacion tradicionales del sistema, consistente en la igualacion jerarquica de
las legislaciones nacional e internacional en materia de derechos humanos. En tal
contexto, la perspectiva teérica de la existencia de un orden normativo como el
resultado de una serie de relaciones de fundamento entre sus normas integrantes,
las cuales desembocan en una norma fundacional, se vio afectada por la
perspectiva de la validez de un orden juridico que trasciende el problema
estructural de las leyes de un Estado (aun asi éstas sigan siendo el acto de

expresion gubernamental por antonomasia).

Consecuentemente, la nocion de jerarquia normativa, criterio por el cual el
orden juridico es definido en varios niveles de imperio normativo, tuvo que
considerar dentro de su nivel mas alto, a todas aquellas normas juridicas
provenientes del foro internacional, que a causa de diversas implicaciones
formales con el sistema, pasaron a formar parte de la expresion colectiva que
sustenta al orden juridico mexicano, bajo la premisa de que la norma fundamental
goza de una flexibilidad juridica suficiente para ampliar sus contenidos, a partir de
convergencias racionales con otras conciencias legislativas formalmente diversas.
Lo anterior se piensa asi, pues a pesar de que desde antes de la entrada en vigor
de la reforma constitucional, el articulo 133 constitucional ya disponia (y aun
dispone) que todos los drdenes normativos del sistema juridico conformaban a la

Ley Suprema de la Union, incluyendo el orden juridico emanado de los tratados

%3 Término con el cual la teoria constitucional contemporanea conceptualiza la convergencia

juridico-politica entre los diversos ordenes publicos de los Estados con el orden publico de la
comunidad internacional, a través de la recepcion constitucional, legal, jurisdiccional o politica de
los criterios legislativos o jurisdiccionales de los foros y cortes internacionales mas significativos de
una determinada materia.
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internacionales, el hecho de que en la realidad juridica mexicana no haya existido
una regulaciéon instrumental secundaria que posibilitara la obediencia de las
obligaciones contempladas en los tratados internacionales como si se tratara de la
Ley Suprema, trajo consigo que las obligaciones impuestas por el referido articulo
se desobedecieran, frustrandose asi la intencion de la integracion factica e

interpretativa entre ambos foros.

Es evidente a todas luces que con la reforma al articulo 1 de la
constitucion, se reforz6 el sentido del contenido del diverso articulo 133,
definiendo al orden juridico segun la tendencia ecléctica que conjuga un orden
normativo dindmico al interior del sistema, con un orden normativo de tipo estéatico

al exterior®3

, lo que equivale a decir que la sistematica juridica es expandible,
debido a la influencia generada por un conocimiento objetivo acerca de lo que se
ha podido demostrar de la naturaleza de ciertos topicos trascendentes para la vida
juridico social, y que paradojicamente, no se han podido corroborar plenamente en
la realidad mexicana. Por tal cuestion, se deduce que el fendmeno organizacional
que pretende el Derecho mexicano, a raiz de la reforma, va mas alla de la
experiencia legislativa in situ de cada Estado, rebasando sin ninguna dificultad los
limites que imponen la soberania de la politica, las diversas manifestaciones de la

sistematicidad juridica y las innumerables diferencias culturales.

De esta manera, pensar en el bloque de constitucionalidad como un nuevo
paradigma de jerarquizacion normativa, implica el estimar que la norma fundante,
ademas de ser la referencia formal y axiomatica de la validez de las normas de un
sistema juridico, es también la premisa funcional con la cual el orden juridico
nacional puede regirse normativamente, auspiciado de la conciencia ordinal u
organizativa de un diverso orden juridico (en este caso el internacional), con el que
comparte sus principios y sus fines. Dentro de este paralelismo, la constitucién
politica funge como el punto de conexion entre el bloque de constitucionalidad y lo

que podriamos llamar alegéricamente como “los cimientos de la legalidad”, en el

%3 vid. “Orden juridico” por Ulises Schmill Ordofiez., op.cit., Tomo Il (O-1), pp. 2699-2701.
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entendido de que todo el discurso juridico que se halle anclado al bloque de
constitucionalidad, necesariamente tendra que ser aterrizado o procesado por el
aparato instrumental del orden juridico que es recipiendario del bagaje normativo

externo.

Finalmente, la tercera y ultima incidencia de la reforma constitucional en el
fendbmeno juridico, fue la correspondiente a la adopcion constitucional de la
perspectiva ética del nomen dignitatis, para indicar que es la persona humana el
punto de partida del reconocimiento juridico de los derechos humanos, asi como
su centro de imputacion. Dicha perspectiva se deduce especificamente de las
sustituciones conceptuales que sufrieron los articulos 1, 11, 29 y 33
constitucionales, en los cuales se intercambié el concepto de “individuo” por el de
“persona”, para hacer alusion a los seres humanos como los sujetos en los cuales
recae la titularidad de los derechos. Por tautolégica que pudiese parecer la
vinculacion de los derechos humanos con las personas, es importante tener en
cuenta que el grado de sinonimia entre conceptos o términos que refieren
linglisticamente un mismo objeto en la realidad, se reduce cada vez que un
lenguaje especializado define, redefine o estipula a alguno de éstos, otorgando un
significado distinto para efectos de un discurso determinado, al disminuir con sus

elucubraciones la ambiguiedad del lenguaje natural.

En el presente caso, consideramos que el concepto “persona” ha sido
redefinido para poder emplearse especificamente como el calificativo idéneo para
los humanos duefios de los derechos, lo que implica prima facie, que la razén
ordenadora de la constitucion politica, esta orientada en asumir seriamente una
teoria ética conjuntamente objetivista y deontoldgica, en la cual, el ser humano
pueda ser visto como el universo particular en el que confluyen elementos
objetivos de moralidad como la dignidad (mas lo que ésta conlleva), y algunos
otros de naturaleza deontolégico kantiana, como lo seria la racionalidad practica
para seguir el bien, por medio de la aceptacion de obligaciones y el goce de

prerrogativas o libertades merecidas a causa de éstas. Dicho en otros términos, la
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orientacion ética escogida por el poder reformador de la constitucion, eleva
ontolégicamente al ser humano al nivel de un objeto metafisico, cuya
caracteristica ontoldgica principal es la de ser un objeto en el que convergen tanto
objetos reales, ideas y valores, de la misma forma que lo hacen en la vida, la

muerte, la naturaleza y Dios®®.

Refiriéndonos al sentido con el cual el concepto “persona” alude a la teoria
ética que logra vincular al ser humano con las mas altas esferas de la naturaleza
ontoldgica, es preciso indicar que de la redefinicion del concepto, es posible
identificar cuatro implicaciones fundamentales: la primera es que todos los
hombres son personas; la segunda es que las personas, por el hecho de serlo,
tienen derechos y obligaciones; la tercera establece que ser persona significa
tener una dignidad, y la cuarta dice que todos los seres humanos, al ser personas,
son iguales. Para el efecto de integrar estas cuatro relaciones ideales dentro del
contexto en el que se desarrolla el término “persona”, es necesario referirnos muy

brevemente a cada una de ellas.

La primera implicacion nos conduce a desentrafiar la razén principal por la
que estimamos que la expresion “individuo” debia ser abandonada en la redaccion
constitucional, para tomar en su lugar la de “persona” y referirse practicamente al
mismo objeto. A nuestro parecer, dicha razon se debié a la pretension de
denominar al ser humano de una forma mas especifica y cualitativa, en la que
pudiesen deducirse analiticamente todos aquellos atributos que se tienen por el
hecho de ser persona, pero sin sacrificar la generalidad que la expresion
“individuo” otorgaba sintacticamente. Al referirse a los individuos, la constitucion
politica obedecia a un criterio que colocaba a los seres humanos como una
poblacién neutra que iba adquiriendo ciertas cualidades que el orden juridico le
otorgaba, conforme avanzaban las disposiciones constitucionales, como lo eran la
personalidad juridica, la ciudadania, la titularidad de garantias constitucionales, y

otras especificas por virtud de una serie de funciones o potestades propias de la

%% vid. GARCIA MORENTE, Manuel., op.cit.
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organizacion estatal. De manera similar a una concepcién bioldgica, en la cual las

® el orden

poblaciones de individuos también se perciben en un inicio neutras®
constitucional mostraba preponderantemente un papel civilizador en los sujetos,
dignificando poco a poco su presencia en la organizacién del Estado, a traves del
desempeiio de papeles juridicos y politicos, propios de los conceptos de

personalidad juridica y soberania popular.

A diferencia de la denominacioén “individuo”, la denominacion “persona”
comienza con una diferenciacién primigenia de los sujetos que forman parte de la
mecanica juridica, pues al denominarles personas desde un inicio, se estima que
el reconocimiento que el orden juridico hace de éstos como seres aptos para
contribuir en la organizacion social que rige el Estado, proviene de lo que son por
si mismos y no de las mercedes que dicho orden pueda otorgarles. En este
contexto, el ser persona sugiere que la neutralidad del individuo ha sido colmada
sustancialmente, a partir de las potestades racionales, inteligibles y sentimentales
gue constituyen la naturaleza humana y que filos6ficamente han sido

conceptualizadas en la dignidad.

La segunda y tercera implicacién, se entienden como una consecuencia
l6gica y directa de la asercidén que se produce en la primera, al decirse en ésta que
todos los individuos son personas por el hecho de ser dignos ex natura, pues la
vinculacion de la personalidad con la dignidad, es en si la definicion de la
naturaleza humana por medio de la proyeccion colectiva de la identidad individual
del sujeto, y de su respectivo reconocimiento por parte de la organizacién social.
Sin embargo, tal consideracion de la dignidad humana en el orden juridico, no se

%% Como es bien sabido, la denominacién de “individuo” es empleada particularmente por la

taxonomia biologica para referirse a un sistema biotico que forma parte de un grupo que esta
genética y fenotipicamente identificado, por medio del cual puede ser distinguido del resto de
sistemas que existen en un ecosistema. Sin embargo, la distincion del sistema biético y su relacién
de pertenencia a un reino, phylum, clase, orden, familia, género, especie o raza, no esta dada en
funcion de una nocién completa del mismo, sino de las determinaciones de las caracteristicas que
componen a cada campo de clasificacién, por lo que es dable afirmar, que un sistema es mas o
menos especifico, segln los elementos con los cuales esté deductivamente definido el nivel de
ordenacion con el que guarda pertenencia, y no por una diferenciacién aprioristica que se haga de
éste.
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limita a su pura contemplacion o aceptacion por parte de éste, sino que involucra
la participacion de los sujetos dentro de la organizacidén colectiva, a partir de los
atributos que tal dignidad les confiere. Por consiguiente, la calidad de persona, no
s6lo se refiere al estado que naturalmente gozan los humanos por el hecho de
serlo, sino que también alude al presupuesto basico con el cual los sujetos se
relacionan con el orden juridico, esto es, la identidad juridica con la cual se puede
ser acreedor de derechos o prerrogativas, al mismo tiempo que de obligaciones o

cargas.

Ante esto, las concepciones tradicionales de la personalidad moral y juridica
se ven eclipsadas en una visién que es Uutil tanto para la funcionalidad de los
atributos concedidos por el orden juridico, como para la definicion de la naturaleza
humana, sin que su significado conceptual se vea afectado particularmente,
puesto que las ideas que construyen a la personalidad juridica y a la personalidad
moral, siguen manifestandose de la misma forma en la que se manifestaban antes
de la reforma; consecuentemente, es posible afirmar que el cambio que ha
influenciado tales contemplaciones de la personalidad, ha residido mas en un nivel
discursivo que en uno pragmatico, al atender especificamente el replanteamiento
ontolégico de la concepcion del sujeto juridicamente afectado, soslayando los

avatares normativos de la funcionalidad de sus atributos.

Por esta via, es claro advertir que la reforma constitucional ha propiciado un
nexo en los discursos juridico y ético que esta sustentado en la doble dimension
interpretativa del concepto de persona, en la que puede vislumbrarse un solo
concepto de persona que se derrama en dos niveles distintos de aplicacion y
entendimiento; de este modo, tenemos el estrictamente juridico, que alude a la
persona juridica como un universo de imputabilidad de derechos y obligaciones, y
al “prejuridico” o moral, que se refiere a la condicién natural de la dignidad en el
hombre, a su reconocimiento por parte de las estructuras culturales (como el
fendbmeno juridico), y a su extension indiscriminada sobre todos los seres

humanos en la faz de la Tierra.
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Ahora bien, la extensiéon del reconocimiento de la dignidad a la que se alude
en este Ultimo sentido del concepto, vincula estrechamente a nuestra cuarta y
altima implicacion, la cual se refiere a la igualdad de los hombres por su calidad de
personas. Cabe indicar que al referirnos al concepto de igualdad que se deduce
de un aspecto cualitativo de la naturaleza humana, no solo estamos abarcando lo
concerniente al conocimiento de la ética, sino que al mismo tiempo estamos
vinculando importantes consideraciones del terreno de la politica, principalmente a
aguellas referentes a la democratizacion de los Estados; por lo tanto,
considerando que la ética y la politica guardan semejanzas considerables en la
composiciéon de sus discursos, abordaremos esta ultima implicacion con una

perspectiva dualista.

La igualdad del género humano que se justifica en la dignidad de sus
integrantes, debe ser vista en primer lugar como una de las conquistas mas
grandes de la filosofia humanista, al haber degradado discursivamente todas las
desigualdades naturales y civiles que existen entre las personas, sin esgrimir en
su favor las tesis de la doctrina cristiana, que desde los albores de su difusion,
afirmaba que el ser humano, al ser una criatura “causada” por la esencia divina,
portaba tal divinidad en igualdad de circunstancias entre sus semejantes®’.
Tedricamente no fue una tarea sencilla el sostener que la igualdad entre los
hombres proviniera exclusivamente de la naturaleza humana, mas cuando ésta
habia estado en severas crisis conceptuales por los interminables debates
filosoficos entre posturas clasicas y modernas, en donde lo maximo que podia
aspirarse como un reconocimiento global, residia en los limites del pensamiento

ético y religioso.

Sin embargo, el fin de este periodo de indefinicion que sufria el vinculo
entre la igualdad y la naturaleza humana, no veria su llegada, sino hasta el

discernimiento de la prelacion légica entre la naturaleza humana, la dignidad (mas

%7 Vid. RODRIGUEZ MORENO, Alonso., “Algunas reflexiones sobre el cambio del concepto
individuo por el de persona en la Constitucion federal mexicana”, Revista del Centro Nacional de
Derechos Humanos de la CNDH, No. 17, México, 2011, pp. 19-20.
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los valores que conlleva), la igualdad y la unidad, resultado que fue conseguido
por el fendmeno multidisciplinario que se suscitdé entre las diversas perspectivas
de los saberes humanisticos y cientificos, dentro de los cuales destacan las
filosofias moral, politica y juridica, las biociencias, la psicologia, las ciencias
juridica, politica, y econdémica, la sociologia y la historia. ElI orden l6gico que se
obtuvo de tal esfuerzo conjunto, se resume sencillamente en la afirmacién
categorica de que la vasta complejidad de la naturaleza humana, es factible de
computarse en la concepcion misma de la dignidad, atribuyendo con una sola
cualidad, todo el bagaje biologico, espiritual, animico y empirico, a todos los
integrantes del género, no obstante la infinita diversidad de proyecciones de vida
individual, para con ello construir el presupuesto fundamental de la proyeccién de

la vida colectiva.

Es claro identificar que ha sido en los discursos juridico y politico, donde
encontramos la actualizacion factica de estas consideraciones filoséficas
provenientes de los otros saberes, por medio de la promocion y legislacion de los
derechos encargados de manifestar la igualdad entre personas. En estos terrenos,
como es bien sabido, la igualdad afronta una escision conceptual relativa a las
perspectivas politica y juridica, en cuyo desarrollo surgen importantes
contribuciones al tema. Respecto de la igualdad juridica, la cual responde a las
variantes de la igualdad ante la ley, y la igualdad en su aplicacion, la reforma
constitucional significé un refuerzo muy oportuno y congruente, al prever con
singular énfasis, que todas las autoridades, sin importar la naturaleza de sus
funciones o el nivel de su gobierno, estan obligadas a promover, respetar, proteger
y garantizar los derechos humanos, de conformidad con los principios de

universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad.

Lo anterior se considera asi, pues se advierte que del contenido de estos
cuatro principios, es posible deducir particularmente las obligaciones que las
autoridades deben encarar frente a los mandatos de la igualdad ante la ley y de la

igualdad en su aplicacion. Es importante destacar que si bien los cuatro principios
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estan involucrados en ambas contemplaciones de la igualdad, cada uno de estos
adquiere un sentido y alcance particular, segun sea el subconcepto que vincule la
actuacion de la autoridad. En cuanto hace a la igualdad ante la ley, la cual implica
la vinculacion del Poder Legislativo para abstenerse de establecer desigualdades
irracionales o infundadas en los textos legales**®, los principios de universalidad y
progresividad, se entenderian encaminados a tutelar una racionalidad ética y
teleolégica en la legislacion que debe prever situaciones de igualdad para
personas iguales y de desigualdad para aquellas desiguales, fundadas en
cualidades de las personas, tanto naturales como juridicas; mientras que los
principios de indivisibilidad e interdependencia, estarian enfocados en las
racionalidades juridica y linguistica, por las que la legislacion observaria la
armonizacion interna de los derechos de igualdad, de manera que cada uno de
ellos goce de una regulaciéon adecuada en relacién con otro tipo de derechos,

evitando en la manera de lo posible, una colisién entre éstos.

Por otro lado, en lo concerniente a la igualdad en la aplicacion de la ley, la
cual vincula a los Poderes Ejecutivo y Judicial en la aplicacion igualitaria de las
disposiciones juridicas generales dentro de los actos administrativos vy

339 los principios de universalidad y progresividad se encontrarian

jurisdiccionales
inmersos en el principio interpretativo pro persona, cuya observancia implica la
reflexion humanistica de las normas que tutelan los derechos fundamentales,
previa adecuacion de éstas como fundamento juridico de los diversos actos de
autoridad, especialmente de las resoluciones judiciales en las que la autoridad
jurisdiccional, define el contenido y los alcances del status quo de algun derecho
fundamental dentro del orden juridico. Los principios correspondientes a la
indivisibilidad y la interdependencia de los derechos, encontrarian igualmente un
depdsito en el principio pro persona, pero no en su faccion interpretativa o previa,
sino en su faccion factica o aplicativa, cuya tarea reside en propiciar el disfrute de

un derecho o grupo de derechos, a través de la actualizacion indirecta de un

%8 Cfr. CARBONELL SANCHEZ, Miguel., “Los Derechos Fundamentales en México”, Porrda, 12
ed., México, 2004, pp. 173-174.
%% [dem.
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diverso derecho o grupo de derechos de los cuales dependen aquellos que se
pretenden garantizar, bajo la l6gica garantista de que el Estado no puede proteger
0 garantizar una determinada categoria de derechos humanos en contravencién
de otra, sino que todos éstos merecen las mismas atenciones, al integrar una
unidad inescindible, en la que, para garantizar efectivamente un derecho, tendra
gue ser necesario el reconocimiento integral de todos los demas que se hallen

vinculados®%.

Puntualizado hasta aqui lo referente a la igualdad juridica, pasemos ahora a
la perspectiva politica de la igualdad. La igualdad politica o de perspectiva
politosdfica, establece una sana sinonimia con la idea de democracia, no obstante
gue de esta ultima se tengan muy variadas concepciones, las cuales van desde la
forma de un gobierno, hasta un valor moral que se concibe tanto en lo individual
como en lo colectivo. En términos generales, puede sostenerse sin ningun
miramiento que la igualdad politica se expresa a través de una democracia en la
gue todas las personas son consideradas iguales en la participacion politica, y que
tal participacion, implica un derecho que todos tienen por igual. Sin embargo, una
importante reserva cobra relevancia en las premisas que acabamos de enunciar, y
consiste en la cualidad de aquellas personas para ser titulares del derecho de
participacion politica, asi como integrantes de la comunidad que para tales

efectos, se estima en estado de igualdad.

Al relacionar la naturaleza humana con la dignidad, y a su vez ésta con la
persona en igualdad, hemos deducido la existencia de un estado basico de
naturaleza moral que es conformado por todo aquello que porta el ser humano ex
natura; asimismo, hemos dicho que esta implicacion logica es el presupuesto de la
relacion juridica entre las personas y sus derechos, por medio del reconocimiento

de su dignidad, no obstante, de igual forma hemos dicho que la personalidad se

%9 vid. VAZQUEZ, Luis Daniel y SERRANO, Sandra., “Los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. Apuntes para su aplicacién practica”, Acervo de la
Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM, México, pp. 152-
154.

- 307 -



bifurca y adquiere un doble sentido atinente a cualidades natas, por un lado, y a
cualidades adquiridas, por el otro. En este contexto, el hablar de la igualdad
politica nos conduce al horizonte contrario del cual hemos estado argumentando,
en razén de que la igualdad en comento, es en si un trato desigual entre los
desiguales, es decir, un tratamiento igualitario entre ciudadanos. Desde la Optica
suprema de la dignidad natural de la persona, la ciudadania, asi como la
personalidad juridica, vendrian a ser atributos propios de la “potenciacion” de la
dignidad que el orden juridico concede por el hecho de coincidir en los supuestos
normativos que condicionan su otorgamiento. De tal suerte que, tal cualidad solo
pertenece a un grupo de personas que se hallan en un estado de desigualdad
“provocado” por el orden juridico, el cual abre un segundo nivel de prerrogativas y

obligaciones que no todas las personas en su igualdad natural tienen>**.

Sin la pretension de profundizar sobre las cuestiones de la ciudadania o de
la nacionalidad, es dable calificar a estos dos estados adquiridos como el
presupuesto basico de toda participacion politica, al constituirse como los
elementos juridico politicos basicos para la actividad politica de un ciudadano, en
su caracter de sujetos elegibles o agentes electores de los cargos publicos que
conforman a las autoridades representativas del Estado. Con base en esto, la idea
de igualdad politica o de democracia, se entiende como la posibilidad real de que
las personas con la calidad juridico politica de ciudadanos, puedan participar en
igualdad de oportunidad en la formulacion de las normas juridicas que organizan
la asociacion politica, asi como en la ocupacion de cargos publicos, a través del
derecho a elegir y a ser elegidos dentro del escenario de la eleccién popular.

Ante esta dinamica electoral y de asociacion politica, la igualdad se traduce
finalmente en el principio politico por el cual a cada ciudadano corresponde un
voto en su participacion dentro de los procesos politicos decisionales, como el
resultado del reconocimiento de que todas las opiniones, las criticas y las

orientaciones politicas de todas las personas calificadas, tiene una igual

%1 Cualidades que estan claramente previstas en el articulo 30 de la Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.
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dignidad®*?. Ahora bien, contrastando este panorama con el paradigma de la
reforma constitucional en materia de derechos humanos, observamos que la
tendencia de distinguir una dignidad basal de una calificada para se mantiene e
incluso se reafirma, con lo cual puede concluirse que en materia de igualdades
generales y especificas sigue el mismo rumbo. Lo anterior se considera de este
modo, puesto que, de lo previsto en el reformado articulo 33 constitucional, se
evidencia que el beneficio de la sustitucion del término “individuo” por “persona”,
también logré alcanzar a los extranjeros, reputandolos como personas al igual que
los nacionales y los ciudadanos, reconociendo tacitamente que las uUnicas
diferencias que pueden existir entre ambas clases de personas, son las de
participacion politica, prohibiendo por ende, todas aquellas diferencias que
escapan a dicho asunto, como las que se prevén en el ultimo parrafo del

multicitado articulo 1 constitucional.

Consecuentemente, y gracias a la implicacién de la igualdad politica, es
posible afirmar que la concepcion ética de la dignidad del hombre se conduce
juridicamente en una doble dimension, en donde coexiste un estado de naturaleza
originario del género humano, con un estado de naturaleza civil que es adquirido
segun las condiciones que la organizacién juridico politica impone para ostentarlo.
Y en idénticos términos en los que nos hemos referido a las personalidades moral
y juridica (que ahora bien podria llamarse juridico politica), ninguna se sitla en
una escala superior con respecto a la otra, pues no obstante a que el orden
juridico esté en aptitud de otorgar diversas cualidades, méritos o castigos por una
serie de virtudes y vicios en el desarrollo de la vida en sociedad de los

ciudadanos>*®, éstos jamas seran suficientes para desintegrar el nivel fundamental

%2 cfr. CARBONELL SANCHEZ, Miguel., op.cit., p. 166.

3 Ademas de las calidades otorgadas por el orden juridico para establecer los vinculos juridico
politicos con las personas, deben tomarse en cuenta los reconocimientos implicitos que hace la ley
respecto de la conducta virtuosa de los ciudadanos, como lo son, por mencionar algunos, los
beneficios fiscales a favor de personas juridicas colectivas que se dedican a actividades que no
persiguen un lucro y que generalmente se dedican a la promocién de la educacién, la cultura y las
ciencias. En sentido contrario, debe considerarse el profundo repudio que el Estado tiene hacia las
conductas criminales, el cual puede reflejarse en su actitud de prevencion y opresion dentro de las
legislaciones penales.
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de la dignidad de todas las personas, por medio de una “diferenciacion civica” que
justifique su reduccion o aumento; asimismo, la dignidad universal del género
humano no resultaria por si misma suficiente para el desarrollo estructural de la
vida en sociedad de las personas, ya que inevitablemente debe ser dimensionada
en lo particular por el orden juridico, para que asi éste pueda garantizar su debido

respeto.

» Conclusiones generales de la investigacion. El modelo epistemoldgico
de la ética mas justa para el Derecho Positivo Mexicano (Rumbo a una
Teoria de la Constitucién que concilie la supralegalidad del orden

moral y el imperio del orden constitucional normativo).

Después de haber recorrido lo que para nosotros son las implicaciones
éticas mas trascendentes que establece la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, orientada por la importante reforma en materia de derechos
humanos, es momento de declarar concretamente una serie de pensamientos
constructivos y contributivos al fenémeno de la ética que nace del orden juridico
(moralidad juridica), y a las nociones de la legalidad ética, las cuales, a pesar de
no contar con un aparato formalmente sofisticado como el del Derecho, han sido
tan fuertes e influyentes para éste, que hoy dia podemos contemplar una clara
influencia que conquista cada vez mas su fundamento y composicion. Basados
dialogicamente en lo demostrado por la perspectiva epistemoldgica del ser y lo
gue fue teorizado y redefinido por la correspondiente a lo que debe ser,

consideramos que los puntos necesarios a definir son los siguientes:

1. El modelo epistemoldgico de la ética que mas conviene al discurso
juridico mexicano.

2. Si mediante este modelo puede o no propiciarse la sintesis cognitiva
entre los discursos de la ética y de la ciencia juridica, y de ser asi, ¢ por

virtud de qué método?
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3. ¢Qué cambios facticos y tedricos afrontaria el fenomeno juridico, en
caso de estimar que la sintesis es una opcién viable para acercar al
Derecho con la justicia?

4. ¢Existe actualmente esta tendencia sintética?, en caso de que si, ¢en
gué forma se ha manifestado y qué la ha provocado?

5. ¢Conviene en verdad para un Estado Democratico y Constitucional de
Derecho el apostar por una moralidad juridica que esta basada en la

legalidad de una ética racional?

Damos paso a responder las interrogantes con el siguiente desarrollo:

No nos queda mas que afirmar que el modelo epistemoldgico de la ética
gue mas conviene al orden juridico mexicano, es el modelo naturalista. Como bien
podra suponerse, las razones por las cuales estimamos que dicho modelo es el
mas adecuado, residen principalmente en la naturaleza cognitiva que se otorga a
los conocimientos de la ética por parte de éste, a través de la aceptacion de los
principios de objetividad y verificabilidad en los enunciados que componen su
bagaje cognitivo, tanto en su faceta teorética como en la normativa o pragmatica.
Concluyendo asi, que la ética de la perspectiva epistemoldgica del naturalismo, es
acreedora de una constituciéon similar a la de las ciencias; sin embargo, es
necesario preguntarnos ¢,qué hay de util para el orden juridico mexicano en que la
ética sea considerada un discurso similar al de las ciencias?, ¢en qué contribuye a
dicho orden el que la ética se reafirme como una disciplina tedrica y a la vez

normativa?

Como hemos podido advertir a lo largo de este estudio, el Derecho, como
resultado normativo del fendmeno juridico, mantiene permanentemente necesidad
de contar con un saber rector en el cual pueda reforzar culturalmente los
fundamentos en los que se apoyan sus mandatos, sus prohibiciones, sus
reconocimientos y sus constituciones; ante esto, todos los saberes que han

dirigido su estudio sobre la vida del ser humano y en su entorno, tienen una
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importante contribucion potencial para la necesidad del fendmeno juridico.
Consecuentemente, hemos dicho que la ética en especial, conforma una parte
muy importante del engrose de conocimientos a favor del Derecho, al ser la
disciplina ancestral que se ha encargado de formular las criticas vy
cuestionamientos mas transcendentales sobre el problema del deber ser en el
hombre, cuya presencia cerca de los limites del conocimiento juridico, ha marcado
una gran ayuda para su saber, que tanto en lo formal como en lo material,
pretende la organizacion de la vida humana, por medio de la proteccion y

promocioén de los bienes y valores mas preciados de ésta.

Sin embargo, para la actualizacion de tal cometido, es imprescindible que la
ética logre rebasar los limites epistemolégicos del conocimiento juridico,
adquiriendo las caracteristicas teodricas y gnoseoldgicas necesarias para la
implicacién abstracta entre sus propuestas, las cuales tendran que coincidir, por lo
menos, en la objetividad de los principios justificadores de sus enunciados o

juicios, en la verificabilidad factica de su verdad o falsedad®**

, Y en la naturaleza
nomotética de los mismos (posibilidad del fenbmeno normativo). Lo anterior se
piensa asi, ya que en términos muy similares a los que el modelo naturalista ha
recurrido para calificar cognitivamente a la ética, la Teoria General del Derecho ha
considerado que los conceptos juridicos esenciales que conforman el bagaje
cognitivo de la ciencia juridica, forman parte de una sistematizacion teodrica de
las respuestas que tratan de solucionar los problemas cotidianos del orden
juridico, atendiendo no solamente vicisitudes formales del mismo, sino también

aquellas que se involucran con la realidad.

Tal afirmacion es suficiente para inferir que la objetividad, la verificabilidad y
la normatividad estan presentes también en la constitucion formal del orden
juridico, puesto que no tendria sentido asumir que la disciplina dogméatica
encargada de la generacion y dimension de los conceptos juridicos, alude a la

realidad (social y juridica) como la fuente empirica y objetiva para justificar el

¥4 Que también puede ser entendida como el grado de eficacia normativa.
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origen de las nociones fundamentales de éste, si en verdad no existiera un
confrontacién factica entre las disposiciones normativas que prevén un
determinado efecto, y los verdaderos resultados acontecidos en la realidad. De
este modo, es claro considerar que teéricamente, el orden juridico (incluyendo al
mexicano) se inclina por una naturaleza cognitiva en su discurso, al reafirmar
como presupuestos basicos de su sistema de conocimientos, una idealidad
adyacente que parte de elementos objetivos de la realidad y la verificacién

empirica o factica como demostracién fundamental de su veracidad.

Por consiguiente, una ética que tedrica y normativamente es posible en los
términos definidos por el modelo epistemoldgico naturalista, es susceptible de
generar un grado satisfactorio de compatibilidad para establecer un discurso
sintético con la ciencia juridica, en el cual convivan concepciones originariamente
éticas, dotadas de un sentido juridico, al amparo de la proteccion de la fuerza
institucional del Estado. Cabe sefialar que la sintesis cognitiva no debe entenderse
como la transformacién de normas éticas en normas juridicas, a través de la
adopcion absoluta del discurso ético por parte de la legislacion juridica, sino que
debe considerarse la existencia del trasfondo filosofico que connota debidamente
la produccion de estas normas que hemos denominado “sintéticas”. Resultaria
dificil definir a esta filosofia con el nombre de una sola perspectiva, pues
consideramos que la corriente de pensamiento que impulsa esta nueva
conformacion del orden juridico, esta integrada por muchas filosofias que desde
hace tiempo habian estado en un constante combate por permear las membranas
del pensamiento juridico, sin embargo, identificamos que en este momento de
albores iluministas para el Derecho, son evidentes las influencias humanistas de la
filosofia moral clasica y contemporanea, del iusnaturalismo ontolégico y
deontoldgico, de la filosofia garantista, de la nueva filosofia politica, y del

neoconstitucionalismo>*.

%5 vid. BARBERIS, Mauricio., “Neoconstitucionalismo, Democracia e Imperialismo de la Moral” (en
Neoconstitucionalismo(s), bajo la coordinacion de Miguel Carbonell Sanchez), 12 ed., Trotta,
Espafia, 2003.
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Es un hecho que el fendmeno sintético entre discursos responde a
finalidades méas complejas y abstractas que la sola formulacion de “normas
hibridas” en la realidad juridica, pues estd encaminado sustancialmente a ampliar
los fundamentos de la existencia del orden juridico por medio de todos sus
componentes; bajo la perspectiva trialista, la sintesis tendria como misidon
primordial la de afectar las dimensiones factica, normativa y ética del fendmeno
juridico, para que asi, cada una de éstas tuviese menos distancia entre si,
abandonando su composicion tridimensional, por la eleccion de una
unidimensional. No obstante, la complejidad de tal encomienda aumenta
considerablemente por la estructura formal de la facciébn normativa, la cual, al ser
la expresion netamente juridica del fendmeno, impide férreamente el libre paso de
las influencias cognitivas, que pese a ser de naturaleza factica o ética, se ven
inevitablemente subsumidas al rigor logicista que impera dentro del sistema; por lo
qgue, no es posible estimar que la incorporacion legislativa de algunos elementos
enunciativos pertenecientes a los juicos éticos dentro de las normas sintéticas sea
una minucia instrumental, ya que de este nivel declarativo depende el primer paso

de la vinculacion efectiva entre los discursos.

Asi las cosas, es facil determinar que la metodologia general para lograr el
reblandecimiento de las estructuras normativas y propiciar la sintesis, se
encuentra en una practica analitica de la legislacién, la cual conjuga a la actividad
del Estado que le da origen, limites y candados a la dimensidén netamente juridica,
con la operacion légica presupuestal de toda sintesis de conocimientos. Si bien
pudiera parecer que la practica analitica de la legislacion es un asunto cotidiano y
por lo tanto bien conocido por los legisladores, lo cierto es que, en su mayoria,
soslayan un verdadero analisis en la creacion normativa, principalmente en
cuestiones de complementacion o integracion de una ratio legis ya existente en un
ordenamiento juridico, pues tienden a emplear en todos los casos, labores
sintéticas sobre los modelos de los ordenamientos con los que ya cuentan,
ampliando de forma irresponsable la irracionalidad de las normas que les

constituyen, en un completo olvido de la metodologia ciclica de rompimiento-
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construccion que implica el didlogo entre un analisis y una sintesis. En este
sentido, el hablar de una legislacion analitica, conlleva el respeto de los procesos
de destruccion que son necesarios para adicionar un contenido, un sentido o un
significado nuevo en la razén general de una legislacion, sin que se obtenga por
defecto de éste, una quimera legislativa que provoque estados de irracionalidad

generadores de injusticias.

Siguiendo esta logica, la metodologia general de una legislacion analitica se
traduce en las diversas metodologias particulares con las que cada uno de los
niveles de racionalidad legislativa procura sus objetos a racionalizar (la claridad en
el lenguaje normativo, la validez y operatividad juridica, la eficacia normativa, la
consecuciéon de los fines del orden juridico y la moralidad), dentro del proceso
legislativo en sus dos facetas de analisis. Conforme al estudio que ha sido
plateado, la sintesis cognitiva entre los discursos ético y juridico provendria de la
mano del escrutinio normativo de la racionalidad ética que se concibe bajo un
modelo epistemologico naturalista, sin descartar la posibilidad de una participacion
colateral y conjunta de los otros niveles de racionalidad, pues no debe perderse
de vista que las precauciones de conocer el tipo de norma que se sintetiza, los
principios que rigen el ambito particular del Derecho al cual pertenecen, y las
consecuencias facticas que resultarian de dicha sintesis, son materia central de

otros criterios de racionalidad.

En suma, la observancia puntual de los cinco diversos criterios de
racionalidad por parte del legislador, garantiza en buena medida que los
resultados normativos sintéticos sean lo mas cercanos a lo que hemos aludido,
destacando por supuesto, la participacion protagonica de la racionalidad ética.
Ahora bien, aunado a la conformacion de este fendmeno de racionalizacion
prelegislativa, deben tomarse en consideracion los resultados poslegislativos que
produce, referentes a su estado discursivo y a la manera en la que éste impacta
en la realidad. Es trascendente indicar que discursivamente, la sintesis cognitiva

figura de una manera tacita o implicita en el vasto campo de la ciencia del
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Derecho, pues no obstante a que su configuracion representa un esfuerzo
significativamente tedrico, su corporeidad reside inevitablemente en la estructura
de la dimensiébn normativa, por ser ésta la que formalmente expresa los
contenidos del orden juridico. Evidentemente, es innegable que la motivacion
principal de esta existencia adminiculada a las normas proviene de la dimension
ética o axioldgica del fendbmeno juridico, ya que solo en ella podria presentarse la
reflexion sobre el contenido moral del Derecho y los mecanismos idéneos para su
acercamiento, sin embargo, no podria hablarse propiamente de un discurso
sintético si éste tuviera que permanecer siempre en los limites de los ideales
éticos, pues con su ausencia en los nucleos de expresion juridica, la Unica forma

en la que valdria seria como parte integrante de un discurso ético.

En estos términos, el discurso sintético también tiene que ser considerado
como parte integrante del objeto de estudio de la Dogmatica Juridica, en razon de
gue los conceptos Y juicios que lo constituyen, estdn encaminados a sustituir a
aquellos que originariamente no revisten una integracion sintética, y que por virtud
de su importancia semantica en el discurso juridico, conviene en gran medida
transformarlos. Atendiendo a la finalidad de disipar las distinciones dimensionales
en el fendmeno juridico, las cuales han sido consideradas hasta ahora como el
comienzo de la solucién al problema ético del Derecho, esta vinculaciéon directa y
expresa de nociones sintéticas dentro de la dimensién normativa, impulsa a que
paulatinamente, la faccion netamente juridica vaya absorbiendo las esencias de
las otras dos facciones, hasta llegar al grado en que dificimente pueda
distinguirseles en la realidad.

Con la existencia de una dimension normativa sintética como premisa
funcional del sistema juridico, las repercusiones facticas deseadas por la sintesis
se hallan en aptitud de actualizarse, pues en tal contexto, ya no es la filosofia
moral quien predica por si sola la necesidad de aproximar la juridicidad con la
eticidad, sino que es el mismo fendmeno juridico el que ahora propugna por tal

acontecimiento. Los efectos facticos de la sintesis de los discursos y de su
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expresion normativa, se resumen efectivamente en la existencia de una moralidad
o eticidad juridica que encuentra un fundamento conjunto en las legalidades
juridica y ética, con la cual pueda palparse el compromiso del orden juridico frente
a los valores morales que le inspiran, al mismo tiempo de propagar un basamento
moral en todos los integrantes de la sociedad. En el primer objetivo, es claro
advertir las pretensiones de la sintesis acerca de un retorno iusnaturalista en la
concepcion del Derecho, en el que la justicia y éste puedan vincularse
nuevamente, segun un paradigma normativo de racionalidad humanitaria que
posicione al Estado como el instrumento cultural por antonomasia de la proteccion
y promocion del progreso de la humanidad, rechazando las viejas concepciones y
practicas del Estado autoritario y totalitarista que encontraba en ésta, el medio

idéneo para el mantenimiento de su poder.

El desarrollo normativo de este primer efecto, esta marcado por el
reconocimiento de los principios objetivos de la moralidad, a través del
establecimiento de obligaciones juridico morales para el propio aparato estatal, en
las que se vincula todo el actuar organizacional a un margen ético que se erige
sobre la base axiolégica que responde a las determinaciones de la sociedad.
Analégicamente, las normas sintéticas encargadas de obligar al Estado a actuar
dentro de un perimetro ético, equivaldrian a ser una especie de normas técnicas o
programaticas de contenido moral, cuyo caracter obedeceria a un sentido fuerte

de la expresion.

En el segundo de los objetivos, el panorama de la obligatoriedad es
completamente diverso, pues los efectos que se esperan por parte de la sintesis
no dependen completamente de ella, sino de la recepcion actitudinal que
indirectamente manifiesten los destinatarios de las normas. A diferencia de la
incidencia inmediata que genera el compromiso juridico moral del Estado frente a
la razon de la legalidad ética, la propagacion o difusién del basamento de la
moralidad entre los individuos, se presenta como un efecto que es perceptible a

mediano y largo plazo, debido a que la conformacién normativa que dispone la
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sintesis cognitiva, no consiste en normar moralmente situaciones personales de la
vida de los sujetos que pudieran arrojar resultados concretos respecto de su
comportamiento, sino en establecer las bases morales para la convivencia en
sociedad, por medio de las normas esenciales que declaren o deduzcan el
discurso ético que es necesario para la conservacion de la dignidad, cuestion que
escapa por mucho a la concesién de una educacion moral y especializada para
todos, mas aun con la preminencia privada que ha caracterizado a los asuntos

éticos.

Sin embargo, no puede afirmarse tajantemente que la posibilidad de una
educacion civica y ética proveniente del Estado sea nula, ya que un elemento
paralelo a la actuacion de sus autoridades es la participacion ciudadana, y a partir
de las relaciones juridicas que se suscitan entre los ciudadanos y su gobierno,
puede darse el caso de que el sujeto haga suya la proyeccion de moralidad que
respeta el orden juridico y la lleve a cabo como un imperativo de conducta
personal, en los términos de la aceptacion del ethos juridico a que se refieren las
implicaciones éticas del realismo juridico. Lo anterior no quiere decir que estemos
hablando de una especie de educacion maquiavélica por parte del Estado, pues
tal supuesto conlleva a pensar que el objetivo primordial de éste es el control de
las masas por medio de su adiestramiento, el cual no necesariamente reviste una
ensefianza moral, pues en dicho caso, la integridad moral de los individuos no es
la preocupacion toral de la ensefianza, sino la adecuada integracion instrumental
entre los gobernados y el gobierno, para asi contar con la Optima realizacion de
las prerrogativas y planes de éste ultimo.

Si bien el Estado no tiene la finalidad directa de moralizar a los ciudadanos
gue gobierna, su educacion es algo que le conviene y que incluso desea, pero que
no puede provocar por medio de la imposicion, sino a través de la persuasion. De
este modo, la Unica enseflanza que puede diseminar en el grueso de individuos es
es aquella que se genera de sus propias actuaciones frente a las situaciones que

le exigen una conducta legal o ética, es decir, de los ejemplos que da a los
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integrantes de la sociedad. Por lo tanto, este efecto secundario y accesorio de la
normativizacién sintética, representa un éxito que aleatoriamente puede
presentarse para el orden juridico, en la medida en la que éste siga propiciando
las normas sintéticas en las que se imponga al Estado el deber de actuar
conforme a la ética, pues bastara con este hecho para que se considere que ha

cumplido cabalmente con su encomienda.

Siguiendo en esta senda de la realidad y de los resultados efectivamente
demostrables, es importante destacar que el orden juridico mexicano ha
comenzado a dar sus primeros pasos hacia una tendencia sintética, tal como la
hemos expuesto en este trabajo de investigaciéon, al haber coincidido
generalmente en las premisas sentadas por nosotros a propdsito de la ciencia de
la legislacion, de la vinculacion epistemologica entre la ética y la ciencia del
Derecho, de la racionalidad de la legislacion y de su racionalidad ética, del modelo
epistemologico naturalista y de la sintesis cognitiva entre los discursos ético y
juridico. Naturalmente, los caminos seguidos por el Poder Legislativo del Estado
Mexicano no llevaron las mismas secuencias que las propuestas aqui
enderezadas, e incluso podriamos afirmar que la motivacion por la cual se han
acercado a dicha tendencia sintética es muy diversa a la aqui expresada; no
obstante, los resultados que se han obtenido en la realidad juridica mexicana
hacen que podamos declarar la existencia de una convergencia saludable con lo

que tedricamente se ha vertido en esta obra.

A nuestro juicio, la apertura del orden juridico mexicano frente a la
tendencia de la sintesis de discursos, acontecio con la reforma constitucional en
materia de derechos humanos del pasado diez de junio de dos mil once, en la que
importantes concepciones como la del fundamento del orden juridico, sufrieron
cambios sustanciales que se orientaron a favor de la dimension axiologica o
valorativa del fenémeno juridico; sin embargo, aun con las implicaciones
suscitadas por la llegada de esta revolucion paradigmatica, no hay suficientes

argumentos para afirmar que en el orden juridico mexicano se esté viviendo una
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moralidad juridica por virtud de la existencia de una sintesis entre discursos.
Tomando como base el desarrollo de las diversas implicaciones de la reforma
constitucional que emprendimos en el subtema anterior, es factible percatarnos
que los tiempos que han comenzado a vivirse con esta nueva vision juridica, son
demasiado prematuros para hablar de la culminacion de una integracion tan
compleja y polémica, ya que a penas se han sembrado los gérmenes del cambio
gue es necesario para recibirla. Ante esto, resulta interesante destacar cuales han

sido los primeros pasos que se han dado y hacia donde se dirigen.

A diferencia de las hipétesis deductivas que empleamos a lo largo de la
explicacion acerca de la sintesis cognitiva, la realidad juridica mexicana optd por
iniciar su camino rumbo a la sintesis cognitiva, por medio de una metodologia
inductiva basada en los derechos humanos, al considerar que en ellos residia la
concrecion explicita de la universalidad de la dignidad de las personas, capaz de
provocar que un concepto moral pudiese estar protegido por la fuerza juridica.
Esta importante formulacion, a pesar de ser opuesta topicamente al universo
moral desde el cual descendimos para justificar la expresion de nuestras ideas,
significé el arribo de las consideraciones tedricas suficientes para concluir que la
eticidad y la juridicidad tenian mas elementos en comun de lo que originalmente
se pensaba, y que no habia una razén justificada para seguir postergando su

comunion.

Puesto en una terminologia propia de contemplaciones holisticas, puede
afirmarse que el orden juridico considerd un antropocentrismo moral como punto
de partida, en el cual pudiese inducirse el entendimiento del universo de la
moralidad, segun la conmensurabilidad de la experiencia humana; en cambio, por
cuestiones relativas a la metodologia de esta investigacion, nosotros decidimos
partir de un “cosmologismo” moral, dimensionado por la influencia deductiva y
completa de los valores y principios objetivos de la moralidad, abstraidos
inicialmente de una influencia subjetiva para después superponerlos sobre el ser

humano.
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De cualquier manera, las referencias cruzadas entre las visiones
antropocéntrica y cosmolégica de la moralidad, constituyen un enfrentamiento
entre el proceso y el producto reflexivo de la ética, dentro del cual no existe ningun
perjuicio tedrico para sus nociones fundamentales, pues técnicamente, el universo
moral subjetivo es el que conduce la expresion del universo abstracto, a partir del
fundamento que recibe de éste. Por tal razén, no consideramos que la via utilizada
por la legislacion del orden juridico mexicano haya sido incorrecta, sino por el
contrario, pensamos que fue por demas congruente con los elementos que en ese

momento contaba para la revolucion de sus esquemas.

No obstante, al haber partido desde una medida juridica de la moralidad, el
orden juridico hizo depender del discurso de los derechos humanos, la mayor
parte de su desarrollo sintético, lo cual significa que los alcances de la sintesis se
ven condicionados a su vez por mas elementos que la pura legislacion,
provocando con ello que no solamente su existencia normativa, sino también su
sentido interpretativo, se vea involucrado en su formacion. Los tiempos juridicos
en los que ahora vivimos, nos han mostrado que la legislacion de un derecho (y
mas en el caso de uno humano o fundamental), no debe verse bajo una Optica
dogmatica, sino axiomatica, en la medida en que sea posible considerar que su
existencia provocara una problematizacion nueva en la facticidad, y que sera
necesario producir nuevos conocimientos que adapten tales axiomas al acelerado

dinamismo de la vida del hombre.

De este modo, un segundo proceso de desarrollo sintético cobra relevancia
en la vinculacion, en el cual la legislacién, su teoria y su racionalidad no son las
herramientas idoneas del problema filoséfico que evoluciona; sin embargo, ya
estaremos en aptitud de poder abordar en una segunda investigacion lo
concerniente a este episodio poslegislativo, en el que las funciones
jurisdiccionales, con el auxilio de los saberes de la argumentacion y de la

hermenéutica juridica, tomaran la batuta de los nuevos problemas que se
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avecinen para la sintesis cognitiva que nace de los derechos, guardando las

mismas preocupaciones que aqui han podido manifestarse.

La computacion de todo el universo moral en el nacleo de los derechos
humanos, ha exigido que la vision tedrica de las mas altas actividades legislativas
del Estado mexicano, se dirija a la conformacién de un neoconstitucionalismo, en
los términos de la teoria constitucional que lleva el mismo nombre. Basicamente,
esta teoria considera que la conformacion de un Estado constitucional, no puede
seguir encontrando su justificacion en un constitucionalismo iuspositivista,
representado por la estricta definicion funcional del orden juridico, a través del
desarrollo institucional que es orientado por las concepciones estructuralistas de la
rigidez constitucional, el control de la constitucionalidad de las leyes, el caracter
politicamente vinculante de la constitucidon, la sobre-interpretacion de las
disposiciones constitucionales, la aplicacion directa de las disposiciones
constitucionales por parte de los jueces, la interpretacion conforme a la
constituciéon de las leyes ordinarias y la influencia directa de la constitucién en las

relaciones politicas>*°.

Bajo una postura filosofica muy similar a la nuestra, la teoria
neoconstitucionalista se inclina por el reconocimiento de la existencia de un orden
moral supralegal que participa en la vida de los seres humanos, asi como por una
vinculacion que necesariamente debe darse con los disefios constructivos del
orden juridico, por medio de la formulacion de una serie de principios
constitucionales que conformen el campo de reflexién juridica y ética, a fin de que
puedan fungir como el motor de la maquinaria institucional y como el fundamento
altimo del fendmeno juridico. Dicho esto, es factible pensar que el
neoconstitucionalismo augura la necesidad de una sintesis cognoscitiva de los
discursos que sostienen a los érdenes juridico y moral respectivamente, segun las
implicaciones de una vision iusnaturalista deontoldgica, no obstante sus

pretensiones iniciales no sean las de fundar genéticamente la juridicidad en la

% |bidem., p. 327.
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moralidad, sino las de reforzar en un primer momento la operatividad del orden

juridico, sobre las bases operativas del orden moral.

La experiencia mexicana ha mostrado fehacientemente que a partir de la
llegada de la reforma constitucional en materia de los derechos humanos, el
camino hacia un neoconstitucionalismo basado en la proteccion efectiva de los
derechos humanos esta trazado, y los primeros efectos han comenzado a
dispersarse por toda la realidad juridica mexicana, consiguiendo respuestas muy
diversas de todos los agentes involucrados en materializarla. Si bien, como
dijimos, la realidad juridica mexicana no ha conseguido con esto una verdadera
sintesis entre los discursos de su juridicidad y de su eticidad, ha demostrado tener,
por lo menos, la iniciativa de modificar la concepcion con la que tradicionalmente
se le ha definido, en aras de ofrecer a las personas que vivimos en ella, una mejor
calidad de desarrollo humano, cumpliendo con esto, una de las funciones sociales
mas importantes que tiene a su cargo el orden juridico, que es la de promover el

desarrollo de la humanidad, por medio de su proteccién y su orientacion.

De cierta forma, es imposible para nosotros prever el momento en el que
acontecera el fendmeno sintético que posibilite que la ética y el Derecho enfrenten
juntos las adversidades mas oscuras de la vida cultural del hombre, pero a pesar
de ello, estamos seguros que con el retorno de la vigencia de los temas
fundamentales de la filosofia moral, el cual estamos viviendo actualmente, es
previsible que su acontecimiento en la realidad no se haga esperar demasiado.
Mientras tanto, es deber de todos aquellos que nos dedicamos al estudio y
promocién del conocimiento juridico, el prepararnos tedricamente y liberarnos de
los limites epistemoldgicos que nos subyugan, antes de la llegada plena de la
revolucidon conceptual y practica del Derecho, si es que en verdad anhelamos
ostentar algun dia a la justicia como el producto por antonomasia de la profesiéon

juridica.
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