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l. RESUMEN

El surgimiento del lenguaje en el infante es una herramienta fundamental que le permite
tener contacto con su entorno y dentro de este desarrollo, el aprendizaje de palabras es

de vital importancia.

Este estudio se enfocd en la evaluacion a nivel de comprensién y producciéon de la
sobrextension categorica de palabras (uso de un término o palabra para englobar o
referirse a una gama mas amplia de objetos de los que engloba su significado real)
(Karmiloff 2001, Kuczaj 1999 y Rescorla 1980); empleandose para ello la técnica de
eleccion forzada y el uso de reportes parentales, ambas se consideran técnicas
adecuadas para evaluar eficazmente el conocimiento linguistico del nifio (Hernandez &

Navarro, 2006, Alva et. al. 2007).

Se realizé este estudio con 74 infantes mexicanos de 18 de 42 meses de edad de dos

instituciones de procedencia (publica y privada).

Encontrandose que los infantes sobrextienden hacia otros estimulos pertenecientes a la
misma categoria (animales), no hallandose diferencias entre los distintos grupos de
edad en comprension y produccién, asi como con respecto a la escuela de
procedencia. Este tipo de investigaciones es importante ya que nos aportan datos

relevantes sobre el desarrollo del lenguaje en niflos mexicanos.



Il INTRODUCCION

El lenguaje es una capacidad de los seres humanos, mediante la cual abstraemos,
conceptualizamos y nos comunicamos con nuestros semejantes; dentro de la psicologia
podemos definir el lenguaje como un “sistema convencional para representar conceptos
a través del uso de simbolos arbitrarios y las reglas que rigen las combinaciones de
esos simbolos” (Owens, 1988). El lenguaje con estas caracteristicas es una capacidad
especificamente humana, que se materializa en el conocimiento y uso de las diversas

lenguas construidas a lo largo de la historia.

Para poder entender el desarrollo del lenguaje es necesario tener presente la
complejidad de éste; es decir saber qué componentes tiene el lenguaje y como se

relacionan entre ellos.

El dominio del lenguaje implica tener distintas habilidades y de diferentes tipos. Primero
se requiere disponer de un sistema auditivo que funcione correctamente y que sea
capaz de transmitir el movimiento de las particulas de aire que produce la vibracién de
las cuerdas vocales del oido al cerebro, concretamente al area auditiva primaria de la
corteza cerebral. Ademas de los sistemas auditivo y nervioso, es necesario disponer de
un conjunto de sistemas de conocimiento o representaciones relativos a: 1) los sonidos
linguisticos (componente fonolégico), 2) el vocabulario propio de la lengua (componente
léxico-semantico), 3) las reglas de combinacion de las palabras para formar frases
(componente gramatical) y 4) el uso de las palabras y expresiones en funcién del
contexto e interlocutor (componente pragmatico). El funcionamiento e interaccion de
todos estos componentes es necesario para poder comprender el significado de
cualquier expresién. Con respecto a la produccion de palabras es necesaria la
capacidad para articular, es decir, realizar los movimientos de los érganos articulatorios
necesarios para pronunciar las palabras, ello requiere una compleja coordinacién

neuromuscular y respiratoria.



El lenguaje esta sujeto a un complejo proceso de adquisicion o aprendizaje que
comienza antes del nacimiento y se extiende hasta el final del ciclo vital. Se le
denomina adquisicion de la lengua al proceso cognitivo y social por medio del cual los
seres humanos aprenden su lengua materna y la utilizan como una forma de

comunicacion.

1. EL PROCESO DE APRENDIZAJE DE PALABRAS

Se han realizado investigaciones transculturales en el intento de establecer pautas
generales de desarrollo linguistico (Hoff Ginsberg, 1997; Lopez Ornat, 1994); estas
indagaciones han arrojado resultados que indican que la adquisicion de palabras es un
proceso individual y unico, que guarda relacion con la madurez y ritmo de aprendizaje
de cada nifio, al igual que es dependiente en gran medida del grado de estimulacion
que exista en el entorno del bebé, ya que ellas constituyen un motor para el desarrollo
del lenguaje (Dromi, 1999; Golinkoff & Hirsh Pasek, 2001; Hoff Ginsberg, 1997).

Actualmente se sabe que para que un infante pueda emitir palabras propias de su
lengua necesita desarrollar habilidades importantes, como son: reconocer sonidos
propios de su idioma, discriminar las palabras del lenguaje (por medio de la
segmentacion del flujo del habla), conocer la forma correcta de emplear los morfemas,
comprender el significado y funcion de las palabras, saber la combinacién exacta para
formar enunciados, hacer uso del lenguaje para comunicarse con los otros y conocer el
significado de las palabras (Kuczaj, 1999); todos estos elementos se conjugan entre si

para poder lograr la emisiéon y comprension de vocablos.

Los infantes se apoyan en el uso de gestos y vocalizaciones de facil entonacién para
poder llegar a comunicarse con sus semejantes; posterior a esta fase emergen
producciones sistematicas y consistentes en contextos especificos que permiten mayor

interaccidon comunicativa con los adultos (Dromi, 1999). Este aprendizaje no solo



implica la asociacidn entre sonidos y objetos, sino la formacion de conceptos que

permitan al nifio interactuar de una mejor manera con el entorno.

De acuerdo a diferentes autores se ha sefialado que la comunicacién intencional
aparece entre los 8 y 10 meses, esto es cuando el bebé comienza a realizar acciones
con el fin de transmitir informacién acerca de algo a alguien para un fin determinado
(Bates, 1993).

Durante este primer afo, los bebés no sélo lloran sino que emiten diversos tipos de
vocalizaciones y alrededor de los 6 — 8 meses comienzan a balbucear (cadenas de
vocales y consonantes combinadas en una larga serie de silabas); éste es un fendmeno
universal que va evolucionando haciéndose poco a poco mas complejo. El balbuceo
ayuda al infante a experimentar con los sonidos que puede hacer, ademas de que
practica movimientos relacionados con el habla y a la vez se da cuenta de la relacion
entre los movimientos que se hacen (articulacién) y los sonidos a los que dan lugar

(informacion auditiva), dando paso a la transicion hacia las primeras palabras.

En un inicio el infante hace uso de las palabras de una manera muy diferente a la que lo
hace el adulto ya que el significado que le da puede ser mas amplio o mas limitado.
Conforme avanza el desarrollo del lenguaje el nifio adquiere el significado asignado por
el adulto y ésto deriva de procesos dinamicos logrando asi una estructura linguistica
mas parecida a la empleada por los mayores. En este procedimiento se da una adicion
de nuevos significados y a su vez una reorganizacion de los elementos ya existentes

para dar lugar a estructuras mas ricas (Alva et. al., 2007).

Alrededor de los 12 meses, los bebés ya parecen haber descubierto muchas de las
caracteristicas fonotacticas de su lengua, las cuales son un conjunto de reglas fonéticas
implicitas de la correcta combinacion de sonidos de cada lengua. Es en ese punto

cuando comienzan los procesos de segmentacion y extraccion de las primeras palabras



(Alva et. al., 2007; Dromi, 1999), el saber identificar dbnde comienza y dénde termina

cada una.

Aproximadamente entre los 14 y 18 meses de edad, aparecen al mismo tiempo las
palabras preléxicas y las protopalabras, se denominan asi ya que el nifio las emite en
un contexto especifico; en esta etapa el significado de las palabras es ambiguo.
Ademas estas primeras palabras se combinan con gestos representacionales, como
movimientos del cuerpo, generalmente con las manos, por ejemplo: mover la mano
haciendo “adiés” y decir “allé”. Estas protopalabras son expresiones articuladas que
ocurren en contextos definidos y que no son imitaciones, se caracterizan por su
funcionamiento referencial y se puede reconocer por cualquier persona relacionada con

el infante, ademas de que dependen del contexto (Golinkoff & Hirsh Pasek, 2001).

Conforme los infantes van creciendo este tipo de palabras van evolucionando hasta
llegar a ser palabras genuinas; es decir que el sonido emitido se parezca al sonido
convencional, se debe usar de una manera recurrente, con intenciones comunicativas,
no unicamente como una imitacion y no debe emplearse en un contexto especifico
(Alva et. al., 2007).

Dentro de este arduo camino para poder formar oraciones coherentes, precede la fase
del uso de una sola palabra, en la cual los infantes limitan sus pronunciaciones a una
sola palabra en un momento, teniendo relacién el uso de la palabra con el contexto en
el que se encuentre el infante, es decir la funcion que tenga dentro de su entorno
proximo, encontrando que son mayormente sustantivos los que predominan en el
vocabulario temprano (Alva et. al., 2007; Bloom, 1973; Dromi, 1999). Los infantes
adquieren términos de los objetos o acciones que se encuentran en el ambiente
inmediato (por ejemplo: coche, perro, mama, papa, etc.) y que son frecuentemente

repetidos en rutinas diarias en contextos significativos para ellos (Nelson, 1985).



Es importante sefialar que no todos los nifios presentan gran diversidad de vocabularios
en esta etapa, pueden existir casos en los que haya una diversidad muy grande o sea

lo contrario (Alva et. al., 2007).

Hacia el final de la etapa de la emision de una sola palabra, los infantes modifican
gradualmente las formas fonéticas de sus palabras, asi como sus significados y
presentan de vez en cuando combinaciones de varias palabras pero sin una coherencia
sintactica (Dromi, 1987). Para que se pueda afirmar que un infante ha aprendido una
palabra debe emplearla con un significado convencional.

El infante tiene que llegar al punto en el que la palabra aprendida sea empleada
completamente libre del contexto en el cual se producia solamente, es decir tiene que
ser descontextualizada y este proceso se da paulatinamente y de manera sutil (Barret,
1995; Dromi, 1999).

Dentro de este proceso de aprendizaje, tanto la comprension como la produccién de

palabras son de vital importancia por lo que a continuacion se explicaran estos topicos.

2. COMPRENSION Y PRODUCCION DEL LENGUAJE

Hasta hace algunas décadas se consideraba que cuando los nifios comenzaban a
hablar daba inicio el proceso de adquisicion de la lengua, por lo que la mayoria de las
investigaciones se centraban en el analisis de estas primeras palabras; actualmente se
sabe que dicho proceso comienza desde que el nifio se encuentra en el vientre materno

y se han desarrollado nuevas técnicas para su estudio (Papalia, 2005).

Antes de que el infante pronuncie sus primeras palabras ya se tiene un sustento
cognitivo importante el cual le permite comprender e identificar el vocabulario propio de
su lengua, actualmente se cuentan con diversas investigaciones que intentan dilucidar

como se lleva a cabo este proceso (Alva et. al., 2007; Bloom, 1993).



Es muy importante sefalar que los bebés comprenden mas de lo que producen, ya que
al haber escuchado muchas veces las mismas palabras en diferentes situaciones y por
diferentes hablantes, han ido formando un significado de las palabras; es decir, los
adultos suelen crear un ambiente propicio para el aprendizaje de palabras (Golinkoff &
Hirsh — Pasek, 2001).

Los psicologos que se abocan al estudio del desarrollo del lenguaje han intentado
investigar diferentes aspectos del mismo, tanto a nivel de comprensién como de
produccion de palabras; en afios recientes, ha tomado especial interés el papel que
juega la comprension en el desarrollo del mismo. Se ha encontrado que los nifios
comprenden las palabras antes de poder pronunciarlas por primera vez a esto se le
denomina leguaje receptivo y algunos autores consideran que éste es un fendmeno
linguistico universal (Ingram, 1979; Reznick & Goldfield, 1992). Al final del segundo afio
parecen emparejarse la comprension y la produccion de palabras (Alva et. al., 2007,
Benedict, 1979).

Anteriormente las investigaciones se centraban unicamente en el estudio de la
produccion (palabras o frases) lo cual no brindaba suficiente informacién sobre el
potencial linguistico del nifio, por ello actualmente se considera también la comprension
(Alva, 2007; Golinkoff & Hirsh Pasek, 2001; Jackson Maldonado, 1996; Kuczaj, 1999);
esto debido a que se puede contar con un panorama mas amplio del sistema linguistico
del nifio. Tanto la comprensién como la produccion se conjuntan en la adquisicion del

significado correcto de las palabras.

De acuerdo a los estudios realizados recientemente en México por Hernandez y
Navarro (2006) en los cuales se compard la comprension y produccién de sustantivos,
mediante reportes parentales, se encontré que la comprension en los primeros meses
de vida es mayor en comparacion con la produccion de sustantivos; mientras que César
y Juarez (2006) coinciden con lo reportado, encontrando también que en etapas

iniciales de desarrollo Iéxico los sustantivos son mayormente comprendidos y usados.



Cabe aclarar que no sucede lo mismo en otros idiomas, como el inglés (Alva et al.,
2002, Bloom, 1993), donde los verbos son mas frecuentes que los sustantivos, esto

varia dependiendo de las estructuras linguisticas propias de cada idioma.

Para el estudio de ambos aspectos del lenguaje (comprensioén y produccién), se han
disefiado y perfeccionado técnicas para su estudio que permitan a los investigadores

tener una vision mas clara de los procesos que subyacen al desarrollo del lenguaje.

3. METODOLOGIAS EMPLEADAS PARA EVALUAR LA COMPRENSION Y LA
PRODUCCION DEL LENGUAJE

Se ha encontrado que es dificil tanto la obtencion de datos sobre la adquisicion, el uso y
el desarrollo del lenguaje, como la eleccion de una metodologia adecuada para cada

uno de los aspectos que se pueden tomar como objetos de estudio.

Los métodos por los cuales se obtienen los datos para realizar investigaciones acerca
del lenguaje tanto en produccion y comprension, presentan diferencias en como se
tratan los datos, la perspectiva de estudio, asi como la obtencion de resultados vy la

interpretacion de los mismos.

Las investigaciones acerca del desarrollo del lenguaje han utilizado principalmente
disefios transversales o disefios longitudinales. En los estudios transversales se utilizan
dos o mas grupos de sujetos al mismo tiempo a fin de compararlos; este tipo de
investigaciones tiene la ventaja de que permiten obtener un gran conjunto de datos en
un tiempo relativamente breve en comparacién con los estudios longitudinales donde
los nifios son observados a lo largo del tiempo (Serra, Serrat, Solé, Bel & Aparici; 2000).
Ademas de que el hecho de tener un numero de sujetos considerable hace mas
probable que los resultados se puedan generalizar a otros nifios.



Es dificil encontrar metodologias adecuadas para evaluar la compresion del lenguaje,
pero debido a la relevancia de su estudio han surgido estrategias que lo facilitan y entre
las desarrolladas para esta tarea se pueden enumerar las siguientes: los reportes
parentales (los padres registran las palabras que comprenden sus hijos), mediciones a
través de estados cerebrales, procedimiento de eleccion forzada (seleccidon o
sefalamiento de un objeto dentro de un conjunto) o el paradigma de atencion
preferencial (consiste en medir el tiempo de fijacion visual del infante hacia determinado
estimulo) (Reznick & Goldfield, 1992; Serra et al., 2000).

En cuanto a los reportes parentales se ha encontrado que los cuidadores de los nifios
son a menudo mucho mejores que los investigadores en la tarea de descifrar el sentido
de las producciones infantiles; por lo que los datos que pueden aportar estas
investigaciones son de gran importancia para obtener resultados que reflejen

genuinamente el conocimiento linguistico del infante.

En nuestro pais, Hernandez y Navarro (2006) encontraron que existe una alta
correlacion entre lo reportado por los padres con respecto a las palabras que
comprenden y producen sus hijos y lo que sefialan y nombran los nifios; también
realizaron una comparacién en cuanto al repertorio de comprension entre niveles
socioeconomicos distintos encontrando que los nifios de nivel socioecondmico alto
comprendian un mayor numero de palabras que los de nivel socioecondmico bajo, lo
cual coincide con lo que ha sido reportado en otras investigaciones en México (Alva et
al., 2007).

En cuanto a la produccion del lenguaje se han utilizado las técnicas o procedimientos
de elicitacion, mediante los cuales se pretende que los sujetos usen palabras u
oraciones en relacion a un estimulo objetivo presentado, en este caso suele ser
funcional en el caso de palabras pero no en el caso de oraciones y los resultados

pueden no reflejar exactamente el conocimiento linguistico del infante.



Dentro de los procedimientos para estudiar la comprension linguistica de los nifios
existe el procedimiento de eleccion forzada y para los fines de este estudio me
focalizaré en el analisis de dicha técnica; algunos autores refieren que las elecciones de
los infantes en dicha tarea pueden ser influenciadas por factores tales como: el
desarrollo motor, la motivacion y el temperamento de los sujetos (Reznick & Goldfield,
1992).

El sefialamiento o procedimiento de eleccién forzada (Forced- Choice Procedure) es un
meétodo basado en la presentacién de una serie de laminas (dos 0 mas) que contienen
dibujos que corresponden a eventos u objetos y que representen items linguisticos, los
que generalmente son empleados por nifios de entre 30 y 36 meses (Alva et. al., 2007;
Bates, Thal, Finlay & Claney, 2002; Rice & Warkins, 1996; Golinkoff et al., 1987; Serra,
2000).

En esta tarea el investigador pide al nifio que sefiale o elija una lamina ante una
instruccion como “ensename el perro” o ¢ cual es el perro?, si el nifio sefiala la lamina
correcta se considera que comprende la palabra objetivo, en este caso “perro”. Algunos
autores han considerado esta tarea como motivante para el infante y requiere de una
respuesta sencilla (Golinkoff et al., 1978; Rice & Watkins, 1996).

Esta técnica de senalamiento ha sido empleada recientemente en investigaciones de
validacién de imagenes, obteniendo resultados satisfactorios a pesar de que algunos
autores sostienen que estas tareas resultan dificiles para nifios menores de 30 meses
(Alva et al., 2007). Por lo cual en el presente trabajo se considerd el empleo de dicha
técnica para la evaluacion de la comprension de palabras en los infantes, ya que en
este tipo de metodologia empleada el infante puede manipular los objetos presentados

y el contexto donde se realizan es mas afin con el contexto natural del infante.

Entre las criticas que se han formulado a ésta metodologia son: que es dificil saber si

los resultados obtenidos son producto de la presencia o habilidad en estudio o de la
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habilidad de respuesta del nifio. Otra es que la intervencion obligada del
experimentador para explicar la tarea y solicitar la respuesta puede sesgar el resultado
ya que los infantes son vulnerables a claves como la entonacién, la mirada y los
movimientos del experimentador y por ultimo en este tipo de procedimiento el infante se
ve obligado a dar una respuesta (sefialando o seleccionando objetos) sin que tal vez

considere que es el mas adecuado.

4. LA CATEGORIZACION Y LAS SOBREXTENSIONES EN EL LENGUAJE

El infante pronuncia su primera palabra entre los 10 y 18 meses de edad (Golinkoff &
Hirsh Pasek, 2001; Kuczaj, 1999); después el desarrollo es lento, el infante aprende de
8 a 11 palabras por mes y cuando se suman en el vocabulario del nifio
aproximadamente 50 palabras se ha reportado un incremento abrupto en el aprendizaje
de nuevas palabras llamado explosion de vocabulario, algunos autores sostienen que
se aprenden desde 22 a 37 por mes mientras que otros dicen que son desde 9 por dia
(Dromi, 1999; Reznick & Goldfield, 1992) Existen divergencias en cuanto al momento
en que se presenta dicho fendmeno y la cantidad de palabras que se aprenden, esto
depende de la metodologia empleada para su analisis y de las diferencias individuales

de los sujetos sometidos a estudio.

Esta explosion del vocabulario sucede entre los 18 y 19 meses de edad
aproximadamente y coincide con cambios cognitivos, como son: la capacidad de poder
representar cosas que no estan presentes, la asimilacidon de que las palabras tienen
referencia fuera del contexto inmediato, la comprension de que las palabras son
nombres para las cosas (eso permite el uso de palabras de tipo referencial), y otro
cambio importante es que el nifio desarrolla y comprende la categorizacion (Golinkoff &
Hirsh Pasek, 2001; Kuczaj, 1999; Reznick & Goldfield, 1992). Gopnik y Meltzoff (1987)
afirman que la explosion emerge con base en el insight de que las cosas pertenecen a

11



categorias; ademas encontraron que algunos nifios nunca experimentan la explosion de

vocabulario como tal, sino que adquieren el vocabulario gradualmente.

Cuando los infantes tienen entre 12 y 24 meses, son capaces de emplear las palabras
para referirse a las diferentes categorias de los objetos y sucesos que estan a su

alrededor; esto les permite comunicarse de manera efectiva y eficiente.

La categorizacion implica el saber organizar o clasificar los objetos o acontecimientos
de acuerdo a las semejanzas o relaciones que el infante encuentre entre ellos, asi
como la creacion de prototipos para poder ubicar aquel objeto que mejor represente a
los miembros de una clase (Dromi, 1999; Golinkoff & Hirsh Pasek, 2001; Meints,
Plunkett y Harris, 1999).

Algunos estudios indican que los infantes engloban las categorias de acuerdo a las
semejanzas perceptuales que tengan los objetos, especificamente la forma; pero se ha
encontrado que no son unicamente las caracteristicas perceptuales en las que se
apoya un nifio para saber que un objeto pertenece o no a una categoria. Smith y Jones
en 1992, realizaron una investigacion a fin de saber qué tanto influye dicha semejanza
perceptual mas que otros rasgos para que el infante incluya las palabras dentro de una
misma categoria; se analizaron tres caracteristicas: forma, tamafio y textura; los
resultados arrojan que la forma tiene mayor peso que las otras dos caracteristicas; por
lo cual se puede decir que la forma de un objeto le sirve al infante para poder incluirlo o

no dentro de una categoria (Alva et al., 2007).

Con respecto a la categorizacion Iéxica, es importante ya que necesitamos de términos
globales para poder realizar generalizaciones, esto con el fin de saber qué rasgos o
caracteristicas distinguen a determinados objetos de otros y poder usar estos
conocimientos en un futuro para hacer inclusiones o exclusiones. Esto se logra
conforme los infantes van experimentando en su ambiente, comienzan con un criterio

perceptual basado en la semejanza y conjuntamente con las herramientas que brinda el
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lenguaje se van formando nociones mas abstractas de un determinado concepto, el
nifio tiene que aprender que hay funciones y rasgos que son propios de un objeto y que
no unicamente importan los rasgos perceptuales para clasificar conceptos (Meints,
Plunkett y Harris, 1999; Rescorla, 1980; Rescorla, 1981).

Dentro de este desarrollo del lenguaje en etapas tempranas, aproximadamente entre
los 18 y 24 meses de edad, hay dos tipos de errores que presentan los nifios en cuanto
a la categorizacion léxica: el error de sobrextension y el de subextensidn; éstos son
comunes y normales en el aprendizaje temprano de palabras, declinando alrededor de

los dos afios y medio (Kay & Anglin, 1980: Naigles & Gelman, 1995; Rescorla, 1980).

La extensidon se refiere a la inclusion de objetos dentro de un término de referencia
determinado, es decir los infantes creen que dichas caracteristicas o propiedades son
compartidas o englobadas dentro de un concepto establecido. El significado conceptual
de las palabras incluye el aspecto intencional y extensional de una categoria de objetos,

ambas confluyen para formar uno solo dentro del Iéxico mental.

Para un nifo pequeno es dificil saber especificamente a que se refiere una palabra en
particular, por ejemplo cuando la madre le sefiala al nifio un objeto y le dice “conejo”, el
infante podria hacer conjeturas acerca de lo que le quiere explicar su mama; una
opcioén es que él piense que la palabra refiere a una caracteristica en particular o a una
relacion existente entre dos objetos o algun aspecto de la escena mostrada (Quine,
1960). Puede ser que el infante solo asumiera que la palabra “conejo” se refiere
unicamente a ese tipo de conejo o al contrario que englobe a todos los animales, es

decir un salto dentro del nivel de categoria.
Se entiende por sobrextension al uso de una sola palabra para referir varias

categorias, es decir cuando el nifio emplea una palabra para referirse a una gama mas

amplia de objetos de la que engloba su significado real y subextension cuando la

13



palabra es usada para significar un referente en particular (Karmiloff, 2001; Kuczaj,
1999; Rescorla, 1980).

Un ejemplo de sobrextensién seria nombrar “guau” a los animales que no sean perros,
como: vacas, gallinas, borregos, etc.; mientras que una muestra de subextensién puede
ser el uso de una palabra como “papo” exclusivamente para su zapato sin incluir algun

otro.

Tanto las sobrextensiones como las subextensiones ocurren en comprension y
produccion (Kay & Anglin, 1980; Rescorla, 1980). Esta investigacion se centrara en la
exploracion de las sobrextensiones, por lo que se mencionaran algunos puntos

importantes en relacion a este topico.

Diversos estudios en los cuales los padres registraban las palabras emitidas por sus
hijos diariamente, realizados en lenguas diferentes, muestran que las sobrextensiones
ocurren comunmente en el habla del nifio y conforme va creciendo va refinando su uso
hasta parecerse al habla del adulto (Naigles & Gelman, 1995; Rescorla, 1980). Este tipo
de errores reflejan el hecho de que los nifios deben refinar continuamente los
significados que ellos asignan a las palabras hasta que determinen el significado
convencional apropiado. Kuczaj en 1986 (citado en Kuczaj, 1999) propuso que si los
errores de subextensién y sobrextension reflejan la denotacion que los nifios han
concedido a las palabras, entonces dichos errores deben ocurrir en comprensién y

produccion.

Se han buscado diversas explicaciones para saber si este tipo de errores de
sobrextension proporcionan una ventana al sistema semantico del nifio o son
simplemente errores en la actuacion (Naigles & Gelman, 1995). Una posibilidad es que
las sobrextensiones reflejen aspectos subyacentes o fundamentales de las
representaciones semanticas en el nifo. Por ejemplo: si un nifio llama a la vaca

“perrito”, entonces el nifio asume que perrito realmente refiere a vacas asi como a los
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perros, contrario a lo empleado por los adultos quienes emplean dos entradas Iéxicas
separadas mientras que el nifio tiene una sola entrada Iéxica. Bajo este panorama, las
sobrextensiones indican realmente una categoria semantica mas amplia y serian el
resultado de que el nifo todavia no se ha percatado completamente de la existencia

y/o peso de los atributos de criterio de los detalles léxicos particulares. (Mervis, 1987).

Una segunda posibilidad es que las sobrextensiones sean errores ejecutados debido a
su vocabulario limitado. En este periodo temprano en el aprendizaje de palabras los
nifios tienen solamente un numero reducido de palabras a su disposicion, y de esta
manera puede ser forzado a extender sus palabras disponibles mas ampliamente, en
orden a una comunicacién efectiva. En esta vision cuando el nifio llama perro a la vaca,
el puede saber completamente bien que debe usar otra palabra, pero opta por usar el
nombre erréneo como una estrategia comunicativa (Bloom, 1973). Asi el infante puede
saber que los gatos y caballos son diferentes de los perros, pero solo tiene la palabra
“‘perro” para referir los diferentes animales de cuatro patas. No llama caballo al
“‘camion”. Elige la mejor palabra dentro de su limitado vocabulario (Karmiloff, 2001;
Kuczaj, 1999). Un argumento distinto pero relacionado, promovido por Nelson,
Rescorla, Gruendel & Benedict (1978) es que las sobrextensiones son analogias;
llamando a las manzanas pelotas es una manera de indicar que las manzanas son

parecidas a las pelotas.

Seria raro para los adultos extender su vocabulario en cualquiera de estas maneras,
porque ellos pueden usar otros dispositivos para comunicar una relacion entre dos
conceptos (Naigles & Gelman, 1995; Rescorla, 1980). Ademas puede suceder que las
categorias dentro de las que enmarca un nifio una palabra no correspondan a las

empleadas por los adultos (Chapman y Mervis, 1989).
Una tercera posibilidad es que las sobrextensiones reflejen un problema de la

recuperacion o de memoria (Thomson & Chapman, 1977). Los nifios pueden haber

aprendido (o esta en el proceso de aprendizaje) el nombre correcto, pero todavia tienen
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dificultades para mencionarlo de forma consistente en el discurso espontaneo; esto

indicaria un error en la actuacion.

Las sobrextensiones parecen ser resultado de una combinacion de la concepcion del
infante de categorias y de las limitaciones de su vocabulario productivo (Karmiloff,
2001; Rescorla, 1980). Este tipo de errores se basan principalmente en rasgos
perceptuales como forma y tamafo (raramente el color), y ocasionalmente también en
rasgos funcionales (Bowerman, 1978; Clark, 1973; Nelson, 1974, citados en Naigles y
Gelman, 1995).

Se ha intentado encontrar una respuesta a estas interpretaciones comparando la
sobrextension en comprension y produccion. Se supondria que si un nifio tiene
dificultad en cuanto a la produccion (vocabulario limitado o un problema de
recuperacion), entonces él deberia realizarlo bien en una tarea de comprensién, a pesar
de equivocarse en produccion. Por ejemplo, cuando se le preguntara por “el perro”, el
nifio debe seleccionar sélo perros y no vacas, aun cuando el mismo nifio se refiera a las
vacas como perros (Beherend, 1988; Fremgen & Fay, 1980; Naigles y Gelman, 1995).
Thomson y Chapman en 1977 fueron los primeros en hacerlo, confirmando la hipotesis
anterior. Fremgen & Fay en 1980 disefiaron una tarea de comprension no encontrando

ningun error para las palabras que habian sido sobrextendidas en produccion.

Uno de los primeros estudios sistematizados en relacion a este tipo de “errores” lo
realizd Leslie Rescorla (1980), quien propuso que en el aprendizaje de sus primeras
palabras los niflos hacen las sobrextensiones porque les sirven para “aprender los
nombres correctos de los objetos, acciones y sucesos que desean nombrar” y que este

proceso se da en tres tipos:

Sobrextensién Categorica: el infante utiliza una misma palabra para referirse a

objetos diferentes que se encuentran dentro de la misma categoria. Por ejemplo:
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cuando la unica palabra que conoce es perro. Llamara asi a los cuadrupedos, como

son 0so y ledn, debido a que son parte de la categoria de animales.

Sobrextension Analdgica: nombrar de igual manera a objetos que tengan
caracteristicas similares (perceptualmente). El nifio hace una analogia entre el
objeto original y otros que no pertenecen a la misma categoria, en este caso no hay
una relacion categorica clara entre la palabra y el objeto referenciado. Por ejemplo:
utiliza la palabra pelota para referirse a los globos, a las bolitas, manzanas, los

huevos.

Sobrextensién Relacional: los nifios emplean palabras para trasmitir la relacion
existente entre objetos presentes con objetos ausentes, que han relacionado
anteriormente, por ejemplo: una nifia que llama mufieca a la cuna de la muieca
aunque el objeto al que se refiere no esta presente, debido a que anteriormente ha

visto que la mufieca se mece en la cuna.

En este mismo tenor Rescorla en 1980 realizé un estudio con 6 nifios encontrando que
dentro de las primeras 75 palabras 33% de las palabras fueron sobrextendidas y 12
palabras representaban 29% de las sobrextensiones, las cuales eran: bebé, manzana,
carro, camion, zapato, queso, pelota, gato, perro, caliente y sombrero. Y de los tres

tipos que se mencionaron anteriormente predomind la sobrextension de tipo categdrico.

Kuczaj en 1982 (citado en Kuczaj 1999), abord6 el problema de la sobrextension
haciendo uso de respuestas que involucran la comprensién, utilizando el procedimiento
de eleccion forzada, les presentdé a los infantes una serie de laminas y les pidié que
sefalaran el estimulo dado en la instruccion; este procedimiento se considera sencillo y
motivante para el nifo. Este autor considera que si errores similares a los observados
en la produccion se detectan en la comprensién, este hecho hablaria a favor de que los
infantes confieren el significado a las palabras, en base a denotaciones prototipicas,

sobrextendiendo solo a aquellos estimulos que comparten atributos similares. A este
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respecto, Kuczaj en 1982 (citado en Kuczaj, 1999) evalud la sobrextensién en la
comprension en 6 infantes, entre 21 y 28 meses de edad, usando “perro” como estimulo
base, oso y ledn (estimulos favorables para la sobrextension) y casa y automovil

(estimulos poco aptos para la sobrextension).

El autor encontré que las respuestas de sobrextension se presentaron mayoritariamente
hacia los animales, lo que apoyaria el hecho de que las selecciones de los nifios se
dieron en funcion de denotaciones prototipicas. Dicho estudio se tomd como base para
la realizacién de esta investigacion. Hallazgos como estos proporcionarian elementos
para ayudar a determinar la base sobre las cuales los nifios atribuyen significado de las

palabras en etapas iniciales del desarrollo.

Actualmente en nuestro pais existen pocas investigaciones en cuanto a la
categorizacion Iéxica y sus errores, por lo que es conveniente indagar qué sucede con
los nifos mexicanos en cuanto a este rubro. Dentro de este tipo de investigaciones, en
el 2006, César y Juarez realizaron una validacion de imagenes comparando las
respuestas de los nifios con el referente presentado mediante una fotografia,
encontrando que los infantes sobrextendian la palabra en un esfuerzo por proporcionar

la respuesta correcta, por ejemplo llamando al jitomate como pelota.

Problema de investigacion:
¢ Existen diferencias en cuanto a la sobrextension categoérica a nivel de comprensién y

produccion en una muestra de nifilos mexicanos de entre 18 y 42 meses de edad de

instituciones privadas y publicas?
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OBJETIVOS

e Saber si los infantes mexicanos sobrextienden categoricamente.

e Comparar la sobrextension categérica a nivel de comprension y produccion de
palabras en infantes mexicanos de 18 a 42 meses de edad.

e Conocer si existen diferencias en cuanto a la sobrextension categérica entre los
niRos que asisten a instituciones privadas e instituciones publicas.

e Comparar las respuestas emitidas por los infantes a nivel experimental y lo

reportado por los padres.

Para lo cual se planteé la siguiente hipétesis:

Hipotesis de trabajo: Los nifios de entre 18 y 30 meses de edad sobrextenderan a los
objetos categodricamente similares que correspondan a los animales (perro 1, perro 2,

0so0 y ledn) y descartaran las imagenes de los objetos inapropiados (coche y arbol).

VARIABLES

Independientes o clasificatorias:
e Edad del infante cumplida en meses, dividida en cuatro rangos (18-24, 25-30, 31-
36, 37-42); obtenida mediante la fecha de nacimiento y la fecha de aplicacién del
experimento.

¢ Institucién a la que asiste el infante: privada o publica.
Dependientes:

e Respuestas de sobrextension a los estimulos presentados en comprension y

produccion.
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e Respuestas obtenidas de los padres con respecto a lo que comprenden y

producen sus hijos.

Il METODO

Muestreo: No probabilistico intencional.

1. Sujetos

Participaron 74 nifios provenientes de estancias infantiles ubicadas en el Distrito

Federal; con edades entre 18 y 42 meses de edad al dia de la aplicacién, mexicanos,

de padres hispanohablantes, de

Nivel Socioeconomico Bajo y Medio,

sin

discapacidades intelectuales, sin antecedentes psicopatologicos, en buen estado de

salud y con desarrollo normal. Se procurd seleccionar una muestra balanceada por

grupos de edad y estancia de procedencia, quedando los grupos de la siguiente

manera:

Tabla 1. Clasificacién de los infantes por grupos de edad

GRUPO DE EDAD/

INSTITUCION PRIVADA PUBLICA
18 - 24 MESES 8 12
25 - 30 MESES 9 11
31-36 MESES 8 9
37 — 42 MESES 5 12
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2. Tipo de estudio y disefio:

La investigacion fue de tipo exploratorio, ya que no se cuentan con antecedentes
anteriores en nuestro pais con respecto a las sobrextensiones. El disefo fue

transversal, ya que se tomaron nifios de diferentes grupos de edad.

3. Materiales:

Para la realizacion del experimento se emplearon fotografias reales de color sdlido
(minimo 500 x 500 pixéles): dos perros diferentes, un leén, un oso, un coche y un arbol;
las imagenes estaban en presentacion unica en fondo blanco, las medidas de las
tarjetas fueron de 14 x 8 cm., la posicidn en que se presentaron fue semi vertical para

facilitar el reconocimiento de los estimulos (Anexo 1).

Las imagenes se seleccionaron en base a los siguientes criterios: los dos perros de
distinta raza son los dos objetos apropiados no aptos para la sobrextension; el leon y el
0so son los dos objetos que podian sobrextenderse categéricamente por las
caracteristicas que comparten con los perros (cuadrupedos, tienen pelo, tienen orejas,
son animales, etc.), mientras que el coche y el arbol son los dos objetos inapropiados
con menor posibilidad de ser sobrextendidos categéricamente ya que no pertenecen a

la categoria de animales y no comparten atributos con los perros.

Las imagenes empleadas fueron reconocidas y validadas por 20 nifos de entre 24 y 30

meses, para confirmar la adecuada discriminacion de los estimulos.

Para la recoleccion de las respuestas emitidas en cada uno de los ensayos se
elaboraron hojas de registro (Anexo 2) para poder saber el orden de eleccion de los
estimulos y las respuestas emitidas en cuanto a la produccion de los sustantivos por

cada nino.
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4. Instrumentos

Se empled el cuestionario de la Tesis Empleo de Reportes Parentales para Estimar la
Comprension y Produccion de Sustantivos en Infantes Mexicanos de 12 a 24 meses de
edad de dos niveles socioeconémicos (Hernandez y Navarro, 2006) para poder
contrastar los resultados individuales con lo reportado por los padres en cuanto a

comprension y produccion (Anexo 3) .

5. Procedimiento

Para la realizacion del experimento se acudié a cuatro estancias infantiles, dos publicas
y dos privadas, a fin de solicitar el acceso para poder llevar a cabo las aplicaciones con
los nifios. Se solicitdé una habitacion aislada de distractores, con una mesa pequefa y
dos sillas para poder colocar las tarjetas tomando en cuenta que el infante pudiera
tenerlas a su alcance.

En ambos centros se acudié una semana previa a las aplicaciones conviviendo con los
infantes a fin de establecer rapport con ellos, en dichas ocasiones se realizaron

actividades ludicas con la presencia de las maestras titulares de los grupos.

Para evaluar la produccion.
e Se le pregunté el nombre de cada imagen al nifio; para lo cual se le hacia la
siguiente pregunta: qué es esto?, para posteriormente registrar su respuesta en

la hoja individual.

Para evaluar la comprension.
* Dos dias después del registro de las palabras producidas se realizé la siguiente
fase que consistidé en evaluar la comprension de los sustantivos, para lo cual se le

colocaron en semicirculo sobre la mesa los seis estimulos frente al nifio y las
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instrucciones fueron: “sefialame el perro” o “j cual es perro? (hasta que el nifio dejé
de sefialar tarjetas, maximo 6 peticiones). Cada nifio recibio 3 ensayos (orden de

presentacion aleatoria, igual para todos los sujetos).

Para conocer lo que reportaron los padres:

Se le entregd a los padres de los infantes que participaron en el estudio el
cuestionario de Valoracion de la comprension y produccion de sustantivos en
infantes mexicanos; esto con el fin de saber que palabras los padres mencionan

como comprendidas y producidas por sus hijos.

V. RESULTADOS

1. Descripcion de la muestra

La muestra estuvo integrada por 74 infantes, los cuales estuvieron distribuidos de la

siguiente forma de acuerdo a la institucién a la que asistian y a la edad que tenian al

momento de realizar la investigacion.

Figura 1. Distribucién de grupos de acuerdo a la edad y escuela de procedencia.
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Con base en los datos obtenidos individualmente se realizaron las comparaciones en
cuanto a comprension, produccidn y reportes parentales, cabe destacar que los
resultados se analizaron separadamente en los tres casos ademas de que se

efectuaron analisis cuantitativos y cualitativos.

2. Comprension

En el caso de la comprension de palabras, las frecuencias obtenidas en los tres
ensayos en los 4 grupos de edad se muestran en la Tabla 1. En esta tabla se puede
apreciar que en la tarea de comprension los infantes de los cuatro grupos de edad
eligen mayoritariamente a los perros, para posteriormente seleccionar a los animales
aptos para la sobrextension (0oso y ledn); en todos los grupos descartaron la eleccion de

estimulos ajenos a la categoria de animales (coche y arbol).

Tabla 2. Frecuencias en comprension por grupos de edad.

GRUPO 1 GRUPO 2 GRUPO 3 GRUPO 4
Estimulos
Silo No lo Silo No lo Silo No lo Silo No lo
elige elige elige elige elige elige elige elige
Perro 1 50 10 55 5 49 2 50 1
Perro 2 49 11 54 6 50 1 48 3
Oso 20 40 21 39 10 41 12 39
Ledn 10 50 15 45 8 43 7 44
Coche 0 60 0 60 0 51 0 51
Arbol 0 60 0 60 0 51 0 51
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Para el analisis de tipo cuantitativo de los datos, a fin de averiguar si hay diferencias
entre los 4 grupos de edad se realizé una Ji cuadrada. Cabe destacar que para la
realizacion del analisis estadistico se tomaron en cuenta unicamente las respuestas en
los tres ensayos hacia los estimulos pertenecientes a la misma categoria (perros, 0so y

ledn); ya que para los demas estimulos no hubo respuestas por parte de los nifios.

Al realizar dicho analisis para saber si existe diferencia en la frecuencia de eleccion a
los estimulos presentados entre los cuatro grupos de edad se plantearon las siguientes

hipodtesis:

¢ Ho- No hay diferencia entre las frecuencias en los 4 grupos de edad.

e Hi- Si hay diferencia entre las frecuencias en los 4 grupos de edad.

Se realiz6 la Ji cuadrada para contrastar las hipétesis y se obtuvo una X?= 6.322 con 9
gl y una significancia de 0.707 con una probabilidad > 0.5; por lo tanto no se puede
rechazar la Ho. Por lo que se puede decir que los infantes en los cuatro grupos de edad

si presentan sobrextension categorica pero ésta no es estadisticamente significativa.

De acuerdo a los datos obtenidos con respecto a la frecuencia de eleccion de los
estimulos que se muestra en la Tabla 1, a nivel cualitativo se observa que en ninguno
de los 4 grupos de edad los nifios eligen las imagenes pertenecientes a una categoria
diferente a la de animales, es decir en ningun caso los infantes eligen el “coche” y el

“arbol” en ninguno de los 3 ensayos.
En la mayoria de nifos si se observa el fendmeno de sobrextension categorica, es decir

al dar la instruccion al nifo de que sefale el “perro” también elige a los estimulos que

comparten atributos con los perros y pertenecen a la misma categoria (0so y ledn).
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3. Produccién

Los resultados con respecto a las frecuencias en los diferentes grupos de edad se
pueden observar en la siguiente tabla (Tabla 2), en la cual se contabilizaron las
emisiones de los infantes de forma individual por cada grupo de edad y con respecto a
cada estimulo presentado, descartando los estimulos de coche y arbol ya que no se

consideraron como propios de la sobrextension categérica.

Tabla 3. Frecuencias en produccidn por grupos de edad.

GRUPO 1 GRUPO 2 GRUPO 3 GRUPO 4

Estimulos No No No No

Produce | produce | Produce | produce | Produce | produce j Produce | produce

Perro 1 8 12 16 4 16 1 17 0
Perro 2 8 12 16 4 17 0 17 0
Oso 2 18 10 10 10 7 11 6
Ledn 1 19 8 12 8 9 11 6

Cabe destacar que en este registro se contabiliz6 como producido cuando el infante
mencionaba la palabra correcta del estimulo o cuando decia una onomatopeya al
hacerle la pregunta ¢ qué es?. Mientras que se contabilizé como no producido cuando la
palabra emitida no correspondia con el estimulo o se pronunciaba una onomatopeya

ajena al estimulo objetivo.

Para realizar el analisis estadistico se plantearon las siguientes hipétesis:

Ho: No hay diferencias en cuanto a la produccion de palabras entre los diferentes
grupos de edad.

Hi: Si hay diferencias en cuanto a la produccién de palabras entre los diferentes grupos

de edad.
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En relacion al analisis cuantitativo de los datos obtenidos se realizé la prueba de Ji
cuadrada para saber si existian diferencias significativas entre los 4 grupos de edad;
encontrandose que el valor obtenido fue de X?= 3.874 con 9 gl con una significancia de
0.919 y una probabilidad > 0.5 por lo que no se rechaza la hipétesis nula, es decir, no
existen diferencias significativas entre los grupos de edad con respecto a las palabras

que producen.

Se observé también en los registros individuales que en el caso del estimulo oso los
nifios al preguntarles ¢qué es? contestaban con onomatopeyas de perro (9 sujetos) o
con la palabra perro (7 sujetos) y sucedié lo mismo con el lebn pero en menor
proporcion; lo cual indicaria que los infantes sobrextienden de acuerdo a los atributos

que comparte el estimulo perro con los estimulos pertenecientes a la misma categoria.

4. Comparacion entre las instituciones de procedencia de los infantes

Para realizar el analisis de los resultados en comprensién y produccion entre los nifios
que asisten a escuelas publicas y privadas se agruparon las frecuencias de eleccién de
los estimulos perros, oso y ledén y se realizd una comparacion entre las medias

obtenidas, resultando los siguientes datos:

Tabla 4. Medias obtenidas en escuelas publicas y privadas en comprension y produccion.

Comprension Produccion
media desviacion media desviacion
estandar estandar
Publica 19.31 11.35 5.87 3.98
Privada 12.43 9.59 5.20 2.58
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De acuerdo a los datos que se observan en la tabla 3 en comprensién de palabras, se
realizé un analisis estadistico a fin de comparar las medias entre las dos muestras

independientes, para lo cual se plantearon las siguientes hipotesis:

Ho: No hay diferencias en cuanto a comprension entre los infantes que asisten a
instituciones publicas y privadas.
Hi: Si hay diferencias en cuanto a comprension entre los infantes que asisten a

instituciones publicas y privadas.

Obteniendo un valor de T= 1.850 con una significancia de 0.074 y una probabilidad > a
0.5, con las siguientes medias para escuela publica: 19.31 y para escuela privada:
12.43; por lo cual no se puede rechazar la Ho concluyendo que no hay diferencias
estadisticamente significativas entre ambos grupos con respecto a la comprension de

palabras.

En cuanto a la evaluacion de la produccion de palabras, se plantearon las siguientes
hipodtesis:

Ho: No hay diferencias en cuanto a la produccion de palabras entre los infantes que
asisten a instituciones publicas y privadas.

Hi: Si hay diferencias en cuanto a la produccién de palabras entre los infantes que

asisten a instituciones publicas y privadas.

Obteniendo un valor de T= 0.688 con una significancia de 0.495 y una probabilidad > a
0.5, con las siguientes medias para escuela publica: 5.8750 y para escuela privada:
5.2083; por lo cual no se puede rechazar la Ho concluyendo que no hay diferencias
estadisticamente significativas entre las palabras que producen los infantes que asisten

a escuelas publicas y privadas.
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5. Reportes Parentales

De acuerdo a lo reportado por los padres con respecto a lo que comprenden, producen
y desconocen sus hijos se obtuvieron los siguientes datos mostrados en la Tabla 4, la
mayoria de los padres reporta que sus hijos comprenden y dicen la mayoria de los
estimulos objetivos (perro, oso, ledn, coche y arbol) y casi ninguno es desconocido;
cabe destacar que de los padres de los 74 sujetos que participaron en las aplicaciones
sblo fueron devueltos 41 cuestionarios, lo cual equivale al 55.40% del total de la

muestra.

TABLA 5. Frecuencias de lo que reportan los padres.

Comprende Comprende y dice No conoce
Perro 5 36 0
Oso 7 28 6
Ledn 4 29 8
Coche 9 32 0
Arbol 13 27 1

La mayoria de los padres reporta que el conjunto de los estimulos presentados son
comprendidos y producidos, el estimulo mas comprendido y producido es el perro y por

ultimo el arbol; mientras que los mas desconocidos son el ledn y el oso.
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V. DISCUSION Y CONCLUSIONES.

Como se pudo observar en las tablas de resultados, los infantes mexicanos si
presentan sobrextensién categorica, es decir que desde pequefios diferencian entre los
objetos que pertenecen a una categoria y otra, no encontrandose diferencias
estadisticamente significativas entre las respuestas emitidas por los infantes entre el
rango de los 18 y los 42 meses, lo cual indica que a lo largo del tiempo el fenémeno de
la sobrextension se mantiene constante, no se encontré un punto del desarrollo donde
haya diferencias en este fendmeno. Esto coincide con lo reportado por autores como
Karmiloff, 2001; Kuczaj, 1999 y Rescorla en 1980; los cuales mencionan que este
fendmeno de sobrextensidon se presenta aproximadamente en esta edad y son errores

normales propios del desarrollo Iéxico del nifio.

Se observd que al solicitarles a los infantes el estimulo objetivo “perro” en ningun caso
existio una elecciéon hacia los elementos de una categoria ajena a la de animales (como
coche y arbol); coincidiendo con los resultados reportados por Kuczaj en 1982 quien
sefala que los infantes sobrextienden en base a los atributos perceptuales compartidos

entre los estimulos.

Con respecto a la produccion de palabras se observé que los infantes del grupo 4 (37
a 42 meses de edad) producen mas palabras que los del grupo 1 (18 a 24 meses de
edad), esto confirma lo que dice la literatura con respecto a que conforme los nifios van
creciendo producen mayor cantidad de palabras (Ingram, 1979; Reznick & Goldfield,
1992) y comparando con los resultados obtenidos en comprension se puede afirmar
que aunque el infante no produce las palabras a los 18 meses ya las comprende y
puede discriminar entre estimulos diferentes.

En cuanto al procedimiento de eleccion forzada o de sefialamiento, se pudo concluir
que es un meétodo sencillo de aplicar y no sélo arroja resultados con nifios pequefos ya
que en este estudio también aportaron resultados con esta técnica los nifnos mayores

(37 a 42 meses); pero de acuerdo a esta experiencia seria recomendable que fueran
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menos ensayos para los nifios pequefios. Esta técnica es muy util sobre todo en
infantes de 18 meses ya que en esta edad casi no producen palabras, lo cual no
significa que no las conozcan ya que con ayuda de esta técnica se puede tener un

panorama mas amplio de las palabras comprendidas por los infantes.

De acuerdo a las respuestas en produccion se puede observar que aproximadamente a
los 24 meses de edad se observa un incremento en las palabras que son producidas
por los nifos, lo cual coincide con la denominada explosion del vocabulario, a la cual se
refieren autores como Golinkoff & HirshPasek, 2001; Kuczaj, 1999 y Reznick &
Goldfield, 1992; cabe mencionar que estos escritores mencionan que dicho fenémeno
se presenta en infantes norteamericanos aproximadamente entre los 18 y 19 meses de
edad.

En cuanto a las instituciones de procedencia se refuerza lo encontrado por Hernandez y
Navarro en el 2006 quienes mencionan que el tipo de escuela a la cual asista el infante
no influye en su desarrollo Iéxico ya que no se encontraron diferencias significativas

entre ambas muestras ni en comprension ni en produccion.

Gracias a los reportes parentales y la técnica utilizada se confirma la utilizacién del
estimulo objetivo “perro” como un sustantivo de los mas conocidos tempranamente por
los nifios, lo cual concuerda con lo reportado por César y Juarez en el 2006 donde se
menciona que dentro de la categoria de animales es de los mas reconocidos por los

infantes.

Los hallazgos de ésta investigacion coinciden con que la sobrextension léxica es un
apoyo al que el infante recurre cuando no puede producir el estimulo correcto pero sabe
que no es un miembro de la misma categoria; observandose claramente en la tarea de
comprension la discriminacion correcta del infante, lo cual reafirma lo propuesto por

Beherend, Fremgen & Fay, Karmiloff, Kuczaj, Naigles y Gelman en relacién a que el
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nifo elige la palabra mas adecuada de su limitado vocabulario para emitir una

respuesta sin abarcar una categoria diferente a la del estimulo objetivo.

VI. SUGERENCIAS Y LIMITACIONES.

Para la realizacion de futuros estudios se sugiere el aumento en el tamafo de la
muestra para tener mas sujetos en diferentes rangos de edad, esto con el fin de poder
obtener mayor evidencia empirica del desarrollo del lenguaje en nifios mexicanos.
También se podria complementar con observaciones longitudinales de los sujetos a fin

de tener una visibn mas amplia acerca de las categorizaciones de las palabras.

En cuanto al uso de reportes parentales se confirma que la aplicacion de dicho
procedimiento es complicado, ya que en muy pocas ocasiones los padres devuelven

sus observaciones, lo cual dificulta el analisis de los resultados.
Se considera necesaria la realizacion de mas estudios en cuanto a la categorizacion

léxica que contrasten variables como el nivel socioeconémico y de esta manera poder

vislumbrar que factores influyen en este proceso del desarrollo humano.

32



VIl.  REFERENCIAS

Alva, E. A. y Hernandez-Padilla, E. (2001). La produccién del lenguaje de nifios
mexicanos: Un estudio transversal de nifios de 5 a 12 afios. México: UNAM.
Alva, E. A. (Ed.). (2007). Del universo de los sonidos a la palabra: investigaciones

sobre el desarrollo del lenguaje en infantes. México: UNAM.

Barrett, M. (1995). Early lexical development. En P. Fletcher & B. MacWhinney
(Eds.), Handbook of Child Language (pp. 362-392). Oxford: Basil Blackwell.
Bates, E. (1993). Comprehension and production in early language development:
Comments on Savage-Rumbaugh et al., Monographs of the Society for

Research in Child Development, 58 (3-4, Numero de serie 233), 222-242.

Bates E., Thal D., Finlay B. y Clancy B. (2002) Early languaje development and its
neural correlates. En: I. Rapin y S. Segalowitz (Eds.), Handbook of
Neuropsychology, 6, Child Neurology (2a. Ed.) Amsterdam: Elsevier. En prensa.

Beherend, D. (1988). Overextensions in early language comprehension: evidence
from a signal detection approach. Journal of Child Language, 15, 63-75.

Benedict, H. E. (1979) Early lexical development comprehension and production.
Journal of Child Language, 6, 183-200.

Bloom, L. (1973) One word at a time: The use of single word utterances before
syntax. La Haya: Mouton.

Bloom, P. (Ed.). (1993). Language acquisition: Core readings. Nueva York: Harvester
Wheatsheaf.

Chapman, K. y Mervis, C. B. (1989). Patterns of object-name extension in production.
Journal of Child Language, 16, 561-571.

César, C. y Juarez, Y. (2006). Validacion de estimulos digitalizados para evaluar la
comprension del lenguaje en infantes mediante el paradigma de atencion
preferencial. (Tesis de licenciatura). UNAM, México.

Dromi, E. (1987). Early lexical development. Cambridge, Inglaterra: Cambridge
University Press.

33


http://crl.ucsd.edu/bates/papers/pdf/from-meiti/47-savage-rumbaugh.comments.pdf
http://crl.ucsd.edu/bates/papers/pdf/from-meiti/47-savage-rumbaugh.comments.pdf

Dromi, E. (1999). Early lexical development. En Barret, M. (Ed.), The development of
language (pp. 99 — 131). Hove, Inglaterra: Psychology Press.

Fremgen, A. y Fay, D. (1980). Overextensions in production and comprehension: a
methodological clarification. Journal of Child Language, 7, 205-211.

Golinkoff, R. M., Hirsh Pasek, K., Cauley, K. M. y Gordon, L. (1987). The eyes have
it: Lexical and syntactic comprehension in a new paradigm. Journal of Child
Language, 14, 23-41.

Golinkoff, R. M. y Hirsh Pasek, K. (2001). Como hablan los bebés: La magia y el
misterio del lenguaje durante los tres primeros afios. México: Oxford.

Gopnik, A. y Meltzoff, A. N. (1987). The development of categorization in the second
year and its relation to other cognitive and linguistic development. Child
Development, 58, 1523-1531.

Hernandez, K. y Navarro, M. (2006). Empleo de reportes parentales para estimar la
comprension y produccion de sustantivos en infantes mexicanos de 12 a 24
meses de edad de diferentes niveles socioeconomicos. (Tesis de licenciatura).
UNAM, México

Hoff-Ginsberg, E. (1997). Language Development. Nueva York: Brooks/Cole.

Jackson Maldonado, D. (1996). Rehabilitacion y terapia del lenguaje: aportes desde
la adquisicion del lenguaje. En Ostrosky, S., Ardila A. & Dichy C. (Eds.),
Rehabilitacion neuropsicologica (pp. 261 — 286). México: Planeta.

Karmiloff, K. y Karmiloff-Smith, A. (2001). Pathways to language: From fetus to
adolescent. Cambridge, MA: Harvard University Press.

Kay, D. y Anglin, J. (1980). Overextension and underextension in the child's
expressive and receptive speech. Journal of Child Language, 9, 83-98.

Kuczaj Il, S. A. (1999). The world of words: Thoughts on the development of a
lexicon. En: Barret (Ed.), The development of language (pp.133-159). United
Kingdom: Psychology Press.

Lopez Ornat, S. (1994). La adquisicion del lenguaje: Talén de Aquiles y pocién
magica de la teoria cognitiva. Cognitiva, 6 (2), 213-234.

34



Meints, K., Plunkett, K., y Harris, P.L. (1999). When does an ostrich become a bird?
The role of typicality in early word comprehension. Developmental Psychology,
35 (4), 1072-1078.

Mervis, C. B. (1987). Child basic object categories and early lexical development. En
U. Neiser. (Ed.), Concepts and conceptual development: Ecological and
intelectual factors in categorization (pp. 201-233). Cambridge MA: Cambridge
University Press.

Naigles, L. y Gelman, S. (1995). Overextensions in comprehension and production
revisited: preferential- looking in a study of dog, cat and cow. Journal of Child
Language, 22, 19-46.

Nelson, K., Rescorla, L., Gruendel, J. y Benedict H. (1978). Early lexicons: What do
they mean?. Child Development, 49, 960-968.

Nelson, K. (1985). Making sense: The acquisition of shared meaning. Nueva York.
Academic Press.

Owens, R. (1988). Language Development: An Introduction. Columbus, OH:
Macmillan.

Papalia, D. E. (2005). Desarrollo Humano. México: McGraw-Hill.

Quine, W. V. (1960). Word and object. Cambridge: Cambridge University Press.

Rescorla, L. (1980). Overextension in early language development. Journal of Child
Language, 7, 321-335.

Rescorla, L. (1981). Category development in early language. Journal of Child
Language, 8, 225-238.

Reznick, J. S., & Goldfield, B. A. (1992). Rapid change in lexical development in
comprehension and production. Developmental Psychology, 28, 406-413.

Rice, M. L. y Watkins, R. V. (1996). “Show me X”: New views of an old assessment
technique. En Cole K. N., Dale P.S. y Thal, D.J. (Eds.) Communication and
Language Intervention: Vol.6. Assessment of Communication and Language
(pp. 183-206). Baltimore: Paul H. Brookes.

Serra, M., Serrat, E., Solé, R., Bel, A. y Aparici, M. (2000). La adquisicién del
lenguaje. Barcelona: Ariel. Pp. 73-83.

35



Thomson, J. y Chapman, R. (1977). Who is "Daddy" revisited: The status of two-
year-olds'overextended words in use and comprehension. Journal of Child
Language, 4, 359-75.

36



VIII.

Anexo 1

ANEXOS

PERRO 1

PERRO 2
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LEON

0SO
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COCHE

ARBOL
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Anexo 2
HOJA DE REGISTRO

Escuela:

Nombre del nifo:
Fecha de nacimiento:
Fecha de aplicacion:

PRODUCCION ¢Qué es esto?

ITEM RESPUESTA Observaciones

PERRO 1

PERRO 2

LEON

0SO

COCHE

ARBOL

Fecha de aplicacion:
COMPRENSION

ENSAYO 1

ARBOL |[PERRO 2 |OSO 2 |[COCHE |LEON |PERRO 1 |OBSERVACIONES

ENSAYO 2

PERRO 1 |COCHE |ARBOL |PERRO2 |LEON |OSO 2 |OBSERVACIONES

ENSAYO 3

LEON |PERRO 1 |OSO 2 |ARBOL |[PERRO 2 | COCHE |[OBSERVACIONES
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Anexo 3

Valoracion de la comprension y produccién de sustantivos en infantes mexicanos
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