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TNTRODUCCTON

4'§La Tmitacidn dontro del desarrollo do la cornducta, s¢ -

<

considera como un aspecto bdsico en el proceso de socializacidn,-’
que incluye entre otros factores, la adénisicién del longuajo - =
(Baer, Peterson y Shorman, 1967), y el establecimionto de reperto
Mz;kios do ontrada fundamentales pai'é la emisién do conductas con un
grado do complujidad mayor (Burgess, Burgess y Esveldi, 1970), --
que garanticen el adecuvado funcionamiento dentro del marco social

y cultural del individuo.

" Tomando 6n cuenta 1a utilided do la Imitacién en el de-
sarrono/é; nugvas conductas en sujetos "normalus", como on aquo-
llos que requieren do una instruccidn especial, la imitacién re--
sulta m\w conveniente ya que posué la caractoristica de sor mas -
répida y de agilizar la adquisicidn de la conducta y favorecer el
mantenimiento de la misma, ovitando as{ el uso de métodos mis la-

boriosos como ¢l moldeamiento (Burgess, et. al).

D;; tal manera, que resulta oxplicable la insistencia y
ol reconocimiento por parte do un nutrido nimero de investigadoe-
res al respecto de os'tu tema, cuyo propdsito estd oncaminado a =
idontificar los factores vin;:ulados con ¢1 fendmeno de la Imita--

cién,

DEFINICIONES o=

Fn términos gonurales la Imitacidn se ha definido "como
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aquella clase do respuestas (Rs) que caen bajo el control topogrd
f1co y temporal de la corducta de un modelo” (Baer, et. al).

Otra definicidn mis precisa es 1a que dé Skimner (1957)
de conducta eéoica, dentro de la cual quedan mplicldag‘:ias Rs i

e

mitativas que estdn sujetas a tres condiciones:

a) Correspordencia formal entre el estfmulo y la respuesta.- Se - B

rofiere a la similitud topogrdfica que debe existir entre la -
conducta del sujeto y la del modalo.

b) Control temporal.- Imiica que el intbrvalo do tiempo que trans
curre entre la presentacidn del estfmulo (E) y la sjecucién -
del sujoto, debe ser limitado (Algunos autores apuntan 5 a 10
segundos aproximadamente), de lo contraric ‘se copsidorard con-
ducta de oopia.,k para la que se ha estimado un intermlo nis ww

amplio.

¢) Omisidn de Tnstrucciones.- Se relacions el hecho de que la con
ducta ecoica debe emitirse sin ningin tipo de instruccién. De

otra manera dicha conducta estarfa bajo ol Control de Mandos.

Un concepto que ha 1lamado la atencidn de ruchos inves-
tigadores es el fendmeno conocido como Imitacidn Generalizada, ol
cual ha sido definido de diferentes formas:
«Como la produccién de uns R relativamonte meva que es emitida
por el sujeto sin que haya recibido entrenamiento previo (Baer y

Sherman 1964; Brigham y Sherman, 1968).
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-= O bien aquella R emitida contimuamente que nunca ha sido reforza
da (Brigham y Sherman, 1968).
-- Algunos autores consideran la Imitacidn Go;mralizada como la eje
cucién de Rs que hm_': recibido previo reforzamiento bajo condiciones
de oxtineidn (Durdn, 1971; Galvdn, 1973; Garcia, 1973; Romdn, 1974;

Magallanes, 1974).

Aunque el fenémeno de la Imitacién Generalizada ya habfa

1

sido advertido (Mowror, 1960), fu hasta 1964 cuando; Baer y Shorman |
i i
T .

investigando el control que ojercis el reforzamiento sobre la Imit_é:

cidn en nifios preoscolares,zx; dieron el término de Imitacidn Generali

zada a "la ejecucidn continua de Rs no reforzadas"” . A partir do en
tonces se han dado una serie de explicaciones acor;; de la aparente
ineficiencia del reforzamiento diferencial para producir control de

ostfmilos dentro del paradigma de Imitacién Generalizada.

Algunos postulan (Mowror, 1960; Baer y Sherman, 1964; Lo
vaas, Berberich, Perloff y Shseffer, 1966; Baor, Peterson y Sherman
1967; Hingten, Coulter y Churchill, 1967) que la ejecucidn continua
de Rs no reforzadas se mantione por la similitud que ha desarrolla-
do propiedades discriminstivas y reforzantes condirionadas. "La si-
milaridad de estfmilos ontre la conducta del nifio y la del modelo os
consistontemente programada como una ocasidn de reforzamionto para
ol nifio. Dado en suﬁ.ciantéjs de estas situaciones de¢ adecuada con-
sistencia y variedad, el estimulo similaridad entre las conductas -
on general pusde 1legar 8 ser discriminativo de reforzamiento. Cuan
do un ostfmulo eos diseriminativo de reforzamiente adquisre propieda

des de reforzamiento securdario. Tntonces, Rs que producen simila-
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ridad entre las conductas llegan a ser por eso fortalecidas" (Baer,

Sherman, 1964)

Otros como Bandura (1968) arguyen que este fonémeno no se
debe a la variable similitud, sino a la dificultad del sujeto para
discriminar las respuestas mforz’sdas‘ de las no reforzadas, ya que el
disefio contiene entremezclados al azar estfmulos discriminativos y es
tfmulos delta en la mayorfa de los estudios. "Cuando unas pocas res-
puestas modeladas no reforzadas se incluyen al azar en un gran nimero
de respuestas reforsadas consistontemsnte, los dos grupos de respues-
tas no pueden distinguirse fdcilmente y por lo tanto es probable que

soan ejecutadas con frecuencia similar". (Bandura, 1968).

Una explicacién andloga a la anterior es la que sostiene -
que este fendmeno es producto del paradigma de Imitacién Generaliza-
da del que resulta un programs de reforzamiento intermitente por el -
hecho do encontrarse entremezclados los estimulos diseriminativos eee
(¥P) y los estimulos delta (E-delta) (Gewirtz, 1968; Gewrtz y Stingle
1968). "Después de que algunas respuostas imitativas llegan a ser eg
tablecidas (a través de procedimientos de moldeamiento y dammc;.l---
miento) una clase de conductas diversas pero funcionalmente equivalen
tes es adquirida y mantenida por reforzamiento extri{nseco en un pro~=
grams intermitente”. (Gewirtz y Stingel, 1968). ‘

é Mds rociente es la explicacién que dan Petorson (1968), w-
TN

Gewirtz y Stingle (1968), Garcfa, Baer y Firestone (1971), Garcia ww=

(1973), Galvdn (1973), los cuales consideran que la Imitacidn Genera=

lizada se debe a un efecto de induceidn dentro de una clase funcional
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de respuestas. "Aunque pocas respucstas vueden entrar en una relaes
¢ién contingente, un gran nimero de rospuostas‘ las cuales no tienen
tal relacidn son influenciadas por el mismo est{mulo. Fs decir, In.
duccidn de respuesta para Millenson (1967) y sistoma de respuesta ge

neralizada o una clase funcional de respuestas, Peterson (1965)".

i Una interpretacién mis, es la del control social la que da
L

mayor relovancia a las variables sociales como todas aguellas que aw
compafian a la administracidén de est{mulos por ejemplo instruceiones

y reforzamiento social (Steinman, 1970 a, b; 1971 a, b; 1973). |

i
Y

Aunque todas estas posiciones tedricas puezkm o no tener -
alguna ingerencia sobre el fendmeno designado como Imitacidén Genera-
lizada, se hard un oxamen mis amplio de las variables sociales impli

eadas en la édquisicién y mantenimionto de la Imitacién Generalizada.

Ya Skinner (1957) enfatiza la naturaleza social de los re-
portorios ecoicos o imitativos. As{ vemos que explica a la conducta
vorbal como: "aquella respuesta cuyo reforzador es meodiado por otro
sujoto, el cual ha sido entrenado uspécifica‘mmta para reforzar este
tipo‘ de conducta” y define a la Conducta Fecoica como: "una operante
vorbal discriminada, gontrolada'por est{milos antecedentes verbales

y mantonida por reforzadores generalizados".

“uando Skinner se refiore a conducta verbal, hace alusidn
no solo a la conducta vocal, sino a toda respuesta que siga 10S re--

quicitos antes citados. Y en cuanto a los reforzadores genoralizae-
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dos ollos poseen mayor fusrsza que otro tipo de reforzadores, para el -
mantenimionto de las respuestas por no dependor éstos de un estado de

privacién o estimulacién aversiva espocifica.

A continuacién mencionaremos algunos autores y sus trabajos
en lcs que se han manipulado distintas variables que e jercen control -

social,

vvvvv Burgess, Burgess y Esveldt (1970) en sus estudios realiza..

dos han p:;puesto tres tipos de cordicionus que controlan la conducta .

Imitetiva de los snjetos:A

1.2 Estimilos Concurrentes, que incluyon hasta las sefiales mis Sutiee
les del experimentador como el contac‘to visual (atencidn), movie.
mientos de cabeza, tonos de voz, gosticulacionss y caracterfstie
cas propias del modelo, las cuales no son parte 'inherente de la -
conducta a ser imitada.

2.- Estfmulos cordicionales, o sea que los sujetos distinguen las de-

mostraciones seguidas de reforzamiento de las que no lo son.

3s= Estimlos Instruccionales, como "haz dsto®, "df", "no digas".

Steirman (1970}, sugiere que la Imitacidén Generalizada ¢s -

el resultado de las instruccioms y de otras variebles sociales que o3

tén operardo en los exporimentos deo Imitacién Generalizeda.

A través do sus estudios ha concluido: "uno puede ver a la
situacién de "Imitacidn Generalizada" como una en la que operan dos ==

sistomas deo contingencias simultdnsamente. Un sistoma de contingencias
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involucra ¢l reforzamiento difercncial explicito que estd siendo -
manipulado por el trxperimohtador-modelo contingentemente sobre las

respuostas diseriminativas y las respuestas delta®.

"F1 sogundo menos explicito, pero mis poderoso que ol -
sistoma de contingencias deriva de la historia previa de reforzae-

"mionto y castigo".

"Las Instrucciones pasadas o presentes para imitar y la
presencia continua del modelo adulto en todés los intm'valo.s inter
onsayo, pueden funcionar como un evento disposicional que influene
cian ia probabilidad de que una respuesta imitativa se ejecute™. -
(Steinman 1970 a, b). Simplemente puede ser mds aversivo vara &1
permanceer durante todo el intervalo entre ensayos sin responder,-

més que imitar una respuesta E-delta (Steinman 1970, a, b)."

Fn el exporimunto que realizé Steinman en 1970 b, entre

los objotivos que comprondid vamos a considerar solamente el que -
v se refiere a ia determinacidn de si un experimontador que nunca ha
sido aparcado con reforzamionto deja de ser imitado dentro del pae
radigma de Imitacién Generalizada. Un experimentador modeld tnica
monte respucstas ED y otro respuestas F-delta, ambos del soxo feme

nino.

Los resultados de aparcamiento diforemeial fueron los -
siguientes, ol ofecto de Imitacidn Gencralizada s¢ manifesté ante

los dos modelos independientemento do las contingenciss asociadas,

l
,
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cuando se utilizd el paradigma estandar do Imitacidn Generalizada,

"Es posible que los procedimientos de aparsamionto del
reforzamiento diferencial fueran insuficientes para superar la his

toria preexperimental d¢ los nifios tomando en cuenta su obediencia

con los adultos" |(Steinman 1970, b).

El mismo auto )

4

»{rmsidera probable que la manipulacidn de

-

los siguiontes cuatro pardmotros afectard la probabilidad de obte-

ner Imitacidén Genoralizada:

1.~ La Imitacién Generalizada, puvde ser afectada por la manipulaw B
cidn de las imposiciones hechas al nifio en la situacidn:

a) por medio de instrucciones vocales.

b) a través de la observacién de otros sujetos que responden di
feranéiélmnta a una tarea imitativa.

c) dando al nifioc una historia precxperimental de tarcas diferen
ciales.

2.. la Imitacién Goneoralizada, doberfa ser afectada por la manipu.
lacidén de caracteristicas sociales especificas del experimenta-
dor-modelo, por ejemplo, un modelo de alteé prestigio, status, o
poder, deberia probablomsnte producir Imitacidén Generalizada --
mis olovada quo un modelo con caracteristicas opuestas.

3= La Imitacidn Goneralizada deboria sor reducida al reducir ¢l -
control social ejoreido por ¢l modelo.

4,~ La Imitacibén Generalizada, puedc ser reducida, si los procedi-
mientos de roforzamiento diferencial empleados son modificadoes

incluyordo ¢l castigo por imitar las respuostas delta, as{ como



-9 -
s rativne B B
dando reforzamiento a respuestas imitativas F (1971, b; 1973).

Potorson y Whitchurst (1971) llevaron a cabo un estudio

en ol cual la corndicidn presencia-ausencia del experimentador fud

manipulado con ol objeto d¢ evaluar su efecto sobre la Imitacidn -
Genuralizada. Los'rostﬂ.tados de este experimento parecen irdicar

que la presencla del experimentador inmediatamonte antes y durante
la oportunidad que tiene el sujeto para resporder, puede controlar
la conducta del sujeto, ya que el promedio de imitaciones permanc-
cid alte cuando ¢l experimontador estaba presente y cuando el expg
rimontador abandonsba ol cuarto después de ¢jocutar ‘su domoStrammm
cidn, ¢l promedio de imitaciones deelind rdpidamento al 50% 6 mow-

nos.

Fn un ostudio posterior, Peterson, Merwin, Moyer y -

Whitehurst (1971), nuovamente intentaron valorar los ufecetos de la

ausencia del exporimentador, ademds de otras variables.

Cuardo ol experimentador estuvo presente s¢ imitaron -

' D
las ruspuostas E asi como las F-deltas, on tanto quer cusndo ol -
experimentador estuvo ausente, tres de los cuatro sujetos, imitaron

difurenciajmntu.

En este ostudio "no oxiste fuente primaria (rcforzamicg
, D
to) que osté controlando la corducta (pues se imitd anmt¢ F ¥ Feme
deltas), sino que existe otro estimilo que estd controlande la imd

tacidn, en vste caso el oxporimentador que funciona como €VENto ~e
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disposicional o sea como un estimulo previo que va a alterar la e-
foctividad de los EDS y E-reforzantes, por eso no se puede usar el
término "imitacidén generalizada®™, ya que estd siondo controlada --

(la imitacidén) por un E de mayor poder (Psterson, et. al).

Los mismos autores recalcan la necesidad de distinguir -
oentre la funcidn de la presencia dol experimentador como & o como
evento disposicional. Fl modelo al actuar como un ED adquiere con-
trol sobre la respuesta del sujeto en tanto que Sste discrimina la
ocasidén on que su respussta va a ser seguida de una consecuencia dg

torminada.

Cabe sefialar que en uste ostudio a comparacidn del antp

-

rior, las respuestas declinaron en mayor grado en la condicidn ex-

perimontador ausente.

En conclusién,?;terson ot. al, han considerado que la
.
ejocucidn de respusstas imitativas genwralizadas puede mantenerse
-

principalmente por las tres siguientes va.riables:;\g

1.~ Eventos disposicionales, tales como la prssehéia del experimen .

tador, instrucciones, las caractor{sticas del modelo, saxo,'..
edad, y las consocuoncias aplicadas al modelo.

2.- Estimlos discriminativos, que involucran la prosentacidn de
una respussta espec{fica.

3.~ Consocuoncias tales como ¢l reforzamionto.

Partiendo del hecho de que las variables sociales son -
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proporderantes en el paradigma de Imitacidn Generalizada, se han - '

realizado algunas investigacionas en las que se ha tratado deo ob--
servar el efeocto de clertas condiciones como por ejemplo la edad -
del modelo (Chévez, 1976) y el sexo del modelo (Baer, Peterson y =

Sherman, 1967).

Otros autores que han investigado la variable sexo son
Sears, Maccoby y Lovin (1957), Stevenson (1955) quienes sugieren -
que "los nifios pequefios son ml:ativamente mis sensitivos ; las de=~
mandas de los adultos, especialmente de los modelos femeninos". -

Aduciondo que los nifios pequefios presentan una mayor frocuencia de

respuostas imitativas en contraste con los nifios mﬁyoms quienes -

son menos imitativos presentando respusstas originales.

Gewirtz y Baer i950, Gewirtz 1954 encontraron que la -
privacidén social en una tarea no imitativa sélo tonfa consecuen---
cias en nifios reforzados por un experimentador femenino y en nifias
reforzadas por un exporimentador masculino., Estos autores observa
ron que ol sexo del modelo tuvo efocto sobre la ejecucién de estos

sujotos,

Fn camblo Flandors (1968) sostiene que les manipulacio-
nes experimentales disponibles del sexo del modelo sugieren pocos

efoctos confiables .

Uniéndonos al andlisis de estos factores, ol presente -
ostudio intenta detorminar especificamente ol@?ecto del sexo del

modelo sobre la ejecucidén imitativa de los sujetos.
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DISERO

Fl objetivo de la presente investigacién fué determinar
si @l sexo del experimentador-modelo influye sobre la conducta imi

tativa, para lo cual se llevaron a cabo dos experimentos.

PLANTEAMTENTO DEI, _PROBIEMA.

Observar ol efecto dol sexo del modelo sobre la ejecu--

¢ién do Imitacidén Generalizada.

VARTABLES EXPERIMENTAIES:

Variablies Independientes.- Sexo del modelo y programa de reforza..
miento. »

Yarisblo Deperdionte.- La emisién de rospuustas ante los E-delta y

ante los ED on oxtineidén (resistencia a la extincidn).

DISENQ EXPERIMENTAL.- E1 disefic utilisado en los exporimentos fud:
Experimento T.. ABAB ABAB
Exporimento IT« ABCB ABCB

Teniendo presente que desde la V fase, los modelos fome
ninos administraron ¢l reforzamiento y los masculinos no adminis--

traron ninguna consecuencia.
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METOQODOC

SUﬁTOS-— Intervinieron en esta investigacidn, cuatro nifios de una
guarderfa oficial C.M.I.M. A.C. Para el Experimento I, un nifio de
cuatro afios de edad fué el sujeto 1 y el sujeto 2, una nifia de cin
co afios de edad. Para el Experimento II, se utilizaron dos nifias,
ol sujeto tres de 4 afios de edad y el sujeto cuatro de 5‘.2 do edad.
Los requerimientos para la so].ccc;ic'on fueron:

l.- Que no tuvieran ningé.n impedimento fisico y

2+~ Que no hubiesen sido sometidos a investigaciones previas de i-

mitacidn.

ESPACIO EXPERIMENTAL.- Un cubfeulo de¢ la mencionada guarderia —ee
{de 1.50 x 2 m.), en el que habia dos sillas colocadas una enfrente
do-otra y a un lado un eseritorio dorde se colocé el material. La

iluminacidn del cuarto era proporcionada por un foco de 60 watts.

MATERIAL Y APARATOS.- En todas las diferentes fases de la investi.
gacién se utilizd papel y 1piz para ol registro, ademis de un érg_
némotro que manipuld el exporimuntador.

Fn la prucba do reforzador social, se utilizé ademds, un
interruptor que estaba adherido a una cajita deo cartén de 20 em. -
do largo por 10 cm. de ancho. La cajita era atravesada vor un ca-
ble, al cual estaba unido ¢l interrupter. Uno de los extremos del
cable tenfa una clavija que era conectada a la fuente do energia €
1éctrica y ¢n ¢l otre extremo del cable estaba concetado un foco de

60 watts, que ora colocado afuera del cuarto oxperimental.
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En ol entrenamionto on imitacidn, ademis del papel y 14

piz se utilizé una palsta de dulce y bolitas de chocolate.

DEFINICION DF. RESPUESTAS.- Se establecid el siguiente eriterio pa-

ra considerar a una respuosta imitativa; la respuesta deberfa ocu-
rrir dentro de los cinco segundos siguientes a la presentacidén de -
‘la conducta del modelo y que existiera upa semejanza ontre la topo-
grafi{a de la conducta del sujeto y 1a del modelo.
Se consideran tres tipos de respuestas imitativas:
l.~ Rs diseriminativas, aquellas respucstas que eran reforzadas si
cumplian con los requisitos previamente establecides.
2.=- Rs ante los ED bajo condiciones de extineidn (resistencia a la
extineidn).
3¢~ Rs delta, aguellas Rs mlativamente nuevas por las cuales los

sujetos nunca recibieron reforzamiento.

EXPERIMENTADORES « - Intorv-iniuroh en ambgs experimentos, cuatro ex
perimentadores, dos hombres y dos mujeres. La modelo femenina uno,
de 18 afios (MF1l) fué una ostudiante de primer afio de Psicologia. =
La modclo femenina dos, de 23 afios (¥F2) era una pasants de Psicoe
logfa. FE1 modelo masculino uno, de 20 aﬁoé (M91) también era estu
dia.ntt.; de primer afio de Psicologia, en tanto que el ﬁodelo masculi
no dos, de 18 afios (}42) ora un estudiante de preparatoria. Pro--
viamente los experimentadores recibieron un entrenamiento sobre -
las diversas funciones que tenfan que desempefiar a lo large del ox

porimento.
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Las funciones que desempefiaron fuoron las sigulentes:

Exporimonto I v II.

Faso I a la IV.

M1 presenté los s

mwi2 " " F.DS on extineidn.

MF1 " ® E.delta (estimulos que munca recibicron roforza--
mionto).

MF2 " " Edelta.

Faso V a la VIII.
MF1 presentd E’Ds
MF2 M ED en vxtincidn.
m " F-delta.

M2 " E-delta.

SISTRMA DE REGISTRO.- F1 oxporimentador y un confiabilizador inde
poerdionte, hicieron un registro de las Rs. del sujeto.

- En la prueba de reforzador social, marcaban una palomi-
ta (v/) por cada P que omitiera el sujoto, (o:eea cada vez que se
prendiora o apagara ol foco).

En &1 entrenamiento y en'iaé fasus experimentales,. tanto
Ql experimentador coma ¢l confiabilizador tenfan en un cuaderno la
lista de ust{mulos corrusponc_iientcs a cada sesion; junto a los os-
t{milos marcaban con una palomita (v/) si la R era correcta, es dg
cir si cumplia con los criterios preestablecidos, y con una cruz -

(X) si la R era incorrecta (si no cumplfa econ los requisitos precs
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tablecidos o no emitia ninguna R).

Se tuvo cuidado de que los sujetos no observeran las &-
notaciones que se registraban.

Fn cada una de las fases oxporimentales, intervinieron
dos modelos {uno masculino y uno femenino), los cuales se alterna-
ban de tal manera que cusgndo uno presentaba los estimilos, el otro

confiabilizaba sontado atrds del sujeto.

REFORZADORES .~ F1 reforzador fundamental manipulado en este estu-
dio, fué de tipo social. Se utilizaron frases como 'imuy bien", -~
"que bonito nifio", "eso es", otc., contacto visual, contacto fisi-
co (palmaditas). Durante la prueba de reforzador social, se osta=
blecieron breves pldticas con los mifios, como mfofzmient;o social.
Fn el perfodo de entrenamiento ademis del reforzamiento
social antes mencionado, se utilisaron mfomadoros comostibles o=
-(paiata‘ de dulce § bolitas de chocolate); ésto fué con el fin de -
asegurar ol establecimiento de un repertorio Imitativo.

Fases Exporimentales.~ La manipulacién del contacto vi-
sual durante éstas, consistid en mantenerlo desde el inieio de la
presontacidn del est{mulo, hasta que el nifio respondfa adeecuﬁdamﬁ.r_x
to. En caso do una imitacidn inadecuada, el contacto visual se re
tiraba do irmediato. Fste fud para ins sosionos do roforzamiento,
En los perfodos de extincién y Rs no reforzadas (Fedelta) el cone=
tacto visual se mantuvo dnicamente durante la presentacién del E y

so rotird inmediatemente e indepondientemente de la R del sujeto.
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CONFIABILIDAD DEL REGISTRO.- . El chequeo do confiabilidad se 1l<:v_o'

a cabo on todas las sesiones de los dos okporimentos. Fl coeficien
to de confiabilidad se obtuvo con la siguiento férmula:

Niémero de acuerdos % suma total de observacionus x 100.
Obtenidndose en ol Experimento I, una confiabilidad general de 957
con un rango de variacién de 86 a 100¢, y para el Experimento IT -

fué de 96% ¢n un rango de 86 a 1007.

PROCEDIMIENTO.. Consistid de los siguientes pasos:

l.« Prusta de Reforzador Social I.
2.~ Entrenamiento en Imitacidn.

3+« Pruecba de Reforzador Sccial IT.
4.« Fases Fxperimuntales.

1.~ Prusba de Roforzador Social I.- Se 1lovd a cabo con ol fin de

tonor una medida do la efectividad del reforzador social. ILa
resistencis a la extincidn nos da el indice de la fuerza de di
cho reforzador. '

En osta prucba ¢l sujeto que se encontraba dentro del -
cuarto oxperimental, tenfa que omitir una R arbitraria que con
sistid en apretar un interruptor quu encendia el foco que esta
ba afuera dul cuarto, que servia de sefial al exporimentador PR
ra dhtrar al cuarto y reforzar al sujeto socialmente durante =
un lapso do 15 segundos.

Se registrd como respuesta cada vez que so encend{a y -

se apagaba ¢l foco. Al iniciarse la primora scsidn, s le dig
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ron las siguientes instrucciones al sujeto: "te vas a quedar soli-
to en este cuarto, cuando quieras que entre a platicar contigo a--
prietas este botdén", se 1é mostraba como hacerlo, entraba otro a--
dulto y lo reforzaba. En seoguida se lo decia al nifio "asi como é1
ontrd, voy a entrar a platicar contigo cuardo aprictes el botdén --
;cémo lo vas a hacer?? S5i el nifio respordfa adecuadamente se lo -
reforzaba diciéndole "eso es"; el experimentador salia del cuarto
y a partir de ©se¢ momento se iniciaba la sesién propiamente dicha.
Cada sesidén duré diez minutos y las sesiones fueron las siguientes:

a) CRF - dos sesiones.

b) FR5 - una seosidn.

¢) Estincién - nifmero variable de sesiones +

d) CRF - dos sesiones.
+ El eriterio para suspender las sosiona’s de extineidn fué ol siew
guiunte:
a) Que ol mimero de Rs del sujeto alcanzara la tasa de Rs obtenido

previamente on el programa de CRF, &

b) Mostrara una tondencia negativamente acclerada en tres sesiones

consecutivas,

2.~ Entronamiento on Imitacién.- Para garantizar un repertoric mini

mo do conducta imitativa antes de iniciar los experimentos, so en-
trend a los sujetos a que imitaran 20 Rs motoras ¥ 20 Rs vocales,e
utilizando moldeamiento por aproximaciones sucesivas. Estas rose-
pusstas fueron prosentadas dos veces, en cada sesidén, variando al

azar ¢l orden de presontacidn de los estfmulos de sesidn a sesidn.
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Fl objeto de utilizar Rs motoras es facilitar la adqui-
sicidén de conductas sin necesidad de utilizar instrucciones.

Se tomé como criterio de adquisieidn, el que el sujeto
respondiera on tres sesiones consecutivas con un minimo de 90% de
o jecucidén adecuada.

Fl oxperimentador se sentd enfrente del sujeto y modeld

las Rs sucesivamente. (ver estimulos en tabla 1).

3.- Prueba de Reforzador Social II.- La prueba de reforzador social

11, fué oxactamente igual a la prueba de reforzador social I. Se -
realizé con el fin do observar si hubo alguna variacién el 1la o jocu

¢idn de los sujetos despues de 1a interaccidén sujeto-experimentador

durante el entrenamiento.

4.. Fases Experimentales.- F1 Experimento I consta de ocho fases ca

da una de cinco sesiones, Se presentaron dos sesionss por dfa. En
total se presontaron treinta EDS vocales y treinta F-deltas vocales;
diez FPS motores y diez F-deltas motores.

Durante las primeras cuatro fases inicamente se modeldea
ron Fs vocales. Fn cada sesién se presentaban 15 EDS ¥ 15 Fdeltas,
dos veces alternando su orden interbloque y variando la presenta---
cidn intrabloque al azér, de sesidén en sesidn.

A partir do la V fase se introdujeron Rs motoras. Asi,
on cada fase hubo: quince ?Ds vocales, quince Tdeltas vocales; ein
co E°° motores y cinco F-deltas motores. Para evitar el probable -

encadonamiento se mantuvo un intervelo de quince segundos constante

(cinco sezundos pura que se diera la ® y diez segundos después se -
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prosentaba ol siguiente est{milo), entre los Es modelados, no ime- '
portardo si ol sujeto imitaba el F o no.

la presentacidén de estimulos en las fases experimentae.
les so efectud de la siguiente manera, estando ambos, sujeoto y exe
perimontador sentados uno enfrente del otro, y una vez que se esta
blec{a ol contacto visual, se procedia a la presentacidén del esti-

mulo correspondionte.

FASE I.- En osta fase se presentaba sl MMl y modelaba quince DS
vceales (ver tabla II), y s la R del nifio cumplfa con los raéuis_i_
tos preestablocidos, la reforzaba socialmente bajo un CRF. Fn se-
guida se presentaba el MF1l y modelaba quince E-deltas voc‘ales (ver
tabla YY), ol experimentador inclinaba la cabeza una vez que SO
presentaba el es.timulo, independientemente de la corducta del suje-
to. _ ‘

Se repetia la secuencia, MMl presentaba los .mismosi wDs.

¥ luego 6l MF1 medeld los mismos F-deltas.

FASE II.- Los mismos est{mulos presentados en la fase I, son mode
lados aquf, poro en extineién y en difersnte ordon inter o intra—-
bloque. E1 ¥M2 presenté los FS retirando todo contacto visual we
una vez presontado el F ¥ no administré ninguna consecuencia, inde
pendiontements de la R del sujeto. Fn seguida se presentaba ei ~—

MFZ2 modelando los E-deoltas, sin administrar ninguna consecuencia.

FASE, I11.- E1 MM1 presentd quince nuevos o vocales (vor tabla IT)

roforzando bajo un CRF si 1a R del sujeto cumplfa con los requisi-
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tos proestablecidos. F1 MF1 presentaba quince F.doltas vocales ==

nuevos (ver tabla Ii), no administréd ninguna consscusncia.

FASE IV.- Los mismos Es presentados en la fase anterior, e¢ran mo-
delados aqui pero bajo oxtincidn.
£l MM2 presentaba los %% on extincidn y ¢l KF2 105 F-a

deltas. No se administraron consecuencias.

FASE V.= Durante las primeras cuatro fases los modelos masculinos
presentaron los EDS ¥ los modelos femeninos los F-deltas. A pare-
tir de la quinta fase, se cambid de administracidén do contingon---
cias.  Los modelos femeninos presentaron los EDS ¥ los masculinos
los F-deltas.

Dosdo esta fase se introdujeron Rs motoras ademis de e

las vocales. Los Es vocales prescntados on osta fase son los misw

‘mos modolados durantu la fase I.

¥F1, presontd 15 2% vocales ys F-Ds moteres (ver tabla
II) reforzando baje un CRF si la R del sujoto cumplia con los roqui
sitos preeétablacidos. 1911, presontdé los F-deltas, quince \.rocales
v cinco motores (ver tabla IT), no administrd ninguna consecuencia.

Como en las demis fases, los sstimilos son presentados

on dos ocasiones con un orden inter ¢ intrabloque diferente.

TASE VI.~ Tos mismos estfmulos de la fase anterior se¢ presentaron
on esta fase bajo extincidn. WF2 presenté quince 705 vocales en
oxtineidn y cinco EDS motores en extineidén (ver tabla IT).

MM2 presenté quince Tedeltas vocales y cinco Fedeltas w

motores.
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FASE VII.- Los estimulos presentados (F.D y Fedeltas) en la £ase ==
IIT, fueron modelados en esta fase, ademds de Rs motoras nuovas —
(ver tabla II).

MF1, presentd quince FDS vocales y cinco F‘Ds motores reforzando ba
jo un CRF, las Rs que cumplieran con los requisitos preestablecidos.

MMl, presentd quince F-deltas vocales y 5 E-deltas motorss (nuevos).

FASE_VIII.- Los mismos estfmdos de la fase anterior fueron modela
dos aquf pero bajo extineidn.

MF2 modeld quince F:Ds vocales en extineidn y einco EDSV motores en
extincidn. |

¥MM2 modeld quince F-deltas vocales y cinco F-deltas motores.

Exporimento II:

Con ¢l propésito de observar el efecto del programa de
roforzamionto sobry 1a Imitacién Generalizada se 1levd & cabo un -
" segundo exporimento, que consistid eon el rismo procedimionto 6XCOp

to por la intreduceién de un VRS para las fases III y VII. .
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RESULTADOS

EXPERIMENTO I:

PRUFBA_DE REFORZADOR SOCTIAL I

Las graficas 1 y 2 muestran la ejecucidén do los sujotos

1 y 2 respectivamente en esta prusba.

Sujeto 1.- (grifica 1, figura A). Fn la primera sesién de CRF obw
tuvo C.1 Rs por mimuto y on la segunda susién de CRF 2.2 Rs por mi
muto. En la sesién de FR5, 8.4 Rs‘por minmuto. Se realizaron tres
sosiones de extineidn con los siguientes resultados: 5.6, 36.3 y
1.7 Rs por minuto, observindose un marcado decremento en la ejecu-
¢idn de la tercera svsién por lo cual se aleanzé ol criterio para
suspendor la oxtineidn y as{ pasar a las siguientes dos susiones -
de CRF on las gue se obtuvieron los siguientes promedios 2.2 2S5 w-

por minuto y 2.2 Rs por mimuto en cada sesidn respectivamente.

Sujeto Zem (grifica 2, figura A). Al sujoto 2 » se¢ le apliearon

tres sosiones de CRF iniciales, pues su ¢jecucidn no aleanzaba un

_minimo de Rs.

Fn la primera sosidén de CRF obtuvo 0.1 Rs por minuto. Fn
la sosidn du FRS obtuve 5.1 @s por minuto. Se llevaron a cabo scis
susiones de uxtincién,'moétréndosa en las tres dltimas SﬁsionQS una
actloracién nogativa, criterio por el cusl se suspendid 12 eXtines
cidn. Los datos de las sesiones de sxtineidn son las siguientos: -
14.1 Rs/min, 14,0 Rs/min, 18.f Rs/min, 6.8 Rs/min, 3.1 Rs/min y 1.2
Rs/min, en cada una de las seis sesiones correspordientes de extine

¢idn,
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FEn las dos dltimas sosiones de CRF obtuvo 0.7 y 1.3 Rs/

min. respectivamente.

ENTRENAMIENTO EN IMITACION.

Sujeto 1.~ Los resultados del sujeto 1 en ¢l entrenamiento pueden
observarse en la gréfica 1, figura B. Fl sujeto 1 alcanzéd el
eriterio establecido de 90% minimo de ejecucidn en tres sesiones -
consecutivas, on cinco sesiones (dos presentaciones por sesién)-
tanto para las Rs vocales como para las motoras. La ejecucidn pro
modio para las Rs vocales, nétese que os mds alto que para las mo-
toras, para las motoras fué de 86% en un rango de 70 2 100%. Y pa

ra las Rs vocales el promedio fué de 937 con un rango de 85 a 100€.

Sujeto 2.- La grdfica 2, figuraB, muestra los resultados obtenie-
dos por este sujeto en el entrenamiento. FE1 sujuto 2 aleanzd el
criterio establecido en tres sesiones. Obtuvo un promedioc de ejo-
cucidn en las Rs motoras de 95% en un rango que va de 90 a 100%. -
En las Rs vocsales, un promedio de 99.2%4, en un rango de 95 a 100%.

También aqui la ojecueidn de las Rs vocales fud mds alta.

'PRUEBA DF_RFFORZADOR SOCTAL II.

Sujeto 1.~ En la grdfica 1, figura C, se pueden apreciar los resul
tados dol sujsto 1 on esta prusba. No hubo diferencias con res-
pocto a la prueba de reforzador social 1. Durante las dos primg
ras sesiones, sesiones de CRF, obtuvo 1.3 ¥y 1.2 Rs/min. Fn la fa-
se do FR5, 7.0 Rs/min., Hubo cuatro sesiones de extincidn, las tres

dltimas con aceleracidn nogativa por lo que se suspendid la fase -
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de extineidn. Los datos de las sesiones de extineidn fueron los -
siguicntes: 63.2 Rs/min, 52.1 Rs/min, 32.4 3s/min y 25.9 Rs/min, -
respectivaments. Fn la fase de CRF obtuvo 1.8 3s/min en la primo-

ra susidn y 2.2 Rs/min on la segunda sesidn.

Sujsto 2.- Los resultados de esto sujeto en esta otapa pueden a--
preciarse en la grafica 2, figura C. Fl sujuto 2 mostrd cierta
variabilidad en las sesionus de extineidn a comparacidn de la prﬁg
ba de reforzador social I. FEn la fase de CRF, ¢n la primura Ste--
sién tuvo un promedio de 0.9 Rs/min y para la segurda 1.0 Rs/min,
%n la sesidn de FR5, did 4.0 Rs/min. ¥n la fase de extincién se -
efectuaron seis sesionus mostréndose altas y bajas en la sjecucidn
de las diferentes sesionvs. Los datos son: 18.3 Rs/min, 15.8 Rs/
min, 27.8 Rs/mixfx, 3.4 Rs/min, 12.5 3s/min y 0.5 Rs/min, &n cada -
‘una de las svis sesiones correspordientes. ' Fn la fltima sesién sc
aleanzd ol critorio para suspendor la fase de extincidén y pasar a
las siguientos dos sesiones de CRF, obtenidndose 0.5 Rs/min y 1.3

Rs/min respectivamente,
FASES FXPERTMENTALSS.

la grifica 5 muestra ol porcentaic de eiecueidn en cada
fase, de los sujetos 1 y 2. en el experimento I. Los puntos in
dican ¢l porcentaje de respuestas imitadas de tipo vocal y los cig
culos vacios, ¢l porcentaje de Rs imitadas de tipo motor. Las mo-
toras se¢ introdujeron en la fase V y fueron oresentadas durante el

resto del exporimento.
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Sujeto le- ,
Fase I, CRF (I@ll-FD: MFl-F-delta).- Fl porcentaje de Rs imitativas

ante los ED tuvo un promedio do 91.7¢ en un rango que fluctia de -
80 a 100% v ol porcentdie promedio de Rs a los E-delta fué de 93%

cuyo rango fluctida de 86 a 100%.

Faso II, Extincidn (I-iMZ—ED; MF2-F-delta).- Las respuostas vocales
previamente reforzadas alcanzaron on oxtineidn, un promedio de -«
96.5% de imitacidn con una variscién que va de 86 a 100%4. las Rs
vocales du los E-deltas obtuvieron un promedio de 97.2% con una va

riacién de 86 a 100%.

Fase 111, CRF (mﬂ-ED: MF1l-E-delta).- Bl promedio de ejecucidn on
osta fase fué de 96.6% para los EDS~ mievos con un rango de varige.
21dn que va de 80 a 100%, obteniéndose¢ as{ el promedio mis alto de
vjecucidén de los ED on las cuatro primeras fases, para este sujetd.
Para }.os E-delta nuevos, el promodio fud de 89% en un rango de 80

a 100%.

Fase IV, Extincidn (i EZ.ED: MF2-F.delta).- Fn esta fase se obtuvo
un promedio do 96.5% en un rango de 86 a 106»3 para los FD Provide=
mento reforzados y un 97.9% para los F-delta, con una variacidn de
86 a 100%. Aqui fud donde se obtuvo la ejucucién més alta para -
los E-delta en estas primeras cuatro fases.

« A partir de la quinta fase se incluyeron >Rs motoras, -

ademids de las vocales -
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Faso V, CRF (MFl-F‘.D: MML-F-dolta).. F1 promedio de e¢jecucién para

las Rs vocales reforzadas fué de 97.2¢ on un rango de 93 a 100%. -
Al presentarse las Rs motoras la ejecucién fué de 0% y fué aumen.-
tando hasta alcanzar un promedio de 764 en un rango de variacidn -
de 0 a 100%, cuardo fueron reforzadas. En~ cuanto a las Rs F.delta
las vocales tuvieron un promedio de 97.7% con una fluctuacidn de -
86 a 100%; con las motoras E-delta ocurrié lo mismo que con las mo
toras reforzadas, empezardo con 0% de ejecucién correcta (respon-
dia pero incorrectamente) en la primera presentacién de la primera
sesién y aumontado hasta estabilizarse en las Wltimas sesiones de

esta fase, alcanzardo un promedio de 72 con una variacifn de 0 a

1004,

Fase VI, Extincién (MF2-ED; ¥M2.E-delta).~ F1 porcentaie de las -
Rs vocales previamente reforzadas 'y ahora en extincidn fué de 100%
on todas las sesiones, mostrandose en esta fase la mis alta e¢jecus
2idn vocal en ’coéo el experimento. Ias Rs motoras también previa-
mente reforzadas y ahora en extincidén alcanzaron un promedio du w-
96% con una fluctuacidn de 80 a 100%, mostrdndose aqui la més alta
ojecucidn para las Rs motoras en todo el experimento.

El promedic de las Rs vocales a los Eedelta fué de 96.5¢
con una variacidén de 86 a 1OQ% ¥ el promedio de las Rs motoras E-

delta fué de 9%% con rango de 80 a 100%.

Fase VII, CRF (MFl-ED ; M1.F.delta).- Las RS vocales reforzadas
alecanzaron un promedio de 97.2% con una variacién de 86 a 1008, --

Las Rs motoras reforzadas obtuvieron un promedio de 944 con un ran



- 28 -

go de 80 a 1004. Fn cuanto a las Rs E«delta las vocales alcangam-
ron un promedio de 97.9% on un rango de 93 a 100%, mientras que las
motoras nuevas tuvieron um promedio de 664 con una variacidn de 60

a 80%.

D

Fase VIII, Extineidn (MF2-E ; MM2-F-delta).- Las Rs vocales previa

ments reforzadas y ahora en extincidn aumentaron a un promedio de
98.6% on un rango de 93 a 1060% y las Rs motoras previamente refor-
zadas y ahora on extincién bajaron ligeramente en relacion a 1as -
dos fases anteriores, resultando un promedio de 94.,0% con una vae-
riacidn de 60 a 1004, En cuanto a las Rs F-delta las Rs vocales -
obtuvieron un promedio de 94.4% con una fluctuacidn de 86 a 100% -
mientras que las Rs motoras mostraron ¢l mis bajo promedio de eje-

cucidn en todo el experimento y fué de 58% en un rango do 40 a 80%.

Sujeto 2:

Igual qus en su,j;uto anterior, en las primeras cuatro -
fases se utilizaron Rs vocales y desde la quinta fase sok incluye-
ron Rs motofas.

Fste sujeto tuvo unma ejecucidén mis estable y mis alta -

que el sujeto 1,

Fase I, CRF (NEv!l-FtD 3 MFloFdelta).. W1 porcent.ajczkdo Rs reforzadas
aleanzd un 98.6% en un rango de 93 & 100%. Las Rs imitativas voca
les Fdelta alcanzaron un promedio de 94.4% en un rango de 93 2 e
100. ‘
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Fase IT, Fxtincidn (MM2-ED; MF2-F-delta). F1 promedio de Rs ED --
previamente reforzadas y ahora en extincidn es de 98.6% con una --
fluctuacidn de 93 a 100£. Las Rs F-delta obtuvieron un promedio =

de 99.% en un range que flctfia de 93 a 1004.

' Fase I1T, CRF (M!{l-ED; MFl.F.delta).- Las Rs roforzadas nuevas se
dieron en un promedio de ejoeueién de 99.3% en un rango que va de
93 a 100%; el porcentaje goneral para las Rs a los F-deltas muevos
fué de 100% en todas las prosentacionos. En osta fase se muestra

1a mis alta ejecucidén en todo ¢l experimento.

Fase IV, Extincidn (MMl-ED: MF2-E-delta).- Las Rs vocales previa-
mente reforzadas en la fase anterior sometidas en esta fase 8 0Xwe
tineidn alcanzaron un promedio de 97.9%¢ en un rango que va de 86 a
100%. Las Rs E-delta de la fase III, obtuvieron aquf un promedio
de 98.64 con una fluctuacidn de 93 a 100%.

-Desde la fase quinta se ineluyeron Rs motoras ademis do

las vocales, y permanecieron durante el resto del experimentos.

Fasc ¥, CoF (}:FI-ED: MMl.E.delta).- E1 porcentaje de las Rs vocde-
les reforzadas fué de 100¢ on todas las ocasionus durante ssta fa-
se y las Rs motoras mforzadasituvieron un promedio de 84 on un -
rango de fluctuacién de 20 3‘100%. Las Rs vocales F-delta obtuvig
ron un promedio de 99.% con una variacién do 93 a 100¢ y las Rs -

motoras F.delta, un promedio de 807 en un rango de 20 a 100%.

Fase VI, Extineién (MFZ-ED ; MM2-F.delta).~ Las Rs vocales previa-
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monte reforzadas aqui someotidas a extincidn alcanzaron un promedio
de 97.9% con una variacién de 93 a 100%; las Fs motoras previamon
to reforzadas, en extincién dieron un promedio de 88% con una flue
tuacidén de 80 a 100%. Las Rs vocales F-delta obtuvieron un prome-
dio de 97.9% en un rango de 93 a 1004 y las Rs motoras Fedelta tu-

vieron un promedio de 98% con un rango de 80 a 100%.

Fase VII, CRF (F1-EP; M¥1-E-delta).- F1 porcentaje de las Rs voca
los reforzadas fué de 100% en todas las sesiones, y el promedio de
las motoras nusvas reforzadas fué de 96% en un rango que fluctda -
de 60 a 1008. Aqui se nota una cafda en la primera presentacién -
de las Rs motoras, pero después la ejocucidén se estabilizé en 100%.

En cuanto a las Rs vocales E-daltas; dstas obi;uvieron un
promedio de 98.6% con una variacién de 86 a 100%g‘mientras que las
Rs motoras Fedeltas alcanzaron un promedioc de 78’% con una fluctua-

eidn de 40 a 1004,

Fase VITI, Fxtineidn (MF2.EP; MM2 E-delta).- F1 promedio obtenido
para las Rs vocales previaments reforzadas fué de 97.2% on un ran-
go do 86 a 1004 y el do las motoras previamente reforszadas fué de
98% en un rango de 80 a 100¢. En tanto que para los F.delta vocaw
los ol promedio fud de 96.5% con un rango que fluctds de 93 a 100%
y pare: los E-dolta motores el promedio fud de 96% con una variabi-
1idad de 80 a 100%, estabilizdndose en 100¢ a partir de la sogunda
presentacién de la segunda sesidn.

Los promedios genorales de ambos sujetos (1 y 2) durante
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cada fase y bajo 1a§ diferentes condiciones, pusden observarse on
las tablas IV y V correspondientes.

Fn resumen la oiecucién en goneral de los dos sujotos ==
fud alta, siendo siempre mis alta la ejecucidén ante los ostimilos -
vocales que ante los motores.

Observindose que la ojecucidén del sujeto dos fué un poco-
mis alta y mds ostable que la ojecucidn del sujeto 1.

En cuanto se introdujeron los estf{mulos motores (fase V),
la ejecucidén de los sujetos ante éstos fué baja partiendo de cero -
on la primera presentacién (tanto para los S vy E-deltas) en ol su
jete 1 y de 209 (F‘.Ds ¥ Fedeltas) en el sujeto 2.

Para ol sujeto 1, 1las fases de oxtineidén (incluyendo -
la presentacidn de los Fdeltas) tuvieron ejecuciones mis altas --
(tanto con las Rs vocales como con las motoras), que eon las fases -
de reforzamiento. Considerdndose similar la ejecucién en general,
sblo on las fases VI y VIII (extincidn), la ejecucidn de Fdoltas -
vocales fué mis baja on comparacidén do las fases V y VII. RegiSe=
trdrdose en la fase ITI la ojocucién mis baja ante Rs vocales, con-
dicidn E-delta (89% de ejecucién).

Para ol sujoto 2, la ojecucidn ante las condiciones do
reforzamiento, nxtincéién v ante los E-deltas fué muy similer y como
se dijo antus, fué alta. Registrdndose la ejecucidén mds alta on la
fase IIT.

Fl sujeto 1 y 2 respondieron con una ejecucidn muy -

similar ante los modeulos masculines y femeninos; indeperdientemona

b
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to de la condicidn bajo la cual presentaron los estimulos.
EXPERIMENTO IT:

PRUEBA DE REFORZADOR SOCIAL I.- Los promedios de respuesta por mi

nuto para los sujetos fueron los siguientes:

Sujeto 3.- Durante la fase de CRF obtuvo un promedio de 1.2 R/min.
para la primera sesién y de 1.7 R/min para la segunda sesién. Fn
1la fase de FR5, la tasa promedio de respuesta por minuto fué de -
1.2. En las sesiones de extincion se obtuvieron los promedios de
1.8 Rs/min, 1.6 Rs/min y 0.4 Rs/min, observidndose un decremento no
table en la produceién de Rs, logrando una extincién rdpida en tres
sesiones. En la fase siguiente de CRF obtuvo en promedio de 2.0 -
Rs/min en la primera sesién y en la segunda y dltima sesidn, su -

promedio de ejocucidn fué de 1.9 Rs/min (grifica 3, figura A). -

Sujoto 4.- Para la fase de CRF, dicho sujeto obtuvo una tasa prome
dio de 1.9 Rs/min on la primera sesién y on la segunda sesién su =
promedio. fué de 2.1 Rs/min. En la fase FR5 ol promedio de respues
tas alcanzé un aumento de 10.5 Rs/min. Durante la fase de extin--
cién el promedio de Rs, se incrementé al principio marcadamente ob
teniérdose los promedios de 42.7 R/min, 32.9 Rs/min, 5.1 'Rélmin,
39.7 Rs/min, 25.2 Rs/min y 24,4 Rs/min, o sea que s& cumplid 61 -
criterio de extincién que establec{a ol requisito de tres sesionmes
consecutivas negativamente aceleradas. Los promedios de ejecucién
para las sesiones de CRF, fueron 2.1 Rs.min para ambas.

(grifica 4, figura A).
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ENTRENAMIENTO EN IMITACION.- FEl sujeto tres obtuvo un promedio de
ejecucidn para las respuestas motoras de 96.5% on un rango de 90 a
1004, El1 promedio de ejecucidn para las Rs vocales fué de 100%.

(grdfica 3, figura B).

Sujeto 4.~ Los promedios de ejocucidn de este sujseto fueron, para
las Rs motoras de 90.5% en un rango de 70 a 100% y para las Rs vo-

cales de 98.5% con un rango de 95 a 100f. (grdfica 4, figura B).

PRUEBA DE REFORMADOR SOCTAL IT

Los datos obtenidos en esta prueba registraron los siee

guientes promedios de respuestas:

Sujeto 3.- En la primera sesién de CRF se observd una tasa promea--
dio de 1.8 Rs/min y en la segunda sesién bajo este mismo programa

el promedio obtenido fud de 1.7 Rs/min. Durante la fase FR5 el -
promedio de ejecucién fué de 7.0 Rs/min. Para la extincidn se 1le
varon a éabo dnicamente dos sesiones, con tasas promedio de 3.2 -
Rs/min y 1.2 Rs/min respectivamento. Con respecto a las dos dlti-
mas sosiones de CRF se observé un promedio de 1.6 Rs/min para las

dos. (grafica 3, figura C).

Sujeto 4.~ En la primora sesién su promedio de ejecucién fué de -
2.1 Rs/min y en la segunda sesidn de 2.5 Rs/min, ambas sesiones --
programadas bajo un C3F. Para la fase FR5 el promedio de ejocu-—

¢idn se incromentd a 7.2 Rs/min. Durante las sesiones de extincidn

se inerementaron los promedios de ejecucidn a 27.2 Rs/min, 19.1 --
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Rs/min, 16.1 Rs/min y en la Gltima sesién 13.2 Rs/min. En las se=
siones finales de CRF el promedio de ejecucidén fué de 1.9 Rs/min -
para la primera sesidén y promedio de 1.8 Rs/min para la segunda. -

(gréfica 4, figura C).
FASES EXPERIMENTALES.

la grifica 6, muestra los porcentajes de ejecucién de los sujetos

tres y cuatro respectivamente.

Sujeto 3.~

FASE I, CRF (MMl-ED; MFl-E-delta). Obtuvo un promedio de ejecucidn
de 99.3% en un rango de 93 a 100% en las respuestas EDV, las RS Eww

delta aleanzaron un promedio de &jecucidn de 93.0¢ en un rango de

86 a 100%.

P D
FASE 11, Pxtincion (WIZ-ED; MF2-E-delta). Las respuestas E previa
mente reforzadas, obtuvieron otra vez 99.3% en su promedio de eje-
cucidn con un rango de 93 a 100%, las respuestas E-delta, aumenta-

ron su promedic a 97.2% en un rango de 93 a 100%.

FASE TII, VR (I'ml-ED; MF1 E-delta). A lo largo de esta fase se pu
do observar una ejecucidén de 1004 para las Rs ED nuevas y ol prome

dio para las Rs E-delta nuevas también fué de 100%.

FASE IV, Extincidn (M"I2-ED; MF2-Edelta). Durante esta fase se oba

servd que ol promedio de ejecucidén de las Rs o previamente refor-
zadas fud de 97.9%, para las Rs E-delta, ol promedio de ejecucidn
fué do 98.6%, el rango para ambos tipos de Rs fué de 93 a 1006, -
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Como se puede notar el promedio de las Rs F.delta fué mayor que el
o ’

de las Rs ¥ en o.7%.
- A partir de la quinta fase se introdujeron las Rs moe-

toras =

FASE V, CRF (MF1-F'; MY1-F-delta) Tuvo una ejecucién de 100¢ on las
Rs vocales FU reforzadas y el promedio de ejocucidén para las Rs mo-
toras U fud de 86% en un rango de 80 a 100%, las Rs F-delta obtu--
vieron en las vocales una ojecucidn de 1008 y para las motoras un -

promedio de 804 en un rango de 60 2 1007,

FASF VI, Fxtincidn (MF2-F"; MM2.F-delta). la ¢incucidn de las Rs -

7 vocales previamente reforzadas fué de 100% sin variacién y una -
czjbcucién de 807 sin variacién para las Rs F° motoras previamente -
reforzadas, F1 promedio de e jocucidn de las Rs F-delta vocales fué
de 97.9% con un rango de 93 a 1007 y para las Rs F-delta motoras el
promedic de ejocucidn fué de 76% en un rango de 60 a 1007,

La sjecucidn vocal en estas dos fases (V y VI), fué nota-
blemente superior a la ejecucidn motora, lo que puede ser debido al
hecho de que tres Rs motoras no lograron ser limitadas correctamen-

to.

FAS® VII, VRS (?"*Fl-E‘n; VM1-F-delta)., Las Rs vocales F2 alecanzaron
un promedio de ejecucidn de 99.3% en un rango de 93 a 1004, ¢l prom
medio de ejecucidn vara las Rs =P motoras ruevas fud de 867 con un
rango de 60 a 1007, el promedio de edfrcueidn de las Rs vocales ¥aw

dolta fué de 99.3% e«n un rango de 93 a 1007, el promedio de € jecUew
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cidn de las Rs motoras F-delta fué de 76% en un rango de 60 a 100%.

FASE VIII, Extincidn (MF2-ED; MM2.E-delta). FEl promedio de ejecu-
¢ién de las Rs vocales ED ‘previ&menta reforzadas fué de 97.9% con
un rango de 93 a 100%, el promedio de ejocueidn de las Rs motoras
ED previamente reforzadas fué de 98% con un rango de 80 a 1004, el
promedio de ejecucidén de las Rs vocales E-delta fué de 97.9% en un
rango de 93 a 1U0% y ol promedio deo ejecucidn de las Rs motoras E->
delta fué de 90% con un rango de 80 a 100%.

En esta fase la ojocucidn motors de las Rs E° aumentd no
tablemente en comparacién a los promedios de la misma clase de Rs
motoras correspondientes a la fase V y VI, ésto probablemente sea
que al Sujeto tres le resultd menos d{ficil reproducir la topogri-

f{a de los est{mulos motores presentados a partir de la fase VII.

Sujeto &..

FASE I,y CRF (M—ED; ¥Fl-FE-delta).- Durante esta fase obtuvo un =-
promedio de qjocucién de 97.9% en un rango de 93 a 100% para las -
Rs EV ¥y un promedio de ejecucidn de 96.5% para las Rs E-delta, con
un rango de 86 a 160%. V

’ D
FASE_II, Extincién (MM2.F ; MF2-E-delta).. Para esta fase el prome
dio de ejecucidn de las Rs F.D previamente reforzadas fué de 98.6%'.
con un rango de 93 a 1004, mientras que para las Rs F.delta el pro

medio de ejecucién fué también de 98.07 con un rango de 93 a 100%.

FASE III, VRS (Fm—ED; MF1-F-delta).- Fl promedio de ejecucidn ob-



tenido para las Bs F‘n nuevas fué de 100¢, para las Bs delta el pro
medio de ejocucidn que se obtuvo fué de 95.27 con un rango de 8 a

1007,

FASF IV, Fxtineidn (?@'EZ-FD; MF2Fodelta)e= F1 suieto alecanzd en -

. i .
esta fase, un promedio de ejecucidn de 97.9% para las Rs F previa
monte reforzadas con un rango de 93 a 100%, en tanto que las Rs Fa-
delta obtuvieron un promedio de e¢jecueidn de 97.2% con un rango de

93 a 100%.

FASE V, CRF (MFI-FTD: MM1Fdelta).- Tuvo una ejecucidn de >95.24i -
én un rango de 86 a 100% para las Rs .vocales =D reforzadas, el pre
medio de ejecucidn para las Rs motoras * fué de 88%, con un rango
de 80 a 100%, las Rs F-delta vocales obtuvieron un promedio de ejg

cucidn de 97.2% con un rango de 86 a 100% y para las motoras de ==

88% con un rango de 60 a 100%.

FASF VI, Fxtineidn (rfyz.FD; MM2JFadolta).« La ¢jecucidn de las RBs
7> vocales previamente reforszadas, promedid 98.6% con un rango de
93 a 100% v un promedio general de 88% para las ®s motoras delta -
previamente reforzadas con un rango de 80 a 100%, ol promedio de ¢
jecucidn de las Rs delta vocales fué de 98.6% con un rango de 93 a
100% y para las motoras delta el promedio de ejecucidn fué de 984,
con un rango de 80 a 100%.

71 suieto 4 inerementd éu promedio g(vnerai de € 3ecUem
cién motora de Rs Fdelta en un 107 y mantuvo ¢l misma promedio go

: ; D .
neral de ¢jocucidn motora ¥ en relacién a la fase anterior, apee
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rontemonte para el sujeto 4 hubo un poco menor dificultad en la i

mitacidn correcta do las primeras Rs motoras.

FASE_VII, VRS (MFl-ED: MMl-F-délta).- Las Rs vocales ED alcanzaron
un promedio de ejocucidn do 99.3% con un rango de 93 a 1004, ol ==
promedio de ejocucidn de las Rs motoras F nuevas fué de 1004, el

premedio de las vocales delta fué de 99.3% con un rango de 93 a ==
1004, el promedio de las Rs motoras delta fué de 54% con un rango
de 40 a 80%.

FASE, VIII, Extincidn (MF‘QJ!D; MM2.R-delta}.- F1l promedio de ejecu

cidén de las Rs voeales F‘D‘prnviamunte reforzadas fué de 97.2% en -
un rango de 93 a 100% y el de las motoras FD previamente roforgae.
das fué de 98% con un rango de 80 a 1004, el promedio de ejecucidn
de las Rs vocales delta fud de 95.1% en un range dé 93 a 1004 y el
promedio de las Rs motoras delta fué de 644 e¢n un rango de 60 8 ~-
1008, ‘

La ¢jecuzidén de los B0 motores en las fases VII ¥y VIIIv -
aumentaron para ambos sujetos, obteniéndose el mayor incremento op

ol sujeto 4.

La ejocucidn de los F,;-daltas motores fué menbr para ame

bos sujotos observéndose la mis baja ojecucidn en el sujeto 4.

‘ ¥l promedio general en cada fase bajo las diferentes con
diciones, punde observarse e¢n la tabla VI y VII de los sujetos 3 y

4 respectivamente.
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Fn resumen, durante las primeras cuatro fases, que inﬁg
lucraron uﬁicamente ostfmilos vocales, los dos sujetos de esta in
vestigacidén presentaron una alta e jocucién tanto en las contingen
cias B como on F- en extincidn.

Bajo el programa VR5 (fase III) ambos sujotos mostraron
una ejecucién perfecta, 100% de Rs imitativas ante los FD, el su-
jeto 3 obtuvo también 100% de ejecucidn en las Rs delta, en tan
to que on €l sujeto 4 se pudo apreciar un descenso ligero on e
los estimulos dolta.

No hubo diferencia en relacidén a la conducta imitativa
de los sujetos ante ¢l modelo masculino 1 y el modelo masculino
2, aln cuando ambos presentaron los mismos bloques de estimulos
0 y *0 on extincidn respectivamonte.

También ¢s necesario consignar que después de la intro-
duceidn del programa VR5, los sujetos presentaron un leve descen-
s0 sobre lus ejecuciones de los FD on extineidn de la fase IV.

Las ojecuciones de ambos sujetos ante Fudelta presenta-
dos por los experimentadores femeninos, resultan ligeramente més
bajas respecto a las ejocuciones ED ante los modelos masculinos,-
a 1o largo de estas primeras cuatro fasos;

Fn las cuatfo»ﬁitimas fases, durante las que se presen-
turon tanto osti{mulos vocales como motores, se¢ rogistrd una més -
alta e¢jecucidn de las Rs voeales en relacidn a las Rs motoras, pa
ra ambos sujotos.

5S¢ puode observar en términos generales, una variabili-
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dad mayor en las ejecuciones vocales y motoras del sujeto 4 ante
* on extincién.

Bajo el programa VR5 (fase VII), ol sujeto 3 presentd
una mayor variabilidad en las Rs motoras, no as{ en las vocales,las
que se mantuvieron muy estables, mientras que el sujeto 4 moSe-
trd una ejocucidén notoriamente estable tanto en las Rs motoras co-
mo en las vocales, y s en la tnica condicidn en las que las Rs mo
toras alcanzan el mivel de las vocales. » »

Para 6l sujute 3, bajo 1; contingencla F.D en extincién
posterior al VR5, se incrementd el promedio de Rc motoras y las Rs

vocales se conservaron en un nivel similar al de la fase anterior.

A diferencia del sujeto 3, el sujeto 4 tuvo un lige-
ro decremento en la ejocucidn de tipo motor ¥y vocal en esta co;tdi-
e¢idén posterior al VRS. V

Las ejecuciones .vncales y motoras V‘D y WD en extincidn,
se mantuvieron on niveles altos, a lo largo de estas filtimas cua--
tro fases; tampoco se encontraron diferencias en las Rs imitativas
de los sujetos ante los modelos femeninos que tuvieron a su cargo

. D
la presentacién de los F .

Las Rs vocales de los sujotos ante Fedelta, presentados -
ah&ra por los modelos masculinos no desminuyeron en sus promedios -
de ejocucidn imitativa con respecto a las condiciones FD y FTD on ex
tineidn presentados por los modelos femenines.

Fn cuanto a las Rs motoras delta, se mostrd un decremen--
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dad mayor en las ejecuciones vocales y motoras del sujeto L4 ante
D

7’ en extincidn.

Bajo el programa VR5 (fase VII), el sujeto 3 presentd
una mayor variabilidad en las Rs motoras, no asi en las vocalesjas
que so mantuvieron muy estables, mientras gue el sujeto 4 mos--
tré una ojocucidn notoriamente estable tanto en las Rs motoras co-
mo en las vocales, y ©s en la inica condicidn en las quﬁ las Rs m_q
toras alecanzan ¢l nivel de las vocales. ’

Para el sujeto 3, bajo la contingencia ¥ on extineién

posterior al VR5, se incrementd el promedio de Rc motoras y las Rs

vocales se conservaron en un nivel similar al de la fase anterior.

A diferencia del sujeto 3, el sujoto. % tuvo un ligom
ro decremento en la ejecucidn de tipo motor y voecal en esta condi-
¢idn posterior al VR5.

Las ejecuciones .vncales y motoras F‘D ¥y Y«"D en extincidn,
se mantuvieron en niveles altos, a lo largo de estas dltimas cug=-
tro fases; tampoco se encontraron diferencias en las Rs imitativas
de los sujetos ante los modelos femeninos que tuvieron a su cargo

la presentacidén de los ED.

Las Rs vocales de los sujotos ante Fedelta, presentados -
ahora por los modelos masculj.nos no desminuyeron on sus promedios -
de ejecucidn imitativa con respecto a las condiciones FD ¥ ED on ex
tincidn presentados por los modelos fomeninos.

Fn cuanto a las Rs motoras delta, so mostrd un decremen--
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to genoral y una mayor variabilidad en comparacién con las Rs mo-
toras ED y EP on oxtineidn, as{ como también en relacidn a las Rs

vocales delta.
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DISCUSION

Petorson (1968) asume que "la extencién de la Imitacidn
observada en un determinado individuo también puede depender, de
un némero de otrc;s factores que so relacionan al modelo. La edad
vestimenta, sexo y otras caracteristicas del modelo pueden deter-

minar si su comducta serd imitada".

La manipulacidn experimental de la presente investiga-e
¢ién resulté en la obtencidn de imitacidn gamrnlli.zada en los cua
tro sujotos, independientomente del sexo del modelo y de la funew
¢idén que desempefiaran (8P & E-delta). Por lo que este estudio no
concuerda con lo anteriormente expresado por Petersén, lo que ha-
ce suponer, que 161 sexo es una variable social de menor importan-

cia. /

Estos resultados tampoco concuerdan con lo mencionado -
por Sears, Maceoby y Levin (1957) y Stevenson (1955), ya que los
sujétos de estos experimentos respondieron en niveles altos tanto

hacia los hombres como hacia las mujerosj»

Un estudic que coincide con los datos 6btenidos e¢s ol de
Baer, Poterson y Sherman (1967), quiones en una condicidn 6Xporie
mental de su disefioc midieron 1a generalizacidn hacia otros experi
mentadores del sexo contrario al del inicial, logrando el mismo -
‘nivel de conducta imitativa para con los nuevos experimentadores

sin importar el sa;:o.
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En relacidn a las consecuencias administradas por los -
difeientes modelos, los sujetos ejecutaron no difsrencialmente. -
Esto mismo écurrié en el estudio de Steinman (1970, b) quien obtu
vo imitacién generalizada ante ambos experimentadores (E° y E-del
ta), aunque Steirman presentd los estf{mulos entremezclados y no -

por bloques como on el presente estudio.

La imitacidén generalizada se manifestd en este estudio,
ain a pesar de los arreglos para producir imitacidén diferencial -
como por ejemplo la presentacidén de estfmulos en bloques (bloques
ED v bloques E-delta) la eliminacidn del contacto visual inmedia-
tamonte despﬁés de presentar los E”® on extincién as{ como los E-
delta, y la presentacidn consistente de reforzamiento generado du
rante las prﬁnaras cuatro fases por un modelo hasta la im'eréién
de contingencias previstas y que se mantuvo constante por elk roS-
to del experimento (I y II).

De tal manera que podrfamos atribuir la imitacidn gere=
ralizada al contexto social presente en el paradigma, y que actia

como evento disposicional.

Como suglersn Peterson y Whitehurst (1971), "osv posible
que las caracter{sti;:as de demanda (eventos disposicionales) pue-
den estar compitiendo con o-i:ras variables experimentales y para -
dar apoyo a esto citan a Orne (1962), quien ha sugerido que las =
caracter{sticas de demanda sirven para comunicar los resultadoes -
deseados, y que los sujetos respondan a estos indiclos soclales -

con 6l objuto de agradar al experimontador.
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Redd encontrd en sus experimentos I y II (/970) tanto -
con sujetos retardados como normales respectivamente, que las se-
lecciones de los sujetos extuvieron controladas por la preferen--

cia del experimentador.

"La discriminacidn del modelo indepenciientemente de sus
saracteristicas f{sicas como el agente que dispordri el reforzae
miento para ciertas respuestas, al parecer os sélo una condicidén
suficiente para que el sujcto imite todas las Rs modeladas por él.
As? mismo, puede considerarse que un sistema de control adicional
derivado de las caracter{sticas ecoldgicas de la situacidn, actus
ron concurrentemente con las demis variables presentes en 1la Siw.
tuacidén para controlar y mantener las Rs imitativas de los suje--

tos". (Serrano, 1973).

Lupercio (1975) también concluyd en su andlisis que la
varié.ble social (presencia del experimentador) es un factor pode-

roso para mantener niveles altos de ejecucidn imitativa.

Otros eventos disposicionales tan importaﬁtes como 18 -
presencia del modelo que deben ser considerados son, la historia
de reforzamiento y castigo del que imita (Kahn, 1973; Serrano, -
1973).

Por otra parte Orne y Rosenthal (1966) han apuntado que
las expectancias del experimentador pueden ser comunicadas en una
variedad de formas: con instrucciones, explicaciones, modelamien-
tp, contacto visual, ete. A través de la experiencia pasada, los
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nifios deben haber aprendido a complacer las oxpecténcias y deseos

de un adulto®.

_ Galvén (1973) afirma "que el contacto visual y el refor
zamiento \‘;;cial son suficientes para mantener un repertorio :huitg_
tivo a niveles elevados de ejecucién". Ya que como se ha argiido
ol contacto visual, puede mantener la conducta en ausencia de re-
forgadores extr{nsecos (Durdn, 1571; Garc{a, 1973; Magallanes, --
1974; Roman, 1974):1Por 1o que, como ya se menciond, se elimind
en la presente inv;stigacién el contacto visual en las fases no -
reforzadas (ED en extineidn y E-delta). No obstante, se encontrd

© el misme efecto de imitacién goneralizada.

No se puede descartar ol papel desempefiado por lz in--

duceidén en la presencia de imitacidén generalizada, aqu{ obtenida.

"La induccién puede tener un efecto sobre la genoraliza T

cidén de un repertorio imitativo en relacién al reforzamiento de -
las propiedades de la respuesta, es docir en la proporeidn en la
que el reforzamiento afecta un rango mis amplio de subclases de -

Rs, se observard una mayor generalizacién" (Garcfa, 1973).

- Bn estos t:érminos puede explicarse la presentacién ini-
cial de las Rs E-delta do estos experimentos, es decir, su adqui-
sicidn. Por otro lado, como ha demostrado Steinman (1970 a, b; -
1971 a, b; 1973), el sujeto discrimina las contingencias asocige~

das a los estfmulos, quedando de manifiesto que el mantenimiento
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de los E-deltas y de los EPS on extineidn pueden ser debido a las

variables sociales.

Fn este estudio tambidn como en los de Galvin (1973) y -
Durdn (1971), se presenté a un nivel mis alto la ejecucidén de Rs =
vocales que a las motoras. Esto ha sido explicado por Galvin en -
ol sentido de una mayor historia de reforzamiento de las Rs voca--
les en situaciones imitativas tomando en cuenta el enfoque de Skin
ner sobre la naturaleza social de los repertorlos ecoicos, y su -

dependencia respecto & los reforzadores generalizados.

Una explicacidén alternativa de que el porcentaje do eje=
cucidn de Rs motoras fuese bajo en estos pexperimentos podria ser
atruibuido a la posibilidad de que los Es presentados fuesen de to
pografias finas (vor ta.blaII+) ¥y que dificultaron la reproduccién
por parte de los sujetos.

Con respecto a la aplicacidén de un: programa VRS, en el
expermnt6 IT (sujetos 3 y 4), resultd en las sesiones dé extine-
¢idn en un nivel de ejecucidn alto, similar al obtenido por el CRF
del mismo ex'perimnto, cuando se traté de Rs vocales para ambos su
jotos. Se observd un aumento ligero de la ejecucién de las Rs mo-

toras E-Deltas en relacién a la fase anterior (fase VII).

Una vez mids se confirma la adquisicidén y mantenimiento -
de imitacién sin necesidad de instrucciones como Metz (1965); Lova

as, Berberich, Perloff y Schaeffor (1966); Hingtgen, Coulter, ee=-
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~hurehill (1967); Burgess, Burgess v Tsveldt (1970); Balabdn aeee
(1971); Durdn (1971); Garcia, Raer y Firestone (1971); Garecfa —-e
(1973); Galvdn (1973); Romdn (1974); Magallanes (1974); Ortega --

(1974); Lupercio (1975) y Chévez (1976).

Vemos que adn con la aplicacidn de un orograma de refor
zamionto diferente (CRF y VR5) la e¢iocucidn de los sujctes de ca-
da experimento, permanceié similar (las diferencias fueron mini--
mas), en cuanto a sus efuct'os en las fases de (a‘xtincio'n, lo que -
podria apoyar gue las contingencias de reforzamiento no son las =
que e jercen mayor control sobre la‘.'!mitacién Generalizada, sino -

las contingencias sociales presentes on la situacidn.

Yo podemos dejar de mencionar que ol disefio empleado per
mite 1a intervencidén de diferentes variables en el estudio de la
Imitacidn Generalizada, lo cual puede impedir ¢l andlisis aislado

de este "fendmeno®.

Por todo lo anteriormente analizado en esta investiga--
¢ién se ;:;zde afirmar junto con Gewirts yVSting”tct (1.968), Burgess,
Burgess y Fsveldt (1970), Galvdn (1973) que la imitacidn generali
zada es adquirida y mantenida como una operante bajo control de -
estimilos antecedentes y reforzadores generalizados. Re specto al
objetivo principal de¢ este tre;bajo, no se¢ comprobd 1a relevancia

de la variable sexo del modelo sobre la ejecucidn imitativa de o=

los sujetos. -
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TABLA I
PREENTRENAMIENTO EN IMITACION
ESTIMULOS MOTORES ESTIMULOS VERBALES
a. Poner mano derecha enila frente a. Mesa

b. Poner msno izquierda errmejilla izquierda b. Zapato

1. Levantar el brazo derecho. 1l. Cuetse
2. Levantar el brazo izquierdo. 2. Meldn
3. Levantar ambos brazos. 3. Lola
%, Mover nogativemente la cabeza. L4, Cana
5. Mover afirmativamente la cabeza. . 5« Hamaca
6. Agacharse. 6. Panola
7. Tapar ojo derecho con mano derecha. 7. Mata
8. Tapar ojo izquierdo con mano izquierda. 8. Sopa
9. Aplaudir. 9. Capa
10. Tocarse la cabeza con mano derecha. 10. Gallina
11. Tocarse la cabeza con mano izquierda. 11, Lentes
12. Manos a la nuca. 12. Mufieco
13. Abrir ia boca. 13. Toma
14, Soplar. 14, Ceniza
15. Golpear las rodillas con los pufios. 15. Tapa
16. Tocar los pies cmn la.mano derecha. 16. Malito
17. Abrir y cerrar la puerta. 17, Camién
18. saltar. 18, Paloma

19. Cogor oreja izquierda con mano derecha. 19. Camino
20. Sacar la lengua y moverla hacia los lados. 20. Taco
NOTA. Los estimulos a y b, tanto motores como verbales, son de =

calontamiento.
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TABLA IT

ESTIMULOS PRESENTADOS EN FL FXPERIMENTO T ¥V II.

ESTIMULOS VOCALFS.

FASES: I, 11, V y VI. FASES: I1I, IV, VII y VIIT.
o ' E-delta o Fodelta.
l.- jugo l.- pelota le- ligs le- limdn
2.~ uva 2.~ dedo 2.- doma 2.~ vaca
3e= vino 3.~ nrube 3e= vela 3e~ ficha
4. pera bew ojo 4.~ mago 4.~ Paco
5em hélado 5em GOCO 5ee tema 5. mdquina
6. loche 6.« pelo 6.- gota ~ 6.= nena
7em tamal 7e= mano 7e= luna 7= fngel
8.~ juguete 8.~ pieco 8.~ pato 8.~ vacuna
9.- papd 9.~ pino 9.- mofio 9.- Lila
10.- mole 10.- jefe: ) 10.~ mina 10+~ dama
11.. leén 11.- tejocote 1l.. amigo 11.- moto
12,~ conejo 12.- lobo 12.~ caballo 12.~ tela
13.- gatito 13.- mami 13.- Colima 13.- moda
14.- goma 4.~ nifia 1%.~ Luld 14.- tinaco

15.e agua 15.« ave - 15.- hijo 15.~ bote
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ESTIMULOS MOTORES

FASES: Vy VI
EP

1.~ aplauso arriba de la cabeza.
2o~ girar manos.

3.~ golpear el suelo con los pies.

4, tocar narfz con {ndice derecho

5.~ cruzar brazos.
F-delta
le.~ brazos al frente

v2.- levantar pie izquierdo

3.~ pasar el dedo derecho sobre la
ceja derscha
4.« manos a la cintura

5.~ levantarse y sentarse.

+ Continuacidn de la tabla IT.

FASES: VII y VIII

o

l.- juntar palmas.. -

2.~ golpear pufio contra puiio

3.~ mano derscho en abdomen;
mano izq. en cabeza.

4, taparse orejas

5e= alzar brazos.

E-delta

1.~ de pie, caravana.
2.- levantar cejas rdpido,
varias veces.

3.~ Soplar sobre pufic derecho

4. manos atrés.
5.~ de pie, posicién do =m-

descanso.



DISENO FXPFRIMENTAL

TABLA TII

FASFS MODELO FUNCION PROG. FXP. 1 PROG. FXP, 2 FSTIMULOS _
M1 7’ cRF CRF 15 VOCALFS
1
MFL F-DELTA 15 VOCATRS
M2 7> on FXT FXTINCION FXTINCION 15 VOCATFS
I
MF2 F-DFLTA 15 VOCALFS
MM WY CRF VRS 15 VOCALFS
111 .
¥F1 F-DFLTA 15 VOCALFS
] D )
o M2 F~ EN FXT. EATTNCTON FXTINCION 15 VOCALFS
MF2 F-DELTA 15 VOCALFS
MFL P CRF CRF 15 VOCALFS
v 5 MOTORAS
M1 F-DFLTA 12 VOCALRS
8 MOTORAS
MF2 7 FN FXT. FXTINCION FXTINCION 15 VOCALFS
VI 5 MOTORAS
M2 _FE-DFLTA 15 VOCAIFS
5 MOTORAS
MFL P CRF VRS 15 VOCALFS
ViI ; 5 MOTORAS
M1 F-DFLTA 15 VOCALFS
5 MOTORAS
MF2 7>y wX?. | FXTINGION FXTINCION 15 VOCATES
VIIT 5 NOTORAS
pMz F-DFLTA 15 VOCALFS

5 MOTORAS

—“[f:‘-



RUSULTADOS FASES

TARLA TV

FXPRRIMENTALES (T )

SUJETO 1
p—VOCALES pD_HEOTORES
| FASES FJECUCION R FomDELTA F F=DELTA
MMl CRF MFL
13 PROMFDIO 91.7% 937
RANGO 80-100% 861004
IT MMZ  FXT MF2
PROMFDIO 96.5% 97.2%
RANGO 86-100% 86-100%
' MM1  CRF MFL
111 PROMFDI O 96 .64 8%
RANGO - 801004 80-100%
W2 FXT WF2
Iv PROMEDIO 96.5% 97.9%
RANGO 861004 861004
' WMF1  CRF MM " WMFL _ CRF MM
v PROMEDIO 97.2% 97.7% Vi 72%
RANGO 93.100% 86-.100% 0-100% 0-100%
MFZ  TXT M2 MFZ  FXT VM2
VI PROMFDIO 1008 - 96.5% 964 oLy,
RANGO 1004 86.100% 801004 80-100%
MF1  CRF M1, MFL  CRF VML
VII PROMFDIO 97.2% 97.9% 9 664
RANGO 86.100% 93-100% 80.100% 60-.80%
MF2  BAT MMZ WMFZ  BAT M2
VIII PROMFRDIO 98.6% 9l 44 9L, 584
RANGO 93.100% 86.1.00% 60.100% 40.80%
PROMFDIOS GENERALES DF._EJFCUCION
F> VOC. E NOT, F-DFLTA VOC__F-DELTA MOT
SWETO 1 96,86  90% 95.6% 72.5

-Zg—



TABLA V

RESULTADOS FASES EXPERIMENTALES (T)

SUJETO 2
[FASES VOCALERS MOTORES
FJECUCION FD FDELTA ol EDELTA
MML  CRF ML
18 PROMFDIO 98.6f o 44
RANGO 93-10 93-1.00%
MM FXT WF2
184 PROMFDIO 98.6% 99.3%
_RANGO 93-1008 __ 93.100%
MM . CRF ML
1588 PROMFDIO 99.3% 100%
RANGO 93-1004 1007
MMZ  FXT MF2
v PROMEDIO 97.9% 98.6%
RANGO 86-100% 93-100% _ _
WFL  CRP 1 WFL  CRF WML
v PROMFDIO 1.00% 931008 A 804
RANGO 1004 : 20-100% 201008
MFZ2  FXT W2 MF2  FAT VM2
VI PROMEDIO 97.9% 97.9% 984
RANGO 93-100% 93-100% 80-100% 80-100%
MFL  CRF M MFL  CRF ML
VII PROMEDIO. 100% 98.67 96% 78%
RANGO 1006 86-100% 60-100%___ Lo-100%
“MFZ  BAT M2 WFe  EXT wZ -
VIII PROMEDIO 97.2% 96.5% 984 964
RANGO 86-100% 93-100% 801004 80-100%
PROMEDIOS GENERALES DE EJECUCION
g vo EP MOT  FDELTA VOC _ E-DELTA MOT)
SUJETO 2 | 9B.7%  OL.3%  99.2% %

-Eg—



TABLA VI

{2

RESULTADDS FASES FXPFRIMENTALES (1)

SUJFTO 3
p—JYOCALFS hMOTORAS
FASES FJRCURTON * F-DELTA T F=DFLTA
W1 GRRF TFL '
T PROMFNTO 99.37 937,
RANGO 93.1.007 6 a 1007
, MM2  FUFXT MF2
TT PROMFDTO 99.37 97.24
RANGO 9321007 93.100%,
MM VRS VMFL
TI1 PROMENIO 1004 1007
. RANGO . N
- “MMZ R~ FXT MF2
v ProvkDTO 197,94, 98,67
RANGO 931004 93.1.00% ,
MFL  CRF MMI. ¥M1 CRF MM
v PROMEDTO 1004 1004 864, 804
RANGO o 80-1007. 6021004
MF2 F <RXT | MM2 MF2 MMZ
V1 PROMEDIO 100% 97.9% 80% 76%
RANGO 931004 80.807, 601007
WMFL VRS MM MFL VRS MMI
VII PROMFDIO 99.% 99.3% 867 76%
RANGO 931004 931004 60-1007 60-1004
MF2Z P <FXT | MMZ2 VMFZ  FAT MM2
{vrTY _PROMFNIO C 97,94 97.9% 98¢ 90#
RANGO 93.1.00% 93.100%. 801004 80.100%

PROMFDIOS GFNFRALFS DF EJECUCION

7P voc  FPMOT

F-DFLTA VOC

97.

F-DELTA M
0.5%

SUJETO 3| 99.29 75



TABLA VI

RESULTADOS FASES EXPERIMENTALES {IT)

SUJETO 4
p YOCALFES p_ _MOTORAS
FASES EJECUCION E F-DELTA B Ew DELTA
MML  CRF MFL
i PROMEDIO 97.9% 96.5%
RANGO 93-100% 86.100%
MMZ  EXT MF2
11 PROMEDIO 98.6% 98.6%
RANGO 93-100% 93-1004
) MM1 VRS MFL
TI1 PROMFDTO 1004 95.2%
RANGO 80-1007
MMZ  FXT MF2
TV PROMEDIO 97.9% 97.2%
RANGO 93-100% 931004
MFL CRF MM1 MFL CRF MM1
\' PROMEDIO 95.2% 97.2% - 884, 88y
RANGO 86100 861004 80.100% 60-1004
MF2  FXT. M2 MF2 -~ BT MM2
VT PROMEDIO 98.6% 98,6% 887 98%
RANGO 93-100% 93-100% 80-1007 80-100%
MFL VRS MM MF1 VRS MM1
VIT PROMEDIO 99.% 99,75 1004 543
RANGO 931007 93.100% 40 804
MF2  EXT miz MF2 MM2
VIIT PROMEDIO 97.29, 95,17 987, 6l
RANGO 93-100% 931004 80-100% 60- 80%
PROMEDIOS GENFRALES DF EJECUCION
52Voc  E°MOT  F-DELTA VOC F=DELTA MOT|
dUJETO & | 98.07 93,54 G7.2% 76,08,

-gﬁ-
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