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1.1 PRESENTACTON

Una de las afifmaciones que puéde'encontrarse
edh més frecﬁe cia en la llueratura espec1 1lz@da, y
ténté‘qué en torno a eila hay casi una mlto]ogla QOpu;
lar,‘es‘la de>que el delincﬁénte suele hener una cgmduc—
ta sexual gﬁevsa ﬂésvia de ‘la usual. Se su@one;_asi;
'VQQG ﬁiené una ?1ibidoﬂ més'intensa~que 1a’mayoria ae
las personas; es mucho mds promiécﬁo y tiene relacio-
‘ nes”seﬁﬁales cgﬁ may0f frecuencia. De la misma manéra"
"se surone, también; gue en sus felaciones‘Squales in-
 cluye.prfctjcas infrecuentes.
| ha hipétesis ﬁé ha sido eétudiada en~deﬁalle;

S
meLe

iﬂ

ha de advertirse cue algunos aﬁiqres llegan‘incluéo“
a_aénﬁener, asi no seh.sin@ de'pa52d9, nﬁ@:uﬁa ééxua;
lidads ﬁexcesiva“‘es Qna de los factoreé preéimi%%ﬁﬁes
de }a‘ériminalidaﬁ. Ot?Qs,,eh'vez’de establecer 1
'faléciés‘éau;al, se conforman con afirmar la exisben
cinz de uné'correlaéién enire ia :ex*ﬂ71nad yblé~delin_
c%eﬁcia; ﬁé tal manera nue mi?ﬂﬁrﬂgymﬁﬁ'aﬁtiSOCiél Se3
1&_00n§ucta delictiva.més‘deSviado & infrecgenﬁé\éeré‘

el comportamiento sexual del sujeto en cuestidn (1).

{1} Ouiza un buen exnonente de estn ﬁOw10101 10 encon-.
S trpﬂnq'en Hans Gross: "Una $2:1 fuente secretn o
cunto’ de iniecid (no motivo ni caus 39, ) dt gran ni-
~mero de ¢rimenes es el sexo. Oue 81 a menudo tra-
baje invisgiblemente es debido al Qﬂu}dﬂ de ver—
z*"lfﬂ‘nf’“ {1911, T 3??). ‘




Tal vez el mds claro ejemplo de esta h}po~
tesis, y de 1a 1nfluenﬂ1a aue ha 1le§ado a ewevcer,
Cpueda enconf rarse en las razones oue suelen aduczrse

"nara gugulflcﬂr las medldao legaleo aue qe toman en’

contra de la dlxusién de mqteriq?eg DXﬂllC1t?mPﬁJO

sexnalen, ba "POTﬁOFTGfla" _como snele: 11?muruels

para’ 1mpednr aue aumente 1a‘crimina~§V

1 dad v 10 deiancunn01a, 91 parecer nornua el cmuew

3

var matgrial,h de esta,lndoleAiﬂcrementa la inciﬁéncia

de las condnetas delictivas: Bn ecte Séntiﬁa ha de ad-

vertirse, ademds, pue segin se cree, el contx tn con

. la "pornografia" mo sélo aumenta los delitos sexuales
Saino, 2 la vez, los gue no tien.n ese cafécter.

"E1 origen de esta creencia ha de verse, cuizd,’

en las teorias con las cuales algunos crimindlogos del

o

sicle ZIX crefan noder exvlic r la conducta delictiva.

. < ‘ N s
SUNONnTAan, Como moe

s tarde lo hard Freud, oue todo hombhre
A g

Liene impilsos o "instintos" agresivos nue/rueﬂen }1ee

varlo. 2 tener conductas antisccinles. @19o 1ﬂp3lanﬁ

cqtiﬁ, ror regla genernl, controlados por fuerzas mo-

ralaen e los

dirigen o recanalizan, logréndnre asi

e me pypressn e una manera creadors o, cusndo menas,

“de una forma no -destructiva. Bl delincenente, ocue actin

Q

y mo eonforme 2 osus dngtintos, earece de "moral® o,




S RO
bamo,sdlia dééirsé de los nsihépatas antes de Freud,
es un~"enfermo mural” (de., en su mejor egemnlo,
- Lombroso, 8q9) il) ;
- En'nuestrg siglo lé influeﬁcia de Freud hé‘ %
combiado ésta inter nratacién Wy ahqfﬁ, en la cdn&ucta
dalicﬁiva 0J~&n ﬂn%'&LNORCI«'58 ﬁm@CﬁHiSmOS ﬁntefﬁos
'de'fepresj{n" c3;;ces ée controlar, “ﬂubilmar“ Oare— i
dirigir los instintos %#req1vo leos impul *.hOmiCi; |
aég,ﬁgeftodos vadecemes;»y:ﬁé los annles ei narri&iéio;
e form3 parﬁé del cen@cidn cnmnWm*n d@ Eﬁ PO 1o seria
B 7 'sinq,el eiemplo @xiféﬁo; {V}d.; eomo maestra ﬁe gatha
7 N nostuy a,'ReiSs, 1951; Fefracutig 396?).
Tara los néhsaioreﬁbdéi giﬁl& LIX, eduéédaﬁ\ :
1 ln eshricta mornl ViCﬁOTﬁ?ﬁ;, }aé g@nﬁuétﬁs séXaalds é
‘iﬂfrocvehtes‘cranvunexde los sintomas s 670“00 de 1n é
 ;§&@¢“0?§ e una Tﬁrﬁl leiﬁ v, o8 li ver, un elemanto é
“?ékﬁﬁfﬁjﬁi? efivear ave los iﬁéﬁd:‘intérndg;de‘conm ?
trol del sujefo se encontraban ﬁ‘uﬁf‘Q sdos. ﬁsf,‘“nlenes' E
i@ﬁ{ﬁﬂ~wwnduo ﬂq‘mexuales infrecﬂ@ntem,o nnéﬁicas,”ebfen ‘:
p{ag de une mornl canan de rﬁftrﬁlar'y~dirigirasu3 ing- ,"ﬂ
“ . i . . ) i
‘ kintdv‘ﬁvaﬁ“vQH v, de ahi, »me se suﬂugiera duE en el ~‘”3
ﬂnT*nvvﬂﬁfe eran mAs comunes 15 5?0mis5niﬁﬂ§,y‘ei @jer» é
o ;  1Ly Yin TaeA e mmé existe unn laﬁwﬁ“ o ﬁn*%nia‘"méfal":,‘é
; ,

Sug ord fonda se re*ﬁ“ﬁ“g}fi‘{},
by, (*~-} eni o "Prats

pTQﬁ’H'ﬁQ Lombroso
= r M 1
F de Marrell, 1976, F’é ey,

=, 2 Thomas Aberc

.

f";“c
ke ¥ Rl A

Bavirid w“, 1&%&,.*4”

:.‘1&

o~




eicio 1rrestrlcto de la sexua11da& La creencwa popular;
¥ *as aflrma01ones alsladas gue todav1a se encuentran en.
ntantqs autores, nc son sino 1cs’restos de‘esta;expllca01én;
D No &eja de ser:éﬂfidso édvertir, muy por otra
parte,’oue‘hay autores que llegan a sQSteﬁer‘a‘la vez la
eanlcacwon opuesta. Creen que el criminal llega a la
‘ d@llncuenc1a, entre o+ras cosas, pre01samente pornue le
eﬂ~d1f1011 o aun. 1mp051ble, eatablecer relxclone sexua~'
: 1es satlsfactorlas y duraderas. El confllcto aue lo 1le~i
va a ad0p+ar canductas ant13001ales se revela, tamblen,‘
en qus rela01onos nprseﬂales ¥y muy ) menu&c, aaupllao
’no tlpnen més orzgen aue estas.’Se dlce, a51,'aue el
erlmlnal neceglta 0 busca "amcr" y comprenszon,klo que
parecer;a‘lndlcar gue Su COﬂﬂuCta Sexual,ylejos'dé pécar,'
ée‘excesiva, add1ece de 1o cpuestoz,sﬁs re1aci0nes son
V~,muy'e$poré&iéas v el hecho dé;oué cambié»coh\gran»frém
cuencia de pareja’revélaVSu‘incepacidaﬁ paraAfuhcienar
adecuadaménte éomo comﬁaﬁereVséxaal;

| Qulza convenga br901§a para mavef cléridad;
una v otra hlpétesls, Confnrme a la Drmmora se supone
'que'el criminal tlene‘una:”llbmdo" mayor que 1a usua1;
‘su actividéd séxaai es muchoimas ffecuente v, ae'ahi;
'ﬁué tenga un ﬁémers mayOfrde cdm@aﬁeraé sexuales”—su~
’premiscuidad- Y, pOr ul*zma. que'éas inﬁenéb$ dessos

gexuales, auﬁﬁﬁe a la duseﬂ01a de una morﬂl reguiddara.




T

~lo- 1levan a aceptar préctlcas poco usuales. La segunda
h1p6t631s, por. el contrar1o, no supone una "11b1da" maS“\
'1ntensa 81no,jen todo caso,,menor queyla usualﬁy,,en‘con-'
‘Useéuencia;’ﬁha'actividad‘sexual mds restrihgida'j'meﬁds
“frecucnte. La 1ncapac1dad del dellncuente para establemV

cer re1a31ones satlsfactoria% N duraderas t;ene,,noA

;obstante,xla,mlsma cansecuen01a~en‘cuanto avs&‘promiS~

aculdad, ya que eeto lo conﬁuce a tener un numero mayor
de cempan ras sexuales. Conforme a. est& segunua hipé-~

o tesls por ultlme, el delincuente no admzte Dréctlcas

g 1nfrecuentes,‘a no ser per excep016n.
mLas 1nvest1ga01cnes que se han efectuado en esta
drea en las dos Ultimas décadas parecen confirmar mds la

segunda hipdtesis gue la primera. Asi el estudio llevado

) a cabo nor &ebhard Gagnon, Pomeray ¥ Chrlsten on en de—ﬁ»
Vlanl ntes s exuales (1965) revnlo gue su act1v1§ad oeyual

~era, Pemgarutlvamente, menor gue en la usua* Yy 1as in-

vegtlga01ones de Aderno, Frenkel»BruHQW1k Lev1nson j
Nevity nfard sobre la personalidad autorltarla (1950), 
r@velaron gque los delzncuentes eran mucho maw rlgld@u ¥

convervadereﬂ en %us actltudeo hacla 1% sexmalld%d nue

el resto de la poblac 4n examlnada.
Estos ﬁes estudios cantr}buveron a superar una‘“
de las 1deas t“&d1clonales' 1la de nue el dellncuente es kk @

;ﬁ@u?bl@W?ﬂue maq preﬁlscuo aue el resta @e 1a poblac1én" -




En 1& 1nvest1ﬂa010n de Gebharé et al., por egemplo, se
descubrzo no sdélo aue la act1v1dad sexual era mucho més
restrlnglda -sobre todo la heterosexual »aunque:no_neCe-
sarlamentewla.masturbator;a—, 51no_que:el”nﬁmere'dé.mu—~
jeres daﬁ71a3mcualeSiel~delihCUenté'llegéba~a tener re-
'1aCione$‘sexu&leé'era tambiéh:un'poco menor qﬁe el usual.
 Por otra lado, empleando 1a termlnelcgla de Ullerstam, 

’...no ex1ste,n1ngun estudio qgue pruebe gue los "per-

versos" sean culpables de ecrimenes violentos con mds fre- -

cuencia que la gente de instintos sexuales titulados

En 103 meses de mdvo v 3un10 de 1975 nos fue
ofr901da 1a 0portun1da§ de puftlﬁ]pdr en una 1n«egt1ga-

cidn nue scbra la dellncuenc1a Yy fundamentalmonte,

- q@bre 1a o?racterlstlcas psnco %00111 el - hamlclda
,efectua; baje 1a dlreccién de su Jefe de Es tudlos aocma—i>

les ~el Dr. Rafael‘Ruiz Harrell- la Procuradurla Gene~x 

'ral de 1a Republlea. Entre estoa propdésitos centra?eﬁ 
oua pprsegula 1a 1nvast1ga0}on nues+ro Jniere_ nartlf
 culqr,‘y casi. dlrla persen&l fue el de preozsnr cudl
de estam &Qn hirétesis expllcab més z decuaﬁamente la

sitvacidn @el delincuente en México.
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\{l;llf‘Mafco teérico

Las prznczpales tecriaa de la dellnmuencla ~y de laik

“‘,“nsicopatia" pueden claslflcarse dentro de las categcriaa

‘_de bloléglcas, dlnamlcas, socloléﬁlcas y conductuales. Agui

nog detendremmq nr1n01nalmente, por su cre01ente aceptaclén

oy s caracter promlqorlo, en laa teorias conductuale de la

~'de1incuenc18,ﬁpero antes se darén ejem910$ de atraSVformula-1

jcionesvpara pronorciOnar unwpanorama més amplio.

1, 111 La eprex1ma01én bloléplca.

Esta’ apr0x1maclén, en su forma extrema, Be ha llml—

"tado”caéi por completo a intentar expllcar»el comnartamlento
lp5100pat160 ¥y el orlmlnal re1ncmd9nte. El estudlo cla ico es

kdesde 1u990 el de Lange (19313, NE esta aprox1ma016n se ha
‘gfbagaao nr1n91palmente en estudios de los archivos 3ud101a~
\ 199 de gemploa 1dﬁntlces crlados aparte. Lange estudlé 30
‘:'nareaas de’ gemelas (13 mon021gétlcas, 17 dlzlgétlcos}
biendo gue uno de cada par ‘habia estado en nrlslén. En', ,
fLahge que, de los 13 gemeloq anﬂilgétl“OS, el wegundo gemew
lo, en 10 pareq tamblen habfa estado en prlslén, mientras
que esto habia ocurrido solamente en dos de los 17 pares ue
‘gemelgs @xplgdtlcss. Los pares de ggmelos discordantes en
el grupo de los gemelos idénﬁiéss, recibierah una explica—
; cidn convincente. Con apenas ligeras varlantes muchos otros
klnvastlgadcres han llegado a rgmultodas semegantes, sin em~
_bargo,algunss de.estas‘lnveatlgac19nes presentan-dudas~en

cuantc a las técnicas médicas adoptadss para determinar si

se trataba de semelos monozigbticos o dizigbticos. Esta apro-. |

- Ximacién mis bien extrema, ha sido repmplazaéa en los Glti- .
mos anaﬂ por una teor{a mis refinade sobre 1a “nersanalldad
.':uel crlmlnal“ que esta descrlta més sdelante.




Jﬂ;ASl, argunenta que hay de por medio un factor heredltarlo,

,;gb*

] ‘ : ;
Auncue camc se ha V1sto, las teorias sobre la v1o—

"‘313016n ae la lev,‘en su mayoria, le atrlbuyen a los actos an-
-;tlg@Clalea causas personales ¥y soc1ales antes que blOflSlCaS,
jno escapa Eysenck a 1a con81dera016n de estos. antecedenﬁes.

«QaCOmO concluszén de un estudio’ sobre 1a cancordaﬂcla de geme—

~los mOnOZIFétICOS y dizigbticos con resuecto a c1nco catego- |

‘  ¥riaq de conuucta (Eys nck5¢l964}f Aunque sus exfras son suge-;"v

'f]rpntes, sus 81gn1ficados son amblguos por varlas razones, en—; i
“”itre las cuales, 1a -similitud de los madlos en aue fueron crla-kg
 gd0s los ?emelos, esp901almente los 1dént1cas, , :
Gtroﬁ testlmcnzos han seﬁalado que los errores y- .
"ffanomallaﬂ r*‘r*cz)xnouém_c:as pudleran o mblen ‘ser causa de la con~}ﬁ
 ducta crlmlnal En una 1nvest1gac1én, se encontré ocue eran

- més frgouentes 1as anormalldades cramssémlcas relatlvamente

"  leves entre crlmlnales de sexo ma%cullno mas agr651vos de losl

VK ;ESt9dOn Unidos (Telfer - Baker, clark y chhardsen, 1908) ;3 Y

“»1nformes mas reclpntes Be - suglere la p081bi11dad de la nre~

"sen01a de un cromosoma “Y" supprnumerarlo entre ciertos gru-
- pos’ dm hambreﬁ con tenden01as crlmlnale , como en los estu-
\GIO“ de Pu bell N Bender en 11970 (Vld. Sarason, 1972); v en

o 103 tr9bagoq sohrp el oarlotloo de loq crlmlnales de Casey

'y col. ¥y de 19 Dra. Jacobs, aulenas en grupos de crlmlnales
'«encohtraron la presencia ﬁe cromosomas nyw sunernum@rar1as‘
S {vid. havﬂmﬁlvera, 1968) Pero es npcesarlo 1levar adelante

”

. més 1nvwst1gacx0nes para evaluar ia gpneralldad de estos re-

'sultadmw oue, de l?epar a ser ccnflrmaqos, vmnaran a complls 7v¢
ear toaavia méq la tarea de emitir gulclas usbre la resnon—
lasablzldad por act@s antisocialses. o
gunmu@ nuﬁca e ha propussto cqnsxstwntomeaoe como~
la unlca causa de la crzminalzéaé algunau escrltures han

rﬁnJPt%T?iO que el crlmlnal puede ser diferente ée%de el o

kpanto d9 v1sta nnureléglco. Varios estudlas sabre gatrones




~9¢-

'"‘;“EEG haﬂ anortado datcs que parecen conflrmar este aserto

*‘-‘(vm Hill y ‘Pond, 1952, Hlll y Watterson, 1942), 8in em~

 Qbarg0 “pstos hallazgos debleran 1nterpretarse prudentemen-;
C g e" (Vla. Sarason, 1972 p. 435). |

‘Se ha aretendldo tamb1en asociar la crlmlnalléaa:
con. la ep11e951a, s} can ataquea talamlcos o hlpotalamlces

'i«r(Vld. Ralleck, 1967), ppro la evidencia estA muy lejos de

ar cancluyente. 0 camo lo escriblé ?erracuti' "‘..no hay
‘fevidenc1a flslﬁléglca de gue cualquler estimulo pspontaneo~
- ge arlglnp en el cuerpo” (1962) 8in embargo qalza valdria .
~la pena geguir. 1nvestigando esta pos1b1e correlaclén, aunaue o

. %en términos generales, no’ se han 1dent1flcado‘causas bio-
gifi81cas en el amnlto de 1a cr1m1nallﬂaﬁ“ (vid. SaraSon, op; k

‘7fL1t } ) ' B

S O 112 La anr0x1m801én dlnamlca. o

| _ ‘;_ Fsta postura E Pncumntra blnn representada por

“J :10s pmtudlog ée Alchh@rn (1955 b ne Llndner (1944),,Qulenes

. ba sncnmonte arguyen oue la dellncunnc1a y el camportamlentaf*

w hﬁq1conatlcc T@pf?ﬁ?ﬂtaﬂ sintemqs de un cenflloto subgacente.

'Drobablnmpnte los nrlmeros estudlos de Healy v &ronner en

'marpa de nlnos dellncuento% ¥ no dellncumntes de la mlsma faw':f

¢f1  mllza (l9?b) no. hayan 51do superados como 11us»ra&10nes de

’“~,est9 anr0x1m201on, aun cuando por su mismo dlseno su eqtum

‘f,dlo no pueﬁe ssparar las causas tran5m1t1das penetlcamente, N
"Pn el casu ‘de haaerlas, de las amblentales, pero . no puede ne-;
arse. aua ellns al menos reconOPleron la compleaiﬁad de las |
:@przps que nroduc{an el resultsdo flnal del comportamlento
éelzncupnte en ‘una forma en que no lo hicieron los que prono~

nfa, con Jmhannes Lange, que "el crlmen es su destzno“ (vid.
,1ncz%o anterlor)

Reigs ha hlﬁot@hlZ?aa aue’. la &ellncupn01a nrobablea,‘j
| méﬂt? vurge Cuanda ﬁiﬂmlnuyen los cantrmles @PFQQHHIPS y ss~~~:a




~9d-~

f 7“c1ales (1951) Otros autores oomnclden en que el 38981nat0

'ies, por lo general~ un acto 1mpulslvoky a menudo prevocado
  por ccndlclones de stress 1ntolerables (Vid Uole, flsher
 y Cole, 1968; Cuthbert, 1970; Warder, 1969). Para Sarason |

~ {op.. cit. ) la agresién es una reaccidén comun, aunque no ine~»»
k \v1tab1e, a la frustraclén y a la emoclén reprimlda.‘Y Ferra—
‘i?cutl, en 1962, revxsa algunds de las congeturas para expll—

‘i]car elthmlClﬁlO' ".¢r91 actoghomlclda‘es una‘expreglén de“
 egocentr1sm0 e 1nmadurez. ';;;) 1a inhébiliaad para'QJHStaré o

v‘~se 'y 1a rlgldez del suaeto son determlnantes importantes de  1?
- su conducta agreslva.'(...)‘ La conducta agr951va esta rela~

clsﬂada con ausenc1a de ampatia ¥ unsa reduczda cap301dad pa~
. ra el contacta %00131 (...) .¢.pmerge una personalldad carac—
tfcerlaada por egocentrlsmo y une ausen01a de. control em001ona1{‘
{...), Otra ex9110301én psicoanalitica favorita del hOmICIle 3
'f:cnnSLdera esta canducta como- un equivalente del suicidio cau-~‘5

8840 por una tendencla al auto castlgo" (Vld erracutl, 1962,T?

De 45@). ; esta, por supuesto, la exnllcaelén prenlamente
‘freudiana, que ya fue esbozadp en su oportunldad

1.113% La awrax1ma016n 8031olégica.

Yarlos anfoaueq de la canducta crlmlnal gse basan

"en la n0016n ﬁe que la eriminalidsad resulta de una QO01a}1~,ﬁ‘

c16n d?factuosa, a la que se aeflne camunmente camo el pro-

ces8o por medio del caal las ppr%onas adquleren 1os conocxmlen-r“

taa, las destrezas ¥ las d18p031010nes que 1os conv1erten en

”\mlombroﬁ acthOo de la 5301pdad

, La tpar!a de la asoc1ac16n defermn01al da‘mutner~
“land (Vld Suthprland 1955; S&therland 3;Cressey, 1960)

§ fA;j  P “é?iiéada,arla crlmlnalldad'ha‘iﬁfluida en los trabajos psn—ﬂ

dlartes a re@@c;alzzar a los criminales. La teoria de Suther-
7land;no 19?@ oue una weraana ejecuts actos. crlmlnalas poroue

- nay “rzasxanes ﬁgclales“ aua lo ebllgan. "Vuelta a formuiar
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  dar pxpllc3010nes soczolégmcaq del comportamlento delincuen- »VE‘
" te se han hecho podemcs mencionar uno de los mis interesan-—
~ tes: la'teoria,“subcu;turax" de Cohen (1956). Este pensador

5'viduo se une a otros con problemas smmllares ¥y constifuyen una’

 Las proporciones de homicidio parecen ser més elevadas en
afrpnta, un degaire o un insulto obliga al receﬁtor a reac-

 '‘subcultura de la v1olen01a' para referirse a grupos que

-9e~

recientemente, esta idea tiene mucho en comin con las teo-

 rias del aprendlzage apllcadas a la orlmlﬁalidad" (Burgess

y Akers, 1966; Jeffery, 1965)

. Como. representatlvo de los muchos intentos que para

wibe

sostiene qué.el,comportamiento delincuente puede considerar-

se como una forma de comportamiento aprendidd generado y re-

" presentativo de una clage particular de cultura. Esenczalmente,}

todo comportamlento estd dirigido a la solucién de proble-
mas y ocurre dentro de un marco de referenc1a cultural par- -
tlcular. 51 dentro de este contpxto un determlnadc problema

no tiene solucién, este marco tenqra gue camhlarse. el indi- !

subcultura. Cohen . senala gue ‘esta solucidn subcultural no
siempre incluye cmmnortamlento delincuente. ‘ -

Los estudios sociolégicos del asesinato y otras

~ formas de crimenes violentos sugieren que en alguhos grupos

se espera gue, enAcieftaS'situaciones, ocurran actos de vio-
lencia (Vid. Wolfgang, 19583 Wolfgang y Ferracuti, 1967).

|

rpplanes donde existe la creenc1a compartida de cue una
cionar con la violencia fiszca. Se ha usado»la expresidn

comparten dlcha.creencia.,La neces;dad, determinada cultu--
ralmpnte, de d@fﬁndar el honor propio por medlo del ﬁnfren~'
tamiento f{szce es una causa importante del 35951nato. "Los
'hom101élas.en nuestreypa{s, puasg, no Quceden en su gran ma~
yar{a:pbrque haya un sﬁie>terco o siquiera la continuidad
de un prapésiia. Siguen siendo crimenes gue dictan las‘ciré

cunstancias. Una demostracidén violents de oue no son menos
nie el otro; de gue no se dejan ver mpl por.nadie y, por
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. desgr301a, que esa tarde de. sahado no tenian nlnguna otra
kl‘coga que. hacer“ (Vid. Rulz Harrell 19?&) , ; V
\ ‘ Aparte de las varlaclones realonales, hay diferen—
;:ffclas en la @rapor01dn de actos de v1olenc1a reallzados se—;“k, g
‘*  gun el tlpo de nersanalldad y la clase soczal Indlce de la
V'rplac1én exlatente eptre el nomlc1d10 i'f 1as pautas de v1da
91 hpcho de cue més del 50% de todos los thICIdIOS ocu—, .
‘rre durantp 1as fines de- ‘semana, partlcularmente la noche del :
sabado (Vld. Sarﬁson, 19?2':Rulz Harrell, 1975} g -  §

CEL 31gn1flcadn de un empellén, un c@mentarla 1eve~_
- mente ofensivo, o la impresién ocue dé una persona =
- gue esté en las manos de su adversario son estimu—,;'

los perc1b1dos e interpretados diferentemente por S

negros y blancos, hombres y mujeres. Las exppctatl—,'
vas sociales de respuesta a tipos especiflcas de
interacciones sociales producen "aeflnlclones di- |
ferenciales de la situacidn". Lo comin es esperar ‘
~gue un . hombre defienda el nombre y el honor ‘de su
madre, la virtud de la mujer (...) y gque no acepte

"~ ninguna ofensa relativa a su raza —aun cuando pro- . |

ceda de alguien de su misma raza-, su edad o su
| S , masculinidad. Recurir de 1nmedlato a la violencia =
L Ee L : fisica como medidda de arrojo, de valor o de defen-
S S : ! sa de la conulclén social, aparece como una eX-
presidn cultural eq9901elmente para los hombres de |
clases socioecondmicamente inferiores de ambas
razas {vid. WQlfgang, 1958, pp. 1188-189).

‘Lq exp11c301én por 1& "3ubcultura de la V1019n01a“  {
imblicé, anota Ferracutl, "algin pmnsamlpnto 01rculator10... 
‘(.,;}‘se"ne0931ta hacer un estudle del - graceso de aprenﬁlm

. zaje que ha caussdo el 1mpact0 de la subcultara en los mlemw',
':brd% del grupo" (Vla. Ferraouul, 1962, pp. 459~ 460) Y en ,7"ﬁ

'otra parte, %olfgar aflrma que "El estudio del homlcldla

crlmlnal es parhg éel mé; amplla estudio de la caaducta hu—

‘mang, de desviaciones infrecuentes de conductas tipo que go-
‘biernan las vxéaq incluso de muchos ‘oue matan” (Vid. Wolfgsng,
19%8 n. 340} . ' ' ‘




“Por lo taﬁtﬂ estaﬂ tear1"0 aoczoléglcas, o "aQClD“j‘
nszcolégzca“”, coma 1as ha 1lamado. farrahutl {1962} pueden,
‘en mayor o &anor @rads, raf@rmularse ¥ 3er 1ntprprptadns en.

t@rminos de la teoria del 1nrenﬂmza3e, comno s 1qtenta en 10
aue slgue.

114 La aprox1mac1dn conductual
, Auneue no es qulen la ha descrltm nés detallada~ -
jmenue, 1= tearla general de la SOClulizaCléﬂ puede atr1bu1r-t k
se principalmente a Eynseck. In ella se hace una ﬁlstlnc;én
; bésica,enﬁfe el aprendizaje de fdrmas!a&iestradas'de'cbmnOr;l~
~ta$iento y'el‘aprendizajeVde*valafes;. ate dltimo es a lo que
- Be 1lama 9001a1¢zac1én <) 1mp11ca "entren“wlenta" y no ense-
 nanza. Se entrena al nifo a 1nh1b1r ciertas ermas‘de com~
»portamlpnto mealaqte préctlcas de entrenamlpnto paﬁlvmlﬁe A
‘eV1taolén, que 00n51ste en evitar el temor COudlClOHadG pro- ,'i
vecado oor el castigo 1nh1blendo el acto 1ndeﬁeable cuand@
apenas comlenza.‘“l grado de Sﬁblullz :cidn es unsa iun01ér
‘prlmarlamente de - uos varlaales bésicas de COndlclanablildaé
Econstltu01onal (nmuratlclsmo e lntraver81én—extraver516n}
: y del grado ¥y severidad del entrpnamlenta a031al - Eynseck,
ﬁLykken, Warburton, Hare y Quay entre QtTOS han ‘hecho eﬂtu-:f
'1d103 empxrlcos para probar esta ‘teoria (vld. Yates, 19?@,,'
Cp. 245), pero la dnica conclaq16n clara oue prguede'obte~;
'ner es que se han desarralladc algunas tenden01a& pramlso~.
,rlas relaCJQnadas con 1a multlalmeﬁQIOﬂaklddﬁ de los gru--
.pos’ dellncuentes ¥y crlmlnales. Al menos, se han seﬂta&o_,f
lineas dlrectrlceo para 1a 1nve°t1ga01én futura. , ’
. gin pmbargo la anrox1macién‘"ccnductual“ pro—' o

fpiamente dlcha puede ser mejor exnuesta si se parte del

'f‘resultado del trabajo de los etélogos ¥ de’ qus 1nter~

i terpretaC1ones de éstos. Las expllcaclonesvderlvadas del -
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’j ana11s1s etoléglco de la agre816n han conducldo casi siemm.
'AprQ a paatular ‘su 1nevitab111dad (Vld Lcrenz, 1966 Tln- \
~bergen, 1973), 81n embargo "cmzten 1naeb1damente 103 fac—~u 

“~tores amblentales presentes y 1la relaclén de estos con la~
‘csnducta" {Vld.lﬁlbes, 1973, p. 13) asi, los aspectos de

con&ucta agreslva descrltos por Lorenz (op. 31t ), pueﬁen,

o 8er de%crltas en terminos de control respondlente.'"El

;'  comportamlento agre51vo puede ger 1nnato ¥ desencadenarse

‘_lpor acclén de 01rcanstan01as especiflcas en las cuales es :
“plau31blp el valor de superV1vencla“ (Vld.~Sk1nner, 1974,

- P. &2) Fero no con31deran que este oomportamlento tamblen

. puede ser moldeado por el medio, a través de datermlnanteS«

‘;; *mﬁlt1p1es'»“porque las personaa son susceptlbles al refuerzo

‘ proporc1onado por los signos del dafio inferido a otros. (...)”‘7

1'...{0 poruue) las consecunnc1as no rela31onadaﬂ expliulta*:’
Tmente con la agresién pueden reforzar el oomportdmlento" “‘,
~f(Ib1aem} A aguéllas conductas y.a estas Sklnner las ﬂeno~ |
,;mina ‘agr981én Illogenetlca ¥y ‘agreslén ontogenetlca* res~~ _
ipect1Vamente (1969, pp.‘209~211) Podemos, asf{, suponer que
‘f‘las canductﬁs ba}O control reanondlontp ejemnllflcan, de &0-5
do destauada, el renertorlo fllmgenetlcc de entrada de un
‘orga 11 smo 1ndiv1dual j el orlgen a partlr del cual el medlok
,;modula v conforma el aeqarrolio de la conﬁucta mcsterlor o}
'»“apreﬂaldar proceso este aup resulta'@el procedlmlanto al
yqué“3u¢19 aludlrse-can SGClallz“Clén' Asi, los hallazgos
de labaratorlﬁ sobre la agreqzﬁn han encontrado que las opa— 
clsneq ba31cas ‘de la agra81én Qen'rl) la 9xt1n01én 0 dls— ‘
vjmlnuelén de la frecusncia dalkreforzamlenta{ 2) 1s admlﬂlmf‘
£faciéﬁfdé*sétimu1éciénfaversiva, § z) el*feforzamieﬁtd po-

sitivo de la conducta agresiva {Vid., entre otros, Ulrich ¥
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\~Azfin,*196?‘1?é§ham y ﬁi§ic§  1956?'Re§n91da,;ﬁatéhia ¥
,lenner,V196%* szln, Hutchlnson ¥ Pakp, }96;§ ngan~sm3ef
tos aumanss, en 19?@ a 3lrleh v.ﬁavelT) ;

asi, en esta anraximq idn, el anall 8is sefiala

.ﬂue la cﬁnducta delictlva estd etermlnada socialmente. y R

'surge comc cqn;ecuencia de la l mitaclon de los satlsfac— i%f‘fé
tcres 5001a1es a un nﬁcleo ﬁar0131 de la ﬂacledaé ~sircomo{»
del uso renreu1v0 de f ormas aversxva% d@ cantrol cand&ctual S

:para "ellmlnar" el prchlema (Vld Rurgeos y Akerﬁ, 1966 :’ ’_%
Rlbes, 1972) ‘

Slﬁ tener mue nanerlo de manera exnrpsa, debe darse’lf ﬁ

- por supuesto oun este trabajo no pretende la rgaa tarpakde~‘:4f
c@nfrontar el poder expllcdtlvo de estos cuatro madplos teé~
TlCOS 381 COmO sus grados def"c1ont1f1c1dad“hfszns la mis m0— ,
1f desta de contrastar empirlcamente la hlpéte51q, eneral de que*,
”.hay alg&na relacLon, 31 alguna, entre el »omaortamlento gue ftﬁ
'Ufprlva de 1a vida a alguna persona y el patron de compurtamleﬁ~7 k
;to sexual y que nuede ser, como al parscer ha 51ﬁ0, zormula~

da en’ termlncs de cualqulera de las cuetra aprox1ma01ones aue
I} han 1ntentado descrlblr.




,1,2~‘ '”“HG Y QMTGDGLuGIA DE LA 1FV STIG&CEGE-
' ' o El,prmblem& que nos ccupa }mpllCa camp ar,
cuanéo mean? ﬂosfgrupos entre si, y uno de ellmg‘ﬁa‘de
. ‘eéiar f0rmada;par quiehes hayam iesjﬁhaﬁaiaygfivada‘&é
_1a‘#iéa~a otfa pertha.' ta éltlmd omna1c1on, a sa vez,
'thiga‘a‘efeCtﬁar_lé investlga016n en 61yce]as ya aue,
como fééilﬁénté‘muéde sup0nerse, serié del~teac.1nu§il_
Dretendew 1ntagrar un gruyo de bom101d4 eon sujetds
nue ’%1& =]

2r cornocido 1 fyrxsmon, estuvieran QLHDHQM“

~tos a confesar su crlmen. hsta misma'razen,QOS obliga.a

- confﬂnar la lﬁVpSTl?aClOﬁ a recs s@ﬂteacx%dus, fé&aﬂy62,

aue»los aue 3e~encuentran peﬁdleﬁues de sentenciaknd

accederlan tdmpOCO a cgnfesarlo.

Integrar el nrlmero ﬂa nueatrog grugos de'

investigacidn, o "grupo H" con reos sennen01adas.por~’

 h0miciﬂiQ 0'1esienes,treguelvé Sinvduéaaun problema

’~;practlco, pero nlantea a qu vcz uno - de indele tesrxca;

gue no dega de tener 1mp0rtan91a al medlr 1a COIdUCtd

de nuesﬁros sugetas, tal vez mas que descubrlr 1as Ca—

 raater1st1cas nue 103 1leVdron a cométer td}@" delltos,

v

no ebtemos mldlendo sino 10Q‘rebu1tmdos P&P@Gterﬁlﬁg1600~

defsu enc1efro,c, megcr,'la 1nfluencla aue haya tenlda
‘en sU personalldaa 1a reac616n smclal ante su eonﬁucta,
Ref1a0c¢0nes de olmllar naturaleza han 11evado

a otros 1nvestlgadores en esta évea a %egulr recursos




O

extrémds e 1nveqt1gar, por: e;emplo, a t@da 1& pob1301en,
_adeleavenﬁe &e un estaao norteamerlcano para, anos ‘des-—
f@u@é, 1ntenuar“desaubrlr;31 habla ang que;disﬁinguiera° 

,g nujeneé ﬁubieseﬁ llegado a co&ef@r\delitos de impor-

 t ancia {Vld hdthaway v Monach631, 1963) Més fardef
“”verEmos*algunos de 105‘re5u1tados defesta inﬁeétigacién
v7(1 51 }3) nero, nor ahnra nuerpmos senalar 0ue el mé—
‘,todo estdba veda ao para nosotroa, ¥ no solo por razones

;de tlemna J CGQTO 31no,lsobre todo, porque,parece razo—ﬂ;, k

; nable suncner olle si se compara a grupos en todo seme~"‘k“f

[

jantes, menos en la Varaahle que ge 1nvestlga ‘se'Dbtene
;ﬁran PTWGOS mas o menos s1m11ares de certldumkre.
Como .xn duda 91 encontr=r © nrlvade de la-

-

‘;11b?z,ad debe tener una 1ﬂf1uenc1a 6901sxva en la per~

sonali qad decwﬁimas diSpOﬂeT de cuﬂnﬁo menos un prupo

cenﬁrol,-o,“grupo C" 'procarﬂnds nue se encsntrara en

- las

Al

mismas clrcuhatanczas Y no olfdrlern del gruno H en,-‘
eéaﬂ rv@da educativo y n1vaL,maci conom1c0, a fln de
; qu6‘1& Qni0c dtqinncloﬂ entre ambos grupos radicase‘env
,elvheého de que uno estmvaeo“formaﬁo por déiincuentESu
6é hémi¢i&i0 y’iesjdﬂes‘y, el otro, por dellncuente%
ﬁué,ﬂﬂ buh1e 1en comet de actos de vi oleacla, como sucedé

»cﬁﬁfél‘fraudg, el abusn de cmnfaaﬂ7a, ies deiitostOﬂtra“

1n salad e iﬂcluao ant 11¢q ﬁﬂvn@ de: rcba ada no 1mn‘*4
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~caﬂjviolenéia fisiCa'algaﬁa_(Vid.rApéndice A).«Nﬁiina,
biuimos;Vcamc es deféupoﬁerse,’convictos porkdelités‘_
’séxuaiés,‘éﬁila*intéiigenbia’de que eS»precisamenté,
:esta 1afvariabiéfuue,iﬁfentamos‘ihveStigar.

Un nunto al aue se 1e pres%o atenc1on prefe—

N 'rente fue al de 1ograr que amboa grunes hublesen pasado

"més ) meQOS Pl mlsmo tlempo en la carcel 1arhlpéte~
'Vq1s de que 1a 1n?1uen01a que pudlerd egercer elfencierrd
l,enksu comnortamlento serla 1m11ar ‘en unos y eh otrcs.
:  Hlpotesx que, en apoyo de nuestra argumentacmon, habla
ya 5160 nreV1amente cgnflrmada (Runy Harrell 1975, p. 26}
‘,Fs nrudente noner, sin embargo, nue por 1la ﬁiferwnCLa en
103 tlempas mromeﬂlos de sen+enc1a para'ambas grupqs '
(l%.l)_ rtos para los cgnv1ct0‘ por,homlcldle, J solol‘
4.}8~aﬁos para 1as'int65rantes del ETupo C) no nos fue
oslble conse Jl? esta semegwnv (Vld. RpendlceJA).
Es_cjara, por Qtro 1@&@, aque la compar oiéﬁ

- no no;rla‘reduc1rqe a estos dOo Frunav v? aue de‘ﬁerkabi
~ﬁo,di5pmndrlamss~ﬂe nlnpuna medlaa "norm(l" ¥ descon0~
verlamos los puntageg aue se presenuan;con mayor,frecuenéi
01a;'Faratsuperar e;ta Limitacidn hﬂcemaq ~51emure que
,-egﬁo QS‘facfible;'cgmparaciona transcgﬁturwlfs, ya que,’
,ﬁﬁy'a nuestro neéaf, no disponemos de datcs dignasVde
ﬂonb1rnarse gsbre el comnartamjénta sefual de las perséé

nas oue hab:tan nue>tra pals.~




La 1nvest1ga01on mds importa nte; ehbeS£é»orden* ¢_
' fue rea1lzada en la decada de los cuareﬂtas, enfleé BEgw
tados Unldos, por Alfred Klnsey y sus colaberaaoreq ¥y
~desde entances no han 31&0 hech@s medlclones del compor—
 tam3°nt0 sexual humano tan comnren51vas, ampllas y pers-  V‘
kplcaces.;01eruampntp antes de Kgnsey, coma ﬁespues de el
han ald@ efectuados hastantee estudlos sabre la conducta

. sexual humanax(Vié.,Schofield;‘1965, pe 27{ Y 31 propio
 ~ Kin$ey; 1948,‘pr 22-29); yfalguﬁos‘defelics‘hén prabadai
‘incluao,SBr valiogés; per0,s¢lamente dentro de éus limim
ta cwonns.;ﬁiguno% han medido cqmblos solamente dentra de
la nablﬁﬂjmﬁ e*tudzantzl un1Verq1tarla, o en espeelalesi
3 segmentas de ella. Encuest“s nacxonales de'cérpgr&éionesw
'de onlnzon publlca se han 11m1tado a unas euantas pregun~ ‘
ﬁ taq'P1nmentales. Un mayor,eqtudjo nacmonal de adultos en
63, en el mismo nalq, pr@du10 1nforma01on mds sxgn1f1~“fj
twva acerca ﬂel cqmble de actitudes (Relss, 1967), pero
o acerca do-la cmnducfa actu%l Una muestra n301ona1 en
':1971 (Zelnlk v Yantner) tra+o con la conducta, pero 80—
“?iamente'de muchachasrsolteras’menores deyzQ anos,,yfatro
'(Sé?enscn, 1973}«ée écupé ae la conducta de amboS?sexos,‘ ‘
pero sélb'en re los 13 y 19 aﬂds de edad ‘En otros palse;,'
‘ déﬁg Suecia pcr gemplc,iencantramoq ta mbien ﬁlgunos es~_“
 ‘tud1aq ﬁarélales,’ya sen nar au p@blACIOH, pﬁr su contemf
finldo;‘q‘pcr ambeg.kﬁs1,;aﬂhofleld’en-Iﬁglaterrag{1965,

,jl@éBa, 19?3§‘e$§§dia'sélo a los aﬁblésbenfes~1qndiﬁené 




,ses,faunqﬁe csnf@h'rigerfdesacbstumbradqgky Asayama
 ﬁa¢e lo:pfdpid en,Japén {1975); En Fﬁancia‘Pierré
iSlman reallza un estudlo naclonal péfo el'conteni&o‘ ’
*_de su cuestlonarlc es muy 11m1tado (1972) Y a ﬁd‘ser;
 p0r el estudlo de Morton Funt*i Sexual behav1or in the
1970'5"; hasta»ahora;'en suma %"no ‘ha ex1stido (como*
el pr0p10 1nvest1gadcr deelara] un cuerpo de datos de

i

eﬂuudlog rec1entes sobre la con&ucta sexual de la pobla—
‘eidn naclond] adulta (...) sobre 1z cual poaer basar es—
5t1mac1ones" comparat1vas;(Vld.éHunt, 1974; De 4). Debe‘k’
ﬁfagrepérsu,‘éin'embéfgo,‘aue Huht noiha‘ofrecido; hasta
‘ 81 mom@nto, a p? sar de su ﬁeclaraelon, un renorte tecnlco,
icompleto oue permlta c@nacer 10% fundamentos de su comu*
nlcaﬁo, obtener 1&: datc necosquos parQ egtmblober
las comnar&eloﬂes, y reﬁllzar 133 apera01ones,nstadlo—;
: ti¢a$ para con31derar Pstaq eomparaczones de una manersa
objetlva (1) hn eqto, me jor cua una wustlflcaczcn, ha
;ﬁeivewse uxaeﬂplwc cidn del po? gué no en tod@s los
.caséskpgaden nuestros datos we% puestos én_unvconteﬁtda

" mAs amplio. - , ;

= '

(L) A pesar de aue éste le. fue ssllclt?do, oficjalmente,
- por medio del ?roysoto de Anoyo a) Program cia*
‘nal de Educacidn Sexual, Méx. 75/P02, d@pemazente
del Consejo Nacional de ?ob31a¢én, asf como Qe da
Orgﬂn;zaczan de las Nacaones Unlﬁqs;




Lafinvéstigacién de campo comprendié cﬁatro
semanas* 1as dos. ultlmas del mes de mayo y los dos prl—z
N meras, ‘del mes de junio de 1975.,En este perlodo se entre~

7v1st6 a poco més de 300 suaebms, elegldos al azar, me»

ante llstas de numeros obtenldas prevmamente pmr metoa,,f

‘ﬂoq aleaterzns, d@ 189 relac10neo que promorclonaron 10$
j;penales. En todos lgs casosfse entrevistd sflo a reos ya;v“
sénténciadqs; 7
| . Lasfge Lones de’ trabago comprendlﬁn, per regla )
V‘Qeneral parte de 1a mefiana y parte de 1gvtarae. Laﬂ ho- "
’;ras de 1a mahana estaban.dedﬂcadss al’ cuesilomarlo soc“oé
g ecanémmco,‘ﬂn el cual se 185 pla nteaban algunas 1nterro~
‘Ngantes'sobrersu viﬁa sexual Y 1as de 1& tarde, a 1a

 301uc1on del Inventarlc Mu] 1fé31co de Ta Peraonqlldad

;d&sarrollado en minnesgta por‘loS'doctoras Hathaway,y

ﬁ Klnlpy (1) De éste'&lﬁiﬁo, siguiendo una sugerénéia
de’ D»hldtrom, ﬁe1~u and Dahlsfram (1972}, se témaron
qélo 1“§ primeras 366 "nreguﬂtqg" sin alteracién y,
"‘dés@ués,'las HQCesarias parafintegrar las escalas K
v So, ﬁéFo' se les 1nterca1 ron 200 preﬁuntas mAs refea'
,‘r{daq dlrecﬁamenta al estado familiar del en*rev1qtadol

v 8 sus experienCias'sexuales. Can ello se formaron

nievas esecalas que se presentan mouf por primera vez (2).

TV Las earactarz Ficas mhs deqaaca&am de este instru-
-~ mento psicométrico aparecen descritas en 2.4.
. {?) Una descripcién mids &etal?aﬁa, 2si como los resul-
~ tados de las wmismas estdn en el inciso 2.43 y un
eiemplo de: una de er« fa sura en el ﬁmenﬁlcb E.




Bl cuestwonarlo sec10~econémlco,del cual flgura una
“conma en el Apendlce B fue apllcado 1nd1v1dualmenie
) caéa ﬂugeto por una de 1&8 personas Due reallzamoa

la 1ﬁvesh1ga01én, uulen escrlbma l? respuestas ¥,

 , 0&@0 de duﬁa, aclaraba o repetla 1a pregunta. i el

‘Q;sugeto enhrevnstado mostraba alguna retlcenc1a ante
‘alguna rregunta no v? 1o pre51onaba, ¥ de ahl que haya

a,casos en 105 que no tenemss 1nform%cx6n de to@o 1os

“ﬂ~sugetoa.

El VMFl, cema se. conece por breveﬂad al Inven~/'“l
?**tquo Multlfa51co de la Personalldad ‘slgulendo ahora

'a,unaQSuﬂeren01a de Fanton (Dahlstrom et alg, 1972 p. l2),f”‘

"ffuejapllca&o en grupo'buno de los 1nvest1ga§ores lela en
ﬂvoz alta las oraciones que comnonen 1& prueba, mlentrao~
. Flos,demév resalv1dn dudas ée lss entrev1staaas v conf1r~ S

»j:meban aue anotaran las reSpuesﬁ s en las ca3111as carres—f_'y

‘7 pond1emtew Los 1nvest1gad0res, eetudlantes de psicolo-

Qf g1a de la ﬁnlver51dad Naclonal Autén@ma de Mex1c0, re01~/k”‘

N,&}blmos entrendmzento prev1o para culdar aue nuestras rew~' &

'Uﬁfveclo econémlco ée 1a mlsma menera y conservaramos 51em—

estaq fuesen 1as mlsmas, apllcardmos ei cuestlonarlo

;pre una. actltud agr&dable y rece@tlva ha01a 1os ertre—’\

'VlSﬁ&dO%.

Las pers onas que partlclnaron en 1a muestra‘ ~;"7{

fﬂfuwron eleglaaq al azar, perc la ayuda aue prestaren fue, N
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‘no cbstante, del todo voluntarla ya que al 1n101ar el
' trabago se les advertla gue podlan abandenar 1a prueba
V'en el mqmento en que lo desmaran., Sin embargo, v a pe%ar

de:que»é cada unc se le planteé un total de 830 pregun-

'tas,ade.las<cuales;566 correSpondlan a1~MMPI k2 el rests, 

e‘sea‘264; al GueStionario,soci@~econémic0— muy pocos
10 hl@leron. de ‘poco mas de 300 nersonas entreVJStaaasx
tevmlnamos dlSDOHlGRdO de un tetal de 286 pruebas com=

- plefas, y a 1as que consideramos e1 tatal de la mues tra.

De los 286 sugetc examinados 91 80. 76% o sea

.. 231, fueron enurev1stades en 15 Penluenc1arla del qutrl—‘i

'tc Federal. Llegan a, esta przszon, desnues de un perlodg

de ﬁetpnc1on oue oq01la alreaedor ﬁo un ano, ios reos ya,’

'js&ntene ados aua cometleron aiyun de]lto que se sancione

Jf’?on nerdnda de la llbertad dentre de los llmlte" tarrlwff'

' t0r3a1pﬂ ée 1a Ciudad de México. Se trata, aslfpues,~&e

~una;pcblac1on penlﬁen01ar1a de'orzgen urbano, aun y cuan-

do-la mayoria '56‘T0ﬁ)'n0'hava nacido en‘el~ﬂistrito Fe-

deral. Los 231 s PtOS examszS 05 ﬂnkes%e cenal renre-‘ o

Vaen%ﬁﬂ‘casi el de 10% ”90% nue sa encuentr&n en é].

| “El;CPntrO Fen1tenc1ﬂrxo del bsﬁ .do de ﬁex1co,
~en Almoloya, =& uneakcuantcs kiléme%rss_ﬁeAla Lapit&lAd61 
‘EStédé;‘se»encu@ntra eanunytra situéhién’ya’qﬁe,vpér 
una ﬁdrieé‘eﬁ 6113 38 aﬂcuehtrﬁﬁ ~81 bieﬁ!cl&rééeﬂte

.

serarados-, tento reos sentenciados como detenidos que




;peran sentenc&a. Las 55 persenas que entrev1stamos‘én
[ves%e Centro, N aue:epresentan el 19. 23% del tetal de 1a
fmuestra,~alcanzan sélo al 9.1% dm 1a poblaczén pen1ten~
‘1c19r1a con que cnenta en total esta pr1 10“!,51 blenk
'con tltuyen el 21. 15% de los TE0Ss senten01ados que se
tencuentran en é1.- %erla del toéo 1n3usto,kmuy por otra
’parte, ﬁé sgﬁa‘ar QuP el Centro ?enltenC1dr10 del Estado
de Mexmfo h%pﬁ plcno honor a su fama de ser una de las
"1gstztuclonek carcelarlas ma.s avanzadas del mundo.
| | 'El Vu&ﬁro I, que ecuna 1a péglna iguiente;V
revela 3a'oprcel en la que se Pncontraban, 81 581itd~
- por‘e1 que,fueran,sentencludasvy las properCionesrrela—'

tivas de uno y oiro grupo.

Coa
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 1 3 CARA&TERISTICA& GENLRALES DE LA MUESTRA :
| . Nuestra 1nvest1gac16n no pretendla ser répre-’
fsentat1Va 31nc de 1as pob1a01ones detenldas en’ 1as car-
feeles eqtuﬂladas. Esto lo conszgue sobradamente, pera
no ha de verse en ella una representacldn aaecuada de
S la pab1a01én carcelarla ‘de todo el pais.‘El hecho de que" |
'lesta $ltima osclle entre 40 000 ¥y 50, OOO detenmdos, de““ fﬁ
 103 cuales la cuarta parte apr0x1madamente cumnle ya‘ ‘
'*;senten01as, revela por que una 1nferencla de esta natu;
;raleza resultarla ex0351va. |
Sln olV1dar esta 11m1taclon auerrlamos’senaléf,
\kmuy por atra parte,vuue 1a poblaclén estudlada presenta y
“';muy acusadas smmllltudes con las poblaclanes de’ 133 hn~

%1aades a las que pertenecen v, ademés, no dlfleren en I

“gran medlda de la ?oblaclén tota] del pais.
| ~E1 examen -de la muestra estudlada rovela que,
1e genpr 1, se trata de hombres de meﬁlana edad
*3 , a;og'en promedic (Nx28d; DE:'10.04), Si~bien 1i-

5"3

geramenﬁe ne” ores nue el nromedwo nw810nal oue aEcanza'
él gruwo de bomnres mayorea de 18 afios de edad: 36 86

afios. Sus fam171 L5, 1ncluyendo al reo,~estaban fermadas

" ﬁor;un pT&ﬂhﬁlQ de 5.20 mlemhraq (N~ 47?’ DE= 3. 84},

sen

1 Unm o esposa o cmmnqﬁer@ V més O menos tres hlJOS,T‘

dato ﬁueféoinc%£a<ﬁuy.ée‘cercavcon el promedlsAna91m~A




'&,nal de mlembrog por famllla' 5.22.

Uno de caaa cuatro de los hombres de nuestra

‘3mu9stra no. ha tenldo hlaos (W 72 DE— 25 27), pero los

»que s tenl an descendencla alece nzaron un prcmedlo de
,2;95 higps per cépita (N: 214; DE: 2.89);;Poco~més de

l1a tércera«partenlds habfa tenido durante su estancia

}' ’;en 1a:cérce1 (33. 19%)

Un porcenﬁaae 1mportante (Wq 37' 12 93?) no
~f subla leer n3 eocrmblr antes de 1ﬂgresar a la carcel

10 cual no dlflere,tampoco en-gran medidakdel promedla

*aeienal de anulxabet smo del grupo de personas oue tie-
nen 20 anos o més ya gue representa el 11.61% del misma,

~Los 1ngresos mensuales;oue~obten{a, en prome-—

£k

dio, hﬁc,uro ETUDOo de estudlo aﬂtuu de‘llegar “‘ériéiénk
1:;e?qn.mwv reducidos, ya que 11egaban a s6lo $ l,&3§.28>
pesos (N= 276; DE= § 2,123.48) o sea US § 115.14. Bste
ﬁétp;‘sﬁn émbargo,‘ha'de juzgarse cQﬁ espeéial'CUi&édo

o ya aue el rrﬂmedi@ nacgonal de 1ngreqas del grune que

declaré,ten%rlos, confarme,al Censo ﬂac1enal efectmado

en

en 1970, reanSPnta Ynicamente § 1 Ob? 46 ﬁeqos mensudm
leg (U3 2 8 J,} La 61fernnc1q es en Pste caso del.

Ctodo signi ificativa (b= 2.942; el ﬁ\;}»<.Q1}, y vodrfa

'c&ncluirse‘que'el grupo_de reos 33n?%nc1vaoq aue exami-

s, asi menos nobre aue 1la poblacidn nﬂgjonal’gu@’




0o~

7ﬁEsﬁa dzferenc;a, no ebstante, desa?arece por ehtero
’cuanﬁo ge afzna un poco més el anallsl vy se conq1deran
\los 1ngreqos mensuales promedlo decl&rados pov 100 reos
',ae una v otr“ carcel y los que se obtlenen en una Y ’
;otra Entléad. Los detenldes en. 1a Penmtenclarla del quw
trlto Fe&eral -ganaban, antes de entrar en pTlSIGH, ,
iuﬁ 1 ??1 71 pesos al mes (N_ 22l; DE= ? 197 06) y en '
‘ ‘es»a mntldad de 1& Republlca el nromedlc mensual de
'1ngrgsgs,¢de‘nuevo confermg;al.Cense de 1970,7es ée*
$ 1,717;§1 (DE: 2?29é321),f€0m0~p0ﬁré cém@rqﬁarse'fécil—[
"méntelnézhav;diferencia_alguna‘(t: .Oé5).q |
| | Otro tanto sucede con los reos cue sé ehcuen—   _%
_ tran en la prlﬂlﬂn de Almolcga, en el Estado de Mex1co.
VSu,promedio mensual de 1ngresas, antes‘de ser‘encargee
‘?V'1aacs, 1leﬁaba s 1, 000 90 pesoé (N:fsae»ﬁgngOA 95).

',El Cen%o ‘de 1970 senala, para este Estado, un promedlo 

’*vmensual de 1ngre 508 ne” céplt% de 3 1,119, 03 (DF«

»1,8R4 ;;) La diferencia no es tumnoco relevﬂn%e
;(t=71.708), ya cue'apenas sobfenasa:el .10 de coin—
,Qidengia. | | |

Hesuita de interés, anui, observar de: manera
1§réficé Tos ndrbéﬂﬁaies @e'récﬁ de acuerdo a2 su prome—“
,»§i§ men@@ﬂ1 &@ ingresos ﬁﬁtva de ent rar a 1a rrisidn
K ﬁéiasuerda, tﬂmb%en,'al delita por el que faeran de»*i

 ktémidﬂsu(Vid; Jyécha 1 en 13 ?églk ‘ﬂue‘sigue).
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Tomande en cuenta que el promedio mensual de ingresos
es del todo similar.al del resto de la poblacidn, quizd
se podria afirmar que la distribucidn de este ingreso
» - entre los reos sea también proporecionada a 14a nque se en—
4y . cuentra fuera de la prisidén. No obstante, hay gque des—
o ~ +tacarlo, los mds altos ingresos se ericuentran entre los

~ convicios por fraude, mientras gue los mis bajos entre

- anuellos detenidos por el-delito de robo, a cuya curva
A~ es a la que mis se asemeja la del grupo de homicidas.




Ia 31m111tud en 1ngreso entre'la muestra es-

x,tudlaﬁa y la pob1a01on de una y otra Enﬁidadlse traéuce,v:

gamo es'de supanerse, en muchasfo%rag semejanyaé. Vo"hay,

 asi, diferencia en el numera premedlo de habltaC10nes que

;ﬁénia‘él reo en su casa (M= 2.91; N= 2?0 DE~ 1 80) cen
'51155‘Que §Xisten\en el pais (t~ .273); antes de eﬂtrar a

',12,¢érb81 chiaVcarne un numero samzlar de dias ‘por sema~

‘na (m§f3;89; N='286' DE= 2. 1?) al que suele 1nger1rse
este’alimenio en 1aS‘Ent1dades federatlvas en que s¢
eﬁcuéﬁtran enca rceladoq (t~ 1. 989), y dlSpOﬁiaﬁ de agua
entubﬁda en su vxvmenﬁa (68 88%) v de bano y drenaje
(67.48?) en pr@porelones més o menos semeaanﬁesV las .
que. Son usuﬁles en el Distrito Federal (63. 917 y 58 97?

;reqmect1VHMente), aunque mas elevaaas que las del Estadg
. de Mex1co (34.73% y 25. QQ%Ven wno ? o%rb caso)‘

- Las dlgeren01as mas 1mportante gue nue&en
encon%rarse entre 1a mueSura es+ud13da y 1a poblaclén
 1&€1 rais se deben, sobre toda, al hecho de aue los’ pTi-

'meros estén en prlslén, ¥ tengan 4 56 anos en pramedlo
de vivir en‘ella. Asi,,por egemplo, s; sélo el 23.41%
/hde iqs‘hbmbrés chA2Q éﬁQs e méslearecen en elfpa{s,dé‘

. una ESPQQQ;é cempaﬁera,iéh'la'mueétra‘carcéla:ia esté
,pmmfcién aumenta :iiasm*el '33.,21% oy 'en un"z.sx.‘r?gsz;
'més;puede uvoner59 uue sélo conservah numlnalmente la

relaczén, ya gue 4610 13 mzt&& dice recxnlr V131tas con—

;
!
i
!
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k;uﬁales ¥y, de estos, el 4. 89% muy 1rregu1armente.‘

 Hay algunos etros datos de la muestra estudlaﬁa
- que, aunque no permlten la compara01én con el resta de
la poblaelon/del pals, deben tamblen con31gnarse. Los

reos entrev;stados declararmn, asi, ocue hablan emnexado~

-} ﬁrabajar,'eﬁrﬁrémedio,‘a»icé.ll;BA'aﬁos de'edad (N: 286;*}

x DE_ 3 37), se manblenen a2 s mismos: desde 105 15 38 afios

en promedlo (N~ ??8 ‘DE= 3. 98) vy deJPTOH de vivir con'
SR paﬁres més 0 menos cuatra aiios deqpues (W~ 19 45

N= ?7? DEM 8 19); aunoue ha de‘advertlrse aqu1 que uné 

~;nromergwon 1mnortante (Nw 44- 16 17%) #iﬁiébcoﬁjeilsé

he akel momento de entr&r en oris sén,,aluné e&é& prd— 

,medlﬂ de 27 ?0 afios : o g

¥

Pue a 108 ?9 64 afios de ed%d (W— 283 DE~-1® O?)

1:_qﬂé<¢0meuieror el derfo aue 100 llevo prlslon, va que'J

mds o mensé'tres meSes ¥y medio degnuéérfneron aprehen5 

: d1dn,; o seé‘a 1b6s 29 93 atfios en promedlo.‘Poco~méq de
Cun efio después (m 1. ? s N= 2163 DE~~1.L1) de haber sido
'anfehehdiﬁas fuérsn senténciadog. Las-condenas, en prom,

~mné10 zama)en,‘llegan a 11 08 afios aé 02 Pl (W ?8%"

EE: a. O ), p??l@d@ del cual vq han cxﬂnjndo més‘ﬁenla~
ter( era’ varte {J? 90%}, o sea 4.56 afios. en nramedzo‘
16 ﬁE: 3.@&) v ereen salir libres apreleadamente

tres ajlos despmé@, al cumpli?,B?.ga *?és de edad (= 2843




26—

DE— 13 35) De ser elerta esto ult1m0 habrén permane01&0
T 4T anws en. prcme&10 en la carcel 10 uue representa
Sy naco menoo de 1as dos terceras partes de su senten»
' c1a (65 81%), lapso que conforme a las Normas Mlnlmas
‘paraylakﬁeh bllltacmon de Reos Sentenclados promulgadaq'
R eh'iQTl; es el aue han de cumplar de su condena si rea-
;iZan“algun trabago‘productlvm durante:su‘estancia en
la prisién. | - |
L | "La‘cércel yéomc Sucedé en todos los paiseg,dei
muﬂdo, no nareca qer eflcaz para &isu &irlos &e cemeﬁér'
desp és 0tré ctms 1]101t0s, ya aue el 43% es reinci-

ehté. Por otro lado, ¥y nulza ésta3sea la exPllcac1on,

"Loq exprL51oneros suelen oomen ar nue aunque estQV1eron_

?prisiéneroé,yrecibiercnfcursos exten3 S y~utiles»de'tec—'

%07 nicas pora cometer delitos",;como cupnta aarason (107
p. 444), ya oue de las cdrceles sefpodrla decir, a,lak
manera evaluaﬁiva~de Menninger, que son "criaderos de

criming 19 ' §1Pr1ﬁ s de la 1n1@1id&ﬁ;..“‘(1968).







2.1 I&CLUENCIA

Con ’1%01§en01a' entenderemos el nﬁnero de suge—
tos cue 1ncurre en una nréctlca determlnada -su porcentage—'
‘1a edad a la ae esto ocurre por prmmera vez -su. promed10~
ifv el numaro ﬁe qu1etos que afio cen afic se van agregando ER

ilos aue Va se hzn 1n1c1160 en esto 'ou frecuenc1a acu—

»mulatlva.

? ]1 Ma%turbac16n

Cu?nﬁo se hace reAer,;v;a,a‘1a promiScuidad,;en
su semtldo de nimero de COWQ&HPTOS éxuales, asi ocmo
cuand@-se alude'fa 1a‘frecuencia de ia ébndﬁcta sexﬁa1;:
'suel‘ pens arse en un inicio prﬂcoz en 1la soxualldaé.

Esto 1Wevp a supﬁﬁer,sue lakp rsona Qromlscua 1nlc;o7

'sﬁ actiViaaﬂ gexual‘a uﬁa”edai hatablemente iﬁfefior‘:
:defla usuai. Antes de exhhlﬁar g1 nﬁesﬁro grupo de hom4;“‘
:/oida' es o no méo promiscuo, veremos si su actividad 
éeguﬁi‘tiengvun~1nlcma s;gnificativamenté més‘ﬁémprano

r3ué aq@él ﬂe,ﬂuestfé~§ru§é de chparacién, ya gue cemo
eh»1964 sefinlaba RéS§en:f"L&,impregiénkgéﬁefal qqe,éef
Gbﬁiene ﬂe;eStas QbsérvaciOﬂes (1) es~qué entfé‘los-mee
 n§feskde1incuehteé lé,sexaaljdad es précdi“,kp. 121).
,?:11.1 i d ﬂIQmP&}O‘ |

"La pd 2d ﬁromedwo para; lq ﬂrlmera ms sturbacidn

(1) Examen de mligunos aspectos del comportamiento
- gexual de 26 jdévenes detenidos nor comportamiento
asncial. - : ' ‘ ’




- 1a“TQV@1nﬁa Tor nuestros Frupcs.

=29

en, 91 ‘&rupo H fue a 105 14 41 afios (N¢ 1273 DE= 3 67),
kmlenurasraue vara el gruno no v101ento eqto ocurrlo a

,las 13 69 afios (N= 74; DE_ 3. 05), no encontréndose que

esta dlferenc1a entre un grupo y otro tenga 31gn1flcan—

cin potadlstlca (t* 1. 48?1‘ Fl '1q9;‘P<Q'1O)- Sln em—v

barg es pr obable que, al no pncontr&r &1ferencla entrp

uno y~otrb ? 1p0 estamcs mzdﬂendo una caracterls sica de

‘;]a deldnsuen01a en general Para djrmmlr esta cueotlon
V,confrontaremos nuestroq dabos con los de etros Jnveqtm

ngamere del comnortqmlente sexual humano.

En un. estudlo aun 1n8d1t0, verlflcado ent 1a

'1cﬂudad de Orehro (Suecla} los éoctoreq Qana LlnderothV
7 y_Bengt»Rundberg (1954) 1ntentaronwdeﬁerminar los,hébi;V
‘tas yklﬁs éonociml entos nue qobre spxuaTldad tenian 497

.aTumnar d@ des e;cu@las 610t1nthq, encontr&ndo, para el

1n3ﬁ10 de la masturbacién, una edad nvomedlo de’ 1? 3 anos,

aue cnma qm nupde ngervar fue un roco menor que la dp

‘ﬂﬁﬁg*rﬂq ?Tﬂnﬁ" de 9otﬂd10¢ 31 se ¢ oncldera 1a na;uraleza 
‘leq+uﬂ1°ﬂtll de 1a muesﬁra estudiada, ooﬁ,una edad;promee‘
~dio ligeramgnte‘iﬁfefiﬂr a 1@9 13,3&@3. nodemo éuponér:
\sﬁe'@é haber'iﬂcluiﬁe‘$ujétﬁs aduitoa que‘hubiééen‘declam. 'H

,rﬂﬂo h?bar 2 masfurbaée ﬁOT nijera ve? desnues &e los 18

an O&‘

Wios, auncue éstos fuesen 10% meh@s,,h btia ase end dn

»}ﬁ7edad,nr0meﬁio de- 1n01den01a w*nﬁmxzéndo ,'asi,'el»~

grado ﬁe~“’§ﬂ1f1cmwcla en 18 de 1gua1%aﬁ entre ésta y
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ch doctores Masters y Johnson, en su centro4

vertLdo e de?lnltlvo eatudlo sobre la flSlologla de la

V"RESpue ta Setual Humana“ (1@65) encontraren, aunque 18
7obtenclon de estos datos no ers su preocup&cwén central

‘ que 1a'eaaa‘de 1& prlmeraumasturbaclén‘QSCllaba alrededor’

de Los lé aﬁos, paré'lOS 31?2 %uwetos varone - que consti-

tuvercn su muestra &e estudlm, ya gue, senalan los espoe

805 ﬂasters. ";.kla frecnem01a mayor se concentra duran-

‘te los afios pestpuberu}es" (n 1?6)1

Alfred c, Klnsev y sus colaborddores. Wardel

 8,"?0mer0y V“Clvde E.”Martin, en el repor%e de su monu-
- mental estud wo sobre el oomnortﬂmlento sex ﬁl del Varon
.fnorﬁeamerﬁcano, publlcado en 1%48 %Pnalqn QUO'IE edad

- promedio de ihic*dfen 12 qsturb%clon,se encu entra~enurel»'

los 13 v los 14 anos (1}
Mas recuentemenue, el estudio de Norton Hunt,
realirzado con 19 ntgnvﬂon de actualizar y de completar

¥

afios se ha mzsturbado

Y
o
=
64

- (D

o
—
NS
et
-
Uq

stra que a los 1

i

(17 7 La metodologia deésarrollzda DGT stos investigado-
- res de la~cgn&$cta sexual es imp “1b18 pregsentaria
cen una cuantas 1ineas, sin dysv1rtuarla. Fara dar

una idea de las caracteristicas de la misma, umida, 

1a 1mpeﬂtﬂn01a‘d9 la propia invest igacidn cuanto 1
utiliddd del conocimiento del camino aue habris de
inaugurar, se preseﬂts, en el Apéndice D, una. ﬁeo*
cripeidn de sus rangoe ca racteristicos. ‘

{2) Investipmcidn nromov1ﬁ1 ncr la Playboy Fouﬂﬂathn o
o como parte de - su programz comtznun,vv *eal*z”ﬁa nor

The Regearch Guzlé, Tne. En la priméera mitad de 1972
se obtuvieron 202¢ cuestionnrios completom aplicados
a porgonnm de 24 eindsdes de los Estndos Unidos, ma-
vores de 18 =ilos, de lae cuales 982 gon varones.




«elhﬁjﬁ'de»la:ﬁobiéﬁiéﬁvfoﬁai; ﬁé§éf6ftuﬁadameﬁte; reiQ
‘teramos, Hunt no ofrece un reporte t@cnnco aue p@rmlta.
;obtener datos mas uflles.

En el estudio més;rECienté‘(1974§, @ata'citarf
'él mAs cutdadnso, del 1nfut1gable 1nvest1gad0r del com-
porfgmmenho qeyva3 de ]os 3oven9q gapane es,‘el,doctor

Shin' 1ch1 Asayama (1), encentrawos ague "lLa mavsrld de

1@3 hombres tuvmeron su nrlmera exner19n01a (maqturbato~»»
rla) a 108 14;15 anos*defedad".vY de un rEporte tecnlco

- ain nc nubllcado que el propxo Jr. Asavama tuvo 1= gen*;

tileza de env1arncs poaemos calcular 13 25 afios de edad
: nromedwm para id prlmera magturbac1on. Es 3ust0 agregar

>8HU1, aup de hﬂher comprendzdo 2 1la pobl@cwén mayor de

j)

“=-?1 fﬁos, 95»& c*zra hublera " con mucha probabllldad,
”ﬁumpmtaﬂo. |
2.11.2 Frecuéncia‘acumuiativé.
| r,laﬂ;cﬁrvaskde,ﬁfrécuencia acumulativa"{mﬁe$~~
fﬁfén elifitmé al que una, FODT‘CWOH det@rminéda va ini~:
~cqinﬂﬂ" ’en ung. canducta partlcular{
| Si graficqm s los dat fos de;ﬁuéstros‘gru@os 

- mcumvlando su incidencia y comparamos las curvas obte-

(1) EY Br. Asnyama inicid sus investignciones del com-
- portamiento sexual de los jdvenes j poneses en 1948,

con un- grupo de Pstudwanvps ﬂﬁ; ersitarios de kansal.

En 1952 v en 19%8 exanminé: rrunoq de estudiantes de
"High school"” de 1a misme provi incia, y nao fue sino
hasta 1974 cusndo realizd su estudio nmcional de la
Cjuventud jaronesa, con una mu@ﬁ+rd de %000 sujetos
8?76ﬁ varones), entre los 16 y los 21 =afics de eﬂan,
¢e$ecg“®ﬁ?d@¢ 2l azar entre ?b 783 3avpned..‘

=



‘nidas encontramos cvue la del grupo control corre casi

paralelamente sobré 1a'aél grupa vielento.,ﬁecimés;

a91, ‘que para los dos grupoa a los 13 anos se acelera

- hablenﬂo alcanzado 8 105 19 un 90% de 1nc1den01a,\i

(Vld Gréflca 2, pég1na 51ghlente)

i

Sunerpcnlendo Ea curva de los hemﬂ01da8 cen

1a qug‘se proyecta con losddates de ﬁlnSEyrenconxramﬂst‘

fnue'en'los primeros afios los pnrcenuageo gon‘mayOrQO pﬂra

!

nuestvo grupo, pero ﬂue 1uego son sumerados pmr lq mues

‘tra de Klnsey, 1= cual alcanzc el 100% ya que toma,éﬁ

uen+a la pablao;on total o sea tanto a los Que.declaa. V

: rarcn haber 1ncurr1do en esta nréctlca en’ algun momente

1

»defsu,vida,‘como‘a 1d aue no h101er0n esta declar301én

(Vid., en. la pﬁ rina 34 1a Gréflca v3) Encontramog, de

!

_cualnuier mANEera, gue 1as dlferer01a son mlnlmas, y‘

;Vn&dem s suwoner que al aumentar el tmm@no de nuvptro

_Fruvn e“taﬂ tenﬁerlan a desaparecer.

Lo mlemo se puede db01r de 1a comﬁaraﬂson

P

jﬁe 1“ curva del Zrupo " con la del Dr. Asayama,’%i se

Bl
toma en cu@nta gue esta ultlm es del todo 1m11§r a la
‘eno narada por fzn%e3 ¥y pus colqbﬂrddores (de A%ayama;
;TQ?S, p;,g, Op. Cltn). | |
| 11 2 Torcent ba je. v

 $@§0¢;9&&0 1atteﬁ&énoia rue ex?%ﬁ' a ocultar

la préctica masturbatoria, debide a la ﬁog vrobaczén
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f‘iooczal que ppsa scbrekeste comportammento, para ev1tar
la p031b1116ad de una respuesta falsa se farmulc la
‘7>pregunta de’ 1& 51aulenue manera-k"A qué edad empezo ,
~~usted a masturharseQ“ ‘ % o
| Resulta de 1nteres sepalar nue mlentras qﬁe
ken e} grupe H un ]7? de 1a pObliClOn declaré no mastur~ ,
'barse, en el grupo C el pocentage ascendlo al 24ﬁ. Bn 61 ‘
exbremo tEREWOS que el 69. 3 de 1os homlcldas declaran

‘~,hnberse masturbado, mlentras que de 10s no hom1c1das 10‘

‘zdeclara el 72. Bﬁ. 

'F‘*‘**;%m; o MASTUR%F\C\ON
"  Admien kabeqse mas+mba4a-

Dw et
S
A

‘ 6J~3% ‘ 717‘5’0
c 70.5% 24,5%

KINSEY P‘eb‘acaip estudins pr;ma,.-no;u )

51 se &ewcuentp & aquellmo que am veanondle~
' r@m 5 esta pregun%w el @orsentage aumpnta 2 ?9 87% narat

los QcmWPldaq V a ?& 76% yara lo sue no lo son, Y se erfe |




cﬁéﬂtra’—can una tébla de 2bnér‘2 con ﬁg;-(Vid;iﬂpén;
,1dlce c, T»l), que esta dlfpren01a no es 81gn1f1cat1va
(X% o, 6576' gl p).

| "Gerca del 92% de la noblaclén total llega a
iprgcticérvla masturbacicn;h asta el orgaqmo (...),,
l‘(anoﬁa Kinsey): 1asf§ifr&s cerresnondientes sonkel_96%5 '
de los @uJEtes con TinstfuCcidn suﬁériér;‘elAQB%;dé loé'
aue +1enen eqiualcq d secunﬂarma V el 89? de 108 que ‘
un1oamenﬁe nurqarﬁn urlmarﬁa" (ﬁlngev,Von.,01t., n. 4&2)
ul'qe recuer&a que el 12 93N ﬁe los sugptos estudlﬁdos

,na wben 1eer ni es crlbur (V}d. inciso ] 3), y se a;rega

wuo es te morcentage para los homicidas es de,16+39%1(Vid* ‘

,Amwnﬁﬁte A}, es t denem ganza tiende a desaparecer,

1 1a ﬁxnlwcqc1on nes la proporcionz el

‘pronio Kinsey:

En lzs bajas clases ﬁom%iao, y pert*cuiurn
mente en las generaciones mds viejas de ni-
veles hamedes, la masturbacidén es consi-
derada como anormal, como. uns perversion y
un sustituto pueril de los contactos socio-
sexunlag (on.‘cat., n. 3?7} ‘ -

Cnarate

, Aiiade mds adelante:

Iras bajas clases ﬂucsﬁle% hqn establec ido
ciertos tables contra la masturbacién fun-
ddndose en 1q~ renno1a de oue puede causar

provensién a 1a loewra, & los barrillos, a
1mn0uenclﬂ o a cnaLmnwer afr& trastorno .
iconomdtico. Con mavor frecuencia se re-
1z noraue se considers antinstursl, pues
1a filosofis de ests clase socinl gira
edsr~de lo nue es natursl o sudinabtaral,
anda 1o nrimero v rehusands 1o segundo.
fsime gocial elevada ﬂ&ﬂi*& In mestarba-
'm%ﬁ qmnij amerte, ¥vn&?nﬁa¢@ en oue las

b I
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lnvestwgaclone cientificas‘han‘demostrado
que no causa alteraciones fisicas, aunque, en
realidad, es probable que tal. aceptacion de-
rive de 1os graves talles gque pesan en esta
clase social sobre los coitos prematrlmonlau‘
les (p.451). ...hay varones (...) gue casi pre—
fieren aceptar cualquier otra clase de activi-
dad sexual antes que admitir su exyerlencla '
' masturbatorla (p. 443)- ‘

la mplnlén tan generallzada de que todos los
hombres se masturban alguna vez en su vida y
la fdcil aceptacidn de esta idea por muchos

- ¢linicos y educadores no estd gusﬁlflcada &
por nuestros registros. (...) Asi, pues, hay
un grupo de varones que no se masturban, aun-— o
aue el porcentaje sea tan peaueno..‘~{p. 443) o

Las 01frac del Dr._Plerre DlﬁOﬁ, qulen realmzé
un estai10 11amado 1nmereczdamﬂnte "al Klnsey frdnoes“

"(1), cnn uns muestra de 2625 p@rscnas mayoras de 20 anss,

‘en 1970 (Vld. Slmon, 1972) eﬂcontré nue de 1os homhres aue

pondleron declaran haber practlcado 1a mqqturha01on

61»73ﬁ percentage éste que equivale al 63% de 1a mues-

_tra tatal.

o

Fl estudlo de Orebro an*es menclonado muestra

nue al 3 ﬁ le 1oq muchachos admiten h berse maﬁturbfdokf

‘~en»alguna época. Debe considerarse aocui el nivel ins-

1) Primera 1nveqtlgqc16n en Francia sobre la. 1n;orm1~~
L eidn, el comnortam}en*u ‘las zsctitudes sexuales R
~de los franceses, uTlllEaﬂﬂO como modelo una encues ]
_taz efecitusda en Suecia por la SIFO {Inutltuto Sunc&,f’
de Opinidn Puhilca). Se estudid la poblacidn de 20
afios y mds, con un método de muestrea estratilicsa 1do,
entre junic y septiembre de 1970, o? m}mnﬁta la con~
wf:fblliaaﬁ de los daﬁcs utiligando un euestjon¢rza o
coral y otro escrito. Al ver el ccntwn;ds de éste
- Bltimo se rohuse 8 cnnuemtdrla al ?” de la mu\atra.,




' trucc10nal‘y 1a eﬁad de los sug@tos eqtudjados. En-

,Hunt Ll@?&) y en Asayama (1974) enoontramos datos 0881
1dentlcos a los de Klnsey Vs flnalmente, en el 01tado
estudjo de Masters Y Johnson encontramas que este POY—
'centagegasclenﬁe al 100%,fya que."debe‘destacarsevque 
~,£éﬂos 158 hmmhrés‘dé anStro esﬁu&io,presehiabaﬁ uﬁa’

terla p0 1t1va de masturbac;én (&aqters v Johnsnn,

o Op. Clt», P 176) o es de* todo 1nut11 cuestloﬂar

aogui 12 renre%ontau1v1&ad de la muestra de esuo cien-
t1f1ﬂog de la reSpuesta sexuol humana.

2.12 CoitO'heterasexual

Farsa conecer 13 1n01dencla del celte hetero—‘k
‘»“ijal fue planteada la 51pu1ﬂnte nrepunfa' "Ggantqs'
amoéfuenla us ted cuanﬁoktuvo su prlmera relaCiénTsex&31 ”
 ¢0®@19%& con ana«mujer?“;

‘.? 12.1 Yﬁaa mromedlo.

En-el gripo H encontramos una edad nromealof7
{@ 16.93 éﬁo$‘sz 179;,E3z‘6.23&2§ DEz‘B;OE);mientras
oue para el grupo C fue de 16.33 afos (N= 98; BS= 0,23
~ DE= 2.58};;na;enpentfahdoksignificénciaAestédisiica Eﬁ”f'

esta diferencia (tn’ 1.5363; &1t 275; p <.10).

L . En el @qtud1o rPﬂ11gsdo en Orebro por 100
dééﬁ@r@m Linderot h NG Run&herﬁ }u edau prawedlo fup a
los 16 afos. Eﬁ”un ewtuﬂzs‘da*536 rec1m¢%$_mllltares
 wn 17{4 {ﬂﬂa de ellos tenisn 20 afies d@kééaﬂ) conﬁucido

nor el prof fesoT B wﬁlﬂﬁo de 1la Universi ad de eqoco*ma,




kJoachlm Israel, mostra que 1la edad me&za en 00&516n del
~:pr1mer 001to fue 1nfer10r a’ 1OS 16 anos. Como el grupO\

1nclula pocos. 1nd1v1duos de clase superler y pccos que -

hablan 11egado al n1vel educatlva de 1ngreso a 1a Unl—
» Ver ldad ésta es probablemente una clfr@ un tanto mas
7 ba3a de 13 aque. nodrla esperjrﬂe n%ra umn . gruno mavor,i'

més hetmrogenno, de Jovenes de 2@ anog.kEn Qtro estudlo

1m111r de reclutws reailzada a nrnncxvlos ﬁe la década
V'_de 10@ cuarenta% por el docuor Gustav Jonsson (1940) fue

"kenoon%rada una odad de 17 afios para el primer 001t@.-

5 TH:Lf’ ° ' Klnsey 1oca110a esta edad un poco despues de 103 15
o - afios v Aqmyama entre 108 15 v los 17. Pierre Slman re-‘
b ortﬂ und edsé prome&wo a lo lg.ﬁfaﬁos,,y Resten.a  ‘
Hlos‘lS aunque para éstekultlmo’haya qué1féé0rdéf lo   ;?
freéacido‘de su muestra. |
?;1?;21 Frecﬁéncia acumalativa.
B ‘Las,cur%as de frecﬂéncia>aCumulativa‘éntré o ” “
4;1f f.::“i nugsﬁroékdos grﬁpas esthiadQs mAs mue nor Sﬁé,dife",
| ~feﬁtiaé son notables pof:Su'similjtué (Vi&. gréfiea’si; 

guiente}.

Qompavade 1a del grupo homiecida con la dibujada

kﬁ -

en base a los datos de la poblacién total de Kinsey ob-

n
’E

srvamos gie el4ritma de incidencia es mds rdpido para

fbﬁJn%tTG vrupu, presumiblemente por tener un grado socio-

ﬁw}?ur?l rondzﬁerahlemente mis baje (Vid., en la pdgina

~&1,;largréfisakcmrresgdnﬁiﬁnte}.
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'2412.3ﬁ Porcemtage. o -
| | Del grupo violento sa bemod que un 97 3% ha

“fj;tenldo relaclones sexuales, mlentras que este parcentage

'hara el grupo ut111zad0 como contrcl fue de 95%3 HOtaHdO
que esta diferencia es tan peauefia ue no puede consi-
'~déféfse re1eVaﬁte.;“

CGrafica 7. . como
HETEROSEXUAL

- Han tenido: Telaciones he*erosexua[es; |

st . N0

Después de eliminar a los sujetos gue no res- :
V nonilﬂrwn, envontramos un porcentaje de 90.4 para el F
rno “ y dp 84,2 nara el grupo ¢ (Jld.,T—?_en,ApénL.

kﬁzcn C), &FTPFﬂHﬁD ‘acui, que el, 1na30 est 241 tiCD ae o ﬁ

estos dntoa nos revela su similitudrixgb 1@8’22)¢

Grebro, del 57% (recuérdese la edad de ia ?0b1g03§ﬁ ‘
|




. ’-—:{13* .

| estudlada), en la 1nvest1ga01on del Dr. Israel del ‘
83ﬂ y de 80“ en 1la del Dr. Jcnsson-'de 28 09% en 1a | :
“;de Asayama, mlentras gue este porcenbage es del 92/ i ;
‘fen el estudlo de Plerre Slmon. Schofleld (19?3, p; 170),
en su'e tudxo de. segulmlento a ga,lnvestzgqclon de,1965
‘sobre ]osygovenﬁs 1ond3nenaes,Areporta, para un grﬁp5  
wlntegrado~con varones eﬂtre las 22 y'lbs‘é6 aﬁoé, gue éiiﬂ
?97% ha tenldo rela610n93 durante el ult1m0 afio. Hunt 1o
nropor81onﬁ esta cvfra més que para el 001to nrematrln ‘ﬁ ‘,;
monlnl rea 11zqdo con proqtltutus, y la gde Klnsej es,
de nuevm,.igual a-la’enCOntraﬂaken nuestrqs grupos’de

 estu&i0.

2.13 Prwmera unlon con una mugﬂr

""ﬁ oné ed“d ’casé uqted por prlméra ve

o Q‘MTWQZQ & V"LV]I’ 001’1 una I}TU,}?‘Y' de m’anerfﬂ mao Q. menoq ‘

'permﬁnentef“-

‘De las respuestaS’dad&s a’esta nregunta’fuernn

'Y

encontrados los siguienteS‘&aﬁws 27 afios en promadvo

\_,.r'

*flpara‘lgs*homicﬂaam‘(E:‘160; ES= 0. 34273 Dﬁﬂ 4.40) v
zﬂs?Q’QﬁOs D?rd aau9110% aue no fueron detenldeszOr
fcgnﬁucma7vio1enta,(a;g85; BS= 0.4998; DE= 4.58). La di-

=

ferencia entre estas cifras;no'e"‘vzpﬂWflc%tzva (b= 0.9076;

El 86.3% ds los homicidas cue Tespondieron




'Jdeélara habver eStaﬁoiumiab,'o estar1é,‘éfuna'm@jér'
“‘Cﬂapxo entre los no hamlclé ste numero e 83%.
K ...la edad medja del prlmer matrlmonla es (...) un
,péco~arr1ba ﬁe 103' 3 ancs paTs, laa hombrpﬂ“ {V1d,
'{ U} ﬁ; Dep t. of H@aith Edweatwon and delfar?), v1an~ I
 de en‘ofro Jnﬁar ﬂncantramOS' "En‘lok Estnéqg Unwdos, _
en la ac ua_lidad,gla; edad media para el ma‘ﬁx*imaﬁio es

de 21121Qq en lcs hambresﬂ;."‘CVid; Shearer, 1962, p, 27Y,

P 14 COnejuqlém qnbre 1nc*59001a

Nuestres datos muestran ﬁue*nuestros_gfupdﬁ
!n@ ﬂom nmPn ?TlmGTO, nl a dlferemfe ritmo: en su pri#[
 méra‘n vtqrba010n, nw en su pri merm relac»éﬂ Qexnal eom—:r
?ieta;‘ni;én su nrlmera un10n~estable,con uﬁa mug;r;

¥ que losg parcen#&ge * de 1a noﬂWRCzén activa de,@stas

gruﬁug,eﬁ cada una de’ es Tﬁ prﬁo stVno'con rﬁt blémonte S

§
H

dz e“ﬁwwpﬁ entre si,‘ni cuandoe se losg camnara cmn:los re—

| ~w1+@qo~ GhﬁeniﬂOm nor otros. ’”"G“tWSBﬂOFQG en atrlg nar-

tag del mUﬁdO.
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 &.2 ?ROMIbCUIDﬁQ

la palabra prnmlscu1dad' la empleamos aqui

/[[slgulendo en ﬂmtﬁ a Sehof eld (1973, p. 181), para re_;f5

,fferlrnos al'numero de comnﬂnerag %exuale% uue han  teni- ~ |
‘dé~lasfpersona$ que lntegran los grupos que son obget0~
de n&estro estudzo.,~

2,21, Numnrg de mugere%

'"Fon uéntas mugervg; Sin confaf prost%tutas; '
| ﬂbré *enldo unﬁpd rela010ne exudlea hasta aheraﬁ"
'fae 11 prpgﬁnfa nue ‘nos propor31on6 es ta lﬁfOTMﬂClOH; | 3 ?
- ‘ uncontramos un promeﬁlo de d 35 comnanerws
o ﬁaravlc ‘homlcvdq (N— 138* ES= 0. 8331 DEw g, 31) y'de
;12,?3:péfﬁ loﬂ‘mo h@ﬂ361duu {N= 8? La—‘z.0417;‘Dhﬁ

-

,LS,@@),ﬁnallzaﬁda\lns datah de 1a nohlablén dCt1VM, de .. [

kY

los ane puede afirmarse, de"pl élde unea prmeba~numerice;~

nue en este ca 30 laa@iSCTEpaﬂﬁlﬁ 91'debezcan$iderwr$e

wwgnszc tlva (t 1508: el: 218; 9<:.05:§,02)5

uxam1anﬂ0 Whara~96lo aQQéllos qué deglaran
‘hﬂhor T@Rlﬂo reJQ01enes con alguna~mujer eneoﬁ&ﬁamos

“qué so stos son el 82. 7% do los homicides v el 91.0%

'"IQS;”U“ no Tu %ﬂﬂ. Una nrueba Actai ica_(V1d. T 3 en
f&rﬁnﬁveo ”} nos permxte anrwnr, ﬂhor%, nué esta difeav

f‘reﬂc19 ne dobe ger tomad= en cupqzﬁ@rav1@n (f** 4 90?

o S : Eﬁ el estudio méﬂ‘éﬂ:daﬂnsa sohre;echommﬂr~

tamiento agxmal, relizado en una. muewurm representativa




?u%zl a mu@stroq rr0n6q1toq, NA~SZOH18T? utzlléando71

“dé710 adolescenﬁes de le ciudad de Londrec (Vld Scho~’“

ld 1965) encontramom que 1a poblaC1on actlva (143

sugetes, de un total dé 924, entre los 15 y los 19 ano%)

tuvo un yremndlo &e 6 ,"nartenalreq" durante el ultlmo

’aﬁﬂ (1). Desafortunadqmente eqte dato no se nre01sa en

@1 repo*te de su eg+bd10 de oepn1m1ento realivgdbAT

afios despues (Vld Schof1eld 1973).

”Parﬁ el cangun+o de pntrev1utadbg que ya han

?eﬂldo ”e}u01ones qexualeq, (rep@rta o1moh3/elynﬁmero
. " s s

de camyaﬁefas/sevgi%ua;‘en’promedio,“eﬁ aproximadamente .

12 para. 10 hcmbres.h.“; porcen*age que, suyonemos,. 

fdescenﬁer e, o1 se conszdera.la obl@cwon total y se

?Jn dsuella ccmpaﬁer s sexuales gue e*an pr@qtltu—

(f}

%a

:1es‘cen prostitutas" (Dlmon, 1Q7?, T 74). h«te d"tm,

al 1guL1 mue ofros, no nladp ohtener e de mﬂppra miﬂ

L

-1nfﬂrm"ﬂ10n pwonorelonqﬁa en su ' édwtion scientlfzque"'

(Vid. Simon et al,, 197¢).

~ Sy

P.22 Nﬁmerc'deﬂuniones mAs o menos p@rmanéntes

ara obtenér 1nf@rm cwon sobrP 91 numero de

Cunienes mis o menos estables se solicité a la §ersema5

{1} Esta es 1a unﬁra ane“*‘ﬁacﬁém rua ha side llevad
8 cabo con vn sistemn de2 muestreo al azar, dvnal
el propio Schofield en 1845, y afizde oue, inclus
en los estudios de Kinsey, & npesar de hober @ﬂtrea’
vistado a un gram ndmerc de individuos "no se usd
ningdn método sistematico de seleccidn™, ¥y "no uti-
© 1izd vpreguntas estandarizadas’ (1965, pp. 25-26).

,;ya que,jaﬁade:,“lncluy@rd 18 ;rela01anes,eventua~_,

|
|
|
i




'eﬁﬁrevistadas'réspcnder a'léfpregunta: “C0n,éuénﬁas
mujeres se ha casado, o ha vivido cOn~eliaS»ae manera V
‘mév o meﬂos permanenteQ“ | |
" De 1la as. respuestas ofrec1das por 1& pob)&cvon
vtatdl a‘m sta cwasﬁlén ewcontramov oue 1D¢ nomlcldaq han’
teﬁldo ? 13 mij eres en nromedwn con las cualwq se han
relacioﬂado de manera‘permanenﬁe}(N:~151; BS:\Q.EGSQ;kﬁ
:HE;:2}52); en tanto gué’ios no thicidasH10:hah‘hebhc‘
~con 1. LY mxgpres en . promedlo (N=" 83 ES= 0. 1439,
'% _33=-1.30) La prueba estwdlsfmca nos nermlte anotar
gue esta *1ferenC1a no es re]evunte (t: 1. 1545 gl 2;2;
;pv{.‘.l@\). |
~De 1a pob1aci5n activa,7révelan nuestros

’Aoomnusan,yéevhanfﬁni&oisélamente &dn'ﬂné"mujer~91 “

. ‘ ’ R

56, 29% de los homlcﬂd sy el 55.69% de los que no
hﬂﬂ ﬁnmﬁt1 L0 dm]1tos de ;ota indole. La~difereﬂcia,
como ﬁc'lmonfé ﬁd?dﬂ acgnt se, 1o mefebefsef<ﬁémaﬁa;'
‘pn cu,hta. To rlono ﬂuedp decirse,ﬁe lgskpofcenﬁéjgs
76? 1@% guweta nuw en uno y‘otrO ﬁruanse'ﬁén‘ﬁnido”
fCOﬂ ? & més mugeres. 43 Ty 4k 3% res pect1vaw9n+e.

‘2.@~ _uoncimvlon sobre promlsolidad

Fl num&ro ﬁrnmﬂdaa do muwrres con 1as nua hen:
~t@ﬁlﬁ” rot ?1on s sexuales eq menor pa ~10 h@mzcmﬁag,

punaue 1;1w&, en tﬁrmznae genevalwg, 3. ics grupon de




T aase

estudio utilizadGS'paré comparar nuestros datos. E1
‘nﬁmerokpromediq'de mujeres con las qué se han relacio-'
,_nado‘de'manera mis ijenos estable no difiere tampoco en:
gfﬁdo.sigﬁificativoly,~finalmente;f1os_porcehtajés de 1a
'pobjacjén‘actiyafque Se'han_unido?con una sola mujer,
como‘léé de énueliés'due se han‘uﬁido cdn‘2 6,més'muf
jéres no acusan difefencias buanddkel~puntdkde-mira~es

~estadistico.-




3 RELACIONES INE ST&BLES

De la pregunta anterlor'podemos saber oue de
 1a poblac1én tctal el 82 5% de los homlcldas v1V1é
con alguna muger de manera mas o menos permanente.

lntre 10° no fom301d%s 5610 tuv1eren esta experlen01a

'el 77 Sf del rupo examlnado. Lo quw oulerc de01rkque,'

ern todc caso, son 103 hcmlcldav més oapaces de rela-

,»PLOHETSQ de manera estable.,

Gféfica 8?"ff e
S VIVIO CON UNA MUJER

" do marara mds o menos permananbe:

. g e — >
c .y 175 j .7
"Sin9embargo;m31 se descuentan los sujetos que.
1o Te“w@ndweron est% prupug%a twn@ﬂo (QQQ'IOS porcen— f,{
ajes. uon:de h6.29ﬁ y 83,0% resysctivameﬂte;_minimizéng
ﬁnse, f 1a degicualﬁaﬂ. Si, ademds, SOMDATAMOS en am-

‘hos rrup 8 10& Qle coneeqiﬁron qf;rwa%1vamente csnvloﬁ

pue no lo hicieron asi, encuntwamas_g&e ne hay'ﬁlfereﬁcxa

N RPN, ‘ i ' ‘
entre ellos (¥7= 0.3135; Vid, Anéndice C, T-4).




Tenemos; por otro 1a&o, que‘san muy pocas 105;"
‘1h0m101&as que nunca han tenido hlgos (14 20%), si se
"193 compara con 103 del grupo U (2? 45&), Y muchos los
:;homlcldas que han tenido hlgos durante su estancla en
'; ;13 cércel (40. 42%) 31, de ‘nuevo, se 1os cbserva cerca
V de] porcentage de los no homlcldas (20 58%) Sl se aceptat 

‘;aue el haber tenldo hlgas,'sobre todo mlentras se ha per~ N

';maneclﬁa recluldo en prlszon, 1mp11ca, de alguna manera, z
”:'establlldad en la relac1on,con la companera, tendrlamoe _?
“;qge-conclulr»que~ésta<eS'caraeterzstlca del gTHPO“deift R
'f_ éaue1los que han prlvado de la v1da a otra persona, en 1
'g'el‘caso de serlo de alguna.’ “’fQ':; 71' / ‘i- :i
lemsicas.| oS 7

NUNCA. HAN TENlDO  BANTENIDO HIOS DURANTE -
HINOS: 7. SU ESTANCIAGK LACRRCEL:

x4

14.
al27.45
{40, 42
af?0-7%




RN

- S8i confrontamas, ademés, entre uno y otro

grupo, ]oe porcentaaes de los que smguen VLVleﬂdQ con su
prlmera mujer- de aquellos oue reclbenMV151ta femenlna-‘
: ry de aauellos nue reclben V131tas conyugales, 1a aflr- -

,mac1on anterlor aumenta en confirmaolon.

SRLUEN VWIENDOCON LS VISITA ALGUNA ~ RECIGEN VISITAS

’ . SU PRiMEQA NUJER' CMuJeR: | " CONYUGALES:
| Gréfica 10.
- oo V ’ : o : I
o - ]
JHlel HEjc] tH|c] |
=1 RN . I - E
O: u:\ . U‘} '(j- g ;
PN A 3 A RS
P __l |

v

«

5% anotamos, finalmente; que el 7.18% de los
noeridag r@czben visitas conyupales 2 46 mds veces por.
%emana, mlentrag nue ﬁntre los dplanHGHTPS del g£rupo

6@ con ral eqte nercont 3e es nenaa del ] Qﬂﬁ 1a Qon~

krclusmon se haceflneV1table;




?rs RI«,T,AGIDNES IN!&DELUAD&S

f;Caraétéristlca ofr901da,por el ﬁWPI de poder 1ntegrar]

Para 1nvest1gar este aspectOQse aprOveché,la

nuevas eqcalas. Creemosg convenlente en este 1ugar, para

una me Jor exn11c9c1én de esto, escrlblr alﬁanas palabras

r necfo a7l Invenfar1o Multlfé ico de 1a Personalldda

~desarrﬁllad@ en Mlnnesota.

'  2;d1'7E1;wMPI en 1a jnvestiﬁaciéh cfiﬁiﬁolégicaA

'MuChas“son 1as pruebas y pprflles de nersona~

'11da& oue se han emnleado en el empenc de encontrar anu-ﬁ
‘na caracterlotlcﬂ u31c010g103 que dlgtlnga‘a los ﬁelln~
fcuehtoq ﬂe qulpnes no lo son. Entre ellos deben mencio—

';narse el Benﬁer—Gestalt, el Inventaric P51c010 ico. d

3

California, el Szondi, el Cassel,,la‘prueba de RarSChach,"

la de Rosengﬁeiﬁ Ty finalmente,Val MMPI, como suele cono-

cerse q] Tnvpn*arlo de Mlnpegota. De entre todas estas

priebas alguno crlmlnélogos europeos”narecen‘preferirf

1a de RoTSchach,*a~pe3ar'de ane su interpretacidén depende

en;grén medida del psicdmetra y no ofrece resultados cuan-

~ tificables que se prestén al manejo estadistico (1).

17 Rsi, vor e emplo,‘ﬂclfﬁqnv v Ferracutl (1971, p. 256) -
‘-‘dwvnn. "meo nQdIl% SUNONeTSe,. al grupo mas volumi-
‘noao de end uﬁzmq psicométricos sobre el homicidio
ha empleado 12 prueba de Rorschach". En contrario
besta cons nit%r 1z bibliografia aue gefiala sobre el
<nﬁr?10u3%r, por ejemplo, Rutcher {1 969, p. 363 v ss,).




Ln 1a ultlma década, sin embargo, los estu~  ;
 >d1os en esta drea se han 1n011nado a favor de’ 1as prue—'
<bas "ob\etlvas“ y han abandonado las "proyectlvas“'~como
‘fla de Rorachach De 1as prlmeras la que mis se ha emple-,f’
jado;ks1n duda 3lguna, es el MMPI. A31~en unavrevxslén de »
‘~1aq lnveetlgacaones de pa10010g18 crlmlna} efectuadas V

entre 1950 j 1965, se apunta aque el MMPI fue empleado en
el 10% de 1as casoq, mlentras oue el Rorschach oé?o 11eg6
a uSarse en el 5% ﬁe 103 estudios {Schuessler y ?reo%ey,
'1950- ¥ Waldo y Dlnltz, 1967).
MHV por otra parte h? de advertlrse que 93 C
V:MWPI resulta er una de las pruebas més eficages nara o o
des cubrlr, si 1as'hay,'caracter}stlcas dlstlntlvas'en
'1a‘neréonalida§fdeﬁlbs'éelincﬁenté? ya que, en 29 inves-.
M xt1ﬁ80l0n9“~de: ata naturaleza logro dlstln9u1r1ﬁo.c1ara—;;
vmente 7 10s grunos no carcelarios en 28 casos, o gea  /_ ;é
: f  en 61 «6v5%<(V1ﬁ Walda ¥ Dinltu, 1967) hnvcuanto'a 'V
fpnémndrar dlfer@n01ag entre reos sentencizados péf;deii§* 
tos ﬁe distinto'tipe,'q1n embargo, éébé'reconocérqe hue;_'n
  01 la% hay, n@ hﬁ 1ogrado dpqcubrlrlas. El ﬂumere de
ZlﬂVQ twgac10neu que. se han efec uado con eqte nrOqultO

*

Ces ke d via m v reéucldo v, emVellnm, no se procuvo 10 srar’

similariﬁad algunz entrellas demés var1ab1es de 1gsvgrua
nas»camparaﬂas, 2 no ser en la edad (Vid., por ejemnlo, . !

Kings 1ny, 1960':Pant0n;'1963;'Efikgan v Roberts, 1968).




 2q42  Fisdn6mia del MMEI

| Pero qu1zé una vez exPuestas 1as anterloresk:v

 : raz§ne§;Vno SGa del todo indtil presentar, 81 bien. de

iffmanera sumarié,‘1as caracterlstlcas pr1n01pales de
' est§'rebonbcido'1nstrumento ps1cométrlco., ,

| | | A flnea de 1938 1os drq. Hathaway ¥y McKlnley

cOménzardn a‘reunlr frasesﬁpara 1ntegrar‘una pruebaxque~

1151rv1era 'para evaluar la perscnalldad Las frases se

o basaron en las pregunﬁas que se hacen para elaborar hls—

. torlas cllnlcas de meélclna general neuraleglcas y
‘kipsxqugétr;cas, como tamblen en escalas;pub11¢adas:en
]esajépdca cdﬂ fines de énéontrar datos éabre la‘ﬁérso~L ‘
naiidad y'e scalas que ofrec1eran 1nformes sobre 1a orlentaw, 
clon V00a030na1 De 1la 1lsta Oflglﬂal cons;stente en 12QG
iras\ qu@daron flnalmente 566 Estas eran ora01ones
'v5dec1arat1vps de la nrlmera persona del 51ngu1ar, aflrms-
A»tivas o'ﬁegativas. Nunca eran interrogaciones ¥y tepian'
o la cafac%eriética ﬂe ser breves;,C1aras yvéeﬁcillas.
R '?or‘éeridémasiadas'frasés‘paré]iﬁveStigarlas
' ﬁna a una, se agruparon ¢on finesléé califiCacién devla
‘siguiente manera: el Inventario se aplicé a diferentes
}gfapos clinicés comparéﬁdolos con,érﬁpda de_sujetostqué
1o mn{ pacientes, ‘agfupa;nao las frases que para cada
'eScalagsglselecgianarqn,fprecisaéénte‘ae,acuef@@ FGn la
@éSibiiiaad que_teﬁian de diferenciar aﬁ>g;u@0 ciinige;

de uno de control, sin tomar en cuenita el contenido o




*algﬁna:signifiéacién,éépécial dei1a frase (1);
Aum;;ue-pahlstrom ¥ wVéls'h*(‘igs\o‘)' haén 16gra’c1c{
‘qelecc1onar 213 escalas dlferentes, las escalas bas1cas
' ut1l1zadas san 4 de valldez, ¥y 9 cllnlcas. ExPllcaremos

de manera 51ntetica las aaraﬁterlstlcas de 0369 una

i
1
[N

‘de ellas.

 Escalas cliniéasa(2):

~Escala 1 (Hs) Hipocondria. Desarrollada con pacientes =
' - psiconeurdticos extremadamente preocupa- -
dos con su. blenestar f15100,'06n su salud.*

~ Escala 2 (D) f'Depre316n. Denamlnada, a menudo, la e%cala -
' .. del "estado & dnimo". "La depresidn.es uno
de los prlncqpales cuadros caracteristicos
de todo paciente psiquidtrico” %Nunez,'ap. -
‘cit., p. 39). Hathaway y Meehl (1951) sefia-
laron gue todo paciente con padecimiento
mental y gue se da cuenta de su enfermedad,'
muastra un CUaer de denr9510n.

Escala 3 (Hi) Flsterla de conversidn, Paclentes dlcgnasm .
R : , ticados por 1oo‘n31culatras come histéricos. !
. Estz escala estd relacionada con 1as ante-
‘riores, formando la "triada neurdtica", Hay |
que agregar, agqui, que la elevacidn del
puntaje en cada escala, tanto para los pa—
cientes psiguidiricos, como para los que

- no lo son, han de 1ﬂuerrretaroe de manera
diferente.

i

1Y ?9?& ser 1nclu1ﬁas dentre de la esralg "lags fra-
'~ ses debian encontrarse con una frecuen01a tal,
e 2l compararse con el gupc control (los del ,
, , ,,‘yranofxnerlmental} la utilizaban por lo menos el
., ~~~ ~ doble del error normal” (Nunea, 1968 Pe 5}

o
o]
T

Aunque éstas 'son &eslgnada con su 1n301a1, ubilio b
zaremos, desde ahora, su expresidn numérica que \
faeilita la clasificacidn y la interpreiacidn de

1z gréafica, ademis de ﬂermlflr cengtrulr la "claveﬂf
~del perfilv.




Escéla»A (op)

‘Bscela 5 (Mf)

Escala

Escala

i?ai

7 (%)

Desvzaclén p51conatlca. Pa01ent¢s del
grupo conocido clinicamente como "per
sonalidad vpsicopdtica™: _personas con
conducta as 00111 -con minima angustia

¥ péco o ningin sentldo de malestar,

que se encuentran en desacuerdo e in-
conformes con el medio social y. cultural.

Esta escala ha sido asociada con la con—‘7“°

ducta delictiva (Hathaway y Monachesi,
1963, LyKken, 1957; Graddick, 1962),-

y ésta es menor si le acompafian 1la 1,

la Ty principalmente la 2, pero cuandof

"se encuentra en combinacidén en elevacidn @

con las escalas 3, 8.y pr1n01palmente
la 9, la delincuencia es mucho mas fre«

cuente" (Nunew, op. cit., p. 43)

Masculino- femenlno. Obtenlda al compa—~ 

 rar la frecuencia con gue las frases
~eran interpretadas por un grupo de homo-
‘sexuales y otro de los que no tenian este

‘cardcter, También se compararon entre:

hombres y mujeres. "Una puntuacidn ele—‘
vada implica una orientacidn en direccidn

~ al sexo opuesto" (Ndfiez, op. cit., p. 44).
 Consta de 60 frases referidas a los: 1nte—~

reses, eleccidn voca .cional, preferencias

estéticas, y una dimensidn de act1v1dad-~

pasividad. "Una: elevacidén en la escalas 5
afirma Carson) nunca es por s{ misma ra—

zdén suficiente para diagnosticar homosexua-
lidad, abierta o “"latente" " (p. 289). Sin
',embargc, anota mis adelante: "Muchos homo-
sexuales abiertos exiben este patrén (eTe~fj

vacidn en 4 v 5) y no tienen a menudo de
ninguna manera reticencia para discutir

su conducts sexual con guien muestre estar

interesado" (Vigd. Car 50T, Op.. cit., p. 290).

 PMrano1a. P3c1@ntes gue se sentlan perge—'

- guidos, sufrian de megalamanla, eran sus~7
picaces, con ideas de referencia, TLgldO?"

" en sus opiniones y actitudes.

Psicastenia. Pacientes que sufrian de du-
das exageradss, obsec;@nﬂs v thlvai :
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 Escala 8 (Es) Esqulzofrenla. Se desarrollo en un grupo .
SR -~ de paoiéntes con un diagnéstigo de esqui~
zofrenia, entre los cuales los razgos méds

importantes son su incongruercia de afecto,

.el fraccionamiento en el proceso del pen- -

samlento ¥ 10 extrano ﬁel contenléa de este.

Escala~9V(Ma} Hlpomanla. Pac1ente“ con . 1eves grados de

‘ R . exeitacidén maniaca que- se encuentran en
- las psicosis maniaco-depresivas: activi- .
-dad intensa, gran dlstraCClén, elacidn -
inestable, incansable, insomnio, hiper
tlrolélsmc, actitud de sospecha y- ademas :
- megalomania. “En puntages altos son cdli-
~dos, entudiastas, expansivos,: generalmente
extrovertidos, y desinhibidos. (...) Pun-
tagas bajos exhiben a menudo indiferencia,
‘apatia, y falta de 1mpu1%0" (Carson, op. h
cit., p. 294) « ,

~ Bscala 0 (si) Introver510n-extrover31én. Con sujetos quz
L . no eran pacientes clinicos. ES una escazla
- "adicional™ del MMPI. Sus frases se refie-

res principalmente a la participacidn so-

‘cial. Altos puntajes indican ansiedad pro- .

e - , . ducida por el contacto con: 1a genbe ¥ la
SE I tpnden01a a aislarse. - _ :

Escalas de valldegr

,;F ﬂaW"'*?" *Ia es una escala en el sentido usual, y 00n~ 
g : L ste cnmplemeﬂte en el nimero & eﬁun01adas o
,a loq cuales el sa;euo no ha contestado. Una .
puntudcidn alta en pqta escala "debido & qgue -
el sujeto no. sabe cdmo contestar, indica gue
" no se puede llegar o ninguna coneclusidn sobre

ese ﬂugeto en paTbICuldT" (Nunea, 0p.‘c1t.,
,13}

Escala L Conatm de 15 items seleccionados' para iden-
S tificar personas gue tratan de dar una ime-
 presidn exageradamente buens de si mismos.
En puntajes altos (superiores a 9) se supo-
, ; ne gue a2l sujeto tiende a mentir y la nru@ha
foe - es considerada invAdlida.




=

.. Escala F Esta 1ntegrada por las 64 oracxones que fue— :
. ron contestadas casi siempre de igual manera
- ‘por los grupos de control, gquienes, por otro
 1ado, obtenian puntajes muy bajos. En punta-
jes brutos arriba de 15 se considera la hipéd-
tesis de incapacidad de comprender ¥y su prueba
“es anulada, aunque debe agregarse que estas

 escalas pueden tener tamblen una 1nterpreta«‘
cién clinlca. : ‘

- Escala K. Tiene bcmo prapdsitO'medir las actitudes defen~
- e - sivas al resolver un tes Mide: apr031madamente
1o mismo que L, pero de una manera mds sutil' y |
“efectiva, y es usada como un factor de correc— .
¢ién para las escalas clfnicas 1, 4, 7, 8 ¥y 9
~ pero también como indice de 01ertas caracterlo~
~ticas de le personﬁlldad. ' '
Los puntages bruto de eutas ﬁscalas se transf
‘fcrmnn en "ﬁuntage T” —que es. e} resultado de- una con-
- versién estadlstlca en 1a'que 1a medla arltmetlca de
puntuaciones norﬁales se ajusta a 50 y la desviscibén
*::egtanuard es 10, por'léscue la puntuacidén de 70 repre—
Gnta dos DF rr:ba de 1a meﬁlm- ¥ se‘traza'eonkellos
una‘gfaflca generalmente llamada perfil’. Aunoue no se
 aconso3d 1nterpretar 1as 8¢08ldo por Eparadd, s1 se
nueﬁen ver con vel acidn 91 perfil completo, el cua]
<en%}1?a en hasm a tres c*ztarlos. elevaclén, d]@persmén ,
'~y forma,o 1n011n0016n, pudlemdo d901r, por egewplo, e
«7aque110; de p 1c0nourotlcos de301enden de- az‘Alerda a
dnr cha,
o 2.43 Las nuevas escalas
e T - ——— = . , ;
o Como - fue anteriarmenteAseﬁalwde, al MMPI le

fusron intercaladas 200 oraciones mds para formar nue-




clnamente a . sus rela01ones con. 105 mlembros que inte~ -

 gran su hogar.

‘e%te Inventarla estan COnStltuld%S por enunc1ados, aflr«V

de 1r sglamente 51 001n01de 0 no, thenlenao, de - esto,

un determlnado puntage bruto. En,este arden s€ elaboram"

‘1inutilﬁagregarvanu1 aue_con 1a expresién 're}aclones

'vas escalaw (Vld inciso 1. ?), refer1das, algun%s de"

N é tas, al estado famlllar del entrGV1stado, ¥ més pre~~”

Como ya - fue anotado tamblen, 1as Pscalak de

matlvos o] negatlvos,‘y can%loskcuales el'su;eto debe

'ron 5 w.ca‘L as para med1r 10 1nadecuado de 1as relaclaﬂps
ventre el reo v oaﬁa uno de los mwemnros de su fam171a,

- d601&19ﬁd0, prev1amente, aquellas aflrma01one ccnrlas; ‘f‘i

cuales ceincidjr o no exnrevSEP'lo‘"jnﬂdecuado" de'la:re—'

16n (Vzd., como egemplo, el Anend1 e E) No . es nada S |

inadecuddas® nuerpmoe aludlr unlcamente al puntag&
‘Obtenido'de'las,reSpuestas_a,}oﬁ enunozadoa pup 1nte~

- gran cada unz de estas escalas, 1dent1ficanﬁo el tér~

mino con un método de mediCién~v su res ultado, v hwc*@ﬁ~

60, §0r'10 tanto, 10 hup es m91or conoeido comg 'def1~«‘

~ nicidn pperaclonalf, en 1a ooncclda Sugerencla de

3

L4
wun
et
65
]

»
p—
.

Bridgman (1927,
Fn 1z siguiente gréfica de barras se pueden

confrontar los nuntajes promedio mue en eadz escals

~ obiuve cada uno de 1los grupos.
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Gréfs-ca 1. RELA(L ONES \NAUECUADAS
. . - . CONV |
" |
Sl | AT ol | TN} D o | = |
- oW * M » * B - E - i
N = o lm o | o oy ¥ O WO 3
SRR R A I SRR R Y R |
A S DR R B RN R O A S I R IR M A A
g Hic || oic g4t Ejcy|n CJ
', S MADRE . SU PADRE  SUS HERMANOS  SU COMPAWERA ~ SUS . HIJOS -
ﬁunnup en un examen svperf1c1al es el gruna
';no v1o}entm el mup tiene relac1anes "méﬁ" 1nad600adam~\
 “gﬂ_f,j oen tvdns 103 0130%, el resultpdo de ogera01ones ectdﬂns~'

'tlo?q rovela que esta dlferencia existe solamente en

‘“/”:3 '1as‘relacisnes con 1z madre y con los hermanos (t=
y 82 : ] . , :

i
1
I
|

2069745 gl: 259; y t= 3.4367; gl: 24£'resneCtivamente);~v
en 1lss cualwa se oobreypsa el .01 de 001nolueno¢a (Vld

'elyCuaﬁro 11, cue aparece en  l= paﬁlnp que aig ae)c
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 CUADRO IT -

© ESCALAS DE RELACIONES INADECUADAS

| CON SU MADRE: | goM SU PADRE:

| HOHICIDAS ~ NO HOMICIDAS | HONICIDAS '”;No_ﬁOMICIBAS
N-166 95 - | N-166 95
M- 50.40 . 54.80 | M- 60.34 . 63.75
 Es- 0.8782 . 1.3146 | ES-1.3T73  1.7005
DE- 11,31 1%.33 | DE- 17.70  17.09

(te'2,6974;‘%1‘ 259JAP;<1Q1) 3 (t- l 5580, gl. 239, pd 10) ﬁé

 CUN _SUS HERMANOS: | CON 8U COMPANERA C e

l

'ﬁﬁﬁiﬁiDﬁS" NO HOMICIDAS f ‘HBNlbIDAS ; N0 HOMICIDAS
B e L (-
. m-s56.81.  64.48 . | M- 49.24  50.97
. ES=1.0415 1.9720 | ES- 1.1349  1.5783
DE- 12.76  18.18 . k:ﬁ.‘BE-'14'62=~ 15.22

(b= 3.4367; gl: 2443 p<.0L) | (+- o. 88993 el 169, p< 10)

CON_8US hIdOS,
'HQﬁICIDAs, NO hDhICIDAS
N ié& 95
M- 5%.94 56,47
| Es-1.5568 2.270T
R | DE- 19.78  22. 02
(t- ©.9190; gl: 2593 pe 10)
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‘»2 5 ?RACTICAS INFRECUEﬂTES
| Ha de advertlrse que, empenadosaen‘ﬁoder utl;‘ ;fQ
V 11zar la palabra ’c1ent1flcof para adJetlvar nuestro
 1engua3e, enire otras cosaq hemos ev1tado el empleo
;de termlnaa como' patoldglco‘ ' perverso" ’degeperadoﬁ,
e 1ncluso do aquellcs que camo ’desv1ado"o 'anormal;“‘
Wlncluyen un uso deserlptlvo en su sentldo de frecuencza, ’
‘.*ya aue &esde 1948 Klnsey se preguntaba si estos term1~‘
77’:nos deblan ser usadca p0r~el clentlflco para hablar ael
;comportam1ento sexual hamano: ",..esta contlnuldad (éel
":,compcrtamlpnta sexual) y/la amplia exten31én de las se-k
  ;r1es plamtea la’ cuestidn de si 103 termlnos 'nurmal' y |

:’anormal‘ pertenecen al vocabularlo clentiflco“ (p. 1?9),

- -

¥ no es 51nu hasta nuestra decada, cuando Rafael Rulz

vﬁﬁ .Harre1l (1975, 1976), después de un 51stemétlco examen
&e eqtoq 31gnos R de 1os contextos en uue flguran, de*‘ ’
‘,v:mnsfré que referldos a 1& con&ucta humana en general
bplerden, cuando 1o %1enen, suvcaracter descr1pt1v0, ex—
nrﬂ sando unwc%mente la em0016n de nulen 1és'empleag é

~ impidiendo del‘tedo, como cmnﬂecuencxa, el poder predi- -

i carxﬁe 1§VQué-ge ha dlche sl es falqo'o’vérdadefo; Profﬂ
Hpone;jeémo‘re ultqdo de qu ﬂn€1i33%, el sustiﬁuir égtos.
%ermww\w por otros univocn% ¥ nreczsms aue, nomov’frem

. cucmﬁé‘,oJ?uﬁualf, formen gfrum del 19ﬂg’a1ﬁ ﬁe 13

ciencia.




)

2,515 Homosexuaildaﬁ

Avnaue el cempartqmnen*o homoééxual ﬁddrﬁ sér'
ilamddov’infrecuenﬁe’; denendiendo del uso oue para eqte
‘ term1n0 se E§p801f1que (puede, por egemple, 1lamarse'
"1nfrﬂ0men e'fa aquello.que ocurre con una frecuencaa '
mas alla de unm deSVJaclon estandard) oui 10 usaremos,v
en urn. qentldo maa ampllo, pgrq aludlr a 1as conductaq aue
son rem]1zﬂda~ a lo mds pnr o1 ?5% de 1a peblac1én, y&
 nue nueqtre perésTtO fundamental es 51mplememte eV1ta
el gulcjo moral. . |

K1~8ev encontro oue, P] 37& de la poblc01on ‘
magcalina»habia'tenldo alguna experlenﬁla~h0mosexual‘enfﬁ‘ 
1‘alﬁuna epoca de su Vlda- aue. el 8% erz exclmq1Vﬂmcnte
hnm@sexual a 10 menos duraﬂte % afios de su v;da, v nu@,»‘
fihanwnte, e} 4% de 1a pob1a01gn era e?clu31vamente
/homo¢efdal duranfe toda gu vida |

| Estas ozfras de ansev ofmndleron 8 la PO~
’kaj‘C]On m@%culzna ée su época e 1nmu1etaren~a mUCﬂOS‘ 
‘1nvest1gaﬁeres del comnortammen#o gexual'humano.’RSK,:
pof ejemaio; el Dr. Wardell B. ?nmeroy dlqo en éu re-
*eiente hisﬁéria' “ﬁr. Klnsey and tk@ In t1tut@ fﬁr'uew |
 ’§ééeAfcﬁ":(1§72 1 ab): "F] mﬁglco 37% de los hombres 
équ@ hﬁn tenlﬂﬂ umq o més axperﬂwn homesexuwle fue,
‘szﬂ &u& ,‘%ﬁhrnmfzmdﬂo, Frobnhlﬁmenhe {aﬁaﬁe en,un tonok

irénic@}'el EBW‘habria astadg mé"c?reﬁnm de la rPallﬁud"




L del Instltuto aun deSpues de S0 muerte, en una entrevl taf

‘” ;méq reallsta evn?uacwon (que 12 de kﬂn@ey) es que 1 a

=og=

:’;El mlsmo Dr. Paul Gebhard, coautor de Klnsey y dlrector

 ‘Hcon Arno Karlen, lisa y - 11anamenﬁe exclamé "DlQSfmlof -
T‘a veces*desearla nunc& haber publleado esa eataaistiea“':' |

”(de. Rarlen, 1971 p. 282} Y en el mismo textc encon— |
tramoo aﬂe cel socléloge Wllﬁlam almon dlce a Karlen cue,-*“
en base a su conoc1m1ento de ]o“ dateq orlglnlles de

f k1naey ¥ a 1nformacldn de otra% fuentes, é1 eqtlmarla,

gue wolamente "2 6 3% de 1a p0b1a01on mascullna tlene  ’\

un patrén serlo h@mosexual perdurable. Otrc 7 u 8% tlenerw

 eAper1ene1a sasmal o eplsédlca.,hsto hace ﬁue apenaq el ‘

 106 de 1a poblarlon mascullna haya tenzdo nds que pasa; ‘ |
 geros ¢ experlmentales eventos homosexuales en sus vwﬁas"ﬁ‘“
f(p,~450) ITV1ng Eleber, autor de un ipxt@ va, o]éaléo

‘;;uob*e el partlcular (Bleber, 1962), comenta que “una}‘

| &

de 10« adultos varores amerzcanQS‘son’excluaivameﬁté

'[hﬁmosexvaieq ¥ entre 3 2 47 es bzsexnal“ (VWG.lB ebef,

 1Q73, p. 3?) Wn una cnmunlcaczcn perwonal (qcota Funt),

el Drf‘BlﬁbP“ %greg% “que con31§er3 los porcenteges dp'
~Hiﬁaéy r&tescos y gruesamente SrTDHEO"" (Hunt 197%,’

B p; 50@) “7% de loe hombreq (...) han exnerlmentado,

Vcon%achos h@m@ extales tales cmwn bosos, carzclas;‘y‘;

mastarhaglon mutma“, cﬁnf1rma &@ayama {1976, ﬁa‘ES?);'

v han tenido separiencia homoseyna 1 el 15% de sus “36~




RS Y
o

- Vénes"adulfos"k reporta Schofleld (1973, p.~183)

‘:qln embargo el dato deflnltlvo 10 praperclona Hunt,3
»ﬁespues de senalar las fallas de Klnsey en- el ﬁrata—

‘ mﬁente de sus datos sobre el partlcular y en 1a 1nte~

graclan de su grupo, cuando afirma: “En nuestro prOplo
estudio”salamente'elvl de log nombreg (...) se 01331-7

flcaﬂ a si mlsmos desde ”pr4n01nalmente" hasta "tatal—

-mente“ homosexua]es {...) Slragregamoﬂ aguellgs que

se evaluan cemc "1gua1mente homosexuales que hetero»

 SeXUa1ﬂs", ya aue 1a mayorla dn 1la gente aue aflrmo

esto eq funﬁamentqlmente hemoqexual encmnuraremos tomu

éav1a apena\ 2% de nuestros hombres’ (...) en la cateno—_‘

rla d@ béswcamente homosexuﬂj" (Hunt 1974, D 310)

‘Aunque 2 nuestros grunog de,estudlo nO'les

fue~f0rmu1ada,de‘manerakeXplicitx nlnyuna pragunta )

‘nara 3vcr1yuar su comportamlenfe ncmo exual, hemcs dig-

- nuesto de otros medlos pqra obtonﬂr esta iﬂformaCién;

0

'\'1
Lorid

.1 los perfiles éal it

' El:InVQQtari&‘multifésico de la Personna 315&&

“integradc en Minnesota, ha sido, como y:‘se mos tré fre-

- cuentemente utiligade con proyésitos;de 1nvesg1gaci6ﬁk

cient{fica en centros penitenciarios y,en algunas oca-

ciones se ho intentado, con é1, medir las caracteristi- =

:~foas'&iferenciaXea.emtra un gru?c de homosexuales y obtro

=f

Comus a 10 os,




s

Pero eguramente resultaré de 1nteres, anfé
"de presenaar estos resultado comparatlvas,krev1sar 1as
N  c°racter1st1cas generaleq &e nuestrao grupos encontradav
‘h por medio del Inventarzo Mult3f331cc de 1a ?ersonallda& (1)
,‘2 53 11 &cmnaracmones con la mue%tra no carcel aria.
Para'noder~guzgar'con precisién 1&8 diferen;:,
 01as entre 103 grupcs H y G hemos creldo convenJenue
. examlnﬁr, nrimero, 103 resultados obteﬁldos en el MHMPI
ﬂ§0r~e1 ﬁoﬁal de:ia‘muestra y compararlﬂspcqn;losiperflf
iég ag un grupQ no c&fgélario. :
| | Lé»dompérééidn;;duekpara‘nuéstra sdfprésa'no
',arrbjo nlnguna &1ferenCLa 31Fn1f3catlva, fue efectuada
’; feﬁ£re los reos de nuestra inves tlF&ClOD y un grupe cem- ‘*‘

,puéséo‘en”tdtal\porp672 iévenes\v adolesceﬁteg del DlSﬁ»

’tr1+o Federal cuyos nerflles fueron anali zadoq, en 1970,
‘nor‘treG~ggiC6logas'de la Universidad Nacional (Vid.  i‘j;
;Izagéirre:eﬁ aiﬁl" |

| er~&o% nan»%?@% medzn o%teﬂidoﬁ'en uns. y mtrﬂ
imﬁé Twﬁzc~0n nnnden examinarse en el Cuadro IIT de ?ﬂ
né@inaﬂnu@ sigue y en~la‘Grafxca‘laVcuease_encuentra en

|
f
i

‘,(i}'”Qﬁos EﬁﬁdV fuerén'renort“dné por Eafaél'ﬁui;f'

‘+ﬂreu é? %1“3 mfﬂ* 1 ﬁibli oa en meylcﬁ“ en 19{5,

y se repfﬁﬁutvh anui con el conwenﬁlmsen o ﬂel
qutar. : : :




,eﬁabaoflll

}, (3}

ESCATAS ABOLESCENTE% REOS SENTENCIADOS
S Media  DE (1) Media . DE
L (1) 5.06 2.7 7.40 o
T S 8.02 4.6 11.66
K 13.48 4.6 12.56
1 (2 56 4.14 55.96
265 - 4.58 63.22
3 56 4,91 51.%2
4 59 C9.24 60,68
,5; - 58 - 4.54 54.93
'76‘~ 54 ;f3.69' 59.15
7 ‘61 j ' 5.56 57.77
8 68 Te29 69.37
9 59 f 4.33 56.81
0 55 '7.38 . s52.48 -
{Nu 672) , (W= 264) (3)
T1Y 155 escalas T, F v K se encuentran én ambas muestras,
L Como es uqua?, en puntaje bruto. Lo mismo sucede con .
B la DE de 1a mu@gﬁra de adolescentes aue, ‘en todas
o las escalas, se encuentra expresads en nuntsje; - DTuﬁO.‘
(7Y  Ta medi= de los puntsjes de las escalag 1 a 0 se
~ encuentran, en ambas muestras, en‘nuntaje Te El fﬂC7 ,
_tor X estd ya agregado. , -
Bl MMPI .dispone de dog escalas, I y‘ para de%er~~-

minar la aectitud del gsujeto ante la prueba, v ésta

. no se juzga vdlida si el puntaje obtenido es mayor

"6(;8 0); ?(56 73 8 6%.J

52 9 en L o superior a 15 en P (Vid. Zdiiiga Oceﬂuara,;
-1958). En 1la investigacién efectuada en los jévene

- mexicanos el,nroposwto era precisamente juggar la

‘validez de las normas para determinar el mantaje T
Yy €8 p051ble, aue a esio se debz el aque no se. si-
fatera acui el criterio anotado. Por nuestra parte,
v para gue la comparazcién fuese hecha entre Tesnl-
tafdos obbtenidos con el mismo criterio, ingluimos
también aquellas prucbhbas en las gue L»9 y Fr1% v,

-2l ifgusl ane en }a murasira guvenil exeluinos aaile~
1las en las oue ?>50.

Los mmnmtajes del gruno H, @re%ﬁntqdﬁq de 1o misma
mEners nue 1o an?efﬂarQQ, fueron: L{7. 5Ys F(11.7)3
E(12.6)3 L(55.2)3 2(62,4 3 3(50. 4>3 4{59 %;, z€b3.z}y

e

(;6 1 (51
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Al analigarrloSKhuntajES medios'de uno y ot

‘kyrupo se descubre que no ex¢ste nlnguna deerﬁncla slgf‘

fnlflcatlva enﬁre uno . y ehro, a,nO'ser por‘la nue se én~f

ﬁuenfrd en la es scala 6, ¥y nue es un poco mﬂnor al O. 5

o de relevanc;a. lncluso en este caso,‘sln embargc, 1a~ex~k

p}ncqc1mn es obv1a ya que sue]e admltlrse que dlcha eo*v

: nal& mlde Was tenaenclas pnrﬂn@mdea del @ugetc eyamlnado"

’
[

’ y, aom; 110 ew de sorprender que los reo fsentenclades
© me klﬂntdn més persegulﬁos oue 1a muestra‘nd cérc§iaria;,
*‘ya que efecu1v1mente lo eatﬁn. La correléeién[énire gne\
¥ otro perfll ﬁarwoﬁrajparte,;es mué altaV(rﬁFO;836)'y :

‘;agpera al .01 de c01n01den01a.

‘Los‘miSmbs‘re%altades sn‘abtienen~aun~consi~,~

-

*ﬁeraqdo de 1a muestra carcelarl solo al grupo H, o‘sea]1 "
Al ind egrado por homzcldas g dellncupnte V1olentas.,Eﬁ

,eatp caso no hey, tampoco, ninguna diferenc1q est @ﬁisti—An
'~cam@ﬁﬁe'szgnlflcatlva;'Lg cerre;a01énfes un:poCo meh0é

‘eléva@a {r:fO,%?Q) pero, sin embargo, es superior tam-

bloﬂ %1 S01 ﬁe‘coincidencia.
Hay méq de una razdn nue ]u itifica el conside-

rar a1 Frupc d& aa@leucen%e c@mn una muestrarﬁnérmal“'

v ?UZﬁ%? sus punta;es Camo frvcupnt L,;QUdndﬂ monﬁ

nuestro pazs‘ Bl Mﬁ?l, como 1z mayo or parte de 1&3 nruw~

,.hasrﬂéfcfmé%ricas,‘ﬁues%?a‘unﬁjgiara predis p0q131un hac1

Clos trnneq nﬁlturales pra*aeﬂ &01 e is en aup fue ela—'
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-gkborado y es claro que respcn&e otergéndoles puntages
1vd1su1ntos a su. medla (T= 50), a 135 pautas en 139 que"

d}fleren 1as culturas de- otros palses y, &e anl, que

'»para estar en pOSlbllldad de hacer una med1c10n que en
 verﬁad resulte relevante para bt kica,>HOS‘sea necesarlo«
‘~contar con algin grupo al que. se tome como base.' | ‘

| ‘Hacer est@ con el grupo de adolescentes no es, 7

} gj nan nuchc,ilrrazonable. Par@ advertlrlo basta con. Juzn':

 &nr,'1hora,7e1 perfil medlo que produce un grupo de p&~ 

‘cwentes p31qu1étr3cos. Un ewtuﬁlo efecﬁuado en 19;8

o tqmbmen en nuestrs a ]S, en una 1nst1tu016n hQ3p1t 1arial

dedicada a tql eep301Q11da reveld 108 punf&gea aue

_01ﬁcm0@ més aael%nte (Zuniga Oceguera, op. 01t )‘ Los. ; ;
o ' 'ijf puﬂtagesrgara cada esc&]a, asi como 1a gréflca, compa~» L~f?
{5 't JVfb"‘\fand0~a ésﬁéskcoﬁ el perfil medio\que arrpjo elktqtal
Lo kdé'nrﬂebﬁﬁ vqllﬂrs abuenldps Gn'nueStra'inve§tig&cién;
se 9rﬁu0niTPn en l .péglnas 91?ulentﬂs. La difefencia  
”.as‘tam abrumad@ra cue es innece 38710 el éownnuarlo.
2,51,1? Pomp%rqc1ones ent Tre WOQ.VYUPOS W y GC.
| Nuestro grupo H uuedc 1ntegrado, ¥ ono. esta de

';m%q r&rordarlg, por un total de 183 r&os (63. 98% de]

tﬂt 3)' de 1or cnales 10 fueron s

0

eﬁten'iqﬁws wor nomi-
cidio ¥ lesiones y 173 por homicidio. El grupo ¢ com-
‘yreﬁﬁié un tetal de 102 sujetos {3556ﬁ% ﬁel tatal} qﬂe’

~estébﬁnksentenciaﬁos ﬁdr fravde o abu o ﬁ@ rcnf{anz@,
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CUADRO TV

 ESCALA - PALI&&TES o REOS SENTENCIAD&u
' V - "Vpdla . DE j ;Medla ‘ j'?'BE'

5050 2.64  6.95

R

15.00 . 5.68  9.48

:x;

16.%0 0 11,40 12,90

s

1 9% 4.69 59.04

A%}

76 5.00  68.50

\ﬁ,

70 5.9 54.27
4 o ,95 /,71’ 5,91 ‘f 64?99\v

N

66 4.2 s9.31
6 80 519 61,37
T 1o ' 7;A1~’ 59.10
8 ;7i‘  s 818 _6%.86 
g 'f :’ el 7.14 ,f'f'60 32

o e 57.10 (1)

(1Y En TH mmaafra de reos sentenciados no se incluven }
o e rruebas en lss que el equan do haya thenldo nuﬂ~,}w 
cpe “tajes superiores a 9 ¥ 15 puntos en L y en F res- -
s rectivamente. Comd se verd por 12 media, no suce-
de lo mismo en la de pacisrites. : - -
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B Ca}ﬂﬁ t:enen ya agregado el chtcr K. ‘
En nHEﬁﬁrﬂ ;eala ta&aq !*a v"mebww son vAlidas




delitos contra la salud y robo sin violenciz (Vid. Cua-
. dro I, p. 19). El detmlle de las caracteristicas socio-
~econdmicas de uno y otro grupo estd concentrado en el

) T
f,Apendloe AL . T

? o .
ﬁomo ya hemog pug to,'el w“ I~&i pone de. dos
eocalas, L y P, que blTV%H parM determ1n4r Cual fue la:kf 
 act1tu& ﬁel sujeto arte la. prueba v si m1nt16 al reoron~i_
',derla, sea 1ntentando apdrecer per*ecte {L} o pretend1en~i'7
do malestareS'que,no smfre (F). Para BTOUOSI%QSvﬁllﬂlcOSi‘ﬁf

es usual con51derar 1nva11d45 anuellqa pvuea%s en las

que el u;eto exam1naao obtlene un punta sunerlor 5;9'

N

 éhfla esCaI'“L o gque exceda de 15 pantos en 1a escal% P
(via. Hathawey y Meehl, 1907, eSp. b. ). Bn la«ﬁltlmar
7  decada, sin embargc, hay autores que soutlenen oue la |
escala F tlene tamblen una utlljdad cllnlca, sebre todok
en el érea Que nos ‘ocupa, y@ que - 1a. prop0r01én de prueu
'bas 1nvé11das a causa de una F alta, i e., suyerzor ﬁ‘
‘gly‘puntos, es 31gn1flcatlvamente mayar en 1éSjgrupos,év
‘formados pbr crlmlnales agre51vos, dellncuenies (Vld

,Gough 1956 pp. 340~350) y person&s que presentan de€6rmi‘)
'denes graveu de conducta (Vld Gynther, 1961 pp.>“40*42) |
”Se ha 11egado a bostener, aSl,:aue la eﬂcala F pro;orcza~;
. na unsa medlda de 1a agres3on o del sadnsmo que un sugemf'?

'to emplea en sus relaclones 1nterpersondleb (Leary; 1956)

En nuestre estudlo, como poara advertlrse en ;Q;»

T "“’”‘::“{’_jj._ e

o

.
‘




‘el Apéndice ¥, no eacantr&muﬁ ﬁ}ieru“chﬁ significati-

vas entre 135‘gru@ss H°y ¢ en lo cue toca & 1a propor-
S

5ciénld§‘§rue%as’in&élidas avcausa,&e uﬁ§ @valta; Lo éué
se inteﬁt&f&es%ac es aue,,si‘se gdmite_t31 internre4

tacidn de 14 nruoba, no es p031uie ;fjxmar oue Odi@ﬁ@“r
haa przvaéo de la Vzdaka una nersona_empWeun Ll Smdiumo’

y 11 agresidn en sus rnlaczone interperssnales ea mvvor

;proporcién‘que'quienes no han’ CMﬂetza tales dellta (1).

'Al ¢dmpararﬂlas prueﬁag validasyde uno v Qtro:
Jvraﬂa se des cubfé, por 0tra'pa%te,‘Que‘"no h&y ﬁiﬂguﬁa'
diferencia SiﬂnifiCafiva entfe’lds bn tages medloa ﬁeW
- - , %

ﬁ»pérfil de uno‘f stro congunto” (Viu. Rulz Harrell 37

'p. ) vy a lDS que, para azsﬁlnguarlog del tatul de 1a

;muestra, 105 deSWgnamos con 1as 51g1ﬁ$ H* Y C'. La corvemv

v

a - en ex%rema {r= 0. 4

i

1a016n Lntre unas y otros es elﬂv

7y no se descubre n1nﬂnna ﬁ1fereneﬁa rue, dadﬁ 1& Vurla—‘
s 016n eqténdard, no sea en todo atr1bu1ble a 1as Varﬁa—V
"61Qaes normales de 12 muestra. Slguen 109 puntages me-

‘A&ios dejambos>grup05'camo la gtéfiéa~esrrespondiente:

(1) Nos parece mas sensata, sin embxrdo, la interpre-
- tacidén que hace Carson de las F.altas y oue atri-
buye a la incapacidad de entender 1z pregunta por -
parte del ‘examinado, o al hecho de gue contestd al

azar (Vid. Carson, op. cit., pp. 279-296). En apaya:ki

de esta tesis debemos sefialar que anteés de’ entrar
~en la cdrcel aran analfabetos 11 de los 119 suje-
“tos cue produjeron pruebas vdlidas, o sea el 9.24%;

7 de los 77 gue produjeron pruebas invdlidas a. causa 

de una L alta (9.09%) y 15 de 105 &8 a cduqa de F
alta (2? 05%




"CUADRO V

 ESCALA  GRUPO '  GRUPO G
B o Media ~  DE  Media ~ DE

7.02 0 6.84

o

10,16 . 8.3
X 13.14 12,50
o 60,78 56.06

N 69.96  g6.00

LW

5678 53.40
4 é§.62 o 63.90

S s Ussee s

s ,,   62.&0»’; | 159368
'?;vafl ’, 59. 41 | o ,;,58.56‘

8 .T.29 . 57.4

w0
o
ol
]
™
W

58.75

- »Ov . . 53’,5‘8'“ o | 55,04  




LA, LK G
1 o . <= - - IR &
: . - ‘ - FL e - 2 - -' b .
i < . . . - - - - ‘ B -
; s = . . : - =115
; -t Masi - - - 20- - b L]
~ : Maseulino | .- - - = - e
ne— : % Bl - " - pTY
: : - - D e -l e DT
s < U z
. < - o . o . e S - e
e ceses D e e - o@e D0 1T o
Lt v - E - 6‘: R T M=l
8 - . - “ 7 R (TS o . Co e QR
: R S L - i
s = . ' - . - - . BT
0= R S 3T
E B ot o S
852_ 0- - - e ) . X~ 03&: 0= 33-— - ;":BS,
: ~ - m— N - . ™ - - - . ° - >
- 80 10 . - N - - - - T S E T
ooz : 5= . . - L - : ’ - - Il
piame - T o) R ws:
BT s ®T e o L 8T e T T
Y - | o~ - : : :
B i o : A et
w8 - < S8
L% ¥ : :
w.: 1§ = :-63
5 = N : -5
33‘-5 R - . . A = - ol
: iae | 10= 15— - - o RN
e - L [ L 19~ . - - e ;M - -
Rk B T SRR s L
. ' - - - N T - It
©—- - - - R < BT TS - - - gm0
: - , o~ 18- L N Tk
2 o= Ll e - A D
1 os= e R S R S
R A S S
Sl g . - . o= . g N
%2 ‘ , - -7 R SRR
: c ) - - L E » - :
m;: L ‘ll— S - . - ‘-V S*y —__m
i e P U ONIT A J E S E N BRUTQ ———s!
Lol o o ' T ) R B
LS ? ke F K HssSK U Hi Dp-4K Mi Pe Preik EslK MordK o o S
s ) 1 2 4. ¥ s 7 B B

' PERFILES COMPARATIVOS:

 GRUPOS H' Y €'

»
£
k&
-4
Tw

4

6

PR

, s LT e, 9
Dpftdk ME Fo  Peik EsvIX M

,nr

:I‘f

e Grupo HY (N
~t-a-ea-Grupo C' (H

i

it
o ]
o1
et

ya agregado el factor K.

Lngs agscelas tienen ya )
ineluyen pruebas en lag nue L2»3 o P15,

Ho ae




" ha Sld@'emﬁle wdo en grunoa de deanouentes ya Dentonc1a-*¢

ftadbos

==

Al comparar, por otre parte y para Yerminar

con este inciso, los perfiles de los delincuentes detemk”
 »fnidoq en mex1co por h0m101d10 con alguna de- 105 obten1~'

'~d0Q entre 1os estudlos més deﬂtacadoq en 10 que elrMMPl

dos (1), déstaca el hecho de gue guardan entre si uma
‘sorprendente similitud, incluso a pvuar ée’laS diferen-

Cjaéicglturalea‘y, sin'duda;socmo-ecomémicaé (Vid. Ruiz

A

Harrel 'y OD. pit;, pp. 27-31). lLa notable~Semejaﬁza'eﬁ—'f"

tre los;perfiles.que{resultan de estas tres investiga-

ciones 1leva a‘sunoner aue “ta1;Véz sea. pQSible‘eﬁcon*"

~ trar q1m111tuda% caracteroloplcas, no tqnto entre qu1e~j”

nesfcommten homic 1d1os qzno, ‘més bzan,venﬁre el grueqo

»

de s mwa} .08 aue 1le:°n a comotpr algin ﬁellto“ (Ru1z
CHarrell, op. cit., P. 30)

9 511 3;

20l ﬁJ’ Gcmpa*QC1nnec oon yrupas nomosexuale ’

‘_ “%a“tln‘ﬁans eV3tz, de 1a Un1verqadad de Té~
ias, un}lrd en 19270 el NMTI a 50 "UthOS, 28 de loskéuam
1eé‘e AN ahznrtﬂmente homosnxu%les, N comparo los res 1=

con el resto del grupo,‘que,tenma‘lagcaracterlsf

 tica de 5er>exclusivamente heterosexual, en un intento -

 de revisar a Dean (1@67) —ouien habia cmmparﬁﬂo un fru~

»o de miembros %e una arg&n1z301an HomOSexuaTVcaﬂ un

{1}‘,Coms 10 gon, ain éwﬁa los efectundos por Panton

~en Carnlinn del Horte {1%”%) v el de Cqﬁwoi -, reﬁ%‘”

'11?ﬂ§0 en Alabama.




gruno ae no—mlembrds de esté organlza01éﬁ- enccntraﬁdo
 1_gr9n 31m11ar1dad 9n 105 perflles éel MMPI mostra&os por‘ "
 e%tos gruposa Manosev1tz, sin embargo, encontro dlferenu
» 013%, samllareq en narte, a 135 reportadds por Dean y Ro~ef'
o blﬂq@ﬂ en 1964: diferencias eqfad sticémente Sl“ﬂlflcatl~ ”‘
vas en tres Qscalaa cllnlcas (2, Ty 8), asf como en G(Mf)
 Wo hubo dlferancla 31gn1f109t1va en?re 1os nerfllea Lraza;k
-dqs,con los premedlos,de-amhos‘grupos (%2= 1. 844 dfw 1),
',pérofSi:pn las eqcalas senajadas anterlsrmente, ‘sobre
 toﬁ0‘én 1a escala 5 (mm 81. 83, DE= 8.45; t= 4. og;ip<.05j, 

que como se wuede apreclar en 1a graflca que s;gué e

W

jlaf

dnieca escala mue;esté arr;bajde'Tz T70.

,Tcmando esto en‘éonsidéiﬁCiéﬂ, compafamok 105
']bﬁnﬁajesfdeliﬂ'e caln Wf nara hﬂwq%rov grupas penltenc aﬂ;
Crios (5 \.,4 v 59. a5 reSpectmvam@ﬂ%v,eﬁ 1 Fumﬁro vV de la

néging 79} N encnntramos nue N0 dnflcrnn @nt?@ 51 de ma¢    
'mer;fbué seaVﬁiﬁﬁavde fomarse en:CUQﬁtﬂ | |

Shi comnarﬁmos, ahora, los ﬂppflluu trazados

odnilcs,puntajeﬁ prnmedlos de ﬁuestras,gruﬁos con el

ﬁérfil.revélado pror el grupo "1h1 rtamente hgmoqexvql"

 &9 Manosevita, notamos oue es preeisamemte en 1% esaala'

=

| 5 donﬁ@k~nafece 1@ diferencia mis acu@gda. Dichg de otrawf 
m@neraw 13 carﬁcrer atica més*saiien£3'delvperfil de1

' pr;nn hnmqaotual ez su notable alé ?éiéﬁfenfia‘escéla 5,

L v nue;tro g?upos.ﬁaiprgaeﬂkan‘gsta caraéﬁerisﬁica {Vi@;

Gréfica 16, p. B0).
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81

Es convenlenue anadlr, nue el punfaWe prome—
 1610 para esta escala reporﬁado en otros estudmos de ru~

posfno‘homosexuales,‘es mAs pare31do al obtenldo dul to~'
fﬁal,§é reos sentenciados‘(5;)31 en el Cuadro TV de 1a
é gina 7]) que al ofrec do por Manosevitz (J)

 En 196 ‘Doige y Ho]tzm&n\reall zaron un ostu~;_

le wabre Tn identificaCion de hom@sexuales'gn 13 Fuerza,ﬂ
Aerea‘dv Jos EStaios-Uniﬁos;‘Cbmpafaron 4 FrunOs éé 26'
‘.hém§r93~éada uno péf médié délrMMPI: el grupo L cons to
kﬁévhﬁmbres coﬁ tendeﬁcias predcmiﬁantementeAhomosexualga‘
;y'ceﬂ historia déVCOnaaéta homoséxual;M21 grup61A Y.
compUso de hémbrés coﬁ tenﬂéﬁﬁias breﬂominénteménte
ﬂu%??ﬂaéxuaTﬂQ, pézo con una hl tcwwn de 01erta coqdnom
ta hcm@séxual. Con 1nd1v1ﬁuos con tendencwan predemlnan—

,temaﬂhe'heternﬁaxuqles ¥y sin- nz<guna hlstorLa &e conduc~

oF
ol

nomosexual fue integrado el g run@ D. En camolo el gruaj\

-y

“ro N ge formé con hombres heterosexuales oue no se halla-
ban en invﬁvuﬁqu]On por parte de . 19 Fuerz Adres

‘A1~comparar los'perflles del mmFI corres p@ﬁa

Y TE mAnera ﬂe egemplo, Panton y Cadwell, cuienes es-

- tdn citades en la ndg. 77, obtuvieron 55.3 ¥ 5. A
re pect vamente. En un grupo de estudiantass de ~Ee
vaﬂa de 1la UNAM se encontrd un promadio de 55.7¢
{Yid. Rivera Jiménez, 1971) y de 63.00 en Gtro'ﬁp’

r‘h-

- adeolescentes mexicanos (Vid. Villa Guzman, 1975}
" En los resutados de Izasgnirre et al. con goveneﬂ yi
~ ndolescentern, evaminados prevismente, tenemos un
puntaje de ﬁg,n%ra esta cescaln, aunnue, para ser
més precizos, éaste deba compararse con el abtonldm

rar el totnal de pruebsas vialidas e 1ﬂva1iﬂis %e nueg~
tros reos: B4, 93 (Vwﬁ.vnota 3, p.i”?)




s

»\dientés a los 4 grupos se observé rue el perfil del
CgTupo E era ﬁeflnltlvamente més elevado que el correqn]'

»Aﬁondlente a. 103 otros treg'

:E‘ ~Grafica 17, L
R S e e 190 |
e gupo £ - ~

Sk Ljememme gripo D :
80 i e grUpO N 'lfs
| 76

493 ]

- Puntuacion T
2

ag b+
=
44 G g -
M | K Hs £d A Pa Pt a Fg
. Escalas: 0

tuede notarse & simple vista gue este berfil~
es todavia menos pare ecido al eﬂccntr do en nupsiro eg-
tudio, tanto\rn‘ﬂu COﬂflrurpc i comn en 15‘elevaeion ﬁe,

Csus egealag,

Bs Wtil agregar, novue en Qtros‘vw+14 o8 gu1a

o wor los mismos propésitos, fueron encontra&ngbresml%
) todng similores (Vid. Panton, 1960: Asronson v Grumpelt,




832

o1n embﬁrgo el hecho de que 1os perfsles tr?—;
zadosycon puntages prOmedlos}no se asemegen, no ﬁulerQ’
.decvr au@ no hayn casos 1nd1V1duales en Tmes tros grupo
tenyan una Ponflﬁuraclon maq parecwéa a estos per~‘::
 Ta1 vem Hathaway ¥ Monachesi, en un estudio
que"ci%abémbs'g1~prinéipiQ'(Vid, iﬁaiéo 1;2;kp; 1i};k
fueron 1oékﬁrimerosfenvadveftif'oue ex qte una mﬂyor‘
'}prséé sidn hnc:q 1z deTlncuenc1a en nuieneq mu@ tran
: neffiles en los oue 135 egcalas 4 8 69 son pragorcio~~
n?lmrm1e ma s alfos nue 10@ dequ T, ‘a 1h.veg ,nu@ b;§_ 
una manor 1n81ﬁwn01q ép1actzvu en nut@nﬁckobtlnnen permf
Lilem'en 1os qUe Qestacan las escalas \;~5wo'0. Lag‘ese
1Caias fesﬁantes ﬁG'pareceh,gmarﬁar njngunaffel&éiéﬁ c§n;k
1aidéiimcﬁénéia; Los resqlﬁ@éoé~omqu1d por es tds au-
ofeé‘hr 11évqr0ﬁ a"égaminar 12 prgpor01on,en’230 Tag
.éséeia3<5, 2y 4 de Marogevitz, y 8,‘7 v Sfde:Boi@e y
' Hd1témdﬁ; indébén6ianﬁément9 ée an puhtaje, er@n les
7»ﬂ§.;el svadas de cada perfll. | s
1a clave del perfil cndwf1CQda por ano 9V1tz‘v
 wavﬂ el ﬁruho'ﬁe'hamOSexuales fue 5'' 243, de 1@ gue'se v
~J1 nu9%@ inferir una 41%% prabah;"zﬁ i de cdmpoft%mient0 
Vhom m??n“1‘parﬂ_ﬁaﬁﬁllos sujet ﬂS‘ﬁBB en éi MMPI’Obten~"
éaﬁ esi% Clﬁvé,‘ﬂﬂare‘ﬁﬂdQnC!zﬂ%o se tvma en caenta aue

tensndo un prupo de personas son simila ares en c1ertas




asﬁéétbS‘de‘su’ccnducﬁa; és:décir,ken 1a fermé de con-
f‘tesbsr a una serﬂe de preguntas acerca ée ellos mlﬂmos,,
son tdmblen SlmlldT83 en otras formas" {Vld. Nunez,
1968, p. 3). | | |
o No enconﬁramoq en nlngun gruno un perfll que
,reunlora el crlterlo de comenyar con 5 mayor due T~ 70
 ”0Fi1@O de ?, y luego 3 ] 4.
- | En el grupg\c encantramos 6]0 3 casos éuyOé
'ﬁperflles comznnzan con 52, ¥ cuyo Mf es mayor de 70 en
‘pvntqze T (2 94 ) Entre lns homlclﬁas s6lo uno comien—
v?za .con 5 (O ﬁﬁ),x unaue . T sugetos tlenen en ios treo,_'
¢p?1meroq ilgltcs de'su nerfllfe; 5 con un yuntage mﬂvor '
'“ﬁe“7 | que repveQenta el 3 83%, y el 94% para el rmpoi
de cnmn%r%015n (vid. Guadro VI p. 87} |
'”W{"; ff' i "” o La cl e dqnde 5 es menor de T— 70 pero Cuyésf ’
L k ﬁriméraé‘eSca1a9:séan 52, solﬁvoe~encuentra enQuﬁ'caéo
en“cgﬁﬁ‘FFUHﬁ (3,55% y 0.98m), mientras qge en el érdén  
iﬁv T“O (25) aparecen 5 ¢ casos en este gruyo ¥ ctfbs~tan;
tps:en‘gl grupo H (4.,0%'y‘? 73% res nectlvqmente)
| Por btfo'lado,icenazderanio ais ladamemte lq:‘
. esealwm 5 mayor de T= TQ; 1a~enc0ntrgm03‘en ijérfiles 
o ' en ol‘rvupo vloienta (3 83%) v en 6 en el due‘ﬁé 10,QS

'( QON), aunaue nunca mayqr de Tziﬂﬁ,k

Y muy por otrs ladb, el 33. B?a del vrﬂpo h,,

oy

0
fomed
ad

o
.

3274 del grumo G, tuvieron en sus peiiil‘ 2,

Rk X R



5 8 0 eomo 12 mds alta (v1d Rulz Harrell 1975), mas
$tas p@reentages para estos grupos se dmstlngucn (1. 09%j
 y 5. 88%) cuanda el crlterlc es 1a escala 5 como 13 mis
~a1ta ée] perfll {Vld. Apéndlce G).
' Pero amoui cabe una reflexlén' "gﬁﬁduefes fre—__
,.cuentemelte elequa en casos CllnlcOQ de homaermt1smo.f1‘
;mascnl1na (1a eseala 5), hay conslderable eV1den01a aue:}

su- nuntuga T puede ser alto sin tener tales 1mnllCd610~

';“ ne3 cllnlcas.f'(Vid. HathaWay y-Meehla 19517_n.‘1x).

- Bin. embqrga, no debe ser olvldado el or}gen de esta es—

’cala' aomp3r301on en‘crg grupoq ﬁe homosexuales con otras

~de su;stos~aue:ne aeclararon serlo. ASI, cxtamdo de nuevo‘:

5a~6ars@n' "muchoe hamoqexualeq ablertos exhjben este pa~ 
. tr5n.;. (Vid. 1n01s0 2e 42, D Bb) cbstante,’nugstras 
fwrm“01anes resultaran més conflsbleu,si; COmd*lathQQS '
venido hﬂ@ian&o, nos refPero con 12 clave ﬁel'perfii;’
‘l_g‘ﬂu 0ﬂnf3gur%01on. En este tﬂnor,, anlrma Safasnﬁ,'“Laﬂ'J
'cagacmﬂad del MWPI parx dzscrlminmr enure‘los ekclugiva~ f
ﬁﬁﬂugfhﬂmﬂSPXﬂﬂlvo v los otros tres grupoc (en el renar~ 
- te de,301§e Y ﬂoltzman) suﬁlere que podria Utillzarge -
in?rﬁ "almcclonar 10“ homoasxudle declar%ﬁos (a&rason,

1972, n. 169).

El perfil del grﬂna exclu31vamenue homo~'

exu%l enn el @g+n410 ﬁe 301gp v {oltzman eq %“?5&31'




‘,’la escala. 5, ¥y 856 7 en los dos esyaclos restante%

—B6

En nlnﬁune de los dos grupos se’ encontré al menos un

caso. que se 1n101ara con las tres primeras 01fras (

'en cualqu1er Qrden, 1ncluso con puntage T menor que

875)
70

S6lo hay 5 casas par% 105 homlcldaq (2. 73%),

'pV ? pﬂra los no h9m1c1das (1 96%), que reunpn el Cle»

‘terlo de tener en los tres prlmeras nimeros de lw J

la pagina 88 del Cuadra VI, aue ocupa 1&3 ho3am co
que termlna eote oapltula)

Ex1ste dlferencla eﬂtre los grupos, habla

muv Feneralment dependaendo de 1la 1nterpreta01on

rpﬂra esto sp acppte, y de s@r asi parece 1ncllnar¢e

-‘,el Qruno 1nte raﬂo por 103 dellnCU@BuPS no. V1olent0s, Yoo

-

.en tarminos muy generﬁles tamhxen, 105 pcrceniqwem

en mu@stro% gruno~ n0 dlfleren notablenente de 108

traxos en el resto de 1a ﬂOb]%“TOn'

lave

ndo

Gue

ohte-

(Via.

hacia,

encon-

i
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CUAQRO VI e i
”LAVFS DE 1,08 | pFRFILES DEL MKPI (1)

‘g Pprf1} ancontrado por Manosev:tz"5"243

’7HOMIC¢DAS '"f o NO HDMICIDAS _'7? TGTAL DE REQb
i ‘ o , S SE“TENCIAD&S
;(Enfr@ sus treo prlmeros numeros el 5?70, ¥ 1uﬁg0 ?)
4>v,5*?643 . 52186041-9
- . 52'06958-13
51264308-9 ;
Co.ss5A 2.94% S 1,408

 (bntre kuv txes nrzm@roq dlfltﬁ% el 5>?D)

o ooisgvemTo 2574790
]'9591'1F9O473 o S L ,
458269137 - 45'827391
85412679703 0
. 4657820913 - 854767912
. 3BY427168-0 - : '
‘,’5!05541 o : » ' v o
; 5 R o Rd94F 3.51%
"k'(E ’”im‘”ﬁfo do 1q escal 5;fxeﬂor nwe?7Q, perd~lme§oiﬁ): r
sogay *5214—39 : S |
CoussE o 0,98 0.70%

(1) Nr“ quve de 1oc perfi1es fueron reallzadaa ut111~,

‘ Cpando el gigtema de codﬂf1cac1on del perfwl 1nveniaﬁo,‘
~ por Hathaway en 1947. Sin embargo, aunque Hathaway 'y .
 Heehl recomiendan ncner entre paréntesis el punfawe R

~de 1z eseala Mf, despuds de las escalns clinicas,’ va

nue éstn "no es ,aﬂtrlcur@en%e una, eacalﬁ de diagnos~
tico clinico™ {1?61, p. ix), nosotros no lo. H1c1mwm~‘ 

nsi ya que nuestro interés se. centra precissmente en

el lugnr nue esta escala ocupa dentro del perfil, He«}v

mos Oﬁ1t1dﬁ, %ﬁmﬁlen, 1@% ﬂnntaacﬂones brutﬁ ﬁe ]
. ,\3(‘7’11\m8 I P ;‘W ?
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 HOMICIDAS NO HOMICIDAS - TOTAL DE REOS_."
N | S “”NTE?OIADOukf

,(Fl miq alto de 1& escala- 2, pér0~inmediatamenté S):‘

9*%18~9 ,

",*9511 6‘ - 12594-137

©'25984-3 . '2574138-9

";*?ﬁ«768 o 12508-9
S 125-168

4'2§9847

LT BRI 3513

 ",?erfil'encbﬁtrada par'ﬁcigény Holtzman;~8"7543lf

(5 entre maq tres prlmeros dzgnfag, y 8 6 7):
gguﬂlggnu7gq ERRE <5"78579'12403'
':5'”5?1'165!0473 © B"652411930
N 1"8“‘{30&0{3; - IR <

: d‘u)"’hc‘l?f

1586 292

LT o L 1.96% 2. A6%
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.1 HIPOTESIS; |

| Hemos dedlcada el grueso. de este trabqgo al
1ntnnto, obv1amente par01al de refutar uma tesis gue:
constltuye parte'de1~marco de referen01a conceptual‘COﬁ»
81 nue vuele examlnarse al hémicidio yfa ia deiin@ﬁéﬁ;

ciatr 1a de que el hamlc1da tiene una gexuzlld 2d aue di-

]

iere en algun oen?ldo de la de quleng‘ no h nlcometidé'
este.d511£9.~D1cho de unq manevra més simple:‘fd-c uné de
:Vla criming1i&ad —oVunardevellas— és ia sexualil d.’~
De ésta'hiﬁéfeéisa zeneral forman parte las
dos hinétesié’pértiCularés que,upor,sér~las;que se uti~‘
yliZaﬁjéan'mayor ffecuénbia>par5 intentar eXpllcsr 1a
VCriﬁiﬁélida&f,hemsé elegldm como eriterio para hq

s .

atrﬂ 1nveat1£ﬁcwén.
S ; ) o 1"E1 crlmlnal tleﬂe una libido mayor QUﬂ la
~uSUa1 ~por IQ sue su ctividad gexua1 ebr:

mucho méds frecuenﬁe,‘el~nﬁmere de sur;cqm~

1.

pay

s

eras‘sexuaies eskmaybr y ace ptﬁ practl—_

g

cas poco usualﬁﬁ. |

5. Fl crvmlnal tlene vra 14 bldo menor one 19
'usua1 y en cgnSQCUengla su~act1vmdaﬁ_sexual
os ménos?frecuenﬁe ’éG imcapaz deléStab1§Cér ; 
;re]ﬂclones duraderas v de ahi, oUe.su'pr§;
mwgcula d sen ﬁ&vor. En esta h?ﬂcteowj al
deTwncuaﬂfe, a no- ﬁer»ﬁor QKCE?ngn,'no~aeé?;_7

ta,practlca& 1nfrecuento




El poder dlSponer de. exp11c3c1ones nrev1as a
Iuﬁ preblmma nos ofrece 1a inva lorable Ventaga de qenalar"
_las,datosrsobre 1os‘cuales hemos de flgar'nuestra atene
cidn..

3,11 @atogfrelevantes

Du@sto de esta mawnra Yo nue tememOS gue‘exaf,

J_mjnar es su ltbldo, la frecuen019 de mus relaczome el

‘umero de;su comp neras spxuulea, su capacldad parﬂ in-

‘V 'vo1ucr8rqe en una relaclon evtaoie, ¥ osn partlc 4acion

. en act"vwdmdeﬂ sgxu%les poc@ frocuentes.
‘Elfunlco factor, ceno va fue advertado, Gae no
',heﬁoskﬂueridO'eSﬁudiar nasum;endn su iact1b111dade es‘la",

‘1ibidc;,ya‘hue-csmo puede notarse en las hipdtesis

-

ante—~
- Triores, e%t té rminoe fUﬂCLOﬂc comoJCOHStruCCién‘hinaté4_

‘tiC?_rarw eanLPar 1@ frecuen01ﬂ de 1&@ re1a01one exun~

les ¥ 1lleva nQCQsarja ente & cmrcularldwd. Aql nue ‘prem"'
- ferimwos es tﬂéﬂar nﬂlcamom*e 1ﬂ frecuenc ~de l= .c@nducta«
gexual 1ndenaﬂd»ﬁqiemente de cuﬂlnu1er ex11 acidn cau-

sal'~estc esé§pa‘a‘nuestros~proposltos—, ya que,fpor:T 
“otro lado,‘un términd definido7de manéfé'metéf{siCaknﬁnfl
o ?ahramos a eue 1o hemos de aplzcar. N

 1.-El nidmero de comqupras sexuales ~La‘prdmiscaidadéva$ f
V;mfygf en 1a as &os hipatesls. Para‘estc‘é1 ﬂatQ défini%‘
' tiv0‘es é1 tQt311§e ?éréﬁﬁﬂﬁ con las oue hﬁn.t@nido

veiﬁnxem@ ‘*%xmaies.

2.} LQS rﬁﬂaltﬂ*ng cnnflrm n, en este aspecto, la -
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isegunda;ﬁiéétésis; téda~Vez que el numera promealo de
muierés; sin contar nrostltutas, con las cualeq han‘
7te@Ldo rela010nes sexualeg nuestros h0m1c1d%s es maV
‘ yor qme el obtenldo del grupo controlﬁ El éato, en -
 este frupo, sélo ﬂlflere en dé01m?s dal nroyorc1on&do
1nor leOn (Vld. 1n01so 2 21, pn. 45 46). |
n} En camblo el nﬁmero de mijeres con las que se han‘ 
:T918C30H%d0, casadas 0 no, de manera mé ¢ mena perf\
manpnte, no revela &1feren01a en numstros qrupes.:” -
c) Son 19ualeq tamblen, nuathOS grupog, en 1os nér¥

centajes en oue se han unldor 610 con una muzer, J tam

bién

~d) son iguales los porcentﬂxes de los que se hanfunidoi

con doﬁ’o,méQTmu1pr@sr(VJd inciso 2. 21, D. 47)
51 se aoepta tan como crlterxo deczslvo tennrja

"mdquu@fsonc]ulr oue los homjﬂzdas qon Meno s mramwscuoa

Caue 1os~'n h0m1c1635, no obstante, nos nareoanAmés fldmdwg_
nos"lés;dato cue le %l?ﬂ@ﬂ, en 1la medida en gue el propor

 cionarlos requiere de un menor esfuerzo de memoris. Desa-

 fortunadamente no tenemos, para esto, punto de referencia

oy 19‘&%% aue poﬂemas débir eg~que,103.h0mic36a@'san tan
‘E"wromz 1&03" oemo los no. h0m1c1ﬂwo. | |
~la f QOUFnﬂﬁa 13¢ rela caoneﬁ qexuales es mayov que.
ia nsual, en }a prlmera hanéteszs,~v menony en 1ﬂ %ﬂﬁun”
ﬁa o - |

ﬁ&ﬁqne nuwca s5e }ns nrnguﬂto "cuéﬂta%“ verea han 1ncu~;




frrido‘en«uﬁa préctica.determihada, obtuVimcs otros da; ' “

'ia) No hay ﬁlferencla entre ambos rupos para 1a edad

 V¢anara cankotros'estudios (Vid.‘inci 80 2 11, - ?8)

b)) No haJ dmferencla tampaco en la edad promedlo pav%

;entre estas ¥ otros eqt0610 (Y]d. 1nC1se 2.12, p. 38)

© hadg SQQ'similare3 én‘amb0s ﬁrunowf V-COinciden; en
términos bnnerale“ oon 10 de otrﬁsgjnvn”1153c1ono

) Tos poroent?ges de qu1eneg va han tanldo rcl 01ones

) Am%os~grupos se casaron o se unieron con unurmagmr -

tos aue, awnque en ctro sentldo,-we refleren a la fre~ 

,ouencla.

con mus e 1n1c1a ld ma turba01on, n1 cuﬂnde %e 1os

el pr}mer c01to hnterosexual entre. amba grunou, ni f -

‘c) Bl rltmo al que se 1n1c13n ambo grupos en ]a mam-

~t&rbaci6n es, 1m11ar entro ellos V 10 'grupas de comg§v<

racién.

'ﬂ)"El ri* O‘ﬁn nue qe 1n1019n en el celﬁo heteroseyual
o en tawhl@ﬂ pqr901do entre e] 08 ¥ 91 encon rado pOT L
?vKinsey*

~e}v‘Lasjpereentajes‘&e‘quiEHes.aémiten haberse mastor-

Tosly

o

sexuales comnleta3 sQn parepidos en‘nuestros‘grupos, y»7f

se ase 3an, sobre todo, a los de los estudios naciona -

les con 10% cuales se los eﬁmpara.

12 misma edad, la ual e del %Oda p&r6333% a los

‘ﬂrﬁpaq no carceiarzma nup nn&}mon thener { fl& 1aeisaa'

2,13, p. 43).
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Como datos adiéionaleé encontramos que nuestros
grupos no comienzan primero, ni. ﬁle?CntP ritme* ni en'k
su rnmera masturbaelén, ni en su prlmera re1a016n qeynal,yj
ccmpleta, ni en.su prlmera unlén estable con una,muger; y‘
gue 1sslp0rcentages de sujetos en cada una dekesﬁas«préc~
"ticas‘ﬁé difieren,entré si, ni cuando son cgmparédds con
otros estudios,

En lo que se refiere’a 1a frec&encia propiamgg
te dicﬁa, témandc en consideracién Que’“hay relacién entre

el comienzo de la adolescenciza, 1a edad de la primera acti

<

idad sexuai,rla reiteracidn de 1aﬁact1v“dad erotjc§ precoz;
dag rciteraciﬂneﬁ de la activided sexaa] durante la wavor i
ﬁar.é de la vida vy lzs fuente de'que‘depende el sujeto
rara égtigfacer'sus aetos;séxwaleé" (Vié;iKinGey, 1948, f
N, 26R), al no Aiferir ias‘edadeg promedio pora el iﬂiéio 
Ae ectos nrdcticas podemos nresumir fue tamnaco eeld@mig&ai;
.;ia iﬁéapgciﬂaa parafreluewopar de forma duraﬁera es
ng r:ﬂr‘acteristica ‘de 1a Se;mnda ae nestras hipdtesisa,
Gon@;ﬁcrpmo que el haver vivido con uﬁa mujer de manera
mﬁs 0 menos permanente; el habver ﬁénido hijos antes o
-m@jor aﬁn,:duran%e su estancia en la prisiéh;,élrnggﬁir
vivienﬁo canVﬂu primera mﬁ%er; el recibir viﬁita‘femeni
na y, sobre toﬁo, conyugals; el ser frecuénte_estmkvjsitaé

v el sostener re]acinnes adecuadas con los miembros gue i

1

wn%owraa gu‘hegar",nﬁ 1=s observgczanp% gue nas perm1

birdn Tefat”r eata hlpéte@




s
13)  El porcentage de aulené“ han vlvzdo con lguna
muger de manéra més o menos permanente es %1mnlar |
P ~ en ambuq grupos (Vld. 1nc180 2. 3, p. 40) |
RO ‘“b) “E1 porcenﬁage de auleneq nunca han tenldo hlaos
- es mavor ‘entre los nQVhom1c1das.» | ; - i
fc) ﬁorcentaie dé los hqmicidas quethanxténidp; S
Lhng 5 dursnte su estan01a en la cércel cbmnarado~
con el grupe ¢, asciende cn si al dob]e (vid. inciso f
: s : : ‘ S i i
2.3, 1. 50). IR . S ,‘” ¥
‘d)’wEs mayorVel perééntajevdé homiéidaquué Sigﬁen"w',%

vvnendo CO!’l S pl’lm"‘ra mmer.

e) Es mqy@r tamblén el porcent je de homicidas cue»7 ?
VSQn vzsltados\uor alauna muier.
f) Es conqlderablemaﬂte mﬂvor el norcenfmje de. homxu*

Tcrdﬂ Caue h@@1ban Vl“lta" conyuga]es.~

38 Esrtaﬂblﬂﬂ notablemenfo mds alto el norcenfaqp Qe ,f§
nomicidas que reciben V1v1"iaq oonvzrple ﬁeg 0 mﬁs  :k‘é
?HCéé pbr'semana (vid. imcisé'?.}, 51) o ;
h) los promedios de reléciohes.inqdﬁcuﬁdng thenid0$} ’¥
‘en ambos grupos son semejantes en las "eacalas» ue se

‘refieren a su padre, & wu compafiera y a sus hijos

ﬁ

i) -Lgs'hunta} ex prommdlﬂ de relaciones inadecuadas.

con su madre y eon sus hermanos son mayores en el grune

no violento..

~ Ante esto ﬁntemkgb Conc?w e aue ne es une




Y

P .

rcara terlstlca de 1os homlcldas la 1nca9301dad para es—
+ ablecer relaczene duraaeras, al menos cuando - se 105
cmmpara con un vrupo 1ntegrado por reos que han 81do

sen%encnadcs por conducta antlnémlca gue. no 1mpllca vio
'/1encma ;151@3. ,
 4.~9@‘1as‘précticaélinfreﬁueﬁﬁes‘heméé séléccianédo 
| éqhélla que ha'mereqidd-mésvaténci5ﬁ por parté-ée
‘1és in?¢étigadofes &eivédﬁﬁof%amiénﬁo.gexualﬁ}la 
“ homdSQXuaiidad.*
‘a) El nérfil'nromediolde nues Lros grupos dtflerQ’
ngnlflcatlvamepte del 1nteprado ror homowexuale
defhancsevitz preczsamente en la eﬂcala que lo:carad;:
teriza: WE (Vid. inciéa 51.13, p. 78)
ib) El perfil de nues tros rrunos di 1ere de méﬁerg

_ﬂ@table,‘SObre‘tadm-en su elev cién, del reveladc noar

21 grupe exclusivamente homesexual de Doige y Holtzman

(Vid. p. 82).

'c)«VNQ h ay ningin pGTfll en ninéﬁn&?rﬁpo; mve'¥enga
1as car.c eri stlcas DTlBClP 2les del obtenido por
Maﬁe evit z (5 mayar‘que T= 70, despmes 2, ¥ lues g0
26 a). I

d) Eq menor el n@vcentdwc de homlnlﬂa% cmva pW1nwru~3

egeala es 5 mayor ﬁe:?ﬁ, meru}ia de ? (0. )%%) que el

‘de no homicidas (2.94%).

i
|
!




ey~

-

)k En nangun ?ruﬁﬁ éncéﬁtfémcs un qola peril? aune
 00menzara con 10 tres yrlmeros d1g1th de 1a c}ave
de ﬁelge y Holtzman (875)
f) Es 11geramente mayor el norcentaqe de hom101das
(2.73%) de] de 1@q no thiPJGES (1 96%} nué ofrecen‘
V}funa ol@ve en cnva ~nr1mpro %req digitos f1“ﬂrﬂ el 5,
' v el 7 6 el 8 (Vld P 86) |
Es claro que, de acuerdo a sus ﬁerfileg,:ia
homOSQXHalldaﬁvnekes‘una'de'las‘caractér{étiéas de7lﬁé
*gr@poé~Qme hemag exémina&dg’Sin:embargo, é«$ﬁ Mo nu FJB;L'
ﬁécit;éue no heya homosexuales entre ellos. Si se‘acepfa'
"dﬁ-égmn;oritérib, teﬁ&riémos quevd@Qir due ﬁay més B ﬁﬂ.

homosexuales entre 103 no homicidas, Los otros criterios

B . Ve
.- . ER

LN . ) PR : . . . R !
‘ﬁugeriﬁﬁr por el =>tud30 de ”ﬁnogev1*z no los hemos coy—
i - _siderado aqui, norque~ya no se asgemecjan los vufwcwpn+ﬁ )

1o elnve de sn operfil, ¥y poraue el,estUdio.de Doira ¥
”o?%ﬁ@sﬂf,nwﬂ Yogré-éisérimjnar entre homosexnaler e sxelu

~:ivhagﬁ n+voc ﬁ?”ﬂﬁ% de homgv@quTfiﬁﬂ nOﬂ‘ﬁﬂTéCE més

oauvﬁnuen+o (1). Con @%tp ra7anam1mn+n pno@ﬂtrﬁmav nn PoT-

(37 "Ademfs de aue aumenta la’ nr@nabwlwdﬂ 'de ov"fAr los
efectos An 1n nr isidn en la conducta gexnal, tods
Lo ; vez nue, ;somo es hien 330150, tqntn EH'TG“nNHQTQQi "

Lot e ~ comd en los lugares en nue ti@ﬁe? mio ﬁ@vmﬁnecar
L B aisladas dorante muehd tiemno personas del mis o
mexo, aumenta la incidencis de homosexualidad, aunmue;;
d=ta e, en 12 mavoria de lod casos, unalprént1¢%; '
n&vw. : : .




 ceﬁt3jé 1igeramente maycr'dé hoﬁpﬁexualeé eﬁtréf1Qs kﬁ,
rhomi¢idas, Quandb la intefpreﬁ;éién_es’ﬁf“,:sﬁpbhie§  
1@?‘que é$ta'&iferencia'de%a\toméfsekanZCuehta; amﬁos;f
JdatQSTSéfaéeﬁéjan mﬁch0 é1«2% déjhdméééxuales‘exdlu-'

sivos reportado nor Hunt (Vid. inciso 2.51, p. 65).
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“3 2 A MANERA DE DISCUOION
‘““1empre debe recordarse aue este es'un'infof;
‘ mﬂ dﬂ 1o mie d;geron 103 hombres' lc'cualfno eqﬁivalé’
‘Sjpmpre a un 1nforme ae 10 que realmente sucedlo“ (3cho~ 
o ft@lﬁ 1?65&, p.koé} Esto;fsinfembarao‘ es,una liMitﬂa
- 10n nuﬁ se pres enta en cuaWGQﬁer estudlo de es+a natu~
‘fruleza: Se pueﬁe "dentra de cwerta medida, poner en duda
1a pyacti%ud y 19 s:ncerldad de ]Qs reopuest@s...f~
"(%1mon, 197? p. 75), ya que,. entra otras razone” ".,,pfoé
‘oedan nrﬁhcznaT@mﬁnte de los recuerdos de’adultos, dﬁie»
"nes~avvecaﬁ 01V1ﬁ%n sus experleﬂ01a% 1nfanuwleQ" (Kxnsey,
“‘194%{i§.‘445)~0 tratanvde'resnonﬁer de acuerdoua 1os~mo~ﬁ
";délbs‘sdhialpq ex>btenfes. | | |
| ‘As{ ﬁﬁes, como es veréai&ro para. casi fﬁda
*kﬁQf'iV‘ 1ﬁé 1rvest}n1Cjonaq de esta i{ndole, l1a nuestra ng‘ekaf
o  WTﬂ% ‘6‘wﬂﬁ IQ ﬁvﬁ e nlza; smnsrsglamnﬁtéféi.feﬁéfte

g

V@Fbﬂl ﬁe 19'nne hizé; Esto no cuenta para Masters y

 ?ﬂ1ﬂ“0ﬂ ﬁorﬁ”ﬁ eztaban rﬂumapldﬂ Jéla infﬁfmﬁcién'fTaia-&‘

15519? A nosnﬁrﬂs no nos queaab" otra 51116&, pornue
  §§ éétud;&ramcs‘el amnllo rango ﬂe experlenc1as sekuae‘

'les,de~£gﬂ05 loé.dias desde un pﬁntéjde‘vista ébhduc~ 
T tﬁﬂﬁ,, no tﬂr?”zﬂ;num aqtﬂr de maners 1nu*~*b1@ pre ST T

te e miles de récam&rﬁs, aﬂfQWOV?}PSfy'CUQTtG .de nm nl,ff

Lo

35

1]

observande millenes de actos sexuales mi

ntras

B
o

t4An ocurriendn, “ﬂnmﬁq de one nn#o&m@nie namri ‘ha-

N




100 -

icerse con un solc sugeto, al cual habrla que dedlcar,
u‘por asi de01rlo, toda la vida. "Uno nuede (por 1o tanto)
solamente ccnflar en la que la gente alce y en un cues—

E tlonarlo ban dlsenado y en la habllldad pr0f6810na1 para

159nalar con pr901816n R exclulr 105 datos de baJa (;o.’afla--—'i o

Ellldad y credlbllldad" (?1&. Hunu, 197A p.‘lg).
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‘;3@3\kCONCLUSTOﬁESk
El 1nuent0 de refutar 1as dos hlpote 315 1n1~‘
ciéiek,aue mds a menu&o se pronanen para exn]1car el
iicomvertamneﬂtn homlclda no ha fracasado.,Tanfo est?
1af1rmac;on‘como 12 sue le sig rie nos 13 ox1ﬁen nues tro
 datos, ﬂan nprqonaa(ﬁo nrlvan a otran de 1 vida ﬁcrw
;  qué1téﬁgan una - ccnductﬁ sexual dlferente de 1a uﬂual
',Yﬂéﬁ‘lavmism medlda en que hemos pqdlde comparar nue
,traq &a*oq con etros de sectores mis aMnllos podemosi
‘tamblpn nredlc%r Yo mismo para 9] total &e reos seﬂ~
'tegciaﬁOR;Sin“embargg,fhay aue jecirlo, eqte es tunwo
l aé'a'toﬂas luces limitado; pqrque, paraHp1agiar;irres; 
p@nsabléménte a,Ruiz'Harréll: "eﬁkuﬁ’térreno déﬂafénaé
movaéiéas como el de las ciencias SDClQleS, dbnaejtddc
%ieﬁe “79ﬂﬂre caT ‘Azd de anenfs tal vez; no_eé'pésible
todavia 1a afirmacian decisi?a\o taianﬁe"v(1975, ?.'32);
N0 ob3ﬁanté; de alguna~méneré,mhemoé demosttaﬁb,ﬁué_no
;as n0éi51e afirmar aque el compo rtamwnrf sexﬁal diferén%é
 8ea uﬁa “ar&ctewiatléa ﬂe auienes han COmetidovdélités%

. C&pitalﬂﬂwﬂ, IﬁC1W%Q, nue-ﬂcurra en ellos con mds fre-

caericia oue en otras poblaciones. Las causas del homi-

eidio deben busearse en otrs norhe,
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‘3;3 Ruta de la 1nvest1gac16n crlmlnoldglca

"En 1as ultimas cuatro dscadas la 1nvest1gac16n

- cr1m1nolég1ca reaccloné de manera muy incisiva en contra de

k'fla 1nterpretaclén bloléglca unllateral caracteristlca del
‘siglo XIX llncurrlendo en el error opuesta’ dandole exce~ k

~§31va 1mp0rtancia a 103 factores sociales y preqtandole res—

‘trlnglda aten016n a loa crgénacos. Afortunadamente, en nues-j

tra dpcada, el panorama ha cambiado y hay ya serios 1ntentosv‘iﬁ

'*de 1ntegrar un modelo unificado de lnterpreta016n de la con~”

‘ducta dellctlva. Esto ha 51d0 poslble gra01as a la adm151én
- de que 1&8 varlables de naturaleza bloléglca, tanto camo
‘las de Indole social, no bastan por. sf solas yara expllcar
' 13 canbucta anémlca.

Tsto, por otra parte, estaba ya aﬂotqdo por las

kmodernaq teorias del aprendlzage. Su més ccntrovertldo expo4

nente, B. F. Sklnner, ya habia,hablado de una’ agr9516n f110~ ”k

j'gffomatlca y otra ontogenetlca (Vld. 1nc1so 1. 114, . 9h)
en mAt de . una QCgSlén havbia dnflnido n51cologia como una
ama de la blclogia (Vld., por egempla, 1969, Pe acl) Por

‘”fotro lado ,la‘q1v1slén entre lo “externo“ v lo "interno™ o,

;51 serau%ere,'éntre 16 “bi016gicb” y lo “ambiental", entfe
‘10_“adqaifidd"7yilo‘"innato",ha,recibidbiseribs aﬁaqueg,de
 £9@¢8'1§5 Sectgrés.kLa*razén»fuhdampntal por supuesto, e

‘GUG rpqulta 1mpos¢ble dpsllgar a un organlsmo de su medlo

amblante, ya que. hay una 1nterac016n conotante entre ambo

el orﬁanlcmo camn1a cuando se pxnone a las pfectas del am-"
“‘blen%n y "como un organlsma camblado se comporta de mznera o
 ~d1fmrpntp" (Vla, Skinner, 197& p. §8) Y 51 se quiere, po- ;

' dnmoq 1%01&30 decir que "en un importante sentido toda la

co: duntn ?8 hereéada, ya gque el OFFRHIQ%O gue 8@ cgmgﬁrta

. es el mroducto ée la selecclén natural. @l condlclonamlynho“

mner%ntﬁ Pq cuando mucho una parte dw ld dotaC1jn genetlﬂa
- camo la ﬁlrnstlén o 1o gostacléh" (pm. 43-44),
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Asi la 1nvestigac16n de los ultlmoq qnos ha<camen—'
fzado a dedlcarse a estudlos b13~5001a195 como en 105 efeo—
“tuados en nlnbs adaptados, que superan las dlflcultades me-
3ftodoléglcas de les estudzos como el de Lange (Vld inciso

fywl 111, P 9a), v que encuentran correlacién entre los ante*~‘

VCedentos Denaleq de los padres, sobre todo del padre b1olé*r 

A glca,vcon actoq ant SbClales ‘de los hijos. (Vid. Hutch1ngs v

i;Nednlnk 1974, p. 219 ¥ Mednlck 1975, D.;lO Yy 8s., ‘princi-
ipalmpnte) 0 como los estudlcs de Mednlck en los que se re-

",~porta gque el descenso de laa niveles de an51edad ocurre con

'vffﬁo han cometido delito algune, impldlendo, como el propio

mucha mayor leﬁtltuﬂ en las dellncaentes que en personaa que

‘ 1nvest1g9dor explica; que la inhlblclén del act0 delictivo . |
‘Fouede rmf@rzada por la dpsaparlelén 1nmed1ata ée la an31edad.»fi‘
fLas cenclusianes de estos rﬁsultadas deben, 51n embargo, es~‘
- tar fundamentadas en un detallndc conoclmlento de. la teorla
’ pg1col6g1ca que las origina. o
’ Otre tlno de estudlos consis ste en examlnar la co-
rrelaclén entre pautas de conducta'as{ como fpctcres amblen-'
talps con la conducta antisocial. El U. 3. New & World Feoort

~de 19772 Comunlua' "Aqui hay algunoq factnre ‘que son 01tados

*vfméc,a mpnudo como causas del crimen: una dlsmlnuclén de la

1nf1unn01a fﬂmlllar en una cr901mntp SQClead juvenil; la am«"
'*b1016n de pader y dlnero en nuesfra sociedad alt mente mate-v ‘
 ~r1a11qta. ‘una - actitud perm181va hacia mucha conducta crlmlnal"f
el dntorjoro de muchaq de nuestraq mesﬁres c1udades ¥ el ra»‘  :
",nldo v no planpado cr901m1ento de los suburblos- la falla dez
'nuewtra 81stema de gustzcia erlmlnal para atender pronto y
jus tpmnmte a lag personws acussdas de crimenes; 1a falla nara;,f

rphth‘ltqr a2 los- co&v1ctos por crimenes” (vld. 0P clt., P. 33)
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3. 32 Sslu010nes alternatlvas

Skznner senala cuatro soluclones para el prablema ‘
~ de 1a agreslén. La prlmera es la solucldn "voluptuasa" o “si~;"

hﬁ«baritxca“ f'ﬁ..es disefiar modos relatlvamente inafensivos en

1os cualps la gente puede aer agreslva" (1974, P 216) cace- '
'3 rias, deportes, llteratura, 01ne,'etc. ‘La solucién “purltana“f
es la sngunda. ia conﬁucta se suprlme castlgéndola' "es 31m-

ifulemente cambl r el papel del agresor" (Ibldem) Ademas de

que "el &f@ctﬁ ‘del castigo conalstia en una supr9516n tem= .

o poral de la conducta, no en una reduccién total de respu@s« \“

" tasn (Vld Skinner, 1953, p. 185), éste provoca una serie déV
qubprsductos emoclonales facilltando la creaclén de. cualquler‘
'fcandurta gue los. ellmine, por pergud1c1al que ésta sea tant@ :
‘para el 1nd1v1duc como para los demas (Ihldpm) Recuerdense
‘~,las elevadas nronorcxonea de reln01dentes (Vld 1nciso 1.3,
p. 26 Sarasen, op. c1t., p. 4A4) ¥y oue hay “paccs (testi-
'monla ) de que tales prlslcneros se hayan transf&rmado des~ 

',pues da sus expprlencias en instltu01onpu ppnales" {Vld

‘ 7ffﬁkaelnr, 1969} Es gusta agregar gue aunque el encarcela-

. miento continda siendo el castigo prlnclpal,_se,esté,h301en4 '
”do incanrié cada vez\més‘enflé ﬁehabiliﬁacién/?ersanal del
eriminal, - - B N
o ,  La tprcor? qolu01én c@n 1st9 en una redu0016n f1~v
» 10169103 de la san1billdad al rpforzamlpnto por medlo de _
, tranqulllzﬁnteq. Tg una solucién quimlca. Lakcuarta soluc16n ¢ ¢
Mge tarna mas. plau sible a m9diﬂa ole sabemosfmés &e 1as c6n4A  ‘
t1n9enolae" (¥1d.‘bk1nner, 1969, p.5216), y ésta es, por su-
puoato, 1a calucién a@biantal.., aunque ys se h"ce neces ?rlO
poner unz conclusidn finals o I
| o - 31 concluypramo con Skinner, lo
diriamam de 19 nguxantp maners: - ‘

«..1la solucién ambxﬁntal se torna més planslble
2 medida que sabamos mis de las cgntlnﬁeﬂclas,,
 La agresidn filogendtica puede reducirse al mi-
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,;nlmo, mlnlmlzando 8 su vez los estimulos educ—*~
‘tores y desencadenantes. la conducta adqulrlda
por la tendencia heredada a fortalecerse con el
dafio 1nf11gldo a otros puede reducirse romplendo

. las contingencias: creando un mundo en que muy

~ pocas conductas causen los tipos de dafio que

 sean reforzantes.'(;..) En resumen, podemos re- -
~solver el problema de la agresidn. construyendo~

- un mundo en donde el dafioc a los demds no tenga

"~ ningin valor de superv1ven01a ¥y que, por esa u
~otras razonés, no llegue nunca a funcionar como.
~reforzador. Sera, por: n60831dad ‘un mundo en que

“las conductas no agresivas sean reforzadas .abun-

~ dantemente con base en pragramas eflcaces. S

*~(Ib1dem) RIS '

Pero si para conclulr prefzrleramos el tono prec1so y ﬁecl-*

‘dldo de Ribes Inesta, lo pandriamos como esta puesto a. men» ‘
t1nu3016n.; /

J(para elzmlnar la agre51én son: necesarles los Si-
guientes camblos) dlstribu016n homogenea de la-
riqueza. social, eliminacién de los sistemas -aver—
‘ R sivos: de control social y supresién de las condi-
AR '~ ciones sociales que hacen legftimas la agresién y
o . la V1@1enc1a como formas de aprop1301on de la ri-
queza. -
(Es declr) +ssPara ellmlner iq Pgr931én como - fe~v~”
némeno humano debemos cambiar el sistema social,
"la divisidén de clases, nue genera el problema.
Sin'cambio de la estructura social, o sea de los
;comnlegos 31stemas de contlngnnclas que definen
las relaclones de pzodu9016n y aproplaczén de la
- rigueza, ! no puede plantoarse seriamente la posi-
bilidad de un mundo sin agresidn ni v1olenola A
“(vld. Rlbps, 19?3, p. 19)

Ahora blen, sumonlendo nue no nos gmstara nmnguna de lqs ‘
‘csnclﬁ siones ante;iares, 5 suponlando, tamh}en, que au1qle~['

*‘ramos ronclu1r de alFuna mangra, transcrlb;riam@a, con ‘afec~

:;tuosa 1néulgenc1a, las nalabras que, con anzmada 1noce§c1a,.f 
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puslmos 1a prlmera vezs

- Quiero canclulr dlclendo que nuaatra 1arga camina~
ta entre las celdas de 1los centiros ppnlten01arlos,,
primero; y nuestro recorrido a lo ‘largo de inter-
‘minables tiras de papel perforado, después; no fue- .
ron con el solo propéslto de confirmar o disconfir- .
" mar .una hipétesis; sino con el deseo de permanecer
alertas a todo lo que nos pudlera propor01anar al-
- .gln dato revelador sobre el problema. o
~ As{ encontramos, como ya hemos sefizlado, que no hay
relacién entre los hogares desintegrados, la con~
, « -~ ducta sexual o la enfermedad mental, con la cri—
. ninalidad. (...) Sin embargo el caso del homici~
S - dio -y la delincuenciaz en general- revela la cons-
‘tante presencia de dos factores: la ignoran01a vy ]
" la pobreza, cue gquizi no sean sino dos nombres de |
un mismo cfrculo vicioso,. v \
‘As{ pues, no pensamos que haya qup pTPVPnlr la de-~
51ntegra016n familiar o reprimir la conducta sexual -
- para evitar el sumento de la delincuencia, ni si-
quiera alentar la salud mental piblica. Sino supri-
- mir todos los factore%,,cualescuiera aue estos sean, |
_que contrlbuyen a alentar la v101encla como forma:
de vida. - : -
L Y en esto también estamos empeﬁados.
R ' 4 - {vid. MArquez Lozornio, 1975).
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. Tiempo =21 que fueron

],fbumvlan ¢ondenag en el Estado

APENDICE &4

CUADRO VII

f* ‘CARACTERISTICAS SUCIOECONO%ICAS DE’
- TODA LA MUESTRA 'Y POR GRUPOS o

- TODA LA T
, - MUESTRA GBUPO H bRUPO co
 mamar o TEIes T ;36 05 32.08
‘  Fdad & 12 que degaran‘ Cee i 1 L SR
el a sus padres: 14,31 | 15a15> ;jlég?éf
- ‘Edad desde 1a que ge mantienen: 15.05 | - 15.3%8 14.44
~ ~Edad desde la que trahagan', © 11,19 | 10.67 - 12.14
- Edad de su primera I .
, : ‘i'rela01én sexnals - 16.66 .16.76 16,48
vEda@ GPde lz oue tiemem e ‘
. compafierat ' 20,99 | 21.01 . . 20.8%
' Edad:aﬂla~qu9 tuvieron = B T B
. su primer hijo: = 25.55 - | .25.23 - 25.41
. Edad a la que eometieron R B A

> el delito: . 28,40 | @ 28.44 = 28,21
. Edad 2 12 gue entraron N
. a prisién:. S 30,04 | 29.97 - '30.08 -
Edad aglavnue ereen ' o o ‘

Csalir libres: 37.35 | 39.72  33.69
"Eﬁmero”dé:condeHES' S 1,48 N 1_42 "k f1.56'

- , ;,sentnn01qdos: o iil;29"  '15.15 . 4;38
fvTiémDG de cércel aque han ‘ - o o
‘ - cumplide: B 4 43 |- 5,57 2.28

en gue nacieron: (1): 5% | #8.79% 48,0317

;r‘;Hijos dﬁicos: o '5;24% 2.18% - 10.78%

. Fueron los primeros hijos: f,“T18‘55%  - 15. 84m~ a 23,52% 3
fx Fu9r@n log sarundow hijos: = 25.17% .1 25.13% = 24.50% .

';:;\umprq ord1na1 pn la famllla (2) 3 &é , _ 2,63 ' 5;0?7

:ﬁu%aro de hﬁrmancs : . -
‘v medio’ h@rmaQOS’»r T.06

- | | , 7.%2  6.51
Eprm\nos de pedre y madres - 6.01 | 6.4% -
3

5L 08
Némero de medio hermanos de : e
- . madre (ouienes tuvieron}3.00
‘Nbmaro de medios hermsnos da

padre- (sf1sneq tuvxeran}} 36 1.  2;62, }'4;2?,:L




- TODA LA
- MUESTRA
‘wAnanfabptos antes ‘de
s : ' la cércel: 12.2%% |
, Anos de estudlo (excluyendo : 1
, analfabetos) 4.94
" No reciben visitas conyugales: 48.95%
‘Nunca han tenido compafiera: " 9.79%
fkumero de mujeres a las ,
| gue se han unido: (3): 2.08
Ko han tenido hunca hijos: 18.88%
Numpro de hijos ocue han tenido
, : los que s{ son padres: 4.43
Han tenido hijos en su estacia = |
en la cArcel: 3%3.19% |
PTDdelo mensual de 1ngresos - }
antes de ingresar S
. ‘en la carcel: $ 1458.86
;Inprnqo mensual per cdpita en :
' la casa del reo: 436,01
- Dicen haber tomado mariguana: 30, 40%
Dicen haber tomado otras - .
drogas ilicitas: 15.03%

"GRUPO H

16.39%

4.44

41.53%
9.28%

2012

14.20%
4.65
40.42%

| 1405.50

335.26

22.94%
1%.66%

 GRUPO C

'4!9Q%
5 79

61 76% .
‘10. 8%

2,01
27.45%

3.91
20,587

1568.91

621.05
17.64%

Los parcentaJes e%tan sanalados (%), si no haw 1nd1—

cacidn se trata de promedios.:

it

e Y
N M

'*nluﬂ,ﬂompannr

81 la suma de los vorcentajes no es 1guql a 100 se
debe a los que no proporcionaron: la informacidn.
Mo ‘se incluye en el promedio a2 los hijos unchs
" No se incluye en el prampdla a los que no han tp—

[ N S e




13, Tuvo uvtnd alyuna vez padra*tro° En caso aflwmatlvo, cuan

e

 APENDICE B

'fcugsTIQNAHzoJsociQ?ECONOMiCOQ '

. Nota. Las formas apllcadas ocnteniaq eapaclas para las respuesf
tas oue. aquf se han omitido. A partir de 1z pregunta 61, por
~otra parte, los cuestionarios variaban para adecuarse al tipo -

" de. delito cometido por el sujeto. El que reproduclmos aqui fue
el . emplgado en el caso. de homicidio. ’

fl-—oCU§l es’ 1a fecha exacta de su na01mient0? - N
L 2. $Cual 12 edad que tlenp en afios cumplldoq¢ AR
3.- ¢Fn dénde naolé usted° {poblacidn y estado)
4.~ 0QU5 edad calcula que ten{a su padre ‘cuando nacxé usted?; Jx o

'75;~, Que edad calcula aue tenfa sU madre cuando nacié. usted?'

B.- Cuando usted era nifio 6v1vleron 319mpr9 juntos sus- padres?
f?;-.Fn caso negatlvo.;gQue eﬁad tenfa umted cuando se qeparaTOn?'

- 8.- Quuantos hermanos ¥ hermanas de padre v madre tuvo usted? S
”Q;?;GCuanucs eran hombres? |

‘16.~¢uu nta eran mu39res°

11, ~¢Tuvo usted hermanos 0 hermanas de padre que no 1o fgeran :
de m9dre° En caso aflrmatlvo. oLuéntss eran? \ A

il,‘wéiuvo usted hermabos o hermanas de madre que no lo fueran
~de padre? En caso- afirmativo: 4 a&ntgs eran?. ‘

do esto ucadlé Gnue edad tenia usted?

‘14 - Tuvo usted’ alpwna vez madrastra? En caco afirmativg,~cUa§  ;
Ogto QuPPdlé unp edad’ tpnle usted? ' ‘ S

-“:15 -51 su Daare ya falloc1é Puqn?em afios t@nia ustad Cuanao o
al mur;éq : B

'16;_ 51 su madre ya fsllecxé écugnto afios tenia~usteﬁicpaﬁdbli
ella mur15° « - : L

ylr.—aﬁ gué eded Pmpezé ustpd a mpaturbarse°

18.—¢Que ed?d tenia usted cuando tu 707 8u Drlmpra rela016n qexua
completa con una mu39r? ' :

‘IQ ~ o lud edzd tania usted cuando se casé {por prlmera vez} 6 e

empezd a v1v1r con una muger de manera maa 0. menos Uerma —f
npnta'-‘"

WA(Da~galfuﬂ tad Vlvzenda cgn su prlmmra cempanpra°

 21 -¢»on cu%ntao muaﬂrﬁs se ha cacado o cuantas ha tanlda de
' cammaﬁmr?% ,




“f 22;~ GTiene usted alguna csmpanpra (esposa © amlga) que 10 vi-
S site ahora? '

”23;» ¢3961be usted v131taw conyugaleq9
'24;4 En caso afirmativoj scon qué frecusncia?
25.- sCudntos hijos o hlaaq ha tenido usted en total?
26~ 5C&éﬁtos de sus hijos son hombres? ‘
2T+= (Cudntos de- ellos nacieron de qu actual unlén?
‘ 28.~ GCﬁél“é la pdad del mayor o de 1a mayor?

‘EQ.A ¢Por qué dPlltG Psta ahora en pr1516n?

0.~ oA cuanto tlempa de carcel fue condenado” {anos v ‘meses)

31.—:6uuanta tlpmpo lleva en prlslén? (anosvy meses)'
32;435Cuéhta'tzempo cree que le falta cump11r9

35.- ;En Qué’fecha se cemetlé el delito por 91 oualklo cendéng
: ron? S . , :

'3#;4iéﬁn qué fecha 10,apfehenﬁieron3é”u5ted?
k355~‘6ﬁn Gue‘fmcha le dlctaron snnten0139
B 1 6D1r1a usted que Su Proceso fup legal?

3T Gbuando 10 anrehendleren lo maltrataron o golpearén?,

 38.5'¢uree,usted_que en la circel ha aprendldo algoVﬁtii? R
”595% s Ha t@nido'hiéﬂs miohﬂras ha estado en“la'céfcél?vaﬁéantGS?' €
fﬂO,e;GA.quo edad- emppzé astpd a trabagar?‘ - A B

 ,‘&1.5;¢99qdo qué edad se mentiene usted por Gomplpto a si mlsmo°

~,Aé,a'OPn qué trﬁbagaba ust@d poco antms dw entrar a la carcel°
: (Qilclo)

C43.- Como @uanto‘ganaba al mes?
44 .- Gﬁ Cuantaq personas. mantenla?

45;; 6puantoq cuartos tenia la casa en }a cue v1via uqtpd antes
o de entrar en prlslén? (Cuento tamblen el bano v 1a coczna
‘gi eran. 1n§npend1entes).

46, - éTnnla su cass agua potable en el intorlor?‘

lv§"47.~ En caso negativo,¢habia alguna toma en la cuadra en que
‘Vl"f{?? X . . o B : R .

,&8g~:619ﬁfa\cgarto-de'béﬁo?




49.-;Cuintas veces a la

 '50 —@Sabfa'ustP6 la9r ¥

semana comfan carne en su casa?

9scribir'ant987de e%tar én'prisiﬁan'

51.-5i fue a la escuela: QHasta que afio estudié usted antes
dé entrar a prisién?

 ;52.~61erm1n6 o anrabé

55.~81 actualmente tlen
' ella lepr ¥y e@crlbl

7f54.m¢Van 2 la escuela t

v&onq ha fumado mar

57 ~¢Que otras &rogaq h

f58 -iCon qué frecuencia

na, atc;.

60.w¢uu ntnu veces ha e

61, —Ggupndo dlcen gue cC

ahora en pris si6n?

"«~6£im¢von001a usted a l=a

6é,~¢ﬁrﬁ,ﬁarjpntn suyo?
65. *gCoh,Que 1@ mataron®
66. -qubla us tnd bablda

kf6T ~¢EUtﬂba uctpd drupa

k68.é Si eu rponupvtq es

63* G abfa b?bldﬂ la pe

' W7O’ ~;CuAl diria usted a

1m atrlbuven?

71 *Gdn qué lugar ocurr

7:7a.~gﬂq} o menos qué ho

ése ano?

e ustod eqposa 0 companera- GSabe,,
e :

odos. sus hijom‘mayores de’séis afios?

55, —GEn,un va a trabagar cuando salga de prlslén?

'”f56 ~En los trms meses anterlorem a psta fncha- ¢uuén§as

1guana°

a tomade en pqe tlempo9

las toma? (dlarla, dos veces psrjsemg*a‘

'”V59 -51 tuvc uqtnd hormanos.\équp numero de blgo fue ustedV

m!aqo en Dr1316n?

ometid uvtmd el dal1to por evaue‘esté

»

persona oua murié?

"6§.~¢Eqa'h3mbrﬁ 0~mu}mr9

oAmlpc(a} gﬂanocidO'scasiOnal?V"
. , , R

ese dfa? o o

do? . . s
afirmativa: ¢Que habia tomadoQ'

rﬁgna aue murlé?

un fup la cauqa central ﬂol orimen gue

169

ras nrana

“oQJP dfa de la semana er??

74, mﬁﬁubo golpes antes

‘?Enamntaxde ese‘dia.;en

~do a golpes con esa.

ﬂlpuna ecaQLdn- ﬁS@ habia usted pelea
aar«ona¢

T =1le-




16—

B

; ?9;—
- 80.-

: &2.
83-
| ‘814&

87.-
88,
89.-
90,

I uucodléq , , ‘ ; R
' €1;e!6Temp usted alguna represalla de 108 parientes o amlgos
\ﬁde esa persona cuando salga . usted de pr1516n9

QFstpba usted salov

éEn alguna oca516n llegé usted a pensar en matarlo(a) ?
GEﬂtaba uqt@d armad0°

eqaba armada 1a persona que murlé? . ‘ 7
¢Recunrda que edad tenia la persona que murlé?/i

GDxrfa usted que esa persona fue la culpable de lo nue

81 ‘no era asi ¢Cuéntas personas 10 acompaﬁaban?, '
éSe encupntra elguna de ellas en nrls16n?

GDe que v1ven 8u esposa y sus hlJOS ahora . que esta usted* o

«fen erulén?

Gana ustad algun dlnero en 1a carcel”

§63a01mndo qué?

le han apllcado el dos por uno‘(norma§~minimaS)?

cHa anrandldo en 1a carcal algun of1c10?7f

¢V01VPT§ usted a vivir dande vvvza antes de entrar en la

chrcel ﬂuando salga?

o

?Cgﬁtp“t” lag, qlPuleﬂ*eq Prpsunta s6lo si ha estado preso més
de una. vpa. , : , A o

,13;%
Kl

‘1""3-”

Sa.-

P
6,*'. -

LEn. aud fecha entré a la carcel por primera vwz?

+Es @ﬁta la %Ppunaa vez que ha e°tad0 detenido? &da terce

JCufntas veces ha estado en la cércel?

;Cufntas veces ha sido sentenciado?

La[grimera vez que e tuvs preso.GCual fue al de}lto que le'
'atribuvercn°

»

Quuqn¥a tlpW§O’ tuvo preso la Drlmera vez¢

,bﬁup Pdad ten{ tad?

ra? iba ouarta {etec. )

éPDT'QUQ ‘delitos ha estado usted en priSiéh??
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APENDICE C

5,T~1 HAN PRﬂCTICADO 0 NO LA MASTURBACIUN."”

'“:RESPQESTA o HOMICIDAS | NO HDMICIDAS TOT. -

o (63.18%)  (3B.82%) S
N AfIEMATIVﬂi‘ S 1é7,"v~‘ 74 201 (1008)
. T9e8TE e
U (56'.1’4';%’;)_ B (43.86%) | AN
CBEGATIVA: 32 5 57 (100%)
o z0a%% o5

159 99 258
- (100%) - (300%) L
: | gl 25 X2~ 0.6576 |

ifﬂTez, EAﬁ7IEﬁIHQ,OJﬁ0‘RELACIGNES SEXUALES.

e E U

‘m

SIA o BoWIoIBAS 0 HOMIGIDAS  TOT.
s (3e108) SR
~ IR o 85 L 245  (1@0%)
| 90.40% : . »84.2{);{5 : e R

e | (51.51%) (48.48%)
OREGAIIVA: 17 16 33 (100%)
| - 9.604 1s.e47

177 w1 278
(100%) . (100%) |

el: 2; X% 1.8302




B S
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o ﬁinférme prellmlnar acerca de un estuﬁlo sobre 1a conduc—*‘

la UH1“6”81dad de Indlana. En 10% ultwmo 6 anos Fue SU-
o fragado por el Comlté de Invesﬁ1gac1ono% de Problemz ‘JBX:’“

"ua]es, deyﬁﬂdlen*e del Gonsegc Nac1onal de Invea+1raolon,-

’lkﬁiﬁa&fen Tos d}q%anteﬂ eetoroﬂ de la ponla n. Es~un‘1n
= tento ﬂe,acumular hechcsfobjetivos'sobreVla exualld 1 ev"

tando estrictamente la interpretacidn, soeial o moral de S

7p0r01@non toﬂavmm materlal suflclentemnnte amnTlo oamo pa~

kﬁ“ﬂ*ﬁ“?ﬁ%” en ]” hﬁb?ﬂﬁlén (son necem1rwas unav 300 oaqc
‘fysra eamp?enﬁer blen cada grupa) tlman que serian nece

”‘,sarlos 10@;&@@ h;sﬁor1 s nara 1levar a cabo este proye&to.

AéENDicE D

WETODOLOGTA DEL ESTUDIO DE %INSEY;,POMEﬁefay'MgRTIN'
“*ﬁa?goo caractorlstlcos~ S ST T

‘"La conducta sexual del varon“ de 1948 'és un

ta sekualﬁhumana,‘1n1c1ado~hace 9 afios yinatrocinado;nor

med1ante fondos cedldas por 1a seccidn medlca de 1a Fundav[“;

c16n Rockefeller.

Es un trabago aue se.- nronone 1nVest1gar comai

. es la we\ualxduu de la gente, aue factares~expilcan las-r'

 difer rencias. 1ﬂdlv1dua19“ de 1a @onducta sexual Yy su qlver N

-

B

" Los datos han sido obtenidos mediante entrevis

. 1m regidn ordeste del pais. B

»Sé’han éstﬁdiado 12’009;hi5t0ria5,uné hcfnrﬁ‘“

ra &nolu*r a %qdng Tas‘ﬁrup s que se encuentraz d\ frecu~~




Py P

La hlﬁtorlas cue componen Pute traba}o preceden
,'do 6 300 VPrones, ¥y consnﬁereﬁ que,]es datos todavza no

' pueden generalizarqe muches elementos de 1a peblacmén,

%vcomo por e;emplo varones mavoreo de %O anos, pob13016n rujg"

iral, o 01erto grupos' ﬂ31glosos, obr@ro 1n6u trlaleS‘y
”artes nao, pnr no es tar saflclentnwenta remre entaﬂov.Téwv
"_dav1a no. se hen'e tudzado ammllag reglones del pal
| Es un 1nforme acerc “de. 1o gue- hace 1a yentc, |
7~‘hin‘yw? tear 1n fCﬂeotléﬁ de 10 cue d@berla hacevxyl‘de Cﬁw
S omo es lo gente nue 1o hace. |
Se trata,‘asl, de un QBtUdlﬂ qobre lvo';cfividgi‘
- de: de la sevualldad humang vy no de Qus' spactc ‘btélﬁgim;i
 ¢0§, ¢$1¢ 16£ic¢1'y‘sopiclOgiﬁos'como antldades alsladc Su
D E S A“RR?Q L L OE La %ééﬁidajgtllgzada ror K3 ncpv iue  |
’ﬁaﬁdﬁ%ﬁjcé. La‘taxénchia médérna'éskegtadlstlca en sus méif
' 'ﬁb6os;,#kéuﬁQueken‘mubhcsvc{rculoé,éﬁiﬁe‘unargincera ﬁeé+- 
"igééﬁfiﬂﬁ:a-pbﬁ‘iés ﬁééniéa§ c1anficad5fés§/conSeéuenCiéut;,
.5e1 ygeéid que ihspiraﬁ foﬁbs los,prébeﬁimiéntas ésté§§o_
:flcno,kla fuﬁci5ﬁ‘ée an'anélisis aé lgkpéblécjén*ay@&asa
coﬁvrehﬁérial inﬁi?idﬁsgaisladb most rﬁhﬁono uvirelacxon}'
’éé‘ﬁcn}él resto del grﬁpo._EQr tanto, nos dice, 1a noqe—~é
Qﬁsiox_de bi€?to "sentida’estad{stico“ nqrece ser reoulsltog 

‘fﬁhﬁémeﬁtal n*ra +od0 el aue 1ntente es tudlar la egpecies

En 1ﬁ11@ de 1Q39 comen/aron a tom&r 18% pr1- 

,jmaraéihistdrias; encentranﬁo‘que el nrend*zawe Barn pader




=L~

:asegurarse los sﬁaetos y el estudlar’las tecnlcas que re—f  
: sultarlan més eflcaces para. reallzar 1as entreV1stas fue-l
: ron 1entos, ya que las reglas que daﬂ 1os 11bra de textoi
' acerca de cémo efectuarlas, no son muy ef101entes.
La creczentﬂ facllldad con que emcontraron peré
”Sénaﬁ dlspuemtas a- contr1bu1r Voluntarlamente con sa his to;;
_’rna fue el resultaaﬂ de la dlfu516n entre decenaa de mmlla“
 :req ﬁP personas 68 ]% exnaten01a dﬂ tal‘estudic,,
| Tuvxeren que desarrallar técnicészara:cerdina
‘, ar el tre bago de todos 10@ colaboradﬁre%, ;;&éfcomprobarr
f,,Ia'segnrlﬁad dekca&a +ecn~ra v de cada nunto de programm.5

" Las priﬁcipales difmcultades que encontr&r@n,'
‘fuerohtprdﬁIEmasvde %ipo“éosiél'Quevno‘éxisﬁeh»cﬁah@o Sé}f

' hfata'ﬁe cons epwnr mater1a1 c:entlfleo menoa 61rectamen

‘ffkafeﬁfqﬁo par 1a v1da ematlva.‘ﬁ manera de eJemplo, hubo

una. onowac1on organlzada por el Lolegzo de Hedlcom de una
'vczudﬁd mum Jntento procesaflos basandove en gue. ejerc1an
1a m@dlcwna sin autcrmzaczén. Intentaron tamblen persu 61r‘/
Lal 1a urlver 1dad de que su$pend3ese al mstud: 4 1mp1dlera
1a nubllca01on de 105 resultades, 1 u'dest1tuye”a de su
aheﬁra ¥ estableCﬂera una cenﬁurw Obre toda'nubliaapién
l»@P?JU”@B de ese trabaga. Algunos hombras de czvnc1a inciu«'
S0 ﬂrgﬂmentaban qup por muv bien dpme%trad s que essuv1m en
1os,datos]obteniﬁos, S publicacjon ﬂé*{a 1n0portuna @Drj

‘no estar la sociedad preparada para enf*eﬂtar e a t 1@3




E AR

 hechos. ; 
Hacen, 1og autores, un anallsls &e la valldez

taxonémlca &e 1@5 19 esﬁudlos anterlares sobre Sexualldadf‘
que son a su. gulclo 1&5 més 3mnortantes y queVﬂe puede réi
‘  %uer de 1a alyulente manera' el error mas serlo de esuo@f |
~em+udlom ha o1do n] excesmVo uso de cuestlonarlos' mas &éf 
 un terc L0 de 1os frabawos estén basados en mater1a1 ob
nide- en. la Cludad de Nueva York hacem pocas comparacnones'
entreﬂlos«dns sexoes y se baqan funaamentalmente en 1hd1v1k
duos con 1nstru0ﬁ10n superlor.r

‘ | Senalam que en su popia experlenola ]as cues tjof*7
nes ﬂlrectaq %obre 11 qexualwdad se deben formulpr con laf~

;ms pnC1llBa que las referentes 4 1a edad o 1ugar de
'~ndc3m¢ente El t&mana de 1a muestra nece arla nara egtabWQ

,oer'generallzac1ones,esbad ﬁlcas exactas ﬁepende dc 1a  ',ﬁ

ivéfjahilidad"deliosAfenémenos que se 1nve$t1gan yfde;la
vnommvpnm?dad d@] gruno resppcté a lo elemento qae sufren
L‘tﬁl\ﬁéf?%é'éﬁf Que 1la pﬁSlbllWﬂ ad de PXEenﬁpr las conclumfbﬁ
7;j$ion95{éedne1d@s de una 1nve tigacmon\es, ante‘tédo, el

ﬂp?inﬁial‘ re+eyto pﬂrq reallzarla.,Lﬂ VPlld@Z de 118 ;ene_:f

:raliFmCiones amplmas :iemvad*:tu del e“tudlo de rualquaer

"mueatré depende funaamentalmente, de 10 repreaent%tjvo de‘f

5

lags en TreV1wbas:fR1nsey,;Pomeroy;y Hartin sefialan que:iosg
“elementos gue debe dominar todo msquel gque guiera reunir

estadisticas humanas son:




Anranner a tratar genté deftadas 1asré1ases‘s0

‘“cialegy entablar rela01ones con ella' Comprenﬁer con si

1nat1a 61 51gn1flcado de las cosas desde el punto de vis

vde 103 ﬁemas' acostumbrarse,a aceptar sus actltuﬁes y act

;Vlaa@es sln.31n‘valorarlas moral, 'social*ﬁi'estéticament

~1nb9re@arse por 1a>gente, tal como es, y no como ge qu1

m
ta  

93

”ger( que fueqe' 1ntentar Obaervar los motlvos 1ég100§ d@f

‘ffunq oonduvta y nue a pr1mera VIsta pudlera parecer 116?1

,,desarrolTar 1a cap 01dad de agradar a toda cl%s 'de ners

 nas V canspnulr su apre01o y cocperac1an.

fr*zm?r co nTact@, ¥ que p ra stosmuchas Vece; se reqblp?

la forma de ouﬁener datosweS‘dlferente, pero qlemnre'se

,‘va eﬁ eL ﬂrado de a]trulﬁmo que se encuentran en 0381 o

Indlcar loa 1nve tlradcrﬁ% que es deflnltlvo

m‘)

sdlo un gestm dp aw1ﬂtaa- que para caia tlpo de n : sonas

,m

'-HO" 10ﬂ hombreq gi se sa?e como ganarlos.rﬁ rpgan mue 01

Eﬂcﬁor vmnca GGWprenderé su estudlo haqua aap‘no se dé

los datos

‘mqun~faﬂa ner ona pnnﬂe vacilar en’ COﬁtTlDUl” can su hlst”

' ria,a“una ibvpstjrac1gn cnent:flca' wmr teror a2 qun el;i

ﬂcuentq ﬂp? M;iumr Ao} humano que renresen1 1a om+encién ﬂ

’l

.
N

.-

be DVeQCdpPTOn mvcho ﬂor la icrma de ev%abi

réiaci@nom v comantan e solﬂmenﬂn %av da r zoncs nor

:"\702’"'5}"'7‘;{&?*3”‘1"\"‘*?’)?1‘?"} objisciones a Mmm ’flﬂf‘he de an relat '),

oa-

uLO"‘ '

a“}"

9

ba

-
1e

o

o

poy miedn 2 perﬂer:squrestigio ancial o é,SHfriP_a1hxn"
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‘Castigo 1 aal 51 qu caso 1lega a ser del 00n001m1enta
@ﬁblico;:Af rMan, para esto, que es absolutamente n@cnsaw~x$
“Hrio'qu: el observadar tenga 1a suflclente hab113dad nara
vcovaﬂcer alr”ugeto de aue el wnvestlgaaor, eomo hombre
,de rJeﬁola, no va a noner 0%}eeaan alguna, cuqlqulera ﬁue‘ 

”V“/”ldﬂ la ﬁonﬂncfa gexuﬂl nuo 91 sugeto hubmera cberV“v
-40,:y'gue.eus ’ 49n01qq hﬁn ﬂe permanacer %bqolutamon—' J
te QQCTGtas.

T?vo pamﬁurPr ]a exant1+ud del 1ﬁterrorator10
aﬁéméqk‘%e h%ben preguntou cruzadas aeerca‘dekcuewtmoﬂ@s}v
quﬁe?ﬁo esita o1 cnmprobaﬁas,ky Sé 1e‘asegura %l>8ujét0;i
al ﬂ5mon"qr ta enTrGV1st%, Uue:wuede deéirlo’ﬁaao;;  |

| Para gsta, elahor&ran ma, ﬂ1ave‘00ﬂ qyuﬂa ﬂn nn‘

s

o boﬂ*ﬂ ﬁvwniocv?¥0, v de ia cuni no ex1”+e TT?aUCPlﬁh

e nnrré*ﬂ 1u@0*nretar1a, T onue ‘ha sido,JpOr»supnesto,/
abrénéiﬂa pﬁr thQS'laé entfeVista&ofeﬁ‘@é memoria,
Lﬁ:eﬁﬁ%riéﬁcia'de'esﬁdh,inﬁ%stiﬁédoré#'iq?‘haAr
,ﬁ%bnm%cjnhaﬁo~ﬁﬁa serie-ﬁe r@céﬂfﬁcé téChﬁcésfen gnm eﬂ»;
x”QVTH*af' GGTGbrar 19 en*rev1“1n en - un. Tugar tan Q%rwofw
\?0:§fcan?drtﬁb1e oomn>10 @xijawla:Jagiciénﬁy al dﬁWr«u— »
ié&é, @on qefurlﬂ d- dp ﬂ}%lamlnntu,‘en ﬁha athSferg,de 
:Giﬁﬁatia,‘y5c0n,un Orgenrgraﬁual de 1angreguntaﬁ~csmeﬁ3agif
iﬂo:sieﬁéfe con temaé‘ﬁayye 1em;'ﬁsi;:el-primEr'dat0 ééx~fi
-iil'€“ aquel en ol ?Ugl bi~suiet@ ﬁienermenér reép@ﬁ ahall?:

ﬁaét'el\o rigen ﬁe su Pﬁucaezﬂn ﬂarual Laq qnoﬁpclonem‘




\sobre acﬁlVldades ablertamente sexuales se hacen comenéan
 da por 1aq aspectos més remotos,vcomo 1cs Juegog sexualeq
"&ﬁe 12 nreaﬂolescencla. A partlr de este momento, 1a suce»'
 Q1on de 103 temas varla segun 1as p051016n soclal del su=
’ ‘3€£0 ~vu edad y el Frado ﬁe 50 cult&re. Recomlendan, baua
'Wdos' en qu exnerlen01a, el 3notar al mloms tlemﬂo Que Se“

~fwaterroga, h?C@r una explora010n camplementarla sobre 91~;

ft?waio nes ,snevaWQQ aue galen de . 10 comentado, y que aun
aue ]aq ﬂT?Fﬁnba“‘ﬂﬂ se Formulan~de manere unlforme,'der~

 'b9h “bﬁroar 30 nunte 'que han 31ﬂ0 es ctrmcamente precisa

dos Inglqten en adaptﬂr 1a Forma dn preguntar con un vo-f
St "mabuWerla adecua&e a cada gradc de cultura y de CGWF”“HSiOn
‘&e cadm wn§1v1du0 e 1nq1sb9n en aue. esto no se. nuedm con—

~gegair con un cues tlcnarlo 0 con una entvev1sta dlrecta a

*~Easé défp?eguﬁ%as sistematlzadas. ReComlendan eV1tar culda
;SQSQﬁéhtekque 1;skpro;1nta sean formu]adas de m@do que su
‘ fgie?aﬁvla’f§9pﬁeSﬁa\y”que‘éstas sean«&lrectas, 31nrvac1¢a~=l“
‘ ¢i$ﬁ‘ﬂi’eﬁéuséi y’én tfrminos élafos, eV1tando ea?eml%mos.
 AF1r;an'qﬁe e1 Qb ervador ﬁebe cgnsegulr ane el su;etgino
a;eﬂcﬁénﬁ?@ Thcil ﬁegar gu part101p301on en unaffqrma~§ualé

qmiera‘%@ aétividad‘ﬁexua;; nrevumtando nar e’emnlo no si.

3 la,reali,z © nm, sino. cu&nﬁo la reallzé A fﬂn de conqegulr

el mayor mimero ﬁo ﬂ T en una sola entrev:sta recomiendan
Thre T~~ ,«1hacer gesnir las preguntas con toﬁa ranides con que el su

jetO’puéﬁa,ccmnrender y repllgar, Cnmo 21 dar 1@? ﬁa+@s es




__;jé7;,m

. ‘fk

,ﬁmas f 11 acultar que declarar, 1@ megor prot6001on oon~
ftra ]% ocultaomén Con51st en utjllrar una larﬁa 11 ta de
p?eguntas relacienadas entre ai que prop0r010ne cnmnroba

ciones a lo largo de la histcria*y dengdo especialgSobre

losf&eﬁalles gue se refieran a,tabﬁes‘SOCiales;:El método

o,
T‘?:L

(;}"

pflcaz de comgxoh9916n ha sido, nrobabimwnn a, el nac
’(de;voo bla" pecu}qarew de laS‘aar qnaw can 01erto tlno de

anerienc;a. v de%con001dq para la~ aun carecen ae ellaa;

‘“%ikla primera respues ta que dm el sugetn no parece correc ;

ta mi suficiente, se debe hwcevle pregvn+am %mplnablvaﬂ y'“'

volver a formular la or1~1na1 Cuando el 1nuest1gador,en«
cuentre un caso de ‘alguna persona queﬂgfrece_ccntribui%*'

con an higt@ria fin de Satigfacar su curiOSidad. pPTO

"

ﬂin‘iﬂtEngién'de dar un . 1nf0rme verav, debe censmvar a}
' sudieto oow ﬂrqn evmrldad v rehuqar }q presecu51on de Wa

‘011rnvwﬁ%a, Ronomwen@an no- 1nfprrumpjr la. entrevwﬁta r~no:

—

’nﬁclﬁﬂqarla,més ie éoa;horas; v no ned%rle a] 3ugetovel

_nombre de otrss nersonas. imp11C&d?S en sus rel 01ones SeN

’Qalqg;‘ ‘7o ser‘quejlas menCWAne @“ﬁ“nt%neamente, en Cgvo

CRE0 se 1» hard notar caé‘na'ﬁmran wn3101daq en el inf or~f}

me. uUb?aV“ﬂ ]9 conveniencia de no eynresar valoran1nneq
 pﬁrsQﬁa1e$ v de @vmtar COﬂtTOV@TQIaSr

“RBases.paRrA 1u nrenaTA ozen de 1oq lnveht1quoreu.

)
5

‘general'egvdificil realizar uﬁa‘expéoracignVefm Az ai

no se %iems,id eas de lo nue nrobablemante se ve A encon-




bl e "

',trar"em cgnqeouenc1a el 1nvest1gaéor ne3981ta anrender

. et

gran parte dw la cmn81ﬁer3b16 11terﬂtura sobre seyualzda@

tecn1oa en cada poslble tlpo dp act1v1dad sexu&l Deﬁta-N
an qus la nrnpar&cxén del 1nvnst1yador es 1&3c1aVe,para,‘

Sdﬁ.egl T W??OV cauda1 de 1nf0rmae10n es pecial;jya'que de”

no ser asf el,programa;de‘preguntas sistemdticos puede

ser muy incomnletc;

La pronura01on de la . persona aue ha de'cplebrar“

H{,entrexu ‘as €S~Uﬁ nroceso 1ento v larpo. Tlene quﬁ anren-‘

~ﬁér 1a clave y~la exwerlencma &e'su~manegofﬂ adaulpre 1@_

fe y vo}vlendﬁ a anotar de memor3a l?@ hlster1a qma es

, tﬂb1n‘va en el archzvc. Acompan% a. otro obqervador en ac 

‘ciéﬁ e 1nscribe simultdnemante ‘con 91 1@8 datoa del cues—
‘1t1aﬁarwo~ 1ue9s Tlnﬁe 13 oportunldad de llevar a cabQ una
>'9n+r@?1ﬁta en nreq@nc1& dc uno de 105 mlembroo maa eyp@rlf

 ﬁentaJoS; 3k +1nua016n vuelve 2 tomar historias ya eno-
»:;ﬁgd&s wgrgetros»y 133 nr&nlos u;etos que @ntrev1sté 91

. ipT1U01h8q+9 poT @rlmera vez S son tamblenfvueltoska entrem

vwgt . vﬁr ntrﬁ ﬂer ona més habll del‘grupo. Tlnalmcnv$

 @&&8 nnpf@ ObSGTVﬂdOT ha tenldo que adqulrzr un- nr@fnndo
.CDWG”)&]Pﬂfo de 1a. conduct sexual de 1a gen+e y demn;trar

\*ﬂae nﬁede apoyar e en dzcho coﬂOCimiQnto'en caso de qua'

ce vem mnte un t:pﬂ extraﬁa de historin. Kinsey, Pomeroy

. ¥ ﬂffwn 3nalcqn que en ultwma 1n tmncia*ia*efiCiﬂncia de

upm tpcqlﬂz de eﬁ+rPV1ntar eatp subordlnada 3 Wa calwﬁaé'

”Tﬁe WOﬁ matos obtenlﬂes.

'fy es peclfzcamente neceszta saber toda Ta serle ée probables ;
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APENDICE E

“ESCALR DE ‘ ' E
RELA”IONE& INADELUADAS DEL REQ PON sv PADRE'

"001n01de'

21, ~A‘veces hs sentldo un 1ntenso deseo de abandonar
. m1 hogar. :

' 4?.~A ml famllla no le gusta el trabago que he escogldo.“

167.-No me %entlri nerv1oso gi aigun fam1llar mio tuv1e—
Ta dificultades con 1la JuSﬁlCla‘

‘, 7212.-Mi7familia.me'trata;mas COmQ_niﬁo~que’éome adulto.

~224.—v0n frecuen01a mis padres se opus1eron a la clase
de gente con qulen acostumbraba sallr.

‘ A226 ~Alyunos de mis famlllares tienen- habltos que me mo~
‘ 1estan y Uerturban mucho.

g45.*?13 padres v famlllares me enchntran mis defectos
de los que debieran.

32~f«61¢rtaQ cosas que han hecho alganos de mls famllla“"i;‘
‘ re me han asustade. o

- 327.~Ki madra;o mi nadre frecuentemente me hacia obede—
: cer, ain cuﬂndo yo creia que no tenlan razdn.

'368.«Mi‘na&re me golpeaba con frecuen01a.

375, -En mi 1nfancla Desa hambres Uorque ml nadre se 1ba
‘ de guerga con sus amlggs.

‘%94, -La Ynica persan? que realmc ite me ha querlﬁa eo mi
madre. -

 598.-Fr0cuentement9 plenso.,“quisigra'v01Ver;aisﬁf:ﬁiﬁé"{’v‘
"'416;¢Eeﬁoy convenaldo de,gue ﬁadie:me‘quiere; V

"413;?A 105‘hiﬁés hav’que ?61ﬁeafl0s para que enﬁiénééﬁ;"'
  4(1 ~913 hermanos 1e tenianfmlsda a mi papé.

 444 ~Fl un1co oue debe cagtlgar a los hlgjs es el padre.




L

k474.-hl mama me defendia 51empre de ml papa.

498 ~H1 papa me tmn{a mala voluntad.

 No coincide:
‘1T:~§i,padre fue un buen hambre.
- 65 Yo cu1qa a mi QWdre.

'96 ~Tengo muy pocos dlsgustos cen mi famllla. 

l

Vlj?.»Creo que mi v1éa de hagar era tan agradable como.
~ la de 1a mayor parte de la nante que conozca.

[

”235‘—ru1 bdstante 1ndenendzent@ y libre de la dlscipllm,
«na famlllar. ~ ‘

“37. Ua31 todos mls éarlentes ccﬁéenlan canmlgo.‘ ‘;'  'jf: S
f380,+ru1 muy fellz-en mlklnfancla."

 )85 ~m1 Dadro nunca me pnsané nada mplo.'“

386.—Si~Me viera ‘hoy mi padre se. avergenzaria dé;m{.
' “@5 élos hlgcs no tlenpn derecho a: Juzg A lo padrom.
T,d}E.wTodo mundo doberia respetar a Qus mayores.k

~9.~Rscuerdo con guste a mi gadre.

4
' 555, En mi’infancia todos eran cariﬁosOs conmigo.




APENDICE F

“?ﬂLRESULTAnas DE 1A VALIQHZ DEL MNPL o
ﬁfEN CJNJUNTO Y. PJR GRUPGS ' e

-~ MUESTRA . CRUPOH GRURO C

 PRUEBAS - 4.60% {e0.98%2 -~ a3z
- VALIDAS M= 119 o |N=75 N= 44 | :
“ f>L<lO v F<16‘ 4 A (l)m 9.24% L ;

f?fs PRUBBAS f7 53 39% o 59.01%  56.86%
;-'-INVALIDAD *:jf N=167 = . |N= 108 - N= 58
ih‘L>Io yVF:IG A= 40.23% - S

| “PRUFBA .
‘;J“IVVALIDAS

Lvl);ékLﬂlﬁff 26.924  |o26.f74 26.4?%
o o P16 6 F=l6 M= 77  IWs49  §= 27
o FEe 2377 | 240028 23,508
oo DE3Z . N=68  IN= 44  N= 24
e A= 23.TT% o

Ceso 169 leasr eaer Lo
o m=z2 - |n=1s N= 7 | |
Coa=9.09% |

Y TR lﬁdlC? el rarcentugp de los due eran analfa~w
',“-‘*rntas anta~ de 9ntrar en nr1<10n.f :




 APENDICE G

VA1FORLEN1AJFS PQR DELITO Y POR GRUPOS

ﬂ;;a SALA mA&ff
~ ALTA EN SU
 PERFIL

WL

. TOTALES.

R I T~ ST B

.,5

a4

2

e

73

16

 GRUPO H

1;2173%

24.04

109 |
13.11
,Avliog,ff.(
;;2;18f1'
if1;09' 
39.89

.31

8.74

‘-;f_zbawszngﬁgmao LA ESCALA uUE GBTUVIERO%

GRUPO c

10

| 34

a1 oy

8 82%

20;58“
;‘Of93  ﬂ
59f8a ,,
5.88
392
33.53
5.88 |
6.86

’ ‘183

199.96%

102

1 99.97%




o Patr1c1a Fltzmaurlce Gauqup,

. Edna Brostein de Ranen,
:fAracell Oterg da Alba:

muchas gra01as por haber

dispuesto las vlrcunstan
cias oue hicieron mis

de este trabaJO,

prabable la r9a112a01én .
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