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INTRODUCCION

Numerosos invesfigadofesvhu‘an encontmdo evidencia expérimentul en cuanto a
Jos efectos de los Programas dé Reforzamiento en diferentes especies. Recientemente
algunos Psicélogos comenzaron a preocuparse por extender los hallazgos obtenidos en -
diversos animales como: ratas, pichones y monos, hacia sujetos humunds, y es hasta-
las Gltimas décadas en que se empieza a investigar experimentalmente mediante el uso
de las técnicas de condicionamiento operante,

Ya desde el trabajo de B, F, Skinner { 1938 ) en " La Conducta de los Orga~~

" se realizd investigacién bdsica sobre la aplicacién de los cuatro programas de

“nismos
reforzamiento simple : 'lntervclo Fijo (IF ), Razén Fija (RF), Intervalo Variable ==
(IV), y Razén Vol;iable (RV ). Dichos pregramas en su propio derecho han sido ex--
tensamente esfudiados y han sido utilizados en muchas ocasiones como Lineas Base so~~
bre las cuales investigar los efectos de una diversidad casi increible de Variables Inde-
pendientes,

Posteriormente, desde el trabajo de Ferster y Skinner ( 1957 ) se han hecho =--
diversos estudios los cuales han-ampliado dramdticamente los hallazgos obtenidos por -
uno de estos autores previamente ( 1938 ).

En diversas investigaciones experimentales se ha encontrado que bajo distintos -
prdgravmas, diferentes especies muestran ejecuciones tipicas de acuerdo a las contingen
cias especificadas para cada progrdmc simple, Sin embargo, existen diversas situacio-
nes 2 que dichas eiecucionies ﬁ'picog pueden verse afectadas,

~Ahora, procedéremos a mencionqroigunoﬁ de los trabajos .que nos parecieron ==

relevantes dentro del campo de investigacién en Infrahumanos, Para ello, se han selec
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cionado tmbdios representativos en los que se ha investigado la ejecucion bajo los pro-
gramas de Reforzamiento diferencial de bajas tosas ( DRL ) principalmente, clertos pro-
gramas moltiples y programas concurrentes, asi como algunas investigaciones ré}culizados
en Sujetos ( Ss ) hurﬁanos, bajo distintos programas de feforzqmiento simple, programas -
maltiples, concurrentes y DRL’, y el uso que se les ha dado generalmente; sobre todo --=
aquellos que se pueden relacionar al tipo de objetivos por nosotros investigados y que en
cierta forma, asf ‘o consideramos, pueden servir de puntd'de partida a investigaciones ~
posteriores.

INVESTIGACION EN INFRAHUMANOS

Se han encontrado diferentes efectos en infrahumanos cuando son sometidos a -~
programas de Reforzamiento Diferencial de Bajas tasas ( DRL ). Los hallazgos principa-
les se refieren al hecho de que los Ss después de algin tiempo de exposicidn al progra~
ma muestran espcciumienfo-de Respuestas { Rs ) mads & menos precisos, dependiendo de ~
los valores temporales maneia;los en dichos programas.

Consideraremos dos elementos primordiales dentro de la sifuaéiéﬁ de programa--
cién de un DRL, -el primero es la R crifefio, definida como aquella R espaciada un x ==
tiempo especifico desde una R anterior qu cual podrd ser réforzczda i excede el criterio
de tiem;':a minimo; el segundo seré‘n’ aquellos eventos dentro del ambiente experimeﬁfalk
odela propia conducta del organismb, que influyen o determinan ld ocurrencia de una

R criterié.
) Alian'alizur los efectos de los prbgrarﬁas DRL se ha observ’avdo c‘we: existe Una fen
dencia a produc‘ir secuencias de Hempos entre respuesta { TIR ) de valores similares, -
También se observa gran.emisién de "estallidos "de R durar;x’re las fases iniciales de un -

‘DRL, indicado que puederi ser debidos a una falta de tetroalimentacidn de estimulos; se
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. observa que los Ss * prefieren ® TIR cortos, y principalmente se ha encontrado que --

existe un desarrollo de conductas correlacionadas con la R que cumple los requisitos -
de la programacion del refor?amiento. ( Kramer y Rilling, 1970 )

Este Gltimo punto es uno de los elementos a los que se ha dado mayor importan
cia en el estudio de programas DRL. Por ejemplo, Laties'y Weiss ( 1965 ) encontraron
que ratas en un programa DRL p&ro cubrir pausas entre Rs ( presiones de palanca ) rea~
|izc|bc;n cadenas conductuales estereotipadas relacionadas funcionalmente a la eficien
cia con la cual espaciaban sus Rs, las cuales proveian estimulos Discriminatives ===-
( Sds ) para la emisién de Rs criterio.

A estas conductas se les Ba dado el nombre de conductas ¥ mediadords * defi-
nidas como: " La conducia que ocurre entre dos instancias de R a ser estudiada, o ==
entre algdn otro evento y tales instancias, que es utilizada por el organi;mo como un=
estimulo controlador de la siguiente conducta 4., " ( Ferster y Skinner 1957 pag. 729)

Varios aurores; han observado la aparicidn de conducta ” mediadora * demostrdn

dose que cualquier procedimiento empleado para manipular e interferir con dicho tipo -

. de conductas, va a alterar la probabilidad de espaciamiento efectivo entre Rs. Por ==

ejemplo, el condicionamiento, extincién y recondicionamiento de la R criterio =======

( Anger 1956 ).

" influye en el espaciamiento temporal de Rs crite-

St la conducta ¥ mediadora
rio, la duracidn de esta conducta estard correlacionada con el tiempo inferre:spuesfa. -
Por ejemplo, @ mayor duracidén de conductas * mediadoras ¥, mayor probabilidad ten--
drdn de ser seguidas por reforzamiento ( Sr). Aclaremos que no hay duda alguna de -

que dicho tipo de conductas " mediadoras ”sean de naturaleza operante : pueden ser =

condicionadas, extinguidas y recondicionadas nuevamente y pueden estar bajo control
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de estimulos, adémés dicho tipo de comportamiento pocas veces se ha observado en los-
Ss fuera de la situacién experimental. .

Mac Millan {1968 ) fué uno de los primeros investigadores en preccuparse pof
registrar conductas colaferales entre emisiones de respuesta én- forma bastante pbreciscie
Utilizd una parahco de Rs ad-iéioﬁul ( palanca c-olafercx.l } o la palanca de Rs criteric; ~
en dicha palanca colateral los Ss respondian pudiendo producir Sds correlacionados ==
con la disponibilidad de corﬁida bajo la llave DRL, de esta forma pretendia determinar
las funéion'es de cada una de las contingencias que mantienen la conducta colateral ==
entre Rs criterio,

Aunque la evidencia de este estudio no puede ser concluyente, se notd que el
patrén de Rs en la palanca criterio era mayormente controlado por el Sd que por la eje
cucidn de los Ss en la palanca colateral; sin embargo, al impedir la ocurrencia de las~
conductas colaterales se observé una alteracién del patrén temporal de Rs, incremenfa_r_:
do la frecuencia total de Srs obtenidos por sesiéﬁ. _

En otro estudio, Laties y Weiss ( 1970 ), esperaron que se estableciera una con-
ducta colateral que pareciera funcionar como conducta * mediadora ", después impi--
dieron su emisfén y registraron los efectos producidos sobre la ejecucién, ademds extin-

guierony 're:condicionaron tales con'dUctos. Es conveniente sefialar que los autores, =~
para cor;frblcr la emision de la c_éﬁducta colateral, hacian disponibles a los sujetos fro -
205 de mad’érq que Vpodfan ser roidos, e incluso la cantidad de ,mcdéra roida podia ser -
pesadc al final de cada sesiéﬁ;.ﬁsi’ !Qéraron manipular la presencia o ausencia de.esa =
conducta ‘colcte’rul, pud'iendo mecﬁr algunos de los efectos directos de ese tipo dé con-
‘ductas so’b’re la sjfuocién de ejecucién experimeﬁtal prograhﬁdu, ademds dg medir dj==

rectamente el peso de la madera roida al final de la sesién. Estos autores encontraron
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correlacién entre el aumento de madera rofda y el ndmero de reforzamientos recibidos
en DRL por sus ratos; cuando no hubo mcde;c disponible la frecuencia de reformmier_x_‘
to por sesién disminuyd notablemente.

Kramer y Rilling {1970 ), también han reportado la aparicién de conducta ===

colateral repetitiva entre Rs reforzadas bajo programas DRL, en ratas, monos y huma==

3 ]

nos, Dichos autores consideran a la conducta ¥ mediadora

como una respuesta enca
denada en que los miembros iniciales de la cadena de Rs afectan a miembros posterio=~
res, Su fuerza se mantiene por reforzadores condicionados proveidos por la estimula=-
cidn que produce la R, lo cual forma una cadena conductual.

Por ejemplo, se ha sefialado que los eventos fisioldgicos en curso se relacionan
con la discriminacién de estimulos asociados con mecanismos de este tipo, a lo cual se
{e ha denominado " relojes internos ”, los que pueden influenciar discriminaciones de~
duracion, especiaimeni‘e‘ cuando se hace un esfuerzo por excluir ofros Sds como los ===
asociados con el conteo humano ( Laties y Weiss 1962 ), .

En su revision Kramer y Rilling ( p. 230 ), hacen referencia a que los procedi-
mientos psicofisicos son los mds adecuados para el estudio de la # Discriminacidn Tem-
poral ¥,

Brevemente pretendemos mencionar los cuatro tipos de procedimientos fundamen
tales péra la Psicofisica temporal, Primeramente estaria el procedimiento de reproduc—
cidn de estimulos y Rs temporales, en segundo término la produccidn de E verbal y == |
R temporal, estimacién E temporal y R verbal, comparacién E temporal y R temporal , -
dependiendorde la rrellocién entre los 2 esffmufés. Obviamente existen variaciones den
tro de estos procedimientos,

£

Ya inclusive dentro del .campo de la psicofisica se hacen objeciones de este ==
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tipo : ¥ Una ;elacfén funcional se obscurece, en psicofisica, cuando al interpretar eje-
cuciones temporales , o se realiza una distincién entre propiedades temporales de un E
y propiedades temporé!es de laR y se recurre a mecdni_s"rhos'inferidos éomé, ¥ relojes ~--
internos ", ( Catania 1970 )

Sin embargo, otros autores han sefialado que el espaciamiento de Rs débe consi-
derarse como ejecucién de " discriminacién temporal *, Asi, Wiisoﬁ y Keller (1953)
han demostrado que un entrenamiento extenso bajo programas DRL agudizard la * diseri_
minacién temporal ", Una modalidad de este enfoque es en el que se considera que al_
gunos estimulos internos pueden variar con el tiempo y posiblemente influenciar la ebfe—
cucion de los Ss. La razdn de esto mds bien puede ser la dificultad que representa la -
observacion y registro de conductas " mediadoras ", Sin embargo, en diversos estudios
se ha comprobado que la manipulacion de la conducta colateral afecta la ¥ discrimina_
cién temporal ",

A este respecto Anger ( 1963 ), dice que el que ocurran conductas de este tipo
no es suficiente para afirmar que sean esenciales para que ocurra una discriminacion -
ermporui; hay que observar si una conducta cambia cuando existe relacién entre las -
dos (la colateral y la R eriterio ).

| En nuestro concepto, lo anterior nos dirige a considerar las ventajas de un and
Iigis funcional, lo.que proteje al fvnvesfiquor de hacer suposiciones insostenibles acer
ca de la relacién entre tiempo y condu;:td". ~Una caracterfgfica esencial de la duracidn
como un continuo discriminable és-'que no involucra un receptor especifico como otras
sensaciones, |

Antes de hablar de " tiempo " en otra foﬁa, debemos hablar de este en térmi-
nos de las corriespondenciqs funcio;mies enire las propiedades temporales del medio ==

ambiente y las propiedades temporales de ia conducta,
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Podemos hablar ahora de la duracién como una propiedad fundaniental de la -
conducta y del medic ambiente. Esta es irrevesible y cambia continuamente, lo que
crea problemas de érocedimiento, pero no involucra que la ¥ discriminacién tempo==
ral " deba ser tratada en términos diferentes a otros tipos de discriminacién, Por lo -
pronte, la discriminacidn temporal, de acuerde con Catania, debe ser reducida ol «-
estudio de secuencias de eventos conductuales o fisioldgicos.

Sin embargo, el papel de los eventos fisioldgicos como determinantes Onicos -
de una " discriminacidn fémporal " es discutible, ya que podemos comprobar que el =
organismo responde diferencialmente a aquellas situaciones temporales relacionadas =
con elementos de su medio ambiente, que en el caso del DRL serfa la presentacién de
un 5S¢, lo emisidn de su propia conducta y las pausas previas de tiempo entre Rs dife-=
rencialmente reforzadas,

A este respecto Anger ( 1963 ), dice que los animales tienen disponibles algu_
nos eventos, fisioldgicos o en su conducta, que cambian consistentemente con el ===
tiempo desde la Gltima R, estos eventos funcionan igual que cualquier otro tipo de eg;
timulos exteroceptivos; dichos eventos son actividades evidentes cuya manipulacién -
puede cambiar la distribucidn h.empora! de Rs totalmente, Debemos considerar también
lo dicho por Morse (1966 ): " La correlacion temporal de una R con un Sr tiene efec-
tos ’diferenfes que necesariamente estardn operando en cualquier sifuaciéﬁ que opere -
una " discriminacion temporal ", ya que estos factores dindmicos inherentes controlan
Ikos patrones de R en tiempo, la apelacién contihua a discriminaciones temporales y de

" conteo de tiempo " como eventos estimulo "

puro ”obscurece el progreso en el and-
lisis de los patrones temporales de R %, (p.91 ).,

Posteriormente, Catania (1970 ) revisa la clase de procesos temporales que ==
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pueden operar dentro de fos programas de reforzamiento ; examina la conducis manre=
nida por programas que refuerzan diferencialmente el espaciamiento de Rs en tiempo;
reluci’éna la conducta mantenida por estos programas a-los juicios psicofisicos de ex--
perimentos de percepcién de tiempo, considerando las implicaciones de estos hallaz=-
gos para interprefaciones comﬁnes y de preconcepciones del * tiempo ¥ como una di=~
mensién de conducta y del medio ambiente. Asi, podemos decir que una discrimina=~
cién temporal se logra cuando establecemos una relacién coincidencial entre algdn -~
evento y la de alg&m punto en eil curso de un estimulo prolongado. El erganismo pue-
de empezar a d?sﬁnéuir entre el estimulo momentfaneamente en ese punto y el mismo E
en otro punto, relacionando diferencialmente los dos. Por lo regular existen tres as--
pectos femporales de los programas de reforzamiento a estudiar; por ejemplo, en IF -
en el cual la primer R, que ocurre después de un tiempo especifico transcurrido, es
reforzada, el programa RF . el cual un ndmero especifico de Rs es reforzado y en -
el DRL una R es reforzada Unicamente si ha transcurrido un tiempo minimo desde la -
ﬁlﬁma R. La tusa y demora de reforzamiento son los pardmetros temporales Fuﬁdcmeﬂ
tales de los programas de reforzamiento.

La diiscriminocién temporal ¥ en este caso, se puede desarrollar debido a -
que el espaciamiento de reforzamiento es constante en el tiempo. La clave de la -~
discriminacién temporal serd que una R viéne a ser mds probable después de una dura
c‘ign esffﬁmio, que después de offc: dvura‘cié‘n de ese mismo estimulo, en virtud de la -
correlcciiéf\ entre reforzamiento y la’svduracicnes de estimulo.

También podemos decir queA hay ” discriminacion temporal ".si la tasa de Rs =
es alta, cuando la probc’pilidcd de reforzamiento es 1.0 y'bdia ) cércana a cero ===

cuando la probabilidad de reforzamiento es menor que 1.0,



Otro tipo de estudio puede utilizar la tasa de Rs como una medida de *Discrimi
nacién temporal ™, pero conserva fa propiedad de que la R no ocurre hasta que ocurra =
una duracién E particular. Esta es una caracteristica de los estudios en Psicofisica.

Podemos considerar dos clases de programas de ref.orzamien'ro en los cuales es --
mds probable la discriminacion temporal. Primero un programa de IF, que se puede desa
rrollar basado en el fempo transcurrido desde un evento medio ambiental ql principio ==
del intervalo ; el cambio de la tasa de Rs no reduce el tiempo del reforzamiento a! final~
del intervalo, pero c:H'ero’ la tasa de R que es seguido por el reforzamiento demorado. El
segundo, un programa DRL, es tratado como un programa en el que la discriminacion ==
temporal se puede desarrollar basada en el tiempo que transcurre desde la R anterior.

A este respecto, Morse ( 1966 ) dice que es mds adecuado hablar del DRL como -
" crf drl ", porque no se esta reforzando tasa baja directamente, sino lo que se refuerza
realmente son Rs discretas espaciadas x tiempo entre s,

Es posible variar propiedades temporales del medio ambiente y medir propiedades
no temporales de la conducta, Podemos decir que el detérminanfe fundamental de los pa
trones temporales de R es la tasa local de reforzamiento en vez de la frecuencia de refor
zamiento, De este modo, los ;;rogmmos dev reforzamiento diferencial son tratados como
procedimientos temporales del medio ambiente reforzante,

Esta drea de investigacién ha sido estudiada también por Farmer y Scl;oenfeld -
(1964 ) en su trabajo sobre dependencias secuenciales. Mencionan que los reForzomien__
tos en DRL tienden a ocurrir préximos entre si produciendo secuencias relativamente lar-
gas de Rs criterio sucesivamente reforzadas. También sugieren que la conducta de =====

" conteo de tiempo " siguiendo la terminacion de reforzamiento es mds exacta que des==

pués de una R no reforzada.
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E! punto entonces es considerar al reforzamiento como un Sd para futuras Rs,
particularmente donde la tasa de R y la tasa de reforzamiento sean altas.,

Por lo iunt;:, la disfr?bﬁcién temporal de riemps‘s"';entre respuesta de acuerdo a
los datos encc:ntrados, puede ser mds refinada por cambios en las contingencias del ==
programa. En ofras palabms., el papel que juegan las contingencias del programa pro.
bablemente sean mds importantes como determinarntes de los patrones temporales defini
dos que la posible‘ emision de conductas colaterales.

Hasta el momento hemos reportado [os efectos de un programa DRL simple, en -
los cuales se ha manipulado Unicamente el Iimite inferior del requerimiento temporal. -
Consideremos ahora la imposicion de un Iimite temporal como seria una disponibilidad -
limitada ( LH ).

Laties (1969 ),h por ejemplo, encontré que la imposicidn de una disponibilidad
limitada no Hevd a la extincidn de conductas colaterales previamente desﬁrrolladas; ——
mds bien se observd un efecto sobre la distribucion de TIR decrementando el porcentaje
de TIR cortos e incrementando el porcentaje de TIR dentro del rango reforzado de la LH.

Ke!leher, Fry y Cook (1959 ) sugirieron que el desarrollo de conductas colate-
rales deberfa ser menor en un DRL LH, ya que el animal debe discriminar un punto dis-
crefo en el continuo temporal. El tiempo ocupado en conductas evidentes que no sea ~
prgsioﬁar Q_na‘pdlancc, podran estar d?stribufdus de tal forma que capaciten al animal =
a cubrir el requerimiento de ﬁempo: an% mo, iaero estas cadenas podrian llegar a no ser
reforzadas si se extienden mc_?s alla de la LH. Por o fanto la imposicién de la LH en Ss
que ya han de‘sarfollado‘cl:onductas colaterales, no es un impedimento pura que estas si-
gan man@nie’ndose y los reforzamientos recibidos son suficientes para el mantenimiento

de dichas conductas.,
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Consideremos ahora ‘brevemente los efectos de programas méltiples ¥ congu=~=-
rrentes en los cucles uno de los componenres sea un programa DRL,

Bc|o un programa mult DRL 50 * extincidn,se encontré que el tiempo medio == -
entre Rs suces’ivas gradualmente incremento y el nimero de reforzamientos por sesién -
decrementé conforme incrementd la demora ( Wilson y' Keller 1953 ),

Davis y Wheller { 1967 ) en una investigacidn tomaron como Linea Base la ~~-
ejecucion de diferentes ratas bajo distintos parametros en un programa RF (5, 10y -~
20), postériormenté los Ss fueron expuestos a un programa concurrente con DRL ~=~-
10 seg. en una palanca adicional agregada a la caja experimental bajo un mismo pro-
gruvmc de RF en la oh'cr' palanca. Las ratas se ajustaron a las nuevas contingencias rd--
bidamenfe. Las ratas entrenadas bajo RF 10 y RF 20 emitieron una cantidad menor de -
Rs no reforzadas en DRL que la rata enfrenada en RF5., Una explicacién serfa que la~
longitud de tiempo tomada para completar e! requerimiento de RF determin el TIR --
sobre el programa DRL. En otra fase, las ratas entrenadas en RF 10 y RF20 fueron -=
expuestas Unicamente a la palanca DRL y ombos animales emitieron mds Rs no reforza~
das sobre la palanca DRL que antes, esto indica a los autores que la alta frecuencia -
de Rs sin reforzamiento en el DRL anterior estuvo especificamente relacionada a la -~
disponibilidad de unc; palanca de RF. En otra fase la rata entrenada en RF 10 volvié -
a ser sometida a ese programa, posteriormente era reforzada Unicamente por sus Rs en =
DRL y no por las Rs en RF. Los resultados mostraron que no hubo decremento sistemd--
tico en el nimero de Rs eﬁ RF qkumentando ¢l nimero de reforzadores en DRL.

Sidman ( 1956) estudié Rs de presnon de palanca en un 1 programa concurrente -
(Conc ) con un componenfe DRL, en ratas. Una presidn sobre la pa|cmca DRL ====
era reforzada si precedia a un TIR por 30 seg. en presencia de un estimulo que apare-

s - * » .
cia varias veces después de las presiones en DRL, entonces una presion sobre una se~-
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gunda palanca serfa reforzada. La probabilidad de un cambic a la segunda palanca -
fué mds baja en el momento en que el reforzamiento estuviera disponible en la otra =~
palanca,

Stegel ( 1961 ) estudiando programas cboncurrentesvlv DRL enconird en ratas =~
que la programacidn del DRL producia TIR largos en el Iy asi como en el mismo DRL. ~

Un problema enconirado en programacion concurrente co-n uno de sus componen
tes DRL es que los reforzamientos en DRL ocurren cercanamente a los Rs concurrentes -
en el otro componénfe; esto favorece una supersticidn concurrente. Para impedirles en
cualquier esquema concurrente cuyos componentes no sean DRL se ha hecho uso de la -
imposicion de una demora con e! cambio { COD ), con bastante éxito. Sin embargo, =
la manera en la cual pueden ser programados en concurrentes con DRL adn no ha sido =
determinada, debido principulmente a que la imposicién de un COD en &ste tipo de ==
programacién afectaria definitivamente una medida temporal precisa y alterarfa total-=
mente el control experimental que pretenda tener run experimentador sobre el espacia=-
miento temporal preciso entre las Rs de sus Ss bajo tales CSndiciones.

Es de potencial interés el estudio de programas concurrentes debido a que nos es
Otil para encontrar similaridades ‘o diferencias en ejecuciones ante diferentes contingen
cias de reforzamiento. Mediante este tipo de investigaciones, también es posible estu=
di’ar lo que se ha denominado ” preferencias * conductuales, y sus posibles dreas de’ ===~
aplicacién ( interacciones de privacion, gradientes de generalizacién, aumento de refor
zamiento, etc, )

Es conveniente mencionar lo dicho por Catania ( 1970 ): * Sobre un extenso ==
rango de condicicnes las interacciones en progro‘mcs céncurrente‘s son producidas direc
tamente por reforzamiento en vez de por interferencia o competencia de Rs concurren=

tes, las ejecuciones concurrentes consecuentemente pueden ser descritas como el pro~-
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ducto de la interaccidn del reforzamiento, y la tass de cada operante no es determi-

nada Gnicamente por su propia tasa de reforzamiento, sino también por las tasas con-

currentes de refo?zamfento en ofras operantes y la independencia de R en la que la ta

sa de cada opérunfe no es determinada por las tasas concx;rrenfes de otras operantes,~
(pag. 248)

De ésta forma estamos considerando ahora no Gnicamenfé la ejecucion de un =
programa DRL simple, sino la ejecucion de un programa DRL operando simultdneamen-
te o en Forrﬁcs alternaﬁva‘con otros programas.

Lo independencia de interacciones concurrentes sobre reforzamiento sugiere -
que estas interacciones estdn relacionadas a las encontradas en programas miltiples, =
Una relacidn ful entre programas concurrentes y méltiples no es improbable en vista -
de las caracteristicas especificas de las ejecuciones en dichos programas.

A este respecto, Reynolds ( 1961; 1968 ) indica que * los incrementos de la ta_
sa de reforzamiento en un componente de un programa moéltiple generalmente produ==
cen decrementos en la tasa de Rs en el otro componenfe.i AsT, el mismo Reynolds ==~
(1961 ) y Catania (1961 )} mencionan: " se ha demosirado que esta interaccidn de--
pende Gnicamente de las tasas r.'elafivos de reforzamiento en vez de las caracterfsticas
de la distribucién de Rs de cada componente, y en cualquier caso el factor de compe~-
tencia de R es disminuido en los programas miltiples por la progr;::macién sucesiva de=
los componentes " ( pag. 249 ).

Asf podemos observar que la tasa de R mantenida por un programa dé reforza==
miento dado es determinada por el contexto de los programas concurrentes dentro del -

cual son programados , pero los cambios de dicha tasa se deben o la misma naturaleza

de los programas concurrentes,
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En resumen, para un adecuado tratamiento de los hallazgos experimentales, ==
que hemos >mencionado'aquf, no Gnicamente debemos considerar las propiedades de los
procedimientos temporgies que determinan las propiedades femporales de las s, sino -
también las relaciones funciqnale‘s entre las propiedades ferﬁporc!es del medic ambien=
te y las propiedades tempomlés de las Rs.

De ésta forma finalizamos una breve rév?sién sobre lo reclizuéo en investiga~-
¢idn en infrahumanos, asi’ como algunos aspectos metodolégicos a considerar, indepen-
dientemente de la especie en que se investigue. Sin embarge, hay ofros trabajos im=~
portantes que no her;'xos reportado, debide a que no pretendemos extendernos demasiado
y que nuestro interés principal es hacer preferentemente una revision sobre lo realizado

en Ss humanos.

INVESTIGACION EN HUMANOS

La mayoria de los investigadores que han trabajado con Ss humanos en andlisis
experimental de la coﬁduc@, hacen referencia a un sinndmero de hallazgos y datos -
encontrados en otras especies. En otras palabras, dichas investigaciones, datos, resul
tados y procedimientos son un punto de partida y de comparacién con respecto a lo que
se puede realizar y se ha realizado en Ss humanos.

A Cabe.menéioncr, que la mayoria de los estudios en Ss humanos en investigacién
operante,v bdsicamente se han Jimifddo a trabajar con Ss con retardo en el desarrollo. ~
Ademds de_bemos tomar en cuenta todas las limitaciones que se pueden encontraral tra=
bajar en investigacidn bdsica con estos Ss, y en general con cualquier tipo de Ss huvmc_
nos, a diferencia de la libertad q'ue exisfe‘, aparenfeménté, al realizar una investiga--;

Y .
cién controlada en ofras especies.
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Al principio los primeros tipos de investigacién Unicamente se limitaban com -
probar si realmente las técnicas de operante libre en humanos po{irfan ser tan efectivas
como en otras especies, y analizar con ese tipo de técnicas sus efectos en Ss con retar
do en el desarrollo,
Asf por eiem‘plo, Ellis, Barnett y Pryer (1960 ) intentaron relacionar indices -

" organfsmicas * como eran: edad mental, edad -

de registros acumulativos a variables
cronongEfca, cociente intelectual y tipo clinico con programas de reforzamiento, prin
cipalmente los programas simples. Los autores reportan que las tasas altas y estables =
en RF, son caracteristicas de altos cocientes intelectuales, Los registros de intervalo
muestran varias caracterfsticas interesantes, son errdticos, mostrando con frecuencia -
cambios marcados en la fasa,

Lindsley {1956; 1958 ) ha mostrado que la suma de pausas mayores de 10 seg.
en RF esta relacionada con la ¥ profundidad ” de una psicosis. Los datos sugieren =~
que esta medida estd relacionada al nivel de inteligencia de una poblacién deterio=-
rada,

Long (1958 )‘, por ejemplo, intentd comparar control de programas entre ni-=
fios normales y nifios con retardo, encontrando que sus Ss con retardo estaban en for=
ma mds notable bajo el control de sus programas, que los nifios normales.

En cuanto al tipo de procedimientos operantes utilizados, se pueden observar=~
‘desde procedimiehfos de operantes discretas, o sea procedimientos de ensayo, has@ -
procedimientos operantes en los cuales se utilizan Rs operantes como son : introducir =
canicas en orificios, presionar émbolos, presionar botc;nes de telégrafo, jalar palancas,
oprimir botones, etc. . { con o sin restricciones ). - |

Semejantemente a los procedimientos anteriores, pero sin objetivos de correla=

cién de ejecuciones a-variables ” hipotéticas *, sino solo de descripcion de las efecu-



ciones en si mismas, fué el trabajo presentado por Orlando y Bijou { 1260 ) en que se ==
. [ 3 . LAY . # 0 .
propusieron estudiar las ejecuciones caracteristicas bajo los 4 programas bdsicoes en nifios
con retardo, encontrando los siguientes resultados : en un programa de RV los éfectos ~=
son similares a los obtenidos en Ss no humanos, los cuales producian altas tasas de R ===
proporcionales a la medida de la razén, con pausas breves y azarosas,
En los programas de RF las distribuciones de pausas y sus duraciones encontradas

fueron diferentes a las encontradas en RV, las pausas de mayor duracidn asociadas con ~

" consumatoria "

conducta se presentan después del reforzamiento, y la frecuencia de ==

estas pausas décreménmbc conforme la razon disminuia. Sin embargo, algunos Ss conti=
nuaron respondiendo a altas tasas aln en condiciones de extincion sugiriendo factores -
" Motivacionales * no identificados por los autores,

La ejecucidn en IV es similar a la de RY; de las ejecuciones de los cuatro progra
mas, la encontrada en IF es la que produjo mayor diversidad de ejecuciones en nifios con
retardo, el festonéo es infrecuente, aunque hubo algunos Ss en los que si se obgewé.

Spradley, Girardeu y Corte ( 1965 ) utilizaron un programa RF y un IF en nifios
con retardo severo, pretendieron determinar la efectividad posible de las técnicas ope~
rantes, en el establecimiento de repertorio en este tipo de Ss.

Bﬁ]o los programas de IF algunos Ss mostraron ejecuciones de "discriminacién tem
poral * en ulguncs sesiones, ocurriendo mds frecuentemente en valores sobre |F 30, Sus=
eiécucioneé se aser;qeian a las encontradas en ratas y pichones cuando un reforzador es ~
débil, un organismo estd ’sac‘iddo o una privacién es insuficiente ( Ferster y Skinner, ===
1957 ). En ocasiones también manipularon estados de privacidn en sus sujetos.

Principalmente en la aplicacién de programas RF se han encontrado resultados ==

contradictorios en lo referente a la presencia de pausas posreforzamiento, Wallace =-=
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y Mulder (1973 ) estudiaron las ejecuciones de 5s adultos con retardo bajo progra==
mas RF. Los resultades mostraron que las medidas de lo RF requerida estaba difectu—-
mente relacionada a la longitud de ch pausa posreforzamienfo; sin embargo, la medi-
da de la RF no tenia efectos sobre la tasa de Rs cuando esta se reanudaba después de=
la pausa. Mencionan los autores que otros invesﬁgudo:"es reportan pausas posreforza-
miento en nifios normales y con retardo, y adulios normales y con retardo; otros auto=
res reportan menos pausas cuando la medida de la RF se decrementa. Sin embargo, se
ha encontrado en otras investigaciones que la longitud de las pausas no incremento en
forma proporcional a los incrementos de los valores del programa.

En otros estudios, definitivamente no se han encontrado pausas posreforzamien-
to, pero cabe notar que se han dado instrucciones a los Ss de trabajar tan rdpido como
sea posible ( Holland 1958 ), o Gnicamente han expuesto a los Ss por periodos muy ==
cortos de tiempo en RF ( Ellis 1960 }, entonces posiblemente se confundan los efectos
del programa con el disefio empleado.

Weinner { 1964 ), sin embargo, no encontrd pausas posreforzamiento bajo con-
tingencias de razdn. En uno de esos estudios Gnicamente pudieron observar pausas =-=
posreforzamiento, programando breves perfodos de castigo ( pérdida de puntos por R )
después de cada reforzamiento. Al presente, concluye el investigador, la evidencia-
c.;lisponible sugiere que lo que caracteristicamente ocurre con infrahumanos bajo contin
gencias de razén puede no ocurrir en humanos.

Sin embargo, cuando los sujetos humanos sean expuestos a programas RF en ===
situaciones similares a las empleadas con qnimqles (libre de restricciones de procedi--
miento ) la relacién enire el valor RF y la pausa posreforzamiento ocurrird.

Parte de la investigacién sobre los efectos de programas de reforzamiento en ==

nifios se han realizado en relacién a entrenamiento en "discriminacién * con progra---
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mas mUltiples con dos componentes, normaimente uno de ellos asociudo con extincidn
y el otro coﬁ un programa simple. En realidad, las investigaciones inicales se diri--

gieron al &esurrollo de los medios mds apropiados para establecer un control cﬁkcr‘imi*

nativo. Ademds, la combinacién de los éfectos de los programas multiples podrian -~
ser de utilidad en estudios de generalizacién y " motivacién " en humanos, haciendo -
posible un control de conducta mds preciso que en los programas simples, las ejecucio
nes mas seﬁsibles a las condiciones experimentales y facilmente obtenidas.

Asi, Or|an§lo (1961 )describe procedimientos para establecer |Tneas Base y -
ejecuciones en programas mG!ﬁples en nifios con retardo, Su programa fué un mGlti=-
ple RV Ext. El autor encontro que los Ss que completaron el procedimiento de moldeé
miento sistemdtico, fueron aquellos que posefdn un tiempo de institucionalizacién me-
nor; concluye que algunas de las fallas de los Ss para adquirir conducta apropiada a la
situacion experimental, puede ser debida alo inapropiado o inadecuado de los reforza
dores proveidos.

Bijou (1961 ) hizo una aplicacién directa de un programa mult RV 50 Ext, =--
para el estudio de discriminacin en nifios pequefios concluyendo que la ejecucidn de-
discriminacién con Rs a 5d y no a Sdelta es altamente apropiado para el andlisis indivi
dual de la conducta de los nifios, ya que se ha demostrado una clara relacién funcional
entre una ejecucién de Ifnea base estable y la introduccién de una condiéién estimulo~
especial .

Orlando {1961), trchié sobre una ciiscriminccién compleja utilizando un --
IF 40 seg Ext, la giecucién estudfada involucrd no solo el espaciamiento de Rs sino |§
discriminacion de estimulos temporales, ya que no existia un estimulo evidente asocia-

do con los componentes, excepto el paso del tiempo.
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Un estudic mds extenso sobre aplicacién de programas de reforzomiento en hu=-
manos es reportado por Long { 1963 ) quien analizé programas mﬁlﬁples, observando =~
que la conducta ’de les Ss era apropiada af componente en efecto. Los componentes =~
eran IF y RF. ({ Ademds trabajd en estudios explora’ror'z’os‘en programas Encadenados,y
Tandem, con distintos componenfes, en nifios ),

Una aplicacion un ranh; diferente de un programa mdltiple es la mostrada por -
Birnbraver (1971, en su trabajo sobre los efectos del apareamiento de Es con reforza.
dores. Una pdlabra sin sénﬁde se apareaba con el reforzador, para determinar si el -
apareamiento afectaba la emisién de una R qué produjera la palabra en ausencia del ==
reforzador. Encontrd que las ;;alabms pueden ser reforzadores condicionédos‘ Las pre-
siones de la palanca incrementaban cuando una de las palabras estaba apareada y decre
mentaba cuando el apareamiento era descontinuado. El orden de los componentes mos-
tré ser unc variable contribuyente,

Otro tipo de investigacién que vamos a considerar son aquellas en que se utili=
zan programas de reforzamiento diferencial de bajas i'asc:; ( DRL ) en Ss humanos, bajo
los cuales, podemos encontrar algunos de los déi‘erminonres bdsicos de lo que ha sido -
denominado * discrfminocién'fe:mpoml ",

Inicialmente se intentd estudiar la conducta de * conteo temporal * per se en -
nifios de 2 a 10 afios de edad, por medio de programas DRL { Stoddard, 1962 ), Aunque
inicialmente sus Ss fueron observados bajo condiciones de programas méltiples y de lV,k
cuando los Ss fueron somefidps a las contingencias. DRL todos aprendizron a espaciar -
apropiadamente sus Rs; el autor concl\uye : " El proceso por el cual los nifios discrimi
nan intervalos de tiempo, y la funcidn medicdo'réc de la conducta colateral, pueden

ser estudiados sistemdticamente ¥, { Honig 1966, pag. 143 ).



20

" En ofro trabajo, Steiny andis {1973} estudion el control mediatoriode la =

conducta colateral sobre Rs criterio en un DRL, manif:ufando iu prevencién de la con=-
- ducta colateral }observundo sus efectos., |

El hecho de eliminar las llaves colaterales uiferé el espaciamiento de Rs y el -
porcentaje de reforzamiento, por sesion, debiéndose lo anterior principalmente a la ==
ausencia de conducta colateral en vez de al cambio de Es que segufan a la inaccesibili
dad de los Haves colaterales. Lo anterior es consistente con los datos encontrados en =
otras especies.

Otros investigadores han reporf;:do que los humanos cuentan el paso del tiempo
bajo programas DRL ( Cortes y Mac Grady 1966; Laties y Weiss 1962; Randolph 1965 )
e intervalo fijo ( Weiner, 1969 ), En el estudio de Stein y Landis los Ss en los que no -
se observd conducta colateral reportaron algdn tipo de conteo verbal.

En 1961 Bruner y Revusky utilizaron Ss humanos para indicir conductas media~
doras que pudieran ser registradas, los 5s eran expuestos a 4 |laves de telégrafo, 3 de
las cuales eran irrelevantes, miem;ras una de ellas producf;:: reforzamiento en un -

'DRL 8 seg LH 2.25 seg, ocurriendo patrones de R sistemdticos para todos los Ss en ==
DRLy las Rs sobre las llaves * llenaban * la aemom temporal entre Rs en la Héve —
criterio,

Resumiendo los hallazgos en DRL en varias especies, podemos utilizar lo dicho
pou; Kramer y Rilling ( 1970 ) en lo que respecta a conductas colaterales y algunos de =
suUs deférminanfes como lo son la accidn conjunto de variables como el medio de esti-~
mulos ( Laties y Weiss, 1962 ),v la historia de reforzamfenro del vorgcnismo { Davis ~-
1953; Wheler 1967 ), las Rs disponibles al sujeto’ (!.;:Hes’y Weiss‘1962 Yyel réqueri-
miento del DRL ( Kapostins, 1963 ), es probable que lc;s mfﬁnes reguques de conduc |

ta colateral durante un DRL puedan resultar de las consecuencias adventicios de ====
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reforzomiento y los efectos conductuales de estas variables, los cusles pueden represen
tar una instancia de conducta supersticiosg.

Hasta e! momento se han planteado -diferenfe#t{po§ de: ‘mvestig"ucﬁn ~o;-:erunte -
en humanos utilizando programas simples, DRL y programas miltiples, en fos cuales se
presenta cada uno de sus comp;)nenfes en forma alternada. Nos queda por considerar -
ain, cuando los componentes soﬁ presentados en forma simultdnea, a >lo que se denomi_
na programas concurrentes, y cuales son los efectos encontrados bajo este tipo de pro-
gramas.

Asi, una linea de investigacion se refiere al estudio sobre ¥ preferenciﬁs ¥ con~
ductuales. Por ejemplo, en un trabajo de " preferencias * y ajuste sobre contingencias
de RF en humanos, vWe‘in‘er (1966 ), se les permitic a los Ss hacer Rs de ajuste { cam-
bio de componente ), las que conirolaban la programacién de componentes de rzén; -
los resultados muesiran que los humanos ¥ prefieren " ajustarse a componentes con el =
requerimiento de razén mds pequefio y un mayor aumento de reforzamiento por sesion.
No se observé ningunﬁ preferencia diferencial cuando alternaban programas de RF y -
RV igualados en requerimientos de razén'y aumento de reforzamiento. | De nuevo se -
reporta que !oé sujetos no emitieron pausas posreforzamiento en RF .‘

Otra linea de investigacidn, es seguxda por Hom (1967 ) en lq que estudia --
los efectos del aumento de reForzumlenio en programas concurrentes en Ss con retardo
en ol desarrollo. anero estqb!ecno una Ilnea base con igual cantidad de reforzamien
to para cua lquiera de los. dos operandos, en 'adquisicién y extincién, Los resultados -
mostraron que el ;Sr_c@:édimientq de ejecucién 'i;oncurrenfe fué una médidc sensible de -
los efectos de qunienfo de refor;amienfq, asi ;:omo de la g.e‘:‘—aemlidad' de los hallazgos

en.otras especies.

Este estudio sugiere que el arreglo operante de eleccidn miltiple, puede ser -
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muy otil como técnica de estudio de " preferencia de incentivos * de acuerdo a los tipos
de reforzadores, programas de reforzamiento y aumento de reforzamie'n?o.

Sobre " preferencia ®, Lovitt {1968) estudiél la relacién de preferencias secuen=
ciales y simui}éneas mediante un Programa de reforzamiento.conjugado. En este estudio
utilizaron estimulos uudfﬁvos en los ;:uales el reforzamiento consistia en poder tener ac
cesibles lapsos de tiempo en que pudieran escu‘char historias o cierto tipo de misica. De
los datos obfénidos se encontrd que si se muestra una mayor preferencia para "A" que -~
para "B " en un ofrecimiento secuencial, dicha ejecucién muestra una duplicacién de pre
ferencias para cuando "A " y "B " sean ofrecidas simulfaneamente. Esto ya ha sido com~-

probado en situaciones aplicadas en el saldn de clases { Lovitt y Curtis, 1967 ), y lo ==~
encontrado fué que la tasa de Rs del su;iefo fué consistentemente mds alta para lectura ==
que para matemdticas cuando eran secuencialmente programadas; después se programaron
simultaneamente. Podemos notar que existen implicaciones inmediatas, educacionales y
psicolégicas de considerable importancia en esta |ihea de investigacién,

Toister y Birnbrauer (1969 ) estudiaron otro tipo de discriminacién, utilizando i~
neas base con programas concurrentes, con componentes crf RY RF Ext. Uno de sus obje=
tivos fué el de'determinar los efectos de un ndmero fijo de reforzamiento antes de una re-
visién. Un segundo objetivo fué el de determinar si el cambio de programas, especialmente
de RF25°a RF 1, inmediatamente antes de la reversion podia funcionar como un Sd para su
ajuste al ca'mBio de éonﬁngencias. Se encontrS que el ” conteo "de los reforzadores en -
la interpolacion del crf permite que los Ss se pongan bajo el control de una programacién

“regular de reversiones. Su disefio permitié el desarrollo de 2 ITheas base y se realizé una
reversién de los Sds y S delta en cada progroﬁé, de rojo a verde y de verde ;: rojo.

Sanders ( 1969 ), estudid las ejecuciones en programas concurrentes RF IF en su--
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jetos adultes humanos. Laé manipulaciones del requerimiento en RF producian inferac~
ciones entre las distintas ejecuciones de RF e IF, cuando la RF fué pequefia ocurrieron
mds respuestas en IF por intervalo que cuando la RF fué mayor. En general los resulta=
dos obtenidos en otras especies son similares a los obtenidos aqui, excepto que no fue
ron observadas, ni pausas posreforzamiento ni fuerza de razén,

Finalmente una variablé a ser considerada es la referente a las instrucciones al
inicio de las sesiones, dadas en las investigaciones anteriormente mencionadas. Su im
porfancbia radica en la poéibilidad de que el tipo de las instrucciones sean' los determi=~
nantes basicos de las ejecuciones mostradas en algunos programas interactuando con ==
las contingencias del programa, en ocasiones pudiendo obscurecer la naturaleza de los
efectos producidos por las contingencias de los programas .

AsT, en algunas investigaciones vademés de dar ciertas instrucciones como: ===

" oprime la palanca y gana dulces " demostraban a los Ss como responder en el apara=

to ( Orlando, 1961; Spradley, Girardeu y Corte, 1965; Toister y Birnbrauer 1969 ) lo

cual se podria *

justificar " debido a que en dichas inve§figociones los Ss utilizados,
tenian un severo retardo en el desarrollo,

Weiner (1966 ) utilizd como Ss a 4 estudiantes de enfermerfa psiquidtrica a -
los cuales se les paga&o dependiendo de su salario por hora de sesion, Dicha remune~-
racion financiera no era contingente sobre la ejecucidn operante y no’recibfcn pago -
por sus servicios, ademds las instrucciones fueron: * Esta llave, lo puedes usar, rub no
puedes ganarrpuntos en esta llave, sin embargo puedes ayudarte con‘eHu para obtener
puntos en la otra llave, como siempre, trata de obfen:er el punfaje mds alto para todas

las condiciones ®,  ( pag.240)

En algunos estudios en donde no se han encontrade pausas posreforzamiento, se
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han dado instrucciones a los Ss de trabajar tan rdpidamente §cmo sea posible { Holland,
1958 ) el experimentador realizaba una demostracién a los Ss, pudiendo confundirse los
efectos de las instrucciones con las contingencias del.programa empleado .

A esté respecto, es conveniente mencionar lo dicho por Skinner { 1966 ') sobre =
la ™ trampa * de un andlisis operante : * la manipulacidn de variables independientes -
parece una trampa, cuando en vez de exponer un organismo a un grupo de contingen--
cias, estas son descritas simpleménfe por las instrucciones. En vez de moldear una R, -

" Una historia de reforzamiento o =-

se le dice al suief§ que responda en cierta forma
castigo es reemplazado por una promesa o amenaza ( * El movimiento de la palanca al-
gunas veces opera el dispensador de x....", en vez de imponer un programa de reforza
miento positivo o negativo se describe... en vez de poner la conducta bajo control de
estimulos, se le dice al sujeto que se comporte como si la discriminacion estuviera esta
blecida....., no existe razén para creer que una descripcion de las contingencias de~

reforzamiento tenga el mismo efecto que la exposicién a las contingencias de reforza--

miento . (pag 22-23 ).

OBJETIVOS

~-Una investigacion de H. Weiner (1972 ), es inferesante e flustrativa de algu-
nas situqciohes'ex‘perimenfales q’uei nosotros programamos. Se controlaron ejecuciones -
en humanos en un IF, RF o DRL en programas rﬁixfos (Mix ). Se programaron de la sj-=
guiente manera: Mix DRL IF y Mix RF DRL. Los resultados muestran que deéendien—
do de los valores de los componentes y la presentacién del programa RF o DRL, se iba a
ver afectada la ejecucion bajo ely programa IF. Por ¢jemplo, si un programa RF ;:znfecg
dia la presentacién de un IF, se enconfm.bGn ejecuciones con mayor nﬁhero de Rs en el

componente de IF; cuando el Mix era DRL [F se encontraba mayor espaciamiento de -



25

Rs en el componente IF; cuando se programé juntos a RF y DRL no se encontraron tales
efectos, sugiriendo el vaufor, que los efectos de RF o del DRL estuvieran mantenidos -
bajo IF, debido a que el IF no provén'a consecuencias detrimentales para tal manteni=
mfem‘o. Aparentemente las Rs en RF o en DRL pueden mostrar efectos diferenciales so
bre la ejecucién de IF a pesar de diferentes aumentos de entrenamiento bajo RF o DRL
e independiehtemente de si las Rs en RF o DRL esten o no ocurriendo cuando la ejecu=
cién de IF esté siendo esfcslecida.

Nuestra investigdcién pretende extender los resultados presentados anteriormen
te, principalmente en los que se manipulan valores de RF y DRL, en dos sentidos :

a) - Ampliar el nimero de vciox"es en el requisito de Razén.
b) ~ Estrechar el requisito temporal en DRL,
c) - Observar los efectos en infantes y compararlos con los obtenidos en -
infrahumanos,’ A

Para ello se considerd conveniente comparar las ejecuciones en el programa ==
concurrente con un miltiple de los mismos valores.

Uno de nuestros principales intereses al inicio de esta investigacién era el de =
procurar investigar los princi'pc'les de’rermiﬁantes de la "discriminacién temporal *. De
esta forma consideramos, que el uso de un programa DRL estrechando el requisito tem==-
poral con la implantacién de una disponibilidad limitada serfa, asi lo creemos, uno de
los programas mas adecuados para estos objetivos . |

Brevemente mencionaremos los puntos esenciales del porque utilizar programa==
cidén concurrente con el DRL como valor constante :

1.- Un programa concurrente, es bastante mds sensible que cua Iqu‘ier pro==
grama simple, para medir efectos tanto de comparacién y éonfras%e en un continyo ==~

temporal,
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2.~ Nos permite éompurar los tipos de efectos bajo diferentes valores dei
programa RF sobre la ejecucion DRL. |

3.- EH brograma con RF DRL nos permitfe esfqdiar algunos de los determi--
mﬁtes de una’' " discriminacién temporal *

4,-  Bdsicamente debido a que es uno‘ude los programas o técnicas de inves=
tigacién mds sensibles, puede ser utilizado para determinar relaciones funcionales en~
tre eventos.

Podemos utilizar como Linea Base ante la cual evaluar los efectos de un progra
ma concurrente, a pfogmmas miltiples de los mismos valores, Esto proboblemeﬁie tenga
implicaciones, y ya algunos han empezado a encontrarlas, principalmente sobre aplica-
ciones en dreas educativas y clinicas. Para mencionar un ejemplo, podemos hacer refe-
rencia a lé utilizacién de Lineas Base Mﬁlfip!'es y Lineas Base Concurrentes en investi~=
gag:io'n aplicada.

Sabemos ya que los procedimientos mds adecuadbs para estudiar * percepcidn =
de fiémpo " & "discriminacidn temporal " son aquellos utilizados en Psicofisica (VBlough
1966, Catania 1970 ). Sin embargo, no es nuestro interés " descubrir * que existe ===
" discriminacion temporal ¥, eso ha quedado fuera de discusién,‘ lo que no queda fuera
de discusién es cuales son los determinantes de estos procesos, en humanos.

‘ Orm situacidn que se puede plantear a partir de esta investigacion ‘es, el obser-
var como 'vc; a influir o afectar el componente RF, el cual, a diferencia de algunos es~
tudios en qu.e hacen ac'cesib!esiﬂaves colater'q“Ies de R sin consecuencia alguna mds que
» mediar " el espaciamiento de Rs en DRL, l'o‘que se logra con aplicacidn de programas
rﬁGlﬁples y concurrehfes‘gs asignarle conse&uenciqs al comf)onenfe "‘probéblemenfe co-
lateral * también, que ;erfc; el componente RF y observar si con distintos valores de ese

componente, sin producir ningdn estfmulo asociado con la disponibilidad del Sr excepto
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el paso del tiempo, va a verse afectado en forma mds efectiva o n§ el espaciamiento de
Rs en el componente DRL.

Dada una investigacién previa de Laties y Weiss en la que se encontrd en infra-
humanos que no optimizan el ndmero mdximo de reforzadores por sesién en un programa -
concurrente RF DRL y que dichos organismos " prefieren ” TIRs cortos a TIRs largos, da==
tos los cuales pretendemos esfudiqr; replicar y extender en nuestra investigacidn.

Podremos observar, por lo tanto, en infantes, si pueden optimizar el nimero -=
mdximo posible de réForzaaores por sesidn en un programa concurrente, Por ejemplo, -~
observar si pueden utilizar el botén del componente RF para * mediar ” las Rs para el ==
componente DRL y asi poder obtener el nimero"maximo" posible de reforzadores en ambas

Haves de R.

En las fases con programas méltiples, podremos estudiar los efectos aparentemen
te independientes de un programa DRL " solo * { lo cual también es posible en los pro~
gramas concurrentes ),

Ademds, de que un programa concurrente, la situacidn experimental se ajusta -
mds a una situacién natural en la que estan interactuando diferentes situaciones bajo ==
contingencias espgci’Ficcs, lo ct;cl permite a nuestro disefio experimental un poco de ==
Flexibilidad,

Debemos observar también, que la mayoria de las investigaciones mediante téc_
nicas de condicionamiento operante, en investigacidn bdsica en humanes, han sido -~
realizadas con Ss con retardo en el desarrollo, en los cuales debido probablemente a =
la situacidn de dichos Ss, el experimentador demostraba en ocasiones el funcionamien~-
to de los operandos, respondic a la fasa que se ésPerdbc res‘pondiem el sujeto y se les
describion en fas instrucciones las cozﬂ'ingehcias vigentes. Lo cual intentamos contro-

lar en lo posible,
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Bijou ( 1966 ), por ejemplo, reporta que un suiefo en extincién estaba Sando
Rs en una tasa demasiado elevada; se le preguntd por qué seguia apretando la palanca
( el nifio estaba llorando ), el nifio Gnicamente contesté-que porque ‘f'odavfa n;: le~ ha-
bfan indicado que se detuviera; otro ejemplo se refiere al indicado en la pag.
de este trabajo. De esta forma las instrucciones interactuaban con los efectos del pro.
grama obscureciendo un estudio rigurozo de relﬁcién funcional. En la parte corres=-~-
pondiente a instrucciones ampliaremos un poco mds éste punto y exponemos algin tipo
de solucién.

Finalmente mencionaremos que, muchos investigadores aplican casi directamen
te los hallazgos experimentales obtenidos en otras especies, a humanos, lo cual no es=-
totalmente inadecuado, sin embargo, quedan sin replicarse en nuestra especie antes =
de aplicarse tecnoldgicamente, quedando demasiadas dudas y pudiendo crear resultados
tal vez sorprendentes, debido a esa precipitacion tecnoldgica. Es por eso, que conside
ramos que antes de generalizar hallazgos experimentales obtenidos en especies diferen-
tes a la nuestra, sean replicados y extendidos experimentalmente siempre que sea posi-
ble, considerando por supuesto limitacicnes éticas y sociales, Esto permitird, después
de estudios coﬁtrolados rigurozamente, obtener un mayor conocimiento y control de --

los determinantes principales de la conducta humana.




. METODO

, SUJETdS. (Ss)

’ Los sujetos utilizados dentro de esta investigacion fueron 5 nifios, con edades
de 4 a 6 afios, todos los Ss se mostraban sanos y sin problemas conductuales evidentes
( deficits o excensos ), la tabla # 1, { pag.72), muestra las caracteristicas de los ===
nifios.

El'procedimiento para enrolar a los Ss, fué similar al descrito por Bijou y Baer
(1966}, los pasos utilizados por nosotros en esta investigacidn fueron los siguientes :

1.- Elqboracién de una carta difigida a los padres en la cual se menciona_
ba la institucidn que ” auspiciaba * la investigacidn, el * método * ufﬂizﬁdo, la ne=
cesidad de Ss de 4 @ 6 afios, independientemente del grado escolar en que se encon=-
traran; asi mismo el tiempo requerido diariamente par;: cada nifio {30 min, para cada
sesidn ) y el tiempo total de la investigacidn {de 2 o 3 meses aproximadamente), Sin
embargo, este tiempo se prolongd debido a falla de los aparatos, la cual se describe
mds adelante, algunas inasistencias de los nifios y su propia ejecucién.

También se explicd a los padres que la situacidn en la que estarian los nifios -
no involucrarfa competencia entre ellos, ya que cada nifio trabajarfa individualmen=
te, o situaciones que pudiesen alterar su comporfamiento en Fomng inadecuada, ==---
Ademds inclufa informacidn acerca de la localizacidn del laboratorio, el horario de
las citas (de Lunes a Sdbado de 13 a 15:30 hrs ), finalmente, el médio de frcmspor-'
fe.

En dicha carta se les indicd a los p;;:dres, que se les méfa dar algin tipo ==~

de asesor{a, si ellos la solicitaban, la cual era gratuita.
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2.-‘ ~ Contacto personal con los Padres, Se les explicd en forma verbol el =
p!unteumiénfo descrito en la carta (V!o cual adjuntamos en la pag. 73 . ) Una vez
aceptade el compromiso, se les dejaba la carta { aunque en ai'cha carta no_se fmencio=

_na ningdn tipo de prueba psicoldgica que fuera a aplicarse a los nifios, Sinvembargo, -
los padres en alguna ocasién se interesaron en su aplicacién, p‘ero se les explicd que‘ -
para los fines de la invesﬁgacién‘no era necesario tal aplicacién. )

Los experimentadores proporcionaron el transporte para dos de los Ss (Ss1y2)
tras mutuo acuerdo con sus padres, recogiendo personalmente a los nifios y regresdndo~
los a su domicilio, los demds Ss se transladaban la mayoria de las ocasiones solos, ya -
que su domicilio se encontraba muy cercano al Laboratorio.

Tcmbi-én se les sugirio a los padres que podian asistir a las primeras sesiones ==
para poder observar como trabajaban los nifios { aunque solo una de las madres, la del
sujeto 4, asistié una vez ),

En si, las diferencias entre el procedimiento para enrolar Ss de Bijou y Baer --

y el nuestro son minimas. Nuestro procedimiento se basa en gran parte en el de los --

autores previamente mencionados.
APARATOS

Se utilizé una caja experimental que se encontraba dentro del cuarto experi~-
mental cuyds dimen.sibnes eran de 1.64 por 1,64 y 2.21 mts de altura; dicho cuarfo —~
tenfa dos ventuhc-s en las que posteriormente se colocaron cri;tqies de una sola visién,
al irﬁcia dél estudio, sin embargo; se c‘olocaroﬁ en estas " Veniuna; " cortinas de —
plastico, qﬁe susfitujreron temporalmente la falta dé este tipo de cristales, cabe ====

mencionar que este cuarto se enconiraba adyascente al equipo de programc?:ién.




En el cuarto experimental, en una de sus paredes, se localizaba una pequefia

mesa sobre la cual se encontraba la caja experimental, que contiene dos botones de~

R, separados aproximadamente un cm. Tres cm arriba de cada botén y separados en-~

tre si 5 cm estaban colocados 2 focos, sobre la caja expérimental ,A ( focos verdes para
DRL y los focos rojos para RF ).

El registro de las condﬁcfas y la programacidn de los estimulos se lievaron a =
cabo médicmfe un equipo de programacion de Relays. La duracidn para cada compo=
nente era variable, de acuerdo a un programador de cinta, haciéndose el cambio de-
los componentes, en tiempo promedio de un minuto.

La entrega de reforzadores { fichas ) también se realizé automdticamente; ===
para ello se ufilfzé un dispensador de reforzadores Universal { marca : Davis Scienti-
fic instruments 12137 modelo 310} colocado en la parte superior del cuario experi--
mental { fuera del contacto visual de los Ss ), que al accionarse, arrojaba las fichas-
por un conducto desde la parte superior, hasta una pequefia caja visible al lado iz--
quierdo de la caja experimental. ‘

Al accionarse el dispensador se encendio automdticamente un foco azul, que
se encontraba sobre la cqiifc‘dénde caian lds fichas, aunado al sonido que produce. -
el dispensador al ser accionado y el sonido que pfodu;:en las fichas al caer y al gol=-

pear la base de la caja o las fichas en ella existentes ( fig. 1 pag.74).

PROCEDIM‘I‘ENTO.

FASE PRE-EXPERIMENTAL. |

T " Adapfaciénf' de los Suief‘os al ;Laborcforio.
Dﬁrcnte el primer dfa se les indicaba a los Ss donde iban a jugar " ( cuarto
experimental), y en cuanto al equipo de programacidn, que suscité muchas ;Sreguntas

oor parte de los Ss, se les indicé que no tocaran nade, sin embargo se les dejaba ~-=
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" explorar " todo el laboratorio si asi lo solicitaban. Genem!r;wente la exploracién ==
conclufa cuando el experimenhdér decia que era hora de empezar.
| 2, Establecimiento del‘Programo de Refofiqmienfo de Fichas.-

Se utilizé un procedimiento similar al empleado por Kelleher { i966 ), el cual
describiremos a continuacion: " En la primera fase, los animales son moldeados con ==
comida como reforzamiento por insertar fichas { usualmente de poker ) dentro de una -
ranura; cada insercién de las fichas es réforzada por entrega de comida ", A esta si--
tuacidn se le denomind "intercambio ", " La segunda fase, la entrega de fichas se =
hac;e conﬁnggnte sobre alguna respuesta, tal como presionar una palanca. Se puede -
requerir al animal que mantenga las fichas por un periodo especffi;:o de tiempo (el -~
intervalo de intercambio ) antes de que el intercambio sea posible, o para obtener un
nimero de fichas { razon de intercambio ) antes de que el intercambio sea posible *,

{ pag. 193). '

En nuestra investigacidn el primer paso consistié en darles individualmente a -
los Ss una cantidad variable de fichas, al principio cada ficha la podian cambiar por -
un dulce, el que quisieran, la razdn de intercambio fué gradualmente incrementada de
2 fichas por Ul;i dulce, 3 por 1, 4 por 1, hasta obtener la razén de intercambio de ==--
5 por 1, al cubrir esta razdn se le pedia al sujeto que colocara montones o * pilas *de
5 fichas en una pequefia caja de cartdn, antes de que el intercambio fuera posible. La
raién de intercambio .d;pendfa de los valores asignados a los reforzadores ({ dichos ---
valores fugron elegidos Aqrbitr‘uriqm‘en‘te ) disponiendo de reforzadores consumibles que -

no excedieran la razén de intercambio de 5 por1 {Ver tabla 2 )

Una vez concluida esta fase los Ss podrian pasar a la fase experimental.
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Reforzadores Disponibles: Los reforzadores utilizades, de aéuerdo a Bijouy -
Sturges ( 1966 ) son de dos clases :

a.~ . Consumibles (chocolates, galletas,‘ etc.) con una razén de intercam-- '
bio de 5 a 15 fichas, segin el valor del reforzador. (ver tabla # 2 ),

b.-  Manipulables { globos, rompecabezas, etc. ) la razdn de intercambio -
fué variable, de 5 a 30 fichas, segin el valor del refor'zador.

No todos los reforzadores mencionados en la Tabla # 2 estubieron presentes ~=-
desde la iniciacién de la invesﬂgacilén, en general los reforzadores disponibles en las
primeras seﬁiones eran del tipo de reforzadores consumibles, yvsu valor era de 5 fichas,
en cuanto a los.manipulables, solo estuvieron presen’fes los globos con un valor de 5,-
para los cuales ;.;or la demanda, se subid la razén hasta 10, Estas condiciones solo pre
valecieron para los Ss 1y 2 con los que se inicid esta investigacion,

A los nifios se les asignaban actividades adicionales que se usaban para tener=-
los ocupados mientras esperaban su turno para entrar al espacio experimental, las cua=
les consistieron en :

“a.~  Dibujar en el pizarrén,

b.~  lluminar cuadernillos.

c.=  Manipular plastilina.

d.~  Armar rompecabezas.

e.~  Colocara las figuras partes faltantes { vgr. hiuego del burro ).

f.-  Contacto con algin experimenfadqr. _En algunas ocasiones los experi=
ﬁenfadares jugaban cqnvlosrniﬁos, sin dar. consecueﬁéia alguna sobre las interacciones
realizadas, es decir, nunca se utilizé enhfega de fichas ni entrega ;de ninguné de los ~

reforzaderes utilizados en la situacién experimental.
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Las actividades antes mencionadas , eran elegidas por los Ss o sugeridas por los
experimentadores; En estas acﬁvfdades se observé que el armar rompecabezas resulté -
tener un valor reforzante para dos ;ie los Ss {1y 4),. por lo que se in“c!uyélde:ntrd del-
intercambio de fichas, este nuevo reforzador ademds estaba disponible ‘si se cumplian -
dos requisitos adicionales { cuyo uso se debid a la falta de puntualidad de.uno de los ==
Ss { Suj 4 ) a las sesiones, hecho esto se notd un decremento en dicha inasistencia ), -~
que eran : 1.= Asistirun nimero de 3 o 4 dfas consecutivos, aunque inicioimeﬁfe eran
3 dias consecuﬁvo;, esto se modificd debido a que los nifios ¥ contaban " los dfas y se~
alteraba su eiecucién el dia de intercambio, obteniendose una mayor frecuencia de re-
forzamiento en esa sesidn, regresando a su ejecucién tipica los dfas en que no se reali-
zaba este intercambio, sin embargo, no se vieron afectadas las tasas relativas en forma
notable. 2.- Solo era ‘posible el intercambio de rompecabezas si ajustaban la razdn -
{ dependiendo del valon)eﬁ la sesidn en que hubieran cubierto el nimero de asistencias.
Al tercer o cuarto dia consecutivo de asistencia, al salir del cuarto experimental el =~
sujeto, el experimentador colocaba el rompecabezas en el sitio correspondiente, lo que
indicaba que estaba disponible para el intercambio,

. Se Ies‘-diio a los Ss que si iban diariamente, podrian adquirir un rompecabezas,
pero el dia de intercambio era una ® sorpresa ”. Si alguno de los requisitos antes men_
c'ronadog no era ci.'xbier’ro, no era posible el intercambio, esto es, sifaltaban un‘ dia, se
vélvfa a ‘in.icicr el conteo de asistencia, ‘o' si el sujeto no ajustaba el nimero de Ffichas
para el intercambio se corrfa éi dfa de irﬁercambio hasta que en la sesidn obtuviera el
némero de fichas adecuado al cambio.

Una vez en ‘vAivgep'cia esta situacién, los Ss (1,3 y4) se ait;stqroh a los requisi-

tos antes mencionados, los Ss 2 y 5, para-los cuales los rompecabezas no tenia"valor ==
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reforzante, podrian cambiar por 3 dias consecutivos sus fichas por los rompecabezas ==
mds pequefios, aumentdndose el requisito gradualmente, hasta ajustar los 3 o 4 dias de
asistencia.

Estos reforzadares, tanto los consumibles como los manipulables, se utilizaron -
como apoyo para mantener un a.l?o vqlor del sistema de fichas, asi mismo dentro de la -
clase de reforzadores utitizados se encontraban piezas de chocolate, galletas, etc., de
distinfos tipos.

No todos los reforzadores, sobre todo los manipulables, estuvieron disponibles~
para todos los Ss, esto se debid al tiempo en el que fueron incluidos en el estudio, ya~

que los Ss no fueron enrolados al mismo tiempo, como lo muestra la tabla # 1,

FASES EXPERIMENTALES,

El experimento se llevd a cabo en 8 fases, alternando una fase con un programa
mUltiple en efecto con otras en que dicho programa se cambiaba a concurrente con las-
mismas caracteristicas, de tal manera que las fases del experimento puedan expresarse ~
- como sigue :

FASE | - Mult RF 5 DRL 10 seg LH 20 seg.

FASE i - Conc RF 5 DRL 10 seg LH 20
FASE [l . MultRF TODRL 10 LH 20
FASE IV | - Conc RF 10 DRL 10 LH 20
FASE V - Mult RF 15 DRL 10 LH 20
FASE VI : - Conc RF 15 DRL 10 LH 20
FASE VI - MoltRF20 DRL 10  LH 20

FASE Vill - Conc RF20 DRL 10 LH 20
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El orden de las fases fué el anterior para los Ss 1, 2 y 5, mientras que para los

| Ss 3 y 4, se siguié el orden inverso, iniciando con el programa Mult RF 20 DRL 10 -~-
LH 20.

El sufeto 5 fué agregado a esta investigacidn, debido a que los aparatos no fun
cionaron adecuadamente en qlgﬁnas ocasiones, por ejemplo, en el componenfé DRL se
requeria de una R por parte del sujeto para que accionara el reloj qué marcaba el re--
querimiento de tiempo. La falla consistia en una relacién * ciclica ¥, es decir, una-
vez concluido el ﬁempo en el vcomponente DRL con su respectiva disponibilidad, se ini
ciaba de nuevo el conteo del reloj aln sin emision de R, esta situacidn prevalecid para
los Ss 1y 2 durante 7 fases, y para los Ss 3 y 4 durante la quinta y fercer fase respecti
vamente, en vista de lo anterior, fué que se considerd necesario incluir un quinto su--
jeto bajo la misma secuencia de fases que los Ss 1y 2, para que sirviera como control.
Ahora con las fallas corregidas, solo mediante una respuesta el sujeto podia accionar -
al cn;onémetro. En esta forma se evitd que aln sin R previa, fuera reforzada una Rsi -
coincidia con un periodo " ciclico "de disponibilidad. Por lo tanto el funcionamien
to del componente DRL fué mucho mds preciso y en si es una medida adecuada al espa
ciamiento de Rs. Aunque paresca obvio, debemos aclarar que aun bajo las fallas ante.
riormente mencioﬁados nunca se reforzd una R en DRL cuyo TIR fuese menor de 10 seg.

yDuran’re e! componente de reforzamiento diferencial de Bajas Tasas (DRL), el

- réForzamfenfo ocurre cuando la tasa ocurre a un valor especificado ; en nuestro caso, -
una R serd reforzada Qnicanwenfe después de transcurridos 10 seg, desde la Oltima R, =
" Un cronémetro hace disponible el reForzam‘ienfoAcadq 10 seg ", pero Unicamente -~

si el sujeto no ha respondido por 10 seg‘ en el botdn DRL. Cada R del sujefo regresa -
el reloj y comienza de nuevo el perfodo de 10 seg. Cada vez que el sujeto espera --

10 seg sin R, la préxima R producird reforzamiento . { Sidman 1960 p. 404 ).
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Se agregd una disponibilidad limitada ol DRL, esta fué un perfodo en el cual =
durante 20 seg. estaba disponible el reforzamiento para ef componente DRL. i una R
excede la disponibilidad limitada, no serd reforzade y se reestablecerd el requisito, -
Por ejemplo, si en el componente DRL 10 LH 20 como el nuestro, se emite una R antes
de 10 seg, automdticamente vuelve a iniciarse ese intervalo, hasta que exista una ===
pausa de 10 seg & mds entre Rs yademds que no exceda los 20 seg de la disponibiiidad
limitada, dicha R serg reforzada,

Con respecto a la programacién del componente de RF, una vez cubierto el re~
querimiento sefialado para cada una de las fases, se programé un periodo de acceso al
reforzamiento ( Tiempo fuera de 3 seg ), en la que se apagaban las luces de los estimu=
los discriminativos, permaneciendo encendida la luz de disponibi[idad de reforzamien-
to y obviamente no se registraban las Rs que los Ss emitian en este perfodo, en cual=~~
quiera de los dos componentes { RF y DRL ).

El ndmero mdaximo posible de reforzadores en DRL en el programa méiﬁple era -
de 45 y para el programa concurrente de 90 en una sesién; -

Un programa miltiple consta de dos o mds programas, cada uno acompafiado por
un estimulo discriminativo diferente, el cuci esta presente tanto tiempo como el progra~
ma esté operando, los componentes se presentaron en forma.alternada, la duracion de -~
cada componente, como se menciond anteriormente, estaba determinadc; por una cinta =
de intervalos con un tiempo promedio de 1 min, Al estar en vigencia las fases con brcr
gramas mGltiples, se colocd siempre una pequefia caja que cubriera la visién y el tqctor
de uno de los botones de la caja experimental con sus.réspecﬁvos focos o estimulos, de .
fol forma que la presentacién de cada componente ( RF o DRL ) se llevara a caé)o, obvia
mente , en un solo lado de la caja experimental. Llas diFereﬁciqs en cuanto a las fases-

con programas concurrentes son : presencia de una caja en un botdn de Rs y sus focos en
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!a$ fases de programa méltiple y ausencia de caja y los dos componentes funcionando s
multaneamente en éi programa concurrente; y la instruccion de solo utilizar una mano -
durante las fases concurrentes para evitar Rs simultaneas en ambos botones de R. 4
Un programa concurrentecc;nstd de dos o mds programas de reFo}'zqvm'ien'fo siﬁ-**
ples, para dos‘ Rs independientes una de la otra, En este programa los reforzadores de =
los componentes son progrqmadosi de manera independiente. ie. la conducta en uno no-
altera la contingencia programada para el otro,

La duracién de cada sesién, para todos los Ss fué de 15 minutos.

No existié un nimero Fﬁo de sesiones para cada fase experimental, procediendo
para cambiar de fase a observar la esfabilidad o fendenciﬁ de los datos de la ejecucion-
graficados en cuanto a tasa relativa de Rs y tasa relativa de reforzamiento de cada su--
jeto en particular,

INSTRUCCIONES en el programa concurrente: ” Ahora puedes apretar cualquie
ra de los dos botones, pero oprime con una sola mano *.

Cabe mencionar que las instrucciones se limitaron solo a lo anterior, no dando-
informacidn adicional sobre el funcionamiento de los aparatos, ni de ninguna otra situa
cidn, Para asegurar que las contingencias del programa y no las instrucciones fueran -

“las variables que controlaran la ejecucién de los Ss, dichas instrucciones se dieron uni
camente durante el inicio de las dos primeras fases, suspendiéndose posteriormente, ==
solo permanecid .Io"indicacién de que podian pasar al 'cubl’cu‘lo experﬁmenfalﬁ

Al finalizar cada sesién se apagaban las luces del aparato, indicando al sujeto

que podia salir y que sacara las fichas,



RESULTADOS

FASEl. (Sujetos 1y2)

En las figuras 3 y 2 observamos los datos correspondientes a {a tasa relativa de
respuestas ( fig, superior ) y la tasa relativa de reforzamiento ( fig. inferior ).

En los datos obtenidos en la fasa relativa de respuestas, observamos para ambos
sujetos, mayor dominancia de la tasa de respuestas en DRL sobre la tasa de respuestas =
en RF, mostrando un incremento gfcduc! hacia un dominio de !q tasa de respuestas en =
RF en las Gltimas sesiones.

Los datos obtenidos en larelativa de reforzamiento para ambos Ss, muestra que-
se obtuvieron relativamente mds reforzadores en RF que en bRL.

Se derivé un indice de eficiencia en DRL, que fué obtenido dividiendo el ni=--
mero de reforzadores obtenidos entre el nimero mdximo de reforzadores posibles, multi
plicados por cien, de acuerdo a la duracién tofal de los componentes DRL. Salvo en dos
sesiones en el sujeto 1, en las cuales obtuvo valores sobre el 45% , pocas veces se ob=

_servaron valores por encima del 30% de eficiencia: (Ver Grdficas psgindice eficien
ciaS1yS$S2)

Debido a no contar con un instrumento adecuado para llevar a cabo la medi-=-
cidn de TIR, esta tuvo que ser realizada mediante una revision del regis'fro de eventos,
En nuestro caso y debido a la limitacion antes mencionada y solo como un dato adicio-
nal, registramos Gnicamente los TIRs de las Rs reforzadas en dos clases: TIR d‘e 10a 20
seg ( mediante una escala que abarcaba desde el inicio de la linea que indicaba la --
disponibilidad limitada, hasta una distancia de 8.5 milimetros ).y TIR de 20 a 30 seg-
(desde 8.6 mm hasta la Ifnea final de la disponibilidad limitada ) Un ejemplo se ---

muestra en la fig { 5 ).
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Finalmente debido a qu‘e el ‘regisfrodor.de eventos se detenia en los componen-
tes RF durante los 3 seg de disponibilidad del Sr en las fases concurrentes, no se repor_
tardn los TIRs en esta fase, ya que seria una medicién confiable; debido a las limita~-
ciones mencionadas.

Sobre la obtencién de datos mencionados en el pdrrafo anterior, asi como la de
los datos o btenidos sobre pausas poskeforzamienfo, Unicamente harem§s referencia a —-
las 3 primeras y 3 Gltimas sesiones de cada fase para cada sujeto,

Notamos que para ambos Ss existié un dominio mds notable de TIR reforzados ==
de 10 a 20 seg en las 6 sesiones reportadas, notandose, sin embargo, un ligero incre~~-
mento de dicha clase de Rs durante las 3 Gltimas sesiones.

Notamos para ambos Ss cc;si un 100% de pausas posieforzamiento ( las cuales se
obtuvieron mediante una escala ). Sin emburgo,bdebido a la dificultad que representa
el registro mds confiable de estas, no se presenta una medida diferenciada para cada -
pausa; lo Unico que se reporta, es si existe pausa o no, definida como cualquier espa=
cio mayor a 2 mm, sin R después del reforzamiento en RF. Un ejemplo se presenta en
la Fig.o,7,é .

FASE 2.

Se nota con respecto a la fase anterior, para dmbos Ss, un incremento sobre =
el doéniﬁio en las tasas relativas de R de la tasa del componente RF, llegando a alcan-
zar e;n un sn#iefo valores estables sobre el 90%.

El dominio de la tasa relativa de reforzamiento es similar c! encontrado en la= .
tasa relativa de r-espuesqu, mostrando algunas diferencias en’cuonro:a las eiécuciones
particulares de c&do sujeto.

Los datos obtenidos en el indice de eficiencia muestran en esta fase algunasd';-

ferencias en.cuanto a las ejecuciones particulares de cada sujeto.

1 VER P116
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Los datos obtenidos en el indice de eficiencia muesiran en esta fase valores ==

- estables bajo el 15% dé eficiencia en ambos Ss.
“ Notamos la ocurrencia de pocas pausas posreforzamiento para ambos Ss.

FASE 3.

Notamos un decreménfo en cuanto a la dominancia del RF con respecto a la ==
fase 2, sin embargo en lc;s 2 Ss no se observa que la tasa relativa de respuestas se apro.
xime a los valores obtenidos en la primera fase mdltiple.

En la tasa relativa de reforzadores se notan para ambos Ss resultados similares-
a la fase miltiple anterior ( fase 1), notdndose inclusive en el sujeto 2 valores aln ==
mds bajos en su fasa relativa de reforzamiento, indicando esto que el dominio de refor
zadores en DRL y RF se alternaba,

En esta fase el indice de eficiencia presenta valores mds altos al concurrente -
anterior y un fanto similares o moltiple inicial, sin embargo, presentundo en el suje~=
to 2 algunas sesiones con fndice de eficiencia que fluctuaba entre 45 y 55%.

Se observa de nuevo, una frecuencia mayor dé Rs de TIR de 10 & 20 seg, que =

- de 20 a 30, en esta fase, aunque !igeramenfe, la frecuencia de TIRs de 10 a 20 seg es
mas alta con respecto a las demds fases para ambos Ss.  Asi mismo se nota en las Glti-
mas 3 sesiones una mayor frecuencia de esta clase de Rs,

Solo en pocas ocasiones pczrd el sujeto T en la primer sesion de esta Faée, se ==
observa-que no ocurren pausas posreforzamiento.

FASE 4, |

Los efectos del programa en la tasa relativa de respuestas como en la de ‘reforzg_,
miento, e incluso en el indfce de eficiencia son similares a los producidos en la fase --

del programa concurrente anterior.
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De nueva cuenta, existen en una fase de programa. concurrente pocas pausas =
posreforzamiento, |

FASE 5,

Los efectos generales del progmrﬂa moltiple se mantienen en esta fase, alternan
do en dominancia en el sujeto 2 en algunas ocasiones la tasa de los componentes RF y =
DRL; mostrandose relativamente estable el sujeto 1, mientras el sujeto 2 presenta una ~

1
tasa relativa inicialmente inestable.

Los datos obtenidos en el indice de eficiencia para el sujeto 1 indican valores -
sobre el 15% similarmente a las otras fases del programa miltiple. Sin embargo, para -
el sujeto 2 los puntajes en el indice de eficiencia, son similares a los obtenidos en los-
programas concurrentes, esta sifuacion serd explicada mas adelante,

Se nota una mayor frecuencia de TIR de 10 a 20 seg, sin embargo, es ligeramen
te rﬁenor a la fase 3 y similar a la encontrada en la fase 1.

Se muestra en toda la fase y para ambos Ss un 100% de pausas posreforzamiento
en RF,

FASE 6. .

Los datos obtenidos en la fasa relativa de Rs, como en la mayoria de las fases -
concurrentes, muestran ejecuciones estables a lo largo de toda la fase, mostrdndose ~-

" casi al 90% sobre los componentes RF. En cuanto a los datos pre~-

una * preferencia
seniados eﬁ la tasa relativa de reforiomiénto nos muestran valores promedios al 80%., -
Tanto en esta, como en las demds fases, la tasa es mayor para los componentes de RF.

Vuelven a dejar de ocurrir en basiantes ocasiones las pausas posreforzamiento -
en RF, tendiendo a o’currif, fanto en esta cOmc: en las otras fases concurrentes efectos—

proporcionales, en base al nGmero de reforzadores obfenidos por sesién y las pausas ~-

en ambos sujetos.
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El v'ndicé de eficiencia, para ambos Ss, no excede de un 20%. Cuando se in=
tentd registrar si entre Rs reforzadas .en DRL existian Rs en RF quizd * mediando " el -
Iapsb del- requerimiento, no se encontrdron datos ;onsisfenfes, sin embargo, se nota ==
una ligera tendencia é que entre Rs reForzadds en DRL existan Rs en RF.

FASE 7.

En esta fase, se encueniran diferencias notables en las eiecucioﬁes de ambos -
Ss, mostrando el sujeto 1 una ejecucidn bastante estable, entre el 80 y 90% para la ta
sa relativa de Rs y un 80% para la tasa relativa de reforzamiento ; sin embargo, el su-
jeto 2 mosiré una ejecucidn inestable, caracteristica de las fases iniciales con progra=
mas méltiples, Fluctuando entre un 50 y un 90% en la tasa relativa de reforzamiento y
envh'e un 50 y un 95% para la tosa relativa de Rs,

Se encuentran fambién diferencias en el indice de eficiencia; el sujeto 1 con -
valores estables entre el 15y 20%, y para el sujeto 2 entre 3 y 45%. Casi no se obser
van diferencias para cada sujeto en cuanto al anero de TIR reforzadores de 10a 20 y
de 20 a 30 seg, siendo en esta fase donde aparece con menor frecuencia la clase de ==
- TIR de 10 a 20 seg.

No se observaron pcusu; posreforzamiento en RF.

FASE 8.

Para ambos Ss, en las tasas relativas de Rs y de reforzamiento, se observa una -
ejecucidn estable, caracteristica en esta investigacion para las fases concurrentes, so=-
bre el 90%, mostrando claramente la " preferencia " existente para los componentes RF.
Aunque la frecuencia absoluta de reforzamiento para RF es menor para ambos Ss debido -
al valor manejado (RF 20 ), se puede c0m§roba‘r la ekisfenqic de solo cerca del 50% de

pausas posreforzamiento.
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Algunos datos adicionales, pueden ser encontrados en la; Figs. :12,13,14,15 -
Y 16‘, sobre tasas absolutas, en su’mayon'q mosrondo‘pécc estabilidad de sesién a sé--
sién, bdsicamente debido a la naturaleza de los progm‘mcsumaneiados aqui. Es por lo -
anterior y por la situacién de que los cohponentés se prgsentﬁban ultenﬁda o simulta=~
neamente, que se hace mas relevante en el andlisis de las fasas relativas, sin émbargo,
siempre serd conveniente observar por separado las fasas de cada corﬁponente.

También finalmente, se observan al analizar las ejecuciones en DRL, que la -~
emision de una R a ser reforzada, es mds probable después de una R reforzada, aunque
la relacion no sea necesariamente de R a R, sino que en ocasiones, a una R reforzada~
le segufa inmediatamente un " estallido " de Rs, e inmediatemente podia existir una ==
pausa adecuada para que la siguiente R fuera reforzada. Fig.10 Y 11.

A continuacion describirémos los resultados obtenidos para los 5s 3 y 4,

FASE 1.

En ambos Ss se observd poca estabilidad a lo largo de esta fase, al inicio de la
cual se observa predominio inicial en la tasa relativa de Rs, del componente DRL sobre
el componente de RF, mostrdndose un dominio final gradual del componente RF. Sin --
embargo, es notable a excepcion de las sesiones 9 y 10 para el sujeto 4, desde un ini-
cio, la mayor tasa relativa ae reforzamiento para el componente de RF, los valores p_o_
cas veces sin embargo, exceden de un SC%. FIG.-17,18.

| Podemos notar para el sujeto 3, un fndice de eficiencia en DRL fluctuando en=-
tre 11 y 53%, encoﬁ'rrénﬂose que despﬁés de la séptima sesion, no baié el indice de efi_
ciencia de un 22%. El s"i.iieic 4 aunque no obtuvo indice tan elevadé, y al igual que -
el sujeto 3, muestra un gradual incremento en el indice de-eficienc'i;!, el cual descien-

de briscamente en las Gltimas dos sesiones. FiG. 19
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Para el sujeto 3, se encontrd una frecuencia mayor de TIR de 10 a 20 seg. in-
crementando esta en las Gltimas 3 sesiones, en el sujeto 4 no existe gran diferencia -
en cuanto a la clase de TIRs reforzados, se observa también un incremento de estos ==
TIR de 10 a 20 en las Gltimas 3 sesiénes de la fase. Se encontrd una alta frecuencia =
de Rs consecutivamente reForzadas en DRL.FI1G. 20

Hubo un 100% de pausas posreforzamiento en RF,

FASE 2.

El sujeto 3 en esta fase, mostrd una ejecucion bastante estable, Ta cual en la-
tasa relativa de Rs Fluctda de 91 a 99% y la tasa relativa de reforzamiento también es
table, fluctla entre 85 y 96%. Aunque la éjecucidn del sujeto 4 fué poco estable, al
inicio, en la parte final de la fase la ejecucidn se estabilizd con una tausa relativa de =
Rs y de reforzamiento mayor para RF.

Sobre los ndices de ef';ciencio, los datos indiean, a excepcién de la sesién 3=
de esta fase para el sujeto 3, un marcado déscenso a vqlottes bastante mds bajos que en
la fase 1.

Se encuenfran,bcsfanfes' pausas posreforzamiento en RF pard el sujeto 4, mientras
que para el sujefo 3 la proporcidn de pausas es bastante menor.

" FASE 3.

| Existieron bastantes diferencias en cuanto a la reieCUcién de ambos Ss en esta fa~
se, mostrandose de todas formas, el efecto carac’rerfsvﬁco de los cémponenfes de progra==
mas mUltiples como son: una inestabilidad relativa, y un decremento relativo eh la fasa
de RF. Es interesante nofar que mientras para el sujeto 3, aunque existe un descenso en
la tasa relativa y esta no cae bajo los valores dé .5, en el sujeto 4 el descenso es bajo
valores del 45% , lo cual en esta ocasidn indica un incremento relativo de la tasa de -

Rs eny DRL sobre la de RF,
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Lo tasa relativa de reforzamiento para ambos Ss nos indics, sin embarge, una
mayor cantidad relativa de respuestas refoquas en RF QUe en DRL, aunque bgié los -
valores obteﬁidos en la fase concurrente.

“ En con{pomcfén al méltiple i’niciul’ {fase 1), el indice de eficiencia es menor,
aanue no al nivel de la fase 2.

Lo frecuencia de TIR reforzados de 10 a 20 seg es mayor, aunque existe un ==~
ligero decremento para el sujeto 3.

En esta fase .exisfiéron pocas ocasiones en que no se observardn pausas posrefor~
zamiento,

FASE 4.

De nuevo como en la fase 2 se observaron tasas relativas bastante mds elevadas
en RF, mostrandose, a diferencia de dicha fase, una ejecucion mds estable para ambos
Ss en tasa relativa de Rs y valores al 100% ( ausencia total de Sr en DRL ) pora el suje
to 3 en la tasa relativa de reforzamiento,

v
1

Los indices de eficiencia en DRL para ambos Ss desciende a valores cercanos a 0.

La proporcién total de pauscxs‘ posreforzamiento es baja, lo cual indica que en di_
versas ocasiones no ocurrieron, no es evidente ninguna diferencia entre las 3 primeras ~
y 3 Gltimas sesiones, a este respecto,

FASE 5,

Es noﬁble el efecto de des:k:ensok de ambas tasas relativas con respecto a RF, mos
trandose un dominio alterno en la tasa vrelavﬁvc‘de Rs de el Sujeto 3'en que en ocasiones
respondi’c mds a DRL, sin embargo, para el sufefo 4 Gnicamente en 2 s;esionesv,se muestra

dominio de! componente DRL.

La tasa relativa de reforzamiento es-semejante a la de miltiples anteriores, en -
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éue existe un dominio de reforzamienfo en RF aunque no en la proporcién que se en==-
cuentra en las fases concurrentes.

El efecto en el indice de ef?ciencia 'eg similar también al encontrado en los ===
oiros mﬁlfiples,v en estos sujetos, mostrando valores un poco més altos que los encontra-
dos en la fase 3, |

Para el sujeto 3 se muestra una frecuencia mayor de TiRs de 10 a 20 seg e inclu
so se observa un incremento en las Gltimas 3 sesiénes; para el sujeto 4 se comienza a no
tar ya, este efecto de mayor frecuencia de pausas de 10 a 20 seg.

Durante las 3 primeras sesiones de esta fase se observa un 100% de pausas posre_
forzamiento, durante las 3 {ltimas ocurren ocasiones en que no se observan dichas pau=
sas,

FASE 6. |

Los resulitddos en esta fase son similares a los obtenidos durante la fase 4, sobre
todo considerando las sesiones finales de dicha fase, Siq embargo existe una diferencia
en cuanfo a que el» sujeto 4 comenzd a mostrar menor nimero de pausas posreforzamiento

" que en las fases concurrentes anteriores.

FASE 7.

4 Los resultados en esta fase difieren Gnicamente de los de la fase-5 en que en esta
fase se requirié de un menor nimero de sesiones para que se viera estable la ejecucién -
de los Ss, y en que se observan gran canfidad de ocasiones en que no ocurren pausas -
posreforzam%enfo en RF, debido quizd al parametro ‘mahéiadc (RF 5 ) fan pequefio.

FASE 8, | |

' la ejecucion a!éangada en esta fase, muestra ércn esmbilidad, y el efecto ca=-
. racteristico de valores sobre el 85%, lo que indica que en pocas ocasiones respondian=

al botdn de DRL, haciendose lo anterior mds obvio, por el hecho de que el valor mds --
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bajo obteniendo en fasa r_élaﬁva de reforzamiento fué de 98%, lo cual quiere decir -
que solo se obtuvo en vesas'ocasio.nve's un rgfofzomient§ en DRL, El 'su:i“e'tc 3 muestra una
tasa relativa de reforzamiento de 100% (cero reForz&fﬁ'ientp enjDRLi).

‘Los fndices de eficiencia son de cero 6 cercano a cero.

En pocas ocasiones ocurrieron pausas posrekorzcmienfo.

.Finalmente, algunos datos adicionales obtenidos, nos muestran que ocurrieron -
gran nimero de Rs co;wsecufivqmenfe reforzadas en DRL, principalmente durante las 3 -
Gltimas sesiones de cada fase en los programas miltiples.

En las fases de programas concurrentes, se observa que entre Rs consecuﬁvqmeﬁ_ )
te reforzadas en DRL, en ocasiones ocurrian Rs en RF, aunque esto no fué consistente.

Un dato interesente, para todos los sujetos, es cuando observamos los registros-
de tasa absoluta de Rs en DRL. Podemos notar que aunque en las fases concurrentes dis
ponian de mayor tiempo para responder en DRL ( como en Rf ) y que en los fases de ~~
programas méltiples se disponia de la mitad de ese tiempo, y en particular para las ===
Gltimas , fotalmente superior, este efecto puede observarse en las graficas de tasas ab-
solutas. FIG. 21-26 .

Finalmente procederemos a mencionar los resultados encontrados en el sujeto 5.

FASE 1. (Sujeto 5; Mult RF5 DRL10).

La figura ( 27 ) muestra los datos correspondientes al sujeto 5. En la parte
superior ae la figura observamos Ia; tosa" reiqﬁva de Rs, en la parte inferior la tasa rela
tiva de reforzamiento. |

En esta fase los datos obfer;idos indican en la tasa relativa de Rs mayor domi-=
nanc'i& del cpmpénénte DRL sobre el de RF y la efecucién en DRL se muestra estable.
(P.104). La tasa relativa de reforz.dmien’ro_ alcanza el 90% de reforzadores para el com-

ponente RF,
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La figura 28 a,b y ¢ presentan respectivamente, los datus obtenidos eﬁ el wum
indice de eficiencia con valores estables bajo el 10%, I« dominacia de los TR reforza_
dos de la clase de 10 a 20 seg, sobre los de la clase de 20 a 30 , y Finalmente las pau-
sas posreforzamiento en la primer sesidn que correspondenﬁ un 100%, notdndose que no
existen ocasiones en que ocutren dichas puuéas. FIG. 30.

FASE 2.

En la tasa relativa de respuestas con respecto a la fase anterior se nota un incre
mento que llega a alcanzar un valor de 90%, lo que indica una dominancia de RF so==
bre DRL. \

El dominio de RF en la tasa relativa de reforzamiento es mayor que én la fase -~
anterior, obteniéndose una tasa estable, Sin embargo, la diferencia entre estas 2 fases,
en cuanto a tasa relativa de reforzamiento, es casi nula,

Eli indice de eficiencia muesira un decremento_en esta fase con respecto a la ==
anterior, pero también dicho decremento es mfnimo,) el valor mdximo fué del 6%, las -
pausas posreforzamiento decrementan en esta fase, sobre t;.)do al final.

FASE 3.

Los datos obtenidos pc;'«"a esta fase indican en la tasa relativa de Rs un decremen
to por debajo del 60%, observandose que el domini§ para RF y DRL se alternaba.

La tasa relativa de reforzamiento se rﬁanﬂene estable similarmente a los efectos
encontrados en las fases prescedentes.,

Al igual, el fndice de eficiencia sigue mante_niéndose al nivél»de las presceden
tes.

Tanto los TIR reforzados de 10 a 20 seg, como'los TIR de 20 30 para esta fase
decrementan su-frecuencia de ocurrencia en comparacion con la fase miltiple anterior,

la dominancia de TIRde 10 a 20 sigue manteniéndose.
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Las pausas posreforzamiento aumentan en comparacidn con la fase precedente,
cuyo valor mximo fué de 40% y su valor minimo de 1% al final de esta fase.

FASE 4,

| Los efectos del programa en la tosa relativa de Rs se‘manf?énen; 'lcx tasa de Rs ~
en RF es mayor a la de DRL. Los efectos en la tasa relativa de reforzamiento son simi-
lares a iés encontrados en las 3 primeras fases, lo mismo que los efectos encontrados en
el registro de indice de eficiencia,

A este respécto debemos aclarar que los efectos encontrados eﬁ las fuses malti-
ples {1y 3) en cuanto a indice de eficiencia y tasa relativa de reforzamiento, no son
consistentes con los encontrados en los demds Ss, y tal parece que no existiera un éFec_
to diferencial en cuanto a la naturaleza de los programas manejados, excepto, por que
en la tasa relativa de Rs los efecios y diferencias entre las fases con componentes RF y
DRL programados concurrentemente y los programados mediante un esquema miltiple -
son evidentes, siendo lo anterior consistente para todo§ los Ss.

La ocurrencia de pausas posreforzamienfo es minima.

FASE 5.

Tanto la tasa relativa de Rs como la de reforzamiento rﬁuesi‘ran un decremento,
En la tasa relativa de Rs el efecto es simil?z; al encontrado en las demds fases miltiples.
En cuahﬁ a la tasa relativa de reforzamienfo se muestra ya un dominio alternado de ==
ref#riadofes en RF y en DRL, y a partir de este momento los resultados son consistentes
con los encontrados en los demds Ss yﬁ el §atr6n de Rs es Hpico de los encontrados en -
los programas mGliiple; manejados aqui.

Los datos de indice de eficiencia muestran fambiéﬁv ya el inc'remento caracte--
ristico (;e'/l'és p?ogramas miltiples, casia un nivel del 40%, asi’ misﬁo se muestra una ~

mayor frecuencia de TIR de 10 a 20 seg que la encontrada anteriormente en este mis=




mo sujeto, y la mayor de todas las fases para este sujeio.

Debido a que se nota un decremento en la tasa absoluta de Rs y de Sr en RF -
para este sujeto, casi no es evidente la presencia de pausas en la proporcidn encon=~
trada en las fases iniciales, Esio puéae deberse entre oiras cosas, a que el sujeto du=~
rante varias sesiones no oprimia el botdn con la fuerza mfnima necesaria, lo cual al -
mismo tiempo que disminuia la fasa de Rs decrementaba la tasa de Sr, debido a que -
dichas Rs no llenaban el requisito minimo de fuerza para cerrar el Microswitch y po--
der ser reforzadas,

‘FASE 6.

Los efectos de la fasa relativa de Rs, como en la mayoria de las fases concu=-
rrentes se mantienen, las ejecuciones son esiables a todo lo largo de la fase.

En la tasa relativa de reforzamiento en la primer sesidn se observan valores --
del 80%, los cuales son los minimos para esta fase, manteniéndose estable por el resto
de la fase a partir de la segunda sesidn,

El indice de eficiencia no excede del 2%. Llas pa;Jsos posreforzamiento siguen
manteniéndose en un valor bajo, similar a la fase anterior.

FASE 7,

Los efectos de la tasa relativa de Rs se mantienen como en la fase 5, consis--
tente con las demds fases méltiples para los demds Ss.

En la tasa relativa de reforzamiento se muestra una gran variedad, mayor que
en cualquier oira fase para este sujeto, mostrando un dominio alterno, aunque con va
lores un poco mds altos en RF,

: La clase de TIR de 10 a 20 siguen siendo mds F.l‘ec‘:uentes que los de 20 a 30 seg,

sin embargo, su frecuencia es menor a la de los encontrados en la fase 5.

51
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Existen pocas pausas posreforzamiento al inicio de la fase, ccurriendo sin em~
bargo, un 100% al final de la fase.
El Tndice de eficiencia pora esta fase muestra gran variabilidad, la c;.;ézi se -
distribuye desde un valor maximo de 30 hasta un minimo de 5%.

FASE 8.

La ejecucion en la tasa relativa de Rs es estable y similar a las de las fases con

currentes anteriores.

La tasa de reforzamiento muestra en sus inicios un valor al 80% incrementando

hasta valores de 100% en las sesiones finales,
El indice de eficiencia muestra valores de 0% en las Gitimas sesiones.

Se encuentran pocas pausas posreforzamiento en RF.



RESULTADOS GENERALES

A continuacion hacemos referencia a los dates encontrados en todos los Ss y ==
los efectos en comin en cuanio al tipo de secuencia seguida o al procedimiento en ge~
neral,

En cuanto a las tasas relativas de Respuestas, encontramos que en la secuencia-

seguida por los Ss 1,2 y 5 (de RF 5.a RF 20 ) difiere de la de los Ss 3y 4 {de RF 20 a

¥ [}

RF 5 ) Gnicamente en que en los primeros se observa que la " preferencia " por el com=
ponente RF se va haciendo gradualmente mds acentuada conforme al desarrollo de las -
fases mGltiples, en cambio, en los Ss 3y 4 se observa un dominio alterno entre Rs'i' én
DRL, aunque dominando fambién, en un grado no tan evidente las Rs en RF. Aclaran-

do que el sujeto 5 muestra diferencias en cuanto a los Ss 1y 2, lo cual explicarémos -

después, El efecto en comin para todos los Ss es que aunque en el principio de las =~

fases no existan " preferencias " especificas, en la parte final del estudio se nota una
dominancia del componente RFsobre el de DRL, con las diferencias mencionadas arriba.

Lo anterior puede ser explicado en base al hecho de que las contingencias vi-
gentes para DRL comenzaban a ser cada vez mds efectivas, lo cual significa que los =
Ss espaciaban mds frecuentemente sus Rs, lo que obviamente disminuye.su ocurrencia -
por sesidn.

Las " preferencias " para el componente RF, son adn més notorias en las fases
con programas concurrentes, no existiendo grandes difel;encias para todos los Ss; el ==
dominio del compoz'wenf'e de RF comenzd pa.ra casi todos los Ss desde la segunda fase, -

alcanzando gradualmente en las Gltimas fases valores estables entre el 90 y 100 %,

En cuanto a las tasas relotivas de reforzamiento, notamos valores mds altes ==~
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para RF, o sea se obtenian mds reforzadores por sesidn en las fases con programas con-
currentes, que en fos ﬁrogrcmcs m&!fiplés._ Sin embargé, ‘s bastante notoria una mayor .

“ dominancia del componente RF sobre el de DRL en las fé:‘se_s mGlﬁples,huﬁque no alcan=~
zando los vck:)res cercanos al 100% como e}-: el programa coﬁcurren%e.

Solo cabe agregar a lo anterior, que durante las tres primeras fases pc@ el suje-
to 5 no se encontraron efectos diferenciales en cuanto a la tasa relativa de reforzamien

N
to, requiriendose para ello el andlisis de la tasa relativa de Rs. Lo anterior se debié -
probablemente, a qqé ¢l sujeto desde el inicio, independientemente del componente -~
en vigencia siempre oprimia a la misma fasa, en DRL casi no exisifan pausas. No fué -
sino hasta la fase 5 en la que se inicia una ejecucidn mds adecuada a los requerimientos
de DRL, una vez que se presentd esta, se mantuvo por el resto del estudio, como en los
otros Ss,

Los efectos observados en las tasas absolutas de Rs, para todos los Ss, son simi=
lares, esto es, las ejecuciones en las fases miltiples en el comﬁonenfe RF fueron mds -
bajas en comparacién a las ejecuciones en las fases concurrentes; en cuanto a las eje-
cuciones en DRL fueron mds altas en las fases miltiples que en las fases concurrentes.
Sin embargo, su frecuencia de ocurrencia disminuyé conforme avanzaba el estudio, -
como ya se explicd anteriormente. ( Figs; 12-16,21-26,31-33 ).

| En general en todas las graficas de tasas absolutas de reforzamiento nos mues=-

tran que los Ss obtienen mas reForzadorés en RF que en DRL , sobre todo en las fases-

concurrentes, dicho efecto resulia mds evidente cuando analisamos las tasas relativas
de reforzamiento. ( figs. o ,3,17,18 y 27 )e

Un argumento que justifica el uso de las tasas relativas, en vez de las absolu=

tas, para el andlisis de los datos encontrados es que las tasas relativas son mds sensi--
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bles que las fasas absolutas a efectos tales como lo dominuncia de un componente sobre
el otro, las " preferencias ", y sobre todo es mds facil observar la estabilidad para cada
fase, mientras que en las fasas absolutas, no se aprecia adecuadamente dicha estabili~~
dad, otro aspecto imporiante es qué el empleo de tasas absolutas no nos dice gran cosa
en cuanto a la interaccidn entre ambos componentes y entre fases moltiples y fases con
currentes,

Pasando a conéideror los indices dé eficiencia, podemos decir, que el efecto -
principal es que los vaiorés en las fases miltiples, son mayores que los obtenidos duran
te los fases concurrentes, ademas se pﬁede observar un decremento gradual tanto en las
fases multiples ‘c'omo en las concurrentes de dichos indices, a medida que se o’vanza a-
fases posteriores, para todos los Ss excepio para el sujeto 5 el cual muestra una ejecu==~
cidn con valores bajos para todas las fases excepto para las fases 5y 7, estos valores -
difieren de los obtenidos en las ejecuciones de los demas Ss, debido probablemente a -
:que desde el inicio la ejecucidn del sujeto no mostrd el tipo de ejecucién caracteris=--
tica encontrada en los otros Ss.

Finalmente, se not que para todos ‘Ios Ss hubo una mayor frecuencia de ocu==-
rrencia de TIRs reforzados de la categoria de 10 a 20 seg, sobre la clase de 20 a 30 ~-
seg, y tal frecuencia se observé que incrementaba con la exposicién delos Ss a las ===
fases mGltiples, lo cual indica una ejecucién un poco mds precisa dentro de la disponi
bilidad limitada.

A este respecto conviene seﬁalcr la ocurrencia de cierto tipo de dependencias

secuenciales como eran las de las Rs consecutivamente reforzadas y las de estailidos -

de Rs en DRL,
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Se observd que en sesiones en donde ocurrfan gran nimero de reforzamientos en
DRL, grqr; parte de las Rs reforzadas ocurrian en secue‘ncias para fodoslos Ss.  Es decir,
es mds probable que una R sea reforzada en DRL después de una o mds Rs r"eForéqdﬁs ——
que cuando nc; existia un estimulo evidente como serfa la presencia del reforzamiento -
" en relacidn a una ejecucidn previa que cumpliera el requisito. Sin embarge, ia rela--
cidén de las secuencias de Rs reforzadas no fué de 1 a 1, o sea de R a R, sino que en --
ocasiones el reforzamiento era entregado para la primera de una serie breve de Rs des—~
pués de una pausa que lienara el requerimiento, asi siguiendo a la Gltima R de ese ==
" estallido " existian en ocasiones TIR adecuados al logro de otro requisite. Observan
dose una relacién entre la Gltima R del estallido y la primera R ( la reforzﬁdc ) des—-
pués de 10 seg, en un nuevo " estallido ", (Fig. 9

El registro de eventos (figs. 10 y 11) nos muestran un fendmeno también ~=-
bastante interesante en las ejecuciones en DRL, lo cual es explicativo del porqué no ~
se obtuvieron Indices de eficiencia mds elevados y es el de los * estallidos de respues-
ta ", definidos como cualquier secuencia de 2 o mas Rs en las cuales ninguna R conse~
cutiva este separada por mds de 2 seg. { Sidman 1956 ).

Los resultados muestran que los estallidos eran mds probables después de un TIR
menor de 10 seg no reforzado; y en ocasiones después del cambio automdtico del pro-
gljama‘, 'cll concluir con una serie de TIRs cortos en RF en las fases de programas mgl-~
tiples, presenidndose Unicamente en aléunﬁs situaciones,

». En las fases de programa concurrente no se ghconfrcron sisteméﬁcgmenfe', en-
las contadas ocasiones en que existieron , respuestas reforzadas sucesivamente en el --
botén DRL, que entre R y R reforzada ocurrieran Rs en el botén RF * mediando " las -

pausas entre R, lo cual nos indica que en este programa concurrente el componente de



RF pudiéra no haber funcionado " mediando * los TIR; en el cgmﬁonenfe DRL, lo que
parece ser consistente en cuanto a la independencia de los cdmpénenfes que funcio-
nan en un programa concurtente.

En general para todos los sufefos, se encontraron altos porcentajes ( cercanos
al 100% de pausas posreforzamignfo en los programas miltiples, a diferencia de los =
encontrados en los programas concurrentes en que no se observan a tal grado dichas -
pausas. Sin embargo, cabe aclarar que para los Ss 3 y 4 ( secuencia RF 20 a RF 5)
durante la fase mult RF 5 DRL 10, no se observa tal cantidad de pausas como en bs =
Ss 1, 2y 5, debido tal vez a la historia experimental a la que fueron sometidos.

Cénsiderﬁmos\conveniente incluir una serie de muestras de registros acumula=-
tivos, simplemente como ilustracién del desqrro”§ de algunas sesiones completas, en -
las cuales se observa basicamente la ejecucidn en DRL; aunque nuestro interés bdsico
estriba en el andlisis de la distribucién de las Rs y reforzadores, debido a que mues==
tran mds adecuadamente la ocurrencia de Rs casi simultén‘ecl en ambos componentes, =
los cambios de componentes y los TIRs, En la parte final, donde se presentan dichos =

registros {figs, 34,35 y 36 . ), se explican las ejecuciones mostradas,
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DISCUSION

Los.resul’rados mostrados aqui son consisfen‘tes con k’# encontrados en las in--
vestigaciones'de Fergter ’y Skinner (1957 ) en programas méltiples en ratas-y picho--
nes, los cuales sugieren que existen efectos de un combonen!e previo sobre la ejecu-
cion del Sigqiente componente, éunque actGen en forma aparentemente independien-
te, ‘puedie'ndo denominar a lo anterior como induccion de respuesta. Los datos de ~-
nuestra investigacién sugieren un efecto de induccidn, ya que inmediatamente después
de un cambio de componente, principalmente de RF a DRL, la ejecucién en DRL se -
vefa afectada mostrando caracterfsticas correspohdientes * al tipo de ejecucion --
final bajo RF antes del cambio, esto es, tasas altas de respuesta.

Lo anterior es consistente también con el tipo de ejecucionas mostradasvbaio -
programas Mixtos, en los cuales se puede notar, como dichos autores lo hicieron, que
en sifuaciones en que actuen dos componentes de RF, uno con valores mds bajos que - ’ |
el otro 6 un programa de razén junto con uno de IF, se encontré que tanto el compo-~
nente de RF con valores pequefios en la primer situacidn, como el componente de ra--
z6n en la seginda, afectaron la ejecucidn del componente de mzéﬁ mayor y la del --
componente de IF respectivamente ; notdndose efectos de induccidn del -inicio del ---
componénte ’RF mayor o de IF, en tanto que no se observaron dichos efectos de los -
componentes de vc; lores mds altos ( incluyendoal componente de vlF ) hacia los com-
ponentes de RF bajos. | | i
‘ Lé mismo que Ferster y Skinner, encontramos. efectos sirﬁildfes_en cuanto a -~

que el componente DRL ( que requeria de TIRs largos entre Rs ) muy pocas veces al-= -

terd la ejecucién del componente RF,
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Un ejemplo serie que al inicio de una fase no se observaban las ejecuciones ~-
tipicos de cada componente simple del programa; en ocasiones, ol existir el cambio de
componente, el sujeto permanecia mostrando una ejecucidn similar a la del componen~
te anterior, y solo después de una écns?anfe éxposicién a las contingencias de todo el
programa se evidenciaban los patrones ipicos para cada componente.

Por los resultados encontrados en cada sesién pudimos observar que cuando es-
taba funcionando be! componente DRL en el programa méltiple, los Ss inclusive pedian
ligar varias secuencias dé Rs reforzadas; sin embarge, esta situacién no se mantuvo en
todas las sesiones, probablemente debido a los efectos del componente RF anterior, ==
requiriendose al respecto mayor evidencia experimental,

Dentro de las fases con programas miltiples ( en las cuales el porcentaje de Rs
‘en DRL fué consistentemente més elevado que en el concurrente ) notamos el desarro=
o de conductas colaterales, las cuales describiremos mds adelante, pero cabe notar
que aunque dichas conductas se presentaban frecuentemente no ocurrion consistente~-
mente entre Rs en DRL, ni se preseniaron durante toda la investigacidn. Un ejemplo -
de como uno conducta colateral , sin embargo, puede llegar a afectar la ejecucién ca
racteristica de un programa es mostrada en la fase 5 para el sujeto 2, en la cual se ==
alterd la discriminacion debido a que oprimia el botén en el programa mGltiple con la
barbilla durante varias sesiones, no observando los focos. Dichas conductas no se pre
sentaron en las fases concurrentes, A este respecto aclaremos que el desarrollo de con
ductas colaterales (condicionﬁdcs adventiciamente ) no necesariamente resultd en un
aumento de la tasa absoluta de reforzamiento en DRL,

Las diferencias encontradas en las fasas‘reic;f?i/as dppyc‘n los hallazgos repor==

tados por Kramer y Rilling, en que se observan " preferencias * de R bdsicamente ~=-=-




hacia el componente que refuerza TiRs cortos {los de RF en este caso ) scbre el com=
ponente que refuerza diferenciaimente TIRs largos ( los de DRL). Este efecto es mds
evidente en nuestra investigacion cuando estubieron erivigencia las fases s:on;:urren--
tes, au‘nque f;:zmbién es notorio en las fases miltiples finales.

Tcmbién los datos son similares a los obtenidos en otras especies en donde se -
han reforzado TiRs diferentes, encontrando fanto en esa§ investigaciones como en la =
presente, que los Ss no necesariamente muestran ejecuciones mediante las cuales se ~
pudiesen obrenér un nimero maximo de reforzadores posibles por unidad de tiempo en
programas temporalmente definidos, de los cuales es posible la obtencién de un dato-
aproximado del ﬁ&mero mdximo de reforzadores, cosa que no ocurre bajo programas de
Razén en que diche nGmero varia dependiendo de la ejecucidn de los Ss. Kramer y -
Rilling reporiaron que en Ss infrahumanos no se observd que ™ adoptaran la estrategia
de optimizar el nimero mdximo de reforzadores posibles por unidad de tiempo *, lo =
cual quiere decir ejemplificando con lo encontrado en la presente investigacién, que
los Ss en las fases concurrentes hubieran podido responder tanto al DRL como al RF, -
pudiende obl‘ener un ndmero mayor total de reforzadores por sesidn, lo cual no ocurrié
debido al mayor control del componente RF en esas situaciones.

Un factor que ha sido demésh‘adoque influye susfﬁncioimenfe la tasa y los ==
pafror;es en programas de reForzamienfo definidos temporalmente en la historia de re-
Forzamieﬁfo pre~experimental, Es cfaré, por lo tanto, que la tusa base o nivel ope-
rante de Rs Infémcfuq con las contingencias de reforzamiento en DRL para afectar lq
forma en que los humanos median los TIRs ( Stein y Landis, 1973 ) lo cual nos ayuda~=

a explicar las diferencias most radas en las ejecuciones de los cinco sujetos.
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En relacién a los efectos enconirados sobre pausas posreforzamiento podemos -
concluir lo siguiente :

1.=  Bajo los valores manejados cuando la progg‘dmdcién es moltiple, la ==~
presencia de pausas posreforzamiento es rofcxtmenre evidente { con una excepcién que
mencionaremos en otro punto )’,

2.~ Bajo los valores monejados cuando '!u programacidn es concurrente, se
nota un decremento en la ocurrencia de pausas posreforzamiento,

3.~  El orden de las fases seguido ( la historia experimental ) es determi=-~
nante para que ocutran o no dichas pausas en programas moltiples. Tal es; el caso de
la secuencia de RF 20 a RF 5 en que es evidente el decremento de pausas bajo el va=
io‘r de RF 5,

4.‘- Por lo tanto el que el componente RF se vpre‘sente alternadamente con
otro programa ( o solo ) & en forma simultdnea con ofro componente es una varigble =
determinante para la ocurrencia de pausas posreForzamie:jfo. Sugerimos como posi===
bles explicaciones a este punto las siguientes :

a.= El hecho de que bajo el mismo valor de RF en esta investigacién en las =
fases concurrentes, halla un :ﬁcyor tiempo de exposicién a esos valores que bajo un =
programa mdltiple debido a la secuencia de fases.seguida, es decir en general existia
un minimo de exposicion de 5 o 6 sesiones a esos valores en un programa miltiple, ==
mientras que en las fases concurrentes se poseia la propia historia ‘(5 6 6 sesiones ) ~
en esos vafores', mds la historia de exposicién en las fases miltiples ante el mismo va-
lor de RF, & sea 5 & 6 sesiones mds de exposicin, Lo anterior aunado a los valores =
tan bajos de RF fnaneiodos pudo probqbl'emen%e ’dismin'uir las pausas posreforzamiento =

en las fases concurrentes,




b.-  La frecuencia de reforzamiento bajo un programa miltiple ¥ un concu-
rrente puede ser diferente debido a la duracién po'r sesidn de los com;ﬁé’nen’;’es para ca=
da programa. Es decir que, po'r‘eiemp!o, debido a qué en un programa cdncurrenfe -
permanece en' vigencia el componente RF durante foda la sesio’nry en un‘ miltiple su du
racion por sesidn se ve reducida casi a la mitad debido a que alterna con el cémponeﬁ-
te DRL, es mds probable que exista un ndmero mas alto de reforzamiento por sesién en-
 RF, considerando a»Gn que !a dominancia sobre el componente DRL puede en estas sifua_
ciones aumentar,

co~  Los Ss inclusive legaron a verbéﬁzar que ganaban mds fichas cuando -

" jugar " con dos botones a la vez { concurrente }, situacién la cual una vez -

podfan
discriminada podria ser una variable que mantubiera una ejecucién constante en RF -
en los programas concurrentes, la que posiblemente influyera en el decremento de las
pausas posreforzamiento en RF,

"do=  Elqueen los méltiples se hubiera desarrollado conducta colateral bajo
DRL manteniendo ocupados a los Ss pudo en algunas ocasiones influir en la presencia=
de pausas posreforzamiento en RF, ademds de que hubiera podido existir induccidn de
los componentes DRL a RF, lo cual es muy discutible,

Se- Las limitaciones de obtencién de datos de esta naturaleza en nuestra -
inyesﬁgccién, no nos permite uélamr la discrepancia restante existente en lo literaty.
ra experirmenfcl en investigacidn en buﬁaﬁos, sobre si la longitud de la pausa esta =~
ucordé a los valores de la razdn,

Los hallazgoes encontrados en esta investigacién también son' consistentes con =~
los ehéontrados por Orlando { 1961 ), Bijou {1961), Loﬁg (1963 ) y otros, sobre si-
tuaciones de discriminacion mdltiple, en que los Ss humanos ejecutan en forma udecug
da a las contingencias vigentes para cada componente, haciendose evidente el control

miliinle de este tipo de programas.




En relacién a Ja ejecucion encontrada bajo los componentes DRL en las fases -
miltiples, los datos encontrados son relativamente consijentes con los de Bruner y ==~
Revpsky (1961 ), Stoddard { 1962 ), Stein y Landis { 1973 ), en cuanto al hecho de ~
que los humanos espacian sus Rs obteniendo una frecuencia elevada de Sr por sesién y
el hecho de que ocurran grdn diversidad de conductas colaterales entre Rs durante la -
presencia del componentev DRL, las cuales pueden inclusive ser registradas si se hacen
accesfbles operandos en que no existan contingencias explicitas, excepto el que pue-
dan ser utilizadas por !os Ss. Aclarando a lo anterior, que Unicamente se observé una
ejecucion tipica en DRL en nuestra investigacidn, cuando el componente DRL funciona
ba * solo " en las fases moltiples, pudiendose observar que mientras que en un inicio -
los Ss no mostraban ejecuciones con pausas que cubrieran el requisito, en las sesiones
siguientes después de una exposicién a las contingencias del componente DRL, e! ni-
mero de re-forzcdores por sesion incrementaba, lo mismo que la longitud de los TIRs.

Los datos encontrados aqui son relativamente consistentes con los obtenidos por
Weiner { 1966 ) debido principalmente a la distinta ncfu@!eza de los procedimientos ~

 prefieren ajustarse ¥ a compo-

~empleados. Dicho autor menciona que los Ss humanos
nentes con el requerimiento de razdn mds pequefia y que aporte un mayor nimero de =
reforzamiento por sesidn, Tal serfo el caso, mencionado antes, de que fos 5s ¥ prefg-
rian * al componente de RF, bdsicamente debido a la naturaleza de los TIRs involucra.
dos y chore podemos decir que débido a que aportan mayor cantidad de Reforzamiento
por sesién, Sin embargo, cuando se programan simultaneamente un DRL y un RF, como
los presentados aqui, se encuentra que no heéesqriamenfe los Ss optimizan la ejecucidn
que les permita la obtencion del némero méximo de réforzadores por sesion, 'sino que ~

]

dicha ejecucidén aunque es consistente con o dicho por Weiner solo es ¥ optima ™ en -

forma limitada.



Los datos encontrados aqui apoyan’ también los encontrados por Lovitt {1968 ), .
quien indica que si se muestra una preferencia sobre un componente que sobre el otro -
en un ofrecimiento seéuencici,’ dicha ejecucion mostrard una duplicacién de n préfereg_
cia " para dicho componente cuando sean ofrecidos simulfaneamente. Ac!qrando que -
la naturaleza de los programas menejados por nosotros no permite replicar adecuada=-=~
mente dicha investigacidn, debido a que en nuéstro caso se posefén un programa de ta_
sas bajas y otro de tasas altas ( el RF ).

Los resultados obtenidos por Sanders ( 1969 ) mediante programas concurrentes ~
RF IF nos muestran efectos andlogos en cuanto a las interacciones de RF con IF y las ==
presentes en RF y DRL en que el componente RF qfeéfa a cualquiera de ioé dos progra=-
mas definidos temporalmente.

Encontramos diFerenc;ias en cuanto a los efectos reportados por Weiner { 1972 ),
en ofra investigacidn, en que bajo progrcrﬁcs Mixtos cuando se programaron juntos RF y
DRL no se encontré que se viera afectada la ejecucion ni de RF a DRL, ni al contrario.
En esa investigacién a diferencia de la presente no se encontré que el RF pudiera al--
terar la ejecucion en DRL, lo cual puede consistir en la mayor experiencia experimen
tal de éue se les dot6 aqui y de que en esa situacidn la programacién fuese un Mix -~
RF DRL { lo cual no considerdmos una limitacién muy importante para que se observd-~
ran dichos efectos ), y el hecho de que se les doté de una experiencia un tanto dife--
ret'ﬁe bajo , primero, los Mixtos con el IF, y hasta después se programdron juntos el -
RF con el DRL, pudiendose conside@r que la interaccién con el IF de ambos componen
tes aunque afectaban a dicho programa, el programa de IF no p‘roveiké conse;:uencias -
que afectasen el desarrollo de una ejecucion estable bajo éF y DRL; quedando, para-
nosofros, como-un hecho a considerar y re'piicar, el dato de que bajo esas situaciones

el RF no afecte al componente de DRL.



Otro dato obtenide, el de la moyor frecuencia de TiRs de 10 o 20 seg, nos ~
permite afirmar que cuando las condiciones experimentales permiten a los Ss humanos
una exposicion constante bajo programas temporalmente definidos, se encontrardn ~-

. . ” o . . “‘ . . s .
ejecuciones mds refinadas que revelen la existencia de * discriminaciones tempora==

les

, sobre todo cuando las contingencias delimitan mds aun el rango de Rs del reque
rimiento, como seria el caso de la imposicion de una disponibilidad limitada, la cual

en este caso, nos permite verificar que, bajo las situaciones presentadas en esta in-=-

vestigacidn, en vez de alterar el espaciamiento de Rs en una forma inadecuada a los

requerimientos, lo que produce es una éiecucién mds refinada dentro de un range mf
nimo de R,

Aclarando ademds que la programacién de un conc RF DRL, no es la Sptima =
para el estudio de procesos de " discriminacién temporal *, debido basicamente a la
existencia de " preferencias conductuales ¥ lo cual debe afectar basicamente la eje-
cucidn bajo un programa DRL LH. |

Podemos decir, sin embargo, que existen procedir;':ienfos dfsponibles en la -~
programacién conc RF DRL LH, los cuales podrian afectar al componente DRL, pu==~
diendo facilitar una mejor e}écucién en ese componente, por ejemplo : ampliar el -
requisito de RF a valores bastante elevados ( vgr. RF 100 ), agregar un ési'i'mulo evi
dente correlacionado con la disponibilidad limitada en DRL, manipular valores diver
sos de la disponibilidad limitada ( principalmente valores mds pequefios al manejado
aqui’ ), manipular mayor magnitud de reforzamiento para DRL que para RF, iguélqr -
la frecuencia relativa de reforzamiento por sesién o inclusive mantener mayor proba
bilidad de reforzamiento por sesién‘pcru DRL, una c:lfernaﬁvﬁ a lo anterior podria -

ser el que los fichas para DRL fuesen de X color y las fichas para RF de otro, los =

cuales durante el intercambio pudiesen, si se utilizan las de DRL, tener un mayor -



66
valor que permita mayor adquisicion de reforzadores en dicho intercambio al final de -

las sesiones,

Antes de pasar a la parte final, y como punto §ue ha despertado gran c:,on-h"o'--,
versia, pusarémos al andlisis de la situacién de las conductas mediadéras. En la pre==
sente »inv;esﬁgccién se observaron gran cantidad de conductas colaterales durante la ==
emisidn de Rs en DRL, las cuales pudieran o no estar relacionadas funcionalmente con
la emision de Rs reforzadas en DRL. Sih embargo, la naturaleza de la presente inves_
tigacion no peﬁnife determinar si la presencia de dichas Rs fuese necesaria pora la. ==
emision de Rs consecutivamente reforzadas; prefiriendo analizar dicha emision de Rs -
consecutivamente reforzadas en DRL como dependencias secuenciales, en las éue los~
determinantes prjncipules sean la ocurrencia de eventos identificables en el ambiente
del sujeto, como son la presenciav de un evento Sr y la relacién encontrada con la =~
emision de pausas entre Rs, o sea ademds en base a la éiecucién del sujeto. No qué- '
riendo afirmar con és'ro,qué no hubiesen afectado, como en ocasiones ocurrid, una ~-
ejecucion mds precisa en DRL, yo que la naturaleza de dichas conductas permite que

" ¢l lapso de tiempo entre Rs. La.situacion que sigue a todo esto se~~

los Ss '‘cubran
ria que en posteriores investigaciones, en que no se hagan disponibles botones cola~--
‘terales §in consecuencias evidentes, una vez que ocurran cadenas de conductas cola-
terales entre Rs intentar manipularlas, en el caso de nuestra investigacion serfa una ~
posibilidad, de que en vez de que los réFo.rzudores fueran fichas, las cuales de hecho
manipulaban entre Rs durante los DRL, fubesen puntos sobre Qn contador a lg vista dé -

los Ss.

Podemos ahora pasar a otro punto importante, el cual solo reportaremos a ni-

vel anecdético,
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Do que el interds principal de esta investigacidn no estaba enfocade a la =
medicidn y manipulacidn de conductas colaterales, se procederd a describirlas Onica-
mente, ya que no se tomd un registro sistemdtico de dichas conductas, sin embargo, -
consideramos conveniénfe haceh mencién de ellas.

Los Ss en distintas fases y bajo diversas situac iones mostraron una serie de con=.
ductas tales como apilor Fichas; girér sobre el.banco, cantar, golpear la mesa sobre la
cual estaba colocada la caja experimental, hacer preguntas (una vez que se encontra_
ban adentro y a través de toda la sesidn, las cuales no les eran contestadas por ningdn
experimentador } , incluso se emitian berrinches { como llorar, no querer entrar prime
ro, queduse quieto en la puerta sin empezar a oprimizr los botones ), este tipo de con-
ductas no ocurrié sistemdticamente. La conducta de apilar fichas se presentd en la ==
mayoria de las fases, ocupando tiempo en que el sujeto dejaba de responder a la caja
experimental, sin importar cual programa estaba en vigencia. En ocasiones eran tan -
altas las pilas de fichas que acumulaban que se les caian, ante lo cual la mayoria de ~
los Ss dejaba de responder a la caja y procedia a juntar las fichas, lo cual les quitaba
oportunidad de respon'der ante cualquiera de los componentes,

Las conductas colcter.cles para cada sujeto fueron :

V.- Sujeto 1. Se paraba en la puerta cuando estaba en vigencia el compo~~
nente DRL ( sesién 7 Fase 3 ), apilaba fichas ocupando bastante tiempo, acostaba so-
bre la caja experimental, c;:lminabc a través del cuarto experimental durante el com-
ponente DRL; se presentd un berrinche durante los primeros 3 minutos de la sesion 8 -
de la fase 8, sin embargo, debido a que era poco probable que se.viera reforzada esa
conducta, reanudo a su tasa habitual.

2.~ Sujeto 2. Se levantaba del banco, apilaba fichas, salia del cuarto ex-

perimental, regresaba y apretaba el boion (en la sesidn 10 fase 3 salid 3 veces ), -~
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cantaba cuando estaba oprimiendo el botén, oprimia el botdn con la barbilla, y no =
veia los focos, movia constantemente la cabeza, golpeaba el banco,-camb?aba y ju-
gﬁba con las fichas, las colocaba en el banco. Cuando estaba en vigencia el compo
nenfe\RF en algunas ocasiones dgcfa, mientras uprerob; el botén Queremos fichas",
cuando se cambiaban los componentes { los estimulos discriminativos ) decia ¥ cambio

de mosica ¥,

3.- >El Suie;o 3, Contaba las Fichas, se ‘aSOmobu por la ventana cuando es=-
taba en vigencia el componente DRL (sesidn Il fase 5 ), cuando estaba presente solo
el com;)onenfe DRL gritaba " Ya cambiale al boton rojo ™.

Una vez concluido el experimento con este sujeto, al ‘escuchor como oprimia -
el botdn otro sujeto dijo " Ahorita esta con el botdn rojo, yo conosco el bofdn rojo , -
si lo-aprietas mucho caen muchas fichas ..,.. "

4,-  Sujeto 4, En las primeras sesiones decia " ¢ ya me salgo ? ", —
"¢ qué pasa, que no caen las fichas ? * { durante el componente DRL y que oprimia -
sin pausas ), " porqué no caen fichas en el verde ? ". Ademds contaba las fichas ==
obtenidas una a una y en voz alta.

Emitia sonidos durante las sesiones experimentales, Cuando realizaba el in-=
tercambio de fichas con el egperimenfador dijo " aqui no estan fan caras las cosas ~-

1

como en'Aurrera ", se asomaba a la ventana durante DRL y movia una cortina, movia

‘también el banco (sesiones 2,3y 4 Fase 7). Al final del estudio dijo * En el ver--
de si caen Ficﬁos, pero ’re‘ tienes que voltear y luego apretarle ™.

5.~ Sujeto 5, Contaba las fichas en DRL, las chupaba, mientras respondia -
en RF decfa " Daktary ¥ en ocasiones emitia silbidos, ‘iugaba con las Fichas, can-;—
taba , aptlaba érupos de 5 fichas, un dato de suma importancia es como se puede ob-

servar en el registro de eventos ( fig 30) durante cualquier componente mostraba =~
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grandes perfc;cjgs sin respuestas, estos probablemente estaban relacionados con con==
ducta colateral; como era la de jugar abajo de la mesa. A este respecto conviene -
aclarar que la ejecucidn qué mostraba este sujeto era similar en algunas sesiones, a-
la mostrada por Ss en que los reforzadores no son sumamente eficaces, Estas conduc=
tas colaterales mencionadas arriba exclufan en ocasiones fa posibilidad de responder
a los componentes en vigencia, lo cual se nota en las grdficas de tasa absoluta de R

para este sujetfo,

Finalmente debemos Hacer notar que el sujeto 5, no mosiraba como los demas
Ss una tasa sostenida de Rs'durante RF, de tal forma que para este sujeto se observan
grandes espaciamientos para cubrir un requerimiento en RF, lo cual comenzd a ocu=-
rrir a partir de {a Fasg 5 en que el componente fué de RF 15, pudiendo ser atribuida =
dicha ejecucion a la debilidad de los reforzadores o a los valores de RF tal vez ele-~
vados para este sujeto,

Es interesante notar en los casos anteriores, que lgs descripciones o referen=-
cias que hacian los propios Ss sobre su ejecucion, pueden ser indicativas de si los ==
Ss estaban controlados por lq§ contingencias o gobernados por reglas, las cuales se -
desarrollaban debido a la interaccidn de los Ss con las contingencias del programa.
En el caso de estos Ss las reglas ( las cuales unicamente podrian ser demostradas de
dos formas, en este caso me;ﬁonfe su propia ejecucidn y mediante la descripeidn §qe
hicieron de las contingencias ) se apoyaban sobre, si el progrcrmé: era moltiple o ===
concurrente, la obtencidn de reforzamiento por sesiénvsvers'a 'mqyor { de acuerdo a ==
los Ss ) bajo el programa concurrente, Otra regla serfa si estaba encendido el Foc§~
rojo simultaneamente con el verde en el »progr::r;-\q cor;currente; el oprimir mds el =--

botén correspondiente al foco rojo traeria como consecuencia una mayor frecuencia -
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de reforzamiento por sesion. Sin embargo, una situacidn que nos indicaria gue los ==

Ss no " derivaron * todas. las reglas, seri’uvel queclguribs yerbaﬁzamn su ejecucion =

bajo DRL auxilidndose con las descripciones de su pfopid‘gonducta su@érsﬁ;iosé como

en el caso del sujeto 4 cuando dijo que se teniu que voltear antes de apfetar e! hotdn

verde, yel caso de qu‘e no optimizaran el ndmero mdximo de reforzadores en las fases
" concurrentes. pudiendo responder fanfo en RF corﬁo en DRL.

Notamos fambién que en las sesiones iniciales, antes de que los Ss espaciaran
adecuadamente sus Rs en DRL y ejecutaban a una tasa muy elevada en la cual no ===
existian pausas udec‘uqdcxs los Ss preguntaban porqué no caian fichas como en el foco
rojo.

Como parte final a esta discusién, podemos notar que aun existen diversas =~
interrogantes por resolver en cuanto a la naturaleza de estos programas. Podemos -~
sugerir el uso de Rs de diferente topografia, para investigaciones posteriores de este
tipo.

Aunque aun existen ciertas reservas sobre el uso de un andlisis de TIRs sobre
oportunidad , creemos que aportarian @yor cantidad de informacién en investiga--
ciones en humanos, principalmente para aquellos interesados en situaciones de eje-
cuciones de " discriminacion fempora[ ",

Lo anterior aunado a las situaciones de fxxusas posreforzamiento en RF, conduc
tas colatémles‘en DRL, un andlisis mds adecuado y procedim?entosbque permitan deli-
mitar en forma confiable si la ejecucidn. de los Ss pudiera estar, como dice Skinner -
(1968 ) controlada por contingencias o gobernada por reglas . Asi mismo la poshili-
dad metodolégica de obtener como unidad de R la duracién en cada_‘ componente, ---
queda abierta a investigacidn, para aquellos interesados en obtener mayores perspec-

tivas acerca de informacion adicional de los determinantes de la conducta humana.
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Finalmente pedemos decir, que consideramos indispensable que se fomente la -
investigacidn bdsica en humanos, debido princkipalmente a la falta de cgéntrcf que se -
posee actualmente sobre todo cuando en invesﬁgccién‘ é;li‘&:cdq se ven involucrados Ss
humanos y las implicaciones tan serias que acarrean la falta de un control riguroso de-
la conducffaihumcna, tal es el caso de algunas aplicaciones que se estdn realizando =
actualmente, principalmente en educacidn y clinica, las cuales aunque parezcan efec
tivas a simple vista, en parte son cuestionables, ya que carecen de un rigor cientifico
adecuado, sin embargo, tal vez ese sea el riezgo de no poseer en la actualidad amplias
aporfaciones dé la investigacidn bdsica en humanos, queriendo, aunque tel vez no sea
inadecuado aplicar dichas técnicas de investigacidn directomente en humanos, siendo
necesario replicar antes dichos hallazgos en forma controlada o realizar investigacion
basica novedosa en que el rigor metodoldgico esté o la altura de algunas de las inves-

tigaciones desarrolladas en infrahumanos hasta la fecha.



TABLA 1

La presente tabla muestra las caracteristi -
cas de los sujetos, como son la edad,Ael -
sexo, la escolaridad, el tiempo en gue fueron
enrolados y la fecha de finalizacidn del es-~

tudio para cada uno de ellos .
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TABLA 1

| ss| sexo| Eoap ESCOLARIDAD FECHA DE INICIO | FECHA DE TERMINO
1(4) | fem 15 afios| 3er grado Jardin de nifios| 7/nov/73  U/mar/74
2(R) | mase |4 2do‘ " " o 7/00v/73 7/mar/74
3(h) | fem |6 ler "  Primaria 5/ene/74 | 16/may/74
4(J) | mase [5 ler ® L 28/enef4 23/may/'?4
5(L) | mase |4 " 2d0 " Jardfn de nifios Simar?ﬂ, 8/311:1/74




Muestra de la carta presentads a

los padres de los sujetos , antes

"de incluirlos en la investigacién
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Cindad Universitaria, a 1€ de octubre de 1%7.
4 GUIEN COHHESFONDA :

Estimados seflores : Hemos recibido por parte de la Direccidn ds
1a Escuela de su hijo, sus datos, los cuales nos permiten establecer contactic -
con Uds, y someter a su atenta consideracidn lo sigulente

Nos permitimos solieiter a Uds. su valiosa colaboracidn, para =~
nuestra investigacidn referente 3 "Procesos de Discriminzeidn Temporal en iffos

{( de 4 a & afios de edad ) suspiciada primordialmente por la facultad de Fsicolg

gla de la U.n.h.d. ¥ cuyo metodo deseribirémnos brevemente a contimacidn, junto

con las aclaraciones pertinentes al caso .

&

A1 metodo primerdialmenie consistird en dotar 2l niflo de un ex-
tenso y adecuado comportamiento, de tal Iorms gue sea capez de Mlisbinguir® ene
trz distintos lapsos de tiempo sin relej, lo cual como sabemos, es de capital -
importancia, debido a que todo nuestro comportamisento se da en cierto lapso de
tiempe, ¥ pudiendo difersnciar adecuadamenie eotas situaciones, les permitird -
a las personas llegar a "metas o [ines " en forma zdecuada .,
Lequerimos de niffos de 4 a € afios de edad, independientemenie -
del grado éécolar en gue se encuentren j; se realizardn sesiones INDIVIUJUALLS de
30 miﬁutgs mdxino pare cada nific diariamente , durante un méximo de 2 meses , -
de lunes a‘viernes, de ser posible incluso los sabﬁdbs .

ACLsRAULUKNES 1 Fara que estén entérados, permitancs asegurarles

gue la situacidn no involucra competencia entre los nifios, ni situaciones o ale

- go que pueda alterar su comportamiento en forma inadecuada ,



Las sesiones se llevardn a caio en los laboratorics de Ia Facule
tad de Psicologia localizados actualmente en la calle de Fernandez Leal io,.. 55
an Coyoacan, de 13 a 15.30 irs.

Le indicamos tambien que el transporte se realizard de la mane-
ra en que Uds. crean conveniente, pudiendo incluso nosotros, previe acuerdo con
Uds, transladarlcs de la institucidn o hoger al leboratoric y visceversas o pu=-

diendo ustedes mismos si asi lo prefieren llevarlos y recogerlos ,

Asi mxsmo nos permitimos ofrecer en la medids de nuestras posi-

vilidades funciones de consejerfa , a leos padres de los nifos incluides en nuesg

»
B

tra Investiyacidn que les peradita desarrollar en forma ben

frs -

Sica el funcicnamien

v

o opbimo del medio familiar, sin costo alguno .
Finalmente nos permitinios agradecer ds antemano

ayuda que se girva prestar 2 1a rresente

.

‘ . g . f‘ . 3\
| )sﬂ..r‘,i;.f ST R
‘Poifs, rlorente Lipez /7 -5
- Coordinador del Area de Anallsls uxcerlnental
de la Conducta o . ,
FaoULTaD DE PoICULbG;A .
U . N .AA . u u‘




FIGURA 1 .

CAJA EXPERIMENTAL. Se pueden apre-
clar dos focos (verde y rojolsobre
cada botdn dé Réspuésta . Ala -
izquierds de la caja, sé observa -
el sitio én donde cafan las fichas
descéndiéndo por el tubo ubicado -
~en la parte superior de dicha caja,
el eual éstaba en contacto con el

dispensador de reforzadores .






TABLA 2 .

Se presentan en orden alfabético los reforza-
dores utilizados, la disponibilidad de cada uno‘por sesidn,
el valor de la pieza en fichas, el valor de incremento por-
la demanda de reforzadores en especial. Aclarando que el -
tipo de reforzadores en ocasiones varaba en tamaifio, forma,
peso, etec., sin embargo los precios en la mayoria de las -

veces se mantuvieron caonstantes .
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TABLA i f 2 o,
Disponibilidad | Valor por Incremento valor
REFORZADORES por gesion . | plesa de demanda
Antifaces 1 15 fichas -
Billetes Sin limite 5 -
Botellitas con chochos 2 5 10
Cacshuates Sin limite 5 -
canicas chicas 2 5 -
. |canicas grandes ' il 10 -
Corcholatas con figuras| Sin limite 5 -
Chicles con calcomania 2 15 -
en bolsa , ,
chiclosos Sin limite 5 -
Dulces pequefios Sin limite 2por 5 -
Galletas Sin limite 5 -
Gelatinas 3 5 -
Globos 2 5 10
Gomas Sin limite 5 -
Gomas de horrar en Fig. 2 10 -
Lunetas , malvaviscos Sin limite 5 -
Paletas Sin limite 5 10
Chocolates Sin limite 5 -
Rompsecabezas @
de 8 X 8 em- 1e¢/30 4 sesid |15 -
‘ nes
19 X 15 om " 20 -
2 X 2en " 2 -
-de caja fin del estudio 30 -
Sugus Sin limite 5 -




FIGURA 2 . Datos correspondientes a las tasas
relativas de respuesta (a) y de reforzamiento (b)., Ea 1la -
parte superior se indica el programa en vigencia para -cada
fase, para el sujeto 1.

En el eje horizontal se representan las sesio
nes, en el eje vertical los valores de las tasas relativas.
Cuando la’ejecucién no sobrepasa valores de .i,a .5, signi-
fica que la tasa fué mayor para el comﬁonente DRL, que para
el componente FR' y cuando la ejecucidn sobrepasa el valor-

de .5 , la tasa fué mayor para el componente FR ,

76



ey

oo S iy ~100 DO

fo
<

L Y Soenk.

1.

B

L}

TASA RELATIVA DE
RESPUESTAS

TASA RE LATIVA DE
REFORZAMIENTO

MULT CONC MULT CONC MU LT CONC MULT CONC

[

"y

FR5 DRLIO FR5DRL IO FRIODRL FRIODRL ERIS DRL  FRI5 FR20 FR20
.o mo 10 10 DRLIO DRLIQ DRLIO -
.M\ X ™ c\ V) Mvc
] A \/\.f ik’
| /o N\

\

B B M S B A Ao e na e e B S e w2 e e 2 Bt it T A U A R L Rt B S ML N L N N AL RS AL

14 25 32 45 54 61 88 16

? )\/ m/‘\-\/\ u.-\\. \ /»‘h o )\ “\ /\/ — - T \/,-—-
\\ / , \,«\/\[ \/ \\/ \ \/ -1

L”""I AN B 2 T T B S EE R SRS S o e i W) P I SN B Rt LR it S e AR e A T S T B Bt S A e L I e 2 L3 2N 2 Y LI S L A e “i

% 32 45 54 6 ds 8

SESIGH



FIGURA 3 . Tasas relativas de Res -~

puesta {(a) y reforzamiento (b) , co-

rrespondientes al sujeto 2.

plicacidn en la figura 2 ) .

(Ver ex-—

7
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FIGURA 4% . Indice de Eficiencia en DRL para =~
los sujetos 1 (a) y 2 (b). El eje horizontal muestra las
sesiones para cada sujeto y el eje vertical muestra los -
valores del indice de eficiencia . El valor de 1.0 repre-
senta el porcentaje méximo posible de reforzadorés_por se

sidn para el componente DRL .,
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FIGURA 5 . Ejemplo de la medicidn, por medio
de una escala de los Tiempos entre respuestas reforzadas en
un componente DRL, en un programa mult FR 5 DRL 10 LH 20
sujeto 3,

Los puntos 1 y 2 de la figura, reﬁresentan la
medicidn total de una disponibilidad limitada en que no ocu
rrieron Rs. El punto 1 indicaria un TIR de 20 a 30 seg, el
punto 2 nos representa un TIR de 10 a 20 seg. El punto 3 nos
indica un TIR de la clase de 20 a 30 seg, debido a que exce
de el limite inferior de 8.5 milimetros en la representacidn
de la escala , el punto # indicari, pov'tanto, un TIR de la

clase de 10 a 20 seg.






FIGURA 6 .Frecuencia de TIRs reforzados en DRL
para los sujetos 1 (a) y 2 (¢). La linea continua muestra
los TIRs de 10 a 20 seg ¥ la'linéa discontinua los TIRs -
de 20 a 30 segundos .Los datos agui graficados correspon-
den exclusivamente a las 3 primeras y 3 filtimas sesiones
de las fases mltiples. )

Frecuencia dé pausas posreforzamiento en FR pa
ra los sujetos 1 (b} y 2 (e} . La linea continua muestra-
las pausas posreforzamiénto, la linéa discontinua muestra
los reforzadores obtenidos para cads sesibn, se graficed -
las 3 primerﬁs vy las 3 Gltimas sesionés para todas las fa

ses del estudio .
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FIGURA 7 . Elemplo de ejecucidn en FR para el
sujeto 3. La medicién de la pausa posreforzamiento, defi
nida como cualquier espacio mayor de 2mm despuds del re-
forzamiento, ée ilustra mediante marcacién especiszl, a -
clarando que debido a la naturaleza del registro no po -
gseemos medidas sobre ls duracidn de la pauss posreforza-
miento, registrando solo su ocurrencia o no ocurrencisa.

. Observese que en A la pausa es mayor de 2mm ¥y
es registrada como tal, en B existe una ligera pausa la
cual no excede la escala de 2 mm por lo tanto no se re -
gistra como tal . )

Aclarando que 2 mm equivale aproximadamente a
5 seg, incluyendo el periodo de 3 seg de disponibilidad ~

de reforzamiento, en que se detenia el registrador .
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FIGURA _B8a. Muestra de ls medicidn de pausas
posreforzamiento en FR en un programa miltiple. Las fle-
chas indican, en esta ocasidn la ausencia de pausas pos-
reforzamiento. Notese la cantidad de grupos de respues -
ta reforzados en los cuales es evidente la existencia de

pausa posreforzamiento .

FPIGURA 8 b. Muestra de la medicidn de pausas-
posrefdrzamiento en FR en uﬁ programa concurrente

En esta ocasidn las flechas indican la existen
cia de pausas posreforzamiento . »

Notese la cantidad de grupos de Rs reforzados-

" en que es evidente que no ocurren dichas pausas

.
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FIGURA 8 c. Muestra de un registro de eventos,
para un programa miitiple FR 10 DRL 10 LH 20. En donde la
linea superior indica los periodos de disponibilidad limi
tada para DRL. La segunda linea hacia abajo representa la
distribucidn de Rs en DRL. La 3er linea muestra los refor
zadores obtenidos en DRL; la cuarts linea la tasa de Sr -~
en FR‘,vla quinta la distribuciéh de Rs en DRL y la lines
inferior represenhando el periodo del componente en vigen
cia, hdcia abajo representa los periodos de los componen-
tes de DRL . ) .

FPIGURA 8 4. Muestra de un registré de eventos,
para un programa concurrente FR 5 DRL 10 LH 20. La repre-
sentacifén del registro es similar al anterior excepto que
la 2a y 3er linea representan ahora los Srs en DRL y las=-
Rs en DRL respectivamente. La {iltima.linea no indics nada

en este .registro .
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FIGﬁRA 9a. Sujeto 2,ejemplo de dependencias
secuencialés,ilustrando una relacién'dé una R réforzaf'
da después de estallidos de réspuesta,con otra respues_
te agrupade en éstallido.

' _ PIGURA 9b. Sujeto 3,n6£eéevque la relacidn~
de Rs reforzadas no és de R a R,sino qué se agrupan en

ocasiones.
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FIGURA 10a. Muestra de ejecucidn -tipica para
.cada componente.Sesién 12.Mult FR5 DRL10" LH20",

FIGURA 10b. Muestra de un"estallido" de res--
~puestas,después &é un TIR corto seguido del cambio dé -
componente a DRL.Sesidn 12,ambas figuras eorréspondien-—

tes al Sujeto 1.
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 FIGURA 1la. Suyjeto 2.Myestrs de "estallidos” ge
réspuésta,ﬂéspués dé canbio dé componenté,y despyés de TIRs
corﬁos siguiéndd a una respuests réforzada én DRLﬁSesién 13.
Mult FRS DRL1O" LH20".
FIGURA 1Ib. Sujeto 2. Muestra de "estallidos" de
rgspuestﬁ en otra parte de la mi§ma sesién 13;en situacio--

nes similares a las presentsdas en 18 figurs suyperior,en DRL,
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FIGURA 12. Tasa Absoluta de Respuesta en ¥R
correspondiente al sujeto l.Comparando la tass absoluta
de respuesta con la tasa relativa,esta filtima se mués~
tra estable y es mas sensible gue la tasa absoluta(fig.
2].
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FIGURA 13, Tasa Absolutea de Respuesta en FR
para el sujeto 2. La tasa de respuesta va incrementando
como se observa en las fases de los programas coneurren

tes,
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FIGURA 1b4. Tasa Absolute de Reforzamiento en -

FR para los sujetos 1{a) ¥y 2 (b).La tasa es mayor para el

sujeto 1 que para el sujeto 2(ver texto).
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‘ FIGURA 1S. Tasas Absolutas de Respuesta en DRL,
‘para los sujetos 1(a) ¥y 2(b),obserbandose mayor ejecucidn
er las fases multiples que en las concurrentes.para-ambos

sujetos.
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FIGURA 16. Tasas Absolutas de Reforzadores en

. DRL correspondientes a los sujetos 1(a) y 2(b).La obten=

¢ién de reforzadores es menor en DRL que en FR(fig, 1h).
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FIGURA 1T. Tasas Relatlvas de Fs(a)y Refto (n)
del sujeto 3 El orden de las fases fue el inverso al em--

pleado en los. sujetos 1 y 2
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_ 'FIGURA 18. Datos ccfrespondienteé a las tasas
relativas de respuesta(a) y refto(b) para el sujeto b,el
orden de las fases fuéd el inversoc del usado parsa los su-
S jetoes 1y 2 (fig, 2 vy 3).
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FIGURA 19. Indice de eficiencia en DRL de los
sujetos 3(a) y 4 (b).En las fases del programa miltiple-
la ejecucién es mayor gue la observada en los programas-

concurrentes. -
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FIGURAFZO. Frecuencia de TIRs reforzados en -
DRL y frecuencia de pausas pesréforzamiento para los Ss 3
(a) ¥ (B) vy 4 (¢ ¥y 4) respectivamente. (ver explicacidn -~
fig 6). ’ '
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FIGURA 21. Tasa absoluta de Rs en FR para
el sujeto 3. La frecuencia total de Rs de
las dos primeras fases es mas elevada, que
la obﬁeniéa en las dos ultimas fases, sin
embargo, el numero de reforzadores es ma-
yor para las dltimas fases que para las -
primeras , prgbablemepte debido al valor-

del componenﬁeVFR Aver fig 23 a).
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FIGURA 22 . Tasa absoluta de Rs en FR del suje-
to 4. Bl orden de las fases fué el inverso al -
empleado en los Ss 1 y 2. (fig 16 y 17). Sin -
embargo, las ejecuciones siguen una tendencia -
similar a la encontrada en las fases con los =~
mismos valores, en el sentido de una frecuencia

mayor de Rs en las fases concurrentes .
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FIGURA 23 . Tasas absolutas de reforzamiento
en FR para los Ss 3 {2} v 4 (b). Se nota el-
incremento de la frécuencia obtenida en 1las
filtimas fases en comparacién con las prime -

ras.
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FIGURA 24 . Tasa absoluta de Rs en DRL del su-
Jeto 3. La ejecucidn en este componente'és mé-
nor €n los programas concurrentes gque en los -
miltiples. ‘
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FIGURA 25. Tasa absoluta de Rs en DRL paras el
sujeto k. Los eféctos son similares a los en-
contrados en la fig. 24 del sujfeto 3, aunque-
no tan marcados
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FIGURA 26 . Tasa absoluta de reforzadores en
DRL para los Ss 3 (a) y & (b), la frecuencia
de reforzamiento es menor a la obtenida en -
FR (fig 23 ), disminuyendo en las 2 @ltimas-

fases concurrentes .
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FIGUﬁA 27 - Tasas relatlvas de Rs (a) ¥y refor
zamiento (b)) del sujeto S, se muestran efectos mas marca
dos en la tasa relatlva ‘de Rs con respecto a los obteni-
dos por los Ss 1 y 2_(f1g 2y 3), el ordenAde las fases

es similar al seguido pbr'losfss’l y'2,.,(ver~teito).
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FIGURA 28. La grafica superior (a) corresponde
al indice de eficiencia en DRL para el sujeto 5, los efeg

tos son marcados por los mostrados en los Ss 1 y 2 (figh)

Las graficas inferiores (b ¥y ¢ ) representan -

'~ las frecuencias de TIRs reforzados en DRL ¥ pausas posre-
forzamiento en FR . Las sesiones graficadas fueron las 3
primeras y las 3 Gltimas de cada fase, como lo expliczamos

en la figura 6
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FIGURA 29 a .  Primera sesidn en Mult RF 5

DRL 10, para el sujeto 5, en la que se observa la dominég

cia de la tasa relativa deé Rs en DRL sobre la de RF, lo -

cual explica la diferencia en la tasa relativa de reforza

miento, . en que el dominio de reforzadores en RF sobre el

obtenido en DRL es abrumador, con51derando que esta en una

fase con programa miltiple.

FIGURA 29 b. Sesidén en . Mult RF 5 DRL 10, -

sujeto 5, afin en esta fase se encuentra una tasa relativa

de Rs mayor para DRL, sin. embargo por esa razdn probable-
mente, la tasa relativavde reforzamiento, muestra un ni -
vel tan'bajo de.reforzamiento para DRL. Es totalmente évi
dente para ambas flguras la ausencia total de pausas que~

’ satlsfagan el requisito para el componente DRL .
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FIGURA 30 a . Muestra de una sesibén con pro-
grama mltiple, para el sujeto 5, en que se notan claramen
te las pausas sin R en el componente de RF y en que la ta-
sa absoluta de Rs en RF fué sumamente baja ‘

‘ ~ FIGURA 30 b. Muestra de otra parte de la mis
ma sesién, observdndose, la tasa de Rs en RF en un nivel -
sumamente bajo, aunque en la porcidn media del registro se

observa que se cubre una razdén sin pausa .
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FIGURA 31 . Tasa absoluta de Rs em FR pafa el
sujeto 5, aqui los eféctos son similares a los
encontrados én los 8s 1 y 2 (fig 12 y 13)}notan
dose diferencias entre fases mﬁltiplesry con-

currentes
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FIGURA 32 . Tasa absoluta de Rs en DRL; =~ la
“grafica muestra mayor frecuencia de Rs en el conponente
DRL que en los Ss 1 y 2 (fig 15) . Lo gque sugiere una -
ejecucidén"inadecuada" 2 los requerimientos del componen

te DRL (ver texto )
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FIGURA 33 . Tasas absolutas de reforzamiento
.en FR (a) y DRL (b) para el sujeto 5.
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FIGURA 34 . Registro acumulativo que ilustra -
uha sesidn completa para el sujeto 5, durante una fase =~
con programa mult FR 20 DRL 10 LH 20. En donde la linea -
inferior representa el cambio de componente, cuando el mo
vimiento es hacia abajo indica periodos de FR; cuando la
linea se¢ mantiene arriba indica periodos de DRL, notese -

el espaciamiento de Rs que reciben reforzamiento en DRL
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FIGURA 35 a, Muestra de registro acumulativo =~
durante uné fase con programa mﬁlf FR 20 DRL 10 LH 20, en
donde solo se registraron las Rs en DRL. La linea hacia -
abajo ( de la linea inferior) indica cuando estubo en vi-
gencia el compbnente FR. Se muestra solo la distribucidn-~
de reforzadores en FR . '
FIGURA 35 b. Una muestra de otra sesidn de la-

nisma fase de la figura anterior , tomada después de 3 se

siones






FIGURA 36 a y b . Se presentan en la parte su-
perior e inferior, dos muestra mas de la fase

con progama mult FR 20 DRL 10, de 2 sesiones ,
para el sﬁjeto 5, en donde sclo se registraron

Rs y Sr para DRL.
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FE DE ERRATAS

En la pag. 40, primer parrafo dice v

..., ya que seria una medicidn confiable ...
debe decir

va gque no seria una medicifn confiable ...



“'
~ Pdg. Renglén

10 18
10 19
2o
27 5
238 4
38 12
% 8
43 13

1 48 14
58 2
53 8
55 13
58 16
BRoe
60 19
75 s

FE DE ERRATAS

Dice : Debe decir
o El tiempo ocupado oDe acuerdo al tiempo ocupado
s podrdn estar s estas podrdn estar
. For 1o tanto la » Sin embargo se ha encontrado

que la imposicidn

s datos los cuales pre - , pretendemos estudiar,repli =

tendenos car y extender dichos datos en
Page Page. 2%
INSTRUCCIQHES en el programa =
miltiples®FPuedes apretar el bo
tdn cuando se prendan las lu -
ces ",
en la relativa en la tasa relativa
TIR reforzadores IIR reforzados
s ¥ en particular s 1a frecuencia de His en pro =
‘ *  grama mfltiple es, en general,
para todas las fases, y en par
ticular
, un 100 % » cerca de un 100 %
entre ks y en entre Rs en RF y en
, debido probadclemente a , observandose
del inicio al inicio
TIRs largos entre Rs) TIRs largos )
en la historia es la hil'haria
varaba en tamafio , forma nriaba en tamafio

peso,

"r,__ﬁaadr-‘-:‘*‘ S
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