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Introduccion

La dindmica poblacional en México ha ido cambiando a lo largo del tiempo. Uno de los
cambios mas notables radica en el hecho de que aproximadamente a mitad del siglo
XX, México pasa de ser un pais predominantemente rural a uno predominantemente
urbano': ... si se considera que atin hasta la década de 1950 poco més de la mitad de la
poblacion nacional residia en localidades menores a 2,500 habitantes, en el 2000 esta
proporcion se habia invertido, de tal forma que dos de cada tres mexicanos vivian en
alguna de las 364 ciudades del sistema urbano nacional®” (Hernandez, 2003: 63). Estos
patrones de concentracion que caracterizan a las ciudades, no solamente persiste hasta

nuestros dias, sino que ademas se ha fortalecido en las ultimas décadas:

México (...) emergido en 1980 como una nacion urbana con un grado de
urbanizacion (GU) de 55%. La poblacion total de México a principios del 2000
fue de 97.5 millones de habitantes, de los cuales 65.7% se concentraban en un

sistema de 350 ciudades” (Toledo y Bocco, 2008: 65).

Como contraparte al fendmeno de concentraciéon de la poblacién en las ciudades, se
presenta el fendémeno de la pérdida de poblacion en los &mbitos rurales. Este fendémeno
demogréfico estd relacionado con el hecho de que en las ciudades existen,
potencialmente y de manera inequitativa, condiciones mas favorables para el bienestar
poblacional tales como: oportunidades de empleo, acceso a la atencion médica y a la
educacion, disponibilidad de servicios publicos y centros de cultura, entre otros
(Gutiérrez, 2003). Consecuentemente, a medida que continllan incrementandose las
condiciones relativamente mas favorables en el ambito urbano, se acentua la brecha
existente con el mundo rural.

Una de las principales razones por las cuales se debilitan, segmentan y hacen
mas vulnerables las poblaciones rurales es justamente la inequidad de condiciones en
contraste con los sectores urbanos. Los fendmenos que implican movimientos

poblacionales, como la migracion, son un claro ejemplo y producto de las

" Otro de los fenomenos que también salta a la vista es el incremento de la tasa de crecimiento urbano con
respecto a la tasa de crecimiento poblacional total: “El crecimiento de la poblacion urbana, acusa una
tendencia mas elevada que el de la poblacion total y en consecuencia mas aun que el de la poblacion
rural”. (Benitez, 1962)

% Para el Consejo Nacional de Poblacion (CONAPO) el Sistema Urbano Nacional (SUN) “esta formado
por 364 ciudades: 42 zonas metropolitanas y 322 localidades y conurbaciones mayores de 15 mil
habitantes, donde residen 64.9 millones de personas, dos terceras partes de la poblacion nacional. Este
sistema lo integran: ciudades grandes, ciudades medias y ciudades pequeiias” (CONAPO, 20006).
Disponible en: http://www.conapo.gob.mx/index.php?option=com_content&view=article&id=3
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desigualdades internas y de las profundas asimetrias entre naciones. Asi bien, la
modernizacion en México, ha sido la principal responsable de ampliar distancias entre
regiones y entidades (Toledo y Bocco, 2008).

Hernandez (2003: 63) pone en manifiesto la vulnerabilidad de las poblaciones

rurales de la siguiente manera:

La evolucion de la poblacion rural estrechamente relacionada con el caracter
excluyente y desigual del proceso de desarrollo econémico y social del pais (...) La
etapa que abarca la década de los afios setenta a la fecha, se distingue por el
agotamiento del modelo de desarrollo basado en la sustitucion de importaciones y en
la modernizacion agraria, a la par de la consolidacion del sector petrolero y la
apertura comercial, actualmente vigentes (...) La poblacion rural presenta [por ende]
serios rezagos socioeconOmicos, mismos que se sintetizan en su grado de

marginacion.

La tendencia al crecimiento de la poblacion urbana, asi como la pérdida relativa de
poblacion rural son fendémenos codependientes y su estudio de suma importancia para
la comprension de la dindmica poblacional de las pequefias localidades rurales en
México. Es justamente este patron de concentracion/pérdida de poblacion en el pais lo
que da la pauta para el entendimiento de causas, patrones, posibles consecuencias e
implicaciones.

La atencion de este trabajo de investigacion se centra en la identificacion y
cuantificacion de los procesos de despoblamiento en pequefas localidades rurales de
100 a 2,500 habitantes en un periodo de tiempo de cuarenta afos (1970 al 2010), y mas
explicitamente, en la década del 2000 al 2010°.

La siguiente tesis se compone de cuatro capitulos: (1) Marco conceptual, (2)
Enfoques y métodos, (3) Resultados y discusion y, finalmente, (3) Conclusiones. En el
primer capitulo, Marco conceptual, se establecen las bases metodoldgicas que
fundamentan el presente trabajo de investigacion. Se hace énfasis sobre las nociones de
despoblamiento rural, paisaje, territorio, ambiente, espacio, region, pequera localidad
rural todo con el fin de abordar los problemas de investigacion a partir de un enfoque
geografico. Se agregan posteriormente las preguntas de investigacion, los objetivos, y

las hipotesis, seguido de una breve caracterizacion regional de México y Michoacan.

? En este caso, para el analisis cartografico se tuvo que hacer un recorte temporal debido a la falta de
disponibilidad de informacion por localidad de los Censos de Poblacion y Vivienda del INEGI para los
afios 1970, 1980, 1990 y 2000.
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En el segundo capitulo, sobre Enfoques y métodos, se ofrece un panorama
sobre los enfoques y métodos de los cudles se hard uso para la elaboracion de la
caracterizacion geografica del despoblamiento de pequefias localidades rurales para el
pais y para el estado de Michoacan. Aqui se rescata la aplicacion de herramientas
geograficas para el entendimiento de la dimension espacial del despoblamiento y se
detalla el tipo procesamiento de los datos para la generacion de bases de informacion y
del material cartografico.

El capitulo tercero, Resultados y discusion, comprende la interpretacion y
analisis de la cartografia, graficas y datos obtenidos del procesamiento de informacion.
En este apartado se pretende aportar observaciones a partir de un previo examen de los
resultados obtenidos.

Finalmente, se presentan las consideraciones finales resultantes del presente
trabajo de investigacion. Aqui se hace una revaloracion del fendémeno de
despoblamiento en México durante los ultimos afios y se plantean sugerencias para el
planteamiento de proximas preguntas de investigacion que rayen en el campo de la
pérdida de poblacion desde una perspectiva geografica y ambiental. Asimismo, se

expone la relevancia de esta problematica para las Ciencias Ambientales.
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Capitulo 1.
Marco Conceptual

El despoblamiento rural es resultado de factores ambientales y provoca, a su vez,
cambios en el ambiente: su causalidad e implicaciones son diversas; se trata de un
proceso multi-causal y con consecuencias multi-direccionales, a veces contradictorias.
Actualmente, el desplazamiento notable de poblacion, un fendmeno global, se detecta e
impacta a diferentes escalas y ocurre principalmente por razones de pobreza, conflictos,
desastres y degradacion ambiental. Consecuentemente, la poblacion se desplaza en
busqueda de mejores condiciones de vida y mayores oportunidades (Lopez et al, 2005).
En general, en cuestiones ambientales, los efectos de la migracion se han estudiado mas
en los lugares que reciben, pero no asi en aquellos que son abandonados.

Las transformaciones a nivel paisaje, como un efecto del despoblamiento rural,
repercuten no solamente a nivel de la distribucidon poblacional en el espacio, sino que
ademds repercuten a nivel de funciones y dindmicas sociales. Ejemplos de estas
transformaciones son el cambio de uso de suelo, como una consecuencia del abandono
de actividades agropecuarias, ain cuando se mantiene la dispersion y aumento de
pequenias localidades. Asi, la recomposicion del espacio rural, consecutivo al
despoblamiento, desemboca en tensiones de las funciones y dindmicas de la poblacion
que incrementan la vulnerabilidad del sector agricola, y por lo tanto de los territorios en
donde se desenvuelven las actividades rurales (Poinsot, 2007).

En sintesis, el despoblamiento rural puede dar lugar a fuertes desequilibrios en las
localidades de origen. La pérdida del capital humano, el abandono de actividades
productivas y el desaprovechamiento de la infraestructura social exponen y hacen “mas
proclives a la poblacion rural a la pobreza y vulnerabilidad social” (Mojarro y Benitez,
2010: 188).

Asi bien cabe encuadrar este tipo de estudios geograficos dentro del marco de las
Ciencias Ambientales partiendo del siguiente principio: si el despoblamiento rural se
manifiesta en la conformaciéon del territorio y del paisaje, entonces impacta
directamente sobre la dimensidon o componente de lo que conocemos como ambiente.
La perspectiva geografica permite hacer énfasis en las dimensiones historicas (cambios
en el tiempo) y espaciales o territoriales (dimension geografica de lo ambiental).

Especificamente, ;qué nos dice la distribucion espacial de las pequefias localidades



13

rurales sobre el ambiente? y mas aun ;codmo se relacionan estos patrones espaciales con
la probleméatica ambiental?

Las relaciones entre despoblamiento de pequenas localidades rurales y ambiente
se pueden pensar en dos niveles: las condiciones ambientales como determinantes del
despoblamiento (ambiente-despoblamiento) y los cambios en el ambiente como
consecuencia del despoblamiento (despoblamiento-ambiente).

Un ejemplo del primer tipo de relacion (ambiente-despoblamiento) es la
emigracion como respuesta a los cambios ambientales. Adamo (2001) explica que
factores del medio fisico (calidad del suelo, condiciones climaticas, disponibilidad de
agua) y del medio social (disponibilidad de tierras, patrones de uso, tenencia de la tierra,
politicas agricolas, entre otros) inciden directamente en los niveles de emigracion de un
lugar en especifico, y consecuentemente, en los niveles de despoblamiento de las
localidades.

Por otra parte, un ejemplo muy concreto del segundo tipo de relacion
(despoblamiento-ambiente) es el cambio en el uso del suelo?, como el caso de la
matorralizacion en la cuenca del lago de Cuitzeo descrito por Lopez et al (2005). Otro
ejemplo es el cambio climatico en funcion de la concentracion de poblacion en las
localidades urbanas. Uno de los efectos del despoblamiento rural es la concentracion de
poblacion en ciudades, y la urbanizacidon a su vez, propicia tanto la “isla de calor
urbana” como la alta concentracion de gases efecto invernadero en determinado lugar”.

Los fenémenos globales generan impactos locales, y uno de los retos dentro de
la Geografia es la explicacion de las transformaciones territoriales a diferentes escalas.
El estudio tranms-escalar de los procesos espaciales propone una representacion
jerarquica que analiza un /ugar en funcion del contexto en el que se encuentra inmerso.
El movernos de una escala general a otras regionales y locales ofrece una mejor
comprension de las dinamicas sociales y su operacion en el espacio.

Para este caso, los patrones de despoblamiento rural no podrian entenderse a
profundidad tomando la escala local como punto de partida: ;donde se insertarian las

dindmicas nacionales, regionales y estatales? El estudio del despoblamiento debe partir

* Mas adelante, en este trabajo se presentard un breve acercamiento a este tipo de relacion
“despoblamiento-ambiente” a partir de los procesos de cambio de uso de suelo.

> “El crecimiento de la poblacion y su tendencia a concentrarse en ciudades es uno de los factores més
importantes que propician la emision de gases que aumentan la temperatura global del planeta, y que dan
lugar al llamado “efecto invernadero” (...) El proceso de urbanizacion y las actividades econdmicas
asociadas a ¢l, como la industria, la generacion de electricidad o el transporte, crean en diferentes grados
practicamente todos los tipos de gases con efecto invernadero” (Aguilar, 2007:129).
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del estudio de este fendmeno a una escala mas general, en este caso, la nacional. A
partir del entendimiento del proceso que genera la distribucion del despoblamiento en el
espacio, se puede entonces proceder a acotar la escala para comprender el
despoblamiento a niveles cada vez mas profundos: region, entidad, municipio,
localidad.

En resumen, el estudio de los patrones espaciales de despoblamiento en
pequefias localidades rurales, desde un andlisis trans-escalar, contribuye a las ciencias
ambientales como parte del entendimiento de la conformacion del territorio y del paisaje
rural mexicano. Este trabajo intenta aportar en este sentido. Por lo tanto es conveniente
indicar que no es un estudio demografico o econémico de la migracion, sino una vision
desde la distribucion territorial del fendmeno, su comprension, descripcion, y una

primera aproximacion a sus consecuencias.

b. Paisaje, territorio y ambiente: el espacio geografico

Los conceptos territorio, paisaje y ambiente se insertan dentro de la Geografia como
objetos de estudio referentes a un espacio. Al abordar las dimensiones espaciales de un
fendmeno en especifico, es menester remitirse a conceptos geograficos que aludan al
espacio como “una dimension de la realidad material (...) en donde puedan inscribirse
objetos y procesos” (Palacios, 1983: 57).

El objeto de estudio de la Geografia es el espacio determinado “a partir de los
elementos del medio fisico (arquitectura [del terreno], clima, vegetacion), y (...)
[actividad] de las sociedades humanas que ordenan el espacio en funcidn de la densidad
de poblamiento, de la organizacion social y econdmica, del nivel de las técnicas, en una
palabra, de todo el entramado histérico que constituye una civilizacién” (Dollfus, 1976:
8). En palabras de Paul Claval (1999: 19) “en la medida que las acciones colectivas se
enlazan con los caprichos de la topografia, con las arquitecturas notables o con los
monumentos para guardar la memoria de todos, el paisaje se convierte en territorio”.

El espacio geografico se entiende como una estructura y un sistema
(Bonnemaison, 1981:249) que puede ser abordado desde diferentes perspectivas puesto
que el geodgrafo no estudia el espacio en si, “mas bien, elige un término concreto para
referirse a la unidad espacial de su interés” (Urquijo, 2008: 29). En este caso particular,
por ejemplo, habremos de abordar el espacio geografico desde los conceptos de paisaje,

territorio y ambiente.
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El territorio es un concepto que hace referencia al espacio moldeado por la
cultura. Alude a un “geosimbolo”, esto es, un lugar con una dimension simbolica y
cultural, en donde se enraizan valores y se concreta la identidad (Bonnemaison, 1981:
249). El espacio ocupado por una nacion remite al territorio, en donde las divisiones y
fronteras se fijan en términos de un reconocimiento social. De esta manera se consolida
el territorio nacional, a partir de los procesos histdricos y culturales que consolidan una
identidad (Urquijo, 2008).

Por lo tanto, cuando se estudian los patrones espaciales del despoblamiento
rural, queda implicita la nocion de ferritorio al acotar nuestro universo de estudio al
territorio mexicano, cuyas fronteras han sido fijadas de manera formal, a partir de
procesos historicos, politicos, econdmicos y culturales (Reboratti, 1990).

El concepto paisaje implica una vision fragmentada pero integradora del espacio
fisico y del espacio humano, se refiere a una totalidad en la que no hay separacion de los
componentes en el espacio (Urquijo, 2009: 227). Por tanto la conceptualizacion del
paisaje asume una serie de aspectos: uniformidad, génesis y dinamismo®.

El despoblamiento rural repercute en la conformacion espacio. El paisaje, no
solamente implica la construccidon y la modificacion del espacio en funcion de la
cultura, sino que también engloba el entendimiento de los factores biofisicos que
componen esta unidad espacial. Por lo tanto, al insertar el concepto de paisaje en el
entendimiento de estos patrones espaciales de despoblamiento rural, se incluye esta
nocion integradora propia de la Geografia Ambiental y las Ciencias Ambientales.

El ambiente como un concepto referente al espacio representa, al igual que el
paisaje, una nocion integradora entre el medio fisico y el medio social: “el medio fisico
construido, humano y natural, en el cudl un individuo o grupo social funcionan (...) En
el momento en que los seres humanos combinan su cotidianeidad con el entorno fisico o
biologico, la diferenciacion entre historia natural e historia humana deja de tener

sentido” (Bocco y Urquijo, 2010:317). Entonces, el ambiente se construye socialmente

% “El concepto Paisaje pertenece al lenguaje de uso habitual y corresponde a una palabra ambigua, de
sentido impreciso y, por tanto, flexiblemente cémoda (...) De cualquier manera, sea de forma directa o
indirecta, objetiva o subjetiva, el Paisaje siempre estd asociado a un conjunto o mosaico de formas,
lineas, colores y texturas con una cierta disposicién o estructura en un espacio dado (...) se asume una
serie de aspectos que conllevan conceptualizacion del Paisaje: su uniformidad mayor, la relacion causal
de elementos como factor primordial de su génesis y el dinamismo a que esta sometido. A su vez se ha
enriquecido el concepto de Paisaje, concretando sus contenidos en base a que el hombre a llegado a
modificar de una forma tan substancial el medio natural y ha creado, sobre él...” (Tesser, 2000:19-24).



16

en la medida en que se interfiere el medio biofisico a partir de normas, valoraciones y
percepciones propias de un marco simbolico y cultural (Lezama, 2004).

Si bien el ambiente se configura por elementos analogos a los que configuran las
nociones territorio y paisaje, la diferencia fundamental radica en el hecho de que el
ambiente no puede ser determinado espacialmente como tal. El ambiente funciona como
un concepto teorico, que se justifica para la argumentacion, disertacion o entendimiento
de un espacio integrado, que dificilmente se puede delimitar en la practica. Asi es como
los conceptos ferritorio 'y paisaje se manifiestan como unidades espaciales
perfectamente delimitables mediante los cuales se pueden estudiar las condiciones de

determinados objetos biofisicos y culturales.

b. Las pequeiias localidades rurales

El foco de atencion de este trabajo de investigacion se centra en el concepto de pequernia
localidad rural, cuya poblacion se ubica en un rango de 100 a 2,500 habitantes’. Para
entender a mayor profundidad este concepto, es necesario, como un primer ejercicio,
aclarar por qué rural, qué se entiende por localidad, y, finalmente, qué se tomara en
cuenta como pequerio.

Cuando se haga referencia a agricola, se deberd entender este concepto como
propio de una actividad productiva primaria; rural por otra parte, se habrad de concebir
no como un tipo de actividad, sino como un espacio de residencia, en donde una de las
principales actividades es la agricultura (Mojarro y Benitez, 2010). Entonces, lo rural
supone la posibilidad del ejercicio de actividades de tipo agricola, sin embargo, este
concepto se refiere especificamente a un territorio en el que se desenvuelven dindmicas
sociales especificas.

En cuanto al concepto de localidad, se tomard como punto de partida la
definicion del Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica (INEGI) en
donde una localidad se refiere a un lugar en el que se ubica un conjunto de viviendas
que estan cercanas unas de otras. El lugar es reconocido cominmente por un nombre

dado por la ley o la costumbre®. A partir de esta definicion, podemos entonces concluir

7 Para caso especifico del censo del 2010, se tomara a manera de concepto para pequeiias localidades
rurales aquellas localidades de 250 a 2,500 habitantes debido al cambio de rangos en los formatos de
presentacion de datos del INEGI.

¥ Modificado a partir del Glosario de términos para el censo de 1990, INEGI, en:
http://www.inegi.org.mx/sistemas/glosario/Default.aspx? ClvGlo=cp90&s=est&c=14565
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que una localidad se refiere a un lugar cuya principal caracteristica es estar poblado. Un
concepto muy cercano al concepto de localidad es el de asentamiento humano que
también implica un espacio determinado ocupado por viviendas.

Por ultimo, uno de los criterios fundamentales para determinar que una localidad
tenga como caracteristica ser pequeria es el tamafio de su poblacion. Este indicador de
tipo demogréfico se utiliza para determinar ciertas caracteristicas de las localidades y su
poblacion, que en este caso se tomard en cuenta como punto de partida para la
definicion del objeto de estudio.

El calificativo pequeria, se referird a la definicion del Consejo Nacional de
Poblacion (CONAPO), que indica que una pequernia localidad se refiere a “aquellos
pueblos, parajes o asentamientos menores a 2,500 habitantes™ Por lo que mas alla del
tipo de actividad predominante o de la dinamica y funcién de la localidad en especifico,
lo que interesa para identificarla como pequernia dependera exclusivamente del nimero
de sus habitantes.

La razén por la cudl habremos de referirnos al trinomio pequerias localidades
rurales tiene que ver con las siguientes premisas: (1) no todas las localidades rurales
son pequerias, puesto que para algunos autores'’ una localidad rural no se define tanto
en funcién del nimero de sus habitantes, sino en funcion del tipo de actividades, la
infraestructura, la estructura y dindmicas poblacionales, entre otros; (2) las pequerias
localidades en México entran en el rango de localidades rurales puesto que no
cumplirian con las condiciones para ser consideradas como urbanas. Asi, con el uso de
este trinomio, se hace mayor énfasis en el sector poblacional al cual habremos de
referirnos.

Cabe aclarar que existe una ligera diferencia entre conceptos como
asentamientos de pequerias dimensiones y pequenia localidad rural. El primer concepto
ha sido empleado por el Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informatica
(INEGI)"", para referirse a “un lugar ocupado por lo menos por una vivienda habitada y
que cuenta con un nombre reconocido por la ley o los usos y costumbres locales”. De
esta forma, para evitar tomar en cuenta asentamientos de pequenas dimensiones como
pequenas localidades rurales y para efectos de este trabajo, hemos considerado como

pequerias localidades rurales, a aquellos asentamientos de mas de 100 y menos de

? Ver Glosario de términos CONAPO, en:
http://www.conapo.gob.mx/index.php?option=com_content&view=article&id=220&Itemid=342
' Ver Gutiérrez (2001) y Benitez (1962)

"'Ver en Palma et al, 2000.
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2,500 habitantes. Asi hemos excluido los pequefios caserios y parajes; de este modo,
redimensionamos a un numero mas manejable el universo de estudio sin perder la
posibilidad de detectar procesos de interés, y por otro lado no incorporamos el error que
muy probablemente conlleva el conteo secuencial de localidades de menos de 100

habitantes a lo largo de las décadas.

c. El fenémeno de despoblamiento

El fenémeno de despoblamiento se refiere a la reduccion o disminucién de poblacion,
incluyendo la desaparicién completa de si misma, en un sitio y tiempo determinados'?.
Se trata entonces de un fendmeno poblacional que conlleva a la pérdida de habitantes de
un lugar en especifico, principalmente por causas de desplazamiento'.

Mojarro y Benitez (2010:187) sefalan que el despoblamiento es un proceso que
se da en tres dimensiones: la migracion, el desarrollo rural y el concepto de la base
economica. Estos tres conceptos remiten a (1) las diferencias geograficas de
oportunidades de trabajo y remuneracion; (2) el cambio de politicas de desarrollo a lo
largo del tiempo (de agricola-rural a industrial-urbano); y (3) mejores oportunidades de
ingresos, empleo y calidad de vida en el ambito urbano en comparacién con el ambito
rural.

Aunque es importante relacionar el despoblamiento con la inequidad social, cabe
mencionar que existen otros factores de tipo social, como la inseguridad, y de tipo
fisico, como los desastres naturales o condiciones climaticas desfavorables, que van a
incidir en los indices de despoblamiento de una localidad. Quizé la caracteristica mas
general del despoblamiento, tiene que ver con el hecho de que la poblacion parte de un

lugar para llegar al otro en busqueda de mejores condiciones de vida.

2 “En términos demograficos, la poblacién de una localidad puede aumentar o disminuir segén su
dinamica demografica, esto es, aumenta con los nuevos nacimientos y/o con los nuevos inmigrantes y
disminuye por la mortalidad y/o emigraciéon en un periodo. De esta forma, se reconoce el proceso de
despoblamiento cuando las salidas de habitantes de un poblado por mortalidad y/o emigracion superan las
entradas, ya sea por nacimientos y/o por inmigracion, en ese tiempo dado” (Mojarro y Benitez, 2010:188)

' Aqui es importante aclarar aunque el desplazamiento es el factor preponderante de despoblamiento, no
se puede excluir la mortalidad como un factor que también incide en la pérdida de poblacion.
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d. La Region Geografica

El concepto region es un término polis€émico que se comprende de muchas maneras y se
estructura para diferentes fines. Por lo tanto, no se pretende discutir en torno a la
semantica y teorizacion de este concepto puesto que escapa a los objetivos del presente
trabajo. Por ende, se tomara este concepto como una mera caracterizacion del espacio
geografico que parte de un andlisis del territorio y, especificamente, del andlisis de un
recorte territorial como una unidad homogénea'® de caracteristicas particulares. Se
habla entonces de la region como un concepto que engloba, por lo general, nociones de
semejanza y homogeneidad dentro del espacio, y particularmente, dentro del territorio
(Hiernaux y Lindon, 1993).

La region constituye un recurso conceptual de diferenciacion dentro de un
mismo territorio que, con base en diferentes consideraciones, confiere atributos para
distinguir “areas cuya identidad estd determinada por algun factor o criterio Unico que
les confiere cierto grado de homogeneidad suficiente que pueda distinguirse de otras
areas del continuo geografico” (Palacios, 1983: 64). En otras palabras, el concepto de
region, un producto histérico que se enlaza con un medio fisico, se asume como “un
pedazo del total” que puede dividirse de muchas maneras y cuya delimitacién varia en
funcién de la aplicacion de criterios econdomicos, culturales, politicos, o de otro tipo
(Garcia, 2008).

Por lo tanto, cuando se trata de regionalizacion geogrdfica se aplican criterios
de caracterizacion de las partes de un territorio que permite el entendimiento de la
configuracion geogrdfica o espacial de los objetos que integran el espacio a partir del
entendimiento de las dindmicas territoriales en relacion con el tiempo historico
(Hiernaux y Lindon, 1993).

La presente tesis pretende sentar las bases para comprender la configuracion
geogrdfica de las pequefias localidades rurales de 100 a 2,500 habitantes dentro del
territorio mexicano para 3 diferentes regiones (Norte, Centro y Sur) y para 10 regiones

dentro del Estado de Michoacan (Lerma-Chapala, Bajio, Cuitzeo, Oriente, Tierra

' Cabe aclarar que se ha discutido bastante en torno al tema de la homogeneidad de una region. Como
bien dijo Claude Bataillon en su obra Las regiones geograficas de México (1988:203) ... la concepcion
de region homogénea resulta mas discutible cada vez [sin embargo] el espacio mexicano merece sin duda
tratamientos variados”. Bataillon cuestiona entonces la denominacion de homogéneo puesto que, al
tratarse de unidades de area muy grandes, las diferencias entre elementos de una misma region se hacen
evidentes. Sin embargo, insiste en que una forma de justificar esta homogeneidad es apegéandose al
criterio de los rasgos comunes, aunque la consideracion de estos implique necesariamente la fijacion de
limites arbitrarios en la delimitacion de las regiones.
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Caliente, Infiernillo, Sierra-Costa, Tepalcatepec, Purhépecha, Patzcuaro-Zirahuen). No
se trata por lo tanto de una nueva proposicion para la regionalizacién del pais o del
Estado, sino del estudio de los patrones espaciales de despoblamiento de pequenas

localidades rurales para cada region.

e. Preguntas de Investigacion

a) ;Coémo se distribuye el patréon de despoblamiento de pequenas localidades rurales a lo
largo del territorio nacional?
b) ;Como se distribuye el patron de despoblamiento de localidades rurales para el

estado de Michoacan de Ocampo?

f. Objetivos
a) General
Identificar y cuantificar el proceso de despoblamiento de las pequefias localidades
rurales en el territorio mexicano, desde una perspectiva trans-escalar (nacional, regional,

estatal y municipal).

b) Particulares
-Detectar y describir los patrones espaciales de disminucién de poblacion, a lo largo de

diez afios (2000 al 2010) para el territorio mexicano y para el estado de Michoacan

-Reconocer las regiones, a nivel nacional y estatal, mas vulnerables al despoblamiento

de pequeiias localidades y las caracteristicas que comparten

-Visualizar algin tipo de patron geografico o caracteristicas de despoblamiento a nivel

regional (frontera, Norte, Centro y Sur)

-Contrastar, a nivel estatal, niveles de despoblamiento contra indices de marginacion

para cada una de las regiones para buscar posibles correlaciones entre ambos.

-Explorar, a un nivel general, la relacién entre despoblamiento y ambiente a partir del

cambio de uso de suelo en Michoacan.



21

g. Hipdtesis

a) Los patrones espaciales de despoblamiento son diferentes en el Norte, el
Centro y el Sur del pais.

b) A mayor indice de marginacion, mayor nivel de despoblamiento. Es decir, la
primera explica la segunda a partir de un modelo de correlacion.

c¢) El despoblamiento de pequefias localidades rurales afecta el tipo de usos y

coberturas del suelo, y especificamente, favorece la revegetacion.

Variables dependientes: nivel de despoblamiento (% de pérdida poblacional del
2000 al 2010).

Variables independientes: indice de marginacion.
h. El Norte, Centro y Sur de México

Situado al Norte del continente americano México es el tercer pais mas grande en
extension de América Latina, después de Brasil y Argentina. Limita al Norte con los
Estados Unidos de América y al Sur con Belice y Guatemala, al oriente con el Golfo de
Meéxico y el Mar de Caribe y al occidente con el Océano Pacifico. Cuenta con dos
peninsulas principales: Baja California al Norte del pais y Yucatan al Sur. Se caracteriza
por tener tres franjas principales de cadenas montafosas: la Sierra Madre Oriental, la
Sierra Madre Occidental y en el Centro la Cordillera Neovolcanica o Eje Volcéanico
Transversal .

Existen gran diversificacion de tipos de clima debido a su situacion geografica,
relieve y a la presencia de los mares que lo limitan. A continuacién se hace una pequefia
presentacion de los tipos de clima predominantes en México'® segtn la clasificacion de

Koppen:

i. Clima tropical lluvioso (A). La temperatura media es superior a 18°C y su
media anual de lluvia supera los 750mm. Se localiza en regiones con altitud

menor a los 1,000 msnm y al Sur del trépico de Cancer.

' Tomado a partir de los datos de la Enciclopedia Britanica, 2011
' Tomado a partir del trabajo de Miguel Angel Becerril (2003).
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ii. Clima seco (B). Los climas secos son los mas frecuentes en el pais porque
abarcan la mayor parte de la extension de la superficie territorial,
principalmente, el Norte del pais. Se dividen en seco estepario (BS) y en
seco desertico (BW). El primero se encuentra en llanuras, principalmente al
oeste de la Sierra Madre Occidental, en las llanuras de Sonora y Sinaloa; el
segundo se ubica en casi toda Baja California, excluyendo las partes
elevadas, al oeste o noroeste de Sonora, al Norte de San Luis Potosi y en
Chihuahua.

iii. Clima Templado (C). Una de sus caracteristicas principales es que su
temperatura no es muy elevada, alrededor de los 15°C, y presentan lluvias
abundantes por lo que generalmente permiten el desarrollo de cultivos
agricolas. Por lo general se presenta en altitudes mayores a los 1,500 msnm.

iv. Clima Frio (E). Este tipo de clima se presenta en las partes mas altas de las
montafias. Se encuentran de tipo tundra (ET) y de tipo tundra con nieves
perpetuas. El primer tipo localiza en las partes mas altas del Nevado de
Toluca y Colima, Cofre del Perote y Malinche en donde existe vegetacion de
musgos, liquenes y algunas herbaceas. El segundo tipo carece de vegetacion
y se encuentra en las cumbres del Pico de Orizaba, el Popocatépetl y el

Iztaccihuatl.

México cuenta con una extension territorial de 1,964,375 km? en donde habita una
poblacion total de 112 millones 336 mil 538 habitantes (INEGI, 2010). Politica y
juridicamente, México se compone de 31 entidades federativas y un Distrito Federal. Su
capital es la Ciudad de México, una de las areas metropolitanas mas importantes del
mundo debido a su densidad poblacional.

Pese a que forma parte de la Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo
Econémicos (OCDE), el pais es considerado como en vias de desarrollo debido a las
condiciones de pobreza e inequidad extremas, asi como un desigual y desordenado
desarrollo regional. La economia mexicana se basa en la agricultura, la manufactura, las
dinamicas industriales, la extraccion de recursos minerales y petroleo y del sector de
servicios. En cuanto a la agricultura, se calcula que al menos 1/8 de su tierra es arable y
su mayor produccién se basa en maiz, trigo, arroz, frijol, café, algodon, frutas y

vegetales.
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México se caracteriza también por su gran variedad cultural'’. Se estima que al

menos un 10% de su poblacion estd compuesta de varios grupos originarios, de los
cuales cuatro son los mas importantes por su nimero de hablantes: nahuas, mayas,
zapotecos y mixtecos. La gran cantidad de etnias dentro del territorio mexicano,
especialmente en el Sur del pais, acentua las diferencias y propicia asi la diversidad
cultural. La poblacién mestiza o de origen europeo es sin embargo mayoritaria.
La anterior division regional (ver mapa 1) se hizo para marcar una diferenciacion dentro
del territorio nacional y explorar las posibles diferencias entre tres diferentes areas:
Norte, Centro y Sur. Estas se asumen como tres porciones del territorio nacional en las
cuales se pueden identificar dinamicas econdmicas, culturales, politicas y biofisicas
propias para cada una. Dentro de los objetivos de este trabajo no se encuentra la
proposicion de una nueva regionalizacion para la division del territorio mexicano, por lo
que la caracterizacion del Norte, Centro y Sur del pais se guian por criterios
relativamente arbitrarios mediante los cuales se pueden fijar limites grosso modo con el
proposito de tomar en cuenta la heterogeneidad espacial que caracteriza a México.

El Norte se consolida, en general, como una unidad de llanuras y altiplanicies
con poblacion poco numerosa y de gran extension territorial. Sus caracteristicas
principales son la aridez, su amplitud territorial, los altos niveles técnicos y de vida, al
menos para un sector importante de la poblacion. Debido a la aridez, las condiciones
climaticas no son exactamente idoneas para el desarrollo demografico, sin embargo, son
principalmente los trabajos en materia de irrigacion que han impulsado un nivel de vida
mas elevado y niveles de produccion mas estables en comparacion con las otras dos
regiones (Gutiérrez, 2003). Esta region se beneficia de la demanda de mano de obra,
productos agricolas, industriales y mineros y de las fuentes de conocimientos técnicos y
capitales por parte de los Estados Unidos de América (Bataillon, 1988). En los
municipios fronterizos, durante las ultimas cuatro décadas, se ha dado un importante

desarrollo de las actividades maquiladoras.

'7 Para Bernardo Garcia (2008), en la ocupacién del territorio mexicano se resaltan diferentes procesos
del poblamiento: la antigiiedad, la distribucion y el volumen, entre otras. De estas variables dependen
diversos patrones del asentamiento —concentrados o dispersos- y perfiles sociales y culturales que pueden
ser igualmente muy variados —tradicionales o modernos, urbanos o rurales, homogéneos o heterogéneos.
Si a esto se afiaden cuestiones politicas y economicas el resultado se manifiesta, entre otras cosas, en
espacios dominantes (como capitales o emporios industriales) y dependientes o marginados.



Mapa 1.

Propuesta de Regiones para la Reptblica Mexicana

120°W 110°W 100°W 90°W 80°W
1 1 1 1 1
=30°N
N 22 S
(=
[] S
Golfo de México
Feo5on
25°N=H-
+
© P
. ( =20°N
20°N= ‘ ‘
W ’ . '.

15°N==

=15°N

)
110°W

1
100°W

90°W

Region

- Norte - Centro I:] Sun

Elaboro: Itzi Gael Segundo Métay

500

500 km

CIGA

CENTRO DE INVESTIGACIONES
EN GEOGRAFIA AMBIENTAL

U N A M

VNIVER4DAD NACJONAL
AVFNMA LE
MExico




25

Tabla 1. Datos por Entidad Federativa para cada region

NUmer
el s | o0ae
Regién Entidad Federativa Pobl?gg%r;)'l' otal Nacional Rb?g?elrlsd(al%%sa 'SI'Lejf’)fi?:)ll(’:il(e)
Total .
(2005) 2,500 hab.) | Nacional*
(2000)
Zitgflggir;;l&zﬁ/[exwanos 103,263,388 100.00 47,771 100.0
Baja California 2,844,469 2.75 301 3.7
Baja California Sur 512,170 0.50 135 3.8
Chihuahua 3,241,444 3.14 1092 12.6
Coahuila 2,495,200 2.42 505 7.7
Norte Durango 1,509,117 1.46 1066 6.3
Nuevo Ledn 4,199,292 4.07 568 33
Sinaloa 2,608,442 2.53 1614 2.9
Sonora 2,394,861 2.32 711 9.2
Tamaulipas 3,024,238 2.93 908 4.1
Total 22,829,233 22.11 6,900 53.47
Aguascalientes 1,065,416 1.03 300 0.3
Colima 567,996 0.55 137 0.3
Distrito Federal 8,720,916 8.45 49 0.1
Guanajuato 4,893,812 4.74 2915 1.6
Hidalgo 2,345,514 2.27 2294 1.1
Jalisco 6,752,113 6.54 1881 4.0
México 14,007,495 13.56 2843 1.1
Michoacan de Ocampo 3,966,073 3.84 2548 3.0
Centro | Morelos 1,612,899 1.56 370 0.3
Nayarit 949,684 0.92 530 1.4
Puebla 5,383,133 5.21 2776 1.7
Querétaro Arteaga 1,598,139 1.55 831 0.6
San Luis Potosi 2,410,414 2.33 2086 3.1
Tlaxcala 1,068,207 1.03 249 0.2
\L/le;j:mz de Ignacio de la 7,110,214 6.89 6028 3.7
Zacatecas 1,367,692 1.32 1261 3.8
Total 63,819,717 61.80 27,098 26.1
Campeche 754,730 0.73 401 2.9
Chiapas 4,293,459 4.16 4581 3.8
Guerrero 3,115,202 3.02 2616 33
Sur Oaxaca 3,506,821 3.40 3982 4.8
Quintana Roo 1,135,309 1.10 256 2.2
Tabasco 1,989,969 1.93 1511 1.3
Yucatan 1,818,948 1.76 426 2.2
Total 16,614,438 16.09 13,773 20.41
103,263,388 100.0 47,771 100.0

Vivienda 2005, INEGI

Fuentes: Anuario Estadistico 2009, INEGI; Censos de Poblacion y
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La region Centro se caracteriza principalmente por sus contrastes y matices y
por el hecho de que es la region con mayor densidad poblacional: su extension territorial
no es tan grande como la del Norte y sin embargo alberga mas de la mitad de la
poblacion total en México. Los contrastes y matices fisicos se deben principalmente al
relieve'® y a la distribucion hidrografica que inciden directamente sobre el clima'®. Los
contrastes culturales también juegan un papel fundamental en el Centro del pais debido
a su desarrollo historico muy particular que se remonta a la época precolonial®’. Asi, la
caracteristica principal del Centro del pais es el relieve, determinado principalmente por
la presencia del eje Neovolcanico transversal, mediante el cual se han consolidado
condiciones climaticas propicias para el desarrollo de los asentamientos.

La region Sur se reconoce por su caracter himedo tropical. A pesar de que no
ocupa un porcentaje territorial muy extenso, en este lugar se desenvuelven, al igual que
en el México central, contrastes muy marcados. Se trata de una regiéon de subunidades
muy heterogéneas pero siempre pertenecientes al medio tropical. Sus condiciones de
poblamiento son muy diferentes a la del México central o a las del Norte del pais: se
trata de un espacio en donde se encuentran sectores muy poblados y otros sin habitantes.
“Esas sombras y luces nos parecen caracteristicas del medio tropical himedo mexicano”
(Bataillon, 1988:207) Lo anterior probablemente se deba a la dificultad por asentarse en
lugares donde las condiciones climaticas tropicales son muy extremosas y el relieve no

permite el desarrollo de las labores cotidianas.
i. Las regiones geograficas en Michoacan

Michoacdn de Ocampo es un estado que se ubica en la region Centro occidente del

territorio mexicano. Limita al Norte con Jalisco, Guanajuato, y Querétaro al este con el

'8 El dispositivo de relieve en el México central —del cual dependen los matices climaticos- se explica
principalmente por el gran accidente estructural que forma el eje neovolcanico (...)Esta enorme fractura
(...) domina el modelado del relieve y la distribucion de la hidrografia” (Bataillon, 1988: 164)

' El relieve ejerce en algunas regiones una influencia benéfica, mejorando las condiciones climaticas. El
factor climatico mas afectado por las diferencias en altitud es la temperatura. Las temperaturas mas
agradables para vivir se encuentran en México, al sur del Tropico de Cancer, en la region de la Sierra
Volcanica Transversal, donde hay elevadas altitudes, como un suelo volcanico fértil, y las mejores vias de
comunicacion del pais que ha favorecido el desarrollo de la poblacion...” (Gutiérrez, 2003: 81).

20 «E] corazdn de México se opone en su conjunto al resto del pais porque tiene una poblacion mucho mas
densa y también porque en ciertos aspectos conocid en su desarrollo historico una continuidad que falta
en otras partes: a pesar de los traumatismos de la colonizacién y de la independencia hay en conjunto una
misma poblacion que evolucion6é lentamente, mientras que la periferia de México conoce los bruscos
cambios del ritmo de la activad en las zonas innovadoras, o los largos estacionamientos de que apenas si
estan despertando ciertas zonas indigenas” (Bataillon, 1988: 160).
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Estado de México, al Sureste con Guerrero, al oeste con Colima y al Suroeste con el
Océano Pacifico y cuenta con una extension territorial de 58,643 km?. La fisiografia
michoacana es muy accidentada con prominentes elevaciones y depresiones muy
evidentes que resultan de la presencia de cinco grandes unidades naturales: la Planicie
Costera, la Sierra Madre del Sur, la Depresion del Balsas, el Sistema Neovolcanico
Transversal”' y la Altiplanicie Mexicana (Bocco, 1999).

El estado cuenta con una poblacion total de 4 millones 351 mil 037 habitantes
(INEGI, 2010) y se trata de una entidad eminentemente agropecuaria con un 50.06%*
de superficie donde se desenvuelven actividades agropecuarias o forestales y se
producen principalmente: maiz, sorgo, aguacate, limon, trigo, mango, avena, cafia de
azlcar, guayaba, zarzamora, frijol, agave, durazno, lenteja, entre otros>. La produccion
pecuaria se conforma, en principio, por ganado bovino y porcino.

La regionalizacion geografica (ver mapa 2) utilizada para este caso serd la
propuesta por la Coordinaciéon de Planeacion para el Desarrollo del estado de
Michoacan (CPLADE) que divide al estado en 10 regiones: Bajio, Cuitzeo, Infiernillo,
Lerma-Chapala, Oriente, Patzcuaro-Zirahuén, Purépecha, Sierra-Costa, Tepalcatepec y
Tierra Caliente. A continuacion se hara una breve descripcion de cada una de estas
regiones desde los documentos generados a partir del documento ‘“Nueva
Regionalizacion para la Planeacion y Desarrollo del Estado de Michoacan”, generado
por Gobierno del Estado y Secretaria de Planeacion de Desarrollo Estatal y publicado en
2004, y del “Modelo de Desarrollo Regional”, publicado por el Subcomité de
Planeacion para el Desarrollo Regional (SUPLADER) publicado en 2008. Los datos de
poblacion se obtuvieron del Censo de Poblacion y Vivienda 2010 del Instituto Nacional

de Estadistica y Geografia (INEGI).

1. Bajio.
Esta region se situa al Norte del estado y cuenta con 17 municipios: Angamacutiro,

Churintzio, Coeneo, Ecuandureo, Huaniqueo, Jiménez, José Sixto Verduzco, Morelos,

21 “E] Eje Volcanico despliega un paisaje muy peculiar a partir del Volcan de San Andrés (...) en
ninguna otra parte del México Central su naturaleza volcanica es tan omnipresente como aqui. El
conjunto cubierto parcialmente de bosques de coniferas, culmina en las cumbres mas altas, las del
Tancitaro (3,845 metros) y Patamban (3,750 metros), y junto a ellas la mas joven y retratada, el Paricutin,
(...) Al Norte de esta cadena de montafias, y en parte entreveradas con ellas, se extienden varias cuencas
cerradas relativamente himedas y fértiles”. (Garcia, 2008).

** Censo Agricola, Ganadero y Forestal 2007, INEGI

» Ver: Anuario Estadistico de la Produccion Agricola del Gobierno del Estado de Michoacan, 2009.
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Numaran, Panindicuaro, Penajamillo, La Piedad, Puruandiro, Tanhuato, Yurécuaro,
Zacapu y Zinaparo. Los nucleos urbanos mdas importantes son La Piedad, Zacapu,
Puruandiro que albergan mas de la mitad de la poblacion total de la region.

La poblacion total representa aproximadamente el 10.1% del total de la
poblacion del estado en un 8% del territorio estatal. La densidad poblacional es de 94
hab/km?. Los sectores mas importantes en esta region son el rural, el de servicios, el
comercio, la industria y la construccion. Destaca la superficie dedicada al sector
ganadero en comparacion con las demas regiones.

A pesar de ser una region relativamente favorecida en términos de marginacion
por municipio (con grados de marginacion medios, bajos y muy bajos), esta zona
presenta la mayor tasa de migracion de la poblaciéon comparada con otras regiones del
estado. Las principales problematicas ambientales son la sobreexplotacion de los
mantos acuiferos y su contaminacion, el uso ineficiente del agua y la erosion severa de

los suelos.

il. Cuitzeo.

Esta region se compone de 13 municipios: Acuitzio, Alvaro Obregon, Charo,
Chucéandiro, Copandaro, Cuitzeo, Huandacareo, Indaparapeo, Morelia, Queréndaro,
Santa Ana Maya, Tarimbaro y Zinapécuaro. La ciudad mas importante es Morelia, la
capital del estado que funge como principal Centro de atraccion de poblacidon dentro y
fuera de la region, en este municipio se encuentran 3 de cada 4 personas de la region.

La region de Cuitzeo cuenta con el 7% de la superficie del estado en donde se
encuentra una poblacion total que representa el 23% del total del estado y cuenta una
densidad poblacional 245 hab/km?. Tiene una extensa area de agricultura de riego y de
pastizales con agricultura de temporal en toda la zona.

Forma parte de las cuencas del Lago de Patzcuaro, Cuitzeo, Yuriria y Lerma-
Salamanca. La mayor parte de los municipios de esta region cuentan con niveles medios
de marginacion, con excepcion de Morelia y Huandacareo que cuentan con niveles
bajos. Se puede decir que es una region de desigualdades, aunque no tenga los mayores
grados de marginacion en el estado. La principal problematica ambiental gira entorno a

la sobreexplotacion de acuiferos, la contaminacion del agua y la erosion severa.
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1il. Infiernillo.

Esta region se localiza al Sur del estado y cuenta con seis municipios: Ario de Rosales,
Churumuco, Gabriel Zamora, La Huacana, Mugica y Nuevo Urecho. Nueva Italia es la
mancha urbana mdas destacada. La poblacion econdémicamente activa se dedica
principalmente a las actividades rurales. Las principales actividades de subsistencia son
la agricultura de riego y el aprovechamiento forestal. Esta zona cuenta con el 4% de la
poblacion del estado que habita en el 8% del territorio estatal con una densidad
poblacional de casi 33 habitantes por km?.

Infiernillo se ubica en las estribaciones meridionales del sistema volcanico
transversal, la depresion del Balsas y las sierras de Churumuco. La mayor parte de su
superficie estd a 550 msnm, y su principal elevacion es el volcan del Jorullo (1,320
msnm). La presa de Infiernillo es el elemento geografico que caracteriza esta region y
todo lo que ocurre en esta afecta la condicion de la misma. Las principales
problemadticas ambientales son la erosion, la sobreexplotacion de mantos acuiferos, la
fuerte deforestacion y los movimientos de tierra.

Los municipios de Mujica, Gabriel Zamora, Ario de Rosales tienen un grado de
marginacién medio, Nuevo Urecho y la Huacana un grado alto y Churumuco un grado

de marginacién muy alto.

iv. Lerma-Chapala.

Esta region ubicada al Norte de Michocan se compone de diecisiete municipios:
Brisefias, Chavinda, Cojumatlan de Régules, Ixtlan, Jacona, Jiquilpan, Marcos
Castellanos, Pajacuardn, Purépero, Sahuayo, Tangamandapio, Tangancicuaro,
Tlazazalca, Venustiano Carranza, Villamar, Vista Hermosa y Zamora. Las ciudades mas
importantes en esta area son Zamora, Jacona, Sahuayo y Jiquilpan cuyos municipios
representan casi el 60% de la poblacion total de la region.

Los sectores mds importantes son el rural, el de servicios, comercio y
construccion. En materia de poblacion, esta zona cuenta con aproximadamente el 13%
de la poblacion total del estado ubicados en un area equivalente al 6% de la superficie
total de la entidad. Cuenta con una densidad poblacional relativamente alta de 164
habitantes por kilometro cuadrado (hab/km?).

Esta zona se ubica dentro de las cuencas del rio de la Pasion y del rio Duero

(tributarios al lago de Chapala) y se encuentra por arriba de los 1,500 msnm. Cuenta
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con una gran extension de agricultura de riego principalmente en la ciénega de Chapala
y en el valle de Zamora. La agricultura de temporal se practica en las partes mas altas de
la region.

Esta region no cuenta con indices de marginalidad por municipio muy elevados.
El rango del grado de marginacion va de bajo a medio. Las principales problematicas
ambientales en este lugar son la explotacion de acuiferos y la erosion severa, asi como

problemas de inundaciones, granizo, heladas y la contaminacion de los rios.

V. Oriente.

Esta region al este de Michoacan se compone de dieciocho municipios: Angangueo,
Aporo, Contepec, Epitacio Huerta, Hidalgo, Irimbo, Juarez, Jungapeo, Maravatio,
Ocampo, Senguio, Susupuato, Tiquicheo de Nicolas Romero, Tlalpujahua, Tuxpan,
Tuzantla, Tzitzio y Zitacuaro. Las ciudades mas importantes son Zitacuaro, Ciudad
Hidalgo y Maravatio.

Esta zona se ubica entre la sierra de Angangueo, el sistema volcdnico
transversal, la depresion del Lerma, la sierra de Mil Cumbres, la sierra de Zitacuaro y la
sierra de Tlalpujahua. La mayor parte de su superficie se encuentra a 2020 msnm.
También forma parte de la cuenca Lerma-Chapala y de la cuenca del Balsas por lo que
se reconoce como una “fabrica de agua” que contribuye a la presa Solis y alimenta a la
presa de Valle de Bravo y a la presa de Infiernillo.

Oriente cuenta con el 14% de la poblacion estatal en un 14% del territorio del
estado, con una poblacion total de 608 mil habitantes y una densidad de 74 hab/km?. La
poblacion econdmicamente activa (PEA) se dedica a los servicios y a las actividades
rurales en su mayoria.

Esta region es relativamente marginada: cinco municipios tiene marginacion
media, diez municipios alta, y tres muy alta. El problema es agudo pues existen
localidades con alta y muy alta marginacion, a las cuales llevar los servicios basicos
resulta muy complicado. Las principales problematicas ambientales son la

deforestacion, la erosion y el deslizamiento de tierras.
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V1. Patzcuaro-Zirahuen.

Se compone de siete municipios que son Erongaricuaro, Huiramba, Lagunillas,
Pétzcuaro, Quiroga, Salvador Escalante y Tzintzuntzan. Sus principales ciudades son
Pétzcuaro seguido de Quiroga, Santa Clara del Cobre y Opopeo. Esta region abarca el
3% del territorio estatal y cuenta con una poblacion de 4.6% respecto a la poblacion
estatal. La poblacion econdmicamente activa (PEA) se dedica principalmente a los
sectores rural, de servicios, industria y comercio.

Se ubica dentro de la cuenca de Patzcuaro y Zirahuien y la mayor parte de esta
area alcanza entre los 2,000 y 2,500 msnm. La mitad del suelo se dedica a la agricultura
de temporal, al aprovechamiento de los bosques y a la agricultura de riego.

La problematica ambiental que aqueja esta region es, principalmente, la
deforestacion y degradacion del bosque templado, y el azolve y contaminacién del lago
de Patzcuaro. El municipio de Patzcuaro tiene un grado de marginacion bajo y el resto

de los municipios media. La densidad de localidades marginadas es relativamente baja.

vil.  Purhépecha

Charapan, Cheran, Chilchota, Nahuatzen, Nuevo Parangaricutiro, Paracho, Tancitaro,
Taretan, Tingambato, Uruapan y Ziracuaretiro son once los municipios que componen
esta region. A diferencia de todas las demas regiones, esta se integré con base en un
criterio étnico cultural. Se encuentra dentro de la cuenca del rio Cupatitzio y en su
mayoria se consolida a 2,000 msnm (en la parte alta de la cuenca).

La ciudad mas importante de esta region es Uruapan, que es el Centro urbano
mas grande en Michoacan después de Morelia. Esta area cuenta con una densidad
poblacional de 152 habitantes por km? en el 6% del territorio el estado con una
poblacion que representa un porcentaje aproximado del 12.3% del total de Michoacén.
La poblacion econdmicamente activa (PEA) se dedica mayoritariamente al desarrollo de
los servicios, seguido de actividades secundarias y primarias.

Las principales problematicas ambientales son la degradacion de los bosques y
la deforestacion, los granizos y las heladas. Los indices de marginacion por municipio
se acomodan de la siguiente forma: Uruapan, Paracho, Cheran, Nuevo Parangaricutiro,

Taretan y Tingambato cuentan con un grado bajo de marginacion; Charapan, Chilchota,
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Nahuatzen y Ziracuaretiro en un grado medio y, por ultimo, Tancitaro con un nivel alto

de marginacion.

viii.  Sierra-Costa

A esta region la conforman siete municipios: Coahuayana, Chinicuila, Coalcoman,
Aquila, Tumbiscatio, Arteaga y Lazaro Cérdenas. La ciudad mas importante es el puerto
de Lazaro Cardenas que destaca por su importancia estatal y nacional a nivel de
importaciébn y exportacion de mercancia, comercio e industria. La poblacion
econdmicamente activa (PEA) se dedica principalmente a las actividades primarias,
seguido del sector servicios y, finalmente en menor proporcion al sector.

Sierra-Costa posee una densidad poblacional de menos de 20 hab. /km? y un
porcentaje poblacional de 6.2% respecto al total estatal. Es con mucho la regién de
mayor extension en el estado de Michoacan con una superficie que equivale al 23% del
total del territorio del estado.

Sus principales actividades son el aprovechamiento forestal, la agricultura de
riego (en Lazaro Cardenas y Coahuayana), el manejo de pastizal y, de manera mas
escasa, la agricultura de temporal. Lazaro Céardenas cuenta con un grado de marginacion
muy baja, el municipio de Coahuayana un grado medio, mientras que los municipios
restantes cuentan con grados de alta y muy alta marginacion. Los principales focos de
atencion en cuanto a degradacion ambiental se centra en los grados de deforestacion

muy S€veros.

1X. Tepalcatepec

La region Tepalcatepec se caracteriza por sus grandes extensiones de agricultura de
temporal y de riego, con areas significativas de pastizal. Sus actividades mas
importantes son la rural, servicios, comercio, industria y construccion, en ese orden. El
relieve de esta region es con pequefios accidentes orograficos constituido por el eje
volcanico transversal y la sierra madre del Sur, aunque existen depresiones como la de
Tepalcatepec. Se ubica dentro de la cuenca del rio Tepalcatepec y por ende cuenta con
dos tipos de sistemas productivos: (1) en la parte alta de la cuenca donde haya

agricultura de riego y de temporal y pastizales; (2) en la parte baja de la cuenca donde
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predomina la agricultura de riego y en los bosques se reporta buena parte de
aprovechamiento forestal.

Consta de diez municipios: Aguililla, Apatzingan, Buenavista, Cotija, Paracuaro,
Periban, Los Reyes, Tepalcatepec, Tingiiindin y Tocumbo. Las ciudades mas
importantes son Los Reyes (al Norte) y Apatzingan (al Sur). Abarca el 12% del
territorio estatal, cuenta con 8.4% de la poblacion del estado y una densidad poblacional
aproximada de 52 habitantes por km?.

A nivel municipal, esta regién cuenta con poca marginaciébn puesto que
solamente aparecen dos municipios de marginacion alta y los otros ocho se dividen en
dos grupos iguales: unos con marginacién media y otros con baja. Las inundaciones
(debajo de la presa de San Juanico), las heladas y granizo (al Norte), la erosion severa
(en la parte baja de la cuenca y la sobreexplotacion de los mantos acuiferos son las

principales problematicas ambientales.

X. Tierra Caliente.

Esta region ubicada al Sureste del estado, no cuenta con grandes manchas urbanas pero
las més importantes son Huetamo y Tacambaro. Consta de siete municipios: Caracuaro,
Huetamo, Madero, Nocupétaro, San Lucas, Tacdmbaro y Turicato. Su poblacién
representa aproximadamente el 4.5% de la poblacion total del estado que se encuentra
en un 13% del territorio estatal. Su densidad poblacional es relativamente baja de 26
habitantes por km?.

La poblacion econdmicamente activa se dedica a las actividades rurales, a los
servicios, al comercio, industria y construccion principalmente. Los pastizales y la
agricultura de temporal se encuentran de manera salpicada a lo largo de toda la region.
Debido a la presencia de bosque templado, el aprovechamiento forestal, en Tacambaro y
Madero principalmente, es también una actividad importante.

Tierra Caliente se caracteriza por sus niveles altos de marginacién. El municipio
de Tacambaro cuenta con un grado de marginacion media y Nocupétaro un grado muy
alto, los demés municipios tienen alta marginacion. La problematica ambiental se refleja
en la deforestacion del bosque mesoéfilo de montafia y selva baja caducifolia y en la

erosion.
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Tabla 2. Resumen de las regiones en Michoacan de Ocampo

. Porcen@e de la Extension Porcentaje del | Densidad
., s Poblacion | Poblacion  Total L . .
Region Municipios . .| Territorial Territorio  Total | Poblacional
Total |en  Michoacan ) )
%) (km?) del estado (hab./km?)
Angamacutiro, Churintzio, Coeneo, Ecuandureo, Huaniqueo,
. Jiménez, José Sixto Verduzco, Morelos, Numaran, Penjamillo,
Bajio La Piedad, Puruandiro, Panindicuaro, Tanhuato, Yurécuaro, 440,628 10.1 4,691 8 94
Zacapu y Zinaparo.
Acuitzio, Alvaro Obregon, Charo, Chucandiro, Copandaro,
Cuitzeo Cuitzeo, Huandacareo, Indaparapeo, Morelia, Queréndaro, Santa | 1,004,723 23.1 4,105 7 245
Ana Maya, Tarimbaro, Zinapécuaro
Infiernillo Ar,lolde Rosales, Churumuco, Gabriel Zamora, La Huacana, 156,468 36 4691 3 33
Muigica, Nuevo Urecho
Brisefias, Chavinda, Cojumatlan de Régules, Ixtlan, Jacona,
Lerma-Chapala Jiquilpan, Ma.rcos Castellanf)s, Pajacuaran, Purépero, Sahugyo, 575.964 132 3.519 6 164
Tangamandapio, Tangancicuaro, Tlazazalca, Venustiano
Carranza, Villamar, Vista Hermosa, Zamora
Angangueo, Aporo, Contepec, Epitacio Huerta, Hidalgo, Irimbo,
. Juarez, Jungapeo, Maravatio, Ocampo, Senguio, Susupuato,
Oriente Tiquicheo de Nicolas Romero, Tlalpujahua, Tuxpan, Tuzantla, 608,043 14.0 8,210 14 4
Tzitzio, Zitdcuaro
Patzcuaro-Zirahuén Erongaricuaro, Hulramba, Lagunillas, Patzcuaro, Quiroga, 200,145 46 1,759 3 114
Salvador Escalante, Tzintzuntzan
. Charapan, Cheran, Chilchota, Nahuatzen, Nuevo Parangaricutiro,
Purhépecha Paracho, Tancitaro, Taretan, Tingambato, Uruapan, Ziracuaretiro 334,820 12.3 3,519 6 152
. Coahuayana, Chinicuila, Coalcoman de Vazquez Pallares,
Sierra-Costa Aquila, Tumbiscatio, Arteaga, Lazaro Cardenas 269,055 6.2 13,488 23 20
Aguililla, Apatzingan, Buenavista, Cotija, Paracuaro, Periban,
Tepalcatepec Los Reyes, Tepalcatepec, Tingiiindin, Tocumbo 364,523 8.4 7,037 12 32
Tierra Caliente Car:a}cuaro, ngtamo, Madero, Nocupétaro, San Lucas, 196,668 45 7.624 13 2%
Tacambaro, Turicato
Total 4,351,037 100 58,643 100

Fuente: Censo de Poblacion y Vivienda, 2010
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Sistema Regional para el Estado de Michoacéan segin CPLADE
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Capitulo 2.
Enfoques y métodos

En este trabajo se haré énfasis en la dimension geografica del fendémeno de pérdida de
poblacion en el ambito rural, es decir, en la distribucion de las pequenas localidades
rurales en el espacio y su comportamiento en cuanto al despoblamiento de una parte de
ellas. En este sentido, se representaran estos patrones por region geografica (estados del
Norte, Centro y Sur del pais) y luego al interior de una entidad federativa, que en este
caso sera la del estado de Michoacan.

Asimismo, se exploraran las relaciones entre la distribucion espacial de las
pequefias localidades rurales con factores de relevancia econdmica y social, tal como el
indice de marginacién®*, con el fin de encontrar niveles de correlacion. Dada la
complejidad del fenomeno en estudio, se tratara de un analisis exploratorio. La idea
central en el enfoque que se sigue en la tesis es detectar patrones espaciales que ayuden
a comprender la magnitud del fendmeno, parte de su causalidad y algunas implicaciones
de indole ambiental. De este modo, se cruza lo espacial o geografico con lo ambiental, a

lo largo de una dimension temporal.

a. Exploracion de datos a nivel pais

Se detectaran las pequenas localidades rurales de entre 100 y 2,500 habitantes a lo largo
de un periodo de tiempo de 10 afos (2000-2010). Ello con la finalidad de ofrecer un
panorama general sobre aquellas localidades en riesgo de desaparicion o bien que han
mostrado una fuerte tendencia a la disminucién de su poblacion.

Este analisis se llevara a cabo a partir de la revision de las bases de datos del
ITER del afio 2000 y del afio 2010 pertenecientes al Instituto Nacional de Estadistica,

Geografia e Informatica (INEGI) que contienen datos de poblacién para todas las

# “E] indice de marginacion es una medida-resumen que permite diferenciar entidades federativas y
municipios [o localidades] segiin el impacto global de las carencias que padece la poblacion, como
resultado de la falta de acceso a la educacion, la residencia en viviendas inadecuadas, la percepcion de
ingresos monetarios insuficientes y las relacionadas con la residencia en localidades pequefias. Asi, el
indice de marginacion considera cuatro dimensiones estructurales de la marginacion; identifica nueve
formas de exclusion y mide su intensidad espacial como porcentaje de la poblacion que no participa del
disfrute de bienes y servicios esenciales para el desarrollo de sus capacidades basicas (...) para la
estimacion del indice de marginacion se utilizaron como fuentes de informacion los resultados definitivos
del II Conteo de Poblacion y Vivienda 2005, y la Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo (ENOE)”
(CONAPO, 2005)
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localidades del pais. Después, se procedera a la elaboracién de una base de datos que
contenga Unicamente las localidades de 100 a 2,500 habitantes que hayan presentado un
decrecimiento poblacional a lo largo de estos 10 afios. Una vez disponible esta base de
datos, se procederd a la elaboracion de mapas que muestren la localizacion de las
pequeiias localidades en proceso de despoblamiento.

Por otra parte, se elaboraran bases de datos para cada entidad federativa que
contengan la siguiente informacion referente a los censos de poblacion de 1970 al 2010:
poblacion total, poblacion en pequefias localidades rurales, numero total de localidades,
nimero de pequefas localidades rurales, porcentaje de poblacion en pequeias
localidades rurales (respecto al total de la poblacion) y porcentaje de pequenas
localidades rurales (respecto al total de las localidades).

El despoblamiento se tomard, en este caso, como un indicador expresado como
un porcentaje de la pérdida de poblacion del afio 2000 (t1) al afio 2010 (t2) a partir de los
datos de los censos del 2000 y 2010 del INEGI. Asi, el despoblamiento se medira de la

siguiente manera:

AP1=Pyp- Py

Donde:

APrt: cambio en el valor poblacional (incremento o decremento)

Py : poblacion total de una localidad de 100 a 2,500 habitantes en el afio 2000
Py : poblacion total de una localidad de 100 a 2,500 habitantes en el afio 2010

Una vez obtenidos los valores absolutos de incremento o pérdida poblacional
para cada una de las localidades de 100 a 2,500 habitantes en el pais, se procede a
extraer, en una base de datos, los valores negativos, que denotan pérdida de poblacién, o
valores cercanos a cero, que denotan no cambio o cuyo cambio esta en el limite del
error del censo. De esta manera se extraen aquellas localidades que estan en la franca
disminucioén. Por lo tanto se excluyen las pequenas localidades rurales en las que, en un

rango de 10 afos, la poblacion aumento o claramente se estabilizo.
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Ejemplo 1. Crecimiento y decrecimiento poblacional para 3 localidades de 100 a 2,500 en el pais.

CLAVE

ESTADO

MUNICIPIO

LOCALIDAD

Pu

Po

APT

010010106

Aguascalientes

Aguascalientes

Arellano

1059

1382

323

25006112

Sinaloa

Culiacan

Campo
Cuarenta vy

Cuatro

898

141

=757

16002013

Michoacan

Aguililla

General
Lazaro
Cardenas (EIl

limon)

800

492

-308

Nota: en gris, ejemplo de localidad que increment6 su poblacion

A continuacidn, se procede al célculo del porcentaje del decrecimiento poblacional, que

sera el valor indicador de despoblamiento:

%APT = (AP1*100)/ Pu

CLAVE

ESTADO

MUNICIPIO

LOCALIDAD

Pu

P

APT

%Desp

25006112

Sinaloa

Culiacan

Campo
Cuarenta y

Cuatro

898

141

=757

84.3

16002013

Michoacan

Aguililla

General
Lazaro
Cérdenas (El

limén)

800

492

-308

38.5
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b. Exploracion de datos a nivel Entidad Federativa (Michoacan)

Luego de efectuar una exploracion del despoblamiento a nivel nacional y como parte de
este enfoque trans-escalar, caracteristico de este tipo de acercamientos, se procede
entonces a explorar los datos a otro nivel: al de Entidad Federativa. Para este caso, se
tomard como un ejemplo muy concreto el estado de Michoacén.

A partir de los datos de despoblamiento obtenidos para el pais del 2000 al 2010,
se hard una extraccion de los datos de despoblamiento propios del estado de Michoacan.
Una vez ubicadas las localidades que perdieron poblacidon en este periodo de tiempo de
10 afos, se hara la elaboracion de una base de datos que contenga las siguientes

variables para cada localidad:

Indice de
Nombre de | Poblacion Poblacion Grado de
) o o Desarrollo
CLAVE | X | Y | Region | Municipio la Total en Total en %Desp | Marginacion
Localidad 2000 (2005) Humano
ocalida
2010 (2005)

De esta forma, se podran medir el nivel de correlacion entre indices de marginacion y
despoblamiento para cada una de las localidades en cada una de las regiones de
Michoacan.

Por otro lado, se agregard un andlisis de cambio de uso y cobertura del suelo con el
objetivo de localizar procesos de revegetacion” y contrastarlos con las cifras de

despoblamiento.

» El concepto revegetacién se retoma a partir de la propuesta de Velazquez et al (2003) donde este

proceso se comprende como la transicion de una cobertura transformada o controlada por un productor, a
una cobertura, de vegetacion primaria o secundaria, no controlada o transformada.
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c. Elaboracion del material cartografico

i. Mapas tematicos de despoblamiento

Una vez calculados los porcentajes de pérdida de poblacion o despoblamiento, se
procede a ubicarlos espacialmente en un mapa del territorio nacional a una escala de
1:15, 000,000 y posteriormente, en un mapa del estado de Michoacan a una escala de
1:2, 000,000. De esta manera se genera el material cartografico sobre la distribucion de
puntos en donde cada uno de ellos representa una localidad de 100 a 2,500 habitantes
cuya poblacién decrece en un periodo de 10 afios (2000-2010).

Esta representacion vectorial (con entidad geométrica punto) (ver mapa 3) se
tomara base para la generacion de una representacion a partir de una malla vectorial
(ver mapa 4) que se utilizara para la creacion de poligonos de area regulares de 400

km? para el caso de México y de 25 km? para el caso de Michoacan®®.

ii. Mapa tematico de revegetacion

Se llevara a cabo para el estado de Michoacén, a una escala 1:2,000,000. Esto, con el
objetivo de espacializar la proporcion de revegetacion del ano 2002 al 2007 para
localidades de 100 a 2,500 habitantes que perdieron poblacién en la Gltima década. La
elaboracion del material cartografico se llevard a cabo a partir de los Conjuntos de
Datos Vectoriales de la Carta de Uso de Suelo y Vegetacion escala: 1:250 000 del 2002
y 2007(series 111 y IV)” del INEGI.

El nivel de agregacion de los datos que se usard es el de de “tipo de
informacion” que contiene tres tipos de clases: (1) ecologica-floristica-fisiondmica
(bosques, pastizal natural, selvas, etc.); (2) complementaria (asentamientos humanos y
cuerpos de agua); (3) agricola-pecuaria-forestal (agricultura, cultivos forestales, etc.)*’.
A partir de esta clasificacion, se procederd entonces a la elaboracion de dos categorias:

(1) las coberturas de suelo en uso, y, (2) las coberturas del suelo en desuso. A la primera

% La conversién del mapa de puntos a un mapa de celdas vectoriales se hace con el proposito de
representar de mejor forma el despoblamiento de localidades rurales sin que se sobrepongan unos datos
con los otros, dificultando la lectura del mapa. Sin embargo, ¢l mapa de puntos se incluye con la finalidad
de mostrar cual fue la representacion inicial que dio lugar al mapa de despoblamiento representado con
malla vectorial.

*7 Se efectuaron dos cambios a la clasificacion original: (1) los pastizales inducidos fueron agregados a la
tercera clase, y, (2) las areas sin vegetacion aparente se agregaron al segundo tipo de clasificacion.
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categoria se le atribuird la clase “agricola-pecuaria-forestal”, y a la segunda categoria la

28 . .
”“%. Entonces, se hara la seleccion de los

clase “ecologica-floristica-fisonomica
poligonos que para el ano 2000 pertenecen a la primera categoria (de uso) y que para el
afio 2007 pertenecen a la segunda categoria (desuso). Asi, a estos poligonos se les
denominara como areas en estado de revegetacion.

Este campo de informacién se agregara a la informacion de despoblamiento por
localidad a partir de una sobreposicion de capas. Ademas, se generard un area de
influencia para cada localidad equivalente a un radio (r) de 2 km*’. Asi, se tomaran en
cuenta areas de revegetacion que caigan dentro del area de influencia de cada localidad.
De esta forma, se calcula un porcentaje perteneciente al area de revegetacion con
respecto al total del area de influencia de la localidad.

Sin embargo, de esta representacion de los valores absolutos de despoblamiento
resulta una sobrerrepresentacion de aquellas celdas donde existen un gran nimero de
localidades en el rango escogido. Para poder estandarizar y comparar estos primeros
resultados, se representaran las localidades con pérdida de poblacion como un
porcentaje de todas las localidades presentes en cada celda, asi como el porcentaje de
poblacion que las mismas representan.

Como se menciond anteriormente, se trabajard a dos niveles: (i) el cambio en el
numero total de localidades de 100 a 2,500 habitantes para cada celda vectorial, y, (ii) el
cambio en total de poblacion en localidades de 100 a 2,500 habitantes para cada celda
vectorial (ver ejemplo 2). De esta manera, se le atribuye un valor a cada celda en
funcion del porcentaje de la pérdida de localidades de 100 a 2,500 habitantes y de la

pérdida de poblacion en localidades de 100 a 2,500 habitantes de la siguiente manera:

i cambio en el numero total de localidades para cada celda (ALy)
En este caso, se manejaran dos valores para cada celda: el namero total de localidades
para el afio 2000 (LTtl) y el nimero total de localidades para el afio 2010 (LTt2). De

esta forma, se fija un valor de cambio para cada celda:

ALt= Lt - Lta

%8 Para la construccion de las dos categorias y para fines practicos se asume, de forma generalizada, que
las coberturas de vegetacion primaria o secundaria no estan asociadas algun tipo de uso productivo.

% Este valor fue fijado de manera arbitraria inicamente para considerar determinada proporcién de area
extra para cada localidad.



Mapa 3.
Despoblamiento en Pequenas Localidades Rurales de México de 2000 a 2010
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Mapa 4.
Despoblamiento en Pequenas Localidades Rurales de México de 2000 a 2010 (Localidades/400km?)
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Donde:

ALT: cambio en el nimero de localidades de 100 a 2,500 habitantes de la celda
(incremento o decremento)

Lty: numero de localidades de 100 a 2,500 habitantes de la celda en €l 2010

Lty nimero de localidades de 100 a 2,500 habitantes de la celda en el 2000

Una vez elaborada la base de datos con el valor de cambio para cada celda (ALT), se
hace una extraccion de los valores negativos que son los que representan pérdida de
localidades de 100 a 2,500 habitantes en este periodo de tiempo. De este modo se
procede a cuantificar el valor relativo de la pérdida de localidades de 100 a 2,500

habitantes en porcentaje (ver ejemplo 2 y 3):

%ALr= - (ALt * 100) / Ly

Donde:
%ALT representa el valor relativo de la pérdida de localidades de 100 a 2,500 habitantes
para cada celda.

ii. cambio en el total de poblacion de las localidades para cada celda

Los datos de poblacion se manejaran también para las celdas del 2000 (Pt;) y para las
del 2010 (Py,). El valor de cambio para cada celda se fijara de la siguiente manera:

AP1= YPp-Y Py

Donde:

AP : cambio en el valor poblacional (incremento o decremento)

> Py: sumatoria de los valores poblacionales para cada una de las localidades de 100 a
2,500 habitantes dentro de cada celda para el afio 2000

> Pp: sumatoria de los valores poblacionales para cada una de las localidades de 100 a

2,500 habitantes dentro de cada celda para el afio 2010
Al igual que en la base de datos de las localidades, se extraerdn unicamente valores
negativos y a partir de estos se procedera a la elaboracion del valor relativo de pérdida

poblacional:

%APT: - (APT * 100) / ZPTtl
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Donde:

%APt representa el valor relativo de la pérdida de poblacion para cada celda

En sintesis, a cada celda se atribuirdn dos valores relativos que denoten intensidad del
despoblamiento: uno correspondiente al nimero de localidades, y el otro, al nimero de
habitantes. Como resultado se obtendran dos representaciones cartograficas del
porcentaje de despoblamiento que permita hacer de nuestras unidades espaciales,
unidades comparables con base en sus valores de pérdida. Este ejercicio se llevara a

cabo tanto para el analisis a nivel pais como para el analisis a nivel entidad federativa.

Ejemplo 2. Calculo del cambio en el nimero de localidades de 100 a 2,500 habitantes para una misma
celda del 2000 al 2010.

2000 2010
O
O L4 O
L2 O L2 @)
L3 O L3
L5
O @)
L1 Ll
O
L6
Lrg =6
Ly =3
ALt = Lrp- Lty
AL 1= (3)-(6)
ALr =-3

%ALT: - (ALT* 100)/ LTtl
%ALy = - ((-3) * 100) / 6
%ALr=50

En este caso, el valor de pérdida para esta celda corresponderia al 50%.

El hecho de que las localidades L4, LS y L6 no aparezcan en el cuadro 2010 no implica
necesariamente que hayan desaparecido, sino simplemente que ya no entran dentro de la

categoria de localidades de 100 a 2,500 habitantes.
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Ejemplo 3. Calculo del cambio en la poblacion total de localidades de 100 a 2,500 habitantes para una
misma celda del 2000 al 2010.

2000 2010
O @
O o PL4=150 O PL4=50
B PL2=150
PL2=300p =500 ¢ pL 2450 Y
PL5= 100 PL5=30
O O
PL1= 1000 PL1=250
pL6= 1262 pL6=70®

2Pri=PriatPatPusatPuaat PisutPieu
>Prq = 1,000 + 300 + 500 + 150 + 100 + 120
ZPTtl = 2,170

YPro=PrLio+tPrnop+Pise
> Prp=250+ 150 + 450
> Pro= 850

APy =3Py -2 Py
APt =850-2,170
APT :-1,320

%APr =- (AP1* 100) / > Pry

%APT = - ((- 1,320) * 100) / 2,170

%APt = 60.8%

En este caso el valor de la celda corresponde al 60.8%

Nota: Las localidades en color rojo, representan a las que disminuyen su poblacion pero no
alcanzan a entrar en un rango de 100 a 2,500 habitantes y por lo tanto se dejan fuera del analisis

porque pasan a corresponder a otra categoria.

En este caso, el valor de pérdida para esta celda corresponderia al 50%.
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Capitulo 3.
Resultados y discusion

a. El despoblamiento de pequefias localidades rurales en México

Tabla 3. Datos poblacionales de los Estados Unidos Mexicanos de 1970 al 2005

Estados Unidos Mexicanos

ANO DEL CENSO GENERAL DE POBLACION INEGI

1970 1980 1990 2000 2005
Poblacion total 48,225,238 66,846,833 | 81,249,645 (97,483,412 (103,263,388
Poblacion en localidades de
1,471,154 | 1,889,882 | 2,190,339 | 2,588,619 | 2,437,977
1 a 99 habitantes
Poblacion en localidades de
6,889,077 | 7,544,871 | 7,760,320 | 8,034,343 | 7,900,437
100 a 499 habitantes
Poblacion en localidades de
5,190,166 | 5,886,009 | 5,922,495 | 6,108,755 | 6,043,949
500 a 999 habitantes
Poblacion en localidades de
5,585,494 | 5,779,036 | 6,180,197 | 6,080,068
1,000 a 1,999 habitantes
6,366,285
Poblacion el localidades de
1,641,848 | 1,637,734 | 1,811,727 | 1,814,105
2,000 a 2,499 habitantes
Poblacion [popacion en localidades
19,916,682 | 22,548,104 | 23,289,924 | 24,723,641 | 24,276,536
menores a 2,500 habitantes
Poblacion en localidades de
18,445,528 120,658,222 (21,099,585 122,135,022 | 21,838,559
100 a 2,500 habitantes
% del nimero de habitantes
en localidades de 100 a
92.6 91.6 90.6 89.5 90
2,500 respecto a localidades
menores a 2,500 habitantes
% de la poblacion en
localidades de 100 a 2,500
38.3 30.9 26 22.7 21.2

habitantes respecto al total

de la poblacion

Fuente: Censos y Conteos de poblacion y vivienda de 1970 a 2005, INEGI.
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La poblacion mexicana aumenta de 48 millones en 1970 a 103 millones en el 2005, lo
que representa un incremento del 114.1% a una tasa de crecimiento poblacional de 1.1%
anual®® en 35 afios, lo cudl indica que la poblacion total ird en incremento en los
proximos afios (ver grafica 1y 2)°'.

En términos absolutos, la poblacion en pequefias localidades rurales (de 100 a
2,500 habitantes) aumenta 3 millones de habitantes de 1970 al 2005, y se registra un
crecimiento anual promedio del 18.4%. Por otra parte, el total de la poblacion en
localidades menores a 2,500 habitantes crecidé de 19 millones a 24 millones de
habitantes, lo que representa un incremento medio poblacional del 21.9% (ver grafica
3).

Sin embargo, en términos relativos y respecto al total de la poblacion , los
habitantes de localidades de 100 a 2,500 representan el 38% de la poblacién nacional en
1970 pero, el 21.2% en 2005. Lo mismo ocurre con las localidades menores a 2,500
habitantes, que representan para 1970 el 41.3% de la poblacion nacional mientras que

en 2005, representan menos de un cuarto de la poblacion total (23.5%) (ver grafica 4).

Gréfica 1. Crecimiento del total de la poblacién mexicana de 1970 al 2010.
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Fuente: Censos de Poblacion y Vivienda de 2000 a 2010, INEGI

30 La Tasa de Crecimiento fue tomada como “Population Growth Rate” (PGR) que es igual a:

(Poblacion final del periodo-Poblacion principio de periodo)/ Poblacion al principio del periodo.
En este caso la duracion del periodo es de 35 afios en donde nuestra Poblacion principio de periodo se
rerfiere al total de la poblacion mexicana para 1970 y la Poblacion final del periodo al total de la
poblacion mexicana para 2005.

3! Las cifras de poblacién total se adaptan a un modelo de regresion lineal con 12 ajustadas del 0.99 (para
datos de Censos y Conteos del poblacion del INEGI) y del 0.98 (para datos de proyeccion de poblacion
mexicana del CONAPO).
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Gréfica 2. Proyeccion del crecimiento del total de la poblacion mexicana de 2005 al 2050
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Fuente: Proyecciones CONAPO de la poblacion de México 2005-2050

Gréfica 3. Poblacion total en las pequefias localidades rurales por afio
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Fuente: Censos y Conteos de poblacion y vivienda de 1970 a 2005, INEGI

El niimero total de localidades aumenté de 97 mil 580 en 1970 a 187 mil 748 en 2005.
Esto implica que en un periodo de tiempo de 35 afios, el total de las localidades en el

pais aument6 en un 92.6%, es decir, casi el doble (ver grafica 5).
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Gréfica 4. Porcentaje poblacional en pequefias localidades rurales respecto al total de la poblacién por afio.
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Fuente: Censos y Conteos de poblacion y vivienda de 1970 a 2005, INEGI

Tabla 4. Datos de las localidades de los Estados Unidos Mexicanos de 1970 al 2005

ANO DEL CENSO GENERAL DE POBLACION

Estados Unidos INEGL
Mexicanos
1970 1980 1990 2000 2005
Nimero total de 97,580 | 125300 | 156,602 | 199,391 | 187,938
localidades
de 1 a 99 habitantes 55,650 78,806 108,307 148,579 137,515
de 100 a 499 habitantes | 28,055 31,054 32,244 33,778 33,414
de 500 a 999 habitantes 7,473 8,473 8,515 8,698 8,608
de 1.’000 21,999 4,100 4,216 4,481 4,397
habitantes 4932
de 2,000 a 2,499 736 734 814 814
habitantes
Numero total de
_ localidades menores a 95,410 | 123,169 154,016 196,350 184,748
Localidades | 5 500 habitantes
Numero total de
localidades de 100 a 39,760 44,363 45,709 47,771 47,233
2,500 habitantes
% de localidades de 100
a 2,500 habitantes
respecto a localidades 41.7 36 29.7 24.3 25.6
menores a 2,500
habitantes
% de localidades de 100
82,500 habitantes con |4 ¢ 354 29.2 24 25.1
respecto al total de las
localidades

Fuente: Censos y Conteos de poblacion y vivienda de 1970 a 2005, INEGI.
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Gréfica 5. Numero total de localidades en el pais de 1970 a 2005
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Fuente: Censos y Conteos de poblacion y vivienda de 1970 a 2005, INEGI

Para el afno 2005, se registran 89 mil 338 pequeiias localidades (menores a 2,500) mas
que en 1970, lo que indica un incremento total del 93% de este tipo de localidades. Para
el afo 2005, estas localidades menores a 2,500 habitantes representan un 98.3% del
total de las localidades en el pais, por lo que el aumento de localidades en general se
explica por el incremento de localidades rurales menores a 2,500 habitantes.

Las pequenias localidades de 100 a 2,500 habitantes aumentan, en términos
absolutos, tan s6lo un 18.8%, lo cual lleva a suponer que son mas estables, y que son las
localidades menores a 100 habitantes las que tienden a aumentar en mayor proporcién
(ver grafica 6).

En términos relativos, respecto al total de las localidades en el pais, el nimero
de localidades de 100 a 2,500 habitantes disminuye de 40.7% en 1970 a 25.1% en 2005.
Esto podria explicarse de por el incremento de localidades menores a 100 habitantes: las
localidades de 100 a 2,500 habitantes se van despoblando, lo que ocasiona que otras que
pertenecian a esta categoria ahora corresponden a la categoria de menos de 100
habitantes (ver grafica 7).

Una vez proporcionados los datos de poblacion y localidades, se presenta una
descripcion de patrones de despoblamiento en el pais a nivel de tres grandes regiones
geograficas: el Norte, el Centro y el Sur.

La regiéon que cuenta con mayor numero de habitantes, segiin el Conteo del

2005, es la region Centro con el 61.8% de la poblacion nacional total. Le sigue la
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region Norte con el 22.1% de la poblacion nacional y por Gltimo, la region con menor

porcentaje de poblacion nacional es la region Sur con el 16.1% de la poblacion (ver

grafica 8 y 9).

Gréfica 6. Numero de localidades en el pais de 100 a 2,500 habitantes de 1970 a 2005
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Fuente: Censos y Conteos de poblacion y vivienda de 1970 a 2005, INEGI

Gréfica 7. Porcentaje de localidades en el pais de 100 a 2,500 habitantes de 1970 a 2005 (respecto al
total de las localidades)
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Fuente: Censos y Conteos de poblacion y vivienda de 1970 a 2005, INEGI
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Gréfica 8. Numero de habitantes por region en el afio 2005 segiin Conteo de Poblacion, INEGI.
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Gréfica 9. Porcentaje de la poblacion nacional por region.
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La poblacion, naturalmente, no estd distribuida en forma homogénea. La region con
mayor superficie territorial es la region Norte, la cual abarca mas de la mitad del total

del territorio nacional (53.5%) (ver grafica 10). La region Centro y Sur representan casi
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la misma proporcion de la superficie total del territorio nacional con 26.1% y 20.4
respectivamente. Por tanto, existe baja densidad poblacional en el Norte y, en contraste,
alta densidad de poblacion para la region Centro. La region Sur se caracteriza por contar
con menor cantidad de poblacion y extension territorial con respecto al Norte y al

Centro.

Gréfica 10. Porcentaje de superficie del territorio nacional por region
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Fuente: Anuario Estadistico 2009, INEGI

En cuanto a la poblacion en pequenas localidades rurales de 100 a 2,500 habitantes, en
términos absolutos, es la region Centro la que cuenta con mayor nimero de habitantes
en la categoria. Sin embargo, esto debe ponderarse por el nimero total de habitantes de
la region. Asi la regién con mayor proporcion de habitantes de localidades de 100 a
2,500, es la region Sur cuyo porcentaje de poblacion en esta categoria representa un
30.4% de su poblacion total (ver grafica 11 y 12). Por otra parte, sea en términos
absolutos o relativos, la region Norte es la region con menor nimero de poblacion en

pequenas localidades rurales.
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Grafica 11. Frecuencia absoluta de la poblacion en localidades menores 2,500 habitantes por region.
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Fuente: Conteo de poblacion 2005, INEGI

Grafica 12 . Frecuencia relativa de la poblacion en localidades menores a 2,500 habitantes por region.
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Fuente: Conteo de poblacion 2005, INEGI

En materia del nimero de pequetias localidades (menores de 2,500 y de 100 a 2,500), en
términos absolutos (ver grafica 13), la regién con mayor nimero de localidades de este
tipo es la region Centro. Sin embargo, en términos relativos (ver grafica 14), la region

Centro comparte una proporcion muy similar del nimero de pequenas localidades
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rurales con la region Sur. Una vez mas, y a pesar de ser la region con mayor extension

territorial, la region Norte se mantiene limitada a comparacion de las otras dos

localidades.

Grafica 13. Frecuencia absoluta de localidades menores a 2,500 habitantes por region.
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Gréfica 14.

Fuente: Conteo de poblacion 2005, INEGI

Frecuencia relativa de localidades menores a 2,500 habitantes por region.
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Como consecuencia, los comportamientos que mas difieren al interior de cada region
corresponden al Norte respecto a las dindmicas de las pequefias localidades rurales en
las otras dos regiones.

En cuanto a la distribucidon espacial de las pequefias localidades rurales para
cada region, existe mayor densidad de localidades en la regién Centro (ver mapa 4). Sin
embargo, esto no implica que el fendmeno de despoblamiento se encuentre mas
presente en esta area que en otras. Este patron de concentracion se puede explicar
simplemente por el hecho de que en el Centro existen mayor numero de pequefias
localidades rurales ya que cuenta con mucho mas poblacion que el resto de las dos
regiones.

Por lo tanto, una de las formas para cuantificar el despoblamiento de las
pequenas localidades rurales para cada region es obtener una relacion entre el nimero
total de pequefias localidades rurales y el numero de pequefias localidades rurales en
despoblamiento. De esta manera obtenemos un numero relativo para cada una de las
regiones que nos indica el porcentaje de localidades de 100 a 2,500habitantes en
despoblamiento respecto al total de las localidades de 100 a 2,500habitantes (ver
graficas 15,16 y 17).

Gréfica 15. Proporcion de localidades de 100 a
2,500 hab. en despoblamiento con relacion al total de
localidades de 100 a 2,500 hab. en la region Norte

Gréfica 16. Proporcion de localidades de 100 a
2,500 hab. en despoblamiento con relacion al total de
localidades de 100 a 2,500 hab. en la region Centro

Grafica 17. Proporcion de localidades de 100 a 2,500
hab. en despoblamiento con relacion al total de
localidades de 100 a 2,500 hab. en la region Sur

100%
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De esta relacion se deriva que, a pesar de la diferencia entre los valores absolutos para
cada region, en términos proporcionales una tercera parte de las pequenas localidades
rurales (de 100 a 2,500hab) perdieron poblacion en los tltimos 10 afios. Por lo tanto, a
partir de estos indicadores del porcentaje de despoblamiento, se puede concluir que no
se notan patrones especificos de despoblamiento para cada region, sino que a este nivel
general (el pais visto region por region), Norte, Centro y Sur tienden a tener valores de
despoblamiento muy similares.

Al revisar dos categorias de despoblamiento, moderado y severo™ en valores
absolutos™, tampoco se logra detectar algiin patron de despoblamiento distintivo para
cada region. Las localidades que se ubican en la categoria de despoblamiento —
moderado- dibujan un patrén muy similar al de distribucion espacial del total de las
pequenas localidades rurales en despoblamiento (ver mapa 5) que se rige mas bien por
la densidad de localidades y de poblacion que caracteriza a cada una de las regiones, es
decir, se encuentra mayor densidad poblacional en el Centro y algo mas al Sur (sobre
todo en Chiapas), y la menor densidad se ubica al Norte.

Las localidades que se ubican en la categoria de despoblamiento —severo-
tampoco reflejan un patrén espacial notable para cada una de las regiones. Sin embargo,
si se pueden detectar concentraciones muy especificas de pequenas localidades con
despoblamiento severo (ver mapa 6).

La division categorica de la intensidad del despoblamiento (moderado y severo)
permite el andlisis del despoblamiento a diferentes niveles. Asi, en el mapa de
despoblamiento severo, se hacen evidentes los “hot spots”, por llamarlos de alguna
manera, en donde el despoblamiento ha sido mayor al 50% en un periodo de tiempo de
diez afios. Las siete celdas con despoblamiento més severo se ubican en los estados de
Sinaloa (region Norte), Estado de México y Puebla (region Centro), y finalmente, en
Chiapas (regién Sur).

En Sinaloa se reportan ocho localidades con despoblamiento severo dentro de
dos municipios Navolato y Culiacan. Los nombres de las localidades son, para el
municipio de Navolato: Campo Tres Naciones (66.6%), El Cafetal (77.4%), La Galera
(74.4%), Campo Victoria (60.1%), Campo El Retiro (55.2%) y Campo Pia (58.8%).

32 Estas dos categorias fueron fijadas de manera arbitraria de la siguiente manera:
1) Despoblamiento moderado: localidades que presentaron un porcentaje de despoblamiento hasta
del 50%
2) Despoblamiento severo: localidades que presentaron un porcentaje de despoblamiento mayor al
50%.
33 Mas adelante se hace la interpretacion del material cartografico con valores relativos.
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Para el municipio de Culiacan: Campo el Huarache (75.1%) y Campo la Baqueta
(60.4%).

El estado de México reporta dos celdas, de cuatro a ocho localidades, con
despoblamiento severo. La primera celda con cuatro localidades. La localidad del Cerro
de San Mateo, municipio de Almoloya de Judrez con un porcentaje de pérdida
poblacional del 68.7%. Las demas localidades pertenecen al municipio de Toluca: La
Colonia el Durazno (68.3%), El Arenal (67.1%) y Rancho San Pablo (71.2%).

En Puebla se encontr6 una celda de cuatro localidades con despoblamiento
severo, todas dentro del municipio de Tlatlauquitepec: Jilotepec con un despoblamiento
del 52.1%, Ahuatamimilol con un 56.2%, Coatectzin 51.1% y Macuilquila 60.5%.

Chiapas es el estado con mayor cantidad de celdas (tres) con mayor cantidad de
localidades que sufrieron despoblamiento severo a lo largo de 10 afios. La primera celda
contiene 4 localidades: Camoapa (primera seccion) (71.4%), Camoapa (segunda
seccion) (63.14%), Mariano Matamoros (segunda seccion) (59.3%) y El Azufre
(primera seccion) (50.3%), todas pertenecientes al municipio de Pichucalco. En la
segunda celda se encuentran también 4 localidades todas pertenecientes al municipio de
Chamula: Botatulan (55.9%), Arvenza Dos (57.9%), Cruz Obispo (64.2%) y Yutbasx
(54.8%). Finalmente en la tercera celda hay 6 localidades: una perteneciente al
municipio de Ocosingo, El Rosario 51.8%; los demas pertenecientes al municipio de
Oxchuc (Tzontealja con 61.3%, Yaalcotz 50.4%, Ste Max 61.6% y Tolbilja 65.2%,
Bumilja 56%).

Para asegurar que los datos de despoblamiento severo representen en efecto
pérdida de poblacion en cada una de las localidades, y no un error en el levantamiento
de los censos de poblacion y vivienda del afio 2000 y 2010 (INEGI), se elabor6 una
base de datos en donde se toman en cuenta la pérdida de viviendas dentro de estas
mismas localidades. Asi se asume, de manera l6gica, que en la medida en que se pierde
poblacion las viviendas desocupadas aumentan y por lo tanto el nimero de viviendas
habitadas disminuye del afio 2000 al afio 2010 (ver tabla 5).

Los datos indican que, justamente, en localidades en donde hubo pérdida severa
de poblacion, el nimero de viviendas habitadas disminuyé en una proporcion

relativamente similar (ver grafica 18).
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Tabla 5. Pérdida de viviendas habitadas y pérdida poblacional por localidad para el 2000 y 2010.

N°

N°

Pérdida de

Pérdida

Porcentaje de

Porcentaje de

- .. g Poblacién | Poblacion - pérdida  de| , ..
Estado A . viviendas | viviendas | viviendas poblacional -, pérdida
Municipio Localidad . . total total viviendas -,
habitadas | habitadas | del 2000 al (2000) (2010) del 2000 al habitadas poblacional
(2000) (2010) 2010 2010 (hab.) (2000-2010) (2000-2010)
Campo Tres Naciones 100 40 60 446 149 297 60.0 66.6
El Cafetal 113 28 85 523 118 405 75.2 77.4
Navolato La Galera 119 40 79 540 138 402 66.4 74.4
Sinaloa Campo Victoria 199 84 115 845 337 508 57.8 60.1
Campo El Retiro 104 55 49 471 211 260 47.1 55.2
Campo Pia 91 48 43 467 192 275 47.3 58.8
Culiacin Campo el Huarache 139 39 100 619 154 465 71.9 75.1
Campo la Baqueta 96 48 48 452 179 273 50.0 60.4
Almoloya de Juérez | Cerro de San Mateo 88 34 54 467 146 321 61.4 68.7
México Colonia El Durazno 114 46 68 619 196 423 59.6 68.3
Toluca El Arenal (Paraje El Cornejal) 41 19 22 307 101 206 53.7 67.1
Rancho San Pablo 83 26 57 364 105 259 68.7 71.2
Jilotepec 48 33 15 364 105 259 313 52.1
Pucbla Tlatlauquitepec Ahuatamimilol 63 36 27 286 137 149 42.9 56.2
Coatectzin 59 32 27 297 145 152 45.8 51.1
Macuilquila 55 24 31 261 103 158 56.4 60.5
Camoapa (primera seccion) 118 40 78 737 211 526 66.1 714
Pichucalco Camoapa (segunda seccion) 114 51 63 705 260 445 553 63.1
Mariano Matamoros (segundo seccion) 173 135 38 851 346 505 22.0 59.3
El Azufre (primera seccion) 48 30 18 292 145 147 37.5 50.3
Botatulan 137 55 82 551 243 308 59.9 55.9
Chamula Arvenza Dos 132 53 79 572 241 331 59.8 57.9
Chiapas Cruz Obispo 100 40 60 455 163 292 60.0 64.2
Yutbasx 70 34 36 292 132 160 514 54.8
Ocosingo El Rosario 147 87 60 880 424 456 40.8 51.8
Tzontealja 140 55 85 815 315 500 60.7 61.3
Yaalcotz 42 20 22 248 123 125 52.4 50.4
Oxchuc Ste Max 54 18 36 281 108 173 66.7 61.6
Tolbilja 218 66 152 1150 400 750 69.7 65.2
Bumilja 164 89 75 1045 460 585 45.7 56
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Gréafica 18. Pérdida de habitantes contra nimero de
viviendas perdidas del 2000 al 2010.
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Habiendo asegurado en cierta medida la veracidad de los datos de pérdida de poblacion,
no solamente destaca el despoblamiento severo en las tres regiones, sino que se presenta
en proporciones muy similares (en cuanto a municipios y localidades afectadas). Por lo
tanto, en este caso, el despoblamiento no se presenta en mayor proporcion para una
region en particular, menos atn se trata de un fenémeno exclusivo de una sola region o
entidad federativa en particular.

Lo anterior sugiere tres cuestiones: (1) que el despoblamiento severo de
pequenas localidades rurales es un fendmeno general que se presenta en proporciones
muy similares en Norte, Centro y Sur del pais (2) que los movimientos migratorios son
muy complejos (rural-urbano, rural-internacional, urbano-internacional) y de gran
intensidad, (3) los valores deben ser tomados con cautela, en atencién al posible
enmascaramiento dado por el tamafio de la celda (unidad de célculo) para el nivel
nacional. En cualquier caso, esto no va en demérito del uso de esta escala, ya que ofrece
una vision general. A pesar de que el fendmeno de despoblamiento se presenta a lo
largo de todo el territorio nacional®, el despoblamiento severo, se presenta en casos
muy concretos y se asocia mas bien a cierto tipo de acontecimientos muy especificos y
contextos sociales muy particulares.

Los mapas tematicos presentados deben ser re-elaborados en términos
proporcionales. A nivel de porcentaje de pérdida de localidades, la distribucion contintia
siendo relativamente homogénea para las tres regiones en el pais, sin embargo para la
categoria de pérdida 67-99%, la distribucion se limita casi exclusivamente a la region
Norte y Centro, en particular a la porcion occidental de la region Norte. De este modo,
en el Norte y en Centro, la pérdida de localidades dentro de la categoria de 100 a 2,500

habitantes se presenta con mayor intensidad.

34 Esta afirmacion se hace a partir de la observacion de los mapas de despoblamiento, en donde ninguna
entidad federativa queda exenta de pequefias localidades rurales de 100 a 2,500 habitantes que
manifestaron pérdida de poblacion del 2000 al 2010.



Mapa S.
Despoblamiento Moderado en Pequenias Localidades Rurales de México de 2000 a 2010 (Localidades/400km?)
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Mapa 6.
Despoblamiento Severo en Pequenias Localidades Rurales de México de 2000 a 2010 (Localidades/400km?)
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Grafica 19. Frecuencia absoluta de celdas con alta pérdida (67 a 99%) de localidades y poblacion por
region del 2000 al 2010.
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En cuanto a la pérdida de poblacion para cada celda, la distribucidon es muy parecida a la
distribucion de la pérdida de localidades para cada celda. Sin embargo la categoria 67 a
99% se distribuye de manera mas homogénea a lo largo del territorio nacional.

Aunque el despoblamiento sigue manifestandose a lo largo de todo el territorio
nacional, los valores ponderados mas altos de pérdida representan otra realidad del
despoblamiento en México, en donde el Norte, especificamente el noroeste, se convierte

en el protagonista de los altos niveles de pérdida de poblacion y localidades (ver mapa 7

y 8).



Mapa 7. )
Porcentaje de Pérdida en Pequefias Localidades Rurales de México de 2000 a 2010 por Unidad de Area (400km?)
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Mapa 8.

Porcentaje de Pérdida de Poblacién en Pequefias Localidades Rurales de México de 2000 a 2010 por Unidad de Area (400km?)
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b. El despoblamiento de pequefias localidades rurales en Michoacan

Tabla 6.Datos poblacionales de Michoacan de 1970 al 2005

ANO DEL CENSO GENERAL DE POBLACION INEGI

Michoacan
1970 1980 1990 2000 2005

Poblacion Total 2,324,226 | 2,868,824 | 3,548,199 | 3,985,667 | 3,966,073

Poblacién en localidades de 1a | 1y 569 | 156317| 135318 160218| 143273

99 Habitantes

Poblacion en localidades de

100 a 499 Habitantes 448,321 | 444,821 | 409,055| 431,897 410,267

Poblacion en localidades de

500 2 999 Habitantes 292,296 | 303,574 | 322,769 | 323,139 312,722

Poblacién en localidades de 341,604 339,518 | 353,793| 296,665

1,000 a 1,999 Habitantes

Poblacion el localidades de 399,841

2,000 2 2,499 Habitantes 92,335| 155,185| 109,854| 108,605

Poblacion | Numero de Habitantes en

localidades menores a 2,500 1,252,027 | 1,338,741 | 1,361,845 | 1,378,901 | 1,271,532

Habitantes

Numero de Habitantes en

localidades de 100 a 2,500 1,140,458 | 1,182,424 | 1,226,527 | 1,218,683 | 1,128,259

Habitantes

% del nimero de habitantes en

localidades de 100 a 2,500 91.09| 8832| 90.06| 8838 8873

respecto a localidades menores

a 2,500 habitantes

% de la Poblacion en

Localidades de 100 a 2,500

Habitantes respecto al total de 49.07 41.22 34.57 30.58 28.45

la poblacién

Numero Total de Localidades 6,103 8,236 7,716 9,686 9,142

De 1 a 99 Habitantes 3,405 5,511 5,102 6,957 5,626

De 100 a 499 Habitantes 1,901 1,878 1,674 1,789 1,749

De 500 a 999 Habitantes 425 445 466 459 447

De 1,000 a 1,999 Habitantes 244 245 251 212

257

De 2,000 a 2,499 Habitantes 42 69 49 48

Localidades NG Total de Localidad
umero Total de Localidades

menores a 2,500 Habitantes 5,988 8,120 7,556 9,505 8,082

Numero Total de Localidades

de 100 a 2,500 habitantes 25831 2609\ 24541 2548 2456

% de localidades de 100 a

2,500 habitantes respecto a

localidades menores a 2,500 43.14 32.13 32.48 26.81 30.39

habitantes

% de Localidades de 100 a

2,500 Habitantes con respecto

al total de las localidades 42.32 31.68 31.80 26.31 26.87

Fuente: Censos y Conteos de poblacion y vivienda de 1970 a 2005, INEGI.
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Gréfica 20. Poblacion total en Michoacén de 1970 al 2010
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Fuente: Censos de poblacion y vivienda de 1970 a 2010, INEGI.

La poblacién en Michoacan crece de 2, 324,226 habitantes en 1970 a 4, 351,037
habitantes en el 2010 (ver grafica 20). Lo que implica que se incremento cerca del
doble en un periodo de cuarenta afios a una tasa de crecimiento poblacional
equivalente a 0.87 anual.

El nimero de habitantes en pequenias localidades rurales en Michoacan se
mantiene en un rango relativamente estable en valores absolutos (ver grafica 21). Sin
embargo, en términos relativos, esta poblacion decrece respecto al total de la poblacién
en el estado. Esto significa que en la medida en que la poblacion total crece, la
proporcion de poblacion en pequeiias localidades rurales disminuye con respecto al
total (ver grafica 22). Este patron es andlogo al general para el pais.

El nimero total de localidades en Michoacén aumenta, en un periodo de 1970 al
2010, de 6,103 a 9,427 (ver grafica 23). Las localidades de 100 a 2,500 habitantes se
mantienen relativamente estables en términos de valores absolutos. Las localidades que
aumentan de manera muy notoria (de 3,405 en 1970 a 5,626 en 2010) son las
localidades pertenecientes al rango de 1 a 99 habitantes. Esto probablemente pueda
deberse a dos factores: (1) la dispersiéon y aumento de localidades de dimensiones muy
pequetias como un fenémeno asociado a las dinamicas poblacionales actuales, y (2) a
los errores en los censos poblacionales a la hora de tomar en cuenta asentamientos de
dimensiones tan pequefias. Cabe resaltar que la tendencia de crecimiento de pequenas

localidades rurales menores a 2,500 habitantes se explica principalmente por el aumento
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en localidades de 1 a 99 habitantes y no tanto por los valores de las localidades de 100

a 2,500 habitantes (ver grafica 24).

En términos relativos, las localidades de 100 a 2,500 habitantes disminuyen su

proporcion respecto al total de localidades menores a 2,500 habitantes. Lo anterior

puede significar que (1) las localidades de 100 a 2,500 habitantes se estabilizan y por lo

tanto no aumentan significativamente en proporcion y (2) al perder poblacion, pasan a

una categoria inferior, perteneciente a un rango de poblacion de 1 a 99 habitantes (ver

grafica 25).

Gréfica 21. Namero de habitantes en pequefias localidades rurales en Michoacan de 1970 al 2005
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Fuente: Censos y Conteos de poblacion y vivienda de 1970 a 2005, INEGI.

Gréfica 22. Porcentaje de la poblacion en localidades de 100 a 2,500 hab. en Michoacan de 1970 al 2005.
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Fuente: Censos y Conteos de poblacion y vivienda de 1970 a 2005, INEGI.
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Gréfica 23. Numero total de localidades en Michoacén de 1970 al 2010
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Fuente: Censos de poblacion y vivienda de 1970 a 2010, INEGI.

Gréfica 24. Numero de pequefias localidades rurales en Michoacan de 1970 al 2005.
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Fuente: Censos y Conteos de poblacion y vivienda de 1970 a 2005, INEGI.

Al contrastar el indice de marginacion con el grado de despoblamiento para las
localidades de 100 a 2,500 habitantes que perdieron poblacidén en un periodo de tiempo
de 10 afios por cada region en Michoacan (ver graficas 26 a 35) , no se encuentra ningin
tipo de correlacion entre estas dos variables. En este caso, las cifras indican, que este
tipo de fenomenos a escala regional, no se ven explicadas por un modelo correlacional
de causa-efecto. Mas atn, como es el despoblamiento un fendémeno de indole
multicausal, cabe mencionar que un modelo relativamente simple, como lo es la

regresion lineal, no se ajusta en lo absoluto como un modelo que logre ejemplificar
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fendmenos poblacionales tan complejos. Mas adelante se tratara algo mas a fondo esta

problematica.

Grafica 25. Porcentaje de localidades de 100 a 2,500 hab. en Michoacan de 1970 al 2005
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Fuente: Censos y Conteos de poblacion y vivienda de 1970 a 2005, INEGI.

En el caso del mapa tematico estatal con valores absolutos de despoblamiento (ver mapa
9), este refleja que la mayor pérdida de poblacion en localidades de 100 a
2,500habitantes se lleva a cabo en el norte del estado y la menor pérdida en el sur. Las
dos regiones en donde existen, de manera muy evidente, huecos de despoblamiento, es
en la region Purhépecha y en Sierra-Costa. Mientras que en Lerma-Chapala, Bajio,
Cuitzeo, Oriente, Tierra Caliente e Infiernillo se encuentran las concentraciones mas
grandes de localidades de 100 a 2,500 que pierden poblacion del 2000 al 2010.

En términos de valores relativos, se generaron dos mapas tematicos: uno para la
pérdida de localidades y otro para la pérdida poblacional. En cuanto a pérdida de
localidades (ver mapa 10), se encuentran ocho celdas con pérdida severa (67 a 99%):
dos celdas en Cuitzeo, dos en Oriente, una en Patzcuaro-Zirahtien, otra en Infiernillo y
finalmente una entre los limites del Estado de Jalisco, Bajio y Tepalcatepec. Una vez
mas las dos regiones con menor cantidad de celdas con pérdida de localidades son la

Region purhépecha y la Sierra-Costa™ .

3% Cabe aclarar que para Sierra-Costa los datos se ven afectados por su gran superficie territorial y poca
poblacién comparada con otras regiones.
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Graéfica 26. indice de marginacion contra grado de
despoblamiento para region Bajio

r2:0.016867
r 2 ajustada: 0.012555

Gréfica 27. indice de marginacion contra grado de
despoblamiento para region Cuitzeo

r2:0.00706
r 2 ajustada: 0.000612

Gréfica 28. indice de marginacion contra grado de
despoblamiento para region Infiernillo

r2:0.008976
r 2 ajustada: -0.00216

Graéfica 29. indice de marginacion contra grado de
despoblamiento para regiéon Lerma-Chapala

r2:0.123027
r 2 ajustada: 0.11339

Gréfica 30. indice de marginacion contra grado de
despoblamiento para region Oriente

r2:0.006533
r ? ajustada: 0.002157
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Gréfica 31. indice de marginacion contra grado de
despoblamiento para region Patzcuaro

r2:1.835e-6
r 2 ajustada: -0.03333

Graéfica 32. indice de marginacién contra grado de
despoblamiento para region Purhépecha

r2:0.068882
r 2 ajustada: 0.030085

Graéfica 33. indice de marginacién contra grado de
despoblamiento para region Sierra-Costa

r2:0.007463
r 2 ajustada: -0.01058

Gréfica 34. Indice de marginacion contra grado de
despoblamiento para Tepalcatepec

r2:0.00634
r 2 ajustada: -0.00434

Gréfica 35. Indice de marginacion contra grado de
despoblamiento para Tierra Caliente

r2:0.00992
r 2 ajustada: 0.001738
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En materia del porcentaje de la pérdida de poblacion (ver mapa 11), la distribucion es
muy parecida a la distribucion en el mapa de despoblamiento con valores absolutos.
Una vez mas la Region purhépecha y Sierra-Costa sobresalen por la ausencia de celdas.
Sin embargo, la tinica celda que muestra el porcentaje de pérdida de poblacion mas
severo (67 a 99%) se encuentra precisamente en Sierra-Costa. En este caso particular,
esta celda cuenta unicamente con la localidad de Varaloso, Coalcoman. Esta localidad
va de 317 habitantes a 103 del afio 2000 al 2010, lo que representa una pérdida total del
67.5% de poblacion para toda la celda.

Finalmente, en el mapa tematico de revegetacion se encontrd que, a esta escala
en particular, el despoblamiento no afecta directamente a la revegetacion del suelo
puesto que Unicamente 8 de 1,134 localidades que perdieron poblacién presentaron
revegetacion en mas del 30% del total de su area de influencia. Sin embargo, estos
resultados deben asumirse meramente preeliminares puesto que otros trabajos *° si han
logrado detectar cierto tipo de correlacion entre la pérdida de poblacion y la
revegetacion. También caben resaltar dos cosas: (1) que el periodo de tiempo del 2002
al 2007 podria ser un periodo demasiado corto para la deteccion de procesos mads
longevos de cambio de uso de suelo, y, (2) que los datos de revegetacion para el estado
de Michoacéan no estan completos y que existe un “blanco” a la hora de proyectar los
datos (ver mapa 12). Estos ultimos dos factores pudieron haber influenciado los

resultados del ejercicio.

3% Ver: Lopez et al, 2005 y Garcia et al, 2009.



Despoblamiento en Pequenas Localidades Rurales de Michoacén de 2000 a 2010
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Mapa 10.

Porcentaje de Pérdida de Pequefias Localidades Rurales de Michoacan de 2000 a 2010 por Unidad de Area (25km?)

Guanajuato

20°N—
Jalisco
o
L
=
NO]
=
3
19°N= 5
3
s
wn
m
Guerrero
18°N= +
E
s Océano Pacifico
! I )
103°W 102°W 101°W

Porcentaje de Pérdida
de  Localidades

. 0-33
| | 34-66
s -

0 50 100 km

CIGA

CENTRO DE INVESTIGACIONES
EN GEOGRAFIA AMBIENTAL

U N A M

VNIVERSDAD NACJONAL
AVFN"MA LE
Mpxco

Elaboro: Itzi Gael Segundo Métay

Fuente: INEGI, Censos de Poblacion y Vivienda 2000 y 2010.




Mapa 11.

Porcentaje de Pérdida de Poblacién en Pequefias Localidades Rurales de Michoacan de 2000 a 2010 por Unidad de Area (25km?)
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Mapa 12.

Porcentaje de Revegetacion por Area de Influencia (r = 2 km) para Localidades en Despoblamiento del 2000 al 2010 en Michoacan

/rr.sfv Guanajuato
AR \
20°N— | A 3
I
o v ("
) (._3 .
Jalisco SN
N
5 ®
o
L
® v E
=
(]
19°N— I Y -g
Z 3
s
wn
m
©° %)
o \»
~
Guerrero
18°N- N T
W
s Océano Pacifico
! I )
103°W 102°W 101°W

% de revegetacion del 2002 al 2007

0a9 20a29
10 a 19 @ mas de 30

Revegetacion Frecuencia de
localidades

0a9%% 423

10 a 19% 81

20 a29% 23

mas de 30% 8

Total de

localidades con 535
revegetacion

Total de

localidades en 1,134
despoblamiento
0 50 100 km

CIGA

CENTRO DE INVESTIGACIONES
EN GEOGRAFIAAMBIENTAL

U N A M

Elabor6: Gabriela Cuevas e Itzi Segundo

Fuente: INEGI, Conjunto de Datos Vectoriales de la Carta de Uso de Suelo y Vegetacion escala 1:250 000 Series 11T y IV, 2002-2007




79

Conclusiones

Existe, en las ultimas décadas, un fenémeno de despoblamiento de pequenas localidades
rurales para todo el pais en general. En un periodo de 10 afios, la pérdida de poblacion
rural no se limita a una region o zona en particular, sino que se distribuye a lo largo de
todo el territorio nacional. Esto independientemente del rumbo de la migracion, sea ésta
rural-urbana o hacia los Estados Unidos. Tal vez no debieran esperarse signos de
despoblamiento en areas econdémicamente mas aventajadas, como por ejemplo, en el
Norte del pais. Sin embargo, cabe aclarar que no se trata de una distribucién uniforme
sino heterogénea que sigue los limites marcados por la distribucion de la poblacion a lo
largo del territorio mexicano.

Por lo tanto, se propone como la primera conclusion de este trabajo, que el
fenomeno de despoblamiento de pequefias localidades no solamente se manifiesta para
todas las regiones del pais, en mayor o menor medida, sino que ademads se presenta en
todas las entidades federativas. No se trata por ende de un fendmeno exclusivo, sino de
un fendmeno que se presenta en todo el territorio nacional, por lo menos a lo largo de
estos 10 afios.

Los resultados generados a partir de los cuadros de informacion general sobre
pequefias localidades rurales para cada entidad federativa arrojan, por lo menos para el
periodo de 1970 al 2005, el siguiente patron: a menor numero de habitantes de una
localidad, mayor inestabilidad y a mayor nimero de habitantes, mayor estabilidad local.
Dicho de otra forma, en la medida en que las localidades son mas pequefias, mas
tienden a dispersarse y a perder poblacion, mientras que, entre mas grandes sean las
localidades, mas poblacion tienden a recibir y por lo tanto menor riesgo tienen de
despoblarse. Esto hasta cierto punto tiene una explicacion logica, los centros urbanos,
como ya se habia comentado en un primero momento, tienden a comportarse como
centros de atraccion poblacional, mientras que los centros rurales, y especificamente los
mas pequefios, se comportan como “expulsores” de poblacion. Esto se concluye a partir
de que las lineas de crecimiento o decrecimiento de pequenias localidades rurales
menores a 2,500 habitantes, se explican principalmente por las cifras correspondientes a
las localidades menores a 100 habitantes, puesto las de 100 a 2,500 no cambiaron, por
lo general, de manera drastica a lo largo de estos 35 afos.

Por otro lado, en caso de la pérdida severa de poblacion, la distribucion espacial

pasa a ser muy restringida a ciertas entidades, y mas atn, a ciertos municipios en el pais.
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Esto representa contextos y situaciones muy concretas que aceleraron, en este periodo
de tiempo, el despoblamiento desmedido de la poblacién de determinadas localidades.
Al nivel nacional, y con la resolucion que se utilizé en esta tesis, no es posible sefialar
mas conclusiones que las indicadas.

Para el caso particular del estado de Michoacéan, el despoblamiento se presenta
también para todas las regiones del estado. Sin embargo, los grados de intensidad son
diferentes dependiendo de la region. En las regiones del Norte del estado resaltan los
altos niveles de despoblamiento, es decir en municipios con mayores niveles de
desarrollo econdémico y menores niveles de marginacion social o alglin otro indicador de
precariedad o pobreza extrema. El Bajio michoacano, de un gran dinamismo por su
actividad agricola moderna, por ejemplo, resultd ser una region expulsora de poblacion.
En contraste, resaltan, por su bajo nivel de pérdida poblacional, la Region purhépecha y
Sierra-Costa, ambas caracterizadas por grados importantes de pobreza y marginalidad.

Para la Region purhépecha, el bajo nivel de despoblamiento podria ser una
manifestacion del arraigo identitario de los habitantes hacia su territorio. Otra
posibilidad podria estar asociada al tipo de tenencia de la tierra que beneficia a los
pobladores de esta region. Sea cual fuera el caso, estas dos variables podrian ser
tomadas en cuenta para posteriores estudios cuya tematica aborde el despoblamiento
rural a mayor profundidad.

Las hipotesis planteadas al inicio de la tesis no pudieron comprobarse. Es decir, no
se encontr6 una relacion significativa entre despoblamiento y niveles de pobreza de la
poblacion en Michoacan. Ello sugiere llevar el estudio a otro nivel y recurriendo a otros
instrumentos. Sin embargo, el recurso a la dimension geografica permiti6 realizar una
exploracion del fenomeno del despoblamiento rural y tipificarla por region a nivel pais,
y por subregion a nivel entidad federativa.

Es importante mencionar que el presente estudio se vio limitado por diferentes
factores. El mas importante tuvo que ver con la falta de uniformidad en los datos
presentados por el INEGI. En el censo del 2010, los rangos poblacionales presentados
en los tabulados generales se modificaron, lo que imposibilit6 a un ejercicio de
comparacion de variables equiparable para todos los censos. En cuanto a la
disponibilidad del Sistema de Integracion Territorial del INEGI (ITER), fue posible
unicamente disponer de la informacion para el afio 2000 y 2010, por lo que el estudio se
tuvo que acotar considerablemente. Otra limitante tuvo que ver con la poca bibliografia

encontrada sobre patrones espaciales de despoblamiento a nivel de localidades, el
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grueso de la informacion se centra en dindmicas demograficas del despoblamiento, y
particularmente de migracion, a un nivel municipal o estatal.

Este tipo de fendémenos poblacionales se pueden abordar a diferentes escalas y con
diferentes enfoques, por lo que pudieron haberse manejado otras escalas con otras
preguntas, de los cuales hubieran derivado otro tipo de resultados. No obstante, este
trabajo sintetiza una forma de abordar la problematica desde una perspectiva geografica
trans-escalar y como un andlisis exploratorio, de aproximacion.

A partir de estas conclusiones, se desprenden muchas preguntas, una de ellas
precisamente asociada a la dindmica tan cambiante e inestable de las pequefias
localidades rurales menores a 100 habitantes, debido a que los resultados arrojan dos
fendmenos hasta cierto punto antagénicos: uno tiene que ver con su caracteristica como
centros expulsores de poblacion y, el otro con el notable aumento de este tipo de
asentamientos. Lo anterior podria asociarse a otra problemadtica, muy asociada al
despoblamiento, que es la dispersion de pequenias localidades rurales y que escapa a los
propdsitos de esta tesis.

En cuanto a la relevancia de este trabajo para las ciencias ambientales es importante
resaltar dos aspectos. El primero tiene que ver con la inclusion del territorio como una
dimension del ambiente donde se inserta esta nocion unificadora e integradora entre
sociedad y naturaleza, aportando mayor riqueza a una vision solamente ecologica o
ecosistémica. Abordar las ciencias ambientales desde una perspectiva espacial, y
especificamente, desde una perspectiva territorio-ambiente permite la superacion de la
denominada “falsa dicotomia” entre el medio biofisico y el medio social (Bocco y
Urquijo, 2011).

En este caso en particular, se toma la problematica de la pérdida de poblacion rural y
se lleva al terreno de la Geografia Ambiental. Es precisamente en la ubicacion de este
fendmeno dentro del territorio donde el despoblamiento aterriza en el campo de las
Ciencias Ambientales como un objeto de estudio que afecta y es afectado por el
ambiente. Asi por ejemplo, se hace énfasis en procesos de cambio de uso de suelo,
como el de revegetacion, que mas alld de un proceso natural, alude a un proceso
biofisico intimamente relacionado con los procesos poblacionales, y es justamente en
esta estrecha relacion en donde se manifiesta la dimension ambiental del espacio
geogrdfico.

El segundo aspecto que se tiene que resaltar es la relevancia de los estudios

poblacionales para las Ciencias Ambientales, ya que se trata de una disciplina que
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integra las cuestiones sociales a sus preguntas y marcos teoéricos. En este sentido, y a
partir de los resultados obtenidos en este trabajo, se propone que el estudio y
entendimiento de las dindmicas poblacionales en tiempo y espacio, deberian ser de
mayor relevancia para los estudios ambientales. Lo anterior, con el objetivo de conocer,
a mayor profundidad, los retos que devienen de las tendencias de crecimiento y
decrecimiento poblacional en el ambito rural y urbano. Todo con la finalidad de tener
mayores herramientas para acercarnos a la realidad en la que se encuentra México en

este siglo XXI.
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Mapa 1.

Propuesta de Regiones para la Reptblica Mexicana
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