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Introduccion

“Porque veo al final de mi rudo camino

Que soy el arquitecto de mi propio destino...”

AMADO NERVO

En la actualidad, la delincuencia en México ha aumentado considerablemente
por las fallas que el Legislador ha tenido al emitir sus Leyes, lo que permite a
la delincuencia un manejo a su antojo de las normas vigentes que regulan
nuestra sociedad; por lo que les es facil andar cometiendo delitos
impunemente, conductas que son investigadas por el Agente del Ministerio
publico con la facultad que le confiere el articulo 21 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, a traves de la averiguacion previa, la cual
entrafia una autentica labor de investigacion, de buUsqueda constante de
pruebas que acrediten la existencia del delito o juridicamente dicho: los
elementos del cuerpo del delito, entendiéndose estos como los elementos
objetivos y elementos subjetivos del tipo penal; y la responsabilidad de los
gue participan en ellos, para estar en posibilidad de pedir la aplicacion de la

Ley.

Por lo que el legislador al emitir sus leyes y especificamente al elaborar un
tipo penal, realiza la descriptiva de los eventos antisociales que garantizan la
proteccion de uno o mas bienes juridicos, reduciendo el contenido por medio

de analisis a unidades logico-juridicas denominadas elementos objetivos u
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subjetivos, centrando nuestro tema al elemento subjetivo del tipo penal de
Encubrimiento por receptacion, que se refiere a los estados de animo del
autor en relacion a lo injusto ya que actualmente no describe lI6gicamente la

conducta.

De ahi mi propuesta de realizar la modificacion del articulo 243 del Cédigo
penal del Distrito Federal para regresar e incorporar al tipo penal de
Encubrimiento por Receptaciéon el elemento subjetivo “con animo de lucro”
para la mejor imparticién de Justicia. Logrando con esto proteger los bienes
gue la sociedad esta interesada en conservar; por una parte los intereses de
la gente trabajadora y emprendedora como empresarios, comerciantes y
particulares, los cuales de manera cotidiana adquieren, poseen, venden,
enajenan, comercializan, pignoran, reciben, trasladan objetos diversos, los
cuales ignoran que son producto de un delito y por solo este hecho, son
consignados injustamente y privados de su libertad ya que sin haber
participado en el delito, retnen todos los elementos del tipo penal en estudio,
asimismo por otra parte se puede proteger la libertad personal de la gente
mas necesitada que integra nuestra sociedad y que lamentablemente se sitla
por debajo de los niveles sociales como son mecéanicos, hojalateros,
estibadores y empleados en general, quienes también por razén de su
empleo constantemente poseen, reciben y trasladan diversos objetos que
ignoran son producto de un delito, y que la mayoria de ellos nunca participo
en el delito ya que solo realizan su trabajo, pero sufren el mismo destino al
ser consignados injustamente, pero al regresar e incorporar el elemento
subjetivo “CON ANIMO DE LUCROQO?, el Agente del Ministerio publico puede
ejercitar la accion penal en una forma exacta, siendo mas justo en la

procuracion de justicia.



CAPITULO PRIMERO.
EL REPRESENTANTE SOCIAL.

Con el fin de estar en aptitud de considerar alguna propuesta del delito de
encubrimiento por receptacion contenido en el Cédigo Penal para el Distrito
Federal, es necesario establecer algunos conceptos en relacion a la
persecucion de los delitos como parte de la funcién que lleva a cabo el
representante social como es el agente del Ministerio Publico. Esto lo
hacemos en virtud de que a la luz de los lineamientos constitucionales,

especialmente el tercer parrafo del articulo 14 Constitucional, que establece:

<< En los juicios de orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogia y adn
por mayoria de razén, pena alguna que no este decretada por una ley exactamente

aplicable al delito que se trata. >>

Asi como el articulo 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos que nos indica la funcion del agente del Ministerio Publico quien
tiene la potestad monopolizada de ejercitar la accion penal, y al llevarla a
cabo, debe aplicarla en una forma exacta, punto importante por lo que
respecta a la acreditacion de los elementos subjetivos dentro del expediente

de la averiguacion previa.

Si los elementos del cuerpo del delito, como veremos, principalmente en el
capitulo segundo del analisis dogmatico del delito de encubrimiento por
receptacion son de tipo subjetivo, y son de dificil demostracion, el agente del
Ministerio Publico va a tener problemas para llevar a cabo la integracion de la
averiguacion previa y tener una consignacion con éxito para que sea librada
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una orden de aprehension y por supuesto con esto la eficacia de la

persecucion de este tipo de delitos.

1.1 LA PERSECUCION DE LOS DELITOS POR PARTE DEL MINISTERIO
PUBLICO.

La base a través de la cual el agente del Ministerio Publico tiene la funcion
persecutoria, sin lugar a dudas es el articulo 21 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, la cual dentro de su formacion historica el
Doctor Héctor Fix Zamudio, escribié lo siguiente: “La persecucion de los
delitos por parte del Ministerio Publico y la Policia Judicial es el aspecto de
mayor trascendencia del articulo 21 Constitucional, puesto que fue
introducido por el contribuyente de Querétaro después de un extenso debate
y merecié una explicacion muy amplia en la exposicion de motivos del
proyecto presentado por Don Venustiano Carranza. En efecto, en la citada
exposicion de motivos insistio en la necesidad de otorgarle autonomia al
Ministerio Publico el que, de acuerdo con la legislacién expedida bajo la
Constitucion de 1857, carecia de facultades efectivas, en el proceso penal,
puesto que la funcion de policia judicial, no existia como organismo
independiente y era ejercida por los jueces, quienes se convertian en

verdaderos acusadores en perjuicio de los procesados.”

La figura constitucional del agente del Ministerio Publico, se empieza a
conformar sin tener las facultades que a la fecha tiene, ya que se han ido
ampliando en la actualidad, el articulo 21 de la Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexicanos establece en su primer parrafo lo siguiente:

! Fix Zamudio, Héctor. “Constitucion politica de los Estados Unidos Mexicanos, comentada”, Ed. 142,
UNAM, México, 2000, p. 55.
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<< La imposicién de las penas es propia y exclusiva de la autoridad judicial. La
investigacion y persecucion de los delitos incumbe al Ministerio Publico, el cual se
auxiliara con una policia que estara bajo su autoridad y mando inmediato. Compete a la
autoridad administrativa la aplicacion de sanciones por las infracciones de los
reglamentos gubernativos y de policia, las que Unicamente consistirAdn en multa o
arresto hasta por 36 horas; pero si el infractor no pagare la multa que se le hubiese
impuesto, se permutara ésta por el arresto correspondiente, que no exceda en ningun

caso de 36 horas.>>

Las posibilidades de perseguir tanto a los delincuentes como aquellos que
cometen faltas administrativas en contra de los reglamentos de la policia y del
buen gobierno, se dividen en las siguientes tres esferas de poder, en el

Distrito Federal.

1.- El juez penal de jurisdiccion judicial en el Distrito Federal.

2.- El agente del Ministerio Publico de jurisdiccion administrativa en el

Distrito Federal.

3.- El juez civico, de jurisdiccion administrativa en el Distrito Federal.

Derivado de lo que es el articulo 49 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, el cual en su primer péarrafo establece:

<<El supremo poder de la federacion se divide, para su ejercicio, en Legislativo,

Ejecutivo y Judicial...>>

Del cual se deriva la division del poder, con relacion al articulo 122 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos inciso “D”,

encontrandose el Ministerio Publico, en el administrativo y para lo que es la



trilogia procesal, se va a observar las facultades entre los que intervienen en

dicha trilogia, esto es:

A) Alguien que acusa.

El Ministerio Publico como representante de la sociedad tiene la facultad de
acusar ante una autoridad jurisdiccional a quien o0 quienes resulten

responsables de haber dafiado los bienes juridicos tutelados por la ley.

B) Otro que se defiende.

Dentro del proceso del orden penal el inculpado tiene diversas garantias
establecidas en el apartado A del articulo 20 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y dentro de las cuales se encuentra establecido

en la fraccion IX del articulo en mencién que:

<< Desde el inicio de su proceso sera informado de los derechos que en su favor
consigna esta Constitucion y tendra derecho a una defensa adecuada, por si, por
abogado, o por persona de su confianza.

Si no quiere o0 no puede nombrar defensor, después de haber sido requerido para
hacerlo, el juez le designard un defensor de oficio. También tendra derecho a que su
defensor comparezca en todos los actos del proceso y éste tendra obligacion de hacerlo

cuantas veces se le requiera; >>

C) Una ultima instancia que dice y decide el derecho controvertido por las

partes.

Esta autoridad que es la judicial se basa en lo establecido en el tercer parrafo
del articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

gue tiene lo siguiente:



<<En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogia y adn
por mayoria de razon, pena alguna que no esté decretada por una ley exactamente
aplicable al delito de que se trata. >>

De tal naturaleza que desglosado de lo que es el articulo 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se va a empezar a
generar la posibilidad organica a través de la cual, el agente del Ministerio
Publico estara a cargo de la persecucion del delito y por supuesto de ejercitar

acciones penales o bien abstenerse de ellas.

El Maestro César Augusto Osorio y Nieto hace alusién a lo siguiente: “El
articulo 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
establece la atribucion del Ministerio Publico de perseguir delitos, esta
atribucion debe entenderse en el sentido de que esta referido a dos
momentos procedimentales, el pre procesal y el procesal; el pre procesal
abarca precisamente la averiguacion previa, constituida por la actividad
investigadora del Ministerio Publico pendiente a decidir sobre el ejercicio o
abstencion de la accion penal; el mencionado articulo 21 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos sefiala por una parte una atribucion
privativa al Ministerio Publico, el monopolio de la funcion investigadora, y por
otra parte, una garantia para los individuos, pues solo el Ministerio Publico
puede investigar delitos de manera que la investigacion se inicia a partir del
momento en que el Ministerio Publico tiene conocimiento de un hecho
posiblemente delictivo, a través de una denuncia, una acusacion o una
guerella y tiene por finalidad optar en sélida base juridica, por el ejercicio o

abstencién de la accién penal.” 2

2 Osorio y Nieto, César Augusto. “La Averiguacion Previa”, Ed. 82 , Edit. Porria, México, 2002, pp. 13 y
14.



La naturaleza del agente del Ministerio Publico actualmente, va a estar dada
como una autoridad que tiene como facultad principal el investigar y perseguir
el delito. Y decimos como facultad principal, puesto que las leyes organicas,
sus reglamentos han dado diversas facultades al agente del Ministerio
Publico para que sea la entidad que vigile el principio de legalidad, incluso en
tribunales y asi mismo también se convierte en un protector de los Derechos

Humanos.

De tal manera que el representante social todavia atiende cuestiones de
menores de edad y otro tipo de circunstancias, por eso decimos que
principalmente tiene la facultad de perseguir los delitos de una forma
monopolizada. Esto es, que no hay ninguna otra autoridad en nuestra
Republica que pueda llevar a cabo tal persecucion de los delitos, sino es a

través del agente del Ministerio Publico.

Por eso, como consecuencia de lo que es el JUS PUNIENDI, que consiste
principalmente en el derecho del estado de hacer punibles las penas, tal y
como lo entiende el autor Raul Carranca y Truijillo el cual cuando escribe del
JUS PUNIENDI hace referencia a lo siguiente: “Desde el punto de vista
objetivo, o sea mirando a los fines, la norma es lo que hace posible la
convivencia social; desde el punto de vista subjetivo es la garantia de esa
convivencia para cada uno. Por consiguiente, todo aquello que ponga en
peligro la convivencia debera ser reprimido por el estado, persona juridica
mediante la cual actla la sociedad. El Estado tiene el deber de defender, y
el poder de hacerlo a la sociedad entera, contra toda suerte de enemigos;
los de fuera, invasores y extranjeros, y los de adentro, delincuentes. Estos
hacen peligrar la convivencia social cimentada sobre supuestos fines de los
agregados sociales. “Y como, ademas, es instintivo de pelear la agresion

que el delito representa, y dar asi satisfaccion suficiente a la venganza
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privada; y ésta ha quedado superada por la doctrina y la filosofia penales de
aqui que el Estado como organizacion juridica de la sociedad, tenga en sus
manos el poder de castigar o JUS PUNIENDI, ante la necesidad por una

parte de reprimir el delito y por otra le da satisfaccion a los intereses

mencionados por él y legitimamente protegidos.” *

Derivado de lo que el autor citado ha escrito, el agente del Ministerio Publico
va a representar a la sociedad en la persecucion de los delitos; en virtud de
gue la ofensa que lleva a cabo el delincuente va en contra de la
organizacion social, esa organizacion que considera que existen bienes
juridicos tutelados, que deben ser protegidos por un derecho penal tan
especial, que utiliza entre otras la pena privativa de la libertad como sancion.

El derecho a castigar, exclusivo del Estado también tiene como objetivo
prevenir la venganza desproporcionada entre particulares, por eso, se
establece una sola institucion y no se le deja la potestad del ejercicio de la
accion a los particulares, en virtud de que la ofensa en el delito basicamente
es contra de la organizacion social.

1.2 LAS FUNCIONES DEL MINISTERIO PUBLICO.

Como se ha referido desde el punto de vista organico, el agente del
Ministerio Publico ahora presenta multiples funciones, para cumplirlas se
basa y establece en el articulo 2 de la Nueva Ley Organica de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal que dice:

<< La Institucion del Ministerio Publico en el Distrito Federal estara a cargo del
Procurador General de Justicia y tendra las siguientes atribuciones, que ejercera por si,
por los agentes de la Policia de Investigacion bajo su conduccion y mando, y por

conducto de sus auxiliares:

® Carranca y Trujillo, Raul. “Derecho Penal Mexicano”, Ed. 192, Edit. Porra, 2002, pp. 153 y 154.



VI.

VII.

VIII.

XI.

Investigar los delitos del orden comun cometidos en el Distrito Federal y
perseguir a los imputados con la Policia de Investigacion y el auxilio de Servicios
Periciales;

Promover la pronta, expedita y debida procuracion e imparticion de justicia,
observando la legalidad y el respeto de los derechos humanos en el ejercicio de
esa funcion;

Investigar las conductas tipificadas como delitos por las leyes penales atribuidas
a los adolescentes;

Proteger los derechos e intereses de las nifias, nifios, adolescentes, incapaces,
ausentes, personas adultas mayores y otros de caracter individual o social, que
por sus caracteristicas sean vulnerables o se encuentren en situacién de riesgo;
Aplicar en el ambito de su competencia las disposiciones y principios contenidos
en los instrumentos internacionales relativos a los Derechos Humanos en los que
el Estado Mexicano sea parte, desde el inicio de la averiguacion previa hasta
gue concluya el proceso penal,

Proporcionar atencion a los ofendidos y a las victimas del delito; facilitar su
coadyuvancia, tanto en la averiguacion previa cono en el proceso, protegiendo
en todo momento sus derechos e intereses de acuerdo a la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, los Instrumentos Internacionales en los que el
Estado Mexicano sea parte y la demas normativa en la materia;

Emitir o solicitar las érdenes o medidas para la proteccién de las personas
victimas de delito o testigos;

Emitir o solicitar las érdenes o medidas para la proteccion de los sujetos que
intervienen en el proceso penal,

Auxiliar a otras autoridades en la investigacion de los delitos de su competencia
y en la persecucién de los imputados, en los términos de los convenios, bases y
demas instrumentos de colaboracion celebrados;

Realizar las actividades que, en materia de seguridad publica, le confiere la Ley
de Seguridad Publica del Distrito Federal y la normativa en la materia;

Participar en el consejo Local o las Instancias Regionales, del Sistema Nacional

de Seguridad Publica, en los términos de la normativa vigente en la materia;
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XIl.

XII.

XIV.

XV.

XVI.
XVII.

b)

XVIII.

Participar en el Sistema Nacional de Seguridad Publica, relaizando las
actividades, integrando los 6rganos e instancias de coordinacion, asi como todas
las demas acciones que sefiale la normativa vigente en la materia;

Recibir y compartir la informacion sobre Seguridad Publica que obren en sus
bases de datos con las del Centro Nacional de Informacién, en los términos de
las disposiciones legales y normativas aplicables;

Solicitar las medidas de proteccioén a favor de las mujeres victimas de violencia
en términos de la normatividad correspondiente;

Preparar, ejercitar la accion y ser parte en el procedimiento de extincion de
dominio, en términos de la ley de la materia;

Promover la participacién de la ciudadania en los programas de su competencia;
Realizar estudios, formular lineamientos y ejecutar estrategias o acciones de la
politica criminal que comprendan:

La elaboracion de estudios y programas de prevencion del delito en el &mbito de
su competencia, en coordinacién con la Secretaria de Seguridad Publica y con
otras Instituciones, tanto del Gobierno del Distrito Federal como del Gobierno
Federal o de otras Entidades Federativas, segun la naturaleza de los programas,
El establecimiento de los servicios para la localizacién de personas y bienes, asi
como de la ejecucidbn de acciones tendientes a mantener un servicio de
comunicacion directas por el que se reciban los reportes de la comunidad en
relacion a las emergencias , faltas y delitos de que tenga conocimiento;

Proponer al Jefe de Gobierno del Distrito Federal, las reformas necesarias que
tengan por objeto mejorar y hacer mas eficiente el Sistema de Justicia Penal y de
Seguridad Publica; y

El disefio, implementacion, vigilancia y seguimiento de las politicas para la
disminucién del numero de delitos de mayor frecuencia delictiva;

Las demas que mencione esta Ley, su reglamento y demas disposiciones
aplicables;

Promover la participacion de los habitantes del Distrito Federal a través de las
instancias de coordinacion que prevé la Ley General del sistema Nacional de

Seguridad Publica, para:
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a) La participacion en la evaluacion de las politicas e instituciones de seguridad
publica que se circunscribira a los temas relativos al desempefio de sus
integrantes, el servicio prestado y el impacto de las politicas publicas en
prevencion del delito;

b) La opinion sobre politicas en materia de Seguridad Publica;

c) Sugerir medidas especificas y acciones concretas para la funcion
mencionada en los incisos a) y b);

d) Realizar labores de seguimiento;

e) Proponer reconocimientos por méritos o estimulos para sus integrantes;

f) Realizar denuncias o quejas sobre irregularidades, y

g) Auxiliar a las autoridades competentes en el ejercicio de sus tareas y
participar en las actividades que no sean confidenciales o pongan en riesgo

el buen desempefio en la funcién de Seguridad Publica; y

XIX. Las demas que sefiale esta ley y otras disposiciones legales aplicables.>>

Asi como, para el debido cumplimiento de sus facultades y con division de
competencias dentro de la misma autoridad, en el articulo 21 de la Nueva Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal se
encuentra que:

<< El Procurador General de Justicia del Distrito Federal, titular de la Institucion del
Ministerio Publico, ejercera autoridad jerarquica sobre todo el personal de la Institucion.
Para el despacho de los asuntos que competen a la Institucion, y de conformidad con el
presupuesto que se le asigne, la Procuraduria contard, ademas de su titular, con:

I.- Subprocuradores;

II.- Oficial Mayor;

I1l.- Visitador General;

IV.- Coordinadores Generales;

V.- Directores Generales;

VI.- Fiscales;

VIl.- Agentes del Ministerio Publico y Oficiales Secretarios;

VIII.- Jefe General de la Policia de Investigacion y Policia de Investigacion;

IX.- Abogados Victimales, Peritos; Psic6logos Clinicos y Trabajadores Sociales;
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X.- Supervisores, visitadores, coordinadores, directores de area, Subdirectores de area,
jefes de unidad departamental y deméas personal de apoyo administrativo que sea
necesario para el ejercicio de sus funciones;

Xl.- Consejo de Honor y Justicia de la Policia de Investigacion;

XIl.- Instituto de Formacioén Profesional,

Xlll.- Consejo de Participacion Ciudadana;

XIV.- Centro de Evaluacién y Control de Confianza; y las demas que se prevean en el

Reglamento respectivo para el cumplimiento de sus funciones.>>

Desde el punto de vista procedimental, basicamente esta encargado de llevar
a cabo la investigacién del delito para la debida integracion de la averiguacion

previa y la persecucion del delito.

Para esto, va a contar con toda una infraestructura con auxiliares directos

como lo son:

a) Policia de Investigacion del Distrito Federal; y

b) Servicios Periciales;

Asi como también se auxiliara en los términos de las normas aplicables, de:

e La Policia del Distrito Federal,
e El Servicio Médico Forense del Distrito Federal,

e Los Servicios médicos del Distrito Federal y,
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En general, para el cumplimiento de sus atribuciones, la Procuraduria podra
requerir de informes, documentos y opiniones a las dependencias y entidades
de la Administracion Publica Federal, del Distrito Federal y de los estados y
municipios de la Republica; asi mismo, podra requerir informes y documentos
a los particulares para los mismos fines, en los términos previstos por las

normas aplicables.

También se encuentra como funcién de autoridad, y para efecto de establecer
lineas de accion para la debida procuracion de justicia, podra celebrar
convenios, bases y otros instrumentos de coordinacion con la Procuraduria
General de la Republica, con las Procuradurias Generales de Justicia de
otras entidades federativas y con otras dependencias y entidades de la
Administracion Publica Federal, del Distrito Federal, de los estados y
municipios de la Republica, asi como con personas fisicas o morales de los
sectores social y privado. Funcion que se encuentra establecida en la ultima
parte del parrafo segundo del articulo 119 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos que a la letra se encuentra:

<<... los Estados y el Distrito Federal podran celebrar convenios de colaboracién con el
Gobierno Federal, quien actuara a través de la Procuraduria General de la Republica.

>>

Igualmente, y con la debida intervencion de las autoridades competentes,
podra concertar programas de cooperacion con instituciones y entidades del
extranjero, asi como con organismos internacionales, con objeto de mejorar la
procuracion de justicia; esto con la finalidad de lograr su funcion procesal en
la persecucién de los delitos del fuero comun establecidos en el Cédigo Penal
vigente para el Distrito Federal y las leyes especiales del Distrito Federal
como son:
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1.- Investigar;

2.- Ejercitar accion y demostrar la culpabilidad.

En principio, a través de la averiguacion previa, se lleva a cabo una
investigacion por medio de la cual, se tratara de integrar, allegandose de
datos necesarios, mismos que se recaban por medio de la investigacion y que
haran que se retnan los elementos sobre los cuales, se demostrara el cuerpo
del delito y la probable responsabilidad de un individuo respecto a un delito.
Para esto, se requiere llevar a cabo una 6ptima funcion investigadora.

1.2.1 FUNCION INVESTIGADORA.

Para poder encontrar los fundamentos principales que pueden llevar al
agente del Ministerio Publico a integrar el cuerpo del delito, requiere llevar a
cabo una investigacion.

Sobre esta facultad el autor Manuel Rivera Silva escribié que: “La actividad
investigadora entrafia una labor de auténtica averiguacion; de busqueda
constante de las pruebas que acreditan la existencia de los delitos y la
responsabilidad de quienes en ellos participan. Durante esta actividad, el
organo que la realiza trata de proveerse las pruebas necesarias para
comprobar la existencia de los delitos y poder estar en aptitud de comparecer
ante los tribunales y pedir la aplicacion de la Ley. La actividad investigadora
es un presupuesto forzoso y necesario del ejercicio de la accién penal, es

decir, del excitar a los tribunales a la aplicacion de la Ley al caso concreto,
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pues es obvio que para pedir la aplicacion de la Ley es menester dar a
conocer la propia situacién y por ende, previamente estar enterado de la

misma.” *

Como consecuencia de lo anterior observamos que esta actividad de
investigacion se realiza bajo los principios de una funcién persecutora como

son de requisitos de iniciacion, de oficiosidad y de legalidad.

Invariablemente, a la luz de la Garantia Constitucional establecida por el
articulo 16, el agente del Ministerio Publico no puede llevar a cabo su

investigacion si no es que previamente ha recibido una denuncia o querella.

Estos conceptos, también pueden tomar otra forma como es la acusacion,
pero, en la ultima reforma, se varié dicho concepto, y se pensé que era mas

gue suficiente, establecer los conceptos de denuncia y querella.

Lo cierto es que estos conceptos son totalmente diferentes, aunque debemos
decir, tienen los mismos efectos que es el de enterar al agente del Ministerio
Pulblico, que existe una conducta delictiva que de alguna manera debera ser

investigada.

El autor Carlos Oronoz Santana al definir la denuncia y la querella apunto lo

siguiente: “Resulta necesario saber la forma en que el Ministerio Publico se

* Rivera Silva, Manuel. “El procedimiento penal”, Ed. 232 , Ed. Porrta, México, 2000, p. 42.
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entera de los hechos que en principio pueden reputarse como
presumiblemente delictivos, siendo las formas en que se manifiestan tales
acontecimientos la denuncia y la querella, por lo que analizaremos en
principio la denuncia. Es posible concluir que la denuncia es la relacién de
hechos que se consideran delictuosos por el érgano investigador, quien inicia
las diligencias que se conocen como averiguacion previa. En términos
generales, la querella puede definirse como la narracion de hechos
presumiblemente delictuosos por la parte ofendida ante el o6rgano

investigador, con el fin de que se castigue al autor de los mismos.”

Una denuncia es, la noticia que va a recibir al agente del Ministerio Publico,
pero a diferencia de la acusacion, en esta Ultima, se hace una imputacion
categorica y directa en contra de una persona. Mientras que, en la denuncia
se van a relatar hechos que probablemente sean constitutivos de un delito y
los cuales el agente del Ministerio Publico tiene que investigar para llegar a la
verdad histérica de los mismos. Y la querella, se puede tomar como denuncia

0 como acusacion dependiendo las circunstancias del caso.

De tal manera, que derivado del articulo 21 Constitucional, por oficiosidad, el
agente del Ministerio Publico tiene la facultad de investigar, para eso tiene el
marco juridico correspondiente, tanto Constitucional, como por el Caodigo
Penal, como por el Cbédigo de Procedimientos Penales, de igual forma la Ley
Organica de cada una de las procuradurias, sus reglamentos, sus

reglamentos interiores acuerdos, decretos y circulares.

5 Oronoz Santana, Carlos. “Manual de Derecho Procesal Penal”, Ed. 42 , Ed. Limusa, México, 2002, pp.
65, 66y 67.
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1.2.2 LA FUNCION PERSECUTORA.

Como ya se apunto en el articulo 21 constitucional, el llevar a cabo la
persecucion de los delitos es la funcién principal que lleva a cabo el agente
del Ministerio Publico.

La funcién de persecucion es basicamente la cristalizacion del ejercicio de la
accion penal, esto es, que se ha investigado, que se ha integrado el cuerpo
del delito y se ha conectado un nexo de causalidad con la probable
responsabilidad, el agente del Ministerio puede ejercitar la accion penal,
siendo la unica entidad gubernativa que puede llevar acabo dicho ejercicio.

Sobre este particular Juventino Castro anotd: “Fundamentalmente el
Ministerio Publico tiene el caracter de érgano estatal permanente para hacer
valer la pretension penal hacia el delito, y su vida esta intimamente ligada a la
accion penal. Util nos parece, examinar algunas nociones sobre la esencia de
dicha acciéon penal. La pretension punitiva es la expresion subjetiva de la
norma penal, es el Derecho subjetivo a la aplicaciéon de la sancién cuando se
ha verificado la violacién del precepto. Y como tal pertenece al Derecho Penal
sustancial o material. Asi establecer a la definicion, faciimente se llega a
comprender como la pretensién punitiva pertenece en forma exclusiva al
Estado; en cambio la accién penal tiene como titular al Ministerio Publico,
pero no ingresando a su patrimonio si no como un “poder-deber”; es decir,

como facultad y obligacién.” °

La consecuencia de lo dicho por al autor citado, es trascendental, en virtud de
gue esa facultad punitiva del Estado, se va a materializar necesariamente a

través de una institucion como es el Ministerio Publico que ahora en

& Castro, Juventino. “El Ministerio Publico en México”, Ed. 9?2, Edit. Porria, México, 1996, pp- 36 y 37.
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representacion social, tomara los dafios o agravios producidos al ofendido
para hacerlos valer ante el juez, al cual va a excitar para que se haga

competente y pueda de esta manera enjuiciar una conducta delictiva.

1.3 LA AVERIGUACION PREVIA.

La primera etapa del procedimiento penal, sera el hecho de que el agente del

Ministerio Publico, en forma previa, lleve a cabo su funcién investigadora.

Esta funcién en esta etapa del procedimiento, tiene como fin principal el
establecer la existencia del cuerpo del delito y establecer también un nexo de
causalidad que liga la conducta con el resultado, y con esto poder llevar a

cabo el ejercicio de la accion penal.

Ahora bien, para poder tener un concepto de lo que la averiguacion previa es,
quisiéramos citar las palabras del autor Guillermo Colin Sanchez quien en
esa fase preparatoria, hace alusion a lo siguiente: “la preparacion del ejercicio
de la accién penal se realiza en averiguacion previa, etapa procedimental en
gue el Ministerio Publico en ejercicio de policia judicial, practica todas las
diligencias necesarias que le permitan estar en aptitud de ejercitar la accion
penal, debiendo integrar, para estos fines el cuerpo del delito y la presunta

responsabilidad.” ’

" Colin Sanchez, Guillermo. “Derecho mexicano de procedimientos penales”, Ed. 132, Edit. Porria, México,
1998 p.233.
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En la actualidad, la duracién de la averiguacion previa, sera de 48 horas con
detenido, situacion que previene el séptimo parrafo del articulo 16 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos que establece:

<< ... ningun iniciado podra ser retenido por el Ministerio Publico por mas de 48 horas,
plazo en que debera ordenarse su libertad o ponerlo a disposicién de la autoridad
judicial; este plazo podra duplicarse en aquellos casos que la ley prevea como
delincuencia organizada. Todo abuso a lo anteriormente dispuesto sera sancionado

por la ley penal. >>

Referidas 48 horas, son las que tiene el agente del Ministerio Publico para
resolver si existe una probable responsabilidad y en caso contrario dejar en
libertad con las reservas de ley, y para que dicha averiguacion pueda
iniciarse, la misma constitucién establece sendos requisitos de procedibilidad:
la denuncia y la querella; y el Ministerio Publico desde su inicio tendra la
obligacion, como se encuentra establecido en el articulo nueve bis del Cédigo

de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, de:

<< |. Hacer cesar, cuando sea posible, las consecuencias del delito;

Il. Recibir la declaracion escrita o verbal correspondiente e iniciar la averiguacion del
caso, en los términos de este Codigo, de conformidad con los principios constitucionales

de legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad, eficiencia y eficacia;

lll. Informar a los denunciantes o querellantes sobre su derecho a ratificar la
denuncia o querella en el mismo acto y a recibir su ratificacion inmediatamente, o0 a

recibirla dentro de las 24 horas siguientes, cuando se identifiguen debidamente y no
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exista impedimento legal para ello, tiempo en el cual los denunciantes o querellantes
deberan acreditar plenamente su identidad, salvo que no residan en la ciudad o exista
algan impedimento material que debera ser razonado por el Ministerio Publico;

IV. Iniciar e integrar la averiguacién previa correspondiente cuando asi proceda;

V. Practicar las diligencias inmediatas procedentes cuando de las declaraciones se

desprendan indicios de la comision de conductas delictivas;

VI. Expedir gratuitamente, a solicitud de los denunciantes o querellantes, copia
simple de su declaracion o copia certificada en términos de lo previsto por este Codigo y
por el Codigo Financiero del Distrito Federal;

VII. Trasladarse al lugar de los hechos, para dar fe de las personas y de las cosas
afectadas por el acto delictuoso, y a tomar los datos de las personas que lo hayan
presenciado, procurando que declaren, si es posible, en el mismo lugar de los hechos, y
citdndolas en caso contrario para que dentro del término de veinticuatro horas
comparezcan a rendir su declaracion, y a realizar todas las diligencias inmediatas a que
hace referencia este Codigo y las demas conducentes para la integracion debida de la

averiguacion;

VIIIl. Asegurar que los denunciantes, querellantes u ofendidos precisen en sus
declaraciones los hechos motivo de la denuncia o querella y las circunstancias de lugar,

tiempo y modo en que ocurrieron;

IX. Proponer el no ejercicio de la accion penal cuando de las declaraciones iniciales
y de los elementos aportados no se desprenda la comision de conductas delictivas o

elemento alguno para su investigacion;

X. Solicitar al denunciante o querellante que aporte los datos necesarios para
precisar la identidad del probable responsable y dar de inmediato intervencion a peritos

para la elaboracion de la media filiacion y el retrato hablado;

XI. Dar intervencion a la policia judicial con el fin de localizar testigos que aporten los
datos para identificar al probable responsable, asi como datos relacionados con la

comision de los hechos delictivos;
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XIl. Programar y desarrollar la investigacion, absteniéndose de diligencias
contradictorias, innecesarias, irrelevantes o inconducentes para la eficacia de la

indagatoria;

XIll. Expedir y fechar de inmediato los citatorios 0 comparecencias ulteriores, de
denunciantes, querellantes, testigos, probables responsables, o de cualquier
compareciente, ante el Ministerio Publico, de acuerdo con el desarrollo expedito,
oportuno y eficaz de la indagatoria, siendo responsables los agentes del Ministerio
Publico que requieran las comparecencias y sus auxiliares, de que se desahoguen con

puntualidad y de conformidad con la estrategia de investigacion correspondiente;
XIV. Solicitar la reparacion del dafo en los términos de este Codigo; e

XV. Informar a la victima o, en su caso, a su representante legal, sobre el significado
y la trascendencia del otorgamiento del perdon cuando decidan otorgarlo. >>

En lo especifico, como autoridad dentro de la Averiguacion Previa el
Ministerio Publico recibird denuncias o querellas sobre acciones u omisiones
gue puedan constituir delito; investigara los delitos del orden comun con la
ayuda de sus auxiliares y otras autoridades competentes, tanto federales
como de las entidades federativas, en los términos de los convenios de
colaboracion; practicara las diligencias necesarias para la acreditacion del
cuerpo del delito y la probable responsabilidad que corresponda, asi como
para la reparacion de los dafios y perjuicios causados; ordenara la detencion
Y, en su caso, la retencion, de los probables responsables de la comision de
delitos en los términos previstos por el articulo 16 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; asegurara los instrumentos, huellas,
objetos y productos del delito, en los términos que sefialen las normas
aplicables; restituird provisionalmente y de inmediato al ofendido en el goce

de sus derechos, siempre y cuando no se afecte a terceros y esté acreditado
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el cuerpo del delito de que se trate y, en caso de considerarse necesario,
ordenara que el bien se mantenga a disposiciéon del Ministerio Publico,
exigiendo el otorgamiento de garantias que, de ejercitarse la accion penal se
pondran a disposicién del érgano jurisdiccional, en su caso concedera la
libertad provisional a los indiciados, en los términos previstos por la fraccion |
y el penultimo parrafo del articulo 20 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; asi como también solicitara al o6rgano
jurisdiccional las o6rdenes de cateo y las medidas precautorias de arraigo y
otras que fueren procedentes, en los términos de lo dispuesto por la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; promovera la
conciliaciéon en los delitos perseguibles por querella; y en el caso que de
conformidad a la establecido en los distintos ordenamientos determinara el no
ejercicio de la accién penal, cuando dentro del expediente se encuentren los
siguientes supuestos: 1.- Los hechos de que conozca no sean constitutivos
de delito; 2.- Una vez agotadas todas las diligencias y los medios de prueba
correspondientes, no se acredite la probable responsabilidad del indiciado; 3.-
La accion penal se hubiese extinguido en los términos de las normas
aplicables; 4.- De las diligencias practicadas se desprenda plenamente la
existencia de una causa de exclusion del delito, en los términos que
establecen las normas aplicables; 5.- Resulte imposible la prueba de la
existencia de los hechos constitutivos de delito, por obstaculo material

insuperable, 6.- En los demas casos que determinen las normas aplicables.

Asi mismo, durante la integracion de la Averiguacién Previa, el Ministerio
Publico debera poner a disposicion del Consejo de Menores, a los menores
de edad que hubieren cometido infracciones correspondientes a ilicitos

tipificados por las leyes penales; asi como también debera poner a los

23



inimputables mayores de edad, a disposicion del érgano jurisdiccional,
cuando se deban aplicar medidas de seguridad, ejercitando las acciones

correspondientes, en los términos establecidos en las normas aplicables.

El Ministerio Publico al finalizar la integracion de la Averiguacion Previa en la
cual propondra la consignaciéon, la que comprendera: el ejercer la accion
penal ante el organo jurisdiccional competente por los delitos del orden
comun, cuando exista dentro del expediente se encuentra la denuncia o
guerella, esté acreditado el cuerpo del delito de que se trate y la probable

responsabilidad de quién o quienes en €l hubieran intervenido.

Como institucion constitucional, durante la integracion de la Averiguacién
Previa o durante el proceso judicial, el Ministerio Publico tiene la facultad de
solicitar al organo jurisdiccional las Ordenes de cateo, las medidas
precautorias de arraigo y otras que fueren procedentes en los términos de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi como el poner a
disposicién de la autoridad judicial a las personas detenidas y aprehendidas,
dentro de los plazos establecidos por la ley; el solicitar el aseguramiento
precautorio de bienes o la constitucién de garantias para los efectos de la
reparacion de los dafios y perjuicios, salvo que el inculpado los hubiese
garantizado previamente; asi como también el aportar los elementos
pertinentes y promover las diligencias conducentes para la debida
acreditacion del cuerpo del delito de que se trate, de la responsabilidad penal,
de la existencia de los dafios y perjuicios y para la fijaciéon del monto de su
reparacion; debera formular las conclusiones, en los términos sefialados por
la ley; solicitar la imposicion de las penas y medidas de seguridad que
correspondan y el pago de la reparacion de los dafios y perjuicios o, en su

caso, plantear las causas de exclusion del delito o las que extinguen la accion
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penal, en el caso de la formulacion de conclusiones no acusatorias 0 de
cualquier acto cuya consecuencia sea el sobreseimiento del proceso o la
libertad absoluta del inculpado antes de que se pronuncie sentencia, para ello
requerird la autorizacion previa del Procurador o de los subprocuradores que
autorice el Reglamento de la Ley; impugnara las resoluciones judiciales que,
a su juicio, causen agravio a las personas cuya representacién corresponda
al Ministerio Publico y promovera lo conducente al desarrollo de los procesos

y realizara las demas atribuciones que le sefialen las normas aplicables.

1.3.1 REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD.

En la actualidad, la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en
el segundo parrafo del articulo 14, establece dos consideraciones como es
de la denuncia y la querella; olvidandose de lo que es la acusacién, situacion
gue es una denuncia, pero con un sefialamiento especifico hacia una persona

determinada.

La Averiguacion Previa es la primera etapa del procedimiento penal, el cual
se integra precisamente por: La Averiguacion Previa, Preinstruccion,
Instruccidén, Juicio, Sentencia y Ejecucién; por lo que hace a la primera, se
inicia cuando el agente del Ministerio Publico tiene conocimiento de hechos
posiblemente constitutivos de delito, a través de una denuncia o querella y
tiene la obligacion legal de ordenar el desahogo de las pruebas necesarias
para llegar a la verdad histérica de los hechos, y en su caso poder integrar los

elementos del cuerpo del delito entendiéndose estos como los elementos
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objetivos y subjetivos del tipo penal y la probable responsabilidad del

inculpado, de ser asi podra ejercitar la accion penal.

1.3.1.1 DENUNCIA.

La palabra denuncia o el verbo denunciar refiere el jurista Colin Sanchez
desde el punto de vista gramatical, significa: aviso, poner en conocimiento de
la autoridad competente, verbalmente o por escrito, lo que se sabe respecto a
la comisién de hechos que son o pueden ser delictivos. Es la noticia con la

cual el agente de Ministerio Publico estara obligado a iniciar sus actividades.

Alberto Gonzalez Blanco, en el momento en que hace alusién a un concepto
de denuncia, dice: “En el aspecto procesal, se entiende por denuncia el medio
legal por el cual se pone en conocimiento del 6rgano competente la noticia
de haberse cometido o que se pretende cometer un hecho que la ley sefiala
como delito, siempre que sean de aquellos que por su disposicién de la ley
se persigan de oficio, o bien como la manifestacion de la voluntad por la cual
una persona lleva a conocimiento de la autoridad competente para recibirla, la
noticia de un delito o bien la exposicién de la noticia de la comision del delito

hecha por el lesionado o por un tercero, por los 6rganos competentes.”®

8 Gonzales Blanco, Alberto. “El procedimiento penal mexicano”, Ed. 82, Edit. Porrda, México, 2001 pp. 85y 86.
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Siguiendo las conceptuaciones citadas por el autor, es importante subrayar
gue la denuncia es un medio a través del cual el agente del Ministerio
Publico tiene conocimiento de los hechos posiblemente delictuosos. De tal
manera, que por la oficiosidad de la averiguacion previa, si el agente del
Ministerio Publico se entera por otros medios, esto es por el dicho de un
ciudadano o por un informe de policia o por cualquier otra circunstancia, el
representante social tiene que llevar a cabo su funcién investigadora y en su

caso la persecutora.

De tal naturaleza, que no es rigido el hecho de que deba existir una denuncia,
para dar inicio a una averiguacion previa y si el Ministerio Publico se entera
por si mismo, puesto que lo percibe por medio de la vista o existe una
confesion o por medio de cualquier otra circunstancia, incluso si lo ve o
escucha en los diferentes medios de comunicacion, existe la obligatoriedad

en su actuacion de investigar.

Conjuntamente en este caso, debemos recordar lo escrito por Manuel Rivera
Silva que establecia Guillermo Colin Sanchez que es una facultad potestativa
del Ministerio Publico el ejercitar o abstenerse del ejercicio de la accién penal,

pero es obligatorio que determine cualquiera de estas dos circunstancias.

Como consecuencia de lo anterior, la existencia de una denuncia, hace que el
Ministerio Publico deba intervenir obligatoriamente para llevar a cabo su

funcidn investigadora.
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En términos del numeral 262 del Codigo de Procedimientos Penales para el

Distrito Federal:

“Los agentes del Ministerio Publico y sus auxiliares, de acuerdo a las érdenes que
reciban de aquellos, estan obligados a proceder de oficio a la averiguacion de los
delitos del orden comuUn de que tengan noticia. La averiguacién previa no podra
iniciarse de oficio en los casos siguientes:
I. Cuando se trate de delitos en los que sé6lo se puede proceder por querella
necesaria, si no se ha presentado ésta; y

Il. Cuando la ley exija algun requisito previo, si éste no se ha llenado.”

Por lo tanto, el delito de Encubrimiento por Receptacion en las hipoétesis
legislativas que asi lo indiquen se inicia la averiguacion y se continua el
procedimiento sin que medie la voluntad de los particulares, o de la victima
del delito, por lo que debe recaer una resolucion en la Averiguacién Previa,
por lo que excluye el perdon del ofendido por ser propio de la querella, de tal
forma que dicha denuncia en este delito puede provenir de un particular, de la
sociedad, de un servidor publico o del propio Estado, que son titulares del

bien juridico tutelado.

1.3.1.2 LA QUERELLA Y LA CONCILIACION.

Se entiende por querella “el derecho que se le concede a la victima de un

delito que por disposicidn de la ley se persiga a instancia de parte, para poner
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ese hecho en conocimiento del érgano competente, y expresarle su voluntad

de que se proceda en contra del delincuente” °

También respecto de la nocion de la querella, se habian citado algunas
circunstancias que el autor Carlos Orondo Santana explicaba, de tal manera,
gue existen delitos que el investigarlos y llevarlos a un procedimiento Publico,
podrian lesionar mas los intereses del ofendido que otra cosa; esto es, que en
términos generales, las posibilidades a través de las cuales se va dando la
proteccion de los bienes juridicos tutelados, van a considerar que esa

potestad monopdlica del agente del Ministerio Publico tenga sus excepciones.

Delitos por querella son aquellos que basicamente pueden perdonarse, en
virtud de que se protege un bien juridico mayor al que se puede llevar a cabo
en procedimiento; dicho de otra manera, que los delitos dentro de la familia,
los delitos sexuales, y otros mas que hacen que de alguna manera la ley le

permita al ofendido o a la victima, en primer lugar llevar a cabo su querella.

En este tipo de delitos, si se requiere el requisito de procedibilidad, puesto

que sin €l, el Ministerio Publico no podria actuar.

° Ibidem p. 89.
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No sucede como en los delitos bajo denuncia, en los que basta que el
Ministerio Publico se entere por cualquier medio, para que pueda llevar

oficiosamente su investigacion sobre los hechos.

La querella, se encuentra reservada al ofendido, para que tenga la facultad de
elegir si quiere o no declarar en contra de quien cree que le dafio su bien
juridico tutelado por la ley. Esto, lo decimos en virtud a lo apuntado al
principio de este inciso, puesto que podrian existir delitos que cuya
persecucion podria lesionar aun mas la esfera de proteccion del ofendido, y
por esa razén, se le permite a este ultimo, una posibilidad concreta de elegir

entre que se persigue el delito o no.

LA CONCILIACION

Por lo que ante esta posibilidad de eleccién, surge la figura de la
CONCILIACION, que es llevada a cabo por la Representacién Social del
Ministerio Publico, ya que es una Institucion de buena fe que sin afectar su
funcién sustantiva como persecutor de delitos tiene la obligacion de pugnar
por los intereses de los particulares, utilizando los sistemas conciliadores
tendentes a la debida orientacion de las partes para la obtencion satisfactoria
de sus intereses, logrando con ello reducir tiempos, evitar litigios y molestias
innecesarias, utilizando y basando su actuacion para tal efecto en el articulo
QUINTO del acuerdo A/004/04 emitido por el Procurador General de Justicia

del Distrito Federal que a la letra dice:

<< Para los efectos del ultimo péarrafo del articulo anterior, cuando se trate de

hechos que siendo presuntamente delictivos, solo sean perseguibles por querella o
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a peticion de parte ofendida, en todos los casos el agente del Ministerio Publico

una vez iniciada la Averiguacion Previa promovera la conciliacion entre el

inculpado y el ofendido debiendo proceder en los términos siguientes::

Los agentes del Ministerio Publico de las unidades de
investigacion con detenido, haran saber al ofendido y al
inculpado cuando se encuentren presentes, la facultad que la ley
le concede al ofendido para otorgar el perddn;

Los agentes del Ministerio Publico de las unidades de
investigacion sin detenido, en su primera diligencia, procederan
a citar a las partes involucradas para que comparezcan el dia y
hora que para tales efectos se sefiale, de conformidad con el
formato de citatorio que forma parte del presente como anexo
anico.

La fecha en que deberan comparecer los destinatarios de los
citatorios, no podran exceder del término de tres dias habiles,
contados a partir de la fecha en que se haya asentado la
constancia respectiva en la averiguacion previa, sin menoscabo
de que durante ese lapso, de considerarse necesario, se ordene
la practica de diligencias, para evitar la pérdida, destruccién o
deterioro de las huellas, vestigios u objetos relacionados con el
hechos de que se trate;

Lograda la comparecencia de las partes, se les hara de su
conocimiento el motivo y el alcance de la conciliacién, aclarando
cualquier duda que éstas formulen y que este orientada a
favorecer la conciliacion; de la conveniencia y trascendencia del
acto que realizan, puntualizando que en el caso de llegar a un
acuerdo o entendimiento, en el que el Representante Social
siempre procurara se cubra la reparacion del dafio causado, el
ofendido o querellante deberd otorgar el perdon al o a los
inculpados y que éste es una forma de Extincion de la accion
penal, lo que impedird que en el futuro pueda volver a
guerellarse por los mismos hechos, debiendo asentar debida

constancia en la averiguacion previa respectiva;
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V. La diligencia de conciliacibn a que se hace referencia con
antelacién, podra diferirse por una sola vez, a solicitud expresa
del ofendido o querellante y deberd continuarse dentro de los
cinco dias habiles siguientes, lo que se hard constar en la
averiguacion previa;

VI. Si el querellante ratificare su querella y efectuada ésta, las partes
no llegaren a conciliarse, el Agente del Ministerio Publico
procederd a asentar debida constancia en la indagatoria
correspondiente, debiendo continuar con la practica de diligencias
para la debida integracion de la misma.

Asi pues, tenemos que el delito de encubrimiento por Receptacion se
perseguird por querella, cuando sea cometido por un ascendiente,
descendiente, cényuge, parientes por consanguinidad hasta el segundo
grado, adoptante o adoptado, concubina o concubino, pareja permanente o
parientes por afinidad hasta el segundo grado. Articulo 246 Parrafo Primero

del Cbdigo Penal para el Distrito Federal.

1.3.2 INTEGRACION DE LA AVERIGUACION PREVIA.

Después de lo que son los requisitos de procedibilidad, en los que hemos
visto que la denuncia o la noticia que se le hace llegar al Ministerio Publico
de hechos posiblemente constitutivos de un delito, es suficiente para llevar a
cabo el inicio de la averiguacion previa y por ende iniciar la investigacion, que
por otro lado, si existe un delito de querella, es necesario la manifestacion del
ofendido de que es su deseo declarar en contra de quien cree que le dafio su
bien juridico tutelado, sea con datos para identificar al sujeto activo o sin ellos

(quien resulte responsable), esta declaracion tiene que encontrarse contenida
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en la averiguacion previa para poder ejercitar accion penal, una vez integrada

la probable responsabilidad.

El Ministerio Publico tiene a cargo el expediente, el cual reuniendo los
requisitos de procedibilidad y quedando en él todos los datos que se
investigaron y la corroboracion de ellos, por medio de los auxiliares del
Ministerio Publico y datos que deberan integrar a los elementos del cuerpo
del delito y mismo expediente que se puede resolver con un ejercicio de la
accion penal, un no ejercicio de la accién penal o una incompetencia;
estamos frente a una averiguacion previa. Esto basicamente responderéa a la
finalidad que tiene la averiguacion previa desde el momento en que se inicia
gue es el de integrar los elementos necesarios para llevar a cabo el ejercicio

de la accion penal.

Sobre éste particular, los autores Sergio Garcia Ramirez y Victoria Adato de
Ibarra hacen alusidn a lo siguiente: “La averiguacion previa como la primer
etapa del procedimiento penal, ya que luego vendran el conocimiento, la
extension y el juicio finalmente, deriva de la necesidad de investigacion para
ejercitar la accion y ejecucién de una pena. La averiguacion previa, especie
de instruccion administrativa, procura el esclarecimiento de hechos, y la
participacion en el delito. Se desarrolla ante la autoridad del Ministerio
Pulblico, que solo después deviene parte procesal. Comienza con la noticia
del crimen obtenida por la denuncia o querella, y culmina con el ejercicio de

la accion penal o la resolucién de archivo.” *°

1 Garcia Ramirez, Sergio y Adato de Ibarra, Victoria. “Prontuario del proceso penal mexicano”, Ed. 62, Edit.
Porrtia, México, 2000 pp. 21y 22.
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Es muy importante notar que la ultima concepcion citada por los autores, en
la actualidad ya no tiene lugar. Esto es, que ya no se realiza una abstencion
del ejercicio de la accién penal y momentaneamente se mande a reserva el
expediente, sino que ahora se establece una resolucion que sobreviene del
mismo articulo 21 constitucional, el cual su cuarto parrafo dice: “ la resolucion
del Ministerio Publico sobre el no ejercicio y desistimiento de la accién penal
podran ser impugnadas por la via jurisdiccional en los términos que

establezca esta ley.”

En la actualidad el Ministerio Publico en lugar de hacer resoluciones de
reserva, las hace de no ejercicio de la accién penal, situacion que no nos
parece muy operativo para la realidad que vive el Distrito Federal, puesto
gue el ofendido cuando se entera que tiene todavia que litigar en contra de
los auxiliares del procurador, para extraer de un no ejercicio de la accion
penal su averiguacion y con esto tratar de que se le haga la persecucion de

la justicia, el ofendido sufre una sobrevictimizacion.

Lo cierto es que en primera instancia, el agente del Ministerio Publico o
ejercita accion penal o bien se abstiene de ejercitarla, estableciendo una
resolucién, en la que tiene que especificar sus fundamentos legales y
motivaciones del porqué su resolucion del por que por el momento no lleva a
cabo el ejercicio de la accion penal o reservarla hasta que opere la
prescripcion de la accion penal, que es la situacion que previene la ley, pero
ahora con el no ejercicio de la accion penal, las circunstancias cambian, y se

ha entorpecido en algo las investigaciones, puesto que los ofendidos todavia
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tienen que llevar a cabo unas ciertas diligencias para sacar su expediente del

no ejercicio de la accion penal.

De tal manera que cuando se lleva a cabo totalmente la integracion de la
averiguacion y se encuentran satisfechos los requisitos de ley como es la
probable responsabilidad y la integracién del cuerpo del delito, el agente del
Ministerio Publico debe y tiene que ejercitar accion penal.

Ahora bien, de estos elementos como es el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad, hemos abierto un inciso especial para ellos.

1.4 EL CUERPO DEL DELITO

Sobre el concepto del cuerpo del delito el autor Gregorio Romero Tequextle
escribid los siguientes comentarios: “ Por cuerpo del delito debe entenderse el
conjunto de elementos objetivos externos que constituyen la materialidad de
la figura delictiva descrita concretamente por la ley penal. El cuerpo del delito
se tendra por comprobado cuando se acredite la existencia de los elementos
que integran la descripcién de la conducta o hecho delictuoso;”"

A la luz de lo anotado por el autor citado, la integracion de los elementos del
tipo, por su situacién de técnica de manejo, no era muy conveniente el
utilizarla para designarla, y mas aun, para establecerla como un requisito a
través del cual el agente del Ministerio Publico tendria que llevar a cabo el

ejercicio de su accion penal.

' Romero Tequextle, Gregorio. “Cuerpo del Delito o Elementos del Tipo”, Ed. 32, Edith. ZOGS, México, 2000,
p. 46.
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Asi tenemos que este concepto, basicamente va a consistir, en el hecho de
gue existan pruebas suficientes que acrediten los elementos que describe
cada tipo penal. El cuerpo del delito es el “conjunto de pruebas que
constituyen el tipo penal descrito en la norma sustantiva. “ *2

Hubo variantes, y los doctos del derecho penal, consideraban que era mejor
dicho la integracion de los elementos del tipo, pero esto provocé diversos
problemas para el Ministerio Publico, puesto que los elementos del tipo iban a
contener elementos objetivos, normativos y subjetivos. Como bien lo escribio
el maestro Enrique Diaz Aranda “El proceso penal en México, desde la
promulgacién de la Constitucion en 1917 y posteriormente en la legislacion
secundaria, se sustento en el cuerpo del delito y la probable responsabilidad.
Sin embargo, en la practica se observaron problemas sobre el contenido de
cada una de dichas categorias, por lo cual en 1994 se procedié a reformar
tanto la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, como el
Cédigo Federal de Procedimientos Penales para sustituir el término <<cuerpo
del delito>> por el de <<elementos del tipo penal>> y determinar los
elementos a través de los cuales se acreditan dicho <<tipo penal>> y <<la
probable responsabilidad>>" 3

Lo mas debatido en la mencionada reforma se centré en la determinacion a
nivel de ley de la ubicacién del dolo en el tipo y la obligacion del Ministerio
Publico de acreditarlo para poder ejercer la accion penal en contra del
probable responsable de la comision del ilicito. El resultado que acaecio fue el
problema en la conceptuacion, interpretacion y sobre todo la unificacion de
ellos entre los Ministerios Publicos y jueces, estos ultimos con el paso del
tiempo redujeron el otorgamiento de las 6rdenes de aprehension solicitadas
por los agentes del Ministerio Publico argumentando la deficiente integracion
de la Averiguacion Previa.

12 «“Nuevo Diccionario de Derecho Penal”, Ed. 12, Edit. Valle, México, 2003, p. 285.
3 Diaz Aranda, Enrique. “Dolo Causalismo-Finalismo-Funcionalismo y la reforma penal en México”, Ed. 32, Edit.
Porrtia, México, 2001, p. XIX.
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Y por supuesto, pues se le fue haciendo cada vez mas dificil el poder llevar a
cabo el ejercicio de la accién penal, integrandose los elementos del tipo. Por
esa razon, y para solucionar esta situacion el legislador mexicano inici6 el
proceso de contrarreforma a la Constitucion en 1998 y terminé el 8 de marzo
de 1999 reformado los articulos 16 y 19 para volver al concepto de cuerpo del
delito y no tard6 la correspondiente reforma al Codigo de procedimientos
Penales por medio de la cual se suprimieron todos esos elementos
introducidos en la reforma de 1994 y de esa manera facilitar al Ministerio
Publico el ejercicio de su facultad de ejercitar accion penal ante el juez a
probables responsables.

En su oportunidad ha sido precisado por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién en jurisprudencia de que por cuerpo del delito debe entenderse:

“El conjunto de elementos objetivos o externos que configuran la materialidad de la
figura delictiva descrita concretamente por la ley penal.”

Concepto que retoma el legislador en el articulo 122 del Cdédigo de
Procedimientos Penales vigente para el Distrito Federal y cita:

“

. el cuerpo del delito se tendrd por comprobado cuando se acredite el conjunto de
elementos objetivos o0 externos que constituyen la materialidad del hecho que la ley sefale
como delito.

En los casos en que la ley incorpore en la descripcion de la conducta prevista como delito
un elemento subjetivo o normativo, como elemento constitutivo esencial, sera necesaria la
acreditacion del mismo para la comprobacion del cuerpo del delito.”

En conclusion, el cuerpo del delito se compone de elementos objetivos,
normativos y subijetivos, estos dos ultimos para el caso de que el tipo penal lo
exija.
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Los elementos objetivos podemos entenderlos como aquellos que proceden
del mundo externo perceptible por los sentidos, es decir, que tienen la
caracteristica de ser tangibles, externos, materiales, por lo que también
podemos decir que son objetivos, representan cosas, hechos o situaciones

del mundo circundante, previstas por el tipo penal.

El elemento normativo es uno de los que integra el cuerpo del delito. Existen
de naturaleza subjetiva, objetiva y normativa, este ultimo se presenta dentro
de la descripcion del tipo, resaltando la antijuricidad del cuerpo del delito, y

se expresa mediante formulas “al que sin derecho..”, “a quien
injustificadamente..”, “a quien indebidamente..”, etc. En el delito de
encubrimiento de receptacion, por ejemplo, se expresa “..a quien después de
la ejecucion..”, indica que el comportamiento realizado por el delincuente
contraviene la norma juridica. La propia norma lo resalta con expresiones
como la indicada, lo que interpretado a contrario sensu significa que el

comportamiento no seria antijuridico.

El elemento subjetivo, es referente a los estados animicos del autor en
relacion a lo injusto. En el delito en estudio, por ejemplo, se encuentra “.. con

conocimiento de esta circunstancia..”.

Y funcionalmente “.. un tipo penal es una figura elaborada por el legislador,
descriptiva de una clase de eventos antisociales, con un contenido: necesario
y suficiente para garantizar la proteccion de uno o mas bienes juridicos. Ese
contenido es reducible, por medio de analisis, a unidades légico-juridicas
denominadas elementos .. Ademas, encontramos el deber juridico penal y
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gue es una prohibicion o mandato categorico contenido en un tipo legal. Ese
deber es un elemento, valorativo, de tipo legal, enunciado en forma de
prohibicién o en forma de mandato, es un deber juridico de actuar. “ **

Esto es, en otras palabras, el tipo penal es una férmula legislativa que
contiene la descripcion elemento por elemento.

1.5 LA PROBABLE RESPONSABILIDAD.

En lo que atafie a la probable responsabilidad, las circunstancias
basicamente son, puesto que, todos y cada uno de los datos que estan
recabados en la averiguacion previa, y cuando estos ultimos han integrado
un cuerpo del delito, es necesario indagar que fue lo que impuls6 para que
los resultados pudieran darse de la forma delictuosa en que se tienen

investigados.

Es asi como arribamos a la idea de la causalidad y las condiciones a través

de las cuales se relaciona la conducta con el resultado.

Luis Jiménez de Asua al explicar algunas situaciones sobre el particular
apunta: “La punibilidad de la responsabilidad del autor, ha de determinarse

conforme atres supuestos que son:

4 |slas de Gonzalez Mariscal, Olga. “Analisis logico de los delitos contra la vida”, Edit. Trillas, México, 1991,
pp.27-28.
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A) La relacion causal entre la conducta voluntaria y el resultado, que ha de
darse conforme al Unico criterio concreto en materia de causalidad, es decir,
segun la teoria de las equivalencias de las condiciones, también denominada
como la doctrina de la condicion SINE CUA NON.

B) La relevancia juridica de la relaciébn causal que ha de determinarse en
cada tipo, es decir, en cada una de las descripciones tipicas de la parte
especial de los codigos, investigando su sentido, para decidir concretamente
si el nexo causal, que une la conducta voluntaria al resultado, es relevante

para responsabilizar penalmente al autor, conforme a la tipicidad legal.

C) La culpabilidad del sujeto en orden al resultado.” *

Se entiende por relevante a la calidad o condicion de importancia, de
significacion. Dicho término se utiliza para calificar como rasgo significativo

gue tiene un valor especial.

Establecida la probable responsabilidad, tendremos un nexo de causalidad

gue liga la conducta con el resultado.

15 Jiménez de Asua, Luis. “La Ley y el Delito”, Ed. 182, Edit. Sudamericana, Buenos Aires Argentina, 1999, pp.
229y 230.
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Esto también se demostrard con pruebas que apunten a una persona
determinada, ya sea por las huellas y vestigios dejados en el lugar del delito,

porque alguna persona lo denuncie en forma categorica y directa.

El caso es, que no basta que exista alguien detenido por algun delito, es
necesario establecer este nexo de causalidad, para que se compruebe, para
gue realmente exista la responsabilidad en la exteriorizacion de una conducta
delictiva, por lo que la probable responsabilidad recaera en el sujeto que, en
principio, se considera responsable de la comisién de un delito; considerando
la responsabilidad como la obligacion de reparar y satisfacer a consecuencia

del ilicito.

En la practica, dentro de la averiguacion previa que tiene a cargo el agente
del Ministerio Publico en la cual se encuentra un sujeto o sujetos con datos
suficientes para identificarlos como probables responsables del ilicito, el
servidor publico en la practica de las diligencias acredita que dicho sujeto o
sujetos no tomaron las precauciones indispensables para cerciorarse de la
procedencia licita de la cosa que recibié en venta, prenda o bajo cualquier
otro titulo, o para asegurarse de que la persona de quien la recibi6é tenia
derecho para disponer de ella, por medio de la carencia de pruebas
documentales publicas o privadas como lo son la una factura, una nota de
mostrador, una carta responsiva; asi como también demostrara que el sujeto
activo realiz6 cualquiera de las acciones descritas en el precepto legal. En el
delito de Robo de vehiculo y de sus partes el servidor publico en el delito en
estudio acredita el “..con conocimiento de esta circunstancia..” en razon de

gue el sujeto acude a los sitios donde se sabe por oidas que las autopartes
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gue se venden son de procedencia ilicita por su bajo costo en comparacion al

precio de un distribuidor autorizado.

Es importante resaltar que Unicamente puede ser sujeto activo la persona
fisica (ser humano), la cual lleva a cabo la conducta descrita por el precepto
legal del delito de Encubrimiento por Receptacion, ya que solo ésta tiene la
capacidad (conciencia y voluntad) de delinquir. Por lo que quienes
Unicamente después de la ejecucion del ilicito y sin haber participado en él;
realicen cualquiera de las conductas determinadas en el precepto legal del
ilicito en comento, sélo responderan si el hecho antijuridico del autor alcanza

al menos el grado de tentativa.

En el Cédigo Penal de 1931 se contemplaba en la fraccion VIl del articulo 13,
la hipotesis del caso en que no se pudiera acreditar el grado de participacion
de cada una de los sujetos que intervinieran en el hecho denominandose
doctrinalmente como complicidad correspectiva, ahora nuestro Nuevo Coédigo
Penal vigente para el Distrito Federal en un apartado especifico establece en
su articulo 26 el caso en que “Cuando varios sujetos intervengan en la
comisibn de un delito y no pueda precisarse el dafio que cada quien
produjo..“, denominando a esta forma de autoria especificamente como
“autoria indeterminada” y su relacién con el articulo 82 establece una
disminucion a la penalidad aplicable para estos casos que sera de las tres
cuartas partes del minimo a las tres cuartas partes del maximo, de las penas

y medidas de seguridad correspondientes para el delito cometido.
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Si bien se encuentra establecido en el articulo 244 del Cédigo Penal vigente

para el Distrito Federal lo siguiente:

“Si el que recibié en venta, prenda o bajo cualquier otro concepto el instrumento,
objeto o producto de un delito, después de su ejecucion, sin haber participado en él y
no adopto las precauciones indispensables para cerciorarse de su procedencia o para

asegurarse de que la persona de quien la recibi6 tenia derecho para disponer de ella,

“

En la practica en el delito de encubrimiento por receptacion no es utilizada
como defensa una omisién en el actuar del sujeto activo, ya que si bien es
cierto se encuentra dentro de la ley sustantiva que debe de tomar las
precauciones indispensables considerando estas como: el adquirir la cosa de
una persona fisica o moral con datos suficientes para su identificaciéon a
futuro tales como el domicilio, nombre, actividad comercial, expedicion de
factura o nota de mostrador y al no tomar estas precauciones, por esta
omisibn se considera su probable responsabilidad en la proporcion

correspondiente al delito culposo.

43



1.6 EL EJERCICIO DE LA ACCION PENAL.

Una vez que se ha integrado el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad, el Ministerio Publico podra llevar a cabo el ejercicio de la
acciéon penal. Este es un momento trascendental, puesto que, es un acto de
autoridad y por lo tanto investido de legalidad como veremos en el siguiente

iNnciso.

Por el momento, es importante cuando menos definir cual es la idea del
ejercicio de la accion penal, de la cual nos explica el autor Fernando Arilla
quien sobre el ejercicio de la accion penal sefiala lo siguiente: “El ejercicio de
la accion penal por parte del Ministerio Publico obliga al dérgano
jurisdiccional a resolver sobre la peticibn que aquel deduce. En
consecuencia tan luego como el juez reciba la consignacion debera dictar un
auto de radicacion, en el que resolvera si el ejercicio de la accion penal,

reline o no los requisitos establecidos en el articulo 16 constitucional.” *°

Necesariamente el ejercicio de la accién penal, contiene denuncia o querella,
mismos que son requisitos de procedibilidad, que establece el articulo 16 de

la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

'8 Arilla Bas, Fernando. “El Procedimiento Penal en México”, Ed. 152, Edit. Kratos, México, 1997 p. 69.
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Agotada la investigacion de la averiguacion previa, se tiene en frente la
integracién de los elementos del delito, estableciéndose con esto el cuerpo
del delito, y una probable responsabilidad por el nexo de causalidad que
pueda ligarse como consecuencia de las diligencias practicadas por el
Ministerio Publico, éstas, seran remitidas al juez por medio de la ponencia de

consignacion.

CAPITULO SEGUNDO.
ANALISIS DEL DELITO DE
ENCUBRIMIENTO POR RECEPTACION.

En el presente capitulo se desarrollara un desglose de los términos que el
Cddigo Penal vigente para el Distrito Federal establece para el delito de
encubrimiento por receptacion, de tal manera, que partiendo de la tipologia
establecida por el libro segundo del Cédigo Penal para del Distrito Federal, en
lo que respecta a el delito de encubrimiento por receptacién, se va a aplicar el
contenido de la teoria del delito para analizar todos y cada uno de los
conceptos que integran el tipo, a fin de estar en posibilidad de llegar a nuestra

propuesta de investigacion.

2.1 CONCEPTO DEL DELITO.

Para poder hablar del delito necesitamos saber que es en si, de tal manera,
gue en términos generales, dentro de nuestro sistema juridico, hemos de

encontrar que no existe delito sin Ley, que es el fundamento del principio de

legalidad.
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Sin embargo en el Cédigo Penal vigente para el Distrito Federal en ningun
momento hace alusién a una definicion de lo que el delito es y sélo se limita a
sefalar que las acciones u omisiones pueden ser dolosas o culposas, tal y

como lo establece en su articulo 18, mismo que a la letra dice:

“Las acciones u omisiones delictivas solamente pueden realizarse dolosa o
culposamente.

Obra dolosamente el que, conociendo los elementos objetivos del hecho tipico de que
se trate, o previendo como posible el resultado tipico, quiere o acepta su realizacion.
Obra culposamente el que produce el resultado tipico, que no previé siendo previsible
o previo confiando en que no se produciria, en virtud de la violacién de un deber de

cuidado que objetivamente era necesario observar. “

Asi, en esta parte de nuestro estudio vamos a observar como es que la
doctrina y la Ley, van a generar un cierto concepto de delito, que el Cddigo
Penal debe contener para que las conductas que describe, sean

consideradas como conductas delictuosas.

El concepto del delito tiene basicamente dos angulos, uno que seria el legal o
bien unitario y otro que seria el atomizador o analitico, como sefiala el autor
Fernando Castellanos Tena nos explica lo siguiente: “Dos son los sistemas
principales para analizar el estudio juridico esencial del delito: El unitario o
totalizador y el atomizador o analitico. Segun la corriente unitaria o0
totalizadora, el delito no puede dividirse, ni para su estudio, por integrar un
todo organico como un concepto indisoluble. Para los afiliados a esta doctrina
el delito es como un blogue monolitico, el cual puede presentar aspectos
diversos, pero no es en modo alguno fraccionable. En cambio, los analiticos o
atomizadores estudian el ilicito penal por sus elementos constitutivos; para

estar en condiciones de entender el todo, precisa el conocimiento cabal de
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sus partes; ello no implica, por supuesto, la negacion de que el delito integra
una unidad. Ya Francisco Carrara hablaba del ilicito penal como una
disonancia armonica; por ende, al estudiar el delito por sus factores
constitutivos, no se desconoce su necesaria unidad. En cuanto a los
elementos integradores del delito no existe en la doctrina uniformidad de
criterio; mientras unos especialistas sefialan un niamero, otros los configuran
con mas elementos; surgen asi las concepciones bitdbmicas, tritdbmicas,

tetratdmicas, pentatomicas, exatdmicas, eptatémicas, etc.” 17

Es decir que el concepto del delito debe siempre conservarse como una
unidad sin fragmentacion, por el contrario para la postura analitica, el delito
para su estudio debe desglosarse en los elementos que lo conforman, razén

por la cual hemos abierto dos incisos para hacer el andlisis respectivo.

2.1.1 EL MONOLITICO O LEGAL.

Si observamos la idea que establecia el articulo siete del anterior Codigo
Penal para el Distrito Federal y actualmente articulo siete del Cédigo Penal
Federal, veremos que la idea que sigue en nuestra legislacibn mexicana o
gue cuando menos se establecia anteriormente, era la monolitica: Delito es la

accion u omision que sancionan las Leyes penales.

Esto basicamente responde a una Garantia Constitucional, misma que se
encuentra dentro del articulo 14 de nuestra Constitucion, en su parrafo

tercero, el cual a la letra sefnala:

17 Castellanos Tena, Fernando. “Lineamientos Elementales del Derecho Penal”, Ed. 392, Edit. Porrdia, México,
1998, p. 129.
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<<En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogia y adn
por mayoria de razon, Pena alguna que no esté decretada por una Ley exactamente
aplicable al delito que se trata.>>

La persecucion de los delitos, se debe centrar en circunstancias concretas y
ademas especificas. Derivado de lo anterior, la aplicacion exacta de un tipo

penal va a obligar en el procedimiento penal.

Sobre el particular, el Doctor Héctor Fix Zamudio, escribio lo siguiente: “En
efecto, por lo que respecta al proceso penal, el tercer parrafo del articulo 14
Constitucional prohibe imponer pena alguna que no este establecida por una
Ley exactamente aplicable, al delito que se trata, y en realidad es
estrictamente, principio esencial del enjuiciamiento criminal que se conoce
con el aforismo: Nullum crimen sine lege, y como bien indica la doctrina,

abarca también el de: Nulla poena sine lege.” *®

Como consecuencia de lo escrito por el autor citado, vamos a encontrar
algunos puntos trascendentales que son definitivamente de vital importancia,

y es el caso de que no va a existir un delito si no tiene una Ley.

2.1.2 EL ANALITICO O ATOMIZADOR.

Desde otro angulo que seria el analitico, vamos a encontrar un desglose de
los diversos elementos que rodean la composicién del delito, de tal manera,
gue con el establecimiento de cada uno de estos elementos se va integrando

el concepto.

8 Fix zamudio, Héctor. Op. Cit. p. 39.
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De esta situacion, nos habla el autor Luis Jiménez de Asua quien sobre el
particular, anoto lo siguiente: “El concepto de delito se forma conforme a
estos elementos: es el acto tipicamente antijuridico y culpable, imputable a un
nombre y sometido a una sancién penal. Sin embargo, al definir la infraccidn
juridica, nos interesa establecer sus requisitos, aquellos que son constantes y
los que aparecen variables. En este precepto diré, que el delito es el acto
tipicamente antijuridico culpable, sometido a veces a condiciones objetivas de
penalidad, imputable a un nombre y sometido ya una sancion penal. A
nuestro juicio, en suma, las caracteristicas del delito serian éstas: Actividad;
adecuacion tipica; antijuridicidad; imputabilidad; culpabilidad; penalidad y, en

ciertos casos condicién objetiva de punibilidad.” *°

Respecto de lo que es la visibn analitica o atomizadora, se desglosan los
diversos términos integrantes de la Teoria del Delito. De tal manera, que si
bien es cierto esta teoria existe por si sola en el desmembramiento de los
elementos de cada uno de los tipos, también lo es, que para que la conducta
sea considerada como delito es cuando lesiona un bien juridicamente

tutelado y se encuentra la conducta en la ley.

2.2 PRESENTACION DEL TIPO PENAL.

En términos generales, la idea del desglose de los elementos del delito que
se llevara a cabo, se aplicara al siguiente tipo penal que se encontraba
establecido en el cédigo penal para el Distrito Federal antes de la reforma
publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal del 15 de mayo del 2003,

1% Jiménez de Asua, Luis. “La Ley y el Delito.”, Ed. 182, Edit. Sudamericana, Buenos Aires Argentina,1999, pp.
206 y 207.
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en virtud de que obedece a nuestra propuesta fundamental del presente
trabajo de tesis de regresar e incorporar al tipo penal un elementos subjetivo
basico para la mejor imparticion de justicia, mismo tipo penal que a la letra

contenia:

<<“Se impondra prisiéon de 3 meses a 2 afos y de 30 a 120 dias multa, a quien con
animo de lucro, después de la ejecucion de un delito y sin haber participado en el,
adquiera, posea, desmantele, venda, enajene, comercialice, trafique, pignore, reciba,
traslade, use u ocupe los instrumentos, objetos o productos de aquello, con
conocimiento de esta circunstancia, si el valor de cambio no excede de 500 veces el

salario minimo.

Si el valor de esto es superior a 500 veces el salario minimo se impondran de tres a

diez afios de prision y 120 a 1000 dias multa.”

Son varios lo elementos a través de los cuales se va a integrar este delito, de
tal manera, que es importante conocer el dogma, para poder aplicarlo a la
tipologia que establece el articulo citado, para lo cual, vamos a pasar a abrir

el siguiente inciso.

2.3 APLICACION DE LA TEORIA DEL DELITO AL TIPO PENAL.

La teoria general del delito se ocupa de las caracteristicas comunes que debe
tener cualquier hecho para ser considerado delito, sea este en el caso

concreto el Encubrimiento por Receptacion.
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Hay elementos que son comunes a todos los delitos y otras por las que se
diferencian los tipos delictivos unos de otros; un robo es distinto a un fraude;
cada uno de estos delitos presenta peculiaridades distintas y tiene asignadas,
en principio, penas distintas. Sin embargo, tanto un robo como un homicidio
tienen caracteristicas que son comunes a todos los delitos y que constituyen

la esencia del concepto general de delito.

Han sido tantos los autores que escriben sobre la teoria del delito, el
eminente jurista espafiol don Luis Jiménez de Asua es uno de ellos, del cual
sigue la vigencia de sus estudios plasmados en sus obras en las cuales se
demuestra mediante las magistrales exposiciones sobre los elementos del
delito con una explicacion amplia de la teoria causalista defendida por él, asi
como el detallado estudio de cada uno de los elementos que integran el delito
y minucioso analisis de las causas que los excluyen; de las formas
imperfectas de ejecucién, de la participacion del delincuente y de los

concursos de delitos y de normas.

Considerando esencialmente que las condiciones objetivas de punibilidad,
son realmente extraordinarias y muy esporadicas en nuestro derecho,
(solamente existen en el de los delitos fiscales, en los que la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico debe establecer la cuantificacion del agravio
producido al fisco, por la defraudacién fiscal); de tal manera, que fuera de
estos casos, las condiciones objetivas de punibilidad resultan inoperante
para nuestro derecho penal mexicano; considerando que a estas se les
considera: “como elementos que influyen en la pena del delito relativo, y se

les hace consistir en hechos futuros o inciertos, positivos 0 negativos, que son
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ajenos o externos a la accion del sujeto activo y de los cuales la ley hace
depender la punibilidad de un delito. “ *° Hemos escogido una teoria de tres
elementos que vamos a pasar a analizar. Razon por la cual, para el estudio
del delito de Encubrimiento por Receptacibn nos acogemos a la teoria
sextatomica, dentro de la postura analitica o atomizadora siendo esta la teoria

causalista.

2.3.1 LA CONDUCTA, SU AUSENCIA'Y EL NEXO CAUSAL.

De acuerdo con la psicologia la conducta es la respuesta a uno o varios
estimulos, su manifestacion puede o no tener movimiento en el amplio
sentido del término, ademas no siempre implica ni la voluntad, ni la ética y

mucho menos tendencia a preservan el orden social.

El precepto legal pretende la regulacién de conductas humanas y tiene por
base a las mismas. Para ello tiene su origen en la conducta humana tal como
aparece en la realidad, la norma selecciona una parte que valora
negativamente y determina una sancion. Es, pues, la conducta humana el
punto de partida de toda reaccion juridica-penal y el objeto al que se agregan
determinados predicados (tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad), que

convierten esa conducta humana en delito.

El tema de la conducta, es establecer que es un movimiento fisico corporal de
las personas y por supuesto los resultados lesivos que de alguna manera

dicha conducta provoca. De tal suerte, que la exteriorizacion de la voluntad

2 “Nuevo Diccionario de Derecho Penal”, Op. Cit. p. 254.
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humana, siempre se avoca a una €tica, a un comportamiento, y por lo tanto,
el guardar el orden social. Algunas veces se emplea el término “accién”
incluyendo también en él la “omisidon”, pero esta no es mas que una forma

imprecisa de lenguaje sin mayor trascendencia cientifica.

El ilustre autor Celestino Porte Petit Candaudap, al escribir sobre estas
situaciones, establece lo siguiente: “Independientemente de cuales o cuantos
sean los elementos del delito, es indiscutible que cuando la descripcion tipica
sea de una mera conducta o de un hecho, estos vienen a ser el primer
elemento del delito dentro de la prelacion légica con relacién a los restantes
elementos del mismo, es decir, un hacer o no hacer o bien, un resultado
material; el primer elemento constitutivo de delito es suministrado por el
hecho tipico, vale decir que aquel complejo de derechos materiales referibles
a la conducta del agente que pueden quedar subsumidos bajo un esquema
del delito, se fijaran entre los elementos fundamentales del delito y como

emerge el comportamiento de la accion positiva o negativa.” *!

La exteriorizacion de la conducta, puede llevarse a cabo en una forma
positiva 0 bien en forma negativa. En la forma positiva es un hacer, y en una

forma negativa es un dejar de hacer.

El tipo penal en estudio, establece una intencionalidad en la conducta, esto
es, el hecho de adquirir, poseer, desmantelar, vender, enajenar,

comercializar, traficar, pignorar, recibir, trasladar, usar, o bien ocultar los

2 Pporte Petit Candaudap, Celestino. “Apuntamientos de la Parte General de el Derecho Penal”, Ed. 172, Edit.
Porrtia, México, 2000, p. 229.
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objetos producto de un ilicito, por lo que todas son conductas de accion. Pero
dichas conductas, necesariamente deben en una fase interna, llevar el
‘conocimiento” del origen ilicito de dichos objetos, lo cual sucede en la esfera

del pensamiento del autor.

El autor Rafael de Pina, cuando define el lucro, lo considera de la siguiente
manera: “Es la ganancia o beneficio que se intenta percibir por parte de una
persona, como consecuencia de los actos de comercio o bien del

cumplimiento de las obligaciones contraidas.” **

El animo de lucrar, resulta la intencién de lograr ganancias o beneficios y
como consecuencia, este hecho va a producirnos que las conductas
mencionadas, deben, necesariamente, tener esa direccionalidad por parte del
agente del Ministerio Publico en demostrar esa ganancia o beneficio que el
sujeto activo logra por el ocultamiento o por las diversas conductas que el

tipo penal en estudio establece.

Ahora bien, la conducta en el Delito de Encubrimiento por Receptacion es de
accion, ya que desde el punto de vista negativo es decir de omision, se
producen los dafios. En otra forma dicho, en un dejar de hacer, se producen,
los resultados lesivos que entrafia la conducta tipica, sin embargo en cuanto
al tipo penal de referencia la conducta negativa no es admitida. De tal
manera, que por su propia naturaleza, esta conducta, necesariamente tiene
gue ser de acciéon. Cuando el sujeto activo se basa en que no realizé ninguna

accion para lograr conocer el origen del objeto el cual esta adquiriendo, alega

2 De Pina, Rafael. “Derecho Civil", Ed. 212,, Edit. Porrtia, México,1998, p. 229.
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una ignorancia intencional, esta cometiendo una falta de un deber pero no un

deber social si no de un deber juridico.

Ahora bien, desde el punto de vista negativo del delito, la ausencia de la

conducta, la vamos a encontrar como una de las causas eximentes de delito.

Lo que anteriormente se conocia como las excluyentes de responsabilidad,
ahora son causas que excluyen al delito y que estan contenidas en el articulo
29 del Cdédigo Penal vigente para el Distrito Federal, el cual establece lo

siguiente:

<< El delito se excluye cuando:

l. la actividad o inactividad se realice sin intervencion de la voluntad del agente.>>

En el delito en estudio, no es posible que se produzca el resultado sin
actividad de la voluntad del sujeto; esto es, que todavia le falta al tipo
especifico, el hecho de subrayar la voluntad del mismo. Esto en virtud de que
puede venir una fuerza exterior irresistible, llamada también “vis mayor”, que
haga que la conducta se lleve a cabo, aun a pesar de la voluntad del
agente. O una “vis absoluta”, la cual es distinta a la “vis mayor” por razoén de
gue la primera deriva del hombre y la segunda tiene su origen en los actos

reflejos, mismos que son movimientos corporales involuntarios.
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La siguiente tesis nos sirve como base para comprender la “Vis absoluta”

VIOLACION, DELITO DE. (Legislacion de Sinaloa).

Los elementos constitutivos del delito de violacidén consisten en: la copula, entendida
ésta como cualquier forma de ayuntamiento o conjuncién sexual, con eyaculacion o
sin ella; con persona de cualquier sexo; en ausencia del consentimiento del sujeto
pasivo de la infraccién y con la concurrencia de la violencia fisica o moral, es decir, ya
sea que el sujeto activo recurra a la fuerza material para anular la resistencia de la
parte ofendida, "Vis absoluta”, o que la amenace de males graves que la intimiden,

"Vis compulsiva", logrando asi realizar el ultraje.

Primera Sala.- Amparo directo 5973/60.- Baldemar Méndez de los Santos.- 26 de
enero de 1961. Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta.- Novena Epoca.-
Tomo XLIlI, Segunda Parte.- p. 95.

Dentro de la ausencia de conducta encontramos fenbmenos psiquicos como
lo son: el suefio, el hipnotismo y el sonambulismo en los cuales el agente
realiza la conducta o la omision sin voluntad, por encontrarse en un estado en
el cual su conciencia se encuentra suprimida y han desaparecido las fuerzas

inhibitorias.

Como bien se encuentra la inimputabilidad y accion libre en su causa en la
fraccion VIl del articulo 29 del Cddigo Penal vigente para el Distrito Federal,
en mencionado precepto legal se establece que es una de las causas de
exclusion el que el sujeto activo al momento de realizar el hecho tipico, no
tenga la capacidad de comprender el caracter ilicito de aquél o de conducirse
de acuerdo con esa compresion pero es referente a los sujetos que padecen
de un trastorno mental o desarrollo intelectual retardado; si el sujeto se

provoco el trastorno mental sea con el uso de psicotropicos 0 enervantes,
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para en ese acto cometer el hecho, respondera aquel por el resultado tipico

producido en tal situacion.

Finalmente, vamos a encontrar una circunstancia que mas que ser de
conducta es de culpabilidad, sin embargo la hemos encuadrado en este
rubro para poderla analizar desde este momento, nos referimos al llamado

nexo causal.

Hay una intima relacion entre la conducta y el resultado y es el hecho de que
con base a estas circunstancias vamos a encontrar que se forma el llamado

nexo de causalidad.

De esta relacion, nos escribio el autor Gregorio Romero Tequextle lo
siguiente: “La teoria de la causalidad se funda en el principio de la
causalidad, todo resultado es producto de una causa . este principio se
sustenta en tres elementos. Una causa , un nexo causal y un efecto. En la
comision de un delito, la causa es la accion, el efecto es el resultado material
o juridico que ha generado la accion; el nexo causal es el lazo que una la
accion con el resultado. Como ejemplo podemos citar, para aclarar
definitivamente y sin lugar a dudas que el resultado que tenemos a la vista
corresponde a la accion de alguien, tenemos que demostrar la relacion entre

la accion de alguien y el resultado lesivo.” *

3 Romero Tequextle, Gregorio. “Cuerpo de Delito o Elementos del Tipo”, Ed. 3?, Edit. O.G.S., México,
2000 pp.4y 5.
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El nexo es la relacion de causa-efecto que existe entre la conducta del sujeto
activo y el resultado que se produce. Causal es la relacién que existe entre la
conducta del sujeto activo y el resultado material que se produce. Solo es
propio escribir de nexo causal en aquellas conductas que tengan un resultado
material, pues unicamente en el mundo naturalistico y no en el juridico tiene

lugar este fendmeno .

El nexo causal por lo tanto liga la conducta con el resultado y va a generar
elementos subjetivos trascendentales como es el hecho de tener el animo

de lucro y el conocimiento de que los objetos provienen de un ilicito.

Ahora bien, vamos a observar la idea del tipo, para poder seguir adelante con

nuestro andlisis.

2.3.2 TIPICIDAD, EL TIPO PENAL Y SU AUSENCIA.

En términos generales, el tipo es la descripcion que hace el legislador de
una conducta que considera como delictuosa, pero, en principio debe conocer

el concepto del delito para poder desarrollar descripciones tipicas.

Asi, tenemos como en términos generales, el autor Cesar Augusto Osorio y
Nieto, menciona respecto a la tipicidad lo siguiente: “Tipo es la descripcion
legal de una conducta estimada como delito que lesiona o hace peligrar

bienes juridico protegidos por la norma penal.” EIl tipo es una concepcién
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legislativa, es la descripcion de una conducta hecha dentro de los conceptos

penales.

La tipicidad es el encuadramiento de una conducta a la descripcion hecha en
la ley, la adecuacion de una conducta concreta con la descripcion legal

formulada en abstracto.

El tipo es el marco o cuadro y la tipicidad el encuadrar o enmarcar la
conducta al tipo. Podemos afirmar que el tipo es abstracto y estatico, en

tanto que la tipicidad es concreta y dinamica.” **

La primera circunstancia que se deriva de lo citado por el autor consiste en

enmarcar una conducta describiéndola.

La exposicion del delito de Encubrimiento por Receptacion, como bien lo
sefala el articulo 243 del Cdédigo Penal vigente para el Distrito Federal, es
objeto de un analisis amplio y profundo, ahora bien, si por cuestion de técnica
0 economia legislativa, en un solo precepto legal se establecieron diversos
tipos legales, con elementos que los distinguen (adquiera, posea,
desmantele, venda, enajene, comercialice, trafique, pignore, reciba, traslade,
use, oculte ), y que en caso de su comision procede la imposicion de una
igual sancion, ello debe entenderse asi porque el legislador recogio la
distinciébn que doctrinalmente se realiza en torno a dichos elementos y con

apoyo en su facultad punitiva entendié y dispuso que la comision de

% Osorio y Nieto, Cesar Augusto: “Sintesis de Derecho Penal”, Ed. 32, Edit. Trillas, México, 1999 p.57.
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cualquiera de los mencionados ilicitos es de gran trascendencia y gravedad
para la sociedad y ameritan la imposicion de igual sancion; y mismos

elementos que se analizan a continuacion:

La primer conducta del articulo en comento es: “. adquiera ..” es acrecentar
el patrimonio, por medio de la incorporacion legal al mismo de bienes o
derechos que hasta el momento de la incorporacion pertenecian a otro o que
carecian de duefio. Normalmente la persona adquiere una cosa u objeto por
su propio esfuerzo o bien es el “Ingreso voluntario de un bien o cosa en el
patrimonio de una persona, quien se convierte en su propietaria de la
misma.” >, por lo que el sujeto que adquiere hace propio un derecho o una
cosa que a nadie pertenece, 0 se transmite a titulo lucrativo u oneroso, o por

prescripcion.

La segunda conducta es: “. posea ..” el Cddigo Civil define como poseedor
al que ejerce un poder de hecho sobre una cosa, salvo que lo haga a nombre
de otro y posee un derecho el que lo disfruta; articulos 790 y 793 del
ordenamiento en comento. Cuando el probable responsable por un delito de
Encubrimiento por Receptacion hipétesis de posesion, manifiesta que tiene
dicha posesion del bien materia del ilicito, alegando que su ocupacion es
legitima en virtud de que celebré contrato por el que se le transmitié el
derecho a poseerlo, pero no comprueba que quienes le cedieron los
derechos posesorios contaban con facultades para hacerlo y ademas no
tiene datos para la posible identificacion de quienes celebraron el contrato
referido, son elementos suficientes para hacer probable la responsabilidad

del indiciado.

% “Nuevo Diccionario de Derecho Penal”; Ed. 12, Edit. Valle, México,2003, p. 65.
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POSESION DE PRODUCTO DE ROBO, DELITO DE. CASO EN EL QUE EXISTE
ESTE ILICITO QUEDA SUBSUMIDO EN EL DE DESMANTELAMIENTO DE
VEHICULOS ROBADOS.- Si se acredita que el activo poseyo el vehiculo robado sélo
durante el tiempo que ocup6é para desmantelarlo, ello evidencia que la finalidad
exclusiva de tal posesion fue la de desmantelamiento; por lo que en tal caso, el delito
de posesion de producto de robo debe quedar subsumido en el de desmantelamiento
de vehiculo robado, pues si se considerara la configuracion de ambos delitos, se
estaria recalificando la conducta del activo, quien en la especie no podria haber

desmantelado el vehiculo sin poseerlo.

Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito.- |, 12 p. 49 P.- Amparo
directo 1189/98.- Alfonso Alarcén.- 31 de agosto de 1998. Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta.- Novena Epoca.- Tomo VIII.- Noviembre de 1998.- p. 557-
558.

1

La siguiente conducta es: “. desmantele ..” proviene del latin dis, des-, y
matellum, velo, mantel” comprendiendo como la accion de desarmar un
automévil o embarcacion. En la tesis que se muestra a continuacion
encontramos que aunque se basa en el articulo 377 fraccion | de la anterior
Ley Sustantiva Penal, tiene dentro de su contenido datos esenciales para la
comprension de la accidén de desmantelar; asi como también hay que hacer
una anotacion que en el nuevo Codigo Penal esta conducta quedoé dentro del

articulo en estudio.

DESMANTELAMIENTO DE VEHICULO ROBADO, DELITO ESPECIFICO PREVISTO
EN EL ARTICULO 377, FRACCION |, DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO
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La siguiente accion es referida a quien:

FEDERAL. ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN. El articulo del Cdédigo Penal citado,
tipifica como ilicita la conducta consistente en desmantelar un vehiculo robado, a
sabiendas de esa circunstancia, para efectos de comercializar sus partes; ahora bien,
si por desmantelar se entiende desarmar una cosa, quitarle o sustraerle sus partes
integrantes, en el caso de automotores, la accion requerida por el tipo se constrifie a
gue el activo desarme o le quite sus partes integrantes; de ahi que, si como en el
caso, el procesado se concretd a quitar de un vehiculo estacionado en la via publica el
autoestéreo, dicho proceder en estricto sentido no actualiza el desmantelamiento a
gue se alude, pues la exposicién de motivos de la iniciativa para modificar el Codigo
Penal para el Distrito Federal, en el capitulo IV, relativo al robo, establecié el proposito
de aumentar las penas a los responsables de tal ilicito y sus equiparables, para
impedir o disminuir la comercializacion de objetos robados, derivada del robo de
vehiculos por organizaciones criminales, por lo que si el tipo que se analiza lleva
implicito el elemento subjetivo o propésito de desarmar un automotor, para
comercializar cada una o la mayoria de sus partes, es manifiesto que, soélo
desprenderle un aparato electrénico como el que se sefiald, no implica desplegar
actos ejecutivos vinculados dolosamente con el nicleo del tipo, sino que configura

diverso ilicito calificado.

Sexto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito.- 1.6°-P.10 P.- Amparo
directo 2556/2000.- Ponente: Guillermo Velasco Félix. Secretario: Daniel J. Garcia
Hernandez.- 19 de septiembre de 2000. Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta.- Novena Epoca.- Tomo XlII, Febrero de 2001.- p. 1751.

113 ”

. venda ..” previniendo del latin

vendere, y entendiendo al verbo vender como traspasar a alguien por el

precio convenido la propiedad de lo que uno posee.

La accion siguiente en el articulo en estudio es segun el diccionario

enciclopédico Brugera que define: “. enajene ..” teniendo su origen en el latin
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in, en, y alieenare, conceptualizandolo como el “Acto de pasar o transmitir a

alguien el dominio de algo o algun otro derecho sobre ello.” *°

[13

La conducta siguiente es referente a: “. comercialice ..” comprendiéndola

como el dar a un producto condiciones y vias de distribucion para su venta.

”

El articulo en comento también tiene la siguiente accion: “. trafique ..” como

la accion de traficar “Comercializar, negociar con el dinero y bienes.”” En

México se entiende como maniobra poco limpia en un negocio.

TRAFICO DE VEHICULOS ROBADOS Y POSESION DE PRODUCTO DE ROBO.
TALES DELITOS, PREVISTOS EN LOS ARTICULOS 377, FRACCION Il Y 368 BIS,
RESPECTIVAMENTE, DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, NO
SOLO DIFIEREN EN GRADO, SINO QUE SE TRATA DE ILICITOS DIFERENTES,
POR LO QUE LA CLASIFICACION QUE POR ESE MOTIVO SE REALICE DE UN
DELITO A OTRO, POR PARTE DEL JUZGADOR DE INSTANCIA, CONSTITUYE
UNA VIOLACION DE GARANTIAS. El articulo 160, fraccion XVI, de la Ley de Amparo
establece dos casos en los que legalmente se puede reclasificar el delito por el que se
sigui6 el proceso, a saber: 1) Cuando el que se exprese en la sentencia soélo difiera en
grado del que hubiera sido materia del proceso; y 2) Cuando se refiera a los mismos
hechos materiales que fueron objeto de la averiguacién previa, siempre que, en este
ultimo caso, el Ministerio Publico hubiera formulado conclusiones acusatorias
cambiando la clasificacién del delito hecha en el auto de formal prision o de sujecion a
proceso, y el quejoso hubiere sido oido en defensa sobre la nueva clasificacion.
Atendiendo al primer supuesto, el delito podra reclasificarse cuando la diferencia sélo
sea en cuanto al grado; de ahi que si consideramos que los elementos constitutivos
del ilicito de trafico de vehiculos robados son: a) Que el activo enajene o trafique de
cualquier manera con vehiculo o vehiculos robados; y b) Que lo anterior lo realice a
sabiendas de que dicho vehiculo o vehiculos son robados. Y respecto del delito de
posesion de producto de robo, dichos elementos son: a) Que el activo posea, enajene
o trafigue de cualquier manera, adquiera o reciba los instrumentos, objetos o

% “Djccionario Enciclopédico Bruguera”, Tomo 6, Edit. Bruguera, México, 1979, p. 727.
27 Idem, tomo 16, p. 1939.
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productos del robo; b) Que lo anterior lo realice después del robo sin haber participado
en éste; ¢) Que lo realice a sabiendas de que se trata de objetos robados; y d) Que el
valor intrinseco de dichos objetos sea superior a quinientas veces el salario; podemos
afirmar que es erréneo considerar que los delitos previstos en los articulos 377,
fraccion Il y 368 bis, ambos del Codigo Penal para el Distrito Federal, son uno mismo,
gue guardan su unidad y sélo difieren en cuanto al grado que en la comision del delito
quedé actualizado durante el procedimiento, pues en realidad son dos figuras que, a
pesar de tener semejanza, son distintas, tan es asi que el legislador las contemplé en
numerales diferentes, como distintas son las sanciones que establecié para cada una;
por tanto, se trata de figuras autbnomas, con elementos tipicos propios tal y como
guedaron sefialados. En consecuencia, la clasificacién que en este sentido realizé el
juzgador de instancia constituye una violacién de garantias.

Sexto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito.- Tesis 1,6°.P 25 P. -
Amparo directo 8196/2000.- Ponente: Emma Meza Fonseca. Secretaria: Maria del
Carmen Campos Bedolla.- 15 de mayo de 2001. Semanario Judicial de la Federacién

y su Gaceta.- Novena Epoca.- Tomo XIV.- Octubre de 2001.- p. 206.

Evidentemente que si el sujeto activo participo en el delito de robo, entonces,
se produce la atipicidad en el ilicito de Encubrimiento por Receptacion, puesto
gue le falta un elemento, como es el no haber participado en el hurto. La
anterior tesis tiene como base los articulos de la Ley sustantiva anterior para
ser especificos 377 fraccién 1l y 368 BIS y recordemos que en el Nuevo
Caddigo Penal para el Distrito Federal estos se encuentran en los articulos 338

y 243 respectivamente.
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Siguiendo con las hipotesis que se encuentran en el articulo en estudio

113

seguimos con: “. pignore ..” del verbo pignorar el cual significa “Dar o dejar

en prenda, empefiar un bien” *®

111

La siguiente conducta descrita en el ordenamiento ya citado es: “. reciba..’
considerandola como el “Tomar o hacerse cargo uno de lo que le dan o le
envian.” *, es decir el aceptar o tomar algo que nos dan o admitir la entrega
de las cosas antes indicadas y que detalla el tipo penal.

)

La conducta referente a “. traslade.. “ es del verbo trasladar: “Llevar o mudar
a una persona o cosa de un lugar a otro.” *° La siguiente tesis nos confirma
gue efectivamente la persona la cual cambie de lugar el objeto o producto
proveniente de un delito y tiene conocimiento de dicha circunstancia y no
participo en dicho ilicito, es probable su responsabilidad.

ROBO DE VEHICULO Y TRASLADO DEL MISMO A OTRA ENTIDAD FEDERATIVA.
NO COEXISTEN AMBOS DELITOS CUANDO DICHAS CONDUCTAS LAS REALIZA
LA MISMA PERSONA. Si de autos se advierte que el quejoso se apoderd de un
vehiculo, sin consentimiento de quien podia darlo y lo traslad6 a otra entidad
federativa, donde fue detenido, no puede considerarse que cometi6 dos delitos
diversos, pues estimarlo asi, implicaria recalificar una misma conducta. Ello, porque el
comportamiento posterior que realizé el quejoso, lo llevdo a cabo con motivo del
elemento subijetivo especifico del delito de robo, pues es necesario que la conducta la
cometa un sujeto diferente de aquel que se apoder6 de dicho vehiculo, a sabiendas de
gue fue objeto de robo, y en el caso, el quejoso realizé ambas conductas.

Quinto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito.- Tesis 1.50.P.4 P. -
Amparo directo 2415/2000.- Ponente: Maria Eugenia Estela Martinez Cardiel.
Secretaria: Martha Maria del Carmen Hernandez Alvarez.-

28 Ibidem, tomo 13, p. 1620.
29 Ibidem, tomo 14, p. 1723.

30 Ibidem, tomo 16, p. 1944.
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21 de junio de 2000. Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta.- Novena
Epoca.- Tomo XlI.- Septiembre de 2000.- p. 808.

Lo ya escrito por el Maestro Mariano Jiménez Huerta “Las razones
especificas que han determinado el aumento de penalidad a los casos de
robo de vehiculos, fundamentalmente obedece a la creciente y alarmante
comision de esta clase de ilicitudes que, practicamente, han rebasado la
capacidad de seguridad publica que puede ofrecer el Estado. La razon de ser
de tales disposiciones, yace en la proliferacion en casi todos los paises del
orbe, de los robos de vehiculos; actos delictivos facilitados y estimulados por
la existencia de una verdadera y poderosa “industria” de receptacion,
transformacion y venta clandestinas, en el pais o mas all4 de sus fronteras,
de los automotores robados.” *' Y si bien el legislador se percat6 que diversos
automotores con reporte de robo vigente y pendiente de localizar se
encontraban en distinta entidad del cual fue sustraido; integro la conducta de
trasladar en el articulo en estudio para cerrar ese circulo de negociacion con
vehiculos provenientes de robo.

13

La siguiente conducta es: “. use ..”, siendo el utilizar una cosa u objeto para
algo y sus requisitos para que proceda la modalidad son: la prueba del animo
especial de haber tomado la cosa con caracter temporal, sin propdésito de
apropiacion y, ademas, la restitucion de la misma, en el momento de ser
requerido para ello; y cuando no hay prueba de que el apoderamiento del
bien objeto del delito se hubiese realizado con el deseo de usarlo y restituirlo
posteriormente, y por el contrario existe la aceptacion del sujeto activo que lo
hizo con la intencion de empefarlo ademas de omitir dar aviso a su poseedor
del lugar en que tal objeto se encontraba, es evidente que la intencion es
apropiarselo, por lo que si se da esta situacién no se configura la hipétesis de
uso.

Para considerar consumado el ilicito de Encubrimiento por Receptacion en su
hipotesis de: “. oculte ..”, ocultar, tapar o esconder una cosa u objeto para
gue no sea visto por alguien, y dentro de la Averiguacion Previa para el

31 Jiménez Huerta, Mariano. “Derecho Penal Mexicano.” Tomo V. México, Ed. Porrta, 1986, p. 76.

66



agente del Ministerio Publico no es suficiente el simple demostrar el
apoderamiento constituido por la remocion de la cosa mueble, ya que ese
desplazamiento debe necesariamente materializar la apropiacién que
equivale a la adquisicion de hecho.

En el precepto legal en estudio que obedece a nuestra propuesta de trabajo
de tesis se encuentra el elemento “. con animo de lucro ..” el cual tenemos
como concepto de lucro a la “Ganancia, provecho o rendimiento que produce
alguna cosa o negocio juridico.” **, el agente del Ministerio Publico tiene que
acreditar este elemento subjetivo especifico “animo” de lucro, el sujeto activo
del delito debe de tener la voluntad de obtener una ganancia.

14

Asi como también al elemento normativo “. después de la ejecucion de un
delito ..”, establece circunstancia de tiempo de la conducta, para ser punible
debe desplegarse con posterioridad al ilicito por ejemplo después de haberse
cometido el delito de robo.

[13

El elemento descriptivo “. Y sin haber participado en él ..”, indica que las
conductas desplegadas por el sujeto activo del delito deben ser ajenas e
independientes al delito de donde provengan las cosas 0 los objetos,
existiendo una independencia por ejemplo entre el robo y la adquisicion.

113

Asi mismo el elemento “. con conocimiento de esta circunstancia ..” el cual es
referente a la accion y efecto de conocer entendiendo esto como el:
“‘Averiguar por el ejercicio de las facultades intelectuales la naturaleza,

»n 33

cualidades y relaciones de las cosas. También hay que definir las

palabras objeto y producto referentes a “Todo lo que puede ser materia de

32 “Djccionario Juridico Harla Derecho Civil”, México, Ed. Harla, 1995, p. 71.
33 Ibidem, tomo 5, p. 522.

67



conocimiento o sensibilidad de parte del sujeto, incluso éste mismo.” * y

“Cosa producida. Caudal que se obtiene de una cosa que se vende, o el que

» 35

ella reditua.” > respectivamente.

La siguiente tesis aunque es de décadas atras contiene lo esencial del delito

motivo de la presente investigacion y la cual se encuentra asi:

ENCUBRIMIENTO, DELITO DE.

Problema muy debatido es el relativo a los aspectos negativos del delito encubrimiento
en cuanto su proyeccion a favor del encubridor; pero es incuestionable que ninguno de
tales aspectos tienen proyeccién favorable al encubridor, atento el bien juridico que se
tutela mediante la creacion de los tipos que describe el articulo 400 del Cédigo Penal.
no importa que al favorecido por la accion tipica le ampare algin aspecto negativo; a
quien se juzga es a quien impidio la funcién estatal de persecucion de conductas
tipicas como delito. Nuestra legislacion mexicana estudia el delito de encubrimiento,
por una parte, en el articulo 13, fracciéon IV, incluyéndolo entre las formas de
participacién que el mismo contiene, y por otra parte, en el precitado articulo 400 le da
el trato de delito especifico, adoptando una posicidén ecléctica, al considerarlo también
como forma de participacion. En cuanto a las conductas descritas en el articulo 400
del Cdodigo Punitivo, integran modalidades delictivas auténomas; ello no obstante,
existe un concurso aparente de tipos delictivos, de acuerdo con el principio de lex
generalis derogat legi generali, a favor de los tipos especiales; es decir los prescritos
en el articulo 400 del codigo en consulta. ahora bien, con arreglo a la tesis que
sustenta nuestro Codigo Penal, respecto del encubrimiento como delito especifico y

no como forma de participacién, procede definir los presupuestos y requisitos para su

34 Ibidem, tomo 12, p. 1498.
35 Ibidem, tomo 14, p. 1676.
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configuracion como delito autbnomo. Los primeros son: a) que exista un delito
anterior: b) no haber tomado parte en aquel. los segundos son: 1ro. los presupuestos
sefialados; 2do. intervencion posterior al delito anterior; y 3ro. inexistencia de un
acuerdo previo. Como se ve, nuestro Cédigo Penal ha seguido el criterio de distinguir
dos diferentes especies de encubrimiento; el favorecimiento y la receptacion. La
primera consiste en la accién por parte del favorecedor, que es posterior a la
consumacion del delito para el que no ha mediado promesa ni anterior ni simultanea,
de ocultar y proteger la fuga del autor del delito anterior para eludir la accion de la
justicia. La segunda, ésto es, la receptacion, se caracteriza en que el receptador, con
animo de lucro adquiere, recibe u oculta dinero u objetos provenientes de un delito de
robo, sin haber tomado las precauciones indispensables, de que la persona de quien

se recibié el objeto que resulto robado, tenia derecho para disponer de el.

Primera Sala.- Toca Numero 2082/52.- 20 de febrero de 1954.- Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta.- Quinta Epoca.- Tomo CXIX.- 20 de febrero de 1954.- p.
1219.

Debemos considerar que, los articulos a los cuales hace referencia la tesis
anterior quedaron en el Codigo Penal vigente para el Distrito Federal de la
siguiente forma: el articulo 400 del Capitulo I, Encubrimiento, del Titulo
Vigésimo Tercero, Encubrimiento y operaciones con recursos de procedencia
ilicita, se encuentra en el articulo 320 del Capitulo VI, Encubrimiento por
favorecimiento, del Titulo Vigesimo Primero, Delitos contra la Procuracion y
Administracién de Justicia cometidos por Particulares; y el 13 fraccion IV, del
Capitulo lll, Personas Responsables de los Delitos del Titulo Primero
Responsabilidad Penal, se encuentra en el articulo 22 fraccion Ill, del

Capitulo Ill, Autoria y Participacion del Titulo Segundo, El Delito.
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2.3.3 LA ANTIJURICIDAD Y LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION.

El Estado, como ente representativo de la sociedad y de los intereses
preponderantes de ésta, crea los tipos penales cuya funcion es la de describir
de manera objetiva y concreta las conductas prohibidas, por lo que cuando
una conducta es tipica y contraria a la norma nos autoriza a concluir que la
misma sea antijuridica, en virtud de que el ordenamiento juridico no solo se
compone de normas prohibidas, sino también de normas permisivas, por
tanto, se dice que la conducta es antijuridica cuando siendo tipica y
antinormativa no esta amparada por ninguna norma permisiva, y por tanto se

dice que lo antijuridico es lo contrario a derecho.

El autor Sergio Vela Trevifio, cuando hace referencia al concepto de
antijuridicidad, establece lo siguiente: “la antijuridicidad es el resultado del
juicio valorativo de la naturaleza objetiva, que determina la contradiccion
existente entre una conducta Tipica y la norma juridica en cuanto se opone la
conducta a la norma cultural reconocida por el Estado. Conforme a lo
anterior los elementos constructivos de la antijuridicidad, conceptualmente
entendida , son: A)una conducta tipica; B)una norma juridica, incluyendo en
ella a la norma de cultura que precede; C) un juicio valorativo, objetivo; y, D)

un resultado declarativo de contradiccion.” 3¢

En el ilicito en estudio, las acciones descritas en el ordenamiento legal tales
como el que: adquiera, posea, desmantele, venda, enajene, comercialice,

trafique, pignore, recibe, traslade, use, u oculte son conductas que son

% Vela Trevifio, Sergio. “Antijuricidad y Justificacion.”, Ed. 52, Edit. Trillas, México, 1999, p. 10.
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permitidas y mismas que adquieren su prohibicion cuando se realizan con

objetos o productos provenientes de un ilicito.

Toda conducta tipica necesariamente tiene que ser antijuridica, pero esa
antijuridicidad, podria no ser verdadera, puesto que podemos estar frente a
las causas de justificacion como son: la ausencia de conducta, atipicidad,
consentimiento del titula, legitima defensa, estado de necesidad,
cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho, inimputabilidad y accion
libre en su causa, error de tipo y error de prohibicion, inexigibilidad de otra
conducta, causas las cuales se describiran a continuacion las mas

importantes en relacion al delito de Encubrimiento por Receptacion.

A) “Falte alguno de los elementos que integran la descripcion legal del delito
de que se trate”; misma causa que se encuentra en la fraccion IV del articulo
29 del Cédigo Penal vigente para el Distrito Federal. La cual forma parte
fundamental en el presente estudio ya que el agente del Ministerio Publico no
tiene en la mayoria de las declaraciones de los probables responsables su
confesion de la proveniencia ilicita de los objetos que tenia en su esfera
juridica y en razén de que en el tan multicitado precepto legal no establece
elementos objetivos por medio de los cuales se pueda comprobar el elemento
“.. con conocimiento de esta circunstancia ..”. La consecuencia es que el juez
regresa la causa con fundamento en el articulo 36 del Cdédigo de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal el cual cita:
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“Cuando se haya negado la orden de aprehension o de comparecencia, o dictado el
auto de libertad por falta de elementos para procesar, por considerar que no estan
reunidos los requisitos del articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 132 y 133 de este Codigo, el juez penal deberda sefalar aquellos
requisitos que a su juicio no se encuentran satisfechos, fundando y motivando su
resolucion, y el Ministerio Publico practicard las diligencias necesarias para integrar

debidamente la averiguacion previa correspondiente.”

Y aunque si bien es cierto el articulo 244 del Cédigo Penal vigente para el

Distrito Federal establece:

“Si el que recibié en venta, prenda o bajo cualquier otro concepto el instrumento,
objeto o producto de un delito, después de su ejecucion, sin haber participado en él y
no adopto las precauciones indispensables para cerciorarse de su procedencia o para
asegurarse de que la persona de quien la recibi6 tenia derecho para disponer de ella,

se le impondran ..”

Pero nuevamente no proporciona el precepto legal acciones objetivas por

medio de las cuales pueda fundamentar o comprobar la tipicidad del delito.

B) La legitima Defensa; a la cual hace referencia la fraccion 1V del articulo 29
del Cédigo Penal vigente para el Distrito Federal, misma que a la letra se

encuentra:

“Se repela una agresion real, actual o inminente y sin derecho, en defensa de bienes

juridicos propios 0 ajenos, siempre que exista necesidad de la defensa empleada y no
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medie provocacién dolosa suficiente e inmediata por parte del agredido o de su

defensor.

Se presume que existe legitima defensa, salvo prueba en contrario, cuando se cause
un dafio a quien por cualquier medio trate de penetrar o penetre, sin derecho, al lugar
en gue habite de forma temporal o permanente el que se defiende, al de su familia o al
de cualquier persona respecto de las que el agente tenga la obligacién de defender, a
sus dependencias o al sitio donde se encuentren bienes propios 0 ajenos respecto de
los que exista la misma obligacién. lgual presuncién existira cuando el dafo se cause
a un intruso al momento de sorprenderlo en alguno de los lugares antes citados en

circunstancias tales que revelen la posibilidad de una agresién.”

En éstos casos la conducta a pesar de qué aparentemente es antijuridica,
encuentra una justificacion. Por ejemplo, el hecho de responder a una
agresion fisica actual, real e inminente sin que haya mediado provocacion
alguna le daran a la persona la posibilidad concreta a través de la cual,

legalmente pueda responder a las agresiones por legitima defensa.

En el delito de Encubrimiento por Receptacién ningun sujeto va a comprar

objetos o productos a sabiendas de dicha circunstancia por legitima defensa.

C) El estado de necesidad, se encuentra en la fraccion V del ordenamiento

en comento, mismo que establece lo siguiente:
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“Se obre por necesidad de salvaguardar un bien juridico propio o ajeno, de un peligro
real, actual o inminente, no ocasionado dolosamente por el sujeto, siempre que el
peligro no sea evitable por otros medios y el agente no tuviere el deber juridico de

afrontarlo”

El estado de necesidad tal vez es el que pudiera darse para comprar objetos
robados conociendo esa circunstancia, pero sin fines de lucro, esto es, para
su consumo personal, siendo otra circunstancia a través de la cual el
consumidor final del producto, ya no le va imprimir mayor especulacion para
lucrar, sino que se va a quedar con la cosa para usarla y satisfacer sus
propias necesidades. Por lo tanto hay una atipicidad, puesto que, se requiere
el animo de querer lucrar, ese animo de especulacion sobre los bienes para

gue el delito pueda perfeccionarse.

D) El cumplimiento de un deber o el ejercicio de un derecho, mismo que esta

en la fraccion VI del ordenamiento en cita, el cual a la letra se encuentra:

“La accion o la omision se realicen en cumplimiento de un deber juridico
0 en ejercicio de un derecho, siempre que exista necesidad racional de la

conducta empleada para cumplirlo o ejercerlo.”

E) El error de tipo y error de prohibicion establecido en la fraccion VIII del

ordenamiento en cita, el cual a la letra se encuentra:
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“Se realice la accion o la omision bajo un error invencible, respecto de :

a) Alguno de los elementos objetivos que integran la descripcion legal
del delito de que se trate; 0

b) La ilicitud de la conducta, ya sea por que el sujeto desconozca la
existencia de la ley o el alcance de la misma o porque crea que esta
justificada su conducta.

Si los errores a que se refieren los incisos anteriores son vencibles, se

estara a lo dispuesto en el articulo 83 de esta Codigo.”

En el delito motivo de la presente investigacion, en la practica se aporta al
agente del Ministerio Publico conductas que se exteriorizaron en el mundo
factico, tal es un ejemplo que una persona al tratar de averiguar si el vehiculo
el cual quiere adquirir no cuenta con reporte de robo vigente y pendiente de
localizar, solicita a un policia judicial que se lo verifique y mismo sujeto le dice
gue el vehiculo hasta el momento no cuenta con reporte de robo vigente y
pendiente de localizar; pero el ciudadano no toma nota de los datos del
policia judicial tal como el nombre, media filiacion, nimero de patrulla, dia,
hora, lugar en el que le pregunto; no servird como excluyente ya que aunque
esta tomando las precauciones indispensables para conocer la procedencia
licita del objeto, no esta tomando los datos necesarios para demostrar que Si

lo realizo.
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2.3.4 LA IMPUTABILIDAD E INIMPUTABILIDAD .

Esta idea de la imputabilidad se refleja a una equiparacién de lo que seria la
capacidad en el derecho civil, esto es, que las personas capaces son aquellas
gue saben y entienden la conducta que llevan a cabo, son las que van a ser

responsables frente al derecho penal.

Son inimputables, aquellas personas que carecen de este conocimiento, 0
bien aquellas que tienen poca experiencia y por lo tanto no pueden discernir

completamente como son los menores de edad.

Asi tenemos que sobre estas ideas de la capacidad, podemos tomar algunos
datos de lo que es el derecho civil para poderlas desglosar, para esto vamos
a tomar las palabras del autor Rafael Rojina Villegas quien sobre el
particular escribid lo siguiente: “la capacidad es el atributo mas importante de
las personas. Todo sujeto de derecho por serlo, debe tener capacidad
juridica; esta puede ser total o parcial. Es la capacidad de goce el atributo
esencial e imprescindible de toda persona, ya que la capacidad de ejercicio
gue se refiere a las personas fisicas puede faltar en ellas, y sin embargo,

existir la personalidad.

La capacidad de goce es la aptitud para ser titular de derechos o para ser
sujeto de obligaciones. Todo sujeto debe tenerla, si se suprime, desaparece
la personalidad por cuando que impide al ente la posibilidad juridica de

actuar... la capacidad de representacion supone la posibilidad juridica y del

76



sujeto de hacer valer directamente sus derechos, de celebrar en nombre
propio actos juridicos, de contraer y cumplir sus obligaciones y de ejercitar las

acciones conducentes ante los tribunales.” *’

La imputabilidad y la inimputabilidad, son circunstancias que mas que nada
atafen al querer de las personas, a su propia voluntad en un momento dado,
ya que a los menores de edad, por su falta de experiencia en la vida, no
logran discernir completamente aunque a pesar de esto llegan a delinquir,
situacion que es punible con base a una reglamentacion especial a través del

juicio tutelar.

Como presupuesto de la culpabilidad, en el delito de Encubrimiento por
Receptacion; es necesario analizar la capacidad psiquica del delincuente. La
imputabilidad es como bien ya lo describimos la posibilidad condicionada por
la salud mental y por el desarrollo del sujeto activo, para obrar segun el justo
conocimiento del deber existente. Por lo que dentro de la averiguacion previa
con detenido se realiza por medio de un médico legista la determinacion
mediante un dictamen médico la integridad fisica, su orientacion de tiempo y

lugar.

* Rogina Villegas, Rafael. “Compendio De Derecho Civil, Introduccién, Personas y Familia”, Ed. 282, Edit.
Porrtia, México, 1999, pp. 158 y 164.
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2.3.5 LA CULPABILIDAD E INCULPABILIDAD.

La idea de la culpabilidad, se basa en la reprochabilidad que puede hacerse
al sujeto en virtud de la responsabilidad que tienen frente a un acto ilicito, asi

tenemos que la reprochabilidad puede ser a titulo de dolo o a titulo de culpa.

Como consecuencia de lo anterior, la culpabilidad, se ha de expresar o a

reprochar en forma intencional o sin la intencion.

El autor Francisco Pavon Vasconcelos al respecto apunta que: “En el amplio
sentido de la culpabilidad ha sido estimada como el conjunto de presupuestos
gue fundamentan la reprochabilidad personal de la conducta antijuridica ;
comprendiendo por ello a la imputabilidad, mientras en sentido de estricto, la
culpabilidad es reprochabilidad, calidad especifica de desvalor que convierte
el acto de voluntad en un acto culpable. Desde este punto de vista la libertad
de voluntad vy la capacidad de imputacién, en suma , la imputabilidad,
constituye un presupuesto de la culpabilidad, pues el reproche supone

necesariamente libertad de decisién y capacidad de reprochabilidad.” *®

Frente a esta reprochabilidad a titulo de dolo o de culpa, vamos a encontrar a
la inculpabilidad, que basicamente se refleja por el error, error en el golpe, en

la persona, en el tipo, de prohibicion que a pesar de que puede ser

% pavén Vasconcelos, Francisco: “Derecho Penal Mexicano”; México, Ed. Porrda, 162 ed., 2002, pp.403y
404.
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sancionable, no liga la conducta con su resultado para hacerlo reprochable,

puesto que los resultados queridos, no fueron totalmente obtenidos.

De ahi que de alguna manera este delito de encubrimiento por receptacion,
necesariamente tenga que ser doloso y no puede ser culposo, en virtud de
gue existen deberes de cuidado que la persona debe llevar a cabo, pero
necesariamente para que se de se requieren dos aspectos subjetivas en
donde se demuestre el dolo de las persona en primer lugar que tenga el
animo de lucro y en segundo lugar que tenga el conocimiento de que los

objetos eran robados.

2.3.6 LA PUNIBILIDAD Y LAS CAUSAS EXIMIENTES DE PENA.

El concepto de punibilidad se relaciona intimamente con el concepto unitario
del delito, manifestando que es la accién u omisidbn que sancionan las leyes
penales, la sancion estard dada por la punibilidad que en un momento
determinado se le impone a una persona para que este entre coercitivamente

a un tratamiento resocializador.

Asi tenemos como Raul Carranca y Trujillo, al abordarlo menciona lo
siguiente: “siendo la pena legitima consecuencia de la punibilidad como
elemento del delito e impuesta por el poder del Estado al delincuente, su
nocion esta relacionada can el Jus puniendi y con las condiciones que, segun
las escuelas, requiere la imputabilidad, pues si esta se basa en el libre
albedrio la pena sera retribucion del mal por el mal, expiacion y castigo, si por

el contrario se basa en la peligrosidad social acreditada por el infractor
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entonces la pena sera medida adecuada de defensa y aplicable a los sujetos

segun a las condiciones individuales.” *

La pena no esta hecha para que el reo sufra, si no mas que nada para que se
rehabilite, y el hecho de que el tipo penal establezca de tres meses a dos
afios de prisién, hace que aquellos que compran lo robado con fines de lucro,
puedan gozar de una libertad provisional a través de la caucion, lo cual es
cuestionable y criticable, en virtud de que a través de estas personas, es la
forma en que el ladron se va a deshacerse de los objetos apoderados y

hacer efectivo su hurto.

Con relacion a las eximentes de punibilidad que deja sin pena a la conducta
tipica debidamente establecida, es una situacion la cual no encontramos
dentro del ilicito en estudio, ya que es indispensable cerciorarse de que la
persona que lleva a cabo la receptacion, no tuvo las precauciones
indispensables para cerciorarse de la legitima procedencia de los objetos que

adquirié bajo cualquier titulo ya descrito en el precepto legal.

Como consecuencia de lo anterior, puede una persona descuidarse
totalmente y comprar algo robado, un ejemplo claro son los productos para
vehiculos (limpiador de parabrisas, tapetes, aceites, etc.) que venden en los

semaforos de las diversas calles de la Ciudad de Meéxico. Que aunque en

¥ Carranca y Trujillo, Raul. “Derecho Penal Mexicano”, Ed. 192, Edit. Porrtia, México, 2002, p. 711.
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determinada situacion no se tiene el animo de lucro y los objetos que se

compran son para su uso personal, ya esta conducta es delictiva.

El &nimo de lucro es importante establecerlo, y por supuesto el hecho de que

el sujeto conocia de que lo objetos eran robados.

Tomando en consideracion que el delito que nos ocupa es un delito doloso en
virtud de que el sujeto que vende objetos robados conoce la ilicitud de los
mismos y por tanto quiere su realizacion encuadrandose en un dolo directo; y
en el caso de no haber tomado las precauciones necesarias, estariamos ante
una culpa con representacion ya que al producir el resultado tipico no previo

siendo previsible.
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CAPITULO TERCERO.
PROCEDENCIA O IMPROCEDENCIA PARA EL EJERCICIO DE LA
ACCION PENAL EN EL DELITO DE ENCUBRIMIENTO POR
RECEPTACION.

En nuestro pais el derecho y la administracion de justicia son factores
importantes. El derecho, por ser su funcion esencial establecer las reglas que
han de regir en una sociedad determinada para asegurar la convivencia
pacifica de los ciudadanos; la administracién de justicia, por haber sido
concebida como el conjunto de instituciones y procesos destinados a
solucionar en forma imparcial, justa y rapida, los conflictos individuales y

sociales derivados de la vida en colectividad.

En materia penal, el sistema de justicia comprende una serie de elementos
gue participan en la solucion de aquellos conflictos derivados de la existencia
de ciertas pautas de comportamiento consideradas como delito. Dichos

elementos son:

a) las normas que rigen tanto la determinacion de las conductas
prohibidas (Cddigos Penales, leyes especiales) como la organizacion
de cada uno de sus componentes (leyes organicas) y el funcionamiento
real del sistema a través del proceso penal (Codigos de Procedimiento

Penal);

b) Las insituciones que las promulgan, reforman o derogan (Congreso,

Presidente de la Republica, ministerios competentes del Poder
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Ejecutivo), asi como los organismos oficiales encargados de su
aplicacion (Policia, Ministerio Publico, defensa, Tribunales y sistema

penitenciario).

3.1.- LA APLICACION EXACTA DE LA TIPICIDAD.

Para proteger los derechos existe el control social formal que se expresa
explicitamente con leyes que castigan aquellas conductas que los lesiona,
siendo el contenido de dicho ordenamiento los delitos entendiendo a estos
como toda conducta que el legislador sanciona con una pena, y del cual
vemos que se puede establecer una concertacion analitica y frente a esto una

concepcién monolitica o unitaria.

El hecho de que el Codigo Penal no tenga una definicion de delito, vence con

todo lo que seria la idea de que: “no existe delito sin ley”.

En el Cédigo Penal vigente para el Distrito Federal, los dictaminadores y por
supuesto los legisladores estan incurriendo en grave responsabilidad, en
virtud de que no han tenido la técnica juridica necesaria para proteger los

intereses de la sociedad.

Debemos de observar que la configuracion del delito que nos ocupa es de
dificil demostracion en el momento en que el Ministerio Publico lleva a cabo el

ejercicio de la accion penal.
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Esto definitivamente es importante, puesto que si se esta hablando de
diversos delitos en el Cédigo Penal, se requiere que exista una definicion del

mismo.

Lo establecido en nuestra Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en el tercer parrafo del articulo 14, se encuentra uno de los
principios esenciales sobre de los cuales, se lleva a cabo todo lo relacionado

con la persecucion de los delitos, el cual a la letra anota:

<< En los juicios del orden criminal queda prohibido el imponer por simple analogia y
aun por mayoria de razén, pena alguna que no este decretada  por nueva ley

exactamente aplicable al delito que se trata. >>

Ciertamente en lo que es el derecho penal, al igual que en el derecho fiscal,
hemos de subrayar que para que se den los presupuestos que la propia ley
establece, todos y cada uno de los elementos que el tipo contiene, deben
haberse dado en la realidad. Y no solo eso, sino también, deben demostrarse

sistematicamente a fin de que lleguen a conformar el cuerpo del delito.

Sobre de esta situacion, el autor Héctor Fix Zamudio, escribio lo siguiente:
“‘Por lo que respecta al proceso penal, el tercer parrafo del articulo 14
Constitucional prohibe imponer pena alguna que no este establecida en una
ley exactamente aplicable al delito que se trata, y en realidad estrictamente;
principio esencial del enjuiciamiento criminal, que se conoce tradicionalmente

con el aforismo: “nullum crimen, nulla poena sine lege, no existe pena sin ley;
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no existe delito sin ley y que como bien lo indica la doctrina, abarca también

1 40

el de: nulla poena sine iudicium”*" nula pena sin indicios.

Sin duda estas circunstancias, son trascendentales y como consecuencia de
lo anterior en el procedimiento penal, el juez en ningln momento va a poder
llevar a cabo algun razonamiento por uso de razén o bien por analogia, que

haga que el procedimiento que se ventila, pueda ser igual a otro.

Por consecuencia, la unica interpretacion que el Derecho Penal admite, es la
aplicacion exacta o la interpretacién gramatical. De tal manera, que sobre
este particular, quisiéramos citar las palabras de el autor Raul Avendafio
Lépez, cuando hace alusién al tercer parrafo del articulo Constitucional
apunté: “En lo que se refiere al procedimiento penal en virtud de lo que se
discute en éste, que es la libertad de una persona, es bastante especial;
tenemos como el Codigo Penal Federal, en términos generales sefiala los
llamados delitos, estos se describen gramaticalmente en tipos... Cada uno de
los delitos tipificados en el Cddigo Penal tienen que someterse al analisis
conforme a cada elemento que contiene para que esté demostrado
completamente en el mundo exterior y se pueda cumplir con la aplicacion

exacta en materia penal.

*® Fix Zamudio, Héctor. Op. Cit., pp 38 y 39l.
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De tal forma que el juez, cuando tiene casos semejantes o parecidos, no
puede resolver basandose en otro caso por muy analogo que sea; hi tampoco
puede utilizar la mayoria de razon basandose en un indicio para dictaminar
una sentencia condenatoria, ya que pudiese encontrarse en el llamado caso
de duda; que plantea el articulo 247 del Codigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal, que obliga a absolver al procesado cuando existan la
duda en cuanto a que se pudo realizar el hecho que se le imputa o no lo pudo

realizar.” “

Notese como desde el contenido Constitucional, la situacion es bastante
definitiva, es necesario que los tipos penales, queden debidamente descritos
y no revelen situaciones o circunstancias subjetivas de dificil demostracion
como es el caso que nos ocupa con el delito de encubrimiento por
receptacion, el cual contiene un elemento que dificiimente el Ministerio
Publico va poder llegar a demostrar como es el hecho de que el agente activo
del delito tenia conocimiento de que los objetos que compra, son de

procedencia ilicita.

Realmente no hay una materializacion que haga, diga o demuestre lo que el
agente activo va a apuntar en el momento en el que se le toma su
declaracion, para que especifique que realmente no conocia que los objetos
gue adquirié eran de procedencia ilicita, ya que la interpretacion gramatical es

un método rigido que no admite ningun tipo de interpretaciones.

I Avendafio Lopez, Raul Eduardo. "Comentarios a la Garantias Individuales de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos ”, Ed. 123, Edit. SISTA, México, 2003, pp. 119y 120.
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Sobre el particular Héctor Gerardo Zertuche Garcia, comenta lo siguiente:
“‘Este método de interpretacion juridica también conocido como literal ya que
se basa fundamentalmente en el significado de las palabras, se basa en
desentraiar la voluntad de la ley atendiendo el significado propio de las
palabras en las que esta expresado y comprende tanto el elemento literal
como el sintctico. Alguien notara que nunca la exégesis podra comprender la
ciencia del derecho por que nunca podra hacer otra cosa que desentrafar el
significado de las partes yuxtapuestas del derecho. Jamas podra, mediante
estos métodos, abarcarse el derecho en su plenitud de estudio. Una estatua
se ha dicho no puede ser apreciada mediante el analisis de los metales que
se pusieron en el crisol; hay que contemplarla, como el derecho, en su

totalidad.” *

Con lo anterior, resulta evidente la necesidad que tiene el juez y el Ministerio
Publico para poder integrar debidamente su averiguacién previa y ejercitar

validamente su accion en la persecucion de los delitos.

Como consecuencia de lo anterior, es menester considerar que si al
Ministerio Publico se le complica el tipo desde el punto de vista legislativo,
entonces en el momento de investigar e integrar la averiguacion previa, se
topara con tecnicismos juridicos, que haran inefectivo la persecucion de los

delitos, perjudicando los intereses de la sociedad.

*2 Zertuche Garcia Héctor Gerardo. “La Jurisprudencia en el Sistema Juridico Mexicano”, Ed. 4°, Edit. Porrda,
México, 2000, pp. 16,17 y 18.
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3.2.- LOS TIPOS PENALES COMPLEJOS DE DIFICIL CONFIGURACION.

El delito de encubrimiento por receptacion, es en si uno de los tipos penales
complejos, ya que se requieren de diversos elementos para su debida

configuracion.

De tal manera, que desde el punto de vista tipolégico, no hay en si una cierta
dinAmica a través de la cual, su estructuracion, sea de facil valoracion en la

practica.

Las figuras tipicas contienen basicamente elementos de tres tipos:

1.- Descriptivos, los cuales hacen referencia a la representacion la
conducta desplegada por el sujeto activo del delito, en el delito en

estudio es: “. Y sin haber participado en él ..".

2.- Normativos; los cuales establecen la circunstancia de tiempo de la

conducta, en el ilicito en estudio es: “. después de la ejecucion de un

delito..”.

3.- Subjetivos; son los hacen referencia al motivo o fin que persigue la
conducta realizada por el agente activo, o bien hacen alusion al estado

psiquico o animico del mismo. En el delito de Encubrimiento por

88



111

Receptacion se  encuentran: “.con animo de lucro..” y con

conocimiento de esta circunstancia..”.

En el momento en que hay una concurrencia de varios elementos, estaremos
frente a un tipo complejo de descripcién de conductas que dificilmente van a

lograr reprocharse en un procedimiento penal.

Como consecuencia de lo anterior, los elementos descriptivos, van a describir
basicamente la conducta y esta descripcion debera regir las diversas normas
gue desde otro punto de referencia del derecho estan siendo protegidas. Por
ejemplo, el abandono de familia, el cual esta sustentado por todo un derecho
familiar, pero esta protegido por la normatividad tipica penal para lograr que
el bien juridico no sea atacado por la sociedad y se conserve la integracion

familiar.

El elemento descriptivo en el delito de Encubrimiento por Receptacion incluye
el hecho de que exista un delito anterior a este, y que se haya iniciado
averiguacion previa por motivo del mismo; asi como también que el sujeto
activo del ilicito en estudio no haya participado en ninguna de las formas

descritas del articulo 22 del Codigo Penal vigente para el Distrito Federal.

Ahora bien, respecto de lo que son los elementos subjetivos, siendo que el
encubrimiento por receptacion tiene y contiene elementos subjetivos de dificil

demostracion, es importante subrayarlos.
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Y para esto vamos a ocupar las palabras de Mariano Jiménez Huerta quien
en el momento en que anoté sobre los elementos subjetivos del tipo, hace
alusién a lo siguiente: “La existencia de los elementos tipicos subjetivos
responde a la complejidad que el propio acaecer de la vida ofrece, pues,
como hemos visto, en algunos casos la propia realidad objetiva de
determinadas conductas pende de la tendencia interna trascendente o del
estado de conciencia del autor, y en otros, solo a través de ella la conducta
antijuridica adquiere significacion penal. Imperativos de técnica legislativa
brindan fundamento a los elementos subjetivos que contienen los tipos
penales, pues el método objetivo de descripcion tipica es insuficiente ante
aquellas conductas cuya exclusiva significacion penalistica emerge de la
tendencia interna o del estado de conciencia que yace en su autor.” ** La
consecuencia directa que produce lo dicho por el autor citado hace que se
justifique la presencia de un concepto subjetivo dentro de los elementos

objetivos que el tipo maneja.

Se ha destacado en la presente investigacion que la mera descripcion tipica
no es suficiente para la incriminacion de una conducta cuando ella solo puede
considerarse como lesiva de intereses juridicos en la medida en que vaya
referida a un especial estado de conciencia o una determinada tendencia
interna del agente, concretados uno y otra en determinada finalidad hacia la
cual apunta su conducta. En el ilicito en estudio los elementos subjetivos
son: el @nimo de lucro y el conocimiento del origen ilicito del objeto, y estos se
tratan de verdaderos momentos subjetivos enraizados en el tipo y cuya

presencia se explica si nos detenemos a pensar en que la infinita variedad de

* Jiménez Huerta, Mariano. “Derecho Penal Mexicano”, Ed. 10°, Edit. Porrtia, México, 2000, p. 90.
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matices que ostenta la sique humana hace necesario destacar aquellos
especiales estados subjetivos del actor cuya presencia nutre de ilicitud las

conductas descritas en el articulo de estudio.

Sin duda, la necesidad de establecer una mayor y mejor descripcion tipica de
los elementos del delito, estaran reflejando las necesidades que la sociedad
tiene para la proteccion de los intereses comunes del grupo social. Como
consecuencia de lo anterior, en el movimiento que puede observarse
principalmente en el delito de robo de auto, encontraremos esa necesidad
social. Sin duda, en el robo de auto, las situaciones son mucho mas
profundas, hay intereses trascendentales, que llegan hasta identificarse con
los intereses de las mismas plantas fabricantes de autos; realmente el mas

beneficiado por el robo de auto, es la fabrica de los mismos.

Sin duda, en la actualidad en México, comprar un auto usado es una
verdadera calamidad y mucho mas si se compra en los lotes donde se venda

a plazos .

El continuo fraude, el robo, son circunstancias que definitivamente, hasta la
fecha, ni el agente del Ministerio Publico, ni la fuerza publica se ha

interesado por proteger de éste tipo de delitos a los consumidores.
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Por otro lado, tampoco se ha interesado mucho el gobierno federal, estatal y
municipal en tratar de que el delito de robo de vehiculo y las conductas que

se desprenden del mismo estén debidamente previstas.

Asi tenemos que el hecho de no haber participado en el delito hace que la
persona que adquiera posea, desmantele, venda, enajene, comercialice,
trafique, reciba, traslade, use, u oculte los objetos o productos del delito,
requieren basicamente dos elementos subjetivos basicos para una mejor
imparticion de justicia como es en principio el animo de lucro y en segundo
lugar el conocimiento que tenia de que dichos objetos eran de procedencia
ilicita.

Asi, aquel que es detenido por comprar objetos de dudoso origen licita, y al
decir que no tenia conocimiento de que eran de procedencia ilicita y que se
los vendian y que en un futuro le iban a traer sus respectivas facturas, que
por eso los comprd, con esto no es suficiente para que se produzca la
atipicidad puesto que es necesario acreditar el elemento de tipo subjetivo, lo
gue corre a cargo del agente del Ministerio Publico, quien debera hacerlo
eficazmente para ya no propiciar una imagen ante la sociedad de su
ineficacia en la administracion de justicia.

3.3.- LOS ELEMENTOS SUBJETIVOS EN LOS TIPOS PENALES.

De los elementos que comprendian a los tipos complejos de los que
hablamos en el inciso anterior, hemos considerado que el elemento subjetivo

de dificil demostracién es el que requerimos analizar con mayor profundidad.
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Como lo establece el autor, Mariano Jiménez Huerta, se estructura el tipo,
con base en elementos descriptivos, pero en ocasiones, se le establece
algun elemento subjetivo que debe existir para complementar la posibilidad

de la existencia de la descripcion tipica .

Como consecuencia de lo anterior, es importante analizar los diversos
elementos del tipo, que como ya habiamos dicho, van a estar derivandose de
lo que son los elementos objetivos o descriptivos de la conducta, los
elementos normativos a través de los cuales se arma la proteccion del bien
juridico tutelado y los que para este inciso hemos escogido, son los
elementos subjetivos, toda vez que como hemos subrayado, el delito que nos
ocupa, contiene dos elementos subjetivos basicos para la mejor imparticion

de justicia.

El animo de lucro y por supuesto el conocimiento de que los objetos que
adquiere sean de procedencia ilicita. De ahi, que es importante establecer

algunos conceptos de lo que es el elemento subjetivo del tipo penal.

Francisco Pavon Vasconcelos establece que: “Los tipos contienen muy
frecuentemente elementos subjetivos por cuanto estas referidos al motivo y
al fin de la conducta descrita. Exceden del mero marco de referencias tipicas,

pues su existencia es indudable, estén o no incluidos en la definicion del tipo
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cuando éste lo requiere a estos elementos se les ha ido denominando como

elementos subjetivos del injusto.

A pesar de la concepcion subjetiva de la antijuridicidad privatista en el
pensamiento de los autores, se reconoce la existencia de determinadas
conductas o hechos en los cuales solo es posible precisar su ilicitud cuando
se dan algunas referencias subjetivas. Estas quedan, en general incluidas en
la culpabilidad, salvo cuando se conectan con la intencion o el propadsito, en

cuyo caso se le relaciona con la antijuridicidad.” *

La cita anterior tiene gran trascendencia en nuestro estudio, y por tal motivo
es necesario volver a considerar los aspectos de la culpabilidad y de la

antijuridicidad que hemos citado en el capitulo anterior.

En principio, vemos como un querer hacer de la persona que es investigada
por el Ministerio Publico, se refleja claramente en el delito de encubrimiento

por receptacion.

A la persona que después de ejecutado el delito y sin haber participado en él,
pueda adquirir, poseer, desmantelar, vender, enajenar, comercializar, traficar,
pignorar, recibir, trasladar, usar o bien ocultar los productos u objetos del
ilicito, esta definitivamente encubriendo un delito; si no tuvo el cuidado de

allegarse de la documentacién que acredite su buena fe, documentacion

* Pavon Vasconcelos, Francisco. “Derecho Penal Mexicano”, Ed. 162, Edit. Porrta, México, 2002, p. 317.
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refiriendonos al contrato por el cual se traslado la propiedad, el dominio o el
uso de los objetos, tales como factura, nota de mostrador, carta responsiva,
contrato de donacion, de renta, de comodato, aunque también debemos de
considerar que existen contratos que se celebran de manera verbal los cuales

se acreditarian con testigos.

Esto es, que el sujeto que realiza cualquiera de las conductas descritas en el
articulo en estudio no cumple con su deber ciudadano de denunciar los
hechos ilicitos de los cuales tiene conocimiento, y en muchas ocasiones no
porque desconozca la ley si no por la situacibn econdémica en que se
encuentra el pais en general ya que solo la gente se fija en el precio y no en
la procedencia licita de lo que va a adquirir favoreciendo y convirtiéndose en

participe del ilicito por receptacion.

Ahora bien, si desde el punto de vista de la antijuridicidad lo podemos
observar, entonces, tendriamos que hablar del concepto de la obligacion
ciudadana y denunciar los delitos. Esto, en virtud de que de lo contrario,
estariamos encubriendo una conducta delictuosa. En los Codigos Penales
anteriores al vigente, el delito de encubrimiento, generaba este tipo de
obligaciones, pero ahora, debido a circunstancias politicas, pues ya no es un

delito el no denunciar los hechos.

Podemos pensar que la necesidad social de denunciar los delitos se ha
restringido, pero realmente esto no es asi, hay una grave carencia de técnica
juridica, que hace que se le deba pensar en el hecho de volver a reformar de

nueva cuenta la ley Penal.
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Sobre el particular, los autores Raul Carranca y Trujillo y Raul Carranca y
Rivas, hacen alusién a lo siguiente: “El auxilio al delincuente, una vez
perpetuado su delito, integra la complicidad como grado de la participacion en
dicho delito. Requiere esta coparticipacion el reconocimiento por parte del
complice de que el delito va a ser cometido; es decir, que pretende la
promesa de auxilio hecha con anterioridad al delito. ElI encubrimiento, es, por
una parte un delito autbnomo por si mismo y no un grado de participacion.
Los tipos penales que lo integran son el objeto que se busca en la proteccién
del bien juridico tutelado y su denuncia. Su diferencia con la complicidad esta
en el grado de participacidon en su realizacion. No estan comprendidos
aquellos medios que representan un peligro para la gente y por lo tanto,
consiste en un delito doloso de omisién.” *

Aunado a lo que era el encubrimiento, en las anteriores legislaciones se
establecia la obligatoriedad del ciudadano para procurar por cualquier medio,
impedir la consumacion de los delitos ya sea los que se estan cometiendo y
los que se van a cometer.

El hecho de que una vez que es requerido por las autoridades el auxilio a la
investigacion de los delitos y la persecucion de los delincuentes, o bien el
hecho de que la persona que adquiere, posee, desmantela, vende, enajena,
comercializa, trafica, pignora, recibe, traslade, use o bien oculte los productos
u objetos del ilicito, no tuvo el cuidado de recabar los datos de identificacion y
localizacion de quien le dio estos productos u objetos se encuentra
imposibilitada de coadyudar con el agente del Ministerio Publico y
juridicamente esta prestando su cooperacion al sujeto o0 sujetos que

cometieron el ilicito.

% Carranca y Trujillo, Raul y Carranca Rivas, Raul. “Cédigo Penal Anotado”, Ed. 20?, Edit. Porraa, México,
1998, p. 744.
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3.4.- LA CARGA DE LA PRUEBA.

La carga de la prueba en materia penal, pues la va a tener el agente del
ministerio publico. Esto, en virtud de el derecho humano fundamental en el
sentido de que toda persona es inocente hasta en el momento en que se
demuestre lo contrario, y por supuesto los lineamientos que se establecen
sobre el particular en nuestro propio codigo de procedimientos penales para

el Distrito Federal.

En esta ultima legislacion, se fija la necesidad de probar plenamente un delito
contra aquella persona a la cual se le esta imputando. De tal manera, que
desde punto de vista internacional, podemos citar como derecho humano
fundamental, los diversos postulados establecidos en la  Convencion
Universal de los Derechos Humanos de 1948, la cual en su Art.11 en el

numero 1 se establece:

“Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se pruebe su culpabilidad, con forme a la ley y en juicio publico en el que

se le hayan asegurado todas las garantias necesarias para su defensa.”

Por otro lado se establece en el articulo citado, la necesidad de que se le
hayan dado a la persona las garantias indispensables para que éste ultimo

pueda defenderse o pueda llevar a cabo su defensa.
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En nuestro pais, corresponde al Ministerio Publico el ejercicio de accion penal
conforme al articulo 21 constitucional, y esto hace que en la investigacion y
persecucion de los delitos, deba, necesariamente, acreditar el cuerpo del
delito y relacionar la culpabilidad estableciendo un nexo causal que ligue la

conducta con el resultado.

De tal manera, que en este proceso, es el Ministerio Publico quien debe

acusar y por lo tanto quien debe reunir las pruebas para ello.

El sujeto activo del delito resolutivamente no va a darle las pruebas y
acusarse asi mismo. De tal manera, que es este 6rgano encargado de

perseguir el delito, quien tiene la funcién de acusar.

Lo mismo pasa en el contenido niamero dos del articulo 14 del Pacto de
Derechos Civiles y Politicos de 1966, que es también otro instrumento de los

derechos humanos y que establece lo siguiente:

“Toda persona acusada de algun delito tiene derecho a que se presuma

Su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad conforme a la Ley.”

Debe probarse lo contrario a la presuncidén de inocencia que como derecho

humano establece la convencioén citada.
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Como consecuencia de esto, nuestro Cddigo de Procedimientos Penales
vigente para el Distrito Federal hace una aseveracién en su articulo 248 el

cual a la letra anota lo siguiente:

“El que afirma esta obligado a probar. También lo esta el que niega,
cuando su negacion es contraria a una presuncion legal o cuando

envuelve la afirmacion expresa de un hecho.”

También se debe observar lo establecido en el articulo 247 del mismo

ordenamiento legal en cita, el cual establece:

“En caso de duda debe absolverse. No podra condenarse a un acusado

sino cuando se pruebe que cometio el delito que se le imputa.”

A ninguna persona sujeta a un proceso penal se le puede condenar si no se
demuestra, por medio de las pruebas, que es responsable de haber cometido

un delito.

La idea en nuestra propia legislacion es equidistante a todo lo que se lleva a
cabo a nivel internacional a la luz de los Derechos Humanos, esto es que
correspondera al Fiscal, al agente del Ministerio Publico o la autoridad que
lleva a cabo la funcion de la investigacion y persecucion de los delitos en los

diversos paises; debe necesariamente probar los extremos de su acusacion y
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en el caso que nos ocupa, el agente del Ministerio Publico se deja sin
elementos suficientes para incoar perfectamente un procedimiento, puesto
que el que compra “chueco” puede declarar que no tenia conocimiento de la
procedencia ilicita y con eso es mas que suficiente para que el representante
social haya infructuosamente invertido tiempo, esfuerzo y dinero del pueblo

en perseguir un delito inoperante.

3.5.- TERMINOS EN LA AVERIGUACION PREVIA.

Desde el punto de vista procesal, el Ministerio Publico debe establecer dos
circunstancias antes de llevar a cabo el ejercicio de la accién penal, estas
son: por un lado acreditar el cuerpo del delito, y por el otro, el nexo causal

gue ligue la conducta con el resultado, fijando la probable responsabilidad.

Sin duda, estas son situaciones que como obligacién genera la averiguacién
previa de la cual el autor César Augusto Osorio y Nieto sefala: “Como fase
del procedimiento penal puede definirse la averiguacion previa como la etapa
procedimental mediante la cual el érgano investigador realiza todas aquellas
dirigencias necesarias para comprobar, en su caso, el cuerpo del delito y la
presunta responsabilidad, y optar por el ejercicio o abstencion de la accion

penal.” *°

* Osorio y Nieto, César Augusto. “La Averiguacion Previa”, Ed. 82 , Edit. Porrua, México, 2000, p. 15.
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La trascendencia y el mecanismo establecido por la Ley son bastante viables,
y por lo mismo, el tipo debe ser y contener una claridad necesaria que

permite integrar rapidamente el cuerpo del delito.

Situacion en la que insisto, no se va a poder demostrar claramente en el
delito que nos ocupa, puesto que en el momento en que se establezca el
cuerpo del delito, se va a requerir que todos y cada uno de los elementos

estén debidamente integrados en la averiguacion.

Esto quiere decir que el agente del Ministerio Publico tenga a su disposicion a
una persona a la cual le pueda demostrar el animo de lucro, como por
ejemplo el hecho de que la policia le reporte y declare en autos, que los
objetos fueron encontrados en una vitrina, y con su respectivo precio, para su
venta. Claro esta que en éste momento el propio inculpado puede decir que
los puso ahi para guardarlos pero no pretendia venderlos. No es posible
considerar que en ese momento el &nimo de lucro desaparece, y que para
demostrarlo el Ministerio Publico no va a tener que sufrir, ya que cuenta como
elemento de prueba la declaracién del policia remitente y la practica de la
inspeccion ministerial en el lugar de los hechos que debi6é practicar con el

auxilio de peritos en las especialidades de fotografia y criminalistica.

Sin embargo, podemos pensar que el animo de lucro quedd demostrado.
Luego el hecho de haber adquirido, poseerla o desmantelarla o traficarla
etcétera también puede quedar demostrado con el informe que la policia
judicial puede rendir y la declaracion que puedan llevar a cabo pero en el

momento en que se le pregunta al sujeto activo del delito que si sabe que los
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objetos que poseia, ocultaba, adquirié o cualquiera de las circunstancias que

menciona el articulo respectivo, si sabe que son de procedencia ilicita.

En ese momento el sujeto activo del delito se puede negar a contestar, toda
vez que esta protegido por una Garantia Constitucional prevista por el articulo

20 de nuestra Constitucion que en el apartado A en su fraccion I, establece:

“No podra ser obligado a declarar. Queda prohibido y seré sancionado por la Ley
Penal, toda incomunicacion, intimidacion o tortura. La confesién rendida ante cualquier
autoridad distinta del Ministerio Publico del juez o ante estos sin la asistencia de su

defensor carecera de todo valor probatorio.”

Si el sujeto activo del delito manifiesta que no es su voluntad declarar,
entonces, como el Ministerio Pablico va a demostrar que tenia conocimiento
de que las cosas que compré provenian de un delito en el cual dicha persona

no participo.

3.6.-LA SOCIEDAD Y EL SERVICIO PUBLICO DE PERSECUCION DE
DELITOS.

Desde el punto de vista del concepto de la sociedad, tenemos que el Derecho

juega un papel muy importante.
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José Nodarse en el momento en que nos sefiala de un concepto de sociedad
dice: “Vamos a cefir ahora el concepto de sociedad a una clase de
agrupacion humana permanente, que tiene una cultura definida, un
sentimiento y una conciencia mas o menos vivos de los vinculos que unen a
sus miembros en la coparticipacidén de intereses, actitudes, criterios de valor;
sociedad es cualquier grupo humano relativamente permanente, capaz de
subsistir en un medio fisico dado y con cierto grado de organizacion que
asegura su perpetuacion biologica y el mantenimiento de una cultura, y que
concede, ademas, una determinada conciencia de su unidad espiritual e
histérica.” */

Para que este organizada la sociedad se requiere el derecho, el cual
establecerd las reglas de conductas que van a mediatizar nuestro
comportamiento con los demds integrantes de dicho grupo social. De tal
manera que el Derecho Penal utiliza generalmente la amenaza de la pena
corporal de encierro, protegiendo un bien juridico tutelado a través de los
tipos penales. De esta manera, persigue su objetivo que es el que los
delincuentes se retrotraigan a su conducta por la intimidacién que provoca la
sancion carcelaria.

Los tipos penales, deben necesariamente, cumplir su fin de proteccion de los
bienes juridicos que la sociedad le interesa sean protegidos.

Como ya lo habiamos dicho, el encubrimiento por receptacion sin duda es
una consecuencia directa del robo de auto que es donde mas se da las
circunstancias, y como ya lo habiamos especificado, parece haber en nuestra
sociedad mexicana una fuerza que esta pujando porque el robo de auto,
crezca cada dia mas y quede impune momento a momento, para que se cree
un mercado ilicito en la compra de autos, con perjuicios no solamente para

aquel que es desposeido de su automovil sino también para el consumidor.

47 Nodarse, José. “Elementos de Sociologia”, Ed. 352, Edit. Selector, México, 1999, p. 3.
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CAPITULO CUARTO.
PROPUESTAS DE REFORMA AL ARTICULO 243 DEL
NUEVO CODIGO PENAL DEL DISTRITO FEDERAL.

Hemos llegado al dltimo capitulo y podria convenir en este momento hacer un

resumen de lo que se lleva hasta el momento.

En principio, cuando veiamos el ejercicio de la accidon penal, subrayabamos
gue las propuestas que se expondran beneficiaran a la Institucion del
Ministerio Publico ya que llevara a cabo una Optima integracion de la
averiguacion previa en el delito de Encubrimiento por Receptacion, y como
resultado una mejor proteccion del bien juridico tutelado que es el desarrollo
normal de la administracion de la justicia, asi como ante el deber de
solidaridad referido a los bienes juridicos que se pretender dafiar cuando la
conducta es vender un vehiculo robado, por lo tanto, este vender lesiona la

propiedad.

En el capitulo segundo, cuando se trato un analisis dogmético del delito de
encubrimiento por receptaciéon, veiamos que desde el punto de vista
tipologico, hay circunstancias subjetivas que en un momento determinado
inhiben esa calidad de persecucién de los delitos por parte del Ministerio
Pablico y como consecuencia debilita al grupo social para tener un
instrumento en contra de la delincuencia y la forma a través de la cual,

realizan los diversos delitos.
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En el capitulo tercero, se observaron problemas legales del ejercicio de la
accion penal en el delito de Encubrimiento por Receptacién, donde ya se
sefalo especificamente que los términos de que se procedia allegarse de
objetos o productos provenientes de un delito con animo de dominio y con

conocimiento de la procedencia ilicita, son circunstancias subjetivas.

Ahora bien, tenemos razon, toda vez que por la reforma publicada en la
Gaceta Oficial del Distrito Federal del 15 de mayo del 2003, nace la propuesta
fundamental de nuestro trabajo de tesis, ya que esta reforma reafirma
nuestras criticas y conocimiento respecto de la situacion actual que vive el

Distrito Federal en la inseguridad y procuracion de justicia.

De tal forma en la actualidad ya entrada en vigor la reforma el articulo 243 del
Cdédigo Penal vigente para el Distrito Federal el cual se esta analizando, se

encuentra de la siguiente manera:

<<Articulo 243.- Se impondré prisién de 2 a 7 afos de prisién, y de cincuenta a ciento
veinte dias multa, a quien después de la ejecucion de un delito y sin haber participado
en él, adquiera posea, desmantele, venda, enajene, comercialice, trafiqgue, pignore,
reciba, traslade, use u oculte el o los instrumentos, objetos o productos de aquél, con
conocimiento de esta circunstancia si el valor de cambio no excede de quinientas

veces el salario minimo.

Si el valor de éstos es superior a quinientas veces el salario, se impondra de 5 a 10

afos de pena privativa de libertad y de doscientos a mil quinientos dias multa.”>>
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A la luz de lo que se trato en el tercer capitulo, podemos denotar que los
problemas realmente afectan al grupo social y por supuesto también a lo que

seria la efectividad del desenvolvimiento del derecho.

Como consecuencia de lo anterior, es importante seguir defendiendo la
Institucion en la persecucion del delito y el derecho del bien juridico tutelado

para que tenga efectividad.

El autor Rodolfo Von lhering, hace esta percepcion de la doctrina del derecho
y la necesidad de su eficacia dandole a la norma una fluidez practica para su
aplicacion, anoto este autor lo siguiente: “La defensa del derecho es una acto
de la conservacion personal y social, y por consiguiente, un deber del que

llega a ser lesionado para consigo mismo.”*®

Todo lo que es el derecho penal, la persecucién del delito, las instituciones
como el agente del Ministerio Publico, el poder judicial, todo absolutamente

todo, esta hecho para servir a el pueblo.

Nuestro contrato social, esta vertido en las Leyes, y por lo mismo, es

importante que todos y cada uno de nosotros estemos involucrados en la

8 Ihering, Rudolf Von. “La Lucha por el Derecho”, Ed. 42, Edit. Porrtia, México, 2002, p. 61.
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composicion del derecho, considerandolo y dandole la Optica necesaria, a fin

de que logre esa efectividad de la que hemos hablado.

Como consecuencia de lo anterior, llegamos con una de las hipotesis ya
debidamente resueltas por la legislacién, como era lo que anteriormente a la
reforma, el articulo 243 establecia en relacién a un elemento de tipo subjetivo

gue era el animo de lucro.

Haciamos una critica severa, en el sentido de que el que tenia el producto u
objeto proveniente de un delito podia declarar que obtuvo este sin animo de
lucro y como resultado existia la atipicidad que como normas podemos
observar en el inciso 2.3.2, y con esto quitarle a la conducta ese caracter
delictuoso. En la practica el agente del Ministerio Publico acreditaba el animo
de lucro con indicios objetivos en las diferentes hipotesis del ilicito en
comento como por ejemplo que los productos se encontraron dentro de una
vitrina de exhibicién y con precio, que el vehiculo robado se encontré con un
signo de pesos en un tianguis de venta de vehiculos, que el sujeto activo se
encontraba circulando el vehiculo con reporte de robo vigente y pendiente de
localizar sin testigo o documentacion alguna que compruebe su posesion
licita; no teniendo resultados satisfactorios ya que como lo bien mencionamos
en la presente investigacion el juez regresa la causa penal al agente del
Ministerio Publico con fundamento en el articulo 36 del Cddigo de
Procedimientos Penales solicitandole al mismo que subsane la deficiencia de

la integracion de dicho elemento subjetivo.
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Con estas circunstancias, vamos a tratar este ultimo capitulo, para poder

justificar la necesidad del presente estudio.

4.1.- ACREDITACION DEL ELEMENTO SUJETIVO EN EL DELITO DE
ENCUBRIMIENTO POR RECEPTACION.

Como ya se habia tratado se abrieron dos incisos para considerar dos
elementos subjetivos que eran los que anteriormente el articulo 243
establecia respecto al animo de lucro que seria este inciso, y el hecho de
tener conocimiento de que los productos u objetos provienen de un delito

situacién que veremos en el inciso siguiente.

Ahora bien, antes de la reforma el articulo se encontraba de la siguiente

manera:

“Se impondra prision de 3 meses a 2 anos y de 30 a 120 dias multa, a quien con
animo de lucro, después de la ejecucion de un delito y sin haber participado en el,
adquiera, posea, desmantele, venda, enajene, comercialice, trafique, pignore, reciba,
traslade, use u ocupe los instrumentos, objetos o productos de aquello, con
conocimiento de esta circunstancia, si el valor de cambio no excede de 500 veces el

salario minimo.

Si el valor de esto es superior a 500 veces el salario minimo se impondran de tres a

diez arios de prision y 120 a 1000 dias multa.”
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Y con la reforma quedo asi:

“<<Articulo 243.- Se impondra prisién de 2 a 7 afios de prisién, y de cincuenta a ciento
veinte dias multa, a quien después de la ejecucion de un delito y sin haber participado
en él, adquiera posea, desmantele, venda, enajene, comercialice, trafique, pignore,
reciba, traslade, use u oculte el o los instrumentos, objetos o productos de aquél, con
conocimiento de esta circunstancia si el valor de cambio no excede de quinientas

veces el salario minimo.

Si el valor de éstos es superior a quinientas veces el salario, se impondra de 5 a 10

afos de pena privativa de libertad y de doscientos a mil quinientos dias multa.”>>

La solucion que hizo el legislador simple y sencillamente fue el de omitir
“animo de lucro” para lo cual la hipdtesis que se realizd a principio de la
investigacion no quedd resuelta con la reforma, la propuesta es la
reglamentacion de dicho elemento subjetivo de la siguiente forma: “No se
considerara que exista animo de lucro, cuando el valor del objeto no exceda
de veinte veces el salario minimo vigente en la zona econdémica en donde se
cometid el ilicito anterior, se restituya el bien espontaneamente por el sujeto

activo, se paguen los dafos y perjuicios ocasionados.”

Es menester subrayar que desde el punto de vista tipoldgico, el propio
derecho penal va generando, para su organizacion y estructuracion, diversas
circunstancias que van a presentarse como requisito fundamental a través de
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las cuales el Ministerio Publico va apoyarse para realizar una investigacion
satisfactoria y no tener problemas trascendentales para lograr integrar el

cuerpo del delito.

Asi, la opinion de la autora Griselda Amuchategui Requena, trata en este
sentido, apuntando lo siguiente: “El delito con la restriccion de sus elementos,
se va a referir justamente a como el legislador lleva a cabo la descripcion

legal de modo que puede ser:

1. Descriptivo el cual describe con detalle los elementos que debe de

contener el delito.

2. Normativo, mismo que hace referencia a lo antijuridico; generalmente va
vinculado a la conducta y medio de ejecucion y se reconoce con frases como:
‘sin derecho”; “indebidamente”, “injustificacién”, etc. implica lo contrario a

derecho; por ejemplo, robo sin consentimiento.

3. Subjetivo mismo que se refiere a la intencion del sujeto activo o al
conocimiento de una circunstancia determinada o algo de indole subjetiva, o
sea, un aspecto interno; por ejemplo, en el homicidio en razén al parentesco o
relacion, el elemento subjetivo consiste en que el delincuente conozca al

parentesco que lo une con su victima.” *°

49 Amuchategui Requena, Griselda. “Derecho Penal”, Ed. 22, Edit. Oxford, México, 2003, pp. 63, 64.
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El delito en su composicion, desde el aspecto subjetivo, tal y como lo dice la

autora citada, va generar situaciones mas especiales para su composicion.

Asi, una circunstancia subjetiva como era el animo de lucro, de resultado
evidente, ya que el animo de las personas, es una situacion interna del ser
humano, que de alguna manera se demuestra por la comercializacion o por la
venta, de tal manera, que pudiese ir implicita, pero, el hecho es de que aquel
gque es detenido con los productos u objetos provenientes de un delito
asegura que no tenia el animo de lucrar, y como resultado el agente del
Ministerio Publico tenia que buscar indicios objetivos encaminados a
determinar que el sujeto activo si tenia la intencion de obtener una ganancia,
pero con la incertidumbre de saber si el juez valorara positivamente los

MiSmMos.

Situacion tan parecida, es la que sucede con el conocimiento de causa de
gue los productos u objetos provienen ilicitamente lo que se abordara

enseguida.

4.2.- REGLAMENTACION DEL CONCEPTO CON EL CONOCIMIENTO DE
ESTA CIRCUNSTANCIA.

La consideracion principal que nace en este momento, es el hecho de que la
persona que haya recibido la cosa, debe demostrar un conocimiento de

causa.
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Debe encontrar incluso hasta un efecto doloso y participar en el

encubrimiento.

Claro esta, que si se estudia la excepcion que establece el articulo 244 del
Cddigo Penal vigente para el Distrito Federal, pudiésemos tener mas

elementos de conviccion, de tal manera que se cita dicho articulo:

“Si el que recibié en venta, prenda o bajo cualquier otro concepto el instrumento,
objeto o producto de un delito, después de su ejecucion, sin haber participado en él y
no adopto las precauciones indispensables para cerciorarse de su procedencia o para

asegurarse de que la persona de quien la recibi6 tenia derecho para disponer de ella,

“

Evidentemente estamos ante una situacion totalmente subjetiva que el

legislador realmente no esta tratando como debe de ser.

Si una persona tiene conocimiento de que los productos que le estan
trayendo son de procedencia ilicita, evidentemente que se hace cémplice del

delito.

Pero esto lo hace con un cierto dolo; esto es, que en una intencionalidad

directa de llevar a cabo el acto ilicito que tiene de frente.

Por esa razon, consideramos que el articulo 244, da una cierta

reglamentacién de la circunstancia subjetiva del “conocimiento de causa.”
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Si la persona no tomo las precauciones indispensables para cerciorarse de su
procedencia o para asegurarse de gue la persona de quien la recibié tenia
derecho a disponer de ella, no son circunstancias atenuantes para considerar
a estas circunstancias objetivas como una situacién culposa o imprudencial y
bajar de esta manera la pena, al contrario, son circunstancias obligatorias que
todos y cada uno de nosotros debemos necesariamente cuidar en el

momento en que llevamos a cabo la compra de alguna mercancia.

Esto es, el que recibe la cosa en venta o prenda o en cualquier otro concepto,
no toma las precauciones indispensables de cerciorase de su legitima
procedencia o que la persona que se la esta vendiendo es la que tiene el
derecho legal para disponer de ella, hacen que estos dos requisitos sean
fundamentales para el hecho de que pueda demostrarse que tenia o no

conocimiento de causa.

Asi tenemos que en principio para poder desglosar esta incégnita es
necesario consultar la naturaleza del dolo. Pero ya no como un aspecto de la
culpa dentro de la teoria del delito, sino como una circunstancia que
definitivamente se tienen que llevar a cabo a la luz de lo que seria la

naturaleza misma de la conducta.

De vuelta a lo anterior, quisiéramos citar las palabras de el autor Enrique Diaz
Aranda quien al hablarnos de estas circunstancias dice lo siguiente: “Existe

acuerdo en la doctrina en que el dolo se conforma con dos elementos:
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Conocimiento y voluntad. En lo que no existe acuerdo es en la determinacion

del contenido de uno y otro y cual de ellos debe prevalecer.

El conocimiento es el presupuesto de la voluntad, toda vez que no se puede
guerer lo que no se conoce, no se puede conseguir una voluntad vaciada en
contenido. Por ello se debe dejar sentada la existencia del conocimiento
como elemento del dolo; el conocimiento es la accion y efecto de conocer,

entender.

El contenido de la voluntad como delito del dolo es un punto mas
controvertido. Después de la concepcion sociolégica de la culpabilidad, propia
del sistema grafico, esa voluntad deberia ser la de provocar en resultado
critico y antijuridico. Con intuicion de elementos normativos en la culpabilidad
de un sistema neoclasico surgieron los primeros problemas de la voluntad
como elemento rector del dolo, pues ya no era tan trascendente en nexos
sociolégicos entre el autor y el resultado antijuridico sino la valoracién
normativa: el reproche que se podria realizar al autor por su conducta. De
todas formas, el dolo mantuvo su componente psicoldgico y, aunque atenua
lo de su importancia, la voluntad surgié de quienes tenian la funcién de
elemento que abarcaba tanto la conducta como la provocacion de un

resultado tipico y antijuridico.” *°

Conforme a lo expresado por el autor citado, evidentemente el conocimiento y
la voluntad deben de estar aparejadas en lo que seria el hecho de la

formacion del dolo.

% Diaz Aranda, Enrique. Op. Cit., pp. 116, 138.
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Razon por la cual, la naturaleza tipolégica desde el punto de vista de la
culpabilidad, el encubrimiento por receptacion necesariamente tiene que ser

doloso.

Como consecuencia, el hecho que establece el articulo 244 que el que puede
sefalar los requisitos para demostrar “el conocimiento de esta circunstancia”;
podria ser la llave para poder proponer una mayor reglamentacion a este

elemento subijetivo.

Ahora bien, la interpretacion que se hace del articulo 244 del Codigo Penal
vigente para el Distrito Federal, debe ser subsecuente y en coordinacion con

lo que es el articulo 243 ya que dice: “Si el que recibio la cosa en venta...”

Noétese como la expresion del legislador inicia con una complicidad de tipo

interrogante.

¢, Si el que recibié la cosa...?

Evidentemente, estad definiendo una conducta complementaria del articulo

243 ya que se esta refiriendo a un hecho dado por cierto.
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Al decir que el sujeto que recibié la cosa en venta; esta complementando la
conducta descrita por el articulo 243 y de lo cual debemos presuponer lo
establecido por el articulo 244 el cual describe la conducta de este sujeto

activo del delito de encubrimiento por receptacion.

Lo anterior lo decimos, en virtud de que pude interpretarse este articulo 244,
en relacion con aquel que adquiere el producto, derivado del sujeto activo del
delito de Encubrimiento por Receptacion. Esto es el comprador de buena fe o
bien el comprador final del producto que ya paso de manos del delincuente
gue lo robo, luego el encubridor que lo vende y finalmente el consumidor del

producto.

Asi, no se puede interpretar que el articulo 244 esta dirigiéndose al
consumidor final del producto, ya que lo esta intimamente relacionando y
estableciendo una circunstancia que esta dando por hecho, en el sentido de

gue empieza redactando: “si el que recibio la cosa en venta”.

Asi, podemos decir que el articulo 244 es complementario del articulo 243 y
por supuesto que en ningun momento se refiere al comprador final del
producto robado que paso ya por las manos del intermediario encubridor.
Esto en virtud de que el articulo 243, establece una cierta contradiccion fatal

al articulo 244.

Si como hemos visto y lo escrito por el autor Enrique Aranda, el dolo es el

aparejamiento del conocimiento y de la voluntad, evidentemente, que si el
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sujeto activo del delito de encubrimiento menciona que no conocia que los
objetos o productos provienen de un ilicito, esto hace que no exista dolo que
es basicamente el conocimiento directo y la voluntad de vender el producto
proveniente de un delito que presupone la descripcién tipologia del articulo
243.

Entonces, como es posible que el articulo 244 lo haya atenuado, si esta
describiendo la conducta de la misma persona y establece si no tomé las
precauciones para cerciorarse de la procedencia o para asegurarse de que la
persona de quien recibid la cosa tenia derecho a disponer de ella por lo que

entonces se convierte en un delito culposo.

Estas circunstancias son convicciones, a través de las cuales el agente del
Ministerio Publico va a demostrar que tenia conocimiento de las
circunstancias, y que por supuesto, no debe ser descrito el delito como
culposo, puesto que esta atenuacion, es totalmente contradictoria al caracter

doloso del encubrimiento.

En otra forma dicho, el articulo 243 establece elementos que restringen la
forma a través de la cual se demuestra el hecho subjetivo: “con conocimiento

dicha circunstancia”.

Y por lo tanto, todavia que no tomo esta precauciones entonces se le toma

como un delito culposo y se le atenua la pena.
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4.3.- LAS PRUEBAS DEL PROBABLE RESPONSABLE.
Ahora entramos al estudio de una parte procesal que de alguna manera ya se

anoto en la presente investigacion algo de ella.

Debemos recordar como lo haciamos en el capitulo primero, que existe un
principio de legalidad del ejercicio de la accidon penal el cual expusimos en el

inciso 1.6.

El Ministerio Publico debe necesariamente fundamentarse y motivarse
correctamente no solamente para llevar a cabo la averiguacion previa sino

también para ejecutar las acciones conducentes.

De tal manera, que para poder ejecutar accion penal, como lo pudimos
observar, mas que nada en todo lo que es la funcion persecutora del
Ministerio Publico y que vertimos en el capitulo primero, es el hecho de

integrar el cuerpo del delito y la probable responsabilidad.

Estos requisitos los veiamos en el inciso enel 1.4y 1.5.

En la integracion del cuerpo de delito, observamos que todos y cada uno de
los elementos de la descripcion tipolégica deben estar debidamente
acreditados. Esto es, que la idea de la prueba, va a significar la demostracion
de una circunstancia probada, honrada, apegada a la realidad, como es

basicamente la concepcion del concepto de prueba.
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Asi, el autor Marco Antonio Dias de Ledn en el momento en el que hace
alusion sobre la prueba en el proceso, menciona lo siguiente: “ la prueba
viene a constituir el vinculo central de toda la investigacion cientifica, en
cuanto satisface la necesidad insalvable a que se somete esta clase de
conocimiento, y que consiste en verificar los alcancese de verdad o falsedad

de la hipdtesis en que se asienta.” !

Ahi que evidenciar la realidad, y si bien es cierto, es bastante material el
hecho de poder observar el objeto motivo de la ejecucion del delito y el hecho
de poseerlo, desmantelarlo, ponerlo en venta, enajenarlo, traficarlo,
pignorarlo, comercializarlo, recibirlo, trasladarlo, usarlo o bien ocultarlo, son
circunstancias de accion que también pueden quedar facilmente demostradas

en la realidad.

Pero, no es dejarle al sujeto activo del delito, una prueba subjetiva que decida
su responsabilidad penal o no, como es el hecho de tener o no conocimiento
de la circunstancia de que dichos objetos eran de procedencia ilicita.
Realmente no es recomendable el hecho de establecer estas circunstancias,
por la dificil demostracion que resultan en la practica, pero, en muchas de las
ocasiones al legislador, no le queda otra opcidén que establecerla, por lo que

debemos considerar la siguiente tesis:

! Diaz de Ledn, Marco Antonio. "Tratado sobre las Pruebas Penales”, Ed. 42, Edit. Porrtia, 1999, México, p. 5.
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ENCUBRIMIENTO, PARA ACREDITAR EL CUERPO del delito de. Es indispensable
que el quejoso conozca la procedencia ilegal del objeto. El delito de encubrimiento se
integra con los siguientes elementos: a)la recepcion o adquisicion de objetos mediante
cualquier titulo, b) que ello tenga lugar sobre bienes provenientes de la comision del
delito robo. Ahora bien, para que se integre el ilicito en cuestion, se requiere de una
accion material de recibir o adquirir un objeto; asi pues la caracteristica de esta figura
delictiva no se surte, cuando una persona adquiere una cosa que ignoraba era robada,
ya que la ilicitud de la conducta se desprende de la intencion de ingresar a su
patrimonio un bien que proviene de la comision de un delito; esto es, si bien se
requiere que el objeto robado se encuentre en poder de una persona distinta del
agente, ello es insuficiente para considerar delictiva su conducta, si el apoderamiento
altimo del bien no se realizé con pleno conocimiento de que no era legal su
procedencia, ya que so6lo en ese caso la tenencia se convierte en antijuridica. En
consecuencia, cuando no se acredité que el quejoso conociera la ilegal procedencia
del bien afecto a la causa, no es de estimarse acreditado el cuerpo del delito demerito,
toda vez que no quedd demostrada la intencién del indiciado de adquirir o poseer el

bien robado.

Primer Tribunal Colegiado del Primer Circuito.- amparo en revision 12/94. 8 de febrero
de 1994.- Unanimidad de votos.- Ponente: Raul Diaz Infante Aranda. Secretario:
Rigoberto F. Gonzalez Torres.

Como consecuencia, existe todavia el problema y tal como lo aseguramos
respecto del animo de lucro y que han reformado en el articulo 243 quitandole
‘con animo de lucro”, de la misma manera consideramos que también es el
concepto de "conocimiento de esta circunstancia” es incluso potestativo del
propio sujeto activo del delito y por lo tanto debe desaparecer o cuando

menos reglamentarse de la siguiente manera:

120



4.4.- PROPUESTAS DE REFORMA AL ARTICULO 243 DEL CODIGO
PENAL DEL DISTRITO FEDERAL.

Son varias las posibilidades que se pueden dar a cabo para arreglar la

situacion.

La primer propuesta es la cuestion que regrese el elemento subjetivo “animo
de lucro” como esta reglamentado el elemento “con conocimiento de esta

circunstancia” quedando de la siguiente forma:

“Se impondra prision de 3 meses a 2 arnos y de 30 a 120 dias multa, a
qguien con animo de lucro, después de la ejecucion de un delito y sin
haber participado en el, adquiera, posea, desmantele, venda, enajene,
comercialice, trafique, pignore, reciba, traslade, use u ocupe los
instrumentos, objetos o productos de aquello, con conocimiento de esta
circunstancia, si el valor de cambio no excede de 500 veces el salario

minimo.

Si el valor de esto es superior a 500 veces el salario minimo se

impondran de tres a diez afios de prision y 120 a 1000 dias multa.

No se considerara que exista animo de lucro, cuando el valor del objeto
no exceda de veinte veces el salario minimo vigente en la zona

econdmica en donde se cometid el ilicito anterior, se restituya el bien
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espontaneamente por el sujeto activo, se paguen los dafios y perjuicios

ocasionados.

No se considerara que existe el conocimiento del origen ilicito de los
objetos o productos si se prueba la buena fe de su tenencia o propiedad
de los mismos. La buena fe se demostrara cuando en la documentacion
probatoria de tenencia se establezca la fecha de adquisicidon y el precio
de transmisién, si es el caso, el nombre, el domicilio y el nimero de
identificacion del vendedor con los datos de su credencial de elector o

pasaporte.”

La segunda propuesta establece una posibilidad a través de la cual, se
reglamentara la forma en que se ha de entender el concepto “conocimiento
de esta circunstancia”, y misma en la que no se encuentra el “animo de lucro”,

precepto el cual quedaria de la siguiente manera:

“Se impondra prision de 3 meses a 2 afios y de 30 a 120 dias multa, a
quien, después de la ejecucion de un delito y sin haber participado en el,
adquiera, posea, desmantele, venda, enajene, comercialice, trafique,
pignore, reciba, traslade, use u ocupe los instrumentos, objetos o
productos de aquello, con conocimiento de esta circunstancia, si el valor

de cambio no excede de 500 veces el salario minimo.
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Si el valor de esto es superior a 500 veces el salario minimo se

impondran de tres a diez afios de prision y 120 a 1000 dias multa.

No se considerara que existe el conocimiento del origen ilicito de los
objetos o productos si se prueba la buena fe de su tenencia o propiedad
de los mismos. La buena fe se demostrara cuando en la documentacion
probatoria de tenencia se establezca la fecha de adquisicidon y el precio
de transmisién, si es el caso, el nombre, el domicilio y el nimero de
identificacion del vendedor con los datos de su credencial de elector o

pasaporte u otras identificaciones expedidas por autoridad reconocida.”

En la tercera propuesta y tomando en cuenta que ya se hizo la critica
anteriormente, respecto al articulo 244 con relacion al 243 del Codigo Penal
vigente para el Distrito Federal, respecto a que no puede establecerse un
delito doloso que es potestativo del sujeto activo la demostracién y por otro
lado se le atentia la pena haciéndolo un delito culposo. Hay una grave, falta
de técnica juridica. Y queriendo lograr una armonia y congruencia entre

estos dos articulos la reforma propuesta quedaria de la siguiente forma:

<<“Se impondra prisién de 3 meses a 2 afios y de 30 a 120 dias multa, a quien con
animo de lucro, después de la ejecucion de un delito y sin haber participado en el,
adquiera, posea, desmantele, venda, enajene, comercialice, trafique, pignore, reciba,
traslade, use u ocupe los instrumentos, objetos o productos de aquello, con
conocimiento de esta circunstancia, si el valor de cambio no excede de 500 veces el

salario minimo.
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Si el valor de esto es superior a 500 veces el salario minimo se impondran de tres a

diez afios de prisién y 120 a 1000 dias multa.”

Si el que recibidé la cosa en venta, prenda o bajo cualquier otro concepto, tomo las
precauciones indispensables para cerciorarse de su procedencia o para asegurarse
de que la persona de quien la recibié tenia derecho para disponer de ella, se le

impondran las penas previstas en la proporcion correspondiente al delito culposo.

Se consideran como precauciones indispensables cuando en la documentacion
probatoria de tenencia se establezca la fecha de adquisicion y el precio de
transmision, si es el caso, el nombre, el domicilio y el numero de identificacién del
vendedor con los datos de su credencial de elector o pasaporte u otras

identificaciones expedidas por autoridades reconocidas.”
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CONCLUSIONES.

PRIMERA.- ElI principio fundamental de la persecucion de los delitos es el
procurar que el bien juridico tutelado por la norma, pueda ser protegido

eficientemente.

SEGUNDA. .- Esa eficacia en la persecucion y aplicacion de los tipos penales,
puede perderse de vista, por lo que el legislador debe ser el habil arquitecto a
través del cual se establezca un tipo distintivo de una conducta ilicita que
proteja los bienes que la sociedad esta interesada en conservar a través de
una intimidacion como la que hace el derecho penal con la amenaza de una

pena de restrictiva de la libertad.

TERCERA.- Es importante que todos los tipos penales describan I6gicamente
la conducta, y sean de objetiva y viable composicion, para que el Agente del

Ministerio Publico no tenga problemas en su persecucion.

CUARTA.- En lo que atafie al delito de encubrimiento por receptacion
podemos denotar dos circunstancias subjetivas que sucedian anteriormente y
gue actualmente solo sucede una; el animo de lucro que actualmente ha sido
reformado, por considerarse un objeto o0 elemento subjetivo en la
composicion del tipo, y por otro lado el hecho de que el sujeto tenga
conocimiento de que los instrumentos u objetos que adquiera, posea,
desmantele, venda, enajene, comercialice, trafique, pignore, reciba, traslade,

use u oculte reciba son de procedencia ilicita.
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QUINTA.- Este ultimo elemento subjetivo, permite al agente activo del delito
manejarlo a su antojo ya que con el simple hecho de que manifieste que no
conocia la circunstancia de que los productos que ésta comercializando son

de origen ilicito, se produce la atipicidad y por lo tanto no se integra el delito.

SEXTA.- El delito de encubrimiento por receptacibn surge como una
necesidad social para protegerse de los efectos de un delito patrimonial
cometido como puede ser el robo de automovil, el cual esta beneficiando a
las mas grandes mafias internacionales, a los fabricantes de automoviles
puesto que ahora comprar un automaovil usado es un riesgo y el consumidor
prefiere adquirir automoviles nuevos no importando que los vaya pagando

pOCOo a poco, pero tiene la seguridad de que no es robado.

SEPTIMA.- La comercializacion, y el desmantelamiento de automoviles es un
gran negocio que esta intimamente ligado con el delito de encubrimiento por
receptacion, de ahi la importancia de su reforma comprendida en el sentido
gue se ha establecido en el presente trabajo ya que es necesario proteger la

libertad personal de la gente mas necesitada que integra nuestra sociedad.

OCTAVA.- Asi, es preciso y muy complicado de que quien recibe el
instrumento u objeto en posesion, venta, prenda o cualquier otro concepto ya
citado, tome las precauciones necesarias para cerciorarse de su procedencia,
por lo que si se integra el elemento subjetivo “ con animo de lucro”, se
protegen los intereses de la gente trabajadora y mas necesitada de nuestra

sociedad.
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