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RESUMEN

Los hallazgos de faunas pleistocénicas son abundantes en México; dentro de éstas es
comun la presencia de gliptodontes. Debido al reducido nimero de esqueletos encontrados,
la sistematica de este grupo se ha basado en las caracteristicas de los osteodermos, lo cual
dificulta la identificacion de los ejemplares a nivel de especie. Se estudi6 un caparazon casi
completo, asociado a varios elementos postcraneales provenientes de San L&zaro,
Municipio de Villagran, Tamaulipas, asi como fragmentos de caparazon, craneo, mandibula
y Vértebras recolectados en San Mateo Huexoyucan, Municipio de Panotla, Tlaxcala; en
ambos casos, la asociacion del material colectado con fésiles de Equus, Mammuthus y
Bison sugiere una edad rancholabreana. Los dos ejemplares comparten caracteristicas
propias del género Glyptotherium y tras comparar los caracteres del caparazon con los de
otros gliptodontes de Jalisco, Hidalgo, Puebla, Aguascalientes y Estado de México, asi
como con elementos esqueléticos reportados en la literatura, ambos ejemplares presentaron
caracteristicas diagnosticas similares a las de G. cylindricum y G.floridanum. Sin embargo,
la ocurrencia de osteodermos con caracteristicas de G. cylindricum y G. floridanum dentro
de una misma localidad observada durante el estudio, pone en duda la validez de la segunda
especie a favor de que ambos morfos podrian significar variacion intraespecifica. Por lo
anterior, en el presente estudio se optd por asignar el material encontrado en Tamaulipas y
Tlaxcala a G. cylindricum, ofreciéndose por primera vez la descripcion de elementos antes

desconocidos para esta especie.



INTRODUCCION

El Pleistoceno comenzd hace 2.58 millones de afios y termind hace 11,700 afios antes del
presente (ICS, 2009). El Pleistoceno tardio (120,000-11,700 afios antes del presente), esta
caracterizado por numerosos periodos glaciares e interglaciares asociados a cambios tanto
en la flora como en la fauna de aquel entonces (Arroyo-Cabrales et al., 2002).

Los sedimentos pleistocénicos se encuentran ampliamente distribuidos en todo el
territorio mexicano. Sin embargo, la mayor parte de las recolectas se han llevado cabo sin
control estratigrafico; lo cual trae complicaciones para determinar la edad de algunos
taxones. En México se tienen representadas las dos edades de mamiferos terrestres
cuaternarios para Norteamérica: el Irvingtoniano y el Rancholabreano; siendo la segunda
aquella que cuenta con un registro fésil mas abundante y diverso, que ha sido recolectado
en un gran namero de localidades a lo largo del pais (Arroyo-Cabrales et al., 2002).
Mientras que los mamiferos irvingtonianos sélo han sido colectados en dos localidades: El
Golfo en Sonora y El Cedazo en Aguascalientes (Arroyo-Cabrales et al., 2002).

Cinco grandes asociaciones faunisticas han sido descritas para el Pleistoceno en México:
1) Cueva de San Josecito, 2) El Cedazo, 3) Valle de Tequixquiac, 4) Chapala y 5) Valle de
Puebla-Tlaxcala (Ferrusquia-Villafranca, 1977).

Hasta ahora la mastofauna del Pleistoceno registrada en México incluye 13 érdenes, 147
géneros con 280 especies (Ferrusquia-Villafranca et al., 2010). Dentro de la diversidad de
mamiferos fosiles en la Republica Mexicana se encuentra el Superorden Xenarthra, que
cuenta con dos 6rdenes (Wilson y Reeder, 2005): Pilosa (perezosos y 0sos hormigueros) y
Cingulata (armadillos, pampaterios y gliptodontes) (Fig. 1), de los cuales se conocen seis
géneros de perezosos terrestres, uno solo hormiguero, dos de pampaterio y uno sélo de
gliptodonte representados en el registro fosil de México, desde el Henfiliano hasta el
Rancholabreano (Cuadro 1).
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Fig. 1. Cladograma mostrando las relaciones hipotéticas entre los grupos del Superorden Xenarthra, tomado
de Hill (2006).

Orden Familia Género Edad
Pilosa Megalonychidae Pliometanastes | Henfiliano
Megalonyx Irvingtoniano-Rancholabreano
Nothrotheriops | Irvingtoniano-Rancholabreano
Megatheridae Eremotherium Rancholabreano
Mylodontidae Glossotherium Blancano
Paramylodon Irvingtoniano-Rancholabreano
Myrmecophagidae | Myrmecophaga | Irvingtoniano
Cingulata | Pampatheriidae Holmesina Rancholabreano
Pampatherium Rancholabreano
Glyptodontidae Glyptotherium Blancano-Rancholabreano

Cuadro 1. Familias y géneros de los 6rdenes de xenartros extintos colectados en México, de acuerdo con
McDonald (2002).

El Superorden Xenarthra se origind durante el Paleoceno en Sudamérica, como una
ramificacion temprana de los placentados (Delsuc et al., 2003). Durante el Mioceno tardio,
algunos grupos lograron integrarse a las faunas del norte sorteando la barrera entre ambas
Américas aprovechando la formacion del puente panamefio (McDonald, 2002). El registro
fosil de xenartros en México resulta de enorme importancia para entender diversos aspectos
sobre la paleoecologia y biogeografia durante y después del Gran Intercambio Biotico
Americano (McDonald, 2002).

Dentro del Orden Cingulata, la familia Glyptodontidae esta integrada por armadillos de
gran tamafo caracterizados por caparazones rigidos compuestos de osteodermos (también
Ilamados escudos) con forma de roseta, escudos conicos formando los margenes. Presentan
ademas dientes molariformes con ramificaciones secundarias de dentina (Carlini et al.
2008a). Este grupo fue diverso y exitoso en Sudamérica durante el Mioceno. Fue en el
Plioceno temprano, durante el Blancano medio, hace 3.9 millones de afios (Carranza-

Castafieda y Miller, 2004), que los gliptodontes formaron parte de la comunidad de

9



mamiferos de Norteamérica, donde sobrevivieron hasta el final del Pleistoceno (Gillette y
Ray, 1981).

En Norteamerica los Glyptodontidae pertenecen al género Glyptotherium Osborn 1913 (=
Brachyostracon Brown = Boreostracon Simpson = Xenoglyptodon Meade), el cual cuenta
con cinco especies: G. texanum Osborn, 1903 de edad blancana y G. arizonae Gidley, 1926
de edad irvingtoniana y G. floridanum Simpson, 1929, G. cylindricum Brown, 1912 y G.
mexicanum Cuataparo y Ramirez, 1875 del Rancholabreano, de acuerdo con Gillette y Ray
(1981).

Los gliptodontes han sido interpretados por algunos autores como indicadores de zonas
tropicales o subtropicales, con presencia de cuerpos de agua y abundante vegetacion
(Gillette y Ray, 1981), mientras que otros creen que evolucionaron para vivir en ambientes
abiertos y aridos, como estepas y pastizales (Carlini et al. 2008a).

Es posible que la glaciacion continental del Nortemérica y los cambios climéaticos que
trajo, hayan sido responsables de la extincion de este grupo de organismos al alterar las

condiciones de su habitat de manera abrupta (Gillette y Ray, 1981).

Registro de Glyptotherium en la Republica Mexicana

En México existen registros de tres especies de gliptodontes: G. floridanum, G. cylindricum
y G. mexicanum (McDonald, 2002); todas de edad rancholabreana (Pleistoceno tardio),
ademas de numerosos hallazgos de Glyptotherium sp. y uno s6lo de G. texanum de edad
blancana. (Ver Cuadro 2. y Fig. 2)

Glyptotherium floridanum Simpson, 1929, es la especie con el menor nimero de reportes,
habiéndose reconocido en el Cedazo, Aguascalientes y en la regién centro-meridional de
Hidalgo (Mooser y Dalquest, 1975; Montellano-Ballesteros, 1992; Bravo-Cuevas et al.
2009).

Glyptotherium cylindricum Brown, 1912 ha sido reportado para Ameca y Tecolotlan en
Jalisco; Valsequillo, Pueblay Terapa en Sonora (Brown, 1912; Alvarez, 1965; Guenther y
Bunde, 1969; Carranza-Castafieda y Miller, 2002; Castro-Azuara, 1997; Mead et al. 2007).

Hallazgos de Glyptotherium mexicanum Cuataparo y Ramirez, 1875 se han hecho en el
Valle de Tequixquiac, Estado de México; Ejutla, Oaxaca; Nuevo Leon, Veracruz, San Luis
Potosi y en Cuauchichinola, Morelos (Cuataparo y Ramirez, 1875; Felix y Lenk, 1899;
Osborn, 1942; Maldonado-Koerdell, 1948; Hibbard, 1955; Dalquest, 1961; Alvarez, 1965;
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Silva-Bércenas, 1969; Lorenzo y Mirambell, 1981; Polaco-Ramos et al. 1997). El material
colectado en Morelos incluye: la mitad del carapacho, el atlas, mandibula y créneo
(completos y con dientes). Aun cuando este ejemplar no ha sido descrito formalmente,
presenta caracteres afines a G. mexicanum.

Numerosos descubrimientos se han referido simplemente como Glyptotherium sp. en
Apaxtla, Guerrero; Ixcaquixtla, Puebla; Lago de Chapala en Jalisco, numerosas localidades
en la Depresion Central en Chiapas y en San Miguel de Allende, Guanajuato; asi como en
el Distrito Federal y Estado de México (Freudenberg, 1910; Alvarez, 1965; Silva-Barcenas,
1969; Torres-Martinez, 1981; Ferrusquia-Villafranca y Cruz-Gutiérrez, 2003; Carranza-
Castarieda y Miller, 2004; Tovar-Liceaga, 2005; Lucas, 2008; Montellano et al., 2008). En
Guanajuato se tiene el registro mas antiguo de inmigrantes sudamericanos integrados a
faunas holarticas de edad blancana incluyendo gliptodontes. Adicionalmente, existen dos
registros de Glyptotherium texanum Osborn 1903 de edad blancana (Carranza-Castafieda,
2007) en el estado de Guanajuato.

Durante las temporadas de campo de 1999 y 2006 en los Municipios de Villagran,
Tamaulipas y Panotla, Tlaxcala respectivamente (Montellano-Ballesteros com. pers. 2010),
personal del Departamento de Paleontologia del Instituto de Geologia de la UNAM
recuperaron los restos de dos gliptodontes. En ambos casos fue posible recolectar
fragmentos de caparazén y del esqueleto. El objetivo del presente trabajo es describir y
determinar la taxonomia de los dos ejemplares, sumandose asi a los reportes de
gliptodontes en el pais, aportando nuevos elementos para comprender mejor la distribucion
del taxon al noreste y centro de México.
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Edad

Taxon

Localidad/Estado

Autor

Rancholabreano

G. floridanum

1. Barranca Seca, Veracruz

Dalquest, 1961

N

. Cedazo, Aguascalientes

Mooser y Dalquest, 1975
Montellano-Ballesteros, 1992

. Region centro-meridional de Hidalgo

Bravo-Cuevas et al. 2009

G. cylindricum

. Ameca, Jalisco (localidad tipo)

Brown, 1912

. Valsequillo, Puebla

Guenther y Bunde, 1969

. Tepexi de Rodriguez, Puebla

Castro-Azuara, 1997

. Terapa, Sonora

Mead et al. 2007

(N[O |W

. Tecolotlan, Jalisco

Carranza-Castafieda y Miller, 2002

G. mexicanum

9. Tequixquiac, Edo. de México (localidad
tipo)

Cuataparo y Ramirez, 1875

10. Ejutla, Oaxaca

Felix y Lenk, 1899

11.Cerro de la Silla, Nuevo Leon

Osborn, 1942

12. San Luis Potosi

Lorenzo y Mirambell, 1981

Glyptotherium sp.

13.D. F.

Freudenberg, 1910

14. Tequixquiac, Edo. de México

Hibbard, 1955

15. Ciudad Delicias, Chihuahua

Silva-Barcenas, 1969

16. Barranca de Acatlan, Edo. de México

Silva-Barcenas, 1969

17. Barranca del Muerto, D. F.

Silva-Barcenas, 1969

18. Edificio Latinoamericano, D. F.

Silva-Barcenas, 1969

19. Pantedn de Dolores, D. F.

Silva-Barcenas, 1969

20. Tajo del Desagiie, Edo. de México

Silva-Barcenas, 1969

21. Zumpango de Ocampo, Edo. de México

Silva-Barcenas, 1969

22. Apaxtla, Guerrero

Torres-Martinez, 1981

23. Cuauchichinola, Morelos

Polaco et al. 1997

24. Arroyo Belén, Guanajuato

Carranza-Castafieda y Miller, 2002

25. Tecolotlan, Jalisco

Carranza-Castarieda y Miller, 2002

26. Santa Cruz, Puebla

Ferrusquia-Villafranca y Cruz-Gutiérrez,
2003; Tovar-Liceaga, 2005

27. Lago de Chapala, Jalisco

Lucas, 2008

28. Depresion Central, Chiapas

Montellano et al. 2008

Blancano

G. texanum

29. San Miguel de Allende, Guanajuato

Carranza-Castarieda, 2007

Cuadro 2. Localidades con Glyptotherium en México. Modificada de McDonald (2002).

® Glyptotherium mexicanum
© Glyptotherium texanum

@ Glyptotherium sp.

@ Glyptotherium cylindricum
& Glyptotherium floridanum

Fig. 2. Mapa de distribucién de los gliptodontes en México.
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Taxonomia del género Glyptotherium

La taxonomia de los gliptodontes de Norteamérica se ha basado principalmente en

caracteristicas del caparazon y de la pelvis, como consecuencia del nimero limitado de

especimenes disponibles (Gillette y Ray, 1981).

Gillette y Ray (1981), en su trabajo compilatorio de los gliptodontes de Norteamérica,

hicieron una revision de los caracteres diagndsticos para las cinco especies reconocidas

dentro del género Glyptotherium (Cuadro 3.1-4).

Caracteristica

Glyptotherium

Glyptotherium

Glyptotherium

Glyptotherium

Glyptotherium

texanum arizonae floridanum cylindricum mexicanum
Craneo Tamafio relativo Pequefio Muy grande Intermedio a - -
grande
Fosa glenoide Lisa Con foramen Con foramen - -
distintivo distintivo
Procesos Pequefios Grandes - - -
paraoccipitales
Canal paraoccipital | Ausente Profundo - - -
Contacto En plano vertical | Posterior a la - - -
basioccipital- de la parte parte posterior de
basiesfenoide posterior de los los nasales
nasales
Unio6n Contigua Obtusa Contigua (en el - -
basioccipital- mismo plano)
basiesfenoide
Borde inferior del Entero Entero Profundamente - -
foramen magnum hendido
Basioccipital Profundamente Con formade “Y” | - - -
hendido
Condilos Cénicos Cénicos Cilindricos - -
occipitales
Canal hipogloso Ausente Ausente Presente - -
Extremo ventral Redondeado Aplanado Crestado - -
del petromastoide
Region parietal Elevada No elevada Elevada o lisa - -
medial
Mandibula Foramen del En plano del Anterior al Ny Anterior al Ny - -
menton 16bulo medio del

N1

Margen inferior de
la rama horizontal

Aplanado

Redondeado

Aplanado

Margen posterior

Pronunciadamente

Pronunciadament

de la rama inclinado (paralelo | e inclinado (no

ascendente al margen paralelo al
anterior) margen anterior)

Sinfisis mandibular - Horizontal y plano | Redondeada

(como la boquilla
de una jarra)

Cuadro 3.1. Caracteres diagndsticos del craneo y mandibula de las cinco especies

Norteamérica (Gillette y Ray, 1981).
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Caracteristica

Glyptotherium

Glyptotherium

Glyptotherium

Glyptotherium

Glyptotherium

texanum arizonae floridanum cylindricum mexicanum
Denticién N? Ovoide Ovoide - Ligeramente -
superior sigmoide
N? Trilobulado Probablemente Trilobulado Irregular, borde -
trilobulado interior del I6bulo
medio no
desarrollado,
I6bulo anterior
apuntando hacia
el 4pice medio
N°- N® Borde anterior Borde anterior _ Bordes anteriores -
aplanado aplanado redondeados,
CONVexos
Denticion N Elongado, Molariforme casi Ovoide, situado _ -
inferior irregularmente trilobulado, detréas de la
ovoide situado en | situado detras de curvatura
la curvatura la curvatura sinfisial
sinfisial sinfisial
N2 Trilobulado, Trilobulado, Trilobulado y Trilobulado, -
submolariforme molariforme molariforme o submolariforme
bilobulado e
irregular
N3 Submolariforme, | Molariforme, Molariforme, Molariforme, -
I6bulo posterior l6bulo posterior l6bulo posterior l6bulo posterior
medianamente marcadamente convexo y convexo y
oblicuo oblicuo, l6bulo perpendicular, perpendicular,
anterior cuadrado l6bulo anterior l6bulo anterior no
no cuadrado cuadrado
Na Lébulo anterior Completamente Completamente - -
no desarrollado, | trilobulado trilobulado, ejes
sin sulco transversos de los
anterointerno l6bulos
perpendiculares,
cara posterior
convexa, sulco en
la cara
anterointerna
Ns— N7 Lébulos Lébulos oblicuos Lébulos casi Lébulos casi -
ligeramente perpendiculares perpendiculares
oblicuos
Ng Caras Caras Caras antero Caras antero -

anteromedial y
anterolateral
convexas, apice
romo

anteromedial y
anterolateral
concavas, apice
anterior agudo,
I6bulo anterior
mas amplio,
I6bulos medio y
posterior menos
amplios, cara
posterior concava

medial y
anterolateral
convexas, apice
anterior romo,
I6bulo anterior
mas amplio,
I6bulos medio y
posterior menos
amplios, cara
posterior concava

medial y
anterolateral
convexas, apice
anterior romo,
l6bulos igualmente
desarrollados,
cara posterior
céncavay
perpendicular

Cuadro 3.2. Caracteres diagnosticos de la denticion superior e inferior de las cinco especies de gliptodontes
de Norteamérica (Gillette y Ray, 1981).
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Caracteristica

Glyptotherium

Glyptotherium

Glyptotherium

Glyptotherium

Glyptotherium

texanum arizonae floridanum cylindricum mexicanum
Esqueleto Atlas - Procesos alares - Procesos alares -
axial perpendiculares, dirigidos lateral
bordes en las mente, sin bordes
aberturas en la aberturas
anteriores de los anteriores de los
fordmenes fordmenes
intervertebrales, intervertebrales,
aberturas aberturas
posteriores posteriores
ampliamente cercanas a la linea
separadas media
Tubo cervical - Formado por las Formado por las - -
vértebras 2-7, vértebras 2-6,
faceta articular del | faceta articular
axis orientada del axis orientada
hacia abajo hacia el frente y
hacia abajo
Escépula Acromion Simétrico Asimétrico - - -
Esqueleto Propodiales y Pequefios y sin Grandes y masivos, | Tamafio y - -
apendicular | epipodiales caracteristicas con caracteristicas | caracteristicas
exageradas exageradas intermedias
Hamero Sin foramen Con foramen Sin foramen - -
supratroclear supratroclear supratroclear
Facetas articulares | Pequefiasy Grandes y curvas Aplanadas - -
de manus y pes curvas
Pelvis Tubo lumbar 5 0 6 vértebras - 8-9 vértebras 7-8 vértebras -
Barra pdbica Pequefia Pequefia Pequefia Robusta -
Crestas isquiales Posteriormente Posteriormente Posteriormente Paralelas -
convergentes convergentes convergentes
Curvatura del arco | No pronunciada | Moderada - Pronunciada -
del sacro
Proceso transverso | Dirigida Dirigida Perpendicular al Perpendicular al -
de la vértebra sacra | oblicuamente oblicuamente hacia | eje sagital eje sagital
terminal hacia atras atras
Superficie anterior | Concavoconvexa | Concavoconvexa Uniformemente Concavoconvexa -

del ilion

concava

Cuadro 3.3. Caracteres diagnosticos del esqueleto poscraneal de las cinco especies de gliptodontes de
Norteamérica (Gillette y Ray, 1981).
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Caracteristica

Glyptotherium

Glyptotherium

Glyptotherium

Glyptotherium

Glyptotherium

texanum arizonae floridanum cylindricum mexicanum
Caparazon Tamafio relativo Pequefio Grande (dividido Grande (dividido | Grande (dividido Grande (dividido
(anteroposterior | en regiones en regiones en regiones en regiones
mente simétrico) | preiliacay preiliaca y preiliaca y preiliacay
postiliaca) postiliaca) postiliaca) postiliaca)
Borde posterior Ligeramente Recurvado Recurvado Recurvado Recurvado
(region caudal) recurvado
Osteodermos Tamafio relativo Pequefio Grandes Pequefios en Grandes Grandes

hembras, grandes

en machos
Figura central Convexa con Plana o céncava En hembras: Plana o céncava Plana o céncava
depresion medial | ligeramente méas Concava ligeramente mas ligeramente mas
(mas grande que | grande que la (aproximadament | grande que la grande que la
las figuras mitad del didametro | e del mismo mitad del didmetro | mitad del
periféricas) del escudo tamafio que las del escudo didmetro del

(siempre mayor
que las figuras
periféricas)

periféricasy
elevada por
encima de éstas)

En machos:
Plana o concava
ligeramente mas
grande que la
mitad del
didmetro del
escudo (siempre
mayor que las
figuras
periféricas)

(siempre mayor
que las figuras
periféricas)

escudo (siempre
mayor que las
figuras
periféricas)

Cuadro 3.4. Caracteres diagndsticos del carapacho de las cinco especies de gliptodontes de Norteamérica
(Gillette y Ray, 1981).
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HIPOTESIS

Dada la presencia de tres especies rancholabreanas del género Glyptotherium descritas para
la Republica Mexicana (G. cylindricum, G. floridanum y G. mexicanum), se espera que los

ejemplares a describir pertenezcan a alguna de éstas.

OBJETIVO

e Determinar la especie a la que pertenecen los ejemplares bajo estudio.
Objetivos particulares

e Conocer la diversidad y la distribucién de los gliptodontes en México.

MATERIAL Y METODO

El material fosil de Tamaulipas fue descubierto durante un taller de paleontologia impartido
por el Maestro René Delgado de la SEP Coahuila y personal del Departamento de
Paleontologia del Instituto de Geologia de la UNAM. El caparazon y los elementos
postcraneales fueron recolectados y llevados a las instalaciones del Instituto de Geologia de
la UNAM en octubre de 1999.

El material 6seo de Tamaulipas presenta una coloracion amarillenta y en general muestran
un estado de preservacion que va de regular a bueno. Cuando el presente proyecto
comenz6, el material habia sido preparado con anterioridad, Unicamente fue necesario
realizar un minimo de preparacion en algunos elementos, pegando los fragmentos con una
mezcla de yeso y pegamento blanco.

El ejemplar de Tlaxcala fue recolectado por personal del Departamento de Paleontologia
del Instituto de Geologia de la UNAM y alumnos del Taller de Paleontologia de la Carrera
de Biologia, de la Facultad de Ciencias UNAM, en el Municipio de Panotla, en el afio 2006.
El material muestra una coloracion grisacea; los elementos del esqueleto axial se
encuentran en un estado relativamente bien conservados y han sido limpiados y
endurecidos adecuadamente; el caparaz6n por el contrario se encontraba sumamente
erosionado y los fragmentos mejor preservados fueron endurecidos para su estudio. Debido
a que los dientes tanto en craneo como mandibula han sufrido un alto grado de
intemperizacidn, se optd por realizar estudios de imagenologia para conocer su morfologia

oclusal, sin dafiarlos. Imagenes de Rayos X fueron tomadas en el Departamento de
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Medicina, Cirugia y Zootecnia para Pequefias Especies de la Facultad de Medicina
Veterinaria y Zootecnia de la UNAM. Adicionalmente se obtuvieron 527 tomogramas del
craneo y 391 de la mandibula en la Unidad PET/CT de la Facultad de Medicina de la
UNAM, con el fin de poder apreciar las superficies oclusales de los dientes, las cuales se
encuentran distorsionadas por el desgaste.

Todas las mediciones de los huesos fueron tomadas con la ayuda de un vernier y cinta
métrica siguiendo las medidas y nomenclatura propuestas por Gillette y Ray (1981) y
comparadas con la descripcion de otros gliptodontes norteamericanos (ver Resultados).

Para su estudio, el caparazon fue dividido en seis regiones: cefalica, anterolateral, lateral,
posterolateral, caudal y dorsal (Gillette y Ray, 1981; Castro-Azuara, 1997), utilizando su
simetria, dimensiones, textura y grosor de los escudos como criterios para asignarlos a cada

una de las regiones. Véase Fig. 3.

.
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Fig. 3. Caparazon de Glyptotherium cylindricum (AMNH 15548), mostrando las divisiones usadas para el
estudio (modificada de Gillette y Ray 1981). La escala equivale a 10 cm.
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Las siguientes medidas fueron tomadas en milimetros para cada uno de los osteodermos
(Fig. 4):

e Didmetro antero-posterior (d1)

e Didmetro antero-posterior de la figura central (d2)

e Diametro transversal (d3)

e Diametro transversal de una figura periférica (d4)

e Numero de figuras periféricas alrededor de la central

e Grosor del osteodermo

Figuras periféricas

Surco radial

d3

Surco marginal

A

Fig. 4. Osteodermo de Glyptotherium: A-partes del osteodermo, B-didmetros tomados de cada osteodermo
(d1-d4) y cuenta de figuras periféricas (1-7).

Todos los osteodermos disponibles se midieron y de ello se extrajo el promedio de medidas
para cada una de las regiones. Cuando fue posible la medicién directa del material
comparativo, los osteodermos fueron separados en las mismas regiones mencionadas con
anterioridad y de cada una se tomaron medidas al azar de 30 escudos, obteniendo asi un
promedio por region, para posteriormente compararlo con los promedios obtenidos del
material bajo estudio.

Para cada escudo se tomaron notas adicionales, como la presencia o ausencia de foliculos
pilosos, asi como su cantidad y si se les encontrd en el surco marginal o bien en los surcos
radiales. Para las figuras periféricas se tomO nota en caso de que éstas estuviesen
compartidas con mas de un sélo osteodermo siguiendo el criterio de Duarte (1997). En el
caso de las figuras centrales, se marcaron los casos en que ésta se encontraba centralmente

deprimida, dandole un aspecto céncavo.
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Material comparativo

Glyptotherium texanum Osborn, 1903 — Holotipo (AMNH 10704): Caparazon, vértebras
caudales, armadura caudal, pelvis y siete chevrones de Llano Estancado, Texas: (Osborn,
1903; Gillette y Ray, 1981). Esqueleto y caparazén casi completos (F:AM 95737); craneo
(F:AM 59583) de la Fauna Local de Tusker, Graham County, Arizona. Mandibulas
izquierda y derecha, dientes aislados y fragmentos de dientes (JWT 2330) de la localidad
Cita Canyon, Randall County, Texas (Gillette y Ray, 1981).

Glyptotherium arizonae Gidley, 1926 — Holotipo (USNM 10536): Mandibula con dientes,
extremidad anterior y posterior derechas completas, fragmentos de vértebras, fragmentos y
escudos aislados de caparazon y anillos caudales, extremidad posterior izquierda
incompleta, provenientes de Cochise County, Arizona (Gidley, 1926; Gillette y Ray, 1981).
Caparazén y armadura caudal completos, vértebras caudales con chevrones asociados,
pelvis y femur (AMNH 21808) de Cochise County, Arizona. Créneo, vértebras caudales,
chevrones, escudos aislados, anillos caudales, atlas y tubo cervical (UMMP 34826) de la

Formacion Seymour, Knox County, Texas (Gillette y Ray, 1981).

Glyptotherium floridanum Simpson, 1929 — Material colectado en Seminole Field, Pinellas
County, Florida: holotipo (AMNH 23547) y paratipos (AMNH 23548-23562); Nueces
County, Texas: AMNH 14158; Ingleside Pit, San Patricio County, Texas: TMM 30967-
2088; Catalina Gardens, Pinellas County, Florida: UF/FGS 6643; Wolfe City, Hunt County,
Texas: USNM 6071 (Gillette y Ray, 1981).

Osteodermos estudiados por Bravo-Cuevas et al. (2009), alojados en la Coleccion de
Macromamiferos del Museo de Paleontologia de la Universidad Autonoma del Estado de
Hidalgo: Localidad HGO-46: UAHMP-428, UAHMP-429, UAHMP-431; Localidad HGO-
47: UAHMP-426, UAHMP- 427, UAHMP-430 y UAHMP-960, UAHMP-967, Localidad
HGO-28: UAHMP-358, UAHMP-919A, UAHMP-919B, UAHMP-919D y UAHMP-919E.

Material de EI Cedazo, Aguascalientes, reportados previamente por Montellano-
Ballesteros (1992), con IGM 5955, ubicados dentro de la Coleccion de Tipos del Museo de
Paleontologia Maria del Carmen Perrilliat M. del Instituto de Geologia, de la Universidad
Nacional Autdnoma de México.
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Glyptotherium cylindricum Brown, 1912 — Holotipo (AMNH 15548): Carapacho de
Ameca, Jalisco, México: (Brown, 1912; Gillette y Ray, 1981). Osteodermos reportados en
localidades del estado de Sonora, México: Térapa: TERA 24-51, La Botana: NAU QSP-
17886 y 17887, AMNH 59592-59594 y AMNH 96369, Chinobampo: AMNH 59595 (Mead
et al. 2007). Material identificado como Glyptotherium cf. Cylindricum del Estado de
Falcon en Venezuela: craneo y osteodermos articulados (MCN sin nimero de catalogo),
mandibula (UCV sin nimero de catalogo), osteodermos articulados (CIAAP sin nimero de
catalogo) y osteodermos articulados y dos fragmentos de anillos caudales (UNEFM 1540)
(Carlini et al., 2008a).

El carapacho de la Mixteca Alta Poblana descrito por Castro-Azuara (1997), con No. de
localidad 2436 en la Coleccién Geografica de Referencia del Museo de Paleontologia
Maria del Carmen Perrilliat M. del Instituto de Geologia, de la Universidad Nacional
Auténoma de México.

Un caparazon exhibido en la Biblioteca Publica 376 de Tecolotlén, Jalisco; identificado
como Glyptotherium cylindricum, el cual carece de numero de catdlogo (Carranza-
Castafieda y Miller, 2002).

Glyptotherium mexicanum Cuataparo y Ramirez, 1875 — Holotipo colectado en Valle de
Tequixquiac, Estado de Meéxico, exhibido en el Museo de Geologia de la UNAM, con el
IGM 69-23.

Glyptotherium sp. — Fragmentos de caparazon en la Coleccion de Referencia del Museo de
Paleontologia de Guadalajara “Federico A. Soldrzano Barreto” sin niimero de catalogo.
Osteodermos provenientes de Santa Cruz Nuevo, estudiados por Tovar-Liceaga (2005), con
No. de localidad 2568 en la Coleccion Geografica de Referencia del Museo de
Paleontologia Maria del Carmen Perrilliat M. del Instituto de Geologia, de la Universidad

Nacional Auténoma de México.
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Acroénimos Institucionales

AMNH
ChM
CIAAP

F:AM
IGM

MCN
NAU QSP
TMM
UAHMP

ucv
UF
UF/FGS
UMMP
UNEFM
USNM

WT
JWT

American Museum of Natural History, Department of Vertebrate Paleontology, Nueva York
Charleston Museum, Carolina del Sur

Centro de Investigaciones Antropoldgicas, Arqueoldgicas y Paleontoldgicas, Coro,
Venezuela

Frick Collection, Nueva York

Coleccion Nacional de Paleontologia, Museo Maria del Carmen Perrilliat M., Instituto de
Geologia de la UNAM (anteriormente Instituto Geoldgico Mexicano), Universidad Nacional
Auténoma de México

Museo de Ciencias de Caracas, Venezuela

Quaternary Science Program, Northern Arizona University, Flagstaff

Texas Memorial Museum, Austin

Coleccion de Macromamiferos del Museo de Paleontologia de la Universidad Auténoma del
Estado de Hidalgo, Pachuca

Universidad Central de Venezuela, Caracas, Venezuela

University of Florida, Collection of Vertebrate Fossils, Gainesville

Collection of the Florida Geological Survey

University of Michigan Museum of Paleontology, Ann Arbor

Universidad Nacional Experimental Francisco Miranda, Coro, Venezuela

Collection of the former United States National Museum, in the National Museum of
Natural History, Smithsonian Institution, Washington

West Texas State University, Canyon

Johnston Collection, Melbourne, Florida
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Abreviaturas anatémicas

Acb- acetabulo.

Acr- acromion.

ArcD- arco dorsal.

ArcHmI- arco hemal.
ArcScr- arco del sacro.
ArcV- arco ventral.

BfDst- bifurcacién distal.
BrdD- borde dorsal.

BrdV- borde ventral.

BsEsf- basiesfenoides.
BsOcc- basioccipital.
BsSung- base subungual.
CanHml- canal hemal.
CanNrl- canal neural.
CanPal- canal palatino.

Cbz- cabeza.

CenVrt- centro vertebral.
Chv- chevron.

CnsM- constriccion media.
ConOcc- condilo occipital.
ConMnd- céndilo mandibular.
Crllc- cresta iliaca.

Crlsg- cresta isquial.
CrScon- cresta supracondilar.
CrSup- cresta supinadora.
CvGlen- cavidad glenoide.
EjChv- eje del chevron.
EjHm- eje del himero.
EjMCII- eje del metacarpo Il.
EjUIn- eje de la ulna.
EpcLat- epicondilo lateral.
EpcMed- epicéndilo medial.
Escm- escamoso.

EspEsc- espina escapular.
EspN- espina neural.

FcAx- faceta del axis.
FcCap- faceta capitular.
FcCun- faceta para el cuneiforme.
FcDst- faceta distal.

FcFbl- faceta fibular.

FcMCIII- faceta para el metacarpo IlI.

FcMgn- faceta para | magnum.
FcMnd- faceta mandibular.
FcOc- faceta occipital.

FcOdn- faceta del odontoides.
FcPrx- faceta proximal.

FcPsf- faceta para el pisiforme.
FcSsm- faceta para sesamoideo.
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FcThbl- faceta tibial.

FcTpz- faceta para el trapzoide.
FcVDst- faceta ventrodistal.
FcTrc- faceta troclear.

FoAl- foramen alar.

Folesp- fosa infraespinosa.
FoMnd- fosa mandibular.
FoOlc- fosa olecrana.
FoSung- foramen subungual.
FoTr- foramen transverso.
FoSesp- fosa supraespinosa.
FoStrc- fosa supratroclear.
lIn-ilion.

Isg- isquion.

MuRad- muesca radial.
MuSml- muesca semilunar.
Mx- maxilar.

Olc- olecranon.

Pal- palatino.

Pbs- pubis.

PcAl- proceso alar.

PcCgD- proceso cigomatico descendente.
PcCrc- proceso coracoides.
PcCrn- proceso coronoide.
PcGrr- proceso de la garra.
PcTrn- proceso transverso.
Prcg- precigoapofisis.

Prt- parietal.

RmAsc- rama ascendente.
RmHrz- rama horizontal.
SOcc- supraoccipital.
SnfMnd- sinfisis mandibular.
SrcCen- surco central.
SrcPD- surco proximodistal.
SrcSag- surco sagital.
SrcTnd- surco tendinal.
SrcV- surco ventral.

SupL at- superficie lateral.
SupMed- superficie medial.
TbAnNt- tuberosidad anterior.
TbDIt- tuberosidad deltoide.
TbMay- tuberosidad mayor.
TbMen- tuberosidad menor.
TbcV- tubérculo ventral.
ThcVDst- tubérculo ventrodistal.
TbcVPrx- tubérculo ventroproximal.
Trc- tréclea.

Ygl- yugal.



LOCALIDAD

Tamaulipas

De acuerdo con Montellano-Ballesteros (2000) la localidad donde fueron extraidos los
fosiles se encuentra en el ejido de San Lazaro, Municipio de Villagran, al noroeste del
estado de Tamaulipas. El 4rea prospectada es de aproximadamente 30 km? (Fig. 5).

El estrato fosilifero estd compuesto por limo arcilloso de color amarillo con pequefias
concreciones de 1-2cm. Dichos sedimentos se encuentran rellenando valles amplios y poco
profundos, los cuales estan limitados por elevaciones alargadas de basalto de edad
pleistocénica indiferenciada (SGM, 2001) de no méas de 20m de altura que corren en
direccion este-oeste y que son cortados por los arroyos que llevan el agua estacionalmente.
Al margen de los arroyos, existen areas con monticulos de pendiente suave y es justo alli
donde se localizan los fosiles. EI material postcraneal fue encontrado desarticulado
asociado a grandes fragmentos de caparazon y osteodermos aislados; presenta un grado
regular de conservacion, con algunos casos excepcionales. El esqueleto de gliptodonte se
encontro asociado a mandibulas, craneo, y dientes de Equus, ademés de molares aislados de
Mammuthus y Bison; este ultimo al ser fésil indice, sugiere una edad rancholabreana para la
asociacion. Los restos de tortuga son sumamente abundantes y han sido descritos como

Gopherus donlaloi (Reynoso y Montellano-Ballesteros, 2004).

~t -
{LINARES

| T. )
Guem‘aro
CD VICTORIA _E.,

Fig. 5. Mapa de la localidad de Tamaulipas. Modificada de Reynoso y Montellano-Ballesteros (2004).
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Tlaxcala

Los restos de gliptodonte fueron colectados en San Mateo Huexoyucan, ubicado a dos
kilometros al norte del Municipio de Panotla, entre las carreteras federales a Panotla y a
San Simeon Xipetzingo. La barranca se encuentra sobre la linea que limita a San Mateo
Huexoyucan de la comunidad de San Tadeo. Los fosiles se encuentran en sedimentos
lacustres y volcéanicos (arenas y ceniza) (Castafieda-Posadas, 2005 y 2011). Asociado a los
restos de gliptodonte se encontraron ademas restos de Equus, Mammuthus y Bison (Bonilla-
Toscano, 2011). La asociacion faunistica sugiere una edad rancholabreana (Castillo-Ceron
etal., 1997).

19:15¢

Fig. 6. Mapa de la localidad de Tlaxcala. Modificada de SGM (2002).
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PALEONTOLOGIA SISTEMATICA

Mammalia Cuvier, 1793

Xenarthra Cope, 1889

Cingulata Illiger, 1811

Gylptodontoidea Gray, 1869

Glyptodontidae Gray, 1869

Glyptodontinae Trouessart, 1898

Glyptotherium Osborn, 1903

Glyptotherium cylindricum Brown, 1912

Descripcion del material de Tamaulipas

Material: Atlas, escapula derecha, himeros izquierdo y derecho, ulna derecha, metacarpo
Il manus derecha, falange ungual 11, IV y V manus derecha, pelvis, falange Il de los digitos
Il 'y V pes derecho, dos falanges unguales pes derecho, dos vértebras caudales, siete
chevrones, carapacho casi completo dividido en varios fragmentos y escudos aislados,

fragmentos de anillos caudales y escudos dérmicos aislados. Véase Fig. 7.

Fig. 7. Esqueleto de Glyptotherium, se muestran los elementos dseos recuperados del ejemplar de Tamaulipas
en gris (modificada de Gillette y Ray 1981).
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Descripcion:

Atlas: Es una vértebra libre con forma de anillo, formada por un arco ventral (en cuya
superficie dorsal se encuentra una faceta articular poco concava) y un arco dorsal en
apariencia mas masivo que el ventral, el cual presenta una pequefia espina neural
rectangular y rugosa anteroposteriormente comprimida en su borde posterior. Los procesos
alares se encuentran comprimidos anteroposteriormente, se extienden desde el inferior de
los margenes posterolaterales y se proyectan desde el angulo posterodorsal hasta un poco
por encima del arco dorsal; similar a como se observan en G. cylindricum (AMNH 15548).
La cara anterior ostenta dos superficies articulares ovaladas y concavas para la recepcion de
los condilos occipitales, mientras que en la cara posterior, las postcigapofisis portan dos
facetas articulares casi planas de contorno triangular que articulan con el axis. Cada proceso
alar es atravesado oblicuamente justo por encima de las facetas articulares para el axis en la
cara posterior y por detras de las facetas occipitales en la cara anterior por los foramenes
transversos; en direccion dorsal a estos y anteriores a los procesos alares se encuentran los
fordmenes alares atravesando desde la superficie externa en el arco dorsal hacia la
superficie interna del foramen neural. Los bordes externos se encuentran desgastados por lo
que no es posible apreciar el proceso con forma de cufia presente en G. arizonae (UMMP
34826). Vease Fig. 8 y Tabla I (Anexo).

PcAl

Fig. 5. Atlas del gliptodonte de Tamaulipas, vistas: A-anterior, B-dorsal, C-ventral, D-lateral derecha, E-
lateral izquierda, F-posterior. Abreviaturas: ArcD, arco dorsal; ArcV, arco ventral; ESpN, espina neural,
FcAx, faceta del axis; FcOc, faceta occipital; FoAl, foramen alar; FoTr, foramen transverso; PcAl, proceso
alar. La escala equivale a 5¢cm.
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Escépula derecha: Es un elemento amplio y aplanado, cuya superficie lateral esta dividida
en dos regiones por la espina escapular. Situada en posicién anterior, la fosa supraespinosa
comienza en el borde anterior de la cavidad glenoide y corre anterodorsalmente hasta
formar un angulo recto y continuar en direccion dorsocaudal. EI hueso en el margen es
ligeramente mas grueso que en la superficie escapular interna y es ademas convexo y
redondeado. La fosa infraespinosa, junto con la mayor parte de la espina escapular estan
faltantes, sin embargo puede apreciarse que el angulo de la fosa infraespinosa que tiene su
origen en el borde posterior de la fosa glenoide, traza un angulo agudo y es en a lo largo de
su margen notablemente mas grueso que el resto de la hoja escapular. La fosa glenoide es
de contorno ovoide (siendo méas ancha la porcion posterior); el proceso coracoides que
surge desde el margen anterior de la fosa, se encuentra roto en el ejemplar de Tamaulipas.
El acromion se curva ventromedialmente y se proyecta mas alld de la fosa glenoide en
direccion cefalica. Dado que en el ejemplar de estudio se encuentra roto, es imposible
compararlo con el de otros ejemplares con base a su simetria. En términos generales la
escapula del gliptodonte de Tamaulipas es similar a las escapulas descritas por Gillete y
Ray (1981) de G. texanum (F:AM 95737) y G. arizonae (USNM 10536). Véase Fig. 9 y
Tabla Il (Anexo).

Hameros izquierdo y derecho: Elementos 6seos largos con procesos exagerados y aspecto
robusto. El extremo proximal del himero es masivo, la cabeza tiene una superficie articular
sumamente convexa, que en vista proximal tiene contorno en forma de 6valo, con el gje
mayor en direccién anteroposterior. La tuberosidad mayor se encuentra desgastada y poco
definida en ambos himeros, extendiéndose hasta casi el mismo nivel que la cabeza. La
tuberosidad menor se extiende distalmente hasta formar una pequeria cresta en la superficie
medial. A un tercio de la longitud total del hueso por debajo del extremo proximal se halla
la tuberosidad deltoide, la cual se proyecta lateralmente; por debajo de ésta, el eje del
hamero alcanza su minimo grosor. En el extremo distal del hueso, la cresta supinadora se
extiende desde una posicion posterior cerca de la mitad del eje. La superficie posterior de la
cresta es aplanada y se continla hasta una breve expansion del epicéndilo medial. Por
encima de los condilos distales, en la superficie anterior, se encuentra la fosa supratroclear,
con contorno triangular y posterior a esta la fosa del olecranon, es mas ancha
transversalmente y de forma irregular tendiendo a ovalada, entre ambas fosas queda un

septo de hueso plano y delgado. Dicho septo presenta una ruptura en el humero derecho del
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gliptodonte de Tamaulipas, mientras que el himero izquierdo se observa sin perforacion y
por tanto recuerda mas a la descripcion de G. texanum (F:AM 95737) y G. floridanum
(USNM 6071) (Gillette Ray, 1981). La troclea esta dirigida oblicuamente en direccion
distolateral y el capitulo tiene una forma cilindrica bien definida; el surco intercondilar

entre ambas facetas es poco profundo. Véase Figs.10-11 y Tabla 111 (Anexo).

Fig. 9. Escapula del gliptodonte de Tamaulipas, vistas: A-lateral; B-distal de la cavidad glenoide.
Abreviaturas: Acr, acromion; CvGlen, cavidad glenoide; EspEsc, espina escapular; Folesp, fosa
infraespinosa; FoSesp, fosa supraespinosa; PcCrc, proceso coracoides. La escala equivale a 5cm.
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Cbhz

Cap Trc

Fig. 10. Hamero derecho del gliptodonte de Tamaulipas, vistas: A-anterior, B-lateral, C-medial y D-posterior.
Abreviaturas: Cbz, cabeza; CrSup, cresta supinadora; EjHm, eje del himero; EpclLat, epicéndilo lateral,
EpcMed, epicondilo medial; FoOlc, fosa del olecranon; FoStrc, fosa supratroclear; TbDIt, tuberosidad
deltoide; TbMay, tuberosidad mayor; TbMen, tuberosidad menor; Trc, troclea. La escala equivale a 10cm.

TbMay

Trc Cap
Fig. 11. Hdmero izquierdo del gliptodonte de Tamaulipas, vistas: A-anterior, B-lateral, C-medial y D-
posterior. Abreviaturas: CrSup, cresta supinadora; CrScon, cresta supracondilar; FoOlc, fosa del olecranon;
FoStrc, fosa supratroclear; TbDIt, tuberosidad deltoide; TbMay, tuberosidad mayor; TbMen, tuberosidad
menor; Trc, trocleala escala equivale a 10cm.
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Ulna derecha: Elemento rectangular, comprimido transversalmente cuyo eje se ensancha
anterposteriormente en los extremos y es méas estrecho en su region media. En vista lateral,
el borde anterior se curva medialmente, mientras que el borde posterior del eje es recto a
excepcion del proceso olecranon, donde se tuerce medialmente y se hace méas grueso que el
resto del eje. Ambos bordes se hacen paulatinamente mas delgados conforme se acercan al
extremo distal. La muesca semilunar es curva y concava y en ella se pueden distinguir: en
posicion medial, una superficie articular oblicua para la troclea del humero y lateral a ésta,
la faceta de mayor superficie que articula con el capitulo del humero. Distal a las dos
facetas anteriores se encuentra la aplanada muesca radial, orientada anteriormente. La
epifisis distal cuenta con dos facetas: una lateral con forma ovalada, de mayor érea,
ligeramente concava anteroposteriormente, casi plana en direccion transversal, que articula
con el cuneiforme y una faceta convexa semicircular de menor tamafio en posicién
posteromedial dirigida distomedialmente para articular con el pisiforme. La ulna del
ejemplar de Tamaulipas es parecida en forma y tamafio a la de G. arizonae (USNM 10536)

y G. floridanum (USNM 6071) (Gillette y Ray, 1981). Véase Fig. 12 y Tabla IV (Anexo).
Olc

FcCun FcPsf

Fig. 12. Ulna derecha del gliptodonte de Tamaulipas, vistas: A-anterior, B-lateral, C-medial y D-posterior.
Abreviaturas: EjUIn, eje de la ulna; FcCap, faceta capitular; FcCun, faceta para el cuneiforme; FcPsf, faceta
para el pisiforme; FcTrc, faceta troclear; MuRad, muesca radial; MuSml, muesca semilunar; Olc, olecranon.
La escala equivale a 10cm.
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Metacarpo 1, manus derecha: Es un hueso compacto y robusto de aspecto rectangular,
cuyos extremos son mas amplios que el centro del eje. La superficie articular de la epifisis
proximal presenta una faceta lateral extendida proximalmente, que recibe a la superficie
medial distal del grande o magnum, la cual es plana lateralmente y anteroposteriormente
sigmoide, convexa anteriormente y poco céncava en la curvatura posterior; en su borde
medial se encuentra una faceta de menor tamafio y menor elevacion, que articula con la
concavidad distal del trapezoide. En superficie lateral al eje hay una superficie orientada
distolateralmente para articular con la faceta proximomedial del tercer metacarpo (Gillete y
Ray 1981). La superficie medial del eje, ostenta un surco que corre en direccion
proximodistal, ubicado en posicion distal a la faceta para el trapezoide y anterior al
tubérculo. La epifisis distal porta dos facetas que articulan con la primera falange del digito
Il separadas por un surco central poco profundo entre ambas. La superficie posterior del eje
cuenta con dos facetas redondas para la insercion de dos huesos sesamoideos; la de mayor
tamafio se encuentra en posicion central, mientras que la menor se ubica cerca del borde

lateral del eje. Al igual que el metacarpo Il de G. arizonae (USNM 10536), la faceta lateral

se extiende hasta la mitad del eje y se encuentra en posicion vertical (Gillette y Ray, 1981).
Véase Fig. 13 y Tabla V (Anexo).

FcTpz

FcMgn

FeMcll
EjMCII

SrcCen

Fig. 13. Metacarpo Il manus derecha del gliptodonte de Tamaulipas, vistas: A-anterior, B-medial, C-posterior
y D-lateral. Abreviaturas: EjMCII, eje del metacarpo Il; FCMCIII, faceta para el metacarpo Ill; FcMgn,
faceta para | magnum; FcSsm, faceta para sesamoideo; FcTpz, faceta para el trapzoide; SrcCen, surco
central; SrcPD, surco proximodistal. La escala equivale a 5cm.
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Falanges unguales II, IV y V, manus derecha: Huesos alargados proximodistalmente,
cuya epifisis proximal es concava, mientras que el extremo distal termina en el proceso
conico y aplanado; las falanges unguales 1V y V son menos robustas y de menor tamafio en
comparacion con la falange ungual Il. La faceta proximal es de contorno ovalado,
profundamente cdncava, dividida por una carina central; excepto en la falange ungual V,
donde la faceta es plana. El borde anterior de la faceta se proyecta en sentido proximal mas
alla que el borde posterior, formando un tubérculo, el cual se encuentra roto en las falanges
unguales 11 y IV, mientras que en la falange ungual V no existe tal proyeccion. Sobre el
borde posterior de las faceta, se encuentran dos facetas de menor tamafio orientadas
posteroproximalmente para articular con un sesamoideo y separadas por un surco tendinal
(ausente en la falange ungual V) que ostenta un foramen al centro y uno mas, cercano al
borde posterior de la faceta proximal. La superficie palmar presenta un engrosamiento que
comienza desde los bordes laterales del extremo posterior proximal y llega hasta casi la
mitad de la superficie inferior de la falange a manera de base; ésta presenta dos foramenes
subunguales en sus bordes medial y lateral respectivamente. En la falange ungual 11 el
foramen medial es sumamente profundo y penetra oblicuamente en direccion anterodistal.
En medio de ambos fordmenes, se observa una depresion al centro. El proceso de la garra
estd formado por tres superficies porosas: anterior, posterior y medial; éste se curva
medialmente Unicamente en la falange ungual Il. Las falanges unguales del ejemplar de
Tamaulipas no presentan diferencias morfologicas contrastantes en comparacioén con G.
texanum (F:AM 95737) y G. arizonae (USNM 10536) (Gillette y Ray, 1981). Véase Fig.
14 y Tablas VI-VIII (Anexo).

Pelvis: Esta compuesta por huesos aplanados y fragiles, por lo que sus superficies se
encuentran fracturadas, con regiones faltantes y/o con deformaciones (atribuibles a los
procesos posteriores al enterramiento y a la labor de preparacion). Las vértebras sacras
presentan un alto grado de fusion entre ellas; sus espinas neurales se unen formando un
arco transversalmente comprimido, en el que se observan tres fordmenes, los cuales
sugieren los sitios donde termina una vértebra y comienza la siguente. Los procesos
transversos de la Ultima vértebra isquiosacra estan comprimidos dorsoventralmente y se
ensanchan anteroposteriormente; se extienden lateralmente, en posicion perpendicular al eje

sagital de la pelvis, por debajo del centro vertebral hasta hacer contacto con el isquion; esta
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misma caracteristica se comparte con G. floridanum (TMM 30967-1926) y G. cylindricum
(AMNH 15548). El centro vertebral tiene un contorno hexagonal, mientras que la cavidad
neural tiene el aspecto de un triangulo isosceles. La pendltima vértebra isquiosacra presenta
procesos transversos incipientes y rotos, que apuntan en direccion laterocaudal, lo cual
podria sugerir una edad adulta para el gliptodonte de Tamaulipas, de acuerdo con Gillete y
Ray (1981). El ilion es aplanado anteroposteriormente, haciéndose mas grueso hacia su
base; su borde lateral es concavo y el borde de la cresta iliaca es de textura muy rugosa. La
superficie anterior es concava (reconstruida en el ilion derecho), mientras que la superficie
opuesta es convexa en su parte medial y cerca del borde lateral presenta una concavidad
ovalada, como se observa también en G. texanum (AMNH 10704), G. arizonae (AMNH
21808), G. cylindricum (Gillette y Ray, 1981). El isquion es perpendicular al plano del
ilion; se encuentra transversalmente comprimido y expandido anteroposteriormente. El
borde superior se extiende en direccidn dorsal para formar la cresta isquial, a pesar de que
se encuentra rota del lado derecho, puede apreciarse que el borde inferior de ambos ilion
son convergentes. El pubis es delgado y pequefio, unido al ramo acetabular del ilion y el
isquion en su extremo superior, ambos se encuentran rotos a la mitad del eje. El acetabulo
esta anteroposteriormente elongado, se encuentra bordeado anterolateral y posteriormente
por proyecciones de los ramos acetabulares del ilion y el isquion respectivamente. Véase
Fig. 15y Tabla IX (Anexo).

Falange 11 digitos 111 y V, pes derecho: Similares a los de G. texanum (F:AM 95737) y G.
arizonae (USNM 10536) (Gillette y Ray, 1981); son huesecillos comprimidos
anteroposteriormente, con forma rectangular, siendo la falange Il del digito V de menor
tamafo. El borde dorsal es angosto y liso, las caras lateral y medial, se ensanchan al
acercarse al superficie ventral de la falange, la cual presenta dos tubérculos en los extremos
medial y lateral, separados por un surco. La faceta proximal es transversalmente concava y
las extensiones que siguen a los tubérculos ventrales de la falange se inclinan
ventroposteriomente, formando una doble faceta para un hueso sesamoideo; ésta se
encuentra en superficie ventral sobre los tubérculos en la falange 1l del digito V;
presentando un pequefio foramen al centro del surco. La faceta distal es convexa
transversalmente, con forma de “8” y sus bordes ventrales se extienden sobre los
tubérculos. Véase Fig. 16-17 y Tablas X-XI (Anexo).
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Fig. 14. Falanges unguales manus derecha del gliptodonte de Tamaulipas. Falange ungual 11, vistas: A- dorsal
y B-palmar. Falange ungual 1V, vistas: C-dorsal y D-palmar. Falange ungual V, vistas: E-dorsa y F-palmar.
Abreviaturas: BsSung, base subungual; FcPrx, faceta proximal, FcSsm, faceta para sesamoideo; FoSung,
foramen subungual; PcGrr, proceso de la garra; SrcTnd, surco tendinal; TbAnt, tuberosidad anterior. La

escala equivale a 5¢cm.

Crisq

ArcScr

ArcScr

Isq

Acb D

Fig. 15. Pelvis del gliptodonte de Tamaulipas, vistas: A-posterior, B-dorsal, C-lateral derecha y D-lateral
izquierda. Abreviaturas: Acb, acetdbulo; ArcScr, arco del sacro; CanNrl, canal neural; CenVrt, centro
vertebral; Crllc, cresta iliaca; Crlsq, cresta isquial; IIn, ilion; Isq, isquion; Pbs, pubis; PcTrn, proceso
transverso. La escala equivale a 10cm.
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BrdD

SrcCen
BrdV

FcDst

FcPrx

ThcV

Fig. 16. Falange Il del digito Ill, pes derecho del gliptodonte de Tamaulipas, vistas: A-dorsal, B-palmar, C-
medial, D-lateral, E-posterior y F-anterior. Abreviaturas: BrdD, borde dorsal; BrdV, borde ventral; FcDst,
faceta distal; FcPrx, faceta proximal, FcSsm, faceta para sesamoideo; SrcCen, surco central; SupLat,
superficie lateral; SupMed, superficie medial; ThcV, tubérculo ventral. La escala equivale a 3cm.

FcPrx

ThcV
= FcSsm

Fig. 17. Falange Il del digito V, pes derecho del gliptodonte de Tamaulipas, vistas: A-dorsal, B-posterior, C-
anterior, D-medial, E-lateral y F-palmar. Abreviaturas: BrdD, borde dorsal; BrdV, borde ventral; FcDst,
faceta distal; FcPrx, faceta proximal; FcSsm, faceta para sesamoideo; SrcCen, surco central; SuplLat,
superficie lateral; SupMed, superficie medial; ThcV, tubérculo ventral. La escala equivale a 2cm.
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Falanges unguales, pes: Estdn conformadas por las mismas partes que las falanges
unguales de la mano, sin embargo, la superficie superior del proceso de la garra se extiende
ampliamente en sentido transversal. La faceta articular es de contorno ovalado y de
superficie completamente plana, sin carina o relieve distinguible, la proyeccién del borde
anterior de la faceta no se curva; tampoco se aprecia la faceta doble para los sesamoideos.
La base subungual, se extiende muy poco sobre la superficie posterior (palmar). Presenta
dos foramenes subunguales pegados al borde posterior de la faceta plana en los extremos
medial (mayor) y lateral (menor). El extremo distal del proceso de la garra es achatado y
uno de sus margenes se curva en direccion distomedial (en las falanges unguales 1 y I1) o
distolateral (en las falanges unguales 1V y V). Las falanges unguales | 6 V y 11 6 IV, son
morfolégicamente parecidas respectivamente, por lo que al estar aisladas, es dificil asegurar
si pertenecen al pie derecho o al izquierdo; como se ha observado en G. texanum (F:AM
95737), G. arizonae (USNM 10536) y G. floridanum (USNM 6071) (Gillette y Ray, 1981).
Véase Fig. 18 y Tablas XI1- X111 (Anexo).

Fig. 18. Falanges unguales pes del gliptodonte de Tamaulipas. Falange ungual 11 6 1V, vistas: A-dorsal y B-
palmar. Falange ungual | 6 V, vistas: C-dorsal y D-palmar. Abreviaturas: BsSung, base subungual; FcPrx,

faceta proximal; FoSung, foramen subungual; PcGrr, proceso de la garra. La escala equivale a 5¢cm.
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Vértebras caudales: Dada la disminucion en el tamafio y notoriedad de las apofisis, las
dos vértebras probablemente ocuparon una posicion entre las Ultimas cinco. La vértebra de
mayor tamafio presenta un centro vertebral alargado, cuya cara proximal tiene contorno
hexagonal, su superficie tiene una concavidad en el centro y es de mayor didmetro que la
cara distal. Los procesos transversos y las precigapofisis son delgados y achatados; se
proyectan en direccion craneal, hasta méas alld de la superficie proximal del centro
vertebral. EI arco neural es muy corto, su abertura proximal es circular y muy pequefia; la
abertura caudal tiene un contorno eliptico elongado dorsoventralmente, orientada en
direccion ligeramente oblicua hacia la derecha dando un aspecto asimétrico al eje del
foramen. La espina neural tiene contorno rectangular, esta transversalmente comprimida y
elongada en direccion caudal. En la superficie ventral del borde inferior del centro vertebral
se encuentran dos facetas ovaladas y cdncavas, con un par de tubérculos redondeados que
les bordean sin rebasar la constriccion media del cuerpo de la vértebra; dos tubérculos
semejantes cercanos al extremo proximal. En medio de los tubérculos corre un surco que
recorre toda la vértebra en sentido anteroposterior. La vértebra de menor tamafio es muy
parecida, sin embargo, la cara proximal se encuentra rota, los procesos transversos se
proyectan apenas unos milimetros por delante del plano del centro vertebral, la
precigapodfisis derecha esta rota junto con el arco neural y la constriccion media es
apreciable s6lo en vista lateral. Existe una pequefia perforacién dorsoventral en la base de
los procesos transversos, anterior a la constriccion media. Adherido a las facetas
ventrodistales se encuentra un chevron muy corto, expandido anteroposteriormente y de
superficie plana y rugosa. Ambas muestran las caracteristicas descritas por Gillette y Ray
(1981) para G. texanum (AMNH 10704 y F:AM 95737) y G. arizonae (AMNH 21808 y
USNM 10536). Véase Figs. 19-20 y Tabla XIV (Anexo).

Chevrones: Se reconocen seis chevrones libres, ademéas de uno adherido a la vértebra
caudal mas pequefia. El extremo proximal se divide en dos y vuelve a fusionarse para
formar la superficie articular proximal; presenta dos facetas articulares poco céncavas, en
medio de las cuales se encuentra una ligera depresion. Por debajo de éstas se encuentra el
canal hemal de contorno ovalado. El eje esta transversalmente comprimido, siendo mas
grueso en su borde anterior. El extremo distal se expande lateralmente formando una

bifurcacion para articular con los anillos caudales (Gillete y Ray 1981); su superficie
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ventral es triangular con el borde posterior del eje apuntando en direccion caudal. Las
dimensiones de los chevrones cambian de acuerdo con su orden en la cauda del gliptodonte,
los primeros son méas alargados y a medida que se avanza hacia la punta, los ejes se hacen
mas cortos y robustos (Gillette y Ray 1981); de manera tal, que es posible que el de mayor
tamanio pertenezca al primer tercio de la cola, dos de tamafio intermedio al segundo tercio y

tres de menor tamario al altimo tercio. Véase Fig. 21 y Tabla XV (Anexo).

CanNrl

SrcV

TbcVDst

TbhcVPrx

Prcg

CnsM

PcTrn

Fig. 19. Vértebra caudal mayor del gliptodonte de Tamaulipas, vistas: A-dorsal, B-ventral, C-lateral izquierda
y D-proximal. Abreviaturas: CanNrl, canal neural; CenVrt, centro vertebral;, ESpN, espina neural; FcVDst,
faceta ventrodistal; CnsM, constriccion media; PcTrn, proceso transverso; Prcg, precigapdfisis; SrcV, surco
ventral; TbcVDst, tubérculo ventrodistal; ThcVVPrx, tubérculo ventroproximal. La escala equivale a 5cm.
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Fig. 20. Vértebra caudal menor del gliptodonte de Tamaulipas, vistas: A-lateral izquierda y B-proximal.
Abreviaturas: CenVrt, centro vertebral; Chv, chevron; CnsM, constriccion media; PcTrn, proceso
transverso; Prcg, precigoapdfisis; ThcVPrx, tubérculo ventroproximal. La escala equivale a 5cm.

“‘oo

iixnﬂ "

BfDst
Fig. 21. Chevrones del gliptodonte de Tamaulipas, vistas: A-lateral izquierda y B-caudal. Abreviaturas:
ArcHmI, arco hemal; BfDst, bifurcacion distal; CanHml, canal hemal; EjChv, eje del chevron; FcPrx,
faceta proximal. La escala equivale a 10cm.
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Carapacho: se encuentra dividido en varios fragmentos articulados y numerosos escudos
sueltos. Los fragmentos mas grandes han sido reforzados con resina sobre la superficie
interna, lo cual imposibilita la medicion del grosor en la mayoria de los escudos. A

continuacion se describen las caracteristicas por region:

Region cefalica: Se midieron 49 osteodermos, los cuales presentan forma rectangular o
cuadrangular, tornandose ligeramente hexagonales en zonas cercanas a la region dorsal y
anterolaterales. Los osteodermos son rugosos y sumamente punteados; la figura central es
dominante en todos los casos, su superficie es plana sin depresion central, su contorno va
de circular a ovalado. Los surcos entre figuras son poco profundos y anchos (posiblemente
debido al desgaste). Las figuras periféricas son claramente menores que la central y se
encuentran al mismo nivel; son de contorno poligonal (trapecios, triangulos y rectangulos)
y se hacen menos evidentes en los escudos mas cercanos al borde nucal. Los osteodermos
de esta region son los de menor grosor en todo el caparazén y en su mayoria presentan una
tonalidad maés clara que otras regiones. Las medidas promedio de los escudos son: diametro
antero-posterior 42.6mm, didmetro transverso 34.2mm, didmetro antero-posterior de la
figura central 23.3mm (ocupando en promedio el 60% del osteodermo), didmetro
transverso de las figuras periféricas 13.9mm, nimero de figuras periféricas 6-9 (siendo mas
frecuente 7), grosor 18.4mm. Pocos escudos presentan de uno a dos foliculos piliferos sobre

el surco marginal. Véase Fig. 22 y Tabla.i (Anexo 2).

Regidn anterolateral: Se midio un fragmento de gran tamafio y tres osteodermos aislados,
en los cuales se observa que los escudos vecinos al margen son cuadrangulares y al alejarse
toman un contorno rectangular y eventualmente en los mas interiores llegan a ser
hexagonales, al igual que en las otras especies de Norteamérica, las dimensiones de los
osteodermos son menores anteriormente y se acrecientan en direccion caudal. La figura
central es dominante, abarcando casi la totalidad de los osteodermos en las primeras tres
filas a partir del borde; ésta es de contorno circular a hexagonal (en el margen vy al interior
respectivamente), su superficie es plana y punteada. Los surcos entre osteodermos estan
bien marcados aunque son de poca profundidad. Las figuras periféricas estan muy
reducidas y en zonas interiores se aprecian mejor, siendo de contorno poligonal
(rectangular, trapezoidal y triangular), se encuentran al mismo nivel que la central y en

pocos casos parecieran compartirse. Las medidas promedio son: didmetro antero-posterior
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42.3mm, didmetro transverso 35.2mm, didmetro antero-posterior de la figura central
27.7mm (ocupando en promedio el 70% del osteodermo), diametro transverso de las figuras
periféricas 13.0mm, ndamero de figuras periféricas 4-8 (siendo mas frecuente 6), grosor
22.6mm (el fragmento de mayor tamafio ha sido reforzado con una base de fibra de vidrio
que dificulta esta ultima medicion). Entre los 99 escudos medidos los foliculos piliferos se
mantuvieron practicamente ausentes. Los escudos marginales estdn altamente modificados
a manera de protuberancia que sale del caparazon y apunta en direccion ventro-caudal, con
las figuras periféricas muy reducidas; dicha forma semi-cénica es mas achatada y menos
definida hacia la abertura cefalica, asemejandose a los escudos nucales paulatinamente.
Véase Fig. 23 y Tabla.ii (Anexo 2).

Fig. 22. Osteodermos de la regién cefalica del gliptodonte de Tamaulipas. La escala equivale a 3cm.
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Fig. 23. Fragmento de la region anterolateral del carapacho del gliptodonte de Tamaulipas. La escala equivale
a 10cm.

Region lateral: 140 osteodermos, repartidos entre cuatro fragmentos articulados medianos
y varios escudos aislados fueron identificados para esta region, en ellos se observa que los
escudos mas internos tienen forma hexagonal bien definida, la cual es menos compacta en
sentido transversal conforme se avanza hacia el dorso. La superficie de los osteodermos es
uniformemente porosa, reduciéndose esta condicion en zonas casi dorsales. En general, la
talla de los escudos aumenta en direccion caudal. La figura central es de mayor tamafio, de
contorno hexagonal o subcircular, su superficie va de plana a ligeramente concava; se
encuentra en general al mismo nivel que las figuras periféricas; las cuales son de contorno
poligonal (predominando trapecios y rectangulos) y en ocasiones parecieran compartirse
entre dos 0 méas escudos al mismo tiempo. Los foliculos pilosos son abundantes, presentes
de uno a tres sobre el surco marginal. Los promedios para esta regién son: diametro antero-
posterior 44.0mm, diametro transverso 36.0mm, diametro antero-posterior de la figura
central 23.1mm (ocupando en promedio el 50% del osteodermo), diametro transverso de las
figuras periféricas 13.9mm, nimero de figuras periféricas 5-10 (siendo mas frecuente 8) y
grosor 20.2mm. Véase Fig. 24 y Tabla.iii (Anexo 2).
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Fig. 24. Fragmentos de la region lateral del carapacho del gliptodonte de Tamaulipas. La escala equivale a
5cm.

Region posterolateral: Se reconocieron 58 escudos de esta region, los cuales son de mayor
grosor que el resto del caparazon a excepcién por la abertura caudal. Semejantes en
simetria a los escudos laterales, sin embargo se encuentran comprimidos transversalmente,
caracteristica que disminuye a medida que se acercan a la region caudal. La figura central
es mayor que las periféricas, de superficie plana, ligeramente cdncava. Los surcos son poco
profundos entre figuras y méas profundos entre osteodermos. Los foliculos pilosos son raros
y cuando se les encuentra van de uno a tres sobre el surco marginal del escudo. Las figuras
periféricas son poligonales y en algunos casos aislados, sobresalen del nivel de la figura
central, lo cual puede deberse a la curvatura del caparazon. En promedio, las medidas de los
osteodermos son: diametro antero-posterior 41.4mm, didmetro transverso 36.3mm,
diametro antero-posterior de la figura central 23.9mm (ocupando en promedio el 60% del
osteodermo), didametro transverso de las figuras periféricas 13.4mm, numero de figuras
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periféricas 4-9 (siendo més frecuente 8) y grosor 24.1mm. Vease Fig. 25 y Tabla.iv
(Anexo 2).

Fig. 25. Regidn posterolateral del carapacho del gliptodonte de Tamaulipas. La escala equivale a 10cm.

Region caudal: Se identificaron cuatro escudos del margen caudal, los cuales tienen forma
bulbosa, sin el patron de roseta, sus bordes laterales y posterior son casi rectos, mientras
que el borde anterior es convexamente curvo, lo que les da un aspecto casi rectangular; en
la superficie ventral se logran apreciar escudos anquilosados bajo el borde, sin embargo la
restauracion impide confirmar si se trata del puente caudal presente en G. cylindricum
(AMNH 15548) (Gillette y Ray, 1981). Su superficie dorsal es porosa y convexa en
sentidos anteroposterior y transversal, presentando una leve punta que se proyecta en
direccion posterior y que se hace més chata y redonda en escudos laterales. Los escudos
internos son cuadrangulares en la primera hilera y conforme se avanza al interior, los
escudos toman un contorno hexagonal simétrico y éste a su vez se compacta
transversalmente hacia las regiones mas laterales; los escudos de esta zona son los que
presentan el mayor grosor de todo el carapacho. La figura central es siempre de mayor
tamafo, abarcando casi la totalidad de los osteodermos vecinos al margen caudal, su
45



contorno es circular aunque en ocasiones adopta un ligero aspecto poligonal, su superficie
va de plana a aparentemente cdncava debido a que los osteodermos se ajustan al perfil
recurvado tipico de la abertura caudal observado en varias especies de gliptodontes (Gillete
y Ray, 1981). Las figuras periféricas son poligonales (trapecios, pentdgonos y rectangulos)
y se encuentran al mismo nivel que la central y varias de ellas forman parte de méas de un
solo osteodermo. La presencia de foliculos piliferos es poco frecuente de uno a tres sobre el
surco marginal. Las medidas promedio para esta region son las siguientes: diametro antero-
posterior 47.8mm, diametro transverso 44.0mm, diametro antero-posterior de la figura
central 27.1mm (ocupando en promedio el 60% del osteodermo), diametro transverso de las
figuras periféricas 13.4mm, nimero de figuras periféricas 5-10 (siendo mas frecuente 8) y
grosor 25.1mm. Véase Figs. 26-27 y Tabla.v (Anexo 2).

Fig. 26. Osteodermos de la region caudal del carapacho del gliptodonte de Tamaulipas. La escala equivale a

5cm.
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Fig. 27. Apertura caudal del carapacho del gliptodonte de Tamaulipas. La escala equivale a 10cm.

Region dorsal: Se midieron 288 osteodermos de esta regidn, encontrados en tres
fragmentos articulados; en el caso de los fragmentos de mayor tamafio, fue necesario
reforzarlos con resina y fibra de vidrio sobre su superficie ventral, por lo que el grosor
exacto fue imposible de medir en muchos casos. El fragmento mayor corresponde a la
seccidn dorsal izquierda (e incluye las regiones posterolateral y caudal izquierdas) yendo
desde el borde caudal hasta la zona dorsal cefélica (Fig. 28); el siguiente en tamafio
corresponde a una region cercana al eje sagital y gran parte de sus superficie se encuentra
erosionada, limitando su estudio; el fragmento menor corresponde a una regién dorsal
cercana a los limites con las regiones laterales del caparazon. Un rasgo distintivo de la
region dorsal es la presencia de una curvatura que va de acuerdo con la forma del
carapacho. Los escudos de mayores didmetros corresponden a esta region, las rosetas son
irregulares, es decir, que aungue se pueden apreciar con simetria hexagonal, en algunos
casos sus limites se proyectan como una estrella (Fig. 29). El tamafio de la figura central,
de contorno circular u ovalada, es por lo general un poco mayor que las figuras periféricas,
sin embargo, existen regiones donde esta condicion no se cumple y las periféricas llegan a
ser casi tan grandes como la central; semejante a la condicién descrita para G. cylindricum
y G. floridanum (Gillette y Ray, 1981). La superficie de la figura central es plana,
ligeramente convexa en los bordes, con las figuras al mismo nivel y es menos porosa que
en los escudos caudales o laterales. Los surcos entre figuras en esta region se distinguen por
ser mas profundos que en otras regiones y por la frecuente presencia de dos a tres enormes
perforaciones, que ocupan el sitio de los foramenes piliferos del surco marginal,
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consumiendo parte de la figura central y en algunos casos las periféricas también. Estas
perforaciones llegan a medir cinco milimetros de didmetro y alcanzan una profundidad que
va de cuatro a seis milimetros, siendo similares a las descritas por Duarte (1997) y su
origen podria atribuirse a una infeccion microbiana de los foliculos piliferos (Rincon com.
pers. 2009). Las figuras periféricas son poligonales (cuadrados, rectangulos, trapecios,
pentadgonos y hexagonos) y frecuentemente se comparten, lo cual dificulta la identificacion
individual de cada osteodermo a simple vista en algunas regiones (Fig. 29). Esta condicion
es mas evidente en zonas anteriores del dorso, donde los escudos son de menor tamafio y la
figura central llega a confundirse con las periféricas; lo cual recuerda al patron reticular
observado en Glyptodon reticulatus (Duarte, 1997). La morfologia y dimension de los
osteodermos dorsales son muy irregulares, no obstante los siguientes promedios fueron
obtenidos: diametro antero-posterior 49.7mm, diametro transverso 48.3mm, diametro
antero-posterior de la figura central 20.4mm (ocupando en promedio el 40% del
osteodermo), didmetro transverso de las figuras periféricas 14.2mm, numero de figuras
periféricas 5-10 (siendo mas frecuente 8) y grosor 21.1mm. Véase Figs. 28-30 y Tabla.vi
(Anexo 2).

Fig. 28. Vista dorsal del fragmento mayor del carapacho del gliptodonte de Tamaulipas. La flecha apunta en
direccion cefalica. La escala equivale a 10cm.
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Fig. 29. Osteodermos de la region dorsal del carapacho del gliptodonte de Tamaulipas, se muestran: A-
osteodermo con borde hexagonal, B-osteodermo con bordes proyectados como estrella y C-figura periférica
aparentemente compartida por dos osteodermos. La escala equivale a 4cm.

Fig. 30. Fragmento de la region dorsal del carapacho del gliptodonte de Tamaulipas. La escala equivale a
5cm.

Armadura caudal: Se cuenta con trece fragmentos de escudos articulados. Cada anillo

esta formado por tres hileras de osteodermos; los de la primera hilera tienen forma
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pentagonal, con un surco transversal sobre la superficie dorsal, cerca del borde proximal;
los escudos de la segunda hilera tienen forma rémbica a hexagonal, son de superficie
convexa Y lisa; la tercera hilera tiene osteodermos pentagonales, presentando en varios
casos una proyeccion afilada cerca del borde caudal. Su morfologia es congruente con la
descripcion general para la armadura caudal de G. texanum (AMNH 10704), G. arizonae
(USNM 10536 y AMNH 21808) y G. floridanum (TMM 977-3) (Gillette y Ray, 1981).
Véase Figs. 31. y Cuadro 4.

Hileray No. de Diametro Diametro Grosor
Escudos aislados anteroposterior transversal en mm

en mm en mm
12 Hilera (32) 28-64 20-44 12-23
28 Hilera (19) 37-47 33-39 14-24
3% Hilera (35) 47-58 39-60 23-48

Cuadro 4. Medidas de los escudos que conforman los anillos caudales.

Fig. 31. Fragmentos de los anillos de la armadura caudal del gliptodonte de Tamaulipas. La escala equivale a
5cm.
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Osteodermos irregulares: Se identificaron 15 escudos desarticulados de contorno
cuadrado a rectangular con ambas superficies (dorsal y ventral) convexas y conformados
por hueso esponjoso. Sus margenes muestran espiculas 6seas con las que posiblemente se
unia a escudos adyacentes; la superficie dorsal es porosa, mientras que la ventral es en
general lisa. Adicional a los anteriores, se encontraron también 17 escudos (cuatro de ellos
articulados) de forma rectangular sumamente alargados, con una superficie rugosa y otra
lisa (probablemente dorsal y ventral respectivamente). También se reconocen escudos
parecidos a astillas planas de hueso de contorno irregular y posicién dudosa; asi como un
fragmento articulado, cuya superficie es moderadamente céncava, formado por escudillos
aplanados de contorno variable, cuyo grosor aproximado es de 9mm; éstos podrian
pertenecer al esqueleto dérmico que cubria las extremidades y parte del cuerpo
(Rinderknecht, 2000). Véase Fig. 32.

Fig. 32. Osteodermos irregulares del gliptodonte de Tamaulipas: A-osteodermos con forma de astilla
aplanada, B-fragmento articulado, vistas: i-dorsal y ii-ventral; C-osteodermos bulbosos y D-osteodermos
rectangulares articulados. La escala equivale a 3 cm.

51



Glyptotherium cylindricum Brown, 1912

Descripcion del material de Tlaxcala

Material: Craneo roto en la regién anterior con dientes sumamente desgastados, dentarios
izquierdo y derecho en buen estado a excepcion de los dientes, los cuales estan muy
desgastados en su superficie oclusal, atlas en buen estado, tubo cervical con mdaltiples
rupturas, fragmentos de caparazén sumamente erosionados y fragmentados. Los huesos
tienen una coloracion grisacea a blanquecina y se encuentran en un estado de conservacion

que va de regular a malo. Fig. 33.

Fig. 33. Esqueleto de Glyptotherium, se muestran los elementos éseos recuperados del ejemplar de Tlaxcala

en gris (modificada de Gillette y Ray, 1981).

Craneo: Las suturas del craneo son poco visibles, debido al desgaste o bien a que el
individuo tenia una edad avanzada. La porcién anterior del rostro asi como de la boveda
craneal se encuentran faltantes, por esta razén, no es posible observar la apertura nasal, los
premaxilares, el septo nasal ni los nasales, asi como la mayor parte de los frontales, a
excepcion de una fraccién del frontal derecho, la cual entra en contacto con la maxila y con
el escamoso; conservandose ademas parte del proceso postorbital derecho; en general
guarda semejanza con la descripcion del craneo de G. texanum (F:AM 59583 y F:AM
95737) (Gillette y Ray 1981). Ambos parietales presentan un estado de preservacion
regular. Se encuentran separados por el surco medial sagital que corre
anteroposteriormente; su superficie es irregular, con algunos hoyuelos y relieves que
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posiblemente guardan relacion con el casco cefalico (Gillette y Ray, 1981). El lacrimal
derecho ocupa la misma posicién que en el craneo de G. texanum, en las esquinas
anterolaterales del craneo en la base del arco cigomatico. EI maxilar derecho presenta un
mejor estado de preservacion, mientras que en izquierdo, la porcidn anterior se encuentra
rota y el proceso cigomaético, junto con parte de la maxila superior se encuentran
“desfasados” del resto del craneo, como resultado de la preparacion; por esta razén, los
alvéolos de los dientes se encuentran demasiado expandidos en sentido transversal y no
embonan con los dientes méas anteriores. El canal infraorbital derecho tiene un contorno
casi triangular, en contraste con el de G. texanum, que es eliptico (Gillette y Ray, 1981); el
canal izquierdo esta incompleto. El proceso palatal de ambas maxilas es liso y convexo en
sentido anteroposterior; corresponde a la zona entre los Gltimos seis dientes y presenta
numerosas fracturas. Los yugales forman la parte posterolateral del proceso cigomatico
descendente, haciéndose més estrechos hacia el escamoso; su superficie interna es concava
y lisa. El yugal derecho estd completo, mientras que el izquierdo esta roto en dos puntos:
justo a la mitad en su porcion mas estrecha y donde habria de unirse al escamoso, por lo
que la morfologia general del arco cigomatico izquierdo se encuentra distorsionada. La
faceta glenoide derecha se encuentra en la superficie ventral de la region cigomatica del
escamoso; la faceta es transversalmente eliptica y aplanada. Posterior a ésta el escamoso se
proyecta delimitando la fosa mandibular, la cual cuenta con un foramen al igual que G.
arizonae (UMMP 34826) y G. floridanum (USNM 6071). El craneo de Tlaxcala carece de
bula timpanica al igual que G. texanum y G. arizonae. Ambos palatinos se encuentran en
buen estado de preservacion, siendo posible ver ambos canales y responden adecuadamente
a la descripcion hecha por Gillette y Ray (1981). EI foramen rotundo y el foramen oOptico
no se aprecian en ninguno de los dos lados, debido al desgaste y a que el sedimento puedo
haber rellenado los foramenes; esta condicion impide la diferenciacion correcta del
oribtoesfenoides, por lo que no es posible asegurar diferencias con respecto a otros
gliptodontes de Norteamérica. En el occipital, la regién escamosa y el condilo derechos, asi
como la mitad derecha del basioccipital estan ausentes debido a multiples fracturas, por esta
razon no es posible observar los canales hipoglosos ni la forma que tenia el foramen
magnum. La region escamosa del ejemplar de Tlaxcala presenta una cresta medial que lo

separa en dos mitades, al igual que G. floridanum (ChM 2415), mientras que el condilo
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occipital izquierdo tiene forma conica al igual que en G. texanum y G. arizonae. Véase Fig.

34y Tabla XVI (Anexo).
CanPal

Prt Pal

BsEsf

CndOcc

ConOcc

PcCgD

Fig. 34. Créneo del gliptodonte de Tlaxcala, vistas: A-dorsal, B-oclusal, C-lateral derecha y D-lateral
izquierda. Abreviaturas: BSEsf, basiesfenoides; BsOcc, basioccipital; CanPal, canal palatino; ConOcc,
condilo occipital; Escm, escamoso; FcMnd, faceta mandibular; FoMnd, fosa mandibular; Mx, maxilar; Pal,
palatino; PcCgD, proceso cigomatico descendente; Prt, parietal; SOcc, supraoccipital; SrcSag, surco sagital;
Ygl, yugal. La escala equivale a 10cm.

Denticién superior: Los seis Ultimos dientes del lado derecho, asi como los Gltimos cinco
del lado izquierdo pueden apreciarse. En el lado izquierdo la posicion y forma de los
alvéolos se encuentra distorsionada por la labor de preparacion. Para conocer los patrones
oclusales, se hizo uso de tomogramas a distintos niveles de corte a través del craneo en su
regién palatal (Fig. 35), con los cuales se observé la forma de los dientes N’ y N® del lado
izquierdo, asi como de los dientes N*-N® del lado derecho (con excepcion del N°y N’, del
cual se observa Unicamente el alveolo). EI N* del gliptodonte de Tlaxcala es
submolariforme, con el I6bulo anterior e intermedio ligeramente desarrollados, dandole un
aspecto sigmoidal, que lo hace distinto al N* de G. texanum (F:AM 95737), G. arizonae
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(UMMP 34826) y G. cylindricum (AMNH 11548). EI N? presenta un desarrollo asimétrico
del I6bulo intermedio, extendiéndose més alla del borde labial de los otros I6bulos y su
forma general es pues diferente a la de G. arizonae, G. texanum o G. floridanum (UF/FGS
6643 y USNM 6071) y mas parecida a la de G. cylindricum. EI N* y N* son molariformes y
trilobulados, con un desarrollo similar de los tres I6bulos. Los dientes desde el N° al N’ son
también molariformes y trilobulados, sin embargo, el I6bulo anterior es de mayor tamafio y
el 16bulo intermedio y posterior se hacen paulatinamente de menor tamafio. El N® resalta
por ser de menor tamafio que los anteriores. Los bordes anteriores de los ultimos tres
dientes superiores del gliptodonte de Tlaxcala suelen ser més redondeados, como ocurre en
G. cylindricum. EI tamafio de los dientes del ejemplar de Panotla es siempre mayor que el

de los dientes de G. texanum, menor que G. arizonae y es parecido al de los dientes de, G.

cylindricum y G. floridanum (Fig. 36 y Tablas XVIla-h; Anexo).

Fig. 35. Tomogramas transversales a diferentes niveles (A-D) de los dientes superiores del gliptodonte de
Tlaxcala, la flecha apunta en direccidn anterior. La escala equivale a 4cm.
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A B (= D E F
Gliptodonte de
Tlaxcala

G.arizonae G. texanum G.floridanum G.cylindricum

Fig. 36. Denticién superior izquierda en vista oclusal de las especies de gliptodontes de Norteamérica: A-
UMMP 34826 y 38761; B-F:AM 95737; C-UF/FGS 6643; D-USNM 6071; E-AMNH 11548; F-gliptodonte
de Tlaxcala. Modificado de Gillette y Ray (1981). La escala equivale a 5cm.

Mandibula: La mandibula del gliptodonte de Tlaxcala coincide de manera general con las
caracteristicas dadas por Gillette y Ray (1981) para Glyptotherium. Los foramenes del
menton se localizan anteriores al Nj, al igual que en G. arizonae (USNM 10536) y G.
floridanum (USNM 11318); el margen superior de la sinfisis se recurva hacia abajo (similar
a la boquilla de una jarra) frente al N;, como se presenta en G. floridanum. La rama
horizontal es robusta y su margen inferior es casi paralelo a la linea de dientes, condicion
que se aprecia también en G. texanum (JWT 1715) y G. floridanum. La rama ascendente
estd transversalmente comprimida y su borde anterior (que culmina en el proceso
coronoide) tiene una inclinacion cercana a los 60°. El borde posterior porta en su cima el
condilo mandibular, el cual es perpendicular al plano de la rama, con forma cilindrica,
dorsalmente céncavo; por debajo del éste, el borde de la rama esta roto, por lo que no es
posible inferir si su inclinacion es similar a la de G. arizonae o bien G. floridanum. Véase
Fig. 37 y Tabla XVII1 (Anexo).
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. ConMnd
B

SnfMnd

Fig. 37. Dentario del gliptodonte de Tlaxcala, vistas: A-lateral izquierda, B-lateral derecha y C-oclusal.
Abreviaturas: ConMnd, condilo mandibular; PcCrn, proceso coronoide; RmAsc, rama ascendente; RmHrz,
rama horizontal; SnfMnd, sinfisis mandibular. La escala equivale a 10cm.

Denticion inferior: Cinco dientes del lado derecho (N;-Ns), asi como la serie completa del
lado izquierdo (N1-Ng) pueden apreciarse, sin embargo, las coronas se encuentran dafiadas,
por lo que, para observar las caracteristicas oclusales se utilizaron tomogramas a distintos
niveles de corte a través de la mandibula (Fig. 38). EI N; es ovoide irregular,
incipientemente trilobulado, con un desarrollo muy bajo del borde lingual de los I6bulos;
menos molariforme que el N; de G. arizonae (USNM 10536) y parecido al de G. texanum
(JWT 2330) (Gillette y Ray, 1981). EI N, no presenta desarrollo lingual del 16bulo anterior,
siendo casi completamente recto; ambas porciones del I6bulo intermedio estan igualmente
desarrolladas, mientras que el I6bulo posterior se encuentra oblicuo al eje del diente y su
borde posterior es convexo. EI N3 es semejante al Ny, pero el 16bulo posterior se encuentra
orientado perpendicularmente con respecto al eje del diente, similar al de G. cylindricum
(AMNH 11548) y G. floridanum (USNM 11318, UF/FGS 6643 y TMM 30967-1814)
(Gillette y Ray, 1981). EI N4 es el primer diente molariforme, aunque el I6bulo anterior esta
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ligeramente menos desarrollado; los ejes de los lobulos son perpendiculares al eje del
diente como ocurre también en G. floridanum (Gillette y Ray, 1981). Los dientes del Ns al
N> son totalmente molariformes y muy parecidos entre si, con un desarrollo similar de sus
tres lI6bulos. Los I6bulos anterior e intermedio son perpendiculares al eje de cada diente
mientras que el eje del 16bulo posterior es ligeramente oblicuo. Su borde anteromedial es
plana o ligeramente céncava parecido a G. cylindricum y G. floridanum; las superficies
anterolaterales son rectas como en G. cylindricum (Gillette y Ray, 1981). EI Ng presenta un
desarrollo decreciente de sus lébulos y una pronunciada concavidad en el borde posterior
del diente, que junto con su superficie anterolateral ligeramente convexa, lo asemejan a G.
cylindricum y G. floridanum (Gillette y Ray, 1981). Las medidas de los dientes inferiores

son en general menores que las de G. arizonae. (Fig. 39 y Tablas XI1Xa-h; Anexo).

Atlas: El atlas de Tlaxcala responde a la misma descripcion general que el de Tamaulipas,
sin embargo difiere al se mas robusto en general, con menor compresién dorsoventral,
mayor diametro de las facetas del axis y ausencia de la pequefia espina neural. EI angulo de
los procesos alares con el del atlas de G. cylindricum (AMNH 15548) (Gillette y Ray,
1981). Véase Fig. 40 y Tabla I (Anexo).

Tubo cervical: El tubo cervical estad formado por la fusion del axis con las primeras cinco o
seis vértebras cervicales (Gillette y Ray, 1981). Se encuentra en un estado de preservacion
de regular a malo, con mudltiples fracturas. Su superficie anterior porta tres facetas
articulares distintivas; una sobre cada precigapéfisis y una mas en medio de éstas (proceso
odontoide); las tres son de superficie convexa, con contorno ovoide y se encuentran casi
intactas, pero no asi las facetas posteriores, las cuales son imposibles de ver dado el grado
de desgaste; debido a que las superficies laterales del elemento estan muy dafiadas y los
foramenes no se aprecian del todo no es posible hacer la cuenta de vértebras cervicales. El
canal neural es amplio y de contorno semicircular; el arco neural presenta un fragmento de
hueso indeterminado, ademas de la primera vértebra cervical adheridos a la su cara
posterior. La primera vértebra cervical se encuentra tan dafiada que no es posible observar
sus caracteristicas). Los procesos transversos se proyectan desde el borde posteroventral del

tuvo cervical, dandole un aspecto triangular al elemento en vistas dorsal y ventral. La
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inclinacion de la faceta odontoide es parecida a la de G. floridanum (USNM 6071) debido a
su inclinacion cercana a los 45° en sentido anterior. VVéase Fig. 41 y Tabla XX (Anexo).

Fig. 38. Tomogramas transversales a diferentes niveles (A-D) de la mandibula del gliptodonte de Tlaxcala, la
flecha apunta en direccion anterior. La escala equivale a 4cm.
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E E H |
G.cylindricum  Gliptodonte de
Tlaxcala

G.arizonae G.texanum G. floridanum

Fig. 39. Denticidn inferior izquierda en vista oclusal de las especies de gliptodontes de Norteamérica: A-
USNM 10536; B-UMMP 38761; C-JWT 2330; D-USNM 11318; E-UF/FGS 6643; F-TMM 30967-1814; G-
USNM 6071; H-AMNH 11548; I-gliptodonte de Tlaxcala. Los dientes con asterisco han sido invertidos.

Modificado de Gillette y Ray (1981). La escala equivale a 5¢cm.

ArcV

Fig. 40. Atlas del gliptodonte de Tlaxcala, vistas: A-anterior, B-posterior, C-dorsal y D-ventral. Abreviaturas:
ArcD, arco dorsal; ArcV, arco ventral; FcAx, faceta del axis; FcOc, faceta occipital; FcOdn, faceta del

odontoide; PcAl, proceso alar. La escala equivale a 5¢cm.
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VrtCrv

PcOdn
Fig. 41. Tubo cervical del gliptodonte de Tlaxcala, vistas: A-dorsal, B-ventral y C-anterior. Abreviaturas:
ArcNrl, arco neural; CanNrl, canal neural, PcOdn, proceso odontoide, PcTrn, proceso transverso; Prcg,
precigapdfisis, VrtCrv, vértebra cervical. La escala equivale a 5cm.

Tibiofibula izquierda: Se cuenta Gnicamente con la epifisis proximal. Esta presenta, al
igual que en G. texanum (F:AM 95737), una amplia faceta articular de contorno
redondeado, que puede dividirse en dos regiones: tibial (la de mayor tamafo) y fibular (la
de menor tamarfio)(Gillette y Ray 1981). La superficie formada entre ambas es

profundamente céncavay lisa. Fig. 42 y Tabla XXI (Anexo).

FcThbl

FcFbl

Fig. 42. Fragmento de la tibia en vista proximal del gliptodonte de Tlaxcala. Abreviaturas: FcFbl, faceta
fibular, FcThl, faceta tibial. La escala equivale a 5¢cm.
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Carapacho: Los fragmentos articulados de mayor tamafio han sido resanados con yeso y
en algunos casos pegamento, lo cual imposibilita en muchos casos la identificacion clara de
las figuras, surcos y foliculos en cada roseta y/o altera el grosor original de los
osteodermos, por lo que aunque la tabla de mediciones se incluye, se reconocen en ella

varios huecos de informacién.

Regidn cefalica: dos escudos aislados, asi como dos fragmentos articulados menores fueron
asignados a esta region, para un total de 12 osteodermos. Presentan simetria hexagonal o
bien rectangular y se reconocen por tener las menores dimensiones de todo el caparazon.
En aquellos escudos cuya superficie dorsal no se encuentra desgastada, se puede observar
que la figura central es plana (pocas llegan a ser céncavas), de contorno subcircular. Las
figuras periféricas son poligonales y se encuentran al mismo nivel que la central; los surcos
entre figuras son estrechos y la presencia de foliculos piliferos sobre éstos parece ser poco
frecuente. A pesar del desgaste de los osteodermos se obtuvieron las siguientes medidas
promedio: diametro antero-posterior 39mm, didmetro transverso 33.5mm, didmetro antero-
posterior de la figura central 21.8 mm (ocupando en promedio el 50% del osteodermo),
didmetro transverso de las figuras periféricas 12mm, numero de figuras periféricas 9 y
grosor 16.4mm. Véase Fig. 43 y Tabla.vii (Anexo 2).

Fig. 43. Osteodermos de la region cefélica del carapacho del gliptodonte de Tlaxcala. La escala equivale a
3cm.
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Region anterolateral: Se midieron dos fragmentos articulados medianos, con un total de 16
rosetas, cuya coloracion es méas oscura que aquellos de la region cefélica; el desgaste dorsal
de los osteodermos es también menor que en otras zonas, pero presentan multiples fracturas
que han sido restauradas. EI contorno de los escudos es romboidal o cuadrangular, llegando
a ser hexagonal dentro de un mismo fragmento. La figura central es dominante y de
contorno hexagonal u ovalado, de superficie plana tendiendo a convexa en algunos casos;
ésta se encuentra ligeramente por encima del nivel de las figuras periféricas. Estas ultimas
se encuentran tan reducidas que son dificiles de diferenciar unas de otras, razén por la cual
no se obtuvo medida del didmetro transverso ni la cuenta de las figuras periféricas. La
presencia de foliculos piliferos sobre el surco marginal es frecuente. Las medidas promedio
son: didmetro antero-posterior 36.3mm, didmetro transverso 34.6mm, didmetro antero-
posterior de la figura central 24.5mm (ocupando en promedio el 70% del osteodermo) y

grosor 18.7mm. Véase Fig. 44 y Tabla.viii (Anexo 2).

Fig. 44. Fragmentos de la region anterolateral del carapacho del gliptodonte de Tlaxcala. La escala equivale a
5cm.

Region lateral: Alrededor de 14 escudos aislados, junto con otros 55 repartidos entre cinco
fragmentos articulados menores se identificaron como pertenecientes a esta region. Todos
éstos con una coloracion blanca grisacea y en ocasiones amarillenta. Su estado de
preservacion va de malo a regular con altos grados de intemperizacién lo cual limité la
caracterizacion y medicion de los osteodermos. La simetria hexagonal de estos escudos se
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comprime transversalmente posiblemente a medida en que se acercan hacia los margenes
del caparazon, al igual que en el gliptodonte de Tamaulipas. En los puntos donde el
desgaste no lo impide, se logra ver que la superficie de las rosetas es uniformemente
punteada y que la figura central va de hexagonal a subcircular, ligeramente convexa y se
encuentra al mismo nivel que las figuras periféricas. Los surcos entre escudos son estrechos
y méas amplios entre figuras, presentando de dos a seis foliculos de manera frecuente. Las
figuras periféricas son poligonales y en la mayoria de los casos son poco apreciables debido
al desgaste y en pocos casos parecen compartirse con mas de un osteodermo. En promedio
las medidas de estos escudos son las siguientes: diametro antero-posterior 44.8mm,
didmetro transverso 38.1mm, didmetro antero-posterior de la figura central 21.5mm
(ocupando en promedio el 50% del osteodermo), didmetro transverso de las figuras
periféricas 10.9mm, numero de figuras periféricas 7-10 (siendo mas frecuente 8) y grosor
18.7mm. Véase Fig. 45y Tabla.ix (Anexo 2).

Fig. 42. Osteodermos de la region lateral del carapacho del gliptodonte de Tlaxcala. La escala equivale a 4cm.
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Regidén dorsal: un solo osteodermo fue identificado como dorsal debido a que presenta
contorno hexagonal, pero la figura central no es mayor al 50% del didmetro total de la
roseta. Presenta ocho figuras periféricas, surcos relativamente anchos y dos foliculos
pilosos alrededor de la figura central hexagonal de superficie ligeramente concava. Sus
medidas son: didmetro antero-posterior 46mm, didmetro transverso 41mm, didmetro
antero-posterior de la figura central 20mm (ocupando el 40% del osteodermo), diametro
transverso de las figuras periféricas 15mm, nimero de figuras periféricas 8 y grosor 23.

Véase Fig. 43.

Fig. 43. Osteodermo de la regién dorsal del carapacho del gliptodonte de Tlaxcala. La escala equivale a 2cm.
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DISCUSION

Gliptodonte de Tamaulipas
Endoesqueleto
Dentro del material postcraneal de gliptodonte de Tamaulipas, es posible distinguir varios
elementos cuya utilidad taxondmica es limitada. Esto se debe a que algunos elementos se
encuentran fracturados y algunas caracteristicas no pueden observarse, o bien, a que
presentan una morfologia muy conservadora y por lo tanto no se incluyen dentro de los
caracteres diagnosticos de las cinco especies de gliptodontes norteamericanos. En la
escapula derecha, el acromion se encuentra roto en su extremo distal y por tanto no es
posible observar si presenta simetria, una de las caracteristicas que distingue a G. texanum
de G. arizonae (Gillette y Ray 1981). En el caso de la ulna derecha, el metacarpo Il
derecho, las falanges de las extremidades anterior y posterior, asi como las vértebras
caudales y los chevrones; sus caracteristicas son muy similares entre las cinco especies y en
general obedecen a la misma descripcidon. En contraste, se encontraron elementos con
caracteristicas incluidas en la diagnosis propuesta por Gillette y Ray (1981), por lo que
fueron tomados en cuenta para la identificacion del material. Estos se discuten a
continuacion:

Los procesos alares del atlas del gliptodonte de Tamaulipas se encuentran dirigidos
lateralmente, como se observa en G. cylindricum, siendo diferente al atlas de G. arizonae,
en donde los procesos alares se encuentran en posicion mas perpendicular con respecto al

eje transversal de la vértebra (Gillette y Ray, 1981) (Fig. 44).

G. arizonae UMMP 34826 G.cylindricum AMNH 15548

Fig. 44. Atlas de G. arizonae y G. cylindricum, vistas: a-anterior, b-dorsal. Modificada de Gillette y Ray
(1981). La escala equivale a 4cm.
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Destaca también la presencia de una pequefia estructura en el arco dorsal del atlas del
gliptodonte de Tamaulipas, la cual no se observa en ningln otro ejemplar, por lo que podria
tratarse de una patologia dsea.

En el caso de los humeros, se aprecia la carencia del foramen supratroclear, una
caracteristica compartida con G. texanum y G. floridanum (Gillette y Ray 1981). Como
sucede en muchos elementos, las dimensiones de ambos humeros son mayores que las de
G. texanum, por esta razon, los humeros del ejemplar de Tamaulipas guardan mayor
parecido con G. floridanum.

Se observaron ademas tres caracteristicas de importancia diagnostica en la pelvis. La
posicion perpendicular con respecto al eje sagital de los procesos transversos de la dltima
vértebra sacra, parecido a como se describen en G. floridanum y G. cylindricum (Gillette y
Ray, 1981). Las crestas isquiales convergen ligeramente en direccion posterior, como
ocurre en G. texanum, G. arizonae y G. floridanum (Gillette y Ray, 1981). Por ultimo, la
superficie anterior del ilion es concavo-convexa, al igual que en G. texanum, G. arizonae y
G. cylindricum (Gillette y Ray, 1981). Debido a que la primera caracteristica no se
encuentra presente en G. texanum ni en G. arizonae, se asume que la pelvis del ejemplar de

Tamaulipas podria pertenecer a G. floridanum o bien a G. cylindricum.

Exoesqueleto

Algunos elementos de la armadura dérmica fueron de poca utilidad taxonémica; como los
anillos caudales, cuya morfologia es muy similar entre las especies norteamericanas. En el
caso de los osteodermos irregulares robustos, su descripcion es muy escasa en la literatura,
por lo que Unicamente se puede inferir que son semejantes a los osteodermos descritos por
Tauber y DiRonco (2000), los cuales ocupan una posicion en el vientre de los gliptodontes
de la especie Glyptodon reticulatus. Los escudos aplanados o con forma de astilla son
también poco conocidos y podrian corresponder al esqueleto dérmico asociado a las
extremidades, como el descrito por Rinderknecht (2000), para Gyptodon clavipes.

De manera general, en el caparazéon gliptodonte de Tamaulipas, los osteodermos exhiben
un contorno hexagonal bien definido, sobre todo en las regiones laterales, anterolaterales y
posterolaterales. Dicha morfologia se pierde a medida que se avanza hacia la linea sagital y
adquiere un semblante parecido a una flor. La figura central de los osteodermos es plana
(en ocasiones ligeramente concava) y unicamente mayor que el 50% del diametro total del

osteodermo, en las regiones mas cercanas al borde de las regiones cefélica, anterolateral,
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lateral, posterolateral y caudal; reduciendo su tamafio en las zonas internas del caparazon en
donde su diametro es igual y a veces menor que el 50% del diametro total. Difiere del
caparazon de G. texanum y G. arizonae principalmente en la cuenta de figuras periféricas,
la cual alcanza un maximo de 11 y 13 en estas especies respectivamente, mientras que en el
ejemplar de Tamaulipas el maximo numero de figuras periféricas observado es 10, siendo
ademéas muy poco frecuente este nimero. La superficie de la figura central de los escudos
de G. texanum es convexa y se eleva por encima del nivel de las figuras periféricas y
siempre mas grande que éstas (Gillette y Ray, 1981). Al igual que en el ejemplar de
Tamaulipas, la superficie de la figura central de G. arizonae es plana o cdncava, siempre de
mayor tamafo que las figuras periféricas y ocupando cerca del 50% de la superficie total
del osteodermo. El caparazon de G. arizonae difiere del de G. cylindricum Unicamente en la
morfologia de la apertura cefalica, por o que a menos que se tenga un caparazon completo
es dificil diferenciar ambas especies (Gillette y Ray, 1981).

Los osteodermos de las hembras de G. floridanum se distinguen por tener un tamarfio
menor que los de las otras especies y porque las figuras centrales se encuentran ligeramente
por encima de las figuras periféricas en los osteodermos interiores y su tamarfio relativo es
cercano al de las figuras periféricas. Por otro lado, los osteodermos de los machos tienen
una morfologia y tamafio similar a los de G. arizonae y G. cylindricum (Gillette y Ray,
1981). Los osteodermos del gliptodonte de Tamaulipas se compararon con los osteodermos
de EI Cedazo en Aguascalientes, identificados como G. floridanum hembra por
Montellano-Ballesteros (1992); pudo observarse que los escudos de Tamaulipas comparten
un numero de figuras periféricas similar (de seis a nueve), pero la figura central se
encuentra al mismo nivel que las periféricas y el diametro total de los osteodermos es
considerablemente mayor que en G. floridanum. La observacién de los escudos de
gliptodonte del estado de Hidalgo (Bravo-Cuevas et al., 2009) permitieron corroborar las
caracteristicas de G. floridanum, con lo cual se puede afirmar con seguridad que el morfo
del gliptodonte de Tamaulipas no corresponde con el que se ha asignado a G. floridanum.

En el caparazén de G. cylindricum, los escudos laterales tienen un contorno cada vez mas
cuadrangular a medida que se avanza hacia la region cefalica, de igual manera en las
primeras hileras a partir del borde del caparazon. El tamafio de las figuras centrales decrece
hacia el interior del caparazon, al mismo tiempo que las figuras periféricas se vuelven mas

prominentes, llegando a ser incluso del mismo tamafio en la zona sagital. La mayoria de los
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escudos internos presentan seis lados y las figuras centrales se describen como planas o
céncavas en buena parte de los casos; el numero de figuras periféricas varia desde seis
hasta diez, con ocho siendo lo mas frecuente (Gillette y Ray, 1981). Todas estas
caracteristicas las comparte con el gliptodonte de Tamaulipas, la Unica distincion, es que en
este ultimo, la mayoria de las figuras centrales son planas y muy pocas pueden reconocerse
como concavas; esto es probablemente debido a la edad, ya que al parecer la concavidad de
las figuras centrales se profundiza conforme a la edad, como ocurre en el armadillo de
nueve bandas moderno (Vyckaryous y Hall, 2006). Otros caparazones del estado de Jalisco
depositados en el Museo de Paleontologia de Guadalajara fueron observados para
comparacion; entre ellos un ejemplar, ain bajo estudio, que presenta las mismas
caracteristicas que el gliptodonte de Tamaulipas y que comparte con G. cylindricum, sin
embargo no se cuenta con datos de colecta de este ejemplar, por lo que s6lo se puede
sospechar que podria ser afin con el hallazgo de Brown (1912). El gliptodonte de
“Glyptodont Hill”, en la Mixteca Alta Poblana, identificado como G. cylindricum por
Castro-Azuara (1997), presenta osteodermos parecidos al ejemplar de Tamaulipas, tanto en
sus medidas, como en la configuracion de las rosetas. Presenta también (en menor cantidad
y magnitud) perforaciones masivas de los foliculos piliferos. Mead et al. (2007),
confirieron un hallazgo de osteodermos disgregados en Sonora a G. cylindricum,
encontrando las mismas similitudes que se aprecian entre el gliptodonte de Tamaulipas y G.
cylindricum.

Al observar y medir los osteodermos del caparazon de G. mexicanum, resaltan dos
caracteristicas en particular: el tamafio de los osteodermos y la conformacion y proporcion
de las rosetas. En las seis regiones se puede ver que los escudos son de mayor talla que los
del gliptodonte de Tamaulipas, se observa también, que en G. mexicanum la figura central
es casi siempre concava y notablemente de mayor tamafio que el 50% del diametro total del
osteodermo, situacion destacada también por Cuatdparo y Ramirez (1875), Brown (1912) y
Gillette y Ray (1981); esta condicion se mantiene en todo el carapacho y se acentla en las
regiones donde la figura central se hace dominante (los margenes); adicionalmente, la
cuenta de figuras periféricas promedio es siempre mayor que en el gliptodonte de
Tamaulipas en las seis regiones, alcanzando un méaximo de 13. Véase Fig. 45.

El gliptodonte de Tecolotlan, hallado por el Sr. José Quintero Quintero en 1984 e

identificado posteriormente como G. cylindricum (Carranza-Castafieda y Miller, 2002),
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recuerda mucho al de G. mexicanum, por el gran tamafio de sus osteodermos y la similitud
en la cuenta de figuras periféricas; sin embargo, el contorno de los mismos es
evidentemente hexagonal en las regiones laterales, caracteristica compartida con el
gliptodonte de Tamaulipas y con G. cylindricum. Dado su mayor parecido con el holotipo
de G. mexicanum, tentativamente se sugiere que el carapacho de Tecolotlan podria
pertenecer a esta especie, no obstante, debido a que el holotipo ha permanecido inadvertido
durante mucho tiempo y a que se le ha descrito como parecido al de G. cylindricum
(Gillette y Ray, 1981), existe la posibilidad de que G. mexicanum corresponda a una
variacion de G. cylindricum; sin embargo hacen falta mas ejemplares de ambas especies

para llegar a una conclusion concreta.

Sumario

El gliptodonte de Tamaulipas presenta tres elementos diagndsticos dentro del material
postcraneal, de estos, el atlas y los himeros lo asemejan a G. cylindricum, mientras que la
pelvis presenta elementos tanto de G. floridanum como de G. cylindricum. Por otro lado, el

caparazon muestra mayor similitud con el de G. cylindricum.

Gliptodonte de Tlaxcala
Endoesqueleto
En el craneo del gliptodonte de Tlaxcala, no es posible observar muchas de las
caracteristicas debido a que presenta numerosas fracturas, sin embargo, pueden observarse
dos caracteristicas diagnosticas: La fosa mandibular presenta un foramen sobre su
superficie, al igual que G. arizonae y G. floridanum; ademas de que el céndilo occipital
tiene forma cdnica, como en G. texanum y G. arizonae; sin embargo las dimensiones del
craneo son mayores que las de G. texanum. Por su parte, en la mandibula se aprecia la
posicion de los fordmenes del mentdn por delante del Nj, al igual que en G. arizonae, G.
floridanum y a un ejemplar recientemente descubierto en Venezuela atribuido a G.
cylindricum (Carlini et al., 2008a). El borde inferior de la rama horizontal es redondeado
como ocurre en G. arizonae, pero la sinfisis mandibular es curva como en G. floridanum.
Para el estudio de los dientes, las imagenes de rayos X resultaron inadecuadas y se optd
mejor por utilizar tomogramas para observar los caracteres diagnosticos de la denticion. Se

observan las siguientes caracteristicas compartidas con G. cylindricum: ElI N* tiene una
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morfologia ligeramente sigmoidal, sin 16bulos desarrollados claramente; el N? es
submolariforme y presenta desarrollo asimétrico del 16bulo intermedio; los cuatro ultimos
dientes, con excepcion del N° (el cual sélo puede inferirse por la forma del alveolo),
presentan bordes anteriores redondeados y convexos. En la denticion inferior, el Ny es
submolariforme e irregularmente ovoide, similar al de G. texanum, pero a diferencia de
este, esta situado detras de la curvatura sinfisial. EI N, es submolariforme, sin desarrollo
lingual del I6bulo anterior asemejandose a G. texanum y G. cylindricum. El 16bulo posterior
del N3 es perpendicular y convexo, con el l6bulo anterior no cuadrado al igual que G.
cylindricum. EI N4 es molariforme y sus I6bulos se encuentran en posicion perpendicular al
eje del diente, caracteristica compartida con G. floridanum. Los dientes Ns_; son similares a
los de G. cylindricum y G. floridanum, al presentar lI6bulos perpendiculares a la linea de
dientes. Por ultimo, el contorno anterolateral del Ng es ligeramente convexo, ademas de que
el tamafio de los I6bulos medio y posterior son de menor tamafio, al igual como en G.
floridanum. Por anterior, se puede concluir que la asociacion de craneo y mandibula del
gliptodonte de Tlaxcala, junto con las caracteristicas de los dientes, presenta un mayor
numero de caracteristicas diagnosticas afines con G. floridanum y G. cylindricum.

El atlas del gliptodonte de Tlaxcala tiene dimensiones un poco mayores que las del atlas
de Tamaulipas, pero encaja de la misma manera con la descripcion del atlas de G.
cylindricum (Gillette y Ray, 1981). En el tubo cervical, la inclinacion del proceso
odontoides lo hace parecido a G. floridanum sobre otras especies. Por ultimo, el fragmento

proximal de tibia no presenta caracteristica alguna con importancia diagndstica.

Exoesqueleto

El caparazon del gliptodonte de Tlaxcala se encuentra en malas condiciones de
preservacion y debido a esto, muchas de las caracteristicas de los osteodermos no son
apreciables. La cuenta de figuras periféricas (en los escasos escudos en que pudo
observarse), asi como el contorno de los osteodermos a través de las regiones representadas
son parecidos a los observados en los gliptodontes de Tamaulipas y G. cylindricum, sin
embargo, el tamafio total de los osteodermos (diametros anteroposterior y transversal), es
notablemente menor que el de los escudos de Tamaulipas, G. floridanum macho, G.
cylindricum y G. mexicanum, guardando mayor parecido con los didmetros encontrados en

los ejemplares de G. floridanum hembra y G. floridanum de Aguascalientes e Hidalgo
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(Fig.45). Caracteristicas como la concavidad de la figura central y el nivel de la figura
central ante las periféricas, estan ausentes o alteradas por el avanzado grado de deterioro
del caparazon por lo que no es posible asegurar parecido con los osteodermos de G.

texanum o con G. floridanum hembra.

Sumario

El gliptodonte de Tlaxcala cuenta con cuatro elementos de importancia diagnostica; en el
caso del craneo, mandibula y los dientes superiores e inferiores, en combinacion presentan
mayor similitud con la descripcion de G. floridanum y G. cylindricum. El atlas guarda el
mismo parecido que el ejemplar de Tamaulipas con G. cylindricum, mientras que el tubo

cervical presenta una caracteristica afin a G. floridanum.
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Fig. 45. Gréaficas comparativas entre los gliptodontes de Tamaulipas y Tlaxcala junto con el material
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Glyptotherium floridanum Simpson, 1929 vs. Glyptotherium cylindricum Brown, 1912
Las caracteristicas del caparazon que distinguen a G. cylindricum de G. floridanum son: el
tamanio, la concavidad de la figura central y que el nivel de ésta sobresale ligeramente del
de las periféricas; estas diferencias se aprecian Unicamente entre osteodermos de G.
cylindricum en comparacion con osteodermos de G. floridanum hembra, pues la morfologia
de los osteodermos de G. floridanum atribuidos a machos, son muy parecidos a los de G.
cylindricum.

La existencia de dimorfismo sexual dentro la especie G. floridanum se basa en los
hallazgos de osteodermos con dos morfotipos diferenciables, donde los escudos de menor
talla y figura central casi del mismo tamario que las periféricas se atribuyen a hembras de
G. floridanum, mientras que los escudos de mayor tamafio, han sido interpretados como
machos de G. floridanum; una situacion que esta presente en las poblaciones de Texas y
Seminole Field en Florida (Gillette y Ray, 1981). Fig. 46.

La conclusion anterior se basa en el supuesto de que es mas probable que los hallazgos de
osteodermos mixtos representen la presencia de una sola especie de gliptodonte con
diferencias intraespecificas (en este caso dimorfismo sexual), a que dos especies distintas
con habitos tan parecidos hayan coexistido en la misma region (Gillette y Ray, 1981). Una
situacion parecida pudo observarse al medir y comparar 86 osteodermos de Santa Cruz
Nuevo en Puebla, estudiados por Tovar-Liceaga (2005). En estos se encontrd que algunos
de los osteodermos tenian mayor parecido con los osteodermos de G. cylindricum y el
gliptodonte de Tamaulipas, al mismo tiempo que se identificaron varios mas cuyas
caracteristicas corresponden a las de G. floridanum.

Fig. 46. Osteodermos de G. floridanum de la localidad tipo de Seminole Field, Pinellas County, Florida. En la
fila superior se observan tres escudos pertenecientes a una hembra adulta (AMNH 95726); en la fila inferior, a
la izquierda se observa un escudo interno (AMNH 95727) y a la derecha uno del borde caudal (AMNH
95728) pertenecientes a un macho adulto (Gillette y Ray, 1981). La escala equivale a 5cm.
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La diagnosis de los gliptodontes de Norteamérica elaborada por Gillette y Ray (1981),
incluye 41 caracteristicas en total, dentro de las cuales, cinco presentan diferencias muy
pequefias entre G. floridanum y G. cylindricum, las cuales podrian atribuirse facilmente a
variacion, no obstante se retienen mientras no se cuente con mas material para corroborarlo.
Siete caracteristicas son exactamente iguales en ambas especies y 29 caracteristicas no son
comparables debido a que se desconocen en alguna de las dos especies (frecuentemente en
G. cylindricum, pues fue caracterizada a partir de un atlas, pelvis, caparazon y fragmentos
de anillos caudales).

La mayoria de los hallazgos incluyen Unicamente osteodermos y por ende, la
identificacion ha recaido en elementos que por si mismos son insuficientes para distinguir
una especie de otra con certeza. Por esta razon algunos autores (Gillette y Ray, 1981; Mead
et al., 2007; Carlini et al., 2008a), han considerado la posibilidad de que ambas especies
sean en realidad sinénimos.

Basado en las evidencias halladas durante el estudio de los gliptodontes de Tamaulipas y
Tlaxcala, el presente trabajo opta por considerar que no existen suficientes elementos para
diferenciar a ambas especies y por lo tanto se les considera la misma, que por principio de

prioridad corresponde a G. cylindricum (ICZN, 1999).

Forma, tiempo y espacio

La mayor dificultad que enfrenta el estudio de los gliptodontes de Norteamérica es la falta
de material esquelético asociado a caparazones u osteodermos desarticulados. Las
caracteristicas del caparazon presentan una alta variabilidad entre regiones y los rasgos que
les caracterizan en la diagnosis se observan con claridad Gnicamente en la region dorsal.
Adicionalmente, las caracteristicas de G. arizonae, G. cylindricum y los machos de G.
floridanum responden a la misma descripcion general, por lo que no se logran diferenciar
por completo. Las caracteristicas esqueléticas presentan también complicaciones, debido a
que se cuenta con poco material y muchos elementos que se consideran diagnosticos
pueden llegar a desconocerse en algunas especies (principalmente en las especies
rancholabreanas). En el caso de G. floridanum, la mayor parte del material encontrado es
fragmentario e incompleto; en G. cylindricum, se conocen muy pocos elementos incluidos

en la diagnosis. El estado de G. mexicanum como especie se considera dudoso, debido a
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irregularidades en la descripcién original del espécimen y a que Unicamente se cuenta con
las caracteristicas del caparazén para compararlo con otros.

Las especies G. texanum y G. arizonae, del Blancano e Irvingtoniano respectivamente, se
encuentran separadas del resto debido a que se conocen las caracteristicas de la mayoria del
esqueleto y en muchos casos éstos se han encontrado asociados a caparazones completos.
Estas especies se tienen tan bien caracterizadas que incluso se ha propuesto que las
diferencias entre ambas pueden ser explicadas por una relacion de ancestro-descendiente
(Gillette y Ray, 1981). Las distingue también su distribucidn geogréafica, pues a pesar de ser
las especies mas antiguas, se ha reportado la presencia de restos que podrian pertenecer a
G. texanum en una sola localidad en México (Carranza-Castafieda, 2007). Por su parte, las
especies pleistocénicas presentan diferencias cronoldgicas menos marcadas, que junto con
la falta de rigor estratigrafico en el estudio de los ejemplares, podria ser una de las causas
por las que al tener distribuciones geograficas tan similares se les considere como especies
sucesionales.

Hallazgos de Glyptotherium en el Pleistoceno tardio de Panama y Honduras (Webb y
Perrigo, 1984; Cisneros et al., 2001; Jackson y Fernandez, 2005), Pleistoceno
(Irvingtoniano?) de El Salvador (Cisneros, 2005) y en diversas localidades del Pleistoceno
superior en Venezuela (Carlini et al., 2008a; Zurita et al., 2010), sugieren que es probable
que una vez diversificados los gliptodontes de Norteamérica, algunos de ellos recolonizaron
el norte de Sudamérica; o bien que el género Glyptotherium se gestd primero en
Sudamérica antes de invadir el norte del continente, pues aunque el género Glyptotherium
ha sido comparado y diferenciado del género Glyptodon (Zurita et al., 2008), algunos
ejemplares del norte de Sudamérica presentan caracteristicas morfologicas afines con el
holotipo de G. texanum (Carlini et al., 2008b).
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CONCLUSION

Basandose en la diagnosis de los gliptodontes de Norteamérica disponible, asi como en el
material comparativo observado en la literatura y durante el estudio, los gliptodontes de
Tamaulipas y Tlaxcala han sido asignados a la especie Glyptotherium cylindircum Brown,
1912.

La asociacion de los elementos del esqueleto, con fragmentos del caparazon es de gran
ayuda para llegar a una identificacion més acertada de los gliptodontes. Dado el estado
actual de la diagnosis, se requiere pues de la asociacion de varios caracteres diagnosticos ya
que por separado estos pueden atribuirse a mas de una sola especie.

Este trabajo presenta evidencias que proponen que G. floridanum y G. cylindricum
poseen mas similitudes que diferencias, considerandolas como sinénimos. Por lo tanto, se
aporta por primera vez la descripcion de caracteristicas antes desconocidas para G.
cylindricum.

En la medida en que se haga mas prospeccion y el tamafio de muestra de caparazones y
esqueletos aumente, se podra conocer mejor el grado de variabilidad de los elementos

incluidos en la diagnosis mediante métodos estadisticos.
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ANEXO

TABLAS DE MEDIDAS DEL ENDOESQUELETO
TABLA 1. Medidas (mm) del atlas de los gliptodontes de Tamaulipas y Tlaxcala, de

acuerdo con la Tabla 11 de Gillette y Ray (1981).

Gliptodonte | Gliptodonte | G. arizonae G.
de de UMMP cylindricum
Caracteres Tamaulipas | Tlaxcala 34826 AMNH15548
1. Didmetro transverso exterior de las facetas occipitales 97 101 116 99
2. Maximo didmetro dorsoventral entre los tubérculos dorsal y ventral 60-67* 74 68 62
(arcos)
3. Maximo didmetro transverso, canal neural 49 49 46 41
4. Méaximo didmetro dorsoventral, canal neural 32 38 36 31
5. M_aX|m0 didmetro transverso, externo-interno de la faceta occipital 27R 30 38 50
izquierda
Sé:\éléiﬁ;mo didmetro transverso, externo-interno de la faceta occipital 28 29 38 37
7. Diametro dorsovent'ral, t_uberculo posterolateral-ventral a la extremidad 56 R 62R 74 61R
superior, proceso alar izquierdo
8. Diametro dorsoventral, tubérculo posterolateral-ventral a la extremidad 55 R 53R ) 58 R
superior, proceso alar derecho
9. Didmetro dorsoventral, proceso odontoides 14 17 13 15
10. Didmetro dorsoventral, arco dorsal 13-17* 16 12 14
11. Didmetro anteroposterior, proceso odontoides 20R 25 29 30
12. Didmetro anteroposterior, arco dorsal 31 33 37 34
13. Diametro transverso interno entre fordmenes intervertebrales en la 93 93 83 36
superficie posterior
14. Méaximo didmetro transverso, extremos laterales de las facetas del axis 94a 97 107 93
R= roto
a=medida aproximada
* = la segunda medida incluye la cresta
TABLA I1. Medidas (mm) de la escapula derecha del gliptodonte de Tamaulipas, de
acuerdo con la Tabla 13 de Gillette y Ray (1981).
Gllpté);jonte G. arizonae | G.texanum
. USNM10536 | F:AM95737
Caracteres Tamaulipas
1. Profundidad mayor vertical, medida desde la faceta glenoide RX 325 195
2. Longitud mayor anteroposterior RX 460 270
3. Maximo didmetro anterosposterior, faceta glenoide 72 83 68
4. Méximo didmetro transverso, faceta glenoide 51 59 45
5. Longitud del acromion, medida en curva RX 120 60
6. Longitud de la espina, incluyendo medida a lo largo de la curvatura RX 385 210

R= roto
X=no medible
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TABLA 111. Medidas (mm) de los himeros derecho e izquierdo del gliptodonte de
Tamaulipas, de acuerdo con la Tabla 14 de Gillette y Ray (1981).

Gliptodonte G
de G. texanum G. arizonae roridénum

Tamaulipas
Caracteres F:AM TMM USNM
izq/der 95737 40664-245 10536 USNM 6071
1. Mé&xima longitud desde_ la superficie articular de la 337/335 58 } 365 }
cabeza hasta el extremo distal de la faceta troclear
2. Méxima longitud desde_ la superficie artlculgr de la 330/330 250 ) 356 )
cabeza hasta el extremo distal de la faceta capitular
3. Minimo dlamet_ro_, superficie grtlcular proxmal de la 305/325 249 ) 354 )
cabeza a la superficie del surco intercondilar
4. D]ametro anter_opo_sterlor del extremo proximal a 7972 63 } 81 }
través del surco bicipital en plano sagital
5. Maximo d_|ametro apteroposterlor c!e la cabeza medido 82/72 R 51 } 76 }
en plano sagital a través de la tuberosidad menor
6. Maximo didmetro desde tuberosidad mayor (cabeza) 88/91 73 B 105 B
7. Minimo (_jlametro transverso del eje por debajo de la 45/45 31 } 1 }
cresta deltoide
8. Minimo diametro anteroposterior del eje por debajo de } R
la cresta deltoide 40739 34 43
9. Maximo didmetro transverso del eje proximal a través
de la tuberosidad deltoide 87/89 59 82
10. Méaximo didmetro transverso, superficie condilar 71/64R 56 71 72 62/63
11. Didmetro anteroposterior del surco intercondilar 36/35 28 33 32 32/32
12. Méximo didmetro anteroposterior de la faceta troclear |  22/50 R 37 45 49a 47/48
13. Méaximo didmetro anteroposterior de la faceta
capitular 41/41 31 39 45a 38/38
14. Ma)(_lmo didmetro transverso a través de los 113/93 R 85 119 114 103/104
epicondilos
15. Minimo didmetro del ramus suprocondilar medial,
medido oblicuamente en superficie anteromedial a la fosa 41/20 R 30 - 37 31/32
coronoide
16. Minimo didmetro del ramus supracondilar medial,
medido oblicuamente en superficie posterior desde el 44/33 R 26 - 23 31/33
margen medial a la fosa olecrana
17. Méaximo diadmetro de la superficie articular de la
cabeza desde el apice anterolateral que une al “trocanter 94/86 60 - 80a -
mayor" al margen posteromedial

a =medida aproximada
R=roto
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TABLA 1V. Medidas (mm) de la ulna derecha del gliptodonte de Tamaulipas, de acuerdo
con la Tabla 16 de Gillette y Ray (1981).

Gliptodonte | G.texanum | G. arizonae G. floridanum
de F:AM USNM USNM 6071

Caracteres Tamaulipas 95737 10536 Derecho | lzquierdo
1. Longitud maxima proximodistal 265 194 270 239 237
2. Minimo didametro anteroposterior del eje, distal a la muesca semilunar 61 42 59 51 49
3. Minimo didmetro anteroposterior a través de la muesca semilunar 62 39 56 48 50
4. Minimo didmetro transverso del eje, distal a la muesca semilunar 18 18 22 19 18
5. Minimo didmetro transverso del eje, proximal a la muesca semilunar 24 20 23 23 23
6. Didmetro transverso del proceso coronoide al proceso anconeal 47 47 59 49 48
7. Méximo didmetro del proceso cuneiforme 39 31 44 32 31
8. Méxima longitud de la faceta pisiforme 21 24 23 22 22
9. Maximo ancho de la faceta pisiforme 15 1 18 15 15
;r?.ccl;r?ena%gllji )Eit?’lamoolepcrrggi?algor encima de la muesca semilunar (proceso 79a 59 98 7 69

a =medida aproximada

TABLA V. Medidas (mm) del metacarpo Il, manus derecha del gliptodonte de Tamaulipas,
de acuerdo con la Tabla 25 de Gillette y Ray (1981).

Gliptodonte | G. texanum G. arizonae

de F:AM USNM UMMP
Caracteres Tamaulipas 95737 10536 38761
1. Didmetro maximo proximodistal entre facetas articulares laterales 48 46 47a 46
2. Didmetro méximo proximodistal entre facetas articulares mediales A 42 46 46
3. Didmetro maximo transverso , facetas articulares proximales 29 21 32 i}
4. Diametro méaximo transverso en extremo posteroproximal a través del 28 25 ) )
tubérculo proximomedial
5. Didmetro minimo transverso del eje 31 20 362 31
6. Diametro maximo transverso a través de facetas articulares distales 30 25 32 32
7. Didmetro minimo anteroposterior del eje 25 22 28 25
8. Didmetro maximo anteroposterior del extremo proximal 33 3l 39 36
9. Didmetro maximo anteroposterior del extremo distal 26 25 33 33

a =medida aproximada
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TABLA VI. Medidas (mm) de la falange ungual del digito 11, manus derecha del
gliptodonte de Tamaulipas, de acuerdo con la Tabla 30 de Gillette y Ray (1981).

Gliptodonte G. G. arizonae G.
de texanum floridanum
Tamaulipas | £AM | USNM | UMMP | Gonm 6071
Caracteres ulip 95737 10536 38761
éisg?xmo didametro, prominencia proximoanterior al extremo 69 56 76 74 68
2: Maximo didmetro, surco del tendon posteroproximal al extremo 60 49 65 66 62
distal
3. Didmetro interno entre fordmenes subunguales 25 14 18 20 21
4. Diametro maximo transverso a traves del_ margen 34 25 36 38 35
posteroproximal a través de facetas sesamoides
5. Méaximo didmetro anteroposterior, borde anterior a base 35 25 36 35 35
subungual
6. Maximo didmetro oblicuo transverso, base subungual 40 18 43 43 39
7. Didmetro desde surco del tendén del sesamoide al borde distal, 32 27 33 35 29
base subungual
8. Diadmetro desde el borde distal de la base subungual al extremo 33 23 34 34 33
destal del proceso de la garra
TABLA VII. Medidas (mm) de la falange ungual del digito IV, manus derecha del
gliptodonte de Tamaulipas, de acuerdo con la Tabla 34 de Gillette y Ray (1981).
Gllptdo;ionte G. texanum | G. floridanum
. F:AM 95737 | USNM 6071
Caracteres Tamaulipas
1. Méxima longitud proximodistal de la prominencia proximoanterior al extremo distal 62R 53 57
2. Méaxima longitud proximodistal del surco tendinal posteroproximal al extremo distal 63 44 52
3. Didmetro interno de los fordmenes subunguales 19 12 18
4. Méximo didmetro transverso, extremo proximal 38 24 33
5. Méximo didmetro transverso, facetas sesamoides 27 19 20
6. Diametro desde el surco tendinal al borde distal de a base subungual 30 25 26
7. Didmetro desde la base subungual, borde distal, al extremo distal, proceso de la garra 33 20 27
8. Maximo diametro de prominencia anteroproximal al borde distal de la base 40R 37 38
subungual
9. Maximo didmetro anteroposterior desde el borde anteromedial 30 B 28
R= roto
TABLA VIII. Medidas (mm) de la falange ungual del digito V, manus derecha del
gliptodonte de Tamaulipas, de acuerdo con la Tabla 36 de Gillette y Ray (1981).
Gllptc(‘)éjonte G. texanum G. arizonae
Caracteres Tamaulipas F-AM 95737 | USNM 10536
1. Méaxima longitud proximodistal 42 32 43
2. Diametro desde el borde anterior de la faceta articular a la prominencia subungual 20 21 34
3. Didmetro desde la prominencia subungual al extremo distal 28 24 36
4. Méximo didmetro transverso 29 13 25
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TABLA 1X. Medidas (mm) de la pelvis del gliptodonte de Tamaulipas, de acuerdo con la
Tabla 38 de Gillette y Ray (1981).

Caracteres
izg/der

Gliptodonte
de
Tamaulipas

G. texanum

AMNH
10704

F:AM
95737

G.
arizonae
AMNH
21808

G.
cylindricum
AMNH
15548

G. floridanum

UF/
FGS
6643

TMM
30967

USNM
6071

1. Longitud anteroposterior de la cresta
del arco sacral a lo largo de la curvatura
de la vértebra iliosacral anterior a la
vértebra isquiosacral posterior

600 R

490

500 R

660 R

2. Longitud anteroposterior estimada del
tubo lumbar

180R

310a

270R

360 R

3. Minimo didmetro transverso, eje del
ilion

94/-

75175

75/-

-1127 a

115/109

110/119

112/118

4. Didmetro anteroposterior (grosor) del
ilion en posicién de minimo didmetro
transverso

30/-

35/34

30/-

-/48 a

38R/38R

42/37

39/36

5. Maximo didmetro (eje mayor) de la
fosa acetabular

94/95

81/84 a

86/-

100/105

103 R/102

89/89

-89

-/91

6. Minimo diametro de la fosa acetabular,
aproximado por la extension de la
circunferencia a través de la muesca
externa formada por la fosa acetabular
lateral

63/63

67/-a

85/84

85/85

74/-

-[T0R

7. Minimo diametro inferior-superior,
cuello isquial

64/-

50/48

50/48

76/65

52/56

62/-

62/66

8. Minimo diametro transverso, cuello
isquial

35/38 R

19/19

16/17

39 a/32

30 R/29

271-

20/21

9. Didmetro anteroposterior de la cresta
del isquion medida a lo largo de la
curvatura

585 R/-

230/220

-/[171R

10. Didmetro transverso, angulo
anterosuperior cresta isquial a espina
neural, vértebra isquiosacral anterior
(penultima vértebra)

220 al-

270/260

250 a/-

270 R/280

-[270R

11. Minimo didmentro anteroposterior
del proceso transverso de la vértebra
isquiosacral anterior

11/-

9/9

9/8

-12R

27/-

12. Minimo didmetro anteroposterior del
proceso transverso de la vértebra
isquisacral posterior

40/-

29/24

31/33

47-

44142

43/-

36/38

33/30

13. Cuerda anteroposterior desde la
faceta toracolumbar a la faceta
sacrocaudal

-R

620

840R

14. Diametro transverso, cresta iliaca
medida en curvatura

250 aR/-

220/220

215/-

230/230 a

230 R/230R

250 R/-

280/290

15. Minimo didmetro transverso, eje
pubico

9R/9

11/-

5/6

14/15

11/-

16. Minimo didametro anteroposterior, eje
pubico

20/18 R

12/12

25/24

14/-

17. Didmetro transverso entre &ngulos
posteriores, cresta isquial

580 aR/-

370

460

18. Diametro transverso entre angulos
anteriores, cresta isquial

537 al-

460

440

19. Diametro transverso entre los pubis
medido desde la superficie interna del
pubis a la mitad del eje

312R

210

190

a =medida aproximada
R=roto
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TABLA X. Medidas (mm) de la falange Il del digito 111, pes derecho del gliptodonte de
Tamaulipas, de acuerdo con la Tabla 58 de Gillette y Ray (1981).

Gliptodonte | G.texanum G. arizonae
de F:AM USNM | UMMP

Caracteres Tamaulipas 95737 10536 38761
1. Méaximo didmetro transverso, faceta proximal 38 31 44 42

2. Maximo didmetro anteroposterior, extremo proximal 28 24 32 36

3. Méximo didmetro transverso, faceta distal 34 31 43 42

4. MaX|m0 didmetro anteroposterior, extremo distal a través de los 3 21 29 27
tubérculos

5. Minimo didmetro proximodistal, borde anterior 5 4 7 3

6. Maximo didmetro proximodistal, borde posterior 18 14 23 22

TABLA XIl. Medidas (mm) de la falange 11 del digito V, Pes derecho del gliptodonte de
Tamaulipas, de acuerdo con la Tabla 62 de Gillette y Ray (1981).

Gliptodonte G. G. arizonae
de texanum
T li F:AM USNM UMMP UMMP
Caracteres amaulipas 95737 10536 46231 38761
1. Minimo didmetro anteroposterior 18 16 21 21 23
2. Méaximo didmetro transverso 25 20 28 28 28
3. Méaximo diametro proximodistal 12 8 16 14 15

TABLA XIlI. Medidas (mm) de la falange ungual del digito V, pes derecho (o digito I pes
izquierdo) del gliptodonte de Tamaulipas, de acuerdo con la Tabla 63 de Gillette y Ray

(1981).
Gliptodonte | G. texanum G. arizonae Gu;ﬁ&dgg%n
de FiAM USNM | UMMP | UMMP
Caracteres Tamaulipas 95737 10536 46231 | 38761 | 'Zquierdo | Derecho
1. Maximo didmetro anteroposterior 34 37 57 61 53 48 39
2. Maximo didmetro transverso 55 22 40 52 45 40 36
3. Méaximo diametro proximodistal 53 31 56 59 50 54 53

TABLA XIlIl. Medidas (mm) de la falange ungual del digito Il, pes derecho (o digito IV
pes izquierdo) del gliptodonte de Tamaulipas, de acuerdo con la Tabla 61 de Gillette y Ray

(1981).
Gliptodonte C. G. arizonae ,G'
ik texanum floridanum
Tamaulipas F:AM USNM UMMP | UMMP USNM
Caracteres P 95737 10536 | 46231* | 38761 6071
1. Maximo diametro proximodistal, borde medial 63 48 62 57 65 63
2. Maximo didmetro transverso, extremo proximal 62 45 59 56 58 65
3. Maximo didmetro transverso, faceta proximal 34 27 36 32 33 39
4. Méximo diametro anteroposterior, faceta proximal 25 18 22 23 25 26
5. Maximo didmetro anteroposterior, "ungual hood" 47 38 46 52 46 45

* Reabsorcion patologica
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TABLA XIV. Medidas (mm) de las vértebras caudales del gliptodonte de Tamaulipas, de
acuerdo con la Tabla 65 de Gillette y Ray (1981).

Gliptodonte de Tamaulipas

Caracteres Sin chevron | Con chevron
1, Didmetro anteroposterior a través de la base del centrum (eje-a) 5 78
2. Maximo didmetro transverso, extremo anterior del centrum (eje-b) 53 36
3. Méximo didametro dorsoventral, extremo anterior del centrum (eje-c) 40 28
4. Méximo didametro transverso, extremo posterior del centrum (eje-d) 37 33
5. Méaximo didmetro dorsoventral, extremo posterior del centrum (eje-e) 36 24
6. Maximo didmetro transverso entre los &ngulos de los procesos transversos (eje-f) 45 36
7. Maximo didmetro transverso, proceso xenartroso anterior (eje-g) 3 3
8. Méximo didmetro transverso, proceso xenartroso posterior (eje-h) B B
9. Méximo didmetro dorsoventral, chevron (eje-i) B 21
- 30

10. Didmetro anteroposterior, chevron a través de la faceta articular (eje-j)

11. Didmetro anteroposterior, arco xenartroso, linea media (eje-k)

TABLA XV. Medidas (mm) de los chevrones del gliptodonte de Tamaulipas.

Gliptodonte de Tamaulipas

Caracteres A B c D E F
1. Méaxima longitud proximodistal del chevron 132 | 77 | 40 | 34 29 25
2. Minimo didmetro transversal del borde anterior del eje 22 17 16 | 11 15 16
3. Maximo didmetro transversal, etremo proximal a través de las facetas 32R| 43 | 37 | 30 26 22
4. Méaximo didmetro transversal, extremo distal 57 | 70 | 50 | 38 31 22
5. Minimo didmetro anteroposterior del exremo proximal en medio de las facetas 22a | 20 18 | 14 17 | 11aR
6. Maximo didmetro anteroposterior del extremo distal 27 |46R| 52 |53a| 55 48R
7. Méaximo diametro del foramen hemal, borde anterior, proximodistalmente 28 20 12 ] 12 9 6a
8. Méximo didmetro del foramen hemal, borde anterior, transversalmente 13 12 10 8 ’ ’
9. Méaximo diametro del foramen hemal, borde posterior, proximodistalmente 30 23 15 9 7 13
18 12 11 8 6 7

10. Méaximo didmetro del foramen hemal, borde posterior, transversalmente

a =medida aproximada
R= roto
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TABLA XVI. Medidas (mm) del craneo del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con la
Tabla 1 de Gillette y Ray (1981).

Caracteres G. texanum G. G
Gliptodonte [ Fam | F:AM | inme | floridanum

1. Méaximo didmetro transverso de los frontales - - i, 106 R

2. Diametro transversal entre los margenes internos de los ) ) 90 130 B

fordmenes infraorbitales

3. Longitud vertical del proceso cigomatico descendente desde el 1038/103 ) 85/- 102/110a B

margen inferior del foramen infraorbital (izquierdo y derecho)

4. Didmetro anteroposterior desde el margen anterior de la base
del proceso cigomatico descendente, al extremo posterior del -/228a - 210/202 250/254 -
condilo occipital (izquierdo y derecho)

5. Méaximo didmetro transverso entre extremos laterales, arcos

: i 271a - 176 254 -
cigomaticos

6. Didmetro inferosuperior desde el N8 a la union de la cresta

sagital con las crestas lamboidales (izquierdo y derecho) Al 139137 | 138a/138a | 1791179 )

7. Didmetro transverso externo entre procesos paraoccipitales 115 117 160 132a
8. Diametro transverso externo, condilos occipitales R 87 88 108 101
9. Diametro transverso, faceta izquierda condilo occipital 31 30a 24 34 35
10. Didmetro transverso, faceta derecha céndilo occipital - 25 - 33 36
11. Didmetro inferosuperior, faceta izquierda condilo occipital 27 23 22 31 23
12. Didmetro inferosuperior , faceta derecha céndilo occipital - 21 21 29 23
13. Maximo diametro transverso externo entre las crestas de las 73 48 47 65 B

tuberosidades del pterigoides

14. Diametro inferosuperior desde el margen inferior de la faceta
mandibular al margen inferior de la tuberosidad del pterigoides, -/81 -/67 60a/60 86/87 -
cerca del N8 (izquierdo y derecho)

15. Diametro anteroposterior de la faceta mandibular al canal

infraorbital, margen anterior inferior (izquierdo y derecho) wies ) 1271125 | 1507150 )
16. Didmetro transverso interno, foramen magnum _ 34a B 38a 32a
17. Didmetro inferosuperior interno, foramen magnum _ 223 R 26a 20a
18. Méaximo diametro vertical desde el centro del paladar, extremo 177a 102 115a ) )

posterior a la cresta sagital

a=medida aproximada
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TABLA XVlla. Medidas (mm) del diente N* del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con
las Tablas 3-6 de Gillette y Ray (1981).

Ejes (izg/der) G. G.
Gliptodonte G. texanum arizonae | cylindricum
de Tlaxcala F:AM F:AM UMMP AMNH

59583 95737 34826 15548

1. Mé&ximo didametro
anteroposterior medido a -/25.1 14.1/142 | -/15.2 19.4/18.6 19.5/-
través del centro (eje-a).

2. Maximo diametro

transverso, l6bulo anterior -/8.1 7.3/7.3 -/7.0 10.4/9.7 9.1/-
(eje-b).

3. Minimo didmetro

transverso, constriccion -/5.2 - - - -

anterior (eje-c).

4, Maximo diametro

transverso, I6bulo medio (eje- -/10.8 - - - -
d).

5. Minimo diametro

transverso, constriccion -/6.5 - - - -

posterior (eje-e).

6. Maximo diametro
transverso, l6bulo posterior -[7.4 - - - -

(eje-f).

a=medida aproximada

TABLA XVIIb. Medidas (mm) del diente N? del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con
las Tablas 3-6 de Gillette y Ray (1981).

Ejes (izg/der) G. texanum G. G. G.
Gliptodonte ) arizonae | cylindricum | floridanum
de Tlaxcala F:AM F:AM UMMP AMNH USNM

59583 95737 34826 15548 6071

1. Méaximo didmetro
anteroposterior medido a -[25.2 - 16.6/16.7 - 21.2/- 19.0
través del centro (eje-a).

2. Maximo diametro

transverso, lébulo anterior -/12.1 -/8.2 7.5/7.0 7.2/- 11.6/- 8.6
(eje-h).

3. Minimo diametro

transverso, constriccion -/5 -/4.5 4.7/4.8 - - 4.9

anterior (eje-c).

4. Maximo diametro

transverso, lI6bulo medio (eje- -/12.6 7.8/7.9 8.7/8.1 - - 9.6
d).

5. Minimo didmetro

transverso, constriccion -/5.6 4.6/4.7 4.8/5.0 - - 4.6

posterior (eje-e).

6. Méaximo diametro
transverso, l6bulo posterior -/10.8 6.9/6.9 7.3/7.0 - - 8.0
(eje-f).

a=medida aproximada
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TABLA XVllc. Medidas (mm) del diente N del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con
las Tablas 3-6 de Gillette y Ray (1981).

Ejes (izg/der) - G.
Gliptodonte G. texanum G. arizonae cylindricum
de Tlaxcala F:AM F:AM UMMP UMMP AMNH

59583 95737 34826 38761 15548

1. Maximo diametro

anteroposterior medido a -[24.3 19.0/19.8 | 17.2/17.8 | 22a/26a -125.7 22.2/22.1

través del centro (eje-a).

2. Maximo diametro

transverso, l6bulo anterior -/12.8 10.1/10.0 | 10.5/9.8 -/15.6 -/13.2 13.9/13.5

(eje-b).

3. Minimo didmetro

transverso, constriccion -/6.1 3.9/3.2 45/4.1 - -/5.3 4.3/4.7

anterior (eje-c).

4, Maximo diametro

transverso, I6bulo medio (eje- -/10.7 9.8/10.2 | 10.7/11.1 - -/15.6 12.5/12.4

d).

5. Minimo diametro

transverso, constriccion -/4.8 4.4/4.1 4.4/4.3 - -/5.6 5.0/5.6

posterior (eje-e).

6. Maximo diametro

transverso, l6bulo posterior -/12 9.1/9.1 9.6/9.7 -/14.3 -/14.8 11.5/12.5

(eje-f).

a=medida aproximada

TABLA XVI1d. Medidas (mm) del diente N* del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con
las Tablas 3-6 de Gillette y Ray (1981).

Ejes (izg/der)

G. texanum G. arizonae G. floridanum
Gliptodonte ™M
de Tlaxcala | F:AM | F:AM | UMMP | UMMP USNM UFIFGS | 5115
59583 | 95737 34826 38761 6071 6643 19
1. Méaximo diametro
anteroposterior medido a -/26 -/19.0 -/18.4 | 23.9/24.8 -/25.8 221 20.5 21.7
través del centro (eje-a).
2. Méaximo didmetro
transverso, l6bulo anterior -/14.1 -/12.6 -/11.7 17.8/17.3 -/19.4 14.9 125 12.3
(eje-h).
3. Minimo didmetro
transverso, constriccion -/5.8 - -13.4 2.6/- - 4.1 31 3.8
anterior (eje-c).
4. Maximo didmetro
transverso, l6bulo medio (eje- -/13.8 -/11.2 -/11.6 17.9/- - 15.8 12.7 13.2
d).
5. Minimo didmetro
transverso, constriccion -14.9 -13.8 -14.0 - 35 3.0 43
posterior (eje-e).
6. Maximo diametro
transverso, l6bulo posterior -/13.4 -/11.2 -/10.6 -/16.3a - 134 113 11.8
(eje-f).

a=medida aproximada
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TABLA XVlle. Medidas (mm) del diente N° del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con
las Tablas 3-6 de Gillette y Ray (1981).

Ejes (izg/der) - G.
Gliptodonte G. texanum G. arizonae cylindricum
de Tlaxcala F:AM F:AM UMMP UMMP AMNH

59583 95737 34826 38761 15548

1. Mé&ximo didametro
anteroposterior medido a -/20.7av -119.2 18.9/- 25.5/24.6 -/26.2 23.5/23.0
través del centro (eje-a).

2. Maximo diametro

transverso, l6bulo anterior -/14.8av 12.4/13.3 12.6/- 18.0a/18.7 - 15.9/16.5
(eje-b).

3. Minimo diametro

transverso, constriccion -/6.6av 3.0/3.3 3.3/- - - 3.8/4.0

anterior (eje-c).

4, Maximo diametro

transverso, I6bulo medio (eje- -/16.9av 11.8/11.2 | 12.2/- 18.4/18.9 - 13.7/14.2
d).

5. Minimo diametro

transverso, constriccion -/8.7av -14.2 3.8/- 5.2/- - 4.2/4.8

posterior (eje-e).

6. Maximo diametro
transverso, l6bulo posterior -/16.6av -/12.9 12.0/- 17.2/17.6 - 14.2/15.4
(eje-f).

av=medida obtenida del alveolo
a=medida aproximada

TABLA XVIIf. Medidas (mm) del diente N°® del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con
las Tablas 3-6 de Gillette y Ray (1981).

Ejes (izg/der) G. texanum G. G.
Gliptodonte ) arizonae | cylindricum
de Tlaxcala F:AM F:AM UMMP AMNH

59583 95737 34826 15548

1. Méaximo didmetro
anteroposterior medido a -/29.4 -/19.5 18.1/18.1 | 24.2/25.0 24.1/23.2
través del centro (eje-a).

2. Maximo diametro

transverso, lébulo anterior -/16.3 14.0/14.4 | 13.0/12.4 | 19.5/18.9 15.5/15.5
(eje-h).

3. Minimo diametro

transverso, constriccion -/5.8 3.4/3.4 3.4/3.6 4.3/- 3.8/4.0

anterior (eje-c).

4. Maximo diametro

transverso, I6bulo medio (eje- -/14.2 11.9/12.4 | 12.0/12.2 | 17.9/17.7a 13.9/13.6
d).

5. Minimo didmetro

transverso, constriccion -/5.7 -13.9 3.9/3.7 5.0/5.0 4.0/4.4

posterior (eje-e).

6. Maximo diametro
transverso, l6bulo posterior -/13.8 -/13.3 11.8/- 17.5/16.5 14.2/14.5
(eje-).

a=medida aproximada
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TABLA XVIlg. Medidas (mm) del diente N’ del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con
las Tablas 3-6 de Gillette y Ray (1981).

Ejes (izg/der) G. G.
Gliptodonte G. texanum arizonae | cylindricum
de Tlaxcala F:AM F:AM UMMP AMNH

50583 | 95737 | WT 1837 | ‘34826 15548

1. Maximo diametro

anteroposterior medido a 24.1/- -/19.1 -/18.0 -/19.8 23.6/24.1 21.9/-

través del centro (eje-a).

2. Maximo diametro

transverso, l6bulo anterior 14.7/- 13.8/13.8 | -/12.5 -/14.8 18.8/18.0 13.9/-

(eje-b).

3. Minimo didmetro

transverso, constriccion 4.3/- -/3.3 -13.3 -13.4 3.8/4.2 3.4/-

anterior (eje-c).

4, Maximo diametro

transverso, I6bulo medio (eje- 14.1/- -/12.4a -/12.2 -/13.0 18.1/17.5 12.8/-

d).

5. Minimo diametro

transverso, constriccion 4.4/- -/4.3 -13.7 -/3.9 5.0/4.5 4.2/-

posterior (eje-e).

6. Maximo diametro

transverso, l6bulo posterior 14.4/- 12.9/12.9 | -/12.0 -/13.3 17.7/17.5 13.0/-

(eje-f).

a=medida aproximada

TABLA XVIlh. Medidas (mm) del diente N® del gliptodonte de Tlaxcala,
las Tablas 3-6 de Gillette y Ray (1981).

Ejes (izg/der) G. G.
Gliptodonte G. texanum arizonae | cylindricum
de Tlaxcala F:AM F:AM UMMP AMNH

59583 95737 34826 15548

1. Méaximo didmetro

anteroposterior medido a 20.1/21.6 -/16.2 15.4/16.0 | 22.5/23.0 18.3/18.5

través del centro (eje-a).

2. Maximo didmetro

transverso, l6bulo anterior 12.3/12.9 -/13.9 12.5/- 17.2/17.1 12.5/12.6

(eje-h).

3. Minimo didmetro

transverso, constriccion 3.8/4.1 3.2/3.0 - 3.9/4.6 3.2/3.0

anterior (eje-c).

4. Maximo didmetro

transverso, lI6bulo medio (eje- 10.5/11.7 11.7/11.2 | 11.2/10.9 | 15.5/15.8 11.3/11.1

d).

5. Minimo didmetro

transverso, constriccion 2.9/3.1 4.0/4.0 3.6/3.9 3.9/35 3.4/3.9

posterior (eje-e).

6. Maximo diametro

transverso, l6bulo posterior 11.1/11.5 10.8/10.6 | 10.6/10.5 | 15.3/14.8 11.4/10.7

(eje-f).

a=medida aproximada
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TABLA XVIII. Medidas (mm) de la mandibula del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo

con la Tabla 2 de Gillette y Ray (1981).

G. texanum G. arizonae G. floridanum
Gliptodonte T™MM
de Tlaxcala | JWT | JWT | USNM | UMMP | o 00 | USNM
2330 | 1715 10536 38761 11318
Caracteres 1814
1. Altura del rama ascendente medida desde el condilo, a través
del l6bulo posterior del N7, hasta el margen inferior de la rama - - 230 245 195 175
horizontal 164
2. Méaximo didmetro transverso, condilo articular
22 - - 49p 39 - -
3. Didmetro anteroposterior condilo articular ” ) ) 16p 17 ) )
4. Didmetro transverso, rama horizontal, por debajo del Ns yai ) 31 33 33 25 25
5. Didmetro transverso rama ascendente opuesto al N; 6 17a ) 18 19 } )
6. Profundidad vertical rama horizontal al N; incluyendo al
diente 83ia - - 107 100a 7 51
7. Profundidad vertical rama horizontal al Ns incluyendo al } 70a ) 106 104 75 58
diente 87ia
8. Profundidad vertical rama horizontal al Ns incluyendo al ; ) ) 9% ) 78 67
diente 83ia

p= medida promediada entre izquierdo y derecho
a=medida aproximada
i= izquierdo

TABLA Xl1Xa. Medidas (mm) del diente N; del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con

las Tablas 7-10 de Gillette y Ray (1981).

Ejes (izg/der) G. texanum G. G. G.
Gliptodonte ) arizonae | cylindricum | floridanum
de Tlaxcala JWT USNM AMNH USNM

IWT 2330 1 1715 10536 15548 11318

1. Méaximo diametro anteroposterior

medido a través del centro (eje-a). 22.3/20.8 16.9 185 24.0/- - 11.2aav

2. Maximo didmetro transverso,

l6bulo anterior (eje-b). 6/4.2 8.8 10.0 9.1/- - 7.0aav

3. Minimo diametro transverso, 47/3.9 ) ) ) ) )

constriccion anterior (eje-c).

4. Méximo didametro transverso,

I6bulo medio (eje-d). Bl - - - - -

5. Minimo diametro transverso, 37/3.1 ) ) } ) )

constriccion posterior (eje-€). T

6: Maximo dl_amet_ro transverso, 41/46 ) ) ) ) )

l6bulo posterior (eje-f).

av=medida obtenida del alveolo
a=medida aproximada
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TABLA XI1Xb. Medidas (mm) del diente N, del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con
las Tablas 7-10 de Gillette y Ray (1981).

Ejes (izq/der) G. texanum G. arizonae . G‘. G. floridanum
. cylindricum
Gliptodonte TVIM
de Tlaxcala JWT JWT UMMP USNM AMNH 30967- UF/FGS | USNM
2330 1715 38761 10536 15548 1814 6643 11318
1. Méaximo diametro
anteroposterior medido |55 g/51 1 209 208 | 217 | 21.7/232 -118.6 189av | 19.9 157
a través del centro (eje-
a).
2. Méaximo didmetro
transverso, l6bulo 8.2/7.9 7.3 6.8 9.1/- 8.3/7.7 -16.0 6.3 5.8 6.8
anterior (eje-b).
3. Minimo diadmetro
transverso, constriccion 4.4/4.1 4.1 4.2 5.2/- 4.4/4.8 -/5.0 - 45 5.3
anterior (eje-c).
4. Méximo diametro
transverso, l6bulo 10.9/10.9 8.7 8.8 10.9/- 10.9/10.6 -/9.0 - 8.8 6.6
medio (eje-d).
5. Minimo diametro
transverso, constriccion 6.6/5.2 4.1 4.6 5.9/- 4.9/5.0 -/5.1 - 45 45
posterior (eje-e).
6. Maximo didmetro
transverso, l6bulo 9.8/9.9 8.9 9.5 10.7/- 11.7/11.0 -/10.0 - 8.5 4.7
posterior (eje-f).
av=medida obtenida del alveolo
TABLA XI1Xc. Medidas (mm) del diente N3 del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con
las Tablas 7-10 de Gillette y Ray (1981).
Ejes (izg/der) G. . G. .
Gliptodonte | texanum G. arizonae cylindricum G. floridanum
de Tlaxcala JWT UMMP USNM AMNH T™MM UF/FGS | USNM
1715 38761 10536 15548 30967-1814 6643 11318
L. Maximo didmetro anteroposterior | 55 g5 213 | 240a- | 240238 | -188 20,0 206 | 180
medido a través del centro (eje-a).
2. Maximo diametro transverso, 8.7/8.8 71 105/- | 9.710.3 175 7.2 10.6 75
16bulo anterior (eje-b).
3. Minimo didmetro transverso,
constriccion anterior (eje-c). 5.2/4.3 5.0 4.9/- 4.5/4.7 -14.0 3.6 3.3 41
4. Maximo didmetro transverso, 13.7/11.9 100 | 140w~ | 130134 |  -100 96 127 | 90
16bulo medio (eje-d).
5. Minimo didmetro transverso, 3.7/45 45 - 40/46 145 35 35 43
constriccion posterior (eje-e).
6. Maximo didmetro transverso, 13/135 114a 142~ | 1471157 -/11.0 112 126 8.8
I6bulo posterior (eje-f).

av=medida obtenida del alveolo
a=medida aproximada
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TABLA XI1Xd. Medidas (mm) del diente N4 del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con

las Tablas 7-10 de Gillette y Ray (1981).

Ejes (izg/der) . G. texanum G. arizonae G. floridanum
Gliptodonte
de Tlaxcala | JWT | JWT UMMP USNM | TMM30967- | USNM
2330 1715 38761 10536 1814 11318
1. Méaximo diametro
anteroposterior medido a través 23/24.3 20.4 19.0 24.1/- 24.8/- 22.0a 19.4
del centro (eje-a).
2. Maximo didmetro transverso, |y g1 g 9.4 9.4 111 | 1377148 10.0 8.6
16bulo anterior (eje-b).
3. Minimo diametro transverso, 7.1/6 37 41 4.2)- 4.6/- 34 35
constriccion anterior (eje-c).
4. Maximo diametro transverso, 14.2/145 12.1 11.9 14.8a- | 13.9/14.4 11.8 105
l6bulo medio (eje-d).
5. Minimo didmetro transverso,
constriccion posterior (eje-e). 8.0/6.0 31 43 4.6/- 4.6/- 34 3.3
6. Maximo diametro transverso, 15.4/16.3 135 12.8 16.7a/- | 16.9/17.9 12.7 10.6
I6bulo posterior (eje-f).

a=medida aproximada

TABLA XIXe. Medidas (mm) del diente N5 del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con

las Tablas 7-10 de Gillette y Ray (1981).

Ejes (iza/der) . G. texanum G. arizonae . G'. G. floridanum
Gliptodonte cylindricum
de Tlaxcala IJWT 2330 UMMP USNM AMNH TMM USNM
38761 10536 15548 30967-1814 11318
1. Méaximo didmetro anteroposterior
medido a través del centro (eje-a). 22.5/22.8 17.5 - 23.0/23.2 24.2/- 21.7 20.5
2. Maximo diametro transverso, 12.9/13.1 114 . 15.1/16.3 13.6/- . 9.9
16bulo anterior (eje-b).
3. Minimo diametro transverso, 6.4/55 a1 ) 47146 4.0/- _ 33
constriccion anterior (eje-c).
4. Maximo diametro transverso, 14.5/15.2 126 - 14.8/15.1 145/- 116 112
16bulo medio (eje-d).
5. Minimo didmetro transverso,
constriccion posterior (eje-e). 6.7/5.7 3.7 - 4.3/- 4.1/- 3.9 3.2
6. Méximo diametro transverso, 14.7/16.5 14.0 1183 | 17.6/178 14.5/- 133 111
l6bulo posterior (eje-f).
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TABLA XIXf. Medidas (mm) del diente N¢ del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con las
Tablas 7-10 de Gillette y Ray (1981).

Ejes (izq/der) G. texanum G. arizonae . G'. G. floridanum
. cylindricum
Gliptodonte ™M
de Tlaxcala | JWT | JWT | UMMP USNM AMNH 30067- UF/FGS

2330 | 1715 38761 10536 15548 1814 6643
1. Méaximo diametro
anteroposterior medido a 22.4/- 18.7a | 18.9 -126.0 24.0/23.5 21.6/22.2 - 20.0
través del centro (eje-a).
2. Méaximo diametro
transverso, l6bulo anterior 14/- 12.7a | 14.1a -/14.2 16.2/16.7 12.7/12.5 - 11.8
(eje-h).
3. Minimo diametro
transverso, constriccion 5.6/- 3.9 4.8 -/5.1 -/5.3 3.8/3.8 4.9 -
anterior (eje-c).
4, Maximo didmetro
transverso, l16bulo medio 14.8/- 134 135 -117.7 15.5/15.4 14.3/14.4 12.7 13.4
(eje-d).
5. Minimo diametro
transverso, constriccion 6.4/- 3.8 4.1 -14.8 4.6/4.2 3.8/4.4 - -
posterior (eje-e).
6. Maximo diametro
transverso, l6bulo 13.8/- 139 13.7 -117.7 17.2/17.1 14.3/14.5 13.3 13.0
posterior (eje-f).

a=medida aproximada

TABLA XI1Xg. Medidas (mm) del diente N7 del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con
las Tablas 7-10 de Gillette y Ray (1981).

Ejes (izq/der) G. texanum G. arizonae G G. floridanum
Gliptodonte cylindricum
de Tlaxcala ‘J¥v ‘J¥v U'\SM USNM AMNH ;gglg_ UF/FG USNM
2330 | 1715 | 38761 10536 15548 1814 S 6643 11318
1. Méaximo diametro
anteroposterior 22.4/- 182 | 204 | -/251 | 235 21.2/215 218 19.9 20.6
medido a través del
centro (eje-a).
2. Méaximo diametro 15.9/15
transverso, l6bulo 12.2/- 12.7 12.6 -/14.8 '7 ' 12.6/13.4 11.6 12.6 10.8
anterior (eje-b).
3. Minimo didmetro
transverso,
constriceion anterior 6.1/- 3.8 3.9 -14.5 4.6/4.7 3.3/3.6 - 31 33
(eje-c).
4. Maximo diametro
transverso, lébulo 22/- 13.2 12.9 -/17.6 15.0/- 13.0/13.8 11.7 13.2 11.9
medio (eje-d).
5. Minimo diametro
transverso, . 4.3)- 35 | 30a | -/46 45]- 35/45 - - 42
constriccién posterior
(eje-e).
6. Maximo diametro 15.6/15
transverso, l6bulo 13.8/- 135 | 137 -117.7 '7 ' 13.7/14.7 12.3 12.6 11.8
posterior (eje-f).

a=medida aproximada
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TABLA XI1Xh. Medidas (mm) del diente Ng del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con
las Tablas 7-10 de Gillette y Ray (1981).

Ejes (izg/der) . G. .
Gliptodonte G. arizonae eylindricum G. floridanum
de Tlaxcala | UMMP USNM AMNH TMM UF/FGS

38761 10536 15548 30967-1814 6643

L. Maximo didmetro anteroposterior 22.5/- 1251 | 245- | 203205 | 19.6av 216

medido a través del centro (eje-a).

2,. Maximo t_Jlame_tro transverso, 13/ 16.0 15.4/- 12.5/12.4 ) 127

16bulo anterior (eje-b).

3. Mln_lm_o, dlamet_ro tra_nsverso, 48/- B 2.0/- 33/3.2 } )

constriccion anterior (eje-c).

4. Méaximo diadmetro transverso,

lobulo medio (eje-d) 13/- - 14.0/- 12.712.1 - 11.9

5. M|n'|m'o, dlametrq tran_sverso, 35/ ) 38/- 31/3.1 ) )

constriccion posterior (eje-€).

6. Maximo diametro trans\erso, 11.9)- 11602 | 135- | 1221120 - 108

l6bulo posterior (eje-f).

av=medida obtenida del alveolo
a=medida aproximada

TABLA XX. Medidas (mm) del tubo cervical del gliptodonte de Tlaxcala, de acuerdo con
la Tabla 12 de Gillette y Ray (1981).

Gliptodonte G. arizonae G. floridanum
Caracteres de Tlaxcala UMMP 34826 USNM 6071
1. Diadmetro oblicuo anteroposterior, faceta articular del centro al extremo
. . 110 80
anterior del proceso odontoides 80a
2. Méaximo diametro transverso entre los extremos laterales de las facetas del
atlas 20 102 79
3. Maximo diametro transverso externo de las facetas posteriores de centro 101a )
4. Didmetro transverso, faceta articular del atlas izquierda
24 34a 23
5. Didmetro transverso, faceta articular del atlas derecha 21 34a 22
6. Didmetro oblicuo anteroposterior/dorsoventral del proceso odontoides a la ) 94
cima de la cresta neural 110 aR
7. Didmetro oblicuo dorsoventral, del margen de la faceta inferior izquierda del ) 79
centro a la cima de la cresta neural 64aR

R= roto
a=medida aproximada
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TABLA XXI. Medidas (mm) de la tibio-fibula izquierda del gliptodonte de Tlaxcala, de
acuerdo con la Tabla 41 de Gillette y Ray (1981).

Caracteres

G. texanum G. arizonae G. floridanum
Gliptodonte
de Tlaxcala F:AM JWT | USNM | UMMP | UMMP | UMMP | MU USNM TMM
95737 1723 10536 46232 46231 33524 2670 6071 31141-19
1. Méaximo diametro
transverso del
extremo proximal a 105 105 107 111 135 146 - 151 102 119
través del centro de
la faceta articular
2. Méaximo diametro
anteroposterior del
ter’;t\;:?gepl;"gg‘ei‘; a 87a 87 85a | 1l4a - - - 124 - 99a
tibial (excluyendo la
tuberosidad tibial)

a =medida aproximada
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ANEXO 2
TABLAS DE MEDIDAS DEL EXOESQUELETO

Tabla i. Medidas (mm) de los osteodermos de la region cefalica del gliptodonte de Tamaulipas.

D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
43 33 20 - - 05 19 rectangular
42 30 20 - - 0.5 19 rectangular
42 31 18 - - 0.4 19 rectangular
47 31 25 - - 0.5 19 rectangular
48 31 21 - - 0.4 18 rectangular
40 31 20 - - 05 18 rectangular
44 34 20 - - 0.5 19 rectangular
46 38 19 14 8 0.4 18 -

46 42 18 11 9 04 18 f2m

47 40 19 15 8 0.4 19 f2m

48 41 19 16 8 0.4 18 fim

41 38 21 14 8 05 19 -

47 36 20 13 8 0.4 18 f2m

39 34 30 - - 0.8 17 -

37 36 31 - - 0.8 17 marginal
34 37 28 13 6 0.8 20 -

32 27 28 - - 0.9 18 rectangular
44 33 25 12 6 0.6 19 -

46 32 22 14 7 0.5 20 -

46 32 22 16 7 0.5 18 -

43 30 22 15 6 0.5 19 rectangular
37 37 19 16 6 05 20 -

42 33 21 10 7 05 20 rectangular
45 35 24 17 8 0.5 19 f1lm rectangular
44 39 27 11 8 0.6 19 -

40 33 25 13 8 0.6 19 -

40 37 26 14 - 0.7 17 -

45 36 26 16 7 0.6 19 -

43 34 24 16 7 0.6 20 rectangular
44 36 24 12 8 0.5 19 f3m rectangular
49 33 24 16 7 0.5 18 fim

43 33 24 15 7 0.6 18 -

43 35 22 13 7 0.5 20 fim

33 31 24 14 7 0.7 19 rectangular
32 33 25 15 6 0.8 19 rectangular
44 35 22 17 6 05 - rectangular
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
43 35 20 14 6 0.5 20 rectangular
47 36 23 12 7 0.5 18 fim
43 35 25 15 6 0.6 18 rectangular
46 36 23 13 8 05 17 f3m rectangular
48 34 22 14 8 0.5 18 fim
46 36 24 11 9 05 18 f2m rectangular
35 33 28 - - 0.8 19 cuadrado
39 33 24 - - 0.6 16 -
46 32 23 12 7 0.5 18 rectangular
50 36 22 15 7 0.4 17 rectangular
42 32 23 12 6 0.5 19 rectangular
37 32 26 - - 0.7 12 -
41 31 32 - - 0.8 20 -
D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor

promedio 42.6 34.2 233 13.9 7.2 0.6 18.4

# total 49 49 49 35 34 49 48

max 50 42 32 17 9 0.9 20

min 32 27 18 10 6 04 12
moda 43 33 24 14 7 0.5 19

Tabla ii. Medidas (mm) de los osteodermos de la region anterolateral del gliptodonte de
Tamaulipas.

D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
42 26 - - - - 21 marginales
43 31 - - - - 21 marginales
42 33 - - - - 21 marginales
48 34 - - - - 21 marginales
40 44 - - - - 21 marginales
48 47 - - - - 21 marginales
46 - - - - - 21 marginales
43 40 - - - - 21 marginales
46 38 - - - - 21 marginales
47 43 - - - - 21 marginales
48 43 - - - - 21 marginales
58 44 - - - - 21 marginales
59 38 - - - - 21 marginales
50 42 - - - - 21 marginales
53 46 - - - - 21 marginales
50 42 39 - - 0.8 23 1h
48 43 40 - - 0.8 23 1h
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
46 36 38 - - 0.8 23 lh
45 39 27 - - 0.6 23 lh
39 41 38 - - 1.0 23 1h
44 41 38 - - 0.9 23 lh
45 45 38 - - 0.8 23 1h
40 39 38 - - 1.0 23 lh
44 41 35 - - 0.8 23 1h
45 45 33 - - 0.7 23 1h
47 42 34 - - 0.7 23 lh
46 40 36 - - 0.8 23 1h
35 35 28 - - 0.8 23 lh
33 35 29 - - 0.9 23 1h
33 29 26 8 4 0.8 23 2h
30 33 27 10 4 0.9 23 2h
39 33 34 15 4 0.9 23 2h
40 32 32 15 4 0.8 23 2h
41 31 30 13 4 0.7 23 2h
39 35 31 12 4 0.8 23 2h
34 32 25 12 4 0.7 23 2h
35 36 30 12 5 0.9 23 2h
39 36 32 15 4 0.8 23 2h
38 32 30 15 4 0.8 23 2h
36 28 24 11 5 0.7 23 2h
30 34 26 12 5 0.9 23 2h
39 38 28 13 5 0.7 23 2h
36 27 28 10 4 0.8 23 3h
37 30 29 15 4 0.8 23 3h
40 30 30 16 4 0.8 23 3h
40 34 29 14 5 0.7 23 3h
39 37 26 14 6 0.7 23 3h
40 35 26 17 6 0.7 23 3h
38 35 27 14 6 0.7 23 3h
36 34 26 12 6 0.7 23 3h
34 31 27 18 5 0.8 23 3h
36 31 24 11 5 0.7 23 3h
38 32 23 16 5 0.6 23 3h
37 36 27 13 5 0.7 23 3h
37 32 25 12 5 0.7 23 3h
46 34 26 14 6 0.6 23 4h
32 30 26 14 6 0.8 23 4h
39 28 27 11 6 0.7 23 4h
41 30 28 13 6 0.7 23 4h
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
44 33 25 11 6 0.6 23 4h
41 35 25 11 7 0.6 23 4h
43 38 24 14 8 0.6 23 4h
42 35 25 14 7 0.6 23 4h
39 31 25 14 6 0.6 23 4h
43 34 24 13 6 0.6 23 4h
41 34 23 10 6 0.6 23 4h
56 51 30 20 7 0.5 23 4h
40 30 25 10 6 0.6 23 5h
38 38 26 10 6 0.7 23 5h
39 29 26 10 7 0.7 23 5h
38 28 25 15 6 0.7 23 5h
39 33 24 11 7 0.6 23 6h
43 37 29 10 7 0.7 23 6h
46 31 28 12 8 0.6 23 6h
48 30 26 17 7 0.5 23 6h
45 31 24 14 6 0.5 23 6h
41 30 24 14 7 0.6 23 6h
45 33 25 14 6 0.6 23 6h
51 40 26 9 8 0.5 23 7h
46 33 26 13 7 0.6 23 7h
46 31 28 14 8 0.6 23 7h
44 33 25 16 7 0.6 23 7h
46 31 24 15 7 0.5 23 7h
48 34 24 11 8 0.5 23 7h
45 31 26 13 8 0.6 23 7h
44 33 25 12 7 0.6 23 7h
42 32 24 16 7 0.6 23 7h
46 33 24 8 8 0.5 23 7h
42 36 22 16 6 0.5 23 8h
47 38 24 14 6 0.5 23 8h
40 34 27 15 8 0.7 23 8h
47 33 21 11 8 0.4 23 8h
49 34 30 15 7 0.6 23 8h
45 38 23 14 8 0.5 23 9h
51 33 27 9 8 0.5 23 9h
39 33 24 11 8 0.6 23 9h
40 36 26 12 8 0.7 - f2m
37 36 27 13 7 0.7 21 circular
38 39 24 12 7 0.6 20 circular
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor

promedio 42.3 35.2 21.7 13.0 6.1 0.7 22.6

# 99 98 84 70 70 84 98

max 59 51 40 20 8 1 23

min 30 26 21 8 4 0.4 20

moda 39 33 26 14 6 0.7 23
Tabla iii. Medidas (mm) de los osteodermos de la region lateral del

Tamaulipas.

D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
44 33 22 15 7 0.5 20 fim
49 34 22 15 7 0.4 20 c
45 38 23 14 8 0.5 20 c, f2m
44 37 23 11 8 0.5 20 c
42 38 22 14 8 0.5 20 f2m
49 34 23 15 8 0.5 20 f2m
46 36 23 15 8 0.5 20 c, f2m
51 40 24 10 10 0.5 20 c, f2m
50 37 23 14 8 0.5 20 c, 2m
44 41 22 14 8 0.5 20 f2m
49 35 22 14 8 0.4 20 f3m
49 37 24 11 8 0.5 20 k
48 36 24 11 8 0.5 20 f3m
52 44 24 15 8 0.5 20 c, 2m
47 35 21 15 8 0.4 20 c, f3m
57 38 25 12 8 0.4 20 c, fim
51 36 22 14 8 0.4 20 c, f2m
43 41 22 21 8 0.5 20 k, f2m
41 39 21 12 8 0.5 20 k, fim
42 42 23 16 8 0.5 20 f2m
46 40 26 17 8 0.6 22 k, f2m
41 32 24 14 8 0.6 22 k
47 36 25 15 7 0.5 22 fim
46 41 24 14 8 0.5 22 f2m
48 38 24 14 8 0.5 22 k, f2m
46 37 25 12 8 0.5 22 2m
43 35 22 20 7 0.5 22 k
46 36 26 15 7 0.6 21 -
45 32 24 14 7 0.5 21 ¢, fim
42 34 23 12 8 0.5 21 c, 2m
47 38 24 13 7 0.5 21 k
45 36 24 19 6 0.5 21 -
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
46 36 24 16 7 0.5 21 -
43 39 27 13 8 0.6 20 fim
45 36 25 12 8 0.6 20 f3m
46 32 27 12 8 0.6 20 fim
45 36 22 10 7 0.5 20 k, f2m
46 34 26 13 8 0.6 20 k, fim
49 34 25 13 8 0.5 20 k, f2m
43 31 23 17 6 0.5 20 fim
47 31 25 14 7 0.5 20 fim
46 32 26 10 8 0.6 20 f2am
48 36 25 21 7 0.5 20 k, f2m
47 38 25 15 8 0.5 20 k, f2m
44 33 26 11 7 0.6 20 k, fim
49 36 23 16 7 0.5 20 -
42 33 25 13 9 0.6 19 k
46 35 24 15 7 0.5 19 f2m
45 35 27 15 8 0.6 19 f2m
44 36 26 16 6 0.6 20 fim
47 35 27 15 7 0.6 20 -
48 34 22 19 7 0.5 20 fim
44 30 24 15 6 0.5 20 fim
44 30 23 15 7 0.5 20 fim
45 32 26 15 8 0.6 20 fim
46 33 24 17 7 0.5 20 fim
42 35 29 14 5 0.7 22 f2m
41 32 24 11 6 0.6 22 fim
39 33 23 14 6 0.6 21 -
36 31 24 13 6 0.7 - -
38 31 23 13 7 0.6 21 -
38 32 23 16 6 0.6 22 fim
36 31 24 15 6 0.7 - -
39 31 25 14 6 0.6 - f3m
40 35 25 12 7 0.6 21 f2m
41 35 24 16 7 0.6 - -
34 36 26 15 7 0.8 - -
38 31 24 14 6 0.6 - -
38 31 23 14 6 0.6 - f2m
41 35 22 13 7 0.5 20 fim
41 35 24 12 8 0.6 - fim
37 34 22 10 7 0.6 - 2m
37 31 22 14 6 0.6 - fim
40 36 25 15 6 0.6 - -
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
39 32 24 14 6 0.6 - -
36 28 26 9 6 0.7 22 -
45 37 22 11 8 0.5 21 -
44 33 25 10 7 0.6 - -
38 33 25 10 7 0.7 - fim
39 31 20 14 7 0.5 - -
39 34 23 12 7 0.6 - -
41 40 24 14 6 0.6 24 -
46 35 22 14 8 0.5 18 -
43 41 22 16 8 0.5 - f2am
45 35 25 10 8 0.6 - -
40 35 25 12 8 0.6 - f2am
40 35 21 16 6 0.5 - -
39 32 23 11 7 0.6 - -
42 36 22 13 7 0.5 20 -
44 39 21 11 7 0.5 - -
43 37 21 15 7 0.5 - 2m
41 34 24 11 8 0.6 - fim
41 38 22 15 9 0.5 - f3m
44 33 23 14 8 0.5 - f2m
39 33 26 15 6 0.7 22 -
45 34 22 15 6 0.5 20 -
47 41 22 18 6 0.5 19 -
40 38 22 17 6 0.6 21 f2m
41 35 22 16 7 0.5 18 f2m
44 32 22 12 6 0.5 - f2m
43 35 25 12 7 0.6 22 -
39 35 24 15 6 0.6 20 fim
48 36 23 13 7 0.5 21 c, fim
48 35 22 12 7 0.5 20 k, f2m
41 37 23 19 8 0.6 20 k
42 38 20 10 8 0.5 - f2m
40 41 23 14 8 0.6 - c
49 41 22 14 7 04 - c
45 36 21 14 8 0.5 - -
43 39 21 13 8 0.5 19 fam
40 35 22 16 8 0.6 21 c
37 32 22 12 8 0.6 - c, fim
46 46 22 11 7 0.5 19 c
41 40 21 11 8 0.5 20 c, 2m
46 38 22 13 8 0.5 - c, fim
39 44 22 16 8 0.6 20 c
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
45 35 20 12 8 0.4 20 ¢, f2m
43 43 20 10 8 0.5 19 f2m
40 35 22 11 8 0.6 19 fir
46 40 26 13 9 0.6 22 f2m
47 46 24 14 7 0.5 18 f2am
46 38 25 12 8 0.5 21 f2m
50 44 22 16 8 0.4 18 f2m, 1r
44 36 22 13 8 0.5 19 k, fim
43 36 20 15 8 0.5 19 k
44 38 20 15 8 0.5 19 -

45 43 20 16 8 0.4 - f2m
45 34 21 15 7 0.5 21 fim
46 39 22 16 0.5 25 -
49 39 20 14 7 04 18 f2m
49 38 21 15 8 0.4 18 f2m
50 40 19 13 8 0.4 18 fim
47 38 19 12 8 0.4 18 f2m
47 37 20 12 8 04 18 fim
48 35 20 16 8 0.4 18 f2m
50 36 22 15 7 0.4 21 -
48 39 20 14 8 04 19 f2m
43 34 21 16 8 0.5 20 fim
48 38 22 15 8 0.5 20 fir
48 41 20 15 8 0.4 18 f3m
D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor
promedio 44.0 36.0 23.1 13.9 7.4 0.5 20.2
# 140 140 140 140 139 140 106
max 57 46 29 21 10 0.8 25
min 34 28 19 9 5 0.4 18
moda 46 35 22 15 8 0.5 20

Tabla iv. Medidas (mm) de los

osteodermos de la region posterolateral del gliptodonte de

Tamaulipas.

D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
42 36 28 12 6 0.7 - 1h
45 39 22 14 8 0.5 - 2h
42 33 25 11 7 0.6 - 2h
47 34 24 13 7 0.5 - 2h
37 40 23 12 8 0.6 - 3h
47 38 25 16 8 0.5 - 3h
43 36 24 12 7 0.6 - 3h
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
42 38 24 12 8 0.6 - 4h
43 33 23 10 9 0.5 - 4h
44 36 22 12 8 0.5 - 4h
41 31 22 13 7 0.5 - 4h
43 31 23 12 8 0.5 - 4h
43 31 26 13 6 0.6 - 4h
43 36 23 11 8 0.5 - 5h
38 41 23 14 7 0.6 - 5h
40 37 23 18 8 0.6 - 5h
43 36 20 15 7 0.5 - 5h
40 33 20 10 8 0.5 - 5h
34 31 20 9 7 0.6 - 5h
41 36 22 18 7 0.5 - 6h
44 35 23 10 8 0.5 - 6h
38 32 21 11 7 0.6 - 6h
38 32 21 11 7 0.6 - 6h
45 38 21 12 7 0.5 - 6h
40 42 - - - 36 marginales
46 37 - - - - 34 marginales
43 40 28 17 - 0.7 32 1h
35 32 27 15 - 0.8 - 1h
31 37 29 - 4 0.9 34 1h
36 33 29 11 6 0.8 - 2h, fim
35 37 26 - 5 0.7 - 2h
34 36 21 - - 0.6 22 2h
32 38 29 12 - 0.9 30 3h, fim
31 44 28 14 - 0.9 30 3h
29 37 23 14 6 0.8 26 3h
33 37 24 15 6 0.7 22 3h
31 28 - - - - 20 3h
33 38 23 14 7 0.7 24 4h, f2m
38 43 30 14 8 0.8 27 4h, f2m
44 39 31 15 7 0.7 25 -

47 41 34 16 - 0.7 29 -
45 36 22 20 6 0.5 20 k
48 40 21 15 8 0.4 20 f2m
48 37 25 16 7 0.5 20 -
50 40 20 16 7 0.4 18 -
48 35 25 12 8 0.5 21 -
44 42 23 13 8 0.5 25 2m
43 41 21 9 9 0.5 23 -
46 39 26 15 8 0.6 21 -
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
46 33 23 17 8 0.5 18 fim
49 33 23 16 8 0.5 19 f2m
48 31 24 15 7 0.5 19 fim
46 34 20 10 8 0.4 21 fim
45 33 21 16 8 0.5 23 -
42 34 20 14 7 0.5 21 -
45 37 23 10 9 0.5 23 f2am
43 40 22 14 8 0.5 20 fim
42 36 27 12 7 0.6 23 -
D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor
promedio 41.4 36.3 23.9 134 7.3 0.6 24.1
# 58 58 55 52 49 55 31
max 50 44 34 20 9 0.9 36
min 29 28 20 9 4 0.4 18
moda 43 36 23 12 8 0.5 20

Tabla v. Medidas (mm) de los osteodermos de la regién caudal del gliptodonte de Tamaulipas.

D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
52 53 35 10 8 0.7 - 1h
47 49 34 10 9 0.7 - 1h
51 46 30 11 7 0.6 - 1h
45 40 28 9 6 0.6 - 1h
50 36 29 8 6 0.6 - 1h
50 44 30 15 9 0.6 - 1h
44 40 11 23 5 0.3 - 1h
48 47 23 20 8 0.5 - 2h
42 45 29 11 9 0.7 - 2h
41 46 26 9 8 0.6 - 2h
40 35 27 15 7 0.7 - 2h
40 43 24 15 8 0.6 - 2h
38 42 21 12 8 0.6 - 2h
40 47 24 14 8 0.6 - 3h
40 43 21 16 9 0.5 - 3h
44 49 24 14 8 0.5 - 4h
37 44 23 15 8 0.6 - 4h
41 45 26 13 8 0.6 - 4h
48 44 26 12 8 0.5 - 5h
51 45 24 11 8 0.5 - 5h
34 42 20 12 8 0.6 - 5h
43 44 24 12 8 0.6 - 5h
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
57 61 - - - - - marginal
57 61 - - - - - marginal
56 58 - - - - - marginal
52 43 - - - - - marginal
48 41 28 13 8 0.6 29 1hk
46 40 28 10 8 0.6 29 1hk
39 39 30 14 8 0.8 29 1hk
39 42 25 17 7 0.6 29 1hk
42 47 28 16 8 0.7 29 1hk
47 39 30 14 8 0.6 29 1hk
45 39 30 16 9 0.7 29 1hk
46 34 39 8 8 0.8 29 1hk
48 38 26 16 8 0.5 25 2hk
47 39 26 10 9 0.6 25 2hk
46 37 26 11 10 0.6 25 2hk, f2m
57 35 27 13 8 0.5 25 2hk, fim
42 32 20 13 6 0.5 25 2hk
49 34 28 13 8 0.6 25 2hk
48 38 26 12 10 0.5 25 2hk
46 37 27 15 8 0.6 25 2hk, fim
47 42 26 10 9 0.6 25 2hk, f2m
51 39 27 12 8 0.5 22 3hk, FIm
45 41 28 13 10 0.6 22 3hk
51 47 28 13 9 0.5 22 3hk
47 43 26 12 8 0.6 22 3hk
52 39 25 14 8 0.5 22 3hk
52 37 27 10 8 0.5 22 3hk
51 38 26 10 9 0.5 22 3hk
50 42 28 14 9 0.6 21 4hk
49 40 28 9 10 0.6 21 4hk
44 42 27 13 8 0.6 21 4hk, fim
57 57 26 14 9 0.5 21 4hk, fim
62 58 28 13 8 0.5 21 4hc, F1m
51 40 27 18 8 0.5 21 4hc, F2m
61 39 24 21 8 04 21 4hk, fim
44 35 23 18 8 0.5 21 4hk, fim
51 40 27 13 8 0.5 21 5hk, F2m
57 38 28 11 9 0.5 21 5She, fim
51 45 25 13 8 0.5 21 5hc, fim
55 54 26 13 9 0.5 21 She
68 56 26 13 9 0.4 21 Shc, f2m
62 56 27 17 8 04 21 5hc, F1m
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
42 42 25 12 8 0.6 21 5hk, f3m
45 46 23 15 8 0.5 23 6h
49 50 25 17 9 0.5 23 6hc
53 45 26 13 9 0.5 23 6hc, fim
56 48 21 12 9 0.4 23 6hc, f2m
56 40 21 11 8 0.4 23 6hc
48 45 21 18 9 0.4 23 6hc
42 47 34 14 5 0.8 28 -
41 42 31 14 8 0.8 25 -
39 37 27 13 8 0.7 22 -
43 46 34 9 7 0.8 26 -
46 40 30 13 9 0.7 26 -
42 34 25 15 7 0.6 20 -
39 38 34 18 7 0.9 25 -
45 47 29 12 8 0.6 22 -
51 48 23 13 8 0.5 32 suelto 1h
48 46 48 - - 1.0 29 suelto 1h
44 42 44 - - 1.0 29 suelto 1h
46 56 30 - - 0.7 41 suelto 1h
52 58 33 - - 0.6 40 suelto 1h
47 60 28 14 10 0.6 38 suelto 1h
52 56 26 15 9 0.5 34 suelto 1h
50 43 25 15 9 0.5 23 suelto
46 47 30 18 8 0.7 35 suelto
D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor
promedio 47.8 44.0 27.1 13.4 8.2 0.6 251
# 88 88 84 80 80 84 62
max 68 61 48 23 10 1 41
min 34 32 11 8 5 0.3 20
moda 51 42 26 13 8 0.6 21

Tabla vi. Medidas (mm) de los osteodermos de la region dorsal del gliptodonte de Tamaulipas.

D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
52 50 21 15 8 0.4 - f3m
57 58 20 18 8 0.4 - ¢, f2m
50 65 24 13 9 0.5 - c, f3m
49 53 21 20 7 04 - ¢, f2m
44 45 21 12 8 0.5 - -
43 48 23 13 7 0.5 - ¢, f3m
47 50 21 14 8 0.5 - c

111




D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
51 52 25 12 8 0.5 - ¢, f3m
54 59 10 18 8 0.2 - ¢, f2m
63 51 22 19 9 0.4 - c, f2m
57 56 20 17 8 0.4 - c
53 49 20 16 8 0.4 - c, f2m
53 56 20 13 8 0.4 - ¢, f3m
50 48 19 15 8 0.4 - c, f2m
47 55 20 12 9 0.4 - c
44 42 20 15 7 0.5 - -
40 31 22 13 8 0.5 - -
59 53 23 10 8 0.4 - cf3m
60 50 21 12 7 0.4 - c
41 46 21 15 8 0.5 - -
60 62 22 16 8 0.4 - c, f2m
53 61 24 15 8 0.5 - c
48 55 21 18 7 04 - ¢, fim
48 49 23 12 8 0.5 - c
38 40 21 14 7 0.6 - -
48 46 21 19 8 0.4 - -
58 54 22 18 8 0.4 - -
64 59 22 15 9 0.3 - c, fam
51 56 19 17 7 0.4 - c, 2m
51 64 19 15 7 0.4 - c
53 59 20 15 6 0.4 - o
52 56 18 17 8 0.4 - c
46 51 17 11 7 04 - c
49 48 21 12 8 0.4 - -
58 41 22 17 8 04 - ¢, f2m
50 49 22 14 7 04 - c, fim
49 62 22 18 7 0.5 - ¢, f2m
59 58 21 13 7 0.4 - c, f2m
54 46 25 16 8 0.5 - c
48 63 21 11 9 04 - ¢, f2m
45 58 22 9 9 0.5 - o
48 47 22 14 8 0.5 - ¢
54 43 24 17 7 0.4 - ¢, f3m
53 42 25 13 8 0.5 - c, f2m
59 48 18 13 7 0.3 - c, f3m
46 45 19 19 6 0.4 - c
47 45 19 16 7 0.4 - ¢
48 49 19 18 6 0.4 - F2m
55 56 24 15 8 0.4 - c, f2m
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
54 48 17 15 8 0.3 - ¢, f3m
54 44 22 14 6 0.4 - ¢, FAm
53 52 22 14 8 0.4 - c, fam
54 53 17 17 8 0.3 - ¢, F2flm
57 52 21 15 7 0.4 - c, F2m
58 51 23 11 8 0.4 - ¢, f3m
57 41 21 14 8 0.4 - c, FAm
57 50 16 18 8 0.3 - c, fam
46 48 20 17 7 0.4 - ¢, f3m
47 48 21 17 8 0.5 - F2m
48 46 15 11 7 0.3 - ¢, Flm
56 60 21 11 7 0.4 - c, f2m
58 53 21 14 8 04 - ¢, F2m
54 50 25 13 10 0.5 - c, F3m
51 54 23 18 7 0.5 - F2m
51 45 19 15 7 04 - ¢, F2m
48 36 18 13 7 0.4 - F2m
49 40 21 16 7 04 - F2m
53 56 22 13 8 0.4 - c, F3m
52 50 19 14 7 0.4 - ¢, F3m
50 51 19 17 7 0.4 - ¢, F3m
56 50 23 18 8 0.4 - F2m
53 46 22 12 7 04 - ¢, F2m
51 40 21 18 7 04 - ¢, F3m
41 38 18 13 7 04 - -
54 39 21 14 7 04 - c
45 45 21 11 6 0.5 - -
48 50 21 11 7 04 - F2m
49 44 21 19 7 04 - ¢, Fim
46 44 25 16 7 0.5 - f3m
52 48 23 13 7 0.4 - -
52 45 20 12 7 04 - -
51 38 21 12 8 04 - F2m
48 40 20 10 7 0.4 - F2m
45 39 19 11 8 0.4 - c, f3m
51 36 19 10 8 0.4 - c, fam
47 34 18 20 6 04 - F2m
43 42 20 15 8 0.5 - ¢
41 41 24 13 8 0.6 - c, f2m
45 41 22 11 8 0.5 - c, 2m
45 37 18 14 8 0.4 -

62 65 19 21 9 0.3 - c, F2m

113




D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
43 46 19 12 8 0.4 - ¢, F2m
53 48 20 14 8 0.4 - ¢, F3m
50 56 19 15 8 0.4 - c, F2m
49 47 20 13 8 0.4 - c
54 68 21 17 8 0.4 - c, F2m
53 55 18 12 8 0.3 - ¢, F2m
56 51 19 20 8 0.3 - c, Fim, 1r
48 64 20 16 8 0.4 - c
51 50 21 14 8 0.4 - ¢, F2m
42 60 19 14 8 0.5 - c, F2m
57 57 22 14 8 0.4 - ¢, F2m
49 58 18 17 8 0.4 - c, F3m
56 56 19 17 7 0.3 - c, F2m
64 57 22 12 8 0.3 - c, 2m
59 52 20 20 8 0.3 - c, F2m
62 53 19 12 8 0.3 - c, fim
50 59 20 16 7 0.4 - c, F2m
55 61 21 19 8 04 - ¢, F2m
47 58 22 18 8 0.5 - c, fam
50 51 21 20 7 0.4 - c
51 53 22 16 8 0.4 - c, F3m
46 60 20 14 8 0.4 - c, F2m
42 42 19 13 8 0.5 - ¢, F2m
43 61 21 21 7 0.5 - c
56 44 21 14 7 04 - c
38 56 19 13 7 0.5 - c, f3m
40 50 17 13 8 0.4 - c, f2m
44 45 20 13 8 0.5 - c
52 62 18 14 7 04 - c
46 51 21 12 7 0.5 - c
40 49 19 12 7 0.5 - c
41 52 19 13 8 0.5 - c, fir
43 45 18 12 6 04 - ¢, fim
46 48 24 21 6 0.5 - o
48 57 18 12 7 04 - ¢, fim
49 46 19 15 7 0.4 - c
42 39 21 10 8 0.5 - c, 2m
44 41 22 12 8 0.5 - c, 2m
50 51 20 14 8 0.4 - c, f2m
56 55 22 10 8 0.4 - c, f2m
54 46 21 13 7 0.4 - c
49 46 18 10 7 0.4 - c
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
50 41 19 12 6 0.4 - c
50 44 20 11 8 0.4 - -
50 40 22 14 9 0.4 - c, f2m
49 45 24 11 8 0.5 - c
49 42 20 12 8 0.4 - c
46 45 21 13 8 0.5 - c
50 53 22 12 8 0.4 - c
51 50 24 16 8 0.5 - c
40 39 22 10 7 0.5 - -
35 37 20 12 7 0.6 - -
44 45 21 11 7 0.5 - -
51 50 22 14 9 0.4 - -
44 39 19 18 8 0.4 - -
40 48 18 11 8 0.5 - c
38 46 19 16 8 0.5 - c
49 49 24 13 8 0.5 - c
49 50 21 12 8 0.4 - ¢, Flm
46 42 19 14 8 04 - ¢, f2m
42 35 20 11 7 0.5 - c
40 38 15 13 6 0.4 - c
40 38 21 9 8 0.5 - -
47 42 20 12 8 0.4 - c
51 48 19 16 8 0.4 - c, f3m
45 49 20 15 8 04 - -
50 35 18 14 7 0.4 - c
48 33 20 13 8 0.4 - c
42 41 20 15 8 0.5 - c, fam
45 40 19 13 8 0.4 - c, f3m
51 50 20 13 8 0.4 - c, fam
55 50 22 15 8 0.4 - c, F3m
46 45 17 11 8 04 - c, fim
46 53 15 15 7 0.3 - c, 2m
52 48 19 17 7 04 - ¢, f2m
50 51 18 17 6 04 - c
34 38 22 14 7 0.6 - fim
46 40 19 14 7 0.4 - -
44 43 23 14 7 0.5 - -
54 55 20 12 8 0.4 - c, f3m
50 55 22 13 8 0.4 - c, fam
64 54 21 14 7 0.3 - ¢, fim
58 43 19 15 8 0.3 - c, f2m
41 40 19 13 8 0.5 - c
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
50 45 20 17 7 0.4 - -
54 55 20 12 8 0.4 - c
46 48 22 15 7 0.5 - F3m
53 60 20 18 9 0.4 - ¢, FAm
49 50 19 12 8 0.4 - c, F3m
52 57 20 15 8 0.4 - F3m
49 59 16 13 7 0.3 - -
55 47 26 12 9 0.5 - Fim
43 49 20 13 7 0.5 - ¢, F4Am
56 61 19 16 9 0.3 - c, F3m, F1r
51 48 21 13 7 0.4 - F3m
58 52 20 16 7 0.3 - F4m
55 50 18 19 8 0.3 - c, F4m
50 60 21 16 8 0.4 - c
56 52 18 14 8 0.3 - c
51 54 20 14 8 0.4 - c, f3am
56 53 25 18 8 0.5 - F3m
54 49 20 11 9 04 - FAm
53 59 20 12 8 0.4 - F3m
54 56 20 13 9 0.4 - ¢, FAm
55 61 21 16 8 04 - FAm
50 52 20 15 7 0.4 - -
59 45 21 19 6 0.4 - -
52 65 24 18 8 0.5 - c, F2m
55 65 24 15 8 0.4 - -
42 49 18 17 8 04 - F2m
55 52 24 15 8 04 - ¢, F3m
50 50 20 11 7 0.4 - -
57 43 22 13 8 0.4 - -
47 45 24 16 7 0.5 - F2m
51 42 22 15 6 04 - -
44 34 20 15 7 0.5 - F3m
51 46 25 11 8 0.5 - FAm
49 38 20 12 7 0.4 - F3m
49 44 23 10 9 0.5 - -
54 46 20 12 8 0.4 - -
37 52 19 11 8 0.5 20 c
43 44 20 16 8 0.5 20 ¢, F2m
40 49 21 15 8 0.5 20 c
41 56 21 18 8 0.5 20 c, fim
43 44 20 18 7 0.5 20 c
50 47 21 14 8 04 20 ¢, fim
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
48 39 20 11 8 0.4 20 ¢, f2m
47 44 20 14 7 0.4 20 ¢, f4m
47 42 19 13 8 0.4 19 f3m
45 35 19 13 8 0.4 19 ¢, f3m
43 38 17 13 8 0.4 19 c, f2m
45 37 16 12 8 0.4 19 ¢, f2m
40 44 17 15 8 0.4 19 c, fim
46 39 17 12 9 0.4 19 c
43 43 18 11 8 0.4 - c
55 42 18 13 7 0.3 19 c, fim
46 40 17 12 8 0.4 19 ¢, f2m
53 41 18 15 7 0.3 20 f2m
44 39 20 13 8 0.5 20 f2m
41 37 19 14 7 0.5 20 c, 2m
52 43 20 15 7 0.4 20 c
52 41 18 14 8 0.4 - c, f3am
43 38 18 14 7 0.4 20 -
53 40 22 14 8 04 21 fam
49 39 22 10 8 0.5 21 f3m
49 39 20 14 7 0.4 - c, fam
45 37 21 23 7 0.5 - c, f3am
46 41 20 15 9 0.4 - c, f2m
49 42 22 15 9 0.5 - c
50 46 23 12 8 0.5 - -
47 50 22 12 8 0.5 22 ¢, fim
50 42 24 15 8 0.5 - c
48 45 21 17 7 04 - c
50 39 24 12 8 0.5 - c
46 40 20 17 8 0.4 - c, fim
49 47 20 15 8 04 - ¢, f2m
49 46 22 15 8 0.5 - c, fam
51 53 22 15 7 04 - -
54 52 21 12 7 04 - fim
50 52 20 12 7 0.4 - f3m
59 51 18 13 8 0.3 - c, fim
47 47 18 16 8 0.4 - ¢, fim
51 54 18 15 7 04 - ¢, f2m
44 45 19 14 8 0.4 - c, f3m
54 46 20 13 8 0.4 19 -
49 46 21 14 7 04 - ¢, fim
52 50 20 15 1 0.4 - c
47 48 21 16 8 0.5 - -
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
55 45 21 14 8 0.4 - ¢, f3m
47 46 21 11 8 0.5 - ¢, f4m
56 45 18 13 7 0.3 - c
50 54 19 17 9 0.4 - ¢, f2m
52 46 18 13 8 0.4 - c, f2m
54 55 22 14 9 0.4 - c
63 61 21 11 10 0.3 - c
55 52 20 12 8 0.4 - -
50 51 19 14 8 0.4 - c
43 45 20 14 8 0.5 - f2m
63 52 21 13 8 0.3 - c
42 46 20 13 8 0.5 - c
59 40 20 12 8 0.3 - c, f4m
47 44 18 12 9 0.4 - c
41 49 20 11 9 0.5 24 c
48 40 22 10 8 0.5 24 c
60 56 22 19 9 0.4 - c
36 36 17 11 7 0.5 24 -
53 51 26 13 9 0.5 25 -
50 46 21 18 9 0.4 25 -
52 41 21 11 7 04 25 -
56 50 22 12 9 0.4 24 c, f2m
54 41 22 10 7 0.4 - c
47 53 22 17 9 0.5 25 c
56 61 21 22 7 04 23 ¢, f2m
59 48 21 16 8 04 24 ¢, f2m
57 61 23 15 9 0.4 - c, fam
48 48 20 14 8 04 22 f2m

D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor
promedio 49.7 48.3 20.4 14.2 7.7 0.4 21.1
# 287 287 287 287 287 287 36
max 64 68 26 23 10 0.6 25
min 34 31 10 9 1 0.2 19
moda 50 50 20 13 8 0.4 20
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Tabla vii. Medidas (mm) de los osteodermos de la region cefalica del gliptodonte de Tlaxcala.

D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
42 31 23 - - 0.5 14 ds
42 29 - - - - 16 ds
39 33 20 - - 0.5 18 ds
37 32 - - - - 15 ds
39 36 19 12 9 0.5 23 f2m, ds
45 36 25 - - 0.6 20 f2m, ds
31 32 - - - - 16 f3m, ds
37 31 - - - - 15 ds
40 36 - - - - 14 ds
39 34 - - - - 15 f2m, ds
42 35 - - - - 16 ds
35 37 - - - - 15 ds

D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor
promedio 39 335 21.75 12 9 0.5 16.4
# 12 12 4 1 1 4 12
max 45 37 25 12 9 0.6 23
min 31 29 19 12 9 0.5 14
moda 42 36 - - - 05 15

Tabla viii. Medidas (mm) de los osteodermos de la regién anterolateral del gliptodonte de
Tlaxcala.

D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
37 33 22 - - 0.6 20 cx, ds
37 34 - - - - 20 ds
38 40 23 - - 0.6 20 cx, ds
42 36 23 - - 05 20 ds
39 35 22 - - 0.6 19 f2m, ds
43 33 22 - - 0.5 20 f2m, ds
34 38 25 - - 0.7 18 ds
37 32 28 - - 0.8 17 ds
29 26 24 - - 0.8 21 ds
38 36 29 - - 0.8 22 ds
38 37 27 - - 0.7 17 ds
34 37 25 - - 0.7 16 ds
31 30 23 - - 0.7 16 ds
36 34 20 - - 0.6 17 f3m, ds
32 38 28 - - 0.9 17 ds
36 34 26 - - 0.7 19 f2m, ds
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor
promedio 36.3 34.6 24.5 - - 0.7 18.7
# 16 16 15 - - 15 16
max 43 40 29 - - 0.9 22
min 29 26 20 - - 0.5 16
moda 37 34 22 - - 0.7 20

Tabla ix. Medidas (mm) de los osteodermos de la region lateral del gliptodonte de Tlaxcala.

D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
48 44 21 10 9 0.4 18 ds
44 41 24 11 8 0.5 20 ds
49 40 21 10 8 0.4 20 f3mds
41 33 - - - - - ds
41 33 - - - - - ds
43 36 - - - - ds
48 39 21 13 9 0.4 18 f3m
53 50 20 11 9 0.4 18 f2m
49 40 20 11 8 0.4 18 f3m
50 37 21 14 7 04 19 f2m
51 37 21 12 8 0.4 19 f3m
51 41 18 9 9 0.4 18 f3m

- 42 18 12 - 0.0 21 f3m, ds
48 38 22 13 7 0.5 18 f3m
51 - 20 - - 0.4 19 flm, ds
48 37 19 - - 0.4 18 f2m, ds
44 40 18 - - 0.4 18 f2m, ds
45 36 23 - - 0.5 20 f2m, ds
44 41 20 - - 0.5 21 f3m, ds
50 40 18 8 8 0.4 18 fém
48 36 - - - - 16 ds
48 36 - - - - 15 ds
45 34 - - - - 17 ds
47 35 - - - - 19 ds
46 34 - - - - - ds
47 32 - - - - 17 ds
43 33 - - - - 16 ds
45 32 - - - - 17 ds
41 29 - - - - 14 ds
39 33 - - - - 24 ds
44 41 - - - - 23 ds
45 40 - - - - 22 ds
35 30 - - - - 17 ds
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor Notas
38 37 - - - - 18 ds
44 45 - - - - - f3m, ds
52 39 21 12 9 0.4 19 f3m
49 38 22 12 9 0.4 18 f3m
47 37 - - - - 17 ds
44 38 27 - - 0.6 22 ds
47 42 23 11 7 0.5 19 ds
43 39 20 9 8 0.5 20 ds
45 42 26 9 - 0.6 - ds
43 63 24 13 8 0.6 19 c,ds
52 59 25 12 10 0.5 23 c, ds
45 43 23 10 - 0.5 19 ds
50 44 23 12 8 0.5 - ds
49 46 25 10 8 0.5 - ds
44 41 23 - - 0.5 - ds
42 37 25 - - 0.6 - ds
44 41 26 12 - 0.6 - ds
40 37 23 - - 0.6 - ds
45 33 24 - - 0.5 19 ds
46 45 26 - - 0.6 20 ds
47 37 20 - - 0.4 15 ds
38 33 - - - - 16 ds
41 32 18 - - 0.4 18 ds
44 40 18 13 7 04 18 f4m, ds
42 31 21 - - 0.5 18 ds
41 31 - - - - 18 ds
40 30 19 - - 0.5 18 f2m, ds
44 39 21 - 7 0.5 - f3m, ds
42 40 15 - - 04 16 ds
43 41 20 11 7 0.5 20 f3m, ds
43 37 21 7 - 0.5 - ds
44 37 20 12 8 0.5 20 f3m, ds
43 35 21 11 - 0.5 21 f2m, ds
40 34 22 - - 0.6 19 f3m, ds
39 28 22 10 - 0.6 - f2m, ds
41 34 22 - - 0.5 - f2m, ds
41 31 21 7 7 0.5 20 flm, ds
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D. AP D. Trans. D. F. Cent D.F. Perifs # F. perifs. Prop. Grosor
promedio 44.8 38.1 215 10.9 8.0 0.5 18.7
# 69 69 49 30 24 48 54
max 53 63 27 14 10 0.6 24
min 35 28 15 7 7 0.4 14
moda 44 37 21 12 8 04 18
NOTAS

#F.perifs.= nimero de figuras periféricas

#h= numero de hilera en que se encuentra el osteodermo

c= figuras periféricas compartidas con mas de un osteodermo

cx= figura central convexa

D.AP= didmetro anteroposterior

D.Trans.= diametro transversal

D.F.Cent.= diametro anteroposterior de la figura central

D.F.Perifs.= didmetro de la figura periférica

ds= superficie desgastada

f#m= namero de foliculos sobre el surco marginal del osteodermo

F#m= nlmero de foliculos de gran tamafio sobre el surco marginal del osteodermo
f#r= nimero de foliculos sobre el surco radial del osteodermo

k= figuras periféricas aparentemente compartidas con mas de un osteodermo
marginal= osteodermo situado cerca del borde del caparazon

Prop.= porcentaje de la superficie total ocupado por la figura central
suelto= osteodermo no articulado
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