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e "RE UMEN"'

- Dos nlnos, con retardo en el desarrollo, recibleron
entrenamlento a fln de establecerles la respuesta de
 ,"atender al sonldo de,su{nomhre", pronunclado por'un

~adulto. $é empled ayudayfisica‘?ara,obténer la res-

: puesta,‘(prompt) proporcionandé; én forma contingen-

te a ésta, comida y reforzamiento social. En ambos
~ nifios se establecié la respuesta deseada. Hubo‘genea
‘ralizacidn a personas y lugarea no empleados durante

el entrenamiento




INTRODUCCION -

~

 La ayllcacldn de los prlncmnlos de una clencla’a 1a sQ
luclén de problemas préctlcos es lo qau constltuye la
‘tecnologia de esa c1enc1a en Dartlcular. :
‘ﬁn Ds:.cologia, los princlpios 0 leyes conocldos que -
»'controlan la conducta han derivado de la 1nvest1ga016n
‘keﬁperimgntalren el laboratorid;y fﬁndamentalmenté de _
la realizada en el 4rea del condicionamieﬂto operanfe.
Ahora bien, la aplieacién de estos principios a la so-
luciébn de problemas'dekconduéta relevantes para la so-
ciedad, como son el retardo en el desarrollo, la delin
cuencia, las‘llamadas enférmedgdeé'méntales, ei rendi-
miento de los obreros eﬁ.lé industria, la educacién, _
‘etc.; es lo‘que en psieolcgia, constitiye la tecnolo-'
| gla (JABA, 1968-1974) y se la conoce como an&llsls con
ductual aplicado o ingenleriarconductual. Baer,- #olf .
yiﬁisley (1968) nos diden acerca de este que,: "Es el
'proceso de ‘aplicar prlnclplos tentatlvos de la conduc-
ta para obtener el megor mlento de conductas eupecifw—
7 cas ¥ evaluar sxmultaneamente gi cualquiera de los cam,
~bios notados es atrlbulble verdaderwmente a los nroac—’

‘fsos ae ap;;ca01dn.y, siio es, a qué e, rte de taleo




~¥,‘;procesos"

>nespecto al nermlnd "iﬁgbx c;ia‘c"ﬁduc%ual“; Homme,
‘Qde Baca, Gottingham y Romme (1968) aflrman"“General—;
ﬂ menxe aeeptamos que la lngenleria conductual es la
,‘aplicacldn de leyes de la conducta a problemas préctié .
 cos" de donde podemos concluir que ambos térmlnos sirp
 ven para expresar un mismo. objetivo. ; o
ylAl analizar mds el concepto de 1ngenieria<conductual,
podrfamos afirmar, como lo hacen los autores citadoa -
b~anterlormente, que ésta es una combinacidn de dos tece
; nologias: la del manejo de contingenclas ¥y la del con~.
; trol de estfuulos, '
la tecnologia del maneao de contingencias es simplemeg;
 wte la manipulaclén.de los eventos que son contingentes,
B sobre ciertas conductas y conforme 8 cierto tipo de
‘programas. o
El control de estimnlos existe en la medida en que la.
presencla'o_ausencia dekun,astimnlo,controla la proba-
bilidadvde una respuesta ¥ hasta el'mdmento, el inge-
o nlero conductual sélo ha estado 1nteresado en dos valg

res de la probahilidad de control del eatimulo dlscri-

mlnatlvo* uno Y cero. "0 sea, en presencla del estimu— .

‘lo d;scrlmanatlvo deberé aparecer la respuesta que ﬁeu“

1seamgs~aontrolar:-P.=l; en tanto que mientras éste no



‘;se enouentte presente,yla respuesta no deberd aparecers

’:i31 hemos mencxonado que la 1ngen1eria conductual es la
'mezcla de dos tecnologias, w ingenlero conductual seré
 qu1en, conoclendo los prlnciplos en que estén basadas,
 mane3e esas téenlcas para producir cambios espeeiflcos'
;en el medio amblente a fin de lograr las conductas de-,ﬂ
seadas. | ‘ | l
- En la ejecu016n de su trabago, un inganlero conductual
'debe determlnar:;a) conducta iniecial, b)vqué conducta
desea exactamente que oéurra,_é) qué éstimulosyv&n a_
kconﬁrolar eSa conducta y, d) cudles son ids reforzadce
res disponibles, ‘ ‘ rv
"Menci¢narém03 aquf, la diferencia que existe entrelun
”;nveétigador operante y un ingeniero conductual. Am-’
‘hos trabajan con las mismas técnicasiy emplean los’mig ‘
mos principios del condicionamiento operante, la dife—
_rencia estriba en que el ingenierb‘conductual, al trae
baj&r.fueré del labor&torio ¥y hacer trabaﬁas &e campo,
1nownuéde emnlear en forma exacta el modelo intacto ;;
'(exacto} del condicionamiento operante, |

sto e, dentro del lahoratorlo se puede eleglr una
fdetprmlnada conqucta por la conveniencla que ésta pue-ﬁ"

'da tener con rQSPecto a la teorla' por eaemvlo, se po-




”‘drla huscar la relaclén que ex1ste entre la conducta

: de comer yel metabollsmo. in tanta que en 10s estu~

, dl0S de campo las conductas, 0 varlables, a estudiar gon

»aquellas gque representan un problema y hacen necesaria

ilaalntervencién del ps;cdlogo: se estudiard la eqnduce ‘

ta de comer, s{, pero en relaci&ﬁ'ean el hecho de que

k hay personas que comen mueho ¥ desean perder peso (Ro-“

‘_nald A, Mann, 1972), o por el cnntrario hay ‘otras que =

comen muy poco. Bn el laboratorio se puede elegir una]"

vréépuesta de cuantificacién £écil ¥ confiable, per -

e jemplos oPrimir una palanca, en tanto que fuera de é1, e
- diflcilmente se tendré esta oportunidad,

En el 1ahoratoxio se puede recurrir al registro auto-

mético y mecdnico de la respuesta, en tanto que eﬁ un

 medic ambiente ajeno a éste es poco factible confarrcnnv‘

este tipo de registro; babiendo de recurrir a los regig

tros de papel g lépiz ya observadores humanos,

| Ahora hien, una persona entrenada para. apliear cont1n~-
-gencias no necesita de todo el repertorlo académico de

‘Tun.condlclonador operante (1ngeniero conductuzl en el

momento de abandonar el 1aboratorio para tratar cpn ; ‘
f problemas de ¢onductaien,el médio ambiente~en que éspos

‘,iocurren).,v“‘ . k ' '

R ,A un apllcador de. contlngen01as no le nreclsa conﬂcer



; ,'todos 1os prlnciplos de la tecnclogia que esté emplean .
\i rdo. (Ayllon v M1chae+. 1959). (Rolf Loeber, 1971), 36—7
~lo debe ser capuz de: a) reforzar la conducta que de— f

 733& ¥; h) reconocer y reforzar gg;ox;maciogeg a esa -

"1 _condueta.

n  £or ﬁltimo,val anéliéis conductual,abiicado, Qﬂingenig%

| iia conductual, a hés de ’una‘tecnolagia para resalvérf
problemas de condﬁcta, se le puede cpnsideraricomo.una
investigaciénkque se prosigue en el medio ambiente don
de se ieaiiza el trabajo, (Bijou, ?etérson y Ault, ;T_;
 '1968). EStarinvéstigadién, cuando recurre a proéedi4*(
L ﬂientos'ho~es£ablecidos;en la técnica de aplicécidn ’
‘ﬂgoé llevarﬁ nuﬁvémente a mésgtrabajo,de laboratorio y
a‘huevas formulaciones tedricas, las que a su‘véz gerdn
aplicadas nuevamente a pfoblemas prédcticos y asi«sucésig’;
,vamentg,'(Goldiaﬁond,~Dyrud y I-d:VI.ZL:Le‘:r.g gin publicar),

Bn eSté;trabajo hemos recurrido a la ingenierfa condug
»  tual a fin de aumuntar el escaso repertorlo soclal de
 }L~d°san1n°S con retardo en el desarrollo.éi?odemos consl

)  derar'que, cémb nog lo‘mencidnaniWhitman,MEe:curlo,y,m o
) ﬂdéﬁoﬁigri (1970)° “Una derlas defieiendias éondﬁctua~ -

5 les més notahles que dlutlnguen a los nlnos con retar-k ’

¥V, do severo en el desﬁrrollo de 1@5 mﬂdianamente retardal

'dos o de LOS nlnos normales, es la aucencla de resnueg

tas ~SOC,laleS" ’:’ S .



’j}/POdrIamOS‘éonsidérar también'qﬁe‘la casi total ausen—  o

cia de respuestas soc;ales, cuando elAnlno no "atien~
if de" slquiera,al 1lamado de su nombre, plantea el pro~

ffrblema de que las relaciones del nino retardado econ su

- medio ambiente se verdn més reducidas aﬁn de lo que ya, j

"estdn pues habré una gran cantidad de eventns en losg
, ?Su¢,no part;giparé y, al no{hacerlo,yescaparé de las

fébntingenéias qué éstos wroveen para élydésarrolio,'lo
que contribuird a su mayor retardo.
: Por otra lado, nos plantea el . problema de falta de cop,
‘ trol diacriminativovpara una‘respuesta que, usualmente
’[en,nuestra cultura, precede a la pattiﬁiﬁaoiéﬁyﬁe los
H‘Suaetos en la maybria de sus interaéoiones'sociales. :

 La importancia de la discr1minao;6n,en un anAilsls ted

 rics, tan%o como en el control prédctico de la eonducta,'
' es obvias auandﬁ‘se ha establecldo una disorimlnacién‘

podemos'altérar ia probabilidad de una respuesté en fopr

na insténtanea con sélo presentar o suprimir el esti-

k ' mulo dxscriminativo. Una de las razones por las que

; estahlecemos una dlseriminacién es para asegurarnos de’
. gue, en el fuxuro, un estimulo tendré un efecto deter-

- mlnado cusndo aparezca.

:okinner (1953), naﬂ dice que la “&ten016n" es una ;e» i ’

1 lacion de conx;g; “la relacidn entre una resauesta vy

o



"i,iun estimulo dlSCflMlnathO. Cuando algulen estd "preg

ftando atencldn", esté bajo el control especial de un

o

- estimulo. La persona que observa, eg condlclonada a

’ ,,condlciones es reforzada por hacerlo. {por "prestar

mlrar hacla, oa escuchdr, un estimulo particular'cuan
*' do se le pide que "preste atencién”, porque haao tales
atencibn"),.
‘Ee‘esté manera, se logra aumentar y géne:alizar la du-
raeibn de los lapsos de atencién de un'éujeto haéia -
'“  una tareé académica especifieca, dev3bya 600 segundos
‘(Wélkgr y Buakley,’lQGB); se incrementa la conducta de .
 presﬁar'atenci6n en clase por parte de un grupo de es-
tﬁdiéntes‘no:maies‘(Packar@, 1970); sevincrementd tan~
hién,lla conducté de prestar atencidn visﬁal a los eg=
- timulos que presentan,ia infarmaciénv(ma%erial diddeti
:éé)‘en.un salén de clase de nifios sordos (Craig y Ho-
'iland; 1970) se incrementa, por medlo de atenclén con -
’tlngente por parte del maestro, la conducta de atenclén
en un salén de clase por parte de dos ninos p;oblema ;
kﬂ'(BrOden, Bruce,"itchel, Carter y Hall, 1970): 0 se'lo'
rgra que un nlno con reﬁardo en el desarrollo, r95ponda,'
orlenténdose a 1a fuente del »onldo, al oir su nombre :
'oranunclado por un adulto, cuando anterxormente no 10 N

"hacia. un el nresente estudla esa fue la resPuesta que o




”fdégéébambs‘éstabiecér;fy‘el eétimulo”disériminativd
que deber1¢ controlar;a seria el sonldo dei nombre prg

pio del nido pronunclado por un adultn.

METODO

'L!QAE,~'E1 éitio‘dondé Be realizd,el~trabajo es una eg .

cuela para nifios de lento aprendizaje,‘sitﬁada en. Co-
: yoacén Es una instituciﬁn privada,rinéorporada a la
'b, Be P.. en su Departamento de Es&uelas de Enseﬁanza
Especial, : |

La pohlacidn de esta escuela estd formada por un total

jﬂ.e 45 nifiog y nifias cuyas edades fluctuan entre 4 y i6

ffaﬁos,

Esﬁén diyididqs-en cuaﬁro grupos de 10 a 12 nifios, con .

un maestro para atender a cada grupo, la eseuéla fune

~ ciona de las 9,00 4e M. a las 4,30 P. M. Los nifios cg ‘

men en la instituclén, y la dlstribucién del trabajo
més o menos es como sigues de 9,00 a 12,30, trabajo
;aeadémico con unsa interru901én de 30 minutos de recreo.

‘ De 12.30 & 14,00 horas, comida ¥ descanso.‘ De,l4.007a

 16.30,,mctiv1d4¢es de tigo munual,rgimnasia y'cantosiy




“Todos los ulﬂQS son can&ces de camln&r ¥ comwr por s
5~rmlsmos. La mayoria dae elios nabia, adn cuando casi to
dos tlenen nrcblemas de Lerguage. Todos, ekcepto 4 §
~tf5 de los chiquitos ( 4a6 afios) van solos al bailo y -
,,favlsan cuando quleren ir, Casi todos 1nteractﬁan 80-
i~cialmente, muchog son hlgeractlvos, etc.

"El edificio es una caSa»hahitacidn, adaptédo 1o mejor
'>p051ble para servir como escuela, En la parte de\atﬁés”

*tlene un gran esga01o .abierto con pasto y érboles.

§Q§Lﬂ;§ - Se ellgleron 2 niflos que no "atena{an" ) feg'
. pondian en ninguna forma al sonido de su nombre.
 Qarlos tenfa 4 afios 7 meses, 4 los 2 afios 3 meses, Ca;
los preéenté eﬁcefalitis,post—saramplén. rresentd Te-
tdrdo en el desarrollo psxcomctor* se sentd al afto y _ |
medio, hace un afio sus verballaaclones se reduclan a
7,son1dqs o gritos inlntellglbles, empezé a;balbucear a
7 195,4‘3ﬁ03’ no pfegéntaba control da_esfinteqes;'ﬁi era
icaﬁaz de avisar cuando aueria ir al baio, Hiperactivd,
';ﬁq;solié quédar e en un solo lhgar o pos;clén ni siquig
‘ia 5 minutbs. Ko era capaz de 1m1tur,'no sab a beber
:‘en‘vaso, solumerte lo ‘hacia en 1berén, ho estabiecla
contucto ocu;qr con las DQfSOﬂJS, 1o “\restaﬁd wtenelén"‘

Ca obaatos Q personas. ko 1nteractuaba con nlngﬁn niwo‘



de 1la escuela ni con sus hermsnos en la casa. ahi con~

s e ]

» tee*ién,szre todo de su padre, Bl

ﬁprlmer ano vy medio de su vida 1o pasé en aislamienton

B 'casi total por el temor de su madre a que el nino se

deshldratara (v1vian en Honterrey). Presenﬁaba infec~k

" e¢iones recurrentes de vias resplraterias superiores, = -

Con anterlorldad habia recibido entrenamlento en control

instruccional., Bgte aﬁo (1971), ademés, reclhié entre—
namiento en imitacidn y control instruccional,

*Glaudio tenia 5 afiog 9 meSes, lesidn cerebral difusa -
con lateroPulS16n derecha, solfa caerse con frecuencla,
y presentaha fallas de coordlnac¢dn enAlos movimientos
de mlembros superiores, no podfa tomar objetos pequenos
gntpe los dedos al prlmer intento. Tenia estrabismo ;
hp muy acentuado, 1engﬁaje sumémente reducido (quizé -
diez palabras), hacia berrinches con facilidad y llora
ba con frecuencia cuando no obfénia algdn objeto o era
separado de su hermana, ﬂo'eétabiecia c0ntac§b ocular
‘y-casi no "atendia“ al material de trabajo;ISegﬁn'réQ
éorte de su maestra. Ho yresentaba control de esfin-
"teres, ni avmsaha. Hlperactmvc, babeaha mucho y casi
todos los dias. |

"Fresentaba 1nfecclones recurrentes de vxas resplrato-"

. ,rlaa_su erlores y ausenc1as. ¥n gu casa, el ambiente -



'iV7‘en general era héstll para él, pr1nc1palmmnte por parmfi

"ﬁ te de su padre.

Laa ses1ones ‘Be llevaron a. cabo en un

.salén con mesas b 3111as que se usa como com»dor. Pa-
‘ra ulaudlo, se realizé una sesxdn por dla con duraci&n

,promedlo de 6 mlnutos 29 segundos, en el caso de Car»y
u'los fue igual hasta la sesldn 112, a partir de 1a cual
' se reallzaron dos sesiones por .dfa., El tlempo nromedlo
; gara las de este sujeto fue de 6 minutos 4 segundos. ;{
Generalmente las sesiones se 11evaron a cabo entre 9.30
N l¢.30 “.fﬂ, Se sentaba al‘niﬁp frente & una mesa, N
. el experimentador se eclbcéba de pie, a su eSpalda, ha-
éia él lédo dereéhoyofizquiexdo‘yllo 1lémaba ﬁor suinog
bfe. ’En todas las'ccasiones,_excépto durante,labfase o
deides#énecimiento del refoféador, el experimeﬁtador'tg B
- nia eﬁ la‘mano una cucharé con;"Gerbér" de frutaé'd Cofn
Flakes con leche y azﬁcar.\‘Estos dos tipos de aliﬁentb
y el agua, pars Claudmo, probaron ser los: reforzadores
’més eficaces para estos dos nifios., N ’
| nl observador permanecia sentddo, frente & otra mesa,
ktambién a eSpaldas del nifio, Sobre la mesa se coloca»~~

”; ban los utensillos de trabago y el trasto con el refor -

zador. o




~

J;La'reSPQBSta que déséébémds obtener fue es Jeclflcada

',~\de la 31gu1ente forma: en un periodo no mayor de 5 ge-

gundos, desnués que el experlmentador ha mronunciado

 en voz alta el nombre del nifio, &ste debe voltear y

orieﬁtarse hacia la*fuente delrsonido. Voltear consiﬁ
'ftlé en girar solamenta la cabeza, 0 cabeza ¥ tronco, -
’ en un éngulo de aproximadamente 80 grados /] més.;Orien~

', tarse hacia el experimentador no 1mp1icaba necesar1a~~'

mente contacto ocular aunque gste se establecié una{vez/

que se emplearon prompts durante toda la se316n.

Al h&cer¢o, el expermmentador quedaba en el dngulo de

')y~v1$16n del‘nino. En el momento én que el nifio voltea-

';ba'y se orieniaba hacia el experimentador recibia\un”_
‘poco de Gerber o Gorn Flakes ¥y reforzamiento social en

forns de verballzaclcnes tales como “muy bien", y/o o

o ,contacto fi31ca,

Para esta reswuesta se flad un. criterlo de e;ecucldn de

| ::ifBOﬁ como minlmo.

- En el caso de Clau~

7[~diOi ia confiabilidad entre Observadores fues duranter
'rla 1inea ﬁase, 96 6ﬂ’ tomadw en la se516n No, l.‘ -
 rante nl yeriodo. exnerlmunt 11, QUm, ses;én 13, y -

 1100 sesxén 21; y- aurunte ei experlmental 2, lGOb en‘,



% a lo largo de -

. 13 q{JQ‘Iﬁ’n ,71;47 cnh an& ~Am

=a [V

,todo el procedimiento._ En el caso de Carlos se abtuvo»

“'la conflabilidad en las siguientes fases: experimental

SR 1, sesidn 33, con un observador no entrenado- experi->

' smental 2, sesién 48; experimental 3, sesién 62;

: VRQ/Generalizaeidn, sesiones 89 ¥y 90; ¥ VRg, sesién W& |
f143, en cada uno de los casos la confiabilldad fue de
:,;100%* por 10 que el promedio es también de 100%.

En ambog casos se empled el método de dividir el ndme-
ro de acuerdos entre el ndmero de acuerdos més nﬁmpro ‘

L de deaaauerdos, thecando eada intervalo de los regis—

tros de 1cs cbservadores. (;x_,A_TE Je
o +

' L;ﬁﬁg;ﬁﬁﬁﬂ,~ Se llam6 a cada uno de los niﬁos por su -
‘nombre en voz alta y clara a 1ntervalas de, diez segun-

~ dos, 30 veces durante cada una de las sesiones.

1.~ Se llamada al niﬁo por"

, fsu nombre propio cada 10 segundos, Si habia respuesta;'

 recibia reforzamlento en forma contlngente- un peco de-

r(comlda y refarzamiento soclal 31 el nifio no vclteaba

4'”;dentro de los 5 segundos, o 10 hacia después de ege-

‘1;f:_tiempo, al sigulente ‘ensa yo ge le daba una . ayuda fi91»,f




 3 i ca (prompt) a fin de ohtener la reSpuesta ¥ dar e1 re-

Zf £orzamientu. o

o= Durante 5 sesiones cqn

»secutivas, aélo se dieron prompts, haciendo que el tiqnv
’po enire cada presentac;dn del nombre del nifio ( S;;) .
’Afueia‘iariablé. L '< ‘ |
'35 éiycasq de'carlos,'deaphés de eaaé cinco sésiohes;se
1‘rééliz6 una de\prﬁeba;'la No;»4l;’para deierminﬁr'si |
,'los prompts ya no eran nacesarios' el resultado obteni{
~do no cumplid con el requisito de por 1o menos BOE de
',respuestasp v }

~ Por lo tanto se decidié desvanecer 108 prompts no sdlo |
topogrdfica, sinp,temporalmenﬂe tanbién, Aquf, las ag,:
' gioﬁesftenian una durécién proiedio'ﬁe,cincb minntoa.k‘
',Quando los prompts se smpezéron ﬁ,desvaneqar temporal-fk
mente se dieron los primeros 4 minutos dekpfompté’yfun.
;minnto de ensayos/sin pronpt, Yy asi sucesivamente hasta
Aque toda la sesl&n se llevd a cabo sin.prompts.

: En el caso de Carlos este procedimlento se inicié en 1a

'4sesidn 42, en la que se dieron 80% de prompts y 200 de '

k'estimulos discriminativos sin prcmpt, En.la gesidn 43
 1$9 volv16 a repetir un 80& &e prompts puea el nifio re—>'
;~_ gres6 ese dia a la escuela después de una ausencla de ',

sy




U

L ;3 dias eausada por haber estado enfermo de escarlati-

En la sesi6n 44, 105 prompts se redujeron a 60%, :

' en 1a 45 a 40%; en.la 46, se v01v16 a repetir el por— 

" ‘centaje de 40% de prompts s en.la 47, este pronorcién

7"33 redujo a 3610 el 20%, hasta llegar a 0% de prompts
7fjenwla sesidn 47+ . ' |

" Em cada una de las sesiones anteriores el pocentaje Que

' ;falta para campletar el 100% de ensayos correspondié &

f‘estimulos digeriminativos (nombre del nifio pronunciado o
7”en.vom alta por ol experimentador) proporeionados sin
,prompt. : . ,

En el caao de Glaudio la seouencia de daavanecimiento
'temporal de prompts fue como signa: seai6n 26, 60%; o
:,sesiones 21, 28, 29 y 30. 8@% en.caaa una de. ellas' ag, ;
. sifn 31, 60%; 32, 40%; 33 ¥ 34, 20%, y 35, 0% de prompts,
F Una vez qua se llevs - caho el desvanecimiento tempo~"'

ral de promyts, estoa no se volvieron a dar en ninsuna o

,‘de,las signienxes seaiones. Ahora. en el caso. de que :

'4 ei‘niﬁo no réspdndieré, el experlmantador simplemente

'eSperaba un total de 15 a 20 segundos antes de volver

’7§ °ia 1lamarlo por su.nambre.

'ﬁ  ‘Q;fB}'ng Se espeexficé de 1a 51gu1ente formas el ex-

1M?3  «perimenfador llamaha al nifio pOr su nomhre ¥ 10 segun—uii‘




df&ﬂérﬁeséLés &%‘q;g'ééte hfbi,r 8 cndido se de- re- .
'forzaba, sin imgortar la conducﬁa que estuviera eje-~_
. eutando en ese momento. En el caso de que el ninu no

‘r35pond1¢ra, se le reforzaha 10 segundos después de',_
que el experimentador le habfa llamado por su nombre,

"[a§11gggxgg_gxzﬁﬁlgngmAﬁ_i.a En este caso 86lo se  1la-

'm6 al niﬁo por su.nomhre ¥ se le reforzé gi respondia.
En el caso de no obtener respuesta, el experimentador
~7»g$pera$a de 15 a 20 segundos antes de volver a llamaf; 
‘}o; De hecho, esta sltuacién es la segunda parte de 1&
»fase experimental 2, una vez eliminados los prompts.
h En.el caso de Claudio, durapte esta fase se aplicé cag ‘
- tigo en forma de manazos dados por el experiﬁentadorf_
,'56bre lag manos del nifio a fin de eliminar‘donductas -
{Vincdmpatibles con la ieapﬁésta, tales como golpear la
“mesa con.las manos, recostarse sobre manog o brazos, -

. embarrar sa+1va sobre la mesa, ete.

| ‘?zgggﬁa.- Egta prueba se llevd a cabo para investigar

k‘;jéi 163 iﬁas reséoﬁdian veraaderamente (diseriminaban)
al sonldo de su nombre o ‘1o hacian ante cualquler otro 
nombre, Se. l¢ev6 a cabo baao exﬁ1n01én, no se les e~

c forzé en nlnguna de lasg acnsiones en que cumplleron 1a~‘"



o respuesta. La prueba consmstié en llamar a Los nlnos

'.por su nombre ¥y en llamarlos tamblén por otrgs nomhres. |

~Se usaron sobre todo los de sus companercs de salén y

 Ltambién.1as de otros ninos de la escuela. En el easo

. de Glaudio, en la sesién 76, se empled el procedimien— |
%o experlmental 3 pues el nifio volvia de una semana de

1 :vacacidn.

' Después deflaSlsésiones de prueba, se volvid nuevahen-:

te a la Situacién experimental 3 en ambos casos.

sélo oedrriéyénrel caso de7carlds.

, g_ggm,gmgm A gaartir de la sesién T4 se in
| trodujo un prograna de razén variable dos. Batonuié;
‘re decir que, en«promedlp, elrniﬁo recibe un rgfbrza#u
mienéo por cada 2 respuestas‘que emite. El reforzaﬁiqgi
ﬁo puede‘ocurrir dos veces seguidaé, una'ho, otra gi,
“ dos veces 31n refcrzamiunto, etc.. DETO, en gromeﬁio,,
. se refuersa wa de ¢ada dos respuestas. ' | ,
  ‘ae la ‘sesibn 81 a la 84 se hlZO generallzaﬁicn (GRLZG) :
' jcon otro experimentadcz mujer, y &e la 87 a la oL con

'~ffun experimentador hombre. 



T _53 5 !35_.\ Una vez que el nifio alcanzé una eaecu~’
clénvsatlsfactoria en el programa de VRQ se pasd al de:
iVR3. Lsto ocurr16 de las sesiones 91 a la 111, con

:;vbastante variahilidad en los resultades _por lo que an

las sesiones 112, 113, 114 ¥y 115 se empled el programaﬁ

7 de VR, como apoyo al de YR5; ejecutando prlmero_el V32
¥y una hora 20 minutos después el VA, I

: !B#;.~  Se realizé wna sola sesién de YRg como apbyb al
nuevo programa que se mantuvo de la sesién 121 a la 130.

A partir de la sesién 129 se ocultd el reforzadar en se»*

;siones alternadas hasta la 138.

139_,é Este programa gse estableeié 3y mantuvo de la se~-

:sién 139 & la 154,

El eriterio para pasar de wm programa a otro siempre,;

fue el mlsmos un minimo de 80% de e;ecucidn correcta.

':Para cada uno de log programaa ge hicieron tres secueg
cias dlferentes de presentaeién del refarzadnr. Asf,’
‘en una sesxén, se presentaba la secuencia # 1 de refo:
,zamlento, en la slguiente sesién, la secuencla # 2 ¥y -
~en la préxima, la # 33 volviende a empezar con la se-

cuencia # 1:3,13 s;gnienie sesidn,




RESULTADOS o

- Burante el ~eriodo de 1inea base, comno puede observarse_
',fen 1as gréflcas respectlvas, 1 para Car‘os y 2 para
} blaudlo, la respuesta de “atender"val scnldo de su nog
,’bre. se nresenté, en ambos nifioy con una frecuencla -
’ muy baga, menar~de‘15w-_
El procediﬁienﬁo‘axperimental l,fue efectivo en ambés7
cascs‘ya que la tasa de respuesta aumentd enffbrma.sig
" nificativa, sin embargo habfa mucha variabilidad de una
~_sesiln é otra, y‘el‘ﬁecho de llamar a los nifios a in-
‘tervalos exactos de 10 segundos probablemente estable~ :
oié aigin tipo de control temporal, |
Bl periodc experimentél 2, una vez realizado el desva-

'necimlento de prompts tanto en forma topogréf1ca comno

o temporai nos da una e;ecuclén mucho mfs estable en am-~

‘bos casoss Bl De A D., como 1o muestran las gréflcas,
, produ;o un decremento notuble en la taga de resaaesta'

ftanto en uario como en leule. Jurante el pericdo de
 ‘recu“erac16n, al que hemos aenomlnada experimental 3,
pOr no preseﬂtarse ya ningtn prompt durante las sesio~
. hes, ia,rscuderacién fue inmediata y alcanzd,'en;poéas>

‘se510nvs, el nlvel de Laecuc1én previo al J. R;’G{ |

‘La fase ae nrueha, en el caso de barios Uarace 1nd1car




' f;}que efectlvdmente el nlﬁo dlscrimina el sonldo de suf”

"‘;fnombre del de otros nlﬁas. _* el caso de claudlo tane-

’ ,b1én parece ser~asi. Por ﬁltime, degpués de 1a prueba,v‘u
:volv1mos a. estableeer un periado experlmental 3 con n;
veles de egecucmén semeaantes a 1os de 1as fases antem '
‘riores. En el czso de Carlos lcgramos desvanecer el |
/Vreforzamlento, el cual fue continuo aurante todo el
r,procedlmlento, hasta de;arlo en un prnvrama de razdn
varlable 5y e;eeuclén promedio de 95%. Q&réflca 3),~
Lag gréficas 4 y 5 nos muestran 1los porcentajés'de -

4‘ prompts que'recibieron‘carlbs y Claudio respectivaméne‘ 

- te durante 103 nrocedlmlentcs experlmentales 1y 2.

‘La suma de resPuestas emitldas, con y sin,prompts, aﬁa-
ﬁ rece reglstrada en las gréflcas 5, para carlos ¥ 7 pa~-
ra Claudlo. 7
quon51deramos gue en es%a parte de 1Ga resultados es -
"pertlnente menclgnar ‘el tiempo real de trabaao que em~
' pleamos para eotableCJr esta resnuesta en.amhos nifios,

’Ll nﬁmero de se31cnes, con51derando terminado el pro- 

~ced1mlento hasta el perlode experimental B desnués

- del De R. Cas zue de 72 sesiones para Glaudlo, con un

'fﬂ,total de 7 horas- 42 mlnu%os y 42 segundcss

~;’{ﬁn el caso de Carlos, El nﬁmero de sesiones fue de 63

‘{: y el tlempo de. 7 horas, 2 mlnutcs y‘26 gegunaas.:'ﬁl‘ 



:;total de 154 se51ones para este nlﬁo, es de 17 horas,

'7f58 mmnutos y 46 segundos.k ,f,’
| DISCUSION

'VLos resultados de este traba;o mnastran que, en el cam'f
':iga de Carlos, el control di scrimlnatlvo eaercido por‘_
el soulde de su,prapio nombre ¥ 1as consecuencias pro-‘i>
:vlstas por al experlmentador para tal respuesta, altea'
-ran la probabilidad de mcurrensia de la mlsma* Por 10
que reSpeeta a elaudxa, seria necesario lLevar a caha

otros procedlmientas para cerciorarnos de ecnél es el

o faator o elemento del estimula dlscrimlnatlvo ¥/0 31ta§

"eién,experim@ntal gue eontrola la resguesta. Debenos.
mencionar gue su r&pertorlg verhal mejoré a lo larga
- del traba;@ ¥ que su maestrd de Lenguaje reporté que __
'  los lapsos de eontaeto ocular g ”&teﬂﬂléﬁ“ del nifio h@ ,
Bian meaorado. Ahora hlen, durante 1a prueba, al oir
k:;su ncmbre, volteaha orienténdose hacia el experimenta- -
' dor, con lo gue cumplia la especificac&én de la respueg

‘~ta, y 8l el nomhre.mencianado no habia sido el suyo, 1o

"f,grepetia seguldg de una negacién. Bie iFenaBO, nof E

'-f;l'hl D. Re 09 y el per{odo de prueba nos indlcan que 1a o

',_resyuesta estaba sien&o manten;da per las consecuencias~

L



~reiorzantes prov1stas por el experimentador.

,‘Fensamos que las ausenclas presentadas por Claudio dur .

. rante las sesiones. al influir en la frecuencma de sus

jiresnuestas, dismlnuyéndolas, son una posible alternati

va de explicaclén para la diferencia entre las tasas de

: reSnuesta de ambos nmﬁos.

T En el caao de Carlos, parece gser que la adqu151cidn de
esta respuesta de'"atender" y mantener la atencidn por '
esPacio de algnnos segundos (se tienen reg;atros) ha _,
afectado otras muchas conductas del nifio dentro de la
eécﬁela:‘sus maestras reportaron que llegé a ser,cépaz\r
,dé ma@tener'gu atencién enkélgpnés trabajos tales c@mo_-
pintar con engrudo de colores, cosa que antes no"haaia;
1?tamh1én logrd enaartar popotes y cuentas de madéra, _
. Consideramos que el aprendizaje de estas conductas fue
~£acilitado por la adquisxcidn’de la respuesta de "atsnu'v
dér" por parte del sudeto; ya que esta condﬁcta.debe _,‘
estar en el repertorio del nifio antes de pretender eg-
_tablecer en é1 respuesias mﬁs c0mpleaa8., B

En su salén‘de clase se mantenfa sentado por perfodos
Vdé.tiémporae 5 a QOVminutos, interiormente sélo se _
;sentaba por‘momentos. Sih embargo, a fin de poder‘de '
terml G 51 los camblos ohservados en egtas conduotas

:‘,pueden ser atrlbuLdO al procedlmlento empleado para




~estab1ecer la conducta de “atender“, seria necesario

”',*contar con reglstros de las mismas previos al trata-t
"‘mlento ¥y posteriorea al mismo. Al~inic1ar el trabajo
3el nlﬁo era incapaz de heber en vagos levantaba la 1en

3 gua hasta tocar el paladar y el agua se derramaba ha-

cia afuera. Despuéa de alrededor de 800 cncharadas de'

7 ”&erber, proporcionadas de tal forma ‘que el niiic se vela

ohligado a bajar la lengua, logramos, controlando la -

~eantidad de aguay que behiera en vaao. Ahora lo hace

completamente sole ¥ sin derramarla. ‘Debemos nenoidnaf

que ya se encontraba en el repcrtoria del nifio la con-.

ducta de tomar objetos con las manos y saberlos usar,
":por~ejemplo el bibexdn, vaso con4agna, una cuchara,

'etc.» ) ‘ o
| Ambos ninoa presenﬁarun ggneralizaeidn de la respuesta
,'de atender & su nombre. tanto an lugaras como ante per-

 50nas diferentes a aquellas que parﬁiciparon en el en~
,,ftrenamiento. ‘ o

i‘AsI lo reportaron algunos de sus maestros vy ncsotroa Pl,
 "dimos observarlos, ante otras personas, dando la respueg

;ta aprendida, en el comedor, salén de clase y patio de -
B  recreo. , | ; | ‘
n',;Pox lo que respecta al procedimlento experimental 1, 7

‘.;;al tiempo de trabajo efectivo que fue @mpleado en esta



'ftorlo.

‘ 'fmac16n que’ con31deramos relevante en ambos casos: paraﬁ'
iel futuro, en el supuestc de tener que establecer nue- -
'vamente este tipo de respuesta, después de la 1£nea ba

'ﬂse se emplearén en forma directa el procedimiento expg ‘
' rimental 2, Por lo que respacta al tiempo: en lugar _ 

 de una sesién por dfa, deberdn hacerse dos o més 53310

‘  nes si es posible a iln,de ohiener la respuesta en un
_némero menor de dfas, o
‘Menelonaremos que el hecho de desvanecer gradualmente
f;el reforzamlento de un programa de reforzamiento con-

f tlnuo a uno de razén variable cinco nos permite efec~

tuar, en forma un tanto ingensible, la transicién de _

uwna situacibn experiménialiy controlada'al medio am-
?;bmente donde las consecuencias de reforzamiento para la
»,'respuesta establecida estarﬁn‘programadas al asar. .__
R Blacu, en.eomunicaci&nApersonal (1971) nos mencicné
l que hasta esa fecha, éste, era uno de los prlmeros pre
;gramas de desvaneclmlento delAreforzador realizado en

pifios ¥ fuera de una 31tuacién astrletamenﬁe de lahurg ‘

I

% ror a¢t1mo, consxderamos que la respuesta de "atender

:O res;. nder a su nombre" es 1mpor%ante para todo niflo -

'porque le da 1a 9051b111da§ de relaelonarse con el me—,

";blecer la respuesta, estos datos nos prooorcidnan ;nqu .



E

:'dlo amblente en 1a forma en la. qus la hacen la mayoria’ .

1de lcs utros nlnos de su edad, esto ess reeiblendo di-

"ferentes clases de consecuencias por atender al 11ama—r
,‘do de su.nnmhre, positivas algunas, de castigo otras,
~etc., pero en deflnitiva permitiéndole 1a interaccidn

con su medio ambiente y mejorando sus posibllidades de

o ;desarrollo.
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“GRAFIGA~1.4;Pbrcgntaje'dé respuestas édrrecﬁas:eﬁiti-_f
das,ﬁd:'el sujéto én;diferentaS'§bndiciones experimen~
rtaies; (Lineé«ééntinna);“ - . B

Las fléehas indicans :eanndééidn del proéeéimienta‘éx—k
'périméhtal despuds de~treé neses de vacaciones en el -
\periodo experimental l, ¥, €n el 3, después de una en-

'fermedad.

‘La linea punteada marca las respuestas del sujeto & 103v'

L nombrea de otros niﬁoa. '

El‘punto‘aislado, enAel périodo experimental 2, indica

_i una sesidn de prueha para determxnar gi ya no era neca-

'sarma segulr proporcionando prompts’ durante toda la se- -

gién.
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- :GRAPICAAQ.-' Poméntaje de respuestas cérrectés emiti~

das por el sujeto en diferezrhes condici ones experime;g f: ,'
tales, (L:(nea continua). : '

Las' flechas indicsns reanm&acién'f del piocedimiento ‘ex~

perimen-bal después de un mes de vacacidn en el perfodo k

experimenf-al 2, ¥y, wna sesidn de proeedimiento exper:i.—l

mental 3, después de una semana de vacacién durante el

‘ ,periodo de prueha.

| ;"La. linea ptmteada marca las reapuestas del au;}etﬂ a las

nombres de otros nifios..
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” 'GRAEIGA Je- Porcentaje de respuestas correctas emiti- o

das por el sujeto durante el deavanecimiento del refox

. zador e través de mn encadenamiento de programas de ra
L ;7 zén variable de 2 a 56 ‘ ‘

,Las flechaa indican 1as sesiones en laa euales se man-'
' utu.vo owlto el referudnr.
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GBAFICA 4.- Porcenta;e de prcmpts utilizadoa en el su- -

aeto durante los: neriodca experlmentales ly 2.
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GRAFICA 5.- Porcentaje de prompts wtilizados en el su~ .

‘ 7, " jeto durante 105jpericdos experiﬁentalés 1y 2.
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 GRAFICA 6.~‘Pofgentéjé del tdtal‘de-tespuéS%asleor;ece‘

tas emitidas por el sujeto, considerando las respuestas

‘: ohtenidés con y sin prompt, durante los periodos expe#

'riﬁéntales 1y 2. (Lfnea punteada),

Las flechas indicans reanudacién del procedimiento ex-'
perimental despuds de tres‘meSes de vacaciones en ei,_
periodo experimental 1, ¥y, en el 3, despuds de una en=-

. fermedad,

' La 1lfnea punteada marca las respuestas del sujeto a

los nombres de otros nifios.
1,,31 punto aiSlado, en el perfodo experimental 2, indica
‘f‘una sesifn de prueba para determinar si ya no era nece-
gario seguir proporcionando prompts durante toda la se-

‘gidn,
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'rkGRAFICA 7.~'Porcéntaje del total ae respuestas corréé-‘

O tas emltldas por el suaeto, considerando las respuestas ‘

'obtenldas con y ‘sin prompt, durante los periodos experi

"“mentales l y 2. (hinea contlnua).

- Las flechas indicans reanudacmdn del procedlmlento ex~

i per;mental deapués de un mes de vacacién en el periodc

"experlmental 2 y, une sesiém de procedimiento experlmsg‘

‘ ktal B después de una semema de vacacién durante el pe»V

V;i rfodo de prueba.

 La‘1inea punteada marca las respuestas‘del sujetp a los

- nombres de otros nifios.
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