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Introduccion

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos ha tenido
diversos cambios de acuerdo a la realidad histérica de cada época, y uno de los
cambios mas recientes que ha experimentado, es el publicado en el Diario Oficial
de la Federacion, el 18 de junio de 2008, en el que fueron reformados los articulos
16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 73 fraccion XXl y XXIll, 155 fraccién VIl y 123 apartado
B fraccién XIll, lo que trajo como consecuencia una gran repercusion para la

materia penal.

Uno de los mayores cambios al texto Constitucional, es el que se hizo al
articulo 20, donde se prevén una serie de lineamientos que dan surgimiento a un
sistema penal acusatorio y oral, que debera de regirse por una serie de principios
como lo son la publicidad, la contradiccion, la concentracion, la inmediacion, la
continuidad y la inmediacién, creando en consecuencia los juicios orales, por
consiguientes estd nueva modalidad de juicio hace nacer la incégnita ¢Qué

repercusion tiene la reforma al articulo 20 constitucional a la materia penal?

Incognita que se pretende responder en el presente trabajo, mediante una
exposicién basada en el método cientifico, el cual consiste en la observacion del
fenbmeno, objeto de actividad indagatoria, misma que coincide con la nueva
reforma al articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
el planteamiento del problema: ¢ Qué repercusion tiene la reforma al articulo 20
Constitucional en la materia penal? y la formulacion de hipotesis  “La reforma al
articulo 20 Constitucional es benéfica al derecho penal, en virtud de que los
nuevos lineamientos legales permiten la presuncion de inocencia y en
consecuencia la prision preventiva es limitada” supuesto que se comprobara

en la presente tesis.



En el capitulo primero abordaré las 6 reformas que ha tenido el articulo 20
Constitucional, desde el texto original de la Constitucién de 1917, pasando por la
primera en 1948, la segunda en 1985, la tercera en 1993, la cuarta en 1996, la
quinta en el 2000 y la dltima en el 2008, con el objetivo de observar las

modificaciones del mismo.

En el capitulo segundo me referiré a los diversos principios que rigen el
proceso penal acusatorio y oral, asi como los juicio orales, con el objeto de
conocer en qué consisten estos principios que se contemplan en el articulo 20 de
la Constitucién, finalizando con una andlisis comparativo entre el proceso

oralizado y el procedimiento escrito.

En el tercer capitulo se hara un estudio sobre la aplicacion que han tenido
los principios que rigen el proceso acusatorio y los juicio orales en diversos paises
como lo son Argentina, Espafa, Republica del Ecuador, Brasil, Estados Unidos de
América, Chile y Colombia, con el objetivo de conocer sus experiencias con un

procedimiento penal acusatorio y oral.

Por ultimo, en el cuarto capitulo se conocera la repercusion que tiene la reforma al
articulo 20 de la constitucion en la materia penal, también se analizaran conceptos
como la prisidon preventiva y la presuncion de inocencia, con la finalidad de dar
contestacion a la incognita planteada, analizando ventajas y desventajas de la

nueva reforma y como se ha implementado en el Distrito Federal.



CAPITULO |

1. ANTECEDENTES DE LAS REFORMAS PENALES EN LA CONSTITUCION
DE 1917.

La Constitucion Politica de Los Estados Unidos Mexicanos ha sufrido
diversas reformas a lo largo del tiempo, lo que trae consigo beneficios y perjuicios
para la sociedad. La ultima reforma penal que se realiz6 a la Constitucién, se
public6 en el Diario Oficial de la Federacién el dia 18 de junio del 2008,
modificando los articulos 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 73 fraccion XXI y XXIll, 115
fraccion VIl y 123 apartado B, fraccion Xlll, de acuerdo a los textos anteriores, no
existia la figura de los juicios orales y es especificamente en el articulo 20 en
donde se establece el sistema penal acusatorio y oral, el cual se regira por los
principios de publicidad, contradiccion, concentracion, continuidad e inmediacion,
que revolucionaran al proceso penal mexicano en un plazo no maximo de ocho
afos. De los mayores cambios a los textos constitucionales, se encuentra el del
articulo 20 en el cual se eliminan los juicios en los que el Juez no presenciaba las
diligencias, para dar paso a los juicios orales y publicos en los que los Juzgadores
no pueden delegar a persona alguna el desahogo y valoracion de las pruebas, por

lo que tienen que estar presentes en todas las audiencias.

El articulo 20 Constitucional se ha reformado 6 veces desde su texto
original de la Constitucion de 1917. La primera en 1948, la segunda en 1985, la
tercera en 1993, la cuarta en 1996, la quinta en el 2000 y la sexta en el 2008. Por
lo que es necesario para la compresién de dicho precepto constitucional
remontarse a sus origenes y observar las reformas que ha sufrido, para el maestro

Eduardo Andrade Sanchez sostiene que:

“... Los antecedentes del articulo 20 se remontan a la aparicion del
pensamiento humanista en el &mbito del Derecho Penal, del cual el

representante mas destacado en el siglo XVIII fue el Marqués de
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Beccaria que publicara en su obra ‘De los delitos y de las penas’, la
sintesis del pensamiento liberal en torno a la preservacion de la
estimacion del individuo y el respeto a su dignidad aun en el caso de

tratarse de un criminal...”

Como era sabido en época del Marqués de Baccaria se le concedia un alto
valor a la libertad por lo que se trataba de proteger con el Derecho esta garantia.
Lo que trajo como resultado que desde la Constitucion de Cadiz de 1812 se
sefialaran normas al respecto, a fin de evitar las detenciones prolongadas, la
obligacion del acusado a declarar en su contra, las situaciones que lo colocaran en
situaciones de no poderse defender o el empleo de amenazas o torturas en su
contra; Supuestos que se han estado observando hasta hoy en dia y que forman
parte de las garantias de toda persona imputada. Incluso en el proyecto del
articulo 20 constitucional promulgado por Venustiano Carranza en 1857, a lo cual

expresa el maestro Eduardo Andrade Sanchez, que:

“... Constituia un catadlogo muy completo respecto de las garantias de la
persona sujeta a proceso penal y que fue motivo de amplia discusién en
el Congreso Constituyente que lo aprob6 con algunas modificaciones,
expresandose en sus diez fracciones un conjunto sobresaliente de
normas protectoras de caracter procesal, tendientes a evitar la

consumacion de injusticias en el proceso penal...”2

La primera reforma al articulo 20 de la Constituciébn se publicé el 2 de
diciembre de 1948, verso sobre la obtencion de la libertad bajo caucion mediante
el deposito en fianza o hipoteca en su fraccion de la Constitucion y fue hasta la
reforma del 17 de diciembre de 1984, publicada el 14 de enero de 1985 que se
delimité el monto econémico de la cauciéon conforme al salario minimo vigente en

el momento en que se realizare el ilicito.

! CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANO COMENTADA. Instituto de Investigaciones
Juridicas de la UNAM y Coleccién Popular Ciudad de México Serie de textos Juridicos, México, 1990. P. 86

2 CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANO COMENTADA. Instituto de Investigaciones
Juridicas de la UNAM y Procuraduria General de la Republica, México, 1994. P. 91.



1.1. REFORMAS PENALES DE 1993.

Las reformas constitucionales publicadas el 3 de septiembre de 1993
introdujeron varios cambios al articulo 20 constitucional segun comenta la reforma

el maestro Eduardo Andrade Sanchez en cuanto a los siguientes aspectos:

a) Las bases para conceder la libertad bajo caucion.

b) La sancion penal a las conductas atentatorias de los Derechos humanos
de los inculpados.

c) El reforzamiento y extension de las garantias de los presuntos
responsables.

d) La introduccion del concepto de Derechos de la victima. ®

Con fecha 6 de septiembre de 1993 se publicé en el Diario Oficial de la
Federacion una fe de erratas con respecto al decreto en donde se comunica que
se reforma todo el articulo 20 con excepcién de las fracciones lll, V, VIl y los tres
primeros renglones de la fraccién X. Por lo que el texto antes de la reforma de
1993 en el parrafo primero iniciaba reglamentando:

“... Entodo juicio del orden criminal tendra el acusado las siguientes garantias:...”

Con motivo de la reforma de 1993 se modificO la redaccion inicial para

expresar:
“... En todo proceso del orden penal tendr& el inculpado las siguientes

garantias:...”

Se aprecia el cambio de juicio del orden criminal por la del proceso del
orden penal y el empleo del término inculpado en lugar del acusado, lo que
considero que fue correcto y coincido con el maestro Eduardo Andrade Sanchez
en cuanto a que al emplearse el termino proceso del orden penal se define

correctamente la etapa procesal integra que se desarrolla ante el Juez y no

¥ CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANO COMENTADA. 1994. Ob. Cit., 91
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solamente la fase final, como lo es el juicio; ademas que tomando en
consideracion gue el término “acusado” hace referencia, sélo cuando el Ministerio
Pudblico, formula ante el Juez una acusacion concreta, en tanto que el término
“Inculpado” hace referencia a toda persona a la que se le atribuya la realizacion de
un delito y en consecuencia la aplicacion de este término trae consigo que las
garantias procesales en favor del inculpado se utilicen también en la etapa de la
averiguacion previa, de acuerdo a lo dispuesto en el penultimo parrafo:

“... Las garantias previstas en las fracciones V, VIl y IX también seran

observadas durante la averiguacion previa, en los términos y con los

requisitos y limites que las leyes establezcan; lo previsto en las

fracciones | y Il no esta sujeto a condicion alguna...”

La fraccion primera del articulo 20 Constitucional establecia con la reforma
de 1993, la garantia de poder obtener libertad provisional bajo caucion:

I,- Inmediatamente que lo solicite, el Juez debera otorgarle la

libertad provisional bajo caucion __, siempre y cuando se garantice el

monto estimado de la reparacion del dafio y de las sanciones
pecuniarias que en su caso puedan imponerse al inculpado y no se trate
de delitos en que por su gravedad la ley expresamente prohiba conceder

este beneficio.

La libertad bajo caucién, segun Sergio Garcia Ramirez y Victoria Adato
Green en su Prontuario del Proceso Penal Mexicano:
“se puede definir de manera muy general como el procedimiento
promovido por el inculpado, su defensor o su legitimo representante, en
cualquier tiempo y con el objeto de obtener su libertad mediante caucion
econdémica que garantice la sujecion del propio inculpado a un 6rgano

jurisdiccional”4

4 GARCIA RAMIREZ, SERGIO Y ADATO GREEN, VICTORIA. PRONTUARIO DEL PROCESO PENAL MEXICANO. 112
Edicién, Editorial PORRUA, México, 2004, P. 417.



La caucién o garantia puede tomar cualquiera de las formas reconocidas en

la practica a saber:

2> Deposito en efectivo (dinero)

> Fianza (contrato por el cual un tercero, en relacibn con una
determinada obligacion, se obliga a su cumplimiento para el caso de
gue el deudor o fiador anterior no la cumplan: Articulo 2794 del
Cadigo Civil para el Distrito Federal).

> Prenda (es un Derecho real constituido sobre un bien mueble
inajenable para garantizar el cumplimiento de una obligacion y su
preferencia en el pago: Articulo 2856 del Codigo Civil para el Distrito
Federal)

>» Hipoteca (es una garantia real constituida sobre bienes que no se
entregan al acreedor, y que da Derecho a éste, en caso de
incumplimiento de la obligacion garantizada, a ser pagado con el
valor de dichos bienes, en el grado de preferencia establecido por la
ley. Articulo 2893 del Cédigo Civil para el Distrito Federal

“» Alguna forma de embargo sobre percepciones, bienes o Derechos.

En cuanto a la libertad bajo caucién, estoy de acuerdo con el maestro
Eduardo Andrade Sanchez en que tiende a armonizar el interés que la sociedad
tiene de no privar injustamente de la libertad a los individuos, no dejar sin sancion
una conducta punible y al mismo tiempo asegurar que un individuo quedara sujeto
a la accion de los tribunales; esta figura juridica consiste en conceder el goce de la
libertad, cuando ha sufrido la detencion preventiva por haber sido objeto de
imputacién de una conducta tipificada como delito por la Ley Penal, mediante el

otorgamiento de una garantia.

El criterio sostenido por el constituyente desde 1917 fijaba un limite, pues

se sefialaba como condicion para otorgar este tipo de libertad que sélo se
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concediese a quienes fueran inculpados por los delitos cuyo término medio
aritmético no rebasaran los cinco afios de prision, determinandose de esta manera
la posibilidad o imposibilidad de otorgar dicha libertad en base a la duracion de la
pena. Este concepto con la reforma de 1993 desaparecido de la fraccion | del
articulo 20, de manera que no quedd condicionada la libertad bajo caucion a una
determinada duracion de la pena de prisién, sino a la gravedad del delito segun lo

estimara el legislador ordinario.

Estos conceptos tienen vigencia a partir del 3 de septiembre de 1994,
cuando entra en vigor el parrafo primero de la fraccion | del articulo 20 en esa
fecha. Las legislaciones locales durante una vacatio legis de un afio fueron
adecuando tales conceptos y seguiria rigiendo el texto anterior a la reforma de

1993 mientras no se adecuaran.

Es necesario mencionar los requisitos para otorgar la libertad provisional
bajo caucion en aquel entonces, previstos en la Constitucion y estos son:
1. Que libertad provisional bajo caucibn no esté expresamente
prohibida por la ley.
2. Que antes de otorgarla el Juez debe verificar que se garantice el
monto del estimado de la reparacion del dafio y de las sanciones

pecuniarias que, en su caso, puedan imponerse al inculpado.

El Juez debera estimar el monto del dafio causado, tanto en lo material
como en lo moral, y para lo cual podia auxiliarse de peritos y considerar el nivel
maximo de la multa imponible a fin de garantizar que se cubrira a la victima la

reparacion del dafio y se hard efectiva la sancion en dinero que la ley sefiale.

El parrafo segundo y tercero del articulo 20 Constitucional establecia en ese

entonces con la reforma de 1993:



“El monto v la forma de caucidn que se file deberan ser asequibles

para el inculpado. En circunstancias que la ley determine, y_la

autoridad judicial podra disminuir el monto de la caucién inicial X

El Juez podra revocar la libertad provisional cuando el procesado

incumpla en forma grave con cualquiera de las obligaciones que en

términos de ley se deriven a su cargo en razoén del proceso;”

De lo anterior se introduce un elemento de juicio adicional en esta reforma
para fijar la caucion, en relacién a las condiciones del inculpado pues sefala que
el monto y la forma de aquélla deberan ser “asequibles” es decir que esté

razonablemente al alcance del inculpado segun sus condiciones econémicas.

Ademas se introducen otros elementos adicionales de la caucion como lo
son: la disminucion de la misma, la cual se sujeta a requisitos establecidos en la
ley y que se podra revocar la libertad provisional cuando el procesado incumpla en

forma grave con cualquiera de las obligaciones derivadas del proceso.

La fraccién Il del articulo 20 Constitucional establecia en ese entonces con

la reforma de 1993:

.- No podra ser obligado a declarar. Queda prohibida y sera

sancionada por la ley penal, toda incomunicaciéon, intimidacién o

tortura . La confesion rendida ante cualquier autoridad distinta al
Ministerio Publico o el Juez, o ante éstos sin la asistencia de su defensor

carecera de todo valor probatorio:

Con la reforma de 1993 se introdujo la obligaciéon de penalizar las practicas
consistentes en incomunicar, intimidar o torturar a los inculpados. Ademas de no
conceder ningun valor probatorio a la confesion, salvo que ésta se rinda ante el
Ministerio Publico o el Juez en presencia del defensor, que puede ser, segun la
fraccion 1X; un abogado, una persona de confianza o un Defensor de Oficio, ello
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significa que se presume que cualquier confeccidn, sin la debida asistencia de su

defensor serd nula.

La fraccion 1l del articulo 20 Constitucional establecia en ese entonces con

la reforma de 1993:

“lll.- se le hara saber en audiencia publica, y dentro de las cuarenta y
ocho horas siguientes a su consignacion a la justicia, el nombre de su
acusador y la naturaleza y causa de la acusacion, a fin de que conozca
bien el hecho punible que se le atribuye y pueda contestar el cargo,

rindiendo en este acto su declaracion preparatoria;”

En esta Fraccion lll, se establece una serie de garantias tendientes a la
defensa para el inculpado como son: informarle dentro de las 48 horas siguientes
en que haya sido puesto a disposicion del Juez en audiencia publica, quién lo
acusa, de qué se le acusa, y de este modo pueda preparar su defensa; con la
finalidad de eliminar las practicas inquisitoriales, empleadas en el pasado. Pero no

tiene cambios con la reforma de 1993.

La fraccion IV del articulo 20 Constitucional establecia con la reforma de
1993:

“IV.- Siempre que lo solicite, serd careado en presencia del Juez

con quienes depongan en su contra;”

En esta fraccion IV, con la reforma de 1993 el careo se vuelve un medio de
defensa para el inculpado sujeto a voluntad de este. Segun el texto anterior éste
se haria con los testigos que depusieran en contra del inculpado y permitia la
posibilidad del careo supletorio, que se entendia aquél en el que el testigo no esta
frente a frente con el acusado por no encontrarse en el lugar del juicio. Esta

posibilidad fue suprimida y ademas el careo queda como un medio probatorio
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sujeto a la voluntad del inculpado ya que solo podra realizarse cuando él lo
solicite.

La fraccion V del articulo 20 Constitucional establecia con la reforma de
1993:

V.- Se le recibiran los testigos y demas pruebas que ofrezca,
concediéndosele el tiempo que la ley estime necesario al efecto y
auxilidndosele para obtener la comparecencia de las personas cuyo

testimonio solicite, siempre que se encuentren en el lugar del proceso;

En esta fraccion se consagra otra garantia del inculpado consistente en que
se le recibiran los testigos y demas pruebas que ofrezca, en el tiempo que la ley

estime necesario, ademas no tiene cambios con la reforma de 1993.

La fraccion VI, VII y VIII del articulo 20 Constitucional establecia en ese

entonces con la reforma de 1993:

“VI.- Sera juzgado en audiencia publica por un Juez o jurado de
ciudadanos que sepan leer y escribir, vecinos del lugar y partido en que
se cometiere el delito, siempre que éste pueda ser castigado con una
pena mayor de un afio de prision. En todo caso seran juzgados, por un
jurado los delitos cometidos por medio de prensa contra el orden publico

o la seguridad exterior o interior de la nacion;

VIl.- Le seran facilitados todos los datos que solicite para su defensa vy

que consten en el proceso;

VIIl.- Sera juzgado antes de cuatro meses si se tratare de los delitos
cuya pena maxima no exceda de dos afios de prision, y antes de un afio

si la pena excediere de ese tiempo, salvo que solicite mayor plazo

para su defensa; ”




10

Las fracciones VI y VIl no tienen cambios con la reforma de 1993 y definen
los principios aplicables al proceso como lo es el que sea publico y que los juicios

penales sean realizados por un Juez o por un jurado.

La fraccion VIl establece los términos para ser juzgado el inculpado lo cual
constituye otra garantia a su favor, previendo que los juicios penales relacionados
con delitos cuya pena no sea mayor de dos afios deberan concluir en menos de
cuatro meses y en el supuesto de que la pena sea mayor de dos afos, el juicio
debera concluir en menos de un afio, pero con la reforma de 1993 se permite

ampliar estos plazos en beneficio del inculpado.

La fraccion IX del articulo 20 Constitucional establecia con la reforma de
1993:

“IX.- Desde el inicio de su proceso sera informado de los Derechos

gue en su favor consigna esta Constitucion y tendra Derecho a una

defensa adecuada, por si, por abogado 0 por persona de su

confianza. Si no quiere o no puede nombrar defensor, después de

haber sido requerido para hacerlo, el Juez le designard un Defensor

de Oficio. También tendrd Derecho a que su defensor comparezca

en todos los actos del proceso vy éste tendra la obligacion de

hacerlo cuanta veces se le requiera;

La fraccion IX consagra la garantia que la defensa del inculpado sea por si,
por medio de un abogado, por persona de su confianza o por un Defensor de
Oficio; con la reforma de 1993 se modifica esta fraccién e introduce la defensa por
abogado, que no se contemplaba en el texto anterior que decia “por si o0 por
persona de su confianza”, aunque quedaba implicito que el Abogado quedaba
incluido entre las personas a quienes podia acudir el inculpado, pero lo que dejaba
claro el constituyente es que el defensor no tenia porque contar con el titulo

profesional correspondiente.
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También se inserta en este texto la obligacién del defensor a que asista a
las audiencias cuantas veces se le requiera y no puede dejar de hacerlo bajo
ningun pretexto y con la reforma de 1993 el incumplimiento de las obligaciones de

la defensa configura un delito.

Cabe mencionar que con la reforma de 1993 se extienden garantias del

inculpado en el proceso, a los indiciados durante la averiguacion previa.

La fracciéon X del articulo 20 Constitucional establecia con esta reforma:

“X.- En ningan caso podra prolongarse la prision o detencion, por falta
de pago de honorarios de defensores o por cualquiera otra prestacion de

dinero, por causa de responsabilidad civil o algin otro motivo anélogo.

Tampoco podra prolongarse la prision preventiva por mas tiempo del
gue como maximo fije la ley al delito que motivare el proceso.
En toda pena de prision que imponga una sentencia, se computara el

tiempo de la detencion.

Las garantias previstas en las fracciones V, VIl y IX también seran

observadas durante la averiguacion previa, en los términos y con

los requisitos v limites que las leyes establezcan: lo previsto en las

fracciones | y Il no estaran sujetas a condicidn alguna.

En todo proceso penal, la victima o el ofendido por algin delito,

tendrd Derecho a recibir asesoria juridica, a que se le satisfaga la

reparacion del dafio cuando proceda, a coadyuvar con el Ministerio

Publico, a que se le preste atencion médica de urgencia cuando la

requiera, y los demas gue sefialen las leyes.

La fraccion X establece una serie de garantias al inculpado y con la reforma
de 1993 no cambian pero se agregan dos parrafos en donde se hace referencia a
gue se extienden a la averiguacién previa las garantias de la defensa de las
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fracciones V, VIl y IX en cuanto a que se le faciliten datos al inculpado que
consten en actuaciones y la disponibilidad para tener una defensa adecuada.

Al penultimo parrafo del articulo 20 se agrega una garantia de la victima
qgue es recibir asesoria juridica, a coadyuvar con el Ministerio Publico ya que al
actuar en defensa de la sociedad, la representacién social lo hace también a favor
de la victima. Esta accesoria juridica comprenden la participacion de abogados
que actuen paralela con el Ministerio Publico, para convertirse en coparticipacion,
ademas que la victima o el ofendido, en el proceso puedan ser debidamente
asesorados por el Ministerio Publico o por sus abogados para saber la posicién

correcta que deben asumir desde el punto de vista juridico.

En el dltimo parrafo de dicho articulo se observan garantias para la victima
y el ofendido como lo es que se satisfaga la reparacion del dafio, la cual debe
garantizarse desde el inicio del proceso, con la caucion, en el supuesto sin
conceder que el inculpado tenga Derecho a ella y por otro lado la garantia que
consiste en tener Derecho a la atencion médica de urgencia cuando lo necesite la
victima, esto con la certeza de que los costos seran cubiertos por el responsable y

en su caso por el Estado.

Con la reforma de 1993 se concluye que tan es cierto que aporta nuevas
garantias para la victima y el ofendido, claramente se observa se avoca mas a la
proteccion del inculpado que a la victima. Ademas de las aportaciones ya
mencionadas en esta reforma los puntos que llaman mas mi atencion son las
fracciones V, VIl y IX que se aplicaran “durante la averiguacion previa”, porque
plantea certeza juridica ya que al tener la veracidad que se le reciban pruebas,
sea juzgado en audiencia publica y al tener una debida defensa por abogado le da
al inculpado mayor proteccion evitando asi los juicios inquisitorios donde no puede
defenderse de las acusaciones que se le imputan para el inculpado y por otro lado

combatir los llamados coyotes.
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1.2. REFORMAS PENALES DE 1996

El 18 de marzo de 1996 se presentd ante la camara de senadores dos
iniciativas de reforma constitucional. La primera de ellas, se relacioné con el
problema de la delincuencia organizada, y abarcé los articulos 16, 21, 22,y 73; la
segunda versoO sobre la libertad provisional bajo caucion, regulada en el articulo
20. El decreto de reforma constitucional es de fecha 12 de julio de 1996 y se

publicé en el Diario Oficial de la Federacién el 3 de julio del mismo afio. °

La reforma de 1993 incurri6 en errores manifiestos, los cuales se iran
comentando, ya que la reforma de 1996 termind con las controversias creadas por

la reforma anterior, de la siguiente manera:

El articulo 20 constitucional en el comienzo no presenta ninguna alteracion
con la reforma de 1996, pero la fraccion | si se modificoO quedando de la siguiente

manera:

“ARTICULO 20. En todo proceso del orden penal, tendréa el inculpado las

siguientes garantias;

l.- Inmediatamente que lo solicite, el Juez debera otorgarle la libertad

provisional bajo caucion, siempre y cuando no se trate de delitos en

que, por su gravedad, la ley expresamente prohiba conceder este

beneficio. En caso de delios no graves, a solicitud del Ministerio

Publico, el Juez podrd negar la libertad provisional, cuando el

inculpado haya sido condenado con anterioridad, por algun delito

calificado _como grave por la ley o, cuando el Ministerio Publico

aporte elementos al Juez para establecer que la libertad del

inculpado representa, por su conducta precedente o por las

5 CQNSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANO COMENTADA Y CONCORDADA. TOMO |.
ARTICULOS 1° - 29. Coordinador Miguel Carbonell. D écima edicion, Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM y
Editorial PORRUA, México, 2004. P. 355
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circunstancias y caracteristicas del delito cometido, un riesgo para

el ofendido o para la sociedad.

El monto y la forma de la caucion que se fije, deberan ser asequibles
para el inculpado. En circunstancias que la ley determine, la autoridad

judicial podra modificar el monto de la caucion. Para resolver sobre la

forma y el monto de la caucion, el  Juez debera tomar en cuenta la

naturaleza, modalidades vy circunstancias del delito; las

caracteristicas del inculpado vy la posibilidad de cumplimiento de

las obligaciones procesales a su cargo; los dafios y perjuicios

causados al ofendido; asi como la sanciéon pecuniaria que, en su

caso, pueda imponerse al inculpado.

La ley determinard los casos graves en los cuales el Juez podra

revocar la libertad provisional :”

De la transcripcion de esta fraccion se observa que con la reforma de 1996
el otorgamiento de la libertad provisional bajo caucion se vuelve potestad del Juez

tomado en cuenta la gravedad del delito, |la naturaleza, modalidades vy

circunstancias del delito para establecer el monto _, y verificar la conveniencia o

inconveniencia de otorgar dicha libertad por considerarlo un_riesgo para el

ofendido o para la sociedad.

También es menester la condicion de la fraccion |, la cual versa sobre, la no
concesion de la libertad provisional bajo caucion si cometié delito grave o dicho
delito exprese prohiba la libertad bajo cauciéon. Sin embargo se agregd con la
reforma de 1996 que la negativa de otorgar la libertad en caso contrario del
supuesto mencionado, debe de ser solicitada por el Ministerio Publico, en
desempeiio de su representacion social y es precisamente bajo los siguientes

puntos que es posible negar la libertad provisional:

» Cuando “el inculpado haya sido condenado con anterioridad por

algun delito calificado como grave por la ley”, lo que significa que si
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se habla de un delincuente reincidente que se encuentra en esta

hipétesis, en automatico pierde esta garantia.

» Cuando “el Ministerio Publico aporte elementos al Juez para
establecer que la libertad del inculpado representa, por su conducta
precedente o0 por las circunstancias y caracteristicas del delito
cometido, un riesgo para el ofendido o para la sociedad” Lo que se
convierte desde mi punto de vista en una amenaza para el ofendido
0 para la sociedad, puesto que la conducta precedente hace suponer
gue el sujeto reiterara su actuar ilicito, proporcionando asi una nueva
proteccion a la victima del delito negando asi la libertad del

inculpado.

La reforma de 1993, comenta el maestro Sergio Garcia Ramirez en el libro
“Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos Comentada vy
Concordada” coordinada por el maestro Miguel Carbonell, que incurrié en errores
manifiestos pues ignord ciertos datos para fijar la naturaleza y cuantia de la
caucion relacionados con el delito y con el probable responsable. Toda vez que el
texto anterior se limitd a requerir que la garantia fuese suficiente para “la
reparacion del dafio y las sanciones pecuniarias” que pudieran imponerse al
sujeto, debiendo en realidad hablarse, en singular, de la multa, puesto que ya se
habia aludido a la reparaciéon del dafio. Insuficiencia que fue reparada por la ley
secundaria, que establecié una garantia conectada al cumplimiento de los deberes
procesales del inculpado, garantia que resulté inconstitucional, porque fijaba al reo

gravamenes por encima de lo exigido por la ley suprema.®

La reforma de 1996, que resarcio la reforma anterior ordenando considerar,

para la fijacion de la garantia patrimonial:

A) La “naturaleza, modalidades y circunstancias del delito”

® jdem. P. 379.
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B) Las caracteristicas _del inculpado vy la posibilidad de

cumplimiento de las obligaciones a su cargo”

C) Los dafos vy perjuicios causados al ofendido (como _previno

en 1984).

En la misma fraccion también se modifica en cuanto a que “la autoridad
judicial podrd modificar el monto de la caucion en los términos que estipule la ley”
quitando la “caucién inicial”, lo que resulto en que ya no solo se modifica el monto

inicial de la caucién como sostuvo, equivocadamente la reforma de 1993.

La reforma de 1993 manifestd que “lo previsto en las fracciones | y Il no
estara sujeto a condicion alguna” la cual provocé confusiones en cuanto a su
interpretacion por lo que la reforma de 1996 modifica este parrafo de la fraccion X

del articulo 20 Constitucional quedando de la siguiente manera:

“Las garantias previstas en las fracciones |, V, VIl y IX también seran

observadas durante la averiguacion previa, en los términos y con los
requisitos y limites que las leyes establezcan; lo previsto en la fraccion
Il no estard sujeto a condicién alguna. "

Lo que culmind en que la fraccion | que establece la libertad bajo caucion
también se observase durante la averiguacion previa y aclarara que solo la
fraccion segunda no esta sujeta a condicion otorgando con esta modificacion mas

proteccion al inculpado.

Como es de saberse la libertad bajo caucioén, tiene una figura similar, la cual
debe especificarse ya que en nuestro procedimiento penal existe, y es la libertad
provisional bajo protesta, con la cual no se necesita la entrega de una garantia
patrimonial, sélo basta con la palabra del inculpado. EI maestro Miguel Carbonell

comenta que esta figura no se encuentra en la carta magna y que:
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“.. Es obra del legislador secundario, que de este modo ampli6 - con

acierto y fundamento — el Derecho del inculpado a la excarcelacion

mientras se tramita el proceso. “’

Con lo que efectivamente se buscé garantizar un proceso mas justo, pues
la oportunidad que el inculpado de obtener la excarcelacion mientras se tramita su
proceso, otorgd certeza juridica sin embargo con la reforma de 1993 los
ordenamientos procesales secundarios instauraron, erroneamente, una libertad
exenta de garantia, misma que se contempla en el articulo 135 bis del Cadigo
Federal de Procedimientos Penales del cual se desprende que para conceder la
libertad sin caucion alguna , el Ministerio Publico o el Juez, tomaran en cuenta
gue el término medio aritmético de la pena de prisidon no exceda de 3 afios, con lo
que se descarta su aplicabilidad a los delitos graves sefialados por la ley penal.

Ademas que siempre se debe cumplir con los siguientes requisitos:

1. No exista riesgo fundado de que pueda sustraerse a la accion
de la justicia;

2. Tenga domicilio fijo con antelacion no menor de un afo, en el
lugar de la residencia de la autoridad que conozca del caso;

3. Tenga un trabajo licito; y
Que el inculpado no haya sido condenado por delito

intencional.

1.3. REFORMAS PENALES DE 2000

Las reforma publicada el 21 de septiembre del 2000 al articulo 20 de la
Constitucion y de cuyo decreto entrara en vigor hasta el 21 de marzo de 2001,
cambia la estructura del mismo articulo, ya que lo hace constar de dos apartados:
el apartado A que se refiere a las garantias del inculpado en todo proceso de

" idem. P. 379
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orden penal, y el apartado B que se refiere a las garantias de la victima o del
ofendido.

Por lo que el articulo 20 constitucional se modifica en el primer parrafo,
toda vez que se anexan las garantias de la victima y el ofendido, la fracciéon I, Il y

[l no presentan cambio alguno quedando de la siguiente manera:

“ARTICULO 20. En todo proceso del orden penal, tendra el inculpado, |la

victima o el ofendido__ las siguientes garantias;

l.- Inmediatamente que lo solicite, el Juez debera otorgarle la libertad
provisional bajo caucion, siempre y cuando no se trate de delitos en que,
por su gravedad, la ley expresamente prohiba conceder este beneficio.
En caso de delios no graves, a solicitud del Ministerio Publico, el Juez
podrd negar la libertad provisional, cuando el inculpado haya sido
condenado con anterioridad, por algun delito calificado como grave por
la ley o, cuando el Ministerio Publico aporte elementos al Juez para
establecer que la libertad del inculpado representa, por su conducta
precedente o por las circunstancias y caracteristicas del delito cometido,

un riesgo para el ofendido o para la sociedad.

El monto y la forma de la caucion que se fije, deberan ser asequibles
para el inculpado. En circunstancias que la ley determine, la autoridad
judicial podra modificar el monto de la caucion. Para resolver sobre la
forma y el monto de la caucion, el Juez deberd tomar en cuenta la
naturaleza, modalidades y circunstancias del delito; las caracteristicas
del inculpado y la posibilidad de cumplimiento de las obligaciones
procesales a su cargo; los dafios y perjuicios causados al ofendido; asi
como la sancibn pecuniaria que, en su caso, pueda imponerse al

inculpado.

La ley determinard los casos graves en los cuales el Juez podréa revocar

la libertad provisional;”



19

Es hasta la fraccion IV donde se modificada el texto anterior por agregar a
esta fraccidn una excepcion al careo como una nueva proteccion a la victima o el

ofendido, cuando establece que:

IV.- Cuando lo solicite, serd careado, en presencia del Juez, con

quien deponga en su contra, salvo lo dispuesto en la fraccién V del

apartado B de este articulo.

Esta fraccion V del apartado B refiere para aquel entonces una nueva
garantia para la victima u ofendido de un delito ya que al sefialar que éstos no
estaran obligados a carearse con el inculpado cuando el proceso se siga por
delitos de violacion o de secuestro, se tratdo de buscar una proteccion psicoldgica
en cuanto a que el hecho de carear al agresor y al agredido en los casos de
violacion y secuestro pueden causar otro dafio mayor a la victima u ofendido del
hecho delictuoso pues al hablar de su experiencia traumatica frente a su agresor
gue lo observa y le pregunta cuestiones de método y detalle, trae consigo otro
trauma. Por lo que desde mi punto de vista este fue un gran acierto aunque como

lo dice el maestro Miguel Carbonell.

“... la exclusion lisa y llana del careo plantea algunos inconvenientes
qgue pueden perjudicar el hallazgo de la verdad y, por lo tanto, la buena
marcha del juicio. Ademas, la violacion y el secuestro no son las unicas
hipétesis de las que pudiera derivar una intensa presion sicoldgica sobre
el ofendido. Se pudo decir, por ende, solamente lo que hoy previene la
oracién final de la citada fraccion V del apartado B, esto es, que en los
casos mas dificiles o delicados la ley prevendré la forma de obtener, en

bien de la justicia, los objetivos inherentes al careo...”®

8 |dem. Pag. 366
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En cuanto a las fracciones V, VI, VII, VIII y IX no presenta cambio alguno

con relacién al texto anterior;

“V.- Se le recibiran los testigos y demdas pruebas que ofrezca,
concediéndosele el tiempo que la ley estime necesario al efecto y
auxilidndosele para obtener la comparecencia de las personas cuyo

testimonio solicite, siempre que se encuentren en el lugar del proceso;

VI.- Serd juzgado en audiencia publica por un Juez o jurado de
ciudadanos que sepan leer y escribir, vecinos del lugar y partido en que
se cometiere el delito, siempre que éste pueda ser castigado con una
pena mayor de un afio de prisién. En todo caso seran juzgados por un
jurado los delitos cometidos por medio de prensa contra el orden publico

o la seguridad exterior o interior de la nacion;

VIl.- Le seran facilitados todos los datos que solicite para su defensa y

que consten en el proceso;

VIIl.- Sera juzgado antes de cuatro meses si se tratare de los delitos
cuya pena maxima no exceda de dos afios de prision, y antes de un afio
si la pena excediere de ese tiempo, salvo que solicite mayor plazo para

su defensa;

IX.- Desde el inicio de su proceso sera informado de los Derechos que
en su favor consigna esta Constitucion y tendra Derecho a una defensa
adecuada, por si, por abogado o por persona de su confianza. Si no
guiere o no puede nombrar defensor, después de haber sido requerido
para hacerlo, el Juez le designara un Defensor de Oficio. También
tendra Derecho a que su defensor comparezca en todos los actos del
proceso y éste tendra la obligacion de hacerlo cuanta veces se le

requiera; y”

En cuanto a la fraccion X desaparece el ultimo parrafo para convertirse en

el apartado B quedando como sigue;
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“X.- En ningun caso podra prolongarse la prision o detencion, por falta
de pago de honorarios de defensores o por cualquiera otra prestacion de

dinero, por causa de responsabilidad civil o algin otro motivo analogo.

Tampoco podréa prolongarse la prision preventiva por méas tiempo del

gue como maximo fije la ley al delito que motivare el proceso.

En toda pena de prision que imponga una sentencia, se computara el

tiempo de la detencion.

Las garantias previstas en las fracciones I, V, VIl y IX también seran
observadas durante la averiguacion previa, en los términos y con los
requisitos y limites que las leyes establezcan; lo previsto en la fracciones

Il no estaran sujetas a condicién alguna.”

Se agrego el apartado B después de estas fracciones, siendo dicho
apartado exclusivo a las garantias de la victima o el ofendido y el cual es de la

siguiente manera:

“B. De la victima o el ofendido:

|.- Recibir asesoria juridica; ser informado de los Derechos que en su

favor establece la Constitucion y, cuando lo solicite, ser informado

del desarrollo del procedimiento penal;

Il.- Coadyuvar con el Ministerio Publico; a que se le reciban todos

los datos o0 elementos de prueba con los que cuente, tanto en la

averiguacion previa como en el proceso vy a que se desahoguen las

diligencias correspondientes.

Cuando el Ministerio Publico considere gue no es necesario el

desahogo de la diligencia, debera fundar y motivar su negativa:
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Il.- Recibir desde la comisiéon del delito, atencibn médica vy

psicolégica de urgencia:

IV.- Que le repare el Dano. En los casos en que sea procedente, el

Ministerio PUblico estara obligado a solicitar la reparacion del dario

v el juzgador no podra absolver al sentenciado de dicha reparacion

si ha emitido una sentencia condenatoria.

La ley fijard procedimientos agiles para ejecutar las sentencias en

materia de reparacion del dafno;

V.- Cuando la victima o el ofendido sean mayores de edad, no

estaran obligados a carearse con el inculpado cuando se trate de

delitos de violacion o secuestro. En estos casos, se llevaran a cabo

declaraciones en las condiciones gue establezca la ley:; v

VI.- Solicitar las medidas y providencias que prevea la ley para su

seguridad y auxilio."

Se tiene que reconocer que para aquel entonces la realidad social exigia
que también tuvieran garantias la victima o el ofendido del delito, frente al
inculpado, si bien se restringié un tanto el careo para el inculpado y se formo un
nuevo apartado para la victima y el ofendido la realidad es que tomado en cuenta
el ultimo parrafo de la fraccion X del Articulo 20 Constitucional del texto anterior

que decia:

En todo proceso penal, la victima o el ofendido por algun delito, tendra
Derecho a recibir asesoria juridica, a que se le satisfaga la reparacion
del dafio cuando proceda, a coadyuvar con el Ministerio Publico, a que
se le preste atencion médica de urgencia cuando la requiera, y los

demas que sefialen las leyes.

Se ampliaron las garantias anteriores como recibir asesoria juridica, ser

informado de los Derechos que en su favor establece la Constitucion, recibir
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atencion médica y psicoldgica de urgencia desde la comision del delito, coadyuvar

con el Ministerio Publico, ser informado del desarrollo del procedimiento penal, la

reparacion del dafo y recibir medidas y providencias para su seguridad y auxilio,

observa un avance pero desde mi punto de vista sigue existiendo un desequilibrio

entre los mismos, ya que se otorgd a la victima u ofendido la capacidad de

coadyuvate como un derecho de los mismos, si que se excluya su figura de parte,

sin embargo de si no solicita la figura de la coadyuvancia no intervine de forma

directa en el proceso.

Para mayor entendimiento del presente capitulo se presenta el siguiente

cuadro en el cual se podra observar los distintos cambios que ha sufrido el articulo

20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos hasta la fecha:

Articulo 20

Constitucion Politica de
los Estados Unidos
Mexicanos del afio 1985

Articulo 20

Constitucion Politica de
los Estados Unidos
Mexicanos del afo 1993

Articulo 20

Constitucion Politica de
los Estados Unidos
Mexicanos del afio 1996

Articulo 20

Constitucion Politica de
los Estados Unidos
Mexicanos del aiio 2000

Articulo 20

Constitucion Politica de
los Estados Unidos
Mexicanos del afio 2008

En todo Juicio del orden

criminal tendrd el
acusado las siguientes
garantias:

En todo Proceso del
orden penal, tendra el
inculpado las siguientes
garantias:

En todo Proceso del orden
penal, tendra el inculpado
las siguientes garantias:

En todo Proceso del orden
penal, el inculpado, la
victima o el ofendido,
tendrdn las  siguientes
garantias:

El proceso penal serd
acusatorio y oral. Se reqira
por los principios  de
publicidad, contradiccion,
concentracion continuidad
e inmediacion.

A. De los
generales:

principios

.- El proceso penal tendra
por objeto el
esclarecimiento _de los
hechos, proteger  al
inocente, procurar_que el
culpable no quede impune
y que los dafios causados
por el delito se reparen;

Il.- Toda audiencia se
desarrollard_en presencia
del Juez, sin que pueda
delegar _en ninguna
persona el desahogo v la
valoracion de las pruebas,
cual debera realizarse de

manera libre y l6gica;

IIl.- para los efectos de la
sentencia solo se
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considera _como _prueba
aquellas _que hayan sido
desahogadas en audiencia
de juicio. La _ ley
establecera las
excepciones y los
requisitos para admitir_en
juicio la prueba anticipada,
que por su naturaleza
requiera desahogo previo;

IV.- El juicio se celebrara
ante un Juez que no haya
conocido del caso

previamente. La
presentacion  de  los
argumentos y los

elementos probatorios se
desarrollara de manera
publica, contradictoria y
oral;

V.- La carga de la prueba
para demostrar la
culpabilidad

correspondiente a la parte
acusadora, conforme o
establezca el tipo penal.
Las partes _ tendrén
igualdad _procesal _para
sostener la acusacion o la
defensa, respectivamente;

VI.- Ningun juzgador podra
tratar_asuntos que estén
sujetos a proceso con
cualquiera _de las partes
sin_que esté presente la
otra, respetando en todo
momento el principio de
contradiccion, salvo las

excepciones que
establece esta
Constitucién;

VIl.- Una vez iniciado el
proceso _penal, siempre y
cuando no exista

oposicién del inculpado
se podrd decretar su

terminacién anticipada en
los siguientes supuestos y
bajo las modalidades que
determine la ley. Si el
imputado reconoce ante la
autoridad judicial,
voluntariamente y con
conocimiento  de  las
consecuencias, su
participacion en el delito y
existen medios de
conviccion suficientes para
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|. Inmediatamente que lo
solicite serd puesto en
libertad provisional bajo
caucion, que fijara el
juzgador, tomando en
cuenta sus circunstancias
personales y la gravedad
del delito que se le impute,
siempre que dicho delito,
incluyendo sus
modalidades, merezca ser
sancionado con pena cuyo
término medio aritmético
no sea mayor de 5 afios
de prision, sin  mas
requisito que poner la
suma de dinero
respectiva, a disposicion
de la autoridad judicial, u
otorgar otra  caucion
bastante para asegurarla
bajo la responsabilidad del
juzgador en su aceptacion.

La caucion no excedera
de la cantidad equivalente
a percepcion durante 2
afios del salario minimo
general vigente en el lugar
en que se cometio el
delito. Sin embargo, la
Autoridad  Judicial, en
vitud de la especial
gravedad del delito, las
particulares circunstancias
personales del imputado o

la  victima, mediante
resolucion motivada,
podrd incrementar el

monto de la caucion hasta
la cantidad equivalente a
la percepciéon durante 4

I. Inmediatamente que lo
solicite, el Juez deberad
otorgarle  la__libertad
provisional bajo caucion,
siempre y cuando se
garantice el monto

I. Inmediatamente que lo
solicite, el Juez debera
otorgarle  la libertad
provisional bajo caucién,
siempre y cuando no se
trate de delitos en que por

estimado de la reparacién

su__gravedad, la ley

del dafo de las sanciones

expresamente prohiba

pecuniarias _que en_su

conocer este beneficio. En

caso puedan imponerse al

caso de delitos no graves,

inculpado y no se trate de

a_solicitud del Ministerio

delitos _en que por su | Publico, el Juez podra
gravedad la ley | negar la libertad
expresamente prohiba | provisional, cuando el

conceder este beneficio;

El monto y la forma de
caucion que se fije
deberédn ser asequibles
para el inculpado. En
circunstancias que la ley
determine, la autoridad

judicial podra disminuir el
monto de la caucién

inculpado haya condenado
con anterioridad, por algun
delito calificado _como
grave por la ley 6, cuando
el Ministerio _ Publico
aporte _elementos al Juez
para_establecer que la
libertad del inculpado
representa, por su
conducta precedente o por
las  circunstancias  y
caracteristicas del delito
cometido, un riesgo para
el ofendido o para la
sociedad.

El monto y la forma de
caucion que se fije
deberan ser asequibles
para el inculpado. En
circunstancias que la ley
determine, la autoridad
judicial podra modificar el
monto de la caucién. Para

inicial;

El Juez podrd revocar la

resolver sobre la forma y
el monto de la caucion, el
Juez deberd tomar en

A. Del inculpado

|. Inmediatamente que lo
solicite, el Juez debera
otorgarle  la libertad
provisional bajo caucion,
siempre y cuando no se
trate de delitos en que por
su gravedad la ley
expresamente prohiba
conceder este beneficio.
En caso de delitos no
graves, a solicitud del
Ministerio Publico, el Juez
podra negar la libertad

provisional, cuando el
inculpado  haya  sido
condenado con
anterioridad, por algin
delito calificado  como
grave por la ley 6, cuando
el Ministerio  Publico

aporte elementos al Juez
para establecer que la
libertad del inculpado
representa,  por  su
conducta precedente o por
las  circunstancias y
caracteristicas del delito
cometido, un riesgo para
el ofendido o para la
sociedad.

El monto y la forma de
caucion que se fije
deberan ser asequibles
para el inculpado. En
circunstancias que la ley
determine, la autoridad
judicial podra modificar el
monto de la caucién. Para
resolver sobre la forma y
el monto de la caucion, el
Juez deberd tomar en

corroborar_la_imputacion,
el Juez citard a audiencia.
La ley establecerd los
beneficios que se podran

otorgar _al inculpado
cuando acepte su
responsabilidad;

VIIL.- __El Juez solo
condenara cuando exista
conviccion de la
culpabilidad del
procesado;

IX.- Los principios

previstos en este articulo.

B. De los Derechos de
toda persona imputada:

|. A que se presuma su
inocencia mientras no se
declare su responsabilidad
mediante sentencia
emitida por el Juez de la
causa.

Il. A declarar 0 a guardar
silencio. Desde el
momento de su detencion
se le hardn saber los
motivos de la misma y su
Derecho a quardar
silencio, el cual no podra
ser _utilizado _en su
perjuicio. Queda prohibida
y sera sancionada por la
ley penal, toda
incomunicacion

intimidacién o tortura. La
confesién rendida sin la
asistencia__del _defensor
carecera de todo valor

probatorio.

Il. A que se le informe,
tanto en el momento de su
detencion como en su
comparecencia _ante el
Ministerio Publico o el
Juez, los hechos que se le
imputan vy los Derechos
que le asisten. Tratandose

de delincuencia
organizada, la autoridad
judicial _podra autorizar

que se mantenga en
reserva el nombre y datos
del acusador.

La ley establecerad
beneficios a favor del
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afios del salario minimo
vigente en el lugar en que
se cometio el delito.

Si el delito es intencional y
representa para su autor
un beneficio econdmico o
causa a la victima dafio y
perjuicio  patrimonial, la
garantia serd cuando
menos tres veces mayor al
beneficio obtenido o a los
y perjuicios patrimoniales
causados.

Si el delito es
preterintencional, bastara
que se garantice la

reparacion de los dafios y
perjuicios patrimoniales, y
se estara a lo dispuesto en
los dos parrafos
anteriores.

II. No podréa ser compelido
a declarar en su contra,

por lo cual queda
rigurosamente  prohibida
toda incomunicacién o

cualquier otro medio que
tienda a aquel objeto;

lIl. Se le hara saber en
audiencia publica, y dentro
de las 48 horas siguientes
a su consignacion a la
justicia, el nombre de su
acusador y la naturaleza y
causa de la acusacion, a
fin de que conozca bien el
hecho punible que se le
atribuye y pueda contestar
el cargo, rindiendo en este
acto su  declaracion
preparatoria;

IV. Sera careado con los
testigos que depongan en
su contra, los que
declaran en su presencia
si estuviesen en el lugar
del juicio, para que pueda
hacerles toda las
preguntas conducentes a
su defensa;

libertad provisional cuando

cuenta la  naturaleza,

el procesado incumpla en

modalidades y

forma grave con | circunstancias del delito;
cualquiera de las | las _caracteristicas  del
obligaciones _que en | inculpado y la posibilidad

términos de ley se deriven

de cumplimiento de las

a su cargo en razén del

obligaciones procesales a

proceso;

II. No podra_ser obligado a
declarar. Queda prohibida

y sera sancionada por la
ley penal, toda
incomunicacion

intimidacién o tortura. La
confesién _rendida _ante
cualquier autoridad distinta
del Ministerio Publico 6 el
Juez, o ante éstos sin la
asistencia_de su defensor
carecera _de todo valor

probatorio;

lll. Se le hara saber en
audiencia publica, y dentro
de las 48 horas siguientes
a su consignaciéon a la
justicia, el nombre de su
acusador y la naturaleza y
causa de la acusacion, a
fin de que conozca bien el
hecho punible que se le
atribuye y pueda contestar
el cargo, rindiendo en este
acto  su  declaracion
preparatoria;

IV. Siempre que lo solicite,
sera careado en presencia
del Juez con quienes
depongan en su contra;

su_cargo; los dafios y
perjuicios _causados _al
ofendido; asi como la

sancion pecuniaria que, en
Su caso, pueda imponerse
al inculpado.

La ley determinara los

casos graves en los
cuales el Juez podra
revocar la libertad
provisional;

II. No podra ser obligado a
declarar. Queda prohibida
y sera sancionada por la
ley penal, toda
incomunicacion,
intimidacién o tortura. La
confesion rendida ante
cualquier autoridad distinta
del Ministerio Publico 6 el
Juez, o ante éstos sin la
asistencia de su defensor
carecera de todo valor
probatorio;

lll. Se le hara saber en
audiencia publica, y dentro
de las 48 horas siguientes
a su consignaciéon a la
justicia, el nombre de su
acusador y la naturaleza y
causa de la acusacion, a
fin de que conozca bien el
hecho punible que se le
atribuye y pueda contestar
el cargo, rindiendo en este
acto  su  declaracion
preparatoria;

IV. Siempre que lo solicite,
sera careado en presencia
del Juez con quienes
depongan en su contra;

cuenta la
modalidades y
circunstancias del delito;
las caracteristicas  del
inculpado y la posibilidad
de cumplimiento de las
obligaciones procesales a
su cargo; los dafios vy
perjuicios  causados al
ofendido; asi como la
sancion pecuniaria que, en
su caso, pueda imponerse
al inculpado.

naturaleza,

La ley determinard los

casos graves en los
cuales el Juez podra
revocar la libertad
provisional;

II. No podra ser obligado a
declarar. Queda prohibida
y sera sancionada por la
ley penal, toda
incomunicacion,
intimidacién o tortura. La
confesién rendida ante
cualquier autoridad distinta
del Ministerio Publico 6 el
Juez, o ante éstos sin la
asistencia de su defensor
carecera de todo valor
probatorio;

lIl. Se le hara saber en
audiencia publica, y dentro
de las 48 horas siguientes
a su consignacion a la
justicia, el nombre de su
acusador y la naturaleza y
causa de la acusacion, a
fin de que conozca bien el
hecho punible que se le
atribuye y pueda contestar
el cargo, rindiendo en este
acto su  declaracion
preparatoria;

IV. Cuando asi lo solicite,
sera careado en presencia
del Juez, con quien
deponga en su contra,
salvo lo dispuesto en
fraccién V del apartado B
de este articulo.

inculpado, procesado o
sentenciado que preste
ayuda eficaz _para la
investigacion y
persecucion de delitos en
materia__de delincuencia

organizada;
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V. Se le recibiran los
testigos y demas pruebas
que ofrezca,
concediéndosele el tiempo
que la ley estime
necesario al efecto vy
auxiliandosele para

obtener la comparecencia
de las personas cuyo
testimonio solicite,
siempre que se
encuentren en el lugar de
proceso;

VI Serd Juzgado en
audiencia publica por un
Juez o jurado de

ciudadanos que sepan
leer y escribir, vecinos del
lugar y partido en que se
cometiere el delito,
siempre que éste pueda
ser castigado con una
pena mayor de un afio de

prision. En todo caso
seran juzgados por un
jurado los delitos

cometidos por medio de la
prensa contra el orden
publico o la seguridad
exterior o interior de la
Nacién;

VIl. Le seran facilitados
todos los datos que
solicite para su defensa y
que consten en el
proceso.

V. Se le recibiran los
testigos y demas pruebas
que ofrezca,
concediéndosele el tiempo
que la ley estime
necesario al efecto vy
auxiliandosele para
obtener la comparecencia
de las personas cuyo
testimonio solicite,
siempre que se
encuentren en el lugar de
proceso;

VI Sera Juzgado en
audiencia publica por un
Juez o jurado de
ciudadanos que sepan
leer y escribir, vecinos del
lugar y partido en que se
cometiere el delito,
siempre que éste pueda
ser castigado con una
pena mayor de un afio de

prision. En todo caso
seran juzgados por un
jurado los delitos

cometidos por medio de la
prensa contra el orden
publico o la seguridad
exterior o interior de la
Nacion;

VIl. Le seran facilitados
todos los datos que
solicite para su defensa y
que consten en el
proceso.

V. Se le recibiran los
testigos y demas pruebas
que ofrezca,
concediéndosele el tiempo
que la ley estime
necesario al efecto vy
auxiliandosele para
obtener la comparecencia
de las personas cuyo
testimonio solicite,
siempre que se
encuentren en el lugar de
proceso;

VI Sera Juzgado en
audiencia publica por un
Juez o jurado de
ciudadanos que sepan
leer y escribir, vecinos del
lugar y partido en que se
cometiere el delito,
siempre que éste pueda
ser castigado con una
pena mayor de un afio de

prision. En todo caso
seran juzgados por un
jurado los delitos

cometidos por medio de la
prensa contra el orden
publico o la seguridad
exterior o interior de la
Nacion;

VIl. Le seran facilitados
todos los datos que
solicite para su defensa y
que consten en el
proceso.

V. Se le recibiran los
testigos y demas pruebas
que ofrezca,
concediéndosele el tiempo
que la ley estime
necesario al efecto vy
auxiliandosele para

obtener la comparecencia
de las personas cuyo
testimonio solicite,
siempre que se
encuentren en el lugar de
proceso;

VI Serd Juzgado en
audiencia publica por un
Juez o jurado de

ciudadanos que sepan
leer y escribir, vecinos del
lugar y partido en que se
cometiere el delito,
siempre que éste pueda
ser castigado con una
pena mayor de un afio de

prision. En todo caso
seran juzgados por un
jurado los delitos

cometidos por medio de la
prensa contra el orden
publico o la seguridad
exterior o interior de la
Nacion;

VIl. Le seran facilitados
todos los datos que
solicite para su defensa y
que consten en el
proceso.

IV. Se le recibiran los
testigos y demas pruebas
pertinentes que ofrezca,
concediéndosele el tiempo

que la ley estime
necesario al efecto vy
auxiliandosele para

obtener la comparecencia
de las personas cuyo
testimonio solicite, en los

términos que sefiale la ley;

V. Serd juzgado en
audiencia publica por un
Juez o fribunal. La
publicidad  sélo  podra
restringirse _en los casos

de excepcion que
determine la_ley, por
razones de  seguridad
nacional, seguridad
publica, proteccion de las
victimas, testigos y
menores, _cuando _se
ponga en riesgo la
revelacion  de  datos

legalmente protegidos, o
cuando el tribunal estime
que _ existen  razones
fundadas para justificarlo.

En delincuencia
organizada, las
actuaciones realizadas en
la_fase de investigacion
podran tener valor
probatorio, _cuando _no
puedan_ser reproducidas
en _juicio o exista riesgo
para_testigos o victimas.
Lo anterior sin perjuicio del
Derecho del inculpado de
objetarlas o impugnarlas y
aportar pruebas en contra.

VI. Le seran facilitados
todos los datos que
solicite para su defensa y
que consten en el
proceso.

El imputado y su defensor
tendran acceso a los
registros de la
investigacion cuando el
primero ___se __encuentre
detenido y cuando
pretenda recibirsele
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VIIl. Serd juzgado antes
de 4 meses si se tratare
de delitos cuya pena
maxima no exceda los 2
afios de prision; y antes de
un afio si la pena maxima
excediere de ese tiempo;

IX. Se le oira en defensa
por si o por persona de su
confianza, o por ambos
segin su voluntad. En
caso de no tener quien lo
defienda, se le presentara
la lista de los defensores
de oficio para que elija el

que o los que le
convengan. Si el acusado
no quiere nombrar

defensores, después de
ser  requerido para
hacerlo, al rendir su
declaracién  preparatoria,
el Juez le nombrard uno
de oficio. El acusado
podra nombrar defensor
desde el momento en que
sea aprehendido, y tendra
Derecho a que éste se
halle presente en todos los

actos del juicio; pero
tendrda  obligacion  de
hacerlo comparecer
cuantas veces se
necesite, y

X. En ningln caso podra
prolongarse la prision o
detencién, por falta de

VIIl. Serd juzgado antes
de 4 meses si se tratare
de delitos cuya pena
maxima no exceda de 2
afios de prision; y antes de
un afo si la pena maxima
excediere de ese tiempo,
salvo que solicite mayor
plazo para su defensa;

IX. Desde el inicio de su
proceso serd informado de
los Derechos que en su
favor  consigna  esta
Constitucién vy tendra
derecha a una defensa
adecuada, por si, por
abogado, 0 por persona
de su confianza, si no
quiere 0 no  puede
nombrar defensor,
después de haber sido
requerido para hacerlo, el
Juez le designara un
Defensor  de  Oficio.
También tendra Derecho a
que su defensor
comparezca en todos los
actos del proceso y éste
tendra  obligacion  de
hacerlo cuantas veces se

le requiera; y

X. En ningln caso podra
prolongarse la prision o
detencién, por falta de

VIIl. Serd juzgado antes
de 4 meses si se tratare
de delitos cuya pena
méxima no exceda de 2
afios de prision; y antes de
un afo si la pena maxima
excediere de ese tiempo,
salvo que solicite mayor
plazo para su defensa;

IX. Desde el inicio de su
proceso sera informado de
los Derechos que en su
favor  consigna  esta
Constitucién 'y tendra
derecha a una defensa
adecuada, por si, por
abogado, 0 por persona
de su confianza, si no
quiere 0 no puede
nombrar defensor,
después de haber sido
requerido para hacerlo, el
Juez le designard un
Defensor  de  Oficio.
También tendra Derecho a
que su defensor
comparezca en todos los
actos del proceso y éste
tendra  obligacion  de
hacerlo cuantas veces se
le requiera; y

X. En ningln caso podra
prolongarse la prision o
detencién, por falta de

VIIl. Serd juzgado antes
de 4 meses si se tratare
de delitos cuya pena
maxima no exceda de 2
afios de prision; y antes de
un afio si la pena maxima
excediere de ese tiempo,
salvo que solicite mayor
plazo para su defensa;

IX. Desde el inicio de su
proceso sera informado de
los Derechos que en su
favor  consigna  esta
Constitucion y  tendra
derecha a una defensa
adecuada, por si, por
abogado, o0 por persona
de su confianza, si no
quiere 0 no puede
nombrar defensor,
después de haber sido
requerido para hacerlo, el
Juez le designara un
Defensor de  Oficio.
También tendra Derecho a
que su defensor
comparezca en todos los
actos del proceso y éste
tendrda  obligacion  de
hacerlo cuantas veces se
le requiera; y

X. En ningln caso podra
prolongarse la prision o
detencién, por falta de

declaracion o entrevistarlo.
Asimismo, antes de su
primera____comparecencia
ante Juez podran
consultar dichos registros,
con la oportunidad debida
para preparar la_defensa.
A partir de este_ momento
no podran mantenerse en
reserva las actuaciones de
la_investigacién, salvo los
€asos excepcionales
expresamente _sefalados
en la ley cuando ello sea
imprescindible para
salvaguardar el éxito de la
investigacion y siempre
gque sean_oportunamente
revelados para no afectar
el Derecho de defensa;

VII. Seré juzgado antes de
cuatro meses si se tratare
de delitos cuya pena
méxima no exceda de dos
afios de prision, y antes de
un afio si la pena
excediere de ese tiempo,
salvo que solicite mayor
plazo para su defensa;

VIIl. Tendrd Derecho a
una defensa adecuada por
abogado, al cual elegira
libremente _incluso desde
el _momento de su
detencion. Si no quiere o
no_puede nombrar un
abogado, después de
haber sido requerido para
hacerlo, el Juez le
designard __un __defensor
publico. También tendra
Derecho a que su
defensor comparezca en
todos los actos del
proceso y éste tendrd
obligacién de  hacerlo
cuantas veces se le

requiera, y

IX. En ningln caso podra
prolongarse la prision o
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pago de honorarios de
defensores 0 por
cualquiera otra prestacion
de dinero, por causa de
responsabilidad  civil o
algun otro motivo analogo.

Tampoco podra
prolongarse la  prision
preventiva por mas tiempo
del que como maximo fije
la ley al delito que
motivare el proceso.

En toda pena de prision
que imponga una
sentencia, se computara el
tiempo de la detencion

pago de honorarios de
defensores 0 por
cualquiera otra prestacion
de dinero, por causa de
responsabilidad civil o
algun otro motivo analogo.

Tampoco podra
prolongarse la  prisidn
preventiva por mas tiempo
del que como méaximo fije
la ley al delito que
motivare el proceso.

En toda pena de prisién
que imponga una
sentencia, se computara el
tiempo de la detencién

Las garantias previstas en

pago de honorarios de
defensores 0 por
cualquiera otra prestacion
de dinero, por causa de
responsabilidad civil o
algun otro motivo analogo.

Tampoco podra
prolongarse la  prisidn
preventiva por mas tiempo
del que como méaximo fije
la ley al delito que
motivare el proceso.

En toda pena de prisién
que imponga una
sentencia, se computara el
tiempo de la detencién

Las garantias previstas en

las fracciones V, VII, y IX

las fracciones I, V, VII, y IX

también seran observadas

también seran observadas

durante la averiguacion

durante la averiguacion

previa, en los términos y

previa, en los términos y

con los requisitos y limites

con los requisitos y limites

que las leyes establezcan;

que las leyes establezcan;

lo previsto en las

lo previsto en la fraccién Il

fracciones | y Il no estara

no estara  sujeto a

sujeto a condicién alguna.

condicion alguna.

En todo proceso penal, la
victima o el ofendido por
algin __ delito,  tendra
Derecho a recibir asesoria
juridica, a que se le
satisfaga la reparacion del
dafio_cuando proceda, a
coadyuvar con el
Ministerio Publico, a _que
se le preste atencién
médica __de urgencia
cuando la requiera y los
demas que se sefalen las

leyes .

En todo proceso penal, la
victima o el ofendido por
algin  delito,  tendra
Derecho a recibir asesoria
juridica, a que se le
satisfaga la reparacion del
dafio cuando proceda, a
coadyuvar con el
Ministerio Publico, a que
se le preste atencion
médica de  urgencia
cuando la requiera y los
demas que se sefialen las
leyes .

pago de honorarios de
defensores 0 por
cualquiera otra prestacion
de dinero, por causa de
responsabilidad  civil o
algun otro motivo analogo.

Tampoco podra
prolongarse la  prision
preventiva por mas tiempo
del que como maximo fije
la ley al delito que
motivare el proceso.

En toda pena de prision
que imponga una
sentencia, se computara el
tiempo de la detencion

Las garantias previstas en
las fracciones I, V, VII, y IX
también seran observadas
durante la averiguacion
previa, en los términos y
con los requisitos y limites
que las leyes establezcan;
lo previsto en la fraccion I
no estara sujeto a
condicién alguna.

En todo proceso penal, la
victima o el ofendido por
algin  delito, tendrd
Derecho a recibir asesoria
juridica, a que se le
satisfaga la reparacion del
dafio cuando proceda, a
coadyuvar con el
Ministerio Publico, a que
se le preste atencion
médica de  urgencia
cuando la requiera y los
demas que se sefialen las
leyes .

B. De la victima o del
ofendido:

I. Recibir asesoria juridica;
ser__informado de los
Derechos que en su favor
establece la Constitucion
y, cuando lo solicite, ser
informado del desarrollo
del procedimiento penal;

Il.-_Coadyuvar con el
Ministerio Publico; a que
se_le reciban todos los
datos o0 elementos de
prueba con los que
cuente, tanto en la
averiquacion previa como
en el proceso y a que se
desahoguen las
diligencias

detencién, por falta de
pago de honorarios de
defensores 0 por
cualquiera otra prestacion
de dinero, por causa de
responsabilidad civil o
algun otro motivo analogo.

La prision preventiva no
podré exceder del tiempo
que como maximo de
pena fije la ley al delito
que motivare el proceso y
en ningln caso serd
superior a dos afios, salvo
que su prolongacion se

deba al ejercicio del
Derecho de defensa del
imputado.  Si  cumplido

este término no se ha
pronunciado sentencia, el
imputado serd puesto en
libertad de inmediato
mientras se sigue el
proceso, sin que ello obste
para  imponer  otras
medidas cautelares.

En toda pena de prisidn
que imponga una
sentencia, se computara el
tiempo de la detencion.

C. De los Derechos de la
victima o del ofendido:

. Recibir asesoria juridica;
ser informado de los
Derechos que en su favor
establece la Constitucion
y, cuando lo solicite, ser
informado del desarrollo
del procedimiento penal;

Il.  Coadyuvar con el
Ministerio Publico; a que
se le reciban todos los
datos o elementos de
prueba con los que
cuente, tanto en la
investigacion como en el
proceso, a que se
desahoguen las
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correspondientes.

Cuando el Ministerio
Pudblico _considere que no
es _necesario el desahogo
de la diligencia, debera

fundar _y motivar _su
negativa;

Ill.- _Recibir _desde la
comision del  delito,
atencion médica y

psicoldgica de urgencia;

V.- Que le repare el Dafio.
En los casos en que sea

diligencias

correspondientes, vy a
intervenir_en el juicio e
interponer los recursos en
los términos que prevea la

ley.

Cuando el  Ministerio
Publico considere que no
es necesario el desahogo
de la diligencia, debera
fundar 'y motivar su
negativa;

Ill.  Recibir, desde la
comision del delito,
atencién médica y
psicoldgica de urgencia;

IV. Que se le repare el

procedente, el Ministerio

dafio. En los casos en que

Pdblico estara obligado a

sea procedente, el

solicitar la_reparacion del

Ministerio Publico estara

dafio y el juzgador no

obligado a solicitar la

podra absolver al

reparacion del dafo, sin

sentenciado de  dicha

menoscabo de que la

reparacion_si_ha emitido | victima u ofendido lo

una sentencia | pueda solicitar

condenatoria. directamente, y el
juzgador no podra
absolver al sentenciado de
dicha reparacién si_ha
emitido _una__sentencia
condenatoria.

La ley fijara

procedimientos agiles para | La ley fijara

ejecutar las sentencias en
materia de reparacion del
dario;

V.- Cuando la victima o el
ofendido sean mayores de

procedimientos agiles para
ejecutar las sentencias en
materia de reparacion del
daro;

V. Al resguardo de su

edad, no estaran

identidad y otros datos

obligados a carearse con

personales en los

el inculpado cuando se

siguientes casos: cuando

trate _de  delitos de

sean menores de edad;

violacion o secuestro. En

cuando se trate de delitos

estos casos, se llevaran a

de violacién, secuestro o

cabo declaraciones en las

delincuencia organizada; y

condiciones que | cuando a juicio  del
establezca la ley; y juzgador sea necesario
para___ su proteccion,

salvaguardando en todo
caso los Derechos de la
defensa.

El  Ministerio  Publico
deberd  garantizar la
proteccién de victimas,
ofendidos, testigos y en
general todos los sujetos
que intervengan en el
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VI.- Solicitar las medidas y
providencias que prevea la
ley para su_sequridad y

proceso. Los  jueces
deberan vigilar el buen
cumplimiento de esta
obligacion;

VI. Solicitar las medidas
cautelares y providencias

auxilio.

necesarias para la
proteccion y restitucion de
sus Derechos;

VIL. Impugnar ante
autoridad  judicial _ las
omisiones del Ministerio

Publico en la investigacidn
de los delitos, asi como
las  resoluciones  de
reserva, no___ejercicio,
desistimiento de la accion
penal o suspension del
procedimiento cuando no
esté satisfecha la

reparacién del dafio.

NOTA: En virtud que se
trata de un proceso
inquisitorio se busco dar
proteccion al acusado,
proporcionandole la
figura de la libertad bajo
caucion para los delitos
cuyo término medio a
aritmético no exceda de
5 afios de prision.

NOTA: se continué con
una linea inquisitoria y
se busco proteger al
inculpado en todo el
proceso no sélo en el
juicio, estableciendo
lineamientos para
otorgar y revocar la
libertad bajo caucion.
Sin embargo al instituir
que dicha figura sélo se
otorqué  siempre vy
cuando se garantice el
monto estimado de la
reparacion del dafio de
las sanciones
pecuniarias que en su
caso puedan imponerse
al inculpado; se tratd
también de proteger a la
victima u ofendido del
delito a demas de que se
le comenz6 a otorgar
nuevas  prerrogativas
como los son el Derecho
a recibir  asesoria
juridica, a coadyuvar
con el Ministerio Publico
y a que se le preste
atencion médica de
urgencia cuando la
requiera. Sin embargo
de la interpretacion del
mismo  articulo  se
encuentran errores que
con posterioridad son
subsanados en la
reforma del afio 1996.

NOTA: se continué con
una linea inquisitoria y
con la reforma de 1996 el
otorgamiento de la
libertad provisional bajo
caucion se  vuelve
potestad  del  Juez
tomado en cuenta la
gravedad del delito, la
naturaleza, modalidades
y circunstancias del
delito para establecer el
monto, y verificar la
conveniencia 0
inconveniencia de
otorgar dicha libertad
por considerarlo un
riesgo para el ofendido o
para la sociedad lo cual
significé un gran avance
para su tiempo ademas
de que delimito que el
Juez determinara los
casos graves en los
cuales con base en la ley
podra revocar la libertad
provisional; sin dejar de
tomar en cuenta que al
modificar el pendltimo
parrafo culminé en que
la fraccion | que
establece la libertad bajo
caucion también se
observase durante la
averiguacion previa y
aclarara que solo la
fraccion Il no esta sujeta
a condicion otorgando

NOTA: el articulo tiene
estructura conformada
por dos apartados en los
que se busca proteger
tanto al inculpado como
a la victima u el
ofendido. En el apartado
A se contempla las
garantias del inculpado
y de las cuales solo se
modificé lo referente al
careo el cual solo
procedera cuando lo
solicite el inculpado, en
presencia del Juez y con
quien deponga en su
contra, salvo que el la
victima u ofendido del
delito se trate de un
menor de edad o se trate
de delitos de violacién o
secuestro, lo cual reflejo
un preocupacion por la
victima u  ofendido
creandose en
consecuencia el
apartado “B” el cual es
completamente

novedoso para su época
pues cred una mayor
seguridad juridica para
el mismo equilibrado a
las partes en cuanto a
sus garantias.

NOTA: con esta
modificacion se busca
que se implemente un
nuevo sistema
acusatorio y oral, el cual
en el cual se eliminan
los juicios en los que el
Juez no presenciaba las
diligencias, para dar
paso a los juicios orales
y publicos en los que los
Juzgadores no pueden
delegar a  persona
alguna el desahogo y
valoracion de las
pruebas, por lo que
tienen que estar
presentes en todas las
audiencias, ademas de
que  establece los
lineamientos y los
objetivos que debe tener
el proceso penal,
respetando el principio
de presuncion de
inocencia, asi como
equilibrando las
garantias del inculpado
con las garantias de la
victima como del
ofendido.
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con esta modificacion
mas  proteccion  al
inculpado.

Cuadro 1.

Con lo que concluyo que las reformas a este articulo, han sido con base en
la necesidad social, cultural y politica de cada época, sin embargo algunos de
estos cambios tuvieron que ser subsanados por la legislacion secundaria,
regulando en lo especifico para proporcionar una mayor seguridad juridica,
protegiendo en un principio al inculpado y después a la victima u ofendido para
tratar de lograr un equilibrio entre los mismos, y es hasta el 18 de junio de 2008
cuando surge la necesidad social de establecer a través de una reforma al articulo
20 de la Constitucidon entre otros, establecer las bases para un modelo diferente al

proceso inquisitorio, procreandose de esta manera el sistema acusatorio y oral.
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CAPITULO Il

2. LAREFORMA AL ARTICULO 20 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS DEL 18 DE JUNIO DE 2008.

La reforma penal al articulo 20 constitucional fue publicada en el Diario
Oficial de la Federacion, el miércoles 18 de junio de 2008, significa un cambio
importante para las leyes penales, toda vez que ademas de establecer los
Derechos de toda persona imputada y de la victima o el ofendido estableciendo
una serie de principios generales y cambiando asi su estructura de la que se
desprende que el apartado “A” hace alusion a los principios que regiran el nuevo

proceso penal mexicano los cuales son:

» ESTABLECER UN SISTEMA ACUSATORIO Y ORAL
* PRINCIPIO PUBLICIDAD

+ PRINCIPIO CONTRADICCION

+ PRINCIPIO CONCENTRACION

*  PRINCIPIO CONTINUIDAD

+ PRINCIPIO INMEDIACION.

Estos anteriormente principios son la base en esta reforma al implantar un
sistema garantista, en el que se respeten los Derechos de la victima u ofendido,
asi como del imputado, he aqui la relevancia de esta reforma penal, ya que al
incluir una serie de principios, de como llevarse a cabo el proceso penal asi como
el juicio oral, revoluciona el proceso mexicano volviéndolo agil y confiable.

2.1. SISTEMA PENAL ACUSATORIO

Tomando en cuenta la estructura del articulo es necesario comenzar
delimitando: ¢A qué se refiere el la reforma, con que el Sistema Penal sera

acusatorio?

El sistema acusatorio tiene sus origenes en Grecia y Roma
Republicana y el proceso acusatorio se origina en la roma decadente y

después lo retoma el Derecho candnico. Los Procesos acusatorio e
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inquisitorio representan las dos formas opuestas de juzgar, aunque
puede haber procesos con caracteristicas mixtas. Ambos se llaman
procesos por que se integran por etapas que llevan a la sentencia. Pero
mientras el acusatorio pretende ser un proceso basado en la igualdad de
Derecho de las partes en la contradiccion y con el Juez imparcial, el

inquisitivo es un proceso en el que el mismo que acusa juzga...”®

El Dr. Juan Montero Aroca, en su estudio hace alusion a que:

“... El principio acusatorio admite y presupone el Derecho de defensa
del imputado, y consecuentemente, la posibilidad de rechazo de la
acusacion provocando en el proceso penal la contradiccion, 6sea, el
enfrentamiento dialéctico entre las partes y hace posible el conocer los
argumentos de la otra parte, el manifestar ante el Juez los principios, el

indicar los elementos facticos y juridicos que constituyen su base, y el

ejercitar una actividad plena en el proceso...” 10

Lo cual puede verse desde mi punto de vista mas sencillo pues el principio
acusatorio es la confrontacién en el cual se contraponen la acusacion y por otro
lado el Derecho de defensa del inculpado, ante un Juez el cual observara los
argumentos juridicos vertidos por las partes, ejerciendo exclusivamente funciones
decisorias, con la finalidad de conocer la verdad histérica y legal para resolver
conforme a Derecho y finalizé la idea sefialando una de sus caracteristicas
principales, sefialada por el maestro José Herndndez de Acero en sus Apuntes de
Derecho Procesal:

“... En este sistema la instruccion y el debate son publicos y orales ,

prevaleciendo el interés particular sobre el interés social...”*

° COMPILACION PENAL FEDERAL Y DEL DF. 32° Edicién, Radl Juarez Carro Editorial, SEA de C.V., México, 2009. P.
774

1 MONTERO AROCA, Juan. El Significado Actual del Llamado Principio Acusatorio. Magistrado de Salas Civil y Penal de
Valencia. Terrorismo y Proceso Penal Acusatorio. Editorial Tirant Blanch. Valencia Espaifia, 2006

" HERNANDEZ ACERO, José. APUNTES DE DERECHO PROCESAL PENAL. Editorial Porriia, México, 2000. P 62.
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Sin olvidar que de acuerdo con el Diccionario de la Constitucion
Mexicana, Jerarquia y Vinculacion de sus conceptos el sistema acusatorio

es:

“... aquel en el que la persona imputada es sujeto de Derecho y por
tanto, esta fundamentado en garantias penales cuya violacion se
considera grave y se caracteriza por diversos principios entre los que

encontramos: a) Oralidad... b) contradiccion... c)lnmediacion... d)

Continuidad... e) Publicidad... f) concentracion...”?

2.2. PRINCIPIOS PENALES RECONOCIDOS INTERNACIONALMENTE

Es necesario sefalar que los principios reconocidos internacionalmente
responden especificamente a las circunstancias particulares del sistema que se
aplique, sin embargo, si existen principios internacionales que dan vida y sustento,

al juicio oral en el proceso penal.

Por lo que organismos como la Comisién de Expertos de las Naciones
Unidas, reunidos en Mallorca, establecieron una serie de reglas minimas que
deben observarse en el procedimiento penal y que se conocen como “Reglas de
Mallorca”, que tienen como finalidad tratar de armonizar las “Exigencias de una
Justicia Penal eficaz” con un respeto efectivo de las garantias de las personas

cuyos Derechos sean afectados por el proceso penal.

Los Principios Generales del Proceso, si bien la mayoria ya se encuentran
estipulados dentro del nuevo sistema, para los efectos del presente trabajo solo
comentaré los referentes al articulo que nos ocupa como lo es el articulo 20
constitucional, por lo que clasifico de la siguiente manera en cuanto a lo que

versan y su aplicabilidad en el articulo 20 constitucional:

2 BIEBRICH TORRES, Carlos Armando. SPINDOLA YANEZ, Alejandro. Diccionario_de la_Constitucién Mexicana,
Jerarguia y Vinculacién. _ Coeditores H. Camara de Diputados, LX Legislatura, Instituto Mexicano de Estrategias y Miguel
Angel Porriia. México 2009. P. 524
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PRIMERO. Los principios que versan sobre la persecucion del delito y la accion

penal:

1. La persecucion del delito de acuerdo con la ley es competencia exclusiva
del Estado.

2. Las legislaciones nacionales reglamentaran en qué medida, debe llevarse
acabo la persecucion penal, misma que dependera de la instancia privada y
se otorgaran funciones de acusacion a los particulares. En este altimo caso
el Estado pondr4a a disposicién por lo menos de la victima los medios
necesarios para el ejercicio de este Derecho.

3. En tanto la funcion acusadora incuba Organos estales, estableceran
mecanismos de control judicial para el supuesto en el que el ejercicio de la

accion penal por aquellos sea omitido o denegado.

Tercer principio que si interesa para el presente trabajo por encontrarse
contemplado en el articulo 20 apartado C, fraccion Il de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en el cual se desprende que la victima o el
ofendido tienen el Derecho de intervenir en el juicio e interponer los recursos en
los términos que prevea la ley y fraccion VIl en el que se observa que también
tienen Derecho a; Impugnar ante la autoridad judicial las omisiones del Ministerio
Puablico, en la investigacién de los delitos, asi como las resoluciones de reserva,
no ejercicio, desistimiento de la accion penal o suspension del procedimiento

cuando no esté satisfecha la reparacion del dafio.

SEGUNDO. Los principios que versan sobre las funciones del Ministerio Publico y

el juzgador:

1. Las funciones investigadoras y de persecucion estaran estrictamente

separadas de la funcion juzgadora.
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2. La policia y los funcionarios que actien en areas de investigacion en un
procedimiento penal deberan depender funcionalmente del Ministerio

Publico, de los jueces y tribunales.

En lo que interesa el primer principio se consagra en este nuevo sistema
garantista, con las caracteristicas de acusatoriedad en el que se busca una
trilogia procesal en la que el ministerio publico sea la parte acusadora, el
inculpado esté en posibilidades de defenderse y que al final, sea un Juez quien
determine lo conducente; esto quiere decir que cada parte en proceso Yy juicio
tiene sus funciones bien delimitadas por lo que el Juez ya no investiga sobre los
hechos si no que resuelve sobre las pruebas aportadas por las partes en el litigio

observando una valoracion de las pruebas de manera libre y l6gica.

TERCERO. Los principios que versan sobre promover equidad y coherencia de los

criterios que adopten para acusatr:

1. Cuando los Fiscales estén investidos de facultades discrecionales
estableceran, en la ley o reglamento publicado, directivas para promover
equidad y coherencia de los criterios que adopten para acusar, ejercitar la

accion penal o renunciar al enjuiciamiento.

El principio que se toma en cuenta para la reforma penal de 2008, en virtud
que en el articulo 20 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
en su nuevo apartado “A” se plasman las bases que serviran de criterios para regir

el proceso penal.

CUARTO: Los principios que versan sobre el enjuiciamiento en materia penal.

1. El enjuiciamiento y fallo en materia penal estardn a cargo de jueces

independientes sometidos Unicamente a la ley.
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2. Los tribunales deberan ser imparciales. Las legislaciones nacionales
estableceran las causas de abstencion y recusacion. Especialmente podran
tomar parte del Tribunal quien haya intervenido anteriormente de cualquier
modo, en otra funcidbn o en otra instancia en la misma causa. Tampoco
quienes hayan participado en una decisién después anulada por un tribunal
Superior.

3. Toda persona tendra Derecho a ser juzgada por los Tribunales de Justicia
ordinarios con arreglo a procedimientos legalmente establecidos.

4. El juzgamiento en caso de delitos debera ser de la competencia de
tribunales colegiados y si se trata de delitos leves o faltas, podra serlo de

tribunales unipersonales.

El primer principio es el que interesa por que se encuentra ligado al articulo 20
apartado “A” de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos ya que
los principios contemplados en este apartado son la base para garantizar certeza

juridica a las partes que intervienen tanto en el proceso como en el juicio.

Los principios Generales del proceso por el Grupo de Expertos de las
Naciones Unidas, son una base fundamental para los distintos procesos, por lo

gue es necesario también analizar a fondo los siguientes puntos de estudio:

+ LA RELEVANCIA DE LA ACUSACION

* LA IMPARCIALIDAD DEL JUEZ

+ LA PRESUNCION DE INOCENCIA.

» EL ESCLARECIMIENTO JUDICIAL DE LOS HECHOS

* LOS PRINCIPIOS RECTORES DEL PROCESO PENAL ACUSATORIO.

2.2.1. RELEVANCIA DE LA ACUSACION .

La caracteristica fundamental del enjuiciamiento acusatorio, como lo dice su

denominacion es la acusacion, por un lado, el acusador a través del Ministerio
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Publico quién persigue penalmente y ejercita accion penal, por el otro, el
imputado, reconocido ahora como sujeto de Derechos y garantias inalienables,
colocado en posicion de igualdad con su acusador, pudiendo resistir la imputacion
ejerciendo el Derecho a defenderse, y finalmente, el tribunal que tiene en sus
manos el poder de decidir entre acusador y el acusado, quien tiene la razén

juridica.

Lo cual desde mi punto de vista es de gran importancia ya que como se ha
observado en el capitulo anterior el articulo 20 constitucional se ha reformado de
acuerdo a la realidad histérica que ha tenido este pais, desde un proceso
inquisitorio del cual surgian injusticias hacia con el inculpado por no existir
diferencia entre el 6rgano que acusa y el que juzga, hasta hoy en dia que se
considera un proceso mixto, es decir la incorporacion de los principios inquisitivo y
acusatorio en el mismo proceso penal, significa una gran diferencia, pues se

dividen las funciones entre el Ministerio Publico y el Juez.

Ahora bien en tanto que el Ministerio Publico se encarga de perseguir e
investigar un hecho ilicito, y una vez que considera tener reunidos los elementos
del delito y la probable responsabilidad, ejercita la accion penal y acusa al
inculpado; el Juez, por su parte, en consecuencia resuelve, si el hecho que se
somete a su consideracion se trata de delito o no, ademas de si es atribuible la
responsabilidad a la persona acusada o no, con la finalidad de absolver al

acusado o si es el caso imponer la pena correspondiente atreves de su fallo.

2.2.2. IMPARCIALIDAD DEL JUEZ.

Este punto es muy importante ya que es considerado como un principio y el
cual esta considerado en el, articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos el cual en lo que interesa a la letra dice:
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“... Articulo 17... Toda persona tiene Derecho a que se le administre

justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en las
plazos y en los términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones
de manera pronta, completa e imparcial ...”

Asi como se contempla también en el articulo que nos ocupa siendo el 20
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su apartado A
fraccion V al establecer que el juicio se celebre ante Juez distinto que haya

conocido de la asunto, con la finalidad de ser imparcial y a la letra dice:

“... Articulo 20... V.- El juicio se celebrara ante un Juez que no haya
conocido del caso previamente. La presentacion de los argumentos y
los elementos probatorios se desarrollara...”

De la misma manera se contempla en el cédigo de Etica del Tribunal

Superior de Justicia del Distrito Federal y del Consejo de la Judicatura de Distrito
Federal, para los Jueces y Magistrados:

“.... ARTICULO 29. IMPARCIALIDAD. Deben evitar conductas que los
vinculen o relacionen con las partes de los juicios de su conocimiento,
gue concedan ventajas a alguna de las partes sin que ello haga
nugatoria la obligaciébn de escuchar con atencion los alegatos de las

partes y sin discriminacion de algun tipo...” 13

Dice el maestro Sergio E. Casanueva Reguart, que esta imparcialidad se
garantiza basicamente a través de dos vias:

1.- En la audiencia del juicio donde el juzgador concedera por primera vez los

hechos respecto a los cuales no se ha manifestado previamente y,

'3 cédigo de Etica del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura de Distrito Federal
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2.- Que el juzgador debe adoptar una posicion pasiva respecto de la prueba,
por lo cual no pude intervenir en su desahogo, interrogado por su cuenta a los

testigos. **

Comenta ademas un hecho muy cierto debido a que era muy cuestionable
la imparcialidad del los jueces en el sistema inquisitivo ya que obliga a los jueces a
asumir al mismo tiempo un rol persecutorio y sentenciador. Lo que desde mi punto
de vista es malo ya que la imparticion de la justicia, tiene como finalidad el
esclarecimiento de los hechos, proteger al inocente, procurar que el culpable no
guede impune y que los dafos causados por el delito se reparen, en este orden de
ideas es necesario que el Juez participe solo juzgador, y no como investigador, en
virtud de proporcionarse la Presuncion de Inocencia y corresponde al C. Agente
del Ministerio Publico la carga de la prueba, asi como también tomando en cuenta
la valoracion de la prueba libre y légica, del propio estudio del asunto se
desprendera que el imputado tuvo participacion en la comisiéon del hecho
delictuoso 0 en su caso que no existen elementos que lo acrediten que el
imputado participo en la comision de una conducta tipificada como delito por la ley
penal, permitiendo se respete totalmente con la finalidad del proceso penal, en
virtud de que se esclarecen los hechos, se procura proteger al inocente y
dependiendo del caso se repare o no los dafios causados al la victima por tanto no
comparto la posibilidad de que el Juez pueda intervenir de otra manera que no se
trate de resolver lo que concierne a las pruebas aportadas por las partes,
buscando ser imparcial, llegar a la verdad historica, como dice la Constitucion

actual, proteger al inocente.

Presupuestos formales de la imparcialidad:

A) El Juez conoce de los hechos por primera vez en el juicio (division: Juez de

preparacion y Juez de juicio oral).

4 CASANUEVA REGUART, SERGIO E. JUICIO ORAL. TEORIA Y PRACTICA. Segunda Edicién, Editorial Porria, México,
2008, P 153
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B) No se ha manifestado previamente sobre la existencia del delito ni la
probable responsabilidad del indiciado (orden de aprehensiéon y auto de

formal prision).

C) No interviene en la actualidad probatoria (ordenando desahogo o

interrogando testigos o peritos).

En consecuencia desde mi punto de vista, cuando se respeta este principio el
Juez esta garantizando a las partes obtener mayor seguridad juridica, pues el
actuar del Juez al dar la oportunidad de defender su postura a cada una de las
partes, solo resolvera con base en las pruebas aportadas.

2.2.3. PRESUNCION DE INOCENCIA.

Que hoy se contempla en el articulo 20 apartado B fraccién | de la

Constitucion Politica de los Estado Unidos Mexicanos que a la letra dice:

“... B. De los Derechos de toda persona imputada; I. A que se presuma
su inocencia mientras no se declare su responsabilidad mediante

sentencia emitida por el Juez de la causa...”
Asi como también en su apartado A fraccion V que dice:

“... La carga de la prueba para demostrar la culpabilidad corresponde a

la parte acusadora, conforme lo establezca el tipo penal...

Poe ello es necesario que se diferencie entre la presuncion de inocencia y
el principio in dubio pro reo ya que tienden a confundirse con facilidad y es
precisamente con esta Ultima reforma al articulo 20 constitucional donde se inserta

la presuncién de inocencia.

% |dem.
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Nos comenta el maestro ENRIQUE DIAZ ARANDA que:

“... La presuncion de inocencia se refiere a la garantia constitucional que
tiene aparejada la proteccion de la libertad del ciudadano que se protege
a través del amparo en todos sus aspectos, que se formula de la
siguiente manera ‘ninguna persona sera considerada culpable ni tratada
como tal en tanto no fuere condenada por una sentencia firme’ dicha
maxima opera ante la falta de pruebas o cuando las obtenidas no
cumplen con las garantias procesales es decir opera hasta antes de
dictar la sentencia; en tanto que el principio in dubio pro reo se refiere a
un aspecto puramente procesal que opera especificamente al dictar la

sentencia, que se formula en caso de duda se debe absolver..."

Lo anterior tiene de apoyo la siguiente jurisprudencia:

DUDA ABSOLUTA. ALCANCE DEL PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO.-
El aforismo in dubio pro reo no tiene més que el consistente en que en

ausencia de prueba plena debe absolverse al acusado.

Registro No. 904522 Localizacion: Octava Epoca Instancia: Tribunales
colegiados de Circuito fuente: Apéndice 2000 Tomo |l, Penal,
Jurisprudencia TCC Pagina 422 Tesis: 541 jurisprudencia Materia (S):

Penal.

Y Cabe hacer mencién también que la presuncion de inocencia se
contemplaba en una tesis aislada del pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion que a la letra dice:

PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO RELATIVO SE
CONTIENE DE MANERA IMPLICITA EN LA CONSTITUCION
FEDERAL.- De la interpretacion armonica y sistemética de los articulos

14 parrafo segundo, 16 parrafo primero, 19 péarrafo primero y 21 parrafo

*piaz ARANDA. Enrigue. PROCESO PENAL ACUSATORIO Y TEORIA DEL DELITO (LEGISLACION JURISPRUDENCIA
Y CASOS PRACTICOS). Editorial STRAF México, 2008 P. 383
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primero, y 102 apartado A parrafo segundo de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos se desprenden, por una parte, el principio
del debido proceso legal que implica que al inculpado se le reconozca el
Derecho a su libertad y que el Estado solo podra privarlo del mismo
cuando, existiendo suficientes elementos incriminatorios, y seguido un
proceso penal en su contra en el que se respeten las formalidades
esenciales del procedimiento, las garantias de audiencia y la de ofrecer
pruebas para desvirtuar la imputacion correspondiente el Juez pronuncie
sentencia definitiva declardndolo culpable; y por la otra, principio
acusatorio, mediante el cual corresponde al Ministerio Publico la funcion
persecutoria de los delitos y la obligacion (carga) de buscar y presentar
las pruebas que acrediten la existencia de éstos tal y como se
desprende de lo dispuesto en el articulo 19, parrafo primero,
particularmente cuando previene que el auto formal prision debera
expresar “los datos que arroje la averiguacion previa, los que deben ser
bastantes para comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la
responsabilidad del acusado”; en el articulo 21 al disponer que “la
investigacion y persecucion de los delitos incumbe al Ministerio Publico”
asi como el articulo 102, al disponer que corresponde al Ministerio
Publico de la Federacion la persecucion de los delitos del orden federal,
correspondiéndole “buscar y presentar las pruebas que acrediten la
existencia de éstos” En ese tenor. Debe estimarse que los principios
constitucionales de debido proceso legal y el acusatorio resguardan en
forma implicita el diverso principio de presuncion de inocencia, dado
lugar a que el gobernado no esté obligado a probar la licitud de su
conducta cuando se le imputa la comisién de un delito, en tanto que el
acusado no tiene no tiene la carga de probar su inocencia, puesto que el
sistema previsto por la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos le reconoce, a priori, tal estado, al disponer expresamente
gue el Ministerio Publico a quien incumbe probar los elementos

constitutivos del delito y de la culpabilidad del imputado.
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REGISTRO No. 921523 Localizacion: Novena Epoca Instancia: Pleno
Fuente: Apéndice (actualizacion 2002) Tomo II, Penal, P. R. SCJN
pagina: 133 Tesis: 34 Aislada. Materia: Penal.

De la tesis anterior se puede observar que se buscé se diera relevancia al
principio de presuncion de inocencia debido a que no se encontraba de forma
implicita en la carta magna, y era necesaria la aplicabilidad de el principio de
presuncion de inocencia, pero con la reforma publicada el 18 de junio de 2008 en
el Diario Oficial de la Federacion esta tesis solo sirve como antecedente pues
actualmente se encuentra de manera expresa en la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

Ademas al respecto comenta el maestro Rafael Macedo de la Concha en su
articulo “Reflexiones Sobre el Nuevo Sistema de Justicia” que la presuncion de

inocencia tiene 3 diferentes significados:

» Como garantia basica del procesado
» Como regla del tratamiento del imputado durante el proceso y

« Como regla relativa a la prueba.’

Como garantia basica del procesado la presuncion de inocencia es un limite
frente a la configuracion de normas penales que implican una presuncion de
culpabilidad. Es decir se le tendra por inocente hasta que se compruebe lo

contrario.

Como regla de tratamiento del imputado durante el proceso, evita la
imposicién por anticipado de las consecuencias propias de la sentencia
condenatoria, entre ellas la privacion de la libertad. Es decir se le da tratamiento al

acusado de inocente y eso implica darle la oportunidad para que lleve su proceso

Y DEFENSA PENAL INTERPRETACION Y ANALISIS JURIDICO. Garantias en la Reforma Penal. Publicacién mensual.
numero 7. Editada por Estrategia tributaria S.A. de C.V. México. Septiembre del 2008. P. 52
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en libertad, claro esta si el delito por el que se le acusa se trata de un delito que no
es grave.

Como regla relativa a la prueba evita que conlleve para el acusado la carga
de probar su inocencia. Es decir, el que formula la acusacion es el encargado de

probar que el acusado realmente particip6 en la comision de un hecho ilicito.

La opinion del maestro mencionado tiene coincidencia con el legislador de
Chihuahua al incorporar el principio de presuncion de inocencia, en este sentido,
el legislador local sefial6 los siguientes aspectos que la conforman de acuerdo a

su articulo 5:

1. El imputado debera ser considerado vy tratado __como_inocente en

todas las etapas del proceso mientras no se declare su

culpabilidad por sentencia firme.

2. En la aplicacion de la ley penal son inadmisibles las presunciones de

culpabilidad

Se traducen en:
1) La manera en que se determina la responsabilidad penal a partir de onus
probando (carga de la prueba).
2) La imputacion de responsabilidad penal o participacion en hechos
delictivos a un individuo que no ha sido juzgado, (es decir sera

considerado y tratado como inocente mientras no se declare su

culpabilidad por sentencia firme) v,

3) El trato a personas bajo investigacion de un delito y a presos sin

condena, (es decir serd considerado y tratado _como_inocente durante

todas las etapas del proceso mientras no se declare su culpabilidad

por sentencia firme).

Con lo que se puede concluir que en la presuncion de inocencia, la carga

de la prueba recae sobre la parte acusadora es decir; que el acusado tiene el
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beneficio de la duda, en tanto el que formula la acusacion no pruebe su Derecho,
creandose asi la obligacion de todas las autoridades de tratar a toda persona

conforme a este principio.

2.2.4. ESCLARECIMIENTO JUDICIAL DE LOS HECHOS

La reforma al articulo 20 constitucional repercute sobre todo en este punto
al incluirlo, como un objeto del proceso penal, y es de hacerse mencién que el
hecho que se respeten los principios contemplados en el mismo, permite una
mayor seguridad juridica para todos los ciudadanos de este pais, pues se busca

llegar a una verdad de lo sucedido (verdad histérica legal).

Se debe tomar en cuenta que los principios mencionados en el articulo 20
constitucional como garantias también se contemplan el articulo 8 de la

Convencion Americana Derechos Humanos que a la letra dice:

Articulo 8. Garantias Judiciales

1. Toda persona tiene Derecho a ser oida, con las debidas garantias y
dentro de un plazo razonable, por un Juez o tribunal competente,
independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la
sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para
la determinacion de sus Derechos y obligaciones de orden civil, laboral,

fiscal o de cualquier otro caracter.

2. Toda persona inculpada de delito tiene Derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad.
Durante el proceso, toda persona tiene Derecho, en plena igualdad, a

las siguientes garantias minimas:

a) Derecho del inculpado de ser asistido gratuitamente por el traductor o

intérprete, si no comprende o no habla el idioma del juzgado o tribunal;

b) comunicacion previa y detallada al inculpado de la acusacion

formulada;
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¢) concesiodn al inculpado del tiempo y de los medios adecuados para la

preparacion de su defensa;

d) Derecho del inculpado de defenderse personalmente o de ser asistido
por un defensor de su eleccién y de comunicarse libre y privadamente

con su defensor;

e) Derecho irrenunciable de ser asistido por un defensor proporcionado
por el Estado, remunerado o no segun la legislacion interna, si el
inculpado no se defendiere por si mismo ni nombrare defensor dentro

del plazo establecido por la ley;

f) Derecho de la defensa de interrogar a los testigos presentes en el
tribunal y de obtener la comparecencia, como testigos o peritos, de otras

personas que puedan arrojar luz sobre los hechos;

g) Derecho a no ser obligado a declarar contra si mismo ni a declararse

culpable, y
h) Derecho de recurrir del fallo ante Juez o tribunal superior.

3. La confesion del inculpado solamente es valida si es hecha sin

coaccion de ninguna naturaleza.

4. El inculpado absuelto por una sentencia firme no podra ser sometido a

nuevo juicio por los mismos hechos.

5. El proceso penal debe ser publico, salvo en lo que sea necesario para

preservar los intereses de la justicia. *®

Y el Articulo 14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos que

a la letra dice:

Articulo 14

1. Todas las personas son iguales ante los tribunales y cortes de justicia.
Toda persona tendra Derecho a ser oida publicamente y con las debidas
garantias por un tribunal competente, independiente e imparcial,

'8 http://www.o0as.org/Juridico/spanish/tratados/b-32.html
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establecido por la ley, en la substanciacion de cualquier acusacion de
caracter penal formulada contra ella o para la determinacién de sus
Derechos u obligaciones de caracter civil. La prensa y el publico podran
ser excluidos de la totalidad o parte de los juicios por consideraciones de
moral, orden publico o seguridad nacional en una sociedad democratica,
o cuando lo exija el interés de la vida privada de las partes o, en la
medida estrictamente necesaria en opinion del tribunal, cuando por
circunstancias especiales del asunto la publicidad pudiera perjudicar a
los intereses de la justicia; pero toda sentencia en materia penal o
contenciosa sera publica, excepto en los casos en que el interés de
menores de edad exija lo contrario, 0 en las acusaciones referentes a
pleitos matrimoniales o a la tutela de menores.

2. Toda persona acusada de un delito tiene Derecho a que se presuma
su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad conforme a la ley.

3. Durante el proceso, toda persona acusada de un delito tendra
Derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias minimas:

a) A ser informada sin demora, en un idioma que comprenda y en forma
detallada, de la naturaleza y causas de la acusacion formulada contra
ella;

b) A disponer del tiempo y de los medios adecuados para la preparacion
de su defensa y a comunicarse con un defensor de su eleccion;

¢) A ser juzgado sin dilaciones indebidas;

d) A hallarse presente en el proceso y a defenderse personalmente o ser
asistida por un defensor de su eleccién; a ser informada, si no tuviera
defensor, del Derecho que le asiste a tenerlo, y, siempre que el interés
de la justicia lo exija, a que se le nombre Defensor de Oficio,
gratuitamente, si careciere de medios suficientes para pagarlo;

e) A interrogar o hacer interrogar a los testigos de cargo y a obtener la
comparecencia de los testigos de descargo y que éstos sean
interrogados en las mismas condiciones que los testigos de cargo;

f) A ser asistida gratuitamente por un intérprete, si no comprende o no
habla el idioma empleado en el tribunal;

g) A no ser obligada a declarar contra si misma ni a confesarse culpable.

4. En el procedimiento aplicable a los menores de edad a efectos
penales se tendra en cuenta esta circunstancia y la importancia de
estimular su readaptacion social.

5. Toda persona declarada culpable de un delito tendrd Derecho a que el
fallo condenatorio y la pena que se le haya impuesto sean sometidos a
un tribunal superior, conforme a lo prescrito por la ley.
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6. Cuando una sentencia condenatoria firme haya sido ulteriormente
revocada, o el condenado haya sido indultado por haberse producido o
descubierto un hecho plenamente probatorio de la comisién de un error
judicial, la persona que haya sufrido una pena como resultado de tal
sentencia debera ser indemnizada, conforme a la ley, a menos que se
demuestre que le es imputable en todo o en parte el no haberse
revelado oportunamente el hecho desconocido.

7. Nadie podréa ser juzgado ni sancionado por un delito por el cual haya
sido ya condenado o absuelto por una sentencia firme de acuerdo con la
ley y el procedimiento penal de cada pais.*

Por lo que se puede observar que han sido modelo para las reformas a
nuestra Constitucion y sobre todo para el articulo 20 Constitucional, al referirse a
las garantias del inculpado y toda persona sujeta a un proceso, sin embargo,
existe una serie de principios que son esenciales para un proceso penal
acusatorio y en su conjunto traen consigo el esclarecimiento de los hechos al

aplicar el Derecho de la mejor forma posible y proporcionar Seguridad Juridica.

En la busqueda de la verdad comenta el maestro Sergio E. Casanueva
Reguart la oralidad es el medio ideal para reproducir el hecho historico, por que
permite la verificacion directa de los hechos y revela las actitudes falsarias, por lo
que conocido en este punto y concluyo, toda vez que permite sea transparente el
proceso y ayuda a esclarecer los hechos sucedidos se hace indispensable tanto
en el proceso como en el juicio, llegar a una verdad histérica legal que en la
actualidad se ve reflejada con mas énfasis en la reforma al articulo 20 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos al establecerse como un

objetivo de proceso penal, “el esclarecimiento de los hechos”

2.3.- PRINCIPIOS RECTORES DEL PROCESO PENAL ACUSATORIO

El nuevo proceso penal acusatorio introducido en nuestro sistema juridico

con la reforma constitucional del 18 de junio del 2008, trae consigo una serie de

¥ http://www.fundacionpdh.org/normativa/normas/1966-PactoDerechosCivilesyPoliticos. htm#a48
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principios que son reconocidos para un mejor funcionamiento del proceso y los

cuales son y se analizan a continuacion:

“» ORALIDAD

>» INMEDIACION

>» |GUALDAD

“» PUBLICIDAD

» CONTRADICCION

>» CONCENTRACION

“» ECONOMIA PROCESAL

“» RESPETO IRRESTRICTO DE LOS DERECHOS HUMANOS

Principios que también se contemplan en al Articulo 3 del Codigo Procesal
Penal de Chihuahua que a la letra dice:

Articulo. 3 principios rectores. En el proceso penal se observaran
especialmente los principios de oralidad, publicidad, igualdad,
inmediacién, contradiccion, continuidad y concentracion, en las formas

gue este codigo determine.

2.3.1. ORALIDAD

En el mismo orden de ideas el principio de oralidad que se contempla en el
nuevo articulo 20 Constitucional en su primer pérrafo, dice el maestro Sergio E.
Casanueva Reguart:

“El principio de oralidad consiste en el predominio de la palabra hablada
sobre la escrita, lo cual se traduce en el hecho de que todos los
elementos apartados en el juicio son de forma directa y oral,
constituyendo estos el fundamentos de las sentencias sin que ello
implique claro esta, el destierro de los escritos dentro de los procesos

dado que aquellos tienen como funcion dar el debido proceso material a
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las evidencia y en algunos casos el anuncio de los que se pretende

ofrecer en el juicio oral al tiempo que documentan el proceso.”

La oralidad como principio es importante para el sistema acusatorio ya que
permite, desde mi punto de vista que el proceso sea aun mas transparente y mas
agil, ademas de que en diversos Estados de la Republica Mexicana ya se aplica
este principio de oralidad en los juicios, como lo son: Baja California, Chihuahua,
Estado de México, Morelos, Nuevo Ledn, Oaxaca, y Zacatecas.

En el Cddigo Penal de Chihuahua se contempla de la siguiente manera:

Art. 307 la oralidad e inmediacion. La audiencia intermedia seré dirigida
por el Juez y se desarrollara oralmente, por lo que las argumentaciones

y promociones de las partes nunca seran por escrito.

Por lo que cabe hacer mencion que si bien es cierto en el articulo de
referencia se dice que las promociones de las partes nunca seran por escrito

también lo es que no se puede prescindir totalmente de alguna constancia escrita.

2.3.2 INMEDIACION

El principio de inmediacién busca esencialmente que el Juez debe estar
presente de manera permanente en todas las audiencias; sin embargo el maestro

Eugene Florian lo explica de mejor manera diciendo:

“... Tenemos la inmediacion cuando el Juez se comunica directamente
con las partes y con los terceros; en otras palabras, cuando el Juez
recibe directamente el material, las pruebas y todos los elementos

procesales de donde ha de sacar su conviccién para la sentencia...”*

2 CASANUEVA REGUART, Sergio E. JUICIO ORAL. TEORIA Y PRACTICA. Segunda Edicion, Editorial Porrtia, México,
2008. P. 78

% FLORIAN, Eugene. SERIE CLASICOS DEL DERECHO PROCESAL PENAL. ELEMENTOS DE DERECHO PROCESAL
PENAL. Volumen I. Editorial Juridica Universitaria, México 2002. P. 52
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Este es un principio basico que da validez al juicio, en virtud que al no estar
presente el Juez puede ser causa de nulidad, en consecuencia se rompera con la
practica en la que el juzgador al tener carga de trabajo delega funciones y no
presencia las audiencias y por tanto no apreciaba de manera directa las
expresiones de los de las partes.

Por lo que en el nuevo articulo 20 apartado A fraccion segunda se

contempla de la siguiente manera:

“... Toda audiencia se desarrollara en presencia del Juez, sin que pueda
delegar en ninguna persona el desahogo y valoracion de las pruebas, la

cual deberé de realizarse de manera libre y logica...”

Principio que ya se contempla en diversos codigos procesales penales
como lo son el mencionado Cadigo Procesal Penal de Chihuahua y recientemente
en la Ley de Justicia para Adolescentes del Distrito Federal en la cual se establece
que, el hecho de que el Juez no se encuentre presente en la audiencia, trae como

consecuencia la nulidad de la misma.

2.3.3.- IGUALDAD

Este principio consiste en que las partes que intervienen en el proceso
gozan de una igualdad de oportunidades en todas y cada una de las etapas del
proceso. Ademas debe observarse la siguiente tesis aislada:

“... PRINCIPIO GENERAL DE IGUALDAD. SU CONTENIDO Y
ALCANCE. El principio de igualdad tiene un caracter complejo en tanto
subyace a toda la estructura constitucional y se encuentra positivizado
en multiples preceptos de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que constituyen sus aplicaciones concretas, tales como los

articulos 1°, primer y tercer parrafos, 20., apartado B, 4o0., 13, 14, 17, 31,
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fraccion IV, y 123, apartado A, fraccion VII. Esto es, los preceptos
constitucionales referidos constituyen normas particulares de igualdad
qgue imponen obligaciones o deberes especificos a los poderes publicos
en relacién con el principio indicado; sin embargo, tales poderes, en
particular el legislador, estan vinculados al principio general de igualdad,
establecido, entre otros, en el articulo 16 constitucional, en tanto que
éste prohibe actuar con exceso de poder o arbitrariamente. Ahora bien,
este principio, como limite a la actividad del legislador, no postula la
paridad entre todos los individuos, ni implica necesariamente una
igualdad material o econémica real, sino que exige razonabilidad en la
diferencia de trato, como criterio basico para la produccion normativa.
Asi, del referido principio derivan dos normas que vinculan
especificamente al legislador ordinario: por un lado, un mandamiento de
trato igual en supuestos de hecho equivalentes, salvo que exista un
fundamento obijetivo y razonable que permita darles uno desigual y, por
el otro, un mandato de tratamiento desigual, que obliga al legislador a
establecer diferencias entre supuestos de hecho distintos cuando la
propia Constitucion las imponga. De esta forma, para que las diferencias
normativas puedan considerarse apegadas al principio de igualdad es
indispensable que exista una justificacion objetiva y razonable, de
acuerdo con estandares y juicios de valor generalmente aceptados, cuya
pertinencia debe apreciarse en relacion con la finalidad y efectos de la
medida considerada, debiendo concurrir una relacibn de
proporcionalidad entre los medios empleados y la finalidad perseguida.
Registro No. 169439. Localizacion Novena Epoca. Instancia: Segunda
Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXVII,
Junio de 2008. Pagina: 448 Tesis: 2a. LXXXII/2008. Tesis Aislada.

Materia(s): Constitucional...”

Criterio anterior del que se desprende que el principio de igualdad no
postula la paridad entre los individuos, ni tampoco implica una igualdad material o
econdémica, sino que exista razonabilidad en la diferencia del trato, siendo esto un

trato igual en supuestos de hecho
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2.3.4. PUBLICIDAD

El principio de publicidad, consiste principalmente en hacer publicas las
audiencias pudiendo concurrir a la misma ademas de la victima u ofendido del
delito, el imputado, los defensores y el Agente del Ministerio Publico, el publico en
general, esto al incluir este principio en el primer péarrafo del articulo 20 de la

Constitucion por lo que dice el maestro Sergio E. Casanueva Reguart

“... que este principio hace sin lugar a dudas, mas transparente la
actividad procesal penal y un juicio publico requiere de vistas orales para
examinar el fondo de la cuestion, celebradas en publico y a las que el
publico puede asistir, por otra parte, menciona que los tribunales deben
dar a conocer a la comunidad la informacion relativa a la hora y lugar de
las vistas orales y, facilitar dentro de los limites razonables, la asistencia

de las personas interesadas... %

Y cabe hacerse mencién que el actual Codigo de Procedimientos Penales
del Distrito Federal en su articulo 59 ya se contemplaba este principio, pero de
manera diversa, pues establece que las audiencias seran publicas, pudiendo
entrar libremente los que parezcan mayores de 14 afos, lo que desde mi punto de
vista resalta por que se fija una edad para presenciar las audiencias, ya que no
seria necesario en virtud que también contempla que se podra llevar a cabo a
puerta cerrada de oficio o a peticién de parte, con el objetivo de de garantizar la
seguridad de victimas y testigos del delito en los casos en que se trate de delitos
que atenten contra la libertad, el normal desarrollo psicosexual ¢ se trate de delitos
graves en los que haya concurrido violencia fisica. Lo que desde mi punto de vista
se ve superado por lo reglamentado por otros cédigos como es el Codigo Procesal
Penal de Chihuahua que se apega mas a la reforma del articulo 20 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos debido a que en su articulo

321 contempla la publicidad diciendo que el debate sera publico, pero que el

> CASANUEVA REGUART, SERGIO E. JUICIO ORAL. TEORIA Y PRACTICA. Segunda Edicién, Editorial Porria, México,
2008. P. 84
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tribunal podra resolver excepcionalmente, aun de oficio, que se desarrolle a puerta

cerradas, total o parcialmente, en algunos supuestos:

Articulo 321. Publicidad. El debate seré& publico, pero el Tribunal podra
resolver excepcionalmente, aln de oficio, que se desarrolle a puertas
cerradas, total o parcialmente, cuando: I. Pueda afectar la integridad
fisica o la privacidad de los miembros del Tribunal, de alguna de las
partes, o de alguna persona citada para participar en él; Il. El orden
publico o la seguridad del Estado puedan verse gravemente afectados;
lll. Peligre un secreto oficial, particular, comercial o industrial, cuya
revelacion indebida sea punible; o IV. Esté previsto especificamente en
este Cddigo o en otra ley. La resolucion sera fundada y constara en el
registro del debate de juicio oral. Desaparecida la causa, se permitira
ingresar nuevamente al publico y quien presida el debate informara
brevemente sobre el resultado esencial de los actos cumplidos a puertas
cerradas, cuidando de no afectar el bien protegido por la reserva. El
Tribunal podra imponer a las partes en el acto el deber de reserva sobre
aguellas circunstancias que han presenciado, decisién que constara en
el registro del debate de juicio oral. El Tribunal sefialara en cada caso
las condiciones en que se ejercera el Derecho a informar y podra
restringir o prohibir, mediante resolucién fundada, la grabacion,
fotografia, edicion o reproduccion de la audiencia, cuando puedan
resultar afectados algunos de los intereses sefialados en este Articulo o
cuando se limite el Derecho del acusado o de la victima u ofendido a un
juicio imparcial y justo.

Articulo 322. Privilegio de asistencia. Los representantes de los
medios de informacion que expresen su voluntad de presenciar la
audiencia tendran un privilegio de asistencia frente al publico; pero la
transmision simultanea, oral o audiovisual de la audiencia o su grabacién
con esos fines, requieren la autorizacion previa del Tribunal y el
consentimiento del imputado y de la victima u ofendido, si estuviere
presente.

Articulo 323. Restricciones para el acceso. Los asistentes a la
audiencia deberan guardar orden y permanecer en silencio mientras no
estén autorizados para exponer o responder a las preguntas que se les
formulen. No podran portar armas u otros elementos aptos para
interrumpir el desarrollo de la audiencia, ni manifestar de cualquier modo
opiniones. Se negara el acceso a cualquier persona que se presente en
forma incompatible con la seriedad y los propésitos de la audiencia. Se
prohibira el ingreso a miembros de las fuerzas armadas o de seguridad
uniformados, salvo que cumplan funciones de vigilancia o custodia. Del
mismo modo, les est4d vedado el ingreso a la sala de audiencia a
personas que porten distintivos gremiales o partidarios. El Juez que
presida el debate podra limitar el ingreso del publico a una cantidad
determinada de personas, segun las posibilidades de la sala de
audiencia.
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2.3.4. CONTRADICCION

El principio de contradiccion consiste principalmente en que las partes
tengan los mismos Derechos en cuanto a las probanzas y en la defensa de sus
intereses, con la finalidad de que ninguna de las partes se encuentre en estado de
indefensién frente a la otra y fue con esa finalidad que se incluy6 en el Apartado A

fraccion V del articulo 20 de la Constitucion dicho principio que a la letra dice:

“...Las partes tendran igualdad procesal para sostener la acusacion o la

defensa, respectivamente...”

Comenta la Maestra Erika Bardales Lazcano que segun este principio, el
proceso es una controversia entre dos partes contrapuestas: el accionante y el
reaccionarte y que el Juez por su parte, es el arbitro imparcial que debe decidir en

funcién de los alegatos cada una de las partes.”

El maestro Agustin Hernandez Pérez dice que la contradiccion consiste en
que las partes deben tener garantizado el Derecho a controvertir los argumentos
de su contraparte, principio que se garantiza plenamente con la instauracion de

otros principios como lo son el de publicidad y de inmediatez.?*

Lo cual desde mi punto de vista el conjunto de los principios contemplados
en la carta magna, proporcionan seguridad juridica a las partes; en el articulo 20
constitucional se contempla de manera muy clara en sus fracciones V y VI del
apartado A, toda vez este principio consiste esencialmente en la igualdad procesal

de las partes.

Y la fraccion VI que a la letra dice:

* BARDALES LAZCANO, ERIKA. GUIA PARA EL ESTUDIO DE LA REFORMA PENAL EN MEXICO. Editorial Ma Gister,
México, 2008. P. 54

* HERRERA PEREZ, AGUSTIN. NUEVO SISTEMA CONSTITUCIONAL DE DERECHO PENAL. Segunda Edicién. Editorial
Flores Editor y Distribuidor. México, 2009. P. 124
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. ningln juzgador podra tratar asuntos que estén sujetos a proceso
con cualquiera de las partes sin que esté presente la otra, respetando en
todo momento el principio e contradiccion, salvo las excepciones que
establece esta Constitucion... “

Por ello se puede concluir que el principio de contradiccion se encuentra
ligado con el principio de igualdad entre las partes en virtud de que debe existir
una igualdad de oportunidades en todas y cada una de las etapas del proceso,

para debatir el argumento del contrario frente al Juez que conozca.

2.3.5. CONCENTRACION

Este principio dice el maestro Sergio E. Casanueva Reguart que:

“ ...hace referencia a que todos los actos necesarios para concluir el
juicio, se realicen en la misma audiencia, cuestion que referente no solo
al desahogo conjunto, sino a que éste se lleve a cabo de preferencia en
una sola audiencia (o en varias, a criterio del juzgador), en donde ambas
partes puedan defender sus respectivas posiciones, lo cual se encuentra
de alguna manera , previsto por la fraccion VI, apartado A, del articulo
20 constitucional que concede al inculpado la garantia de ser juzgado

en audiencia pl]blica...25

Es por lo que el principio de concentracion consiste en que el juzgador
tomando en cuenta los principios de oralidad e inmediatez desahogara en la
menor cantidad de audiencias posibles, los medios de prueba para dictar
sentencia en el momento procesal oportuno, tomado en cuenta los elementos que
se desprenden de los autos. Por lo que también coincido con el comentario del

maestro Victor Orielson Ledn Parada:

% CASANUEVA REGUART, Sergio E. JUICIO ORAL. TEORIA Y PRACTICA. Segunda Edicion, Editorial Porrtia, México,
2008. P. 82
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“... La etapa de juicio es el eje fundamental del Sistema Acusatorio. Es
desde alli que todas las pruebas deben proponerse solicitarse,
practicarse, controvertirse y resolverse dentro ella. Todos los elementos

y factores que inciden y rozan la procesabilidad tienen que presentarse,

concentradamente, en el juicio...”*®

Argumento del que se deprende que son las partes junto con el Juez en el
juicio, los que cumplen con dicho principio, por un lado el Juez al escuchar a las
partes, y por otro las partes al concentrar, proponer y controvertir los medios de

prueba en la audiencia.

2.3.6. ECONOMIA PROCESAL

Este principio nos comenta el maestro Marco Antonio Diaz de Ledn en su

articulo principios rectores del proceso penal que:

“...alude a la proporcién indispensable que debe darse entre la
complejidad del delito y los tramites procesales que en su conocimiento
e instruccion se deben intervenir, para buscar una sentencia definitiva de
rapida y justa emision, lo cual habla de darse en procesos de menor
dificultad de prueba e importancia en cuanto a la pena que corresponda
a los delitos materia de la pretension punitiva, que obviamente seran
reducidas en cuanto a instancia por su simplicidad en dichos

aspectos...”’

Por lo que desde mi punto de vista, no tiene mayor explicacion pues
consiste, en que el proceso penal se lleve a cabo en el menor tiempo posible, con
la menor utilizacion de recursos materiales, humanos y con la mayor eficiencia,
logrando de esta manera la maximizacion de los recursos, sin embargo en la

practica en el sistema inquisitorio a veces es dificil su cumplir en virtud de que

% |EON PARADA, Victor Orielson. EL_ ABC DEL NUEVO SISTEMA ACUSATORIO PENAL, JUICIO ORAL. Ecoe
Ediciones, Colombia, 2005. P 51.

" DEFENSA PENAL INTERPRETACION Y ANALISIS JURIDICO. El juez en el nuevo sistema penal. Publicacién mensual.
numero 11. Editada por Estrategia tributaria S.A. de C.V. México. Febrero del 2009. P. 56.
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tomado en consideracion en el factor tiempo, por circunstancias ajenas a la
imparticién de justicia, las audiencias se difieren por diversas causas, haciendo el
proceso mas largo y muchas veces tedioso, tanto para los ofendidos, como para
los acusados, por mencionar un ejemplo la citaciéon de testigos que cuentan con
un domicilio fuera de la jurisdiccion, los cuales se realizan a través de exhortos; sin
embargo, éste principio en conjunto con los anteriores primicias descritas hacen
posible, que el proceso penal se pueda llevar a cabo la maximizacion de los

recursos.

2.3.7 RESPETO IRRESTRICTO DE LOS DERECHOS HUMANOS

Este principié se consagrado en los articulo 2 apartado “B” fraccion VIl 'y 21
parrafo noveno de la carta magna de este pais, pues como lo dice el maestro
Agustin Hernandez Pérez mas que un principio es un mandato constitucional para
que se garanticen los Derechos humanos, no solo para el imputado sino también
para la victima u ofendido del delito. A lo que yo concluiria que el deber se plasma
en la Constitucion, pero el que realmente se respeten los Derechos de cada
individuo depende en parte de la ética de los servidores de publicos al llevar acabo
los principios mencionados en este capitulo y del profesionalismo de los

defensores e importadores de justicia.

De lo expuesto en este capitulo se puede observar una serie de principios
que se han tomado en cuenta para la nueva reforma penal en México y que han
sido base para el sistema acusatorio que se busca se implemente en nuestro pais,

por lo que es necesario se observe el siguiente cuadro para mayor comprension:

PRINCIPIOS COMENTARIO
RECONOCIDOS EN EL ARTICULO 20 DE LA
CONSTITUCION: Principios que son la base en esta reforma al implantar un
) sistema garantista, en el que se respeten los Derechos de la
1. UNSISTEMA ACUSATORIO Y ORAL victima u ofendido, asi como del imputado, he aqui la
2' DE PUBLICIDAD relevancia de esta reforma penal ya que al incluir una serie de
3' DE CONTRADICCION principios, de como llevarse a cabo el proceso penal asi como
4' DE CONCENTRACION el juicio oral, revoluciona el proceso mexicano volviéndolo agil y
5. DE CONTINUIDAD confiable.
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6. DE INMEDIACION

RECONOCIDOS INTERNACIONALMENTE QUE
SE CLASIFICAN EN CUATRO:

1. Los principios que versan sobre la persecucion del delito y
la accion penal:

2. Los principios que versan sobre las funciones del Ministerio
Publico y el juzgador

3. Los principios que versan sobre promover equidad y
coherencia de los criterios que adopten para acusar

4. Los principios que versan sobre el enjuiciamiento en

Tanto la funciéon acusadora
incuba organos estales,
estableceran mecanismos de
control judicial para el
supuesto en el que el
ejercicio de la accion penal
por aquellos sea omitido o
denegado.

Las funciones investigadoras
y de persecucion estaran
estrictamente separadas de
la funcion juzgadora.

Cuando los Fiscales estén
investidos de facultades
discrecionales estableceran,

en la ley o reglamento
publicado, directivas para
promover equidad y

coherencia de los criterios
que adopten para acusar,
ejercitar la accion penal o
renunciar al enjuiciamiento.

El enjuiciamiento y fallo en

Se contempla en el articulo
20 apartado C, fraccion Il de
la Constitucion, en el cual
se desprende que la victima
o el ofendido tienen el
Derecho de intervenir en el
juicio e interponer los
recursos en los términos
que prevea la ley y fraccion
VIl en el que se observa
que también tienen Derecho

a Impugnar ante la
autoridad  judicial  las
omisiones del Ministerio

Publico, en la investigacion
de los delitos, asi como las
resoluciones de reserva, no
ejercicio, desistimiento de la
accion penal o suspension
del procedimiento cuando
no esté satisfecha la
reparacion del dafio.

Se consagra en este nuevo
sistema garantista, con las
caracteristicas de
acusatoriedad en el que se
busca una trilogia procesal

en la que el ministerio
publico sea la parte
acusadora, el inculpado

esté en posibilidades de
defenderse y que al final,
sea un Juez quien
determine lo conducente;
esto quiere decir que cada
parte en proceso y juicio
tiene sus funciones bien
delimitadas por lo que el
Juez ya no investiga sobre
los hechos si que resuelve
sobre las pruebas aportadas
por las partes en el litigio
observando una valoracién
de las pruebas de manera
libre y l6gica.

El principio que se toma en
cuenta para la reforma
penal del 2008, en virtud de
que en el articulo 20 de la
Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos
en su nuevo apartado A se
plasma las bases que
serviran de criterios para
regir el proceso penal.

El primer principio que es el
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materia penal.

materia penal estaran a cargo
de jueces independientes
sometidos Unicamente a la
ley. Constitucién Politica de los
Toda persona tendra Derecho | Estados Unidos Mexicanos
a ser juzgada por los | ya que los principios
Tribunales de  Justicia | contemplados en este
ordinarios con arreglo a | apartado son la base para

que interesa se encuentra
ligado al articulo 20
apartado A de la

procedimientos legalmente | que garantizar certeza
establecidos. juridica a las partes que
intervienen tanto en el

proceso como en el juicio.

LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL
PROCESO REALIZADOS POR EL GRUPO
DE EXPERTOS DE LAS NACIONES UNIDAS

son una base fundamental para los distintos procesos, por lo

se puede observar que han sido modelo para las reformas a
nuestra Constitucion y sobre todo para el articulo 20
Constitucional, al referirse a las garantias del inculpado con la
relevancia de la acusacion, la imparcialidad y la presuncion de
inocencia, en cuanto a los esclarecimientos de los hechos es

1. LA RELEVANCIA DE LA ACUSACION o . .
un objetivo en el nuevo proceso penal mexicano, sin embargo,
2. LA IMPARCIAL,IDAD DEL JUEZ existen una serie de principios que son esenciales para un
3. LAPRESUNCION DE INOCENCIA. proceso penal acusatorio y en su conjunto traen consigo el
4. EL ESCLARECIMIENTO JUDICIAL DE LOS esclarecimiento de los hechos al aplicar el Derecho de la mejor
HECHOS forma posible y proporcionar Seguridad Juridica como lo
5. LOS PRINCIPIOS RECTORES DEL PROCESO son:ORALIDAD, INMEDIACION, IGUALDAD, PUBLICIDAD,
PENAL ACUSATORIO. CONTRADICCION, ~ CONCENTRACION, ~ ECONOMIA
PROCESAL y el RESPETO IRRESTRICTO DE LOS
DERECHOS HUMANOS
CUADRO 2

En consecuencia se concluye que el

sistema preponderantemente

acusatorio que se implementara en su totalidad con la reforma de 2008 debera de

contener todos y cada uno de los principios enunciados en este cuadro

proporcionando de esta manera mayor certeza juridica tanto al inculpado como a

la victima u ofendido de un delito.

2.4. JUICIO ORAL

Los maestros Sergio Gabriel Torres, Cristina Edgardo Barrita y Carlos

Daza Gémez dicen que:

1

. el principio de la oralidad, se traduce en el predominio del palabra

hablada sobre la escrita se traduce en que los elementos aportados en

el juicio en forma directa y oral son fundamento de la sentencia, sin que

implique el destierro de los escritos dentro de los procesos, en virtud de



63

que tiene la funcion de dar el soporte material a las evidencias y, en
algunos casos el anuncio de que lo que se pretende ofrecer el juicio oral,
al tiempo que documentan el proceso. Por lo que al contraponer la litis
gue anima el proceso, implica que el juzgador este en posibilidad de
analizar no solo los dichos de los que intervienen si no también su
desenvolviendo psicolégico, para conocer la verdad historica y no

formal, fin ultimo del proceso penal...”®

El Juez que deba juzgar el caso concreto debe ser el mismo que conozca
los alegatos de las partes en una sola audiencia en el juicio oral y seré distinto del
gue se encarga de preparar el juicio a efecto de cumplir con el principio de
imparcialidad. Aunado a lo anterior como lo he mencionado este capitulo todos los
principios se contemplan en la Convencidn Americana Sobre los Derechos
Humanos y el Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos por lo que
ademas de que la reforma es benéfica para la imparticion de justicia en México se
encuentra dando cumplimiento a los postulados de los mismos, contando con un
estado democratico, capaz de dar respuesta a los reclamos sociales, al obtener

una eficiente y eficaz imparticién de justicia.

La maestra Erika Bardales Lazcano considera que:

“... Una de las ventajas de los juicios orales radica en la inmediacion
esto es, el juzgador y los sujetos procesales se encuentren presentes
para contraponer sus pretensiones contra la litis que anima el proceso,
lo que implica que el Juez no esta para analizar solamente los dichos de
los intervinientes en el juicio, sino ademés de su desenvolvimiento
psicoldgico y corporal, lo que ayudara a buscar de manera mas cercana

la verdad histérica y no formal...”

% GABRIEL TORRES, SERGIO, EDGARDO BARRITA, CRISTINA Y DAZA GOMEZ, CARLOS. Principios Generales del
Juicio Oral Penal, EDITORIAL Flores Editor y Distribuidor S. A. de C.V. México, 2006. P. 69

# GAZON LOPEZ, Diana Margarita. CONSTANTINO RIVERA, Camilo. (COORDINADORES). Las Transformaciones del
Sistema Penal y la Sequridad Publica ¢y los Derechos Humano? Editorial Maquio y la Facultad de Derecho- Mazatlan de la
Universidad Auténoma de Sinaloa. México, 2008. P... 232.
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Por lo que desde mi punto de vista, sin bien el juicio oral tiene relevancia
por su estrecha relacion con la inmediacién y se considera una ventaja, no solo
por dicha relacion, sino porque en conjunto con los demas principios de publicidad,
contradiccion y concentracion, permiten no soOlo al juzgador percatarse de su
desenvolvimiento psicoldgico y corporal, para llegar a la verdad historia, sino
aplicar un mejor sistema garantista y con ello se obtenga mayor seguridad juridica.

2.4.1. LA ORALIDAD FRENTE AL PROCEDIMIENTO ESCRITO

La oralidad como principio procesal puede considerarse como el mas
importante del sistema acusatorio y se contrapone al proceso secreto y escrito
propio del sistema procesal inquisitivo. Haciendo una remembranza de los
principios sefalados en este capitulo, puedo decir que existen una serie de
diferencias entre el sistema acusatorio (oral) y el sistema inquisitorio

(preponderantemente escrito), en cuanto a que:

El Sistema acusatorio considera al imputado en su calidad de persona y no
como objeto de la persecucion penal, teniendo en todo momento respeto por los
Derechos humanos, con un método que pondera en el principio de oralidad
concentracion, inmediacion y publicidad, por resaltar algunos, sin omitir el hecho
de que el juzgador pueda allegarse de informacion de la viva voz de los
interesados, cumpliendo asi con el objetivo de ilustrarlo de mejor manera para
llegar a la verdad de lo ocurrido. Es por eso que en la audiencia, siguiendo el
principio de concentracion, se da agilidad al proceso, utilizando sélo los escritos
como constancia, sin otorgarles un valor tazado para provocar una libertad
probatoria que puede hacer la diferencia al momento de imponer las penas y no

para volverse benévolos, sino para conseguir ser mas justos.

Por otro lado, el sistema inquisitorio es todo lo contrario, pues al ser
preponderantemente escrito también es secreto y por tal motivo vulnerador de los

Derechos humanos. Considera al imputado como objeto de persecucion penal vy
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se abusa de la prision preventiva, pues esta se establece como regla general y no

como excepcion. Por lo tanto en el proceso acusatorio la prision preventiva es

limitada en funcion de la exclusividad del catalogo de delitos que la admita y sélo

como excepcion.

SISTEMA ORAL

SISTEMA ESCRITO

Publico

Secreto

Prepondera la oralidad como medio de

comunicacion

Es un sistema de actas y constancias

escritas

El Imputado es considerado como

persona

El Imputado es considerado como

objeto de la persecucion del delito

Durante la audiencia, convergen en su
totalidad los principios formadores del

proceso

Sus diversos principios no convergen

en un mismo momento procesal.

El Juzgador recibe informacion de la
propia voz de los interesados.

El Juzgador recibe las pruebas y se

informa por medio de escritos

Inmediacion judicial en todo el proceso

Inmediacion Judicial en todo el proceso,

pero en la practica no se da.

El centro del proceso son las
audiencias donde las partes
manifiestan de viva voz lo que a su

Derecho convenga.

del

investigacion Escrita

El centro proceso es la

Sistema de libertad de la prueba y sana

critica razonada

Sistema de prueba tazada e intima

conviccién

Cuadro 3.
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CAPITULO IlI

3.- LA ORALIDAD EN EL PROCESO Y LA JUSTICIA PENAL ALTERNATIVA
EN OTROS PAISES

Es necesario para este capitulo hacer inicialmente un esquema de la
oralidad en proceso penal, adoptada en México ya que este nuevo sistema consta

de tres etapas:

1. “Etapa Preliminar 6 Etapa de Investigacion”
2. “Etapa Intermedia 6 de Preparacion a Juicio Oral”

3. “Etapa de Juicio Oral”
La primera etapa denominada “Etapa Preliminar o Etapa de
Investigacion”, en la cual interviene un Juez de control de garantias existen dos

supuestos sin detenido y con detenido.

Sin detenido el Ministerio Publico recibe la noticia criminal a través de una

denuncia o una querella por parte de la victima u ofendido del delito junto con
datos que haya recabado la policia, posteriormente la representacion social puede

optar por cualquiera de las siguientes alternativas:

v Ejercer la facultad de no iniciar la investigacion o también llamado

Archivo Definitivo__: cuando puede tener la investigacion en dos supuestos.

» Cuando los hechos no constituyen delito 6
» Si se encuentra extinguida la responsabilidad penal del imputado, y
si el ofendido no esta de acuerdo puede impugnarla.

v' Archivar _temporalmente _ sino existen datos suficientes para poder

sustentar una teoria del caso (que es una narracion historica breve de los

hechos materia de la causa, acompafada de los medios de prueba y el
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fundamento juridico) ante el Juez de control y se puede solicitar la
reapertura del caso cuando existen nuevos datos o pistas.

v" Aplicar el principio de oportunidad : cuando los hechos denunciados no

comprometan gravemente el interés publico y en su caso le haya sido
reparacion del dafio a la victima u ofendido, puede no iniciar persecuciéon
penal, claro esta la decisién se de debe ser emitida fundada, motivada, y

podra ser impugnada por la victima o el ofendido ante el Juez de garantia.

Los maestros Camilo Constantino Rivera y Thessy Naxhelii Jiménez
Zarate, refieren que procede el criterio de oportunidad, desde el
establecimiento de la primera teoria del caso durante la carpeta de
investigacion, hasta antes del escrito de acusacion en las siguientes

hipotesis:

a) Cuando el sujeto sufra una afectacion psiquica 6 fisica de
caracter irreversible.

b) Cuando el Ministerio Publico considere que el bien
juridico protegido sea irrelevante, siempre y cuando exista
la reparacion del dafio.

¢) Cuando en un hecho delictuoso se determine la minima
participacién del autor, y su declaracion sea fundamental
en audiencia de juicio para determinar la responsabilidad

de los coimputados. *

v' Iniciar la_investigacion _: por lo que hace una solicitud para formulacién de

la imputacion: se presentara cuando de los datos de la investigacion se
desprenda la existencia de un hecho delictuoso, asi como una probable
comision. Por lo que puede ser acompafiada de alguna medida de

seguridad, como los son:

% CONSTANTINO RIVERA, Camilo. JIMENEZ ZARATE, Thessy Naxhelii. Proceso Penal Acusatorio para Principiantes.
Editorial Ma Gister. México, 2009. P. 88.
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» Orden de aprension: se otorga cuando sea imposible comparecer al
indiciado a través de otros medios.

» Orden de presentacion 6 comparecencia: es otorgad cuando sea
posible comparecer al indiciado, y en aquellos casos cuya sancion
penal sea distinta a la privativa de libertad, o alternativa; la ejecuta el
policia.

» Citacion para la formulacion de la imputacion: esta es la misma

situacion que el anterior pero la realiza el actuario notificador.

Con detenido_en flagrancia : cuando el imputado es detenido ya sea por un

policia o por cualquier persona que sorprenda a otra cometiendo un a delito
fragrante, por lo que lo presenta ante el Ministerio Publico y se inicia la noticia

criminal por denuncia o querella.

El imputado o detenido debe ser presentado ante un Juez de control de
garantias dentro de las 48 horas posteriores para que se realice su audiencia de

control de la detencion en la que el Juez calificara de legal o no la detencion.

Si no se calificd de legal su detencion se deja en libertad al imputado, pero
si la investigacion permite determinar que se ha cometido un delito y que la
persona probablemente ha participado, se califica de legal la detencién y el
Ministerio Publico realiza su Formulacion de la imputacién en presencia del Juez
de garantia misma que consiste en hacerle saber al inculpado la conducta delictiva
que se le atribuye; por otro lado el imputado puede con asistencia de su defensor
contestar el cargo y rendir su declaracion preparatoria en la misma audiencia en la

que se le formulo la imputacion.

El Ministerio Publico solicitara al Juez de garantia que el imputado sea
vinculado a proceso y que se le apliquen medidas cautelares como los son de

acuerdo al maestro Camilo Constantino Rivera Prision:
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1. La presentacion de un garantia economica suficiente;

2. La prohibicion de salir del pais, de la localidad en la cual reside o del
ambito territorial que fije el Juez;

3. La obligacién de someterse al cuidado o vigilancia de una persona o
institucion determinada, que informe regularmente al Juez;

4. La obligacion de presentarse periddicamente ante el Juez o ente la
autoridad que él designe;

5. La colocacion de localizadores electrénicos, sin que medie violencia o
lesion a la dignidad o integridad fisica del imputado;

6. La prohibicién de concurrir a determinadas reuniones o de visitar ciertos
lugares;

7. La prohibiciéon de convivir o comunicarse con personas determinadas,
siempre que no afecte el Derecho de defensa;

8. La separacion inmediata del domicilio, cuando se trate de agresiones a
mujeres y nifios o delitos sexuales y cuando a victima conviva con el
imputado;

9. La suspension de Derechos;

10. Internamiento en centro de salud u hospital psiquiatrico, en los casos en
que el estado de salud del imputado aso6 lo amerite;

11. Prision preventiva.®*

Esta etapa termina cuando una vez se haya vinculado a proceso y haya
concluido el término que fijo el Juez de garantias para el cierre de la investigacion.
No se olvida mencionar que cobra relevancia la actuacién del Ministerio Publico
pues se encarga de integrar una carpeta de investigacion y en todo momento la
representacion social que tiene la carga de la prueba, por lo que tiene que
comprobar que la medida cautelar que propuso, es excepcional y necesaria para
el libre desarrollo del proceso, realizando las diligencias que sean convenientes y
necesarias no contrarias a la ley, para que se otorgue la medida cautelar que

solicité y en su momento se resuelva la situacién juridica del inculpado dentro del

%1 CONSTANTINO RIVERA, CAMILO. Introduccién al Estudio Sistematico del Proceso Panal Acusatorio . Tercera
edicién. Editorial Ma Gister, México, 2009. P. 59
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término de las 72 horas ante la autoridad judicial 6 144 horas cuando el imputado

requiérala duplicidad del termino para que se le vincule a proceso 6 no.

Si antes de que se venza el plazo fijado al Ministerio Publico, por el Juez de
garantia, no se logré solucionar el conflicto, por medio de una salida alterna, éste
debera cerrar dicha investigacion y solicitar:

» El sobreseimiento,
» La Suspension del proceso 6

» Acusar formalmente al imputado

El Sobreseimiento : tiene lugar cuando de la investigacion se desprende:

» Que el hecho no se cometié 6 no constituye delito.

» Que pareciera claramente establecida la inocencia del imputado.

» Que el imputado este exento de responsabilidad penal.

» Que el Ministerio Publico estime que no cuenta con los elementos

suficientes para fundar una acusacion.

La suspension del proceso: _ tiene lugar cuando el Juez la decretara la a

peticion del Ministerio Publico en los siguientes supuestos:
» Cuando el delito no puede perseguirse sin previa querella y esta no
ha sido presentada
» Cuando se declare formalmente al imputado sustraido de la accion
de la justicia
» Cuando después de de cometido el delito, el imputado sufra
trastorno mental transitorio
El Juez podra decretar la reapertura del proceso cuando cese la causa que
haya motivado la suspension
Acusacion el Ministerio Publico debe acusar al imputado cuando al cerrar
su investigacion cuente con los elementos suficientes para considerarlo culpable

de la comision de un delito



71

La segunda etapa denominada “Etapa Intermedia o de Preparacion a
Juicio Oral”, le corresponde conocer a un Juez de garantias o de control; una vez
transcurrido el plazo para que se cierre la investigacion en el plazo fijado el Juez,
el Ministerio Publico formula su acusacion y dara lugar a la citacién para que se

lleve a cabo una audiencia intermedia

Audiencia__intermedia__ el Ministerio Publico y la defensa discutiran

publicamente sobre las pruebas que presentaran y las que se excluiran en el juicio

oral y los hechos que se daran por probados mediante acuerdos probatorios.

Posteriormente el Juez de garantias dicta el auto de apertura del juicio oral
indicando la acusacion que sera objeto del juicio y las pruebas que deberan
rendirse en él, sefialando ante que tribunal oral en lo penal se llevara acabo la

tercera etapa de Juicio Oral.

Dentro de la segunda etapa puede darse el supuesto del denominado

Procedimiento _abreviado _ el cual tiene lugar cuando una vez presentada la

acusacion y hasta antes de que concluya la audiencia intermedia el imputado
asesorado por su abogado, renuncie libre e informadamente a su Derecho a tener
un juicio oral, aceptando expresamente los hechos contenidos en la acusacion, y a
ser juzgado de inmediato con los elementes que arroje en ese momento la
investigacién. Lo que trae como consecuencia que el Ministerio Publico pueda
solicitar una rebaja de hasta un 1/3 de la pena minima sefialada para el delito por
el que se le acuso al imputado; lo que repercute en que el Juez de garantia si
considera procedente el proceso abreviado no puede imponer una pena mayor a

la solicitada por el Ministerio Publico.

Ademas no se omite sefialar que dentro del las primeras dos estas etapas
siendo estas la Etapa Preliminar 60 Etapa de Investigacion y la Etapa
Intermedia 6 de Preparacion a Juicio Oral, se podra acordar la aplicaciéon de
Medidas Alternas hasta antes que se dicte el auto de apertura de juicio oral,
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estas soluciones tienen ventajas para la victima u ofendido, para el imputado y
para el Estado, estas salidas son:

v' Suspension del proceso a prueba __ se puede aplicar:

» Cuando la pena el delito no sea mayor a 8 afios de prisiéon

» Cuando no haya sido condenado por Delitos dolosos con
anterioridad

» Cuando no tenga o no haya tenido otro proceso suspendido a
prueba.

» Cuando no exista oposicion fundada del Ministerio Publico, 6

de la victima 6 del ofendido.

El procedimiento queda suspendido por un plazo no menor de un afio ni mayor
de 3 afos, la persona debera cumplir las condiciones que le aplicara el Juez, si no
las cumple se revoca las suspension de proceso aprueba, y se continua con el

proceso como si nunca hubiera sido suspendido.

v' Acuerdos preparatorios; _ estos pueden aplicarse cuando la victima u

ofendido y el imputado acuerden una forma de poner término al conflicto
con la aprobacion del Juez de garantias; y proceden cuando:

» Se trate de delitos culposos

» Proceda el perdon de la victima u ofendido

> Se trate delitos patrimoniales sin violencia

» Se trate pena media aritmética menor a 5 aflos y carezca de

trascendencia social

La tercera etapa denominada “Etapa de Juicio Oral”, tiene lugar una vez que
se ha dictado el auto de apertura ajuicio oral y se cita a las partes en audiencia
continua, concentrada, oral y publica, se lleva acabo el juicio oral a cargo de un

tribunal oral en lo penal, de caracter colegiado, integrado por tres jueces, el Juez
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presidente, Juez secretario y un Juez vocal 6 relator, que conocen directamente

de la acusacion, la defensa y las pruebas de la siguiente manera:

» EI presidente del tribunal oral en lo penal, da inicio al juicio ya que ha
verificado la presencia de las partes; si el Ministerio Publico no se presenta
se sobresee el asunto y se le finca responsabilidad; si la defensa no asiste
se le revoca el cargo, se suspende la audiencia y se nombra al defensor
publico para que integre su teoria del caso, por un plazo no mayor de 10
dias; si el acusado no va a la audiencia se suspende la audiencia y se gira
orden de aprension en contra del acusado; si la victima no va, pierde la
oportunidad de actuar como coadyuvante en la audiencia; si alguno de los
testigos no asiste se continua con los demas medios de prueba y los
restantes se mandan a traer a través de una medida coactiva. Esta
audiencia se puede suspender por una sola ocasion por un plazo de 10
dias

» EIl Ministerio Publico y el defensor presentan sus alegatos de apertura
mismos que deberan contener bien delimitada su teoria del caso, su
planteamiento del problema, lo que pretenden probar y con que lo van a
probar.

» Si el acusado lo desea puede declarar ante el tribunal de juicio oral, en ese
momento 6 durante el interrogatorio de la defensa.

» Cada parte presenta sus pruebas ante el tribunal, primero lo hace el
Ministerio Publico y luego el defensor del acusado en el orden siguiente
orden:

La declaracion de la victima u ofendido

Testigos presenciales

Testigos experto y peritos

A

Testigos indirectos y de oidas para complementar la teoria del
caso
5. En tanto que los documentos se incorporan a través con

declaraciones de tos testigos
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» El tribunal conoce directamente las pruebas y las valora libremente, el
Ministerio Publico y el defensor presentan sus alegatos de clausura mismos
que deben contener en su caso la acusacion 0 la contestacion, el alegato
de apertura, las pruebas desahogadas en juicio y los acuerdos probatorios;
puede intervenir al final el acusado si lo estima conveniente declarandose

cerrado el debate.
El tribunal delibera y resuelve si condena o absuelve paro lo cual las leyes

procesales han marcado un plazo no mayor a 3 dias:

» Si el Tribunal resuelve condenar _ citard a las partes a una audiencia

dentro de los cinco dias siguientes a la deliberacion, se le toma ficha
sinalégtica al acusado, se discute cuanto se le va imponer de pena,
posteriormente se estudia si se acredita la reparacion del dafio y la
reparacion del dafio. El sentenciado queda a disposicion dela autoridad
ejecutora para el debido cumplimiento de la pena.

Si el tribunal resuelve absolver , a mas tardar en a mas tardar en 3 dias,

se da lectura a la sentencia en una audiencia publica, se dan por

terminadas las medidas cautelares.

Contra la sentencia se puede interponer el recurso de casacion en contra de
actos u omisiones del tribunal oral durante la audiencia de juicio y tiene los efectos

de confirmar, anular la sentencia o anular el juicio oral.

PROCESO PENAL ACUSATORIO Y JUICIO ORAL
“Etapa Preliminar 6 Etapa Intermedia | Etapa de Juicio Sentencia
Etapa de 0 de Preparacion | Oral

Investigacion” a Juicio Oral
Juezde control de Juezde control de | Tribunal oral e Individualizacio
garantias garantias Audiencia juicio n de la pena
e Audiencia control p Formulacion de la| oral * Lecturade

de la detencion acusacion Alegatos de sentencia
* Audiencia de * Audiencia apertura

formulacién de la intermedia Desahogo del

imputacién (depuracion de los  cumulo probatorio
+ Audiencia de medios de prueba). Alegatos de
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solicitud de medida Periodo de espera] causara

cautelar para la celebracion
* Vinculacion a de juicio oral
proceso

* Audiencia que en la
que se fija termino
para el cierre de la
investigacion

Cuadro 4

3.1.- ARGENTINA

En el caso de Argentina es un pais con sistema de divisidbn politica
federalizado, dividido en 23 provincias autbnomas y un gobierno federal; cada
provincia se ha reservado el poder de legislar en materia procesal y de juzgar con
sus propios fiscales y jueces los delitos comunes cometidos en ellas, dictando su
propio Codigo Penal. Pero para toda la nacién, se rige un unico Coédigo Penal
emanado del congreso federal, por lo que hay instituciones Juridicas que son
uniformes en todo el pais y otras, las estrictamente procesales, que son diferentes

o similares segun el criterio de cada legislador provincial.

La capital federal Buenos Aires, se compone por tres poderes: Ejecutivo,
Legislativo y judicial; y comenta el maestro Javier Augusto de Luca que:

“... La curiosidad argentina radica en que el Ministerio Publico, tanto la
defensa como el fiscal, ha pasado a ser desde 1994 un poder
independiente de aquellos, o si se quiere un ‘extra poder, con
autonomia funcional y autarquia financiera, que tiene la funcién de
promover la actuacion de la justicia en defensa de la legalidad, de los
intereses generales de la sociedad, en coordinacién con las demas

autoridades de la Republica...”32

32 JORNADAS IBEROAMERICANAS. ORALIDAD EN EL PROCESO Y JUSTICIA PENAL ALTERNATIVA. Segunda
Edicién. Editorial del Instituto de Ciencias Penales, México 2008. P. 31
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Este extra poder se integra principalmente por un Procurador General de la
Nacion Argentina y un defensor general de la nacion Argentina, quienes gozan de
inmunidad funcional e intangibilidad de las remuneraciones, lo que quiere decir
desde mi punto de vista que al gozar de cierta autonomia se crean instituciones
especializadas tanto para la defensa del inculpado como para la formulacién de la

imputacion.

Para el mejor entendimiento y comparacion posterior se mencionaran las
caracteristicas generales de la legislacion penal y procesal Argentina comentadas

por el mismo autor:

A) No rige en Argentina el principio de oportunidad. Su Cédigo penal de la
Nacién, que es Unico para todas las provincias y la jurisdiccion federal,
dispone que la accién penal es publica y oficial por regla general, de modo
que los fiscales tienen la obligacion de promover y ejercer la accion penal
en todos los casos, sin poder disponer de ella discrecionalmente. (lo que
desde mi punto de vista pudiera considerarse que no es tan bueno, ya que
si bien la regla general es que de manera oficiosa se ejerza la accién penal,
en los casos de delitos culposos entre sujetos que resultan ser familiares
no seria muy conveniente, ya que se estaria castigando doblemente al
inculpado en virtud del sufrimiento que su actuar le causé y la pena

impuesta por la autoridad).

B) La victima puede ser parte, pues su codigo penal de la nacion Argentina y
los cédigos procesales de varias provincias admiten la participacion de la
victima en el proceso, ya como querellante que coadyuva en el ejercicio de
la accién penal o como actor civil que le permite ejercer las acciones de

Derecho privado dentro del proceso penal.

C) El sistema de su cdédigo procesal penal es mixto con preponderancia
inquisitorial en la etapa de instruccion hasta que se decide la elevacion a
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juico oral y con mayor preeminencia del acusatorio durate la audiencia de

debate.

> En la etapa de instruccion, actia un Juez de instruccion, un fiscal de
instruccion y el defensor particular u oficial, aqui el proceso es
eminentemente inquisitivo, donde el papel del Juez de instruccion se
confunde con el del fiscal, ya que ambos tienen facultades similares
en cuanto al descubrimiento y la recoleccién de pruebas de cargo. El
Juez de instruccion puede delegar la instruccion de la causa en el
fiscal pero las medidas trascendentes se reservan al Juez como lo
son la declaracion indagatoria, el auto de procesamiento, la prision

preventiva o la excarcelacion y elevar la causa a juicio.

> Existe la posibilidad de llevar un procedimiento sumarisimo (se llama
instruccion sumaria) que se desarrolla casi con exclusividad ante el
fiscal, pero esta previsto solo para los casos de flagrancia. Ademas,
de que al igual que la instruccion normal requiere la intervencion del
fiscal de instruccién, para elevar la causa a juicio, mediante un acto
similar a una acusacion que debe fundarse en los hechos y en

Derecho.

» En la etapa de juicio un tribunal y un fiscal distintos de los de la etapa
de Instruccion reciben la causa, en la que el Juez se le da
intervencién al fiscal de juicio, el querellante, el defensor o
defensores para que ofrezcan y desahoguen sus pruebas

correspondientes en la audiencia oral. *

Este es un periodo intermedio en el que se busca la posibilidad de controlar
diversos aspectos de la etapa de instruccion y plantear nulidades para que la

causa vuelva y se subsane también se puede realizar una instruccion

% 1dem.
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suplementaria cuando se considere que no se llevaron a cabo pruebas que eran
necesarias en el debate. Por lo que el tribunal oral también tiene facultades
instructoras, ya que puede actuar de oficio, motivo por el cual no se habla de un

proceso acusatorio puro.

Terminada la etapa intermedia, se fija la fecha de la audiencia oral en la cual
se lee el requerimiento fiscal de elevacién a juicio que fija el objeto del debate y se
desahogan todas las pruebas ofrecidas de manera oral dejandose constancia de
los aspectos formales en un acta de debate que elabora el secretario. No se
transcribe el contenido de los dichos de cada compareciente o de cada probanza

escrita en virtud de que se incorpora por lectura.

Llama mi atencién que los jueces puedan dirigir preguntas al imputado y a los
testigos y peritos, o que rompe con el principio de imparcialidad y sobre todo con
el principio acusatorio, en virtud de que los jueces deberian limitarse a dirigir el
debate y resolver las objeciones, la incorporacion o el rechazo de nuevas pruebas
0 peticiones de las partes. Ahora bien, cerrada la etapa anterior de toda parte oral,
las partes formulan sus alegatos que deben fundarse en Derecho y en los hechos
y pruebas producidos en la audiencia oral; el Juez pasa a deliberar en secreto y
generalmente el mismo dia dicta su veredicto que puede o0 no estar acompafnado
de los fundamentos, en este Ultimo caso cuenta con cinco dias para hacer

publicos los fundamentos de su decision.

Indica el maestro Javier Augusto de Luca que existe un problema de
comunicacion entre los dos fiscales ya que el fiscal de instruccion (etapa escrita)
tiene como Unico objetivo lograr que la acusacion contra una persona se eleve a
juicio, creyendo que existen pruebas suficientes para ello y no se entera cémo
termina el juicio, es decir, desconoce el producto de su trabajo. Por lo que
considero que si bien se trata de fiscales distintos para respetar los principios del
proceso acusatorio, se rompen con los mismos, en virtud de no respetar la

imparcialidad y seguirse confundiendo en las etapas anteriores la funcion del Juez
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con la del fiscal y no sélo eso, sino que los fiscales al no conocer qué fin tuvo su
trabajo, se esta ante un retroceso y no ante un avance juridico que si bien pudiera
subsanarse informandosele lo anterior, lo cierto es que el fiscal debe realizar una
descripcion detallada de los hechos y una relacién de las pruebas recibidas e ir
sacando deducciones que le permitan sostener razonablemente, que hechos
estan probados y cuales no.

3.2. ESPANA

Con la promulgacion de la Ley de Enjuiciamiento Criminal en 1883, se
instaurd el principio acusatorio en Espafia, en el cual se impone la prohibicion de
que el 6rgano de enjuiciamiento condene por delito distinto al que integra la
acusacion. El maestro JOSE MIGUEL DE LA ROSA CORTINA menciona que:

“... La necesidad de correlacion entre la acusacion y fallo tiene una
dimensién subjetiva que impone que nadie puede ser condenado sin
haber sido previamente acusado (consagrada en al articulo 24.2 de la
Constitucién Espafola al disponer que todos tienen Derecho a ser
informados de la acusacion formulada contra ellos) y una dimensién
objetiva que impide que el tribunal encargado de enjuiciar el asunto
pueda pronunciarse a cerca de hechos distintos que motivan la

imputacion de las partes acusadoras...” 3

Lo cual me parece congruente, pues necesita existir una relacion entre
acusacion con el fallo, puesto que asi se proporciona certeza juridica al acusado
en cuanto a que no se le sentenciara por una acusacion distinta a la que se
planteo inicialmente, con la salvedad de que se respeten los limites legales de la

pena sefalada para el tipo penal aplicado.

3 JORNADAS IBEROAMERICANAS. Oralidad en el Proceso y Justicia Penal Alternativa. Segunda edicion, editorial Instituto
Nacional de Ciencias Penales, México, 2008. P. 233.
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El Tribunal puede imponer una pena superior a la solicitada por el fiscal, sin

gue se exceda en sus funciones, con las siguientes limitaciones:

“l) Que en todo caso se mantenga dentro de los limites abstractos

previstos en la ley conforme a la calificacion realizada por la acusacion y

2) Que se motive con rigor el fundamento de la pena asi impuesta

rebasando a las acusaciones”®

Es prioridad mencionar que dentro de los principios del proceso espariol se
encuentran: EL principio acusatorio, principio de necesidad, principio de legalidad
o de oficiosidad, principio de oportunidad, principio de contradiccion o principio de
audiencia y principio de libre valoracién de la prueba, mismos que se abordaran en

el mismo orden.

El principio acusatorio, es el principio en el que necesariamente ha de
existir una parte acusadora que pida el juicio, distinta del érgano jurisdiccional, ya
que el Juez le estd vedada su conversion en acusador para asegurar Su
imparcialidad. Por lo que también lleva implicito el denominado principio de
aportacion de parte, en la que es a la parte acusadora a la que compete aportar
las correspondientes alegaciones y pruebas del objeto del proceso. En el sistema
penal espafiol, el 6rgano encargado de dictar sentencia es distinto al Juez

encargado de dirigir la instruccion.

Principio de necesidad este principio consiste en que el Estado no impone
pena sino mediante un proceso configurado legalmente, por medio de un Juez o
tribunal independiente de los otros poderes del Estado; para lo cual el mismo se
dota de un dérgano en este caso el Ministerio Fiscal, quien se encomienda el

ejercicio de la accion penal.

% |dem. P. 235.
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Principio de legalidad o principio de oficialidad, consiste en que ante la
presencia de indicios de la consumacion de un delito que se persigue de oficio, el
proceso penal debe iniciarse. Este principio también es llamado de oficialidad, ya
que supone que, conocida la notitia criminis (noticia del crimen) por cualquier
medio, el Juez de instruccion estd obligado a comenzar de oficio el procedimiento
y el fiscal esta obligado a promover la accién de la justicia.

El principio de oportunidad radica en dar la posibilidad de que los
organos publicos a los que se atribuye la obligacion de perseguir el delito, den por
finalizado anticipadamente el proceso, o incluso no lleguen a iniciarlo, cuando
concurran determinados requisitos fundamentandose en razones de utilidad
publica o de interés social, pudiendo basarse segun el maestro José Miguel de la

Rosa Cortina en alguna de las siguientes causas:

1) Escasa lesion social producida y correlativa falta de interés de la

persecucion social;

2) Estimulos a la pronta reparacion a la victima;

3) Evitar los efectos crimindgenos de las penas corta privativas de la libertad;

4) Obtener la rehabilitacion del delincuente mediante su sometimiento

voluntario a un procedimiento de readaptacion y

5) Obtener la reinsercion social de presuntos terroristas y una mejor

informacién acerca de las bandas armadas.>®

A diferencia de Espafa, esta figura de reciente creacion en México como
Criterios de Oportunidad, en la cual se faculta al Ministerio Publico para

abstenerse de ejercitar la accion penal, antes de realizar la imputacion 6 una vez

%  JORNADAS IBEROAMERICANAS. Oralidad en el Proceso y Justicia Penal Alternativa. Segunda edicion, editorial
Instituto Nacional de Ciencias Penales, México, 2008. P 239
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realizada la imputacién, hasta antes de la presentaciéon del escrito de la acusacion,

bajo dos supuestos:

1. Falta de necesidad de pena.

2. Falta de merecimiento de pena.

La maestra Erika Bardales Lazcano dice:

“... Los criterios de oportunidad buscan satisfacer el interés publico que
existe en torno a la efectividad y rapidez en la resolucion de los

conflictos sociales generados por el delito y, al mismo tiempo, satisfacer

los intereses reparatorios de la victima...”’

Lo que desde mi punto de vista, si bien esta figura es hasta cierto punto
necesaria para la efectividad y rapidez en la resolucion de los conflictos sociales,
no menos cierto es que debe regularse especificamente; en que casos debera
aplicarse y con esto evitar un mal uso de la figura causando impunidad. Es por eso
que en Espafa, este principio de oportunidad tiene una operatividad muy
restringida, habiéndose sefalado la posibilidad de negociar conformidades entre
acusacion y defensa, con la consiguiente posibilidad de finalizacion del proceso
por conformidad (articulos 655 y 793.3 de Ley de Enjuiciamiento Criminal).

Principio de contradiccion o principio de audiencia; este principio
consiste en que los argumentos y pruebas aportados por la parte acusadora
puedan ser combatidos por otros argumentos y pruebas de la defensa y que nadie
puede ser condenado sin habérsele dado la posibilidad de ser oido y vencido en

juicio.

" Bardales Lazcano, Erika. GUIA PARA EL ESTUDIO DE LA REFORMA PENAL. Segunda edicién, editorial MaGister,
México, 2009. P. 96.
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Principio de libre valoracién de la prueba, por medio de este principio se
posibilita que el juzgador forme libremente su conviccién valorando la prueba sin
reglas impuestas, respecto a qué valor concreto atribuir a cada medio de prueba

utilizado.

El principio de libre valoracién exige la explicacién del razonamiento
empleado por parte del juzgador para llegar a las conclusiones alcanzadas en los
hechos probados, en su fallo, de forma que habra de motivar en la sentencia como
se valoré las pruebas practicadas. En Espafia la valoracién de la prueba ha sido
impuesta por su Tribunal Constitucional, tomando en cuenta el Derecho a no ser
condenado sin pruebas de cargo validas (lo que se traduce en el respeto a la

presuncion de inocencia).

En Espafia como en México; con la nueva reforma al articulo 20 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos se utiliza como sistema de
valoracion de la prueba en materia penal el de la “sana critica” que consiste segun
el maestro Luis Dorantes Tamayo en que:“... el Juez valorara las pruebas segin su

ciencia y su experiencia...”®

Y para mejor entendimiento Sana critica de acuerdo al Diccionario de
Rafael de Pina se define de la siguiente manera:“... Sana critica. Operacion
intelectual destinada a la correcta apreciacion del resultado de las pruebas judiciales,
realizada con sinceridad y buena fe, que solo es posible cuando el legislador ha

entregado al Juez el poder de valorizar libremente dicho resultado...”®

3.3. REPUBLICA DEL ECUADOR

En Ecuador, comenz6 a regularse el juicio oral con la reforma penal del afio
1992, posteriormente con la entrada en vigor del Cdodigo de Procedimientos

Penales en el afio 2001, se establecié como principios del nuevo modelo, los de

% DORANTES TAMAYO, Luis. Teoria del proceso. Séptima edicién. Editorial Porrtia. México, 2000. P. 372.
% DE PINA VARA, Rafael. DE PINA VARA, Rafael. Diccionario de Derecho. Trigésimo Segunda edicion. Editorial Porrua,
México, 2003. P. 448.
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concentracion, de inmediacion, de acurdo con el Articulo 192 y 194 de la
Constitucion politica de la Republica de Ecuador en el titulo VIII, de la funcién

Judicial que al letra establece:

“... Articulo 192. EIl sistema procesal sera un medio para la realizacion
de la justicia. Hara efectivas las garantias del debido proceso y velara
por el cumplimiento de los principios de inmediacion, celeridad vy
eficiencia en la administracion de justicia. No se sacrifica por la sola
omision de formalidades...”

“... Articulo 194. La sustanciacion de los procesos, que incluye la
presentacion y contradiccion de las pruebas, se llevara a cabo mediante

el sistema oral, de acurdo con los principios: dispositivo, de

concentracion e inmediacion...”°

Dice el maestro Carlos Mateo Oronoz Santana que el juicio se integra por

cuatro etapas a saber:

1. Indagacién previa que se caracteriza porque el fiscal realiza toda serie de
diligencias con apego a Derecho, con el objeto de reunir los elementos que
permitan tomar una decision en el sentido si acusa o da por concluida la

investigacion por no ser delitos los hechos acusados.

2. Instruccion final, en el que se da un término de 90 dias como maximo al

fiscal para que perfeccione su acusacion.

3. Etapa intermedia, que se da ante el Juez que valora lo actuado y establece
si existe 0 no delito y en los casos en que se considere que existe accion

dolosa por parte del indiciado, no se ejerce la accion penal.

“° http://www.ecuanex.net.ec/constitucion/titulo08.html#1
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4. Juicio que es cuando tiene verificativo la audiencia de debate
eminentemente oral y en la que debe desarrollarse en forma continua, es

decir, en una sola ocasion. **

Este tribunal que se integra por tres jueces, tiene un plazo de treinta dias para
tener por comprobado el delito y dictar sentencia con base en las pruebas

aportadas tomando en cuenta el principio de la sana critica.

Por ultimo, en la parte que méas nos interesa, las Garantias individuales del
imputado, tanto en la investigacion como en el procesal penal se debe observar el

marco de las garantias Individuales:

* Presuncion de inocencia, principio que se contempla en el articulo 24, n. 7
de la Constitucion politica de la Republica de Ecuador, el cual sefiala que
se presumira la inocencia de toda persona cuya culpabilidad no se haya

declarado mediante sentencia ejecutoriada.

» Derecho de defensa, el cual se desprende del mismo articulo anterior que

consiste en:

o El Derecho de ser informado de las razones de su detencion en
forma clara, la identidad de la autoridad que lo ordend, la de los
agentes de la policia judicial que la llevan a cabo y la de los
responsables del interrogatorio.

o El Derecho a solicitar la presencia de un abogado y a comunicarse
con un familiar.

o Derecho a la defensa técnica. Nadie puede ser investigado, ni aun
en la indagacion previa por el Ministerio Puablico, por la policia
judicial sin la asistencia de un abogado, bajo presuncion de carecer

de eficacia probatoria. Para la cual se cred el proyecto de la

“ ORONOZ SANTANA, Carlos Mateo. El juicio Oral en México y en Iberoamérica. Tercera edicion, editorial Cardenas
Velazco Editores, S.A. de C.V., México, 2009. P. 69.
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defensoria publica y en la opinibn del maestro Washington
Pesantez M. es el punto mas débil de este sistema pues no ha
comenzado a funcionar de manera estructurada.

o El Derecho de contradiccion, es decir el Derecho del acusado a
confrontarse con la prueba de cargo, a producir pruebas de
descargo, a obtener la presencia de testigos y a criticar y valorar la

prueba producida.

* Nemo tenetur se ipsum accusare, (nadie esta obligado a acusarse a si

mismo), principio que implica:

o El Derecho a permanecer callado sin que implique negativa alguna.

o La voluntad del imputado para declarar pues se otorga el Derecho
de declarar bajo juramento si lo desea.

o El Derecho de que nadie puede declarar en contra de su conyuge o

parientes, incluso a declarar en contra de si mismo.

* Nom bis in idem, (no dos veces por lo mismo) este principio no necesita de
mayor explicacion pues consiste en que “nadie puede ser juzgado mas de

una vez por la misma causa.

« Juicio previo, que consiste en que no se podra juzgar a persona alguna
sino conforme a las leyes existentes, con observancia del tramite propio de

cada procedimiento.

3.4. BRASIL

En Brasil la Constitucion Federal vigente, promulgada el 5 de octubre de
1988, se contempla de manera generosa los Derechos humanos de acuerdo con
la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, pues en su Capitulo I, titulo

segundo denominado “De los Derechos y garantias fundamentales, de la Carta
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magna de la Republica Federativa de Brasil, donde se plasman los Derechos del
ciudadano a la vida, la libertad, a la igualdad a la seguridad y a la propiedad, pero
es especialmente en el articulo quinto de dicha Constitucion en donde se
establecen los principios que deben regir el proceso penal brasilefio que nos
ocupa, por lo que mencionare algunos incisos de dicho articulo que a la letra

dicen:

“... 36. No habra juicios ni tribunales de excepcion;
37. Se reconoce la institucién del jurado, con la organizacion que la ley
le dé, asegurandose: 1. la plenitud de la defensa; 2. el secreto de las
votaciones; 3. la superioridad de los veredictos; 4. la competencia para
el enjuiciamiento de los delitos dolosos contra la vida.
38. No hay delito sin ley anterior que lo defina, ni pena sin previa
conminacion legal;
39. La ley penal no ser& retroactiva salvo para beneficiar al reo...
52. Nadie serd procesado ni condenado sino por autoridad
competente ;
53. Nadie sera privado de la libertad o de sus bienes sin el debido
proceso legal,
54. Se garantiza a los litigantes, en el procedimiento judicial o
administrativo, ya los acusados en general, un proceso contradictorio
y amplia defensa con los medios y recursos inherentes a la misma.
55. Son inadmisibles en el proceso las pruebas obtenidas por
medios ilicitos ;
56. Nadie serd considerado culpable hasta la firmeza de la
sentencia penal condenatoria
59. La ley so6lo podra restringir la publicidad de los actos procesales

cuando lo exigieran la defensa de la intimidad o el interés social...”?

Incisos de los que se observa en primer lugar el principio de debido proceso
legal en los incisos 36, 37, 38, 52 y 53, en los cuales se establece que al

reconocerse la institucién del jurado como autoridad competente, se excluye la

“2 http://pdba.georgetown.edu/Constitutions/Brazil/esp88.html#mozTocld72227
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posibilidad de que existan juicios 6 tribunales de excepcion, en los que las partes
puedan optar por otro procedimiento que no esté previsto en la norma y en
consecuencia la interpretacion a contrario sensu, se refiere a la estricta
observancia de los principios y garantias previstas en su normatividad,

proporcionando un debido proceso legal.

En segundo lugar, el principio de no retroactividad de la ley penal en
perjuicio del reo, lo que quiere decir que solo sera retroactiva cuando de las leyes
que le sean aplicables al caso concreto, una de ellas le beneficie mas que la otra 'y
por tanto ésta le seré aplicada.

En tercer lugar, se observa que se introduce el principio contradictorio en
proceso penal brasilefio en el inciso 54 en el cual de la interpretaciéon se
desprende que las partes intervinientes contaran con un proceso contradictorio
y amplia defensa por lo que podran ser oidas para manifestar en igualdad de
condiciones los medio de prueba; ademas de que también se desprende el
principio de amplia defensa, implica que el estado les proporcione a los acusados
una adecuada defensa y asesoria juridica.

En cuarto lugar, se desprende del mismo articulo en su inciso 55 que son
inadmisibles en el proceso las pruebas obtenidas por medios ilicitos , por lo
gue de la misma interpretacién se entiende que las pruebas deben ser producidas

de conformidad con las leyes aplicables al caso concreto.

Por cuanto hace al principio de inocencia también se contempla en el
proceso penal brasilefio, éste se establece en el inciso 56 de dicho articulo al
establecer que el acusado sea tratado como inocente hasta que el Juez en

sentencia exprese lo contrario.

Por otro lado, buscando la transparencia de las decisiones judiciales se contempla
el principio de publicidad en el inciso 59 de dicho articulo, el cual tiene una
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estrecha relacion el articulo 93 de la misma Constitucién Brasilefia el cual expresa
en el inciso 9 que: “... Todos los juicios de los érganos del Poder Judicial seran publicos,
y fundamentadas todas sus decisiones, bajo pena de nulidad, pudiendo la ley, si el interés

publico lo exigiese, limitar la presencia, en determinados actos, a las propias partes y sus

abogados, o solamente a éstos...™?

Por lo que se crea una obligatoriedad sobre la publicidad de los juicios y
sblo bajo determinadas excepciones se restringe este principio tal y como lo
expresa el inciso 59 del articulo 5 al expresar que la ley solo podra restringir la
publicidad de los actos procesales cuando lo exijan la defensa del imputado o el

interés social.

3.5. ESTADOS UNIDOS DE NORTE AMERICA

Estados Unidos, no tiene un proceso penal como tal, sino 52 procesos
diferentes, ya que tiene de 52 jurisdicciones distintas, que tienen autonomia y se
dividen en: 50 estados federados, un Estado federal y el Distrito de Colombia,
donde esta su capital federal, Washington, eso sin contar con territorios
Estadounidenses no incorporados como Guam o Islas Virgenes o el Estado Libre

Asociado de puerto Rico.

El Derecho tiene su naturaleza en el del Common Law o Derecho comun,
gue se opone conceptualmente a la rama del Derecho escrito romano-germanico,
su procedimiento penal es adversarial y acusatorio, también llamado publico
contradictorio, pero se debe distinguir entre estos términos pues son totalmente

distintos.

El maestro Orlando Mufioz Neira dice que: “... El termino adversativo significa
que existe una division de responsabilidades entre quien toma la decision y las partes;

tanto la decision juridica como factica corresponden a un tercero imparcial que adopta una

“3 http://pdba.georgetown.edu/Constitutions/Brazil/esp88.html#mozTocld72227
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posicion en virtud del material suministrado por las partes adversarias, que son el fiscal,

de un lado (no la victima), y la defensa, de otra....”*

Lo que significa que el sistema sea adversativo, implica que la
responsabilidad de investigar los hechos, de presentar pruebas y determinar la
argumentacion pertinente es de las partes adversarias. Ademas el término
acusatorio, que manifiesta el autor anterior significa que la carga de probar la
responsabilidad del procesado, mas alld de una duda razonable, est4d en el
acusador. Lo que demuestra que el sistema acusatorio esta soportado sobre la

base de la presuncion de inocencia.

Esto quiere decir que en cuanto al término adversativo consiste en que las
partes que intervienen en el proceso seran adversarios, pues tendran la obligaciéon
de probar su dicho presentando sus pruebas y argumentando lo conducente, ya
que el Juez por su parte debe estar pendiente para evitar los excesos, por lo que
se dice que no es un sistema adversativo puro, sino un sistema adversativo

regulado.

Y por cuanto hace al término acusatorio dice el maestro Roland Séroussi;

“... la carga de la prueba (burden of the proof) corresponde, en todo el
proceso, a la acusacion, cuya funcion fundamental es establecer la

responsabilidad del acusado o del imputado, sin que quede la menor

duda razonable (beyond any reasonable doubt)...”45

Una vez hecha la aclaracion, en los Estados Unidos el titulo de abogado por
si solo, no da Derecho a litigar, ya que al terminar la carrera, para ganarse este
Derecho se deben presentar varios exdmenes para lograr la admisién a la barra
de alguno de los estados federados, con la finalidad de poder litigar en los estados

4 MURNOZ NEIRA, Orlando. Sistema Penal Acusatorio de Estados Unidos. Editorial LEGIS, Colombia, 2006, P. 28.

** SEROUSSI, Roland. Introduccién al derecho inglés y norteamericano. Editorial Ariel, S.A. Barcelona, Espafia, 1998. P.
69
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donde acredité el examen. Lo que desde mi punto de vista, si bien eso es bueno
porque existe una especializacién en los procesos que permite que los abogados
se coticen mas, no estoy de acuerdo porque limita el campo de trabajo de los

litigantes.

Existe ademas una figura traida por la Corte Constitucional colombiana, que
creo la llamada excepcion de buena fe frente a la regla de exclusién de evidencia;
esta excepcion consiste en que se permite admitir una evidencia (prueba) obtenida
en un registro ilegal, cuando la policia que la consiguié ha actuado de buena fe
porque desconocia que la orden judicial que decret6 la prueba estaba viciada y
que el magistrado que la emitié era neutral. Esta excepcion es aceptada en varios
estados de Norte América con excepcion de Nueva York y desde mi punto de vista
es buena ya que pudiera ser otro elemento de prueba que si bien es de
procedencia ilegal, es un elemento de conviccion para el juzgador, claro esta
siempre que fuera de buena fe, sin embargo en México no se podria implementar
una figura de esta naturaleza, ya que podria traducirse en abusos de la autoridad

Policial.

Otro aspecto curioso en el sistema Norteamericano es el llamado sistema
de la transaccion (plea-bargaining) el cual nos dice el maestro Roland Séroussi
gue antes de 1970 era casi clandestina, a partir de esa fecha es una institucion
real en los Estados Unidos, y se puede afirmar que el 90% de las condenas

penales nacen del plea-bargaining.

Esta institucion busca pactar sobre la supuesta culpabilidad de un
particular, en base a un acuerdo entre la defensa y quien hace la acusaciéon (the
defense attorney), la cual puede ser verbal o escrito, con la finalidad de que el
acusado o imputado reconozca su culpabilidad, el attorney le hace una promesa

entre las cuales se encuentran las siguientes:
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» El procesamiento de los hechos imputados con una calificacion que lleve
aparejada una menos elevada;
e La garantia dada al acusado de que Ila sentencia convenida

consensualmente sera respetada.

Con esto el imputado o acusado renuncia a su Derecho al “trial” (vista oral)
y, por tanto, jurado popular (trial jury), el mismo autor nos dice en su libro de
Introduccion al Derecho Ingles y Norteamericano dice que la justificacion a esto se
encuentra en el elevado costo de un proceso judicial en los Estados Unidos, su
onerosa organizacion, la falta de tiempo y la aceleraciéon que ha sufrido en los

ultimos afios el indice de criminalidad en Norteamérica.

Desde el punto de vista de la victima, tal vez ese acuerdo no sea tan
benéfico como se piensa y esto se debe a que la victima en el proceso penal
norteamericano no puede iniciar el procedimiento, ya que solo esta habilitado para
ello el ministerio fiscal. Este es un para mi un punto malo, porque el sistema debe
velar por la Imparticion de justicia y que el culpable de un hecho delictuoso no
guede sin pena, pues al buscar la realidad de hechos sucedidos y al darle la
oportunidad al fiscal de probar su acusacion y al imputado de defenderse, si bien
se demuestra la inocencia o culpabilidad del imputado el que analiza la naturaleza
del delito y de las circunstancias que agravan o atenuan la pena es el Juez y no
los particulares, como si se tratara de un negocio que les conviene a todos. El
hecho de que el gobierno norteamericano se ahorre un proceso largo oneroso se
estd hablando de la ineficacia de la imparticion de justicia, tal vez la incapacidad

de los fiscales para demostrar la absoluta culpabilidad del acusado.

También existe en el Derecho norteamericano otra institucion que aunque
estd en declive se sigue utilizando para disipar sospechas que se pudieran tener
de alguien y se llama el gran jurado (grand jury) la cual consiste en una audiencia
preliminar, en la que un maximo de veintitrés personas elegidas al azar,

determinaran si existen indicios suficientes para que sea juzgado ante un a
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tribunal. Esta figura es celebrada ante los abogados de la defensa, que pretenden,
por medio de él, reducir la duracién de la inculpacion (charge) de su cliente,
forzando al fiscal del distrito (district attorney) a demostrar la existencia de una
base fundada, una motivacion valida, para que el inculpado comparezca ante un

tribunal, para ser procesado por el “trial”

En el caso de que se encuentren indicios necesarios para establecer su
probable culpabilidad o porque sea encontrado en flagrancia, en una primera
comparecencia ante un Magistrado (frist appearace), le hara saber cual es la
acusacion que pesa sobre él. El Juez puede decidir sobre la libertad provisional
bajo fianza del imputado o acusado a través del pago de una cantidad econdémica,
que serd proporcional a la importancia del delito que haya cometido, esto con la
promesa solemne de que se presentara cuando se celebre el proceso (release on

recognizance).

O bien en el lugar del “grand jury” la otra posibilidad es la segunda
comparecencia ante el Juez (second appearance), en el que el Juez dictaminara
si hay indicios suficientes de criminalidad contra el detenido, con el fin de
procesarlo o remitirlo al “trial” Pero en este ultimo caso también se pueden

presentar dos situaciones:

* Que el acusado (o imputado) se declare no culpable (pleads not guilty), en

Cuyo caso tendra que comparecer en un juicio ante un tribunal;

e O que el acusado se auto incumple (pleads guilty), con lo que

automaticamente evitara el proceso.

Por cuanto hace al el desarrollo del proceso penal si bien se trata de un
sistema acusatorio y contradictorio y la cuestion fundamental es la determinacion
de la culpabilidad o la inocencia del acusado, este es largo (dias) y dentro del

mismo se le otorgan las siguientes garantias al acusado:
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* Puede constitucionalmente defenderse por si mismo:

* Gozara de la presuncion de inocencia; y la justicia tendra que probar su
culpabilidad sin que quede ninguna duda razonable (beyond any

reasonable boubt)

» Tiene el Derecho de hacer comparecer a los testigos de cargo y a sus
propios testigos (a los cuales se les pregunta y repregunta);

* No se le puede obligar a testificar contra si mismo.

Algo mas que es de resaltarse es que en la mayoria de los Estados se
admiten todos los medios de prueba: fotografias, testimonios, grabaciones en
video y en cinta, el poligrafo (detector de mentiras). Pruebas que en México no
son todas validas, en virtud de que si bien se admiten videos, cuando se
desprende que las grabaciones pueden ir en contra de los de las buenas
costumbres o de la buena moral, estas no se admiten y desde mi punto de vista si
se deberian de admitirse todos estos medios de prueba aun cuando van encontra
los usos, buenas costumbres o la moral pues sirven para acreditar los elementos
descritos por la ley para ciertos delitos, como lo son lo sexuales y no solo para

esta materia sino también para el civil y el mercantil.

Existe una enorme polémica por cuanto hace al poligrafo o detector de
mentiras, pues en los estados norteamericanos ademas de utilizarlo como prueba,
también se utiliza por las empresas para contratar a sus trabajadores, ya que si se
dice el poligrafo tiene una confiabilidad del 96 o 98 %, siempre y cuando la prueba
sea realizada por un poligrafista altamente capacitado y actualizado en la materia,
en este caso si le quita la oportunidad a mucha gente para emplearse y
desempeniarse, pues tal vez en el momento en el que le aplicaron la prueba del

poligrafo pensaba de una manera y con el tiempo cambia su parecer. Pero en
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cuanto hace a la meteria juridica si creo que sea un avance para el
esclarecimiento de la verdad y con esto conseguir un sistema mas funcional y

evitar la impunidad.

3.5. CHILE

En Chile comenz6 a aplicarse una forma progresiva del proceso penal a
partir del 16 de diciembre de 2000, en el cual una de las transformaciones
institucionales fue la creacién del Ministerio Publico. A diferencia de otros paises,
Chile no habia contado con tal institucion desde 1927.

En Chile se sustituyd su régimen de enjuiciamiento criminal, con un juicio
penal de caracter publico, contradictorio, oral y concentrado en el que existe igual
de armas entre las partes, el fiscal, eventualmente los querellantes, el imputado y
su defensor. Las pruebas deben de ser rendidas ante un tribunal oral colegiado,

ser percibidas directamente por los juzgados y valoradas por éstos.

En dicho pais los fiscales tienen la exclusividad de la direccion de la
investigacion penal por mandato constitucional, lo que implica que los jueces no
pueden ni deben investigar, ya que esta funcién es competencia exclusiva de los
fiscales y los jueces de garantia alun con el pretexto de cautelar garantias
constitucionales, no pueden inmiscuirse en la direccion de las investigaciones

llevadas por fiscales.

En Chile, el Ministerio Publico por ser una institucion nueva no arrastra una
cultura impregnada de la forma inquisitiva de ejercer el poder penal. Se trata de
una institucion que construyé su propia identidad compatible con el sistema
acusatorio con las siguientes funciones sefaladas en el articulo 80 “A” de la

Constitucion de Chile:

1. La direccion exclusiva de la investigacion en materia penal.
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2. El ejercicio de la accion penal publica en la forma prevista por la ley.
3. La proteccién de victimas y testigos.

La primera de estas funciones no hace referencia al papel auxiliar que
desempefian los policias, para los efectos de la investigacién criminal con
Ministerio Publico, sino mas bien a la direccion juridica de la investigacion que
queda en manos del Ministerio Publico, el cual participa en la planeacion de
estrategias de investigacion junto con la policia y luego traducir los resultados en

un caso sustentable en el juicio oral.

La segunda funcion del Ministerio Publico, lo faculta como el Unico titular del
ejercicio de la accion penal, sin embargo, ello no representa un monopolio
absoluto para esta institucion, ya que el Codigo Procesal Penal de chile permite la
intervencién del querellante en los delitos de accidon publica en calidad de
querellante adhesivo o particular. También se contempla un mecanismo de
forzamiento de la acusacidn que se activa a solicitud del querellante y con la

aprobacion del Juez de garantia cuando el fiscal intente sobreseer un caso.

La tercera funcion del Ministerio Publico es dar proteccion a las victimas y a
los testigos por medio de la adopcion de medidas que eviten algun perjuicio sin
importar cual fuere, por su participacion en el proceso penal. Ademas se introdujo
la reparaciéon de la victima como objeto del proceso, la obligacion de informacién
de la victima, su Derecho a participar en el proceso. Sin embargo en Chile se
busco establecer mecanismos que aseguren gque victimas y testigos comparezcan
en los juicios, pues de no comparecer en el juicio a causa de que estime un riesgo
para ellos, la eficiencia del sistema tender4 a disminuir notablemente. Cabe
sefalar que en el articulo 20 de la Constitucién de México también se introdujo la
reparacion del dafio a la victima al establecer que uno de los objetivos del proceso
penal sea que los dafos causados por el delito se reparen, lo que considero que
es un acierto en virtud de gue dicha reparaciéon del dafio tiene el caracter de pena
publica y la debe exigir de oficio el Ministerio Publico.
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Dentro de los logros y dificultades que sostuvo la oralidad, en los

procedimientos penales en Chile, después de Transcurridos 19 meses desde el

momento de su inicio segun el maestro Nicolas Arrieta Concha son:

Se operd0 desde una perspectiva de mayor transparencia y
publicidad. Toda vez que la ciudadania chilena ya sea en forma
directa 6 través de los medios de prensa, ha podido ver como se
exponen los hechos en el juicio oral y como se imponen los
castigos circunstancia que ha favorecido su acercamiento hacia la
justicia criminal. Ademas se han explicado las distintas opciones del
sistema, lo que ha facilitado su comprension por la misma opinion

publica.

Uno de los principales logros fue la celeridad de los procesos, lo
que a su vez se ha traducido en un mayor numero de causas
resueltas gracias a que ahora los tribunales no investigan, sino que
sblo se limitan a imponerse de los hechos y dictar sentencia; los
procesos se han hecho mucho mas expeditos y a esto se
agregaron las salidas alternativas, como las suspensiones
condicionales del procedimiento o acuerdos reparatorios, que

permitieron que fuese mas rapido.

Merece destacarse la proteccion de las victimas y testigos, ya que
las victimas son enviadas a la division de victimas de la fiscalia
nacional, asi como las respectivas unidades regionales, que no solo
atienden el punto de vista legal sino principalmente en el area
psicoldgica tendiente a lograr su rehabilitacion en el establecimiento
gue corresponda. En lo que respecta a los testigos el trabajo ha
sido mas lento, dado que no se han obtenido los recursos

suficientes para su atencidon y proteccidbn sin embargo, para
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enfrentar este asunto se encuentra pendiente una reforma legal que
persigue asegurar el cambio de identidad de un testigo y proteger la

declaracion del mismo.

» La coordinacion y relaciones entre los fiscales y ambas policias han
sido positivas, ya que cualquier problema o diferencia que se haya
suscitado, se ha ido solucionando mediante el tratamiento directo
entre el ministerio publico por medio de la fiscalia nacional y de las
regionales, por una parte, y los respectivos mandos policiales por la

otra.

» Acerca de la relacion entre los fiscales y los jueces, se ha logrado
entender el diferente papel que juega cada uno en el sistema y ello
ha contribuido a superar cualquier diferencia que pudo existir en los

primeros dias de la puesta en marcha del sistema.

* La actuacion de los defensores penales publicos en representacion
de los imputados que carecen de defensa ha sido importantisima,
con lo que se ha llenado una carencia evidente del antiguo sistema.
Ademas comenta dicho maestro que es probable que en el futuro,
cuando la reforma esté vigente en todo el pais, se presente el
problema de que los defensores oficiales no puedan hacer frente a
todas las defensas del sistema, pero precisamente por ello se
tienen en vista la posibilidad de licitar en personas juridicas o
privadas dicha defensa. Este sistema de licitacion de la defensa en
institutos privados constituird una pieza clave en el mejor
desempeiio y eficiencia de las defensas, porque, resulta imposible
que los defensores publicos puedan asumir toda la carga de trabajo

gue demandara el sistema.
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. La seguridad ciudadana y la reforma procesal penal. Se
ha llegado al extremo de sostener que, por ser mas “garantista” el
sistema, hay mas delitos, lo cual es un error ya que esto se debe a
factores sociales que deben de ser atacados como la inestabilidad
familiar, la cesantia, la falta de valores, la drogadiccion etc. Pero no
habrd mas delitos porque no funciona la justicia, si no porque no

funciona la prevencion que es previa a la actuacién judicial.*®

3.6. COLOMBIA

Este pais cuenta con una Constitucion vigente desde 1991, misma de la
gue se desprende que es un Estado de Derecho democratico, regido por tres
poderes que son: legislativo, ejecutivo y judicial. Conformado a su vez por 32
departamentos y un Distrito Capital que es Bogota. Ademas cuenta con un
sistema acusatorio y oral con los siguientes principios: Publicidad, igualdad,
inmediacion y celeridad; en cuanto a la oralidad el maestro Carlos Mateo Oronoz

Santana comenta que:

“... Desde el afio de 1939 existe en el pais el principio de Oralidad en el
proceso penal, pero dentro de un contexto del juicio inquisitivo, por lo que en el
afno de 1970 se dio una reforma constitucional que dio paso en una forma legal,

pero no practica al juicio oral y en el afio de 1987 se reglamenté la separacion de

funciones estableciéndose entre 6rganos participantes...”’

El proceso penal colombiano comun u ordinario consta de tres fases:

+ Lafase de indagacion
» Lafase de investigacion

» Lafase de juicio.

4 JORNADAS IBEROAMERICANAS. Oralidad en el Proceso y Justicia Penal Alternativa. Segunda edicion, editorial
Instituto Nacional de Ciencias Penales, México, 2008. pagina 171.

47 ORONOZ SANTANA, Carlos Mateo. El Juicio Oral en México y en Iberoamérica . Tercera Edicién, Cardenas Velasco
Editores S.A. de C.V., México, 2009. P. 71.
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La fase de indagacion se encarga de determinar como sucedieron los
hechos, delimita aspectos generales del presunto ilicito, como quienes participaron
el mismo y corre a cargo de la fiscalia que realiza labores de investigacion,
adelantando actos urgentes como la inspeccion del lugar de los hechos,

inspeccidn de cadaver y entrevistas e interrogatorios.

Esta fase se caracteriza por una alta incertidumbre probatoria en la cual se
necesitan datos, que se desprenden de la noticia criminal. La policia Judicial
realiza de manera oficiosa un reporte de iniciacion, momento en el cual el fiscal
asumira la coordinacion, direccion y control juridico del caso. Una vez que el fiscal
ha realizado todos los actos urgentes debera presentar dentro de las 36 horas
siguientes el informe ejecutivo, en el cual se emitira de forma detallada, con el fin
de establecer como ocurrieron los hechos delictivos, asi como sus probables
autores o participantes. Ademas se elabora un programa metodologico, que es
una herramienta de trabajo que permite organizar y explicar la investigacion con el
fin de identificar los medios cognitivos para demostrar mas alla de duda razonable,
la ocurrencia del delito y la responsabilidad de su autor 6 participe.

La fase de indagacion no tiene como tal una duracion, esta puede finalizar
cuando se cuentan con los elementos materiales de prueba, evidencia fisica 6
informacion legalmente obtenida que permitan fundar la existencia de una
conducta punible asi como la autoria o participacion, a fin de que sea procedente
la formulacion de la imputacion. El caso contrario esta fase se prolongara hasta

que se verifique el vencimiento del término de prescripcion de la accion penal.

Por otro lado la fase de investigacion, se inicia cuando la fiscalia General de
la Nacion Formula la imputacion, siendo esto, el acto por el cual el fiscal le
comunica a una persona su calidad de imputado, dentro de una audiencia que se

lleva a cabo ante un Juez de control de garantias, por contar con elementos
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materiales probatorios suficientes, a través de los cuales se pueda inferir

razonablemente que el imputado es autor o participe del delito que se investiga.

Dicha fase se extiende hasta el escrito de acusacion, por lo que a partir de
la formulacién de la imputacion, el fiscal cuenta con treinta dias para presentar el
escrito de acusacion, solicitar la preclusién o aplicar el principio de oportunidad.
Vencidos los 30 dias, sin haberse adoptado alguna de las determinaciones
mencionadas, el fiscal perdera la competencia y sera remplazado por otro fiscal
que contara con un mismo término, para optar por cualquiera de las
determinaciones, de no presentase el escrito de acusacion precluye la
investigacion y si el imputado se encuentra privado de su libertad se deja en
libertad.

Finalmente la fase de de juicio o de juzgamiento, se integra por las
audiencias de formulacion de la acusacion, preparatoria, juicio oral y fijacion de

sentencia.

La fase de Juzgamiento inicia con la presentacion de la acusaciéon y dentro
de los 3 dias siguientes a la presentacion de dicho escrito el Juez de conocimiento
fija dia hora para la celebracion de la audiencia de formulacion de la acusacion, la
cual finaliza con la determinacibn de la fecha para adelantar la audiencia
preparatoria, la que tendra que realizarse en un término no inferior a 15 ni superior

a 30 dias, siguientes a la realizacion de aquella.

Finalizada la audiencia preparatoria dentro de los treinta dias siguientes y
se lleva a cabo el juicio oral que concluye con el anuncio del sentido del fallo. Si el
mismo es condenatorio se entrara a individualizar la pena, para lo cual se
concedera el uso de la palabra a las partes con el fin de que se refieran a las
circunstancias del sentenciado, como lo son condiciones individuales, familiares,

sociales y modo de vivir del culpable.
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CAPITULO IV

4. REPERCUSION DE LA REFORMA AL ARTICULO 20 DE LA CONSTITUCION
PARA LA MATERIA PENAL

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos realizd
modificaciones el dia 18 de junio de 2008 a los articulos 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22,
73 fraccion XXI 'y XXIIl, 115 fraccion VIl y 123 apartado B, fraccion Xlll, de acuerdo
a los textos anteriores, no existia la figura de los juicios orales y es
especificamente en el articulo 20 en donde se establece el proceso penal
acusatorio y oral, el cual se regira por los principios de publicidad, contradiccion,
concentracion, continuidad e inmediacidon, que revolucionaran al proceso
mexicano. Las modificaciones sufridas a lo largo del tiempo, trae consigo
beneficios y perjuicios para la sociedad. La Uultima reforma realizada a la
Constitucion se llevé a cabo el 18 de junio del 2008, con el objeto de revolucionar,
en un plazo no maximo de ocho afios, el sistema penal. De los mayores cambios a
los textos constitucionales, se encuentra el que se eliminan los juicios en los que
el Juez no veia al acusado, para dar paso a los juicios orales y publicos en los que
los Juzgadores no pueden delegar a persona alguna el desahogo y valoracion de
las pruebas, por lo que tienen que estar presentes en todas las audiencias. Por la

innovacion esta nueva modalidad de juicio, surge la incégnita ¢, Qué repercusion

tiene la reforma al articulo 20 constitucional a la materia penal?

La importancia que tiene la reforma al articulo 20 la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos del 18 de junio del 2008, es de notable
repercusion e importancia, para el proceso penal en México, ya que
contempla una serie de aspectos que como se han ido planteando en el cuerpo
del presente trabajo, al establecer un proceso acusatorio y oral, que se regira por
los principios de publicidad, contradiccién, concentracién, continuidad e
inmediacion, cambia completamente la forma de llevarse un proceso en

México pues es inminente que se busca que el proceso sea mas expedito,
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personalizado, publico, que brinde las mismas oportunidades para las partes

de ofrecer pruebas y crear conviccion en el juzgador.

La trascendencia de esta reforma ha sido tal que se han formado distintas
opiniones al respecto en el caso expresa el maestro José Elias Romero Apis en su
articulo “Sistema de Garantias en la Reforma Penal”, por un lado se encuentran el
bando “Garantista y Modernizador” , que encabeza la Secretaria de Gobernacién
y el cual tiene por objetivo principal la instalacion de algunas novedades como los
juicios orales, la presuncion de inocencia y reforma al sistema penitenciario; en
tanto que por otro lado estan los que se hacen llamar del bando “Autoritarito y
Represor” liderado por la Procuraduria General de la Republica, el cual busca se

obtengan mayores facultades de autoridad para inquirir, perseguir y encarcelar.®

Ahora bien si yo tuviera que tomar bando, me iria por el bando Garantista y
modernizador ya que consider6 que la reforma resulta ser evidentemente
benéfica en virtud de que dicha reforma no sélo cambié la forma de llevar un
proceso sino también el trato que se le debe dar al imputado y al ofendido, pues el
primero llevara en todo momento la presuncion de inocencia, no solamente
establecido por una jurisprudencia como entendido dentro de la Constitucion, pues
con estas reformas es una garantia que ahora es expresa Yy tiene la mayor
repercusion para el proceso penal mexicano, pues el hecho de que una persona
se le presuma inocente en tanto se demuestre lo contrario implica que solo exista
la prisidn preventiva como una excepcion a la regla general, la cual se llevara a
cabo solo para el catalogo de los delitos que se contemplan como graves por la
ley penal y que en su caso también establece la Constitucion en el articulo 19

parrafo segundo, mismo que en lo que interesa dice:

“... Articulo 19... El Juez ordenara la prision preventiva, oficiosamente,
en los casos de delincuencia organizada, homicidio doloso, violacion y

secuestro, delitos cometidos con medios violentos como armas y

“® DEFENSA PENAL INTERPRETACION Y ANALISIS JURIDICO. Garantias en la Reforma Penal. Publicacién mensual.
numero 7. Editada por Estrategia tributaria S.A. de C.V. México. Septiembre del 2008. P. 29
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explosivos, asi como delitos graves que determine la ley en contra de la

seguridad de la nacion, el libre desarrollo de la personalidad y de la

salud...”®

En este mismo sentido se delimita su aplicacion otorgandose mayor
relevancia al los Derechos de la victima u ofendido, pues el nuevo proceso penal
tendra por objeto el esclarecimiento de los hechos, proteger al inocente, procurar
gue el culpable no quede impune y que los dafios causados por el delito se le

reparen, procurando asi una mayor certeza juridica para el mismo.

Asimismo he de resaltar que coincido con el pensar del maestro Sergio
Garcia Ramirez, del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM, que sefiala
cuatro subconjuntos y que desde mi perspectiva es necesario contemplar para el

analisis del articulo 20 constitucional:

e Primer subconjunto: se integra con una serie de cambios, puramente
retéricos o técnicos, pero sin trascendencia en la procuracion e imparticion

de justicia, que ciertamente no ameritan una reforma Constitucional.

e Segundo subconjunto: se trata de propuestas plausibles y deseables, en
principio, pertinentes para la justicia penal, a la que pueden aportar
beneficios.

e Tercer subconjunto: se trata de propuestas que implican retrocesos graves
o alteraciones muy preocupantes en el disefio democratico y progresista del
sistema penal constitucional, que responde a las exigencias del estado de
Derecho. La aprobacion de estas puede significar una regresion procesal y

entrafar futuros cambios preocupantes.

“* CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Quincuagésima primera edicién. Editorial SISTA
S.A. DE C.V., México, 2009.
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« Cuarto subconjunto: consiste en propuestas que pudieran generar ventajas
para la solucion racional de los litigios penales, pero igualmente entrafian
riesgos significativos en la medida en que su organizaciéon secundaria vy,
sobretodo su realizacién practica se deslicen cuesta abajo, riesgo notorio

en algunos supuestos.*

El subconjunto que contempla la reforma publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 18 de junio del 2008 que interesa para los fines del analisis es el
segundo, puesto que aporta beneficios para la materia penal y dentro de los

cuales se encuentran:

 Los fines del nuevo proceso penal mexicano . Contemplados en el

articulo 20 de la Constitucion apartado A, fraccion primera que son cuatro:
1.- El esclarecimiento de los hechos. 2.- Proteger al inocente. 3.- Procurar
gue el culpable no quede impune. 4.- Que los dafios causados por el delito

Se reparen.

» El principio de contradiccion. _ El cual se contempla en el articulo 20 de la

Constitucion apartado A fraccion V, VI, consistente en que ningun juzgador
podra tratar asuntos que estén sujetos a proceso con cualquiera de las
partes sin que esté presente la otra. Buscando en todo momento hacer

respetar este principio.

e El principio de proceso abreviado. El cual se contempla en el articulo 20

de la Constitucion apartado A fraccion VII, en el cual una vez iniciado el
proceso penal, siempre y cuando no exista oposicion del inculpado, se
podra decretar su terminacion anticipada en los supuestos y bajo las
modalidades que determine la ley. Estableciendo como supuesto que si el
imputado reconoce ante la autoridad judicial, voluntariamente y con

conocimiento de las consecuencias, de su participacion en el delito y

® GARCIA RAMIREZ, Sergio. GONZALEZ MARISCAL, Olga. VARGAS CASTILLAS, Leticia. A. La Reforma a la Justicia
Penal. Quintas Jornadas sobre Justicia Penal. Editorial UNAM. México 2006.
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existen medios de conviccidn suficientes para corroborar la imputacion, el
Juez debera citar a audiencia de sentencia y por tanto se estableceran
beneficios que se puedan otorgar al inculpado cuando acepte su
responsabilidad. Con esto, desde mi punto de vista se quiere hacer un
proceso mas agil y expedito, sin embargo, también tiene su lado obscuro

que trataré mas adelante en el analisis del tercer subconjunto.

» La presuncion de inocencia: __ en su articulo 20 constitucional, apartado

“B”, fraccion |, en el cual se presume la inocencia hasta que se declare su

responsabilidad.

« La confesién: la cual se contempla en el articulo 20 constitucional,

apartado B, fraccion Il, la confesion solo eficaz delante de la autoridad, con

asistencia de su defensor y el Derecho de guardar silencio.

« Los beneficios del inculpado procesado o sentenciado gue preste

ayuda eficaz para investigacion de delitos de delincuencia organizada

en su articulo 20 constitucional, apartado “B”, fraccion lll, segundo parrafo.

» La inmediacion y oralidad: _ los cuales se contemplan en su articulo 20

constitucional, que es el Derecho a que todas las audiencias, se desarrollen
en presencia de un Juez, que no delegara sus funciones en persona alguna

y que llevara a cabo sus audiencias de forma oral.

» Publicidad: en su articulo 20 constitucional apartado “B”, fraccion V, es
también plausible la formulacién del Derecho a juicio publico como uno de
los principios para el proceso penal acusatorio y oral. Sin embargo en esta
fraccidbn se establece la excepcion a esta regla y es por razones de
seguridad nacional, seguridad publica, proteccion de las victimas, testigos y

menores, cuando se ponga en riesgo la revelacion de datos legalmente
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protegidos, o cuando el tribunal estime que existen razones fundadas para

hacerlo.

» La proteccion de victimas v testigos: la cual se contempla en el articulo

20 de la Constitucidon en su apartado B, fraccion V, segundo parrafo, mismo
en el que se establece que en el caso de delincuencia organizada, las
actuaciones realizadas en la fase de investigacion podran tener valor
probatorio, cuando no puedan ser reproducidas en juicio 0 exista riesgo

para testigos o victimas.

» Reglas de la prisidon preventiva: _ las cuales se contemplan en el articulo

20 de la Constitucién en su apartado B, fraccion IX segundo pérrafo y en el
cual se establece que la prisién preventiva no podra exceder del tiempo que
como maximo de pena fije la ley al delito que motivare el proceso y en
ningun caso sera superior a dos afos, salvo que su prolongacion se deba al
ejercicio del Derecho de defensa del imputado; y si cumplido este término
no se ha pronunciado sentencia el imputado serd puesto en libertad de
inmediato mientras que se sigue el proceso, sin que ello impida para

imponer otras medidas cautelares.

» La reparacion del afio: _ articulo 20, apartado C, fraccion IV en donde la

victima u ofendido tiene Derecho independientemente de que el Ministerio

Publico solicite la reparacién del dafio, lo puede solicitar directamente.

e La proteccion de los sujetos que intervengan en el proceso:

contemplado en el articulo 20 apartado C, fraccion V segundo parrafo en el
cual se expresa que el Ministerio Publico debera garantizar la proteccion de
victimas, ofendidos, testigos y en general todos los sujetos que intervengan
en el proceso y los jueces deberan vigilar el buen cumplimiento de esta

obligacion.
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* Impugnar las omisiones del Ministerio Publico en la investigacion: el

cual se contempla en el articulo 20 apartado C fraccion VII, en el cual se
otorga el Derecho a la victima u ofendido de impugnar las omisiones ante la
autoridad judicial del Ministerio Publico en la investigacion de los delitos, asi
como las resoluciones de reserva, no ejercicio, desistimiento de la accion
penal o suspension del procedimiento cuando no esté satisfecha la

reparacion del dafio.

En tanto que el subconjunto tercero que trae consigo un retroceso o alteraciones

al estado de Derecho desde mi punto de vista:

» El principio de proceso abreviado. __El cual se contempla en el articulo 20

de la Constitucion apartado A fraccion VII, en el cual una vez iniciado el
proceso penal, siempre y cuando no exista oposicion del inculpado, se
podra decretar su terminacién anticipada en los supuestos y bajo las
modalidades que determine la ley. Estableciendo como supuesto que si el
imputado reconoce ante la autoridad judicial, voluntariamente y con
conocimiento de las consecuencias, su participacion en el delito y existen
medios de conviccion suficientes para corroborar la imputacion, el Juez
debera citar a audiencia de sentencia y por tanto se estableceran
beneficios que se puedan otorgar al inculpado cuando acepte su
responsabilidad. Con esto se desde mi punto de vista como lo dije
anteriormente efectivamente tiene un su lado obscuro pues en delitos
desde mi punto de vita si bien es mas rapido el proceso, al establecer
beneficios para el indiciado, dependiendo de la gravedad del delito, pudiera
existir la posibilidad de que la pena no fuere lo suficientemente
proporcional al delito que cometid, es decir en la practica es de
conocimiento que la Ley de Ejecucién de Sanciones Penales Para El
Distrito Federal en su titulo tercero de los sustitutivos penales, tratamiento
en externacion, de reclusion domiciliaria y la libertad anticipada. Se

establecen una serie de requisitos para los mismos dentro de los que se
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permite la salida anticipada ya sea por Tratamiento en externacion, la
libertad preparatoria, la reclusion domiciliaria mediante el programa de
monitoreo electronico a distancia que me parece excelente pero no existe
el presupuesto economico y soélo el que lo puede pagar lo tendria y por
altimo la remision parcial de la pena el llamado 2 x 1, mecanismos que son
nobles por buscar una readaptacién social para el sentenciado y un bien
para la economia de los reclusorios en cuanto hace a la sobrepoblacion, es
necesario que se regule en la ley secundaria con los jueces de ejecucion y
la reinsercion social, de lo contrario partiendo del supuesto en el cual el
nuevo sistema procesal acusatorio es benéfico, para que funcione se debe
crear confianza en la gente que denuncia delitos para cumplir con los fines
gue establece el mismo sistema, y con este principio se estaria creando
inconformidad social y no porque, no se llevara a cabo con los procesos
inquisitivos, sino porque, serd mas evidente que pone en tela de juicio la
credibilidad y confianza en el sistema y por tal no debe existir en nuestro
sistema, una figura de esta magnitud, sin regularse perfectamente los
mecanismos de ejecucion de la pena en externacion para que busque el
bien de la sociedad volviendo al sentenciado una persona productiva

realizando un oficio y no vuelva a delinquir.

» El careo: que era considerado como un Derecho para el inculpado con las
nuevas reformas queda fuera del texto constitucional, dejando de ser asi
una garantia del inculpado y un medio de prueba para el mismo, lo que
hace que deba ser regulado, al igual que el anterior, desde mi punto de
vista en la legislaciéon secundaria, en virtud de la utilidad para obtener y
aclarar contradicciones haciendo uso de medios electrénicos (grabaciones,
videos, etc.) que si bien ya se regulaban en la ley secundaria con la nueva
reforma al citado articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos puede resultar inatil en virtud del principio de

contradiccion.



110

Todo cambio trae consigo repercusiones positivas y negativas, como lo dice
Garcia Ramirez en sus subconjuntos, aportan beneficios o retrocesos a la meteria
procesal penal. Sin embargo, desde mi punto de vista, estas reformas traen
beneficios, sobre todo la reforma realizada al articulo 20 constitucional, al
establecer las primicias que forman parte del proceso penal y que al estar en la ley
suprema otorga mayor seguridad juridica al inculpado, y que ademas de aportar
las bases para un juicio oral, es un sistema noble en el cual busca proteger al
inocente, procurar que el culpable no quede impune y reparar el dafio causado por

el delito, finalidad que de lograrse constituiria un gran avance juridico.

4.1. PRISION PREVENTIVA Y LA PRESUNCION DE INOCENCIA

Como es de explorado Derecho estas son figuras que por si mismas
pudieran ser contrarias, sin embargo hoy en dia con las nuevas reformas a la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos han creado una gran
repercusion al proceso penal Mexicano en cuanto este tema pues anteriormente
se contaba con un sistema preponderantemente inquisitorio, que como ya se dijo
en el presente trabajo, no contemplaba en la Carta Magna el principio de
presuncion de inocencia, pero si existia jurisprudencia que daba por contemplado
dicho principio dentro de la ley suprema. Lo cual no tenia la misma funcionalidad
en la practica como lo es el que en la actualidad se encuentre previsto en el
articulo 20 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su

apartado B fraccion | de la cual de la propia lectura se deprende que:

“... B. De los Derechos de toda persona imputada: I. A. que se presuma
Su inocencia mientras no se declare su responsabilidad mediante

sentencia emitida por el Juez de la causa...”

Con lo que se buscoé obtener un sistema mucho mas garantista, partiendo
del principio de presuncion de inocencia para llevarlo a cabo a través de una serie

de principios que regulan el sistema acusatorio como lo son los principios de
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Publicidad, Contradiccion, Continuidad e Inmediacion con preponderancia a la
Oralidad.

Partiendo del principio de Presuncion de inocencia es necesario establecer
también que es la prision preventiva, misma que el maestro Carlos Enrique

Edwars la define como:

“... una medida de coercion personal impuesta al imputado con una
finalidad esencialmente cautelar: que el encartado no eluda la accién de
la justicia. El principio rector es que el imputado de un delito debe
permanecer en libertad durante la tramitacion del proceso penal y solo
excepcionalmente se puede restringir esa libertad cuando se presume

que el encartado va a eludir la accion de la justicia, perturbando lo fines

del proceso...”™"

Definicién de la que se desprende que si bien la finalidad es que no se
eluda de la justicia, puede resultar una pena anticipada que cumple el imputado
sin haber sido condenado, y si a lo anterior se toma en cuenta que como lo dice el
maestro Bernardo Ledn: “... Cerca del 50% de la gente que esta en prisiéon no esta
sentenciada, y cerca de 60% es absuelta o sentenciada a penas alternativas de prision

después de haber sido encarcelada durante todo el proceso..."52

Resulta una figura realmente preocupante al preguntarse ¢,en dénde quedo
el principio de presuncién de inocencia? Es por tal razén que es acertada la
reforma al restringir la prisibn preventiva exclusivamente al catédlogo de delitos
expuestos en el articulo 19 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos segundo parrafo en lo que interesa:

“...Articulo 19... El Juez ordenara prision preventiva, oficiosamente, en

los casos de delincuencia organizada, homicidio doloso, violacién,

! ENRIQUE EDWARDS, Carlos. PLAZOS DE LA PRISION PREVENTIVA. Editorial Astrea de Alfredo y Ricardo Depalma.
Argentina, 1995. P. 2.

2 BAYTELMAN A. Andrés. DUCE J. Mauricio. (COORDINADORES). Litigacién Penal Juicio Oral y Prueba. Editorial Fondo
de Cultura Econémica. Instituto Nacional de Ciencias Penales. México 2008.
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secuestro, delitos cometidos con medios violentos como armas y
explosivos asi como delitos graves que determine la ley en contra de la
seguridad de la nacion, libre desarrollo de la personalidad y de la

salud...”

Es por lo anterior que a fin de garantizar la comparecencia del imputado en
el juicio, desarrollo de la investigacion, proceso y juicio o cuando las medidas
cautelares no sean suficientes para garantizar la proteccion de la victima, de los
testigos o de la comunidad, se restringio la prision preventiva exclusivamente al
catadlogo de los delitos contemplados en el articulo 19 de la carta Magna. Sin
embargo una de las criticas hechas a la reforma es la del Doctor Ricardo Ojeda
Bohdérquez en su articulo “Claroscuros de un Nuevo Sistema Penal” dice que:

Existe una falta de claridad en el establecimiento de la prision
preventiva, pues se presume que la tendencia es desaparecerla, con
forme al nuevo modelo de proceso y, solo en casos excepcionales, el
Juez la decrete (articulo 19 péarrafo segundo), sin embargo el texto del
articulo 18, queda tal como lo tenemos hoy establecido, al sefialar que

habré lugar a la prisién preventiva para los delitos que ameriten pena

privativa de libertad que son casi todos..."*

Lo que podria traer consigo una contradiccion real y de relevancia para la
nueva reforma de Justicia penal, en virtud de que segun la interpretacion del
doctor al dejarse tal cual el articulo 18 constitucional en lo que respecta a la prision
preventiva, traeria como consecuencia que no se aplique dicha figura como
excepcion sino por delitos que ameriten pena privativa de libertad, a lo que yo
considero que en relacion al articulo 19 anteriormente transcrito en lo que interesa,
si se decretara la prision preventiva, oficiosamente, para ese catalogo de delito, es
mera interpretacion a la cual se tienen que acoplar las legislaciones de los estados
si bien el articulo 18 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

al letra dice en lo que interesa:

3 DEFENSA PENAL INTERPRETACION Y ANALISIS JURIDICO. Oralidad y renovacién de la Justicia Penal. Publicacion
mensual. numero 5. Editada por Estrategia tributaria S.A. de C.V. México. Septiembre del 2008. P. 12
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“... Articulo 18. Sélo por delito que merezca pena privativa de libertad

habré lugar a prision preventiva...”

Claro esta que no se debe perder de vista que para que comience a regirse
esta reforma, se cuenta con un plazo no maximo de ocho afios, de los que sélo
nos quedan 6, lo que da tiempo a las legislaturas de los estados a reformar su
legislaciones de acuerdo al texto constitucional y le tocara al legislador secundario
regular de forma coherente en los codigos adjetivos y sustantivos
correspondientes, pues la idea, es que esta figura preventiva sea una excepcion y

no una regla general.

Ademas de que en el articulo 20 apartado B penultimo parrafo se establece:

“... Articulo 20... B de los Derechos de toda persona imputada: ... La
prision preventiva no podra exceder del tiempo que como maximo de
pena fije la ley al delito que motivare el proceso y en ningln caso sera
superior a dos afios, salvo que su prolongacion se deba al ejercicio del
Derecho de defensa del imputado. Si cumplido este término no se ha
pronunciado sentencia, del imputado serd puesto en libertad de
inmediato mientras se sigue el proceso, sin que ello obste para imponer

otras medidas cautelares...”

Con lo que se establece el tiempo que como limite tiene la autoridad para
tener privado de la libertad al inculpado por prision preventiva y que si bien el
Derecho Penal, a diferencia de otras ramas del Derecho, se rige por el principio de
la exacta aplicacion de la ley, a efecto de buscar dar el debido cumplimiento a los
fines del proceso penal contemplados en nuevo articulo 20 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, convierte la figura de prisién preventiva
en un una garantia de excepcion a la regla general, que es la libertad del
inculpado tomando en cuenta el principio de presuncion de inocencia, sin

embargo, en el supuesto de que la autoridad competente decrete por una
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resolucién que afecte los intereses del procesado, como su libertad, si se aplicé
correctamente el principio del debido proceso, se justifica, en virtud de haberse
cumplido los requisitos legales exigidos conforme a la normatividad aplicable, y
esto otorga mayor certeza juridica al inculpado, al no transgredirse la Constitucion
ni los tratados internacionales que reconocen los principios mencionados en el

presente trabajo y se corrobora con la siguiente jurisprudencia:

“... Rubro: DEBIDO PROCESO Y PRESUNCION DE INOCENCIA. NO
SE TRASGREDEN LA CONSTITUCION NI LOS TRATADOS QUE
RECONOCEN ESTOS PRINCIPIOS CUANDO LA AFECTACION A LA
LIBERTAD DEL QUEJOSO SE JUSTIFICA POR HABERSE CUMPLIDO
LOS REQUISITOS LEGALES EXIGIDOS CONFORME A LA
NORMATIVIDAD APLICABLE. Texto: la circunstancia de que
determinados principios como los de debido proceso legal y presuncion
de inocencia no solo estén consagrados en la Constitucién federal, sino
pueda justificarse una sentencia de condena o que todo acto de
autoridad que afecte los intereses del procesado, como su libertad,
trastoquen dichos principios. Por el contrario, lo que en ellos se
establece es la condicionante de que dicha afectacion al quejoso, en su
caso, se vea justificada por la constatacion de haberse observado o
cumplido los requisitos que la propia ley contempla para que esa
afectacion quede marcada dentro de la legalidad en aras del interés
publico que es inherente al proceso penal y en general a la persecucion
de los delitos. Luego, si se obtiene que el sentido del fallo se justifica por
haberse cumplido los requisitos legales exigidos por el caso y con base
en la normatividad aplicable, resulta obvio que no se transgreden los
principios aludidos y consagrados en al Constitucion ni, por ende, los
posibles tratados que igualmente los reconocieran...” jurisprudencia,
nimero 17511, novena Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito, mayo
de 2006.

De lo se concluye que la no se contraponen entre si el principio de

presuncion de inocencia frente a la prision preventiva en virtud de que se deben
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cumplir con los requisitos que establece la ley para privar de manera preventiva a
una persona de su libertad pues de esta manera se respeta el principio de
legalidad en aras del interés publico que es inherente al proceso penal y en

general a la persecucion de los delitos.

Por otro lado se concluye que si bien, no se contraponen la prision
preventiva con el principio de presuncion de inocencia es evidente que el principio
de presuncion de inocencia, si limita la aplicacion de la misma, ello en virtud de
que al establecerse en la constitucion de forma expresa el principio de presuncién
de inocencia, se da cabida para que no se prive de la libertad hasta en tanto no se
cuenten con elementos que acrediten fehacientemente que el inculpado cometio el
ilicito o participo en el mismo, ademas debe tomarse en cuenta la gravedad del
ilicito, es decir el catalogo del articulo 19 de la Constitucidon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como las circunstancias particulares del imputado, pues no
se puede privar de la libertad a un imputado menor de 12 afios de edad o una
persona que se encuentre claramente observable carente de sus facultades

mentales, en consecuencia la prisién preventiva es limitada.

4.2. LIBERTAD BAJO CAUCION

Esta figura para algunos autores como los es el maestro Sergio Garcia
Ramirez, podria ser considerada como dentro del Tercer subconjunto pues
puntualiza que podria traducirse en un retroceso grave o alteracion muy
preocupante en el disefio democratico y progresista del sistema penal
constitucional, sin embargo en base al estudio realizado en la presente tesis se
deprende que si bien con anterioridad a las reformas del 18 de junio del 2008 se
contemplaba como una garantia del inculpado dentro del articulo 20 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, hoy esta figura
desaparece de la misma en virtud de verse superada con el principio de
presuncion de inocencia en relacién con la prisidbn preventiva es decir si a toda

persona imputada se le atribuye la calidad de persona inocente y realizé una
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conducta tipificada como delito no grave 0 no se encuentra contemplada en el
catalogo del articulo 19 parrafo segundo de la Constitucion, debera gozar de su
libertad.

En tanto que con el supuesto anterior que se contemplaba en el articulo 20,
apartado A, fraccién |, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, para que operara el beneficio a una persona sujeta a un proceso
penal, se debian de satisfacer determinados requisitos establecidos en el articulo

399 del Codigo Federal de Procedimientos Penales entre los que se encuentran:

1. Lo solicite el inculpado o defensor

2. Se garantice el monto estimado de la reparacion del dafio. Con
salvedad de que tratandose de delitos que afecten la integridad
corporal, el monto de la reparacién del dafio, no podra ser menor del
gue resulte aplicable a las relativas de la Ley Federal de Trabajo.

3. Garantizar penas pecuniarias que puedan Imponerse.

4. Caucione el cumplimiento de las obligaciones a su cargo.

5. Se trate de delitos no graves y no se encuentre expresamente

prohibido conceder este beneficio.

Ademas de que se establecian causas supervinientes que debian

estudiarse para su otorgamiento, de acuerdo a la siguiente Jurisprudencia:

“... CAUSAS SUPERVENIENTES DEBEN ESTUDIARSE PARA SU
OTORGAMIENTO. De conformidad con el articulo 20, apartado A,
fraccion |, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
no procede el beneficio de la libertad provisional bajo caucién cuando se
trate de delito que por su gravedad, | ley expresamente prohiba
concederlo. No obstante, el precepto 559 del Cddigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, establece que cuando se niegue la
libertad caucional puede solicitarse de nuevo y ser concedida por causas

supervenientes. Ahora bien, son causa de esa naturaleza aquellas
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circunstancias a favor del reo que apareen durante el proceso, las
cuales desvirtian, aunque de manera transitoria, las diversas
consideraciones que impedian el otorgamiento de la libertad provisional
bajo caucion; por lo tanto, deben ser materia de estudio para efectos de
la procedencia o no de dicho beneficio, pues de lo contrario se haria
nugatorio lo dispuesto por el citado precepto; ello sin perjuicio de que
esas circunstancias pueden ser analizadas y valoradas de nueva cuenta
al dictar sentencia definitiva, para concluir si subsisten o no...” Tesis
aislada. Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo: XXIII,
Enero de 2006. Tesis: I. 10.P.93.P. Pagina 2401.

Por otra parte, esta institucion de libertad caucional, o provisional ante el
Ministerio Publico durante el periodo de la Averiguacion previa tiene mucha
importancia pues en la practica es una problematica que rompe con lo dispuesto
por los articulos 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

en lo que interesa:

“Ningun indiciado podré ser retenido por el Ministerio Pablico, por méas
de 48 horas, plazo en que debera ordenarse su libertad o ponérsele a
disposicion de la autoridad judicial; este plazo podra duplicarse en

aquellos casos de delincuencia organizada...”

El articulo 272 del Codigo de Procedimientos Penales que en lo que

interesa dice:

“... Tratandose de delitos culposos, cuya pena de prision no exceda de
cinco afos, el acusado sera puesto a disposicion del Juez directamente,
sin quedar internado en los lugares de prision preventiva para que pueda

solicitar su libertad provisional...”

Y el articulo 135 Codigo Federal de Procedimientos Penales en lo

concerniente a:
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1

El Ministerio Publico dispondré la libertad del inculpado, en los
supuestos y cumpliendo con los requisitos establecidos por el articulo
339 para los jueces, sin perjuicio de solicitar su arraigo en caso
necesario. El Ministerio Publico fijard la caucion suficiente para
garantizar que el detenido no se sustraerd a la accion de la justicia, ni al
pago de la reparacion de los dafos y perjuicios que pudieran serle
exigidos. Tratandose de delitos cometidos con motivo del transito de
vehiculos, no se concedera este beneficio al inculpado que hubiese
incurrido en el delito de abandono de persona o se encuentre en estado
de ebriedad o bajo el influjo de los estupefacientes, psicotropicos o de
cualquier otra sustancia que produzca efectos similares. Cuando el delito
merezca pena alternativa o no privativa de libertad, se dispondra la
libertad sin necesidad de caucion y sin perjuicio de pedir el arraigo
correspondiente. Cuando el Ministerio Publico deje libre al indiciado, lo
prevendrd a fin de que comparezca cuantas veces sea necesario para la
practica de diligencias de averiguacion previa, y concluida ésta, ante el
Juez a quien se consigne, quien ordenara su aprehension, mandando

hacer efectiva la garantia otorgada...”

En el sentido de que el detenido debe ser puesto inmediatamente a
disposicion judicial, por el contrario, el presunto responsable de un delito
imprudencial gue normalmente, salvo los supuestos de la penalidad agravada de
los delitos cometidos en el transporte publico, tiene Derecho a libertad caucional
ante el organo judicial, puede permanecer detenido por varios dias a disposicion
del Ministerio Publico en el periodo de investigaciones previas, hasta que decida si
ejerce 0 no la accién penal, todo lo cual resulta muy gravoso para el inculpado,
ademas de que no todos los inculpados tiene los medios para solventar una

garantia de esta naturaleza.

Sin embargo segun el articulo 133 bis del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal dice que se concedera al inculpado la libertad sin

caucion alguna, cuando:
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El término medio aritmético de la pena no exceda de tres afios.
No exista riesgo de sustraerse de la accion de la justicia.
Tenga un domicilio fijo en el Distrito Federal o zona conurbada.

Tenga un trabajo fijo.

ok~ 0N PR

Por delito culposo.

Por lo que si bien con la nueva reforma estos articulos quedaran
derogados, desde mi punto de vista, si la ideologia del proceso acusatorio es que
sélo se prive de la libertad por delitos considerados como graves bajo el supuesto
de la prision preventiva, no tendra razén de ser la libertad bajo caucion en virtud
de que si bien era un beneficio para el inculpado, para otorgarse queda
comprobado con los articulos anteriormente sefialados que se requerian muchos
requisitos los cuales hacia muy poco probable, su aplicabilidad, vulnerandose asi

la seguridad juridica del inculpado.

4.3. CAREO

El careo que es otra figura que quedd fuera de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, si bien se contemplaba como una garantia
constitucional del inculpado, hoy con la reforma del 2008 s6lo se podra realizar
como se establece en los cédigos procesales, desde mi punto de vista, si bien es
cierto ya no estad en la Constitucion esta figura, tenia buena aplicacion y debia
permanecer dentro del cumulo probatorio, y bajo el supuesto, de realizarse de
forma indirecta es decir con la ayuda de cualquier medio electrénico audiovisual,
de tal manera que ambas partes puedan hacerse cuestionamientos durante la
audiencia sin confrontarlos fisicamente en recintos separados esto como lo
establece el articulo 229 del Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, sin embargo de este articulo se desprende que sera cuando se trate de
una conducta tipificada como delito grave, en el que haya concurrido violencia
fisica, delito que atente contra la libertad y el normal desarrollo psicosexual o en
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aguéllos en los que un menor aparezca como victima o testigo, exclusivamente a
peticion de la victima, testigo del representante legal del Ministerio Publico, sin
embargo la aplicabilidad en el proceso acusatorio y oral, no es buena ya que en
los juicios orales donde se analizan las pruebas en base a la oralidad, no se
realizan ni los careos procesales, ni los careos supletorios, de acuerdo al principio
de contradiccion en virtud de que este principio hace referencia a la posibilidad de
las partes para intervenir en el debate en el cual puedan refutar los argumentos
que les sean perjudicarles, y tomando en consideracion la naturaleza del proceso
acusatorio oral, el Juez valora de manera légica haciendo uso de la “libre
valoracion de la prueba” o mejor llamada “Critica racional”, por lo que el Juez
analizara los elementos de conviccién que le hayan hecho llegar las partes, para
emitir su determinacion, con esto quiero decir que si bien el careo se da cuando
existen contradicciones en el proceso, no sera necesario en el proceso acusatorio
porque cuando el Juez se percate de dichas contradicciones, valorara todos los
elementos probatorios en su conjunto, para emitir una resolucion, quedando con
esto acreditado que la figura juridica del careo si bien era una garantia para el
inculpado, hoy esta garantia se ve superada, y se vuelve innecesaria su

aplicabilidad por la propia naturaleza del sistema.

4.4. ANALISIS COMPARATIVO DE VENTAJAS Y DESVENTAJAS DE LA
NUEVA REFORMA

Es necesario para comprender la reforma al articulo 20 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos realizar un analisis comparativo de las
ventajas y desventajas que trae consigo dicha reforma, que es la mas amplia, y
cual se establece que el proceso penal serd acusatorio, oral, y sera regido por
los principios de publicidad, contradiccion, concentracion, continuidad e
inmediacion; por lo que desde mi punto de vista resulta:

% Una ventaja para el nuevo sistema acusatorio es el asegurar una trilogia

procesal en la cual en primer término se encuentra el ministerio publico que
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es la parte acusadora, en segundo término el inculpado que tiene la
posibilidad de defenderse y en un tercer término el Juez que determina lo

conducente respecto al caso.

% Una ventaja el tratase de un sistema oral mediante el cual la intervencion
gue tengan las partes debera de hacerse en forma oral y con esto evitar el
cumulo de documentos en un expediente dejando asi de ser, voluminosos

para su estudio.

« Una desventaja es que muchas veces los Juzgadores solicitan se
transcriban las pruebas del video de juicio oral para un mejor estudio de las
pruebas aportadas en el juicio, para un mejor razonamiento de la sentencia.
Y es necesario que siempre exista una constancia de manera escrita, y no
se puede excluir los escritos; con lo que quiero decir, que si bien se trata de

un sistema oral no se pueden prescindir de las constancias escritas.

« Una ventaja es el hecho que la oralidad este ligada con otros principios
como la publicidad, ya el juicio al realizarse de manera publica y oral por si
misma, evita actos de corrupcion, porque serian a todas luces notorios por
la gente y por los abogados que concurren a la audiencia, y que al final de
de dicha audiencia forman su criterio respecto al fallo, ain y cuando no se
lo comuniquen al Juez que resuelve la causa.

% Una desventaja es que el juicio al ser publico se vuelve un espectaculo o un
“chisme de lavadero”, por los medios de comunicacion, cuando realmente
se trata de un acto solemne de relevancia juridica, y es por eso que deben
limitarse esa publicidad en determinados asuntos como se aprecia en el
articulo del 321 del Cdadigo Procesal Penal de Chihuahua que contempla la
publicidad diciendo que el debate sera publico, pero que el tribunal podra
resolver excepcionalmente, aun de oficio, que se desarrolle a puerta

cerradas, total o parcialmente, en determinados supuestos.
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Una ventaja el que se reconozca el principio de contradiccién en el articulo
20 constitucional en virtud de que en el debate en el que interviene las
partes, estas se encuentran en igualdad de circunstancias para formular
sus argumentos juridicos, lo cual implica el que se reconoce el Derecho de

defensa.

Una ventaja es que en el sistema acusatorio al hacerse la division de
funciones en la cual le corresponde al Ministerio Publico la investigacion de
los delitos y al juzgador dictar su resolucién se le brinda la oportunidad al
procesado de defenderse de la acusacion y convierte a este sistema en un

sistema imparcial.

Una ventaja para el imputado es el que sea considerado como sujeto
acreedor de garantias individuales al reconocerle mayor relevancia al
principio de presuncion de inocencia y no como objeto de persecucion del
delito como se establecia en el sistema inquisitorio en el que la prision

preventiva prevalecia como regla general.

Una ventaja el aplicar el principio de inmediacion en que el Juez no delega
en persona alguna sus funciones y debe estar presente en todas las
diligencias de la causa, lo que trae como consecuencia que se proporcione
mayor seguridad juridica tanto para el inculpado como para la victima u

ofendido.

Una ventaja para el mismo sistema es que la prision preventiva resulte ser
una excepciéon y se prevea en la ley como una medida cautelar personal
mas grave, en virtud de que se busca que realmente se prive de la libertad
a los sujetos activos del delito que cometan delitos considerados graves y
darle la oportunidad a los primo delincuentes de delitos no gravosos, el

reinsertarse a la sociedad cumpliendo una pena alternativa, claro esta que
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con esto no se busca impunidad sino el brindar un sistema mas garantista
en el cual si no se cumple debidamente la pena alternativa debera ser

privado de su libertad como altimo recurso.

% Una ventaja para el sistema al hacer hincapié en la terminacién prematura
del proceso penal cuando “no exista oposicién del inculpado, se podra
decretar su terminacion anticipada en los supuestos y bajo las
modalidades que determine la ley. Si el imputado reconoce ante la
autoridad judicial, voluntariamente y con conocimiento de las
consecuencias, su participacion en el delito y existen medios de
conviccion suficientes para corroborar la imputacion, el Juez citara a
audiencia de sentencia. La ley establecera los beneficios que se
podran otorgar al inculpado cuando acepte su responsabilidad”; lo que
se traduce en mayor rapidez, en la imparticion de justicia, implementando

penas que resulten proporcionales al delito cometido.

« Una desventaja sin embargo, es que con el proceso abreviado o
terminacion anticipada si bien se despresuriza el sistema, resulta ser un
nuevo beneficio para el imputado también lo es, que en mi opinién pudiera
prestarse para aligerar las cargas de trabajo de los juzgados, y no
proporcionarseles una pena congruente con el actuar ilicito del sujeto activo
del delito, provocandose asi inconformidad por la parte afectada, por lo que
es de considerarse que el juzgador aun tratandose de un proceso abreviado
valore de manera adecuada la confesion del inculpado, pues los beneficios
de la ley solo son aplicables cuando el imputado acepta totalmente el hecho
y ratifica su confesion ante el Juez del conocimiento; y no de manera

parcial.

De lo anterior se puede concluir que si bien el anterior sistema tenia
deficiencias, estas se subsanan al plasmarse en la carta magna una serie de

principios que dan mayor seguridad juridica para las partes y que no sélo eso, si
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no que al darle mayor relevancia al principio de inocencia, busca proporcionar a la

sociedad un sistema mas garantista,

gue resulte benéfico para todos los

ciudadanos y ademas resulte ser in indicativo del nivel de desarrollo evolutivo

juridico, democréatico de la sociedad mexicana frente a la comunidad mundial.

Por otro lado, es necesario que se dé impulso a que no solo resuelva

conflictos via judicial sino que también se busque la apliguen de los medios

alternativos de solucién de conflictos a portando una vision moderna respecto del

horizonte juridico penal sobre el tratamiento de los delitos.

Para mayor explicacion de lo antes expuesto véase el siguiente cuadro:

VENTAJAS DE LA NUEVA REFORMA
PENAL

DESVENTAJAS DE LA NUEVA
REFORMA PENAL

La existencia de una trilogia procesal,
entre el Ministerio Publico, el inculpado

y el juez

Algunas veces, los Juzgadores solicitan
la transcripcion de pruebas del video de
juicio oral, para un mejor razonamiento

de la sentencia.

Se trata de un sistema oral, que se
constata en video grabaciones, por lo

gue evita el cumulo de documentos

Es necesario que siempre exista una
constancia de manera escrita de lo que
se resuelve que funde y motive su
proceder, de manera que no se puede

prescindir de las constancias escritas

El hecho que la oralidad este ligada con
otros principios como la publicidad, al
realizarse el juicio, evita actos de
corrupcion, porgue serian notorios por
los abogados y la gente que concurren

a la audiencia.

El juicio al ser publico, se vuelve un
de

comunicacion, es por eso que deben

espectaculo por los medios

limitarse esa publicidad en

determinados asuntos y bajo las

condiciones de la ley

de

contradiccion, las partes se encuentran

Al reconocerse el principio

La mala informacion a la poblacion en

general sobre la imposibilidad del Juez
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en igualdad de circunstancias para

formular sus argumentos juridicos,

maximizando el Derecho de defensa.

para investigar en el sistema acusatorio

crea desconfianza en la gente.

En el sistema acusatorio, al hacerse la
divisibn de funciones en la cual le
corresponde al Ministerio Publico la
de

juzgador al dictar su resolucion, se le

investigacion los delitos y el
brinda las mismas oportunidades a las

partes; lo que lo convierte en un

sistema imparcial.

Al no informase a la gente que el
proceso acusatorio tiene como primicia
principal, el que se respete el principio
de presuncion de inocencia y por eso el
imputado se encuentra en libertad, crea
descontento y desconfianza en la

poblacion.

El imputado al ser considerado como
inocente, limita la prision preventiva

prevalecia como regla general.

Al no informarse a la poblacién sobre

cuando debe aplicarse el principio de

oportunidad; se crea descontento
porque pensarian que existe
impunidad.

Se

juridica con la aplicacion del principio

proporciona mayor seguridad

de inmediacion

Al hacer hincapié en la terminacion

prematura del proceso penal, se

traduce en mayor rapidez en la

imparticion de justicia.

Cuadro 4

Con lo que se concluyo el nuevo sistema resulta tener una repercusion

benéfica tanto para la materia penal como para la sociedad, sin embargo los

unicos defectos que tiene son cuando existe una mala informacién del sistema por

lo que es necesario que se realicen campafas de informacion sobre el sistema

que se esta implementando, concientizando a la gente para que se respeten de

los derechos, sobre todo el principio de presuncion de inocencia y asi buscar en la



126

sociedad un cambio de mentalidad en el cual dejen aun lado que siempre tiene
gue otorgarse prisién preventiva y que el imputado tienen que seguir su proceso

en prision como regla general para volverlo justo.

Mostrando asi que hoy con esta reforma al articulo 20 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos se busca obtener una sociedad mas
justa y mas segura, confiable por convertirse en un sistema que permite la
transparencia a traves de la oralidad, en la cual las personas que intervienen en el
juicio publico podran percatarse de la existencia de Organos de Autoridad,
honestos y honorables, que realmente aplicaran la exacta aplicacion de la ley
penal al caso concreto, llevando cabo cada uno de los principios propios del
proceso acusatorio y los fines del proceso penal, contemplados en el multicitado

articulo 20 de la Constitucion.

Tomando en cuenta lo considerado por el maestro Gerardo O. Vargas
Landeros en su articulo “Seguridad Publica y Justicia Penal, Reflexiones para su
Modernizacién” en la revista “Criminogénesis” se desprende que habla de un
margen de impunidad del 96.7 % por cada cien delitos en virtud de un modelo de
policia y Ministerio Publico basado en procedimientos, acciones y programas

arcaicos.>

Por lo que se hace necesario Modernizar el sistema de procuracién e
imparticion de justicia, este nuevo sistema le exige a los servidores publicos,
profesionalismo, transparencia, eficacia y claro esta un mejor servicio a los
usuarios que lo requieran; ademas de que el sistema penal acusatorio el cual tiene
sus bases en el multicitado articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos implica un cambio no solo de las reglas procesales, sido de
todo el sistema en cuanto a instituciones, organizacion, operacion, valores y

cultura.

** BERNARDO FLORES, Jesls, GARCIA GARCIA Rodolfo, etc. Criminogénesis. Revista Especializada en Criminologia y
Derecho Penal. Publicacion Periddica Cuatrimestral Editorial. Numero Uno. Litografia Ingramex S.A. de C.V. México,
septiembre 2007. Pag. 343.
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4.5. IMPLEMENTACION DEL PROCESO ACUSATORIO Y ORAL EN EL
DISTRITO FEDERAL

En el caso del Distrito Federal la repercusion que tuvo la reforma a las
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos especificamente
tratandose del sistema acusatorio y oral del articulo 20 en el proceso penal se
advierte altamente escasa por no decir nulo, toda vez que en el proceso penal
vigente se aprecia que hasta la fecha no ha sufrido cambio alguno, tan es asi que
tiene plena aplicacion el Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, con su desarrollo predominantemente escrito, ello en virtud de que no se
ha publicado la legislacion secundaria donde se regule el contenido del articulo 20

relativo a un proceso penal acusatorio y oral.

Por otra parte debe destacarse que si bien la Justicia de Adolescentes en
Distrito Federal no es denominada por su legislacion como “Sistema Penal” a mi
juicio, esta se basaba sustancialmente en la materia penal, tan es asi, que su
legislacién sustantiva continua siendo el Cédigo Penal para el Distrito Federal y de
manera supletoria el Cdédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
por tanto debe considerarse que la reforma penal prevista en el articulo 20
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos que se analiza, debio tener
un efecto en dicho sistema, el cual consiste en que en el proceso de la justicia
para adolescentes se ha implementado un proceso acusatorio y oral para los
adolescentes, pero con algunas diferencias es decir, la Ley de Justicia para
Adolescentes del Distrito Federal, contempla un proceso mixto, por un lado un
proceso escrito y por el otro un proceso oral, dependiendo de si la conducta
tipificada como delito es grave o no.

El articulo 30 de la ley de justicia para adolescentes del Distrito Federal
contempla un catalogo de las conducta tipificadas como delitos que son graves y a
los cuales les corresponde un proceso escrito, en tanto que todas las conductas
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tipificadas como delitos que no estén contempladas dentro de este articulo se le
consideraran no graves, en consecuencia con fundamento en el articulo 31 de la

citada ley con anterioridad, se la aplica un proceso oral. El cual tiene 2 etapas:

» La primera etapa es para determinar si se prueba la existencia de la
conducta tipificada como delito y la responsabilidad o no del
adolescente, mismo que debera iniciarse dentro del plazo de tres

dias siguientes a la notificacion de la Resolucién Inicial.

* La segunda etapa: es para la individualizacion de la medida, en su

caso.

El proceso oral en justicia para adolescentes se caracteriza por que se

desarrolla de manera continua e ininterrumpida de la siguiente manera:

1. Aliniciarse la audiencia de proceso, el Juez debe informar de forma clara y
sencilla al adolescente sobre sus Derechos y garantias asi como explicarle
el procedimiento que habra de desarrollarse durante la celebracién de la
audiencia.

2. Se le da la palabra al C. Agente del Ministerio Publico para que exponga de
forma concreta los hechos y la conducta tipificada como delito que se le
atribuye al adolescente.

3. Se le otorga la palabra al defensor para que exponga si lo desea un alegato
inicial.

4. Se le da intervencion al adolescente, quien si lo desea puede declara en
ese momento, con posterioridad 6 no hacerlo.

5. Cada parte ofrece verbalmente su pruebas, aln las que no consten en las
actuaciones ministeriales; y el Juez, una vez que revise su legalidad, las
admitira en forma verbal.

6. En seguida se procede a desahogar sus probanzas primero el Ministerio

Publico y posteriormente el Defensor, una vez terminada la recepcion de las
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pruebas el Juez concedera sucesivamente la palabra al C. Agente del
Ministerio Publico y luego al defensor, para que en ese orden emitan sus
conclusiones.

7. El Juez preguntara a la victima u ofendido que éste presente, si tiene algo
gue manifestar y en su caso le concedera la palabra al adolescente, si
desea agregar o declarar algo mas y se declara cerrada la audiencia.

8. El Juez delibera en un plazo no mayor de 24 horas, en el caso de que el
Juez decrete la plena responsabilidad del adolescente el Juez citara a las
partes dentro de un plazo de 5 dias para que acudan a la audiencia de
comunicacién de sentencia, en la cual deberd individualizar las medidas y el
orden en que se impondran, es decir el juez explicara la medida que ha
decidido imponerle, las razones por las que ha decidido hacerlo y
caracteristicas generales de su ejecucion.

9. Sino se esta de acuerdo con la sentencia, procede el recurso de apelacion.

Sin embargo dicho proceso como se aprecia se advierte deficiente, ya que
el mismo no se apega al espiritu transformador que previo el constituyente al
reformar el articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, por que los organismos legislativos correspondientes al Distrito
Federal, no han emitido las legislaciones secundarias pertinentes, para la
aplicabilidad del proceso acusatorio y oral, ni mucho menos una declaratoria en el
gue se sefiale expresamente que el sistema procesal acusatorio, ha sido
incorporado a las legislaciones tanto de adultos como para los adolescentes, de
acuerdo con el articulo Segundo transitorio de la Carta Magna y en consecuencia
las garantias consagradas en la nueva reforma de la Constitucion, no han
comenzado a regularse de manera formal, siendo esta la razén por la que se
puede observar que en la materia de adultos se continle con un sistema
inquisitivo y en materia de justicia para adolescentes se lleve a cabo un proceso
mixto imperfecto, pues el legislador aun cuando ya se contaba con las reformas a

la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos del 18 de junio del 2008
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dos mil ocho, decidié llevar a cabo un procedimiento escrito para las conductas
tipificadas como delitos que se consideran graves para la ley aplicable.

En el mismo sentido también se puede observar que no se delimitan las
funciones de un Juez de control de garantias y un Juez de “juicio oral” (Juez de
proceso), tomando en consideracion que en cumplimiento al acuerdo 7-57/2009,
emitido por el Consejo de la Judicatura del Distrito Federal, en sesion ordinaria
celebrada el dia 13 trece de octubre del afio en curso, publicado en el Boletin

Judicial los dias 28, 29 y 30 de octubre del 2009, titulado “Acuerdo por el gue los

Jueces Especializados en Justicia para Adolescentes de Proceso Oral,

Diferencien las Funciones de Control y de Proceso; del cual se desprende que

a partir del 1° primero de noviembre del 2009, los juzgados especializados en
materia de justicia para adolescentes para delitos no graves (proceso oral), sera
bifuncional, esto es, en algunos casos desarrollara las funciones de control de
garantias; en tanto, que en otros se encargara de lo concerniente al proceso, es
decir, la etapa de juicio oral y la emision de la sentencia respectiva, con el objeto
de que el Juez que conozca del juicio, no conozca del caso previamente, en la
etapa de control de garantias con fundamento particularmente en la fraccion IV,
del apartado A, del articulo 20 la cual sefiala:“El juicio se celebrara ante un  Juez
que no haya conocido del caso previamente...” No obstante lo anterior en la
praxis se advierte que al finalizar la etapa de control con un auto de apertura a
juicio oral, no se llevo a cabo una depuracion de las pruebas, como deberia de
hacerse, en a la etapa intermedia, sino que es en el juicio oral en el que se decide
sobre la pertinencia y admision de los medios de prueba de las partes, lograndose
malamente que el Juez de proceso prejuzgue con conocimiento de la depuracion
de la pruebas, es decir por mencionar un ejemplo: tomando en consideracion que
del apartado A fraccion 1X del articulo 20 de la Constitucion se establece que
cualquier prueba obtenida con violacion de Derechos fundamentales sera nula, en
un caso de estupro que no es considerado como delito grave por el articulo 30 de
la Ley de Justicia para Adolescentes del Distrito Federal en la cual el Ministerio
Publico presenta como medio de prueba: “una prueba de ADN del acusado de 17
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afios de edad”, que fue obtenida sin el consentimiento del mismo y de manera
ilicita porque no realizo las diligencias pertinentes ante la autoridad competente
para la debida preparacion del medio de prueba, pero que acredita que
efectivamente el ADN de la muestra indubitada de semen encontrada en la victima
de 12 afios de edad y en la ropa de la misma el dia de los hechos, corresponde
con el ADN del acusado. En este caso hipotético el Juez desecha la prueba por
ser nula, de eso no cabe duda pero la pregunta es ¢ el haber tenido conocimiento
de la existencia de dicha probanza no le causa conviccidn para su fallo?, este
caso ¢rompe con el supuesto en el que el juicio se celebre ante un Juez que no
haya conocido del caso previamente?, considero que la respuesta a estas

interrogantes es que si, por lo que me permitiria proponer que se delimitaran las
funciones de los jueces, volviéndose facultad expresa del Juez de control conocer

de la depuracién de las pruebas y no el Juez de proceso.

De igual manera en la Ley de Justicia para Adolescente del Distrito Federal
en su articulo 40 en el que se establece que la figura de la conciliaciéon puede
realizarse en cualquier momento del procedimiento desde que el adolescente es
puesto a disposicién del Ministerio Publico, en consecuencia no se fija un limite
para el mismo creando la posibilidad de que incluso después de que se realice el
auto de apertura a juicio oral ya comenzando con los preparativos de la audiencia
de juicio oral exista una conciliacién entre las partes, lo que considero no es
benéfico en virtud de que puede ser una tactica dilatoria para el juicio oral, pues
puede suceder que al llegar el auto de apertura a juicio oral, al Juez de proceso,
una de las partes realice una practica dilatoria para el juicio y soliciten se lleve a
cabo nuevamente la audiencia de conciliacion con lo que con fundamento en el
articulo 40 de la ley de la materia y el Juez de proceso estaria obligado a citar a la
contraparte del que lo solicité, para que manifieste que no es su deseo conciliar, y
se proceda a realizar los preparativos para a la audiencia oral 6 puede existir el
supuesto en el cual el abogado particular del adolescente acuerda en darle dinero

a la ofendida en la audiencia de conciliacion y llegado el dia, decide darle menos
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de lo que acordd, por lo que no se concilia, logrdndose con esto una practica

dilatoria.

Ademas de que también se desprende del proceso de justicia para
adolescentes que no se cuenta con figuras que permitan una efectiva aplicacion
de las “penas” (medidas) impuestas por un Juez de proceso, ya que no se prevé
un Juez de ejecucion de sentencias que garantice el cumplimiento de la medida y
evite impunidad aun tratandose de conductas tipificadas como delitos que no son

graves.
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CONCLUSIONES

La reforma al articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos del 18 de junio del 2008 constituye la modificacion mas importante a
nuestro sistema procesal penal, ya que, todas las reformas que ha tenido el
articulo 20 de la Constitucion, han sido en base a la necesidad social, cultural y
politica de cada época, sin embargo algunos de estos cambios tuvieron que ser
subsanados por la legislacion secundaria, regulando en lo especifico para
proporcionar una mayor seguridad juridica, hasta que surge la necesidad social de
establecer un modelo diferente al proceso inquisitorio, logrdndose de esta manera
la implementacion de un sistema con preponderancia acusatorio y oral, el cual de
acuerdo con el articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos se regira por los principios del proceso penal acusatorio como lo son:
oralidad, inmediacién, igualdad, publicidad, contradiccién, concentracién, trayendo
como consecuencia una revolucion al proceso penal mexicano en un plazo no

maximo de ocho afos.

Es por lo que al realizarse el objetivo del presente trabajo que es conocer
las repercusiones de la reforma al articulo 20 de la Constitucidon Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, se desprenden las siguientes conclusiones:

1. Este articulo al establecerse las reglas generales del proceso penal, asi
como los principios que deberan aplicarse al mismo, crea uno de los
mayores cambios al texto constitucional, pues se eliminan el tipo de juicios
regidos en los ultimos afnos, en los que el Juez no tenia presencia real, en
las audiencias, para dar paso a los juicios adversariales, garantistas, orales
y publicos, en los que los Juzgadores no pueden delegar en persona
alguna, el desarrollo del proceso como lo es el desahogo y valoracion de
las pruebas, buscando un sistema mas expedito, personalizado, que brinde
las mismas oportunidades para las partes de ofrecer pruebas y crear

conviccion en el juzgador y en Ultima instancia a la sociedad, respetando
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los principios penales reconocidos internacionalmente como lo son: la
relevancia de la acusacion, la imparcialidad e independencia del Juez, la

presuncion de inocencia, el esclarecimiento judicial de los hechos, etc.

2. Es la disposicion legal que garantiza los Derechos de la persona imputada,
al verse beneficiada con la presuncion de inocencia, al grado de que la
carga de la prueba la tiene el Ministerio Publico y al considerarse inocente
al imputado, esté no tiene que demostrar su inocencia implicando que el
inculpado pueda guardar silencio, mantenerse al margen de todo y que el
investigador quien sin la obtencion de prueba ilicita, demuestre su
culpabilidad, ademas de que solo se puede privar de la libertad
provisionalmente al imputado, por aquellos delitos que se encuentren
considerado como de prision preventiva oficiosa dentro del catalogo del
articulo 19 de la Constitucion.

3. En el apartado de los Derechos de la victima U ofendido, en los que la carta
magna buscar cumplir los objetivos del proceso penal con equilibrio
procesal en el esclareciendo los hechos, procurando que el culpable no
quede impune y reparando los dafios causados por el delito a la victima u
ofendido, lo que da un sentido mas garantista ya que prevalecen los
Derechos generales sobre los particulares otorgando de esta manera una

mayor seguridad juridica para todos.

4. Considero que resulta benéfico el estudio comparativo de la oralidad en el
proceso con otros paises, pues no debe dejar de tomar en cuenta que tanto
sus figuras como sus experiencias juridicas en el tema permiten enriquecer,
retroalimentar e incluso influenciar al nuevo sistema panal acusatorio
mexicano, sin embargo este Ultimo sistema esta elaborado en base a las

necesidades de la sociedad mexicana.

5. La reforma se ubica en el segundo subconjunto que menciona el maestro

Sergio Garcia Ramirez, al observarse que la reforma al articulo 20 de la
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Constitucion implica, una gran repercusion para la materia penal en virtud
de que se trata de modificaciones plausibles y deseables, que generan
beneficios para la materia procesal penal mexicana, como lo son por
ejemplo dejar la formacion de expedientes voluminosos, de constancias por
los juicios orales que tendran un respaldo en cintas de video grabacién para
dar certeza al proceso, una metodologia de audiencias mas concreta y
confiable del desahogo de las mismas frente al Juez, una valoracion de las
pruebas que abandona un sistema tasado remplazandolo por una
valoracion libre y logica en base al desahogo de la audiencia oral; sin
embargo se requiere de que la legislacidbn secundaria es decir codigo
procesal que clarifique y perfeccione las etapas del proceso siendo estas la
etapa de investigacion, la etapa intermedia y la etapa de juicio oral, las

audiencias misma para su debido cumplimiento.

6. Estimo necesarias algunas reformas al articulo 20 de la Constitucion
creando de esta manera una aportacion a la materia que si bien pudiera
plantearse en las legislaciones secundarias 6 procesales, desde mi punto
de vista tendria mas obligatoriedad si se plasmara en la carta magna; el
gue se delimite que cuando el inculpado acepte su responsabilidad, en la
comision de un hecho delictuoso se establezcan beneficios otorgados
por ley , siempre y cuando sea primo delincuente y el delito por el que
se le acuse no sea considerado de prision preventiva oficiosa , reforma
que junto con mi propuesta, sobre que al el termino de la prision preventiva
se haga obligatoria la imposicion de una medida cautelar alterna a la

prision preventiva.

7. Creando por un lado un candado para otorgar beneficios a los inculpados
cuando acepten su responsabilidad en una conducta delictiva y por otro
lado al hacerse obligatoria la imposicion de una medida cautelar diversa a
la prisidbn preventiva, no implica que se le este castigando de manera
anticipada sino, que se vea beneficiado tanto el imputado como la sociedad,

como por ejemplo en los casos en que se trate de una persona que tenga
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adiccion a alguna droga el hecho de que se le obligue a someterse a un
tratamiento de deshabituaciébn o desintoxicacion, le capaciten para un
trabajo técnico, 6 se le facilite el que continle con sus estudios le crea un

beneficio personal.

8. Efectivamente es un proyecto ambicioso y atacado porque podria ir en
contra de los Derechos de las victimas, privilegiando los de los
delincuentes, sin embargo con el nuevo proceso de tendencia acusatoria,
en el cual una de las finalidades del proceso es que los dafios causados por
el delito se reparen a la victima, ésta no vera violado su Derecho puesto
que en la préactica, en los delitos considerados no graves, lo que quiere la

victima es precisamente que se le repare el dafio.

9. Con el nuevo sistema de justicia se puede ver de forma clara que tiene la
finalidad de obtener una sociedad mas segura a través de sus instituciones
juridicas, en la cual realmente estén privados de su libertad aquellas
personas que hayan cometido un delito de prision preventiva oficiosa y no
las personas que realizan conductas delictuosas que no son graves como

los delitos culposos, “contamindndose” en los reclusorios;

10. No se debe olvidar que se debe confiar en un sistema de justicia en el cual
la oralidad permita aumentar la transparencia, se aplique forma exacta ley
penal al caso concreto, llevando cabo cada uno de los principios propios del
proceso penal acusatorio, los fines del proceso penal, contemplados en el
multicitado articulo 20 de la Constitucion, y para logar esa confianza se
debe de llevar a cabo una campafia de informacion en la cual todas las
personas estén consientes de los Derechos que tienen al ser imputados 6
victimas de un delito y que no se crea impunidad al dejar en libertad al
imputado por el delito sino que realmente se respete el principio de

presuncion de inocencia, volviendo limitada la prision preventiva oficiosa.
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11.Por dltimo se puede concluir confirmando la hipétesis del presente trabajo,
de la cual se desprende que “la reforma al articulo 20 de la Constitucion
resulta ser benéfica al Derecho Penal, en virtud de que los nuevos
lineamientos legales permiten la presuncidbn de inocencia y en

consecuencia la prision preventiva es limitada”
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PROPUESTA

Es necesario sefialar que como se desarrollo en el presente trabajo, la
reforma al articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
del 18 de junio del 2008 dos mil ocho, hasta la fecha no ha entrado en vigor en
toda la republica por la vacatio legis de 8 afios que como limite se establecié y no
todos los organismos legislativos de los estados incluyendo al Distrito Federal, han
emitido las legislaciones secundarias pertinentes para que la aplicabilidad del
proceso penal, sea acusatorio y oral, ni mucho menos una declaratoria en el que
se sefiale expresamente que el sistema procesal acusatorio ha sido incorporado a
las legislaciones tanto de adultos como para los adolescentes, de acuerdo con el
articulo segundo transitorio y en consecuencia las garantias consagradas en la
nueva reforma de la Constitucion no han comenzado a regularse de manera
formal, siendo esta la razén por la que se puede observar que en la materia de
adultos se continde con un sistema inquisitivo escrito y en materia de justicia para
adolescentes se lleve a cabo un proceso mixto imperfecto en el Distrito Federal,
pues el legislador aun cuando ya contaban con dichas reformas a la Constitucion,
decidié llevar a cabo un procedimiento escrito para las conductas tipificadas como
delitos que se consideran graves para su ley aplicable y otro oral para las

conducta tipificada como delito no graves.

Por otro, lado resulta necesario tomar en cuenta que no se trata de aferrase
al sistema inquisitorio, sino de aportar ideas para el mejor funcionamiento del

“Sistema_Acusatorio_Mexicano” __ y que no es totalmente acusatorio sino con

tendencia acusatoria y digo mexicano porque no deben seguir estereotipos de
otros paises, sino que se debe crear un sistema propio de los requerimientos de la
sociedad mexicana; y partiendo de este supuesto propongo:

1.- Reformar el articulo 20 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos apartado “A” en la fraccién VIl en la parte que a la letra dice: “...La ley
establecera los beneficios que se podran otorgar al inculpado cuando acepte su
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responsabilidad...” por “...La ley establecera los beneficios que se podran otorgar
al inculpado cuando acepte su responsabilidad, siempre que sea primo
delincuente y el delito por el que se le acuse no sea considerado de prision
preventiva oficiosa...”; esto traeria como consecuencia un “candado” en beneficio
de la sociedad creado exclusividad para efectos de disminucion de la pena, entre
otros beneficios, solo para los delitos que lo ameriten. Sin dejar a un lado que

estos cambios puedan ser especificados en las leyes secundarias.

2.- Otra reforma que sugiero es la que hace referencia a las reglas de la prisién
preventiva previstas en el articulo 20 de la Constitucion en su apartado B, fraccidon
IX segundo parrafo y en el cual se establece que la prisiobn preventiva no podra
exceder del tiempo que como maximo de pena fije la ley al delito que motivare el
proceso y en ningun caso sera superior a dos afios, salvo que su prolongacién se
deba al ejercicio del Derecho de defensa del imputado; y si cumplido este término
no se ha pronunciado sentencia, el imputado sera puesto en libertad de inmediato
mientras que se sigue el proceso, sin que obste para imponer otras medidas
cautelares; Para quedar como sigue: “... La prision preventiva no podra exceder
del tiempo que como maximo de pena fije la ley al delito que motivare el proceso y
en ningun caso sera superior a dos afos, salvo que su prolongacion se deba al
ejercicio del Derecho de defensa del imputado. Si cumpliendo este término no se
ha pronunciado sentencia, el imputado serd puesto en libertad de inmediato
imponiéndosele una medida cautelar alterna a la prision preventiva...”
Modificacion que considero seria benéfica en virtud de hacer obligatoria la
imposicion de una medida cautelar alterna y que tomando en cuenta el articulo de
merito en su apartado B fraccion VIl del cual se desprende que el inculpado que
no sea juzgado antes de cuatro meses en delitos cuya pena maxima no exceda de
2 afos de prision, seran puestos en libertad quedando obligado a los Juzgadores
a decretar una medida provisional alterna a la prision preventiva, que se

establezca en la legislaciéon secundaria como por ejemplo:

l. Presentacion de una garantia econémica suficiente;
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. La prohibicion de salir del pais sin autorizacion, o de la
localidad en la cual reside o del &mbito territorial que fije el
juez.

[l. La obligacion de presentarse periédicamente ante el juez o
ante la autoridad que él designe.

V. Prohibicién de ir a un lugar determinado u obligacion de residir
en él; (ya sean restricciones de un lugar o de cierta actividad).

V. Tratamiento de deshabituacion o desintoxicaciéon (Con esto
lograr un beneficio para el inculpado y para la sociedad); y la
VI. . Asistencia obligatoria a estudios o capacitacion laboral a su

eleccion (lo que desde mi punto de vista es una buena opcion,
tanto para el inculpado como para la sociedad al darle
facilidades para culminar los estudios basicos o la capacidad
de poderlo insertar en el campo laboral).

3.- Una nueva Ley de Justicia para Adolescente del Distrito Federal en la que no
solo exista el procesos oral, tanto para las conducta tipificada como delito graves y
no graves, en el cual se tomen en cuenta las salidas alternas de solucion de

controversias, en cualquier etapa del proceso, hasta antes del juicio oral.

4.- Se lleve a cabo la declaratoria de adopcion del proceso acusatorio y oral lo
antes posible en materia de justicia para adolescentes en el Distrito Federal para
el efecto de que se reforme la Ley de Justicia para adolescentes del Distrito
Federal a fin de se delimiten las funciones de un Juez de control de garantias y un
Juez de “juicio oral” (Juez de proceso), en virtud que para poder adecuar la
reforma Constitucional al Sistema de Justica para Adolescentes, se creo la
bifuncionalidad decretada por el acuerdo 7-57/2009, emitido por el Consejo de la
Judicatura del Distrito Federal, en sesion ordinaria celebrada el dia 13 trece de
octubre del afio en curso, titulado “Acuerdo por el que los Jueces

Especializados en Justicia para Adolescentes de Proceso Oral, Diferencien

las_Funciones de Control v de Proceso; ), trae como consecuencia que al

finalizar la etapa de control con un auto de apertura a juicio oral, no se lleve a cabo
una depuracién de las pruebas, como deberia de hacerse en a la etapa
intermedia, sino que en la Ley de Justicia para Adolescente del Distrito Federal
vigente, se establece que es en el juicio oral en el que se decide sobre la

pertinencia y admision de los medios de prueba de las partes, lograndose de esta
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manera que el juez de juicio oral se contamine con el conocimiento de la
depuracion de la pruebas, lo cual no solo es preocupante para los adolescentes
sino también para los adultos pues llevado a la materia penal de adultos donde se
hace mas evidente esto, es el siguiente ejemplo: tomando en consideracion que
del apartado A fraccion 1X del articulo 20 de la Constitucion se establece que
cualquier prueba obtenida con violacién de Derechos fundamentales sera nula, en
un caso de violacién en la cual el Ministerio Publico presenta como medio de
prueba: “un dictamen de ADN del acusado”, que fue obtenida sin el
consentimiento del mismo y de manera ilicita porque el C. Agente del Ministerio
Publico no realiz6 las diligencias pertinentes ante la autoridad competente para la
debida preparacion del medio de prueba, si bien debe precisarse que no es la
Gnica probanza acredita que efectivamente el ADN de la muestra indubitada de
semen encontrada en la victima y en la ropa de la misma el dia de los hechos,
corresponde con el ADN del acusado. En este caso hipotético, el Juez desecha la
prueba por ser nula, la pregunta es ¢ el haber tenido conocimiento de la existencia
de dicha probanza no le causa conviccion para su fallo?, esta hipotesis ¢rompe
con el supuesto en el que el juicio se celebre ante un Juez que no haya conocido
del caso previamente?, considero que la respuesta a estas interrogantes es que si,
por lo que en indispensable que se delimiten las funciones de los jueces, siendo
facultad expresa del Juez de control conocer de la depuracién de las pruebas y no
el Juez de juicio oral. En consecuencia si bien el juicio oral en la materia de
Justicia para adolescentes en el Distrito Federal se implemento tal vez como una
prueba antes de implementarlo en el proceso de adultos, del mismo se aprecia
que el juicio oral traeria mas beneficios si se implementara para los delitos graves

y no graves.

5.-De igual manera se propone que en virtud de que en la Ley de Justicia para
Adolescente del Distrito Federal en su articulo 40 que la figura de la conciliacion
se puede alebrarse en cualquier momento del procedimiento desde que el
adolescente es puesto a disposicion del Ministerio Publico, hasta incluso después

de que se realice el auto de apertura a juicio oral y se haya comenzando con los
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preparativos de la audiencia de juicio oral, lo que considero es benéfico y debe
aplicarse para los adultos también.

6.- Ademas de que considero oportuna la creacion del Juez de ejecucion, en el
Sistema de Justicia para Adolescentes en el Distrito Federal ya que la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos prevé la implementacion de dicha figura
y se desprende del proceso de justicia para adolescentes vigente que no se
cuenta con figuras que permitan una efectiva aplicacion de las medidas impuestas
por un Juez de proceso, ya que no se prevé un Juez de ejecucion de sentencias
gue garantice el cumplimiento de la medida y evite impunidad aun tratandose de

conductas tipificadas como delitos que no son graves.

Desde mi punto de vista es el momento de obtener un proceso que
realmente cumpla con los objetos que se establecen en el articulo 20 apartado “A”
de la Constitucion, y realmente estén privados de su libertad aquellas personas
que hayan cometido un delito de prision oficiosa, y no aquellos que hayan
cometido delitos cuya pena no son graves como por ejemplo delitos culposos, con
la finalidad de evitar que estos sujetos se contaminen en cualquiera de los
diversos los Reclusorio de la Republica Mexicana; la verdad de las cosas es que
debemos buscar y confiar en un sistema de justicia, en el cual la oralidad permita
aumentar la transparencia, pues las personas que intervienen en el juicio podran
percatarse de la existencia de Organos de Autoridad, honestos y honorables, que
realmente apliquen la exacta aplicacion de la ley penal al caso concreto, llevando
cabo cada uno de los principios propios del proceso acusatorio y los fines del
proceso penal, contemplados en el multicitado articulo 20 de la Constitucion, asi
como también llevar a cabo una campafia de informacién en la cual todas las
personas estén consientes de los Derechos que tienen al ser imputados 6 victimas
de un delito y que no se crea impunidad al dejar en libertad al imputado por el
delito, sino que realmente se respete el principio de presuncion de inocencia,
volviendo limitada la prision preventiva al volverla oficiosa para determinados

delitos.
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