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Este estudio de reconocimiento de pinturas
se realizd con 74 sujetcs a los que se les presentaron -
una serie de transparencias con una duracién de 5 segune
dos y un segundo entre cada una de ellas en la presenta=
cién inieial y posteriormente se les probd a diferentes-
intervalos de retencidén (inmedintamente despuéds de 1la —-
presentacidn inicial, 24, 48 y 72 horam después). En es-
te perfodo de prueba, a los grupos que se probaron a las
48 horas de la presentacién inicial se les presentaron -
un nfmero igual de transparencias en posi§i6n mormal vy -
rotadas 90. A los grupos que se probaron a las 72 horas-
se les presentaron las transparendaias en posicién normal
¥ rotadas 180% Y a los grupos que se probaron & las 24-
horas e inmediatamente después de la presentacidn inicial
se les presentaron las traasparencizs en posi;ién normal,
rotadas 90" y 180% Los resultados sugieren que cuando se-
probd inmediatamente después de la presentacidn inicial,
la cantidad de informacidn recordada fue menor y que el-
rotar las transparencias 90"y 180 no afecté el reconoci-

miento de &atas.
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Los primeros experimentos de memoria de -
fotografias fueron realizados Hochberg y Brooks (1962) -
quienes sugirieron que @l reconocimiento de pinturas era
una habilided qus requeria de poco o de ningdn tipo de -
aprendizéje, esto fue demostrado con un infante de 19 me
ses al cual se le presentaron una serie de pinturas gque-
el nifio fue capaz de reconocer. Bsto sugeris que el recg
nocimientc pictérico es una habilidad no sprendida.

Sin embargo, se ha llegsdo a formular la-
giguiente pregunta: slas personas de uns cultura perciben
las pinturas de igual manera que las personas de otra¥ =
La resnuesta es no., Se ha demostredo gue hay diferencias
¥ que ademés el reconocimiento de pinturas demanda algu-
na forma de aprendizaje, esto contrariamenie a los demog
trado por Hochberg y Brooks. Se ha dicho gque una pintura
es un patrén de lineas y areas sombreadas en una superfi
cie plane que representa algin aspecto del mundo real y-
que ls habilidzd de reconocer objetos en pinturaes es tan
comin en todas las culiuras que frecuentemente se cree ~-
que es universal, pero si tal reconocimiento fuera univer
g8l entonces las pinturas nos ofrecerian un idioma para-
la comunicacién transcultural y esto no es asi, ya que -~

hay grandes diferencias en la manera en que es interpre-



tada la informacidén pictérica por personas de diversas -
culturas. Estas diferencias necegitan ser investigadas -
porque al entenderlas se podria obitener un mejoramiento-

en la comunicacidn,

Robert Laws reportd a fines del siglo pa-
gsado gue cuandc se les presentd uns pintura en blanco y~
negro de un buey ¥y un perro a los nativos de ¥Malawi, no-
fueron capaces de reconocerlas sino hasta que se les die
ron detalles como los siguientess "miren los cuerncs y -
1z cola." Sin embargo, también hubo reportes de respues-
tas instanténeas a pinturas:¥ge les proyectd un elefante
¢ inmediatamente hubo una excitacidn, unos gritaron y —-
otros huyeron asustados; el jefe se acercd s la pintura-
¥ la tocéd nara ver si tenfa cuerpo y descubrid que éste-~
era el grosor de la hoja. La maners laboriosa en que al-
gunos africanos reunen los detalles de una pintura sugie
re que ge requlere de slguna formae de aprendizaje para -
reconocer pinturas. Todes los dibujos son percibidos co-
mo patrones gin sentido hasta que el observador aprende-

a interpretar y organizar los elementos simbélicos.

Otra pregunta de interés tanto préctico =
como tedrico es la siguiente: ;Qué es lo que hace que un
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estimule sea simple o complejo? Esto fue contestado por-
1a Hipotesis Verbal, la cual dice que un sujeto que rea-
liza una tarea perceptual primero toma la informacién y.
1a traduce a palabras, luego la almacena y posteriormen-
te, en bage a esto, da su respuesta final. Esto implica-
que la longitud de la verbalizacién (traducecidén) del su-
jeto vara un est{mulo dado determina ls eficiencia de su
ejecucidn. Por ejemplc, si un sujeto usa una grantverba-
lizacidn para un estimulo de corta duracién, posiblemen-
te su respuesta final sea incorrectae, ya que la breve du
racién del estimulo no le permite completar la traduc——

Cidno

Glanzer y Clark (1964) realizayon d4os ex-
perimentos: uno para determinar la relacidn entre la lon
gitud de la verbalizacidn y la complejicad de los dibujos
v 21 otro para estudiar la relacidn de la verbalizacidn-
para consgiderzay la complejidad. Para los dos experimene-
toe se basaron en un estudio de Fehrer, en el cual se =
usaron 128 dibujos de lineas cuvas calificaciones estg-—-—
ban basadas en el ndmero de repeticiones necesitadas pa-
ra una exacta reproducecidn. Glanzer y Clark seleccionaron
26 figuras de las de Fehrer siendo éstas negras con un -

fondo gris brillante. Ademés de éstas, se escogieron ein



co figuras de prictica también arregladas en orden de di
ficultad, Se les pidiéd a los sujetos que descridieran -
los dibujos gque vieran y que los reprodujeran baséndose-
en sus descripciones verbales. Primero se les presenta--
ron las cinco figuras de préciica dursnte un segundo ca-
da una y luego por 55 segundos durante los cuales los su
jetos tenifan que dar sus descripeiones y después, bésén-
dose en dsbas, reproducirlas. Posteriormente, se hizo lo
mismo con las 26 figuras. Cada figura fue calificada con
tendo el nimero de palabras usadas en su descripeibn y -
el nimero promedio de éstas fue definido como la longi--
tud de verbalizacién. Se vic que la dificultad de las fi
guras como una funcidn de la longitud de verbalizacién -
era rectilineal con una corrslacidn de 0.810. Esto nos =
demuestra que & mayor verbalizacidn, mayor la difieulted
de lo figure.

En el segundo experimento, se les dijo &~
loe sujetos que juzgaran la 'complejidad® de la figura -
en cuanto a siete puntos: extremadamente simples, muy -
sinples, simples, medio, complejo, muy complejo Yy extre-
medamente complejo. Las tres figuras de préctica fueron-
mostradas en un orden al agzar por un segundo cada una, -
luego en un orden diferente al azar por 15 segundos, du-



6

rante los cuales los sujetos las clasificaron; lc mismo-
fue hecho con las 26 figuras. Después de que éstas fue-—
ron clasificadas por prime;a vez, se volvieron a presen-
tar por 15 segundos en un orden diferente y clasificadas
nuevamente, Se demostrd que laas clagificaciones promedio
de 1a complejidad como una funcidnm del promedic de longi
tud de verbalizacidn, ers rectilineal con una correlg———
eidn de 0.865.

Los estudios de Conrad (1964); no relacio
nados con la percepcidn de forma sino con la memoria dew
estimulos visuales, han demostrado que las letras visual
nznte presentadas que son confundidas en la memoria g =
eorto plazo, también son confundidas durente la presents
cién auditive, de aqui se deduce que los sujetos "repi--

ten lag letras subvocalmente.®

En resumen, la Hipotesis Verbal establece
que el nrocess sercevtual ineluye une verbalizacibn y —-
que la longitud de 8astz determina la ‘complejidad' del -

estimulo.

Shepard (1967) llevé a cabo un estudio =-

sobre memoria de pinturas para demostrar la gran capsci-
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dad para la informacién wisual y la buena retencién de -
pinturas a través del tiempo. Les mostréd a sus sujetos -
600 pintures por poces segundos cada una y después les -
oreguntd que miembro de cada par de pruebs habfen visto=
anteriormente. La ejecucién fue muy alta ya gue los sujs
tos reconocieron correctamente el estimulo viejo (estimu
1o y= visto) en un 98%.

Standing, Conegio y Haber (1970) siguien~
do el procedimiento de Shepard resligaron unr estudioc que
comprendfa cuatro experimentos: los dos primeres proba-—
bean la memorie con aproximadamente 1,100 y 2,560 pintue~
ras, respectivamente; el tercer experimento probabz los-
efectog de durzscidn de la observacidn y el cuarto 1os ==

_efectoz de rotacidn de los estimulos.,

En el primer experimento, los estimulos -
fueron 1,100 fotografias como hemos dicho: se les mositrd
an dog sujetos cads estimulo vor 5 segundes y a otros dos
gujetos por 10 segundos lo que se realizd en 2 y 4 hores,
respectivamente. Después de un perfodo de 30 minutos de-
descanso, se les dieron 100 ensayos de prueba, cada uno-
consistiendo en un par de pintures, una seleccionada al-

agar de las ya preésentadas y aparejada con otra que no =
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habia side vista por el sujeto. lLas posiciones y el Ofe=
den de los estimulos fueron al azar. Lz tarea del sujeto
era indicar cuales estimulos habian estado en la seris -
de 1,100 pinturas. Se les dio un tiempo promedioc de 3 se
gundos pbr par. Los resulbados mosiraron gque a los dos «»
sujetos gue se les presentaron los estimulos por 5 segun
dos, estuvieron bien en 99% y 95% de los ensayos de prue
ba, esto es, que recordaron 1,089 y 1,045 de las 1,100 -
pinturas; mientras que a los sujetos que se les presenis
ron por 10 segundos, calificaron en ambos casoes $6%; o -
sea recordaron 1,056 pinturas. Se vio gue el tiempo de -
exposicidn, no variaba la ejecucidn.

En el segundo experimento, sme wysarcn 2,560
estimulos seleccionados al azer de una gron poblacibn, -
cerca del 96% eran tranaparencias & color y 7% contenian
informacién simbdlica (letras, palabras, o nimeros). A -
tres sujetos se les mostraron 640 estimulos por dfa duw~
rante cuabro 9lzs consecutivos con una duracidn de 10 s
gundos cada uno; mientras que a otros dos sujetos se les
mosiraron k,280 transparencises diarias durante dos dias.
En los ensayos de aprendizaje, se les dio un descanso de
10 minutos, después de cada hora. A ambos grupos se les-

dieron 280 ensayvos de prueba, comenzando después de 60 -
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minutos del dltimo ensayo de aprendizaje y siguiendo el-
mismo plen que en los ensayos de prueba del primer expe-
vimento. También en este experimentc el orden de los es-
$ti{muics fue al azar. Les sujetos que observaron durante-
cuatro dfas obtuviercn el 95%, 93% y 85% de respuestas -
correctas, 1o gque corresponde a uns memoria de reconoci-
miento de 2,432, 2,380 y 2,176 pinturas, respectivamente.
Los sujetos que observaron solo dos diss obtuvieron 89%-
y 90% de las respuestas correctas, 2,278 y 2,304 estimu-
los recordados. Lo que nos indica que la fatiga no infln

¥6 en la sjecucidn.

Bn el tercer experimento, se usaron cuatro
sujetos ¥y los estimulos fueron 120 transparencias selec-
cionadas al azar del experimenio II. Cada una fue presen
tada con uns duracién de un segundo. Después de un des~——
canso de 30 minutos, se examind a los sujetos sobre memo
ria de reconocimiento. Cada una de las 120 pinturas fue-
aparejada con una no vista y algunas fueron rotadss. El-
$anto ~orciento de ele;ciones correctas hecho por 1los —-
cuatro sujetos fue de 92%, 94%, 884 y 91%, lo que corras
ponde & 110, 112, 105 y 109 pinturas recordadas. Esto de
muestra que el tiempo de exposicién y la rotacién de los

estimulos no afecta la ejecucién; ademds podemos decir -
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que el tiemoo de presentacidn puede ser reducido & un se
g\mdﬂ ®

Bn el cuarto experimento a cuatro sujetos
se les mbstraron los mismos estimulos que en el tercero,
pero con una duracién de 2 segundos y se les examind des
pués de un descanso ‘de 30 minutos. Se les pidid a los su
jetos que identificaran los estimulos que ya habfan vig-
t0 y que dijeran cuales habfan sido rotades. 0tros cugs.-
tro sujetos fueron examinados de la misma manera, ﬁero -
24 horas después del ensayo de aprendizaje. Se observd -
que la rotacién de los estimulos no hacia més difiecil el
reconocimientos; ademds de que é&sta podia ser aprendida -
sunque no tan bien como el raconccimiento de pinturas, -
Estos experimentos nos hablan de que la memoria de pintu
ras es aun mis grande que la que se infirid del estudio-
de Shepard. También es cierto que si existe un limite de

memoria de pinturas &ste debe ser muy grande.

Este alto nivel de ejecupién dio lugar a-
preguntas con respecto 2 lasg similitudes y diferencias -
de los sistemas de memoria verbal y visual. Potter y Le-
vy (1969) llevaron a cabo un experimento de memoria de -

reconocimiento usando pinturas en donde el tiempo de ex-
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posicién era la variable principal. Su hipétesis era de-
.que & mayores tiempos de exposicién, mayor almacenamien-
to de informacidén. Encontraron que a medida que la expo-
sieién aumentaba de 1/8 a 2.0 segundos, la probabilided-
de un reconocimiento correcto sumentaba de 0,16 a 0.93.~
Concluyeron que las pinturas son procesadas una por una~
dursnte la duracién de su presentacién. Bstos resultados
son contrarios a aquellos en donde se usan materiales ==
verbales, Cuando una lista de estimulos verbales es pre-
sentada, el tiempo de exposicién no es importante (Atkin
son ¥y Shiffrin, 1968}, probablemente porque la repeti-e-
cidn de la memoris & corto plazo sostiene éstos por lar-
gos periodos siguiendo la presentacidn inicial. Tia repe-
ticién y codificaecidén continuen por algin tiempo después
del fin de la exposicién. ;(Entonces que es lo que produ-
ce lag diferencias entre el material verbal y el visual?
s50n diferentes los pasos de procesamiento en el sistema
de memoria visual a los pasos de procesamiento en el sig
tema de memoria verbal? jNo hay una memoria visual a cor
to plazo con las caracteristicas de la verbal®

Cada nueva pinturé presentada puede elimi
nar e los sistemas de memoria visual a corto plaz® to-

dos los rasgos de la pintura previa. En los experimentos



12

que examinan la imagen visual, es bien conocido que log-
materiales verbales presentsades visualmente son trangfe-
ridos a ls memoris verbal a corto plazo para repeticidn-

vy més tarde para procesamiento.

Shaffer y Shiffrin (1972) llevaron & cabo
un experimento con intervalos enire cada una de las pin-
turas para ver si ocurria un extrs slmacenaje durante -
ese perfocdo, pero los resuliados no mostraron ningin efeg
to. Si ocurriera la repeticidn, mayores intervalos emtre
las transparencias llevaria a unas mejor ejecucidn. Ellos
no creen que la repeticidn es solamente un proceso verbal,
sino que la repeticién visual parece operar en experimen
tos donde el estimulo visual es de un bajo contenido in-
formacienal. Por ejemélo, Posner y Konick (1966) regliga
ron un estudio en donde los sujetos tenfan que recordar-
1ls posicién de un punto en une lfnea y no observaron ol-
vido al paso del tiempo, pues una tarea de repeticidn «-
fue interpolada en el periodo de descanso. Posner concly
v6 que, en esta tarea, la repeticién visusl puede ser —-
usade por los sujetos. Por lo tanto, la diferdnciaz entre
los resultados de Posner y los presenteg parece estar en
el diferente contenido informacional de los estimulos --

usados., Cuando el contenido informacional es alto parece
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no ser necesaria la repeticidn visual.

Nickerson (1964) reslizd un experimente =~
en el cual la tares del sujeto era observae? una serie de
600 fotografias de diferentes contenidos e identificar -
aquellas que eran presentadas por segunda vegz dentro de-
la secuencia. Se ha demostrado repetidamente que el adul
t0o promedio puede recordar en orden y sin errxrer solo de-
6 a 8 estimulos verbales ordenados al azar después de ha
berlos visto u oido una sola vez (Miller, 1956). Sin em=
bargoe, la habilidad para repetir una orscidn de 19 pala-
bras después de oirla uns sola vez, se ha considerado un
indice de inteligencia superior (Terman y Merril, 1937).
El objeto de este estudic fue enfatizer un aspecto de la
memoria humana: la habilidad de recordar pinturas de per
sonas, paisajes o cosas. Esta claro que la representacién’
almacenads de una imagen visual no necesita tener ung —-
gren semejanza con la imagen en si para dar una base ade
cuada para el reconocigiento, El nivel general de ejecu-
¢ién fue alto; 35% de todas las respuestas esbuvieron cor
rectas, esto es, la probabilidad de rsconocer lea ocurren
cia de una fotografia fue muy alta, aun cén tantos como-
200 estimulos interviniendo entre su primera y segunds -

ocurrencia. BEn resumen, la cantidad de informacidn que -
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un individuo puede tener de memoria puede ser muy grande.

El estudio realizado por Nickerson, Bera-
nek y Newman (1965) se basd en el de Shepard perc con la
diferencia de que se trataba de ver la memoria de recong
cimientc a largo plazo en material pictérico. Se les pre
sentaron 200 fotografias a los sujetos con una duracién-
de 5 segundos, 100 ya vistas en el experimento anterioxr-
¥ 100 mo vistas; de las 100 ya vistas (estimulos 'visjost)
aproximadamente la mitsd se habian presentado dos veces-
¥ las restantes una sola vez. Los sujetos fueron reparti
dos en cuatro grupos, cada uno de los cuales fue probado
1, 7, 28 y 360 dias desnués, respectivamente. Los resule
tados que se obtuvieron fueron: la probabilidsd de reg—-
ponder *viejo! a un estimulo 'nuevo! fue relativamente -
baja, alcanzando su mds alto valor, 0.1l7, con un interva
1o de 260 dfas. La probabilidad de que una fotografis e
tvieja® fuera reconocida como tal, era considerablemente
mayor si el ezitimulo habfa ceurrido dos veces durante el
experimento originaly esta probabilided iba de 1.0 a 0,5
y lg del estimulo gue se presentd solo en una ocasidn de
0.8 2 0.3. La probabilidad de una respuesta correctsa, —-
P(CR), iba de 0.92 a 0.63, mientras el intervalo aumentsa
ba de 1 a 360 dias, Y ademds la probabilidad de las res-
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puestas °*nueva' fue mayor que la de las respuestas ‘vie-
ja' ¥ aument$ de aproximadamente de 0.56 a casi 0.70. Ia
diferencia entre este experimento y el de Shepard estd -
en la técnica de eleccidn usada, en el ndmero de veces -
gue se presentd el estimulo y en el control de las foto-
grafias, Pero a pesar de estas diferencias, log resulta-
dos, en términos de tanto poreiernto de rsspuestas correg
tag, fueron similares. En ambos casos indicaban una bue-
na retencidn de informacidn pictbries brevemenie presen-

tada durante largos periodos de tiempo.

La realidad de las imfgenes eidéticas ha-
gido dudade, por no haber un test adecuado para distifee
guir entre la memoria a largo plaw de unse pintura u unsa
imagen eidética., $in embargo, se han propuesio dos tests:
en un test el ohaervador miraba dos pinturss, las cuales
eran designadas de modo que la imagen eidética de la pri
mers vintura era superpuesta en la gegunda para producir
una tercera y el otro test requeria que el observador mi
rara sucesivamenite dos modelos de punitos que se SUParpoO~
nian paras producir una serie de letras. Con w»ste experi-
mento se demostrd que el paso del tiempo Qo afectaba &8 -
la imegen eidética ni tampoco el desenfocar um modelo, =

Ademds cuando se presentan ambos modelos al mismo ojo, -
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gse produce un reporte de profundidad. También se observé
que una imagen eidética producida con un ojo, mientras -
el otro estd cerrado, desaparece cuando el ojo cerrado -

se abre pero puede ser recuperada poco tiempo después,

Haber y colegas (1970) han estadc estudiag
d0 el proceso de la memoria visual en sujetos humancs, =
Estos experimentos revelaron varias caracteristicas impor
tantes del proceso de memorig visual. Fobzre lo més signi
ficativoe de estes hallazgos estd la sugestidn de que hay
una clase de memoria pars materisl pictdrico y otra paras
el linglifetico. Bh la pruebs de capacidad de memoria vi-
susl, se les mostrd a los mujetos 2,560 transparencias -
con une freeuenciz de uns ceda 10 segundos: un grupe de-
sujetos vieron 640 trensparencias en sesionss de 2 horas
duyante 4 dfas consecutives, Pero suponiendo que la fati
ga podfa alterar la ejecucidn se usd otro grupe al cual-

se 1le mosiraron 1,280 transparencias en sesiones de 4 he

rag duraute 2 47

.5 consecutivos. Después de una hora de-
hsber visto la dltima transparencia, se les moshraron —-
280 pares de pinturss para que reportaran cuales ya se =
les habfan mostrado ¥ cuales no; las elececiones fueron =
correctas de un 85% a un 9%%. Los sujetos con un horaric

més restringido lo hicieron tan bien como los sujetos =
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que hablan tenido uno més descansado. En otra versién --
del experimento en donde se habian rotado las transparen

ciag, las calificaciones disminuyeron levemente.

A pesar de que una persona puede recordar
casi cuslquier pintura que haya visto, frecuentemente es
incapaz de recordar detalles, por esto Erdelyi y Haber -
en otro experimento, trataronr de averiguar 1o que sucede
a estos detalles omitidos y se preguntaron: "ilNunca se -
vieren? ;Se vieron perc se olvidaron? ;Se recuerdan pero
de tal manera que no se recuerdan bajo condiciones norma
les?" Para averiguar esto, a cada sujeto se le mostrd --
ung. pintura detallads y se le pidié que la recordara tan
$0 en palabras como en dibujo. Cuando dijercn N0 IECOY=w
_dar més, se les hicieren preguntas indirectas hasta ago-
tar su habilidad para recordar detalles., Después de esto,
la mited de los sujetos jugaron con dardos durante 30 mi
nutos, mientras que ls otrs mitad siguié viendo transpsa-
rencias y revortando cualquier palabra que viniera a sus
mentes. Las primeras diez palabras dichas por el sujeto-
gse escribieron en tarjetas las cuales fueron presentadas
uns por una para que el sujeto asociara més palabras, es

te ejercicio también durdé 30 minutos.
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Posteriormente se les pidié a los sujetos
que trataran de recordar la pintura haciendo una descrip
cién de ella y dibujdndola. A ambos grupos se les dijo -
que se esperaba que sy memoria hubiera mejorado; sl prie
mer gruﬁo por haber estado pensando en otras cosas y al-
segundo por haber estado practicando. Se encontrd que la
habilidad del primer grupo no cambid, en cambio la del -
segundo grupc mejord en su reconocimiento de detalles. =
Bstos resultados indicaron que alguna informacidn acerca
de detalles finos era mantenida en la memoria pero que -
necesitaban de condiciones especiales para recordarlos.-
Si 1a presentacién fuera linglifstica (verbal), los suje-
t¢o8 & los que se les pidieran recordar los detalles de -
uns vintura en palabras, recordarian muacho mds de lo que
hacen actuaslmente., Los resuliadcs del test también sugie
ren que, ya que lass pinturas no estdn almacenadas en pa-

labras, tamnoco pueden ser recordadas en palabras.

Una implicacidn de estos hallazgos es que
si se encuentran técnicas para facilitar una unién de pa
lebrag a imégenes visuales, el reconccimiento puede au==
mentar grandemente. Bl recuerdo, en este caso, falld por
gue no se usaron palabras para recordar las pinturas, es

to es, hubo dificultad al usar palabras para describir -
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1la memoria.

Daniel y Ellis (1971) examinaron 1638 pro-
cesos de codificacibn. Presentaron poligonecs a dos gru~-
pos de observadoresy un grupo tuvo que aprender un NoOB--
bre diferente para cada forma mientras que el otro grupo
solamente tenia gue observar las formas. Todos los suje-
tos vieron la mitad de los estimulos por 1.5 segundos y-
1a otre mitad por 6 segundos. A los sujetos que tenfan -
gue recordar el nombre, se les presentd &ste impreso en-
ls vantalla por un segundo inmediatamente después de la-
exvosicifén de nombre~forma, mientras que a los sujetos @
que sole tenfan que observar, durante este intervalo dé-
un segundo se les presentd una trangparencis en blenco .-
£ todos los sujetos se les dijo que tenfan que reconocer
ias formas en una prueba inmediata, 15 minutos y una se¢-
mana después. Un mimero igual de sujetos fueron probados
en cada uno de los tres intervalos de retencidn; éstos -
tenfan que seleccionar la forma ya vista {estimulo ‘vie-
jo') de entre cuatro estimulos "nuevos' y recordar los -
nombres verbales que anteriormente habian aprendido. Pa-
ra los sujetos prohados ;nmediatamgnte después del entre
nemiento, pasaron 30 segundos antes de probarles durante

los cuales se les recordaron las instruceicnes de prueba
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de reconocimiento. Los sujetos en las condiciones de re-
traso de 15 minutos escubharon una cinte de una comedia-
ponular. En el retraso de una semana, los sujelos estU~w
charon una grabecidn de 7.5 minutos inmedistamente degew
puée aei entrensmiento e inmediatamente antes de ser pro
bados, esto fue hecho con el fin de iguslar el contexio-
del estimulo., Ademds los sujetos en las condiciones de «
retrago inmediato y de 15 minutos, fueron re-exanineadoss
les sujetos probados con el test inmediato fueron re-exa
minados después de 15 minutos y otra vez después de una-
semana, dandc una completa réplica del experimento. Los-
gsujetos con un retraso de 15 minutos fueron re-exeming--
dos desovués de una semana. Las formas apareadas con 168-
nombres fueron recordadas mejor con una éxpesicifn.mayor,
El reconocimiento de formas no declind en los intervalos
de retencién probados, 7ero la exactitud del recuerdo de
los nombres declind éon el tiempo. Ademds, no hubo relg-
cidn entre la retencidn de la forma y la retencidn de su
nombre correspondiente. Estos resultados sugirieron gue-
los nombres ayudaban al observador a discriminar los age
pectos distintivos de las formas porque estaban forzados
8 aparejar un nombre diferente a cada uno, Se podria de-
eir que estés variables experimentales (la codificebili-

dad del estimulo, la duracién de exposicidn del estfmulo
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v el entrenamiento de nombres verbales ) afectaban lg —-
cantidad de la informacidn codificada durante el entrena
miento, pero, que una vez codificada la informacién, era
igualmente dtil al sujeto para todos los intervalosg de =

retraso.

En genersal, los efectos del entrenamiento
del nombre verbal sobre la memoria de reconocimiento &e-
formas nareceris depender de la codificabilidad de éstas.
Probablemente, mientras la dificultad de codificar una -
forma aumenta, los sujetos tienden a usar més extensamen
te nombres verbales. Por esto, el objetivo del presente-
exverimento fue investigar la relacidn que sxiste entre-
la dificultad de codificar un sstimule y el entrenasmien-
to del nombre verbal en la memoris de reconocimiento pa~
ra formas al azar. Los resultados que se obtuvieron fue-
ron: con estimulos dificiles de codificar y de 1.5 segun
dos de duracidn en el grupo de observacidn, la curva gu-
mentd de 1.2 a 2 reconocimientos correctos al paso del -
tiemoo: con una duracién igusl perc en el grupo de forma
nombre se obtuvieron 1.9 en el retraso inmediato, 1.2 en
el retraso de 15 minutos y 1.6 & 12 semana. En cuanto al
gruro de observacidn pero con estimulos de una duracidn=-

de 6 segundos, la curva disminuyé ligersmente de 2,3 a 2
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reconocimientos correctos y el grupo forms-nombre de 3.1
a 2.%5. Estos datos nos indican que cuando la codificabi-
lidad es dificil y se utilizs la asociacién forma-nombre,
la ejecucidén tembién suments. Los resultados obtenidos -
con estimulos ficiles de codificar son: con una duracidn
de 1.5 segundos en el grupo de observacidn, la curva au-
menta ligersmente de 0.8 a 1 reconocimiento correcto y =
en el grupo forma-nombre la ejecucidn va de 1 a 1.5; con
vna expesicidn de 6 segundos el grupo de observacidn lo-
gra una ejecucidn de 2, 1.4 ¥y 2, correspondientes a los-
intervaleos de retraso. Bl grupo forma-nombre ve de 2.1 &
1. Se concluyd que con estimules fheiles de codificar no
es necesaria la asociacidn de nombre-forma pars lograr -
una mejor ejecucidn.

En resumen, g mayor codificabilidad, ma--
yor duracidn de exposgicidn del estiﬁulo ¥ asociacidén de-
nombre-forma, ejor serd la ejecucidn, esto es, la media~-
de reconccimientcs correctos es superior. Los eféctos de
exposicidn del estimulo son evidentes, exposiciones de 6
segundos lievan a una ejecucidn superior en la tarea de~
reconocimiento. Ademds los sujetos entrenados con nombres
mostraron una ejecucidn superior a la del grupo de obser

vacidén tanto en los estimulos dificiles como féciles de=-
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codificar en los dos tiempos de exposicidn del estimulo.

Cada clase de memoria maneja materialeg «
que son percibidos al estimular la retina, generando im-
sulsos que luego son codificados, organigados y enviados
al cerebro; en el caso de las pinturas, la imagen es re-
cibida v almacenada permsnentemente en forma pictérica.-
Donde estén relacionadas palabras, el primer paso de la=-
memoria es sacar el estimulo de su forma pietérica, codi
ficarlo y extraer su significado, por eso una palabra es
recordada como una psiabra en s y no como un conjunto =
de letras. El proceso de extraer material lingliistico tie
ne varios pasos: la informacidn es almacenada visualmen-
te y luego codificada para entrar en la memoria a corto-
plam, de aqui puede ser decodificada para su recuerdo o
recodificada (de nombre a significado), para entrar en -
la memoria a largo plazo y es entonces cuando la palabra
eg recordada. La memoria a corto plazo necesita de ensaw
yos de reveticidén o recodificar el estimulo para recor--
darlo,.

Las reglas para representa; objetos tridi
mensionales en una pintura pueden llevar a dificultades-

en la percepcidén. Estas reglas dan sl observador las cla
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ves de profundidad las cuales le dicen que no todos 108-
objetos estén a la misma distancia. La inespacidad para-
interpretar dichas claves lleva a no entender ¢ mal iNl=-
terpretar el significado de la pintura. William Hudson -
(1967) construyé un test de percepcidn pictérice gque con
sist{a en una serie de pinturas en donde habian tres cla
ves de profundidad siendo éstas el tamafic familisr, la -
gobrenosicidn y la perspectiva. Bste test fue aplicado -
en varias partes de Africa; se les moatraba a los sujé~w
$08 una pintura a la vez y se les pedis que nombraran te
dos los objetos de la pintura para determinar si los ele
mentos eran reconocidos correctamente, luego se les pe~w
dfa 12 relacidn entre los objetos. Si los sujetos toma~-
ban en cuenta las claves de profundidad haciaft ecorrectas
interoretaciones y se les clasificaba en el grupo de per
cencién tridimensional, en cambio si las claves no eran-
tomadas en cuenta se decia gue tenfan una percepcién bi=
dimensional, El resultado obtenido per estos africanos -
fue el siguienite: encontraron dif{cil percibir la profun
didad en el material pictdérico. Para confirmar estos re-
sultados se les aplicd otro test llamado de consiruccidn
de modeles en el cual se les mostraba un dibujo de dos -
cuadrados, uno detréds del otro y conectados con una lineaj

se les daban palitos y plastilina para que reprodujeran-
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egste modelo. Si el test de Hudson era valido, los sujetes
designados como bidimensionales consyruirian modelos pla
nos mientras gque los observadores tridimensionsles cons-
truirian un objeto parecido a un cubc. Se vio que pocos-
sujetos clasificados como tridimensionales hicieron mode
los vlancs y un gran numero de bidimensionales construye

ron modelos tridimensionales.,

Con esto se llegé a la pregunta siguiente:
;Las personns que verciben la profundided pictérica real
mente wen la prefundidad en la pintura o 80lo estén in-w
terpretando las claves de profundidad? Para contestar es
ta vregunta Richard L. Gregory ided un aparato sl cual =
fue usado en el test de Hudson; el test consistia en una
pintura de un cazador y un antilope en primexr plano y en
el fondo un elefante, esta pintura era viste a través de
un espejo. Se le pedia al sujeto que colocars la lug mo-
vible en una de estas figuras pero &1 la colocaba a la--
misma profundidad sin hacer caso de donde se le pedfa que
la colocara. Cuando se probé e los observadores tridimen
sionales colocaban la luz més lejos de ellps cuando la =-
colocaban en el elefante que cuando la colocaban en lag-

figuras de primer plano. El resultado demostré que no es
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taban simplemente interpretandc las claves de prefundidad
gino viendo la profundidad en la pintura. Cuando solo se
usé el tamafioc familiar como clave de profundidad ningin.
gujeto colocd la luz més all4 del elefante, en otras pa-
lsbres, ia c¢lave de tamafio familiar no permite s las per
sonas ver la profundidad en la pinture aunque pueden ine
terpretarla tridimensionalmente, esto es, se pueden ifle-
terpretar las claves de profundidad. Ahora, gCudles son-
las fuerzas de la falta de percepcidén de profundidad pig
térica? Tal vez la dificultad bédsica estd en la incapaci
ded de los observadores para integrar los elementos pice-
téricos, esto es, ven simbolos y claves individuales pe-

o son incapaces de unir todos los elementos en un todo.



PROBLEMA (HIPOTESIS).
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El objetivo de este estudio fue ver si al
page del tiemno el reconocimiento de las transparencias-
disminufia, y también ver el efecto que teﬁia el rotay =
las trangparencias, ya sea 90°y 1809, en el reconocimien
t0, pues era de esperarse que se recordaran menos trang-

parencias que en la posicién normal.

Este estudio fue una réplica del de Haber
pero con la diferencia de que se usaron megyor cantidad -
de sujetos, mayores tiempos de intervalo dentre la ﬁresag
tacién inicial y la prueba y algunas fransparencias fue-
ron rotadas 90°y 180 para ver los efectos en el reconoci

miento.

Las teorias sobre memoria (como la de Nor
man y Atkinson y Shiffrin) no toman en cuenta este reco-
nocimiento de ta2l cantidad de material ni tampoco inten-
tan exnlicarls, por lo tanto es un problema abierto én -

el camno de la Femicologia aetual.



METODO .
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Sujetos.~ Los sujetos fueron 178 estudian
tes voluntarios del Tercer semestre de la Pacultad de ——
Pgicologia de 1la UNAM. Los grupos en la sesién de prueba

constaron de 46, 82, 45 y 45 sujetos, respectivamente.

Materiales y aparatos.- Los cuatro grupos
de sujetos vieron durante aproximadamente una hora todas
las transparencias posibles, siendo éstas de color y de-
35 mm. cuyos contenidos se clasificaron de la siguiente-
manerss
humsnos 40%, paisajes 35%, escenas de ciudades 12%, vege
tacidén 6%, animmles 5% y miscelaneass 2%.

Se usaron dos proyectores Kodzak: uno de carrusel y el —-

otro manual, para presentar las fransparenciae.

Procedimiento.~ A cada grupo se le presen
taron una serie de tramsparencias con una duracidén de 5-
gegundos y un intervalo entre ellas de un segundo y pos-
teriormente se probd el reconocimiento a diferentes in——
tervalos de presentacién (0, 24, 48 y 72 horas). Los gru
pos A ¥ B fueron probados a dos intervalos de presenta--
cién, 48 y 72 horas; el grupo C a las 24 horas y el gru-
vo D inmediatamente después de la presentacién inicial.



29;

Para la seaidn de pruebs, se seleccionswe
ron al azar 10% de lag transparencias vistas pars cada =
ung de las tres posiciones: normal, j rotacidn de Qd’y -
185: las cuales se aparearon con otro 10% de transparen-
cias no vistas para cada posicidn, esto es, 10% de trans
varenciaw vistas con otro 10% de no vistas en cada posi-
cidn,

Hipétesis de nulidad. Ho: Wo hay diferéncias enire laag -
regpuestas correctas a las transpa
rencias en posicién normal y rota-
das. Hy: El mimero de respuestas -
correctas a las transparenciss ro-
tadas es mayor que a las transpa—-
rencias en posicién normel. (E1l ro
tar no afecta el reconocimiento),

Pruebs estadistica: Los puntajes se encuentran en térmi-

nos de frecuenciss en categorias dis
cretas,por 1o tanto la prueba esta--
df{stica apropiads es la prueba de x2

Nivel de significancia: <= 0,05 N = 178, nimsro de esg

tudiantes de las muestras,

Distribucidn muestral: La distribucién muestral sigue la

distribucidén de x2 con gl (grados
de libertad) = k - 1
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Regidn de rechazo: La regién de rechazo consiste en todes
los valores de xz tan grandes que le~
probabilidad asocieda con su ocurren-

cia es igual o menor que < = (0,058

Grupc A.- A este grupo de sujetos se leg-
presentaron 575 transparencias en la presentacidn iniecial,
A las 48 horas se probd a 14 sujetos con 114 transparen-
ecias en posicién normal: 57 vistas en la presentacidn —-
iniecial y 57 no vistas. Otros 14 sujetos fueron probados
con 114 transparencias rotadas 90: 57 vistas y 57 no vig
tas. La rotacidén fue al azar, ya sea a derecha 0 & iZ——
guierda, A lass 72 horas de la presentacidn inicial se -
orobdé a 9 sujetos pregenténdoseles 114 transparencias en
pogicién normals 57 vistas ¥y 57 no vistas. Se probaron -
otros 9 sujetos con 114 transparencias rotadas 180: 57 -

vistas y 57 no vistas.

Grupo B.. A este grupo se les presentaren
590 transparencias en la presentacidn iniecial. 4 las 48-
horas se probd a 12 sujetos con 118 transparencias en po
gicién normal: 59 vistas y 59 no vistas; 12 sujetos més-
probados con 118 transparencias rotadas 90: 59 vistas ¥

59 no vistas, A las 72 horas se probaron 9 sujetos a los
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que se les presentaron 118 transparencias en posicidn —-
nermal: 59 vistas y 59 no vistas. A 9 sujetos se les pre
sentaron 118 transparencias rotades 180: 59 vistas 7 59-

no vistas.

Grupo G.~ A los sujetos de este grupo se-
les presentaron 525 transparencias y posteriormente & -
las 24 horas se¢ probaron a 45Asuj@%oag En la gesidn de -
prueba se les presentarcen a 15 sujetos 104 transparencias
en pogicidén normael: 52 vistas y 52 no vistas. A otros 15
sujetos se les presentaron 104 ftrengparencias rotadas 96;
52 vistas y 52 no vistas. Otres 15 sujetos vieron 104 -=

transparencias wotadas 180: 52 vistas ¥ 52 no vistas.

Grupo D.- A los sujetos de este grupo se-
les nresenbtaron 520 transparencias y se probd a 45 suje~
$0s inmediatamente después de la presentacidn inicial, =
Se les nresentaron 190 t{ranspfvencias en posicidn normal
a 15 sujeton: 50 vistas y 50 no vistas, Otras 100 trang-
narenciag pevro rotadas 96’a 15 sujetos: 50 vistes ¥y 50 =
no vistas. Otros 15 sujetos vieron 100 transparencias ro

tadas 185: 50 vistas y 50 no vistas.
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Instrueciones.- Las instrucciones que Be-
les dieron en 12 oresentacidén inicial fuerons
¥Qbserve culdadosamente lasg siguientes transparenciasg —-

vara que posteriormenie reporte las que recuerde.®

Durante la sesién de pruebz, ge les dijos
“Ponga una X en 3I, si la transparencia es presentads «-
por segunda ocasidn (si la vio en la presentacidn ini-—e
eial, transparencia *viejaB) vy en NO, si la transpasrer—
ciz spavece por primers vez (o 1®m ha visto antes, trang

parencia "misvall,



RESULTADOS .
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Grupo A.- Las respuestas correctas & 3I;-
en el grupo probado & las 48 horas con las transpareleo=-
cias en posicién normal fueron 445 y 553 a NO y 467 a SI
y 512 s NO cuando se rotaron lam transparencias 90° Lasg-
frecuencisas observadés vy esperadas de las respuestas cor
rectas a SI cuando las transperencias se presentaron en-

posicién normal y rotadas 90 sons

POSICION
NORMAL 90°
o 445 467 = 912
E 456 456 = 912
E2= 456
x"= 0.54

x2= 0,54 < 52 g5= 3:84

Correceidn por continuidads
x= 0.48
xPgm 0.48 < x% o= 3.84 -

El wvalor chienido de x2(0.48) es menor al de x2= -
3,84, esto es, cae fuera de la regidn critica.

Lasg frecuencias observadas y esperadas de las ress-—
puestas correctas a NO cuando las transparencias se pre-

gentaron en posicién normal y rotadas 90'son:
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POSICION
NORMAL 90°
0 553 512 = 1065
E 533 533 -= 1066
E = 533
x%= 1.58
? -
2 ;1,58 < x° 0.95= 3-84
= 1,50
2 = 1050 < 2% o= 3.84

0,95
El valor de £ es menor a 3.84 por lo que el walor «

cae fuera de la regidn critica.

A las T2 horas las reaspuestas correctas a
ST fueron 269 y a N0 292 cuande las transparencias se
- pregentaron en pogicién normal y 341 a SI y 339 a RO cuan
do se rotaron 180.Las frecuencias observadas ¥y esperadas
de las resvuestas correctas a 31 cuando les transparenw-
cins se presentaron em posicién normal y cuando se rota-
yon 180%

POSICION

NORMAT 180° ’
(v} 269 341 = 610
B 305 305 = 610
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E = 305
xzs 8.50
xzs 8,50 > x2 = 3.84
0,95 ~°
= 8,26
2
= 8,26 > x095~384

. Bl valor obtenidoe de x = B.26 es mayor a 3.84, este
valow cae dentro de la regidn critica. Este valor es sig -
nificativo: la rotacidn no afecte el reconocimiento,

Las frecuencias observadas y esperadas de lag res——
puestas correctas a NO cuande las transparencias se pre-
sentaron en posicién normal y rotadas 180

POSICION
NORMAL 180¢°
0 292 339 = 631
E 316 316 = 632
= 316
2= 3.49
= 3.49 & x° 0,95 3-84
22 .35
= 3.35
2

= 3. 35<x0 95~ 3¢ 84
La x no eas significativa, el valor de ésta no cae =

en muestra regién critica.
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Grupo B.- A las 48 horas se prohé a 12 su
jetos los cusles tuvieren 459 resnuestas correctas a Si-
con lus transosrencing en vosicidn nowrmal ¥y 531 a NO§ ==
444 a SI v 503 & KO cumndoc las $ransgparencias se rotaron
-9¢°, Las frecusncias ‘observadas ¥ esperadas de¢ 13g regeie"

vuestas correctas s 31 son:

POSICION
NORMATL 90
0 459 444 = G03
E 452 452 = 904
B = A52
x%= 0,25
%% 0.25 << x°. = 3.84
2 0,98
X = 0.21
2 2
x - 0021 "{ X il 3084

El valor ohbtenido de xgcae fuera de nuestra regidn-
exritica,
Las frecuencias observadas y egperadas para las reg

nuestas correctas a NO son:

POSICION
NORMAL 90°
0 531 503 = 1034

517 517 = 1034
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E = 517
x°= 0.76
2 &
x9 16 & x 0.95" 3,84
x“ Oe 70
x? 0,70 < x° 3.84

0.95
El valor obtenido de xzcae fuera de nuesira regidn-

eritica.

A las 72 horas las resvuestas correctas a
§1I fueren 320 v 37% = NO con las transparencias en posi-
¢idn normal y 331 & §I v 314 a NO cuandc las transparen~
cias se rotaron 180, Las frecuencias observadas ¥ espers
dnas de lag respuestas correctas & 51 cuando s presenta-

. P P
ron las transparencias en posicidn normal y rotadas 180~

|soNne
POSICION
NOHMAL 180"
0 320 331 = 651
326 326 = 652
B = 326
2
x°= 0.19
2_
x 0.19 & x° 0.95" 3.84
x = (0,15
2
X - - P
" 0.15 <, %2 0. 93 3.84

¥l valor de x {0.15) cze fuera de la regién critica,
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este valor no es significativo.
Las frecuencias observadas y esperadas de las resew

vuestas correctas a RO son:

POSICION
NORWAL 180"
0 375 314 = &89
34% 34% = 690

B = 34%
x2= 5.40
x°= 5.40 > x°. . 3.84
2 * 0095
b-4 cg 51022
2

2
X c;- 5@22 > X 909 = 3'84
El valor de x"= 5,22 c¢ae dentro de la regidn critis
ca por lo tanto es significativeo; esto es, el rotar les-’

transparencias no afecta el reconoecimiento.

Grupo C.- Este grupo fue probado a lag =«
24 horas y las respuestas correctas que se obtuvieron ==
fueron 510 a SI y 590 a NO cuando las tranaparencias se-
encontraban en posicidén normel; 502 a SI y 546 a NO con~-
las transparencias rotadas 90"y 375 a SI ¥ 499 a NO con-
las transparencias rotadas 180. Las frecuencias observa-
das y esvperadas de las respuestas correctas a SI cuanGo-
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las transparencias se presentaron en posicién normal, ro
tadas 90" y 180° gon:

POSICION
NORMAL 90° 180°
(4] 510 502 375 = 1387
B 462 462 462 = 1386
E = 462
2 2
"= 24.83> x 0 953 5.99
2 A
X = 24046
2% 2
X @3 24,46 > x 0. 5= 5.99

El valor de x'& 24.46 cae dentro de la regién erfti
¢s por lo tanto es significativwo. EL x'ot;.r lag transpg—m—
rencias no afecta el reconocimiento., Las frecuencias ob-
servedas y esperadas de las respuestas correctas a N0 en

las tres posiciones sons

POSICION
NORMAL 90"  180°

0 590 546 499 = 1635

545 545 545 = 1635

E = 545
x%= 7.60



x’= 7,603 x°) o= 5.99
x% = 7,43

2° 2
22 = 1243 > 2oy go= 5.99

Bl valor de x°= 7.43 cae en la regién critica por -
lo que es significativo. El roter no afecta el reconoci-

miento.

Grupo D.- Los sujetos de este grupo se pro
baron inmediastamente después de la preséntacidn inicial-
¥ las resouestas correctas obtenidas a SI fueron 252 7 =
380 2 NO con las tranaparencias en posicidén normels; 372w
2 SI y 491 a NO eon las transparencias rotadas 90 y 460-
a 8L vy 450 a NO con 1ss transparencias rotadas 180 Les-
frecuencias observadas y esperadas para las respuestags -

-correctas a SI son las que siguen:

POSICION
NORMAL g0 180
0 252 372 460 = 1084
361 | 361 361 = 1083
B = 361
x°= 60.40

2__ 2 = 5§, 9
x“= 60.40 > x 0.95 5.9
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= 55,11
x2 = 55,11 > x? 0.95 5,99
El valor obtenido de x2=

gue cae en la regidén critica.

55.11 es significative ya-

Las frecuencias observadas y esperadas de las res-——

puestas correctas a NO en este grupo som:

POSICION
NORM AR 30° 180°
0 389 491 450 = 1321
E 440 440 440 = 1320
B = 440
x“= 14,32
x°= 14.32 % x° 0.95= 5°99
x2 o= 14.06
2
o= 14.06 > x2 5.99
0.95 5

El valor obtenido de X = 14.06 es significative ya-~
que cae en la regidén critica.

Lags respuestas correctas a SI y a NO de <
cada sujeto se pueden ver en las Tablas 1 a 14. De acueg
do con estos datos se hizo un andlisis individual para -
ver que tanto porciento de }os sujetos sobrepasaban el -

azar, esto es, el porcentaje de sujetos que realmente eg
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tabsn reconociendo las transparencias como ‘nuevas' 0 cQ

Bo 'viejast.

Grupo A.-
= 57
28.5
3.T7
4 28 = 36.1
Los sujetos que tengan una puntuacidn mayor a 36 eg

Hi w1 M =
(!

tarsn sobrepasando el agar.

a) Porcentaje de sujetos que sobrepasaron el azar en las
respuestas de SI: 35%

) Parcentéje de sujetos que sobrepasaron el azer en las
resvuestas de NO: 64%

¢) Porcentaje de sujetos que sobrepasaron el azar en am-
bas respuestas {SI y NO): 7%

El porcentaje de sujetos cuando las tramnsparenciasg-

ge presentaron rotadas gofesz

a) Porcentaje de sujetos que sobrepasaron el azar en las
respuestas de SI: 42%

b) Porcentaje de sujetos que sobrepassron’el azar en las
respuestas de NO: 64%

¢) Porcentaje de sujetos que sobrepasaron el azar en am-
bas respuestas: 21%
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El grupo probado a las T2 horas con las transparen=-
cias en posicién normal obtuvo el siguiente porcentaje:
a) Porcentaje de sujetos que sobrepasaron el azar en las
regpuegtas de SI: 0%

b) Porcentazje de sujetos que sobrepasaron el azar en las
respuestas de NO: 22%

¢) Porcentaje de sujetos que sobrepassron el azar en am=
bas respuestas: 0%

Quando las transparencias ge presentaron rotedasgs -
1803 el porcentaje fue:

a) Porcentaje de los que sobrepasaron el agzar en respueg
tas de SI: 77%

b) Porcentaje de los que sobrepasaron el azar en respues
tas de NO: 66%

¢) Porcentaje de los due sobrepasaron el azay en ambag -

respuestas: 44%

Grupo Be-
= 59
29.5
3.84
+ 23 = 37.1

Los sujetos tenfan. que obtener un puntaje mayor a -

[}

v MW=
0

M

37 puntos para que sobrepasaran el azar. Cuando las —ww=
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transparencias se presentaron en posicidén normal, el por

centaje fue:

a)

b}

c)

b)

c)

en

a)

b)

c)

Porgentaje de los que sobrepasaron el azar en respues
tas de SI: &74

Porcentaje de los que sobrepasaron el azar en respuesg
tas de NO: 75%

Porcentaje de los que sobrepasaron el azar en ambas -
respuestas: 41%

Cuando lag transparencias se presentaron rotadss 962
Porcentaje de sujetos que sobfepasaron el azar en res
puestas de Si: 50%

Porcentaje de sujetos que sobrepasaron el azar en res
puestas de NO: 83%
Porcentaje de sujetos que sobrepasaron el azar en am-—
bas resvpuestas: 41%

Grupo probado a las T2 horas con las transparencias
posicién noxmal:

Porciento de sujetos que sobrepasaron el azar en reg—
puestas de SI: 44%

Poreiento de sujetos que sobrepasaron el agar en reg-
puestas de NO: 55% .

Porciento de sujetos_que sobrepasaron el agar en ambas:

reaspuestas: 11%
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Cuandc las transparencias fueron rotadas 180%
a) Porciento de -gsujetos que sobrepasaron el azar en res-
puestas de SI: 44%
B) Porciento de sujetos que sobrepasarcn el azar en resg-
puestas de NO: 33%
¢) Porciento de sujetos que sobrepasaron el azar en al—-

bas respuestas: 11%

Grupo Co=

i

52

26

3.60

28 = 33.2

Los sujetos tenian que tener un punteje mayor a 33=

Ml M=
Hou

+

para que se pudiera decir que realmente estaban recono—

ciendo ¥ no que sus respuestas se debfan al azar. Con las

trangparencias en posicién normal:

a) Porciento de los que sobrepasaron el azar en respues-
tas de 5I: 53%

b) Porciento de los que sobrepasaron el agar en respues—
tas de NO: 93%

c) Porciento de los que sobrepasaron el azar en ambas w-

L

resnuestas: 46%
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Cuando las transparencias se rotaron 90?
a) Porcentaje de los que sobrepasaron el azar en respues
tas de SI: 66%
b) Poreentaje de los que sobrepasaron el azar en respues
tas de NO: 66%
¢) Porcentaje de los que sobrepasaron el azar en ambag -
respuestas: 40%
Cuando las transparencias se presentaron rotadas 180
a) Porcentaje de los que sobrepasaron el azar en respues
tas de SI: 20% '
b) Porcentaje de los que sobrepasaron el azar en respues
tas de NO: 53%
¢) Porcentaje de los que sobrepasaron el azar en ambas -

respuestas: 0%

Grupo De=
N = 50
X=25
S = 3.53
X+28 =32

Los sujetos tenfian que dar un puntaje mayor a 32 ra
ra que se dijera que sobrepasaban el azar, Con transpg-
rencias en posicién normalrs

a) Porcentaje de los que sobrepasaron el azar en respues



b)

e)

a)

b)

e)

a)

b)

tas de 8I: 0%

a7

Porcentaje de los que sobrepasaron el azar en respues

tas de NO: 13%

Porcentaje de los que sobrepasaron el azar en ambag -

regpuestag: 0%

Cuande las transparencias se rotaron 90?

Porciento de sujetos que sobrepsaron el azar en Ieg-—-

puestas de SI: 20%
Porciento de sujetos que
puestas de NO: 46%
Porciento de sujetos que
regpuestas: 0%

Cuando se rotarom 180%
Porciento de sujetos que
puestas de SI: 46%
Porciento de sujetos que
puestas de NO: 46%
Porciento de sujetos que

bas respuesiaz: 6%

sobrepasaron

sobrepasaron

sobrepasaron

gobrepasaron

sobrepasaron

el

el

el
el

el

azayr en reg-~

azar en ambas

azar en reg-—

agar en resg-

azar en afie-



COFNCLUSIONES.
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De los datos anteriormente mencionados po

demos €onclulir que:

a)

b)

e}

d)

e)

T)

Cusndo se probd inmediatemente después de la presenta
eifn inkeiszl, la cantidad de informacién recordada --
fue menor, 1o cusl puede ser debido a2 la fatiga.

La cantidad de informacién recordads fue mayor Gegeww
pués de 24 horas de la presentacidén inicial, lo que -
puede deberse gl fendmeno llamade de reminiscencis.
El yotar las transparencias Qd’y 180° no afecta el re-
eonocimiento, lo cual nos habla de un proceso cenfral.
En el grupo D, el reconocimiento fue mayor cuando lag
trangparencias estuvieron rotadas 180°y 90. Bsto pue-
de deberse a que se sstuvo respondiendo no tanto g —-
los estimulos especificos en una situacidn.de compara
eidn de transparendia contra transparencia, sinc gque-
més bien se respondié con las caracteristicas abstrac
tas de la transparencia,

En todos les grupos con las transparencias present g
das en su vosicién normal y rotadas 90 se encontrd --
que hapfs una mayor frecuencia de respuestas correc--
tas a N@:quwra SI.

En el caso de 1las transparencias rotvadas 185, las res
puestas correctas a SI fueron mayores que 1as de NO,-
excepto en el grupo C.
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g) El vorcentaje de sujetos que respondieron correctamen
te a NO fue mayor que el de SI o ambas (3SI y NO), en-
1s posicién normal y en la rotacién de 90,

h) Cuando las transparencias se presenteron rotadas 180;
el porcentaje de sujetos que respondieron correctamen

te & 81 fue mayor.



DISCUSION,
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Por los resultados obtenidos se puede ver
gque 1= cantidad de transparencias reconocidas en promeéio
en todos los grunos fue menor a la cantidad reportada -—-
vor Standing, Conezio y Haber (1970) y Nickerson (1965),
esto lo podemos explicar dadas las condiciones de control
que se presentaron ya que la presentacién de las transpa
vencias tanto en la fase de presentacidn como en la fase
de reconocimiento fue en forma colectiva, a diferencia -
de la vresentacidn en los estudios antes mencionados y =

también por que se usaron mayor mimero de sujetos.

Un aspecto que gueda perfectamente proba-
do y replicado es el de que el reconocimiento se mantie-

ne constante aun pasadas 72 horas.

Una nrimera conclusidn general de estos =
trabajos, tanto de éste como del de los norteamericanos,
es que parece ser que el reconocimiento de este tipo de-
figuras es almacenado no en forma verbal sino que exis~-
ten otros procesos totalmente diferentes, Pero todavia -
es bastante diffcil dar una explicacién de como opera es
te tino de proceso. Sin embargo, hay datos ba;tante indi

cativos que nos hacen dudar de interpretaciones como son
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las de short=fterm memory ya que con solo una presentacidn
de los estimulos por muy corto tiempo, los sujetos pue—=
den reconoccer pasadas bastantes horas, porcentajes muy =
gltos de material y que la cantidad de estimulos que se~
est4 dando no solo se prueba con muchas horas de diferen
¢ia sino que tamhién se da una gran cantidad de estimu--
los (estudios en donde se han usado mds de 2,500 transpa
rencias), lo cual no nos puede permitir referirnos g —=-
shori-term memory ya que éste sistema procesador ha sido
descrito clasicamente como limitedo en capacidad y en ==

tiemno,

Un aspecto un poco mis especifico de nues
tro estudio y mucho més significativo fue el hecho de la
presentacidn y prueba de los estimulos rotando €stos 90~
y 180: y a pesar de esa rotacidén, los sujetos, como se =
puede ver en los resultados, respondieron igusl y en al-
gunos casgog con rendimientos superiores a las presentg—e

ciones normales de material,.

Podemos hablar de que los estimulos en si
tuaciones exverimentales de este tiyo no es que entren -

directsmente sino que son relacionados por nuestro siste
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ma procesador de informacién con eventos anteriores a la
gituacidén ezperimental. Para usar las pslabras de Hoch==
berg {1968) "no es la percepeién la que da como resulta~
do el conocimiento sino que es el conccimiento anterior-
el gue modula y determina la percepcién", o sea que es -
més lo que tenemos almacenado para determinar el futuro-
reconocimiento de X material, que en s{ las caracteristi
cas particulares y especi{ficas de los estimulos. Bsta su
posicidén puede ser sostenida como forma genersl para in-
-terpretar los datos de los norteamericanos y mucho més -
especificamente en este trabajo ya que aqui la rotacidn-
del material no afecta el reconocimiento y esto solo pue
de ser debido mo tanto a como estaba respondiendo el su-
jeto al estfimulo especifico, sino que relacidn tiene el-’
estimulo especifico con el aprendizaje anterior,
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TABLA 1. Respuestas correctes a SI y a NC de cada sujeto
del grupo A. Grupo probado a las 48 horas con -
transparenciss en posicidn normal.

RESPUESTAS
CORRECTAS A; SI  NO
SUJETOS: 3 | 35 42
2 | 27 48
3 36 34
4 19 33
5 34 49
6 | 28 39
7 39 42
8 | 27 42
9 | 33 44
10 | 42 33
11 | 42 26
12 | 25 46
13 | 41 28
14 | 17 _47
445 553
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TABLA 2. Respusstas correctas a SI y a NO de cada sujeto
del grupo A. Grupo probado s las 48 horas con -
trensparencias rotadas 90,

RESPUESTAS
CORRECTAS A: 8I KO

SUJETOS: 1 31 42

2 28 45
3 31 32
4 26 38
5 38 40
6 24 42
7 44 30
8 23 37
9 36 42

10 42 25
11 35 21

12 38 41
13 40 28
4 | 25 _49

467 512
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TABLA 3, Resnuestas correctss a SI y & NO de cada sujeto
del grupo A. Grupc probado 2 las 72 horas con -
lgg transocarencias en posicidn normal,

RESPUESTAS
_CORRECTAS A: 8I RO

SUJETOS: 1| 33 32
2| 32 33

3 33 32

4| 29 32

5! 33 31

6| 23 137

7 33 28

8| 25 36

9| .28

269 292
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PABLA 4, Respuestas correctas a SI y a NO de cada sujeto
del grupo A. Grupo probado a las 72 horas con =
las transparenciag rotadas 180.

RESPUESTAS
CORRECTAS A: ST KO

SUJET0S: 1 36 32
2| 38 32

3] 42 37

4 | 39 37

51 30 51

6| 40 40

T ] 48 29

81| 3 4

9 | 34 %

341 339
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TABLA 5. Respuestasg correctas a SI y a NO de cada sujeto
del grupo B. Grupo probade a las 48 horas con -
transparencias en postcidén normal.

RESPUESTAS
CORRECTAS A: SI NO

SUJETOS: 1 23 55
2 29 49
3 27 56
4 43 42
5 43 56
6 43 25
7 39 35
8 5 38
9 51 43

10 | 49 51
11 22 56
12 § 40 _25

459 531



58

TABLA 6. Respuestas correctas a SI y a NO de cada sujeto
del grupo B. Grupo probado a las 48 horas con =
transparencias rotadas 90.

RFESPUESTAS
CORRECTAS A: SI "XO

SUJETOS: 1| 27 43
2| 371 37
3| 45 48
4 36 48
5 46 30
6| 36 41
7| 22 36
81 55 40
9| 30 42

10| 4 39
11| 42 50
12 | 27 _49

444 503
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TABLA 7. Respuestas correctas a SI y a NO de cada sujeto
del grupo B. Grupo probado a las 72 horas con -
transparencias en posicidn normal.

RESPUESTAS.
. CORERECTAS A: 5% NO

SUsETosS: 1] 27 54
2| 38 36

3 44 34

4 40 37

5 30 54

6 35 50

71 35 @

8 28 34

g9 | .43 .35

320 375
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TARLA 8. Respuestas correctas a SI y a NO de cada sujeto
del grupo B, Grupo probado a las T2 horas con -
-t ransparencias rotadas 180.

RESPUESTAS
CORRECTAS A: 51 NO

SUJETOS: 1| 41 30
2| 44 46

3] 48 22

41 32 40

51 28 35

6| 30 50

T 44 25

81 29 3n

9132 32

331 314
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EABLA 9, Respuestas correctas a SI y a NO de cada sujeto
del grupo C. Grupo probsdc a las 24 horas con -
transparencias en posicién normal.

RESPUESTAS
CORRECTAS A: 8I WO

SUJETOS: 1 40 39

2 26 42
3 46 39
4 23 48
5 31 42
6 30 42
7 44 34
8 41 35
9 34 36

10 34 45
11 | 27 4
12 28 42
13 | 26 42
14 37 35
15 | 43 _28
510 590
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TABLA 10» Respuestas correetas a SI y a NO de cada sujeto
del grupo C. Grupo probado a las 24 horas con-
transparencias rotadas 90.

RESPUESTAS
CORRECTAS A: SI H®NO

SUT=TOS: 1 | 33 40
2| 36 47
3 46 30
4| 22 38
5 35 43
6 3 33
71 a5 30
8 | 34 32
9 29 27
10 | 32 43
u| o4 a
12 | 26 43
13 | 21 a2
14 35 34
15 | 38 _23

502 546



63

TABLA 11, Respuestas correctas a SI y a NG de cada suje~
%o del grupo §. Grupo probado a las 24 horag -
con transparencias rotadas 180.

RESPUESTAS
CORRECTAS 4: SI RO

SUJETOSs 1 30 24

2 24 A
3 42 25
4 11 46
5 19 35
6 23 38
1 36 25
8 17 38
9 30 25
0] 27 38

11 24 32
12 22 35
13 12 41
14 23 32
15 | 35 _24
375 499
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TABLA 12. Respuestas correctas & SI y a No de cada suje-
%o del grupo D. Grupo probado inmediatamente -
después de la presentacidén iniciel con transpa
renciag en posicién normal.

RESPUESTAS
CORRECTAR A: SI KO

SUJEPOS: 1 20 23
2| 23 20
3] 13 30
4| 24 1§
5| 18 19
6| 13 30
7] 14 24
8 16 33
9| 24 18

10 14 25
1 9 &
12 | 17 27
13 | 14 27
14 | 19 22
15 | 14 _26

252 380
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PABLA 13. Respuestas correctas a SI y a RO de cada suje~
to del grupc D. Grupo probado inmediatamente -
después de la presentacién inicial con transps
rencias rotadas 90,

RESPUESTAS
CORRECTAS A: 8I RO

SUJETOS: 1| 25 36
2| 29 29
3| 33 26
4| 34 21
s 33 30
& 18 37
71 19 4
8| 22 39
9| 25 29

10| 22 39
11| 20 33
12| 21 36
13 | 26 28
14 | 23 3
15 | 22 30

372 491
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TABLA 14. Respueetas correctas a SI y a NO de cada suje-
to del gruno D. Grpo prohado inmediatamente =
despuéds de 1la presentacidn inicial con transpa
rencias rotadas 180.

RESPUESTA®
CORRECTAS A: 3I NO

SUJETOS: 1 32 29
21 39 26
3 31T 25
4 38 26
5 40 25
6 30 37
7 21 33
8 28 33
9 30 24
10 | 38 32
11 16 33
12 31 33
13 32 30
14 31 34
15 | 11 _30

460 450
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FIGURA 1
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Bercentajes obienideos en cada uno de los grupos cuando -
se presentarcn las transparencias en posicién normal, ==
Porcentaje de respuestas correctas a SI,
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FIGURA 2
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Pordentajes obtenidos en cada uno de los grupos cuando -
se presentaron las transparencias en posicidén normal, -~
Porcentaje de respuestas correctas a NO.
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FIGURA 3
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Porcentaje de rempuestas correctas a SI cuando las trans
varencias se presentaron rotadas 90,
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FIGURA 4
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Porcentaje de respuestas correctas a NO cuando las trans
varencisas se presentaron rotadas 90°
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PIGURA 5
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Porcentaje de resuuestas correctas a SI a las transparen
cias rotadas 180%
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FIGURA 6
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Porcentaje de respuestas correctas a NO a lag transparen
cias rotadas 180°¢
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