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INTRODUCCION.

El contenido del presente trabajo se compone por un Capitulo Metodolégico
en el que se analiza la necesidad vy justificacion de la investigacion, respaldada
ésta por la delimitacién de objetivos, tanto general como especificos, basandose
en una hipdtesis con sus variables independiente y dependiente. Finaliza el
capitulo con el tipo de estudio, habiéndolo desarrolio bajo el esquema de la
investigacion documental, levantando la informacién a ftravés de fichas
bibliograficas y de trabajo. "

En el segundo capitulo se presentan los antecedentes historicos del recurso
de gueja, revisando diversas épocas y las legislaciones que sirvieron para
conformar lo que hoy conocemos del citado recurso de queja.

En el capltulo tercero se describe {a concepcion de lo que es un recurso; es
decir, se le define, se plantea su naturaleza juridica, y su clasificacion general de
acuerdo con la legislacién procesal civil veracruzana.

En el pendltimo capitulo, se realiza un andlisis de los supuestos, sujetos,
términos y demas condiciones del citado recurso de queja.



En el quinto y UGltimo capitulo se desarrolia un estudio comparativo del
recurso de queja en las legislaciones procesales civiles del Distrito Federal vy de
los estados de Oaxaca y Veracruz, para conocer los alcances de dicho recurso en

* nuestra legislacion,

Finalmente se presenian las conclusiones y recomendaciones que se
pueden colegir de todo el estudio realizado; amén de la bibliografia que plantea las
obras bibliograficas y legislativas en que se ha basado la tesista para fundamentar
y desarrollar esta investigacion.



CAPITULO L
METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

1.1, PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.
1.1.1. FORMULACION DEL PROBLEMA.

& Cual es el mejor tratamiento legal para el Recurso de Queja, comparando
los Codigos de Procedimientos Civiles del Distrito Federal y los Estados de
Oaxaca y Veracruz? '

1.1.2. JUSTIFICACION DEL PROBLEMA.,

Dentro del proceso ordinario civil, los medios de impugnacion representan
una figura de defensa de gran importancia, en especial aquéllos que como los
recursos, permiten de manera directa la oposicion o impugnacion de parte del
agraviado.



Los recursos se clasifican desde su propia conformacion en ordinarios y
especiales, en el caso de los segundos, lenemos un recurso denominado QUEJA,
el cual representa un medio impugnativo que se establece para combatir una serie
de actos claramente especificados por {a ley.

Al considerarse a la Queja como recurso, se debe entender como medio
para lograr la modificacién o anulacion de algunos actos procesales que sefiala la
ley, y no, como un medio de denuncia por irregularidades cometidas por algtn
funcionario judicial para que sea sancionado por el superior.

De acuerdo a la esencia del propio recurso, éste se puede interponer
basicamente en contra de los autos que nieguen la admision de una demanda, de
los gue desconocen de oficio la personalidad de un litigante, de los dictados en
ejecucion de sentencio, de los que niegan la procedencia de la apelacion y,
finalmente, de aquéllos que la propia ley sefiala.

En el presente trabajo de tesis se realiza un andlisis comparativo del
Recurso de Queja, entre las legislaciones de Qaxaca, el Distrito Federal y
Veracruz, ya que en cada una podemos apreciar un tratamiento un tanto distinto
en cuanto a algunos conceptos, términos o elementos, aunque en esencia, la
integracion y finalidad de dicho recurso como medio de impugnacion es el mismo.

Con ello, se intenta aportar, a través de la comparacion, mejoras
sustanciales al Recurso de Queja en la legistacion veracruzana, por ello se
utilizaron como base, el Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal que
es donde aparece por vez primera; el correspondiente del Estado de Qaxaca, por
ser éste un estado vecino cercano y el nuestro.



1.2, DELIMITACION DE OBJETIVOS.
1.2.1. OBJETIVO GENERAL.

Comparar la legislacion procesal civil del Distrito Federal y los Estados

Soberanos de Oaxaca y Veracruz, en materia del Recurso de Queja.
1.2.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS.

1.2.2.1. Revisar los antecedentes historicos del Recurso de Queja.

1.2.2.2. Explicar el constructo Recurso, incluyendo los diferentes que se han
regulado.

1.2.2.3. Examinar el Recurso de Queja en la legislacion.

1224, Comparar la régulacién procesal civil en materia del Recurso de Queja
en el Distrito Federal v en los Estados Soberanos de Oaxaca y
Veracruz. - ‘

1.3.  FORMULACION DE LA HIPOTESIS.
1.3.1. ENUNCIACION DE LA HIPOTESIS.

En las tres legistaciones que se comparan existen semejanzas sustanciales
en relacion con el tratamiento del Recurso de Queja que responden a la vision de
los legistadores de cada entiydad; sin embargo, se hotaran diferencias que nos
llevaran a considerar la necesidad de modificar parcialmente, en algunos
elementos, la legislacion veracruzana con el interés tnico de hacer eficaz el
objetivo legislativo del mencionado recurso. '



1.3.2. IDENTIFICACION DE VARIABLES.
1.3.2.1. VARIABLE INDEPENDIENTE.

La regulacién del Recurso de Queja en los Codigos de Procedimientos
Civiles del Distrito Federal, Oaxaca y Veracruz.

1.3.2.2. VARIABLE DEPENDIENTE.

La modificacién legislativa del Recurso de Queja en el Cddigo de
Procedimientos Civiles del estado de Veracruz, con el interés nico de hacer
eficaz el objetivo legislativo del mencionado recurso.

1.4. TIPO DE TRABAJO.
1.41. INVESTIGACION DOCUMENTAL.

Para recabar datos sobre el tema, se visitaron diversos centros de
acopio de informacion.

1.4.1.1. BIBLIOTECAS PUBLICAS.

+ Unidad de Servicios Bibliotecarios y de Informacion (USBI) de la
U.V., calle Juan Pablo Il s/n, Boca del Rio, Ver.

14.1.2. BIBLIOTECAS PRIVADAS,

» Biblioteca de ia Universidad Nacional Auténoma de Veracruz, Villa
Rica, Av. Urano esquina Progreso, Fracc, Jardines de Mocambo,
Boca del Rio, Ver.



1.4.1.3. BIBLIOTECAS PARTICULARES.

» Del Lic. Arturo Herrera Cantillo. Mario Molina No. 578; Veracruz,
Ver.

« De la Lic. Pedro Olea Bretén. Mario Molina No. 151 -1; Veracruz,
Ver.

1.4.2. TECNICAS EMPLEADAS.

Para organizar la informacién recabada para la sustentacion de este
trabajo, en la visita a cada una de las bibliotecas apuntadas, se elaboraron fichas
diversas: bibliograficas y de trabajo en sus modalidades de: textuales, de resumen

y de comentario, incluso iconograficas.
1.4.2.1. FICHAS BIBLIOGRAFICAS.

Sus elementos son: nombre del autor, titulo de la obra, nimero de edicion,
editorial, lugar, afio y total de paginas de la obra.

1.4.2.2. FICHAS DE TRABAJO.

Que contienen: nombre del autor, titulo de la obra, numero de edicion,
editorial, lugar, afio, pagina o paginas consultadas y la transcripcion de la
informacion, o bien un resumen del material 0 un comentarioc de los revisado,
segun el tipo de ficha de que se trate.



CAPITULO N
ANTECEDENTES DEL RECURSO DE QUEJA

2.1. EPOCA PREHISPANICA.

La cultura prehispanica mas distinguida fue la Azteca. Su forma de
gobierno fue imperial y era rigida en su autoridad, con una fuerte tendencia
militarista. La intervencion estatal en la administracion de la justicia era definida y
caracteristica la severidad de la Ley , con difusion de la pena de muerte.

Correspondiendo al alto grado de evolucion cultural a que se habia llegado,
los antiguos Aztecas o Mexicas, el Derecho ofrece entre ellos una gran
diferenciacion; multitiud de ramas en cuanto a efectos pueden distinguirse dentro
de la organizacion juridica de los Aztecas. Muchas de ellas, todavia en forma
rudimentaria, pero ya claramente esbozadas. Desde luego, es posible advertir
una bien marcada distincion entre Derecho Publico y Derecho Privado.



2.1.1. ORGANIZACION DE LOS TRIBUNALES AZTECAS.

Los juicios admitian varias instancias y en consecuencia, la organizacion
judicial tenia que ser jerarquica, por lo demas, esta organizacion se conformaba
en cierto modo por el sistema politico y en general, por la forma de la constitucifn
social de los Mexicas, profundamente aristocratica.

lgualmente, existia un tribunal de primera instancia en Tenochtitian, éste
era colegiado, constaba de fres miembfos: el Tlacatépetl, que era el presidente; el
Cuauhnochtl y el Tlatotlac, acompafiado cada uno de ellos por un teniente que ofa
y toma determinaciones junto con ellos; estos tenientes se encargaban de ejecutar
las sentencias, acuerdos y disposiciones del tribunal.

En Tenochtittan habia ademas, un tribunal de segunda instancia y este
tribunal superior o Tlaoxitlan, estaba bajo la presidencia del Cihicacdatl. El tribunal

conocia de las causas relacionadas con ia nobleza.

El tribunal de segunda instancia constaba con cuatro miembros y sus
" decisiones en materia penal, tenian fuerza de definitivas.

También existieron jueces menores en las poblaciones donde no habla
tribunales de primera instancia, los cuales sentenciaban solo pleitos de poca
calidad y en los graves, formaban una especie de instruccién, aprehendian a los
delincuentes y los enviaban juntamente con lo aciuado a Tenochtitlan, para que
alli se continuase la tramitacion del asunto hasta dictar el fallo definitivo.

El Tlacatecuhtli ejercia la maxima auloridad dentro de la organizacion
judicial de los aztecas. Cada diez o doce dias los miembros de los diversos
tribunales que funcionaban en Tenochtitlan, celebraban junta con él, le exponian el
curso de los negocios, le daban cuenta de los asuntos pendientes y le hacian
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saber de las resoluciones dictadas en los casos ya concluidos. Las causas
dificiles las elevaban a la consideracion del Tlacatecuhtli, que conocia de ciertas
materias de caracter privado.

Hay que hacer referencia ademnas al Nauhpohualtiatolii o tribunal de los
ochenta dias, al que debian concurrir todos los jueces del pals principal. Esta
audiencia duraba hasta diez o doce dias, pues eran muchos y muy importantes los
asunios gue en ella se ventilaban.

Los juicios eran verbales y el despacho de los negocios se hacian desde la
mafiana hasta el atardecer con un breve descanso a la hora de la comida. Los
jueces administraban la justicia con la mayor rectitud, y tenian ademas, tierras
afectadas al oficio que desempefiaban, con gente que se las labrase, de donde
obtenian lo necesario para el sustento. El juez que se demandaba en la bebida, o
gue se dejaba cohechar o de cualquier otro modo descuidaba sus obligaciones,
incurrfa en penas gravisimas. El juez injusto era castigado con la pena de ymuerte.

Del eétudio de lo anterior se encuentra que los Aztecas estaban
organizados juridicamente. Ltegaron a conocer la Apelacién como se ha podido
comprobar al ver que se referfan a los tribunales de segunda instancia; sin
embargo, no se tienen noticias de que hubiesen conocido el recurso de Queja, ni
institucion alguna que se le parezca. '

2.2. EPOCA DE LA COLONIA.

Se encuenira el recurso de Queja dentrb de la legislacion de la
Epoca de ia Colonia en la Nueva Espafia; solo se halla el recurso de Denegada
Apelacion, el cual, hoy en dia es recogido dentro de sus hipétesis o supuestos de
interposicion, dentro de la regulacién del recurso de Queja. Asi pues, se halld gue

este recurso de Denegada Apelacion, estaba Iegislado en la época de la Colonia.
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Es conveniente recordar que al Hegar los espafioles y derrotar a los
indigenas del México prehispéanico, impusieron sus instituciones y organizacién
judicial, convirtiendo al territorio en una colonia llamada “Nueva Espafia”.

El Derecho Espafiol Colonial era escrito y no consuetudinario, asi que
también es conveniente aclarar que pese a que existia la Codificacion de Leyes en
él, el Derecho Adjetivo y el Sustantivo, se encontraban en la legislacion civily en la
candnica. De modo que el antiguo recurso de Denegada Apelacion estaba
legislado en las siguientes normas juridicas que se hallaban integradas en la

“Novisima Recopilacion de las Leyes de Espafia”. .

2.3. LEGISLACION CIVIL EN LA NOVISIMA RECOPILACION DE LAS LEYES
DE ESPANA.

2.3.1. LIBRO XI, TITULO XX, LEY ll DE LA NOVISIMA RECOPILACION DE
LAS LEYES DE ESPANA. ‘

Modo y tiempo que debe seguir la apelacion y presentarse el apelante al
superior:

"Seguir deber alzada, la parte que se alzare, al plazo que pusiere el
juzgador y parecer con el proceso ante el Juez de las alzadas; y si el juzgador no
pusiere plazo en que se pfesente, mandamos, que sea tenido, el que se alzd, de
seguir y se presentara anie e! Rey hasta cuarenta dias; y si fuere el Rey en la
Villa, hasta tercer dia, si fuere el alzada de los alcaldes del Rey; y si fuere de los
de la Villa para ante otro alcalde mayor en la Villa que haya podido oir las alzadas,
que la siga hasta tercer dia y si fuere la alzada del término, tierra y jurisdiccién
para los alcaldes de la Villa, que haya nueve dias, del dia que le fuere otorgada la
apelacion y esos mismos plazos haya el apelante para querellar del juez, si no lo

guisiera otorgar el alzada y si en este tiempo no lo quisiere seguir, o no
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querellarse, como dicho es, finque firme el juicio de que se alzan en estos plazos
de dichos son:y la parte que hubiere de seguir el alzada sea tenido que presentar
ante el juez de las alzadas con todo el proceso del pleito; y si con el proceso del
pleito no se presentare, que no sea oido en el pleito de la alzada y la sentencia
finque firme y no se pueda excusar al que se alzd ni su procurador, por decir el
procurador, que no le dio dineros el sefior del pleito es pobre y no ha de pagar, y
lo probara, que la sentencia no paseen cosa juzgada y pueda seguir en la alzada y
el escribano sea apremiado de dar el proceso del pleito sin dineros; y esto mismo
mandamos, que sea guardado, si el aplante alegre ofra razén derecha y la
probare, porque no pueda seguir la alzada; y probandola, que la pueda seguir”. '

Esta ley encuentra su antecedente en la Ley 2, Titulo XVIli, Libro IV de la
“Recopi|aci‘én de las lLeyes de Espafia’. La ley anteriormente menciohadav
desciende a su vez de la Ley 4, Titulo XV del “Ordenamiento de A‘Icalé”; del
Capitulo 34 de las “Ordenanzas de Medina” dictadas por ios Reyes Don Fernando
y Doila Isabel, ios Cat6licos y finalmente la partida 134 dictada en Valladolid en
1557 por el Rey Don Carlos V.

2.3.2. LIBRO XI, TiTULO XXI, LEY XXIV DE LA NOVISIMA RECOPILACION
‘DE LAS LEYES DE ESPARA.

“El apelante no diga mal del juez, ni éste de aquél, pena del que lo hiciere y
del juez que negare la apelacion a que hubiere lugar.

Si algin hombre se agraviare del juicio que el alcalde diere y apelare de él,
no le demuestre ni le diga ma! por ello, mas reciba la alzada, y haga lo que debe:
otro si mandamos, que aquéllos que apelaren no sean osados de decir al alcalde
desnotaré | avilatare, peche al Alcalde diez maravidés por la osadia y sobre éste

1. *“Novisima Recopilacion de las Leyes de Espafia®, Edit. Galvan, Madrid, 1851, pp.210 y 211,
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pasese a la pena que manda la ley, segin que fuere la injurig; y si el alcaide
desnotaré o deshonrase al que apelare de él, haya la misma pena y todo juez que
denegare la apelacion y no la quisiere otorgar habiendo lugar caya en pena de
freinta mil maravidés para nuestra camara, slavo en los pelilos que son sobre

nuestras rentas” ?

Esta ley tiene sus antecedentes en las Leyes 12 y 13, Titulo XVIij, Libro IV
de la "Recopilacién de Leyes de Espafia y en la Ley 9, Titulo XV, Libro Il del
“Fuero Real”,

Esta ley de la “Novisima Recopilacion de Leyes de Espafia” imponia una
pena pecuniaria al alcalde que negare la apelacidn cuando fuera procedente; Ha
de recordarse {arnbién gue el alcalde se encontraba frente ai tribunal, como hoy lo
es el juez del juzgado y los magistrados y ministros de los tribunales;‘habia una
excepcion en los pleitos que tratasen sobre las rentas del Rey. Se nota que en
esta ley y ia anterior existia ya el recurso de Denegada Apelacién, ya estructurado
con términos bien definidos, a(n cuando se aplicaban los del recurso de
Apelacion.

2.4. LEGISLACION CANONICA EN LA NOVISIMA RECOPILACION DE LAS
LEYES DE ESPANA.

Conocimiento en las Chancillerias de las fuerzas que hacen los jueces
eclesiasticos sobre no otorgar ias apelaciones.

... porguanto, asi por Derecho como por costumbre inmemorial, nos
pertenece alzar las fuerzas que los jueces eclesiasticos y ofras personas hacen en

las causas que conocen, no otorgando las apelaciones que de ellos legitimamente

2. Op. Cit. Nota 1.,pp. 619 y 620.
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son interpuestas; por ende, mandamos a nuestros Presidentes y oidores de las
nuestras audiencias de Valladolid y Granada, que cuando alguno viniere ante ellos
quejandose de que no se otorga la apelacion que justamente interpone de algtn
eclesigstico, den nuestras cartas en ia forma acostumbrada en nuestro Consejo,
para que se le otorgare, manden traer a las dichas nuestras Audiencias el proceso
eclesidstico originalmente; el qual traido, sin dilacion lo vean, y si por él les
constare que la apelacion esta legitimamente interpuesta, alzando la fuerza,
provean que el tal juez la olorgue, por que las partes puedan asegurar su justicia
ante quién y como deban y repongan lo que después de ella hubiera hecho; y si
por el dicho proceso pareciera la dicha apelacion no sea justa y legitimamente
interpuesta, remitan iuego el tal proceso al juez eclesiastico, con condenacion de
costas si les pareciere, para que él proceda y la haga justicia”.

Encontramos como antecedente de esta iey, la Ley 24, Titulo V, Libro li de
la Recopilacién de las Leyes de Espafia y de Ia ley dictada en Toledo el 11 de
Agosto de 1525 por los reyes D. Carlos‘y Dofia Juana.

Por lo visto en la ley anteriormente expuesta encontramos que existia un
profundo respeto por el otorgamiento de la Apelacién. Sin embargo, el recurrido
medio de la Denegada Apelacion sin causa justa acarreaba una multa. Por todo lo
visto hasta aqui, afirmamos que fueron los espafioles los que trajeron hasta
nuestro pais el recurso de Denegada Apelacion, el cual es hoy en dia recogido en
uno de los supuestos para la interposicion del recuro de queja, por lo cual aun
cuando no son un mismo recurso es digno de estudiarse para conocer mas el
recurso de queja.

Asi mismo, es de suma imporiancia sefialar que como antecedente al
recurso de queja citado en este capiulo, existié con anterioridad ¢! recurso de

* Ibidem p. 626.
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fuerza; consistente en ia reclamacion con que la persona que se siente
injustamente agraviada por algin juez eclesidstico, acudia al juez secular
implorando su proteccién para que disponga que aquel alce la fuerza o viclencia
que hace al agraviado.

El juez eclesiastico, podia hacer fuerza de tres modos:

1.- Cuando conoce en causa meramente profana, y que por consiguiente no
se encuentra sujeta a su jurisdiccion,

2.- Cuando conociendo en causa de su atribucién no observa en sus
tramites el método y forma que prescriben las leyes y canones y,

3.- Cuando no otorga las apelaciones que son admisibles de derecho.

Ahora bien, si el juez eclesiastico intentare el conocimiento de alguna causa
que no fuese de su jurisdiccion, presenta el agraviado un pedimento ante el
mismo juez eclesiastico manifestando las razones porque no le compete conocer
de la causa, pidiendo se abstenga de él y remita los autos al juez civil competente,
y protestando de lo contrario implorar el real auxilio contra la fuerza. Si el
eclesiastico se resiste, se pide testimonio; y con él si le concede, o en caso
contrario con testimonio de la denegacion, se interpone el recurso ante el tribunal
secular, guien usa en tal caso del auto que llaman "de legos”, por el cual recoge
los autos obrados por el eclesiastico, los deciara nulos, y los remite al seglar
competente para que conozca del asunto y le determine,

Si la fuerza se hiciere en el modo de proceder, o en no otorgar las
apelaciones, se debe de pedir al mismo eclesiastico, reforme el auto con que hace
fuerza, apelando de lo contrario; y si el eclesiastico negare lo uno y lo otro, se

debe insistir en la apelacion protestando e! auxilio contra la fuerza; y si ain asi no
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se consigue, se usa del recurso. Introducido éste, despacha el tribunal secular
carta ordinaria al eclesiastico para que reforme la fuerza; y si esto no bastare,
sobre carta para que remita los autos originales, y en vista de elios manda el
tribunal civil alzar la fuerza si la hubiere; debiendo advertirse que este recurso no
tiene lugar en los autos interlocutorios que no tengan fuerza de definitivos.

La razoén de la diferencia en el modo de preparar y entablar el recurso de
fuerza, consiste en que en el primer caso procede el juez eclesiastico sin tener
jurisdiccidn, y por eso se le saca desde luego, la causa de las manos, lo que no
sucede en los demas. El recurso de fuerza se hace ante la chanciileria o audiencia
en cuyo territorio estuviere el juez eclesiastico, y no ante la del domicilio del reo;
perc el supremo tribunal superior de justicia, conoce de los recursos que se
interpongan de la nunciatura, del consejo de ordenes y de todos los demas
tribunales eclesiasticos superiores de la corte,

En la Reptblica de México, el conocimiento de los recursos de fuerza y
proteccion que se interpongan de los M. RR. Arzobispos, RR. Obispos, provisores
y vicarios generales y demas jueces eclesiasticos de fa Republica, cbrresponde a
la Suprema Corte de Justicia; pero si conviene a la parte, puede introducir el
recurso ante el Tribuna! Superior del mismo departamento, si es colegiado, o ante
el mas inmediato que lo sea. Contra su fallo no procede ni ain el recurso
introducido para reparar las denegaciones injustas de apelacién o suplica.

Finalmente, resulta procedente mencionar que independientemente del
recurso en comento, surgieron ademas, los recursos de injusficia notoria y de

segunda suplicacion, el recurso de retencidn de bulas y el recurso de nulidad.
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2.5. EPOCA DEL MEXICO INDEPENDIENTE.

En 1821 nuestro pais logro su independencia, pero no siendo posible
integrar en ese momento un sistema juridico propio, por ley del 23 de mayo de
1837, se ordend que se siguiera aplicando la legislacién espafiola en lo gue no se
opusiera a la nacional.

. En 1872 es cuando se encuentra un codigo de procedimientos civiles y en
el gue aparece el recurso de Denegada Apelacién. Pero en los afios que
transcurrieron de 1821 a 1872 hubo siempre la intencion de crear una legislacién
procesal civil, ejemplo de ello es el Codigo de Procedimientos Civiles en México
escrito por el Licenciado D. José Hilarion Romero Gil, el cual propuso en el afio de
1854. En dicho proyecto se encontraba el recurso de Denegada Apelacion bajo el
titulo XXi, articulos del 858 al 863y los cuales fijaban lo siguiente:

2.51. EL RECUSO DE DENEGADA APELACION EN EL PROYECTO DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE MEXICO DEL LICENCIADO D.
JOSE HILARION ROMERO GIL.

ARTICULO 858,

“Siempre que el juez de primera instancia niegue la Apelacion, la paﬁe que
se sienta agrayiada, podra usar el recurso de manifestarlo verbalmente en el aclo
de la notificacién; por escrito dentro de los tres dias contados desde la feché de
ésta y el juez le expedird a més tardar dentro del tercer dia un certificado suscrito
por &l mismo y el escribano o testigos de Ia asistencia, en que después de dar una
idea breve y clara de la materia sobre la que verse el juicio, de su naturaleza y
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estado como del punto sobre el que recayd el auto apelado, se insertara éste a la

letra y a continuacién el otro en que se haya declarado”. *

ARTICULO 859.

*Con este documento se presentara el interesado al tribunal superior dentro
de tres dias contados desde la fecha de aquél si el juez de primera instancia es el
del lugar respectivo, y si es foraneo, dentro del que ésfa sefiale prudentemente
segln las distancias, 1o cual expresa el fin de dicho certificado, de todo lo cual

quedara razon autorizada en los autos”, °

ARTICULO 860.

*Presentandose el interesado en tiempo y forma al tribunal superior, librara
éste su despacho o compulsorio para que se le remitan en fos autos otiginales, si
resuitare ser el juicio ordinario y la sentencia definitiva o interlocutoria con
gravamen irreparable, mas si pareciere que la sentencia no es tal clase, sélo
podra exigirse la remision en testimonic de lo que las partes separen como
conducentes, sin perjuicio de que el juez inferior continte bajo su responsabilidad

los procedimientos del juicio”. ®

ARTICULO 861.

“Lo dispuesto en la segunda parte del articulo precedente, se observara en

todos los casos que se ofrezcan en el curso de los juicios ejecutivos y de cuajquier

* ROMERO GIL, Hilarion. “Cédigo de Procedimicntos Civiles de México” (Propuesta), Sisma [, México,
1854

3 Op. Cit. Nota 4.

% lbidem.
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otro sumario, mas ejecutada la sentencia definitiva, el tribunal superior podré exigir

que se le remitan las actuaciones originales”.

ARTICULO 862.

"Cada uno de los interesados pagara las copias de los testimonios que se
pida a virtud de los dos articulos precedentes en la parte que haya sefialado, sin
periuicio de que el tribunal superior condene a la satisfaccion de aguélios al que

los haya causado sin justicia”. ®

ARTICULO 863.

“El tribunal superior se limitara a decidir por las constancias de autos sobre
la calificacién de grado hecha por el juez inferior. Si las partes no se convinieren
expresamente en que se resuelva también sobre el auto apelado y lo verificara sin
falta dentro de los quince dfas siguientes al en que se reciban aquelio, sin ofro

recurso que el de la responsabilidad’. °

Estos articulos presentan las siguientes caracteristicas:

1. Al pegarse la procedencia de la Apelacion, puede acudirse al recurso de
Denegada Apelacion.

2. Este se interpondra en el acto de la notificacién en forma verbal o en
tres dias después de ella en forma escrita.

7 Ibidem.
¢ Ibidem,.
% tbidem.
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El juez expedira un cetlificado a mas tardar dentro de fres dias. Incluira
una idea breve y clara de la materia sobre !a que verse el juicio, su
naturaleza, estado y el punto sobre el que recayo el auto apelado.

El interesado se presentarad al tribunal superior en el término de tres
dias a partir de la fecha en gue le fue entregado el cetficiado, siempre
que el juez de primera instancia residiere en la capital del departamento
respectivo, de lo contrario, el juez de primera instancia sefialara un
término prudente; esto lo expresaré en el certificado, quedando razdén
de ello en los autos.

Por Ultimo, el articulo 860 dice gue el tribunal supremo pedira que le
remitan los autos originales en el caso de un juicio ordinario y sentencia
definitiva o interlocutoria con gravamen irreparable, pero si la sentencia
no es de tal clase sélo exigira remision de testimonio de lo que continte
bajo su responsabilidad los procedimientos del juicio. Este antecedente
hace recordar el informe con justificacion que el juez inferior por orden
del superior entrega.

Acerca de las costas, éstas correrian a cargo de los interesados aunque
el tribunal superior puede condenar a ia satisfaccion de aquélios al que
los haya causado sin justicia, ademas de que el tribunal decidira sélo
sobre la calificacion de grado hecha por el juez inferior si las partes no
convinieron expresamente en gque se resuelva también sobre el auto
apelado y io verifique dentro de los quince dias siguientes al en ‘que se
reciban las constancias.
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2.5.2. EL RECURSO DE DENEGADA APELACION EN EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y
TERRITORIO DE BAJA CALIFORNIA, DE 1872.

“TITULO XV.

De las segundas y terceras instancias.

CAPITULO IIL.

Recurso de Denegada Apelacion.

Articulo 1568. El recurso de Denegada Apelacién procede:
L Cuando se niega la apelacion.
IL Cuando se concede sélo en efecto devolutivo.

Articulo 1569. El juez, sin sustanciacion alguna, a mas tardar deniro del
tercer dia, emitird un certificado firmado por él y por escribano, o por testigos de
asistencia, el que después de darle una idea breve y clara de la materia sobre la
que verse el juicio, de su naturleza y del punto sobre el que recayd el auto
apelado, se insertara a la letra éste y el que lo haya declarado inapelable.

Artfculo'15?0. Si residen en un mismo lugar el juez y el tribunal superior, el
interesado se presentard a éste dentro del improrrogable término de tres dias,
contados desde la fecha en que se le entregue el certificado; la cual anctara el
escribano. Si el tribunal reside en ofro lugar, el juez sefialara el término al final del
certificado y dejando de todo razon expresa en los autos..

Articulo 1571. Presentandose el interesado en tiempo y forma al tribunal
superior, librara éste su despacho o compulsorio, para que se le remitan los autos
originales, si el juicio fuere ordinario y la sentencia definitiva o interlocutoria que
cause gravamen irreparable; mas si la sentencia no es de tal clase, sélo podra
exigirse la remisién en testimonio de lo que las partes sefialen como conducente.
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Articuio 1573. El juez remitira los autos o festimonio con citacién de las

partes y en ningln caso suspendera los procedimientos.

Articulo 1574, El tribunal superior se limitard a decidir, sin necesidad de
vista o informe, sobre Ia calificacién de grado hecha por el juez inferior.

Articulo 1575. La resolucion se dictara dentro de los ocho dias siguientes al
en que se reciba el expediente y de ella no habrd méas recurso que el de

responsabilidad.

Articulo 1576. En los incidentes de las causas criminales se observara lo
dispuesto en los articulos anteriores, remitiéndose a la pieza relativa a ellos o

testimonio de los conducentes en su caso.

Articulo 1577. Si del certificado resulta que la ejecucidon de la sentencia
puede causar un ma! irreparable, el tribunal puede disponer que se suspenda
mientras se decide el recurso. '

Articulo 1578. El recurso de Denegada Apelacion no se admitiré'respecto
de las sentencias que causen ejecutoria.

Articulo 1579. Del recurso de Denegada Apelacidn conocera la sala a que

corresponderia conocer de la Apelacién sifuera admitida”. *°

En este codigo se encuentran las siguientes caracter{sticas:
1.- El recurso de Denegada Apelacion se puede interponer en dos casos:

a) Cuando se niega la apelacion.

9 “Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorio de Baja California de
1872", Edit. Secretaria de Gobernacion, 1872, pp. 192 y 183,
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b) Cuando se concede en un solo efecio.

2.- Hay un término de 3 dias contados desde la notificacion para interponer

por escrito el recurso, si no se interpone verbalmente en el acto de la notificacion.

3.- Se fija un plazo de 3 dias maximo, para que el juez dé el certificado
respectivo.

4.- El mismo contendra una idea breve y clara de la materia sobre la que

recayo el auto apelado y el auto que lo haya declarado inapelable.

5.- Es de observarse un término de 3 dias para presentarse con el
certificado al tribunal superior, si éste y el juez residen en el mismo lugar, en el
caso contrario, el juez se atendra a lo dispuesto por el articulo 1514, el cual
dispone que si el tribunal superior reside en lugar distinto del en que se pronuncio
la sentencia, a los 8 dias del sefialado en el articulo anterior, se agregara uno por
cada cinco leguas de distancia.

6.- Al presentarse en tiempo y forma el interesado al tribunal superior,
librara éste su despacho para que se le remitan los autos originales en el caso de
que el juicio fuere ordinario y la sentencia definitiva o interlocutoria que cause
gravamen irreparable; en caso contrario solo podré exigirse la remision de lo que
las partes sefialen como conducente: esto (ltimo se observard cuando el juicio
fuere ejecutivo, sumario o verbal solamente.

7.- El juez remitird los autos que le piden o testimonio y no se suspendera
el procedimiento,

8.- Sinmas el tribunal decidira, sobre la calificacion de grado hecho por el
inferior.
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9.- En los 8 dias siguientes al en que se reciba el expediente, el tribunal
decidira; dicha resolucién no tendra mas recurso que el de responsabilidad.

10.- Solo por disposicion del tribunal se suspendera la ejecucion de la
sentencia y esio serd cuando cause la sentencia mal irreparable y en tanto se
resuelve la denegada apelacion.

Este cadigo y el anterior proyecto mencionado del Licenciado Don José
Hilarién Romero Gil presentan aspectos seméjantes, esto se debe entre otras
cosas, a que en ambos se trata de organizar la legislacion procesal civil, con base
en las leyes espafiolas de la Colonia y las multiples leyes que se dictaron desde la
Independencia hasta el momento en que se crearon las obras mencionadas. ‘

2.53. EL RECURSO DE DENEGADA APELACION EN EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y TERRITORIO
DE BAJA CALIFORNIA DE 1884.

En el mencionado codigo de 1884 se encontraba un capitulo dedicado al
recurso de denegada apelacion y que contenia las siguientes disposiciones.

“TITULO IN”
CAPITULO 1l
Del recurso de denegada apelacion.

Articulo 689.- El recurso de denegada apelacion procede cuando se niega
la apelacion.

Articulo 690.- El recurso se interpondra verbalmente en el acto de la
notificacion, o por escrito dentro de tres dias, contados desde la fecha de ésta.
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Articulo 691.- El juez, sin sustanciacién alguna y sin suspender los
procedimientos en el juicio, proveera auto mandando expedir en el término de
cinco dias, un certificado firmado por él y por el secretario, en el que después de
dar una idea breve y clara de la materia sobre la que verse el juicio, de su
naturaleza y estado y del punto sobre la que verse el juicio, de su naturaleza y
estado y del punto sobre el que recayo el auto apelado, se insertaran a la letra
éste, el que lo haya declarado inapelable y las constancias que las partes
designen en el acto de hacérseles la notificacion o dentro de las veinticuatro horas
siguientes. Cada parte expensara las estampillas necesarias para expedir las
constancias que designen.

Articulo 692.- Si residen en un mismo lugar el juez vy el tribunal superior, el
interesado se presentara a éste dentro del improrrogable término de fres dias,
contados desde la fecha en que el juez haya firmado el certificado. Si el tribunal
reside en otro lugar, el juez sefialara el término conforme a lo dispuesto en el
articulo 669, haciéndolo constar al fin del certificado y dejando de todo razén
expresa en los autos.

Articulo 893.- El tribunal superior se limitara a decidir sin necesidad de vista
o informe, sobre la calificacién de grado hecha por el juez inferior, a no ser que los

interesados convengan en que se revise a la vez el aulo apelado.

Articulo 694.- La resolucion se dictara dentro de los cinco dias a aquél en
que se reciba el testimonio y contra ella no habrd mas recurso que el de
responsabilidad.

Articulo 695.- Si se revoca la calificacion de grado admitiendo la apelacion
en ambos efectos, se expedira copia certificada del auto al inferior, pidiéndole la
remision de los autos. Si la apelacién se admite solo en efecto devolutivo, se le
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pedira un nuevo testimonio con las constancias que la sala o las paries

designaren, si no considera bastante la resolucion que haya remitido.

Articulo 696.- Del recurso de Denegada Apelacién concedera la sala a

quien corresponderia conocer la apelacion, si fuera admitida” "

Del anterior codige podemos hacer las siguientes consideraciones:

1.~ El recurso procede en el siguiente caso: Que se niegue la apelacién, tal
como se observa en el arliculo 689, lo cual coincide con el Cdédigo de
Procedimientos Civiles del mismo Distrito Federal y Territorio de Baja California de
1873 segln su articulo 1568.

2.- Por e} articulo 690 se fija un término de tres dias contados desde la
fecha en que se hizo la notificacion para interponerlo por escrito, si no se interpone
verbaimente en el acto de la notificacion. Lo expuesto coincide con la disposicion
que contiene el articulo 1568 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal y Territoric de Baja California de 1873.

3.- Se fija un plazo de cinco dias, para que el juez certifique al recurrente tal
como lo dispone el articulo 691 del Codigo de 1884 a que estamos haciendo
referencia.

4.- El articulo 691 nos dice que dicho certificado contendra una idea breve y
clara de la materia sobre que verse el juicio, de su naturaleza y estado y del punto
scbre el que recay6 el auto apelado, mismo que insertara a la letra junto con el
auto que lo haya declarado inapelable y las constancias que las partes designen
en el acto de hacerles la notificacién o dentro de veinticuatro horas siguientes. Coh

1 Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorio de Baja California. Edit.
Secretario de Gobernacion, México, 1884, Pags. 745 y 746,
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lo anterior se marca una distincion entre el articulo 691 de este Cadigo y el articulo
1569 del Codigo de Procedimientos Civiles de 1873.

5.- El articulo 692 fija un término de tres dias desde la fecha en que el juez
haya firmado el certificado para presentarse al tribunal superior pero en caso
contrario se estara a lo dispuesto en el articulo 669 del mismo Cédigo que dispone
que: Si el tribuhal superior reside en lugar distinto de aquél en que se pronuncio la
sentencia, a los cinco dias sefalados en el articulo anterior se agregabré uno por
cada veinte kilémetros de d.istancia‘ Si hubiera una fraccion que exceda de la

mitad de la distancia indicada, se concedera un dia mas.

6.- E! tribunal superior decidird sin necesidad de vista o informe scbre la
calificacién de grado hecha por el juez inferior, coincidiendo con lo dispuesto en el
articulo 1540 de] Cddigo de Procedimientos Civiles de 1873.

7.- El artfculo 694, fija un término de cinco dias a partir del dia en que se
recibe el testimonio para dictar resolucidn, contra ella no habra méas recurso que el
de responsabilidad.

8.- En caso de admitirsé la apelacién y si el superior revoca la calificacion
de grado hecha por el'juez inferior, el tribunal superior podra pedir nuevo
testimonio con las constancias que la sala o las partes sefialen. Esto esta
dispuesto en el articulo 695 del codigo de 1884 mas difiere en este punto del de
1873, porque este Gltimo no contenia nada parecido en lo expussto por el
mencionado codigo de 1884 en el articulo 6395.

9.- Del recurso conoceria la sala a quien corresponderia conocer de la
apelacion, si se hubiere admitido.
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2.5.4. EL RECURSO DE DENEGADA APELACION EN EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
VERACRUZ DE 1896.

En el Cédigo de Procedimientos Civiles del estado de Veracruz de 1896 se
dedicaba un capitulo para la reglamentacion del recurso de denegada apelacién,
el cual exponemos a continuacion:

“LIBRO P

TITULO VIil
CAPITULO IV
Denegada Apelacion.

Articulo 699.- El recurso de Denegada Apelacién procede cuando se niega
la apelacion.

Articulo 700.- El recurso se interpondrén verbalmente en el acto de la
notificacién o por escrito denfro de tres dias, contados desde la fecha de ésta.

Articulo 701.- El juez, sin sustanciacion alguna y sin suspender los
procedimientos en el juicio, proveer4 auto mandando expedir, en el término de
cinco dias un certificado, firmado por él y por el secretario, en el que después de
dar una idea breve y clara de la materia sobre la que verse el juicio de su
naturaleza y estado y del punto sobre el que recay¢ el auto apelado, e insertara a
la letra éste y lo que las partes designen en el acto de hacérseles la notificacion o
dentro de las veinticuatro horas siguientes. Cada parte expensara las estampillas
necesarias para que se le expidan las constancias que designen.

Articulo 702.- Si residen en un mismo lugar el Juez y el Superior, el
interesado se preseniara a éste, dentro del improrrogable término de 3 dias,
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contados desde la fecha en que el juez haya firmado el certificado. Si el superior
reside en otro lugar, el juez sefialara el término conforme a lo dispuesto en el
articulo 678, haciéndolo constar al fin del certificado y dejando razén expresa en
los autos.

Articulo 703.- El superior se limitard a decidir sin necesidad de vista o
informe, la calificacién de grado hecha por el juez inferior, a no ser que los

interesados convengan en que se revise a la vez el aulo apelado.

7 Articulo 704.- La resolucion se dictara dentro de los cinco dias siguientes a
aquél en que se reciba el testimonio y contra ellos no habra mas recurso que el de
responsabilidad.

Articulo 706.- Si se revoca la calificacion de gradd admitiendo la apelacion
en ambos efeclos, se expedira copia de autos al inferior, pidiéndole la remisién de
los autos.

Articulo 706.- La substanciacion del recurso de ajustara a las reglas
prescritas en este titulo.

Articulo 707.- Del recurso de denegada apelacion conocers el superior a

quien corresponderia conocer de la apelacién si fuera admitida” '

Por lo visto anteriormente, podemos notar que la reglamentacién del
recurso de denegada apelacion es semejante a la del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal y Territorio de Baja California del afio de 1884,
inclusive el articulo 678 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Veracruz-Llave del afio de 1866 es similar al articulo 699 del primero de los

'* Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Veracruz de 1896, Edit. Tribunal Superior de
Justicia, México, 1896, S/n pag.
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codigos mencionados. Razén por la cual, todas las observaciones que hicimos del
Coédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territoric de Baja
California de 1884 respecto del recurso de denegada apelacion son validas para el
Cédigo de Procedimientos Civiles para el estado de Veracruz-Llave del afio de

1886, en lo referente al recurso de Denegada Apelacidn.

Asi pues observamos que todos los cédigos anteriormente vistos otorgan
un plazo determinado para presentarse al superior v en el caso de no ser
suficiente debido, a que no se encuentran, en el mislﬁo lugar geograficc ambos,
se concedera un plazo mas como observamos en el articulo 1514 del Cddigo de
Procedimientos Civiles de 1872 y el articulo 699 del similar también del Distrito
Federal y Territorio de Baja California de 1844 y el articulo 678 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Veracruz-Llave del afio de 1896.



CAPITULO I
DE LOS RECURSOS EN GENERAL

3.1. DEFINICION DE RECURSO

El diccicnario ideoldgico de la lengua Espafiola define a la palabra Recurso
como: ..."La accion vy efecto de recurrir, accidon que concede la Ley al interesado
en un juicio o en ofro procedimiento para reclamar contra las resoluciones
desfavorables, asimismo lo define como el regreso o retorno de una cosa al lugar
de donde sali6, expedientes, medios para salir airosos de una empresa”...

El valor de este concepto dentro de nuestro estudio no es hasta este
momento apreciable, pero en realidad nos encuadra desde un principio desde de
la idea de lo que es el recurso, ya como accién concedida por la Ley para reclamar
resoluciones desfavorables o también como la idea del regreso o retorno de una
cosa al lugar de donde salid, caracteristica esta Gitima que nos sirve para apreciar
el concepto que se estudia, mismo que se amplia cuando se nos dice que es
conocide también como el medic para salir airoso de una empresa.

¥ Casares, Julio, Diccionario Ideoldgico de Ja Lengua Espafiola. Edit. Real Academia de la Lengua
Espafiola, Madrid, 1970, pag. 712,



32

Ya entrando al estudio del recurso desde el punto de vista del derecho

encontramos las siguientes apreciaciones:

La Enciclopedia Juridica Cmeba nos dice que el recurso es:... “Un acto
juridico mediante el cual la parte agraviada por una resolucion judicial, pide la
reforma o anulacién fotal o parcial de la misma, dirigiéndose para ello a un tribunal
de mayor caracter jerarquico y generalmente colegiado”... ™ Analizamos un
recurso cualquiera de los que nuestra legislacién reconoce, encontramos que no
es solo un acto encaminado a lograr ia impugnacion de la resolucion que da
motivo a su interposicién. El licenciado Eduardo Pallares al hablar de la definicion
de un acto juridico nos dice que:... “es el acto voluntario que se realiza a fin de
producir determinados efectos juridicos”..."

El licenciado Rafael de Pina en su diccionario de Derecho nos dice que
recurso es: ...”El medio de impugnacion de los actos administrativos o judiciales
que permite a quien se halla legitimado para interponerlo,“someter la cuestion
resuelta en éstas o determinados aspectos de ella, al mismo drgano jurisdiccional
dentro de la jerarquia jurisdiccional en grado dentro de la jerarquia judicial, para
que enmiende si existe, el error o agravio que lo motiva"..."® ‘

El Licenciado Eduardo Pallares en su diccionario de Derecho Procesal Civil
nos dice: ..."Los recursos son los medios de impugnacion que otorga la Ley a las
partes y a los terceros para que obtengan mediante ellos la revocacién y
modificacion de una resolucion judicial sea ésta auto o decreto. Excepcionalmente
el recurso tiene por objeto nulificar la resolucion o instancia misma".‘.'.17 “La

presente definicidén no nos da respuesta a la pregunta hecha en el parrafo anterior,

14 Enciclopedia Juridica Omeba, Buenos Aires, Argentina, pag. 136.
13 Pallares, Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, Edit. Porriia, S.A.,, México, 1978. pag.
65,

'® De Pina Vara Rafael, Diccionario de Derecho, Edit. Porrtia, México, 1983, pag. 417.
7 |bid, Pallares Eduardo, pag. 417.
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pues aunque sabemos que todo recurso es un medio de impugnacién y que no
todo medio de impugnacion es por fuerza un recurso, poseemos hasta este
momento notas que nos aclaren las diferencias que pueden identificar a los
recursos de los demas medios de impugnacién y a la vez notamos que la presente
definicion expuesta limita la accién de revocar o modificar a los autos o decretos,
excluyendo a la sentencia que es también una resolucién judiciai.

El jurisconsulto espafiol Jaime Guasp por su parte nos ensefia que existen
ciertos procesos especiales que por razones juridico procesales constituyen el
reverso de 1a figura en los procesos de facilitacion y a los que puede designarseles
con el nombre de procesos de impugnacion.

Estos ultimos procesos se instituyen no pare remover los obstaculos que
puedan oponerse a la decisiobn del principal, sino por el contrario para
oponérselos, buscando una actividad depuradora que si bien retrase y demore el
proceso de fondo, sirva para mejorar y aquilatar sus resultados.

Explica el Jurisconsulto Jaime Guasp que la impugnacién procesal
responde a la idea de la depuracion del resultado de un proceso distinto. Una vez
que se obtiene una decision procesal, sea declarativa o ejecutiva siempre pueden
plantearse las dudas en torno a sus cualidades intrinsecas, especialmente en
torno al problema de si tal decisién es en efecto, el mejor resultado que podria
conseguirse, en vista de los términos a que se refiere. Para dar satisfaccion a la
idea que ve, en la depuracion de un resultado procesal, un mejoramiento del
mismo, se establecen por cada derecho positivo, procesos especiales en los que

se critica, esto es se impugna el resultado procesal originalmente alcanzado.

De este modo la impugnacion del proceso no es la continuacion del proceso
principal, por otros medios, puesto que el proceso de impugnacién tiene caracter
de auténomo, es decir, con sus requisitos, procesos y efectos distintos de las
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correspondientes categorias del proceso a que se refiere, lo cual no quiere decir
que aungue sea un proceso autdbnomo, no guarda conexién con el principal, antes
al contrario. Por ello, a través de la impugnacion procesal, se llega a la institucién
de verdaderos procesales especiales, por razones juridico-procesales, en los que
el término de referencia al proceso especial se muestra no con una finalidad
positiva, o dé facilitacion, sino negativa o de dificultad, en la que la impugnacién
precisamente consiste.

De lo anterior concluye diciéndonos que: ..."Los procesos de impugnacion
son aquello en que se destina una tramitacion especial a la critica de los
resultados procesales conseguidos en otra tramitacion procesal... el proceso de
impugnacion recibo, en general, el nombre de recurso.

La idea elemental de la impugnacion es que se vuelve a trabajar sobre la
materia procesal, ya decidida, para que su nuevo curso o recurso defina el
proceso montado con una finalidad impugnativa. Lo cual no quiere decir sin
embargo, que ello suponga una reproduccién el proceso primitivo, puesto que la
impugnacion puede consistir en una alteracion o modificacién de ese proceso, de
manera abreviada o de manera modificada, aunque siempre la idea de que el
trabajo procesal en cierto modo, se repite, justificada la denominacién de recurso
que aqui se emplea”... ®

2.- NATURALEZA JURIDICA DE LOS RECURSOS.

Al respecto de la naturaleza juridica de los recursos nos dice la enciclopedia
juridica Omeba que: "El recurso, es esencialmente un acto judicial dentro del
desarrolio del proceso que ayuda tanio a los litiganies como al Estado a la
obtencién de una mejor justicia”...'® Ahora bien, siguiendo la teoria del Maestro

'8 Guasp, Jaime, Co, Derecho Procesal Civil, Edit. Madrid, Esparia, pég 700.
'® Ibidem, Edit. Bibliografica Argentina, p. 136.
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Jaime Guasp, cabria aclarar que no es un acto judicial, sino un verdadero proceso
especial, por razones juridico-procesales, que no puede confundirse con una
actuacion jurisdiccional comun, ni de caracter

sumario y busca la realizacién de la garantia definitiva de la seguridad y justicia.

3.- CLASIFICACION DE LOS RECURSOS.

Se ha buscado clasificar a los recursos de acuerdo a algunas
caracteristicas en especial, por ejemplo el Licenciado Eduardo Pallares nos relata
que puedan clasificarse de la siguiente manera:

- PRINCIPALES E INCIDENTALES O ADHESIVOS.

Los principales son aquellos que se interponen con caracter de auténomos
y no presuponen la existencia de un recurso previamente interpuesto al que se

vinculen. Los adhesivos lo presuponen, se adhieren a él y siguen su suerte.

- LOS QUE SE RESUELVEN POR EL MISMO ORGANO
JURISDICCIONAL Y LOS QUE SE DECIDEN POR ORGANO DIVERSO.

Los primeros son aquéllos que se resuelven por el mismo Organo
jurisdiccional que pronuncia la resolucion recurrida y los segundos son los que
deciden por drganos diversos en instancia ulterior.

- RECURSOS ORDINARIOS Y EXTRAORDINARIOS.
Son ordinarios aquéllos que se interponen contra una sentencia que no ha

causado ejecutoria, mientras que en los extraordinarios acontece lo contrario.

%% |bidem, Eduardo Pallares, pags. 585 y 586.
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Sobre el tema de la clasificacion de los recursos nos dice el Jurisconsulto
Jaime Guasp que generalmente se propone como criterio basico de distincion de
fos procesos de impugnacion, o sea de los recursos, las categorias de recursos
ordinarios y extraordinarios.

Los ordinarios son aquéllos que, como su nombre, se dan con cierfo
caracter de normalidad dentro del ordenamiento procesal. Por eso suele decirse
que el recurso ordinario no exige motivos para su interposicién, ni limita los
poderes jurisdiccionales de quien los dirima en relacidn a los poderes que tuvo el
organo que dicté la resolucién recurrida.

El extraordinario se configura como aquél en que se exigen, para su
interposicion, motivos determinados y concretos v en el que el érganc
jurisdiccional no puede pronunciarse sobre la totalidad de la cuestion litigiosa, sino
solamente sobre aquellos sectores de lamisca indole del recursos que establezca
particularmente.

Todavia con independencia de los recursos ordinarios y extraordinarios, la
dlasificacion dominante establece la posibilidad de unos recursos excepcionales
caracterizados mas bien como acciones impugnativas autonomas, las cuales se
singularizan por romper la unidad del proceso con el proceso recurrido y por dar
lugar a una nueva tramitacion que no afecta tanto a la firmeza de la resolucion, si -
no a su autoridad de cosa juzgada material, ya que constituye un ataque al
proceso principal, en vista de una dccidn auténoma distinga, que se venlila en
proceso independiente.

Jaime Guasp nos dice que hay que elegir como el criterio basico de
clasificacion de los procesos de impugnacion una nota distinta y que proporcione
una comprension global mas satisfactoria que la hasta ahora enunciada. Y
propone la siguiente cfasiﬂcacié‘n:
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- “Los recursos, se dividen segun los procesos que originan se muevan en
el mismo grado de la jerarquia judicial en que se produce la resolucion recurrida
en un grado superior o finalmente en un grado supremo. Podria hablarse a este
respeto, de recursos Horizontales y recursos Verticales, si no fuese porque la
verticalidad tiene que desdoblarse en dos grados conforme a Ia superioridad de
instancia y del caracter supremo del grado judicial a quien a veces se acude. En
consecuencia, todos los recursos imaginables son susceptibles de reducirse a uno
de los tres miembros de la categoria propuesta: !mpugnaciones en el grado

supremo y por Gltimo Impugnaciones en el mismo grado.” **

3.2. RECURSOS QUE RECONOCE NUESTRA LEGISLACION DEL ESTADO
DE VERACRUZ, Y LAS DEL ESTADO DE OAXACA Y DEL DISTRITO
FEDERAL.

Nuestra legislacion procesal civil veracruzana reconoce los siguientes
recursos: Apelacién, Revocacion, Reposicion y Queja.

3.2.1. EL RECURSO DE APELACION.

El licenciado Rafael De Pina nos dice que la Apelacion es:... “El medio
ordinario de impugnacion de resoluciones judiciales que permite someter una
cuestion ya decidida en primera instancia a la reconsideracion de un juez superior,
competente para darle la solucién que estime arreglada a derecho, tomando en
cuenta los agravios formulados al efecto por la parte recurrente”... . Lo oscuro de
esta definicion consiste en que puede en un cierto momento pensarse que
también la definicion del recurso de queja, ya que también éste Gltimo recurso
mencionado es sometido a la consideracién de un superior aunque claro esta, su

naturaleza es distinta en sus supuestos.

2 |bidem, Jaime Guasp, Pag. 711.
22 ibidem. Rabel De Pina. Pag. 85.
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El Licenciado José Becerra Bautista nos dice al referirse al tema de la
apelacién que: ..."Por Apelacion entendemos el recurso en virtud del cual un
tribunal de segundo grado, a peticiobn de parte legitima, revoca, modifica o

confirma una resolucién de primera instancia”... #

3.2.2. RECURSO DE REVOCACION.

El Licehciado Rafael De Pina al hablarnos del recurso de Renovacion en el
procedimiento civil nos dice que es:..."El medio de impugnacién utilizable contra
los decretos y autos no apelables, cuya decision compete al juez que lo dictd”...%*.
Este recurso guarda bastante parecido con el de Reposicion como veremos a
continuacion.

3.2.3. EL RECURSO DE REPOSICION.

Al abordar el tema del recurso de Reposicion el Licenciado Rafael De Pina
nos dice que es:... “El medio de impugnacion utilizable contra los decretos y autos
del Tribunal Supetior de Justicia, atn de los que serian apelables en primera
instancia”...?”. Aqui observamos el parecido con el recurso de revocacion, atin y
cuando existe una diferencia ya que en el recurso de reposicion también se
pueden tratar de impugnar por dicho medio, los autos y decretos que en primera
instancia serian materia de apelacion, claro esti, estc obedece al sentido de
justicia. Pues después de la segunda instancia en nuestro Fais no existe ulterior
instancia, aunque existe el juicio de amparo, pero este no es otra instancia, es
todo un juicio Constitucional.

? José Becerra Bautista. 1982. El Proceso Civil en México; Edit. Prria, S.A. Pag. 556.
% |bid. Rafael De Pina. Pag. 417.
= idem.
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3.2.4. EL RECURSO DE QUEJA,

El recurso de Queja es una innovacién, en unos casos puede considerarse
como un verdadero proceso impugnativo y en otros como un simple procedimiento
impugnativo.

Es un proceso impugnativo cuando se tramita ante tribunales distintos del
que pronuncid la resolucién impugnada y es simple procedimiento impugnativo
cuando se tramita ante el propio drgano jurisdiccional del que forma parte el

funcionario en contra de quien se hace valer,

“Procede contra la denegacion de apelacion en un primer caso, contra los
autos dictados en ejecucion de sentencia, también contra el juez que se niegue a
admitir una demanda o desconoce de oficio la personalidad de un litigante;
igualmente procede en contra de los ejecuiores o Secretarios por omision o
negligencia en el desempefio de sus funciones y por Ultimo procede contra el juez

o magistrado que se excuse sin causa legitima.” %,

* ibid. José Becerra Bautista. Pag. 556.



CAPITULO IV
EL RECURSO DE QUEJA

4, 1.- DEFINICION DEL RECURSO DE QUEJA.

El Licenciado Eduardo Pallares nos dice al hablar de la definicion del
recurso de queja:... “El recurso de queja es una institucion andémala, cuya
fisonomia juridica no esta bien definida y que se destaca enfre los demés recursos
por diversas notas esenciales que le otorgan originalidad indiscutible,... es pues
una institucién hibrida, mal reglameniada, y que estd pidiendo una reforma
sistematica”... %’ concluye su exposicion el Licenciado Eduardo Pallares pidiendo
que se ponga orden, sistema y claridad en el capitulo del recurso de gueja e
incluso transformarlo substancialmente.

Asi pues el Licenciado Eduardo Pallares considera una institucion al
recurso de queja; ahora bien, sabemos que una institucion juridica es un conjunto
de relaciones juridicas concebidas en abstracto y como una unidad por el
ordenamiento juridico, siendo por consiguiente, un'ensayo més o menos definido

? |ibid. Pallares Eduardo. P. 687.
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de tipificacion de las relaciones civiles. Por lo consiguiente se considera el recurso
de queja como una institucidn mas de todas las que forman parte del Derecho,
s6lo que nos hace falta saber con precision qué funciones desarrolla.

El Licenciado Rafael De Pina nos dice al hablarnos del recurso de queja
que éste es el ..."Medio de impugnacién utilizado en relacion con aquelios actos
del juez y en contra de los ejecutores y secretarios que quedan fuera del alcance
de los demés recursos legalmente admitidos”...

Dicha definicidén sélo nos aclara que el recurso de queja es un medio de
impugnacion y que es utilizado contra aquellos actos del juez y de los ejecutores y
secretarios que quedan fuera del alcance de los demés recursos legalmente
admitidos o sea los recursos de apelacion, revocacién y reposicion, mismos que
nuestra legislacién reconoce junic al recurso de queja; sin embargo, esia
definicion por eliminacién no es totalmente satisfactoria.

El Licenciado José Becerra Bautista al hablar sobre el recursos de queja
nos dice que es una innovacion en el cédigo vigente, alin cuando uno de esos
supuestos, o0 sea la denegada Apelacion, en Espafia da origen al mismo recurso,
nuestro legislador amplié los supuestos para la procedencia de éste por lo que
puede decirse que, conservandose el mismo nombre, se amplié su contenido.
Pero a diferencia del espafiol en unos casos puede considerarse como un
verdadero proceso y en otros como simple procedimiento impugnativo cuando se
tramita ante el propio 6rgano jurisdiccional del que forma parte el funcionario en
contra de quien se hace valer.

Asi pues, es de hacerse notar que la definicién del Licenciado José Becerra
Bautista aclara lo que el Licenciado Eduardo Pallares considera como una

% Ybid. De Pina Vara Rafael p. 416.
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institucion hibrida, mal reglamentada y que esté pidiendo una reforma sistematica
ya que, como el Licenciado José Becerra observa con un gran sentido critico, el
recurso de queja tiene la doble caracteristica de ser un proceso impugnativo en
unos casos y en otros actia como simple procedimiento impugnativo. Con lo cual
también se puede aclarar la definicion del Licenciado Rafael De Pina, el cual no se
refiere a las caracteristicas del recurso de queja, pues sélo comenta que es un
medio imugnativo y como recordamos, no solo los recursos son medios de
impugnacion. Acerca de la innovacion que representa nuestro recurso de queja, es
notable y satisfactorio que el legislador mexicano busque la perfeccion de las
instituciones del Derecho. Y es que tomando en consideracion que nuestro
recurso de queja contiene dentro de si en uno de sus supuestos, el recurso de
denegada apelacion antiguo, que tiene una serie de supuestos mas que,
realmente constituye todo un avance dentro de la ciencia del Derecho.

4.2. NATURALEZA JURIDICA DEL RECURSO DE QUEJA.

Siguiendo la teorfa del Jurisconsulto Jaime Guasp sabemos que todo
recurso es un proceso especial por razones juridico-procesales, que busca la
realizacién de la garantia de la seguridad y también de la justicia, y el Licenciado
José Becerra Bautista, al referirse al recurso de queja estima que puede
considerar como simple procedimiento impugnativo. Asi pues, considerando lo
anterior, podemos afiadir que desde el punto de vista formal el recurso de queja es
un verdadero proceso impugnativo o “recurso”.

4.3. SUJETOS DEL RECURSO DE QUEJA.

Los sujetos que intervienen en el recurso de queja son: El 6rgano
jurisdiccional, el quejoso, la autoridad considerada como tal y el abogado
recurrente,
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4.3.1. EL ORGANO JURISDICCIONAL.

No se le puede negar este caracter porque sin €l no puede existir ningln
proceso. Su posicion se funda en los poderes jurisdiccionales que esta llamado a
ejercer sobre los demas sujetos que figuran en la relacién procesal, su accion esta
completamente reconocida por los articulos 14 constitucional y en el caso
particular del recurso que estamos estudiando, en el articulo 527 de nuestro
Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado Libre y Soberano de Veracruz-Llave
vigente.

4.3.2. EL QUEJOSO.

Es la parte que se siente afectada por cualquiera de las situaciones que
dan origen a la interposiciéon del recurso de queja, y que puede ser el actor o
demandado en el juicio principal u original.

4.3.3. LA AUTORIDAD CONSIDERADA COMO RESPONSABLE.

Se le considera como tal por haber incurrido en cuaiquiera de las causas
que dan motivo a la interposicion del recurso de Queja. Asi pues, el actor del
proceso reclama una conducta incorrecta de parte de la Autoridad Responsable.

4.3.4. EL ABOGADO DEL RECURRENTE.

Este se convierte en sujeto afectado por el recurso de Queja cuando se le
impone una multa por encontrar el superior que interpuso el recurso sin estar
apoyado en hecho cierto o sin fundamento en Derecho. Asi {fambién se le
impondré la multa cuando hubiere recurso ordinario confra la resolucién que
reclama (Articulo 528 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado Libre y
Soberano de Veracruz Llave del afio de 1932).
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4.4. LOS TERMINOS DEL RECURSO DE QUEJA.

El recurso de Queja tiene términos para su interposicion ante el mismo juez
a quien se le va a impugnar Ia resolucién o acto que motiva el recurso, ante el
superior a través de correo certificado o personalmente; para que el inferior envie
el informe con justificacion al superior y para que éste tltimo decida lo conducente
al caso.

4.4.1. DEFINICION DE TERMINO.

Término nos dice el Licenciado Rafael De Pina es;... “El momento en que
un acto juridico debe comenzar a producir o dejar de producir sus efectos
caracteristicos. Denominese también plazo”...

4.4.2. TERMINO PARA LA INTERPOSICION DEL RECURSO DE QUEJA

Nuestro cadigo nos dice al respecto que: ..."El recurso de Queja en confra
del Juez, se presentard ante &l enviandose copia a su superior dentro del mismo
tiempo, por correo certificado o personalmente”. ¥ '

En realidad empieza a correr el término a partir del momento de la
notificacion del auto que da lugar a su interposicion. Este término es insuficiente
pues por razones geogréficas de nuestro territorio, extensién, incomunicacion en
malos tiempos climatolégicamente hablando, etcétera, es dificil lograr cumplir con

este termino.

# De Pina Vars, Rafael, “Derecho Procesal Civil”, Porrda, México, 2000.
i Cédigo de Procedimientos Civiles para el Edo. De Veracruz.
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Es término: ..."El término que no puede ser objeto de prérroga”... *' Por lo
que respecta a la copia que habra de entregarse al superior se pueden hacer las
mismas observaciones.

4.4.3. TERMINOS PARA INTEGRAR EL INFORME CON JUSTIFICACION.

Nuestro Codigo Procesal Civil vigente dispone que: ..."Dentro del tercer dia
de interpuesto, el juez de los autos remitira al superior inmediato informe con
justificacion”.®  Este término ha sido instituido con el fin de ahorrar tiempo
procesal, teniendo por lo contrario y a la falta de ésta disposicioén, que mandar
pedir al superior el informe al inferior, como acontecié con el antiguo recurso de

Denegada Apelacion del siglo pasado.

4.4.4. TERMINO PARA QUE EL SUPERIOR DECIDA LO CONDUCENTE AL
CASO.

Al respecto nuestro Codigo dispone que:... El superior dentro del tercer dia
(de recibir el informe con justificacién), decidira fo que corresponda”... *. Por
medio de esta disposicion se limita a tres dias al superior para que decida lo
conducente. Con esta disposicidon se hace mas rapida la tramitacidn del mismo en
esta fase. Sin embargo, sobrevive el inconveniente de que el primer término o sea
el de dos dias para interponer el recurso, impida que se disfrute por parte del
afectado de las disposiciones del recurso de queja, por lo limitado del mismo, la
justicia ast no llega a realizarse, aungue sea el término, una garantia de que el
recurso se resolvera lo mas pronto posible, si fuera un poco mas extenso se
podria disfrutar de mas tiempo para su correcta interposicion.

I fdem.

32 Cadigo de Procedimientos Civiles para el Estado Libre y Soberano de Veracruz-Liave de 1932.
Edit. Cajica, 1990, p. 198.

* {dem.


http:justificaci�n".32
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4.5. SUPUESTOS PARA LA INTERPOSICION DEL RECURSO DE QUEJA.

Existen ciertos supuestos para la interposicion del recurso de Queja, los
cuales reconoce nuestra Legislacion Procesal Civil Veracruzana y, son los

siguientes:
4.5.1. PRIMER SUPUESTO.

De acuerdo con el articulo 31 del Capitulo Primero, titulado "De la
capacidad y personalidad®, v titulo primero denominado “De los procedimientos en
genéral” y el articulo 525, fraccién Primera, del Capitulo Segundo denominado “De
la Queja”, titulo Decimosegundo titulado “De los recursos"; procede el recurso de
queja contra el auto en que el juez desconozca la personalidad del actor y se
niegue a dar entrada a la demanda”. ‘

4.5.2. SEGUNDO SUPUESTO.

De acuerdo con el articulo 128 del Codigo de Procedimientos Civiles de
nuestro Estado de Veracruz en el capitulo primero denominado “de los
impedimentos y excusas”, titulo cuarto titulado a su vez "De los impedimentos,
recusaciones y excusas”, cuando un juez o magistrado se excuse de conocer un
juicio sin causa legitima, puede interponerse el recurso de queja ante el presidente
del tribunal superior de justicia, quien encontrando justificada la abstencién, podra
imponer una correccion disciplinaria. Aungue no lo dice expresamente el cédigo,
dicha correccién se aplicara al recurrente en caso de ser justificada la abstencion
del funcionario.
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4.5.3. TERCER SUPUESTO,

El articulo 525, fraccidn segunda, capltulo segundo denominado “Del
recursc de queja’, titulo decimosegundo titulado “De los recursos”, permite
interponer el recurso de queja contra los autos emitidos en ejecucion de sentencia.

4.5.4. CUARTO SUPUESTO.

El mismo articulo 525 en su fraccién tercera, mismo capitulo y mismo titulo
anteriormente mencionados, permite interponer el recurso de queja contra la

Denegada Apelacion.
4.5.5. QUINTO SUPUESTO.

El articulo 526, perteneciente al mismo capfiulo segundo, fitulo
décimosegundo permite interponer el recurso de queja en contra las ejecutores

por omisiones y negligencias en el desempeiio de sus funciones.
4.5.6. SEXTO SUPUESTO.

El mismo articulo referido permite interponer el recurso de queja en contra
de los secretarios por omisiones y negligencias en el desempefio de sus
funciones.

En 1966 por ley nimero 60 de fecha 29 de Diciembre del mismo afio fueron
reformados y derogados varios articulos que reglamentaban el recurso de queja.

Ademas de los anteriores supuestos encontramos que si la queja no fue
apoyada por hecho cierto o no estuviere fundada en derecho o hubiere recurso
ordinario de la resolucion reclamada aparte de ser desechada se impondra a la
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parque quejosa y a su abogado, solidariamente, una multa que no exceda de la
maxima sefialada en la fraccion | del articulo 53 el cual dice: “Art. 53.- Los jueces
para hacerle cumplir sus determinaciones, pueden emplear cualquiera de los
siguientes medios de apremio que juzguen eficaz:... 1.- La multa hasta por el
equivalente a treinta dias del salario minimo general vigente en la Capital de
Estado, durante el mes de enero del afio que corresponda, que se duplicaré en
caso de reincidencia;” La multa aqui mencionada fue actualizada por la (itima
reforma al articulo 528 que contiene la anterior disposicién y que anteriormente

mencionaba una multa de sélo cincuenta pesos”. *

3 [dem.



CAPITULOV
BREVE ESTUDIO COMPARATIVO DEL RECURSO DE QUJA EN LAS
LEGISLACIONES PROCESALES CIVILES DEL DISTRITO FEDERAL Y
ESTADOS DE OAXACA Y VERACRUZ.

5.1. EL RECURSO DE QUEJA EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL DISTRITO FEDERAL.

Este codigo de fecha de publicacion en el Diario Oficial de la Federacion de
Septliembre de 1932 es el que actualmente esta vigente. En él aparece por vez
primera el recurso de queja, su antecesor no reconocia dicho recurso. El recurso
de queja se encuentra normado por varios articulos, los cuales no se encuentran
todos incluidos en un solo capitulo dedicado al recurso de queja. Solo unos
cuanios forman un capitulo dedicado al mencionado recurso y oftros estan
dispersos en el cédigo tratado. La regulacion es la siguiente:

“Titulo X, 'De los recursos’; Capitulo Tercero, ‘De la queja”.

Articulo  723.- El recurso de queja tiene lugar:
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|.- Contra el Juez que se niega a admitir una demanda o desconoce de
oficio la personalidad del litigantes antes del emplazamiento.

I1.- Respecto a las interlocutorias dictadas en la ejecucion de sentencias
ll.- Contra la denegacidn de apelacion.
V.- En los demas casos fijados por la Ley.

Articulo 724.- Se da el recurso de queja en contra de los ejecutores y
secretarios por ante el juez. Contra los primeros solo por exceso o defecto de las
ejecuciones y pdr las decisiones en los incidentes de ejecucion.

Contra los segundos, por omisiones y negligencias en el desempefio de sus

funciones.

Articulo 725.- El recurso de queja contra el juez se interpondra ante el
superior inmediato dentro de las veinticuatro horas que sigan al acto reclamado,
haciéndolo saber dentro del mismo tiempo al juez contra quien va el recurso,
acompafiandole copia. Dentro del tercer dia de que tenga conocimiento, el juez
de los autos remitira al superior informe con justificacién. El superior dentro del
tercer dia decidira lo que corresponda,

Articulo 726.- Si la queja no esta apoyada por hecho cierto o no estuviere
fundada en derecho o hubiere recurso ordinario de la resolucién reclamada, sera
desechada por el fribunal, imponiendo a la parte quejosa y a su abogado, -
solidariamente, una multa que no exceda de cien pesos.
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Articulo 727.- El recursoc de queja contra los jueces solo procede en las
causas apelables, a no ser que se intente para calificar el grado en la denegacién

de apelacion” *

“Titulo 1l, ‘Reglas generales’; Capitulo primero, ‘De la capacidad y
personalidad’.

Articulo 47.- El tribunal examinaréa la personalidad de las partes bajo su
responsabilidad; esto no obstante el litigante tiene el derecho de impuganarla
cuando tenga razones para ello. Contra el auto en que el juez desconozca la

peronalidad del actor negandose a dar curso a la demanda, se da la queja”. *

Del mismo tiulo anterior, "Capitulo Segundo, ‘De las actuaciones y

resoluciones’.

Articulo 63.- Dentro de los tres dias de haberse hecho una correccion
disciplinaria a la persona a quien se le interpuso, podra ésta pedir al juez que la
oiga en justicia; y se citara para la audiencia dentro del tercer dia, en el que se

resolvera sin mas recurso que el de queja”. ¥

“Titulo IV, ‘De los impedimentos, recusaciones y excusas’; Capitulo primero,
‘De los impedimentos y excusas’.

Articulo 171.- Los magistrados, jueces y secretarios lienen el deber de
excusarse del conocimiento de los negocios en que ocurra alguna de las causas
expresadas en el articulo anterior o cualquiera otra analoga, ain cuando las partes

35 Cadigo de Procedimientos Civiles dsi D. F., México, 1932.
% [dem.
* {dem.
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no los recusen. En la excusa debe expresarse concretamente la causa en que se
funde.

Sin perjuicio de las providencias que conforme a este codigo debe dictai'.
tienen la obligacién de inhibirse, inmediatamente que se avoquen al Conocimiento
de un negocio de que no deben conocer por impedimento, o dentro de las
veinticuatro horas siguientes de que ocurra el hecho que origina el impedimento o
de que tengan conocimiento de él. ‘

Cuando el Juez o Magistrado se excuse sin causa legitima, cualquiera de
las partes puede acudir en queja al Presidente del Tribunal, quien encontrando

injustificada la abstencion podréa imponer una correccién disciplinaria”. %

“Titulo VI, 'Del juicio ordinario’; Capitulo primerc '‘De la demanda,

contestacion y fijacion de la cuestion’.

Articulo 257.- Si la demanda fuere obscura e imregular, el juez debe
provenir al actor que la aclare, corrija o complete de acuerdo con los articulos
anteriores, sefialando en concreto sus defectos; hecho lo cual, le dara curso. El
juez puede hacer esta prevencion por una sola vez y verbalmente. Si no le da

curso, podra el promoverte acudir en queja al superior.” *

“Titulo ViI, 'De los juicios especiales y de la via de apremio’; Capiiulo quinto,
Seccion cuarta, ‘De Ia ejecucion de las sentencias y demas resoluciones dictadas
por los tribunales y jueces de los Estados y del Extranjero’.

*® fdem.

[dem.
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Articulo 601.- Si al ejecutar los autos inserfos en las requisitorias se
opusiere algtn tercero, el juez ejecutor oird sumariamente y calificara las
excepciones opuestas conforme a las reglas siguientes:

{. Cuando un tercero que no hubiere sido oido por el juez requirente y
poseyere en nombre propio la cosa en que debe ejecutarse la sentencia, no se
llevara adelante la ejecucion, devolviéndose el exhorto con insercién del auto en
que se dictare esa resolucién y de las constancias en que se haya fundado.

. Si el tercer opositor que se presente ante el juez requerido no probare
que posee con cualquier titulo traslativo de dominio la cosa sobre la que verse la
ejecucion del auto insertado en la requisitoria, sera condenado a satisfacer las
cosas, dafios y perjuicios a quien se los hubiere ocasionado. Contra esa

resolucion solo se da el recurso de queja”. *°

Los articulos 460 y 475 pertenecientes al Titulo Vi, Capitulo Segundo,
titulado “Del juicio ejecutivo”, Seccion primera y segunda respectivamente, y hoy
en dia derogados, también fijaban la procedencia del recurso de queja, ya que
como el Licenciado Eduardo Pallares nos relata, procedia el recurso de queja de
acuerdo con los mencionados articulos: “... Contra las resoluciones pronunciadas
por el ejecutor en funciones de juez de decision...”. *' En cuyo caso presentaba la
nomalia de que debe ser resuelto por el juez titular.

51.1. SUPUESTOS PARA LA INTERPOSICION DEL RECURSO DE QUEJA.

En el Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal encontramos ios

siguientes supuestos para la interposicién y procedencia del recurso de queja.

40 cadigo de Procedimientos Civiles para el D.F., Porria, México, 1982, p. 130.
4 Ibid, Pallares, Eduardao, p. 687.
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5.1.1.1. PRIMER SUPUESTO.

Supuesto contra el auto en que el juez desconozca la personalidad del actor
y se niegue a dar entrada a la demanda, esto esta dispuesto en los articulos 47 y
723 fraccion i del Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal.

5.1.1.2. SEGUNDO SUPUESTO.

Supuesto en contra de la resoluciobn que pronuncie el juez cuando la
persona a quien se ha inferpuesto una correccion disciplinaria, pide sea levantada
ésta, lo cual esté dispuesto en el articulo 63 del Codigo de Procedimientos Civiles
del Distrito Federal.

5.1.1.3. TERCER SUPUESTO.

También procede el recurso de queja y esto de acuerdo con el espiritu del
articulo 171 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal cuando
suceda que un Juez o Magistrado se excuse de conocer un juicio sin causa
legitima, tramitandose el recurso no ante el tribunal de segunda instancia sino ante
el Presidente del Tribunal Supetrior.

5.1.14. CUARTO SUPUESTO.

De acuerdo con el articulo 257 procede el recurso de queja cuando el Juez
se niega a dar curso a una demanda después de que la parte ha hecho en ella las

modificaciones que aquél exige; o si tales modificaciones no proceden.
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5.1.1.5. QUINTO SUPUESTO.

Procede también conira las sentencias interlocutorias pronunciadas en la
via de apremio. Esto lo encontramos ordenado por el articulo 527 del cddigo

estudiado aqui.

5.1.1.6, SEXTO SUPUESTO.

De acuerdo con el articulo 601 cuando al diligenciar un exhorto se
presentare un tercer opositor que no haya sido oido por el Juez reqguirente
oponiéndose al cumplimiento del exhorto alegando derechos posesorios sobre la
cosa material objeto de la ejecucion, v que no pudiendo probar éstos sea
~ condenado a pagar dafios y perjuicios ocasionados por ser infundada la oposicion.
Contra dicha condena y la resolucidn que desecha la oposicion, se puede hacer
valer el recurso de queja.

5.1.1.7. SEPTIMO SUPUESTO.

El articulo 723 fraccion lll, permite interponer el recurso de queja contra el
auto en que el juez rechaza el recurso de apelacion interpuesto ante él mismo.
Este supuesto actia como el antiguo recurso de Denegada Apelacion.

5.1.1.8. OCTAVO SUPUESTO.

El articulo 724 permite interponer el recurso de queja contra los actos del
ejecutor, en los que haya exceso o defecto en la ejecucion.
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5.1.1.9. NOVENO SUPUESTO.

El mismo articulo permite el recurso de queja contra los ejecutores por las
decisiones que pronuncien en los incidentes de ejecucién.

5.1.1.10. DECIMO SUPUESTO.

Por el mismo articulo se permite la procedencia del recurso de queja en

contra de las omisiones o dilaciones en que incurran los secretarios de acuerdos.

Los articulos 460 y 475 permitian, antes de ser derogados, la procedencia
del recurso de queja contra las resoluciones pronunciadas por el ejecutor en
funciones de juez de decision, en cuyo caso presentaba la anomalia de que debia
ser resuelto el recurso por el juez titular. Hoy en dia, ha desaparecido la figura del
juez ejecutor, causa ésta por la cual fueron derogados los mencionados articulos.

51.2. TERMINOS DEL RECURSO DE QUEJA.
En el recurso de queja existen los siguientés términos para su tramitacion:
5.1.2.1. TERMINO PARA LA INTERPOSICION DEL RECURSO DE QUEJA.

El recurso de queja se interpondra ante el superior en las veinticuatro horas
que sigan al acto reclamado, teniéndose el mismo término para hacer saber al
juez contra quien va el recurso, acompafiandole copia, esto lo dispone el articulo
725 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal que estamos .
estudiando. Realmente empieza a correr el término a partir del momento de la
notificacion. Aunque el articulo 725 nos habla del término para la interposicion del
recurso de gueja Unicamente contra el juez y para la comunicacion de haberse
interpuesto contra él, se aplica el mismo término a los demdas casos por analogia.
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5.1.2.2. TERMINO PARA INTEGRAR EL INFORME CON JUSTIFICACION.

Dentro del tercer dia de que tenga conocimiento el juez o inferior, remitira
informe con justificacion. Y aunque aqui también se hace referencia en el mismo
articulo 725 a la obligacion de éste para remitir el informe, debemos aplicar por
analogia esto a los demdas casos o informes como en el caso anterior.

5.1.2.3. TERMINO PARA QUE EL SUPERIOR DECIDA LO CONDUCENTE AL
CASO.

El superior, dentro del tercer dia de recibir el informe decidira o que
corresponda. Esto se encuentra normado por el mismo articulo 525, permitiendo
convertir el recurso de gqueja en uno de los mas rapidos para su resolucion.

5.1.3. SUJETOS DEL RECURSO DE QUEJA.

Los sujetos que intervienen en el recurso de queja del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal son:

a) El érgano jurisdiccional.

b) El quejoso.

¢) La autoridad considerada responsable.
d) El abogado recurrente.

5.1.3.1. EL ORGANO JURISDICCIONAL.

A éste no se le puede negar este caracter, porque sin él no puede existir
ningin proceso. Su actuacién estd totalmente reconocida por el articulo 14
constitucional y en el caso particular del recurso de queja estudiado aqui, el
articulo 725 del Cédigo de Prorcedimientos Civiles del Distrito Federal.



58

5.1.3.2. EL QUEJOSO O RECURRENTE.

Es decir, aquél que se siente afectado por uno de los casos que permite la
interposicién del recurso de queja. Es el actor del proceso de impugnacion
llamado recurso de queja.

5.1.3.3. LA AUTORIDAD CONSIDERADA RESPONSABLE.

Ello se debe a haber incurrido en cualquiera de las causas que dan motivo
a la interposicion de dicho recurso. El sujeto a quien se reclama una conducta
incorrecta.

5.1.3.4. EL ABOGADO DEL RECURRENTE.

Este se convierte en sujeto afectado por el recurso de queja cuando se le
impone una multa por encontrar el superior (Organo Jurisdiccional) que no apoy6
el recurso en hecho cierto o que no tenia fundamento.

5.2, EL RECURSO DE QUEJA EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO DE OAXACA.

Este codigo fue aprobado en mayo de 1944, suplié al anterior. El recurso
de queja se encuentra normado por varios articulos dispersos y algunos reunidos
en un solo capitulo dedicado al mencionado recurso de queja. Esos articulos son
los siguientes:

“Titulo Xll. ‘De los recursos’, Capitulo 1l, ‘De la queja’”

Articulo 697 .- Ef recurso de queja tiene lugar:
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I. Contra el juez que se niega a admitir una demanda o desconoce de oficio la

personalidad de un litigantes antes del emplazamiento.

li. Respecto de autos que decidan incidentes, en ejecucion de sentencia.

lil. Contra la denegacién de apelacion.

V. En los demas casos fijados por la ley y en los casos de denegacion de jusficia.

Articulo 688.- Se da el recurso de queja en confra de los ejeculores y
secretarios por ante el juez. Contra los primeros solo por exceso ¢ defecto de ias
ejecutorias y por las decisiones en los incidentes de ejecucion. Contra los
segundos pbr omisiones y negligencias en el desempefic de sus funciones.

Articulo 698.- El recurso de queja confra el juez se interpondra ante el
superior inmediato deniro de los fres dias que sigan al aclo reclamado, haciéndolo
saber dentro del mismo tiempo al juez contra quien va el recurso, acompafiandole
copia. El escrito relativo podra enviarse al superior por conducto del mismo juez.
Dentro del tercer dia de que tenga conocimiento, el juez de los autos remitira al
superior informe con justificacién. El superior, dentro del tercer dia, decidird lo que
corresponda.

Articulo 700.- Si la queja no estd apoyada por hecho cierto o no estuviere
fundada en derecho o hubiere recurso ordinario contra la resoiucion reclamada,
serad desechada por el Tribunal, imponiendo a la parte quejosa una multa que no
exceda de diez pesos.
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Articulo 701.- El recurso de queja contra los jueces solo procede en los
juicios cuya sentencia sea apelable, a no ser que se intente para calificar el grado

en la denegacion de apelacién o en los casos de denegacién de justicia”, 42

40. Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado de Oaxaca, México, 1944,

“Titulo H, 'De los juicios, Reglas generales’, Capitulo |, 'De la capacidad y
personalidad’

Articulo 45.- El tribunal examinara la personalidad de las partes bajo su
responsabilidad; esto no obstante, el litigante fiene el derecho de impugnarla
cuando tenga razones para ello. Confra el auto en que el juez desconozca la

personalidad del actor negandose a dar curso a la demanda, se da la queja”.

En el mismo Titulo !, Capitulo i denominado “Del despacho de los
negocios”:

*Articulo 78.- Dentro de los tres dias de haberse hecho una correccion
disciplinaria a la persona a quien se {o impuso, podra ésta pedir al juez la oiga en
justicia; se citara para la audiencia dentro del tercer dia, en la que se resolvera sin
mas, el recurso de queja”. “*

“Titulo 1V, 'De los impedimentos, recusaciones y excusas’, Capitulo |, 'De
los impedimentos y excusas'’:

a2 Cooigo de Procedimientos Civiles del Estado de Qaxaca, México, 1944,
43

Ibidem.
* Ibidem.
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Articulo 162.- Los magistrados, jueces y secrefarios tienen el deber de
excusarse del conocimiento de los negocios en que ocurra alguna de las causas
expresadas en el articulo anterior, aiin cuando las partes no los recusen.

Sin perjuicio de las providencias que conforme a este codigo deben dictar,
tiene la obligacion de inhibirse inmediatamente que se avoque al conocimiento de
un negocio de que no deben conocer por impedimento, o dentro de las veinticuatro
horas siguientes de que ocurra el hecho que origina el impedimento o de que

tengan conocimiento de él.

Cuando un Alcalde, Juez o Magistrado se excusen sin causa legitima,
cualquiera de las partes puede acudir en queja al tribunal de alzada, el que
encontrando justificada la abstencién podra imponer una correccion disciplinaria y
ordenara al Juez o Magistrado que se avoque al conocimiento del negocio.

De la resolucién que se dicte no habra recurso alguno”. *°

“Titulo VI, 'De los juicios sumarios y de vias de apremio’, Capitulo {il, ‘Del
juicio hipotecario”

Articulo 467.- Contra los procedimientos del ejecutor solo procede el

recurso de queja ante el juez, a no ser que la Ley disponga otra cosa”. *

“Titulo VI, Capitulo V, ‘De la via de apremio’, Seccién | ‘De la ejecucion de
la sentencia’

* |bidem.
* Ibidem.
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Articulo 513.- De las resoluciones dictadas para ia ejecucion de una
sentencia, no se admitird ofro recurso que el de responsabilidad, y si fuere auto
interlocutorio, el de queja por ante el superior”. *’

En el mismo Titulo VII, Capitulo V, en la Seccién IV ‘De la ejecucion de las
sentencias y demas resoluciones dictadas por Tribunales de ofras Entidades
Federativas y del Exiranjero’

"Articulo 583.- Si al ejecutor la resolucion inserta en las requisitorias se
opusiere algin tercero, el Juez ejecutor lo oird incidentalmente y calificara las
excepciones opuestas conforme a las reglas siguientes:

. Cuando el tercero no hubiere sido ofdo por el juez'requirente, la
resoluciéon no se llevara adelante en su ejecucion, devolviéndose el exhorto con
insercion del auto en gque se dictre esa resolucion y de las constancias en que se
haya fundado;

il. 8i el tercer opositor que se presente ante el juez requerido no probare
que posee con cualquier titulo traslativo de dominic de la cosa sobre la verse la
ejecucion de la resolucién inserta en la requisitoria sera condenado a satisfacer las
costas, dafios y perjuicios a quien se los hubiere ocasionado. Contra esta

resolucién solo se da el recurso de queja”. *

52.1. SUPUESTOS PARA LA INTERPOSICION DEL RECURSO DE QUEJA.

En el Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado Libre y Soberano de
Oaxaca encontramos los siguientes supuestos para la interposicién y procedencia

del recurso de queja:

7 Ibidem,
¢ |bidem.
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5.2.1.1. PRIMER SUPUESTO.

Supuesto contra el auto en que | juez desconozca la personalidad del actor
y se niegue a dar entrada a la demanda, esto lo dispone el cddigo mencionado en
los articulos 45 y 697 fraccion 1.

5.2.1.2. SEGUNDO SUPUESTO.

Supuesto contra la resolucion que pronuncie el juez cuando la persona a
quien se ha impuesto una correccion disciplinaria, pide sea levantada ésta, lo cual
esta dispuesto en el articulo 78 de referido codigo.

5.2.1.3. TERCER SUPUESTO.

También procede el recurso de queja y esto es de acuerdo con lo dispuesto
por el articulo 162 del mismo codigo, cuando un Alcalde, Juez o Magistrado se
excuse de conocer un juicio sin causa legitima, interponiéndose ante el Tribunal
de Alzada, que encontrando injustificada la abstencion ademas de imponer una
correccion disciplinaria ordenara al Juez o Magistrado se avoque al conocimiento
del juicio.

5.2.1.4. CUARTO SUPUESTO.

Procede el recurso de gueja contra los autos interlocutorios pronunciados
en la via de apremio. Esto lo dispone el articulo 513 del codigo en estudio.-

5.2.1.5. QUINTO SUPUESTO.

De acuerdo con el articulo 583 cuando al diligenciar un exhorto, se presente

un tercer opositor que no haya sido oido por el juez requirente, oponiéndose al
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cumplimiento del exhorto. Alegando derechos posesorios, sobre la cosa materia
de {a ejecucion, y que no pudiendo probar éstos sea condenado por ser infundada
ia oposicion. Contra dicha condena y la resolucion que de3secha la oposicion, se
puede hacer valer el recurso de queja.

5.2.1.6. SEXTO SUPUESTO.

Contra las resoluciones pronunciadas por el ejecutor en juicios hipotecarios
procede la queja ante el juez principal, esto es de acuerdo con el articulo 467 del
multicitado Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado Libre vy Soberano de
Oaxaca.

5.2.1.7. SEPTIMO SUPUESTO.

El articulo 697 fraccion Il permite interponer el recurso de queja contra los

autos gue decidan incidentes en ejecucion de sentencia.
5.2.1.8. OCTAVO SUPUESTO.

El mismo articulo 697 en su fraccion tercera permite interponer el recurso
de queja contra el auto en que el juez rechaza el recurso de apelacion interpuesto
ante el mismo. Este supuesto actia como el antiguc recurso de Denegad
Apelacion,

5.2.1.8. NOVENO SUPUESTO.

En el mismo articulo en la fraccion 1V se auforiza a interponer el recurse de
queja en los casos de denegacion de justicia, actuando éste supuestc como
antiguo recurso; el recurso de Denegacién de Justicia, el cual procedia contra
decisiones notoriamente injustas y que fue utilizado en el codigo de
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procedimientos civiles del siglo pasado como el Cadigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal y Territorio de Baja California de 1872.

5.2.1.10. DECIMO SUPUESTO.

El articulo 698 permite interponer el recurso de queja en contra de los actos

del ejecutor, en los que haya exceso o defecto de la ejecucion.
5.2.1.11. ONCEAVO SUPUESTO.

El mismo articulo 698 permite interponer el recurso de queja contra los
ejecutores por las decisiones que pronuncien en los incidente de ejecucion.

5.2.1.12. DOCEAVO SUPUESTO.

Por el mismo articulo se permite la procedencia del recurso de queja en

conira de las omisiones o dilaciones en que incurran los secretarios de acuerdos.
5.2.2. TERMINOS DEL RECURSO DE QUEJA.

En el recurso de queja existen los siguientes términos para su tramitacion.
5.2.2.1. TERMINO PARA LA INTERPOSICION DEL RECURSO DE QUEJA.

El recurso de queija se interpondra ante el superior dentro de los tres dias
que sigan al acto reclamado, pudiendo enviarse el escrito relativo al superior por -
conducto del mismo Juez, teniéndose el mismo término de tres dias para hacerlo
saber al juez contra quien va el recurso, acompafiandole copia; esto lo dispone el
articulo 699 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado Libre y Soberano de

Oaxaca. En realidad se empieza a contar el término a partir del momento de la
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notificacion de la resolucion que da motivo a su interposicion. Aunque este
articulo nos habla del término para la interposiéién del recurso de queja contra el
juez y para comunicarie la interposicién en su contra, se aplica el mismo término a
los demas casos, andlogamente,

5.2.2.2. TERMINO PARA INTEGRAR EL INFORME CON JUSTIFICACION.

Dentro del tercer dia de que tenga conocimiento el juez inferior remitira
informe con justificacion. Aunque aqui también solo se hace referencia en el
mismo articulo 689 al juez para fijar la obligacion de éste de remitir el informe con
justificacion, deberfamos aplicar por analogia esta disposicién a los demas casos.

5.2.2.3. TERMINO PARA QUE EL SUPERIOR DECIDA LO CONDUCENTE AL
CASO.

El superior, dentro del tercer dia de recibir el informe con justificacion
decidird lo que corresponda. Esto se encuentra normado por el mismo articulo
699, que permite al recurso de queja ser uno de los mas rapidos para su
resolucion.

5.2.3. SUJETOS DEL RECURSO DE QUEJA.
Los sujetos que intervienen en el recurso de queja en el Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado Libre y Soberano de Oaxaca son los siguientes:

el Organo Jurisdiccional, el Quejoso y la Autoridad considerada responsable.

5.2.3.1. EL ORGANO JURISDICCIONAL.,

Es sujeto del recurso de gueja ya que sin él no puede existir proceso
alguno. Su actuacion esta reconocida por el articulo 14 constitucional y en el caso
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particular de la queja, estudiado aqui, el articulo 699 del Codige de
Procedimientos Civiles del Estado Libre y Soberano de Oaxaca.

5.2.3.2. EL QUEJOSO O RECURRENTE.

Es decir, aquél que se siente afectado por uno de los casos que permite la
interposicion del recurso de queja.

5.2.3.3. LA AUTORIDAD CONSIDERADA COMO RESPONSABLE.

Esto por haber incurrido en cualquiera de las causas que dan motivo a la
interposicion de dicho recurso. Es el sujeto de quien se reclama una conducta
incorrecta.

5.3. EL RECURSO DE QUEJA EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO LIBRE ¥ SOBERANO DE VERACRUZ,

Este cddigo entré en vigor el dia 15 de Octubre de 1932. Esta actuaimente
en vigencia. En él aparece por vez primera en la legislacién de nuestro Estado, el
recurso de queja. Este recurso se encuentra normado por varios articulos gue no
se encuentran todos incluidos en un solo capitulo dedicado al recurso de queja.
Solo unos cuantos forman un capitulo dedicado al recurso mencionado y ofros

estan dispersos en el cadigo tratado. Estos articulos son los siguientes:
“Titulo Xil, 'De los recursos’; Capitulo H, ‘De la Queja’:
Articulo 525.- El recurso de queja tiene lugar:

I. Contra el juez que se niega a admilir una demanda o desconoce de oficio
la personalidad de un litigante;
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ii. Respecto de los autos dictados en ejecucion de sentencia;
lll. Contra la denegacién de apelacion;
IV. En los demés casos fijados por la Ley.

Articulo 526.- S e da el recurso de queja en contra de los ejecutores o
secretarios por omisiones y negligencias en el desempefio de sus funciones.

Articulo 527.- El recurso de queja en contra de| juez se presentara ante él
mismo, dentro de los dos dias que siga al acto reclamado, enviandose copia a su
superior dentro del mismo tiempo, por correo certificado o persbnalmente; dentro
del tercer dia de interpuesto, el juez de los autos remitira al superior inmediato
informe con justificacion; recibido éste, el superior dentro del tercer dia, decidira lo
que corresponda.

De proceder el recurso en el caso de la fraccién Il de! articulo 525, la sala
correspondiente remitird las actuaciones a la secretaria del tribunal, para la
integracion del toca de apelacion.

Articulo 528.- Si la queja no estd apoyada por hecho cierto o no estuviere
fundada en derecho o hubiere recursg ordinario de la resolucion reclamada, sera
desechada por el tribunal, imponiendo a la parte quejosa y a su abogado,
solidariamente, una multa que no exceda de la méaxima sefialada en la fraccidon !
del articulo 53",

“Titulo }l, 'De los procedimientos en general’; Capitulo |, ‘De la capacidad y
personalidad’:

# Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Veracruz, México, 1990.
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Articulo 31.- El tribunal examinard cuidadosamente la personalidad de las
partes bajo su responsabilidad; esto no obstante, el litiganie tiene el derecho de
impugnaria, cuando tenga razones para eillo. Contra el auto en que el Juez
desconozca la personalidad del actor, negandose a dar curso a la demanda,

procede el recurso de queja”.

“Titulo IV, ‘De los impedimentos, recusaciones y excusas’; Capitulo |, ‘De
los impedimentos y excusas”:

Articulo 128.- Los Magistrados, Jueces y secretarios, tienen el deber de
excusarse del conocimiento de los hegocios en gue ocurra alguna de las causas
expresadas en el articulo anterior o cualquiera otrabanéloga, alin cuando las partes
no los recusen.

Sin perjuicio de las providencias que confome a este cédigo‘ deben dictarse,
tiene la obligacion de inhibirse inmediatamente que se avoquen al conocimiento de
un negocio de que no deben conocer por impedimenio o de que tenga
conocimiento de él.

Cuando un Juez o Magistrado se excuse sin causa legitima, cualquiera de
las partes puede acudir en queja al Presidente del Tribunal, quien encontrando

justificada la abstencién, podra imponer una correccién disciplinaria”. **

5.3.1. SUPUESTOS PARA LA INTERPOSICION DEL RECURSO DE QUEJA.

En el Codigo de Procedimientos Civiles def Estado Libre y Soberanc de
Veracruz-Llave encontramos los siguientes supuestos para la interposicion y
procedencia del recurso de queja:

% ibidem.
3 ibidem.
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5.3.1.1. PRIMER SUPUESTO.

Supuesto contra el auto en el juez desconozca la personalidad del actor y
se niegue a dar entrada a la demanda; esto lo disponen los articulos 31y 525 | del
Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Veracruz.

5.3.1.2. SEGUNDO SLIPUESTO.

Procede el recurso de queja de acuerdo con el articulo 128 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Veracruz, cuando un Juez o Magistrado se
excuse de conocer un juicio sin causa]egitima. Tramitandose el recurso de queja
ante el Presidente del Tribunal Superior de Justicia.

5.3.1.3. TERCER SUPUESTO,

El articulo 525 fraccion |l permite interponer el recurso de queja contra los
autos emitidos en ejecucion de sentencia.

5.3.1.4. CUARTO SUPUESTO.

&l mismo articulo 525 fraccion 1l permite interponer el recurso de queja
contra la Denegacion de Apelacién actuando este supuesto como el antiguo
recurso de Denegada Apelacion,

5.3.1.5. QUINTO SUPUESTO.

£l articulo 526 permite interponer el recurso de queja en contra de los

ejecutores por omisiones y negligencia en el desempefio de sus funciones.
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5.3.1.6. SEXTO SUPUESTO,

El mismo artfculo permite interponer el recurso de queja en contra-de los

secretarios por omisiones y negligencia en el desempefio de sus funciones.

Anteriormente el codigo autorizaba la interposicién del recurso de queja en
los siguientes supuestos:

5.3.1.7. SEPTIMO SUPUESTO.

De acuerdo con el articulo 209 que fue reformado por la Ley nlimero 60 del
29 de Diciembre de 1966, procedia el recurso de gueja contra el juez que se
negaba a dar curso a una demanda después de que la parte ha hecho en ella las
modificaciones que aquél exige; o si tales modificaciones no procedieron.

5.3.1.8. OCTAVO SUPUESTO.

El articulo 373 derogado por la misma Ley npumero 60 del 29 de Diciembre
de 1966 autorizaba la interposicion del recurso de gueja contra las resoluciones
gue fuesen dadas en la gjecucion de una sentencia.

5.3.1.9. NOVENO SUPUESTO.

Procedia también el recurso de queja cuando al diligenciar un exhorto, se
presentase un tercer opositor que no haya sido oido por el juez requirente,
oponiéndose al cumplimiento del exhorto alegando derechos posesionarios, sobre
la cosa materia de la ejecucion, y no pudiendo probar estos derechos fuere
condenado a pagar dafios, perjuicios y costas. Contra dicha condena y la
resolucion que desecha la oposicidon procedia el recurso de queja. Esio fue
reformado por la ya mencionada Ley nimero 60. Esto o encontrabamos en el
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articulo 444 del mencionado Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Veracruz. ‘

5.3.2. TERMINOS DEL RECURSO DE QUEJA.
En el recurso de queja existen los siguientes términos para su tramitacion.
5.3.2.1. TERMINO PARA LA INTERPOSICION DEL RECURSO DE QUEJA.

El recurso de queja se presentara ante el mismo juez en contra de quien va
el recurso, dentro de los dos dias gque sigan al acto reclamado, enviadndose copia a
su superior dentro del mismo tiempo, por correo cerlificado o personalmente; esto
lo dispone el articulo 527 del Cadigo del Estado Libre y Soberano de Veracruz-
Llave. En realidad, empieza a correr el término a partir del momento de la
notificacién de la resolucion que da motivo a su interposicion. Aungue el articulo
527 nos habla del término para la interposicién del recurso de queja nicamente
contra el juez, se aplica el mismo término a los demas casos, por analogia.

5.3.2.2. TERMINO PARA INTEGRAR EL INFORME CON JUSTIFICACION.

Dentro del tercer dia de interpuesto el recurso, el juez o inferior remitira al
superior, informe con justificacion. Y aungue aqui también solo se hace referencia
en el mismo articulo 527 al juez para marcar la obligacion de éste de remitir el
informe, debemos aplicar por analogia esto a los demas casos como sucede con

el término anterior.
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5.3.2.3. TERMINO PARA QUE EL SUPERIOR DECIDA LO CONDUCENTE AL
CASO.

El superior, dentro del tercer dia de recibido el informe, decidird fo que
corresponda; esto se encuentra normado por el mismo articulo 527, permitiendo
convertir al recurso de queja en uno de los mas rapidos para su resolucion.

5.3.3. SUJETOS DEL RECURSO DE QUEJA.

Los sujetos que intervienen en el recurso de queja en el Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado Libre y Seberano. de Veracruz-Llave son los
siguientes: el Organo Jurisdiccional, el Quejoso, la Autoridad considerada
Responsable y el Abogado del recurrente.

5.3.3.1. EL ORGANO JURISDICCIONAL.

Reproducimos aqui el mismo comentario hecho en el caso del Cddigo de
Procedimientos Civiles de Oaxaca, con la diferencia de que en el Estado de
Veracruz, se halla normado en el articulo 527.

5.3.3.2. EL QUEJOSO O RECURRENTE.

Es quien se siente afectado por uno de los casos que permite la
interposicion del recurso. Es el actor del proceso de impugnaciéon conocido como
recurso de queja.
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5.3.3.3. LA AUTORIDAD CONSIDERADA COMO RESPONSABLE.

Su calificativo se debe a haber incurrido en cualquiera de las causas que
dan motivo a la interposicién de dicho recurso. Es el sujeto a quien se reclama

una conducta incorrecta.

5.3.34. EL ABOGADO DEL RECURRENTE.

Este se convierte en sujeto afectado por el recurso de queja cuando se le
impone una multa por encontrar el superior que no apoyo el recurso, en hecho
cierto, o que lo hizo sin fundamento.

54.  COMPARACION DEL RECURSO DE QUEJA EN LOS CODIGOS
PROCESALES CIVILES DEL DISTRITO FEDERAL Y EL ESTADO DE
OAXACA.

54.1. COMPARACION DE LOS SUPUESTOS.
5.4.11. PRIMER SUPUESTO.

En ambos codigos procesales civiles encontramos el supuesto contra el
auto en el gue el juez desconoce la personalidad del actor y se niega a dar curso a
la demanda.

Esto, esta contenido en los articulos 47 y 723 del Codigo de Procedimientos

Civiles del Distrito Federal, y en los articulos 45 y 697 del Codigo de

Procedimientos Civiles del Estado de Qaxaca.
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5.4.1.2. SEGUNDO SUPUESTO.

Iigual acontece con el supuesto contra la resolucion que pronuncie el juez
cuando la persona a quien se ha interpuesto una correccion disciplinaria, pide sea
levantada. Lo anterior se encuentra estipulado en los articulos 61 del cédigo del
Distrito Federal y 45 de cddigo de Oaxaca.

5.4.1.3. TERCER SUPUESTO.

El cadigo adjetivo civil del Distrito Federal fija e! supuesto contra el juez o
magistrado que se excuse sin causa legitima, tramitdndose el recurso ante el
Presidente del Tribunal Superior de Justicia, imponiendo una correccion
disciplinaria, de ser injustificada la abstencion. Lo anterior lo dispone el articulo

162 del referido cddigo.

Aqui encontramos que el codigo del Distrito Federal, en este supuesto en
particular, obliga a interponer el recurso de gueja ante el Presidente del Tribunal
Superior de Justicia y en el codigo similar del Estado de Oaxaca, se obliga a
interponerio ante el Tribunal Superior, dejando en este Ultimo de funcionar como
un simple procedimiento impugnative y convirtiéndose en un proceso de
impugnacion. Por otro lado, el cédigo de Oaxaca abarca también a los Alcaldes,
mismos que en la legislacion procesal civil del Distrito Federal no existen.

5.4.1.4. CUARTO SUPUESTO.

En la legislacion procesal civil del Distrito Federal procede el recurso de
gueja cuando el juez se niegue a dar curso a una demanda después de gque la
parte ha hecho en ella las modificaciones que aquél exige; o si tales
modificaciones no proceden. Este supuesto solo existe en el codigo del D. F.
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54.1.5. QUINTO SUPUESTO.

El Codigo Procesal Civil del Distrito Federal fija la procedencia del recurso
de queja contra las sentencias interlocutorias pronunciadas en la via de apremio.
Esto lo dispone en el articulo 527. El codigo de Qaxaca, fo permite respecto de
los aulos, en ambos casos, deben pertenecer a la sentencia interlocutoria v los
autos a aquélios que fuesen dictados en ejecucién de sentencia.

5.4.1.6. SEXTO SUPUESTO.

Ambos codigos adjetivos civiles reconocen el supuesto que se da cuando al
diligenciar un exhorto, se presentase un tercer opositor al cumplimiento del
exhorto alegando derechos posesorios, sobre la cosa materia de la ejecucién-y no
pudiendo probar éstos, sea condenado a pagar dafios y perjuicios. Contra dicha
condena y la resolucion que desecha la oposicion se puede hacer valer el recurso
de queja, Esto esta ordenado por los numerales 601 del codigo del Distrito
Federal y 583 del Estado de Oaxaca.

54.1.7. SEPTIMO SUPUESTO.

Igual acontece con el supuesto que se da para interponer el recurso de
gueja contra el auto en el que el juez rechaza el recurso de apelacion interpuesio
ante él mismo, Acluando este supuesto como el antiguo recurso de Denegada
Apelaéién. Encontramos dicho supuesto en los articulos 723 fraccion i del
Cadigo Adjetive Civil del Distrito Federal y el 697 fraccién 1l de su similar en
Oaxaca. ‘
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54.1.8. OCTAVO SUPUESTO.

Similar acltuacién acontece con el supuesto que permite interponer el
recurso de queja en contra de los actos del ejecutor, en los que haya exceso o
defecto en Ia ejecucidn. Este supuesto se encuentra en el articulo 724 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Distrito Federal y el 698 de su similar en el Estado
de Oaxaca.

5.4.1.9. NOVENO SUPUESTO.

- En ambas legislaciones procesales civiles se permite la interposicion del
recurso de queja contra los ejecutores por las decisiones que pronuncien en los
incidentes de ejecucién. Esio se encuentra en los articulo 724 y 698 de los
Codigos de Procedimientos Civiles del Distrito Federal y Oaxaca respectivamente.

5.4.1.10. DECIMO SUPUESTO.

Coinciden también ambos codigos procesales civiles en conceder la
interposicion del recurso en estudio, en contra de las omisiones o dilaciones en
que incurran los secretarios de acuerdos. Este supuesto se encuentra en los
mismos articulos mencionados en el apartado inmediato anterior.

5.4.1.11, DECIMOPRIMER SUPUESTO.

Procede el recurso de queja contra las resoluciones pronunciadas por el
ejecutor en juicio hipotecario ante el juez principal. Este supuesto se halla en el

Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado de Oaxaca en su articulo 467.

El Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal antes permitia en
sus articulos 460 y 475, hqy en dia derogados, interponer el recurso de queja en
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contra de las resoluciones pronunciadas por el juez ejecutor en funciones de juez
de decision, debiendo ser resuelto el recurso, por el juez principal. Esto existié
hasta que la figura del juez ejecutor desapareci6 de Ia legislacion procesal civil del
Distrito Federal.

5.4.1.12. DECIMOSEGUNDO SUPUESTO.

Por ultimo, el Cadigo Procesal Civil del Estado de Oaxaca reconoce un
supuesto mas, que se da conira la denegacion de justicia. Actda este supuesto
como el antiguo recurso de Denegada Justicia, mismo que se aplicaba cuando en
el proceso principal se caia en injusticia notoria en perjuicio de alguna de las
partes. '

El codigo adjetivo civil del Distrito Federal no contenia este supuesto.
54.2. COMPARACION DE LOS TERMINOS.
5.4.2.1. PRIMER TERMINO.

En ef Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, el recurso de
queja se interpondra ante el superior dentro de las veinticuatro horas que sigan al
acto reclamado, teniendo el mismo término para hacer saber al juez contra quien
va el recurso, de la interposicidén del misme: Estlo lo dispone el articulo 725.

El codigo similar del Estado de Oaxaca dispone que el recurso de queja se
interpondra ante el superior dentro de los tres dias que sigan al acto reclamado,
pudiendo enviarse el escrito relativo al superior por conducto del mismo juez,
teniéndose el mismo término para hacerlo saber al juez contra quien va el recurso
acompafiandole copia. Esto se observa en el articulo 699.
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Se puede observar que el codigo adjetivo civil del Distrito Federal marca un
término menor (veinticuatro horas), al del Estado de Oaxaca {lres dias). ¢Cudl es
la razdén? Parece que el legislador oaxaquefic, conociendo la extension
geografica de su estado, y los problemas de comunicacién inclusive los
ocasionados por los fendmenos climatolégicos, decidid rebasar el tiempb que el
Codigo del Distrito Federal imponia, loda vez que éste tenia la ventaja de que su
territorio constituye una zona reducida a una ciudad que si bien puede ser la mas
grande del mundo, su territorio nunca sera igual en extensién al del Estado de
Qaxaca.

Parece ser que son los mismos motivos que lo impulsaron a permitir que se
enviase el escrito de la demanda del recurso de queja por medio del juez contra

; quien va la demanda al superior.
5.4.2.2, SEGUNDO TERMINO.

Ambos cédigos fijan un término similar, de tres dias, para que el juez contra
quien se enderezd la demanda del recurso de queja, mande el informe con
justificacion después dé recibir informes de dicha demanda. En el codigo del
Distrito Federal esto se encuentra en el articulo 725, mientras que en el de
Oaxaca, se halla en el 699.

5.4.2.3. TERCER TERMINO.
Ambos codigos también fijan el mismo término de tres dias para que el

superior decida lo que corresponda. Esto lo disponen los articulos 725 y 699 de
los codigos del Distrito Federal y Oaxaca respectivamente.
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54.3. COMPARACION DE LOS SUJETOS.

Encontramos los siguientes sujetos que intervienen en el recurso de queja
en las legislaciones procesales civiles del Distrito Federal y el Estado de Oaxaca:

En el Cadigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal:

{. El QUEJOSO. El actor de la demanda del recurso de queja.

Il. El ORGANO JURISDICCIONAL. Indispensable para que haya proceso.

. La AUTORIDAD CONSIDERADA COMO RESPONSABLE.

El abogado como sujeto del recurso de queja no existe en el Codigo de
Procedimientos Civiles del estado de Oaxaca, en los demdas sujetos coinciden
ambos codigos.

5.5. COMPARACION DEL RECURSO DE QUEJA EN LOS CODIGOS
PROCESALES CIVILES DEL DISTRITO FEDERAL Y DEL ESTADO
DE VERACRUZ, ’

5.5.1. COMPARACION DE LOS SUPUESTOS.

5.5.1.1. PRIMER SUPUESTO,

En ambas legislaciones procesales civiles se da el supuésto contra el auto
en el que el juez desconozca la personalidad del actor y se niegue a dar entada a
la demanda. Este supuesto es semejante en ambos codigos y se observa en los
articulos 31 y 525 fraccion | del Distrito Federal y Veracruz, respectivamente,
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55.1.2. SEGUNDO SUPUESTO.

En la legislacion procesal civil del Disirito Federal encontramos el supuesto
que permite la interposicion del recurso cuando un Juez o Magistrado se excuse
de conocer sin causa legitima, tramitdndose el recurso ante el Presidente del
Tribunal Superior o imponiendo una correccidn disciplinaria, de ser injustificada la
abstencion, misma que esta dirigida al Juez o Magistrado. Articulo 171.

En el codigo de Veracruz, encontramos el supuesto que permite la
interposicién del mismo recurso cuando un Juez o Magistrado se excuse sin causa
legitima, tramitandose ante el Presidente del Tribunal e imponiendo una correccién
disciplinaria, de ser justificada la abstencion. Aqui la multa se dirige al quejoso.
Esto lo hallamos en el articulo 128.

La diferencia tnica es que los sujetos a quienes se le impondra la
correccion disciplinaria varian en ambos cédigos.

5.5.1.3. TERCER SUPUESTO.

Procede también el recurso de queja contra las sentencias interiocutorias
pronunciadas en la via de apremio. Esto se encuentra en el articulo 527 fraccion
del cédigo adjetivo del Distrito Federal.

Nuestro cédigo veracruzano permite la procedencia del mulimencionado
recurso, contra los autos emitidos en ejecucién de sentencia; tal disposicion se
ubica en el articulo 525 fraccion ii.

Al parecer, el cddigo adjetivo civil del Distrito Federal sigue la doctrina de
dividir las resoluciones en decretos, auios y sentencias interlocutorias, limitando el
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supuesto, mientras que en nuestro codigo, se utilizan las expresiones autos y
sentencias interlocutorias.

5.5.1.4. CUARTO SUPUESTO.

Los dos cédigos coinciden en reconocer el supuesto que permite interponer
el recurso contra la denegacion de apelacion, en sus articulos 723 fraccion Il del
codigo del Distrito Federal y el 525 fraccion il del similar de nuestro Estado.

5.5.1.5. QUINTO SUPUESTO.

El Codigo Procesal Civil del Distrito Federal permite interponer el recurso de
queja contra los ejecutores por las decisiones que pronuncien en los incidentes de
ejecucion. Esto lo dispone en su articulo 724,

El Cédigo Procesal Civil de nuestro Estado permite interponer el recurso de
_queja en conlra de los ejecutores por omisiones y negligencia en el desempefio de
sus funciones. Esto se encuentra en el articulo 526.

Los supuestos difieren en su motivacion atin cuando se refieren a un mismo
sujeto, es probable que al constituirse nuestro codigo, el legislador considerd
innecesario incluir el supuesto contra las resoluciones pronunciadas por los
ejecutores, debido a que no existié en su surgimiento, ni en ninguna reforma
posterior la figura del juez ejecutor, el cual si aparecié en la legislacion procesal
civil del Distrito Federal, aunque hoy en dia ya ha sido derogada toda disposicion
que regia su existencia.
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5.5.1.6. SEXTO SUPUESTO.

El mismo articulo 724 del Cédigo Procesal Civil del Distritc Federal nos
permite interponer el recurso de queja en contra de los ejecutores por exceso 0
defecto en las ejecuciones. Nuestro codigo no acepta tal supuesto y solo fijalo ya

observado en el anterior.
5.5.1.7. SEPTIMO SUPUESTO.

Ambos codigos procesales civiles permiten la interposicidén del recurso de
queja en contra de los secretarios por omisiones y negligencias en el desempefio
de sus funciones. Esto se encuentra dispuesto en el articulo 724 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal y el 526 de su similar de Veracruz.

5.5.1.8. OCTAVO SUPUESTO.

En el codigo del Distrito Federal en su articulo 63, se da el supuesto contra
ia resolucién que pronuncie el juez cuando la persona a quien se ha interpuesto
una correccion disciplinaria, pide sea levantada ésta. Este supuesto existié
anteriormente en el articulo 209 que fue reformado y hoy en dia no reconoce dicho
supuesto.

5.51.9. NOVENO SUPUESTO.

En el codigo de Veracruz no se da el supuesto que sefiala el articulo 601
del similar del Distrito Federal permitiendo la interposicion del recurso de queja
contra la condena de pago de dafios y perjuicics de un tercer opositor que no
habiendo sido oido por el juez requirente, se opusiere al cumplimiento de un
exhorto alegando derechos posesorios, y no pudiendo probarios, se le condene (a
dicho pago.
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552. COMPARACION DE LOS TERMINOS.
5521, PRIMER TERMINO.

Ambos codigos fijan un término para interponer el recurso; originalmente
era de veinticuatro horas que siguieran al acto reclamado para interponer el
recurso de queja ante el superior, teniendo el mismo para hacerlo saber al juez
contra quien iba el recurso; sin embargo, por Decreto No. 112 del 26 de Enero de
1988 se reformd dicho término en el cédigo de Veracruz quedando como sigue: El
recurso de queja en contra del juez, se presentara ante él mismo, dentro de los
dias que sigan al acto reclamado, envidndose copia a su superior dentro del
mismo tiempo, por correo certificado o personalmente. Lo anterior lo disponen los
articulos 725 y 527 de los cédigos del Distrito Federal y Veracruz respectivamente.

5.5.2.2. SEGUNDO TERMINO.

Los dos codigos fijan un término similar de tres dias para que el juez contra
quien se enderezd la demanda del recurso de queja, mande el informe con
justificacion después de que tenga conocimiento de dicha demanda. En el Codigo |
de Procedimientos Civiles del Distrito Federal se encuentra dispuesto lo anterior
en el numeral 725 y en el del Estado de Veracruz, en el articulo 527.

5.5.2.3. TERCER TERMINO.

Los codigos fijan un término de tres dias para que el superior decida lo que
corresponda, esto se encuentra en los articulos 725 y 527 de los codigos adjetivos
civiles del Distrito Federal y Veracruz respectivamente.



85

55.3. COMPARCION DE LOS SUJETOS.

Los codigos en estudios presentan similitud en disponer como sujeto del
recurso de queja al Quejoso o Recurrente.

Igual acontece con el Organo Jurisdiccional el cual también es sujeto pues
su presencia es indispensable para la existencia del proceso.

Reconocen igualmente ambas legislaciones procesales civiles a la

autoridad considerada como responsable como sujeto del recurso de queja.

Por Gitimo coinciden ambas en aceptar al Abogado como sujeto del recurso
de queja cuando se le condena solidariamente con el actor al pago de una multa
por no estar apoyada en hecho cierto o no estar fundada en derecho.

5.6. COMPARACION DEL RECURSO DE QUEJA EN LOS CODIGOS
PROCESALES CIVILES DEL ESTADO DE OAXACA Y DEL ESTADO
DE VERACRUZ.

5.6.1. COMPARACION DE LOS SUPUESTOS.
5.6.1.1. PRIMER SUPUESTO.

No coinciden las legislaciones en fijar el supuesto contra la resolucién que
pronuncie el juez cuando la persona a quien se ha interpuesto una correccién
disciplinaria, pide sea levantada ésta. Solo se encuentra dispuesto este supuesto
en los articulos 43 y 697 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de

Qaxaca y no se encuentra en el similar del Estado de Veracruz,
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5.6.1.2. SEGUNDO SUPUESTO.

Encontramos también que no coinciden ambos cddigos en disponer el
supuesto contra la resolucion que pronuncie el juez cuando la persona a quien se
ha interpuesto una correccién disciplinaria, pide sea levantada ésta. Este
supuesto se encuentra en el articulo 45 del Cédigo Adjetivo Civil del Estado de
Oaxaca y no se fija en el similar de! Estado de Veracruz.

5.6.1.3. TERCER SUPUESTO.

Presentan similitud ambos coédigos al disponer el de Oaxaca que se puede
interponer el recurso de queja contra los autos que decidan incidentes en la
ejecucion de sentencias y al disponer el similar del Estado de Veracruz que
procede el recurso de queja contra ios autbs dictados en ejecucion de sentencia.

5.6.1.4. CUARTO SUPUESTO.

En ambos codigos procesales civiles se permite interponer el recurso de
queja en los casos de denegacion de apelacion, actuando este supuesto como el
antiguo recurso de denegada apelacion. Esto lo disponen respectivamente los
articulos 697 fraccion 1ll del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Oaxaca y el articulo 526 en su fraccién Il del Codigo Adjetivo Civil de nuestro
Estado.

5.6.1.5. QUINTO SUPUESTO.

Ambos ¢odigos procesales civiles coinciden en permitir la interposicion del
recurso de queja contra los secrefarios por omisiones y negligencias en el
desempefio de sus funciones. Esto lo disponen los articulos 698 del Cbdigo
Adjetivo Civil de Oaxaca y el 526 del similar del Estado de Veracruz.
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5.6.1.6. SEXTO SUPUESTO.

El Codigo Adjetivo Civil de Oaxaca permite la interposicion del recurso de
queja contra los autos interlocutorios pronunciados en la via de apremio, lo
anterior esta dispuesto por el articulo 513 del referido cédigo. Este supuesto es

absorbido en realidad por el articulo 697 fraccién |l del mismo cédigo.

Antes, el arliculo 373 dercgado hoy en dia, de nuestro Cédigo Procesal
Civil Veracruzano, autorizaba la interposicién del recurso de queja contra las
resoluciones que fuesen dadas en la ejecucion de sentencias. Esta disposicion
fue derogada, con la intencién de no distorsionar el supuesto fijado por el articulo
525 fraccion Il del Codigo Adjetivo Civil de Veracruz.

5.6.1.7. SEPTIMO SUPUESTO.

El Codigo Procesal Civil de Oaxaca permite en su articulo 583 la
interposicion del recurso de queja cuando al diligenciar un exhorto, se presenta un
tercer opositor que no haya sido oido por el juez requirente, oponiéndose al
cumplimiento del exhorto, alegando derecho posesorios sobre la ejecucion y que
no pudiendo probar éstos sea condenado por ser injustificada la oposicion,
dandose la mencionada interposicién del recurso de queja contra dicha condena y
la resolucion que desecha la oposicién.

5.6.1.8. OCTAVO SUPUESTO.

El articulo 698 del cédigo de Oaxaca permite interponer el recurso de queja
en contra de los actos del ejecutor, en los que haya exceso o defecto de la
ejecucion.
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El cédigo de Veracruz autoriza a interponer el recurso en contra de los:
ejecutores por omisiones y negligencia en el desempefic de sus funciones,
disposicidn que se localiza en el articulo 526.

Asl pues, no varia el sujeto sino la causa gue da motivo a la interposicién
del recurso de queja que el de Qaxaca se refiere a exceso o defecto, y el de
Veracruz, a omisiones y negligencia.

5.6.1.9. NOVENO SUPUESTO.

El articulo 698 del Cédigo de Procedimientos Civiles de Oaxaca permite la
interposicion del recurso de queja en contra de los ejecutores por las decisiones
que pronuncien en los incidentes de ejecucion.

En nuestro cddigo solo se autoriza a interponer el recurso de queja en
contra de los ejecutores por omisiones y negligencia en el desempefio de sus
funciones, tal y como lo dispone el articulo 526.

5.6.1.10. DECIMO SUPUESTO.

El cddigo de Oaxaca da un supuesto mas en comparacion con el nuestro,
ya que permite la interposicion del recurso de queja contra las resoluciones
pronunciadas por el ejecutor en funciones, en juicios hipotecarios, mismo recurso
que se lleva a cabo ante el juez principal.

En nuestro cddigo veracruzano no existe un supuesto equivalente puesto
que no existen jueces especiales como los del juicio hipotecario sefialado por el
codigo similar del Estado de Oaxaca.
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5.6.1.11, DECIMOPRIMER SUPUESTO.

La legislacion procesal civil de Oaxaca también reconoce ofro supuesto
més que la nuestra no posee: el supuesto contra la denegacion de justicia. Con
ello, este supuesto actlia como el antiguo recurso de Denegada Justicia, hoy en
dia en desuso en nuestra legislacion y presente en el articulo 697 fraccion IV del
similar del Estado de Qaxaca.

5.6.2. COMPARACION DE LOS TERMINOS.
5.6.2.1. PRIMER TERMINO.

En el articulo 699 del Cadigo Procesal Civil del Estado de Oaxaca se
dispone que el recurso de queja se interpondra ante el superior dentro de los tres
dias que sigan al acto reclamado, pudiendo enviarse al superior por conducto del
mismo juez, teniéndose el mismo término para hacerlo saber al juez con‘tra quien

va el recurso, acompaiiandose copia; esto lo dispone el articulo mencionado.

- Por su parte, nuestro Cédigo Procesal Civil, en su articulo 527 dispone que
el recurso de queja en contra del juez se presentara ante €l mismo, dentro de los
dos dias que sigan al acto reclamado, envidndose copia a su superior dentro del
mismo tiempo, por correo certificado o personalmente.

El término para interponer el recurso de queja en la legislacién procesal civil
de Oaxaca que es el mismo para hacerlo saber al juez, es de tres dias; es pues,
méas amplio el plazo que tiene el afectado para recurrir a dicho recurso. El
legislador oaxaquefio parece tomar mas en cuenta que el territorio de su estado
tiene una extension mas amplia que por ejemplo, el Distrito Federal y, ademas de
mas tiempo que nuestro propio Cadigo Procesal Civil, con lo que se permite que
se pueda interponer el recurso haciéndolo liegar al superior por medio del juez.
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5.6.2.2. SEGUNDO TERMINO.

Disponen ambos codigos adjetivos civiles que dentro del tercer dia de que
tenga conocimiento el juez o inferior, remitird informe con justificacion. Esto lo
encontramos en los articulos 699 y 297 de los codigos de Oaxaca y Veracruz
respectivamente.

5.6.2.3. TERCER TERMINO.

También disponen los dos codigos, que dentro del tercer dia de recibir el
informe con justificacion, decidira el superior lo que corresponda. Esto lo norma el
articulo 699 en Veracruz. ‘

5.6.3, COMPARACION DE LOS SUJETOS.

Ambos cédigos procesales civiles reconocen como sujeto del recurso de
gueja al Quejoso o Recurrente, es decir; a aquél que se siente afectado por uno

de los casos que permite la interposicion del mencionado recurso.

También reconocen como sujeto, al drgano. Jurisdiccional, el cual esta
regido por el articulo 14 constitucional y en lo especial y referente a este recurso,
en los articulos 699 del codigo de Oaxaca y 527 del codigo de Veracruz.

igualmente, reconocen como sujetos, a la autoridad considerada como
responsable; esto por haber incurrido en alguna de las causas que dan motivo a la

interposicion del recurso, siendo a él a guien se reclama una conducta incorrecta.

Finalmente, cabe hacer mencién de que el Cédigo Procesal Civil de nuestro

Estado, reconoce como sujeto que interviene en el recurso, al Abogado que es
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multado en forma solidaria con la parte, cuando interpone queja y no esta apoyada
en hecho cierto o no esta fundada en derecho.

Por su parte el codigo de Oaxaca, no reconoce a dicho sujeto, toda vez que
en caso de no estar apoyada la queja, no se multard mas que al recurrente.



CONCLUSIONES,

PRIMERA - Los procesos de impugnacion son aquéllos en que se
destina una tramitacién especial a la critica de los resultados
procesales conseguidos en otra tramitacion procesal. La idea de que
el trabajo procesal, en cierto modo se repita, justifica la
denominacion de recurso que se le da a todo proceso de
impugnacion.

SEGUNDA. - No encontramos el recurso de queja en la organizacion
juridica prehispénica, aln y cuando los aztecas llegaron a conocer el
recurso de apelacion.

TERCERA.- En la época de la Colonia fueron impuestas las
instituciones espafiolas y con ellas el recurso de Denegada
Apelacidn, mismo que no es igual al recurso de gueja actual, ya que
éste guarda mas supuestos para su interposicion. El recurso de
Denegada Apelacion lo encontramos en la legislacion candnica, hoy
en dia no existente y en la legislacién civil de dicha época, mismas
que contenian en un solo cuerpo de codificaciéon los derechos
sustantivos y adjetivos.
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CUARTA - En la legisiacion procesal civil del México Independiente,
encontramos ya desde 1872, cédigos de procedimientos civiles que
reglamentan el recurso de Denegada Apelacion o la disposicion a
que se conceda cuando se da la apelacion en un solo efecto y nd en
ambos. Por lo demas, los codigos de 1872 y el de 1884 de
procedimientos civiles para el Distrito Federal y Territorio de Baja
California varian en los términos para la interposicién del recurso de
Denegada Apelacién. El Codigo de Procedimientos Civiles de
nuestro Estado de Veracruz, de 1896, era semejante en lo que al
recurso antes sefialado se refiere, con su similar en el Distrito
Federal y Territoric de Baja California de 1884.

QUINTA - El recurso de queja es una innovacién en los codigos
procesales civiles actuales, ya que nace al crearse los nuevos
codigos adjetivos civiles de este siglo como el del Distrito Federal y
Territorios Federales de 1932, el del Estado de Oaxaca de 1944 y €l
de nuesiro Estado de Veracruz-Llave, de 1932.

SEXTA.-Anteriormente solo podiamos encontrar como antecedente
del recurso de queja, un recurso precursor y es el antiguo recurso de
Denegada Apelacion; hoy en dia es absorbido por uno de los

supuestos del recurso de queja.

SEPTIMA.- El recurso de Queja aparece por primera vez en la
legislacion procesal civil del Distrito Federal de 1932.

OCTAVA.- El recurso de Queja da lugar a un proceso impugnativo
pero en ciertos casos se comporia como un simple procedimiento
impugnativo.
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NOVENA.- ElI Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Oaxaca contiene mas supuestos para la interposicion del recurso de
Queja que los similares del Distrito Federal y de nuestro Estado.

DECIMA - El Cédigo Procesal Civil del Estado de Veracruz busca
perfeccionar el recurso de queja reduciendo el nimeroc de supuestos
para su interposicion, el Cédigo del Estado de Oaxaca busca por el
contrario, perfeccionar dicho recuwrso aumentando el nimero de
supuestos.

El término para la interposicion del recurso de queja en el Estado de
Oaxaca es mas amplio que el fijado por los codigos similares del
Distrito Federal y del Estado de Veracruz.

Los términos de tres dias para la interposicién del recurso de Quejay
para hacerlo saber al juez contra quien se interpone son los mejores
de los que se observaron en este estudio, ya que permiten disponer
de un tiempo razonable.



RECOMENDACIONES.

1. Deberia legislarse en nuestro Estado para ampliar los términos para la
interposicion del recurso de Queja y para hacerlo saber a la autoridad
contra gquien se interpuso.

2. También debe legislarse para aulorizar que se pueda entregar a la misma
autoridad contra quien se interpone el recurso de Queja, el escrito o copia del
mismo para que lo haga llegar al superior.
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