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con los padres en dos grupos con direre~ta sistoma de ensefianza " , se -

basa en una investighci6~ cuya meta funda~ental tiene por objeto cono-

cer en rúfíos y adolescentes que cOJ::currell a escuelas con diferente GlS 

tema de enseD.a.nza, el proceso de identificación que se verifica en es-

tos con SUB padres, asi coso su indice ¿e Seguridad-Inseguridado 

En numerosos estudios se D3. utilizado COL'lO :í~ndice de identifica-

ció n el grado de "ser;~ejanza real!! o el de tlsemejanza sUJ?uesta Jl (o la -

supuesta similitud) o 1,2, rn:'imerEl se refiere o. la correspondencia verda-

dara entre las respuestas del sujeto a una prueba determinada y las --

respuestas del modelo o modelos de identificación en la mlSMa prueba o 

en alguna s irn.ilar • I,a sen:e j anza S1.1.I)u""::;ta o supuesta [ümili tucl se r01a-

ciona con el grado en que el sujeto atribuye a otros sus propias res--

puestas. 

Por conveniencia nosotros usaremos el térr:1ino llidentificación ll -

para referirnos a la "semejanza supuestall~ o a la "percepción de seme

janza" que el sujeto tenga en reJ_aciÓll a sus padres. 

Queremos saber: 1) Si el sistema educativo al que pertenecen su

jetos nDlos y adolescentes está relacionado en alguna forma con la 

identificación ya sea con el padre o con la madre; 2) Si existe alguna 

diferencia.en la identificación con alg'Uno de los padres, dependiendo-, 



- 2 -

del sexo de los sujetos y J) Si existe alguna diferencia significativa 

en la identificaci6n con lOG padres entre sujetos en funci6n de Segu--

ros e Inseguros& 

Tomaremos l'Jor lo tanto su.jeto6 adolescentes de uno y otro sexo, 

que se encuentren en el momento de la investigaci6n cursando el ~ltimo 

año de su educaci6n primaria; pertenecientes a dos sistemas educativos 

diferentes, a s t'<.ber : Sistema Tradicional y Sistema Activo '1 y 

dichos sujetos pertenezcan a un misyno nivel socio-económico~ 

Ao - Se les apl:Lcará una urueos.. de actitudes prejuiciosas (¡;'dorno, 

Sanford y colaboradores) en tres ocasiones: 

1a. Dando el sujeto sus propias respuestase 

2a,. Dando las respuestas que Gree que daría su padre y 

3a .• Dando las respu.CGtftS que cree que de.ría su madre. 

Haremos tres comparaciones difel'entes: 

a) Las respuestas del sujeto contra las que emite como corrasp0E; 

dientes al padre (1-2) 

b} Las respuestas del sujeto contra las que emite como correspo!!; 

dientes a las de la madre (1-3) y 

e) Las respuestas emitidas por el sujeto como correspondientes -

al padre t contra las emitidas como correspondientes a la ma-~ 

dre (2-3). 



A continunción, por medio del t:catar~iento estadís·cico descrito -

más adelante tratarEw~.o¡:;; d,,~ obtener l~esultados que nos permitan aceptar 

o rechazar nuestras hipótesi.s l'elacionad&c~; con la. flidentificaci6nll o -

"semejanza supuesta" .. 

B.- Se les aplicará el Inventario dG Seguridad-Inseguridad de A. 

H~ 11a810w, dandoseles la.s ins"Cxu'cci.ones precisas ]?e.ra la correcta con~ 

testación de este cuestionario 6 

Obtenido el "indice de Seguridad-Inseguridad" en cada uno de los 

sujetos, se procederá. a agrupa.rlos en seguros e il1.seg,llros para efe c-

tuar las comparaciones: 1-2 (sujeto~padre), 1-3 (sujeto~madre) y 2-3 

(padre-madre), para así poder obtener mediante el tratamiento estadis~ 

tico (que también se describirá más adelante), resultados que nos per

mitan aceptar o rechazar nuestras hipótesis relacionadas con la "iden~· 

tificación" o "semejanza supuesta ll , en función del "índice de seguri-

dad-Inseg-uridad lt • 

Las soluciones prácticas que intentamos obtener en este trabajo

de investigación son: 

a) Entender con más claridad el proceso de "identificación" que

se verifica en los niños y en los adolescentes, pero dependiendo 

esta identificaci6n de la influencia que ejerce el sistema educa 

tivo al que concurren. 

b) Determinar la influencia positiva o negativa del sistema edu

cativo al que concurren los sujetos con el "índice do seguridad-
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inseguridad; en Ob:'2,S :palalh'as: Ver .¡,,::i. son mÉJ.s segul'os o insegu-

ros los sujetos que concurren a determinado sistema educativo y, 

informaci6n y sugerencias para-

estudios posteriorciOo 0ii1 :r-i:¡lación con la lI:í.dentificación lt o la --

"semejanza supuesta n ~ como lé\G he encontrado en esta investiga--

ción que es una contiml8.eión a la I'oalizada por Haría del Carmen 

Treja Pérez, en su Tesis lildentificación con los padres en dos -

grupos de diferente nivel ¡:3()cio-económicoll~ U.N.Ji.H. 19?1~ 



IDENTIFICACION (Pr>imera Pe,.:"te) 

ESTUDIOS SOBRE ATrU1.CTIVO y SEl1EJANZAS COHPARTIDAS 

(segunda PB.rte). 

SISTENAS }::DUCATIVO.s (Tercera Parte). 



LA ID3~TIFICiCION 

Concepto$- Identificaci6n sexual e - IJ0~tificaci¿n defensiva e Identifi 

Medidas de identificaci6n~ 

Ciertruuente U::1a de las Ilot es consecuencias del proceso de 

internalizaci6n es el hecho ele ciua el niüo adopta muchos de los mane--

rismos y patrones de comportamiento de sus padres. Las disposiciones -

de resp'uesta del niño, no sóJ_o son foruadas por la directa aplicación-

de recompensas y castigos, ellas est~n formadas de manera m&s s~tiles-

por un proceso de modelado e:l que el niúo inadvertidanente toma ciertoB 

atributos distintos que han estade manifiestos en el comportamiento de 

los padrese Este proceso de modela.do es llama.do de estas diversas for-

mas: Imitaci6n, respuesta haciendo juego, copia o identificaci6no 

El concepto de identificaci6n ha sido usado particularmente en -

PsicologIa para indicar la adquisición infantil de los valores, idea--

les, papeles y conciencia de otra persona importante (el modelo) part2:; 

cularmente la de los padres y en especial el del mismo seXOg 

El término flidentificación", fue hecho parte del vocabulario de-

la Psicología por Freud. 

El término ha sido usado varias veces para referirse al proceso-

por el cual son adquiridas estas características, al deseo personal de 
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poseer 18.s carac:t€::rístict'i.s del Dwdelo y sus creencj.as y el resultado -

similar de le. conducta pai.;erna" 

214)f establece que: "La = 

identif:Lcaci6n se refiere e. los prOG¡;'~SQ.s :por el cual una persona. imita 

los sentimientos o acciones dEl ot~rs. pe:.csona. que le sirve como modelo" (> 

La identificación es cünocir,a en Psicoanálisis como la manifesta 

ción " mas temprana de un enlace afectivo a otra. persona. g y desempeña un 

i.l11portante papel en la prehistoria del oomplejo de Edi])o .. 

El. niño manifiesta un especial interés por su padre; quisiera 

ser como él y reemplazarlo en todo .. Podemos pues decir, que hace de su 

Jones y Gerard ('196r¡, " pag .. 105), señala: 

1 .. - La identificación es la formé'. primitiva del enlace afectivo 

a un objeto .. 

2 .. - Siguiendo una dirección regresiva, se convierte en sustitu-

ción de un enlace libidinoso a un objeto, como por introye~ 

ci6n del objeto en el Yo; y 

3.- Puede surgir siempre que el sujeto descubre en si un rasgo-

común con otra persona que no es objeto de sus instintos se 

xuales .. 

Bany y trohnson (1965, pág. 163), define a la identificación como 
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una total "J ... aSl.J1l:t.aclon ltn. GOl"- a otro. persona o grupo .. H~ 

ce que el indi viaua piense, ~d.entá y actúe como percibe o cree que 01-

grupo o la persona con quien se identifica piens8. w siente y 8.ctúas 

I,a identifi.cación es el :proce¡=¡o gew3ral por medio del cual una ... 

persona internaliza los atributos de otl'a. (Jones y Gerard, 1967; pág. 

105) .. 

Según las teorías del aprendizaje social, la :i..dentificación es -

la similitud que se presenta entr~ la cOl:ducta del modelo y 18. de otra 

persona, bajo condiciones en las que la conducta del modelo ha sido de 

terminante para las respuestas semejantes del que se idelí.tificae (Ban;;., 

dura Albert en Goslin, 1969; pág. 217)0 

IDENTIFICACION SEXUA.l¡.-

La naturaleza biológica del Ber humano es siempre bisexual; hay-

siempre componentes masculinos y femeninos. Fre'.ld siempre fue de esta-

opini6n& Puesto que ambos padres han sido amados y a ambos se ha renun 

ciado, tenemos en esto una base para las identificaciones, con ambos,-

de los hijos de cualquiera de los dos sexos. Cuál sea la identif'ica- -

ció n más fuerte dependerá de la fuerza relativa de los componentes mas 

culino y femenino. Puesto que la masculinidad será más fuerte en los -

chicos, por lo común se identificarán con su padre y puesto que la fe-

minidad será más fuerte en las chicas, se identificarán con su madre.-

(Roger Brown, 1965; pág. 386). 
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La neces:1.d&d d€' identificaci6:n I)UJ~de hacer que los niños apoyen 

criterios o conductas de un E!odo qu'~ pl"'ivadaJflente no aCeIJtaríallé 1\.1'0--

yan lo que creen que es la opinión rro.ntentada por la mayoría ele los 

miembros, o por los más poderosos f o por aquellos a quienes má.s desean 

parecerse. 

En el niño t el aprcndizaj o ele l~oles socialmente adecuados depen-

do en gran parte de las pautas de conducta que vaya aprendiendo y de -

sus formas personales de expresión. 

Para Freud, el concepto de identificación se refería él. varias 

tendencias humanas relacionadas y el. término fue usado varias veces en 

diferentes contextos. 

El niño tiene dos padres y, por consiguiente, la posibilidad de-

hacer dos identificaciones, una con un padre del mismo sexo y.otra con 

un padre del otro sexo~ 

Freud pensó que el equilibrio entre estas dos identificaciones -

tiene que determinar de alguna manere. la identificación sexual. 

Las causas de una identidad incierta y de una entidad biológica~ 

mente invertida se encontrarían en las pautas de identificación anóma-

las. (Roger Brown, 1965; pág .. 357). 

Se han señalado dos factores deterninantes de ló. Identificctción-
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>1 .. ,· La intimidad y :La frecnlencia. d(~ la relaci6n entre el modelo 

y el sujeto que Sfl identif:'Lcf.l" O'iussen en Goslil1, 1969; pág" 

720) ti 

2.- El poder del modelo sobre el sujeto~ Los padres, como mode--

los, ccm:trol,,'Ul lss situnciorws a que se ve expuesto el n:t:;lo .. 

La: identificación con el padre, J:'epresenta lo que se llan:.&. reS0c~ 

lución positiva (o favorable) del cor:lplejo de Eclipo .. Al identificarse~, 

con el padre, se adopta la moralidad del padre y se renuncia a la ma-~ 

dre como objeto de deseo sexual (en (ü niño) Frend (en Rogar Brown, -~ 

1972~ pág .. 381)* 

Con el concepto de identificación, Freud, trató de resolver dos

grandes problemas: 

1 .. - La continuidad de la concienci.a en generaciones OliO es:i.vas, ~ 

la aparición en los hijos de los valores de su padre. 

2.-- La institución en los nifios de identidades sexuales biológi

camente adecuadas que los llevan a tener los valores, deseos 

y modales de BU propio sexo .. (Roger Brown, 1965; págs .. 381,-

382). 

Las propias obras de Freud ponian a su disposición otros detern~ 

nantes má.s de la identificación. En diversos libros o artículos mencio 
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nó todos los siguientes: 

10- La identificación puede producirse porque el yo codicia el -

"'t ] J.'" , ~ '1 J . ex:!. O, o .a au ,-,Ol'l.G.<lO. o --'--os a.:rloJU GaS de otra persona y de--

sea participar' dé 10[3 mis{¡]cl 8& 

2.·· La identificación puede producirse porque el yo ve que es se 

meja.nte a alguna otra persona .. 

3,,·· La identificación puede producirse porque otra persona amanE: 

ce al yo con 
. , 

agreslon y el yo desee vencer su miedo. (Roger-

Brofenbrenner, 1960 (en Jones y Gerard), acreditó mucho del mome~ 

to del proceso de identificación a factores trabajando en la resolución 

del complejo de Edipo .. 

El niño suprime lo .... sentimientos antagónicos y rivalidad que han 

estado desarrollándose hacia su padre y en su lugar se j.dentifica conO. 

él al tomar sus características y sus valores. 

para Freud el niño obtenía su superyó a partir de sus padres me-

diante un proceso al cual lla~ó identificación. 

El contenido del superyó, la naturaleza de sus imperativos, se-~ 

deriva, en opinión de Freud, del contenido de la cultura que los pa--

dres representan. 



El cont~etddo de la r.:mlGura se inte:r:ioriza. a través de la identi-

ficación de los padres y ce establece de:n1;ro de la pC7rsonalidB.d del ni 

t .. -." - J # ño como un o,gen e SOC::l.UlJ.zaflor y mO:é·~ti~ El _ superyo .. 

IDENTIFICACION DEFENSIVA El Im~I';TIli'ICACIOH CON EL AGHESOR:-

La identificaci6n defensiva, (en J'oner.i y Garard) ~ sugiere ~. 

que en la situaoi.tm de Ed:i.po" cUD.ndo el u:Ui.o se hace mayor, se enfrente:. 

con demandas y restricciones en aurrlEmto de loa padres y generalmente 

con el ejercicio dol poder potencdal de la amenaza de los padres4 El 

nii10 es motivado a identificarse con, los padres en parte l)ara reducir-

la. amenaza inherente e. su ln"'opia I'ela.tiva falta de pode!' y en parte PE; 

1"a producir las clases de comporta.miento q~_ie le ganaran aceptación y -

protección. 

La noción de la identificación en respuesta a la amenaza de ata-

que, o identificación con el a.grosor, es una. noci.ón intrigante por sus 

semblrulzas paradógicase Parece bastante razonable imitar aquellos que-

nos agradan y tratar de inlitarlos; parece menos razonable hablar de Il1!: 

delarnos de alguien que nos amenaza 0 Sin embargo, hay fuertes sugestj~ 

nes para creer que la identificación defensiva no solo juega un papel-

importante en las relaciones de padres e hijos sino puede a veces ca--

racte1"izar respuestas de adultos a fuerza externa. 

Bettleheim. (en Jones y Gerard, (1943). En sus observaciones a - -

reacciones de prisioneros en un campo de concentraci6nNazi, notó va--

rias ocasiones en que prisioneros después de abuso extremo físico y mo 
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ral, eTIll'ezaron "',. tOnlax' los ",-'tributos v man.e:c:u::imos de su.s carceleros. 

Hay grandes insinu2.ciones do que al menos éügunos americanos lle 

garon a ser "colaboradores li él tl~avés do c,'E;te mecanismo de identifica-":l' 

. ~ 1 Clon con e~ agresor en los C2JUpOS de prisioneros de Corea0 (,schein, --

1958; Kelman, 1961; en Jonas y Gerard)~ 

Bandura y ~alters (1963), expresan considerable excepticisllio con 

relación a este 
~ , 
Ienomeno .. Una extricta interpretación de identifica-

ción con el agresor ser:í.a que la. agresión imitativa del niño refleje -

una lli~S bien m~gica, fantasiosa protección de si mismo. Bandura y TIal-

ters señalan que la imitación de un niiio a la agresión de un adulto _.~ 

puede provenir de otras fuel1tesquE: no sean Ifmagicamente defensivas". 

La agresión deJ_ niño puede ser una reacción instrumental a la --

agresión de los padres: ~l les expresa a ellos el enojn que ellos le -

expresaron a él como una forma de sc§:,"Uir la pelea .. 

"Al identificarnos con aquellos que nos atacan o pueden atacar,~· 

nosotros sofoce ... ,}los nuestras ansiedades y de una manera mágica tomamos-

el poder del agente agresivo ll • (Anna Freud 191~6). 

En el ejemplo observado por Bettleheim en el campo de concentra-

ción, la imitación del prisionero del comportamiento de la 1!Gestapoll -

pudo haber provenido en parte del deseo de escapar a castigos de grupo 

que a menudo seguían a la transgresión de individuos. En este caso, en 



otros de accíones que iriv:Ltan El 

No hay duda de que el cm:Jport61.l:iJ.iento agresivo rnanifestado por un 

adulto es rápidamente im.it-f'.1o ]?Gl" los n:t:6.()S" (BandllI'él. y Houston 1961 ¡-

Bandura y Ross, Ross 1963 en Jonea y Gerard), hacen esto abundantemen-

te claro: elabora-

das y sútiles sembhi.~zas y formas de comportamiento agresivo de adul--

tos experimentalL'lente puestos en. escen8.e 

Sin embargo, el niño no desempeiiar!:i las acciones agresivas apro!l 

didas si el modelo ha sido C[:l8t~ig[-i(lo 

agresiva., entonoes, parece sujeta a muchas de las mismas variables que 

controlan la illiitaoi6n de otras l'GSpu.eEtao .. 

Lo d:Lstinto en l.a agresión, tal vez es que el niño rápidamente ...: 

se identificará con los detalJ.es incidentales del comportamien"co mani-

festado por un modelo agresivo .. Es como si el modelo se pusiera en li-

bertad, descargara una tendencia para ser agresivo, que es una expre--

sión muy cercana y su tendencia es entonces formada en detalle por ac-

ciones observadas por el modelo .. 

En la identificaci6n defensiva el sujeto muestra la misma conduc 

ta que el agresor a quien ha torr.ado como modelo y la utiliza como auto 

protec9i6n fantasiosa y mágica .. Sin embargo, si se percata de que esta 
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aunque la haya aprendido. 

La imitación ha sido tratada tipicamente como algo diferente de-

la identificación~ 

Kohlberg (1963), (en Goslin; .. 
pag. 1 r:;Lf·) ha nX'onuesto Que la iJni-

./, .t,;.J.. J. 

tación difiere de la identificación en estas tres formas: 

1.,- La identificación es una 'ldisposición motivadora!! porque en-

las intrinsicas propiedades se percibe la similitud con el -

modelOe 

2~- La semejanza entre el comportamiento del sujeto y el modelo-

ocurre con frecuencia durante la ausencia del modelo y 

3 .. - JvIuchosa2~pectos de la conducta del modelo son reproducidoso 

Estos factores parecen haber sido las bases de numerosas teor:Ls..s 

considerando la identificación como una orden superior del proceso que 

provocó la imitación. 

Dentro de la tradicional teoría del aprendizaje Biller y Dollar-

(1941) (en Goslin; IJág. 154). Sugirieron en un breve comentario que el 

mecanismo de imitación está tarc.bién involucrado en la identificaci6n.-
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. " r:to identificaci6n es una uni--

154); 

he.Yl notado que el a:prendizaj C obse:cvado 1 es con frecuencia llamado imi 

taciórl de la teol~i[:3~ del CO::lport~t}11ie11to de 8.cer'C8.l11ie11to en el des8.rro--

110 personal e identificaci6n en las teorias personales ~ 

rrlas tradiciona' 

listas e U)"" Oa ese11c:Ló .. no se distingu.en o11tre sí. 

El aprendizaje social mediante la imitaci6ne-

Al interactuar con otros mie:i1bros de nuestl'os grupos, incluid.os-· 

los propios modelos, :U:;~ tamos la conducta reforzada y reforzanteG En -

realidad, en cualquier si-[;·<1.3.ci611 socia.l r~~forzar:wG la conducta ajena "Jr 

los demé,s refuerzan la nuestra. 

Al observar e imitar la conducta ajena, quienes aprenden pueden-

soslayar muchos modos de conducirse que son casuales e in6tiles y os--

tán más cerca de reproducir la conducta deseada .. El aprendizaje del ._-

idioma es un buen ejemplo: Los :rd.ños de corta edad aprenden a expresa! 

se con palabras y frases no tanto porque los adultos refuerzan cier:tos 

sonidos que son propios de los gorjeosintantiles, sino generalmente -

mediante el procedimiento de imitar el habla de los dem¡se 

Sin embargo, Bandura y Walters (en Lindgren, 1969, pág. 71); 

consideran que el reforzamiento es parte muy ilJiportante del proces9 de 

aprenc1izaje6 En primer lugar, los individuos (generalmente los padres) 
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q,i8 sirven como m.odelos do 1,.::( conduet;=:, de los nií'ios, suelen reforzar -

forma de reforzamiento ~ ÁdE'i~ár¡ ~ los in-ce:r:,tos del niño por iL1i tal" la --

conducta de los dem&s le permiten alcanzar ciertos objetivos deseados; 

logra m&s eficazmente que le den la comida en la boca y que las perso-

nas le respondan con ciertos actos que desea, en vez de hacerlo confu~ 

samante o de no responderles Es decir, el niño aprende a imitar la con 

duc ta cfLle da~ :r'esul tétdo ~ 

Bandura y ~alters (1963) afirman que verdaderamente no hay dife-

hecho de que una persona observe e imite a otra es una prueba de que -

se identifica con ellae CLindgren ("1969) en Introducción 2, la Psicolo 

gía Social~ pág. 72). 

HEDIDAS DE IDE:tlTU"ICACION.-

Los temas de autodescril)ción sobro algún tipo de personalidad en 

cuestión y la descripción de sus padres en un mismo o similar examen,-' 

es ocasionalmente empleado como un indicio de identificación paternal. 

Heilbrun, (1965) Sopchak, (1952), Bandura (en Goslin, (1969), --

p&g. 214), definen la identificación en t~rminos de grados de corres--

pondencia en los resultados finales de la autodescripción, sobre un in 

ventario completado independientemente por el sujeto y la persona, - -

quien presuntamente es tomada como nmodelo". 



tif se obtienen medi~nte las - -

e aticas ~ersonales de los par-

ticipantes, por uno o v~rios observadores, los cuales son bien conoci-

dos de las personas bajo e 

tióadD.G e ·" .1 1111111e::eosos tc.':r·r·e:(~c~s po~c :fjl:"011f () ribl"'en.ller y C::con'oach - ,. 

(1955); Bal1dura (en Clos:Li.n, '1969; }iág. 21L~.), eXJH'esando éügunos puntos 

1&- Tanto la autodescripci6n como la observaci6n por otros est~-

sujeta a prejuicios y preferoncias que pueden alterar o dis-

m.inuir la calificación~ 

2 .• ~ El cuestionario de medidas técnicas se ~),:;.rece solo Bn las 

respuestas de autodcE>CX'ipci.ón, las cuales en muchos casos 

pueden tener poca relaci6n con la correspondiente conducta -

socüü real., 

30- El uso de indicios globales cuyas respuestas a una serie he-

t e ""e d ,..V'\~~ .. ;''1e-r'¡''o~ .. ~ -t'- ~r"' • do u'e"'t erog .!.i a e eX.e~rJ_!L,.1'" '-, qUt:: Bo an ffi",v un::L . s ü ro de una 

sola señal de identificación , aswne un alto grado de generE.: 

lidad entre el resultado modelador probablemente interpuesto 

por un proceso unitario de identificación. 

40- Las medidas son afectadas por mecanismos estadisticos y el -

tratamiento de d;Jtos medidos en escaló.s ordinarias, . como si-

los puntos tuvieran un equivalente significr-.tivo y represen-



:r::'arn. \7 ores diferentes. 

Todo parec~do entre padroG e 

te, no representa nece 

recta; exposición selectiva del fncdio a.'nbi,ente circundante y activida·· 

des, y la influencia de r e~~os comunes casuales en ~ n·· 
espeC~IlGOS 

grupos culturales a 

En rl1.JJuerosos ocasiones los cOinportaL'!ientes sema j 8,r"tes se atribu-

hecho de que laG niños esten continu,;U~10nte e::qmes'Cos a mul tiples mode-

lOSf} 

Es probable que el niüo esté tomando cono ejemplo a otra figura, 

ya sea masculina o femenina, que puede ser un maestro, un pariente COI' 

cano, un líder de gru:,::' o , un personaj e cinematog:cáfico o novelesco, UTl.-· 

vecino, etc. 

Lazowick (1955) Y Helper ('1955)? examinaron la identificación 

con una persona determinada (en este caso el padre o la madre) y la 

identifi.cación con cualquier persona. Compararon el grado de semej am~a. 

que presentaba el ni11.0 con su propio padre, y el que presentaba con un 

padre seña..lado al azar. En general ~ casi todos los sujetos mostraxon -

un alto grado de similitud, tanto con el propio padre CO:::10 con el pa--

clre escogido al azar. Esto significa que el grado de identificación "-

con los padres es equivalente al que resulta de Jiledir la similitud - -



r0r~1 (.1 l,a 

Hu.chos de 1013 

n:tños 

Cicl"'ta.mente il:1Cluídos en e::.:rca 

el más o menos parece depender dr.ll grado en que el amor' y la nutrición 

depende del grado en que el daj} el amor es co:n-'cil1gr:mte del buen cc:mIlOE, 

téJ.miento y huy' alguna evidencia. de que la. cD.pacidad de sent:Lrse ClÜ},)¿;.-

el aJ:1or que en hogares con disciplinas no orientc-édas por el arn01"e- Whi 

ting y Child (en JOI:.es y Gerard (1967)t pág. 113)., 

Whiting (en Jones y Gerard (1967), pá.g e 113) nos dice: que la --

gente se identifica con áquellos a quienes envidia su estado. 

La hipótesis del estado de envj~dia, serlala a la identificación -

en que al tomar los atributos de la persona envidiada frustra la priv2; 

ción do recursos y pued.e aumentar la. posibilidad de reCUl'GOB potencia.-

les que se hagan disponibles. 



para contender con BU padre y-

ancias de castigo y privaci6n. 

El mismo Whiting culturales opuestos l)ara-

probar la hip6tesis de que la identificaci6n entre padre y nifio seria-

de la - '" casa. Hazana que el nifio se identificaria can el padre hasta el-

grado en que el lo viera COf¡",O un :i_'j..va1 del éUYior y la atenc:L6n de la ma 

dre .. 

En otras investigaciones s generalmente se ha encontrado que en -

hogareB donde el padre está ausente durante largos 
N , 

per::.oCios de tier:1po,-

el hijo se desarrolla 

con caracteristicas que Gon bajo circunstancias normales 
, 

rnas COffiu.rles -

en las nifias. Asi, Bach (1946); encontr6 que las fantasias de nifios cu 

yos padres estaban lejos durant.e el tieupo de guerra eran más o o .. SlLll.Lét--

res a aquellas de niñas en comparación con las fantasías de niños de ~ 

padres presentes. 

A 1 . d 1 ' ~ d d . o o. no t O unque a aUsenCla e pao.l~e por un perla <o e "Clempo slgnJ.I ~Lca 2; 

va obviarLente tiene consecuencias irtlportantes para el desarrollo de 

nifios masculinos, no está claro que estas consecuencias se relacionen-

a la hipótesis de estado de envidia. Pueda ser cierto que el nifio se -

identifica con el padre presente porque la presencia implica rivalidad, 



pero es e 



-'cione un valor positi"/o~ 

c;:;,unque e,s posible llE1gar ¡;l. un lmnto de ,saturación en el que nos agrada 

sic ión en é1Jl1bos o Es decir, nus,stra asooiaci6:r.. con otros sores nos per-

mita identificarnos y definirnos él.!.'.d. como identii'iet.:l:' y definir nues-'w 

tr'lla relac::'ones con el mundo social y fí:::dco., 

En los úl tinos años ¡30 han efectuac1.o muchos estudios :pa"t'a eva~ .... 

lua.1:' la relación en:i;r~1: el atractiyo y las semejanzas compartidas do ac 

La identidad nos indica qui~nes somos en un sentido po¡z;itivo y -

a qu:Lenes nos parecemos en partícula:r-., 

Daniel R .. Hiller, 1963 (en Lindgren, 1969, pág. 46) observa que·~ 

todas las sociedades reconocen y consideran que la clase de significa-

ción que la identidad representa tiene un valor social. 

Asimismo, observa que la identidad es tan fundamental en todas -

las relaciones sociales que debe tenerse en cuenta en las investigaci~r: 

nes que se refieren a temas tan esencif'J.es como lo.. rf:Jlación entre la -
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ución de los conflictos intcr 

nos. 

De este 2odo, nuestra con otros individuos nos perni-

te descubrir idGntidades~ 

Al observar 18.13 sümejanzD.G entre nosotros y ve.r:Las personas o Cr.:;; 

pos podernos resolver un grado de ambigUddad considerable en lo que res-

tros y esas semejanzas nos cian j.ndicioG de nuestra identidad o si$nif~ 

. ~ cacJ.on. 

,James W. Bagby 1957 (en Lindgren, 1969, " pag. 47); realizó un est~ 

dio de identificación basado en la percepción de semejanza, que resulta 

afectada por el grado en que los individuos pueden identificarse con -

el objeto perceptibJ.e, en sujetos nortee.ruericanos y mexicanos, encon--

trando que tanto los sujetos nortearncricanos como los mexicanos esta--

ban tan Gondid_onados por los gT1J.pOS culturales con los que se identi-

ficaban, que tendieron a observar o a :Lgnorar los estirnuloG vi.suales -

de acuerdo con esa identificaci.&n. 



aneca el"sujeto, es una --

de 

Erio .. Hofíer (19.51) dBscr:iJ:.;c en l'!m libro "The Tt'ue Believc!·iI~ la 

conducta ele las lJersol1D.8 que tienen tG.l afán d<G identidad y el deseo ~ 

nalos, así corr:o BU :Ludí viducllidad <::ü dej &.:1:' s 8 llevar por los mO\d..Jllien-", 

lE:s proporcionaD. una identidad y las convierten en miernbros que funcio 

l1an en BU seno, I)cro cada una tiene ci(!rtas c8.!'acteríEd::icC:lS que no com 

Atracción Ilor la semejmJ.za .. -

Lindgren, 1969 (en Introducci.ón éJ. la Psi.colog:1.a Soci.al, pág .. 56) 

menciona: El grupo cultU1'8~ o subeultural del que una persona forma 

parte define ciertos patrones de apariencia que adquieren determi11.ado-

valor normativo e 

Los estudios de cierto número de vm"iables diferent'~5 indican --

que las semejanzan compartidas pueden ser i¡;'ualmente impor"t:antes o tal 
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hecho de que el individuo haya o un mal le lleva a percibir 

Lindgren s 1969 (en Introduce i3 la Psicología Social, págG 57) 

!i1eUG i o 11. f:. que J~a :i.lLl.90rt de la similitud co~o base de la atracci6n-

clubes estudiantiles de mu- -

eha o poca categoría. Reiss absorv6 que los padres de los estudiantes-

que eran lliie~bros de clubes de gran categoría solian dedicarse a oCUpa 

CiOT18B de l~iayo:t" l)restj_gio (rUe las que desonlpeñD.bal1 los p2\.dres de los ~ 

estl1dj_c?-.lltes af~iJ~~Lados a cIubes rnenOEJ :.lL'lpOX'·t'111.teslb 

1,os padres de los estud~Li:·l.lltcs que no perteneciBn a cltl.h alseuno -

dcse::1pefiabsCl1 t:rabaj os de nivel inferior. Es decil', hubo una correla- -

oi6n positiva entre la posición social de los estudiantes (derivada de 

la de Sl:.s padres) y la posición de las organizaciones universitarias a 

las que estaban afiliados. Roias observ'ó también, que las salidas en -

pareja sallan ser restrictivas o Cuando se trató de salidas formales 

con :personas del sexo Op1.lcstO, los miembros de los distintos clubes es 

tudiantiles mostraron una marcada tendencia a elegirlas en los grupos-

de posición social similar a la suya. 

Evidentemente la semejanza de posición social tiene un considera 

ble valor de rofuerzo en lo que respecta a aprender a sentir atracción 

por la pareja. 



9 (en. I'ntx"Gd.v,cc 5'1 

y 58) nuevamente menciona igacioncs realizadas por Donn 

que concuerdan con los anteriores. y Griffitt indicaron a alum-. 

contestc.do po:e otx"o estudi .. ,9.r~t{:3- deJ.~ r;1isli:O SC}~O, pe:-CQ qU.G e 11. rea .. l:tdad }l~§, 

je de conformidad cen las respuestas del sujeto pudiera ser controlado e 

Se les d:Ljo entonces que indicaran hasta 
, 

qtle pt.lnto creían que les ac;r!;: 

la atracci6n que el estudiante sentía por el individuo ficticio. Los -

experimentadores variaron el grado de semejanza, desde el acuerdo ta--

tal hasta el desacuerdo absoluto. 

El análisis de· los resultados mostró que los niños de los grados 

4 a 8 tendieron, en general, a aceptar 
, 

mE~S al indj_viduo fict:i.cio que -

los alumnos de secundaria o 

Una explicaci6n de este h8Cho es que a medida que los nifios cre-

cen se vuelven .. 
I:laS selectivos y c:cí ti.cos para entablar aJ~listades. para 

ellos es más importante asociarse C011 quienes expresan cierto grado de 

conforn:idad Oj como dicen Byrne y Griffitt, "en cuanto que el nifio ad-

quiere el suficiente dominio del lenguaje para tener y expresar opini~ 

nes, creencias y actitudes, reaponde a la conformidad ~e los otros con 



27 

constituye una base de 

r013 positivos en un 

que los factores negativos" 

la clase de s::Lr,ü.l:Ltud que 

que los '" ," ' .l U6l'on fttréllUOB 

porque la ineficacia de un cónyuge no pon1.a en peligro el dOSé:\p6go del 

otro. (Lindgren, 1969, 
, 

pag. 59) .. 

AI .. GUNOS ESTUDIOS REALIZADOS EN HEXICO SOBHE ATRACCrON y SE.NEJAJ~ZA:-

A continuación haremos una breve mención de algunos est;udios que 

sobre Atracción y Semeja11za, D..e.n sido realizados en :Héxico y que han -

sido fundamentalmente trabajos de Tesis, que Pasantes de Psicología de 

la U e N. A. }1 .. 9 han tomado como puntos de partida para establecer inte 

rrogantes que han surgido de una investigación a otra, ( los cuáles ~-



~d05 y 0crU~~:08 en un estudio, re~lizado ~or la Dra.-

n en focha posterior). 

Gojman J Sonia (1 un estudjo en adolescentes que cur 

particular (clase socio-e e a alta), que eran considerados por sus 

O:r."'i de la escuela, en el que se 

) y otr¿:LS cualidades, tales cono 

e11 tect.s 
. ~ 

EOClOl:le-. 

tricos, ~26 actitltdes prejuiciosas (por medio de la prueba de Adorno,-

Sanford y colaboradores) y la habilidad mental. Obteniendo en las va--

d~mico!¡, pero presentando una jerarquizaci6n en peso, diferente en ca-

da uno. En el an51isis de la edad de los grupos por medio de una pruGba 

T "j' el ltrendimiento académico li :por medio de 
? ,,'-

,1\, del número de rep:co bé1.--

dos, obtuv6 indices altos y significativos. 

El orden en cu~~nto a la importéulcia, en relación al éxito acadé-

mi.co ( 1 , f" , ca. J. - J..caCloncs - )' '1 •• .., , t" esco.u:trüs , d.G ..i..as varJ..aO.l.es J.nves 19aa8.S ~ fue el 

siguiente: 

En el "mejor tl grupo En el flpeor tl grupo 

1.- Grado de inclusión al grupo 1.,- Grado éh inclusión al gru-

para estudiar (por !lledio de po par<'l e studüú:' o 

sociogranas) o 

2.- Habili.dL",d mental 20- Grado de inclusión al gru-



po para deportese 

}Jél.ra 

¡nas) ~ 

4.- Actitudes preJU~ClOSaG. 4.- Actitudes preJulclosaso 

5.- Grado de inclusi 5.- Grado de inclusi6n ~l gru-

s (80 \ 
I " 

•• d-po l)ara. B':'IllE"}l:;a ~O 

Gojsan (1~ 7); en su investignci6n encontr6: e en el grupo con 

rendimic,nto alto~ el ser ser un -

mejor estu er sido escogido para estudiar y corno 

el mejor ailllgo nor los e 5, adem~8 de poseer una mayor habili--

dad ird: ele ctual .. 

En cambio, en el grupo con rendimiento bajo, no se necesitaba 

ser m~s prejuicioso, para obtener mejores calificaciones, tener mLs ca 

amigo, sino por el contrario escogicl.o por los demás p.§:; 

ra practicar el deporte favorito~ y para estudiar. 

NUeV8JYlente Gojman (1968), en un trabajo rosterior, da él conocel'-

por medj .. o de sociogr·amas ~ algunos 1:0.Srectos en relación a los sub-gru--

pos que surgieron en forma natural dentro de s.meos grupos" 

Tratando de deterninar si: ¿ Las personas qua dicen atraerse, 

son semejantes entre # 

sJ.., o son diferentes ? C' • 
,..;J.. los líderes no repre--

sentasen los intereses del grupo, ¿ qu6 es lo Que podr!a estar oca810-



nD.ndo ~osos socialssute? encontrando diferencias fUh 

va estadistic2nente, siendo cosunes 10B intereses de los lideres 

Arvizu Martha (1970). por medio de la prueba de Adorne, Sanford-

existian en las actitudes prejuicios&s, en donde postulaba C020 hip6te-

que el1 U::la YlO"V'l&ZgO 
, 

1112,.8 f:3e[lE~ j (";;"l1ZélS 

Banal y a las al aZfcc; e11GOntr8.11do v.rJ.a r.:1a;;ror !lseE10--

significativa al ~01, que en -

las que se establecian al azar r = .259 no significativRé 

Asimismo, Gojaan J. Sonia (1970), realizó un estudio l1la.s amplio, 

en ~l que se incluian otros aspectos ademfs: semejanza real, supuesta 

y objetividad en parejas de novios. 

Los aspectos investigados en los participantes de parejas de no-

vios en este estudio fueron: los valores, las actitudes prejuicios8s,-

el grado de sO[;'1..!ridad y el "grado de activia.ad-·I),::t8iv:Ld~1.J.ll" 

Encontrando: a) Diferencia significativa entre el grado de segu-



e) :110 

":',, -_-~ -C", "-: ,", ¡ 
.;..'). "-' ~~. ~~_ .. 

va entre el total en la 

prueba de ~ctitudes preJU1C10 .8 de unos y de otros. 

d) no a.ti V8. el grado de Acti-

s de la Prueba de de la Vida) errtre-

hombres y rnlJeraa. 

1). Enfocundo SU atenci6n a conocer: 

a) Si en novios era mayor 

los sujetos 

mente mayores 0.:::1 las mujeres nuc en los honbreSe 

estas dos tendencias (objetividad y semeJanza supues-

mayor en los 110r~lbrE:S ~ :I Ct18.1 en 1.as rI~l1.jereso 

puestas a la prueba de Valo:r'es de Vex'nen ;1 A11yort, de las parejas de-

novios, trabajando las respuestas de cad& sujeto, reactivo por reac~J~ 

vo s Y comparándolo con el de sU respectivo e omp afí ero ~ o'otcniendo así -



f , ..... "., 
,.1_ C':":-:;) el 

1 : 

Mediante esta invGst dos 2Spe ctOG ~uJ 

O.L .. 

nal y el. de la Pare 

01)tel'!.ie11dc- JTi8 los 

,:;. ele o, diferencias siCnifi-

y las formadas al azar, lo oue la 3ritq. Lucio G6mez Ma-

queo que no se parecen icipantes de una relaci6n 

de noviazgo en valores oue en los que no nlnguna relaci6n, tan-

Z8. 1ft caso de las parejas 

fuese la corcanla risiea o cualquier otro factor eventual que hizo po-

sible que se conocieran unos a otrosm 

tivas entre ptcrejas de . . 
nov~os y pareJas 

va al 001, Objetividad hombres novios y hombres azal"l 



ficativa al .01 5 10 ~ue sULO han tenido una mQ-

j:,1 v ur ado 

es y 15 pareJas de divorcian-

tes, en la que los partic de la clase social media Da 

ja y Dedia, pretendiendo recabar 

que estos dos grupos de pareJas en s~~uaciones sentimentales 

presentan sobre sus actitudes prejuiciosas a las que aplic6 la prueba-

iooas Adorno, Sanford y colaboradores, en 2 for 

m.élC t como cada una pensaba 

Investig6 al respecto 3 aspectos: 

reactivo por reactivo. Diferenciando las distancias grundes de las pe~ 

'" "1'¡'" bt' , . d' 1 . 1 2 ...;¡us resu-,-,.aa.os O 011l0.os:::.n J_curon que a I1semeJanza rea n X ::: 

0.50 obtenida En ambos grupos no fue significativamente distinta, a -

pesar de la ,situG.ción ref5}Jectiva en que se encontrab8.!1 uno y otro gr.::, 

po (contrayentes y divorciantes). 



L3. 

= 120 0 64 slgnif~cativa a m5s del O~01Q 

te), irrvestig6 la relaci6n que -

real, semeJanza supuesta y obje~i 

te115'ocd1 h.2.sta 7 2.ños ele c.asados y los ql1.e eor:sic~er~ó Cf)l~lO de Htüe1101o') t:1._8YJ 

(le 
•. 

LlétEJ 10 casadoG, a los que consider6 como 

eneClen~eG a una asociaci6n religiosa que aGI~;a 

que por pertenecer a la 

i06 la prueba d8-

actitudes prejuiciosBs do 0, Sanfard y colaboradores en dos apli-

vI criterio de cada sujeto y -

la segunda a lo que cada uno 

Ilierldo o. tr2~V 

tre la a~plicac:L6n 1 y 2 del propio sujeto), y de flob;ietividadH (resuJ.-

tó.nte ele la e O;Ji}) a.r ac ión ent~('e 20.. aplicac:i.ón de cacia uno de los suje~-

tos y la 1a. de su cor~p[\Ílero) Q 

Los resultados obten:Ldos en 13 investigación fueron no sit:nific!~ 

tivos 011 ln.s . -.... ( . '" , 
comparac~oneB reaL1Z&aaS a ~raves n8 

? 
] ., yf._) 

~;,;:.~ .0 .. entre 1)8.1'e--

jas de n;-'lZ,.Slt y iímenos n , n1 los de ¡¡semejanza supuesta" como tO.mpoco 



o 

Que tan o unaS ?arejas COGO las otras, 

os desarroll&ndo-

este tipo de influencias 60 d~b 

e:r1Cl18!1t:CC'lT y'a. 8t3ta·bleej~(}f..\S!! ó 

Se encontr6 una diferenc 

de}. s tienden a percibir reayores semeJan--

zas y las n~jeres mayores diferenc 

unos 11 otrEtS liobj cti \105 ¡~ 

no ser sigi:d.f1cativa) 6 

mente J.as diferencias ~ue Be prescntan entre adolescentes de secunda--

nifiestan sobre las su. s las Súille j o.Y1ZéiS o diferen·~ 

cías que tales posturas presentan con las de ellos mismos. A trav~s de 

l)rueb';1.s T entre calificaciones pro:pian de adolescentes de secundaria y 

preparatoria y las manifestadas CaLlO correspondientes a los padres, en 

contró que él. },;ledida que aumenta la E!dr:,cL, los muclW.chos los perciben ce> 

mo m&s diferentes a ellos mismos~ 



to), in·\t8st:l_ZÓ IEt npercOpCiÓrl de---

semejanza con los 

I3uje1;OS) y 

i06 la prueba de actitudes pre--

juiciosas de Adorno Sanford y colaboradores. 

de las distancias reactivo 

por rea.ctivo .. 

t ' ,. "'';(O'1~ ., •• ,_L' , .. , l' Ir . x2 "1"' ad s '~·rr. Encon 'ro una 0.1ferenc1.a b.Ló L.LI.1.Cctt-lvc;, e,). as" reO. 1.:& "a e,l\... ,:;; 

el grupo de Preparatoria y el de la Universidad y es la que se refiere 

8. la IIsemejanza sU:9uesta con el })adre!l. X2 = 37 .. 74 significativa al - .• 

• 001 en donde analizando las frecuencias en cero y en m&s de cero de -

los grupos -observ-ó que le. l!scEejan;':;él supuesta. il era raucho frecuente 

Asimismo, encontr6: diferel1cias significativas al COll1pE~rar solo.-

mente los hombres de un grUl)O con los de otro grupo!lsiendo mayor la se 

mejanza supuesta en el grupo de Preparatoria, tanto con el padre como-

con la ma.dre!! , per'o percibiendo diferencias entre ambos el grupo de -

Psicología. 

Al comparar a los sujetos femenj_nos de un grupo con los del otro 

encontro resultados significa.tivos en lo que se refiere a semejanza 

supuesta con el padre, siendo mayor en el gruIJQ de Preparatoria. 

Las mujeres de Preparatoria perciben mayores dift;rencias entre -



rio en el de 1'sicolog1.,,:., en donc1.e la. nsemejanza Suptlesta con la madre!! 

es nl&yor para las mu~jeres* 

Trejo })érez Ea. dol Careen (1971) investigó: la nIdentificación 

con los padres l' en dos g~upos de diferente nivel SOCio-Gcon6mico,en 

sujetos que de una escuela oficial y-

de una particular, clase nedia alta. y med:i.a baja respectivaraente, ut.2: 

lizando la prueba de actitudes prejuiciosas de Ado~nof Santord y cola 

boradores, en 3 aplicaciones: 

10.. Las respuestRs del sujeto, 

2a~ Las respuestas que el m1smo sujeto emitia como correspondien 

tes a SU padre, y 

30.. Las que emi.tia como correspondientes él. su madre .. 

Hiz6 comparaciones entre estas aplicaciones ~ trav~s del m6todo 

de las distancias t reactivo por ree.c-tivo }Jara obtener: 

a) Semejanza sUí'Jucsta con el padre ll 

b) Sefile janza aUImesta con J_a madre!J y 

c) SeDej",nza SUp1..lesta entre los padres!!. 

y a trav~s de X2 entre las distancias en cero y en " 111 E'... 8 de cero en 

éUilbos gru:pos, concluyó: 1I(~.ue eJ. nivel socio-econór::ico resultó ser deter 

minante en el grado de ftseI:!ejanza sUIJuesta con los :98.dres1!. 



l~G inv0stigaciones -

se sienten atra~dos por 6 son Ge~ejantes y que la si~ilitud per-

en 

UY10 lJex-c:Lbe erl reafirm~n al ser observados on otro. 

normas de grupo y pautas culturales de la conducta. 

tes (Tradicional y Activo) $ ~po:C' ] o a continuación trataremos de ha 

cor una breve mención de estos~ 



Al hacer referencia a los dos 

nen 
. .,. 

111 e l1C:l.0l'1 de algunaE' de 

las dJ.versas definiciones ele 12. 0dn-::: 

Ori[;811 0 - La palabra lIeduc&ción!l~ es relativanente nueva en la Len 

., " 

..1 .. <"::>,, 81::plea solar:leute uno. vez 811 88ta fl'''8.se: 

"T/echa:z;o toda violenc::1.8. en la od1..:cé-'-ción do un alEla tierna a la ql .. e se -

acliest:ré.l 'Para el honcl' y lB. libcr·tacl íf " (Coillpa~rré G~tb:r~iel, 1897 en CU.Y·SO 

9 )" 

sión lIinstrucción de los ydjjosl! de 

donde ViCEG la palabr'a "instructor!! o Los escritores del siglo XVI la ,,~ 

l1am.aban ¡¡alimento ll t pero desde el XVII, la })alabra ha ent:"ado en el 

lenguaje corriente para designar el arte de perfeccionar a los hOT:1.brcs. 

Al hombre, en efecto, convj.ene darle el nombre de educac:.ón. A -

los anÍllléües se los adiestra y a las planta.s se las cultiva. Solamente 

el hombre es suscept::Uüe de educHción, porque sólo él es apto para go-· 

bernarse a sí mismo y lJ.egar a ser una persona moral. Un animal es por 

instinto todo lo que puede ser ó, al menos, todo lo que necesita ser,-

pero el hombre, p2.ra desarrollarse no puede prescindir de la razón y 

de la reflexión, -y' COLlO al nacer no posee estas cualidades, necesita. 

que le eduque J_a razón de los demás hombres" 



de las mojores, es la de 

1897, en Curso de Pedago • '1 ~i) j' que dice: !l I~a educación tiene 

~)or- f'l':tí d"""'" .," C'-Ó'''no .. ··1 p' .. I •. _·.··r ....• " + o ().n. ,'1 .. :::1 -.¡·:·,O~.~1.e.'7R y t,o'~.a J, '" TJOI'fe-c" l' ("!1 -.!: ' . __ 1 eL. ,:.col lA v.!.. 1:' ;y eL. ~ .... ~ _, ,', _ _ ~,- _ '-' ~ J. ~ v_ 

de que son suscepti.ble¡;.;l1. 

La perfección de la naturale2~a humana, tal es, el idea.l de la 

educación. 

Kt'.nt. _l! La educación es el desEu'J'ollo en el hombre de toda. la --

perfección que lleva consi¡;o su na.tur2~.eza!le 

stuart Iíil1 ~ - lfIJa educac:L6rl cO::lprcnde todo lo eue hacemos Dor no .... J- __ 

sotros misnos y todo lo q1.H~ 10D dCill[1.S hacen por nosotros para ace:r,'CEcr-

nos a la perfección de nue;3tra. m:d~u:CB.lezat!. 

Spencer.- liLa educación es la preparación para la vida completa!!. 

Rousseau,,- l! J-Ja educación es el arte de perfeccionar los niños y 

de formar los hombres fl 6 

La educación es el conjunto de actos reflexivos por medio de los 

cuales se ayuda a la naturaleza en el desarrollo de las facultades f:í.-

sicas, intelectuales y morales del hombre, para procura.r su perfección, 

su dicha y la r.ea1iz;;tc:i.ón do sU destino SOc:i.2~" - compayré Gabriel, - -

1897 (en Curso de Pedagogia, p5g. 18). 



La. 
, ... 

0CtUCaC:1CJn un carácter ma.X' e ads.m e:rl t o 

tU.al.i,s-ca ~r ; la en el 

zaje de los instrumentos culturales (lectura, escritura, c&lculo)¡ en-

za intuitiva (lecciones de cosas) y la clasificaci6n de los alumnos; -

pero en general predominaba la ensefianza verbalista y la disciplina ri 

escuela intelectualista, convencional y autoritaria, y en lo 

Edici6n, 1958; p&g. 20 ). 

La finalidad esencial es la do co:uunicar niño 106 cOllocimicn~ 

tos de los adultos, la de hacerle aprender todo lo posible y lo m~s --

pronto l)osible f cuánto ha de saber un hombre, o al menos todo 10 que -

deberá saber cuando llegue a la edad de un hombre (Albert Millot, 1941 

en las Grandes Tendencias de la Pedagogía Contam:poránea, l)5.g* 51+). 

Para muchas gentes la función de la escuela consiste sobre todo·· 

en comunicar a los alu1anos el saber extenso posible. El ni50 iba a 

la escuela por aprender; y por lIe.pren.der lt se entiende almacenar un nú-

mero de conocirnientos6 

En el sistema tradicional, lD. valia del maestro se juzga en pro-

porción directa. a la cantidad de cosas que ha logrado hac(~r retener y-



" ql¡;.~ es qUe aprendido en los 

versos dominios de la historia, la ~e , la literatura y las cion 

clas . " 
[3 e :LIln.lf; C·.., 

t }- .,.t~ tal o cual conocinien 

Para los padres es halagador darse cuenta de que su nifio ha ad--

quirido deterainado conocimiento antes que los otros, o que sabe cosas 

Albert Millot, (194 1 en Las Grandes Tendencias de la pcdagocia -

Conte3por5nea; P~G& 81) nos dice: Durante demasiado tiempo se cometi6-

el error de aferrarse sobre todo a dar a los alusnos una instrucci6n -

m&s o ~enos extensa, es decir t en hacerles adquirir cierto n~mero de 

conocimientos variados, necesarios llar'a el ejercicio de su profesión o 

recomendados por la tradici6ne 

Los educadores incurrían en la gran equivocación de co:r.partir el 

error muy extendido que consiste en ver en la erudición lB. marca del -

valor intelectuaie La opinión corriente distingue mal entre el erudito, 

que ha B.lmacenado un saber pUra!~lente libresco 9 y el sabio, que hace --

progresar la CiCllCi¡::t con sus propios descubrimientos, en laG que ejer-

C:'Lta su!'! capac-1,(l r'1 r1.1":': ,,"' ..... =o·'1ale c (le -':l"V"'" ~-;o'n y Cl~e cr~ ·t" C;Ol - _, ~ ~ •. -'" -o J:-"~" D.i.. . . ..e, <. -,-, e,ü(; ....... ' ! ..L.1. O_e 



b) SISTI:::A ACT'I'/O. ,. ( 

2. :cü¿:tlidad escolar 1 ha sobrIJ-

t!\'L~rl1ento 

ensenanza global o sint&tica, las conversaciones libres, el estudio --

Las ideas do ?reinat l se basan en la actividad espont~naa del ni 

lio y en su capacidad de 

adulto, que persiga sus fines con vida y alegria sin el adulto y él. pe-

sal' de él~ 

En la tócnica :::'reinet SE: parte ta:·:~bién de la experiencia del nirio, 

de sus observac~oncs, de su vida diaria; se recogen sus Danifostaciones 

sobre punt.oB d.iversos de la vida llB.tural ~ social, local, etc; so selec-

cionan las mejores; se ilustran y se cOJ:lponen para ser imprimidas. 

Con los trabajos reunidos se cOllll>onen 3VS pro}Jios libros y su re 

yista escolar .. 

Se estab.Lecen inte:rcD.Elbios cen otras escuelas nacio:!:1-:J1 es y extran 

jeras y Ge alúpl:.i.a así cada dJ.D. el horizonte del nifío. 



l'Ltil.iz52"t~30 1311. Clla.lquj~f.;r rrtO!llGrl 

to~ 

La escue:La acti"\7D. es In que 

leyes de la Psicologi& iea del o ~ :procurando los medios eB:p~;-'· 

g1) nos dice: ílL&. taroa esencial del-

maestro es comprender al 21.1':10, seguirle :r ol'ganiztü~ el meu:Lo anbiente-

se ft • 

La enseñanza que S8 apoya en J.OS intereses 118.turBles del nirio ~ ~ 

no es ya una ensefianZ8. soportada con resignaci6n 
, 

nl20..S taciturna; ni si-

quiera seria exacto decir quo sea aC0}:;ta.da; puede hasta ser deseada y-

buscada .. Ya 10 8.firrúaba Spencer: ttI{emQs visto ~ dice, a todn una clase~ 

de n:ii:íos pequei~oG de tal l;:1anerét intcx'esados en la solución de geon:e- -

tría como el acontecir:Liento ná.s grande de la semana" e 

La educación del niño debe ser casi por completo obra del niJ:l0 

mismo. 

Los teóricos de las "escuelas de mañana" recuerdan que la educa," 

ci6n no consiste en modelar habilmente una materia pl&stic1J., que no do 



d.0 

o Denos arbitrrrl~ por el 8 o é1~9rob 

1110d.o, 

propios recursos. 

PlIesto que el no ea un hosbre de tipo reducido y que [o. 

la mentalidad infant y darse c~cnta de las capacidades naturales del 

niilo" 

!lIla verdadera ed:ucación rnJ.e'v,c:. f (:'scribe la seriara j''"Iontensol'i ~ con 

HU.estros métodos deben fundo.rse en la utili.zación de :períodoG S0]2 

y los Ele dios que permitan su deséi.rrollo. (A'1b81'1:: }=illot, 1941, 

en Las Grandes tendencias de la pedagogía conternpor&nea)D 

Una enseñó.nza debe responder siempre a la necesidad erae el n:Ulo -

manifiei3~~a espontárwv..mente" Debemos renunciar, en absoluto ~ a imponer y 

aún a ofrecer al niño lo que le es hasta entonceG indiferente; lo que -

él no comienza a bUSC1:'.l" por Ed. mismo i lo qu.e no es en él el ob~ieto de 

un deseo creciente" Dev.¡ey Eost:i .. e11c esta tes:Ls ele la ffiaJ1era más 



e suficiente para ocupar --

que 13. edu.cación del 

be ser naturalmente obra 1 propio nifio, de SUB iniciativas, de sus 

] " , .. os rer:t.oclOS seJ1G:L b~.LéS & 

Nontessori en I~as ~randes tendencias de la Ped&go u _ 

gía Contempor5.nea ll $ 1:il10t, 

n-i '10 Y seguirle, se~Oar[;tl' todos los obetáculos y. realizar la liberación 

del niño: tal es la tarea del naestro •. 

La ayuda más eficaz q\J.B p,-wue I)j.~(:;;star el me.estro COYl,,:;i.ste en o:c·~ 

ganiz.ar el ambiente y surninistrEtr <:·ü ahmno el DEd::erial necas8.rio; 1'0-

ro para obtenel' en todos los canl)OB los mejores resultados t la acci5n-, 

del educador debe ser cosa disb.nta y ElIgo má.s que la acción subordina 

da de mi sirviente, o que la coló.boración de un auxiliar. 



C/\.PD:UI,O XI 
--~~,-~=-~-....,"'~ 

PROCF.;DINn~lTro 



AilIJi:Ii'l'O ES'I' ADISTICO" 

El objeto del presente trabajo de investigaci6n ea el de conocer 

que tan semeja.ntes o que tan d:Lstird':03 a si mismos, perciben a su pa--

dre y 8. su madre; te.mbiGll tratamos de investi.g:ar si existe al g,"llna dif~' 

re:ncia en la s01::.ejH.!1Za S1.:rpU,2sta (:on los pa.dres en relación 8.1 sexo 8.1-

que pertel'1eC('ln~ así como detel~n1inar el indico ele seguridad-insegurid<:td 

en ellos. 

r' ü ..... "" 

las comparaciones que se efectúen en relación a la !tidentificación" o 

"semejanza supuesta" con los padr'E,'s y la seguridad e insegurid&d de 

los sujetos, de:pendiendo de1 sistema educativo al que concurran y B:!. -

estos resultados llegan a ser comprohados t posteriorm(mte se podría 

ver la posibilidad en lo futuro en coordinación con las aut()l~idades 

educativas correspondientes, respocto a la conveniencia de adaptar los 

programas y sistemas de enseñanza al emplea.do por el sistema educativo 

que nos de resultados satisfactorios para el desarrollo del niño en --

edad escolar .. 

La medida para determinar la semejanza supuesta será tomada aqui 

a trav¡s de la percepci6n que los sujetos tengan de sus padres en la 

prueba de actitudes prejuiciosas de Adorno, Sanford y colaboradores, -



asJ. como ],a re;lación de ~a con sus prop1Bs resruestas a la misDaG 

a) Como G~ aplica 

Al hablar de comparación '1-2 ~ nos J:"'ef(O~rircmos a la comparación de 

las respuestas dt,l sujeto con las (lac c%'ee que serían las de su padre; ~ 

o sea; la relación de 1.9. ¡¡percepción dI!) semeJ<).n~:;8. supuesta. ll que el suj.:! 

te tiene con el padre, como una posible medida de idontificación. 

Al hablar de compa.ración 1~3~ nos referiremos a la compa.ración dü 

las respuestas del suj etc t y lo que ere,'! que di.ría su madre, o sea; la 

IIpercepción de semejanza supuesta" con la misma y 

Peor compnración 2-3, VVJ?lOS a refer:trnos a la com:pa.r-ación entre lo 

que el sujeto emite como correspondiente a BU padre (2) y las rcspUBS--

tas que emite como correspondiente a su madre (3)0 

Para la determinación del indice de Seguridad-Inseguridad, se em

pleará el inventario de Seguridad-Inseguridad de Haslow. 

RIPOTESIS .. -

Nu,estra primera hipótesis nula 1 (Ho 1) t dice: No habrá una dife

rencia significativa entre los hombres y las mujc:res (en el grupo I de

escuela tradicional y en el grupo II~ escuela activa) en cuánto a la --



Nuestra h:tpóte a1t0:l:'l1a 1 (Fa 1) postula 

tradicionnl, 

ción de semejanza con el 

emitidas por los sujetos con las que emiten como correspondientes a BU-

cia significat:tva en.tre los hom(..l~cef> y lar.:; mujeres (tanto del grupo I 00 

mo del grupo II) (.;in la "percH:lpción de seniojanza con la madre ll , que rt:~-

sulta de comparar las re:~spuestas por los m.lj etos y 10 que emi-

Nuestra hipótesis altex'na. 2 (Ha 2) expresa.: Habrá una. diferencia~ 

significativa entre los hombres y las mujeres (tanto del grupo 1 como -

del grupo 11) ~ en la IIpercepc::i.ón do s15'mejanza con la madre" que re::ru.l-ca 

de la comparac:Lón entre las respuestas del sujeto y las que emite com(f-

correspondientes a su madree 

Nuestra hi.pótesis nula 3 (Ho 3)supone que: No habrá una diferen--

cia significativa entre los hombres y las mujeres (tanto del grupo I c,~ 

mo del grupo II) en la IIpercer;oión de sem.ejanza entre los padres ll que -

resulta de la comparación de 13.8 respuestas que el suj eto emite como 00-

rrespondientes a su padre y las que emite como correspondientes a su ma-

dre. 



c:La 

resulta de la las respuestas da lOG su .. jetos 

dientes a cm padrCi y 

(grupo I + grupo II) ~ en cuánto a la IIpercapd.ón de scwlejémza con el J).~ 

+ grupo II)? en cuánto f1 la "perc 

resulta do com:parar las respuoutas del sujeto con las que este emite ce 

Nuel:'ltra hipótesis nula 5 Oro 5) pos'¡;ula: No hahl'á una difeX'al1ci.a 

significativa entre los hombros y las mujeres del gruJ)o combinado (gru-

po I + grupo II)t en cuánto él. la flpercepción de semejanza con la madre" 

que resulta de comparé'ü:" las respuestas del suj eto con las que este em:i:-

te como correspondientes a su madreo 

Nuestra hipótesis alterna 5 (Ha 5) postula que: Hs.brá una diferen 

cia significativa entre los hombres y las mujeres del grupo combinado -

(grupc) 1 + grupo 11), en la IIpercepc:l..ón de semejanza con la madre" que-

resu .. 1.ta de comparar las respuestas del sujeto C011 las que este emite co 



1110 

del grupo comllinado -

en cuánto <1 la 

eto emite como correspondiente a 

su 

Nuestra hipót 

nif:Lcativa entre los hanü)res y las muj eres del grupo comh:Lnado en cuan-

comparación de las respuestas que el Bujeto emite como correspondientes 

Nuestra hi.pótesis nula 7 (Ha 7) d:tc~: No ha.ora. una diferElD.c:La 

nificativa entre los sujetos del grupo 1 (escuela trD.dic~Lonal) y los su 

jetos dE~l grupo II (escuela activa) en cu.ánto a la fiperc~}pcióT.1 de sem(;:-

jam~a con el padre ll que resulta de compa:par las respuestas de las suje= 

tos y las que emiten como correspondientes .. :t su padre .. 

Nuestra hipótesis alterna? (Ha 7) dice: Habrá una diferencia. si!i 

nificatjL va entre los suj atos del grupo I (escuela tradiciomt1) y los s.!! 

jetos dEd grupo II (escuela activa), en cuánto a la "I>ercepción de' sem~ 

janza con el pa.dre ll que resulta de compar"ar las respuestas de los Buje-

tos y las que emiten como correspondientes a BU padre. 

Nuestra hipótesis nula 8 (Ho 8) postula. que: No habrá una d:Lferen 

cia significativa entre los sujetos del grupo I y los sujetos del grupo 



paraci6n de J.0~B em::Lte ceBO correspon- -

dientes a BU ~adre. 

cia significm. 1 Y los :3u.jei;os 

de In cr?1ite como 00-

habrl una diferen 

c:ta Sigll.ific entre los sujetos del grupo 1 y los sujetos del grupo 

ta de comparar las respuestas eme el . , 
S';.lJe~O elltite como corr0spondientes 

a su padre y que es a su madro" 

Nuestra hipótesi.s O) 'Por 10 tanto ./ ., exp:¡;-esará: 

una diferencia significativa entre 106 sujetos del grupo 1 y los suje-

tos del grupo 

dres", que resulta de compa.rar 183 respuestas que el suj eto emite como 

correspondientes a su padre y las que emite como correspcndientes a su 

madre .. 

Nuestra hipótesis nula 10 Oro 10) dica: No habrá una diferencia ~ 

significativa en los BU,jf~tos masculinos del g:':"111JO I (escl~ela trad:i.cio"'-

nal) entre la tlpercepción de semejanza con el padre!! y la IlPcrc01')ción -

respuestas del sujeto con las emitidas OO~ilO correspondiontes al l)adre -



eto con las emitidas como 00-

esis olterna 10 (lla 10) dice: H&br~ una diferencia -

significativa en 

de se~ejanza con la 

las respuestas del sujeto con 

dre (comparación 1~2) y las del sujeto con las emitidas como 

cia significativa en 10G sujetos masculinos del grupo 11 (escuela act~-

respuest.as del suj(:d;o con 1<:tE; em::'Ltidr:V3 corno correspondientes al pé:.t1re ~~ 

(compBX8~ción 1-2) y las respuestas del sujeto con las omitidB.G CODO 00-

rrespond:i.entes a la madre (compar3.ción 1·=3) e 

Nuestra hipótesis alterna 11 (Ha H&.brá. una diferen 

cia siguificati va en los suj atos mal3culinos del grupo II (esctlela act:1.-

va) entre la i1púrcepciól1 de semejam::a con el padre!! y la tiperccpción. de 

semejanza con la madre" que resultan respectivamente de comparar las 

reErpuest;as del sujeto con las emitü!as como correspondientes al padre -

(comparaci611 1-2) y 1as respuestas del sujeto con las emit:~.das como co-

rrespoudientes a la madre (comparación 

#lJ 



con el 

dientes al pedre ( del sujeto con las 

os del sexo femenino da1-

corre y las resp~estas 

to con 1:",E3 

parar laG respuestas del sujEd:;,::; con las Emitidas como correspordl.:ten'i::es 

das como correspondientes a la madre (comp81.>aciól'l 1-3) ~ 

cía significativa en los suj e:tos del S/3'XO fcmenino del gl"UpO II (escue~ 

CiÓll de semejan,!',s. con la madI'eH que resultan respecti.vamento de cor0.pa·~ 



tidaB como correspondientes -

del sujeto con las emiti--

das como correspondientes a la madra (comparaci6n 1-3). 

signifieati"\!a en 1013 sujetos t~é!Gculinos del grupt') comhinado (grupo 1 -1-

ra!' las ¡'o.spuestas dí!Ü sujeto con las qU.e em:i.te como eorresponcJ.:L:n{~N:'>~· 

a su padre del sujüto con las que .,. 

t " 1 • ~ 1"' 1 "' '( I ca l:Va. en. _os sUJ o .:;o¡:~ mascu .• :L:IlOS ae. grupo nomO::Lnuao grupo_ 

->'1 , "1 I ' ?, < - d 11 J 11 • F I~) en~re _8 lperaepc~on as semeJanza Con eL pa re y .a porcepC10n-

las respuestas del sujeto con las que emite como correspondientes a SU 

como correESpond:tent'3S a su mad.re (comparacióí1 1-3) o 

Hipótesis nula 15 (Ho 15) su.pone que: No habrá una diferencia 

significati'\ia er¡ los sujetos fell1eninos del grupo combinado (grupo 1 + 

grupo Ir) entre la "percepción de s0mejaru:;a con el padre lf y la "perce}) 
, . -

ción de semejanza con la madre" que resultan respectivamente de compa-

1."a1' las respuestas del sujeto con las. que emite como correspondientes-

a su padre (comparación 1-2) y las respuestas del sujeto con las que -

emite como correspondientes a su madre (comparaci6n 1-3). 



II) e1'1'tr(; 

de semojanza con la 

te como oorreepondicntes a su 

como correspondiontes a su G { 

estiva entre los sujetos del se~o del grupo 1 (escuela tradi 

tiva entre los sujetos del sexo 

cienal):,.. los sujetos r¡'iasculinos del 11 (escuela activa) en CU~Dto 

respuestas del sujeto con las que emite como correspondientes a su pa--

dre .. 

Hipótesis nule. 1? (IIo 17) d:l.ce: No habrá una diferencia sie:nific!: 

nal) y los sujetos femeninos del grup\') Ir (escuela activa) en cúánto-

respuestas dol sujeto con las que emite como correspo~dientes a su pa--



las respuestas del te como correspondientes a SU 

pad.re. 

Ilipótes:Ls 

(lal 

cion¡ü) y los su.;jetos 11 ( 

las respuestas del emite 00,710 correspondientes a BU 

eativa entre los sujetos del sexo 

madre" 

Hipótesis nula 19 (Ho 19) d:tc~:¡~ No habrá una diferencia signif'i-

cativa cnl'tre los sujetos del sexo f,c)]:nenino del grupo 1 (es(n~,ela tro.d:i..-

madre .. 



l~s respuestas del 

ficativa antre los 

",,' ·;0'" ~") ,. f..X.,LCoA, á!cJ. . ..,t, d los 

que el sujeto 

como 

activa) en cuAn-

I (escuela tr,e; 

una diferencia signifi-

cional) y los sujeto¡:l masculino¡:;; del [p:"i.rpo Ir (escuela a(~tiva) en - ._-

pad.re con las emitidas oomo ccX'res:pondientos a la ille.dre., 

Hipótesi!;; nula 21 (Ho 2'1) dice: No h2~bra U:l1a difel~encia signifi-

cuti va. entre los sujetos del SEíXO femeni~1() del grupo I (escuela tradi-

c:l.omü) y los sujetos femeninos del gru:po n: (escuela aotiva) en cu<~.Jl·· 

dre con las emitidas como correspondientes a ~B madre. 



cativa entra los 

aional) y los 6UJG~OS I1 (eBcu~la activa) en 

to a le, 

eto emite como correspondientes al pa--

dre con las emitidas como 

una diferencia Bj~ 

nificativa entre 

entre 

Hipótesis alterna 22 H~)r6 una difAr~ncia sig-

entre 

Hi.pótesis nula 23 (Ro 23) dic(;,;: No habrá una d:L:rerencia sirru:Lfica ... - ""'-"" 

tiva entre hombres y mujeros dol grupo Ir (escuelf1 acti.va) en la campa"" 

Hi.pótssis alterna 23 (Ha 23) e:,qJ1'8Bará: Habrá una diferencia fd.g-

nifioat:Lva. entre hombres y reujeres del g:.I.'upo 11 (escuela. activa) en 10.-

comparación del "ind.ice de seguridad-inseguri.dad1!, que gua.rd,~".n entre sí .. 

Hipótesis mÜa 24 (Ho 21+) dice: No habrá Uila diferencia sign:i.fic2; 

tiva entre loa sujetos del sexo masculino del grupo 1 (escuela tradicio 

nal) y los sujetos ma.sculinos del grupo 11 (escuela activa)t en la 0011-



en.t:ce 

y los II ( 

en 18. 

No habr& una diferencia -

del grupo I (escuela 

(escuola activa), on 

tre 

una d.if{)1~Cl1CiLél 

siGnificativa entre GujetoE del aaxo femenino del 

tradicional) y 

la compa.ración 

Hipótesis nula 26 (Ho 26) dice: No habrá un.a di.ferencia Bigr:.ifi~ 

cativa entre los hombl'.'es y laa mU~¡0=:,ei3 del grupo combinado (gy'uJ)o 1 + 

grupo II)t en cuánto a la 

rielad", que guardan c,ntre n:t .. 

Habrá uua. dife:t'Gx:cia --



j.nse 

de acuerdo con al 

parar las 

dos de acuerdo con 

tea a BU padre., 

2:8 

com.o del 

y !' 
k \. 

del 

ele 

oue resulta de com 
~ ~ 

del eto con las que cm1~e como corrcepondien--

II (escuela activa), 



) co~o del srupc 11.( 

e de acuerdo con el iUV2~t 

cativa entre las 

grupo II (escuela 

de acuerdo con e~ 

cu&nto a la "pere 

é18 

da MaGlo~, en --

Hip6tesia alterna 30 (ITa 30) Habr¡ una diferencia sig 
.,:;. 



las que e~ita como e 

acuerdo con el Jnvent do 

rar ln.io;' respuestaD sujeto con las que BEite CODO corrcGpondientes-

) 

8.cuerd.o con el inventario 

l"ar las respuestas QH1 SUj(7;"1.;O con las qUE' emite como ""[" . 
corre3pona1en~eB-

a su madre .. 

cat:bra (~ntre los hombres seguros y 10!3 i.nsG!gtu'Oi\1 (tanto del grupo 1 c,S: 

mo del grupo Ir) clasi,ficr)~tlos de acuerdo con inventario de sesuri·-= 

dres fl , que resulta de la comparacil5n 8n.tre J.3.S :re!3pue~;;tas de los suje-

tos correspondientes a BU padre y que emite como cO!>r'espond:i.entes-

él. su madre .. 



:r co 

m.o T"'i'\ 
.. '~.~ l 

BG~~~&nza entra los 

rreopondient9B a BU 

cativa entra las I 00 

mo dol grupo de &cuerdo con el 

tos 

Hipótes:i..s ) 

y 

tos correspondientes a BU padre y 



el 

con 

( 

do con el 

reSpuBctas de loa 

dientes a su madre" 

) 

l 

" 
con 

que: No habr§ una diferoncia -

II)~ 



( 

de Dsmcjanzn e~tr0 lo~ 

nificn va entre los sujet0~ 

(zrupo I + srupo 

CCTIiO 

"r'"'' .Ll j ~ 

En el presente trabajo de investigaci6n, 

es al 

(.30mo T.'1 tJ 

1~- Prueba da actitud28 de: Adorno, Sanford y cola-

2.- Inventario de Se 



J?Bico~Lóg:tce\.B i,ndi 

duo lo poli 

SlD hacerlo notar 

• Por esto, inicialnente formularon 

cuestiolles racialea; se-

pre-facistae~ IniciBlmen 

te los 

vos; la escala 60, donde 

prueba fuo utilizada para aplicarso a conacriptoa con al 6n1co objeto-

de conOCI8T' la cont:d .. stOl'Jcia y RC0ptac1ón de los reactivos en nuestro --

ps.iSe 



D 
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}"78 

19 

6 

66 

1~ 
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8 

28 

26 

};"l1{c5 

D 41t 29 D 
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.r'l. q.i 4-
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"7 
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llJ 30 



e 

Ti Lion 

.. 

bon le.G 9 e 

Con~enciOhBliBmo, 

jo d.s 

Para 

no justifican 01 

la 

< '1' • se tr(;.l. :tzo COi710 

-.¡'.¡.(J. 
ir], 



en UfiS per20na y 

bies el 

; se refiere a los 

ti 

recian pruebas espa 

• Estas se ratificaban 

con Ion estudios 

interrogar aoeroa de 10 -

a doce) seguras, y ctro tanto-

po~' lo que 



por 112 alumnos cono~ " 

:fon "'tu .. 

y 

restantes, las me s 130 

d.e 1C)C)O 

darlo For medio do 

]?~ll~a mayol' se el score de los estu-

Buf~cienteB casos, las preguntas se Bometieron-

"]' . a un rl.\.leV'Q arlÜ .. _~J",S:LE3 d.0 iter;1S pare. obtOl1e!' la forma final del test" 

80 preguntas con objeto de una-



ds que estos cuest 

esta tGnd5ncia, la f:Lnv.l (lel test 

misma c~ntidad de 

la forma final del test fuera 

anento, ca acuerao con el previo del con--

copto unitario de SO 

por 75 preguntas, dividi-

Cada Bubtest tiens n6mero ¿c respuestas de si y-

mencionan m~B adelante$ 

Con todo esto, se logra una unidad estructurada, por lo que el -

y controlado na cada uno da los &8--

10B :tndi.viduos .. 

Sut:i.ar:Lo de IOEl controlcs,,~ Con el objeto de tenc.~~ la certeza, ~,~ 



con pe:CQ no crl el. 

fin del test detect 

los 

res a protestantes, 

Gon. el 

6.(:)0'9 &~! 

c,n. 

5610 p~rsonas entre loa 

grupo original doben Ber conocidas -

I)&.ra podel~ !ll(;·o.lize.3." son: residentes de la ciuda¿-

colegjJJ úe Brooklyn y de la Urd versid9.d. 

irJ,t Cerca del 80%, estudiau-

f.- Todos loa subsindromos da la seguridad psico16gica est&n ca-

s:l representados, con lo 

y no de un 

controli) 



fue hecho para uedir 

ji :no de U;,l d.et 

" 

k~- Be retuvieron 

y priotico para la inv0s-

Paso estadistico.- Las calificaciones de los pesoa so --

108 pasoa sean muy 

( " /' d 

\) GJ'lO 

c~lificaciones no l1o:cma,l·~ 

de 



\ 

j :V 

Le. 

" 

En el II 

12 m1.0S .. 

"'''1 í, 

12 

se encuentran en el 

es 

'í5 

8 

23 

uta estadistico de-



A " - D"; .<¡ 
¡ él ;:5 DL:~?' e fiJ C1 

E.= 

nos como 

. í ,¡. 62.5 

6~975 

aJes dg casa hab~ta-

ción: a) 



que Ea era neccssrio 

GO:!lO 

le necGsidad de dar las 

la (El en OS80 de no entander 

I s~endO neceGa~~o-

en 01 

no la 

te lo que ellos pcn6~ran (el ) " 



contestaran como ellos ere 

timo p~SOt se ~es aplic6 R loa 

tic "" 

de cLase en el mo-

20 

Todos los E~jetoD te a los 



l{EG:PüT~;ST'<á ~r 
, ',"1\ 1-, D ED TD ~ :.. .',,,,, 

CALrI'I CJ1GT mi 7 
r k.O> '"' ~l '1 \:) ./ '? ,;., 

o 

ce,e; do 

con la e a la mad~G (1-3); y la dal 

~,.~ .~L,q ','.',9 ~~~O (l,)) ~ l~ r','~~A',- ~.~0~~~1~_ li,j'.,.":'l _:;:. _.~_ ....... c~ , .... :: _~,--... J..GI..j'-"·,,, J~'\.f0...!.,,,,}~_t . .:'~~ 

es la Qe se~s (6). 

la 
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Distancia de 2: 

Distanci.a d(~ 3 ~ 

Distancia de J..t: 3-7 y a ~a inversa. 

Distancia de 5: 1-6, 2-7 Y a la inversa. 

Distancia de 6: 

Los datos anteriores DOS permiten suponer que a menor distanci&-

habrá. una mayor similitud y a ma;;rcr distancia mellar s:l..mil:U:;ud .. 

Después de haber obtenido 18.8 fl'ocuencias de las distencizLs en .., 

mas la cantidad de sujetos que o'btmrJ.6·:i:-ori. distancie. er .. O i asl como lo[~ 

con la prueba do 

saber "d. los resultados de comparacioa E'J:"élJl significai;ivose 

La prueba de X2 la elegimos en este procedirDiento 9 después de h~ 

ber trate.do de comparar la significaei.óa de los l"'esul tadas por medio 

de la pltueba de la mediana, pe!'o resultaba que la dist:t'ibuci6n de fre-

cuenc:ias de las distancias en cada :tt;üm no era normal, se tenia una me 

diana diferent.e para. cada uno de los it(~¡ns, el rrúmero de sujetos no po 

dían sor separados objetivnmente a través de la mediana puesto que 11tH!. 

gran cantidad de los misIi1o~> caían en olla .. 

') 

Se trabajó la prueba de xc. de la siguiente m8.n{~:,:':l: 



. , 
C:l.on 

8,,- En el gl'uI10 combinado ~ hombres contra muje:!}(;s en 18,. compara~ 

9" - En el gru.po combinado ~ hombres contra muj E;,res 0n la compa.rE~-

10~- Grupo 1 contra Grupo 11 en la comparaci.ón 1~n2 (Buj et:,o-Ilpa.dre") .. 

11.,- G!'UPO 1 contra Grupo 11 en 1.8. conrparación 1<~3 (suj eto~ "mad.:!:'€: ti) " 

120- Grupo I contra GI'UpO II la 
• r 2-3 (l!padrell~t:mB.Q..?:el!) " en comparaClon 

'13,,-' S 01 am.CH':.t e el grupo 1: Hombres 9 en la e ODJpar IiJ.C ión 1-2 y 1-3 

1!+" - Solalnente el grupo 11: Hombres, en la . .-
COrfl}!ar8 .. c:t.o~1 



, 
" " 

En el 

(:,3Uj 

(sujeto~ 

f') Y ( 

¡;) y ( 

23.- Grupo I contra Grupo 

en la 

. .-
COrDpara.(!~On 1-2 Y '1-3= 

11: ~ en la 

II: 



27 <' - Grupo 1 Gontra GruYlO XI; Homhres, en la comparación del ":Li.1 

dice de seguridé'.d·~:Lnsegud"d8.d" " 

28 .. - Grupo 1 contra Grupo 11: Hujeres, en la comparación del "in 

29,,- En el grupo combinado: Hombres contra mujeres en la compar~ 

aión del "índice de sesud.dad=:1.nseguridad"" 

30 0 - Grupo I contra. Gru})o II, en la comparación del "indice de -

seguridacl-insegüridad," .. 

31.- En el grupo combinado (1 + Ir)} Hombres el1 la comparación 

1-2 (sujeto- IlPadre ll ) de acuerdo con el "índice de seguridad 

inseguridad". 

32,,- En el grupo combinado (1 + II), Hujeres en la comparación 

1-2 (sujeto-upadre ll ) de acuerdo con el Ilj.ndice de seguridad 

ins e guridad 11 .. 

33 .. - En el grupo combinado (1 + II), Hombres en la comparación -

1-3 (sujeto-"Madre") de acuerdo con el "indice de seguridad 

inseguridad" .. 

34.- En el grupo combinado (I + 11), l1ujeres en la comparación 

1-3 (sujeto ... II~'ladrell) de acuerdo con el "indice de seguridad 

inseguridad". 

35.- En el grupo combinado (1 + 11), Hombres en la comparación -

2-3 (lIpaure lf _ lImadre ll ) de acuerdo con el "índice de seguridad 

i.nseguridad. 

36.- En el grupo combinado (1 + 11), Hujeres en la comparación -

2-3 (Ilpadre ll _ lImadre") de acuerdo con el "índice de seguridad 

inseguridad"_ 



39 .. - En el g¡.'upo eor:j:bil~Bd.o ~ n:.:;mbres contra mujeres en la compara 

Para. determinar elllindice de tleguridad-inseguridad ll ,. en los al'J.ID 

nos hicimos uso de la tabla que a continuación se indica: 

TABJJA D}~ DISTRIBUCION DE 1 .. 08 PUNTA~TES DEI, INVENTARIO DE SEGURIDAD~INSE; 
GURIDAD .. de HfAslow en (otero y de Allla Araceli, 1965) .. 

De<;ilos __ ~I_-.._,,""""" 

1 39 69 Huy Inseguro 

2 31 38 Inseguro 

3 25 30 Tendencia a ser Inseguro 

L¡. 21 21¡. Promedio 

5 18 20 Promedio 

6 15 17 Promedio 

7 12 14 Promedio 

8 9 '11 Tendencia a ser Seguro 

9 6 8 Seguro 

10 O 5 Muy Seguro 



TABLAS DE RESUVI1ADOS 

ANALISIS y DISCUSIon 



UJ~TJ\DOS 

RESPJ:;;CTIVAS 

DISTANCIAS Eli CIrRO o EN HA.S DE CERO EN-

LA COHPAW\CION i~2 ~ (SUJE'fO-IIPIlDREII) .. 

}lU~TERES 'l'O'1'AL 

EN CEHO r~'~? 

-~ 
EN HAS DE CERO 283 1f11-¡- 697 

x2 :::: .. f(0_e)2 
e 

T01'AL 

TABLA No.. 11 

EN CERO 

--~~-"-.,..,."...-";=~.~~~,,.~ 

1419 dí :::: '1 

X2 ::: 0.650 no significativa. 

X2 ENTRE HOBBRES y HUJEHES DEI.! GRUPO 11 

( ESCUELA ACTIVA) Y SUS RESPECTIVAS -

DISTANCIAS E:N CERO O EN HAS DE CERO EN

LA COI-lPARACION 1-2, (SUJE'fO-uPADRE!!) .. 

. HOHBRES [·lUJERES TOTAL 

230 99- ,.._,~29 X2 ::: 

EN HAS DE CERO _~§5_ 1~L-.-!+30 
TOTAL 495 264 759 dí ::: 1 

X2 ::: 5.632 significativa a más del .02 

f\.2.:-e) 2 
e 



EN CERO 

TOTAl. 

TABl~A No. IV 

ENTI?TI: 

( ESCU:ELA ¡l'nADIC:IO!r!:j~) y: E,US HESPECTIVAS 

HOHBRES T()TJ\L 

X2 

dí 

X2 ENTHE HOt:J3RES y HUJERES DEL GHUPO 11 

( ESCu}~LA ACTIVA ) Y SUS HESPECTIVAS 

:::: 

:::; 

DISTANCIAS Ea\[ CEEO o llAS DE CE~HO F~tJ-

HOHBRES NUJERES TOTAL 

EN CEHO ..,..225. _~._<):;..._O..;;} __ 

EN HAS DE CERO_272. __ ~. 186 ~ 

~.,. 
e 

'1 

'I'OTAL 495 264 .759 ¿¡.í" 1 

2 X :: 18 .. 169 significativa a más del .. 00'1 



TABLA No. V 

EN CERO 

TOTAL 

TABLA No. VI 

EN CERO 

y ¡m:rL:!:<:I~S DEL GRUPO 1 

( '~'SCU't,'T A .J:1j; J ..... u ... J HESPF·CTIVAS 

HOHBHES TOTAL 

dí ::: 1 

? 
X~ :;::; 0.055 no significativa. 

X2 ENTm~ HOHBRES y l1UJE":RES DEL GHUPO 11 

( ESCUELA ACTIVA ) Y SUS RESPECTIVAS 

DISTANCIAS EN CEnO o .EN HAS DE CEno EN-

HOHBRES HUJERES TOTAJ.J 

__ 2~.l_I·7~ ______ .-2?~ ____ ._~l~ X2 ::: 
2 

_ f <.~::U..n 
EN HAS DE CERO_--.;;2;..,4_' 8 _____ 172 .. ~2\?.....- e 

TOTAL 495 264 759 df = 1 

X2 :;::; 15 .. 778 sif~nificativa a más del .001 



" 
TABJ~A No < VII xC: EWl'EB y ¡'JUJI:HES DEL GRUPO COHBIN1\DO 

( 1 + 11 

HOH13RES :rOT¡\.L 

EN CEnO ~n8 ~4~ 10~1 
_~-s-:-'~........"..", .. ~ __ -=;::-"_.~~~;o..":_~'"~'""""_ 

X2 _. f~~:-e) 2 
e 

1'\22 di ::: 1 

2 X _ Oe016 no significativae 

') 

TABLA No" VIII xc.. ENTRE HOHBHES y }flhmm;S DEL GIWPO COHBINAIJO 

EN CEHO 

( 1 + 11 ) Y SUS RESPEGTIVl\.S DISTANCIAS EN -

CERO O EN Hl;S DE C:r:RO EN LA COHPAHACION 1-3 

(SUJETO-f1}"1ADIU~l!) .. 

HOHBHES TOTAL 

2 
f'( )2 X ::: =-2-~ 

e 

1122 2178 df ::: 1 

X
2 

:;; 0.229 no significativa. 



TABLA No", IX 

EN CEHO 

T01'AL 

TABLA No. X 

EN CEHO 

., 
xL.~ Er'¡'Th'E }IOl"·lBliES y J1UtJI;i"t.I'::·;,3 DEL G1FlIJPO C(J!'lBIN'liDO 

f\S DIS1'i¡JJCIAS EN -

CERO Id\. COl\IPAHACION 2-3 

ROHBRES 

<,2 . ) 2 
} .. :::: f.t:.o~e __ 586 60,5 1191 

~"''''''~~~~-''''''''''''=<e~~ __ =.''='''''='''~ 

~~ 

1122 21,/8 di ::;: 1 

2 I X _ 0.5+0 no significativa • 

., 
xc;. ENTHE EL GRUPO 1 (ESCUELA TRADICIONAL) Y EL 

GRUPO 11 ( ESCUEJ..,A ACTIVA ) Y SUS RESPECTIVAS

DISTANCIAS F:':N CEHO O EN HAS DE CERO EN LA COH-

PARliCIOH 1-2 (SUJETO_IIPADHEII) .. 

GRUPO 1 GHUPO 11 TOTAl ... 

7_~2 __ 3E __ j.9.~.~ .. X2 :: f(o-e) 
~ 

2 

EN MAS D"I? CERO 696 __ =4)0 __ 112,.:?_ e 
;¿;¡ --

TOTAL 1419 759 2'178 dí :::: 1 

X2 :: 11.451 Significativa a m¡s del .001 



TABLA No" XI 

GHUPO 11 ( E:3GUELA AG'I'IVA ) y SUS RBSPEC1'IVAS-

PARACION 1~3 ( 

GRUPO 1 GEUPO 11 TurAL 

X2 2 
::: f( o~,e) 
--~-

CERO 6g5 ~o~ 00 8 
-~~~'''''',.....,...~=~~.-'"'-'-="~..; .. -..::~~=.-<-

e 
Etl} 1-,'Í!lB 1"};: C?Ur ) r(,¿~ Ü J..¡r:/) 1 "'1' p,() 

.t. .. 1'."... ,J./_ ";";'¡J..~.!:: __ '':''''''~ ___ ~"~:''::''-''~~_~'''_-Jit~~~ 

TorrAL 759 di' :::: -1 
I 

GRUPO 11 ( ESCUEI,A ACTIVA ) Y SUS RESPECTIVAS= 

DISTANCIAS EN CEr10 O EN HAS DE CEnO EN LA C01'1-

GRUPO 1 GRUPO 11 TOTAJ • 

EN CERO .-ll52,,_~ __ --:,33:? __ w __ .lli1_ 
EN HAS DE CERO 5€'L _____ 420 ---'"'""-~ 
TOTAL 759 2178 df := 1 

X2 :::: 1+7., 190 Significa.tiva a más del .001 



- 91 = 

EN'}:RE sus :E!3:S:FE:CTIVAS n:.LSTii.NGIAS Om (JERO y EN 

HAS DE CER()) EN LA CONPARP.CION 1-2 (SUJETO-"PADRE) 

PADRE 

EN CERO ..,.2 2 
A ::: f(o-e)_ 

e 

TOTAL 1122 dí ::: 1 

O 6 .. . .". t' • DO s~gn111ca'1vae 

TABLA No" XIV X2 lEN HOHBRES DEL GRUPO II (ESCUELA ACTIVA) ENTRE 

EN' CERO 

TOTAL 

SUS RESPECTIVAS DISTANCIAS (EN CERO Y EN NAS DE ... 

CERO) EN LA COf1PAIlt\CION 1~2 (SUJE'I'O-:::PADRE") y LA 

COHPARACIOH 1""3 (SUJE:rO- IlHADREII)., 

PADRE 

495 

}.fADRE 

__ "~L-
535 
990 

X2 ::: 0,,08 no significativa~ 

di ::: 1 



TABLA H<)" XV 
~.i 

XL. EN G 

EI~TRE SUS 

PADRE HADHB 

EN CERO X2 :: 
"'1 ,2 
~c~ 

e 
EN HAS DE CEIiO 414 42Q 84; 

... _~-""""~~"'<~..,.--~-"''''''.-=<~ 

dí' - 1 

TABLA !\rOf¡ XVI X2 EN lillJEm::S DEL GliJJPO XI (ESCUELA ACTIVA) ENTRE 

sus RESPECr.nVAS DISl'ANCllw Om CERO y EN :HAS DE -

CERO) EN LA 

PADRE HADRE 

EN CERO 99 78 177 
--~-

EN MAS DE CERO 165 186 351 4_ n .. __ _ _ .... _ ..... , __ ~_ 

TOTAr ... 528 dí :: 1 
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COy,mINADO ( 1 + I1 ) 

EN'l'HE SUS 

EN l1AS 

PADI1.B 

EN CERO 5n9 ~BB o~~ 
~~-~~=-..=;."",,;~'''"_ .... ~ .. ~~:~~,~~ 

TOTJl.L 2"112 dí "" 1 

2 
X :::: Ott8 no signif:i.cat:i.va .. 

TABLA No .. 1.'VII1 X2 EN HUJETIES DEL GRUPO GOHBINADO ( 1 + 11 ) -

EN CERO 

TOTAL 

ENTf{;'S SUS RESPECTIVAS DISTANCIAS (EN CERO Y EN-

HAS DE CERO) l:l1 LA GO;·IPARACIOH 1-2 (SUJ'ETO-IIPA

DREII) ,y LA CONPARAC1 OJ:J '1""3 (SUJE,):O=IIMADRE")" 

PADRE 
(1-2) 

1122 

Ml\DIZf; 
(1-3) 

1122 

TOTAT.J 

2244 

X2 ::: 2,,2 no significativa .. 

df ::: '} 



') 

TA.BIu1 l\IoG }~:[}~ xi- ElfTI?E l-ICj:'~I\I:~I~S D;:~L C1:I~~r;o 1 (I~sctrr:IJli. TRf~DICI01{AL) 

y EL G-I;;1JPO IX ( 

nACIOí"~ 1-2. ( 

GRUPO I GRUPO 11 

X2 2 
::;: _~L EN CERO 278 230 508 

__ ...=, _______ n= .... """"'.",.,.,.."..."-'J<>,, .. _, __ ""-=<l.T""""'..,,"-".·¡;¡,"" .. ;,~."'" 

e Ti'rY 1:: A., S DT': ('"I<;R, O ? g ? ? r.; e¡, e;U1 
l.:<l ... 'i.:.11 _ '" _~~~~-::..:""_""~. ___ ""~=--,;~ __ 

TOTAL 1056 di' ::: 1 

TABLA Noo XX x2 ENTRE HUJEHES DEI, GRUPO :r (Ji:SCUELA THADICIONAL) y 

EL alt'UPO Ir (ESCUELA ACTIVA) Y SUS F..ESPECTIVAS DIll 

Tl'illCIAS ( E.N CBIW y I~:~ HAS DB CERO) EN LA COMBINA-

GRUPO I GHUPO 11 frOTAl, 

EN CERO l.44 9,9 ___ ~=1 X2 2 
:: ~ -- --

EN l1AS DE CERO lvt1+ 165 ~;79 
e 

--..-~--

TOI' AL 858 264 1122 df - 1 

X2 = 16.408 Significativa a más del. 0 001 



I (}~SClJKLA :¡lRliDICIOlJi\I",) 

GRuPO 1 GRUPO II 

EN CERO X2 - f(c=e)2 
~,,~""'-= 

e 
EN }fAS CI~RO 208 2 r70 ~~8 

-~"';:-~""-"'.~---~_:""";;;::"'I\;':"'''~ 

TOTAL 495 dí ::: 1 

TABLA No .. XXII X2 :EN~rRK HUJERES DEL Gnu:po 1 (ESCUELA l'RADICIONAL) 

y EL GRUPO I1 CESen}:';;.JA ACTIVA) y SUS m;:;SPECTIVAB -

DISlrANCIAS (EN CI:Ii:O y EN NAS DE CERO) EN LA CO}illINA 

CION 1-3 (SUJ'ETO~l!HAmT8¡!) ~ 

GRUPO 1 

EN CERO 429 78 507 
~"""'-~--

BN HAS DE CERO -.-!:!39 18i~_'§~:!2....., 

TOTAL 1122 dí := 1 

X2 :::: 34e 100 S:i.gnif:tcativa a más del e001 



-.:,. 96-

TABLA No .. XXIII X2 ENTRE H01"illRES DEL GRUPO I (ESCUELA TRADICIONAL) 

Y EL GRUPO II (ESCUELA ACTIVA) Y SUS RESPECTIVAS -

DISTANCIAS (EN CERO Y EN MAS DE CERO) EN LA COMBIN! 

CION 2-3 (IIPADRE"_uHADREu)o 

GRUPO 1 GRUPO 11 TOTAL 

339 247 5~6 
2 2 

EN CERO X = feo-e) -.. 
EN MAS DE CERO 222 248 l~70 e 

--
TOTAL 561 J+95 1056 df = 1 

2 X = 11.801 Significativa a más del ,,001 

TABLA Noo XXIV x2 ENTRE HUJ}!:RES nEL GRUPO 1 (ESCUELA TRADICIONAL) 

Y EL GRUPO II (ESCUELA ACTIVA) Y SUS REDPECTIVAS -

DISTANCIAS (EN CERO Y EN MAS DE CERO) EN LA COJ.1BI-

NACION 2-3 (IIPADREII_III'1ADRE") .. 

GRUPO I GRUPO II TOrAL 

EN CERO 513 92 605 

EN NAS DE CERO 345 1..?ª---...J.:! '7,_ riOl_ 

TOTAL 858 264 1122 df = 1 

x2 = 48.545 Significativa a más del .001 



? 
TABLA No .. XXV X~ EN'l~r;:E 

SEGUROS 

INSEG U:ftOs 

TorAl. 

HOHBR8S 

229 132 361 
~--",~ ... _-~.~~~_.,........,-""""~~~~,,,",,,,,,,,,,.~,,,-

14~ 648 n01 ~~~~~. __ ",,.,.i...!',,,;;",~~ 

780 

X2 2 
::: .~ 

e 

dí -- 1 

TABLA No .. XXVI X2 ENTRE HmmRES y }1UJERES (SEGUHOS E INSEGUFtOS) 

SEGUROS 

INSEGUROS 

TOTAL 

DEI.. GRUPO 11 (EBctn:::JJA ACTIV.4) EN RELACION AL - -

"INDICE DE SE:GUl1IDAD-INS:E~GURIDAD!l" 

HOHBRES NUJERES TOTAL 

93. _~_~...;;;.3,.;;,.3 __ 126 

_ ... 3"-"03.;;.3 ____ , 206 5d~~ __ 
426 239 665 dí ::: 1 

6 1 82· c' • .f' • t . ", 1 02 ,,+ ol.gn:t .... J.ca J.va a mas ae " 



GRUPO 1 

SEGUROS 2~2.~._." __ Q':l ., ?-., 
,-,~~,",~"",,->"_-..-. .¡.;.,~1~:::~~c."_~ 

X2 ::: ..L~(i-e22 
e 

INSEGUR:OS 1 i.~ ~~~ hry¡8 _ .. -.~=~~~~~"-:~ 
800 df :: 1 

X2 :: 128,,54-4 Sign.ificathra a más del ,,001 

TABLA Nao XXVIII 2 """-"""""'''f'''l X EN:rj:l_;:~ H1JJERES DEL GRUPO I Y EL GRUPO II - .., 

SEGUIWS 

INSEGUROS 

TO'lIPJ .. 

EN RELACION AL I! INDICE DE SEGURIDAD-INSE:GURIDAD" .. 

GRUPO 1 GRUPO 11 TOTAL 

_ 1~2 33 ~_-.:!§2 __ x2 2 
::: f~o:.rD _ -=-= __ uw ... 

648 206 _~5L!-
e 

780 239 1019 df ::: 1 

X2 ::: 1 .. 307 no significativa o 



GOlf BINADO 

( I + Ir ) EN R;:;:r~AGlm¡ AI~ nnmICE DE SEGüRIDAD-

HOHBHES 

SEGUROS 3 ~2 15C,¡ 4~7 
~;.:;,.-----~,~-~~~.-

INSEGUROS 4r¡'g 8~.~4 1~~~ 
~~,.--~ .... -.:. .... _-~:.;,;:-;;~~ ... 

TOTAL 801) 1019 1819 dí _ 1 

del 0001 

GRUPO I GRUPO II T Cff AL 

SEGUROS --1.§!.._ 126 1+87 __ X2 = -1(0=e)2 

INSEGUROS _ 7.2;L~_ .. _ . ~~a 13?? e .. /~-~-_-:!=-
TOTAl. 1154- 665 1819 dí ::: 1 



ACUERDO CON EL "INDICE DE ~-

Sl~GUIiI.Dj1...J)-.I};SE~G1J}]Il)I~D't ti 

CERO TO:I.1AL 

SEGUHOS 59l_, 2 .&< • )2 
X =~~ 

Il'JSEGlJROS 2::1 ~~ ___ =? ___ 1.;..5 __ ~,., ___ l}f2 
e 

Tlfl'll.l, 586 dí _ 1 

TABLA No .. XXXII x2 EN HTJJEHES DEI, GRUPO aOHEINADO ( 1 + 11 ) (ESCUELA 

SEGUROS 

INSEGUROS 

TOTAL 

THADICIONAL y ESCUELA ACTIVA) EN'l'HE SUS RESPECTIVAS .~ 

DISTANCIAS EN CEliO y EN HAS DE CEnO EH LA COHPAHACION 

1-2 (.sUJETO_IIPADHEH) f DE ACUEHDO CON ID .. !lINDICI:~ m~ .. -
SEGUJUDAD- INSEGUHIDAl)II. 

CERO + CERO TOTAL 

-~~-~ 
~~ 

539 1126 

X2 =-L~ 
e 

dí = 1 



TABLA l~(~oXXXI:II 

TRADICIONAL y: SUS RESPECTIVAS --

DISTANCIAS EN EN J .. A COHPARACION~ 

SJ;G:URIDAD·~ INSEGTIHIDAD"" 

CERO «- CE110 

2 
f (~!:J.2 v 

¿~ -~~?6 ~~.2i.._ SEGUHOS 
e INSEGUHOS 2?4 ~,R 462_ 

~~~~~_'_._""'-,",-~J_ 

TOTAL 4''76 di ::: 1 

X2 ::: 13 .. 7L¡, Significativa a m.ás del .. 001 

TJ¡BLA No" XXXIV X2 KN HUJERES DEL GRUPO COHBINADO (1 + 11 ) (ESCUELA 

THADICIONAL y ESGUELA ACTIVA) ENTRE SUS HESPECTIVAS -

DISTANCIAS EN CE}:;O y EN HAS DE CERO EN LA COHPARACION 

SEGUROS 

INSEGUROS 

TOTAL 

1 ... 3 (SU~TElll0~~HHADREl\) ,m~ ACUEHDO CON EL IIINDICE DE ~ ... 

SEGURIDAD-INSEGURIDADI!Q 

CERO + CEHO TOTAL 

~65 1.?_5 ---.2?L X2 f 
2 

::: (o-e) 

344 41.1·8 _792 _ e . 
509 613 1122 dí ::: 1 

X2 ::: 4 .. 050 Significativa u más del .05 



sus RESPECTIVAS ... 

DISTANCIAS EN CJ::HO y 1;:J:¡ IJUu3 DE CERO EN LA COl'lPARáCION 

2-3 ( 

SEGURIDAD-IKSEGUHIDAD"" 

CERO .... CERO 

SEGUROS 

INSEGUROS 

TOTPJ., dí _ 1 

X2 :: 37 e 096 Significativa a mis del &001 

TABLA No. XXXVI x2 EN HUJERES DEJ~ GRUPO Cm,mINADO ( 1 + Ir ) (ESCUETJA 

THADICIONAL y ESCU1:~LA ACTIVA) ENíI'lm sus RESPECTIVAS -= 

DISTANCIAS EN CEHO y El~ 11.11.8 DE CERO EN LA CONPARACION~ 

SEGTJRIDAD-INSEGURIDAD"o 

CERO + CERO TCYl:AL 

SEGUROS 185 145 330 
INSEGUROS 417 375 792 

---~-------
TOTA1~ 602 520 1122 dí :: 1 

X2 ::: 1.087 No significativa" 



CERO + (!ERO 

X2 .t" ? 
:::: ... ( <::,~l.: _ L¡·90 _=.~ J.~2:!:..~"_~)2¡:t_X4~ SEGuROS 

e 6?S· ~?~ 1?~R 
~-~~~-~<~-~,.!.,:>--",.---~~~""-. 

TOTAL 1125 d,! :: 1 

TABI-lA No" XXXVIII X2 EN El. Gl:~UPO COMBINfU)O (COltPIJEil'O) (1 + 11) ENTID~ 

SEGUROS 

INSEGUROS 

TOTAL 

SUS RBSPECTIVAS DIS'rANCIAS EN CEHO y EN HAS DE CERO -

CON EL IIINDICE: DE SEGUHIDAD= INSEGURIDADIl" 

CEHO + CERO TO~¡:AL 

X2 2 
= _f (c:::e)_ 

e 

dí = 1 



(CO¡·lPU::'1:0) (l + II) EHTl1E 

EH CEHO y EN NAS DE Gt;HO 

CERO .;. CIi~RO 

SEGUROS x2 ::. f ~~-e)~ 
INS:r~GUROS 

e 

1220 dí -~ 1 



Identif:icación COl1 el Padre,,·~ 

Por 10 tal1to, acept,,::.mos hipótos:;.s nula 1 (Ho 1) que decía que: 

¡'lo habrá una diferE:\l1cia entre los hombres y las mujeres-

del grupo 1 (escuela tradicional) 

j anza. con el IJaul"e 11 re:;mlt~ 

por los suj(~tos oon lE'es que emi i:on como correspond.ientes a su padre y-

rocha.zamas 1;;. hipótesis aJ:l;erna 1 ([1<2, 1) (> 

En el grupo 11 (escuela élotiva) ~ ob.servamos que los hombres per-

ciben al padre como más sinlilar él. sí mismos en comparaoión con las mu-

jere¡;:¡; se observa t~,mbién que los hor'11Jres t~r~d.eron la misma .!'espueé~ta-

que la que otorgaron a su padre en 230 ocasiones y difirieron de 0110.-

Por su parte, las muj ores hi.cieron coincidir su prop:i.a respuesta 

y la que adjudicaron 8. su padre en 99 ocasi.oncs, en tanto que difirie-



tabla n:) ~ 

? 
de X~ 

cía: HG':.'b1'8. una diferencia 

gl"UpO 11 (escuela 

jetos y laG que 

1 

eSJ.s alte!'l1a 1 (Ha 1) 

s~cepci6n de semejanza con 

tidas por los su-

Aceptamos tanlbiÉin 10 estf~.blGc;ido 1)01~ Freud:f (como un caso IJarti-

la idc:nt.:Lficac:Lón más fuerte depender& la fuerza relativD. 
, 
a ,:· .,.. 

componentes masculino y femenino!!,. 

"Puesto que la p.lasculüddad sera. más fuerte en los chicos, por-

lo con:.ún se identificaran con SUB padros y In.¡esto que la femini.d!~.d se 

rá más fuerte en las chices, se identificarán con sus madreslf~ aunque 

nos 1.1am.t>. la aterlCj_ón que esto haya resultado no s:LgnificathTo en su-

jetos con un mismo nivel socio-económico y diferente sistema educati-

vo, en comparación con J_as mujf~res8 

~dentificaci6n con la Madre e -

"i1'2 0bservamos que la prueba de A == 1,,319, resultó no significativa 

al oomparar la "percepción de semejanza con la madre" entre hombres y-

mujeres en el gl'u:po I (escuela tradicional) .. 



jetos y lo que emiten CODO a su madre@ 

Talilbién se observa que él 50% poblaci6n de mujeres f respon-

una respuesta como correspondiente a su que 61-

mismas y cuando emiten una respuesta como correspondiente a su madre 

Observamos que 

(> 

a mas del ~001, los hombres percihen a la madre como 
, 

mas s:Lm.ila.r a sí 

misnws en comparación con las yrm.jeres en el f;'C'upo II (escuela activa.)., 

1Jos hombres tuvieron la misma resl?uesta que la que otorga:J::,on a. su 

madre en 225 ocas::t.ones y difirieron de ella en 270" 

l~as mujeres hicieron coinc:L:li:r su propia respuesta '3' la que arlju-

dicaron a su madre en 78 ocasioneB~ difiriendo en 186 .. (ver tabla IV)" 

Por lo tanto, aceptamos nuestra hipótesis alterna 2 (Ha 2) que d! 

cia.: Habr¡ una diferencia significativa entre los hombres y las mujeres 

en el grupo I1 (escuela activa) t en la IIpercepcié'lll de semejanza con Ht-



las respuestas del sujeto-

dos identificaciones, una con un padre del mismo sexo y o-cra con su p!?: 

dre del otro sexo 11., En este caso ~ en el sistema a(~ti va t ot-f;ervamos nU.0 

vamente que son los Slljetos del sexo Yllasüulino los que se identifican-

también con su madre ~ Lo q1.¡e hazta EíE¡te momento vomos, es Que los E>uje 
- --

tos masculinos de la escuela Active. perciben semejanza supuesta tanto-

con su l)adre como con su madre, que las mujeres, sin que sea así en el 

otro grupo (escuela tradiciol1.r.,J.) o 

Similitud Pa.clre-l'ladre,,-

En lo que se l"efien1 a la sL'U:Llitud que los sujetos perciben entre 

su padre y su madre. en el grupo 1 (escuela tradicional), obtuvimos Ul1= 

resultado de X2 == 0.,055, no significat:tv8. t por lo tanto aceptrunos nues-

tra hi.pót:esis nula 3 (HQ 3) que postulaba que: No habría una diferencia 

significativa entre hombres y mujeres de la escuela tradicional en la -

"percepción de semejanza entre los padres H , que resulta de la compara--

OiÓ11 de las res~ouestas que el sujeto emite como correspondientes a sü _ 

padre y las que emite como correspondientes a su madre. 

Se observa en las celdillas correspondientes¡ que tanto los hom--

bres como las mujeres los perciben como m~ls distintos que semejantes .. 



5"13 

(V{;ll' t8.ble. V) .. 

En el grupo II ( ), el resultado de X2 = 15.778, es-

, acoptamos nuestra hipóta-= 

. ., 
ccrl1pa:ro.C::~011...a 

entre las respuestas de los sujetos correspondientes a su padre y las-

Asimismo, s~: observa en las celdillas correspondientes que son -

puestas en cero 92, respuestas en más de cero 172)0 

En cambio" los hombres, ht~.(:en coincidir sus x'espuestas en cero "'" 

Rechazamos~ pues, nuestra. hipótesis nula Ha 3 .. 

Rasul ta de esto t que al oomparar hombres con'i:;ra muj erf:l13 en ambos 

grupos t las diferenoias fueron no s:tgni.f:lGativBs en los .3 casos en el-

grupo de escu.ela t:radicio!1o.1, sj.<?ndo signifj.cativa en la escuela act:ivao 



... ' 

como a su madre y son 

Identificaci6n con el 

que ~ los hombres obtuvieron tm tO'cal de respuestas en cero de 508 y un 

total de respuestas el1 cero de 51}3 y un total de respuestas en más de-

cero dE~ 5'79 G 

Identifica.ción con la madre en el gruJ?o comb:I.n[ul0 (I + 11)" 

E·I"! c,.,:j;;'n.:~.·,o a 1::1' -:·L()lf'l:n+:-tj'.'-.~ Cr .. ·:.\.,~,".· .. ~;~l 1 "ll í ~ <' l~ A_.' __ ____ v _ ____ ¿ __ con.a maare~ oa~UVlmos un resu ~a 



-' 

VIII) " 

5 (Ha 5) .. 

cero de 488 y un total de 

res ~ un tot~ü <le respuestas en eero de 507 y u,n tota.l de rospuestas en 

similitud Padre-J.1adl'8 e:n el grupo e ombino.do (I + II)" 

grupo 

Acepte.mos :nuostra hipótesis 

activa.) , 

? 
y'-- -
~;. -

nula 6 (HO 6) que " supon:ta que: No ha 

brá una. diferE'l1cia s:tgni:ficativa entre los hombros y las mujeres del -

madre., 



Identif1caci6n con el 

Observa.IDOs que al 

ten como correspon-

#' mas ya que tuvie-~ 

ron la rilisma respu.esta ql~f.l la que otorgéJ.1:'on a su padre en 723 (51 %) --

ocasiones y difieren de ella. en 696 (l.¡·9 5-&)" 

serva.ti'10S que unicamente un lt3 % (329) ~ percilHm a BU padre como más se:" 

llleja11;to él si,.mismos, en ta.nto que el 57 % (430) rest~fnte perciben al p~ 

dre como m'a distinto a ellos' mismos. 

'romando en cuenta lo a.nt{~rior·, rechazamos nuestra hipótesis m;.tla 7 

(Ho 7) .• 



del sexo de loa sujetoGo 

Gl1 lel ü I de los sujetos do los -

.~. ,-
X--~ _ ... 

del 0001 en la 

sujetos del grupo 1 y los su5 oa del 

Ylula 8, (Ho 8)., 

pond:1.oD:tes a. la (ver tabla XII). 

dec1.a: Habrá 'lUla diferencia significb<:ti.va entre los sujetos del gru.po-



y las que 

Esto significa, que 103 sujetos del grupo I (escuela tradicional), 

grupo 11 

tintos entre 

Rechazamos nU0stra hipótesis nula 9 (lID 9). 

De esto resulta que encontraDOS una mayor identificaci6n o seme--

niñ.os de la eSC1Jel.3. activa U11a lllé1.yor diferencia entre -

Qbser'\iamos en este grupo de ,,,:scuela trad.ieional, que la prueba de 

2 
X fue de 0.,6 resultan.do signif'ica:tiva, al comparar la "percepción de -

semejanza con el padre!! y la lipereopción de semejanza con la mad.re" en 

sujetos del sexo masculino. (ver tabla XIII)~ 

Aceptamos nuestra hipótesis nulo. 10 (Ho 10) que ded.a: No habrá -

una difoNH1cia significativa en los sujetos mal:3Gulinos del gru.po I (0S~' 

cuela trad:i.ciorw.l) entre la Ilpe:t'copd .. ón de S(nnE?janza con el padre!! y la 



e~o CO~ las 0~itidaD como corrOBpon-

crni. 

? 
:C '" 0",08 no 

de 

del sistsma activoe (ver tabla lO 

del grupo II (escuela activa) epci6n de semeJanza con el 

de semeJanza con la 11 t que resvJ tan 1'008--

mo correspondientes al padre (compc"-raeión 1-2) y las respuestas del su 

jeto C011 las emitid,;;.::} como cOr're;:;pondientes a la mad:t:'0 (ccnnpu:t'aeión 

1-3)" 

Rechazamos n:ucstra h:i.pótesis alterna 11 (Ha 11) .. 

Al iE.~'UtilJ. que en le. comparao:i.ón. de los sujetos elel sexo masculino 

del grupo 1 (escuel[~ tradicional) al eftJctuarh,. CIl Stljetoe del sexo f_~ 

m.enino ~ de las respueste.s proJ):t.as Gon las que emitió corno correspon- ... 



_ 0" 1+ tl.O 

fjill (':);1 

las respuestas de la sujeto con las es¿tidas CODO correspondientes a 

la Dadre el 50 % (429)t y el otro 50 % -

a olla.s", 

cuela tradicional) 

emitidas corno corr63pondicutes al 1-2) Y las respu~e 

tas emitidas como correspondientes a 

'I'a.mpoco, EHl este t:tpo de de los sujetos del sexo f~ 

con IRiS' que ten cerno correspondientes a la n:aCtl' e , dentro del gruFo'~ 

sul taao fue 6.0; 3.,6 no si.gnif:tcativ8.<, (ver i.:nbla XVI)" 

Por lo mi.emo ~ talapoco aceptaL10S é,lterna 13 

(Ha 13), slno que tenemos que aceptar la hipó'ces:!.s nula que decl.a: No-



etC5 femeninos del 

de semcJanza con el 

te de co~parar las re 

respuestOG del sujGto con-

c:ia Va, },o 

p~rcopci6n de somajanza con el y vercepci6n de ~Gm8janza con lA-

En 10 qu.e 08 

respuestas del sujetc-



Buponia que: No-

habria una diferencia ~ntre los sujetos femeninos del --

suItan respectivamente de las respuestas del sujeto con las -

que en:ite como 

pueetas dol sujeto con les que 

ej. :l.[;ual en la 

En la co.mparaolón de lB. I!perce~oción. de semejanz.a. con el padre" en 

Eruj ed~og nmsculi).;.as del grupo 1 (escuela tradicional) COl1 los .. 
sUJet::os 



con 

) C011 

grupo I (escuela ) y 1,os 

" 

e11 un 51 % (l!41J,) en tc:mto que el ~'9 

muy distin1;() a elIDo;;:; mimnas" En el 

janza supuesta con el padre t C11 l:8.:nt.o 

del 

sujeto:" 

D (ver tabla XIX). 

I
~ 

Jo ( 0sc;iJCla 

stas del sexo femenino dol = 

°rr '::;'7 ol (00) 
.lo ') ,./ I Iv "'./, 



de semeJanza con la 

i! en 

atoa masculinos del grupo II, no-

2 . ~ ~, 
X = 0021) resu~to no 

11.0 

entre 106 sujetos dal sexo masculino del -

del suj eto con lfA[3 que e1)2i te co-

del grupo I (escuela 

en la t'pü:.t~GG)?(j:i.ón ele ét!iZa e·on la Dladl,"'0° ? obtu:v:l.mo::, ~ al i.gual que 

en la "perc(;}x, iém de ¡~!ün!e J ~~lrlza, con el padre!! 9 

(Ha 19) que entre 

elel sexo tradicional) y los mljetos femo-

n:b:lOS del erupo 11 (e 

del sujeto 



activa) ~ un JO % 

( ''l8) 

con la 

con 

cun la madre en 1&8 sujetos -

del sexo masculino del grup0 1 

11.801 significativo a 

linos del grupo I (escuela ) y los sujetos masculinos del --



1 ~ ( 

fil1t s pero eata vez con sUJc--

, el rea~ltado de 

dal .001~ (ver ~ 

iva entre los sujetos del sexo femenino del --

) ¡l 108 sujetos 

que result:e de o te como corrss--

Tanto las mujeres COllO los ho~bres del 1 (sistema trad1Clo-

rw.l) ~ entre SUB padres 

if.,1-



Al 

e10\léido 

S<)Yl 

El 

( 

jetoR del sexo masculino, tioneH un 

laG sujetos del sexo 

seguros los hombres 

correspondientes: 

XXVI) .. 

nula 22 (llo (2) .. 

o/ 
/011> 



) 

1I ( 

e~06 del sexo masculino del -

) ~;r 01- II (sscuela nctiva) y SUB res-

dal .001, por lo 

hip6to~iB alter~a 24 tt '!"l 8. ét:Lferenci.a 

del grupo I (eGcuela 

tradjcio~al) y les sujetos 

corrospoudientos que 10B sujetos del -

l?GC}la¿~éUn.oS :rlllCS;;J~"a. 11:'Ll?ótC!EJ:ts 



aujeto2 dal 6e~o 

( 0;, ,1) (Jo,,, ... ]j t 

( 

loe 

" 

-, 
C.L 

terior, rcro es~a v~z con SUJ3= 

. . 
atos del sexo fG2G~ 

(1 + Ir),. 

I1: ( 
p, 

~ €Y l}tt~_"s?i}:'ilG'L~ 1l::"";.8, X>~~:: ~ 1310 

s y 

y l~s mujeres dsl 

en 

1.() t8311;0 tU1 :ind:Lcc 

26 (Iro 26)" 



anal, contra loa su 

~> 

~-:~a. Et(!t~i.\fO), Gl_ :cGGul tD __ (lo de 1.D .. :(f-..; «'. 

dBl .CO~ entre ellos, en 

e 

mente un 31 % (361). tEl Ir 

grupo 11 (sistoma ac 

esis erna 27 (Ha 27)-

del g;rupo 1 (tard::o 3 eorüo os del gruDo 11 ~-

la 

cadoa da aouerdo con el Inventario de S ao~uridad da Maelow o 



) y acsptemos la :n.t1 

la 

la 

de 

XX.XI) ~. 

por 10 

de acuerdo con el de Maalow~ en --

dol sujeto con laa que emite ceso correspondientes 



c' 

del 

etcs 

en COj;iO CO 

alterna ]0 (H& 30) qua -

¿~:lZB. GOtt 

te COMO correspondientes ~ su madreo 

08 que loa sujetos segu-

50) 

m&s de coro y en los : 224 (48 %) contra 238 (52 %). 



nn~Gr~or, paro con sujetos dol so 

xo 

qrue la.s 

do (¡antro. 

Por lo anterior, del sexo 

que cuané:~o son 

grupo 1 Gomo g:rtlI~O 11) c}.(ls:Lf:Lcndas 



de scuardo con el 

oi6n d0 s0m0J~nZ& entre los etas del sexo masculino se-

11), clasiricados-

de acue~do con el Inventarjo do Se 

2=3 ( 

( tal1'";;'o elB.z3:1.f:Lc8.d,os d~o 

comparaci6n entre las 

respu2stas de los sujetos corre es a 81.1 y la6 que emiten 

como correspondientes a su nadre. 

S e gttl'" os 't d:.Lst ~",- (f'/' ') en cero j~o ob % I 

Podemos decir s que los suj etos llJa:::;c.ulinos tienden a percibir may.s:. 

res semeJanzas entre los cuando son seguros que cuando son inse-

guroBe 



del 

contra 145 (44 %) en 

tas en cero. contra 375 (48 %) en 

j arma entre laG 

no 

~ oomo del grupo II). clasifioadas do 

como 

a Sl~ 

(56 %) de respuestas en cero,-

-!I-!t 
¡-¡-tr 



GOjj 

el TI ( 

U Xl. a. 

11), 

clasificados de acuerdo con el Invan 

sulte de comparar las r d,e mljetoB con las que emiten 00-

mo correspondientes a su 

Identificaci6n con la en el grupo combinado (1 + 11), e rrtr-o 



crr.itcll 5?1 ( 

dad-Inseguridad de 

o/) ;'0 

( 

en el 

e Oi1 

8 slteroQ 35 (Ha 35) que 

%) en coro y G86 (55 %) en 

~._) . . , + ~l , enx?c SUJe~CR se-



( 

Q3 acuera~ con 0~ 

tiva ent~e los S~j8tOS sogu--

po I + con al Inventario de Se 

de 

I que ~0aulta de c0~~arar 

y 

ll'.O 

guros, respuestas en cero 581 ( de ce~o 343 (38 %) y en 

los \l ro 

ílec:t.:r, 

res), 



a o N e L u S ION B S • 



SlS él ..los Btljetos 

1\ e c0nclusio~eG obtenidas y fundaI!Sn-

:Lt'ud 

l~'o 021COI'ltrB.:m0r3 

ci6n ue seseJ2nza con el 

En el 6iGtema Aotivo, los Gorno 
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