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INTRODUCCION

En este trabajo estudiaré las leyes y los procesos judiciales en torno a los
delitos de violacién, estupro y rapto durante el Porfiriato. Los tres se encontraban
en el renglon de Delitos contra la familia, la moral y las buenas costumbres y son
delitos sexuales, aunque presentan diferencias. En la violacion, el mas grave de
los tres delitos, debia intervenir la violencia fisica o0 moral, sin importar la edad o
el sexo de la victima, por lo que se consideraba que cualquier persona la podia
sufrir: un hombre, una doncella, la mujer casada, la viuda o la prostituta. El
estupro no tenia que involucrar violencia, si las victimas eran menores de edad
se aceptaba el engafo o la seduccion, pero sélo si ademas de menores eran
castas y honestas. En el caso del rapto, definido como la sustraccion de una
joven de la casa paterna o de los tutores para casarse o para mantener
relaciones sexuales, se podian conjugar las dos circunstancias: la sustraccion de
la ofendida por medio de la violencia si era mayor de edad o si era menor y
honesta, por medio del engafio y seduccion. Ahora bien, en el caso de rapto se
podia consumar o no la relacion sexual.

La investigacion se ubica en el Distrito Federal, porque desde la época
colonial hasta nuestros dias, es el centro urbano mas importante del pais, en el
ultimo cuarto del siglo XIX, después de multiples luchas internas crecié gracias
al proceso de industrializacién y urbanizacion.

El Distrito Federal ere la sede de los poderes federales, la centralizacion
politica atrajo poblacion y presupuestos, ademas también vivid un auge
econoémico y comercial. En él se concentraron las actividades politicas,
industriales y financieras. Asimismo, se multiplicaron las comunicaciones, el
comercio y el desarrollo manufacturero. La burocracia aumentd, y se
multiplicaron los profesionistas y trabajadores. Pero el acelerado crecimiento
economico fue desigual, ya que la riqueza se concentré en reducidos circulos.

Por otra parte, el Distrito Federal tuvo un aumento poblacional importante,
principalmente por la migracidon del campo. El crimen, aparente resultado de este

crecimiento urbano y de la desigualdad social, se torné un problema central, por



lo que se planted la necesidad de explicarlo, y al mismo tiempo, se buscaron
formas de controlarlo. Seleccioné el Porfiriato, porque durante éste periodo se
hicieron importantes estudios sobre el crimen en el Distrito Federal, a partir de
los planteamientos tedricos de la criminologia de otros paises, que iban desde la
escuela positivista que incluye a la antropologia criminal de Cesar Lombroso y
Enrico Ferri hasta la sociologia criminal del francés Gabriel Tarde. Al mismo
tiempo se buscaron los métodos para controlar el crimen, para ello se
organizaron y unificaron los cuerpos policiacos, se reformaron las carceles y se
redactaron los primeros cédigos. En 1871 se redacto el primer cddigo penal y en
1880 se regulé detalladamente la aplicacion de la ley en el codigo de
procedimientos penales. Resulta importante sefalar que dichos codigos y
estructuras juridicas fueron retomados en la mayoria de los estados de
Republica.

En la tesis, ademas de presentar la definicion o tipificacion de los tres delitos,
ahondaré en el caracter del Codigo penal de 1871, para estudiar cuales eran los
referentes que los legisladores tuvieron. Posteriormente me adentraré en la
practica judicial, analizando las caracteristicas de los hechos, el perfil de los
victimarios y las victimas y las decisiones de los jueces.

En términos mas amplios, me propongo:

1. Abordar la legislacion penal y su aplicacion en los delitos de violacidn, estupro
y rapto en los afios de 1876-1911, observando si los valores e ideas sobre el
honor y la mujer prevalecientes en la sociedad, incidian en la consideracion y
aplicaciéon de la pena. Trataré de establecer cuales eran los factores sociales y
morales que pesaron en la tipificacion y sancion de los delitos de violacién,
estupro y rapto y determinar también las causas de su baja penalidad.

2. Reconstruir los casos, examinando el perfil de los actores y las circunstancias
en que se cometio el delito.

3. Analizar el proceso judicial para acercarme a la justicia o la aplicacion de la
ley y de nuevo valorar, si en los veredictos de los juzgadores pesaron también
las ideas y valores prevalecientes, porque se pretende explicar las causas y

efectos de las normas, es decir, mostrar como la norma juridica se estructura a



partir de un sistema de valores y dicta el comportamiento ideal de los
ciudadanos y lo que se produce alrededor de ellas, la sancion, el castigo y su
aplicacion. El interés de la investigacion, es explicar por qué las normas
juridicas, en materia de los delitos de violacion, estupro y rapto “dicen eso que
dicen y no alguna ofra cosa”, es decir, “el ser asi de las normas”, y no su mera
descripcion e interpretacion.

La problematica planteada requiere la utilizacion de las herramientas y
elementos especificos de la Sociologia Juridica, que Oscar Correas define como
“una disciplina cientifica que intenta explicar las causas y efectos del derecho™,
el ser de las normas juridicas, sus causantes e implicaciones, por lo que su
objetivo es estudiar los “fenémenos relacionados causalmente con el derecho”,
este ultimo entendido como un discurso que comprende una ideologia
enmarcada en un determinado lenguaje que es producido y asimilado por
quienes conforman la sociedad, por lo que el derecho es una produccién social,
integrado por valores que se expresan en los textos juridicos. De los fenédmenos
que causalmente se relacionan con el derecho, resulta “la virtud de producir
otros fenémenos. En este caso lo producido es el acto de creacioén de normas.”

La Sociologia Juridica, sefiala Correas, se entiende como una disciplina
empirica al estudiar lo relacionado con el derecho de una sociedad en particular,
en nuestro caso las causas y efectos que explican por qué en México, el
derecho penal durante el Porfiriato en materia de delitos sexuales tuvo una
determinada evolucién y no otra y las consecuencias de esta evolucion: su
legislacion y sancion, es decir, si tomamos en cuenta que las normas y
procedimientos juridicos son expresion de la estructura social del pais, es
preciso sefalar que la norma, parte del derecho penal es producto y el
reconocimiento de un sistema de valores. A través del sistema de valores
podremos ‘interpretar la historia y la cultura de un pueblo como una construccion
de la estimativa de este hacia ellos y su rango. La norma juridica viene a ser

pues el reconocimiento de un valor™ y si el sistema de valores de un pais, es la

! CORREAS, Introduccion a la Sociologia Juridica, p. 23.
2 ,
Ibidem, p, 23.
® GONZALEZ BLANCO, Delitos sexuales en la Doctrina del Derecho Positivo Mexicano, p. 45.



manifestacion de la cultura en un momento histérico determinado, el derecho
penal en dicho sistema seria un “producto cultural que el legislador lleva a la ley
escrita.”

A partir del proceso valorativo resultado del desarrollo socio-historico del pais,
se originan las nociones juridicas, que contienen los bienes juridicos protegidos
por la ley de los delitos de caracter sexual, de los cuales nos concentraremos en
la violacién, estupro y rapto.

En suma, me apoyaré en la Sociologia Juridica porque pone énfasis en el
estudio de las normas, y lo que hay alrededor de ellas, su produccion que es
social, el discurso que gira alrededor de ellas, lo que conlleva procesos
valorativos. Elementos que en conjunto son hechos sociales.

Para establecer la existencia de consideraciones morales, ideas y valores que
incidian en la tipificacion y sancion de los tres delitos, es decir el estudio de la
norma y su produccién social, puede ser util analizar la visidn que se tenia de la
mujer, durante el Porfiriato. Creo que la tipificacion de los delitos de violacion,
estupro y rapto, denotaban una enorme preocupacion por la honra y el honor
femenino, lo cual explica que dichos delitos estén ubicados en el renglén de los
‘atentados contra el orden de la familia, la moral publica o las buenas
costumbres” y no en los “atentados contra el orden de las personas’”. La
legislacion de la época, basada en principios morales, dictaba las pautas de
comportamiento de los individuos y la tipificacién de los delitos de caracter
sexual refleja la cultura de género y del lugar de la mujer en la sociedad, la
pareja y la familia, es decir la nocion juridica de dichos delitos fue la expresiéon
de ideas y prejuicios que se tenian de la sexualidad y su practica por parte de la
mujer. Por tanto, considero que el comportamiento para la mujer y el hombre
estaba diferenciado por su condicidn de género, situacién que determiné el
papel de cada uno en la sociedad.

El concepto género se refiere estrictamente a la clase, especie o tipo a la que
pertenecen las personas o las cosas,’ y ha sido entendido también como una

construccion cultural que define de acuerdo a cada época lo propio para cada

* Ibidem.
® Ver LAMAS, Cuerpo: diferencia sexual y género, p.31.



sexo: lo masculino y lo femenino. Las diferencias biolégicas entre hombre y
mujer se han interpretado social y culturalmente, en consecuencia a la mujer se
le ha marginado del espacio publico, pues se cree que por su naturaleza esta
encargada de reproduccion y las funciones que derivan de ella. Asi, se ha
trazado el camino de la mujer y el lugar que ha ocupado en la sociedad. Se
construy6 un discurso en torno a la biologia humana que sustenté por mucho
tiempo la diferencia de género, al cual se le dio una interpretacion social. La
division de género como consecuencia de las particularidades anatomicas del
hombre y mujer, supuso también formas de ser, sentir y actuar. Se pensaba que
hombre y mujer, segun sus caracteristicas anatomicas y biolégicas podian o no,
realizar ciertas tareas: el primero por su fuerza tenia la capacidad de hacer el
trabajo rudo y proveer a la mujer de necesidades materiales, la mujer por su
parte se dedicaba a la maternidad, labores del hogar y cuidaba a los hijos. Las
diferencias bioldgicas, concretamente las que se referian a la maternidad,
pudieron ser la causa de la division del trabajo y la dominacion del hombre hacia
la mujer, ya que se estableci6 la reparticiéon de las tareas y funciones sociales
especificas. Esta division en el trabajo se justific6 como algo natural, las
caracteristicas fisicas que dotaban de capacidades y habilidades distintas a
hombre y mujer fueron construidas social y culturalmente, marcando en
consecuencia una estructura en las relaciones sociales, la vida social, politica y
econdmica, lo religioso, lo cotidiano con variantes de acuerdo a la época,
geografia, clase social y cultura, donde la mujer tenia un papel diferente y de
subordinacion frente al hombre: se dijo que en las formas primitivas, mujeres y
hombres podian realizar las mismas tareas que requerian de una igual fuerza
fisica, sin embargo la produccion se veia en el caso de las mujeres disminuida
por los periodos del embarazo, parto, crianza que la imposibilitaban para
proveerse ella misma de alimentos, actividad que recayo en el hombre. La mujer
va perdiendo a lo largo del tiempo la capacidad para mantenerse por si sola,
dedicandose a la maternidad y los quehaceres que derivaban de tal situacién,
mientras que por otro lado el hombre la proveia de alimento y vestido, mediante

la diversificacién de sus actividades; la pesca, la caza, inventé y cred nuevos



instrumentos que lo convirtieron en el dominador del mundo, mientras que la
mujer dependiente a él, tomo un lugar de subordinacién para con su proveedor.6

La subordinacién femenina producto de una construccién cultural, también se
ha tratado de justificar por medio del discurso de la ciencia. Se buscé demostrar
por medio de estudios y experimentos, que el hombre contaba con mayor
inteligencia que la mujer, debido a la mayor masa encefalica del primero, por el
contrario la mujer denotaba ser poco inteligente por tener un cerebro pequeno.
Ademas se consideraba que la mujer era insensible fisicamente, y por medio de
experimentos médicos, que iban desde “degustar ciertas sustancias hasta la
practica de cirugias sin anestesia”, se “demostrd” que las mujeres eran mas
resistentes, lo que “probaba” que “la mujer tiene alma pero muy pequefia.”

Si bien se trataba de demostrar que la mujer era insensible fisicamente, por
otro lado existia la percepcion de la mujer que debia de ser sensible, emotiva y
buena, visidbn que se contrapone con la que se tenia del hombre que debia ser
fuerte e inteligente. Estas capacidades le permitian mantener relaciones de
poder por lo que podria responder de manera violenta y controladora hacia los
mas deébiles, entre las que se encontraban las mujeres. Se delined una
dependencia de la mujer hacia el hombre, originando que a la primera se le
asignara esencialmente cumplir con las labores domeésticas y procrear hijos
limitando la sexualidad a este unico fin, dentro del matrimonio. A partir de estos
dos deberes, se han plasmado en normas o reglas la conducta de la mujer, que
debia obedecer haciendo lo que se esperaba de ella y donde generalmente ha
predominado la visidbn masculina: “la division genérica de los femenino con lo
masculino es una construccion social que establece diferencias entre los
esquemas de comportamiento dictados por la sociedad, definiendo lo que es
propio segun el genero al que pertenece... perpetua un estado de desigualdad,
donde la condicibn masculina mantiene un predominio sobre la condicion
femenina,” en este sentido la mujer tenia que seguir la moral, que era atender a

todos los requerimientos sociales, y no salirse de las normas o el “deber ser’,

® Ver VARGAS, La mujer gallina, p. 188.
7 LOPEZ SANCHEZ, La mirada médica y la mujer indigena en el siglo XIX; p. 46.
8 LOPEZ VILLAREAL, Modelo de anélisis de las trayectorias de formacién de las investigadoras, p. 220.



debia comportarse de acuerdo a ciertos valores; casarse virgen, ser fiel, sumisa,
abnegada y cumplir con la maternidad, que condicionaba la sexualidad.

Asi, la sociedad mexicana de fines del sigo XIX consideraba que las tareas de
la mujer consistian en la maternidad y las labores que derivaban de ésta, pero
siempre dentro del matrimonio.

El matrimonio que es la unién entre el hombre y la mujer, era reconocida
legalmente cuando se celebraba ante el Estado, pero era comun que al mismo
tiempo se realizara también el matrimonio religioso, avalado generalmente por la
Iglesia Catdlica, donde las parejas se unian ante las leyes de Dios. Se trataba
mediante el matrimonio, legitimizar las relaciones sexuales y a los hijos fruto de
dicha union: “la sexualidad es cuidadosamente encerrada. Se muda. La familia
conyugal la confisca.”® La practica de la sexualidad femenina se limité, como lo
menciona Foucault a la alcoba de los padres, cuyo unico fin era la funcién
reproductora. Este control, tenia que ver con una sexualidad econédmicamente
util, por ejemplo el de asegurar la poblacion, la fuerza de trabajo y dictar cémo
deberian de ser las relaciones sociales entre hombres y mujeres'®.

Dentro del matrimonio, los papeles del hombre y mujer estaban muy bien

definidos, incluso en el cddigo civil'"’

se sefialaba que el esposo era el que tenia
que proveer de recursos economicos y por tanto materiales a la mujer e hijos:
alimento, casa, vestido, educacion, era el protector de la familia y quien tomaba
las decisiones en el hogar y la mujer por su parte tenia deberes como el de
cohabitar con su marido y obedecer las decisiones que él tomara. El rol de la
mujer, se podria caracterizar como Joaquin Escriche lo sefialaba en su
definicion de la mujer casada: “debe fidelidad y obediencia a su marido:
fidelidad, por razén de la obligacion que ha contraido, y por evitar el riesgo de
introducir hijos extrafios en la familia; y obediencia, porque este homenage

rendido al poder protector del marido es una consecuencia necesaria de la

® FOUCAULT, Historia de la sexualidad. 1. La voluntad de saber, p. 9.
% Ibidem, p. 49.
" En SPECKMAN GUERRA, Las tablas de la ley en la era de la modernidad, p. 251.



sociedad conyugal, que no podia subsistir si uno de los esposos no estuviese
subordinado uno del otro”."?

A partir de los roles asignados al hombre y la mujer y el control de la
sexualidad dentro del matrimonio se observa que también se tenia como fin el
organizar la vida doméstica. Las mujeres casadas se encargaban del cuidado de
la familia lo que significaba, proteger a los hijos e hijas. Ella era la responsable
directa de ellos, los alimentaba, cuidaba de su salud y en general atendia y
velaba por ellos, incluso cuidaba también en algunos casos a los familiares
enfermos o a los abuelos, por ello la vida personal de la mujer era practicamente
inexistente, ademas de ser primero esposa y luego madre, tenia que informar al
marido sobre sus actividades para que las autorizara, en este sentido una mujer
casada no podia gobernarse a si misma.

Si bien, he remarcado que se ha construido una imagen de los hombres que
fundamenta la supremacia de éste sobre la mujer, y a partir de esto se ha
dictado lo que deberia de ser bueno o malo en la conducta de las mujeres en las
sociedades patriarcales, es cierto que la mujer ha tenido un papel por otra parte,
importante en cuanto a la continuidad de las normas e ideologia. Como la
educadora de sus hijos, en general ha sido también la trasmisora de los valores
y moral fijados, que ella a su vez ha aprendido e interiorizado. Las hijas fueron
durante esta época, educadas por sus madres para servir y obedecer a su padre
y/o hermanos varones, se les ensefiaba a ser ddciles y pasivas para que nunca
cuestionaran el lugar privilegiado que tenian los hombres y asi reprimir cualquier
signo de independencia.

La percepcion de género que predomind durante el Porfiriato, como se ha
sefialado dictaba el modelo de conducta ideal femenino, sin embargo cabria
recalcar que por otro lado el papel de la mujer no se reducia necesariamente a
la familia y el hogar, algunas mujeres participaban en otros ambitos. En el
laboral, sobre todo en los sectores populares las mujeres trabajaban en fabricas
como obreras, eran trabajadoras domésticas o costureras. También las mujeres

de clase alta y media accedieron a la educacién, algunas llegaron a ser

2 ESCRICHE, Diccionario razonado de jurisprudencia, p. 458.



profesionistas, otras se emplean como maestras, secretarias o taquigrafas, ello
implicd que alternaran el trabajo doméstico con el asalariado, sin embargo, el
primero no era reconocido como tal.

Aun cuando la mujer se incorporo y era participe del escenario publico, se
esperaba de igual forma que fuera abnegada y obediente con su marido, se
comportara de forma recatada y no manchara el honor familiar.

El honor fue un valor que prevalecia en la sociedad porfiriana y que dictaba el
comportamiento personal y social, ademas reforzaba otros valores tradiciones
que existian en la familia. Tanto hombres y mujeres tenian restricciones que
quedaban plasmadas en los cédigos de conducta. En el caso de las mujeres, el
honor controlaba la sexualidad femenina por medio de la conservacion de la
virginidad hasta el momento del matrimonio, la castidad y la fidelidad marital.
Ademas, el honor masculino estaba directamente ligado con el femenino, las
mujeres que se conducian con recato, pudor, modestia y decoro, hacian a sus
padres y familia honorables. Una mujer, hija o esposa que actuaba de forma
indigna era condenada, al igual que toda su familia, los hechos vergonzosos
afectaban su reputacion y la de sus familiares mas cercanos, “manchando —
como se decia- el buen nombre de su familia”. Un ejemplo de ello, seria lo
expresado por Emilio Rovirosa Andrade, Agente del Ministerio Publico de la
época: “Triste condicion seria la de un hombre decente de México que llegara a
contraer matrimonio con una joven que ya hubiese sido desfloradal’'®. Notamos
que la carga moral recae en la mujer y que su comportamiento individual
afectaria no sélo a ella sino a toda la sociedad con serias consecuencias: ‘la
triste condicion de los hombres engariados, la deshonra familiar, la prostitucion
de las mujeres: la degeneracién de la raza, y la sociedad” '*. Si la falta de honor
afectaba a toda la sociedad, tal como lo exponia el Lic. Emilio Rovirosa Andrade,
era un valor que pasaba de lo privado a lo publico, en este sentido el honor de
hombres y la honra de las mujeres equivalia a tener una buena reputacion, era

fundamental hacerse respetable a los ojos de los demas.

3 \Ver SPECKMAN GUERRA, De méritos y reputaciones, p. 342.
" Ibidem.

10



Habia dos caminos para defender el honor, uno era el camino legal, donde los
afectados recurrian a leyes para que se hiciera justicia y el otro era tomar la
justicia por las propias manos. Para el primer camino por ejemplo, los padres o
hermanos de la mujer deshonrada podian ante la ley, demandar la carcel para el
ofensor. En el segundo caso, el hombre deshonrado retaba a un duelo al ofensor
o bien incluso cegado por el orgullo lo mataba.

El honor y sus implicaciones como un valor del cual se desprendian modos de
actuar y prejuicios, quedaban enmarcados dentro de la legislacion, pero ¢cual
era su papel?, es decir sde qué manera influia, el honor, valor derivado de toda
una percepcion hacia la mujer en la justicia? Cabe remarcar de nuevo, que la
moral e ideas que se tenia de la mujer, permeaban el contenido de la ley. Ello
explica que en los delitos de rapto y estupro la interrupcion de los procesos por
promesa de matrimonio era comun, ya que muchos de los padres decidian
suspender sus acusaciones si las hijas se casaban. Aqui, eran los padres
quienes tenian el poder de decision y no del juez. El tenia la obligacién de
aplicar una sentencia en el caso del rapto y estupro a quienes no cumplian con
la promesa de matrimonio por escrito, sin embargo si los padres retiraban su
querella en contra del acusado, -por ley- el juez no podia seguir con el proceso.

Los aspectos culturales influian en el contenido de la ley. A partir de ello
trataré de definir si también influia en la forma de aplicacion de ley,
concretamente el caracter de la sentencia, para lo cual es necesario de nuevo el
acercamiento a las historias, y la revision de la sentencia o el veredicto, no sin
antes conocer el perfil de los actores en los tres delitos y determinar quienes
eran los que denuncian en los casos, o que me permitira contestar si los
diferentes actores sociales como el delincuente, la victima y sus familiares, veian
el delito de forma diferente a la del juez, si las victimas y sus familiares o tutores
estaban de acuerdo con las sentencias dictadas por el juez y finalmente si
quiénes cometian violacion, rapto y estupro consideraban su acciones como

delictivas.
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Para el desarrollo de la investigacion, me apoyé en varias fuentes que a partir
de la perspectiva de género y la historia del derecho profundizan sobre los
temas que interesan a este trabajo.

De acuerdo a lo consultado, las obras relacionadas con la investigacion desde
la perspectiva de género son los trabajos de Marta Lamas Cuerpo: Diferencia
sexual y género y distintos ensayos de Filosofia, educacion y género cuya
compiladora es Graciela Hierro, debido a que en ellos, las autoras definen el
concepto de género a partir de una diferencia cultural entre hombre y muijer,
donde cada uno tiene un rol determinado. Para el analisis del rol que tenia la
mujer mexicana en la sociedad, revisé Presencia y transparencia: la mujer en la
historia de México, cuya compiladora es Carmen Ramos; Mujeres en México:
recordando una historia de Julia Tufion; Sexualidad y matrimonio de la América
hispanica que coordind Asuncion Lavrin, ya que dichos textos presentan desde
distintos angulos, como se daban las relaciones entre hombres y mujeres en
Meéxico y cuales eran los mecanismos para regirlas; el papel y el lugar que
ocupaba la mujer en la familia y los valores que existian en torno a la sexualidad,
como lo era el honor.

Del tema, la mujer y la justicia retomé lo concerniente a las normas y valores y
el concepto de honor, de los trabajos de Elisa Speckman: De méritos y
reputaciones. El honor en la ley y la justicia (Distrito Federal 1871-1931) y las
Tablas de ley en la era de la modernidad. Normas y valores en la Legislacion
Porfiriana. De la relacion cultura de género y justicia utilicé el texto de Mayra
Vidales, La violencia femenina en el delito como expresion (1877-1910).

En cuanto a los trabajos sobre historia del derecho, me apoyé en los autores
Paolo Grossi y Antonio Manuel Hespanha, que muestran la organizacion y la
administracion de la justicia; la aplicacion de la ley y las atribuciones de los
jueces, durante la segunda mitad del siglo XIX y principios del XX. Sobre justicia
y legislacion penal en México, utilicé el trabajo Crimen y castigo de Elisa
Speckman, siguiendo la secuencia sobre codificacion en México de Oscar Cruz

Barney.
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Para el tratamiento de delitos de violacidn, estupro y rapto, revisé lo que se ha
escrito por autores contemporaneos. El trabajo de Pablo Piccato, City of
suspects es afin a la investigacion, concretamente lo concerniente a la
legislacion penal, violencia y abuso sexual hacia las mujeres. También fueron de
gran ayuda, los Ensayos de violacion y estupro de Celestino Porte-Petit y el
trabajo de José Ramoén Narvaez, titulado Seducidas y Robadas. Apuntes
judiciales y extrajudiciales sobre el rapto en el siglo XIX, ademas de los casos
sobre la legislacién y aplicacion de la justicia de este delito, trabajados por Laura
Benitez en Por el honor familiar: tres casos de rapto en el Tonala de principios
del siglo XX y El rapto: un repaso histérico-legal del robo femenino; para
violacién por ultimo, el ensayo Articulaciéon entre ley y costumbre: estrategias
juridicas de los nahuas de Maria Teresa Sierra.

Para el tratamiento de justicia y legislacion penal en México durante el siglo
XIX, asi como de los delitos de violacion, estupro y rapto, revisé publicaciones,
obras y articulos de la época.

Las fuentes primarias que utilicé fueron:

a) Legislacion: Codigo penal de 1871 y de procedimientos penales de 1880

y sus posteriores modificaciones.
b) Procesos de los tres delitos, resguardados en el Archivo del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal.

El periodo por ser muy extenso se dividié en décadas, quedando asi cuatro
cortes: 1876-1880; 1880-1890; 1890-1900; 1900-1911. ElI numero de
expedientes que se trabajaron por delito, dependid del material existente en
archivo del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal. Asi, presento 5
expedientes de violacion; 7 de estupro y 10 de rapto, que suman en total
veintidos casos.

El trabajo se dividid en cuatro apartados, en el primero desarrollé el tema de
historia de la justicia y la legislacion penal en México. Las siguientes tres partes,
corresponden al seguimiento de cada unos de los delitos; violacién, estupro y
rapto que se componen, primero de la definicion de los delitos acompanado de

lo que se ha escrito de ellos; la segunda parte consistira en un analisis de los
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procesos, que es la revision de los expedientes del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal de 1876 a 1911; los actores; la denuncia; las historias; los
desistimientos; la aplicacion de la ley por parte de los jueces y en algunos casos
la participacion de un jurado popular, estableciendo las condiciones en las que
se aplicaba la ley, terminado este punto con los veredictos finales y las
conclusiones del juez; cerrando a partir de lo revisado con las consideraciones
finales para cada uno de los delitos: violacién, estupro y rapto. Al final de cada
capitulo se anexd un cuadro de los casos presentados, por delito. Los casos
fueron clasificados y numerados por delito y afo, por ejemplo el caso V1
corresponde al delito de violacion en el afio de 1879, el V2 se cometio en el afo
de 1885 y asi sucesivamente. Lo mismo se hizo para estupro y rapto.

El trabajo concluye, contestando de manera global, los cuestionamientos y

problematica que se planted en la investigacion.
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1. CAPITULO. LA JUSTICIA EN EL DISTRITO FEDERAL (1876-1911)

En la Nueva Espaia, existia un pluralismo normativo que daba un amplio
margen de decision al juez novohispano. Dicho pluralismo normativo consistia
en la coexistencia de leyes, normas, derechos, usos y costumbres dentro un
mismo espacio social.” Ello daba al juez amplio arbitrio, pues podia recurrir a
diversos cuerpos normativos o bien elegir las normas, doctrinas (religiosas,
filosoficas), usos o costumbres mas adecuadas al problema que se le
presentaba.

La situacién cambio en el siglo XIX con el origen del Estado liberal, que
tedricamente se constituyd por un “contrato social’ o la asociacion de individuos
que buscan defender y proteger los bienes e intereses comunes, por tanto, los
asociados son soberanos y dictan las leyes.

Segun el modelo liberal, el Poder Legislativo, como representante de la
voluntad general de los asociados, se encargaba de elaborar las leyes,
considerando s6lo como tales a las que surgian de éste. Dado que el Estado
gobernaba con la ley de todos o del pueblo, nadie podia sobrepasarla. Bajo
estos postulados, el absolutismo juridico se caracterizO por el estricto
seguimiento de las leyes, ya no se daba cabida a otro tipo de derechos o
costumbres, por el contrario se obedecia una unica ley —imperio de la ley-
emitida por el Poder Legislativo, y que estaba destinada a garantizar la igualdad
de todos los miembros de la sociedad, tal como lo sostuvo Rousseau: “a
obediencia de ley es la libertad”."®

Al paso del tiempo se expidieron codigos, que contenian disposiciones
juridicas o leyes encaminadas a regular los diferentes aspectos sociales y
agrupaban lo relativo a las distintas ramas del derecho; civil, penal, mercantil.
Cada uno de ellos pretendia “una aplicacion mas cotidiana del derecho y

también més controlable por parte del nuevo centro de poder: el Estado”."”

1% Ver pluralismo juridico HESPANHA, Cultura Juridica, p. 96; SPECKMAN GUERRA, Del Antiguo Régimen a la
modernidad: un analisis de la justicia (Ciudad de México, 1821-1931), pp. 2-3.

'® ROUSSEAU, El Contrato Social, p. 12.

" HESPANHA, Cultura Juridica, p. 173.
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En México, el transito hacia un Estado liberal comenz6 con el triunfo de la
Independencia. Y también, como en los paises de Europa y América Latina, el
proceso exigio una actualizacion y simplificacion del derecho con los principios
de la doctrina liberal. El nuevo orden juridico buscé formas distintas de ordenar y
administrar la justicia, se pretendia dejar atras las normas que se veian como
ajenas a la realidad del pais. El esfuerzo en materia penal se concret6 en el D.F.
en 1871 con la redaccion del primer codigo penal y el codigo de procedimientos
penales de 1880 (sustituido por otro en 1894).'®

Si, el Estado liberal estaba cimentado sobre la idea del contrato social, que
buscaba velar por las propiedades e intereses comunes, era necesario castigar
a todos aquellos que rompieran con el compromiso de no atentar contra los
derechos de sus asociados. Si algun miembro de la sociedad o asociado violaba
el derecho de otro, por medio de “acciones u omisiones voluntarias penadas por
la ley”'® cometia un delito, y el Estado como representante de la sociedad tenia
el derecho de castigar. Asi, el delito fue definido en el Cddigo penal de 1871,
como “la infraccién voluntaria de una ley penal, haciendo lo que ella prohibe 6
dejando de hacer lo que ella manda™®. El Cédigo penal de 1871, enlistaba los
actos que eran considerados delitos, la pena media para cada uno de ellos, y las
circunstancias que podian acompanar al delito o al criminal.

Las infracciones fueron agrupadas por los redactores del codigo, segun su
tipo. Para el caso de los delitos del fuero comun?’, las categorias quedaron asi:
atentados contra la propiedad, atentados contra las personas, atentados contra
la reputacion y atentados contra las familias, la moral publica o las buenas
costumbres®®, es decir se enlistd y se definid cada uno de los actos que se
consideraban como delitos, y cada uno de ellos tenia posibles variaciones.

Los delitos se dividian de acuerdo al tipo de dafio; a los bienes inmuebles

(robo en propiedad ajena, apoderamiento de la propiedad); a las personas

'8 \er sobre codificacion penal, CRUZ BARNEY, La codificacion en México: 1821-1917, pp.67-77.

' RODRIGUEZ, El procedimiento penal en México. p. 416.

% Codigo penal, Art. 4.

' Los delitos del fuero comun, se persiguen y sancionan por autoridades locales y se encuentran previstos en los
codigos y leyes penales de los estados y del Distrito Federal, en FIX-ZAMUDIO y OVALLE FAVELA, Derecho Procesal,

. 20.
& SPECKMAN GUERRA, Crimen y castigo, p. 31.
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(lesiones u homicidio); a la honra (difamacion, injuria, falsedad) y finalmente los
que dafaban la moral (atentados al pudor, la violacion el estupro, bigamia entre
otros).

Los delitos que atentaban contra la moral se castigaban por que “ofendian el
pudor, cuando causaban escandalo, o cuando se ejecutaban por medio de la
violencia”. Los legisladores sefialaron que la pederastia, el estupro, la bestialidad
merecian castigarse “cuando se ha utilizando la violencia, o se ventilan los
hechos de tal forma que causan un escandalo, perjudicando no sélo a la
persona ofendida, sino a la comunidad en su conjunto”, es decir el atentado
contra la moral ofendia “gravemente la decencia publica”, lastimando a la
sociedad.

Los “atentados contra las familias, la moral publica y las buenas costumbres”,
en realidad tenian una carga valorativa, es decir pareciera que los redactores
castigaban a este tipo de delitos por consideraciones morales. No existid una
linea que dividiera completamente los conceptos de delito y falta moral.

Definido el delito como toda accion que atentara contra la sociedad e
incurriera en hechos que iban contra la ley, el delincuente tendria que ser
castigado con la pena corporal, es decir la prision. Ahora bien, el Estado liberal
garantizaba también el respeto a los derechos de todo aquel que fuera acusado.

Se buscé proteger las garantias de cualquier hombre incluso de aquel que
fuera sospechoso ademas, siguiendo el precepto de igualdad juridica nadie
podia ser juzgado por tribunales especiales. Todos los ciudadanos tenian que
ser juzgados por los mismos tribunales y bajo las mismas leyes. La legislacion
traté de ser muy clara en como, cuando y bajo qué condiciones alguien podia
ser procesado.

Los acusados tenian como principal garantia, ser “tenido como inocente,
mientras no se compruebe que se cometio el delito que se le imputa, y que él lo
perpetrd”.?® Mientras se determinaba si el acusado era culpable, las autoridades
debian observar los derechos que tenia el presunto criminal: la aprehensién no

debia ser violenta, evitando el uso innecesario de la fuerza; los acusados debian

% Codigo penal, Art. 8.
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de ser entregados al jefe de la prision o a la autoridad que habia ordenado su
aprehension en el lapso de las 24 horas siguientes a la captura; se les debia de
tomar su declaracion durante las primeras 48 horas; la detencidn no debia
extenderse mas de tres dias si no se justificaba el motivo de la retensién en
prision; tenian derecho a comunicarse con otras personas, bajo la supervision de
un funcionario; sélo se podia decretar la formal prisién si se habia comprobado
la existencia del crimen y por medio de la existencia de pruebas suficientes que
demostraran su culpa,®* tenian el derecho de conocer el motivo de su
aprehension y procedimiento, el nombre y el motivo de su acusacioén; tenian que
tener las condiciones necesarias para demostrar su inocencia, por medio de
careos con la parte acusadora y los testigos que lo acusaban, y ser escuchados
en defensa; tenian derecho a un abogado, y de no tenerlo podian elegir a un
defensor de oficio.?®

El Cdodigo de procedimientos penales por su parte marcaba principalmente:
‘las reglas que deben seguirse para sustanciar todos los procesos,
determinando como ha de comprobarse el cuerpo del delito;, cuales son los
medios que la autoridad puede poner en juego para descubrir al delincuente sin
que deje de lado las garantias del procesado; indica que autoridades y los
requisitos en los que se puede restringir la libertad de un hombre indicando los
grados de aprehension: detencion, prision formal o preventiva; se fijan en que
circunstancias y formalidades se decreta la libertad provisional o bajo caucion;
se puntualiza la organizacion y competencia de los tribunales del ramo
criminal.”®

Por otra parte, se limité el papel de juez, restringiendo su arbitrio. Si antes
tenia un amplio poder de decision y se apoyaba en una “variedad de caminos,

»27

legitimos o legales™' ahora unicamente se remitiria a lo dictado por la ley. A

partir de ahora, debia apegarse a las leyes promulgadas por el Poder

2 Cédigo de procedimientos penales 1880, Arts. 24, 158, 248, 252, 253 y 255.

% Ver, Las garantias del acusado, SPECKMAN GUERRA, Crimen y castigo, p. 51.
%6 Codigo de procedimientos penales de 1880, pp. 4-13.

7 SPECKMAN GUERRA, Del Antiguo Régimen, p. 2.
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Legislativo; como sostuvo Montesquieu “los jueces no son mas que la larga
mano de la ley y la boca que pronuncia las palabras de legislador’.?

En suma, el juez del Estado liberal debia abandonar su capacidad de elegir
entre diversas fuentes del derecho y diversos conjuntos normativos, incluso su
capacidad de interpretar la ley, para dar paso a su exacta aplicacion, pues segun
los postulados del liberalismo, s6lo asi se garantizaban el respeto a la libertad y
la vida de los ciudadanos.

El juez se debia de apegar estrictamente a lo expresado por la ley, ya que “es
la Unica fuente legitima del derecho”,?® donde no caben interpretaciones ni
criterios personales, por lo que el cédigo con base en generalidades y una gama
de posibilidades traté de abarcar la variedad de situaciones, de modo tal, que el
juez por medio de una lista de circunstancias, cada una con un valor
determinado, aplicaba la sancion que corresponderia para cada caso.

El juez tenia la tarea de aplicar las sanciones correspondientes para cada
delito, a partir del referente de la pena media. De acuerdo a la serie de
situaciones en las que se daba la accidén delictiva, cuyo valor y jerarquia se
establecian en el cddigo penal, el juez podia graduar la pena ya sea
disminuyéndola (pena minima) o bien aumentandola (pena maxima) hasta en
una tercera parte,®® en este sentido, el juez no podia sustituir la pena de un
delito por otro delito, es decir si alguien cometia robo no podia aplicar la pena
que correspondia a difamacién. Lo que si podia hacer era decidir la cuantia de la
condena. El aplicaba la pena media, que segin las circunstancias podia
aumentar o disminuir hasta en una tercera parte, adecuandose siempre al valor
y jerarquia establecida para cada una de ellas, es decir, de acuerdo a las
circunstancias que se presentaban en cada caso. Los redactores definieron a las
circunstancias agravantes y atenuantes, como aquellas circunstancias que
precedieron, acompafaron, y que siguieron al delito.

Las circunstancias atenuantes disminuian la pena de cualquier delito, es decir

atenuaban la pena. Las agravantes aumentaban o agravaban la pena. Cada

% HESPHANA, Cultura juridica, p. 178.
2 CRUZ BARNEY. La codificacion en México, p. 4.
% Codigo de procedimientos penales 1880, Arts. 68 y 69.
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circunstancia ya sea agravante o atenuante, se dividia en cuatro clases: primera,
segunda, tercera y cuarta. Podia se atenuante de primera clase haber tenido
buenas costumbres y/o confesar el delito,®' podia ser agravante de tercera clase
cometer el delito durante un tumulto o conmocién popular.®? El juez sumaba o
restaba el valor establecido para ellas. Si habia varias circunstancias agravantes
se podia aplicar una condena cercana al limite maximo o sumar tiempo a la pena
media, de igual forma se hacia para reducir la pena.

El juez no estaba facultado para admitir otras circunstancias agravantes o
atenuantes que no figuraran en el cédigo penal, es decir, no podian sustituir las
penas con otras o afadiéndoles alguna circunstancia, “sino en los términos y
casos en que las leyes los autoricen para hacerlo, o lo prevengan asi”.®
Tampoco podian aumentar o disminuir las penas traspasando el limite maximo o
minimo sefalado en la ley. Por otra parte el jurado popular, es decir los
juzgadores de hecho de 1869 a 1919 calificaban la existencia de las
circunstancias atenuantes o agravantes.

He hablado de las atribuciones de los jueces, pero ¢qué pasaria si los jueces
no cumplian con lo estipulado comportandose de manera deshonesta y contraria
a lo que marcaba la ley?, es decir, impidiendo la ejecucion de algun decreto, ley
o reglamento. Dicho funcionario se arriesgaba a ser arrestado; destituido de su
empleo o inhabilitarse para siempre de la judicatura, dependiendo del tipo de
delito que hubiera cometido. Por ejemplo, si un juez se presentaba a trabajar en
estado de embriaguez se le destituia de su empleo, o si hacia fraude en el
sorteo para la conformacion de un jurado, en un juicio criminal se le castigaba
con arresto de tres a seis meses; se le imponia una multa de 200 a 1,000 pesos
y ademas se le destituia del empleo.**

Al juez que no cumplia con sus funciones se le podia exigir responsabilidad.
Cada juez tenia que hacer constar por escrito los hechos que hubieran motivado
la sentencia; debian de justificar la pena, también era necesario citar en cada

pena la ley, bando o reglamento y la infraccién que se castigaba. Si la pena era

" Ibidem, Art. 39.

2 Ibidem, Art. 46.

% Ibidem, Art. 181.

% Codigo penal, Arts. 1035-1058
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reclamada por el reo, y era mayor de 25 pesos y 10 dias de arresto, era revisada

por el funcionario siguiente en jerarquia.35
1.1 El jurado popular en México

Con el fin de reducir a maximo el arbitro judicial, no delegando la
responsabilidad de aplicar la ley en una sola persona y por otra parte incluir al
pueblo en la administracion de la ley, se cred la figura del jurado popular.

El 15 de junio de 1869 comenzé la vida del jurado en México, que participaria
en los juicios por delitos comunes. El jurado se encargaria de juzgar los delitos
cuya pena media fuera superior a los dos afios de prision.

La ley indicaba que el jurado deberia de conformarse por once miembros, a
partir de una lista que el Ayuntamiento elaboraba. Se sorteaban 600 nombres de
individuos que cumplian con los requisitos: ser mexicano; saber leer y escribir;
mayor de 25 afos; no ser funcionario publico; tener un empleo que le permitiera
vivir de forma honrada; no haber sido condenado anteriormente en algun juicio
por jurado de orden comun; no tener fama de ebrio o tahur. Tras la revision de
las excusas, nuevamente se sorteaban los nombres para definir la lista final,
dividida posteriormente en cuatro secciones de 150 personas para cada
trimestre. Un dia antes del juicio, con la presencia de las dos partes y el juez, se
extraian 13 bolas con los nombres de quienes serian jurados. Los primeros once
eran los titulares y los dos restantes quedaban como suplentes.®

La existencia del jurado popular, se justifico por medio de los ideales del
modelo politico liberal. Desde antes de 1869, existian ya los juicios por jurado en
delitos de imprenta y se sefialaba que eran necesarios, ya que expresaban uno
de los maximos del liberalismo: la soberania popular. Era el pueblo el que
finalmente intervenia en la administracién de la justicia. Su existencia significo
también, la disminucion en las tareas y atribuciones de los jueces profesionales,
que se limitaba a dictar la sentencia y a cuantificar la pena de los delitos, pero a

partir del veredicto de los jueces de hecho. Se trataba de impedir que un juez

% Cadigo de procedimientos penales 1880, Art. 341.
% Ver SPECKMAN GUERRA, E/ jurado popular para delitos comunes, pp. 783-787.
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juzgara a alguien de forma tendenciosa, por lo que el jurado era el contrapeso
que garantizaba la imparcialidad en un juicio. Hasta 1880, el veredicto del jurado
popular era irrevocable.

En 1880 hubo modificaciones que quedaron plasmadas en el codigo de
procedimientos penales y se centraron en las reglas para seleccionar a los
jurados. El Ayuntamiento ahora conformaba una lista con 800 nombres. Antes
del proceso eran sorteados 30, con la posibilidad de cada una de la partes de
recusar hasta 6 personas. Posteriormente y por sorteo el juez sacaba los
nombres de los titulares y suplentes. La nueva lista significaria mayor numero de
personas y se permitio la participacion de los extranjeros con al menos 5 afos
de residencia, que supieran leer y escribir espafol. Los jurados tenian que ser
de “mejor clase”, lo que significaba que debian de trabajar honestamente, y
ganar un peso diario, como minimo. Podrian ser parte de jurado también, los
empleados y funcionarios publicos, excluyéndose a sordos, ciegos y mudos. Por
otra parte, se le confiere al juez la responsabilidad de leer después de los
debates, un resumen totalmente imparcial, sin ningun tipo de entonacién a favor
0 en contra del caso a resolverse.*’

El cambio mas importante fue la irrevocabilidad del veredicto que daba el
jurado popular, “siempre que un veredicto fuere pronunciado por ocho o mas
numero de votos, y que la respuesta a la pregunta o preguntas sobre la
culpabilidad o circunstancias exculpantes parecieren al juez notarialmente
contrarias a la prueba rendida, lo declarara asi de oficio en la misma audiencia, y
sin pronunciar su fallo, elevara al proceso, dentro del tercer dia, con su informe a
la Sala de casaciones, para que esta, previo procedimiento establecido por este
codigo, case o no el veredicto conforme al dictado de su conciencia y sin
atenerse a la prueba legal. No podra en tal caso pronunciarse la casacion, sino
por unanimidad de votos.”*®

En 1891, se dieron nuevamente algunos cambios en el procedimiento y el
numero de integrantes del jurado. Ahora era el Gobernador del D.F., quien

elaboraba una lista anual de 1500 personas, con los requisitos necesarios.

% \er Anexo |, SPECKMAN GUERRA, El jurado popular, p. 783.
% Cadigo de procedimientos penales 1880, Art. 554.
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Después de revisar las excusas, la lista definitiva se dividia en cinco secciones,
cada una correspondia a cada semestre con 300 individuos por cada una y
quedaban para la reserva otros 300 nombres. En presencia del juez y ahora del
Ministerio Publico, se sacaban 30 nombres de 100 que habia en un anfora y
cada una de las partes podia recusar hasta 6. El dia del juicio se citaba a los 30
individuos, y en presencia de al menos 12, se sacaban de una anfora los
nombres de quienes serian en definitiva los jurados titulares y los suplentes.
También se cambiaron los requisitos, ahora los extranjeros que tuvieran 3 afos
de residencia podian ser jurados. Era necesario ademas tener una profesion
honorable, con al menos 100 pesos mensuales de ingreso. De nuevo se
excluyeron a los funcionarios publicos.

Con el pasar de los afos, se restringieron cada vez mas las facultades del
jurado, para dejar atras los vicios, que a percepcién de algunos legisladores se
dieron en torno a él. En 1903, un presidente de debates presidia el juicio: “le
corresponde llevar a jurado, previo los requisitos legales, las causas que reciben
del turno, asi como pronunciar la sentencia con arreglo al veredicto y fallar los
incidentes de responsabilidad civil que en estado de sentencia.”

Para los afios 1907-1919, las atribuciones del jurado fueron menos. En el
primer periodo, el jurado participaba en menos delitos, entre los que se
encontraban “el robo sin violencia, incendio, lesiones, homicidio simple,
calificados en rifia, parricidio, infanticidio, plagio, robo de infante menor de siete
arios, estupro en menor hasta los diez arnios, violacion”. El jurado quedo excluido
de participar en los delitos “de abuso de confianza, fraude contra la propiedad,

»40

quiebra fraudulenta, peculado, concusion y bigamia,”" considerados delitos

especiales.

% S0DI, El jurado en México, p. 166.
“ Ibidem, pp. 44-45.
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1. 2 Procedimiento en los juicios por jurado

En los juicios por jurado actuaban dos tipos de jueces: los jueces de hecho,
que eran ciudadanos comunes llamados ante los tribunales para determinar a
partir de los hechos, si el acusado era culpable o inocente, por eso eran jueces
no profesionales. Ellos valoraban en algunas ocasiones las circunstancias, ya
sea atenuantes o agravantes que habian rodeado al delito y al delincuente. Por
su parte, los jueces de derecho o profesionales que contaban con un titulo de
abogado y experiencia previa, a partir del veredicto de los jueces de hecho,
aplicaban la sentencia que correspondia al acusado si era culpable, o lo
declaraban libre si era considerado inocente. Los jueces de derecho aplicaban la
ley.

El juicio empezaba con la lectura de las primeras averiguaciones y las
ratificaciones (la ampliacién de las declaraciones por parte de los testigos; la
entrada de testimonios por nuevos testigos, si los habia y los careos entre las
dos partes). Posteriormente se seguia con el debate entre el Agente del
Ministerio Publico y la defensa: una lucha abierta y declarada entre el Ministerio
Publico que ha promovido la accion penal... con el inculpado.

Al Ministerio Publico le correspondia perseguir y acusar ante los tribunales a
los actores, sus complices y posibles encubridores, ademas de vigilar que la
sentencia pronunciada, se llevara a cabo.*' Por otra parte, todo acusado tenia el
derecho de recurrir a todos los medios a su alcance para demostrar su
inocencia. Un defensor era quien se encargaba de esto, valiéndose de los
recursos necesarios preparaba y presentaba alegatos que demostraran la
inocencia del acusado o atenuantes que pudieran disminuir su pena. Los
defensores podian promover determinadas diligencias, dentro del marco de la
ley aun sin que el reo se encontrara presente.*’ El defensor era un abogado de
la confianza del acusado o bien, podia escoger un defensor de oficio a partir de

una lista que se le proporcionaba.

“" Codigo de procedimientos penales 1880, Art. 2.
2 Ibidem, Arts. 161-166.

24



Terminados los debates entre el Ministerio Publico y la defensa, el juez era el
encargado de redactar un cuestionario o interrogatorio, encaminado a que los
jurados determinaran, la inocencia o culpabilidad del acusado.*?

Para elaborar el cuestionario, el juez no podia incluir las preguntar que
quisiera, se apegaba a lo establecido en el Codigo de procedimientos penales:

-¢N. N. es culpable de tal hecho o delito (aquel de que se trate) o ha incurrido
en tal omision?; ¢intervino una circunstancia (exculpante)?; ¢cometié el hecho
en tal circunstancia (atenuante)?. También se tenia que apegar a la conclusion
que elaboraba el Agente del Ministerio Publico después del debate. Las
preguntas debian ser redactas conforme a dicha conclusién. Si la defensa por su
parte deseaba que se agregara alguna pregunta especial sobre las
circunstancias atenuantes, el juez debia de incluirlas, pero soélo si habian sido
materia de los debates, es decir existian preguntas que buscaban establecer las
circunstancias agravantes o atenuantes. Por ejemplo ¢ tenia buenas costumbres
el acusado antes de cometer el delito? Por ultimo, se le recomendaba al juez, no
utilizar el lenguaje técnico, pues se consideraba que era preferible mencionar las
circunstancias que constituian al delito, sin llamarlo por su nombre.**

El jurado tenia que responder a las preguntas del cuestionario con los
monosilabos “si” 0 “no” a puerta cerrada. EI numero de votos establecia la
inocencia o culpabilidad del acusado. También se votaba a favor o en contra de
la existencia de las circunstancias atenuantes y agravantes. El proceso
terminaba con la sentencia que dictaba el juez, aplicando la pena para cada
delito, sumandole o restandole, segun las circunstancias del caso.

Las funciones del juez, jurado, defensa y Ministerio Publico se pueden
ejemplificar en un supuesto caso donde se trata de determinar si el delito que se
ha cometido es el de violacién o el de estupro:

De acuerdo a lo establecido, las preguntas del interrogatorio eran redactadas
en funcidén de la conclusién del Ministerio Publico, si él habia determinado que
se habia utilizado el engafio para consumar la relacion sexual, el juez no podia

incluir una pregunta dirigida a determinar el uso de la violencia, pero, si por el

“3 Ibidem, Art. 486.
“ Ibidem, Arts. 487-489; 491.
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contrario el fiscal habia concluido que en la relacion sexual se habia utilizado la
violencia, el juez tenia que preguntar: ;N.N, es culpable de haber logrado la
relacion sexual por medio de la violencia? En el mismo sentido actuaba la
defensa, si ésta alegaba que el acusado habia utilizado el engafio y no la
violencia al momento de consumar la relacién sexual por parte del acusado,
podia pedir al juez una pregunta encaminada a demostrar que el delito era de
estupro o bien, pedirle una pregunta especial que buscaba atenuar la sentencia,
por ejemplo si el consignado habia tenido buenas costumbres.

El jurado por su parte contestaba las preguntas elaboradas por el juez, que
tenian el propdsito de establecer la culpabilidad o inocencia del acusado por
dicho delito. Si en el cuestionario, habia una pregunta encaminada a determinar
qgue relacion sexual se habia logrado con engafo, al jurado le tocaba votar con
un “si” o “no” y al juez le quedaba, en caso de haber encontrado culpable al
acusado, dictar sentencia y cuantificar la pena, por la ejecucion de la relacion
sexual con engafo, agregando o disminuyendo la pena segun la existencia de

circunstancias agravantes o atenuantes.
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1.3 Conclusiones

El delito se concibi6 en el Estado liberal como una trasgresion hacia la
sociedad, cuya consecuencia era el castigo, que no era otra cosa, sino un
procedimiento legal que se seguia contra el delincuente, al cual se le condenaba
y sancionaba, a partir de lo establecido en la legislacion. Dichas nociones, se
constituyeron de acuerdo a las circunstancias historicas, econdmicas y sociales
de cada sociedad. Las ideas, valores, sentimientos, emociones y los patrones
culturales de alguna manera se insertaron en las instituciones penales,
definiendo lo que se percibia como bueno o malo, lo normal o lo patoldgico, lo
legal o lo ilegal. De dichas percepciones derivaba el mantenimiento del orden
social.

El orden social, que se preservaba por medio de leyes contendidas en los
cédigos legales, reflejaban en cierta medida las necesidades y el sentir de la
sociedad. Los cddigos penales se establecieron para proteger las necesidades
basicas del orden social: la seguridad publica, seguridad personal, la libertad
individual y la proteccidén de la propiedad, que en su conjunto eran valores que
se suponia compartia la poblacion. Los cédigos y leyes eran necesarios, ya que
al aplicar las leyes y las sanciones correspondientes hacia los delincuentes se
reafirmaba el orden y el poder del Estado, debido a esto la sancién debia de
tener la fuerza y la eficacia cuyo propésito era la conservacion del sistema
social. Asi, la legislacién, la sancion y la condena que el derecho penal
enmarcaba, tenia como propdsito el funcionamiento de la sociedad, al reprimir o
dictar ciertas conductas, en este sentido la fuerza de la ley prohibia la
demostracion de conductas agresivas, de emociones espontaneas o la
liberacién de los instintos.

En México, el proceso de consolidacion del Estado liberal se dio a lo largo del
siglo XIX, cuyo resultado fue la modernizacion de las estructuras administrativas
en materia penal, que requeria de funcionarios capacitados y profesionalizados
que trabajaran de manera racional y objetiva de acuerdo a la ideologia y

lenguaje liberal. Concretamente los jueces profesionales tenian el deber de
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aplicar la ley del Estado, de manera eficaz y funcional sin dar cabida al arbitrio
judicial. Este era el ideal de justicia que el Estado liberal buscaba, pero ¢la
practica judicial tenia el resultado o efecto esperado? Responder dicho
planteamiento, me ha llevado a revisar el discurso del derecho en México y su
historia durante el Porfiriato en primera instancia, su proceso y su contenido
durante este periodo en particular. Surge de ello un cuestionamiento: ¢ cual era
la realidad, habia congruencia entre la ley escrita y la practica judicial o existia
un alejamiento entre estas dos?, ;qué posibilidad habia de que un juez se
apartara de la ley por prejuicios o ideas preconcebidas, cuando la estricta
aplicacién de la ley era lo primordial y se buscaba eliminar el arbitrio judicial?

En la siguiente parte del trabajo, me propongo examinar a través de los delitos
de violacion, estupro y rapto si ley y praxis, se llevaban a cabo de manera
rigurosa, como lo anhelaban los legisladores liberales, o si se daba un

distanciamiento entre éstas y si era asi, qué factores intervenian.
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2. CAPITULO. VIOLACION

2.1 Tipificacion de la violaciéon en México (1876-1911).

Segun los Articulos 795 y 796 del Cddigo penal de 1871, cometia el delito de
violacién quien “por medio de la violencia fisica o moral, tiene copula con una
persona sin la voluntad de esta, sea cual fuere su sexo”, en persona de
cualquier edad y aun cuando la victima “se hallara sin sentido o no tuviera
expedito el uso de su razén”. Sin embargo se contemplaba diferente pena segun
la edad de la victima: una pena media de diez afios para quienes violaban a
menores de catorce afios de edad, y seis anos de prision y multa de segunda
clase, si la persona ofendida era mayor de catorce anos de edad. Por otra parte,
la pena podia aumentar si la violacion habia sido cometida con golpes o
lesiones, si quien cometia el delito tenia algun parentesco con la victima (dos
afos en caso de los padres, tios, abuelos, padrastros o madrastras; un afo de
ser hermano) pues se consideraba a la copula sexual entre los miembros de una
familia contra el orden natural. Ademas, el familiar perdia el derecho en bienes y
patria protestad de la victima.

La pena también aumentaba a seis meses si los acusados eran los tutores,
maestros o criados de la victima, es decir si la conocian, pero no tenian ningun
tipo de parentesco. Quedaban inhabilitados de su cargo por 4 afos quienes
abusando de sus funciones cometian la falta; los tutores, funcionarios publicos,
médicos, dentistas, comadrones o ministros de algun culto.

Por otra parte, si de la violacion resultaba alguna enfermedad o incluso la
muerte de la ofendida, en el primer caso se debia de aplicar la pena mayor que
correspondia al delito y en el segundo caso se le debia considerar como
homicidio, imponiendo la pena correspondiente. Lesiones y homicidio eran
considerados como delitos concurrentes y las enfermedades, circunstancias
agravantes de cuarta clase.

La violacion se perseguia de oficio, lo cual era diferente a los delitos de

estupro y rapto que revisaré mas adelante.

29



El que la violacion se persiguiera de oficio significaba que funcionarios y
agentes de la policia judicial tenian que proceder con las averiguaciones, aun sin
la denuncia o el deseo de la victima, el proceso continuaba aun con el
desistimiento de ésta. No existia en el delito de violacion el perddn de los padres
o tutores por promesa de matrimonio. Los legisladores no concebian el
matrimonio cuando estaba de por medio la violacion, ya que pensaban que un
matrimonio haria infeliz a la victima por unirse al delincuente de por vida y él por
su parte seria premiado al casarse con una mujer del cual no era digno.

Entonces, el elemento fundamental de la violacion era el acceso carnal
violento cuyas consecuencias podrian ser distintos niveles de lesién y/o
enfermedades; o la violencia moral que “se caracteriza por la amenaza de grave
e inminente y en la persona de la ofendida, en su reputacién o intereses o bien,

contra un tercero... la amenaza de matar a un ser querido”45

produciéndose asi
algun tipo de intimidacién de la parte ofendida para acceder a la unién sexual.
Los dos factores podian obligar a la victima a hacer lo que no queria.

Para comprobar el delito de violacién no era elemento necesario que la mujer
demostrara la desfloracion reciente, se tomaba en cuenta pues era sefal de
contacto sexual, era una prueba a la que si se le sumaban las condiciones de
violencia daba una pauta para condenar el delito. Ahora bien, el que la persona
ofendida no fuera virgen no quitaba la responsabilidad a quien cometia la
violacion.

El reconocimiento médico debia de hacerse para verificar si habia existido el
intento o la consumacion de la cépula sexual, valorando ademas si existian
huellas de violencia fisica y si era el caso, el grado de las lesiones. No era
necesaria la presentacion de lesiones corporales, ya que cabia la posibilidad del
uso de la coaccion moral hacia la victima.

Teniendo como referente el concepto de violacién dentro del marco de la
legislacion penal de 1871, continuo con la presentacion de los casos del delito,
pertenecientes al Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal; la revision y

analisis de las condiciones que presentaban los expedientes.

4 En PORTE PETIT, Ensayo dogmatico sobre el delito de violacién, p.25
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2.2 Los procesos.- Casos. Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal

-Los actores: el violador y su victima

Iniciaré con la descripcidon de los actores, con el proposito de definir el perfil
tanto del violador como de la persona ofendida: edad, estado civil, ocupacion, y
en el caso del acusado si tenia o no antecedentes penales.

La edad de los presuntos violadores iba desde los 19 hasta los 30 afios de
edad; cuatro se presentaron como solteros, y otro como casado, pero a lo largo
de la investigacion las declaraciones mostraron que su esposa habia fallecido.
Tenian distintos oficios: uno dijo ser peluquero, otro trabajaba de albaiiil; otro de
cantero y habia un gendarme. Uno no especificd si tenia trabajo o si
desempenaba algun oficio. Por otra parte, sélo uno de ellos presento
antecedentes penales: Angel Ramirez habia sido anteriormente consignado ante
las autoridades, primero por encontrarse en estado de ebriedad y la segunda
vez por golpes, pasando treinta dias en prision.

Las victimas eran mujeres cuya edad variaba de 12 a 17 afos: tres de ellas
eran menores de 14 anos de edad y dos tenian 17 afos. La mayoria no
especificé alguna ocupacion, solo una declar6 trabajar como empleada
doméstica. Todas se dijeron solteras. Cuatro de ellas vivian en la casa materna
o paterna; una de ellas vivia en casa de sus patronos.

Las cinco jévenes conocian previamente a las personas que al parecer
abusaron de ellas: dos afirmaron mantener relaciones amorosas con su violador;
otra negd haber mantenido algun tipo de relacion amorosa con su violador, aun
cuando él declaré lo contrario; una de ellas acusé a su padre de haber cometido
el delito en la persona de su hermana menor y una de ella apenas si conocia de

vista a sus agresor.

-La denuncia
Las denuncias en los casos de violacion presentados fueron en su mayoria
hechas por los padres de las victimas: en un caso la madre se presentd a

declarar el delito que se habia cometido en su hija. Un padre se “queja”, de que
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uno de sus invitados cometié “violacién frustrada” en su hija, exigiendo un
castigo. En otro caso, el patrono de la victima fue el primero que denuncié la
violacién, seguido por la madre de la nifia, quien se enteré unas horas después
de lo ocurrido. Sin embargo, aunque en la mayoria de los casos los padres
fueron quienes denunciaban, también se dieron los casos en que las propias
victimas lo hicieron. En 1907, Margarita Benitez de 17 afos interpuso una
denuncia contra su novio y exigido una revision médica para demostrar que se
habia cometido el delito. En otro caso, la hermana de una de las victimas
declaré que su padre habia intentado violarla primero a ella, pero al no haberlo
logrado habia violado a su hermana menor e incluso lo acusaba de vivir en
amasiato con ella.

Los procesos comenzaban cuando se interponian las denuncias contra los
supuestos violadores, ya sea por los padres, tutores, jefes de las victimas o por
ellas mismas. Aun si alguien se desistia de la acusacion, el proceso tenia que
continuar, debido a que el delito de violacidon se perseguia de oficio y era deber
de los funcionarios o agentes judiciales iniciar y proseguir con las averiguaciones
hasta que el proceso llegara a su fin, es decir, hasta determinar la culpabilidad o

inocencia del acusado.

-Las historias

Por medio de las declaraciones de los denunciantes, las victimas, los
acusados y testigos, podemos conocer la historia de cada uno de los casos, es
decir, la manera en como y en qué condiciones se presentaron los hechos.
Empezaré con dos casos representativos, ya que el seguimiento de los procesos
es completo y los expedientes contienen declaraciones, careos, juicio,
conclusiones y veredicto.

Agustin Mancilla se presentd ante la Inspeccion de Policia en compaiia de
Maria Librada (V1) y Angel Ramirez diciendo que, por la mafiana habia
mandado a su empleada a recoger un peridédico a la barberia. Al notar que la

joven de doce afios tardaba demasiado, se dirigié hacia la peluqueria. Estaba
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cerrada pero escucho voces, por lo que llamé por su nombre a la criada, ella le
contesté que Ramirez la tenia encerrada y no la dejaba salir. Macilla pidié ayuda
a un gendarme quien hizo abrir la puerta del local. El gendarme confirmé la
version anterior, en donde él fue quien abrid la puerta, amenazando a la persona
que se encontraba en la barberia con tirar un balazo a la chapa si no abria, asi
consiguioé una respuesta positiva. De la puerta salié un hombre sin calcetines, en
calzoncillos y con la cabeza mojada. EI gendarme se percaté que estaba
lavando una ropa que parecia tener manchas de sangre. También encontro a la
joven sefialada llorando diciendo que Ramirez le habia dado tres cachetadas,
ademas de amenazarla con un chuchillo. Posteriormente todos se dirigieron a la
Inspeccion.

La joven Maria agrego en la Inspeccion de Policia, que cuando llego a la
barberia Ramirez empez6 a ‘hacerle caricias sentandola en sus piernas” pero al
rechazarlo, el barbero tomo la navaja con la cual por medio de amenazas y “tres
manazos en la cara’ abusé de ella. El acusado negd haber usado cualquier
tiempo de violencia y aunque reconocié estar ebrio, ella respondié a sus
insinuaciones, agrego que la nifia tenia relaciones amorosas con él, y que ella
era virgen. Se hizo notar en esta primera parte del caso, que los dos, Maria
Librada y Angel Ramirez tenian manchada la ropa de sangre. El justificé las
manchas de sangre, por una pedrada que seguramente una parienta de la joven
le tird.

La madre de la joven, testigo de los hechos advirti6 que en su hija se habia
cometido un “grave delito”, y exigido “el castigo al que ha sido acreedor” el
acusado. Ignacia Muzifio, tia de la joven declaré que fue testigo también de la
desgracia de su sobrina. Se enterd de los hechos porque vivia con la madre de
la nifia y la acompafié a la peluqueria, que no entrd al lugar por que habia
mucha gente.

En los careos tanto en gendarme como el patrono de la joven agregaron que
el acusado no estaba ebrio y que nadie le habia tirado una piedra. Agustin

Mancilla “insistié6 de manera enérgica lo que habia dicho”.
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La madre del acusado por su parte, testific6 que su hijo se habia encerrado
con una muchacha, reafirmando que Ramirez si se encontraba en estado de
ebriedad. Luis y Gregorio Reyes testigos y amigos del acusado insistieron
también que unos momentos antes de los hechos, habian estado en la
peluqueria, el primero para cortarse el cabello, notando que Ramirez si se
encontraba un poco ebrio, pero negaron haberle dado de beber, como el
acusado lo habia declarado.

Las averiguaciones concluyeron, para posteriormente seguir con el juicio
contra Angel Ramirez por la violacién de la joven Maria Librada. El juez dictd la
formal prisién del acusado.

A diferencia del proceso anterior, el caso de Maria Abraham (V2) no tuvo un
resultado favorable para la parte acusadora. Maria Luz Gaviria salié en
compafiia de su hija Maria Abraham Calzada de catorce afnos de edad, pero al
cabo de un rato la hija se regreso6 para esperar a su hermano con la comida. La
madre al llegar a su casa no encontré a su hija y temiendo que algo malo le
hubiera pasado, fue a buscarla encontrandola por unos paredones donde la hija
se acaba de levantar con la ropa rota y revolcada. Al preguntarle que habia
pasado, le contestdé que Agustin Hernandez quien estaba ahi abrochandose el
pantalén, la habia llevado por la fuerza a ese lugar e hizo uso de su persona.
Con ayuda de un gendarme llevdo al acusado a la Inspeccién de Policia
acusandolo por el estupro y la violacién de su hija. Por su parte Maria Abraham
declar6 que se encontraba en su casa, cuando llegé Hernandez y se la sacé por
la fuerza, para después tirarla al piso, violandola. Ella se resisti6 mucho y no
pidi6 ayuda porque la vecindad estaba sola, agregé ademas que el acusado
nunca le hablé de amores. Contrario a lo que declaro la joven, Hernandez afirmoé
que sostenia relaciones amorosas con la joven, que era cierto que se dirigieron
a los paredones pero que platicaba con ella, sélo por la via legal. Un testigo,
Eusebio Hernandez de seis afos declard por el contrario, que Agustin se habia
llevado a la joven y se acosto con ella a la fuerza, al ver que llegaba la mama de
la joven el nifio le aviso al acusado. José Palomino de ocho afios también dijo

que el consignado se llevé a la joven por la fuerza y vio que se acostaba sobre la
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joven hasta que llegd su mama. Hasta aqui concluyeron las primeras
averiguaciones del caso, donde parecido al anterior tenemos que las jévenes
victimas eran menores de edad y que conocian a sus ofensores, sin llegar a
mantener ningun tipo de relacion con ellos.

En seguida continuaré con otro caso que se diferencia de los anteriores y
sobresale, ya que fue un familiar a quien se acus6 de cometer la violacion de la
victima, posteriormente expongo un caso donde un padre denuncia a uno de sus
amigos por el abuso de su hija. Termino con el ultimo caso, cuya importancia
reside en que la propia victima denuncié a su novio de haberla violado.

En el aino de 1890 Maria Luz Navarro, (V3) declar6 que hacia siete meses
vivia con su padre y hermana. Decidi6 salir de su casa cuando su padre habia
intentando hacer uso de su persona por medio de la violencia, intencion que
volcd entonces en su hermana menor de trece afios de edad e incluso vivian ya,
en estado de amasiato. Por su parte la joven Elena Navarro declaré que hacia
tres meses que vivia con su padre en la Ciudad, y que una noche sintié que su
padre le tocaba las partes. Mientras la amenazaba con matarla, hizo uso de su
persona. El padre negd las acusaciones, sefialando que lo que mencionaban
sus hijas era del todo inexacto, que nunca traté de seducir a la primera ni hizo
uso de la persona de la segunda. Sin embargo la hermana mayor agregé que
cuando se negd a mantener relaciones con su padre este la amenaz6 con
matarla, por lo que corrié fuera de su casa refugiandose en casa de unos tios.
Elena agregd por su parte, que el padre la amenaz6 con un cuchillo por lo que
no pido ayuda, sin embargo mas adelante la joven se retractoé y declaré que los
hechos fueron mentira e influenciados por su hermana mayor. Francisca
Hernandez (V4) también se retractd de acusar a su presunto violador. El caso se
presento asi: Miguel Martinez se dirigié a la Inspeccién de Policia para acusar a
Gregorio Estrada por la violacién y estupro de su hija Francisca. Segun el padre
de la victima, invitd unos amigos a su casa donde tomaron pulque. Por la noche
el joven Gregorio pidid permiso al Sr. Martinez para dormir en su casa, permiso
que le concedi6. Cuando ya todos se encontraban dormidos, escucho ruidos en

la pieza donde estaba su hija, entrd y al ver que Estrada estaba con su hija, con
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ayuda de un gendarme lo llevo a la Inspeccién. El acusado negd haber violado a
la joven Francisca la noche anterior, y declaré que, si aceptd a quedarse en casa
de los Martinez fue por que la joven lo invitdé a pasar la noche en su casa.

Francisca Martinez declaré que el dia de los hechos, ella tomé mucho pulque
en compafia de las visitas de su padre, que al no estar acostumbrada quedo
completamente “trastornada” y dormida, razén por la cual “no sinti6 cuando
Hernandez (Gregorio Estrada) la viol6”. Mas adelante la joven declar6 que no
fue esa noche cuando tuvo relaciones sexuales con el acusado, sino un mes
atras. Lo hizo porque él, le prometié casarse con ella.

El ultimo caso examinado resulta caracteristico, por ser una joven de 17 afos
quien interpuso la denuncia en contra de su novio por el delito de violacién.
Cabe senalar que en los casos anteriores, fueron los padres o tutores quienes
denunciaban el delito de violacién excepto el que a continuacion presento.

En 1907, Margarita Benitez (V5) acudio a la Inspeccién de Policia acusando al
gendarme Aurelio Torres su novio y a quien conocia desde hacia diez meses del
delito de violacién. Benitez declard corresponder a Torres porque éste le
proponia casarse con ella, ademas de que siempre la habia tratado con
decencia. El dia anterior a la denuncia, ella fue a visitarlo al punto donde estaba
trabajando y él con engafos la meti6 a una casa deshabitada donde por la
fuerza y con amenazas hizo uso de su persona haciéndole perder la virginidad.
Para corroborarlo pidié que se le hiciera un reconocimiento médico.

El gendarme Torres declaré que era cierto que tenia relaciones con Margarita
Benitez y que el dia de los hechos ella llegd a su puesto de trabajo. Después de
platicar un rato le propuso que le diera una prueba de su amor, ella acepto por lo
que se dirigieron a una casa deshabitada donde hizo uso de la persona de
Margarita, percatdndose que ella no era doncella. Agregd que él no tenia
intenciones de casarse con ella debido a que “dltimamente ha sabido, que ha
observado mala conducta.”

En la parte del careo entre Margarita Benitez y Aurelio Torres, el gendarme
dijo estar en la mejor disposicion de casarse con la primera. Ella por su parte se

nego, al no estar conforme con la proposicién de matrimonio.
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-El desistimiento

En el caso de Francisca Martinez (V4), se dio el unico desistimiento. Aunque
en un principio el padre acus6 a Gregorio Estrada de “/a violacion frustrada de su
hija’, termind por desistir de la accion criminal por el delito de estupro, “que el
referido Estrada hubiera cometido contra ella”. EI cambio de “violacion frustrada’
a “estupro” pudo ser debido a que a lo largo de las declaraciones la joven acepto
haber tenido relaciones sexuales con Estrada con quien segun, mantenia
relaciones amorosas y quien le habia propuesto matrimonio.

Finalmente el juez suspendié el caso, ya que el delito de estupro, como se ha
mencionado se perseguia soélo por peticidn y por otra parte el juez no encontro

“‘comprobado el cuerpo del delito de violacion”.

2.3 Lajusticia

En los primeros dos casos, después de las declaraciones, las averiguaciones
y careos entre victimas, acusados y testigos, los juicios por violacidn siguieron
hasta que un jurado dicté un veredicto. Angel Ramirez fue declarado culpable
por el delito de violacion de la joven Maria Librada (V1) de doce afos de edad.
El juez lo sentenci6 a 10 afos, mas ocho dias de prisidbn por el delito de
lesiones. La sentencia que dicté el juez fue producto de las declaraciones y
averiguaciones que se hicieron desde el 19 de agosto de 1879, dia en que se
presentaron los hechos hasta el veredicto final del jurado.

El juez, después de revisar las declaraciones, ratificaciones y careos mandé a
hacer a la joven un reconocimiento médico, cuyos resultados fueron que “la nifia
era impuber, que habia sido desflorada, que la desfloracion era reciente y se
presentaban huellas de violencia: contusion de primer grado en la mejilla
derecha, arafios en la cara externa de la pierna derecha”. El reconocimiento
meédico era importante, ya que si bien este caso no se queria demostrar que la

joven era virgen, era necesario saber si habia sido desflorada y si presentaba
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elementos de violencia. La determinacién de la edad se debia a que, segun la
edad de la victima la pena variaba. Por esta razén el médico legisla indicé los
rasgos que tenia la nifa: “las glandulas mamarias y pezones aun no
desarrollados, axilas y pubis sin vello”, quedando demostrado que la nifia no
empezaba todavia a mostrar los signos caracteristicos de la adolescencia.

Las averiguaciones concluyeron y empez6 otra parte de proceso, en el juicio
se citd a la victima, los testigos y el consignado al que ya se habia dictado
formal prision. El juez y jurado escucharon las diferentes versiones de los
hechos, las conclusiones del Promotor Fiscal y de la defensa, para después
contestar un cuestionario elaborado por el juez, dirigido a esclarecer y
determinar si el acusado era culpable o inocente del delito a partir del voto de
cada uno de los tribunos. De las preguntas: ses culpable Angel Ramirez de
haber tenido por medio de la violencia fisica, copula carnal con Maria Librada,
sin la voluntad de esta, el dia diez y nueve de agosto del afio proximo pasado?;
¢ La ofendida Maria Librada era menor de catorce afios cuando Ramirez cometio
en delito?; ;La violencia fue precedida por lesiones?; ; Ramirez cometio el delito
en estado de embriaguez?; y si ¢ la embriaguez fue incompleta?, el resultado fue
un “si por unanimidad”. De la pregunta; ¢la embriaguez fue accidental,
involuntaria? se respondid, un no por unanimidad; y con 9 votos contra 2 se
determind que la violacion no era uno de los delitos que la embriaguez provoca y
por ultimo 6 jurados contra 5 votaron que Ramirez habia tenido anteriormente
malas costumbres.

A lo largo del proceso el acusado insistia que se encontraba en estado de
embriaguez, y durante el juicio la defensa alegé que el acusado perpetré el delito
en estado de embriaguez completa, involuntaria y accidental. La embriaguez
completa y no habituable, lo excluia de la responsabilidad criminal porque se
suponia, priva enteramente la razén*® o bien, a la embriaguez incompleta que
fuera accidental e involuntaria®’ se le consideraba circunstancia atenuante de
tercera clase. En las conclusiones el Promotor Fiscal sefialé que el estado de

ebriedad del reo era incompleto, voluntario y de acuerdo a la votacion de los

6 Codigo penal 1871, Art. 34, fraccion 32.
7 Ibidem, Art., 41, fraccion 12,
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jurados, la condicibn mencionada no podia llevar a una violacién por accidente
como lo mencionaba la defensa. Aunque no se menciond, tampoco podia ser no
habituable, ya que al acusado se le habia puesto a disposicién del Juzgado 3ro.
de lo Criminal en 1877 por encontrarse en estado de ebriedad, por dichas
razones el estado de embriaguez del acusado, no podia ser utilizada como
atenuante.

El veredicto final, votado por los miembros del jurado fue que Ramirez era
culpable de haber violado a Maria Librada, dictado asi, el juez la sentencia
anteriormente mencionada, que el reo debia cumplir en la Carcel Nacional de
Belén.

Finalmente se observa que el juez aplicd estrictamente la ley. A partir del
veredicto del jurado, el juez sentencio al reo de acuerdo a los Articulos 795, 797
y 798 del cddigo penal, que definian que era violacién, la pena de acuerdo a la
edad de la victima y en este caso las reglas de acumulacion por el delito de
lesiones. Menciond también que no se podia considerar el estado de ebriedad
como atenuante, porque no existian los requisitos que se exponian en el Articulo
41, fraccion 12 del cédigo penal, sobre las atenuantes: la embriaguez era
atenuante de tercera clase sélo cuando era incompleta, accidental e involuntaria.

Las circunstancias fueron distintas en el caso de Maria Calzada Abraham
(V2). En 1885, un jurado determin6é que Agustin Hernandez no era culpable de
haber tenido cépula con Maria Abraham Calzada por medio de la violencia
fisica, por lo que el juez declard su absoluta libertad.

El juez, aplico lo dictado por la ley, a partir del veredicto de no culpabilidad de
Hernandez. El producto de la decision del jurado se dio aun cuando el
reconocimiento médico indicé que “la joven habia sido desflorada recientemente
de veinte a treinta horas; que tenia aproximadamente quince arios por lo que era
puber; presentaba huellas de violencia en un brazo”, mas el testimonio de dos
nifos que afirmaban que el acusado se habia acostado por la fuerza con Maria.

El Ministerio Publico concluyé que, Hernandez era culpable de haber tenido
copula con la joven Maria, sin la voluntad y por medio de la violencia fisica y que

el acusado habia declarado hechos falsos a fin de engafiar a la justicia y hacer
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dificil la averiguacion, 122 circunstancia agravante de segunda clase,
mencionada en el Articulo 45 del codigo penal. El defensor de Hernandez, alegé
aun con el reconocimiento médico como prueba, que no estaba comprobada la
existencia de la violencia fisica ademas de la discordancia entre las
declaraciones de los nifios testigos del delito, por lo que pidié al jurado un
veredicto absolutorio.

El jurado contestdé las preguntas que el juez elabor6 a partir de las
conclusiones de Ministerio Publico y la defensa: ;es culpable Agustin
Hernandez de haber cometido cépula con Maria Abraham Calzada sin la
voluntad de ésta y por medio de la violencia fisica?; ¢ Maria Abraham Calzada
era mayor de 14 anos?; ;Agustin Hernandez declaré hechos falsos con el fin de
engafar a la justicia y hacer dificil la averiguacion? Los tribunos determinaron
por 7 votos que Agustin Hernandez no era culpable de haber tenido cépula con
Maria Abraham Calzada sin la voluntad de esta por medio de la violencia fisica.
Aun cuando el Agente del Ministerio Publico en las conclusiones sefialé que
Hernandez habia declarado hechos y circunstancias falsas a fin de enganar y
hacer dificil la averiguacién, el jurado voto otra vez que el acusado no era
culpable de entorpecer la investigacion.

En conclusion, el jurado se inclind hacia los alegatos de la defensa a pesar de
la existencia de todas las pruebas que la ley requeria para acusar a Hernandez
por la violacion de la joven Maria Abraham, y que el Ministerio Publico expuso.
El juez por su parte tenia que dictar la sentencia de acuerdo al veredicto del
jurado, si éste habia votado que el acusado era inocente, el juez no tenia otra
opcidon mas que declarar la libertad de Hernandez. Tal como lo marcaba la ley.
Sin embargo, para el afo de 1885 el veredicto del jurado ya no era irrevocable, y
los jueces podian elevar el proceso al Tribunal Superior de Justicia si
consideraban que la declaracion de inocencia o culpabilidad del acusado era
contraria a las pruebas. Si la decision de los jurados era el resultado de ocho o
mas votos el veredicto era irrevocable, si era menor los jueces contaban con la
posibilidad de mandar el caso al Tribunal Superior de Justicia para que ahi se

resolviera si se casaba o no el veredicto. Si la Sala respondia afirmativamente al

40



recurso y no se casaba el veredicto, entonces se citaba a un nuevo jurado, para
que votara otra vez el mismo proceso. En el caso de Maria Abraham Calzada, el
juez contaba con la posibilidad de elevar el caso a la Sala del Tribunal, porque
los votos del jurado sumaron 7, sin embargo el proceso terminé con la sentencia
definitiva del juez.

Los siguientes tres casos se dieron a partir de 1890, y fue un juez quien dicto
las sentencias definitivas. En el caso de Tomas Navarro (V3), acusado por sus
hijas por la violacion de la menor se resolvid cuando la hija ofendida declaré
haber mentido. Ella, concluyé diciendo que todos los hechos fueron falsos e
influenciados por su hermana mayor. Tal situacién llevé al juez a poner en
absoluta libertad a Navarro, aunque el reconocimiento médico de Elena, mostro
‘que era impuber y parece haber sufrido frecuentes tocamientos” en el area
genital, “sin huellas de traumatismo exterior’”, el juez aplicd estrictamente la ley
al no estar comprobado el delito de violacion. El caso quedd cerrado. Parecido
fue el caso contra Gregorio Estrada.

En 1898, el juez dej6 en libertad a Gregorio Estrada por no observar el delito
de violacién en la persona de Francisca Martinez (V4). El padre acusé de
violacién frustrada al joven Estrada, sin embargo el acusado y la hija del Sr.
Martinez, coincidieron en que esa noche no habia pasado nada relativo al delito
del que hablaba el padre. La joven Martinez que en un principio dijo haber sido
violada y no haberse dado cuenta debido a que habia tomado demasiado pulque
se retracté después, declarando que hacia un mes que habia tenido cépula con
Gregorio porque él, le habia prometido casarse con ella. Estrada por su parte,
dijo haberlo hecho, ya que ella no era doncella y no sentia entonces ninguna
responsabilidad para con Francisca. El padre retir6 su peticion por lo que
después se convirti6 en estupro, asi que el juez apegandose al Cédigo Penal,
decretd la libertad de Estrada.

En 1907, el juez liberé al gendarme Aurelio Torres, después de que su novia
Margarita Benitez (V5) lo acusara de haberla violado.
El reconocimiento médico, que exigié la joven pero cuya responsabilidad del

juez era mandar a hacer, indicé que la joven ‘resulté tener dos desgarraduras
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recientes y sangre en las partes laterales e inferior del himen; no presenta
huellas de violencia al exterior del cuerpo”. Posteriormente, la joven ratifico su
acusacion contra Aurelio Torres por violacion, y rechazdé en dos ocasiones la
propuesta del gendarme de casarse con ella.

A partir del reconocimiento y de las primeras declaraciones del acusado, el
juez no encontré algun delito que perseguir. El juez, parece no haber tomado en
cuenta la prueba del reconocimiento meédico, que si bien no mostré huellas de
violencia si confirmaba que la desfloracion era reciente, contrario a lo que en un
principio declar6 Torres, con respecto a que ella ya no era doncella,
circunstancia que evidencié contradicciones del acusado pues en un principio él
se refirié a la conducta de Margarita como indecorosa, aunque mas adelante le
propuso matrimonio.

Existe la posibilidad de que el juez no aplicé una sentencia por violacion
debido a que el acusado era un gendarme, situacion que pudo influir en su

decision.
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2.4 Conclusiones

Para la violacién se contemplaba una pena corporal que variaba de seis a
diez anos y multa de segunda clase segun la edad de la ofendida. El abuso,
como lo contemplaba el cédigo penal podia cometerse en cualquier persona. La
ley, redactada por los legisladores pretendia si por un lado defender sobre todo
a las mujeres que habian sido obligadas a mantener relaciones sexuales por
medio de la violencia fisica o las amenazas, no siendo necesariamente
“‘doncellas”, ni importando su conducta pasada, pero por otro lado lo plasmado
en el codigo penal no era llevado a la practica en todos los procesos, algunas de
las mujeres que presentaban su denuncia o los padres, no recibian la respuesta
satisfactoria por parte de quienes aplicaban la ley, es decir, la ley si establecia
un castigo severo contra los violadores, sin embargo en algunos casos la
realidad en cuanto a su aplicacion era otra.

Cabria resaltar que para el capitulo de violacién se presentaron cinco casos,
debido a que no se encontraron mas en el Archivo del Tribunal de Justicia del
Distrito Federal, concluimos que las razones fueron que dicho archivo no se
encontraba debidamente catalogado, tal situacion representé un problema en
cuanto a la informacion y limitdé en cierto grado la investigacion. Por otro lado,
un factor que influyé para que se encontraran pocos casos, podria ser el bajo
nivel de denuncia, pues en algunas circunstancias el delito era poco
considerado.

De los cinco casos presentados sélo uno concluyé con una sentencia. Angel
Ramirez fue sentenciado a diez afios de prision por la violacibn de Maria
Librada, mas ocho dias de prisién, ya que la joven presentaba las huellas de
violencia y una enfermedad derivada de la violacion que tardd en sanar tres
meses aproximadamente.

Si bien, con la tipificacion del delito de violacién los legisladores trataban de
proteger los derechos de las mujeres prevalecia también la visiébn conservadora

de la sexualidad por parte de jueces y jurados, por ejemplo en el caso de
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Margarita Benitez un juez decidié que no existian las pruebas contra Aurelio
Torres de haber violado a la primera. La declaracién y reconocimiento médico de
la victima se convirtio en algo irrelevante, cuando Torres mencion6é que
Margarita desde hacia algun tiempo habia observado una mala conducta. La
sentencia del juez no pudo ser tal vez imparcial debido a que él, era gendarme.
Nada fue suficiente para respaldar la acusacion de la joven. Se restd importancia
a lo dicho por la ofendia probablemente debido a que su novio era servidor
publico. Parecido fue el proceso que se siguid contra Agustin Hernandez,
ninguna prueba fue suficiente para que los jurados determinaran su culpabilidad
por la violacion de Maria Abraham, ni los testigos, ni el reconocimiento médico,
ni las contradicciones en las declaraciones del acusado llevaron a determinar la
responsabilidad de Hernandez por el delito de violacidon. Tampoco se tomaron en
cuenta los hechos, aunque el juez aplicé la ley en teoria estrictamente.

La deficiencia en la aplicacion de ley y la moral que prevalecia, tuvo en
consecuencia, que fueran pocas las mujeres que denunciaran este delito, se
exigian demasiadas pruebas que hicieran verosimil lo dicho por las ofendidas.
Aun en dos casos en los que si se presentaron las pruebas, no se castigo al reo.

Si una joven declaraba que las relaciones sexuales se habian dado en medio
de una situacion de amenazas y no existian necesariamente huellas de violencia
al exterior del cuerpo, se desvirtuaba la existencia del delito, haciendo
complicada la comprobacion de la violencia moral, en este sentido Joaquin
Escriche mencionaba que la “prueba de este delito es tan dificil, que algunos
legisladores han prohibido admitir quejas de violencia no siendo evidente y

real”*®

, lo que lleva a considerar que entonces, los casos donde se utilizaba la
violencia moral no eran tomados en cuenta, aun cuando la misma ley sefialaba
que este tipo de violencia ya sea amenazas o agresiones verbales conducian
por medio de la intimidacion, a la copula sexual.

Otra razén por la que las mujeres denunciaban poco la violaciéon podria ser
que este tipo de agresion llevaba a muchas a perder la virginidad y aunque esta

condicion no eran tomada en cuenta por la ley (en el delito de violacion), para las

8 ESCRICHE, Diccionario razonado de jurisprudencia, p. 1538.
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mujeres y su familia si era importante, ya que las ofendidas perdian su honor,
valor que era considerado como la base de la familia, que consistia
precisamente en una buena reputaciéon conseguido por medio del recato de la
mujer. Por lo menos en cuatro de los casos, las jovenes segun el reconocimiento
médico aun eran virgenes y aunque no debia de presentar relevancia para
castigar la violacion, era algo que comunmente se mencionaba en los procesos.
Los jueces por su parte no debian de centrar su atencién en la cuestién del
honor de las victimas, ni atender a consideraciones morales, por ejemplo el tipo
de conducta que llevaba la persona ofendida, porque el bien juridico por el que
se velaba no era la virginidad, ni la honestidad, por esta razén no es que a los
jueces no les importara el honor de la persona ofendida en el caso de la
violacion, solo que el no conservar la virginidad no excluia de responsabilidad
criminal al delincuente.

En suma, en los casos de Maria Abraham, de Elena Navarro y de Margarita
Benitez pareciera que hubo negligencia por parte de los jueces de derecho, de
hecho y del Ministerio Publico. En el caso de Maria, los jueces de hecho fueron
los que votaron que el acusado era inocente por el delito de violacion de la joven
y se inclinaron o dieron mas peso a la versién del acusado, dejando de lado las
declaraciones y evidencias que apuntaban su culpabilidad. En el caso de Elena
Navarro, si bien el proceso terminé cuando ella se retractd de la acusacion
contra su padre se tendria que haber seguido con una investigacién, pues el
reconocimiento médico de la joven sefalaba que si existian indicios de haber
sufrido tocamientos, es decir, si no era el padre entonces se tendria que haber
investigado quién si era el culpable. Y por ultimo en el caso de Margarita
Benitez, el juez de derecho se inclind por la versién que dio el novio de la joven,
quien era gendarme, lo cual influyé para que el juez pusiera en libertad al

acusado.

45



9

00|EOUON uoioednoo
ap 9||eD awepuan 0oi0adsa oN
e| Jod ep- 019)J0S BI9)|0S
ejiqeysap zayuag soue gz soue /|
‘opesnoe |ap peuaqi| e| ole[oap zanl |3 eol|de oN esen ejuebiep S8.110] oljpIny za)uag ejiebiep GA 1061
uoloednoo
0o1y10adss oN uoloednoo
olpaw A g BWIOIA 019)|0S 0oi0adsa oN
uoloesnoe | ‘ou ojda| e| ap aiped soue gl ©19})|0S
ns ap onsisap ap ep Zoujuep epeljs3 soue /|
‘opesnoe |ap peuaqi| e oJepap zanl |3 Zaujuey |anbipyy -euooury [onbin ouobalg Zoujlep\ eosiouel YA 8681
uoloednoo
olayue) ooloadss oN
uepned’iN opnIA B18}|0S
ap 9||ed g| oleneN soue Q¢ soue ¢
‘opesnoe |ap peuaqi| e| oJe[oap zanl |3 eqeolde oN | @p Uosa ZnJ euelN | oleAeN Sewo | oJleAeN eus|] eA 0681
elowe)
ep llveqry uoroednoo
‘opesnoe |ap peuaqi| e| gle[oap zanl |3 euUaAouU eWIOIA 019}|0S 0oj109dsa ON
‘UQIOBIOIA 8p O}I|9p [ OpIIdWO0D alen e| 9p alpep soue £z BI9)|0S
Jagey ap o|qedind ele ou opesnoe e| ap sau eLIneD ZapueulaH soue |
8] anb ogjoA @S :opeinl |9p O}oIpaIap eqeolde oN -opaJed zZn euep unsnby weyeiqy eLep ZA G88l
BWIOIA
e| ap alpe
"SOU0IS9| olojleqe)d
ap oydp | Jod ugisud ap selp oyodo Z ou sai0|0Q BOl)S9WOp
sew ‘soue (| :e olouass o] zanl |3 elIe BWIOIA olenbnjad eiopeleqes ]
‘UQIOB|OIA 8P O}I|9p [ OpPIIdWO0D snsap e| ©p ouolied 019)|0S ©I9})|0S
Jagey op 9|gedind  ele opesnoe ap ajuand e|jIouep soue Q¢ soue g1
|0 anb ojoA ag :opein[ |9p O}0IpaIap eqeolde oN elagieg upsnby | zeswey |9buy epelqi] euep LA 681
ose)
soyoay ouf (y)
SO| 1319d 1}19d/3IqWION | UOIDE|OIA
eIouUdjuUag ojuaiwisisag | oap 4ebn elounuaqg opeubisuo) BWIIOIA ojlaa ouy

oxauy G'Z




3. CAPITULO. ESTUPRO

3.1 Tipificacion del estupro en México (1876-1911)

En la Exposicion de motivos del Codigo penal de 1871, se manifestaba que
algunos delitos entre los que se encontraba el estupro, no se castigaban sino
cuando ofendian al pudor y causaban agravio a las personas, razones
consideradas por los legisladores para tipificarlo como un delito, debido a que el
estupro en consecuencia significaba una ofensa a la sociedad.*

En el Articulo 793 de dicho codigo, se sefialaban los elementos que definian
al delito de estupro: la copula con mujer casta y honesta, empleando la
seducciéon o el engano para alcanzar su consentimiento. La cOpula en este
sentido, era definida por Demetrio Sodi, como “el ayuntamiento carnal del
hombre con la mujer’f’o, por lo que se consideraba que el delito sdlo se podia
cometer contra la mujer menor de edad, castigandose unicamente a los hombres
por este delito.

En consecuencia, “si la joven pasaba de los 10 afios y era menor de catorce,
se castigaba al estuprador con cuatro afios de prision y multa de segunda clase;
si la nifia era menor de diez afios la pena era de 8 arios de prision y multa de
100 a 1,500 pesos; si la estuprada pasaba de 14 arios y el hombre era mayor de
edad se le castigaba con arresto de cinco a once meses y multa de 100 a 1,500
pesos.”"

En el caso de las jovenes que eran mayores de 14 anos, la pena por estupro
se aplicaba solo cuando el ofensor mayor de edad habia dado antes o después
del acto sexual, una prueba por escrito de promesa de matrimonio a la joven y
se negaba a cumplir su palabra de casamiento sin una “causa justa’. Si el
estuprador no se casaba con la mujer mayor de 14 afos, aun existiendo la
prueba por escrito de la promesa de matrimonio, se presumia que entonces el

hombre habia utilizado el engafo, para llegar a la copula sexual con la joven.

9 En Cédigo penal de 1871, Exposicion de motivos, p. 58.
0 SODI, Nuestra Ley Penal, p. 348.
%" Cadigo penal, Art. 794.
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Por medio del engaio, el estuprador le hacia creer a la mujer lo que no era,
utilizando esto de manera artificiosa para la ejecucion del acto sexual.

La legislacion protegia a las jévenes menores de edad, ya que su incompleto
desarrollo biologico e inmadurez emocional mostraban la incapacidad de
comprender las implicaciones del acto sexual a una corta edad. Se trataba de
defender a la mujer menor, que por su inexperiencia no era capaz de cuidarse a
si misma, por lo que al hombre que cometia el delito de estupro se le castigaba
de acuerdo a la edad de la victima. Es por este hecho que los jueces estaban
obligados a buscar un certificado de nacimiento a manera de comprobar que la
joven estuprada fuera menor de edad. Al igual que en rapto, los legisladores
contemplaban a las mujeres menores de 16 afos, porque pensaban que el
atraso que presentaban en el proceso fisico, mental y moral, las haria presas de
la seduccion y el engaio, es decir, se pensaba que al presentar “una actitud de
inexperiencia y debilidad” ante la vida, las mujeres menores serian vulnerables
ante las proposiciones del hombre, que seduciéndola o engafiandola la llevaria
de manera voluntaria a mantener relaciones sexuales. La seduccion por parte
del hombre consistia en lograr que una mujer honesta consintiera la copula
sexual fuera del matrimonio, por medio de “promesas, halagos y las caprichosas
mafias de los enamorados.”? El seductor definia Escriche, era el que “engafia
con arte y mania y persuade al mal, pero se aplica mas particularmente esta voz
al que abusando de la inexperiencia o debilidad de una mujer, le arranca favores
que solo son licitos en el matrimonio”.>®

El engano y la seduccidon de las mujeres menores de edad, eran las
circunstancias que los legisladores contemplaron para castigar el delito de
estupro. Las mujeres jovenes, consideradas como seres susceptibles podian
dejarse llevar por las promesas y adulaciones de los hombres, en ellas
facilmente se podia cometer el delito estupro. La tipificacién del estupro tenia
que ver entonces con una percepcion de la sexualidad y la moral, factores que
los redactores plasmaban en los textos juridicos, como el codigo penal y el de

procedimientos penales. Muy parecido al rapto, el castigo hacia el estupro

2. 50D, Nuestra Ley Penal, p. 442.
%8 ESCRICHE, Diccionario razonado de legislacion y jurisprudencia, p. 506.
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buscaba defender la honra de la victima, el honor de sus padres y la unién
matrimonial.

Si se requeria una prueba escrita de la promesa de matrimonio para la
comprobaciéon del delito de estupro por parte de la legislacion de la época, de
nuevo queda mas que explicita la defensa de los valores tradicionales. Los
legisladores solo aceptaban como vinculo legal y definitivo al matrimonio, donde
el padre adquiria responsabilidades con la esposa e hijos producto de la unién.
La practica de la sexualidad, en particular la de la mujer quedaba limitada al
matrimonio, considerado como una base social fundamental donde la mujer en
la mayoria de los casos, quedaba supeditada al hombre, por lo que en los casos
de estupro y muy parecido al rapto, se buscaba casar a la victima con su
estuprador, con el propédsito de evitar los escandalos que producia la pérdida de
la virginidad de la joven casta y honesta.

Observamos que para que el delito se castigara se hacia énfasis en que la
mujer debia de tener las cualidades de “casta y honesta”, o que significaba el
mantenimiento de la virginidad hasta el momento del matrimonio y el
seguimiento de las pautas de comportamiento que se dictaban para ella, que
como se ha mencionado consistian en prepararse para ser buena esposa,
cumplir con las labores domésticas, velar por el hogar y el cuidado de los hijos.

La castidad y la honestidad eran valores con un gran peso en la sociedad del
Porfiriato y quedaban ligadas directamente con el aspecto de la sexualidad, la
mujer que no se conservaba virgen antes de casarse, perdia su integridad y
deshonraba a su familia, por el contrario una mujer casta era la que se abstenia
de mantener relaciones sexuales fuera del matrimonio ya que se atentaba contra
los valores morales de la sociedad. Demetrio Sodi, definia la castidad como “/a
abstencion de los placeres ilicitos.”* Lo ilicito en este caso, seria todo acto
indebido o ilegal o lo que se encontraba fuera de la norma; el matrimonio era el
unico espacio donde se podria dar la sexualidad. Si una mujer conservaba su
virginidad al momento del matrimonio era una mujer casta y a la vez honesta

porque significaba, se conducia con recato y decoro.

% SODI, Nuestra Ley Penal, p. 439.
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La mujer que era honesta demostraba una forma de comportamiento
socialmente aceptable, no era mujer publica, no salia con varios hombres la vez,
salia por lo regular en compaiia de alguien que la vigilaba, llegaba temprano y
nunca faltaba a la casa paterna. Si actuaba de manera contraria a lo
mencionado, denotaba que ella era una mujer deshonesta cuya conducta era
reprobable. Si la “mujer era reputada como deshonesta, es impudica o falta de
recato, se presume que voluntariamente se prostituyé.”55

En los casos de estupro, la castidad y honestidad se median por asi decirlo a
partir de un reconocimiento médico, que mostraba si la mujer habia sido
desflorada o no. Si el médico legista demostraba que la desfloracion habia sido
reciente se podria comprobar el estupro, si era antigua quedaba demostrada una
conducta indecorosa.

El procedimiento para el delito de estupro aunque no se menciona en el
Cddigo penal de 1871, sélo se podia seguir por querella de parte. En 1880 los
redactores repararon dicha omision, sefialando en el Articulo 36 del cédigo de
procedimientos penales que en el caso de estupro se exigia necesariamente la
querella de parte que podia presentar, la ofendida, los padres, los abuelos,
hermanos o tutores, tal como ya se habia sefialado antes en el Articulo 814 del
cbédigo penal, para el delito de rapto. La presentacion de la querella de parte en
el delito de estupro, se sostuvo en las posteriores modificaciones que se hicieron
al Cédigo de procedimientos penales en 1894 y 1908.

A partir de revisar lo que dice la ley con respecto al delito estupro, a
continuacién presento los casos del Tribunal Superior de Justicia del Distrito

Federal que muestran en que condiciones se daba el delito.

® Ibidem, p. 440.
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3.2 Los procesos.- Casos. Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal

-Los actores: el estuprador y su victima
Empezaré con la descripcion de los actores, ya que son la pieza fundamental
del delito de estupro, sobre todo lo concerniente a la edad de los dos; estuprador
y victima porque de acuerdo a ésta se aplicaba o no, la sancién mencionada.

La edad de los acusados de estupro variaba mucho, iba de 15 a 48 afios y
s6lo uno era menor de edad; cinco declararon ser solteros, uno casado y uno
viudo. Todos ellos trabajaban principalmente en el ambito de los oficios: dos
eran herreros, uno era albaiiil, otro aguador y al parecer también portero, habia
dos empleados particulares y solo uno era comerciante. Ninguno de ellos tenia
antecedentes penales.

Por su parte la edad de las jovenes se mantenia en un rango de edad similar,
iba de 11 a 17 afios. Todas ellas declararon ser solteras. Cinco de las jévenes
vivian en la casa materna y dos en la casa donde laboraban. Tres mencionaron
trabajar como empleadas domésticas.

La mitad de las parejas de acuerdo a las declaraciones de las jovenes
parecian mantener relaciones amorosas; dos de las jovenes conocian
previamente a sus supuestos estupradores, una lo conocia apenas de vista y de

otra joven no quedo claro si conocia o no al consignado.

-La denuncia

Al igual que en el rapto, las denuncias por estupro eran hechas por los
familiares de las jévenes. En seis de los casos, las madres de las victimas
denunciaron los hechos y en un caso el ama de la joven estuprada, quien
entonces adquirié el papel de su tutora. Habria que recalcar que en dos de los
casos, quienes interpusieron las denuncias en un principio fueron las madres de
las jovenes, sin embargo las victimas también sostuvieron la denuncia en contra
de sus supuestos estupradores: Elisa Guerrero acuso a su novio, quien la obligd

a mantener relaciones sexuales a pesar de que ella ya no le tenia carifio, y
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Maria Dolores Gonzalez denuncié a Lorenzo Jiménez de haberla estuprado
cuando se encontraba dormida.

Los procesos empezaban cuando las madres establecian las denuncias, se
hacia asi, porque en primera instancia como ya se ha mencionado, el proceso
para el delito de estupro se llevaba a cabo por querella de parte, es decir los
padres o tutores tenian que levantar la denuncia. Las madres, en la mayoria de
los casos exigian ante el juez la reparacion del dano causado a sus hijas y a
ellas, lo que comunmente se traducia en matrimonio.

De los casos revisados se observa, que las primeras declaraciones son de las
madres que explicaban los hechos, por quiénes y como sus hijas habian sido
estupradas. Algunas veces el estupro iba acompanado por la sustraccién de la
joven, es decir rapto.

Las madres por lo general investigaban las condiciones en las que se daba el
delito, ya sea preguntando directamente a sus hijas o porque las ultimas les
informan de lo acontecido. Las madres declararon que: tres de las jovenes
salieron a cumplir un encargo y fue en ese momento cuando se cometio en ellas
el delito; en dos jovenes el estupro se hizo por parte de hombres a quienes las
madres ya conocian y las otras dos fueron estupradas por los supuestos novios

de las victimas.

-Las historias

Los casos del delito de estupro revisados, parecen ser en su mayoria
diferentes entre si auque se encuentran también puntos similares en cada uno
de los expedientes. Empezaré con un caso que fue el mas representativo porque
se llegd hasta un juicio, aun con el desistimiento de la tutora de la joven victima.

El seis de enero de 1879, Saturnina Benavides (E1) de 13 afios de edad,
soltera y huérfana fue mandada por su ama Juana Camacho a comprar mole a
la casa de Inés Sandoval a la que no encontr6. El marido de Inés, Félix
Sandoval le dijo a la nifia que esperara el regreso de su esposa, por lo que la

nifia entrd al cuarto de la pareja. Ahi, Sandoval le ofrecio licor que ella rechazd,
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sin embargo el primero obligé a Saturnina a tomarlo, y cuando traté de gritar, él
le tapo la boca. A pesar de encontrarse ebria, la nifia declard que sintié cuando
Sandoval le levantaba las enaguas y le hacia la “picardia”.

A las dos de la tarde, al notar que la nifa tardaba Juana Camacho fue en su
busqueda, encontrandola en el cuarto del acusado “en estado de completa
embriaguez’. La patrona de la nifa declaré que decidié levantar la denuncia
contra Sandoval, a partir de la opinién de una matrona, quien considero que “/a
nifia presentaba signos de haberse intentado el coito.” El acusado por su parte
nego haberle hecho algo a Saturnina. Dijo que era cierto que se presentd a su
casa una joven a la que le ofrecié un cuartillo de licor, lo que ella acepté y como
la joven se habia embriagado, después la acosté en su pieza mientras que él,
afuera del cuarto daba “betun a unos botines”, posteriormente una muchacha de
nombre Guadalupe llamé a la nifa.

La joven Guadalupe Téllez, declard por su parte que no le constaba ninguna
de las declaraciones hechas por Juana Camacho y Félix Sandoval, negé
conocer a la joven Saturnina y por lo tanto haberla llamado. También declar6
que durante su paseo nunca vio a Juana Camacho -a quien si conocia- haber
entrado a la casa del portero. En el careo Sandoval dijo tener de testigo no a
Guadalupe, sino a una mujer llamada Maria.

El juez dictd la formal prision de Félix Sandoval por sospechas de estupro y
mandd a realizar el reconocimiento médico a Saturnina, para posteriormente
seguir con el juicio.

Otro caso de estupro que presentd un juicio por jurado, fue el de Carmen
Ledesma (E2) de 11 afios, en el ano de 1885. Rita Gonzalez se dirigié a la
Inspeccién de Policia declarando que por la mafana fue a ver a su hija a la casa
donde trabajaba como doméstica, ahi se enter6 que un hombre apodado
“Chihuahua’ habia abusado de ella. La nifia agrego a la acusacion de su madre,
que en la noche del dia anterior habia salido a comprar una cuartilla de carne,
notando en la calle que un individuo a quien reconocié por ser mozo del “Juego
de Pelota” lugar cercano de donde laboraba, se aproximaba a ella, diciéndole

que le acompanara porque le iba a dar una cosa, al resistirse la jalé del rebozo
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llevandosela a una casa como a dos calles de donde estaban. Entrando al
cuarto le dio miedo y quiso gritar pero el hombre que sabia ya, se llamaba
Francisco le tapo la boca e hizo uso de su persona lastimandola bastante.
Después le dijo que saliera del lugar, que no dijera nada y que al otro dia le iba a
dar lo que le habia prometido, por lo que ella regresé a la casa donde trabajaba.
Durante la noche al presentar dolores le contd a su ama y esta a su vez le aviso
a su madre. La nifia insistié que se fue con Santana contra su voluntad, que él la
condujo a base de jalones y amagos, ademas de prometerle una “cosa”, que le
daria segun, cuando al otro dia ella saliera al mandado, pero Carmen se rehusoé
a aceptar algo.

Por su parte el acusado Francisco Santana declaré que “al ver a quien ahora
sabe se llama Carmen Ledesma”, le propuso que tuviera acto carnal con él, que
si bien la joven primero se resistié al poco tiempo accedié a irse con él, a un
cuarto cercano de donde se encontraban. Terminado el acto, Santana le ofreci6
un peso a la joven, que ella rehuso, para después salir del cuarto y separarse.
Agrego6 que la joven no era doncella. En posteriores declaraciones, él dijo que
queria casarse con la joven y planeaba “abusar de ella en la primera
oportunidad”.

El juez dicto la formal prisién a Francisco Santana por el delito de violacion de
Carmen Ledesma, sin embargo a lo largo del proceso se determind que el delito
fue el de estupro.

Los siguientes procesos que presento a continuacion tienen en comun con el
de Saturnina Benavides que los presuntos acusados, al final obtuvieron su
libertad cuando los jueces no encontraron delito que perseguir. Ninguno de los
casos presentd a diferencia de los dos primeros, un juicio por jurados. Asi
tenemos el proceso cuya denuncia hizo Margarita Montado, que en 1898 acuso6
a Aniceto Cardenas por el estupro de su hija Beatriz Coronado (E3) de 15 anos.
La joven salidé a un encargo y no regreso a su casa. La madre al ver que su hija
no llegaba fue a buscarla, encontrandola en una casa de averiguacion, situada
en el Parque del Conde. Ahi su hija le dijo que Cardenas la habia estuprado. La

joven declaré que dias antes se habia visto con su novio, posteriormente fueron
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a un hotel donde él hizo uso de su persona. Los dias siguientes estuvo en el
hotel haciendo vida marital con él, hasta que llegaron Agentes de sanidad y le
indicaron que si no se inscribia para ejercer la prostitucion la llevarian con el
Gobernador, optando entonces por hacerlo. Remarcé que su novio le propuso
matrimonio. El acusado por su parte, declaré que un dia recibié una carta de
Beatriz, citandolo en el Palacio de Hierro, ahi ella le hizo saber que no queria
regresar a su casa, por lo que fueron a un hotel donde él, hizo uso de la joven
tres veces. Agrego que ella no era virgen y que nunca le propuso matrimonio.
Como en el caso anterior y los presentados mas adelante, observamos que
eran las madres quienes presentaban las quejas, dado que ellas como
educadoras buscaban “inculcar la decencia y el pudor... Para una familia
humilde muchas de sus esperanzas para mejorar su Situacion economica recaia
en lograr un buen matrimonio para sus hijas, y para cumplir tal propdsito tenian
que cuidar su reputacion.”® Fue el caso de Andrea Rivero, que presentd una
queja contra Jacobo Lemon por el estupro de su hija Crescencia Gardufo (E4)
de 17 anos. La madre expuso ante el juez, que su hija mantenia relaciones de
amistad desde la nifiez con Maria Flery. Hacia como un afo atras, la amiga se
presentd con el que decia era su padre, pidiendo permiso para que Crecencia
fuera con ellos de paseo y pernoctara en su casa, a lo que la madre accedid. Sin
embargo otro dia en que Andrea Rivero no se encontraba en su hogar, Maria
Flery invité a la hija a su casa, la que se negd ante la ausencia de su madre, por
lo que Maria se dirigi6 a la hermana mayor Delfina y después al padre de
Crescencia, ofreciéndole seis pesos por lo servicios de su hija como criada.
Aceptando el padre, se llevaron a la joven. Una noche Jacobo Lemon fue a la
cama que su hija compartia con Crecencia, ahi abuso de la segunda. La joven
declard lo mismo que su madre, agregando con detalle los hechos; en casa de
su amiga, la supuesta estuprada se retir6 a dormir como de costumbre y se
acosto en la cama que compartia con Maria. Al cabo de un rato su amiga le dijo
que esa noche se sentia indispuesta, por lo que se iba a dormir con su padre,

quedandose Crescencia sola en la cama. Como a las dos de la manana sintié un

¢ BENITEZ BARBA, Por el honor familiar: tres casos de rapto en el Tonalé de principios del siglo XX (1904-1917), p. 76.
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bulto al que reconocié con el padre de su amiga, y que por medio de la fuerza
hizo uso de su persona perdiendo su virginidad. El le ofrecié casarse y la obligo
a guardar silencio pero al ver que los meses pasaban y no habia intensiones de
matrimonio, le conté la verdad a su madre. Por su parte el acusado de 48 afos
de edad, argumentd: “que es cierto que conocia a los padres de la joven
Crescencia porque vivian en el mismo domicilio. El les regalo la casa donde la
familia vivia. Por lo demas, niega de lo que se le acusa, agregando que vivia con
Maria Flery y la madre de esta, que ellas le proveen de alimentacion. Conocio a
Crescencia sb6lo como sirvienta, por lo que es mentira que haya entrado a su
cuarto, ni mucho menos hacerla perder la virginidad. A Maria Flery solo la llevo
alguna vez al teatro”. Al momento del careo, tanto la joven Crescencia como
Jacobo Lemon se sostuvieron en lo dicho.

Aunque las madres cuidaban a sus hijas, educandolas de acuerdo a los
valores morales de la época, entre los cuales destacaban la decencia, el decoro,
el pudor, la castidad, es cierto que si existian las relaciones de noviazgo, que
consistian en el cortejo para después de un tiempo llegar al matrimonio. La
mujer podia ser visitada o salir con el que era su novio pero siempre en
compaiia de alguien o los llamados chaperones. Nunca la joven podria
mantener relaciones sexuales antes del matrimonio. La relaciones de noviazgo
licitas, siempre estaban vigiladas por los padres.”” Un ejemplo de que las
madres dedicaban su tiempo entre otras labores a cuidar a sus hijas, es el caso
de estupro de la joven Elisa Guerrero (E5) de 14 afios. Su madre en el afo de
1907, acusoé al novio de su hija Javier Lépez de 15 anos de haber estuprado a
Elisa. Guadalupe Osnaya se dirigio a la Inspecciéon de Policia manifestando que
su hija sali, regresando al dia siguiente. Su hija le dijo que habia estado con su
novio Javier Lépez en las arboledas del Campo Florido, donde tuvieron acto
carnal, por lo que desde luego lo presenta ante la ley acusandolo de estupro.
Elisa declard lo mismo agregando que su novio la jalé del rebozo y con engainos
hizo uso de su persona perdiendo su virginidad. A la mafiana siguiente le conté

a su madre lo sucedido. Javier Lopez agregd que era cierto que estuvo con Elisa

Ibidem, p. 77.
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en el lugar donde ella indicé y también era cierta su intencion de tener acto
carnal con ella, pero por circunstancias especiales no pudo hacerlo. Negd
haberle quitado la virginidad a la joven y prometerle matrimonio por palabra o
por escrito. La circunstancia por la que no llevo a cabo sus intenciones obedecio
a que pasaba un gendarme. Ademas dijo dudar que Elisa fuera virgen porque
sabe, no siempre ha dormido en su casa. La joven nego lo ultimo y agregd que
en efecto su novio nunca le propuso matrimonio, y “que lo acusa formalmente
porque aun cuando ella no le tenia ya carifio, €l hizo uso de su persona por la
fuerza’. Incluso un mes atras, ella habia accedido a tener acto carnal con él,
pero como le dolié se negd a hacerlo de nuevo.

Si bien es cierto que se buscaba mantener la moral a partir de la represién
sobre la sexualidad, era comun la trasgresion de las leyes como el caso anterior,
donde se observa que las relaciones antes del matrimonio se daban, incluso con
las prohibiciones de llevar relaciones ilicitas. Era una constante que aun con la
penalizacion de los delitos como el estupro, las mujeres salieran de la casa
paterna antes de casarse, aunque las consecuencias eran la deshonra y el
escandalo al interior de los entornos familiar y social, eso significa que aun
cuando las normas sociales eran conocidas y practicadas, no todos las llevaban
a cabo, por ejemplo Elisa Guerrero que tuvo relaciones sexuales antes del
matrimonio. También algunas mujeres salian de sus casas antes de casarse
como el caso de Luisa Gomez (E7) de 14 anos, que en 1909 se fugd de la casa
de su madre para irse con su novio Joaquin Mendoza, con quien ya mantenia
relaciones amorosas desde tres meses antes. La madre, Sixta Ponce fue por su
hija a casa de la familia del novio, sacandola a fuerza y con violencia segun la
declaracion de Mendoza. La madre “captura” al novio de Luisa, para
posteriormente presentarlo en la comisaria donde lo acusé del estupro de su
hija.

La joven Luisa Gémez declard que se fue con su novio por voluntad propia,
por lo que se negd a declarar contra él. Ella “se fue virgen pero ya no lo es”
declar6 Mendoza agregando que la joven se encontraba nifia cuando se fue con

él y que tenia intenciones de “reparar el dafio” casandose con la muchacha, pero
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que no lo habia hecho por falta de dinero para el matrimonio civil. Los dos
coincidieron en querer el matrimonio por lo que la madre se desistio de la
acusacion contra Joaquin Mendoza.

Aunque la honra de la mujer dependia de la virginidad como se ha
mencionado, encontramos un caso de estupro donde la joven victima a pesar de
haber sido deshonrada negd la posibilidad del matrimonio. Maria Dolores
Gonzalez (E6) de 17 anos declaré en 1909, que en un principio se habia negado
a acusar a Lorenzo Jiménez porque tenia verguenza. Ella habia sido
“deshonrada” por este cuando se encontraba dormida, por lo tanto no estaba
dispuesta a casarse con él, pidiendo que “se le aplique el castigo que merezca’.
La madre Micaela Zamora, también exigio el castigo contra quien habia confiado
para que cuidara su hija. La joven estaba enferma de pulmonia y para que le
ayudara a cuidarla acepté que viviera con ellas Lorenzo Jiménez, que se
quedaba por las noches en la cocina. Un dia entré al cuarto de su hija para darle
la medicina, y encontré acostado al acusado en la cama de Maria Dolores que
estaba llena de sangre, por lo que lo acus6 de estupro. La joven por su parte
agrego que estando enferma de pulmonia, y adormilada por las pildoras que le
daban para la enfermedad, sintié6 encima a un hombre y terminé de despertarse
al sentir dolores en las partes privadas, inmediatamente quiso pedir auxilio, pero
este la amenaz¢6 diciéndole que si no se callaba le iba a dar un golpe, entonces
su mama entro al cuarto y los llevo a la comisaria. Lorenzo Jiménez negd la
utilizacién de la fuerza al momento de mantener acto carnal con Maria Dolores,
ya que tenian relaciones amorosas desde 20 dias atras, entonces le propuso a
la joven que se entregara a él. El acusado asegurd que la joven se encontraba
doncella, y reiterd la intencion de casarse con ella. Madre e hija negaron la
proposicién de matrimonio, y el caso se dio por terminado cuando no observé

delito que perseguir.
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-Los desistimientos

De los casos revisados resultd, que a partir de las declaraciones de las
jovenes victimas y los acusados de estupro hubo tres desistimientos. El de
Juana Camacho patrona de la nifia Saturnina Benavides (E1), se dio al parecer
después de escuchar la version de una de las testigos, que afirmaba que la
joven le habia confiado que no habia sido Félix Sandoval quien la estupré, sino
un hombre llamado Tomas; el segundo desistimiento fue de la sefora Andrea
Rivero (E4). Ella manifesté que “desiste de su acusacion contra Jacobo Lemon,
no queriendo perjudicarlo y porque asi conviene a sus intereses”. De igual forma
que en el primer caso, aparentemente lo dicho por la testigo Maria Flery, influyo
para que la madre de Crescencia Gardufio se retractara; el ultimo desistimiento
fue el la senora Sixta Ponce (E7), debido a que el estuprado aceptd casarse con
su hija Luisa Gémez.

Del otro lado se encuentran las madres convencidas de que sus hijas han sido
estupradas. Rita Gonzalez (E2) nunca desistié de su acusacién contra Francisco
Santana, tampoco lo hacen Margarita Montado (E3) madre de Beatriz Coronado,
Guadalupe Osnaya (E5) madre de Elisa Guerrero, ni Micaela Zamora (E6)
madre de Maria Dolores Gonzalez. Incluso las hijas de las ultimas tres,

reafirmaron las acusaciones contra sus estupradores.

3.3 La justicia

La mayoria de los casos de estupro presentados tienen la similitud de haber
terminado con la liberacién de los acusados, tres de ellos por desistimiento de
las querellas y de los cuales sobresale el caso de Saturnina Benavides, donde
un jurado popular resolvié el veredicto final y los otros tres porque no se
encontrd delito que perseguir. Solo en el caso de Carmen Ledesma, el acusado
Francisco Santana fue condenado.

A continuacién revisaré el resultado final de los procesos, empezando con los

dos donde participd un jurado popular, continuo con los que presentaron los
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desistimientos, cerrando esta parte con los casos donde los Agentes del
Ministerio Publico o Promotores Fiscales y Jueces no observaron ningun delito
que perseguir.

Completados las primeras averiguaciones, careos Yy ratificaciones, el juez
mand6 a hacer un reconocimiento médico a Saturnina Benavides (E1) que
mostro: “la nifia tiene aproximadamente 12 arfios de edad y con desfloracion
reciente”. A partir de ello, el juez dictd6 acto de formal prisidbn contra Félix
Sandoval como sospechoso de estupro. A continuacidon siguieron la ampliacion
de las declaraciones de cada uno de los implicados en el caso, Saturnina
Benavides, y Félix Sandoval. Este ultimo expresé que si bien le dio a la nifia un
“cuartillo de licor, niega haber cometido el estupro”.

A continuacion siguio la participacion de los testigos. Sobresalié el testimonio
de Maria Eufrania Lépez, quien dijo haber sido testigo de como Saturnina por su
voluntad tomaba el sobrante del aguardiente que tenia Sandoval en su pieza y
posteriormente ver que la joven se acostaba en la cama del acusado. La testigo
dijo que ella salié un rato por un mandado, y al regresar la cocinera le advirtio
que bajara al cuarto “porque quien sabe que habia sucedido a Félix’, ya que la
puerta de su cuarto estaba cerrada. Al bajar la joven, vio como el ama de
Saturnina discutia con el acusado, alegando la primera que el cuarto de
Sandoval estuviera cerrado. Agregdé que cuando regres6 del mandado, Félix y
Saturnina estaban dentro de la pieza. Mas tarde, Lépez declaré que Saturnina le

o l)

habia confiado que “quien le habia hecho la picardia” era otro hombre llamado
Tomas. La joven victima negd, que hubiera contado algo a Maria.

Después de verificar que Félix Sandoval no tenia antecedentes penales, el 22
de Abril de 1879, comenzo6 el juicio por jurado, que previamente estaba ya
constituido. Se escucharon las declaraciones del acusado, la victima, los
testigos, la acusacion del Promotor Fiscal y los alegatos de la defensa.

El Ciudadano Promotor Fiscal pronuncié su requisitoria, concluyendo y
pidiendo que: “Félix Sandoval es culpable de haber tenido copula carnal con la
nifia Saturnina Benavides: que esta se encontraba en estado de embriaguez

cuando el procesado hizo uso de ella” agregd que “la ofendida era menor de
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catorce; y que el acusado ha tenido buenas costumbres” (atenuante de primera
clase). Los defensores por su parte, pidieron la absolucion del procesado. A
continuacion el juez leyo las preguntas del cuestionario que él elabord, a partir
de la conclusion del Fiscal y sobre las cuales debian votar los jurados: ;es
culpable el acusado de haber usado carnalmente a la nifia?; ;esta se
encontraba en estado de embriaguez?; ¢;la nifia es menor de 14 afos?;
¢Sandoval ha faltado a la verdad declarando hechos falsos a fin de enganar a la
justicia y hacer dificil la averiguacion?; ¢;Ha tenido anteriormente buenas
costumbres? El jurado contesté un “No por unanimidad”, a pesar de que las
pruebas que apuntaban a la culpabilidad del acusado, entre las que se
encontraban: el reconocimiento médico; la aceptacion por Sandoval de haber
dado licor a la ofendida y la negacion de Saturnina de haber sido estuprada por
otro hombre. El jurado favorecié a Sandoval cuando determiné su inocencia.

Finalmente, a partir del veredicto del jurado que hasta el ano de 1880 era
irrevocable, el juez declar6 la libertad bajo caucion de Félix Sandoval.

No fue asi, en el proceso que se siguidé contra Francisco Santana. El juez,
después de concluir con las primeras averiguaciones sobre la violacion de
Carmen Ledesma (E2), dict6é el auto de formal prision a Francisco Santana, a
partir del reconocimiento médico de la nifia, que indico: “la joven tiene
aproximadamente once afrios, sin desarrollo en las glandulas mamarias, la vulva
sin vello y bafiada en sangre, con escoriaciones y desgarraduras en las
membranas y horquilla, no es puber; ha sido desflorada, la desfloracion es
reciente, no presenta huellas de violencia’. De esta prueba el juez concluy6 que
Santana era culpable del delito de violacion, sin embargo todavia faltaba el
juicio.

En 1885, después de escuchar las declaraciones del acusado y a su victima;
las razones del Agente del Ministerio Publico, del defensor y el resumen del
proceso, un jurado voté sobre la culpabilidad o inocencia de Francisco Santana
por la violacién de la nifa Carmen Ledesma de once afos de edad.

El Agente del Ministerio Publico determin6 que no fue el delito de violacién el

que se cometio sino el de estupro, es decir la copula sexual se consumo por
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medio del engafno. Aunque si bien, Carmen Ledesma dijo que el acusado le
habia prometido darle “un cosa”, remarco también que él la llevo por la fuerza e
hizo uso de su persona, es decir se cometid el abuso por medio de amagos y
jalones. La defensa por su parte, alegd que no era ni violacién, ni estupro lo que
se habia cometido, sino ultrajes a la moral publica. El defensor a favor del
acusado, sefalé como circunstancias atenuantes de primera clase: las buenas
costumbres del acusado, la confesion del delito y la rudeza e ignorancia del reo
como atenuante de cuarta clase.

De acuerdo a las conclusiones del Ministerio Publico y de la defensa, el
cuestionario elaborado por el juez, y que el jurado resolvié estaba encaminado
no a demostrar la violacién sino el estupro: ;ses culpable Santana de haber
tenido copula con Carmen Ledesma por medio del engafio el dia 1ro. de febrero
de 18857 La respuesta del jurado fue si, y ¢ Santana es tan ignorante y rudo que
no tuvo todo el discernimiento necesario para conocer toda la ilicitud del delito
que ha cometido? La respuesta fue no.

La sentencia que dictd correctamente el juez a partir de la deliberacion del
jurado, mencionada en el Articulo 794 para el delito de estupro fue en un
principio de cuatro afios de prision y multa de segunda clase por término medio.
Y la disminuy6é conforme a la ley, a tres afos y multa de diez y seis pesos o
quince dias mas de arresto de acuerdo a las circunstancia atenuantes sefaladas
por la defensa y votadas por el jurado: las buena costumbres del reo y el haber
confesado su delito, cuando declaré que “desde hacia tiempo tenia la intencion
de abusar de la joven en la primera oportunidad”

Finalmente el veredicto del jurado se apegd a las preguntas que el juez
elaboré en el cuestionario. El juez también se apegd estrictamente a lo sefialado
por la ley, las preguntas que él hizo tenian que ser el resultado de las
conclusiones de Agente del Ministerio Publico, quien determiné que el delito que
se habia cometido no era violacién sino estupro. Asimismo redacto las preguntas
a partir de las circunstancias atenuantes que la defensa sefial6. El juez siguio al
pie de la letra la ley, al elaborar el cuestionario y al dictar la sentencia de

acuerdo al veredicto final de los tribunos.
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El caso de Crescencia Gardufio (E4) en 1899 fue distinto a los anteriores, ya
que no se llegd a un juicio por jurado.

Al momento del careo, tanto Jacobo Lemon y la joven Garduho se
mantuvieron en lo dicho. La testigo Maria Flery por su parte, declar6 que era
cierto que habia contratado los servicios de Crescencia como sirvienta pero que
nunca notd que el sefior Lemon hiciera cosas indebidas, que de hecho la joven
sirvienta le contd que tenia un novio con el que algo habia pasado, y que él le
prometido matrimonio, ante esta situacion. Maria le hizo observaciones de su mal
proceder, advirtiendo que diria lo ocurrido a la familia Garduio, Crescencia por
su parte le suplicé que se callara porque haria un mal a su familia y ella podria
enfermar, que diria que el nifo era de otro. Maria accedié a no decir nada. Ante
este testimonio, la madre decidi6 retractarse, desistiendo de su querella contra
Lemon. La madre retiré su acusacion porque de acuerdo al testimonio de Maria
Flery la situacion se torn6 dificil, ya que Crescencia al parecer hizo
declaraciones falsas y no se conservaba virgen. Bastaron las declaraciones del
acusado y una testigo para que la madre ya no buscara reponer la honra de su
hija.

El juez, después de revisar el peritaje médico de Crescencia que indicé la
joven “ha sido desflorada antiguamente” y el desistimiento de la madre, aplicé la
ley tal como lo marcaba el Articulo 814 cddigo penal y el 52 y 54 del cédigo de
procedimientos penales de 1894, que decia que el estupro solo seguia por
querella, por lo que el acusado quedd en completa libertad.

De igual forma el juez aplico la ley de manera estricta, cuando la senora Sixta
Ponce, desistid de su acusacion contra Joaquin Mendoza que prometié contraer
matrimonio con la nifa Luisa Gémez (E7), tal como lo indicaba también la ley. A
diferencia de la sefiora Ponce, en los siguientes casos las madres nunca
desistieron de sus acusaciones contra los supuestos estupradores de sus hijas.

En 1898, la madre de Beatriz Coronado (E3) nunca desistido de la querella
contra Aniceto Cardenas, sin embargo el proceso se dio por terminado cuando el
juez no encontré delito que perseguir, poniendo en libertad al acusado. El juez,

se apego a lo expresado en el codigo penal: que la estuprada es mayor de 14
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arios y el estuprador menor de edad, que no consta que esté le haya dado por
escrito palabra de casamiento, y que por la misma declaracion de la estuprada,
se inscribié como mujer publica. Si bien, el juez dictd su decision final con base a
la ley, hizo énfasis en que la presunta estuprada se inscribié como mujer publica,
lo que le quitaba las cualidades de casta y honesta a la joven Beatriz Coronado,
significando esto, que ella segun las ideas y valores no conducia su vida con
decoro y recato. Tampoco era honesta, porque segun la version del acusado ella
ya no era virgen como la joven Beatriz habia senalado anteriormente. Otro factor
que desacreditd a la joven fue que nunca se presentd al reconocimiento médico.
La poca credibilidad que al parecer tuvo Beatriz Coronado frente al juez, tal
vez no dio pauta para que se hiciera una averiguacion sobre quienes eran los
gendarmes que la habian amenazado con llevarla ante el Gobernador si no se
inscribia como mujer publica. Finalmente el juez se apego a la ley, que decia
que la mujer debia ser casta y honesta, consideraciones morales que se
expresaban en el cédigo penal y que el juez estaba obligado a seguir.
Guadalupe Osnaya, madre de Elisa Guerrero (E5) tampoco desistio de su
acusacion contra Javier Lopez por el estupro de su hija. Agotadas las
averiguaciones, el juez mandd a hacer el reconocimiento médico de la joven
estuprada, cuyo resultado fue que Elisa Guerrero, “es puber; esta desflorada; la
desfloracion es antigua; muestra lesiones en los codos y las rodillas, que no son
de las que ponen el peligro la vida y tardan en sanar en menos de quince dias’.
El juez tomando en consideracion el reconocimiento médico, se apeg6 en un
primer momento a la ley, observando que el delito cometido por Javier Lopez no
fue el de estupro sino el de violacion. El proceso concluyé cuando el juez declaro
en completa libertad al acusado. Su determinacion fue el resultado de las
conclusiones del Agente del Ministerio Publico, que no acusé a Javier Lopez por
estupro, porque la joven Elisa omiti6 que un mes antes ya habia mantenido
relaciones sexuales con su novio, por lo que “es sospechosa de parcialidad”. La
credibilidad de Elisa decayé debido a que no era ya, casta y honesta, por lo que
el Ministerio Publico y el Procurador de Justicia, no encontraron delito que

perseguir, no acusando en consecuencia de ningun delito a Javier Lépez.
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En dicho caso se percibe que el juez aplico la ley de manera correcta, primero
cuando hizo el senalamiento de que el acusado no cometié estupro sino
violacién, a partir del reconocimiento médico que mostro la violencia con la cual
fue sometida la joven por su novio, y al hacerse patentes también, las
contradicciones del mismo acusado, quien dijo no haber consumado la cépula
sexual con la joven, ya que en ese momento pasaba un gendarme. Situacion
que por su parte el gendarme 1236 nego, diciendo que no recordaba haber visto
a dos jovenes en el Campo Florido, demostrando que entonces el joven mintio y
dandose la posibilidad de si haber consumando el acto sexual, que al parecer
fue por medio de la fuerza. Sin embargo el proceso siguié por el delito de
estupro, del cual el Agente del Ministerio Publico y el Procurador de Justicia
declararon inocente a Javier Lopez, resultado de lo ultimo que expresé la joven
Elisa, referente a que ella ya habia mantenido relaciones sexuales con su novio,
lo que iba en contra de lo estipulado por el codigo penal sobre las cualidades de
casta y honesta, condiciones necesarias para demostrar la existencia del
estupro. Las razones por las cuales se dej6é en libertad al acusado, no fueron
que él era menor de edad, tampoco que no dio por escrito palabra de
matrimonio, sino estuvieron encaminadas a las ideas y valores establecidos en
la ley escrita. Elisa perdié su calidad de mujer honesta y casta, cuando declaré
que un mes antes habia mantenido relaciones sexuales con su novio, lo cual a
los ojos de la sociedad y de la ley era mal visto, ella habia perdido su virginidad
lo que revelaba su falta valores. Ahora bien, tal vez si existid un alejamiento de
la ley, que si protegia a las mujeres aunque no fueran virgenes y de las cuales
se abusaba sexualmente por medio de la violencia fisica, como fue el caso de
Elisa Guerrero. En este sentido, el Ministerio Publico no siguié el proceso por
violacion que el juez sefald en primera instancia.

En el ultimo caso del afo 1909, el juez después de terminar con las
averiguaciones y los resultados que arrojo el reconocimiento médico, declaré a
Lorenzo Jiménez como presunto responsable del delito de estupro. El médico

legista informé que Maria Dolores (E6), “es puber, esta desflorada, su
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desfloracion es reciente, no presenta huellas de violencia en el exterior del
cuerpo, su edad es mayor de diez y seis y menor de dieciocho afios”.

Posteriormente el juez, pidié las conclusiones al Agente del Ministerio Publico,
que expuso: “no existe delito de estupro: la joven es mayor de catorce afios y
Lorenzo Jiménez es mayor de edad y dio palabra de casamiento a aquella... que
si no cumple su palabra de casamiento es por oposicion con la ofendida. El
Procurador de Justicia devolvio la causa al Juzgado manifestado que confirmaba
lo expuesto por el Agente del Ministerio Publico, por lo que el juez puso en
absoluta libertad a Lorenzo Jiménez.

El Agente del Ministerio Publico, parecié no apegarse del todo al coédigo penal,
ni de procedimientos penales. Existio la querella de la madre Micaela Zamora y
de la propia victima Maria Dolores Gonzalez. Si bien la joven es mayor de
catorce anos, el cédigo penal indicaba que se castigaba el estupro con arresto
de cinco a once meses...cuando la estuprada pase de catorce arfos y el
estuprador sea mayor de edad. La razon por la que el Ministerio Publico no se
apego a la ley fue por la palabra de casamiento que Jiménez dio a Maria
Dolores para reparar el dafio causado a la victima, aunque hay que recordar que
el cédigo penal también indicaba en la Exposicion de motivos, que no castigar el
delito de estupro, cuando la mujer se negara “supondria un peligro, debido a que
los acusados sentirian un poderoso estimulo para cometer este tipo de delitos,
sabiendo que se lograba la impunidad si la ofendida no aceptaba la propuesta
matrimonial”. EI Agente del Ministerio Publico, no tomé en cuenta que Maria
Dolores no deseaba casarse con Jiménez, quien aprovechd su condicion -ella se
encontraba enferma de pulmonia- para mantener relaciones sexuales. El juez,
en principio observd los méritos para acusar de estupro a Jiménez, pero
finalmente no se salié de la ley ya que tenia que ajustarse a las conclusiones del
Ministerio Publico -la parte acusadora-, que en dado caso fue quien se alejé de
lo estipulado en el codigo penal, tal vez por los valores de la época que le daban
suma importancia al matrimonio, dejando de lado en este caso los deseos y la

denuncia hecha por madre e hija.
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3.4 Conclusiones

Para castigar el delito de estupro la mujer ofendida tenia que demostrar ser
casta y honesta, habiendo de por medio ademas, palabra por escrito de
promesa matrimonial por parte del acusado, solo si las mujeres eran mayores.

El delito de estupro era diferente de la violacién, porque no se tenia que
emplear la fuerza. Los legisladores pensaron en dos posibilidades, una mujer
podia ser forzada (violada) o engafada (estupro) y para ser enganada la mujer
tenia que ser inocente, es decir, sin malos antecedentes ni experiencia previa,
por ello se hacia énfasis en la virginidad de la mujer. Si no habia existido la
fuerza o el engano, la relacién entre hombre y mujer entonces era consensual.
Por ello para comprobar el delito de estupro se insistia en el honor y la castidad,
por esta razén para demostrar que la victima era virgen, se hacia en primer lugar
un reconocimiento médico, en segundo lugar para saber si la mujer mayor de
edad habia sido engafada o seducida se tenia que presentar una promesa de
matrimonio por escrito, lo cual para Demetrio Sodi era un aspecto irrelevante, si
el engafo y la misma promesa de matrimonio se podian presentar bajo aspectos
mas graves, por ejemplo el ultimo caso presentado. En los casos revisados
observamos que los jueces se apegaron a lo expresado en el codigo penal,
porque no tenian opcion de apartarse de manifestado en la ley. En el proceso de
la nifia Saturnina Benavides, el juez no podia intervenir en el veredicto del
jurado, en dado caso fue este ultimo quien no tomé en cuenta las pruebas, ni el
reconocimiento medico dando mas importancia a la version del acusado y de la
testigo. En el proceso de Carmen Ledesma, el juez sentencid de manera
correcta a Francisco Santana, de acuerdo al veredicto del jurado, que resolvio la
culpabilidad del reo por el delito de estupro.

En los casos de Elisa Guerrero y Beatriz Coronado, los jueces aplicaron la ley
correctamente, ya que tal como lo marcaba la ley ellas no eran castas ni
honestas, condiciones expresadas en el codigo penal para castigar el estupro. El
Ministerio Publico, si tenia la posibilidad en el caso de Elisa Guerrero de acusar

a su ofensor de violacién como lo habia hecho en principio el juez.
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En los casos de Crescencia Gardufio y Luisa Lépez, los jueces siguieron lo
manifestado en la ley, por los desistimientos de las madres de las ofendidas y en
Luisa Lopez, porque el acusado dio palabra de matrimonio, proposicion que la
joven estuprada acepto.

En el ultimo caso, el Ministerio Publico no encontré delito que perseguir,
alejandose de las pruebas que mostraban que si se habia cometido el delito. El
juez que senald al acusado en un principio como presunto responsable por el
delito de estupro en la persona de Maria Dolores Gonzalez, sélo siguio la ley al
poner en libertad al acusado.

A partir de los resultados anteriores, tenemos que sélo dos de las jovenes
ofendidas accedieron por propia voluntad a mantener relaciones sexuales con
los acusados, Beatriz Coronado y Luisa Gomez. Ambas lo hicieron con los que
eran sus novios, con el fin de contraer matrimonio. La primera finalmente no lo
hizo, ya que su novio nego haberle ofrecido matrimonio. Luisa Gémez vivia
hacia ocho dias aproximadamente con su novio al momento de la denuncia, sin
embargo él se comprometié a reparar el daio casandose con la joven, es decir
llevaban una relacion de “amasiato” y pensaban casarse cuando tuvieran los
recursos economicos.

Las otras jovenes no pensaban en casarse o tener relacidn alguna con
quienes sus madres o ellas acusaban por el delito de estupro. En Saturnina
Benavides se cometid el delito por medio de los efectos del alcohol,
proporcionado por el mismo acusado y con quien no tenia ninguna relacion;
Maria Dolores Gonzalez, se encontraba enferma de pulmonia, dormida y bajo
los efectos de unas pastillas, cuando se cometié el delito. Tampoco llevaba
ningun tipo de relacion con el acusado Lorenzo Jiménez; Elisa Guerrero se negd
a mantener relaciones sexuales con su novio Javier Lépez, y de acuerdo a sus
declaraciones no era su fin vivir con él ni casarse, ya que no le tenia al momento
del delito, carifo; por ultimo, en el caso de la joven Crescencia Gardufio no
quedo demostrado el delito de estupro por el sefior Jacobo Lemon, al no existir

argumentos al parecer convincentes, ni propuesta por escrito de matrimonio.
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En conclusién tenemos que por lo menos en cuatro casos, los jueces
siguieron la definicion de estupro tal y como se encontraba en el cédigo penal,
no encontrando delito que perseguir al no ser castas y honestas: Beatriz
Coronado, Elisa Guerrero, Crescencia Garduiio y Luisa Gomez; un juez y un
promotor fiscal siguieron también la definicién de estupro, y coincidieron en que
se cometio el delito en Saturnina Benavides, de lo cual difirieron los jueces de
hecho que no observaron ningun delito que perseguir. Dos jueces observaron el
delito de violacion y difirieron con los promotores fiscales: en Francisco Santana
se dicté auto de formal prision por el delito de violacién, posteriormente el
promotor fiscal sefal6 el engano del acusado hacia la joven Ledesma, utilizando
entonces la definicion de estupro y juez y promotor fiscal tuvieron diferencias al
acusar a Javier Lopez, el primero lo acus6 de violar a la joven Elisa Guerrero,
que ya no era casta pero que si presentaba huellas de violencia, por su parte el
promotor fiscal sefialé que ella no era casta y honesta, por lo que no existia el
delito de estupro, pero tampoco de violacién. En el caso de Maria Dolores
Gonzalez, el juez y el promotor fiscal no coincidieron en acusar a Lorenzo
Jiménez, el primero si observd el estupro que el reo cometié en la joven y el
segundo no observd delito que perseguir.

Por ultimo, en algunos de los casos se observa que la voz de las victimas no
fue escuchada y se le dio mas importancia a la version de algunos de los
testigos, por ejemplo en el caso de Saturnina Benavides. Los jueces de hecho
se inclinaron a no declarar culpable a Félix Sandoval, tal vez influidos por la
version de una testigo, quien aseguré que la victima le habia confiado que habia
tenido relaciones con otra persona. Tampoco fue escuchada Carmen Ledesma,
quien declar6 que ella no se habia dejado enganar por Francisco Santana, pues
él la llevo a la fuerza al lugar donde hizo uso de su persona y no porque creyera
que el acusado le fuera a dar una cosa. La voz de Maria Dolores Gonzalez e
incluso la de su madre no fue escuchada por el Agente del Ministerio Publico,
cuando la primera reiteré que no se queria casar con Lorenzo Jiménez. Por otro
lado, en algunos de los casos si bien no se cumplian las condiciones

establecidas por la ley, para acusar a los consignados de estupro, si se podia
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acusar a los reos por el delito de violacién, por ejemplo los casos de Elisa

Guerrero y de Maria Dolores Gonzalez.
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4. CAPITULO. RAPTO

4.1 Tipificacion del rapto en México (1876-1911)
El delito de rapto se definia como “el robo de una mujer de la casa paterna

con el fin de corromperla o de casarse con ella”®

y segun escribié Sodi en 1917,
habia sido considerado como una de las mas graves manifestaciones de la
lujuria, castigandolo hasta con la pena de muerte®. Si bien, en el ultimo cuarto
del siglo XIX no se le otorgaba el mismo nivel de gravedad, es decir, no se
castigaba ya con la pena de muerte, siguié entendiéndose como una grave
afrenta contra la sociedad, pues atentaba contra el honor de la joven raptada y
su familia.

Los legisladores de la época senalaron que el de rapto tenia como objetivo el
fin deshonesto de abusar de la mujer o engafiarla prometiéndole matrimonio.
Sobre esta légica el delito podria ir acompafiado de la violacion o del estupro, sin
embargo no necesariamente el rapto conllevaba la consumacién de la cépula
sexual. Asi y de acuerdo a la ley el rapto podia consumarse bajo dos
condiciones: efectuarse por medio de la violencia fisica o0 moral o lograrse
mediante seduccion o engafo. El primero se ejecutaba con amagos y/o
amenazas Yy la victima podia tener cualquier edad y estado: una joven, una
mujer casada o viuda e incluso una prostituta, por lo que no era necesario
demostrar la virginidad de la raptada. En cambio por medio del engafo y la
seduccion, al igual que en el estupro se necesitaba mostrar la candidez o
inocencia de la victima y por tanto, su corta edad y su virginidad. Para ello
resultaba clave conocer el motivo del engafio o la razén que habia llevado a la
mujer a dejarse raptar y, en ello, era comun la promesa de matrimonio o “los
halagos o artificios”, suficientes para que la victima viera “ofuscado su
entendimiento”, consintiendo entonces el delito que en otras circunstancias
hubiera rechazado. Por ello, los legisladores dieron suma importancia al hecho

de que una mujer fuera sustraida por el hombre, ya sea si por la fuerza, pero

*®ESCHICHE, Diccionario razonado de jurisprudencia, p. 594.
% SODI, Nuestra Ley Penal, p. 458.

73



también con el consentimiento de la propia victima cuando ella fuera menor de
dieciséis y virgen, porque la joven no tendria la capacidad de decision. Una
joven casta y honesta aceptaba a irse con su raptor, debido a que seguramente
éste habia utilizado el engafio o la seduccion, con el fin de casarse o sélo para
satisfacer “el deseo torpe”, es decir mantener relaciones sexuales.

¢ Pero por qué se ponia especial énfasis en las menores de dieciséis afos?
Seguramente, decia el Articulo 811, si la muchacha por su propia voluntad
seguia al raptor, este habia empleado la seduccién. En la Exposicién de motivos
se manifestaba que la joven menor de dieciséis afios seria presa facil de
seduccién al no contar con la edad suficiente para decidir y cuyo juicio todavia
estaba en proceso de formacion. El consentimiento que hubiera dado la
muchacha a su raptor, manifestaba, nos decian los legisladores “la timidez y
debilidad de su sexo, o que es efecto de ilusiones engafiosas, de que es facil
rodear la inexperiencia y credulidad de una joven inexperta y apasionada.”® Se
defendia a la menor, que por ser mujer representaba un simbolo de debilidad y
por tanto se dejaria envolver con las promesas de casamiento del hombre.

En la misma Exposicién de motivos del cédigo penal, se explicaba que aun
cuando existia el consentimiento de una joven para que un hombre se apoderara
de ella, se tenia que aplicar la pena corporal porque el no hacerlo propiciaria el
delito se cometiera de forma comun y daria entonces la confianza o el poder al
hombre para robarse a una muchacha y violarla, sabiendo entonces que si éste
le prometia matrimonio, lo conseguiria si ella lo aceptaba o no pasaria nada, si la
victima no aceptaba el casamiento. Aunque existia una marcada diferencia entre
violencia, engafio y seduccion la pena era la misma en los dos casos.

El bien juridico que se trataba de defender al castigar el rapto de una mujer
menor por medio de la seduccion o el engafio, era el interés de los padres o
tutores en que la joven conservara su honor y la honra debido a que el delito
atentaba contra el orden familiar. El perpetrado por medio de la violencia se
consideraba como el mas grave, ya que “no solo atenta al honor y al reposo de

las familias..., sino también a la libertad de la persona ofendida y al orden

% Codigo penal de 1871, Exposicion de motivos p. 83-84.
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publico.”®" El rapto violento iba en contra de la integridad de la mujer robada, la
de su familia y en el caso de la mujer casada la del marido.

Los legisladores buscaban prevenir el rapto por medio de una pena corporal, y
trataban de evitar lo que sucedia en otros paises, exponian por ejemplo que, en
el Codigo de Portugal cuando un raptor se queria casar con la mujer ofendida y
ella se resistiera sin motivo legitimo, se le eximia de la pena. Los legisladores
mexicanos diferian de lo manifestado por la legislacion de Portugal, porque
pensaban que eso serviria como estimulo para cometer frecuentemente esta
clase de delitos, ya que los raptores entonces sabian de antemano que no
tendrian ningun castigo, si la mujer se negaba al matrimonio. Ahora bien, en el
cédigo de procedimientos penales se decia que el rapto solamente se podia
seguir por medio de la querella interpuesta por la victima, los padres o tutores,
los abuelos o el esposo de la victima, por lo que si no era asi, no habia delito
que perseguir. Ante dicha condicion resultaba lo que los legisladores temian, y lo
que comunmente sucedia, la mayoria de los actores que interponian la querella
desistian de la misma, por lo que el rapto se convertia en un delito que casi no
se castigaba.

El delito de rapto sélo se perseguia por instancia de parte o querella de la
parte®?, lo que significaba que se podia proceder criminalmente contra el raptor a
partir de la queja de la victima, de sus padres, tutores o del esposo si es que era
casada. Esto también conllevaba la interrupcion del proceso, si la querella de la
parte desistia de la acusacién. Tampoco se podia iniciar un procedimiento si el
raptor y la victima se habian casado, sino hasta que se declarara nulo el
matrimonio. Si existian lesiones, violacion o algun otro delito era deber de los
funcionarios o agentes proceder por oficio, es decir seguir con las
averiguaciones para posteriormente aplicar las reglas de acumulacion indicadas
para cada delito.

El Cdodigo penal de 1871, definia al raptor como el individuo que “contra la
voluntad de una mujer se apodera de ella y se la lleva por medio de la violencia

fisica o moral, del engafio o de la seduccion, para satisfacer algiun deseo torpe o

! Ibidem.
62 Codigo de procedimientos penales de 1880, Art. 36.
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para casarse” y contemplaba la pena media de cuatro afios de prisidn y una
multa de entre 50 a 500 pesos.”®

Por otra parte se establecia: “cuando al dar el raptor su primera declaracion,
no entregue a la persona robada ni de noticia del lugar en que la tiene; se
agravara la pena del Art. 809 con un mes mas de prision, por cada dia que pase
hasta que la entregue o de la noticia mencionada.” Si el raptor no regresaba a la
victima al dictar el juez una sentencia definitiva se aplicaria el término medio de
la pena que era de doce afios de prision.

En concreto, los legisladores de la época buscaban la preservacién del honor
y del pudor valores importantes para la sociedad de fines del siglo XIX, y con la
tipificacion y penalizacion del rapto lo que se pretendia sancionar de manera
general era el atentado contra el honor de la victima y su familia, dicho de otra
forma lo que la legislacion buscaba en realidad era velar por el interés de la
familia, a partir del llamado bien juridico que era la honra de la victima. Es por
esta razén que en todos los casos de rapto se hacia un reconocimiento médico
donde se mencionaba el estado y edad de las jovenes, si se encontraban
virgenes o habian sido desfloradas, quedando plasmada la importancia que se
le daba a la virginidad; su conservacién o su pérdida. La virginidad era igual a
honra, y en consecuencia la muchacha que era raptada en contra de su voluntad
o por medio del engano o la seduccion y perdia su virginidad o hacia publica la
pérdida de ésta, dejaba de ser doncella y ese era el delito en si. Ella no tenia ya
honor, ni tampoco los padres, familia o tutores. De ahi que el hombre quedaba
libre en dos casos: cuando los padres aceptaban el matrimonio entre la victima y
el acusado, restituyéndose entonces el honor o si la victima menor de edad no

era virgen y no habia honor que defender.

% Codigo penal de 1871, Arts. 808-809.
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4.2 Los procesos.-Casos. Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal

-Los actores: el raptor y su victima

Empezaré por el retrato de los principales actores: el raptor y la victima.

La edad de los acusados de rapto variaba mas que la edad de las jovenes
victimas, iba de 15 a 25 afios. Todos declararon ser solteros y la mayoria
trabajaba. Predominaba entre los acusados el oficio de comerciante, aunque
también habia un carpintero, un jornalero, otro era alba#il, otro mecanico y un
mesero. Ninguno de ellos tenia antecedentes penales.

La mayoria de las jovenes raptadas eran menores de edad, tenian entre 13 y
16 anos. Ya que durante el Porfiriato por lo general las mujeres se casaban
jovenes, tres de las jovenes eran menores, y ya mantenian relaciones amorosas
con sus raptores, por lo que no parecieron resistir a la propuesta de fugarse con
los que eran sus novios, no preocupandoles el hecho de vivir en amasiato con
ellos. Una de las jovenes, llevaba ocho meses de vivir con el raptor sin definir su
situaciéon de manera legal.

Las jovenes antes de ser raptadas, vivian todavia en la casa de sus padres o
tutores. Algunas de ellas ya laboraban, por ejemplo Lucia Pérez quien de
acuerdo a la narracién de los hechos trabajaba como empleada doméstica; Sara
Salcedo quien laboraba en una Fabrica de Alfileres y Vicenta Rangel quien era
costurera. La mayoria conocia a sus raptores ya sea de vista o porque

mantenian con ellos relaciones amorosas. Todas eran solteras.

-La denuncia

Las denuncias de rapto en todos los casos fueron hechas por los familiares de
las jovenes raptadas. Eran los padres y tutores quienes se dirigian ante los
jueces, exigiendo que se hiciera justicia y se castigara a quienes se habian
llevado a sus hijas.

Las primeras declaraciones de los expedientes fueron las hechas por los

padres, madres o tutores de las muchachas, que explicaron como y cuando sus
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hijas desaparecieron. En algunos casos las jovenes fueron mandadas por un
encargo o salieron a trabajar y ya no regresaron, otras se fugaron. Por lo general
los padres salian a investigar sobre el paradero de sus hijas, preguntaban a las
personas que las conocian o se dirigian directamente a los que eran
sospechosos de llevarse a las jévenes. En algunos casos los padres pedian la
ayuda de algun gendarme para ir por el sospechoso y llevarlo a la Inspeccién de

Policia.

-Las historias

A partir de las declaraciones de las victimas, raptores, familiares y testigos
podemos observar como se presentaban las situaciones de rapto durante el
Porfiriato, encontrando que el contenido de los casos muestra particularidades,
generalidades o similitudes.

Empezaré por las historias que aparecen como las mas representativas,
entrelazandolas con las similitudes de las otras historias. El primer caso que
presento se dio en 1890 y es el mas caracteristico, ya que fue el unico donde el
acusado llegé a ser sentenciado.

El dia 27 de mayo de 1890, se presento6 en la Inspeccién de Policia, Carmen
Roldan madre de Rafaela Canales (R6) de 14 anos, a quien un individuo
llamado Fortunato Mena se llevd y del cual sabia tenia “malos antecedentes”. La
hija Rafaela Canales declar6 que un dia se encontr6 en la Calle de la
Universidad a Fortunato Mena, con quien mantenia relaciones amorosas hacia
tiempo y que aceptd irse con él porque le prometié casarse con ella. El acusado
por su parte declaré que se llevé a su casa a Rafaela, debido a que al parecer
en su casa le daban muy mala vida, agregd que la joven no era doncella puesto
que habia estado antes con otros individuos.

Ante la querella de la madre Carmen Roldan y del padre Catarino Canales
(quien se encontraba preso por el delito de lesiones al momento de la
acusacion), el proceso inici6 con la orden del reconocimiento médico de la

muchacha y posteriormente con un juicio.
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A continuacion seguiré con otro caso que fue representativo porque el
consignado no fue acusado de rapto, sino de atentados al pudor, por lo tanto el
contenido del proceso fue diferente a los siguientes casos.

El 18 de febrero 1879, Jesus Hernandez de 17 afos y soltero fue acusado de
haber raptado a Lucia Pérez (R1) de 13 afos. Ella fue mandada a comprar
petréleo por su hermana y tutora, Juana Vizcaino. Cuando salié se encontr6é a
Hernandez, que segun dijo la acompand durante la noche, pues ella tenia
problemas con el esposo de su hermana y con la recamarera de la casa donde
laboraba. Hernandez agregdé que casi en la madrugada la dejé cerca de la
Plazuela de Pachuca, donde vivia la madrina de la muchacha y que él nunca le
hizo nada. Por su parte ella dijo que Hernandez la tomé por las manos
llevandola por distintas calles solitarias, para después hacer uso de su persona
sin su consentimiento. Después de lo sucedido ella fue a refugiarse a casa de su
madrina Mariana Villalpando.

La madrina declar6 que, Lucia llego en la madrugada diciendo que no habia
pasado la noche en su casa porque un hombre “se la habia sacado, y no queria
regresar por miedo a que su hermana la castigara’.

Basandose en lo que mostrd el reconocimiento médico que indico, “atentados
al pudor’ por parte de Jesus Hernandez, el juez lo declard culpable por tal delito.

Los siguientes casos que presento, son similares ya que las jovenes
aceptaron irse con sus raptores. Elvira Aguirre (R2) de 14 anos declaré en 1885
que accedié a tener relaciones sexuales con José Maria Reyes a quien conocia
porque frecuentaba la vecindad donde ella vivia. Los dos se dirigieron hacia los
cuartos que estaban en arreglo, ahi tuvieron cépula carnal. Ella se ensuci¢ de
lodo, al terminar fue a cambiarse de ropa a su casa sin decir nada por verguenza
y por miedo a que la regafaran. La madrastra de Elvira, inmediatamente se
dirigio al padre de la nifia para informarle que alguien se habia sacado a su hija,
el padre al quedar enterado interpuso una querella por el delito de rapto contra
Reyes. Cabe resaltar, que el novio de Elvira también declard, haberla visto en

compaiiia de un hombre y cémo el individuo se la llevaba.
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Al igual que Lucia Pérez, Elvira traté de esconder lo sucedido por miedo a
recibir una reprimenda por parte de sus padres. La diferencia entre los dos
casos es que la primera victima neg6 haber accedido a los deseos de su raptor y
la segunda admitié que lo hizo voluntariamente. Parecido pero en el afio de
1890, Valentina Enriquez madre de Barbara Ruiz (R7) de 14 afios interpuso una
acusacion contra Carlos Morlet, por el rapto de su hija. Durante las
declaraciones, la madre quedd convencida de que su hija aceptd a tener acto
carnal con Morlet, -al igual que Elvira-, en un hotel donde el primero la habia
llevado. Ahi, él se habia dado cuenta de que Barbara no era virgen, por lo que
no le propuso matrimonio, posteriormente salié del hotel pagandole 3 pesos. La
joven nunca se presento a declarar.

En otros casos se observa también que las victimas aceptaron irse
voluntariamente con sus raptores. Fue el caso de Dolores Gonzalez, quien se
llevd a las hijas de José Florentino Nolazco, Maria Nicoloza y Felicia o Martha
(R3) de 15 y 13 afos respectivamente. El padre supo que sus hijas se
encontraban con el raptor en Querétaro donde parecia, se encontraban presos.

El arreglo prematrimonial ente el raptor y la victima funcionaba en muchos de
los casos, por ejemplo el de Luisa Lopez (R5), que se fugd con su novio Cenovio
Villanueva. La madre exigi6 al juez, que Villanueva cumpliera con la promesa de
casarse con su hija. Tanto Luisa como Cenovio aceptaron casarse sin ningun
tipo de resistencia, por lo que la madre quedo satisfecha. Lo mismo pasé en el
caso de Daria Jordan (R8) y Rosalio Guerrero en el afio de 1890, que previo a la
acusacion de la madre, ellos vivian juntos hacia ya ocho meses. Daria tras el
maltrato recibido por parte de su familia, aceptd irse desde un principio para
casarse con Guerrero. Ante dicha propuesta la madre de Daria, (quien de
acuerdo al seguimiento por parte del juez en el registro civil parecia no ser)
termind por aprobar el matrimonio de su hija con Rosalio. Sucedié lo mismo en
el caso de Angela Carillo (R4). Ella fue raptada en 1888 por Margarito Vazquez,
el caso se dio por terminado cuando el padre Tiburcio Carrillo y el raptor llegaron

a un acuerdo. Vazquez se casaria con la joven Angela.
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Sara Salcedo (R9) en 1907 aceptd salir con Refugio Galan, después de su
trabajo en la Fabrica de Alfileres. Se dirigieron a casa de él, en compania de
Jacoba Hernandez compariera de trabajo de Sara y de Andrés N. amigo de
Refugio. Ahi ella perdio la virginidad segun su declaracion, ante la promesa de
matrimonio de su novio. Por su parte Refugio negd haber mostrado interés en
casarse con Sara, ya que el apenas la conocia, ademas de considerar que eran
muy chicos para hacerlo. El muchacho tenia 15 afos y ella 14. De todas formas
la madre, quien acus6 a Refugio de rapto, se dio por satisfecha como en el caso
pasado, ante la supuesta propuesta de matrimonio del acusado. De manera
similar Guadalupe Rangel, padre de Vicenta (R10) aprobd la uniéon de su hija
con Luis Velazquez, ante la plena disposicion del raptor para contraer
matrimonio con ella. En la mafana su hija sali6é a trabajar, al ver que anochecia
el padre se dispuso a buscarla. Le informaron que ella no habia ido a laborar ese
dia, y que estaba en compafia de Velazquez. El Sr. Rangel se dirigid con un
gendarme a la fonda donde trabajaba el acusado, ahi el acusado le dijo que su
hija estaba en un hotel al que la habia llevado. Vicenta declaré que se encontré
a Velazquez camino a su trabajo, ante las insistencias por parte de él a que lo
acompana, ella aceptd. Llegaron a un hotel donde le pidié que se desvistiera y
se acostara. Ella declar6 que contra su voluntad, el acusado hizo uso de su
persona dos veces. El, que se encontraba en estado de ebriedad no recordé
haber hecho uso de la victima, pero agregé que tenia la disposicion de casarse
con ella. El padre ante la propuesta de matrimonio quedé conforme, aun cuando
ella sostuvo que no deseaba casarse con su raptor, porque nunca tuvieron

relaciones amorosas, ademas de no tenerle afecto.
-Los desistimientos
Expuestas las declaraciones de todos los implicados, la mayoria de los
padres, desistieron de sus querellas en contra de quienes acusaban de ser los

raptores de sus hijas. Juana Vizcaino (R1) hermana mayor de Lucia Pérez

suspendio la querella contra Jesus Hernandez; el padre de Elvira Aguirre (R2)

81



también lo hizo, porque “se dice convencido del consentimiento de su hija para
el acto carnal’ con José Maria Reyes. Florentino Nolazco (R3) aceptd que su
hija “viva en amasio con Dolores Gonzalez, mientras se casan”. Higinia Lopez
(R5) madre de Luisa; Luisa Roa (R8) madre de Daria Jordan; Rosa Oliveros
(R9) madre de Sara Salcedo; Guadalupe Rangel (R10) padre de Vicenta, y
Tiburcio Carrillo (R4) padre de Angela, se desistieron de las querellas en contra
de los acusados por los ofrecimientos de matrimonio a sus hijas. Valentina
Enriquez (R7), después de haber escuchado la declaracion de Carlos Morlet,
también desistié de su querella.

Ante el desistimiento de la mayoria las querellas, los procesos no se siguieron
por lo que se dejo en libertad a casi todos los que eran hasta entonces,
presuntos raptores. Excepto los casos de Jesus Hernandez (R1) y Fortunato
Mena (R6). Aunque en el caso de Hernandez hubo el desistimiento de la Juana
Vizcaino, tutora de la raptada Lucia Pérez, el proceso fue completo.

La mayor parte de los casos presentados parecen tener un gran parecido entre
si, se encuentra en primer lugar el desistimiento de las querellas por parte de la
mayoria de los padres o tutores. Si el acusado habia prometido matrimonio
antes o durante el proceso a la joven, casi de manera inmediata se quitaba la
querella, incluso pareciera que los padres se presentaban ante el juez, mas para
exigir el matrimonio de sus hijas que para en verdad castigar con prisién al
acusado. Llevar el caso hasta los juzgados seria un recurso efectivo para lograr
casar a las hijas con quienes las habian raptado.

Las diferencias que saltan a la vista son que unicamente dos consignados
fueron declarados culpables, el primero pero no por el delito de rapto sino por el
de “atentados al pudor’, que se encontraba también en el renglon de Delitos
contra el orden de las familias, la moral publica y las buenas costumbres y el
segundo por el delito de rapto por seduccion.

Tenemos otro caso que se diferencia de los otros. Florentino Nolazco (R3)
aceptd que su hija viviera con Dolores Gonzalez en amasiato mientras
encontraban las condiciones para casarse. Si bien el matrimonio y la familia que

se formaban eran un pilar, por asi decirlo, de la sociedad mexicana, existian otro
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tipo de uniones, como la llamada amasio. Desde el siglo XIX al parecer era un

hecho que se aceptaba.

4.3 La justicia

En todos los expedientes revisados los jueces se apegaron a lo expresado
en el Cédigo penal de 1871. Lo dicho sobre el rapto en los Articulos 808-815 fue
cumplido en todos los casos: primero se empezo6 el proceso por las denuncias
de los padres o tutores; siguieron las declaraciones y los desistimientos en la
mayoria de los casos, por lo que los procesos se interrumpieron, lo que
determiné la decision de los jueces.

A partir de la denuncia hecha por Carmen Roldan por el rapto de su hija y
después de tomar las declaraciones del presunto raptor Fortunato Mena y de la
victima Rafaela Canales (R6), el juez solicitd a los médicos legistas el
reconocimiento de la joven Rafaela Canales, mismo que indico: “es puber; esta
desflorada; su desfloracion es reciente; no presenta huella alguna de violencia al
exterior; representa tener de catorce a dieciséis afos de edad”.

En la ampliacién de las declaraciones Rafaela Canales agregdé que siempre
tuvo relaciones licitas con su novio, hasta que se fue con él a una casa de la
calle de Santa Catarina, donde la hizo perder su virginidad pues hasta ese
momento ella era doncella. Por su parte el acusado ratificé su declaracién
insistiendo que se llevo a la joven porque ella le dijo que en su casa la
maltrataban y que no era doncella. Tomando en consideracion las declaraciones
y ratificaciones del raptor y su victima, el juez observd los méritos suficientes
para acusar a Fortunato Mena por el rapto y estupro de Rafaela Canales
dictando su formal prisién. El Agente del Ministerio Publico también concluyo:
“Fortunato Mena es culpable de haberse apoderado de la joven Canales,
haciendo uso de la seduccion satisfaciendo sus deseos carnales; la ofendida
consistio seguir a su raptor, cuando era menor de dieciséis afios por lo que se
presume la utilizacion de la seduccion’. Las conclusiones de la parte acusadora,

es decir el Agente del Ministerio Publico, dieron pie al juicio contra Fortunato
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Mena, de acuerdo a lo que se establecia en el Articulo 808, 811 y 814 del cédigo
penal.

El 22 de octubre de 1890 durante el juicio, el Agente del Ministerio Publico
presento sus conclusiones y la defensa solo alegd que no se habia comprobado
que la victima fuera menor de edad. A partir de ello el juez elaboré un
cuestionario: “;es culpable Fortunato Mena de haberse apoderado de Rafaela
Canales empleando para ello la seduccion y para satisfacer sus deseos
carnales?; ¢;la ofendida Rafaela Canales, aunque consistio seguir a su raptor
Fortunato Mena es menor de diez y seis afios y por eso se presume que el
inculpado empleo la seducciéon?”. La respuesta del jurado fue un “si” por lo que
el veredicto del jurado fue que el acusado era culpable del rapto de Rafaela
Canales. El juez dictd su sentencia y dado que el rapto se castigaba con cuatro
afnos de prisibn y multa de 500 pesos y que no existieron circunstancias
agravantes, la pena para Fortunato Mena fue de dos afos, ocho meses de
prision y 50 pesos de multa o en su defecto diez y seis dias mas de
amonestacion.

En el siguiente proceso, también se sentencid al acusado. Aunque la hermana
mayor Juana Vizcaino suspendié la acusacion en contra de Hernandez por el
rapto de Lucia (R1), él fue sentenciado por el delito de “atentados al pudor’.
Hernandez negd haber tenido copula carnal con la joven, sin embargo el
reconocimiento medico indico los atentados al pudor: “Lucia es una joven de 13
a 14 arios, puber, sin muestras de violencia al exterior, y con el himen integro,
pero con escoriaciones superficiales en la cara interna de los pequerios labios”.

Tomando en cuenta el certificado médico, que mostraba que sin bien no se
llegd a la “cépula sexual”’ y de acuerdo a la declaracion de Lucia que dijo haber
sido llevada hacia calles solitarias por Hernandez, haciendo uso de su persona
ahi sin su consentimiento, el juez declaré culpable de atentados al pudor a
Hernandez, dandolo por compurgado con la prisidon sufrida, es decir quedando
libre y previniéndolo para su conducta futura.

En los siguientes procesos se liberd a los acusados. En el caso de Elvira

Aguirre (R2) el juez se apeg6 a lo expresado en la ley. Si bien, la joven de
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catorce afios pudo ser seducida por José Maria Reyes accediendo entonces a
tener acto carnal con su raptor, el padre desistié de la querella en contra del
acusado porque asi “conviene a sus intereses y al estar convencido de que su
hija aceptoé a tener relaciones sexuales con el consignado, tampoco exigio el
matrimonio ya que nunca hubo propuesta”, por lo que el juez, de acuerdo al
Articulo 814 del cédigo penal y 36 de procedimientos penales, que decia que el
rapto se perseguia necesariamente por querella, declaro la libertad del acusado.

El mismo juez declaré que, “no puede haber procedimiento en el caso de las
hermanas Nolazco” (R3), ya que el padre Florentino, desistié de su acusacién en
contra de Dolores Gonzalez, permitiendo que Nicolaza y “é/ vivan en mancebia”,
mientras se casaban ya que de todas formas “estaban comprometidos”. El juez
ademas observo que no se podia acusar a Gonzalez de seduccion, porque se
determind que Nicoloza era mayor de 16 afios.

Cenovio Villanueva fue declarado en libertad por el juez, de acuerdo al
Articulo 814 del codigo penal y 36 de procedimientos penales, porque la madre
de la joven raptada Luisa Lépez (R5), desistido la querella contra Villanueva
cuando su hija acepto a irse con su raptor para después casarse.

El juez puso en libertad a Carlos Morlet, ya que Valentina Enriquez, madre de
la joven raptada llamada Barbara (R7) suspendio la querella que tenia entablada
en contra de Morlet. De igual forma que en los casos anteriores, se dejo en
libertad a Rosalio Guerrero aunque su novia Daria Jordan (R8) acepté a fugarse
con él, para posteriormente casarse. El mismo caso se dio cuando el juez, dejo
en libertad a Margarito Vazquez cuando éste aceptd casarse con Angela (R4),
hija de Tiburcio Carrillo. De igual forma sucedid en los casos de Sara Salcedo
(R9) y Vicenta Rangel (R10). La madre de la primera decidié no actuar en contra
de quien acuso6 de rapto, por lo que el juez, dejo en libertad a Refugio Galan
raptor de Sara Salcedo por voluntad de ésta. En el caso de Vicenta Rangel, cuyo
reconocimiento médico mostré que “no habia sido desflorada y no presentaba
huellas de violencia”, el juez dio la libertad al acusado, ya que el padre de la
joven desistié de su querella porque de todas formas “él quiere y se encuentra

dispuesto a casarse con ella”
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4.4 Conclusiones

Al ser el matrimonio y la familia® instituciones importantes, el acusado de
rapto por lo general quedaba libre si aceptaba casarse con la mujer ofendida. En
algunos casos tenemos que el raptor previamente habia prometido a la
muchacha casarse con ella si aceptaba fugarse con él, para después acceder a
la copula carnal, por lo que la familia exigia ante la ley que se cumpliera con lo
prometido presionando al raptor para que se casara con la muchacha. Si no
cumplia, el raptor tendria que asumir la pena correspondiente en la carcel.

El rapto en muchos casos era una via para lograr el matrimonio y podria
considerarse como lo define José Ramoén Narvaez, en Seducidas y Robadas
“una especie de arreglo prematrimonial’®. La familia lo aceptaba ya que con la
unién matrimonial se quedaba libre de escandalos y era la unica institucién que
reconocia a los hijos legitimos.

Si bien es cierto que muchas veces se buscaba el matrimonio después del
rapto, habria que considerar que una parte de las parejas vivian sin casarse. Lo
que significaba, la existencia de otro tipo de uniones que aunque no estaban
reconocidas por la legislacién de la época, eran comunes, tal es el caso de
amasiato donde el hombre vivia con la mujer pero no adquiria la responsabilidad
legal de mantenerla, ni la de reconocer a los hijos.

De los casos revisados podemos rescatar que 8 de las jévenes raptadas, lo
cual representa la mayor parte se fueron con los acusados por propia voluntad.
Estas jovenes conocian a sus raptores y 5 de ellas sostenian previamente
relaciones amorosas con ellos: Cenovio Villanueva, Rosalio Guerrero, Dolores
Gonzalez, Margarito Vazquez y Fortunato Mena. Los dos primeros aceptaron
haber raptado a las jévenes Luisa Lopez y Daria Jordan respectivamente,
ademas de haber tenido copula carnal con ellas, y de buena manera aceptan
casarse con las jévenes. Las otras tres conocian a sus raptores tan soélo de vista

o llevaban relaciones de amistad: Elvira Aguirre, Barbara Ruiz y Sara Salcedo.

 E| matrimonio civil era la Unica union valida que los legisladores consideraban, para sustentar la formacion de la
familia. La familia tanto para el Estado como para la iglesia, era el punto de partida y la base de la sociedad.

% NARVAEZ HERNANDEZ, Seducidas y robadas. Apuntes judiciales y extrajudiciales sobre el rapto en el siglo XIX, p.
449.
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Dos jovenes fueron raptadas por la fuerza, ellas declararon que aunque
conocian a quienes las raptaron no mantenian relaciones amorosas con ellos:
Lucia Pérez y Vicenta Rangel.

La mayoria de las jovenes accedieron a tener acto carnal y/o fugarse con los
acusados ante las propuestas de matrimonio con quienes las habian raptado,
pero destaca que para el aino 1909, hubo una que no deseaba lo que la mayoria
de los padres y jovenes querian en afos anteriores. Vicenta Rangel, negé la
propuesta de su raptor, la diferencia que parece significativa con todos los
demas casos, son los deseos de ella: no queria casarse con su raptor porque
“no le tenia carifio”. Aunque el matrimonio era la unica alternativa que reparaba
la deshonra de la mujer, no todas recurrian a él, como fueron los casos de Elvira
Aguirre, Barbara Ruiz y Vicenta Rangel. Lo que indica que de manera muy lenta
y en muy poca proporcion las mujeres empezaban a percibir de forma distinta el
matrimonio, algunas podian decidir si se querian casar o no y quienes serian sus
esposos. El matrimonio aun en los casos de rapto implicaria también
sentimientos, y no necesariamente tendria que ser una institucién a la que las
mujeres y su familia recurrian por haber sido deshonradas. Puede ser que para
la primera década del siglo XX, de manera casi imperceptible algunas ideas
sobre el matrimonio se habrian modificado. Pero no las ideas sobre los roles de
género, observamos que la figura del padre de familia seguia siendo
fundamental, ya que hay que tomar en cuenta que en dicho caso, el padre
desistio de la querella por el ofrecimiento de casamiento del acusado con su hija
Vicenta.

Una de las jévenes llamada Sara Salcedo acept6 a irse con su raptor desde la
primera cita que tuvieron, como una forma de iniciar una relacion. De acuerdo a
las declaraciones, ella dijo que su raptor le propuso matrimonio, resultando
factible que ella quisiera una relacion duradera que culminara con matrimonio,
sin embargo resulta interesante las razones que el raptor dio para negarse a
casarse con ella: apenas la conoce y la otra que habria que resaltar fue “que no
tienen edad para hacerlo”. El tenia 15 afios y ella 14. En su mayoria, los actores

de los casos de rapto daban importancia a la unién matrimonial, pero no era
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comun que los padres tomaran en cuenta la edad de sus hijas, ni de quienes
acusaban, ya que la adultez durante este periodo empezaba antes.

En los casos donde ya las parejas vivian en amasiato®, fueron los padres
quienes exigieron el matrimonio, por lo que el raptor y la victima se
comprometieron a casarse. En un caso, el padre fue quien permitié la unién de
amasiato entre su hija y el acusado porque de hecho “estaban comprometidos”,
aceptando la situacion con la idea de que después de un tiempo se realice el
matrimonio de su hija.

Dos de las jovenes, no habian establecido relacién alguna con las personas,
que sus padres han acusado como raptores. Una sola vez mantuvieron
relaciones sexuales con ellos, sin pensar en algun tipo de relacion amorosa.
Barbara Ruiz y Elvira Aguirre en las declaraciones aceptaron haber tenido
relaciones sexuales con su raptores, sin hablar nunca del matrimonio, ni ningun
otro tipo de unién. En el caso de la primera, la madre fue quien declaré que
alguien se habia llevado a su hija. Carlos Morlet el sospechoso, no tenia la idea
de casarse, porque ella no era virgen, ademas de pagarle por sus favores.

En suma, coincidimos con el argumento de que el rapto en algunos casos si
fungia como un arreglo prematrimonial, ya que por lo menos en cuatro de los
casos revisados, el delito de rapto parecioé culminar con el matrimonio de raptor
con la mujer ofendida, por la voluntad de ambas partes y para la satisfaccion de
las madres que entablaron la queja. En otros casos de rapto se daba otro tipo de
relacion, el amasiato que era una union no reconocida legalmente y finalmente
se daba también el rapto, donde no se tenia intencién de llevar alguna relacion,

sino solamente sostener relaciones sexuales.

% Amasiato. Eran las relaciones maritales irregulares, es decir, que no estaban formalizadas ante el Registro Civil.
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5. CONCLUSIONES

La legislacion penal ha sido producto de una construccién socio-cultural,
determinada por el tiempo y el espacio. Depende en gran medida de los
intereses que se encuentran en juego, las necesidades de una sociedad, los
valores y aspiraciones de los diferentes actores sociales. Asi, dicha legislacion
penal se estructura a partir de un sistema de valores que dicta la conducta ideal
a seguir por los ciudadanos, a la vez que se fijan castigos y sanciones para
quienes no cumplan con lo establecido, tipificando las conductas que se
consideran como delictivas, por ello, su estudio refleja principios por los que se
rige una sociedad. En el caso concreto de este trabajo, la investigacion se centrd
en la tipificacién de los delitos de caracter sexual en la ultima década del siglo
XIX en el Distrito Federal. Ello dio pauta para establecer las consideraciones
morales de la época, la percepcion de lo que significaba ser hombre o mujer, la
forma cdmo se relacionaban y qué lugar ocupaba cada uno dentro de la
sociedad, para posteriormente observar las razones que los legisladores
tuvieron para redactar las leyes y la forma como los jueces las aplicaron.

Durante el Porfiriato se tenian representaciones de lo que implicaba ser mujer.
Era madre, esposa e hija y su participacion se encontraba limitada al ambito de
lo privado, es decir, el hogar. Como madre, debia encargarse de la educacion, el
cuidado de los hijos y las labores domésticas. Como esposa debia cuidar y
obedecer al marido. Como hija debia mantener una actitud recatada, obedecer a
sus padres, ayudar en las tareas domésticas y llegar virgen al matrimonio.
Madre, esposa e hija tenian que mostrar entre otras caracteristicas, sensibilidad,
abnegacion, sumision, delicadeza o fragilidad.

Dichos, valores e ideas de lo significaba ser mujer, el modelo ideal de familia
(centrado en el matrimonio monogamico) y la honra femenina (la virginidad
previa al matrimonio y la fidelidad de la mujer al marido) estuvieron presentes
dentro de la ley y fueron referentes para tipificar los delitos de violacion, estupro
y rapto. La diferencias que existian entre la violacion con el estupro y rapto, eran

el bien juridico que se trataba de cuidar y los medios utilizados para perpetrar el
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delito. Mientras que la violacion se caracterizaba por el uso de la violencia, en el
estupro se empleaba el engano y seduccién, y en el rapto se podian presentar
alguna de las dos situaciones. Por tanto, los dos ultimos se dirigian basicamente
al cuidado de la virtud centrada en el cuerpo de mujer.

A pesar de la importancia dada al honor, rapto y estupro no se cuentan entre
los delitos mas penados y a diferencia de lo que ocurria antes, ya no se
castigaban con la pérdida de los bienes del acusado o con su muerte. Quiza,
como propone Laura Benitez, es que al ser delitos de caracter privado no
afectaban directamente al Estado o al orden social.®” La violacion tenia la
penalidad mas alta de los tres, pues involucraba la fuerza y el dafio a la persona,
e incluso se consideraba que no solo las jovenes eran susceptibles a sufrirlo,
sino también los varones, aunque todos los procesos estudiados fueron contra
mujeres.

Entre las victimas de violacion podemos recalcar que tres eran menores de 14
anos y dos tenian 17. La mayoria no especificé alguna ocupacién, aunque una
era trabajadora doméstica. Todas ellas eran solteras y virgenes en su mayoria.
Del otro lado se encuentran los consignados, todos ellos mayores de edad,
solteros en su mayoria y contaban con algun oficio en el que se desempefiaban.
Las historias de violacion fueron diversas, los hechos no se repitieron, ni la
forma en que se ejecutd el delito. Sin embargo cabria resaltar la existencia de
generalidades, por ejemplo quien denunciaba. La mayoria de las denuncias por
violacion fueron hechas por los tutores de las victimas, destacando un caso en
donde la propia afectada denuncié el delito. Otra similitud en dos de los casos
fue la presencia del alcohol. En el primero, el procesado supuestamente cometio
el delito en estado de embriaguez y en el segundo tanto victima como acusado
declararon haberlo injerido, aunque la situacion y la conclusién en ambos casos
fue distinta. De todos los procesos de violacién, dos llegaron a juicio por jurado
de los cuales se conden6 a un acusado. A partir de ello, se observd que la
violacién casi no se castigaba y que las denuncias se tomaban menos en cuenta

cuando las jovenes eran mayores de 16 afos y no presentaban huellas de

% BENITEZ BARBA. El rapto: un repaso histérico-local del robo femenino, p. 115.
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violencia fisica. Asi por ejemplo, el unico caso presentado donde un jurado
mostré severidad y el juez dictdé una sentencia correcta, fue precisamente el
proceso de la victima mas joven, quien contaba con 12 afios de edad, habia sido
desflorada y si presentaba huellas de violencia fisica.

De igual forma que en la violacion, en el estupro hubo dos juicios por jurado y
de nuevo, tanto el jurado como el juez mostraron severidad en el proceso donde
la victima contaba con 11 afios de edad. Se nota mas variedad de edad entre las
victimas, algunas de ellas ya laboraban como trabajadoras domésticas. Todas
eran solteras y poco mas de la mitad era virgen. También entre los acusados
habia diferentes edades, de 15 a 48 anos. La mayoria eran solteros, y tenian
algun oficio, por ejemplo herrero, albadil, etc. El mayor de los consignados,
quien era comerciante parecia poseer una posicidn econdmica mas alta en
comparacién con los demas procesados. A diferencia de la violacion, los casos
de estupro presentaron mas similitudes por ejemplo, la severidad de los jueces
al aplicar la ley. En la mayoria de los casos los acusados quedaron en libertad
por dos razones, la primera se debia a que las jovenes no cumplian los
requisitos de castidad y honestidad que el codigo penal estipulaba para castigar
a los consignados y sefalarlos como estupradores y la segunda como resultado
de los desistimientos que presentaban los padres, lo que significaba el término
de los procesos. Bajo dichas condiciones a los jueces no les quedaba mas que
declarar la inocencia de la mayoria de los acusados.

En el rapto también se observé un juicio por jurado y en donde, dadas las
condiciones de engafio y seducciéon en una menor de edad, el jurado declaré al
acusado culpable, por lo que el juez de manera correcta dictd una sentencia de
rapto por engafio y seduccion. Todas las victimas de rapto eran solteras, la
mayoria no especificdé ocupacion, aunque algunas jovenes declararon trabajar
en labores domésticas. Ademas, todas conocian a sus raptores, que por otra
parte tenian entre 15 y 25 anos de edad y se desempefiaban en diversos
oficios. En general los casos de rapto no se castigaron, pues varias de las
jovenes aceptaron haberse ido por su voluntad con los raptores por promesa de

matrimonio y los padres o tutores quienes interponian la querella, al escuchar
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que los novios aceptaban el matrimonio con sus hijas desistian seguir con el
proceso. Las situaciones que se daban en los casos de rapto eran muy
similares, los novios proponian a las jévenes que se fugaran con ellos, las
jovenes aceptaban, los padres denunciaban a los raptores y posteriormente las
dos partes llegaban un acuerdo: el matrimonio. Todo se daba frente al juez, que
si bien era el representante de la ley también fungia como mediador entre el
acusado y los padres de la victima. Se puede afirmar que de los diez casos de
rapto presentados, en nueve existieron desistimientos y que la mayoria de ellos
se dio en condiciones parecidas. El rapto, como lo sefalan José Ramoén Narvaez
y Laura Benitez servia como un arreglo prematrimonial o0 como un medio para
lograr el matrimonio®. Pero al mismo tiempo se observd que si bien el
matrimonio era considerado un pilar de la sociedad mexicana, no todas las
mujeres se casaban primero para posteriormente formar una familia, varias de
ellas vivian en unién libre llamado antes amasiato, aunque no fuera lo apropiado
en aquel tiempo. Era un hecho que las relaciones de amasiato se daban y que
no estaban reguladas por la ley y salian de los patrones de conducta
establecidos, “una cosa era lo que estaba bien visto y aceptado por la sociedad
—generalmente de clase alta- y otra, lo que sus miembros practicaban.”®®
Pareciera entonces que algunas practicas de la vida cotidiana, los usos y
costumbres sobrepasaban a la norma legal y al cédigo de conducta moral. Asi,
se observd que sobre todo en los grupos populares, hombres y mujeres vivian
juntos sin formalizar su relacién ante la ley, lo que podria significar que en
realidad en estos grupos no era tan importante el honor, aunque ello no quiere
decir que entre dichos sectores no existiera tal nocién, de hecho algunos padres
cuidaban la reputacién de sus hijas debido a que un buen matrimonio podria
significar una mejor una mejor posicién social y econémica.”’ Por otro lado,
también se observo que de los tres casos en general, las madres eran las que
mas denunciaban los delitos debido a que ellas eran las que se encargaban de

cuidar a sus hijas, pero en algunos de los casos los padres estaban al tanto de

68 NARVAEZ HERNANDEZ, Seducidas y robadas. Apuntes judiciales y extrajudiciales sobre el rapto en el siglo XIX, p.

449 y BENITEZ BARBA, El rapto. un repaso historico-local del robo femenino, p. 104.

j‘;BENITEZ BARBA. Por el honor familiar: tres casos de rapto en el Tonala de principios del siglo XX (1904-1917), p. 77.
Ibidem. p. 76
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lo que pasaba con ellas y trataban de conservar su honor, por lo que también
ellos denunciaban.

De lo anterior pueden sacarse dos conclusiones generales. Primero, los
delitos de violacién, estupro y rapto eran poco castigados por el desistimiento de
los padres, por un arreglo matrimonial o porque las jévenes no eran castas y
honestas y en el caso de la violacion debido a que algunas mujeres no
presentaban huellas de violencia fisica. Segundo, los jueces en general se
apegaban a lo estipulado por los cddigos penal y de procedimientos, sobre todo
cuando las victimas eran de menores de edad, pues solian dudar de las
mayores. En los juicios de estupro y rapto, donde las mujeres no conservaban
las cualidades de castidad y honestidad cabria resaltar que la actitud de los
jueces no era caprichosa, es decir, no dejaban en libertad al acusado
simplemente por pensar que la mujer ya no era virgen, sélo que en la legislaciéon
asi estaba estipulado.

En algunos de los casos, la actitud de los jueces de derecho frente a los
delitos de violacion, estupro y rapto, era diferente a los jueces de hecho y los
Agentes del Ministerio Publico. Por ejemplo, en un juicio sin jurado, juez y
Ministerio Publico podian tener diferentes visiones, mientras que el primero
consignaba a un acusado por el delito de violacion, podria ser que para el
Ministerio Publico no existiera delito que perseguir. Ante tal situacién, al juez no
le quedaba otra opcion, mas que liberar al acusado. Similar situacion se daba en
los juicios por jurado, podia ser que tanto juez como Ministerio Publico, acusaran
a una persona por estupro, pero si los jueces de hecho lo encontraban inocente,
el juez de derecho tenia que declarar su libertad. Las condiciones anteriores
mostraron que los jueces en algunos de los casos, no eran necesariamente
quienes se alejaban de ley.

Por otro lado, también encontramos la percepcion de los delincuentes y las
victimas. En algunos casos los consignados, no encontraban en sus acciones
delitos, tal vez a partir de como veian a las mujeres. Una mujer que
supuestamente tuviera experiencia previa, ya no tenia valor, ni honra por lo tanto

el acusado no percibia en sus acciones ningun delito. Algunos procesados veian
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a sus victimas débiles o pequenas con pocas posibilidades de defenderse, por
ejemplo de una violacién. Un consignado incluso llegd a declarar que habia
planeado abusar de una joven en la primera oportunidad, para después casarse
con ella. Los padres por su parte cuidaban a sus hijas y buscaban protegerlas de
este tipo de delitos, porque de no hacerlo ellos serian los ofendidos, los
insultados o agredidos, y en consecuencia ellos serian deshonrados y sus hijas
sefaladas.

Lo expuesto a lo largo de la investigacion llevd a concluir que la legislacion
penal y el castigo han sido temas importantes en la vida social, pues si bien
pareceria que estos temas solo son del interés de los juristas, en realidad
reflejan patrones culturales e ideas prevalecientes en una sociedad y dan pauta
para desentrafar y entender algunos elementos de la organizacion social, las
relaciones sociales y la vida cotidiana, es decir, el estudio de los delitos y sus
circunstancias permitieron adentrarnos en la vision de género prevaleciente en la
comunidad, en la vida familiar, en las relaciones de pareja y en la victimizacion
de la mujer, durante el ultimo cuarto del siglo XIX.

Si bien, el presente trabajo revisé una minima parte de la legislacién penal y
su aplicacién en el Distrito Federal durante el Porfiriato y ello permitié reconstruir
la idea que se tenia de la mujer dentro de la sociedad, surgen a partir de esto
algunos cuestionamientos. Uno seria, qué sucede con los delitos de violacién,
estupro y rapto y como se aplican en la actualidad, por ejemplo tomando en
cuenta que, en el caso de rapto hasta hace poco e incluso hoy en dia en algunas
regiones del pais, es una practica que todavia se da. En el caso de violacion y el
estupro seria importante estudiar el grado de severidad con el que hoy se aplica
la ley, ya que ello nos daria un referente para medir si en algo ha cambiado la
aplicacién de la justicia en los delitos contra las mujeres (incluso de nifios y/o de
hombres) y al mismo tiempo observar sus condiciones actuales, es decir, el
estudio de la historia del derecho, la legislacion penal y su aplicacion permiten
hacer anadlisis e investigaciones del funcionamiento en nuestros dias, de la
procuracion de justicia, los valores y la moral y de nuevo reconstruir y comparar

el lugar qué ocupan las mujeres hoy en dia.
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