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Introduccion.

La palabra ciencia ha tenido una connotaciéon metalb largo del devenir historico,

afinando su conceptuacion en atencion a la evalugoénica del hombre, no obstante,
cuando nuestro conocimiento sobre el mundo esdasicreferencia a la sociedad en la
cual cada individuo se desenvuelve y tomando esideracion una ingenuidad que no
es producto de la experiencia empirica, sino cargseta de las ideas que cada ser
obtiene de su propia existencia, como resultadto deterior es probable considerar

que la ciencia y sus resultados Unicamente soocadyidis a fendmenos naturales.

Esta idea anterior por supuesto ha sido rebasadamdargo no es ocioso mencionarla,
hacer ciencia sobre fendmenos naturales fue laappata hacer ciencia sobre

fendmenos sociales, asi como la filosofia fue l&gpara la creacion de la ciencia.

El pilar filos6fico de este trabajo es la inacepiddd de la existencia de duda respecto
de si el Derecho es una ciencia o si se trata measdel objeto de estudio de la ciencia
juridica, entre estudiantes, y diciéndolo con respentre académicos también, llegando
a existir bibliografia dentro de la biblioteca @eHacultad de Derecho que sefiala la
autonomia cientifica de ciertas ramas del Dereelm |la idea de considerar al Derecho

COMO una ciencia.

Asimismo, es razén de este trabajo la inaceptalilide llegar a considerar al Derecho
como so6lo una teoria cientifica 0 como una pseedo@, siendo preciso abarcar los

angulos posibles en criticas con este caracter.

Continuando con estas posturas se encuentran a@astenuy recurridas y firmemente
defendidas por sus respectivos postulantes, y pérng atreverme a decirlo, por sus

seguidores también, a saber:

1.- ElI Derecho como una Cienciay;

2.- El Derecho como objeto de estudio de la Ciedaréica.

Este trabajo tiene por finalidad aportar otra pectipa, que es una complementacion de

estas dos teorias, asi como sefalar la problemdtieagenera la concepcion del



Derecho como una ciencia; consecuentemente, emdeh ale lograrlo, el presente
trabajo de investigacion sigue los lineamientos método deductivo, partiendo de

conocimientos generales para obtener conclusicargisydares.

La justificacion de la aplicacion de este métodacemento, se halla en la naturaleza
misma del presente proyecto, en virtud de ser ¢atagion principal una continuacion
apropiada del método cientifico para la examinadéh Derecho, ésta continuacion
ocurre enseguida de la teoria, que es un paso eretedo cientifico, pues como se
demostrara posteriormente, la utilizacion complded método cientifico para la

examinacion del Derecho, es una imposibilidad eegpt@da a partir de la teoria.

La seleccion del método deductivo ha sido atinad#btén, ya que de la gran variedad
de formas de investigacion, como lo son el métadtudgtivo, dialéctico, analitico,
sintético, entre otros, generalmente seguidos epuestas de tesis (como puede
observarse de trabajos diversos), solo el deduaiteoga el privilegio de llegar a
definiciones particulares, lo cual es muy necesariovirtud de que un objetivo

primordial es la aportacién de una conceptuacifnesoiencia del Derecho.

Al respecto, es menester sefialar que en el mételdacnado, una vez que se
presentan enunciados generales, y después, a tiadésiucciones de inferencia logica,
con el empleo de las reglas de ésta, sin contiadies ni falacias, es como se obtienen

conclusiones particulares.

Luego entonces, los estadios por los que se ateveson:

a) Planteamiento del problema, con afirmaciones vendedcomprobadas por la
teoria general del Derecho y el uso de la l6gisbgc@mo de caracter general,
b) Inferencia l6gica, con las reglas que ésta invalugr

c) Conclusiones particulares.

Siguiendo los lineamientos anteriores, los capitale este trabajo son susceptibles de
analisis, es asi como dentro del capitulo uno sdizana la cualidad que le da a la
ciencia ese nombre, punto sobresaliente, toda wezsg inaceptable llegar a considerar

al Derecho como una pseudociencia o a la ciencidiga como una mera teoria



cientifica, siendo esto el centro de atencion phidesarrollo de la perspectiva que se
pretende expresar con este trabajo, desde luegtardd que no se trata de una idea
radical ni se pretende contradecir sin sentidoptaio se intenta abarcar mas all4 de
nuestro campo de estudio cuestionando el caraetatifco de las ciencias sociales, de
la politica, de la filosofia, aunque no es posiNgar pequefias observaciones cuyo
maximo grado es el de ser una simple opinién respetestas con el debido respeto y
humildad.

Asi también, el capitulo uno abarca una miradaevdducion conceptual de la palabra
ciencia, y que mejor que hacerlo con las ideas Igsiecientificos mas reconocidos
tuvieron al respecto, con lo que se notara queslthmagregados ciertos requisitos a lo
largo de la historia, para lograr comprender a lenaga como creadora de

conocimientos objetivos.

El capitulo dos implica un estudio respecto deolacepcion que sobre el Derecho se ha
tenido a través del tiempo, es decir, en compamacdn el estudio de la ciencia en el
capitulo uno, en el capitulo dos se presenta uarpara del Derecho y la evolucion en
las ideas que de aquel se tienen, progreso quandesa en tres corrientes de
pensamiento (iusnaturalismo, iuspositivismo y fimahte, ius-sociolégismo), que han
sido permeadas por la aplicacion del Derecho esotiedad, resultado de ello es la
postura misma que cada corriente luce, ya que demsique el Derecho vale porque se
aplica en sociedad, o que es el que la sociedazhaplque es valido sin importar si se
aplica o es acatado por la sociedad, implica gagtstulantes de estas corrientes de
pensamiento “observaroh’el desenvolvimiento del Derecho en sociedad, por |
anterior es razonable entender a estas tres deside referencia como caracteristicas
constantes surgidas a lo largo del devenir hisidial Derecho. Esta conjetura atiende a
la aplicacién del método deductivo, como se aprecial capitulo dos, correspondiente.

Por otra parte, dentro del capitulo tres, se erntaam estudio comparativo, pues
ineludiblemente se deben examinar diversos aspeldb®erecho, en particular, su

universalidad, asi como el caracter absoluto dei&agias o su relatividad, abarcando,

! Observar, considerado como un paso dentro de todmé



por su puesto, la Teoria del Derecho derivada deatacion neoromanista y la Teoria

del Derecho derivada de la tradicién anglosajona.

Desde luego es preciso enfatizar que se trata dendtisis concreto, que tiene

correlacion directa con el presente trabajo, abmdaicamente a la concepcion sobre el
Derecho que cada tradicién concibe, para asi a@preca concepcion de Derecho como
objeto de estudio de la ciencia juridica en laitiéad neoromanista en comparacion con

la tradicidon anglosajona.

Finalmente, el capitulo cuatro, de nueva cuentaaws de la utilizacion del método
deductivo, muestra como enunciado general al Dereomo objeto de estudio de la
ciencia juridica, planteando el problema que apdeejconcepcion del Derecho como
una ciencia, infiriendo mediante la logica y suglas, una progresion en el método

cientifico para la examinacion del Derecho.

Por supuesto es preciso realizar un analisis deddbe y su aplicacion en la sociedad,
lo cual adquiere mayor complejidad al tratarse deamdmeno no sélo natural sino
cultural también, lo que genera la necesidad dplamteamiento claro sobre la idea de
ciencia del Derecho y como el método cientificgdle sus limites para comprender al

Derecho como objeto de estudio.

Es obligatorio sefialar que no se encuentra presmateadecuada definicion de lo que
“es” la ciencia del Derecho, sélo se precisan uaa gariedad de criticas (abordadas en
el capitulo en comento) que no descansan sobreypmgiacion correcta de ésta, lo
cual, siguiendo la maxima juridica que implica doeaccesorio sigue la suerte de la
principal, guia a desembocar en criticas erradasldPanterior se requiere analizar el

caracter objetivo de la ciencia juridica, es desiicumple con los requerimientos para
determinarle en ese sentido, siempre tomando esidmacion su aplicacion en

sociedad, teniendo a aquella como elemento suparioomparacion con otras ciencias.



PROGRESION METODICA A PARTIR DE LA TEORIA
CIENTIFICA PARA LA EXAMINACION DEL DERECHO.

Capitulo 1. La ciencia y su historia.

La ciencia se encarga de establecer leyes y piiscifpa filosofia se preocupa por
determinar que es una ley o que es un principicelEaso que nos ocupa, desviaremos
el punto de vista filosofico profundo respecto declencia asi como los avances
cientificos a lo largo del devenir histérico, akedo entonces la evolucién de la
ciencia como tal, la idea que en diferentes etdpda historia se han tenido sobre ella 'y
el método que la constituye.

1.1- Desarrollo de la ciencia a través del devenlristérico en cuanto a

Su concepcion.

Del origen de la ciencia puede decirse que por esipues inferencia de la razon,
producto de la reflexion individual del ser humaeepecto de su entorno, surge ésta
para explicar de forma objetiva, coherente, radigreastematica a cualquier fenomeno
natural que nos rodea, asi como sus causas cuafitisbfia, la supersticiébn, magia y

los astros dejan de ser suficiente explicaciorefeato:

a) Objetivo: En virtud de ser necesaria la compiladel conocimiento obtenido
sobre los fenbmenos naturales, ya no bastaba i@ tée la filosofia para explicarlos,

siendo alcanzable ese conocimiento en cualquiar yghomento.

b) Coherente: Se requiere de una congruencia,al&edn o conexion de las sentencias
gue se han sefialado como producto del conocimidntiémido a través de la ciencia.
c) Racional: Deriva de la reflexion intelectual dekr humano, obteniendo un caracter

l6gico.
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d) Sistematico: Es consecuencia de seguir una derreglas preestablecidas, para ser

consecuente, es decir, la aplicacion de un método.

Estas conclusiones particulares que se muestrpeatesde las formas de explicacion
anteriores, son producto de la ensefianza que sivedo, asi como de la aplicacion

de la deduccién por inferencia l6dica

Es entonces como se aporta una definicion partidedan enunciado general, apoyado
en silogismos, donde la premisa mayor es una vegnaadamente demostrada, es decir:
La objetividad consiste en un conocimiento demdstra través de la comprobacion,
por lo que cualquier individuo en cualquier lugad@ obtener el mismo conocimiento
y estara de acuerdo con el resultado (premisa dgociencia aporta conocimientos
objetivos (premisa menor); por ello, los conocinsnobtenidos por las ciencias son
comprobables y, consecuentemente, presentan undicagiin verdadera en

comparacion con los conocimientos obtenidos pormlagia y la supersticion

(conclusion). Tomando en consideracion lo anteadravés del método deductivo, se
infiere que la teoria de la filosofia no es sufibeepara explicar el entorno natural que
rodea al ser humano, debido a la existencia deonncimiento con caracter objetivo,

por ello se afirma lo siguiente.a) Objetivo: En virtud de ser necesaria la
comprobacion del conocimiento obtenido sobre logrigenos naturales, ya no bastaba
la teoria de la filosofia para explicarlos, sienddcanzable ese conocimiento en

cualquier lugar y momento.

Asimismo sirve como apoyo de las afirmaciones @res el hecho notorio que todo
individuo preferira un conocimiento cientifico ergar de uno especulativo o filosofico,
éste enunciado anterior se considera una predico@robstante la comprobacion es

apriori.

Por lo que hace a las conclusiones presentadasctesge una explicacion coherente,
racional y sistematica, éstas se obtienen de lamalsanera, por la ensefianza adquirida

y por la aplicaciéon de la inferencia l6gico-deduati

2 Deduccién por inferencia légica que ha sido estitih como parte del método a seguir, misma que se
detalla en la introduccion de la tesis que nos acup
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Los argumentos hasta aqui vertidos son mencioremasianto al origen de la ciencia,
ya que la necesidad de conocimiento del hombreirrf@équna nueva forma de
conocimiento que fuera verdadero y valido para cexda

Por ello es turno de entrar al estudio de los casnue ha sufrido la palabra ciencia a
lo largo del tiempo, observando como se han agregadvos elementos para formar un
método Unico y verificable, comenzando con losidsi@n la edad antigua, desde luego
reiterando que se esta en presencia de un esagieato de las ideas de cada autor para

definir a la ciencia, no tanto los avances cieraffique desarrollaron.

1.1.1-Edad Antigua (Hasta el S. V).

Este periodo es considerado desde antes a lo derda historia y hasta la caida del
Imperio Romano de Occidente, en el cual, respetas aiencias, en la Grecia antigua
se encuentran los expositores mas destacadosupoesio esta referencia de tiempo
atiende a los acontecimientos sucedidos en lo ldej@ontinente Europeo, que era el

centro del desarrollo humano.

En esta etapa el comienzo reviste tintes mitol&gicw obstante, con los grandes
pensadores griegos se origen a la ciencia quelenrertos posteriores, se nos presenta

la iniciaciéon de la ciencia como conocimiento veielia.

1.1.1.1- Tales de Mileto (624 — 546 a.e.c.).

Filosofo naturista griego mas antiguo que se coryoaeajuién se atribuye la apariciéon
del conocimiento sobre los fendmenos naturalesvaédrde la ciencia, ya que antes de él
las explicaciones del entorno eran producto derkencias mitoldgicas. Nacio en Tales

(Asia Menor), comerciante, estadista, ingenierotematico y astrénomo, logrd
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predecir el eclipse de sol ocurrido el 28 de may®8b a.e.c. y considerd al agua como

la sustancia fisica basica o principio originatdalquier materia.

Este fildsofo da origen al pensamiento cientifideja a un lado la mitologia y su
escuela es famosa por suponer, por primera vez, guemedio del conocimiento
ordinario y el examen racional puede explicarse tamel universo.... Desaparece lo
sobrenatural como creacion de la mitologia y surgdéa idea de un ciclo de
transformacion que a partir del aire, tierra y agua por medio de los cuerpos de

plantas y animales continGia de nuevo en el airegtra y agud’.*

No obstante de continuar sefialando la idea de amex racional para explicar el

universo - lo cual hace énfasis al uso de la ffilaso, Tales da paso a la ciencia
sugiriendo un ciclo de transformacion que da pima caracteristica requerida después
de siglos de misticismo al observar como alimerdopthntas y animales, el agua,

caracteristica que es la explicacion separada mgddogia.

1.1.1.2- Pitagoras (572 — 496 a.e.c.).

Filosofo griego, también considerado el primer mmetéco, nacio en la Isla de Samos.
Pitagoras a pesar de haber sido instruido en Issfianzas de Tales de Mileto y su
escuela, adopté un pensamiento derivado del orfigelmion consecuencia de los
poemas de Orfeo, sin embargo, los rasgos cierdifisosus estudios son notables al

momento en que utilizé la observacion y la expenitaeon®

Aunque Pitdgoras de Samos no deja a un lado eicisisb, su método sugiere un
pensamiento cientifico, incluso Heraclito, contenapeo de Pitagoras sefala:
“...ha practicado el examen y la investigacion mas queingin otro
hombre y ha sabido forjar su sabiduria de entre la confusin cientifica y

malas artes’®

¥ DAMPIER, William Cecil,Historia de la Ciencia 32 edicién, Luis Bravo traductor, editorial Gakt
México, 1950, p. 53.

* Ibidem, p. 53.

® [dem, p. 55.

®idem, p. 56.
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Esto se debe a que Pitagoras continla con exgitaxide fendmenos naturales,
separadas de las sugeridas por la mistica e impaulsi@ncia deductiva de aplicaciéon
matematica. La ciencia reunia ciertos requerimgtumo un método, observacion y

experimentacion.

1.1.1.3- Aristételes (384 — 322 a.e.c.).

Filosofo griego y considerado cientifico, nacié Estagira que entonces pertenecio a
Macedonia. Para Aristoteles hacer ciencia consesteun proceso bipartita, uno
inductivo y otro deductivo. Sefiala que la induccidwlica la observacion empirica
para asi definir las causas de los fenbmenos patiaar una generalizacién de la cual
parte el otro proceso, la deduccién que implicddeostracion, la demostracién por
deduccion, es decir, explicar los fenémenos pocausas.Esto implica que el proceso
inductivo inicia de lo particular a lo general ydelductivo de lo general a lo particular.
Aristoteles es uno de los fundadores del métodocitivb en el sentido moderno con el
qgue se le conoce y asimismo el primero que condii@ea de una investigacion

organizada.

No obstante, Aristoteles daba mayor importanciprateso deductivo y considero al
inductivo como una etapa preliminar para hacercigea partir de la deduccion, que por
razonamiento logico deduce consecuencias de lassaefinidas por la induccion.

La critica que el investigador Jorge A. Serranoextly en este aspecto es el uso de la
l6gica formal, pues en el concepto moderno de w@enatural no basta, ya que es
requerida la experimentacibn y no sélo el razonatoiepara comprobar el

conocimiento adquirido, Serrano sefiala:

“Es importante sefialar que Aristételes no considera la l6gica como una
ciencia, sino como el instrumento de la ciencia. Ebstudio de esta
disciplina no constituye sino una introduccion genal a la ensefianza.

Cierto que es util saber en qué condiciones, bajoug operaciones sobre

" CROMBIE, A.C. Historia de la ciencig Alianza, Espafia, 1974, p. 70.
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las proposiciones, se puede obtener un calculo 16gi Sin embargo,
aunque estas reglas se verifican todavia no estamsfificadas. Sobre tal
base no podria edificarse una verdadera ciencia...prcipios abstractos y
I6gicos... no demostrados no pueden bastar para la mestracion;
ademas se necesita de la experiencia que proporcama ciertos datos

inmediatos.”

Pero entonces la logica, para Aristoteles, es simumento de la ciencia y él distingue
entre analisis y demostracion, considerando al isamalcomo una forma de
comprobacion que no es suficiente para realizarestadio cientifico, por ello es
necesaria la demostracion para constituir un cameato causal y explicativo, como se

aprecia de los argumentos de Jorge A. Serrano:

“... El andlisis solo constituye una pseudodemostraciguorque con el analisis de
una proposicion sélo se aclara el estado de las assEn cambio, en una genuina
demostracion, el téermino medio, primero, es extrireco a las nociones de sujeto y
predicado y, segundo constituye el por qué — la csa 0 el principio, segun los

casos- de la conclusién, de la proposicion cuya destracion se ha emprendidd?

En definitiva, del pensamiento Aristotélico se éné la existencia de una investigacion
organizada, con un meétodo y una experimentacion ioysica una comprobacion
factica y no solo légica para explicar los fenonsenmmturales, aunque la légica
predomina el pensamiento cientifico de Aristoteles.

1.1.1.4- Arquimedes (287 — 212 a.e.c.).

Matematico griego y también inventor, nacié escisa, Sicilia, considerado como el
primero de los fisicos. De los escritos de Damgersu libro Historia de la Ciencig

se resumen las ideas que Arquimedes tenia resgecla ciencia, en cuanto a que
aporta la experimentacion en las matematicasaadiién las aplico en la practica como

ningun otro griego anterior a él, incluyendo emétodo el uso de la hipotesis.

8 SERRANO, Jorge AFilosofia de la cienciaTrillas, México, 1996, pp. 28,29.
° Ibidem, SERRANO, Jorge A, p. 32.
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En aquel momento, la hipétesis no era generadairaigio de la investigacion, sino
que su finalidad era la de dar forma a una expgwmsigia comprobada por la
experimentacion. Dampier sefiala que la hipotesisaquel periodo de tiempo

funcionaba como sigue:

“... las hipoétesis se establecen solo para llegar asl consecuencias légicas

deducidas y comprobadas por la observacion o el esqgpmento.”*°

A pesar de que en el mundo antiguo la idea o peesgmrcientifico no era entendida a
su mejor expresion en el sentido moderno, los mglstintivos de ésta adquieren
forma con la aplicacion practica que dio ArquimedeBuencia de ello fue su basta
participacion en la segunda Guerra Punica con sagumas de guerra, denotando la
hipotesis, observacion y experimentacion, asi coma apreciacion analitica de la

ciencia.

1.1.2- Edad Media (S. V — Finales S. XV).

La Edad Media se comprende desde la caida del isnRemano de occidente hasta el
Renacimiento. No obstante, ésta apreciacién seaos@lp de la condicion Europea,
siendo considerado este espacio histérico como ép@ca de represion en el
pensamiento y en las ciencias, un oscurantismodgsaparece con la llegada del

renacimiento, o como menciona Dampier:

“el pensamiento medieval sefiala el cambio de actdule la mente humana
en un proceso evolutivo que se inicia en la boca dm tanel donde la
ciencia no puede desenvolverse, y después de reeormquel desemboca en

un amplio horizonte donde aquella se encuentra lilerde trabas”.**

Por otro lado, el avance técnico esta presentes@nyAen el continente Americano, la

situacion radica entonces en la idea o pensamigoiboe la ciencia, pues en estos

12 Op. Cit. DAMPIER, William Cecil, p. 91.
" |bidem, DAMPIER, William Cecil, p. 162.
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lugares permanece la tendencia de explicar logriends a través de seres supremos y
con ayuda de la astrologia, lo cual se deduce slalilersas investigaciones sobre
civilizaciones en estos continentes, plasmadaseitiepedias como la Encyclopaedia

Britannicd? y la Enciclopedia Metédica Larousie

1.1.2.1- Nicolas de Cusa (1401 — 1464).

En la Europa medieval la Iglesia logré alcanzacamacter universal, con alta influencia
en este periodo respecto del pensamiento y laiaiealcora bien, del estudio de Jorge
A. Serrano, en su libro: “Filosofia de la Cienc{@p. Cit, pp. 35-39), puede resumirse
el pensamiento cientifico de Nicolas de Cusa, gfuenun eclesiastico, con nivel de
cardenal en 1448, siendo elegido obispo de Brixerl4b0, y a pesar de que sus
escritos no conducen a una revolucion cientificaparcan la pauta para explicaciones
l6gicas y comprobables, sefalando la movilidad aetiérra, con una rotacion

acompafando a las demas “estrellas” como ya sasktdgoras, no obstante de sus
aportaciones a las matematicas y a la fisica, d& Giguidé considerando que un ser
supremo es la razon o causa del universo, de tas@esas, filosofia que se transforma

en un panteismo que Giordano Bruno adoptara.

12 Consulta realizada en la Enciclopedia Britanic#ir@nFuente que puede corroborarse en:

MLA Style:

"history of Latin America." Encyclopaedia Britanni@009. Encyclopeedia Britannica Online. 11 Apr.
2009 <http://www.britannica.com/EBchecked/topic/834/L atin-Americé.

APA Style:

history of Latin America. (2009). In Encyclopaedidgt&nnica. Retrieved April 11, 2009, from
Encyclopaedia Britannica Online: http://www.britaceicom/EBchecked/topic/331694/L atin-America
Asi como en:

MLA Style:

"Latin America: A Cultural History." EncyclopeediaiBannica. 2009. Encyclopaedia Britannica Online.
10 Apr. 2009 <http://www.britannica.com/EBcheckedit/331796/Latin-America-A-Cultural-History
APA Style:

Latin America: A Cultural History. (2009). In Endgpaedia Britannica. Retrieved April 10, 2009, from
Encyclopaedia Britannica Online:_http://www.britaceicom/EBchecked/topic/331796/Latin-America-A-
Cultural-History

13 Enciclopedia Metddica Larousse Tomo I, “Historia”, Publicada bajo la direccidie Ramén Garcia-
Pelayo y Gross, Ediciones Larousse, S.A., Méxié841
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1.1.2.2- Nicolas Copérnico (1473 — 1543).

Nicolas Copérnico, version latina de su nombre Kopigk, nacié en la ciudad Thorn,
ahora Toru; en palabras del escritor Jorge A. 8erf@p. Cit. “Filosofia de la Ciencia”,
pp.39-43), se trata de un astronomo y matematitacpoquien dio un gran giro a la
ciencia con su teoria heliocéntrica en la cual Isedjae la tierra rota en torno al sol, y
éste, el sol, es el centro del universo, lo cualdo fuerte contraste al termino de una

época dominada por la Iglesia.

Asi las cosas, se considera al trabajo de Copéaoicm complemento decisivo para la
revolucién cientifica que ocurrird en la edad modedejando de lado la idea cerrada
gue se tenia del universo en la edad media panaagara un entendimiento a través de
demostraciones matematicas, construccién de tablealculos de sucesos, lo cual
puede observarse de los proyectos de investigaigorientificos posteriores, tales

como Descartes, Newton y hasta Boyle.

Sin embargo, en una época que aun se encontradia aups opiniones de los cuerpos
eclesiasticos, Copérnico retiene por un largo teerg publicacion de su obrdDé
revolutionibus orbium coelestium, libri &f%, aproximadamente por treinta afios, en la
cual expone su sistema astronémico, lo cual dezigtaderio e influencia de la Iglesia
para mantener skatus quoy suprimir el desenvolvimiento inevitable del asamue en

cuanto a conocimiento se refiere.

1.1.3- Edad Moderna (Finales S. XV — XVIII).

Como sintesis de la diversas citaciones de logesin el presente trabajo, se infiere
que la Edad Moderna engloba eminentemente el irdeicuna separacion entre la
religion y la ciencia, asi como de la filosofiaayciencia; es un periodo de conocimiento
y pensamiento ultimo, la razon es la virtud del boery surge el concepto moderno de
ciencia, con el método que la determina y la olza@dwn y experimentacion asimilados
en su forma actual. Esta etapa en el devenir iist§e maneja a partir del siglo XV,

con varias referencias como la revelacién del oente americano al mundo occidental

4 Op. Cit. SERRANO, Jorge A., p. 39.
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en 1492, el desarrollo consecuencia del renacimiesimismo la reforma protestante
de 1517 y se extiende hasta la etapa de las réooas; y con mas frecuencia se toma
de referencia la ocurrida en Francia en 1789.

1.1.3.1- Rene Descartes, Isaac Newton y su influengara la llegada
del llamado siglo de las luces o llustracion y ehicio de la ciencia

moderna.

Butterfield™®> comenta que Rene Descartes fue el primer ciemtifie aporto las piezas
para constituir la ciencia moderna, también filospfmatematico francés, nacio el 31
de marzo de 1596 y murié en Estocolmo, capital wecia, el 11 de febrero de 1650;
concebia en su filosofia a un ser supremo como miital del universo. Visualiza

una ciencia universal muy ordenada sosteniendguall ique Galileo Galilei que la

naturaleza puede ser explicada a través de la rAitam

Por otra parte, Jorge A. Serrahsefiala que Descartes propulsa la utilizacion de un
método de investigacion y sostiene que los conecitos adquiridos a través de la
ciencia son juicios solidos y verdaderos obtenidos medio de las matematicas, el
método que implementa es el método deductivo yapoemdido en sentido actual,

partiendo de lo general a lo particular o tomaneloederencia verdades primarias.

De un extracto de la investigacion de Butterfiekk infiere que la ciencia en beneficio
de la humanidad es otro elemento que Descartesiaasigla ciencia, asimismo
sentencias consecuencia de una hipoétesis y unairgpéacion, aunque en cuanto a
este Ultimo aspecto hay una detraccion por partdwgens, fisico del siglo XVII, ya
que opina que las aportaciones de Descartes cadecdéa necesaria comprobacion
mediante la experimentacion. No obstante, el sistagpométrico de Descartes,
ecuaciones y métodos matematicos proveyeron  solua problemas fisicos

dificultosos para ese momento, mas adn, sus tm@delgeometria fueron estudiados y

1> BUTTERFIELD, Herbert|os origenes de la ciencia modernaersion espafiola: L. Castro, México,
1981, p. 162.

16 Op. Cit. SERRANO, Jorge A., p. 56.

" Op. Cit. BUTTERFIELD, Herbert, p. 164.
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aplicados por Isaac Newton, considerado uno deniés grandes cientificos y quien
sienta las bases para la ciencia moderna, incliesndo una revolucion cientifica en

opinién de autores como Bernard Cohen.

Por cuanto se refiere a Isaac Newton (1642-172vYesumen de las anotaciones de
Jorge A. Serran8, puede sefialarse que se trata de un matematitsicy britanico
quien también se encontré interesado en la teojogfala astrologia, llegando a sefalar
que esta ultima era digna de investigacion, inmersdistintas areas de investigacion,
sus aportaciones principales se dieron en el cadgptas matematicas y la fisica,
abriendo el camino de éstas para su entendimienttermo, con la formulacion del
calculo y abarcando luego la mecénica, fundé lec@aphoderna con sus experimentos

al respecto de la luz y radicalizé la astronomiasioley de la gravitacion universal.

De lo anterior podemos advertir la importancia uke aportaciones, en virtud de que su
idea sobre la gravitacion es practicamente la mignease aplica actualmente, sélo con
cambios de cientificos de nuestra contemporaneidaduales incluso sefialan que aun

no ha sido entendida por completo.

Asi también, Cohénl sefiala que Newton consideré la necesidad primoctiaun

método para la investigacion cientifica, sobrepmhie un método cientifico
experimental, es decir, cualquier conocimiento &dtpu debe ser sujeto de
comprobacion, la posicion de Newton es empiricaeghaza toda hipotesis no
susceptible de demostracién y sostiene la confidngmor medio de la observacion o la
experimentacion. También se le ha adjudicado demdrcsu método una induccién

presidiendo ésta a la deduccion.

Estos aportes en las ciencias por parte de Descariéewton, dieron entrada a un
cambio radical y permanente en la forma de hacemc@, al mismo tiempo que
impulsaron la inventiva y el animo de la humanigach considerarse a si misma en una
época de apogeo intelectual también conocida canflarhinacion o siglo de las luces

durante el siglo XVIII.

'8 Op. Cit. Serrano, Jorge A., p. 71.
9 COHEN, | Bernardl.a revolucién newtoniana y la transformacion de lasdeas cientificas Alianza,
Espaiia, 1993, p. 33.
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La nueva ciencia, la ciencia moderna surge y ctanlet elementos basicos para su
constituciéon. El uso de un método es pieza prinabrdie la investigacion: hipotesis y
comprobacion lo integran. En principio, el métodse consideré inductivo y
cuantitativo no solo sujeto a la observacion, cajgmzonstruir principios universales y
leyes matematicas.

Incluso como caracteristica de la modernidad, Cql@m Cit. P.22,24) sefala que
ahora ya también se habla de “comunidades cieagifigue comparten conocimientos a
través de revistas de caracter cientifico, y hay éanfasis en la creacion de

infraestructura para centros de investigacion.

Y por supuesto surge la idea respecto de que dealauividuo, en cualquier lugar y
en cualquier época, puede comprobar los conociosemidquiridos mediante la

investigacion cientifica.

1.1.4- Edad Contemporanea (A partir del S. XVIII).

De los apuntes de autores como Jorge A. Serrarttereld y Cohen, puede decirse
que esta referencia de tiempo conocida como Edate@poranea, encierra cada
instante continuo del presente, es consideradatia gl siglo XVIII, con el estallido
de la revolucion francesa de 1789 y encierra, psteodo, una era de revoluciones
dentro de las cuales pueden ser citadas la revoludustrial de finales del siglo XVIII
gue acarrea un cambio en la manera de produciraammasa y en serie; una ola de
revoluciones en diversos paises europeos en 1848uwotrasfondo nacionalista y
democratico; la revolucion rusa de 1917 que abal&xistencia de los zares y proclamé
la aparicion de un Estado soviético; asimismo esctarizada la Edad Contemporanea
por un gran progreso tecnolégico, avances en disediseas de la biologia y cambios
radicales en la fisica, por supuesto, sin menciqoarla edad contemporanea es testigo

de movimientos de independencia y de dos guemgwacedentes.
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1.1.4.1- John Dalton (1766 — 1844).

Fisico y quimico britanico, ha realizado grandesrt@giones a la ciencia, de las cuales
sobresale su teoria atdmica en la que sefala glaeladomateria esta compuesta por
particulas infinitesimales, las cuales nombré cé@twmos, la forma dltima en que algo
puede ser dividido. Con la nocion de la existedeidos atomos, John Dalton es de gran
influencia para los subsecuentes quimicos y figjo@sse apoyan en sus proposiciones.
Como cientifico se ha basado en la utilizacibnmenétodo, constituido por hipétesis y
en el cual, la experimentacion, comprende el eléonerincipal, también incorporando
la observacion. Incluso su teoria atomica fue porttiempo solo una hipdtesis para
luego poder desarrollarla como teoria, en virtuddéaber tenido los elementos para
poder estructurarla como #3lya que partiendo de la experimentacion, su deamén
era imposible, lo cual ha sido rebasado, esto godaade la radioactivida

1.1.4.2- Michael Faraday (1791 — 1867).

Al igual que John Dalton, Faraday fue un fisicauyngjco britanico, y es considerado el
primer cientifico experimental de su época. La ingrwcia de la comprobaciéon en la
constitucion del método cientifico es sin iguaghindo al extremo de considerar a éste
el dnico punto necesario para llegar al conocimiesientifico, toda vez que en la
practica solo es requerida la demostracion; el marseéguido para ello se encuentra en

segundo plano.

Dampief? denomina a Michael Faraday como “el gran experiatn”, y considera
gue es de gran peso para la formacién de la cie@mica y electromagnética actual,
ello por sus descubrimientos en el campo de laradelad y el magnetismo.

2 Op. Cit. SERRANO, Jorge A., p. 76.
2L Op. Cit. DAMPIER, William Cecil, p. 520.
2 Ibidem, pp. 321, 323.
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1.1.4.3- Max Planck (1858 — 1947).

Como sinopsis de las anotaciones de Jorge A. $étrae advierte que Max Planck fue
un fisico aleman quien en su autobiografia sefiaaéd] “era el Unico cientifico tedrico
en Alemania”, es colocado como uno de los precessde la filosofia de la ciencia, no
s6lo se enfocd en el método y la experimentacido gue realizé profundas reflexiones
sobre diversas teorias de su contemporaneidad, emmel caso de la teoria de la
relatividad de Albert Einstein, advirtiendo queodo lo relativo presupone la

existencia de algo absoluto y s6lo adquiere sentiddguno si esta yuxtapuesto a

algo absolutd?* de lo anterior se deduce que se esta en preselecima sentencia de

contradiccion, que implica un analisis l6gico.

De los escritos de Dampférl respecto, se concluye que en este punto histés mas
notable la diferencia entre una teoria y aquell® @almente hace ciencia, que implica
la importancia de la experimentacion. Sus aponesicson de tal nivel trascendental
gue la fisica anterior a él es considerada fidi&ésiaa, esto en cuanto teoria cuantica o
de los quanta en la cual opina que con la cuandizate la energia puede explicarse el
comportamiento de la luz, aplicando los principdesla probabilidad, pues sugiere que
puede ser tratada por unidades individuales o &paiementos ahora conocidos como
fotones, como ya habia advertido John Dalton gbewt® de la composicidén de la

materia.

1.1.4.4- Albert Einstein (1879 — 1955).

Fisico aleman, emigr6 a Estados Unidos en 1933, ma#de nacionalizado

estadounidense, es de los cientificos mas recamoeichivel mundial que, ademas de
sus importantes descubrimientos cientificos, en@udo por su teoria de la
relatividad, de la cual, a muy grandes rasgospsusipales presupuestos infieren a la
velocidad de la luz como el tope de velocidad quedp alcanzarse en el universo,

ademas de ser ésta constante y permitiendo urivicd referente supuesta en cuanto

% Op. Cit. SERRANO, Jorge A., p. 97.
4 |bidem p 98.
% Op. Cit. DAMPIER, William Cecil, p. 525.
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al viajante y al observador, relatividad exprega@i@ uno en tiempo lento que para otro
cuyo tiempo sera mas rapido en comparacion, pguiademas sefiala que las leyes
fisicas son iguales en cualquier sistéfBe ahi se desprende la idea de que el tiempo
es relativo. Einstein publica en 1905 una famos@a&odn en la cual la energia es igual
a la masa por la velocidad de la luz al cuadragmr lo que de poca materia se obtiene
una gran cantidad de energia, que en principioiésipara explicar al sol y su
continuidad, sin mencionar su ingerencia militas. @tonces Einstein también un
cientifico tedrico que realizé varias injerencias chracter l6gico sobre problemas
fisicos de su tiempo dando respuestas aun invsfidea sus colegas, sefialando que la

imaginacion es mas importante que la inteligencia.

Es entonces como se da paso de nuevo a una cjgareida cual se carece de los
elementos de comprobacion, pues las aportacionssoidesalientes de este cientifico
en comento son, hasta este momento, teorias, dabgle se carece de los medios
idéneos para la debida demostracion, por lo qu# joon las aportaciones de Max
Planck, se fija un parte aguas entre la fisica mmadg la fisica clasica, nuevamente
dejando a un avance cientifico con el extremo deuse teoria, por la inalcanzable

comprobacion.

1.1.4.5- Niels Bohr (1885 — 1962).

Niels Bohr fue un fisico de nacionalidad danesa, tsabajos se basaban en teorias
cientificas y algunas de sus aportaciones soloaposkr deducidas, a veces con ayuda
de la aritmética, pues la capacidad de accedemarobaciones era limitada, y aunque
para 1925 su teoria sobre el atomo era insuficigntpie experimentaciones posteriores
no la sefalaban tan satisfactoria, durante 191Rleas fueron de gran importancia para
impulsar la fisica atémica teérféaEs de mayor alcance lo que del lado Derecho se
tiene como ciencia y lo que del lado izquierdo iseet s6lo como teoria, siempre

teniendo enfrente el deber de comprobar, que enhosucasos consiste en la

%5 Op. Cit. SERRANO, Jorge A., pp. 90-92.
" Ibidem p 93.
%8 Op. Cit. DAMPIER, William Cecil, pp. 533-537.
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observaciéon empirica de los fenomenos, lo cual,ocejamplo, da cabida a estudios

sélo sobre fisica tedrica.

1.1.4.6- Werner Heisenberg (1901 — 1976).

Fisico de nacionalidad austriaca fue discipulo derB es considerado de los primeros
fisicos tedricos que surgieron. Dentro de sus jpahes aportaciones se encuadra su
sistema de indeterminacion, también conocido corm@ipio de incertidumbre, en el

cual sostiene que la posicion y velocidad de wetedn o corpusculo —que es una
particula de carga negativa que junto con los pesty neutrones compone los atomos—

no puede ser determinada ni calcufdda

Sus aportaciones no soélo fueron de influencia fafésica teorica, sino que también
para la filosofia de su época, llegando incluson@sefala Serrano, a ocuparse en
malas interpretaciones aplicadas a la ética, medalaus ideas con el libre arbitrio de
los hombres, ya que de acuerdo con Heisenberge$edd la naturaleza que no pueda
conocerse con exactitud el estado actual de ningimpusculo”. No obstante,
Heisenberg sostuvo que la indeterminacion erassdgetcomprobacion toda vez que en
la experimentacion se observa indeterminacion, aspesar de que en la practica se
carece de pruebas experimentales, ya sea paraanepat refutarlo. Esto da paso
también a concebir a la incertidumbre como reafjeemo se tenga prueba algifha

Y aunqgue si bien es cierto Heisenberg es consideuad cientifico teérico y tuvo
incidencia en la filosofia ademas de escribir satsta y su relacién con la fisica,
también es cierto que junto con la demés comurgaadifica dio una gran importancia

a la experimentacion.

29 Op. Cit. SERRANO, Jorge A., pp. 102,107.
% Ibidem pp. 106-107.
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1.2- Determinacion de la ciencia.

Una vez visto el recorrido sobre los elementos gada cientifico sobresaliente
considero respecto de lo que conforma la ciensi@pertuno presentar una definicion,
en el sentido moderno de la palabra. En principmno se ha visto durante este
capitulo, a través del pasar en el desarrollo homkanciencia ha adquirido diversas
especificaciones, desde sus inicios como medioxgener la naturaleza a través de
conocimientos nuevos de explicacién légica sinrugeciones de seres supremos, hasta
comprender un método especial para alcanzar sateade conocimiento objetivo. En
la actualidad nos encontramos con variadas dedimés, mismas que se abordan en
parrafos siguientes, sin embargo, y sefialando @ueo cconcepto basico, lo mas
aceptado que puede aprenderse en las clases tisupeeior de ensefianza, es que la
ciencia da una explicacion objetiva, coherentejoret y sistematica del universo,
asimismo puede oirse de profesores y compafierdagk como conocimiento general,
que la ciencia es un conocimiento ordenado y jeizago, no obstante, el surgimiento
de pseudociencias, el afan de ostentar una disaigion una calidad cientifica y la
tendencia a crear ciencia sobre cualquier objetestiedio, han hecho que se desvié el

camino de lo que realmente la constituye.

Ahora bien, el no seguir el método de la cienciamie que se cree ciencia “de
cualquier cosa” — lo cual se infiere del pensanoiel® los autores citados en el presente
capitulo, y en especifico por las manifestacioree€arlos Mufioz R™ ello es en cierta
medida aceptable, aunque no debe perderse deguistsi bien es cierto a pesar de que
realmente sin su método no puede constituirse,ié@m¥s cierto que la ciencia surgio
en principio para explicar el entorno que nos rodegese como su aparicion no
implica un entendimiento propio, surge para explpaneramente los fendmenos de la
naturaleza aplicado posteriormente para conoceectsp propios, bioldgicos vy
culturales, no obstante atendiendo a una primagiad, lo primero es conocer el ser
propio para asi poder explicar el mundo. Entonpes,extrafio que suene es posible
hacer ciencia sobre cualquier aspecto, pero escoraplicado de lo que parece, sin
embargo la realidad es esa, existe ciencia soli® ®0lo es cuestion de tomar el

enfoque adecuado, esa es la finalidad de la cidadgplicacion del universo.

¥ MUNOZ R., CarlosFundamentos para la teoria general del derech®laza y Valdés, México,
1996, p. 92.
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Ha sido sefalada la evolucion de la idea de cigmiales son los requerimientos
basicos para otorgar ese renombre, se tiene utoadgeestudio, una hipétesis y una
comprobacion, esto en el ambito practico, peroledmbito filoséfico su caracter es
mas profundo, por lo que habra que diferenciar entificar dos conceptos:

conocimiento cientifico y ciencia.

En primer lugar, la definicion de ciencia ha caidn severos problemas de
comprension, por un lado su finalidad, por otro caunstitucion y por ultimo el

conocimiento que se adquiere a través de ella.

La palabra ciencia viene del lagdentia, que significa conocimiento, informacion, vy,

en algunos casos, especulagfon

Por lo anterior y en base a un conocimiento genseallega a considerar a la ciencia
ahora como un conocimiento sistematizado verifeabb obstante, el pilar de una
definicion de ciencia se encuentra en establecesuctura compuesta por un método
que en ultima instancia somete el conocimiento iaidigua la comprobacion, por ende,
se infiere que insuficiente sefialar en una debnigdolo un conocimiento, el cual se
entiende como la capacidad de comprender lo incemojo o inaccesible hasta el
momento de su descubrimiento, ya que se requiera¢aerdo a los margenes actuales,

un método. La ciencia se define de acuerdo a sstitazion.

Incluso la autora Maria del Refugio Gonzalez, sefial
“... los factores economicos, sociales, psicologiopsogicos, entre otros,
influyen en la ciencia en la medida en la que intactian con el

contenido objeto de la ciencia®®

De lo que se aprecia que existe una diferenciaa datrciencia y el objeto que esta

estudia.

*2 PIMENTEL ALVAREZ, Julio, Diccionario latin-espafiol Porrda, México, 1999.
%3 DEL REFUGIO GONZALEZ, MariaHistoria del derechq Instituto Mora, Universidad Auténoma
Metropolitana, México, 1992, p. 204.
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En segundo lugar, el conocimiento cientifico, edlcderiva de la aplicacion de la
ciencia para el estudio del objeto del cual setfah principio no podemos sefialar que
la ciencia es un conocimiento (sistematizado pempjo), ya que si bien es cierto la
ciencia parte de leyes y principios establecidambién es cierto que éstos fueron
creados mediante la ciencia para poder ser apBoaglotros estudios especializados, en
el supuesto de que se entienda a la ciencia conaxitniento en este sentido, ademas,
conocimiento es la meta. Es por esto que se haadmia diferencia entre ciencia y
conocimiento cientifico. Sostener que la cienci&lesonocimiento obtenido mediante
el método cientifico se encuentra en el mismo sitpueo aceptable, la ciencia,
remarcamos, es el método seleccionado, el conatimiqgue deriva de él es el

conocimiento cientifico.

Luego entonces, por cuanto hace a la definiciotietecia, De Gortari advierte que:

“La ciencia es la explicacion objetiva y racional dl universo.”*

Sin embargo, ahora con los elementos que se haenpaelo y que constituyen a la
ciencia, se infiere que la explicacion objetivaagional es su finalidad, la ciencia no es
la explicacion, ese es el conocimiento cientiflfara un correcta definicion se requiere
describir y explicar el objeto a definir, y si nst& de mas, se sefiala su finalidad. Lo
cual subraya la existencia y deferencia entre @eypaconocimiento cientifico. Ahora

bien, a la sazén de esta definicion anterior, DedBicafiade:

“Las caracteristicas antes sefialadas se refierennt® al conocimiento
cientifico en su conjunto, como a cada una de lasiencias en

particular.” *°

No obstante de la argumentacion, es oportuno nstaifeque este enunciado educe que
conocimiento cientifico y ciencia son sinonimosci@l, con apoyo en los elementos de

la ciencia, no es posible.

% DE GORTARI, Eli,El método de las cienciasGrijalbo, México, 1979, p. 11
% Ibidem, p. 12
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Otros autores aportan conceptos muy aplicablesndm@ndo que concepto es la idea o

nocién que se tiene sobre determinado supuest@peea conocerlo.

Sandoval Valdés conceptua a la ciencia como:

“un cuerpo de doctrina metdédicamente formado y ordeado, que

constituye un ramo particular del humano saber.3°

Al respecto de este concepto, se deduce que ddgqsie halla ciencia para todos los
campos de estudio, cualquiera que sea su carkctpre significa que existen ciencias
en particular, apreciacion totalmente vélida, l@cdmue restaria sumar a este concepto
es el elemento clave de la ciencia moderna queiden@licanzar un entendimiento

objetivo, es decir, la comprobacion.

Para Ander Egg la ciencia es:

“un conjunto de conocimientos racionales, ciertos probables obtenidos
metodicamente, sistematizados y verificables que ¢ten referencia a

objetos de la misma naturaleza®

De este marco circunstancial es oportuno resaitarlg definicion anterior atiende a
una vision contemporanea, resultado de la expéasiest las ciencias, pues ya no se
trata de un conocimiento exacto, sino que son ¢onexto que pueden ser también
probables, es decir, admiten un margen de erropoEjue de esta tendencia, como
puede advertirse, proviene desde las teorias dertAtbnstein, Niels Bohr y Werner
Heisenberg, debido a que el acceso a la experigiéntéue limitada, por lo después,
con ayuda de los avances técnicos y cientificogygre la refutacion o comprobacion

de distintas teorias, dando origen al conceptadeamiento cierto o probable.

Por ello es importante remarcar la diferencia eetreonocimiento objetivo y una

hipétesis ya que mientras no haya sido comprotsmdalcance es restringido. Aun asi,

% SANDOVAL VALDES, TeodoroMetodologia de la ciencia del derechdJniversidad Auténoma del
Estado de México, México, 1994, p. 19
37 0p. Cit. MUNOZ R., Carlos, p. 78. Nr.
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la ciencia, al igual que en su surgimiento, sewai@l encontrar con la dificultad de la
experimentacion, ejemplos claros existen, conocituiecientifico que ha quedado
desechado por nuevos descubrimientos. No obstantecesario remarcar que hay una
diferencia entre solo una teoria y un conocimierigmtifico, la teoria es parte del
método cientifico, pero no por utilizar este métpdede ostentarse como conocimiento
cientifico, se convierte en tal al momento de smmwbacion, no basta con aportar los
elementos para su demostracion, es necesaria fadtegion. Este razonamiento se
deduce de las teorias generales de los grandd#iceancontemporaneos, mismas que
han sido citadas en apuntes anteriores y de lasajadvierte que la falta de la debida
comprobacion no les ha otorgado un caracter decooiento objetivo. No obstante, su
importancia y trascendencia las convierten, condaydel método cientifico, en

creadoras de ciencia.

Por supuesto, el concepto anterior, de Ander Efignde a una vision natural; por su
parte, Kedrov, en su libro “La ciencid® se refiere a las ciencias del hombre y de la
sociedad, de lo cual puede sefnalarse, resumiersdadésms de este autor, que se

diferencian de las ciencias naturales por la agilicepractica de sus leyes.

Asi es como Mufioz R. sefala que autores como KedB&pirkin a conceptualizan a la

ciencia como:

“un sistema de conocimientos en desarrollo, los cles se obtienen
mediante los correspondientes métodos cognoscitivgsse reflejan en
conceptos exactos cuya veracidad se comprueba y derstra en la

practica.”

Este concepto es de gran repercusion, en virtugudano sélo admite la utilizacion de
diversos métodos -(incluso sin utilizar el ciestfiya que hace referencia a la
cognicion, la cual se refiere a adquirir conocirtoea través del uso de la razon, la
imaginacion, percepcion, atenciéon, memoria y lej@uaaceptando ciencias en
particular, permitiendo a cada campo elaborar sapigs métodos, sino que también
advierte la capacidad de comprobacién la cualae&aeen la practica, y ya que se trata

** KEDROV, M.B.,La ciencia, Grijalbo, José Maria Bravo traductor, México, 89p. 75
% Op. Cit. MUNOZ R., Carlos, Nr., p. 79
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de un concepto de caracter socioldgico se infiere g practica es en la sociedad, ya
gue de acuerdo con Kedrov, y haciendo un resumesudexposicion, las ciencias
sociales abarcan las ciencias del pensamientoge dabaparicion y desarrollo de la
sociedad, sus elementos, estructura y facetas dddasocial, asimismo la conciencia
social y su interaccion sobre el hombre, su foromgcactividad, desarrollo y estado,
también sobre las comunidades humanas, las clesgenes, grupos y relaciones entre
ellos, y sobre la cultura material y espirifdaDesde luego podemos encajar al Derecho
dentro de estas ideas, la pregunta es: Al resgiettDerecho ¢es posible demostrar la
veracidad del conocimiento obtenido mediante suptobacién en la sociedad? Lo

cual sera abordado ulteriormente.

Es cierto que cada campo utiliza su propia definicieso no le impide llegar a un
conocimiento objetivo, no obstante tampoco se loadéomaticamente, de cada
definicion utilizada en particular siempre habra gonstante: la utilizacion del método,
y, aungue sea variado, siempre desembocara epdamentacion.

Finalmente, tomando en consideracion las definesothe los diversos autores citados
en el presente capitulo, asimismo con apoyo enafgementos vertidos y en los
elementos que constituyen a la ciencia, asi coma ielea que de aquella se ha tenido a
través del desarrollo técnico de la humanidad,oesocpuede presentarse la siguiente
definicion de ciencia, considerandole como la fored@amino que se va a seguir con el
cual se pretende conocer un determinado objetestielie, mediante la utilizacién de
un método que comprende la comprobacion del conewctmadquirido, asi podemos
elegir conocer de forma filoséfica, cognoscitiveentifica, entre otras variadas formas
de conocimiento, y si, la ciencia es el métodogaisela ciencia es la utilizacion del
método cientifico, ya que la ciencia es la manergue se investigard; toda vez que
definir es describir, explicar, no tanto sefalafinalidad, el que ciencia provenga del
significado conocimiento no significa que se debfindl de esa manera , no es utilizada
en esa acepcion; a diferencia del conocimientotifiem que es el resultado, la
finalidad que se pretendia alcanzar al momentolelgrda ciencia como medio para
conocer, es hacer ciencia, obtener un conocimiehjetivo que ha sido sometido a

comprobacion.

40 Op. Cit., KEDROV, M.B., p. 75
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1.2.1- Elementos distintivos de la ciencia con otsadisciplinas y

meétodos.

La ciencia es constituida por diversos aspectoslaudstinguen, por supuesto cada
materia define la estructura de la ciencia de a@couarsus necesidades, sin embargo,
como se ha mencionado, su relacion es vinculadéapotperimentacion, asi las cosas,
autores como Mario Bunge y De Gortari, considerae tpdos los elementos de la
ciencia se encuentran dentro de su método (es, @bcirétodo cientifico se compone
por el planteamiento del problema, la hipotesismanco tedrico y una comprobacion),
hay otros autores como Rosenblueth, Rojas Soridarlps Mufioz R., que consideran
ciertos elementos separados del método (es deeitaguiencia se constituye por un
objeto, una teoria y un método); luego entonceslgsenalarse en referencia a esta
divergencia de exposiciones, que el método eswblelemento integrante unicamente
separado del objeto, por ello, tomando en congit®reel pensamiento de los autores
en comento es posible sefialar como estructuraetés ciencia: objeto y método. No
obstante, es preferible comprender a la hipotesss Ig teoria antes de analizar al

método.

a) El objeto es referido para establecer el aspraterial o cultural del universo o de la
realidad que pretende investigarse, ademas de hatar la materia especifica de la
cual se trata o el campo que lo investiga. HumbExo (mencionado por Carlos
Mufioz), sefiala que el objeto debe ser reconociata pnos y para otros, asimismo
Carlos MufioZ' advierte que los objetos de la realidad abstractadeben ser
especulaciones subjetivas o arbitrarias, sino guéeben deducir de manera racional,

construcciones logicas que puedan ser reconogblesl intelecto.

b) Hipotesis y teoria; deben ser delineadas emtniehte, pues a pesar de que en
principio no deben causar confusion pues son elErmecrompletamente separados
puede perderse de vista la importancia de la lBdténcluso segun el autor Carlos
Mufioz, la teoria puede confundirse con la hipétemigumento abordado en lineas

siguientes.

“1 Op. Cit., MUNOZ R., Carlos, p. 80.
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Primeramente, hipotesis proviene de un termina@grae significa poner abajo o bien
algo que se encuentra debajo sirviendo de basesrhdia se define como un enunciado
que sefiala una relacion entre variables, enungjadaen principio se presume cierto y
que esta sujeto a comprobacion, por ejemplo, unatdsis en ciencias naturales es: Si
existen estructuras celulares iguales o semejentes dos organismos vegetales, luego
entonces estos ciertos organismos tendran un odgelutivo comun — hipétesis de
caracter sencillo que se ensefia en el nivel meglersr de educacion — , por otro lado,
una hipotesis en ciencias sociales es: Mientras deferioradas se encuentren las
condiciones de trabajo y de vida de los obreroseletor metallrgico, ..., mayor sera la
tasa de accidentes y enfermedades de trabajo yasadad, o bien: Las mujeres que
trabajan en zonas urbanas mostraran un mayor usoétiedos anticonceptivos, en

comparacién con mujeres que trabajan en zonaggfral

Ahora bien, vulgarmente se entienden como sindniantas hipotesis y a la teoria, sin
embargo hay una gran diferencia, incluso Carlos ddugefiala que a la teoria se le
considera un conocimiento no comprobado pero sieabsde hacer referencia a ello
pues advierte que se confundiria con una hipdfesis obstante, ello no las relaciona

ni las separa, veamos:

Una hipétesis, como hemos visto, es un enunciadanao serie de enunciados que
establecen una relacion entre variables, sin erodasghipo6tesis en una investigacion
cientifica estdn fundamentadas en conocimientaodifiems, asi como en la experiencia,
no son solo conjeturas o suposiciones cotidianade osentido comun, y al ser
comprobadas, las hipotesis alcanzan un caractetivably son susceptibles de formular
leyes o principios, y estos a su vez son sustpnttp de partida de otras hipoétesis.

La hipétesis parte no sélo de conocimientos cieonsf leyes o principios, también lo
hace de una observacion e interaccion con el obgtstudio, de datos que se tengan y
en caso de las ciencias sociales, de encuestaslistisas, informacion directa o
indirecta sobre el objeto de investigacion, deual surge una proposicién en principio

afirmada como valida y sujeta a demostracion, &® jdonde entra en juego la razon y

“2ROJAS SORIANO, RauEl proceso de la investigacion cientificarrillas, 42 edicién, México, 1990,
pp. 27,107.
“30p. Cit. MUNOZ R., Carlos, p. 82
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la imaginacion, ya Rojas Soriano lo sefiala: enipéthsis se redne el conocimiento
objetivo y el aspecto subjetivo. Ademas, las higiStese sustentan en teorias y las
teorias en hipétesis; es cuando se requiere mardderencia entre estos conceptos. Ha
guedado manifestado que una hipotesis comprobad#@lacadquiere objetividad sino

que se convierte en una ley cientifica o princi@tural.

Por su parte, una teoria es un conjunto de ley#®oipios que se tratan de conectar o
de los cuales se pretende establecer una relaada explicar el universo, la
generalidad es el objetivo de una teoria, abardadio, es decir, tomando varios
principios o leyes como por ejemplo la gravitacydia constancia de la velocidad de la
luz, partiendo de estos y vinculandolos, es comedeuaportarse una teoria general,
explicando fenbmenos que ocurren en un planeta gae en todo el universo, como
puede inferirse de los conceptos de Rosenbluetbin gscribe: A un sistema de leyes,
con relaciones mutuas, lo llamamos una teori&". Sandoval advierte que también se
entiende por teoria un conjunto sistematizado deipios’, asimismo Carlos Mufioz
afirma que las leyes explican la realidad en fofragmentaria, mientras que la teoria
explica en forma integral. Entonces, ejemplificaniddeoria atbmica de John Dalton se
basa en cuatro principios generales: 1. que toduaal@ria se compone de diminutas
particulas discretas llamadas atomos; 2. que tmslatbmos de un mismo elemento son
exactamente iguales en tamafo, peso y estructum distintos de los atomos de
cualquier otro elemento; 3. que los atomos dendastielementos se unen durante una

reaccion quimica; y 4. que los &tomos no se subbetividurante la reaccién quiniia

Asi puede decirse que una teoria se compone deiotentos objetivos delineados, los
cuales mediante una relacién son utilizados papticax el universo, por ello, en este
caso, estos principios sirven de base para tofiaita moderna. Por esto es dicho que
una hipoétesis se puede comprender también medisatdeoria, y al mismo tiempo,

una teoria, cuando una hipotesis es comprobadegrsgituye con ese conocimiento
objetivo enfocado a una fraccion de la realidade gqamienza como un enunciado
donde pretende explicarse un hecho o dar una prédique es inicialmente supuesta

como verdadera y que también se basa en otrosiatientos cientificos.

“ ROSENBLUETH, Arturo El método cientificq Cl y EAIPN, México, 1988, p. 9

4> SANDOVAL VALDES, TeodoroMetodologia de la cienciaUAEM, México, 1994, p. 23
“® Diccionario Enciclopédico LarousseTomo XlI, Ediciones Larousse, S.A., México, 1939,
3700,3701.
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c) Método, en general, conjunto de procedimientoemados tendientes a obtener un
fin, esta es la definicibn que comunmente puederdgrarse en un diccionario basico,
no obstante, es el camino determinado que ha dérsegcamino que implica una
manera especial de actuacion por la cual se v@@g@er en secuencias establecidas
para alcanzar una finalidad. Sin embargo el métoée que ser un procedimiento éste
se compone de ellos, de procedimientos y técnicasp se deduce del pensamiento de
la autora De Gortdf, entonces un procedimiento implica fases de da@rpuede
compararse con una receta, en el ambito que nesesat tenemos por ejemplo el
procedimiento para observacion de células, el esaseguido por estudiantes en la
materia de biologia en el nivel medio superior dee@anza, a saber: 1. limpiar los
sistemas del microscopio, 2. en un porta objetagipan corte de algun vegetal lo
suficientemente delgado que permita la transpaaiaeia luz, agregar una gota de azul
de metileno y encima colocar el cubre objetos Jotem porta objetos colocar una gota
de sangre y colocar el cubre objetos, 4. obsenlfxxa 40X y 100X. Por su parte, la
técnica también se diferencia del método, en i@ade Gortari sefiala que las
técnicas forman parte de los métodos pero no seirmden con estos, a pesar de que
define al método como un procedimiento y a la t&ntomo un procedimiento

también?®

Técnica deriva del latitechnicus®™, y aunque implica un arte para aplicar medios
idéneos para obtener un resultado, en la actualkg@aeéntiende como una destreza
obtenida por la experiencia, muchas veces lograsgo dominada. Puede

considerarsele, por otro lado, parte de las agaess la escultura, el grabado y la
pintura, etc., son expresion de diversas técnigascréacion y reproduccion de

imagenes, sin embargo la técnica aplicada en Ewxieis hace énfasis a una forma
determinada de realizar una operaciéon la cual eaglma serie de movimientos que

producen un efecto.

Ahora bien, el método cientifico, como ha sido nidf® es la Unica manera de hacer

ciencia, ya también lo dice Mario Bungetohde no hay método cientifico no hay

47 Op. Cit. DE GORTARI, Elip. 18.
“8 |bidem, pp. 17, 18.
9 Op. Cit.,Diccionario Enciclopédico Laroussep. 3674.
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ciencia’*°. El método cientifico se constituye por ciertasceeristicas que si bien no
son aplicadas por todas las ciencias, éstas shadlhs aspectos generales. Cada autor
gque ha sido citado, advierte cierto numero de etamke constituyentes, de
planteamientos, de estructurantes, de estadioséleldo cientifico, pero la aceptacion
concensuada son las siguientes fases, que sorsumear del pensamiento de Mario
Bunge, De Gortari, Carlos Mufioz, y Rojas Sorianstentado en las deducciones que

resultan de la argumentacion del presente apardasiher:

a) Planteamiento del problema.- Infiere la deteatiibn del objeto de estudio asi como
una realizacién de preguntas para delimitar laxulitad que no puede resolverse sin la
investigacién y aplicacion de un método. Para pknél problema también se utilizan

técnicas de observacion.

b) Hipodtesis.- Dar respuesta provisional o solu@bproblema delineado respecto del
objeto de estudio del cual se trate, basada enctoiemtos cientificos relacionados y

en leyes y principios, o teorias de aplicacionresfte.

c) Derivar consecuencias logicas o realizar préalies de las consecuencias de la
hipotesis.

d) Contrastacion planificada de la hipotesis.- Cabacion de la hipotesis

seleccionando el experimento que corresponda, coeterminada técnica, o disefiar el
experimento incluyendo el procedimiento adecuad@ pealizarlo, para asi poder
ejecutarlo con la habilidad requerida para luederpretar los resultados con la teoria

seleccionada.
e) Verificacion de los resultados.
f) Explicacion.- Deben comunicarse los conocimisnémlquiridos exponiéndolos de

forma clara, lo cual también se conoce como discaientifico, el cual tiene su propio

método, utilizando asi gréficos, tablas, y muclees mediante expresion matematica.

* BUNGE, Mario,La investigacion cientificg 22 edicién, Manuel Sacristan traductor, Siglatreno,
México, 1983, p. 13
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g) Surgimiento de nuevos problemas.- Lo cual haferencia a una actividad ciclica de

la ciencia, ya con nuevos conocimientos planteavosi problemas.

Por esto se puede decir que el método cientificanesmanera por la cual se ha de
abordar el estudio de una parcela de la realidacthpuesto por procedimientos y
técnicas que se basan en conocimientos adquiridiosapexperiencia, asimismo por
conjeturas basadas en conocimientos cientificggslg principios, y sujetando éstas

conjeturas a una comprobacion para otorgarles n@ctea objetivo.

1.2.2- Caréacter esencial que otorga a la ciencia sastatus de

conocimiento objetivo.

Cada parte del método cientifico es igual de ingme, sin embargo su caracteristica
especial es la contrastacion de la o las hipotesigiecir, su comprobacion. Para ello
hay variadas formas de accion, para Mario Bungegsocedimientos, que van desde la
observacion hasta la inferencia que implica llegaruna conclusidt; también
generalmente se entienden diversas formas de cbamprga sea por observacion, por
experimento, por documentacion 0 por muestreo twewsta. No obstante, la
entrevista, estadisticas y documentacion, asi danobservacion, son elementos para
conformar la iniciacién de la investigacion, deslse parte para plantear el problema y
ellos son también utilizados para su comprobaciior, su puesto esto depende
estrictamente del objeto de estudio. Ahora bien, peimcipio, para lograr la
contrastacion, y como Rojas Soriano advierte, |pétésis deben ser concretadas, es
decir, debe lograr aterrizarse la idea a la redjidentificando los aspectos empiricos
para su experimentacion, dado que las hipoétesitoleany aspectos tedricos que no
pueden someterse directamente a pruebas empiuessse encuentran en un plano
abstracto, a este proceso deductivo, que va derergl a lo particular, que permite
expresar la hipétesis de manera que sea suscepditdgperimentacion, se conoce con
diversos términos, como operacionalizacién de k& deduccidn de consecuencias

verificables, reducciéon de variables o también codasivacion de conclusiones

* Ibidem, p. 589.
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empiricad’. Una vez realizado lo anterior se selecciona ogqm@ el experimento;
comunmente se concibe a la observacion como unaafate contrastacion, sin
embargo, resumiendo las ideas de Rojas Soriana, téshica sirve para percibir,
registrar e interpretar acontecimientos de la a#ma y del ambito social, funciona
para recabar datos que pueden ser cuantificadg® gon mayor profundidad se
establecen relaciones cuantitativas entre progesassu comportamiento, mas adelante
dan lugar a la necesidad de no sélo observar simadatlificar los fenébmenos, es decir
experimentar, por lo cual se utiliza la observagéra iniciar una investigacion y sirve
de base para establecer conocimientos, sin emiéago Bungé® sefiala al respecto
gue la observacion es una operacion a realizameexperimento. La observacion es
una percepciéon de un fendbmeno en sus condicionksales o0 en sociedad, sin
interferencia, aunque, De Gortdriadvierte que en ciertos casos la intervencién es
inevitable, ya sea realizando actividades para mpaueservar o al activar el
funcionamiento de instrumentos de registro, incliasmtervencion en la observacion
surge al momento mismo de la seleccién del métasoal observador escoge, pues
algunos, por ejemplo, requieren proyeccion de lulorantes que pueden afectar la
estructura quimica del objeto a observar, o bien,irevitable intervenir en la
observacién en las ciencias humanisticas, comdasBitsenbluettl, que es el caso de
la transferencia que se da entre analizador yzathli ya que los datos recabados seran

en funcion de la opinion que el analizador tendaesel analizado.

Al igual que la observacion, la documentacion esocamla como técnica de
comprobacion, no obstante, al igual que la obs@maes parte integrante para la
reunion de informacion, asi pues, la documentacidmsiste en revisar fuentes de
informacion relacionadas con el objeto de estudi@a yipotesis de investigacion y
obtener una conclusion. Por otro lado, en resuneetasl ideas de Rojas Soriano, la
entrevista que consiste en recabar informaciénesobrfendmeno social aplicando un
cuestionario a un determinado grupo social o arupayde individuos pertenecientes a
un sector de la poblacion, funciona -de acuerdosadhtos recabados expresados en
forma de estadisticas- para la contrastacion denaltpipétesis, sin embargo la labor

debe ser ardua, buscando informacion veridica, asieah proyecto de entrevista debe

2 0p. Cit., ROJAS SORIANO, Radl, p. 111.
*3 Op. Cit. BUNGE, Mario, pp. 690-691.

> Op. Cit. DE GORTARI, Eli, p. 70.

%5 Op. Cit. ROSENBLUETH, Arturo, p. 24.
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ser minuciosamente planificado evitando realizari@formantes clave y no clave de
manera indistinta, asi como permanecer tiempoitieafe en la zona de estudio, Rojas
Soriano escribe:gs necesaria una enérgica interaccion con los preos sociales que
permitan al investigador participar con la comunidal en el andlisis, comprension y
transformacién de la realidad’®®. La entrevista constituye, en las ciencias sogiale

claro esta, un método de contrastacion de hipatesyscomplejo.

Con lo anterior se da paso a considerar como (micoedimiento de comprobacion
objetiva al experimento y en ciertos casos, aba@andos los requisitos necesarios, la

entrevista dentro de las ciencias sociales.

El experimento es caracteristico de la ciencia m@jeMario Bunge lo define como
“aquella clase de experiencia cientifica en la cuade provoca deliberadamente
algin cambio y se observa e interpreta el resultada@on alguna finalidad

cognoscitiva™’

, es decir, implica la apreciacion con los sentidesun fenbmeno
manipulado en condiciones planeadas y controlamdo variables, las cuales son
cualquier cosa que pueda modificar los resultagbsexperimento, al respecto y por
ensefianza escolar puede agregarse que hay dasiigggendientes y dependientes,
las primeras son las que el investigador puededotir o separar para descubrir
cambios en las otras variables, que son las deg@edi las cuales sufren o reflejan
cambios en funcion de la eliminacién o introduccdinlas variables independientes.
Ahora bien, en el experimento, los resultados defeercomprobados, Mario Burie
continua con su exposicion sefialando que al obteseesultados debe sometérselos a
una interpretacion, pero esta debe atender al madéro de la investigacion, lo que
para este autor corresponde a la prueba de laastaition, es decir, va mas alla de los
resultados de la experimentacion, pues sefala,&B@ug no sélo eso es suficiente para
constituir un conocimiento objetivo, ya que losutesdos pueden deberse a otra causa y
no a la advertida en el experimento, es ahi dostie autor sostiene la necesidad de
convalidar los procedimientos de contrastacion leoteoria, el experimento debe ser
apoyado, para validez, por leyes cientificas pa@garar que se debe a la causa

manifestada y los resultados expresen objetividtad.relacion a lo anterior, puede

*% Op. Cit. DE GORTARI, Eli, pp. 61-62.
" Op. Cit., BUNGE, Mario, p. 678.
%8 Ibidem, p. 703
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agregarse el pensamiento de la autora De Gortargngescribe que a veces es
indispensable que un mismo experimento sea repicimyor otros investigadores y
que éstos obtengan los mismos resultados antesedel @xperimento sea reconocido.
Continuando con las manifestaciones de Mario Bunék, sefiala que |6s

procedimientos empiricos dos procedimientos de comprobacioogrecen de valor

si no van acompafiados por teoria cientificd’, lo cual nos demuestra que
ocasionalmente no basta con sélo experimentargtargar plena validez y objetividad,
es necesario probar que el procedimiento concumdadtros procedimientos, y sobre

todo se basa en leyes cientificas y nunca lasauing.

1.3-Conclusion.

Del desarrollo de la ciencia a través del deveisiohico, se aprecia el refinamiento que
ha adquirido, desde sus inicios como un métoddipidtesis estructurada atendiendo a
una teoria, hasta la acepcion moderna, que inwloor sélo el experimento, sino
también la comprobacién del conocimiento. Asimisseodenota la diferencia entre
ciencia y el conocimiento que deriva de ésta, eldedo a la primera como el camino
o la forma que se ha seleccionado para estudiabjato determinado, y al segundo
como el resultado, la finalidad del estudio, quasesuentemente, comprobado, se
constituye en un conocimiento objetivo. En resuntemjencia es el método cientifico,
el cual se considera como un estudio especialigadee un objeto, el cual engloba una
serie de pasos, con procedimientos involucradosagla uno, desembocando en la
experimentacion y comprobacion del resultado, eofinlalidad de conocer y explicar

de manera obijetiva, coherente y racional, una [zadeela realidad.

%9 |dem, p. 705.
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Capitulo 2. Derecho: Breves antecedentes y diversessayos sobre su

definicion.

2.1- Evolucion historica.

¢, Como es que surge el Derecho? En apoyo de eshi#iggsicos y anotaciones en
enciclopedias metdédicas como Iancyclopaedia Britannica,asi como de los
conocimientos adquiridos por la ensefianza, se amataanera de sintesis que las
nociones precisas de los origenes del Derecho datda edad antigua a partir de la
construccion de Grecia, que comienza como lRolis Ciudad o Estado, que ya se
consider6 como una forma de organizacion juridieanzando en su periodo clasico
una Monarquia, incluso llegando a convertirse, A¢emn una aristocracia con un rey
elegido en una democracia. Aquello se debe a ouleaciones anteriores no crearon
cuerpos juridicos, incluso aun la misma Grecia @j0 @estigio de una compilacion u
obra como elCorpus luris sin embargo, antes de esta recopilacién histoanael
mundo prehelénico, es decir, antes de los griegdenios antes, se infiere que la raza
humana siempre pretendié la integracion en grupeqor ello que se ha considerado
desde tiempos ancestrales al hombre como un st sagn sujeto de relacion social,
no obstante la necesidad primigenia de agrupagi@dn en el presente, dista mucho de
deberse a un efecto de intencion social, conclud®rello es la maxima prueba de
individualismo puro, es decir, la razon, un mundompletamente autébnomo que
funciona a su maxima capacidad en aislamientosesamo algunos de los grandes
descubrimientos y avances tecnoldgicos y de peesamituvieron cabida alejadas de
interacciones sociales, es un hecho notorio qugele en masa se entrega a la
violencia, a la pasion, y su comportamiento es detamente diferente del cual
expresan como individuos, pierden la capacidad oetral y sus acciones son
irracionales, es por lo anterior que el concepterte social no debe entenderse como
la busqueda de interacciones sociales, es unaidadesurgida de la realidad y no
creacion voluntaria. Este argumento anterior igeali® encuentra sustento en las ideas
de Max Weber - autor que también estudia si laotogia es una ciencia — quien sefiala
gue la sociedad es no solo un producto de impboasi culturales sino es también un
fendmeno natural. Es por eso que puede agregaeska gociedad es un producto de la

naturaleza y no creacion de la razon, que se adtanga aportaciones voluntarias, ya
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establecida la sociedad, el hombre aporta elemel@asi creacion como el Derecho,
siendo este cultural, pues su aparicion es limgependiente y no condicionada, cuyo
objetivo es regular la conducta de los hombresinadccion y que se diferencia de los
fendmenos naturales siempre condicionados a syc&esultura es voluntad, la

sociedad es un efecto condicionado, es una nedesmtaral. Entonces las primeras
reglas para los fendmenos interhumanos surgen comsecuencia de una fusién de
dos elementos, natural y cultural, ya que una afn@s requerida y para ello la
conducta debe ser controlada, debido a que ladvitél hombre es la razon, y la razén
es individualismo puro, lo cual evita una armoroadicionada por la naturaleza. Una
vez delineado éste aspecto de relevancia paratediajo se puede apreciar el
desenvolvimiento del Derecho a lo largo del trarszule la humanidad, tomando de
referencia la primera forma de organizacion juddicreadora del modelo democratico

mas tarde adoptado por varias civilizaciones, es,dérecia.

2.1.1- Edad Antigua.

Subsiguiente de la prehistoria, del desarrollo ldabuaje y de la aparicion de la
escritura, el mundo antiguo es testigo del origemlegenvolvimiento de grandes
civilizaciones, como la egipcia, los primeros posbte Asia representados por los
sumerios, los semitas y los fenicios; posteriormeet pueblo hebreo, asimismo
imperios como el Acadio, el Asirio y el Persa, uygndo también a los babilonios y a
los hititas, no obstante, en cuanto a legislaciam®cidas casi completas, la mejor
documentacién prevista por descubrimientos de ragesfias y fragmentos o registros

totales o copias antiguas se debe a partir deiegos.

2.1.1.1- Grecia.

Como antecedentes del Derecho en la Edad Antiguiag del Derecho en su época, se

encuentra Grecia y Roma; de los apuntes histéraogspecifico de los plasmados en
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la Enciclopedia Metédicharoussé’, se aprecia que una vez rebasado el nomadismo, y
sin determinacién de la edad precisa, Asia se dérictiabitada por alrededor del afio
tres mil, de acuerdo al estudio de vestigios neofit que pertenecen a un periodo de la
prehistoria que comprende la edad de piedra, edtaga cual el hombre instrumento
piedra, hueso, cornamentas de animales y maderasdtiante del periodo neolitico es
Su asociacién con la aparicion de la agricultum,clbal implico el inicio del
sedentarismo, el uso de la ceramica y el uso ddrgs pulidas, asi como el
establecimiento de poblados a partir de casas dienmapiedra y ceramica. Entonces
Grecia central fue ocupada por cazadores y pasfokesallaban en piedra sus armas y
utensilios, con casas amasadas de tierra a venasmi@ntos de mamposteria - que es
una estructura hecha de piedras agrupadas quessa lbaomprimir -, incluso con

mobiliario también de piedra y ceramica.

Asi fue la vida en el mundo prehelénico y la carstion de Grecia se debid a las
causas usuales que han formado Estados en cudlggaéery época, la razén militar,
civil y religiosa, ademas la fortificacion es unacaesidad predominante para el
momento, debido a que Grecia se vio afectada potefsi invasiones provenientes del
norte y luego del oriente del mediterrdneo, su ecmsncia fue una unificacién y la
creacion de Igolis griega, palabra que significa “muchos” y que ctungb la ciudad o
Estado, por supuesto fortificada, no obstante,ahakcafio 800 antes de nuestra era, el
comercio maritimo impulso el crecimiento griegoonsigo el desarrollo de su cultura,

artes v filosofi&.

Tomando de referencia la obra de Eched&rayede decirse que el orden social Griego
fue en principio familiar y de clanes, cada cual co Derecho propidhemispara las
familias en el cual los delitos se considerabanattécter religioso por la sangre que los
vincula ydiké para las relaciones entre clanes que regulabareide venganza y de
amistad, estos conceptos basicos fueron pilarlparasion juridica griega, aunque sus
juristas no eran estudiosos del Derecho, sinodiitiss lo cual hacia que las autoridades

dictaran sentencia con fundamento en lo que eflasideraban justo, que era parte de

% Enciclopedia Metédica Larousse Tomo II, “Historia”, Publicada bajo la direccitie Ramén Garcia-
Pelayo y Gross, Ediciones Larousse, S.A., Méxie841 pp. 40-42.

. F. MARGADANT, Guillermo,Panorama de la historia universal del derecho4@ edicion, Porrua,
México, 1991, pp. 57-58.

%2 ECHEAGARAY, José Ignacid;ompendio de historia general del derechd®orrta, México, 1994,
p. 15.
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la filosofia general, por ello también no habia drsincion clara para las fuentes del
Derecho, que son tanto las leyes como la costusnhoe juicios;nomoses la ley, que
surge como una forma de limitar el poder de laraddd y se le reconoce como
proveniente de un ser supremo, de origen divinguia facilitd su aplicacion, esto
aunado a un pensamiento de Derecho natural enatlcgertos elementos que se
expresan en el Derecho son los mismo para los lesmr cualquier época y lugar. Al
respecto el autor Gonzélez Dias Lomb&tdsefiala que estos elementos universales se
denominarorphycis-naturaleza- que se distingue demos-convencion- que es la ley
en sentido general, las normas creadas por el lorAbf, existen las leyes creadas por
los legisladores que se apoyan en origenes diwnasa concepcion de Derecho
natural, su Derecho es practico pues las normadeakes, por ejemplo de Derecho
mercantil, son adaptadas a las diversas situacmuese presentan entre comerciantes

modificandolas mediante nuevas clausulas.

F. Margadarff advierte que la aportacién de los griegos al Derezs su intento por
establecer un régimen constitucional y su discud&irica sobre el Derecho de
exponentes como Socrates, Platon y Aristotelesnytambién de Pitagoras, ademas de
ciertas figuras juridicas y terminologias como doento quirografario (al principio
entendido como deuda reconocida por escrito a ndahaleudor, después entendido
como deuda reconocida sin otorgar una garantiaedel@ o hipoteca para el pago), la
hipotecay una palabra ligada a este concepto quéigsrrochao una demasia, el
anatocismo (calcular interés sobre interés), la expressinalagmatico (es decir
bilateral, utilizado generalmente para definir catds) y laanticresis(que se puede
comparar a un usufructo sobre una prenda); sin gopbs romanos fueron la mejor

muestra de legislacion.

2.1.1.2- Roma.

De los griegos resalta el aspecto filosofico déigiss para su aplicacion practica en la

vida de los ciudadanos, mas que un sistema regulesialta una estructura basada en

3 GONZALEZ DiAZ LOMBARDO, Francisco XavieitCompendio de historia del derecho y del
Estado, Limusa, México, 1979, p. 94.
% Op. Cit., F. MARGADANT, Guillermo, pp. 73-74.
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apuntes ideales, sin un vestigio de un codigoatatniente juridico, entendido en el
sentido moderno, ahora bien, es notorio que losan@m® tomaron variadas formas de
arte, filosofia y figuras juridicas de los griegesto a partir del dominio que ejercieron
alrededor del afio 146 antes de est&eea por esta razén que aparecen ciertas mezclas
al respecto del Derecho, no so6lo con los romano®, son las civilizaciones del
mediterrdneo, con los egipcios y los hebreos. Ahmem, los romanos, estando
ubicados entre las peninsulas Balcanica e Ibéatward Italia) y teniendo por un lado el
horizonte hacia Africa y por otro Grecia y Oriergs,entre otras una de las razones por
la cuales varios autores consideran a esa condgaedgrafica como una excelente
posicién para dominar el mundo mediterraneo, sibhaggo su origen y datos sobre sus
primeros siglos de historia no se encuentran biecumientados. De referencia,
Echegara$f apunta que relatos legendarios o fabulas se @masah por un tiempo
hechos historicos, aunque la realidad objetiveerefique el Estado se formo por la

unién o federacion de las tribus italicas debid presencia de los etruscos.

A manera de resumen, en concordancia con los @scde Echegary y F.
Margadant®, es viable anotar que el Derecho de los romanbsomso los sistemas
politicos por los que atraveso, tiene variadassfaak principio la familia y lagens
conformaron el orden social romano; la familiatexdo aquello sometido a la autoridad
del pater familias incluyendo bienes, esclavos y personas libresnquienian relacion
con él, quien a su vez hacia las veces de saceydatz, haciendo respetar las reglas
religiosas o costumbres religiosas que constitidhrDerecho y sancionando sus
violaciones, ya mas tarde también propiciando agerbmanos distinguieran entre
Derecho escrito, que es el impuesto por un legislaticual lo promulga, y el Derecho
no escrito, derivado de la costumbre, el uso orddit¢ion dependiendo del caso
concreto; por su parte, gensromana fue una agrupaciéon mas amplia que lasiéanil
con una organizacion militar y territorial en trfouEntonces, el Derecho romano se
encontré intimamente ligado a la religion y la igiat fue de caracter practicamente
familiar, pues su administracion era independielieEstado y recay6 en la autoridad
del pater familias Estado que, aun formado, no desintegro la exigtete lagensque

lo crearon, incluso llegando éstas a negar a sesnbmos la capacidad de contraer

% Ibidem, p. 74.

% Op. Cit., ECHEGARAY, José Ignacio, pp. 27-28.
7 Ibidem, pp. 27-61.

% Op. Cit. F. MARGADANT, Guillermo, pp. 102-123.
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matrimonio fuera de su propgens La relacion entre religion y Derecho hizd que se
distinguiera, durante la monarquia, entrefasl —Derecho sagrado o voluntad de los
dioses—, elus -que es el Derecho de sus antepasados y queerewistaracter sagrado
al igual que efasy es susceptible de crear instituciones y avamgéigo- y lalex —que

es la ley que no tiene la finalidad de crear mastutiones sino regular la aplicacion
delius para evitar injusticias-, ademas, los romanos i&mtenian una concepcion de
Derecho natural, una ley Unica para todo tiempaggid con principios de inmutabilidad
y justicia perteneciente a todas las criaturassymeestos que derivan de la filosofia,
claro, diferenciaron entre Derecho publico y priwadomprendiendo el primeraus
publicum la estructura de gobierno y el gobierno del Estda organizacion de las
magistraturas, @us sacrum de referencia para el sacerdocio y el cultocasio las
relaciones entre los individuos y el Estado repries con los poderes publicos y
autoridades, por su parte, el segunis -privatum que regula las relaciones entre los
particulares se constituye por el Derecho de gegntdsDerecho civil, aunque también
el Derecho natural tiene repercusion al respedimestodo tratdndose del Derecho de
gentes pues en la concepcion romana los hombressemtialmente iguales y no hay
cabida para la discriminacion por sexo, clase, cagaidadania.- EI Derecho de gentes
—ius gentium, es una legislaciéon y juicios que por el incretoede las relaciones
mercantiles entre ciudadanos romanos y extran@yo® los sirios, griegos y egipcios
crea la necesidad del pretor peregrino que es ugistredo en cuyo juicio no se
requiere la solemnidad dada ante el pretor urbamoreggula controversias solo entre
ciudadanos romanos, asi pues, las partes expresgmetensiones de manera sencilla y
con ayuda de traductores presuponiendo buena fesllpdos juicio toman el nombre
de ex bonae fidei iudiciaconocido comaus gentiumpara diferenciarlo del Derecho
civil —ius civile el cual sélo permite a los ciudadanos accedasanistituciones de
roma, por ende los extranjeros no pueden ejercédraalguna ante un tribunal que no
les corresponde, sin embargo, mas tardesegentiunpasa a formar parte del Derecho
civil al ser aplicado también por el pretor urbanasi elius civile se aplica también a
extranjeros. Ya entrada la republica y con el Estad condiciones de intervenir y
aplicar su voluntad a manera de leyes y con la@rete los plebeyos para la creacion
de un cdédigo que garantizara una justicia no anipdtr asi como una igualdad entre
estos y los patricios y una limitacién a la prepoig de los pontifices, se crean las
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Doce Tablas (450 antes de nuestra era), obra adalipor 10 cénsulésambién
conocidos como los decenviros, envestidos con plpnderes para redactar el codigo y
quienes entre tanto gobernaron solos, este cédi@g®e tarde concedié también el
Derecho al matrimonio entre las clases de los ptebg los patricios y el Derecho de
los plebeyos al desempefio de cargos publicos pago Ipermitir su participacion en

cargos sacerdotalés.

De estas Doce Tablas, y para F. Margadant, inltégaserie de fases que culminan con
la compilacién hecha por Justiniano de 529 a 5&peacto de su Derecho privado, las

cuales son:

“1. El Derecho romano arcaico...(s. V — Il antes deste era.).
2. El Derecho romano helenizado republicano...(sl + inicio de esta era).
3. El Derecho romano clasico imperial...(Comienzoedesta era hasta el afio 235).
4. El Derecho romano posclasico...(s. lll hasta etgimen de Justiniano).

5. El Derecho Justiniano...(Regimen de Justinian627-565).”°

Continuando con el resumen en base a las anotacdmieMaestro F. Margadant, se
aprecia que en el Derecho romano arcaico con lacapade las doce tablas se alcanza
un Derecho laico que también se caracterizalgges rogataglas cuales son leyes
solicitadas por los consules a los comicios, cdoralad del Senado, asimismo por los
plebiscitos—plebiscitum scitum—, que son normas expedidas por las asambleas de |
plebe con el alcance de ley también para los padrig partir de la LeyHortensiade

286 a.e.c., también considerados como la decisébrpaeblo, y por supuesto por la
aplicacion de lanterpretatio hecha sobre la legislacion de las Doce Tablasdiav
acabo por sacerdotes poco antes de la modernizéeiderecho para pasar a ser laico,
los sacerdotes llenaron vacios por analogia tamiaé@do connotaciones diferentes a

las ideas basicas plasmadas en esa codificacion.

El Derecho romano helenizado republicano se caraat@or una fuerte influencia

ejercida por la filosofia griega, asimismo una amplparicion deleges rogataey

“ Aunque autores como Echegaray sefialan que losdszefueron magistrados, por su parte, F.
Margadant sélo los identifica como una comisiérlige ciudadanos.

% Ibidem, p. 34.

0 Op. Cit. F. MARGADANT, Guillermo, pp. 102-103.
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plebiscitos,pues hacer leyes encantd a las clases altas remankiso ocurre que el
Senado, en situaciones de crisis, expide normasrges sin aprobacion o consulta de
otros érganos de Estado, es decir, lo hace de fauttmoma. En ésta fase se desarrolla
la iurisprudentig no entendida en sentido moderno, sino como logogude vista de
jurisconsultos de renombre sobre cuestiones jasdios jurisconsultos se dedicaron a
dictaminar, redactar contratos previniendo posiblastroversias, escribir obras sobre
Derecho y ensefar la materia, aunque no eran logadbs de su tiempo, esa era la
profesion de losdvocatio de loscausudiciquienes asesoraban y acompafaban a sus
clientes a los tribunales, ademas dautssprudentig paralelamente se desarrolloiues
honorarium —Derecho honorario o pretoreo— que se constitwoocuna fuente del
Derecho y que son los edictos anuales consecugadeaaparicion del pretor peregrino,
pues anualmente se nombraban nuevos pretores g@iBuneciaban su postura respecto
de la admision de determinados argumentos proviesiede las partes de una
controversia, estos edictos anuales apoyararsalivile al crear sanciones cuando estas
no existian o bien ocupandose de situaciones nastas, aunque algunas veces ambas

corrientes juridicas chocaban por contradiccion.

El Derecho romano clasico imperial tiene su apami@n la época del Alto Imperio
(29 a.e.c — 284 d.e.c.), instaurado por Gayo Oztasabrino de César, y quien luego
recibiria del senado el nombre de Augusto, titulopp de la funcién imperial. Es un
sistema de poder personal que en principio consemdas formas del régimen
republicano pero que cada vez se acerco mas a wrarquia absoluta. El
florecimiento de la literatura juridica es la caeaistica principal, también se aprecia de
los emperadores —al principio llamadpsinceps de donde proviene el termino
principado para designar el nuevo régimen- |la cota de dotar de pleno Derecho a
los jurisconsultos de formular dictamenes, asimisma marcada importancia de la
iurisprudentia apoyada en obras de autores clasicos como Gapeoh (fundador de
la escuela proculeyana), Capitdn (fundador de daeta sabiniana), Préculo (discipulo
de Labedn), asi como de Salvio Juliano, Paulo, Btd® Emilio Papiniano, Domicio
Ulpiano, Hermogeniano y Teéofilo; las obras clasicgeneralmente formaron
colecciones llamadagdigestade casos concretos que se componen poRésponsa
(opiniones juridicas ordenadas sistematicamentiedsegor quienes contaran cornius
respondendi y por las Questiones(decisiones dadas sobre presupuestos ficticios);

asimismo las obras comprenden monografias al respge la competencia de
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magistrados y funcionarios, libros de texto paraetaefianza del Derecho como la
Instituta, comentarios variados sobre la obra de Sabingsadiviley comentarios sobre

el Edicto de Adrianoo Edictum PerpetuumEdicto Perpetuo que fue una orden del
emperador Publio Elio Adriano para Salvio Juliaesto con el objetivo de sustituir a
los edictos anules por uno soélo perdurable, contpyes los mejores elementos de los
edictos anuales, para asi suprimir del pretordalfad, que hasta entonces poseia y era
reconocida, de crear el Derecho independientententeda ley, asi, el emperador puso
el ius honorariumbajo su control, por ello estes honorariumperdié su autonomia al
ser incorporado alius civile Este Edicto Perpetuo fue confirmado por un
senadoconsulto en 135 d.e.c., sin embargo, aleesde los senadoconsultos, éstos se
vuelven un medio mas por el cual el emperador eapse poder, poder que crece en
detrimento de los senadores, pues la discusiomgbapion por parte de éstos sobre la
oratio principis —que es la proposicion imperial- no es sino uméismo ya incluso
innecesario. Luego entonces, las fuentes del Dereelsimplificaron, lakeges rogatae

y los plebiscitosdisminuyen su aparicion y para mediados del slgloe.c. sélo quedan
dos importantes fuentes del Derecho que somrlaprudentiay la corriente de las
constitucionesen las cuales se manifiesta la voluntad impeadaermino de esta fase,

con el fin de los grandes jurisconsultos, Unicamésta Ultima es la fuente del Derecho.

En el Derecho romano posclasico las leya@gatae (con el fin de suprimir la labor
independiente de los comicios), Ipkebiscitosy los senadoconsultos dejan de existir,
asimismo laiurisprudenta se apaga pues a pesar de que continta la inGovdel
Derecho a través de ldResponsaa dudas planteadas por parte del publico, estos
trabajos se adjudican directamente al emperadar,esibargo, las constituciones
imperiales, Unica fuente del Derecho, obedece atracuacontecimientos que

modificaron el camino del Derecho, ellos son:

1. La cristianizacion del Derecho.- debido a qusddeTito Aurelio Antonio que gano el
sobrenombre de Pio, cesa la persecucion en coetilasdcristianos cuya creciente
corriente logra alcanzar una sobrecogedora mayarigguiera la aparicion en escena
de Juliano pudo suprimirlos, éste emperador quigarda entrada de los Cristianos en
las funciones administrativas y judiciales e imgediensefar o asistir a la escuela, lo
que después de su muerte no fue mas que el recderdm intento. Asi pues, la

influencia del Derecho Cristiano encuentra lugaraspectos como el matrimonio, el
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divorcio, las donaciones, la relacion del Derechapearial con la organizacion
eclesiastica, la intervencién de funcionarios digliesia en temas procesales, ejecucion

de testamentos y ciertos temas de Derecho penal.

2. La socializacion del Derecho.- ya que Dioclegianplantd un socialismo de Estado,
ademas, dada la desgraciada situacion consecudaclas amenazas en todas las
fronteras del imperio y con la inclinacion de losngrales a ascender al trono,
Diocleciano decidié asociar a un colega en las itumes de gobernante, eligio a
Maximiano Herculeo, le concedié el titulo daugustoy le confié la defensa de

Occidente, con sede en Milén, asi, el emperadoesszvo el Oriente y se establecié en
Nicomedia

3. La helenizacion del Derecho.- pues, ocurridecdéda del Imperio Romano de
Occidente en 476, Constantinopla (que ahora esutiad de Estambul en Turquia),
pasa a ser la primera capital imperial después de ser roma el centro del imperio,
y al ser una ciudad helenistica, es natural queetmaa el Derecho romano al
convertirse en el centro de legislacion, tambiésddesntonces el Derecho romano se
conoce también como Derecho romano-bizantino, gaGpnstantino traslado la capital

del Imperio a la antigua ciudad de Bizancio.

4. La vulgarizacion.- que consiste en una degradadel Derecho cldsico por una
incorrecta aplicacion de los conceptos clasicos cahida en obras pobremente

desarrolladas.

Asi también, esta fase posclasica es representadages romanae barbarorungue
son compilaciones sobre Derecho romano hechas gmrrdyes barbards ahora
soberanos en territorio del ex Imperio de Occidgme ello el Derecho aplicado es uno
para los romanos y otro para los barbaros, engreedmpilaciones sobresalientes se
encuentra laLex Romana Visigothoruma Ley Burgundionuny el Edicto del rey
ostrogodo Teodorico, el cual comprende Derecho pasaromanos (habitantes

originales de los territorios dominados) y germasosdistincion.

“Con ello se inicia lo que cronolégicamente se cermmo El Bajo Imperio, ya dividido en El Imperio
Romano de Occidente y El Imperio Romano de Oriente.
“También mencionados por algunos autores como aksmagermanos.
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El Derecho Justiniano se comprende por el CodigoJdstiniano. Los ultimos
emperadores de roma fueron Teodosio Il en Orientalgntiano Il en Occidente, el
Imperio Romano de Occidente cae por la incapacdidatfalentiano Il de servirse de
los diestros generales de su ejercito, de tal ramae ese territorio se ve dominado por
los béarbaros, asi también, los francos y los budiggninvadieron Galia y expulsan
definitivamente a los romanos y lgandalosse apoderaron de Africa, Valentiano llI
muere asesinado. Por su parte, Todosio |l no petkndr a los barbaros sino mediante
concesiones de tierras, por asi decirlo, o sontsn al pago de tributos, y se
distinguio, Teodosio Il, en 438, por una recopdacmetddica de leyes promulgadas
desde Constantino, conocida como Cédigo Teodosiasiolas cosas, en 527 sube al
poder de Bizancio, como emperador, Justiniano, nque&tiende su dominio al
Occidente. La intencion de Justiniano es ordenpaebrama de las fuentes del Derecho
romano-bizantino, el cual continda algo turbuleatpesar defCodex Theodosianus
entonces mandd -a través de una comision pregadid@riboniano- una modernizacion
del Cdodigo Teodosiano redactada entre 527 y 549%a® el Cddigo Justiniano, se
promulga inmediatamente en 529 y al mismo tiempibohiano resuelve varios
problemas que surgen de éste Cddigo corCsusienta Decisionegue posteriormente
se incorporan a la compilacion justinianea. Luegforeces, este emperador bizantino, y
también como composiciones de su Cédigo, orderst@ehar de la amplia literatura
clasica, o sea, de los grandes jurisconsultodragsnentos mas importantes, y si fuera
necesario, modernizarlos mediante interpolaciol@espra resultante fue &ligestoo
Pandectas asimismo Triboniano, ahora ministro de legislacip otros colaboradores
suyos hicieron una modernizacién de las Institiesode Gayo, la obra resultante fue
las Instituciones, que también se considera como literatura paradiesites de
Derecho. En 533 se publicaron ambas obrasCadex también contiene variadas
constitucionesde los emperadores desde Publio Elio Adrianoobtante, surgieron
contrasentidos entre el Digesto y el Codigo derliasb, por tanto, en 534 se soluciona
con una nueva edicién, la cual perdura hasta abomao version definitiva pero
Justiniano siguié expidiendo leyes reguladoras ciolas comd\ovellae(nuevas leyes

o0 enmiendas), incluso ciertas de ellas han atrdeesa tiempo y han delineado

diversos Derechos neorromanistas.

“Razén por la cual muchas veces se considera &3fioomo la fecha de promulgacion.
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Posteriormente, esta compilacion de Justinian@seaera como daforpus iuris civilis
con el objetivo de diferenciarlo d€lorpus iuris cononigiel cual comprende normas e
instituciones de la Iglesia, asimismo la obra d&idiano tuvo una gran influencia en el
Derecho del mundo cristiano, a pesar del intent@sle emperador de gobernar a la
Iglesia como duefio absoluto e imponer despéticanmsat autoridad en el ambito
religioso, sin embargo, establecié un acuerdo ¢®apado y como muestra de buena fe
combatio la herejia, a la muerte de Justiniananglerio Bizantino, que surgié como
una extension del Imperio Romano de Oriente y catices de una nueva roma griega
y cristiana, estaba arruinado financiera y militante, y en 610 con Hereclio |,
Bizancio vuelve progresivamente a su tendenciargcter oriental, la crisis religiosa

cesa y la Iglesia se perfila para ejercer gram@nitia juridica.

2.1.3- Edad Media.

La época media resiente el eco cultural y juridmmano, la Iglesia como institucion
universal ejercid una poderosa intervencion enclascias, la politica y el Derecho,
asimismo control de tierras y administracion detigies lo anterior gracias a su
diplomacia y al abundante establecimiento de talesieclesiasticos en toda Europa,
sin mencionar el Tribunal de la Inquisicion, conpetsupuesto elemental de tener el
Derecho y el deber no solo de ilustrar con la wmdaelada, sino también de reprimir
la herejia y difundir el error entre el “rebafioltedormente con la intervencion del

Estado aplicando la coaccién y castigos corporales.

2.1.3.1- Derecho canodnico.

Segln el Maestro Echegafiy el Derecho medieval debe su situacion a las
caracteristicas diversas afiadidas por la costurebBerecho germanico, el reestudio al
respecto del Derecho romano y el Derecho canékgie Derecho de la Edad Media se
considera en gran medida consuetudinario, ello ptiasipalmente se aplican sistemas

e instituciones derivados de la costumbre y deleCley candnico, ya que usos

" Op. Cit.,, ECHEAGARAY, José Ignacio, pp. 126-128.
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generalizados y aplicados por todos los ordenemlescde forma continua fueron
aceptados por las comunidades con fuerza juridiceepresentando acuerdos para
soluciones préacticas a problemas concretos, parestip se transmitié oralmente y se
tendi6 posteriormente a su redaccion, sin que @fiplicara obligatoriedad o
disminucién en su flexibilidad, no obstante, detda obedecida, por ser tan arraigada
por su antigiiedad, asimismo, y a modo de vincutaei@utor Ourlia®, escribe que la
costumbre constituyd la maxima regulaciéon, por ssfudebi6 probarse al alegarse, y
al ser oral o escrita, provoco diversas reglaf)@emcho escrito era suficiente la prueba
testimonial, con dos testigos que aportaran datossidos o definitivos, y en lugares
con costumbre oral se utilizd larfcuesta por la turbaturba que consistié en un tipo
de jurado en el cual las personas llamadas deeien tonocimiento al respecto y no

ser sospechosos.

Tomando como referencia el libro Historia del Da@ale Paul Ourlidé, asi como los
escritos citados de los Maestros F. Margadant ¥dhlegaray, puede resumirse que
también en esta época la concepcion sobre el Deesth permeada por el efecto del
Derecho germanico (aplicado en Alemania, Inglatgrreorte de Francia) que junto al
Derecho romano (aplicado en Italia, Espafa y sufrdecia) recogen nociones uno del
otro por influencia mutual, lo mismo ocurrié6 conB#recho bizantino y romano en el
oriente de Europa. Ahora bien, el Derecho canomjoe, es un equivalente al Derecho
civil aplicado por la Iglesia, a pesar de su indurstambién en Derecho penal,
encuentra su origen por la abrumadora cantidadadenes (que son normas, preceptos
o reglas, en este caso, eclesiasticos) creadda potividad papal desde su origen. Esto
origina la necesidad de ordenarlo, comenzando aegd&o | y luego con Gregorio
VII, pues compilaciones anteriores, a veces localesumplian con los requerimientos
de la Iglesia; entonces Graciano, monje tambiérstraen la Universidad de Bolonia,
realiz6 una compilacion muy relevante con el obgetde organizar las normas
destinadas para la aplicacion interna de la Ighedees normas destinadas a materias de
competencia del Estado, en las cuales la Iglesi@ ferisdiccion, con ello surgié en

1140 su Decreto, es decir, &ecretum Gratianio Concordancia de canones

"2 OURLIAC, Paul Historia del derechg Tomo I, Arturo Fernandez Aguirre traductor, UMéxico,
1952, pp. 213-214.
3 Ibidem, pp. 209-233.
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discordante$ luego en 1234, el papa Gregorio IX complementaeba compilacion
con cinco libros deDecretales después, en 1297, Bonifacio VIII le afadelgder
Sextugyue en su ultimo titulo contiene principios geterale Derecho, a lo anterior, en
1317, el papa Juan XXIl afiadi6 l@eementinasque contiene normas procesales de las
cuales deriva el juicio sumario en el Derecho r@oanista, y en 1500, junto con
algunos otros canones, se publicaron todas eskascmmes como una sola, conocida
como edicion deChapuis sin embargo la edicion mas famosa de €xigus iuris
canonici es la Romana, publicada en 1582. ESwmrpus comprende Derecho de
personas, de familia, matrimonio, Derechos reaestratos, obligaciones, sucesiones,
normas de caracter penal, administrativo y procgsas su jurisdiccion le permitid
regular aquellos aspectos, utilizando, de manepéetsuia, elCorpus iuris civilis la
Iglesia ejercidé competencia incluso en materiaegd&atnentos, juramentos y legitimidad
de los hijos. La relacion dada entre el DerechoarmnCorpus iuris civilig y el
Derecho candénicoQorpus iuris canonigi implicé importantes principios como el de
“pacta sunt servanda-los contratos, como los acuerdos legalmentebcatos, deben
ser cumplidos—, asimismo le teoria de la imprewisidrebuc sic stantibds-los pactos
deben ser cumplidos, siempre que las cosas se mganteen el mismo estado que
guardaban antes del pacto—. Con esta relacion essaréo sefalar el reestudio al
respecto del Derecho romano en la Edad Media, hembro los glosadores y
posglosadores, lo cual fue promovido por el hatbaegp Pisa de un ejemplar del
Digesto, encontrado por Irnerio, la consecuenataduestudio académico referente al
Derecho romano-bizantino, los principales exporseateste respecto se encontraban en
la Facultad de Derecho de Bolonia, convirtiendalaek principal centro de estudios
juridicos a nivel internacional, los glosadores aefetsu nombre a la accion que
realizaron al aclarar aCorpus iuris civilisy elaborar breves comentarios llamados
glosas, también incluyeron definiciones etimologicde determinados términos,
relaciones de citas, ejemplos y comentarios moficgga la ultima generacion de la
escuela de los glosadores, representadaAgarsiq realiz6 conclusiones sobre el
trabajo de generaciones anteriores, con ello fumdda la Gran Glosa d&cursio de
1227, en la cual también se encuentra el trabagpim@ortante de la escuela en cuanto
a sus comentarios sobre@brpus iuris Por su parte, la escuela de los posglosadores

encuentra como principal exponente a Bartolo de@easato, catedratico deerugia

“Por ello existe la tendencia a considerar a Gnaci®mo un precursor o incluso el fundador delcrere
candnico.
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estudiante de Cino, Cino quien fue catedraticoaedriversidad de Bolonia y que a su
ves recibid influencia de la escuela de utisamontani(originada en la Universidad de
Orleéns), escuela que optd por aplicar los prinsipiel Derecho romano, ya analizado
por los glosadores, a problemas de la practicaudacsialidad; Bartolo con aquellas
nociones impulsé la escuela de los posglosadorestigarse a la creatividad e
innovacion, incluso expresando @rpus iuris positivamente, aspectos que ni con las
mejores interpretaciones o leyendo entre lineagehapodido leerse, y ya junto con el

analisis de los glosadores, el Derecho romanochayi en la practica.

2.1.3.2- Comercio y Derecho.

Respecto del pensamiento del Maestro J. |. Echg§asabre lo que constituye al
comercio y al Derecho en la Edad Media, a modoidiesis, puede apuntarse que el
caracter comercial del medievo esta sujeto a iarvieligiosa respecto de la economia
y a la presién moral de la sociedad misma, ellalgma los comerciantes a evitar por
completo el préstamo con interés y a procurar gugdad en los negocios, no existié
idea alguna sobre el capitalismo. La intervenci@ lds leyes para regular las
actividades de comercio es en funcion del bien egrello se da con las ordenanzas que
rigen el comercio, la produccion, la organizaciée dremios y los tribunales
mercantiles, por su parte, los comerciantes y amteEs aceptaron una rigurosa
reglamentacion, asi también aceptaron la prohibicdél préstamo con interés, la
condenacion del lucro, la manera en que se enconti@ganizados los gremios, el
reparto del mercado, la reglamentacion de preciak ysalarios y el control de las
materias primas. En cuanto al Derecho mercantiificoando con las ideas de este
autor en comento, éste surge al asociarse los dexsasa imponiendo a sus miembros
ciertas costumbres, con ello crean también susigwojpibunales que administran
justicia expedita en comparacion con los tribunagggilares, las asociaciones a su vez

crean federaciones, propiciando un Derecho metdistinto del Derecho coman.

Consecuentemente, para finales de la época y degjmmeéla llegada de la reforma

religiosa, una nueva interpretacion califica comeero el esfuerzo individual y la

" Op. Cit.,, ECHEGARAY, José Ignacio, pp. 130-131.
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creencia en las finanzas, lo cual legitima el @@rucro, la estabilidad social basada en
la intencion de servir a los demas y el humanitasiseligioso de la Edad Media son
rebasados por el lucro como fuente de la actividathercial, ¢el producto? el

advenimiento de diversas doctrinas econdémicas grimsdes Estados modernos.

2.1.4- Edad Moderna.

En seguimiento a este marco histérico, la univietadlde la Iglesia desaparece junto
con la unidad politica que promovio reflejada efcpcamente su gobierno, entonces,
se da lugar a la aparicion de los grandes Estanlmerizando con Francia, Espafia e
Inglaterra, el concepto de soberania abre un mdedposibilidades que junto con el
comercio, los mercados por via maritima y los deseuentos geograficos que dan
conocimiento del continente americano, modificaasticamente el rumbo de la historia

y la nueva repatrticion y delineacion de territoasirre.

2.1.4.1- Constitucionalismo y Estado.

De nueva cuenta, tomando como base los escritdssdelaestros Echegaray y F.
Margadant®, a manera de resumen, en el presente apartadommesse vislumbra que
los Estados modernos tomaron los presupuestoshéeasiia y libertad como pilares de
Su constitucion, con ello se detiene la decademeid&stado centralizado que provoco
un régimen feudal en la Alta Edad Media (mediadet siglo Xl), éste sistema
(feudalismo) fue una organizacion social y politieaarquizada y hereditaria dentro de
un terreno delimitado, los feudos fueron una marscentralizada de ordenar al
Estado, con su desvanecimiento - y no sin antearsantecedente de los parlamentos
modernos, como en el caso de Inglaterra, dondgelidsres feudales aconsejaban al rey
para asi compartir cierta responsabilidad en elegob -, y también en apoyo a la
disminucién del poder del Papado, se marca la gmrsamudar de un régimen feudal a

una monarquia nacional, es decir Estados unificgdmntralizados modernos bajo el

’® |bidem, pp. 159-167, 184-185, 190-192.
® Op. Cit., F. MARGADANT, pp. 149, 155, 197-198.
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gobierno de un solo individuo, lo cual genera dismues sobre el origen de la
legitimidad del poder del monarca, ya sea divirfacultado por el pueblo, no obstante,
aparece una tendencia sumamente importante quen@atia la soberania como un
poder supremo por encima de los ciudadanos y sifydib sometido a ninguna ley y
que corresponde por Derecho natural al rey, ad, pog érganos politicos solo aportan
opiniones o0 consejos, los cuales el monarca nooddigado a aplicar, en afiadidura a
ello, por ejemplo, en Francia, que acrecentd semppgrosperidad desde el siglo XIV,

el rey ya no reinaba a través de obispos, lo hagiances con apoyo en una clase
preparada de funcionarios y abogados formadosasoidéales de la supremacia de “su
majestad” y del Estado absoluto y soberano, adbiéamla sociedad misma apoyo la
supremacia del Estado, lo que condujo a un gobiegntral sin equilibrio de poderes.

Posteriormente, en el siglo XVI el poder del moaadeja de discutirse y se legitima
por su procedencia divina, por lo cual no tiendtéoion alguna mas que aquella que
surja de la ley divina o del Derecho natural, ¢ emtonces ejerce facultades de
legislacién, imposicion de tributos, imparticion {esticia (en persona o mediante
representantes) o acufiacion de moneda, por sulted®gistas (también asesores del
rey), seflalaron que la soberania del rey implicéstado por encima de las leyes, sin
tener que obedecerlas y teniendo la facultad deificerths a discrecion, incluso

guedando por encima de las mas antiguas costumpraanque la postura de los

legistas no tuvo vigencia durante su época, cisdasdos cuestiones: 1. la Unica fuente
del Derecho fue la voluntad del soberano y 2. ¢asias de los legistas alcanzaron la
formacion de un cuerpo doctrinario. Por ello el mpresentd directamente una
divinidad que no tolera control del Papado o depgsuprivilegiados, el rey debe

limitarse a si mismo; progresivamente el absoluigwoluciond y la aceptacion del rey
como una deidad suprema y la concentracion delrpmden solo individuo generaron

oposicion primeramente liderada por los nobles gaesintieron desplazados del
gobierno para luego sumarse los Parlamentos allasefjae el estatismo afecta

severamente el alcance de sus prerrogativas jceiedales, ello a pesar de un principio
del absolutismo sin implicaciones tirdnicas o dasp® — absolutismo que, con el

concepto de obedecer al rey como si se obedeciara divinidad, fue adoptado por las
naciones fieles a Roma y segregado para influeetiabsolutismo en toda Europa —,
sin implicaciones tiranicas o despdticas, ya queoceler ilimitado se debe al poder

publico cuya existencia se dedica al interés comeliminando los otros poderes que

impiden su libre actuacion para hacer frente agleeyras y solucionar los conflictos
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entre los grandes sefiorios y entre los noblesbyiguesia, poder que se limita por la
ley divina y el Derecho natural para luego entonessringir la fuerza del monarca
mediante las leyes fundamentales de la monarquéyg desde el siglo XI se venian
utilizando y que comprendieron las primeras libdgtaconstitucionales, respaldadas por
los juristas que en afadidura hicieron hincapi@reerecho escrito al mismo tiempo
gue crecia la ensefianza del Derecho romano y aamdé@mjuellas leyes constitucionales
se otorgaron a los nobles por la rebelion consetaele los altos impuestos y abuso de
privilegios por parte del rey, éste es el casoadealta magna de 1215 del rey inglés
Juan Sin Tierra; con este tipo de limitantes ydasicion, el absolutismo en los grandes
Estados decae, en Inglaterra el Parlamento senéhftentra el rey, conduciendo a una
guerra civil (1643-1648), a su termino, el rey fjecutado e Inglaterra se conformé
bajo un régimen que compartié el poder con el Redo, entregando abmmon law

la calidad de unica fuente del Derecho publicocasho privado, por encima de la
voluntad del rey o decisiones del Parlamento; eandta, a pesar de las guerras de
Fronda (1648-1653) provocadas por el Parlaments nobles en oposicion al régimen,
el absolutismo prevalecio dejando libre camino petlegada de Luis X1V, el Rey Sol,
quien impulso el absolutismo asi como las arte€spana el gobierno, al termino del
reinado de Felipe Il, recae en una aristocracianémente ligada a la Corte, sin
embargo, siguid el modelo francés, debido a laci@aentre ambas naciones, por la
“Paz de los Pirineos” que pone fin a la guerraesatbas coronas y por el matrimonio
de Luis XIV con la hija del rey espafiol Felipe Maria Teresa de Austria, éste modelo
absolutista francés desemboc6 en Espafa en untdespaustrado—llamado asi pues
ocurrio durante el siglo de las luces cuando lgeggesin renunciar a su poder soberano,
implementaron ciertas medidas de reforma con unznpabgresista resultado de las

ideas de la llustracion.

Asi, rasando la Edad Contemporanea comenzé la e@pas constituciones, con

limitaciones impuestas a los jefes de Estado erpddses democraticos, consagrando
libertades y garantias individuales, definiendedparacion de poderes y estructurando
la administracion estatal y la forma de gobiernopgr supuesto, estableciendo la

soberania del Estado.
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2.2- Definicion de Derecho.

Es turno del analisis de tres corrientes del peresdamjuridico contemporaneo, ellas
son: iusnaturalismo, ius-sociologismo y positivisinodico. El iusnaturalismo es la
corriente mas antigua que sostiene que hay un Beigoal en todo tiempo y en todo
lugar, en cambio, el positivismo juridico advieate Derecho creado por los hombres
que varia en todo tiempo y en todo lugar, por dao, el ius-sociologismo se
caracteriza en general por ser el Unico Derechoagata la sociedad, es también un
Derecho eficaz como el Derecho positivo y planteadcesidad de su creaciéon en el
orden de proteger a las clases mayormente despeseddta Ultima corriente se
desarroll6 en paises con tradicion anglosajona el@dDerecho no era totalmente

escrito.

Ahora bien, en principio es necesario definir atd@bo. Desde el punto de vista de éste
trabajo, ya haciendo referencia anteriormente yocdefinicion preliminar (preliminar
pues la definicion apropiada se infiere al mometgderminar el analisis del presente
capitulo), podemos decir que el Derecho son lassleyue regulan las interacciones
sociales, en paises modernos por un acuerdo andoeiedad, representada en el poder
legislativo, junto con el Estado, para hacer frenias necesidades sociales, politicas,
ecologicas y economicas del pais; ésta pequeftavisintemporanea es justamente lo
necesario para tener una idea complementaria $mbtees corrientes de pensamiento
de referencia, no obstante, la definicibn antedomprende al iusnaturalismo, al
positivismo juridico y al ius-sociologismo, como aeplica en la conclusion de éste
apartado. Por su parte, la palabra Derecho tiea@dgs implicaciones, pues es
sinénima de justo, correcto, libertad, asi comalfad de accién y prerrogativa, lo cual
se deduce en cuanto a que el Derecho es en si rn@necto, envuelve el concepto de
justo e implica libertad, incluso Georges Renatdgaal que autores como Francois
Laurent y Kelsen, sefialan que el Derecho es anfi@ ley en tiempd, por su parte
Arthur Kaufmann, citado por Eduardo Garcia Maynez sei curso “Positivismo
juridico, realismo sociolégico y iusnaturalismogfisla que hay una distincion entre ley

y Derecho:

"Nr. DORANTES TAMAYO, Luis AlfonsoFilosofia del derecho 22 edicién, Oxford, México, 2000,
p. 221.
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“La ley es norma general para una multiplicidad de &sos posibles, en
tanto que el Derecho decide una situacion real emuaqui y ahora...
todo Derecho hace de la ley uno de sus supuestosque no puede haber

decisién juridica que no descanse en una nornid®

En consecuencia, se infiere que la ley es el imsnto, la herramienta del Derecho, que
funge como un “expresador”, un conductor que a@nas ideas en el mundo real, el
Derecho conjuga valores y en la ley se plasmarojeoin facultades, privilegios,
prohibiciones y procedimientos, el Derecho alcaizaundo de las ideas, un juez actua
conforme a su concepcién de Derecho, el cual esndgmimo de justo, y la ley expresa
al Derecho, al final, el discernirlo correspondejuagador. Al respecto Kaufmann
advierte: ‘A través de la actividad de los jueces, el Derechopmo solucion de los
casos concretos, emerge la ley. El tribunal es dtie donde adquiere existencia
plena... Fiscal...abogado...poder ejecutivo. Todos ellggrticipan en la formacion

y realizacién del Derecho y, por ende, todos conlriyen, cada uno por su parte, a
que de la ley surja el Derechd’® Discernimiento para la aplicacién de justicia, o

mejor dicho, para la aplicacion de Derecho.

2.2.1- Corriente iusnaturalista.

El Derecho natural es, de acuerdo con Rojas AMiaradiDerecho propio o inherente a
la naturaleza humana, éste Derecho es tambiénovadid si mismo y no requiere ser
creado por un proceso legislativo o por un orgarmeghamental, tampoco requiere del
reconocimiento del gobierno o de los ciudadanoa par valido, de manera clasica se
entendié creado por un ser supremo, divino, sinaegh) contemporaneamente ya
también se admite que no es igual en todo tiempogsr, sino que debido a las
caracteristicas de cada particular sociedad, losipios del Derecho natural no son los
mismos en una sociedad eminentemente feudal, ksfaitaural o urbana, lo cual es
muy criticable, ya que si los principios que argwsen inmutables, constantes o

permanentes, su diferencia entre distintas socesdad es aceptable, mas bien, el

8 Nr.GARCIA MAYNEZ, Eduardg Positivismo juridico, realismo sociol6gico y iusaturalismo,
UNAM, México, 1977, pp. 153, 154.

" Ibidem, pp. 155-156.

8 ROJAS AMANDI, Victor ManuelFilosofia del derecho Harla, México, 1991, p. 224.
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Derecho natural son principios de validez absdduteque varie su contenido, por otro
lado, éste mismo autor agrega que se requiere eoab®erecho natural, lo cual sélo
puede lograrse mediante el pensamiento filos6fices no es de conciencia inmediata,
sostiene que el Derecho natural es saber filofbfidaingque no esta demas mencionar
que el Derecho natural también es cultural, esctda del hombre, aun considerando la
existencia de un Derecho inherente a la humanemdecir, el deber de conocerlo es
una analogia con el conocimiento de los fendmenda daturaleza, pues bien, estos no
son voluntad del hombre pero si se hace mano dez&n para su comprension, no
obstante, el Derecho natural pertenece al munddasieideas, e incluso engloba
preceptos abstractos, a lo cual s6lo se llega adacccon la razén, en un ultimo
término, se hace uso de la filosofia y sea cualefle justificacion, seguira siendo
producto del hombre. De lo anterior, puede dedeiayse el Derecho natural implica
aquello que entendemos de manera inherente conmm yueomo justo, que tenemos
una idea integrada a nuestro ser, por ello esalapero el aspecto natural deriva de la
aplicacion de la empatia, instintos primarios yagiocinio conjugados, asi decidimos
que era bueno o justo, deviene de la razon, y ahaldierencia de la nocion antigua, el
modelo de justicia es propia de la humanidad matertodas las criaturas. La bondad y
justicia son atribuidos por Garcia Maynez como iatwlo comun entre las diversas
doctrinas de esta corriente, pued Derecho vale y, consecuentemente obliga no
porque lo haya creado un legislador humano o tenggu origen en cualquiera de las
fuentes formales, sino por la bondad o justicia iminsecas de su contenid?
entonces la importancia del iusnaturalismo, coatitlo con las ideas de este autor en
comento, es la afadidura de la ética para el conecio del Derecho, ademas de
construirse sobre contenidos de tipo moral, ellldetpor supuesto, es la carencia de
una determinacion “inequivoca” del concepto degisstjue hasta nuestros dias no esta
presente, lo cierto es que el Derecho natural selaamente justo, de acuerdo a sus

seguidores.

Para seguir ahondando en este pensamiento, endaegu@nciono la caracteristica
principal de una tendencia moderna sobre el Derewdtaral, representada por el
Derecho natural noetomista, que surge en Franciauyas ideas atienden no al

iusnaturalismo clasico, sino a un enfoque masioslig esta caracteristica consiste en

*! Ibidem, p. 225.
8 Op. Cit. GARCIA MAYNEZ, p. 128.
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entender al Derecho natural como constituido pguéllas normas que derivan de la

naturaleza racional del hombrey en ultima instancia de la naturaleza de las

cosas®. Naturaleza racional del hombre es sobre lo qbe thacerse énfasis, ya que
entrando de lleno en un aspecto de filosofia génerdo es natural, el hombre es
materia, incluso los procesos de pensamiento, codafmento en las ensefianzas
educativas y gracias a los avances tecnoldgicgmable divisar que estan compuestos
de materia, los procesos mentales, la memoriahakla se sujetan a la materia, la
comunicacion entre las neuronas y la comunicaanbre éas nuevas conexiones que se
forman al aprender se dan con pequefios impulsosieds, el crecer de las ufas, del
cabello, lo que pensemos, cualquier idea tambiépreducto de la naturaleza, algo
adecuado por referir al respecto es que lo aceesmiue la suerte de lo principal, asi
pues, yendo mas lejos, no sélo el pensamientotasahaino también las creaciones del
hombre, tomando el absurdo como ejemplo, una &vyi una computadora, un
microchip, el cual vino a revolucionar la tecnobbdfayendo consigo la era de la
computaciéon y las grandes telecomunicaciones, togtas cosas que justifican
automaticamente ser producto de la naturaleza p@ragpia existencia en el mundo
material, nadie ni hada es espiritu 0 esta enpgdneo dimensional, cualquier cosa que
exista en la realidad es natural, si algo exis@sontaneamente en el mundo material
y desafiara las leyes de la fisica por supuestgam todo aquello imaginado y por
supuesto llevado a la realidad es natural, (aquéstay aplicando el aspecto mas
general) y en esta perspectiva no existe difereanise lo cultural o creacion del
hombre y lo natural, no importa cuando, como o dorsih embrago en aplicacién a
esta filosofia, de la cual la escuela neotomist@®de=cho natural aborda el tema, puede
agregarse que con la aplicacion de la idea yagadatal principio del capitulo 2 de éste
trabajo, es decir, la diferencia y justificacionldeclasificacion entre cultural y natural
es la dependencia y la independencia, los fendmeamosla naturaleza estan
condicionados a suceder, no tienen autonomia® dilteedrio, lo cultural o creacion del
hombre es independiente, es voluntad y la razdl ttajue final para poder eliminar la
sujecion a la naturaleza a través del instinto,lgpoazon se supero y se deja al humano
actuar bajo su libre eleccion de opciones, y aungagormente condicionados por
educaciéon, por presion social, tradiciones, cregnei instintos no bloqueados, la
probabilidad da la oportunidad de funcionar pomienos una vez en la vida bajo

8 Op. Cit., ROJAS AMANDI, p. 248. (La accion de saypar no es del autor).
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completa libertad de eleccion y accién, como ejempferente a este punto podemos
apreciar las teorias de Albert Einstein y Wernersétgerg. Eisntein al final de su
carrera intentd establecer una unificacion peranaiar una teoria general, en la cual
queria mostrar que todo puede ser predeterminatioipado y conocido, no obstante,
partiendo desde las ideas de Heisenberg, con sdga de incertidumbre por el cual
es ley de la naturaleza no poder conocer el estatiml de un electréon, diversos
cientificos optan por la idea de la imposibilidadpmtedecir toda la materia, y aunque es
una analogia absurda con el hombre, sirve de ejepgrh establecer que puede existir
la posibilidad del libre actuar, ahora bien, a pegaque el electron sea indeterminable
ello no significa que no sea un producto natusaprepiedad de la naturaleza, toda vez
que se trata de un fendmeno condicionado a sueedeue no pueda luego predecirse,
la cuestion es su falta de conciencia, no pose@tlad del hombre, es mas, solo éste
puede apreciar su indeterminacion, en consecudadibertad sumada con la razén da
lugar a la posibilidad de un voluntario actuar, gtaeque la probabilidad da la
oportunidad de hacerlo por lo menos una vez erdiawen la historia de la humanidad,
pero solo esa vez justifica la existencia de céeacpuramente humana, sin
condicionamiento a suceder, he ahi la razén queadayclasificacion entre cultural y
natural una vez encontrando este aspecto genefitbstefia, lo cual pertenece al punto
final del trabajo, lo cual se menciona debido adliais de la escuela neotomista,

siempre que aquella haya sido su intencion en pilingar.

Retomando la esencia y la importancia del iusnbgoma para con el Derecho,
comienza a vislumbrarse la tendencia, que por ste péaufmann propone, la cual
pretende detener la antitesis entre iusnaturalisynpositivismo, a razon de que el
Derecho genuino resulta del enlace de la iusnadadaly la positividad, ¢cual es la
razén de ello?, primeramente, considerar que etdber natural debe ser uno con el
Derecho positivo, no son una sélo idea, pero tamgecexcluyen entre ellos, en virtud
de que es necesario plasmar los ideales de justielacorrecto actuar en un cuerpo
legal dirigido a la sociedad para su aplicacioma@hondar en el tema a continuacion
se presentan los pensamientos que integran aivissid, y su relacion con el Derecho

natural.
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2.2.2- Corriente positivista.

El positivismo se basa en algo real, palpable, plgotico para mantener una sociedad
con reglas vigentes con las que se puede actuacukrdo a las necesidades de los
ciudadanos. El Derecho positivo es un Derecho igéenente observado por un
determinado grupo social, es decir, un Derechonwggemplica su redaccion en leyes, y
es aquel, en principio, creado u oficialmente recaio por los 6rganos estatales, en
otras palabras, es el conjunto de leyes con lasgemlta un determinado pais con un
sistema de aprobacion de éstas a través de unsprtegislativo, es por ello que se
habla de un Derecho vigente, debido a que su aplitacurre en un tiempo y lugar
detalladamente delineados y por consecuencia esiaat® y ajustable, creado por los
hombres y en casos extremos, independiente dedadigl justo o injusto, independiente
del contenido de las leyes, a diferencia del Deyewtural absoluto, constante, justo e
inherente a la naturaleza del hombre. Garcia Mage&ala que los defensores de esta
corriente“conciben el Derecho como un conjunto de normas jgstas (e impuestas)
por seres humanos, y en que sefialan como tareaaaclencia del mismo, estudiar y,

a la préactica, aplicar e imponer el Derecho asi caebidd. Cabe sefialar que se
considera al Derecho positivo como estudiado paidacia juridica, por lo cual surge
una oposicion con el Derecho como una cienciaBeetcho como objeto de estudio de
una, asi también el Derecho natural se considtuaiado por la filosofia del Derecho,
en virtud de tratarse de ideales de justicia yalkecto actuar, junto con un Derecho que
deberia ser, para tener finalmente al ius-socisingj estudiado por la sociologia
juridica, toda vez que se trata de un Derecho tielede directamente a la sociedad, tan
cambiante como esta. Dejando de lado por un monemtéoaspecto y regresando a la
idea del positivismo juridico, Urberto Scarpélisefiala que el Derecho, acorde a esta
corriente, es un sistema de normas de conducta gsttactura, puestas por seres
humanos con actos de voluntad y de caracter céerdth que indica un sistema de
aplicacion coactiva como elemento del positivisomidjco, para garantizar su eficacia,
eficacia que es una de las criticas al correctoifmamiento, aunque sea vigente no
significa que la sociedad lo acatara, e incluso agsiumbre en contradiccion pudiera
suprimirlo, aunque otros seguidores opinan queagater coercible no es propio del

positivismo juridico, pues en cada orden posit@e@scuentran preceptos que no estan

8 Nr. Op. Cit., GARCIA MAYNEZ, p. 67.
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sancionados ni son impositivos de sanciones, ntaotesse ha atribuido al positivismo
la calidad de eficaz, incluso Berron Vall§tsefiala que sélo es Derecho positivo aquel
al que realmente ajustan su conducta los sujetosrden, el cual es un concepto de
Derecho positivo a nivel de realidad social, dade tp observancia por parte de la
sociedad es imprescindible, gracias al orden dbera@ue implica, ya que en otro caso,
Rojas Amandi advierte, dejaria de ser Derecho parevertirse en un conjunto de
recomendaciones moralésEntonces el Derecho positivo es eficaz, ya qdiéesencia
del Derecho vigente que es el reconocido y apligaatdos érganos del Estado en un
tiempo y lugar determinados y que no necesarianiealigye su seguimiento por parte
de los ciudadanos, el positivo es acatado por deedad, eficacia que es el elemento
principal del ius-sociologismo.

Ahora bien, retomando la pregunta ¢cual es la ragdmronsiderar que el Derecho
genuino resulta del enlace de la iusnaturalidaal golsitividad? A manera de comienzo
la propension deviene de las ideas sobre valideingeca y validez formal, es decir,
sobre la justificacion del Derecho natural o detd2bo positivo para ser acatado por
los individuos, el Derecho natural arguye un Deoeobjetivo intrinseco en sentido
axiolégico, a diferencia del positivo, del cual@s8e reconoce su validez formal por
estar sujeto a un proceso de creacion, el primeiténsecamente valido y el segundo
formalmente valido, al respecto, Gracia Mayhesefiala que ambos aspectos no se
implican uno al otro ni se excluyen entre si, netaiite, el conflicto ocurre en caso de
una contradiccién entre ambas ideas, cuando losepi@s del iusnaturalismo cuya
validez es intrinseca son completamente opuestas aormas del Derecho positivo
cuya validez es formal, y por supuesto, los érgagsiatales no reconocen validez
alguna para los preceptos de Derecho natural, ésne@s que autores como
Kaufmanri® sugieren que ambos aspectos no tienen porqueirsgcly ello se logra, de
acuerdo a éste autor, considerando al Derechoahatuiun orden absoluto y constante,
sino un Derecho objetivamente valido y correctoapana determinada situacion
historica, lo cual resulta compatible con la cadstica del Derecho positivo, asi una

norma juridica puede ser objetivamente valida si@ gecesariamente tenga que valer

8 VALLADO, Berron, Introduccion al estudio del derecho Harla, México, 1961, p. 28.

8 Op. Cit., ROJAS AMANDI, p. 274.

87 Op. Cit., GARCIA MAYNEZ, p. 143.

8 Nr.GARCIA MAYNEZ, Eduardg Positivismo juridico, realismo sociol6gico y iusaturalismo,
UNAM, México, 1977, p. 149.
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para individuos diferenciados técnicamente o caltoente, asi, el Derecho natural es
un Derecho objetivamente valido, y sin un califieatsupratemporal, Derecho y
Derecho natural son conceptos iguales, pues erms@aucon las ideas de Kaufmann,
puede haber leyes incorrectas, pero no Derechareuato, en el concepto de Derecho
esta incluido automaticamente el elemento de larécoidon”, ahora bien, en cuanto al
Derecho positivo, sefiala Kaufmann, éste es el (neigby por ende el Unico valido por
ser el que existe y nos atafie, ya que con un Dergel soélo vale idealmente nada
podriamos hacer y sobre todo, nada podria hageezl entonces la positividad es una
condicion necesaria del Derecho, y ese atribut@esi mismo algo natural, algo que
pertenece a la naturaleza de las cosas”, el Demestunal carece de existencia, luego
sélo el positivo puede existir El caracter natural del Derecho es la esencia
objetivamente correcta y el caracter positivo eejsstencia, asi entonces, Garcia
Maynez al respecto del trabajo de Kaufmann, agrédgajue constituye la estructura
ontolégica real del Derecho es la conjuncién de ksencia y la existencia juridicas
0, en otras palabras de la iusnaturalidad y la posvidad. La relacion entre estos

90 “Es una relacion

términos no es de exclusién u oposicidon sino de potad
reciproca de complementacién y apoyd®. lusnaturalismo y positivismo juridico son
dos polos de un solo Derecho, y Arthur Kaufmanrehata analogia mencionando al
hombre y la mujer, que reciprocamente se complemneat necesitan; el Derecho
genuino resulta del enlace del la iusnaturalidéal positividad, y es que al respecto del
Derecho natural: Con una “vigencia ideal” nada se gana, pues lo quslo existe
idealiter, no existe en absolutd®, empero, la esencia objetivamente correcta esta

necesariamente contenida en el Derecho.

2.2.3- Corriente ius-sociologista.

Como fue mencionado, el sociologismo juridico smsique sélo es Derecho aquel que

es obedecido por la sociedad, el eficazmente cdmply se trata de un Derecho

8 Ibidem, pp. 143-150.
% |dem, p. 150.
L |dem, p. 150.
% |dem, p. 153.
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fundamentado sociolégica y filoséficamente y nonmtEnera positivista, no obstante,
sus seguidores también arguyen la importancia deofabinacién de este con el
Derecho positivo, puesto que se trata de una mzmksilemental el que también sea
acatado por los organos estatales. Entonces estant® aborda dos aspectos: 1. el
Derecho que surge de la sociedad para si mismalgsserolla en ella y, 2. el Derecho
que exclusivamente es creacion estgtdb anterior se conoce como pluralismo y
monismo respectivamente, y se busca un equilipties un Derecho proveniente sélo
del estado puede contener enormes defectos que ajasten o incluso sean contrarios
a la sociedad a la cual se dirige, acarreando coaseias desastrosas, al respecto,
KrawietZ” sefiala que no es apropiado solamente referir rdepto de Derecho de
manera exclusiva al Estado, ya que el Derechoagstsde un marco tedrico y
“juridico-sociolégico”, no es la unica forma poslde Derecho, incluso, se entiende a
la sociedad con una mayor jerarquia en importameeéel Estado para la creacion de
leyes, en resumidas cuentas, se trata de una cidicgguralista mas que monista, y
por tratarse de una creacion del Derecho en l&dadj se tiene por consecuencia un
Derecho cambiante, sin embargo, su modificacidenesiayor grado acelerada que en
un Derecho positivo, entonces los jueces, des@epestpectiva, no estan sujetos a la
pretendida voluntad del legislador, sino su inténa@s aplicar el Derecho obedeciendo
a los intereses de la sociedad, que al ser sumarakatables no otorgan una seguridad
juridica.

Ahora bien, a manera de extracto tocante los escdée Elizalde Hoffmarii René
Barragaf’ y de apuntes referentes a una Introduccién aldigstiel Derecho, de Carlos
Rodriguez Manzanera, catedratico por oposicionad&dcultad de Derecho, puede
mostrarse que el aspecto inmediato del Derecho lefusesociologismo es la
conservacion del orden social, el fin del socidagp juridico es el bien de la sociedad,
esta corriente de pensamiento es impulsada padlesgos como Durkheim y Vilfredo

Pareto, asi también debe mencionarse que dich@ameéTso alcanzé su grandiosidad

% KRAWIETZ, Werner El concepto socioldgico del derecho y otros ensayDistribuciones
Fontamara S.A, México, 1991, pp. 25-26.

% Ibidem, p. 22.

% |dem, p. 26.

% ELIZALDE HOFFMANN, RobertoSociologia del derechoTextos Universitarios S.A., México,
1975, pp. 45-56.

" BARRAGAN, RenéBosquejo de una sociologia del derechmstituto de Investigaciones Sociales,
México, 1965, pp. 39-56.
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en naciones con tradicion juridica anglosajonacamente en los Estados Unidos de

América, con su Escuela Realista conocida comspluidiencia de Intereses.

El ius-sociologismo, como ha sido mencionado, spifa en un pasamiento social,
donde la finalidad primigenia es el beneficio dioede los individuos y en el cual un
fuerte pragmatismo desplegado por el filosofo estadiense William James, apareja
consigo la conclusion elemental de que lo impostasg el “éxito” de las personas
dentro de la sociedad, ser un hombre exitoso esval@so que la verdad, por ello,
pensadores como el filosofo jurista Roscoe Pourel Juez estadounidense Jerome
Hall, consideraron que el Derecho es un instrumemtenedio para alcanzar finalmente
el “éxito” y felicidad sociales, consecuentemerdta dilosofia de Derecho sociolégico
permite una gama variada de actuacion en cuanie armjla practica legal, los jueces al
resolver un negocio en particular deben considémanbién el aspecto politico,
economico y social de cada individuo, avocandossahm a la aplicacion y sancién de
las leyes, sino también deben atender a los irteis la sociedad.

No obstante, las opiniones sobre que es el éXadslicidad son muy variadas, incluso
se dificulta mencionar si un termino depende da otsi son separables, a través de un
analisis respecto de las interacciones socialexjegeefalarse que se trata de aspectos
diferentes, toda vez que el éxito esta sujeto @plaién social y a la opinion de un
individuo en comparacion con la situacidn sociorgrnica de otro, estamos en
presencia de un concepto que radica Unicamente $aksituacion socio-econdémica,
llegando incluso a pasar a segundo plano la fouraeq que se accedid a esa posicion,
por su parte, la felicidad es un concepto cuya icapion no sélo se limita al
materialismo, pues mas que estar sujeta a la opisieial, su implicacion es mas
concreta, resumiéndose a la percepcion de un gilepmdividuos y mas aun a la
percepcion individual del sujeto del cual se tragedecir, su caracter no se define sélo
por la situacién socio-econdmica de un individuopancipio, la felicidad es originada
por la esencia de supremacia, por la superioridatef a otro individuo, debiendo
recordar y no dejar de lado el principio basico atmservacion de una especie
(reproduccion), en particular es la funcién primige entonces, como ya bibélogos y
psicologos advierten, la humanidad busca estadiligleel mejor ambiente para el
desarrollo familiar, por ello es también obvia &cesidad de una seguridad financiera,

no obstante, implica también a la superioridad defoo fisica, intelectual o artistica,
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gque garantice una mejor posicion sobre otro intégrde la sociedad, lo que acarrea por
consecuencia una compafiia femenina o masculinan s el caso, para el mejor
desarrollo familiar y una descendencia estabilizadaino de los instintos que la razén
aun no ha podido apagar, es la superioridad laequprincipio genera felicidad, en
virtud de que asegura la finalidad original del o sin embargo la felicidad puede
operar en varios estados, la felicidad de pargafelicidad familiar y la felicidad
individual, con el andlisis l6gico anterior puedsmplicarse los dos primeros, ya que la
mejor complementacion femenina o masculina garartieber sido superior frente a
otros integrantes de la sociedad, ello puede tamdglicar la dependencia irracional
entre parejas, por su parte la felicidad familraplica una comparacién de opinion y
una relacion estrecha que significa un mejor contantre sus integrantes que por
consecuencia otorgue un mayiatus ahora bien, la felicidad individual es la Unica
perdurable ya que se trata de un mejoramiento palrsoes lo que religiones como el
Budismoy el Sintoismoasi como culturas anglosajonas han dado llamaninkacion o
personas que han alcanzado la iluminacion en edgpeiento, de lo cual hay ciertas
reservas que no encuentran cabida para ser medampar el momento. Queda definir
a la felicidad, para comenzar es notorio que reguestrictamente el uso de la razén,
utilizando un termino del iunaturalismo, es unaacteristica “inherente” de la razon,
empero, ¢ se trata de un estado de animo? ¢ Eswacastado de éxtasis momentanea?
¢,Puede ser constante o consiste en lapsos de testrmpamente delimitados? Se trata
de un estado constante siempre que esté presegiranto “mejor” o “superior” de
comparacion, interrumpido por las diferentes caodies que afligen la psique humana,
por definicidn, la felicidad es un estado constante atiende en grado a la superioridad
y es condicionada por la percepcion individual tieegn otros integrantes de la sociedad
asi como por la conciencia Unica del hombre sabrmdrtalidad, en principio para
garantizar la finalidad primigenia del ser humaattanzando el plano familiar y
personal. Lo anterior corresponde, por supuesioaacompleta necesidad de definicion
que atiende a un marco de caracter general, pugseatm negar el hecho de estar sujeta

a la concepcion filosofica, cultural, ideal e irsdueligiosa de cada sujeto.

La finalidad de éxito y felicidad asi como el bieamun son elementos del ius-
sociologismo, y como ha sido sefialado, se critirdnyvolucrar un Derecho sumamente
cambiante debido a que halla su origen en la sadjdd razén que Sanchez Azcona

dice, es que el comportamiento social varia derdoual contorno, ya sea natural o
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socio-cultural, cuando el contorno cambia afecgra@bo sobre el cual ejerce presion, lo
cual hace que las reacciones de las personas tegeain el grupo varie de acuerdo a la
nueva circunstancia, sefiala éste autor que elithdivse ve precisado a adaptarse a la
nueva circunstancld incluso Recassens Siches llega a sostener lqueohducta
individual puede aparecernos como imprevisible. Per en cambio, los hombres en
sociedad ponen en practica comportamientos que napenden de las voluntades
individuales, sino que responden a algo que actiapencima o parte de éstds®.

Lo anterior, a través del uso de la logica dedactpuede ser calificado como un
determinismo y pone en tela de juicio la autonomdividual, sin embargo, no puede
negarse la veracidad de este argumento, e inclypongo la existencia de una
imitacion natural inconciente como elemento de uasgtencia de la sociedad, la
diferencia con la idea de Recassens Siches, cemsigjue €l argumenta una respuesta a
algo que actua por encima de las voluntades ingied, en cambio, la imitacion que
arguyo navega entre individuos sobre individuosisplecto social es algo que no puede
pasarse por alto, ya que estamos en presencidlatetigl sociologismo juridico, luego
entonces, esta imitacién ocurre estrictamente tenaicciones sociales, no basta con ser
espectador incluso dentro de la sociedad, pueseatando involucrado es posible
mantener una individualidad, la cual queda libreirdfiencia, es en la interaccién
cuando el individuo queda “conectado” y es susbiptie influencia o bien facultado
para imitar un comportamiento, el cual ocurre denara natural para simplificar las
funciones y lubricar la interaccion social, de rrednera que se vuelve pragmatica, se
agiliza, ya que el sujeto del cual se trate no d@elneentrar toda su energia en su actuar,
es decir, en su comportamiento, que puede pantizaftae hasta referirse a simples
ademanes o respuestas socialmente establecidasemies concretas, debido a que
estas respuestas ya fueron sintetizadas y asimilamlamanera de imitacion
anteriormente. Esto refiere a una imitacion incenig, pero hay lugar para el caso que
sefiala Sanchez Azcona, es decir, la adaptaciérs andavas situaciones, nuevas
situaciones que surgen, que de acuerdo con MaxekVsbrgen por la existencia de
asociaciones de dominio, las cuales generan ctwt]iga que Ibs conflictos sociales

nacen de la estructura de las sociedades en la neglien que éstas constan de

% SANCHEZ AZCONA, JorgeDerecho, poder y marxismo Porria, México, 1970, p. 38.
% Nr. ELIZALDE HOFFMANN, RobertoSociologia del derechoTextos Universitarios s.a, México,
1975, p. 45
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asociaciones de dominio. Asi, donde hay sociedadyhzonflicto”'®’. Lo anterior nos
da un bosquejo de porque la sociedad es tan cat@pesimismo aporta otra inferencia,
la cual resuena en la forma de gobierno y en lbemg@antes mismos, debido que ellos
son parte de la sociedad en principio, y la adapta@l cambio de circunstancias y la
imitacion natural inconciente, asi como los cotdécgenerados por las asociaciones de
dominio trastocan la percepcion del sujeto, poa asizdén, un elemento también
importante del ius-sociologismo es la prioridadatiender a la sociedad y la prioridad
de cambiarla para luego afectar a los érganosatesatello es porque todos los
integrantes de la sociedad se adaptan a las asciltnéos demas y al mismo tiempo
realizan acciones que influyen en otros, lo cuasdendera el fondo ideoldgico y
reverberara en la direccién del gobierno y por eonencia en la leyes, con mayor

eficiencia que solo con representacion popular.

2.3- Conclusion.

Tomando en consideracion las posturas vertidassgecto de las tres corrientes del
pensamiento juridico y tomando muy en considerattendencia que con Arthur
Kaufmann reviste vital importancia, al hablarse wlea complementacion entre
positivismo y naturalismo para vislumbrar el vergf@dDerecho, se puede concluir que
mas que educir una idea ecléctica de las tresenét, se trata de una conjugacion de
los tres ordenes como caracteristicas constanteBedecho a través de su evolucion
historica, es decir, el Derecho natural significuedlo que entendemos de manera
inherente como bueno y como justo, implica la terzede una idea integrada a nuestra
psique, por ello es natural, cualquier otra cosaaellada por la razon o creacion del
hombre es cultural y eso es positivo, pero lo @tvino con el uso de la empatia, asi
decidimos que era bueno o justo, deviene de lanr@mduna culminacion, lo cual,
siguiendo el silogismo basico y como consecuetergemos también una creacion del
hombre, y su aportacion es el elemento ético ystw@ura sobre contenidos morales,
aunado a ello esta la realidad de los sujetosefug@bogados, de aplicar los principios
de un Derecho justo, asimismo utilizando los dotede valores ideales como pautas de

calificacion de los sistemas juridicos positiva; pu parte, el sociologismo juridico es

190 Ny, ROMERO PEREZ, Jorge Enrique sociologia del derecho en Max Webed? edicién,
México, 1969, p. 282.
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el origen del Derecho, antes de legislaciones,dBsta incluso ciudades, surge el
Derecho de entre la sociedad para la sociedaduab aontinua vigente en paises
democraticos, dénde la ciudadania es representadaina parte dentro del poder
legislativo, en teoria se sigue haciendo Derechmocen un principio, y depende del
pais y tiempo; ahora, en nuestra contemporanermatay cabida para argumentar que
la sociedad no acata el Derecho, lo acata por iémerhabiendo un proceso para su
creacion atendiendo a las necesidades que los sespaglos expresen a sSus
representantes, y si no estd de acuerdo la socibdada el amparo de otro poder,
siempre teniendo la opcién de manifestar su djfeértrata pues, de una combinacion,
es un aspecto cultural que absorbe al naturalissnay esencia ética, es positivo por
su eficacia y es sociolégico porque emana de lassidades directas de la realidad

social.

Por tanto, retomando la definicién preeliminaraést continente de los preceptos de las
presentes tres corrientes juridicas, pues la Isy proceso de creacion dan_el aspecto

positivo, el acuerdo de la sociedad_el aspecto sociolpgido correcto asi como los

valores de bondad y justicia que advierte cadavithdd en principio por empatia, en
continuacion por aprendizaje y en conclusion potodeterminacion dada la
experiencia, que se simplifica en el aspecto é@derecho, siempre constante aunque

sea negado en la practica, presenta el aspect@lpantonces puedo definir al Derecho

como valores, ideales de bondad y justicia, obtenfmbr la empatia y la busqueda del
bien comdn, que se expresan en las leyes que netpdainteracciones sociales, en
paises modernos por un acuerdo entre la socieglagisentada en el poder legislativo,
junto con el Estado, para hacer frente a las n#d@e@ss sociales, politicas, ecologicas y
econdmicas del pais. Aunque también es cierto qyauedo dejar pasar en la realidad
la influencia de los grupos de presion, la politidas intereses de un cierto grupo sobre
los intereses generales o tampoco dejar pasar otrasepciones sobre el Derecho,
como por ejemplo la postura marxista que lo comaid®mo un medio legitimo de
dominio que utilizan las clases dirigentes, laslesido utilizan como un medio para
perpetuar su dominio econdmico, llegando a comasidal Estado como un medio
juridico por el que la “burguesia capitalista” egersu dictadura. No obstante, la
definicion concentrada es consecuencia, como senéacionado, de una vision

contemporanea que atiende a la susceptibilidacdidaralizada por la ciencia juridica,
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incorporando a las tres corrientes de pensamiamidigo numerosamente citadas,

como caracteristicas constantes surgidas a lo tlrgdevenir histérico del Derecho.

Capitulo 3. Derecho comparado.

3.1- Divergencias sobre el Derecho como objeto d&twio de la ciencia
juridica en la tradicion neoromanista en compara®n con la

tradicién anglosajona.

El Derecho neoromanista y el Derecho anglosajomuenrican un tronco comun, el

Derecho romano, sin embargo, el Derecho anglosajomtece a un alcance menos
penetrante que la tradicibn neoromanista, puegustaal Derecho antiguo germanico,
incluso en la actualidad una diferencia fundamesgad! caracter esencialmente oral del
Derecho anglosajon en comparacion con el neorotagnisamente escrito que aparece
desde la edad media, y cabe mencionar que amb#entes encuentran grandes

filtraciones de una en la otra.

La finalidad del Derecho comparado, que desde $832nsidera una disciplina, es el
examen sistematizado del Derecho positivo (vige¢elps diversos sistemas juridicos
presentes en cada pais, aunque es cierto que muetes entre ellos se encuentran
antecedentes historicos, fuentes del Derecho yafmedtos econdémicos en comun, asi
también logran formarse diversas familias juridicas figuras similares o aspectos
derivados de las figuras originales de un sistamdi¢o, entonces tenemos la familia
neoromanista y anglosajona como las puntas masriampes tomando en cuenta la
dimensién espacial en la cual son aplicados, tamlggisten familias juridicas

vinculadas por religion y socialismo, o mixtas ders# halla influencia de dos o mas

figuras diferentes en un solo sistema juridico.

En concordancia con Fix Zamudio, cinco son los tolge principales del Derecho
comparado: 1. Obtener un mejor conocimiento dee€ler nacional; 2. Perfeccionar el

lenguaje juridico para comprender términos foraste8. Comprender los alcances del
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orden juridico internacional; 4. Unificar en lo pms los diversos ordenamientos
juridicos; y 5. Tener el mas amplio conocimientsimismo auxilia para conocer las
similitudes y diferencias de dos o mas ordenamgefioidicos y para conocer las

deudas ideoldgicas de un sistema para con otro.

Ahora bien, a manera de sintesis, Carlo Cannat@asefie después de la ocupacion
romana, fue de esperarse un vestigio del influjosdeDerecho en Inglaterra, los
romanos se retiraron al comienzo del siglo V, g &la britanica llegaron varias tribus
germanicas como los anglos, los sajones, los cglpas ultimo los daneses, todas ellas
con sus propias costumbres juridicas, resaltandd®enmecho consuetudinario y un
sistema judicial mediante ordalias; se establediniamo una organizacion de
asambleas populares (Witan) y reyes electivos. At nacimiento del Common Law,
en Inglaterra existia un Derecho de caracter local dos tipos de tribunales: de
Condado o County Courts y Tribunales de Cien o Heosh€ourts, también un sistema
administrativo-judicial de sheriffs e incluso séldiaa el Derecho candnico, completado
por el romano a partir de la cristianizacion dglsVIl. Hacia el afio 1066 comienza el
nacimiento del Common Law, pues la presencia delémeses es extinguida ese afio
por Guillermo el Conquistador, quedando la isladbica bajo la sujecién de los
normandos, quienes presentan una ascendencia aikinque en aquel momento
historico se encontraban en un territorio frana@amizado. Guillermo el Conquistador
estuvo orientado por consejerosuria regig que tuvieron algun conocimiento de
Derecho romano, y aun asi, el Derecho germénicta degion se siguio utilizando
fluidamente. Guillermo instauro un feudalismo, gmbargo, al mismo tiempo lo
acompafo con un centralismo que descansaba sofigera del rey, asegurandose de
ser el sefior de todas las tierras, sesenta mibfeadn creados junto a una justicia
establecida con tres cortes: 1. Court of Exche(liggida a las finanzas); 2. Court of
Common Pleas (dirigida a los asuntos relacionadndas tierras); y 3. Court of King’s
Bench (dirigida a los asuntos penales, asimismopetencia revisora al respecto de
tribunales inferiores y atencion sobre actos deci@marios administrativos).
Posteriormente, de los tribunales del rey y coraparicion de la figura del juez
itinerante instaurada por Enrique Il entre 1154189 y su influencia aunada a la
intervencion de los jueces de la Corona, lo cuajotrconsigo la unificacion y
mejoramiento del Derecho anglosajon consuetudinfue formado el Common Law.

Paulatinamente, la Court of Excherquer extiendeosnpetencia desde asuntos fiscales
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hasta aquellos de caracter civil, no obstante, paceder a esta jurisdiccion debia
primero obtenerse una autorizaciéon, emitida encjpio por el rey y que luego paso a
ser emitida por el canciller, quien lo hacia adsade la emisiéon de un writ para cada
caso concreto, para evitar un estancamiento deddberdebido a la gran variedad de
casos particulares, el rey creé una cuarta corteaida como Chancery Court o Corte
de la Chancilleria, de lo cual deviene el floreeimid del Common law y el dualismo
medieval del Derecho anglosajén, porque de estdacaarte el titular es el canciller y
éste resuelve atendiendo al Derecho candnico gedddo natural, jurisdiccion a la cual
se le conocié como Equity, a diferencia del Comrawn el cual atiende a la ley y la
costumbre, llegando a diferir incluso en terminae® juridicas, asi pues para el
Common law existe el Judgment (sentencia), lostRi@Perechos) y el Damage (dafio),
por su parte, la Equity comprende el Decree (degréds Interests (intereses) y la
Compensation (compensacion), ello en comparacidradtiella etapa se crean también
otras cuatro cortes: 1.Admiralty Court (asuntos itimos); 2. Court of Probate
(sucesiones); 3. Court of Matrimonial Causes (Dmvedamiliar excluyendo
sucesiones); y 4. London Court of Bancruptey (asusbbre quiebras). Ahora bien, en
1616 Jaime | resuelve que en caso de controvargia les principios de la Equity y el
Common Law, prevaleceran los principios de la Bquib obstante, posteriormente
aparece la ley de la judicatura o Judicature Aets 1873, la cual, manciona Carlo
Cannatd™, aboli6 los antiguos tribunales, dejando todaitisgliccion, incluida la de la
Equity atribuida a la Supreme Court, también org@amil poder judicial en Inglaterra y
aparejo la fusion entre el Common Law y la EquAgimismo se establecen como
fuentes del Derecho: a) La ley, la cual emana sleltes camaras, de los Lores y de los
Comunes; b) La normatividad comun; c) La costumiabe;La razén (el maestro
Margadant nos dice que en caso de inexistenciaglsldcion o precedente, el juez
aplicara su razén en base a los principios gersedde Derecho y en armonia con la
legislacién, precedente o costumbre afines); yapdctrina, integrada por escritos de
juristas incluso del siglo Xl como Granvill, de ign en la actualidad continua su

consultd®

191 CANNATA, Carlo, Historia de la ciencia juridica europea Laura Gutiérrez-Masson traductora,
Tecnos, Espafia, 1996, p. 228.
192 0p. Cit., F. MARGADANT, pp. 179-186.
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Acorde al seguimiento que nos atafie, es posibleriinfjue entre la tradicion
neoromanista y la tradicion anglosajona, en princigxisten varias deudas de
pensamiento juridico luego aplicados en el sisteemomanista, es decir, del Derecho
publico inglés derivan contribuciones como el biaasmo, junto con las idea de que la
labor legislativa debe estar separada de la judiaige un parlamento dividido en dos
camaras de composicion diferente permite una fangaitica y legislativa por mucho
mejor al de una sola camara, asi también enconsrahg@rincipio de los Derechos
individuales intocables consecuencia de la aparicié la Carta Magna de Juan sin
tierra y teorias sobre el control que el poderdgiatlidebe ejercer sobre la actividad
legislativa, también se halla el antecedente deingte presidencial en lauria regis
mas aun, la forma de jurado aplicado en el sisggnal anglosajén ha sido introducido

en varios paises de la familia neoromanista potistes democraticos.

No obstante, al hablar del Derecho como objeto stade en ambas tradiciones
juridicas, es notorio que convergen las teoriasaddy filosofia juridicas, se trata
entonces de un conocimiento compartido expresadel esstudio de autores cuyas
aportaciones han sido recogidas por ambas familiadicas, asi, al mencionar figuras
de la talla de Kelsen, Hobbes, Weber, Rousseaeiiaar las posturas del positivismo,
naturalismo o sociologismo juridicos y de la exista de las ciencias sociales, estamos
hablando el mismo idioma, lo resaltante es la getsgm que en cada vertiente se tiene
sobre el Derecho mismo, es decir, para la familiglasajona y en paises como
Australia Inglaterra y Estados Unidos se ha sebBaladimportancia de un Derecho
moderno y un Estado de bienestar, asimismo ha t&@d@ de varios escritos la
importancia de las instituciones para el Derechgyreas veces refiriéndose a éste (el
Derecho) como un “sistema institucionalizado”. Qetizando, el aspecto teorico es
paralelo en ambas tradiciones juridicas, no hagrelifcia, consecuentemente, la
comparacion sucede al momento en el que se habledecho en la practica legal en

ambas corrientes. Lo cual es materia del sigusutdéema.
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3.1.1- Alcances de cada postura.

Después del analisis hecho al respecto del iuslegsmo, nacido en paises de
tradicion anglosajona con un sistema legal mas b@rsuetudinario que escrito, es
realizable el percibir, a mayor claridad, la impodia de la sociedad dentro de ésta
familia juridica, a diferencia de la tradicion newmranista, donde la creacion de las
leyes, por consenso general y por estipulacién ren Constitucion, es competencia
Gnica del poder legislativo, del cual emanan tambéglamentos y lenguaje (palabras o
expresiones) aplicables al Derecho. Haciendo uda demparacién, salta a la vista el
valor de las instituciones para el Derecho angbwsagn particular, con la teoria

institucional del Derecho, dentro de la cual, y ogmmncipales tesis, encontramos:

a) “Nuestro Derecho no puede ser entendido a mgnespongamos atencién a las
relaciones entre las formas legales contemporanéadas las otras formas de vida en
una democracid®

b) “Nuestro Derecho es visto como un producto da tevolucion: esa revolucion
democratica relativamente reciente en la cual tamds personales, aristocraticas,
absolutistas, o0 monéarquicas de gobierno fueron @alap en muchos paises por las
instituciones de gobierno por consentimiehtd”

c) “Normas, objetivos y valores son sistemas dabeelcion y mando que se
constituyen a través de la accién y la interacsigsiales*®>.

d) “Las normas operativas en la vida social esijadds a las formas particulares de
vida y forman parte de éstas y no podemos propimentender a las normas en
aislamiento de esas formas. Para entender las adegeaes debemos primero entender
no solo las formas de vida en que las leyes satagey aplicadas sino también todas
las formas de vida que constituyen el contextoitutsonal necesario en el cual las

leyes operart®®.

193 MORTON, PeterAn institutional theory of law, Clarendon Press-Oxford, United States, 1998, p.
57.- Our law cannot be understood unless we pantaih to the relationships between contemporary
legal forms and all the others forms of lifea democracy

1% |bidem, p. 57. Our law is seen to be a produet mvolution: that relatively recent democratic
revolution in which personal, aristocratic, absislutor monarchical forms of government were in ynan
countries displaced by the institutions of governhi®/ consent.

195 1dem, p. 1. Norms, aims and values are systerdsliiferation and control which are constituted
through social action and interaction.

106 Idem, p. 11. Operative norms in social life aretared to, and form part of, particular forms &,li
and we cannot properly understand the norms imtieol from those forms. To understand legal norms
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Ahora bien, como pueden ser mayormente entendstos erincipios anteriores, para
la vision anglosajona el Derecho moderno existarensociedad institucionalizada, es
decir, se fundamenta en todas las institucionespgede tener, por ejemplo las cortes,
las fuerzas de policia, los tribunales, las insiilnes penales, la profesion legal, las
“comisiones” legales, asimismo el matrimonio y lmsncos, prosiguiendo con estas
ideas, “las formas de vida” tan mencionadas, agsiaé refieren a laractica o mejor
dicho a laspracticas legalesque son las formas de vida donde se hallan ctogep
legales y es en éstpsacticas legalesp formas, de vida en las que las normas legales
son mantenidas y el lenguaje legal generado ememacracia, resaltando de nuevo la
importancia de la sociedad, porque no se trataréieticasdel Estado, son autbnomas,
ello le da un caracter distintivo al Derecho angjis, a pesar de su relacidon con “un
poder coercitivo oficial”, es decir, se trata de Darecho que surge de la practica
profesional, de la formulacion y establecimientoptecedentes, a pesar de descansar
sobre un sistema escrito, donde la promulgaciduligeecion de las leyes corresponde al
gobierno legal, aunque sea un Derecho escritqpdtumbre, reflejada en Igsacticas
legales,muestra un elemento primigenio para la formulaadénleyes, en este marco
conceptual. En afiadidura, algunos tribunales fdenas cortes a veces forman parte de
laspracticas legalesasimismo, lapracticas legalese dan dentro de las actividades en
las cortes, sin embargo difieren de las cortes wn @pdapractica legal tiene una
inherente ilimitada jurisdiccion, mientras que Uaigdiccion de las cortes es limitada.
En una combinacion entre lpgicticas legaley las instituciones se crean conceptos y
lenguaje del Derecho. Las leyes de la sociedadgsorradas en las formas de vida,

animadas por la idea de justicia letfal.

Mas aun, el concepto de institucion trae consigdesarrollo de la sociedad misma, al
considerar el estado de “ciudadano”, la ciudadadael Derecho de participar

integramente en la vida politica, es un statusuigngs lo poseen son iguales con
respecto a los Derechos y obligaciones de los swdlenismo status esta dotado, la
ciudadania crecio de una forma local a ser un#@ungin de caracter nacional, y es

también una de las caracteristicas del Derecho modenglosajon de paises como

we must first understand not only the forms of Idfewhich laws are created and applied but alsallof
forms of life which constitute the necessary ingiitnal context in which laws operate.
197 |dem, pp. 1-4, 11, 56-60, 67.
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Estados Unidos y Australia, asi también, este Deree vuelve distintivo al sujetar el
andlisis de su evolucién a los cambios en las sligeformas del Estado, tomando como
la primera manifestacion del Estado moderno aldesBurgués, el cual acompafa el
surgimiento de la economia de mercados, siguiénelolestado Constitucional, para
luego dar paso al Estado Democratico, estos carebidess formas del Estado moderno
son al mismo tiempo elementos del Derecho moddosajue a su vez se expresan en
el concepto de: the rule of 1%, éste concepto demanda que todos los individuos
deberian ser iguales ante la ley y que la admatigtn de justicia debe ser libre de
influencia extranjera, ademas envuelve la autonamdderenciacion del Derecho con
otros dominios sociales tales como la politica entaral, ello también genera ciertas
criticas dentro de la filosofia del Derecho anglmsa, incluso Dworkin advierte que el
Derecho, la politica y la moral se encuentran retedos y no absolutamente
separados, mas aun, advierte que una teoria gelerBlerecho no debe separar a la
ciencia descriptiva del Derecho de la politicadigd, asimismo considera que la
filosofia juridica es parte importante de la fillaomoral y politica y por tanto de la

filosofia®®,

Sin embargo, podemos inferir que este contrastdede anteriores guia a una paradoja,
pues si la politica esta vinculada con el Deregfumymo es posible que la estructura
estatal sea al mismo tiempo producto del Derechaodo es el Estado de Bienestar?.
Ahora bien, retomando la “rule of law”, ella tambiinsiste en la separacion de poderes
dentro del Estado, ya que la autonomia del Deraohauede alcanzarse a menos que el
poder judicial se encuentre institucionalmente et del ejecutivo y legislativo, por

consiguiente, las sociedades modernas que institegts principios estan sostenidas

por la “rule of law”.

En continuacién, la situacion econémica ejerce gnflnencia en la estructura politica
y social de un pais, ello ha motivado la apari@dénsociedades capitalistas e incluso
Estados liberales, no obstante, éste tipo de saésdse consideran clasicas, pues la
sociedad moderna es entendida como dependientEstielio de bienestar (Welfare

State), el cual es un modelo surgido del Derechdemmm,“los Estados de bienestar

1% EDGEWORTH, Brendarl,aw, modernity, post modernity, University of New South, Wales,
Australia, 2003, p.73.

199 DWORKIN, RonaldLos derechos en serioAriel, Marta Gustavino traductora, Espafia, 2@2,7,
27.
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fueron establecidos para reparar la penetrante inagjdad social y economica en las
sociedades capitalistas liberale$*® para ello el Estado de Bienestar introduce, en la
esfera econdmica, una regulacion de mercados msg@msitizada y “entrometida”,
debido que la débil regulacion de los mercadosadesbciedades liberales que acarrea
desempleo y pobreza es moralmente inaceptableatae ¢l Estado de bienestar, de un
Estado “regulatorio”, intervencionista, no obstarge reconocen ciertos niveles,
hallandose la posibilidad de existir un Estadodpaldirigido a la provision de algunos
servicios basicos como mantenimiento de ingresakjds vivienda y educacion,
también puede ser considerado como un tipo deiqaofiarticular donde el Estado se
encuentra ligado a otras instituciones de gobianaiiso en algunos otros sentidos se
comprende al Estado de bienestar como un Estaddepeeibe a un tipo de sociedad
especifica con un distintivo modo de gobierno, dotal autoridad politica, el poder

econdmico y la estructura social estan intercodests.

Asimismo, Fitzpatrick sefiala que el Derecho angfwseuenta con otras caracteristicas
particulares como el espacio (territorio), tiemp@aocion. Respecto de la accion del
Derecho, a diferencia de una percepcion naturalkestste distincion entre justicia y

Derecho, y la justicia opera dependiente del Derecle trata de una concepcion
positivista del Derecho asi como iusociologistactivamente entendidas como lideres
del pensamiento anglosajon para el estudio del dberecon sus respectivas

excepciones claro esta; dentro de la accion deddberse halla un elemento miembro
mas del mismo: la violencia justificada del Dereghstificada con el fin de mantener o
restaurar el orden y al mismo tiempo con el finpdeservar al Derecho, entonces el
Derecho tiene el monopolio de la violencia, la ctahbién es llamada violencia

legitima, y el Derecho vive en contraste con urtdevicia salvaje que busca destruirlo,
entonces autores como Derrida (citado por Meteepkitick) consideran que la

violencia es intrinseca a la accién Iédfalque se relaciona con el “poder coercitivo
oficial”, en cuanto a que éste corresponde al gobikegal, y emana del Derecho, como

fuente de la violencia justificada.

110 0p. Cit., EDGEWORTH, Brendan, p. 75.- Welfareesawere established in order to redress the
social and economic inequality pervasive in libeagitalist societies.

1 bidem, pp. 64-69, 72-75.

12 FITZPATRICK, Meter Modernism and the grounds of law University of Cambridge, United
Kingdom, 2001, pp. 75-77, 101, 103-05, 107.
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Ahora bien, en cuanto al Derecho neorromanista,trages de su desenvolvimiento
histérico puede notarse que se trata de un sigteat@minantemente escrito, basado en

la costumbre y en la jurisprudencia.

En comparacion con el Derecho anglosajon, basaddlnstituciones”, y con un
procedimiento mayoritariamente oral y ius-sociotdgi basado en precedentes, cabe
seflalar que el Derecho neorromanista es un sisteosdtivista, desde luego

individualizado y que busca el bien comun basada ¢ey, mayoritariamente flexible.

A manera de resolucion, el Derecho como vision gdizada posee caracteristicas para
ser considerado parte de una vision positivistiaemual la sociedad es parte integrante
en el orden de crear y transformar las leyes, &ta junto con las instituciones

aseguran una mejor aplicaciéon y continuacion dele€re, también basado en un

sistema oral y de precedentes, por su parte, edcherneorromanista se basa en un
sistema y es caracteristica un Derecho escritgpjudencia.

3.1.2- Aspectos aplicables.

El Derecho a lo largo del devenir histdrico ha diterpretado por diversas corrientes
ideoldgicas, desde habérsele considerado un instiomde la burguesia capitalista
hasta una concepcién racista como lo fue en la atgannacional-socialista. En este
apartado, el Derecho comparado, no esta de makisgiia se trata de una disciplina
de cuya labor es indispensable un trabajo profueldsglo tema de Derecho comparado
puede ser el punto central en un proyecto de tesippr ello que su estudio dentro del
presente trabajo es relativamente general. Pateadéion anglosajona, el Derecho,
como menciong, se percibe con un fondo iusociobdgipositivo, donde Igpractica
legal, el sistema oral y los precedentes crean y datinc@cion al mismo, el cual
descansa en un sistema de instituciones y a sdavéarma a la estructura estatal, en

donde la accion legal tiene justificado el usoadeiblencia.

En un marco amplio, la diferencia entre nuestrose€los es minima, incluso sin

profundizar en la organizacion del gobierno, suseles, y la estructura y
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funcionamiento de los poderes ejecutivo, legistatijudicial, donde se hallan grandes
similitudes, por una parte consecuencia de la nagurrente adopcién de figuras

juridicas por una nacién respecto de otra en lahqnetenido éxito, asi pues, ahora con
ayuda de la internacionalizacion, la diferenciaree& concepcion del Derecho en

ambas tradiciones pasa a segundo plano ya quatel jpportante es la eficiencia en la

realidad donde el sistema tedrico de pensamiernza matices de estandarizacion
para su estudio en cada pais que forma parte akefastilias juridicas de referencia.

3.2- Conclusion.

Al momento de hacer un estudio comparativo respaetestos dos sistemas juridicos,
en cuanto a nuestro tema, debe mencionarse queaspegto tedrico, ambas corrientes
encuentran un tronco comuan, que son los diverg@asofos y juristas sobresalientes de
la historia, es por ello que el elemente a corarast la idea que sobre el Derecho tiene
cada tradicion juridica, entonces puede menciongquiseel Derecho anglosajon es un
Derecho institucionalizado, oral, basado en pratede con un gran sentido de la
nacionalidad y del ciudadano, a diferencia del Elswe neorromanista, el cual
comprende un Derecho flexible, escrito, basad@gurisprudencia y que busca el bien
comun a través de la aplicacién y sancion de la eds bien positivista que ius-

sociolégico, en comparacion.

Capitulo 4. Ciencia Juridica (Ciencia del Derecho.)

4.1- ¢ Es el Derecho una ciencia o es el objeto d¢éudio de una ciencia?

Como menciono en la introduccién del presente joalyacomo principal fundamento
del desarrollo del mismo, se encuentran dos pastespecto del estudio del Derecho,
el Derecho como una ciencia y el Derecho como olgjetestudio de la ciencia juridica;

andlisis profundos de los maestros Rafael HernaWtdgin, Carlos Mufioz, Francisco
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Lledd y Maria José ARdIY, logran anotar como correcto el concepto del Drereomo

el objeto de estudio de la ciencia juridica, sirbargo, dentro de sus argumentos se
encuentran ciertas caracteristicas que sefialapratBo como una ciencia, argumentos
que se atienden en los apartados siguientes, esllpoque a pesar de las variadas
insinuaciones, es utopico considerar al Derechoocama ciencia. Ya quedaron
establecidos los elementos de la ciencia asi camdeserminacion, y sin ser un
racionalista profundo es claro que simplementeezeEho por si mismo no los cumple,
se arguye también su caracter universal como p#etesu caracter cientifico, sin
embargo es dependiente de la vision que se teng@ s Derecho, lo cual es
insuficiente. Existen infinidad de razones, derasdel uso de la logica juridica, por las
cuales considerar al Derecho como una cienciacesracto, “la ciencia es la forma, el
camino que se va a seguir con el cual se pretemgecer un determinado objeto de
estudio, mediante la utilizacion de un método gqomprende la comprobacion del
conocimiento adquirido” (Ver Capitulo 1: La ciengiasu historia), el Derecho es el
centro del universo para la ciencia del Derechodessr, el objeto de estudio de la
ciencia juridica, asi como también lo son las rete&s creadas por las normas juridicas.
El aspecto principal por el cual no se calific®@atecho como una ciencia es el método
qgue le da origen, “donde no hay método cientifioaptemente no hay ciencia”, otro
impedimento es gque una ciencia no puede ser al entmpo su propio objeto de
estudio, ni tampoco puede crearlo, la hoja de bolaro se analiza a si misma, ello le

compete a la biologia.

4.1.1- Problematica generada por la concepcion dBerecho como una

ciencia.

Asi como la gran variedad de formas de vida entru@éaneta son estudiadas por la
biologia, el Derecho es estudiado por la ciencidica, el Derecho ya definido en
apuntes anteriores. Numerosas situaciones puedardde una concepcion incorrecta

sobre el estudio del Derecho, como lo es el enttmndemo una ciencia, cuatro son las

3 En orden de mencién, sus textos son: Teorfa detereerecho y de la ciencia juridica, PPU, Espafia
1989; Fundamentos para la teoria general del der@thza y Valdés, México, 1996; Teoria del derecho
para una comprension razonable de los fendmenidlicjios, Universidad de Deusto, Espafia, 1997;
Introduccioén a la teoria del derecho, 32 ediciGrant Lo Blanch, Espafia, 1997.
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principales dificultades al respecto: a) Una visé@mada para la investigacion en la
practica legal, ello surge al entender al Deredmauna ciencia y considerar que su
creacion asi como los métodos de estudio o and@l&ia casos concretos en la vida
profesional son cientificos y por consecuenciatofgs, con una estructura sistematica
sumamente coherente e infalibles, siendo mas biease de encontrarse utilizando una
variada gama de métodos y técnicas de investigatgimas veces combinados; b) Si
el Derecho es una ciencia, entonces las normaardgner validez universal, asimismo
quien crea ciencia es el poder legislativo y losntificos del Derecho son los
legisladores, ello no es posible, ya que, siguiezgta idea, las leyes estan sujetas a un
proceso de creacion, el cudl tiene su técnica paoéigia propia incluso plasmadas en
la constitucion de una Nacion, donde ni aun cermcanée se utiliza el método
cientifico. Ello guia a una paradoja, ¢como puedeaiencia crear su propio objeto de
estudio?; c)Una concepcidn asi del Derecho hatadera variados autores a considerar
que ciertas ramas del Derecho constituyen a swwaziencia, es decir, por ejemplo,
llegar a considerar que el Derecho mercantil es aomacia, punto abordado
posteriormente; y d) La principal problematica geeaera es aquella visibon combinada,
en otras palabras, diversos autores al momentaderdh definicion sobre lo que la
ciencia juridica es, aportan ciertos elementosdgurea entender que el Derecho es una
ciencia, una mezcla de ideas, o bien llegan a derwi a las leyes como el contenido de
la ciencia del Derecho, lo cual conduce a la fdkauna clara definicidbn de ciencia
juridica, asi también guia a una gran gama deasisin fundamento pues a pesar de
estar estructuradas de forma logica y muy elocuehtglar sobre el que descansan no
esta claro, es decir, no hay una comprension cém@ecto de la ciencia del Derecho,

entonces puede decirse que critican una nube de.hum

4.1.1.1- ¢ Existe la autonomia cientifica da las raas del Derecho?

Podemos mencionar una gran gama de autores comaesiro Acosta Romero, que
sostienen el caracter cientifico de las ramas @eéého, no obstante, con un analisis
l6gico es posible vislumbrar que si hay una faltauda definicion clara respecto de la
ciencia juridica, resulta mas complicado entraelecamino de la autonomia cientifica

de las ramas del Derecho, ahora bien, es discugide constituyan una ciencia, toda
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vez que como fundamento basico, parten de la ideeodsiderar al Derecho mismo
como una ciencia, sin embargo, aun asi, cada matemformaria una rama del
Derecho, pero carecerian de autonomia cientifa@nas no es posible que conformen
una ciencia pues como en el caso del Derecho esrglesu objeto de estudio serian
ellas mismas. Si bien logran una independenciatipgacno logran una autonomia
cientifica, la postura que presenta a cada ramaDdebcho como una ciencia
independiente, se apoya en la autonomia de lagiasateismas, pues es compresible
que el Derecho mercantil, por ejemplo, nace aut@ndenotras materias del Derecho,
en cuanto a que atiende un sector especial deblagx@n, asi es posible sefialar que
debido a las negociaciones e intercambios de esrédcbndmico a través del tiempo se
generan ciertas controversias que son resueltakeyes especiales que surgen como
consecuencia de la practica constante de nego@uosantiles, no obstante, al momento
en que la concepcion de las ramas del Derecho c@noias independientes parte de la
idea de considerar al Derecho como una cienciacteliza un impedimento logico-
juridico para llegar a tal aseveracién, debido & @h Derecho no reviste las
caracteristicas de una ciencia, en tal virtud tesulaceptable que una rama en
particular constituya una ciencia, por otro ladstaeatender al problema de la
clasificacion, si bien es cierto que la cienciaupa sola, también es cierto que la gran
variedad de objetos de estudio dan lugar a la mEmksle crear clasificaciones, al
respecto y en atencion a la autonomia cientifictasl@#amas del Derecho tampoco es
viable ostentar que se trata de una clasificac®rad ciencias, es decir, no puede
mencionarse que el Derecho mercantil es una ciemc@rrespondencia a que se trata
de una clasificacién especial, pues de nueva cuantdea parte de considerar al
Derecho como una ciencia. El Derecho no es cigne&s no cumple con el método
cientifico, el Derecho se crea, en paises modaroosina constitucion, a través de un
proceso legislativo, asimismo en cualquier cultorgrupo social, la aparicion de sus
leyes atienden a la practica y a los resultadossti®, sin seguir los lineamientos del
método cientifico, lo anterior es el elemento ppatpor el que es inadecuado ostentar

la cientificidad del Derecho.
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4.2- Comprension de la Ciencia del Derecho.

A pesar de al menos una aceptacion consensuadealgsolere la ciencia del Derecho,
hay variadas criticas respecto de su existencianadCeencioné, su condicién se
complica, toda vez que el destino final del Derecleosu contenido, es su aplicacién en
sociedad, la cual es un fendmeno natural y culiiytat Capitulo 2. Derecho: Breves
antecedentes y diversos ensayos sobre su defipie®por ello que suele sefalarse que
tampoco se trata de una ciencia; dentro de lasantéguas criticas puede mencionarse a
aquella en la que se considera al Derecho comeignaia a partir del Renacimiento y
por el auge de la ciencia moderna con el fin degatomayor presion a los ciudadanos
en el orden de que acataran al Derecho, ya qugregaaun toque especial al sefalar
gue es estudiado por una ciencia, por su puestaistgmbra desde entonces una
oposicion a considerar al Derecho en ese sentidoyvigud de que el método
experimental moderno no correspondia con la activak los juristas teoricos, es decir,
el Derecho no cumplia con los lineamientos deldaaia modernd® asimismo, en la
esfera profesional, fue mencionado que los abogapogaron esta idea de los juristas
gue detentaban al Derecho como una ciencia, pueegaban a considerar que las
leyes, tan profundamente estudiadas, eran creamtgsepsonas sin el minimo sentido
comun, lo cual resta “elegancia”, esas son obsemes sin fundamento alguno y que
denotan la falta elemental de conocimiento respaeti® que realmente conforma a las
ciencias™. Lo anterior atiende a que en si mismo el Derechcomprende una ciencia,
en el sentido moderno, ya que en la Edad Antiguatjlear la |6gica aristotélica, como
elemento esencial que conforma el método cientifedoDerecho pudo revestir tal
caracter, pero en la contemporaneidad, con elmiggio de la ciencia moderna y los
nuevos métodos experimental, observamos que etBasmplemente no los cumple,
por ello el Derecho conforma el objeto de estu@i@guella ciencia que cumple con las
etapas del método cientifico, es decir, la cienarddica. Por otro lado, algunos
argumentos que aceptan la critica pero con renai@n@nunciar a la importancia de la
ciencia juridica, la advierten entonces como usaiplina que utiliza la metodologia y
sistematica de las ciencias para realizar susiestuld cual tampoco es enteramente

acertado, debido a que, como se observara en &tadps siguientes, la ciencia del

114 ANON, Maria José y otrosntroduccion a la teoria del derecho 32 edicién, editorial Tirant Lo
Blanch, Espafia, 1997, p. 363.

“°Aunque, es oportuno mencionar, autores como JoséaMAION sefialan que el calificativo de ciencia
sobre la actividad de los juristas proviene desdetopios romanos.
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Derecho se encuentra dentro de la clasificaciolasleiencias, al momento en el que

utiliza el método cientifico para sus estudios.

En continuacion, argumentos opuestos profundosridumgar con J.H.v. Kirchmaf,
quien considera que la ciencia del Derecho no asciamcia, debido a que su objeto de
estudio, el “Derecho positivo”, es un objeto cambeay contingente, y sus resultados
no son permanentes. Para éste autor la univerdalelaobjeto legitima a la ciencia que
lo estudia, no obstante, al respecto, los encormeadde la ciencia del Derecho han
advertido que aquella pertenece a las cienciassgpéfitu, o culturales o humanas, y que
no tiene por objeto estudiar a la naturaleza fissa@o a las acciones e instituciones
humanas y sociales, los hechos culturales regioioka pntencionalidad y la referencia a
los valore$’, en afadidura, el valor de ciencia no se caraetguor el objeto de
estudio, sino por la utilizacion del método cigntf asi también sefiala Mufioz Ra “
cientificidad del Derecho o de cualquier otra cosajo depende de ella misma sino
de la conjuncion de ésta con el método y la teoriecomo partes integrantes y

estructurales de la ciencia''®

Consecuentemente, Kirchmann dentro de su analsimlas que “tres palabras
rectificadoras del legislador convierten bibliotecanteras en basuf&® aunque
nuevamente se desvia el camino y su opinion ste\debre una mala concepcion, pues
aun llegando a aceptar su argumento, éste noreda@on con la ciencia del Derecho,
pues ello que llama “basura”, son opiniones, arguasedefendibles y posturas que
diversos autores proponen o sefialan dentro de ssugos; sin embargo ello no es
producto de la ciencia del Derecho, no constitupe contenido directo, pues, y
adelantdandome de tema, lo que realmente conforraainuestigacion cientifica en
materia juridica debe presentarse con los lineaosetel método cientifico, es decir, en
términos concretos, delimitando el objeto de estudiesarrollar una hipotesis
considerando el aspecto social, y ello mediantanatisis profundo, e incluso existe la
posibilidad de llegar a valerse de la utilizaci@ ahcuestas y apoyarse en elementos
que aporte la sociologia y la historia, para luegmrporar a la teoria general del

Derecho y obtener una hipétesis final llegandolah@ de una teoria cientifica (Ver en

118 También mencionado como Julius von Kirchmann.
117 0p. Cit., ANON, Maria José y otros, p. 363.

18 0p. Cit., MUNOZ R., Carlos, p. 92.

119 bidem, pp. 87-88.

87



el capitulo 1, Elementos distintivos de la cienmia otras disciplinas y métodos), lo

cual puede ser entonces objeto de criticas.

Otra de las observaciones mas agudas se componmgoasgos atribuidos a las
pseudociencias, para Rafael Hernandez Marin eibrsu Teoria general del Derecho y
de la ciencia juridicd’, la ciencia del Derecho presenta todas las cafsiitas para

considerarsele en ese supuesto.

Hernandez Marin fundamenta el lugar de la cienc#h Derecho como una

pseudociencia, basandose en las once caracterigiieael maestro Mario Bunge le
atribuye a aquellas, y a través de una comparatiggg a la conclusién de que la
ciencia del Derecho encaja perfectamente, a maleerasumen, anotando primero las
caracteristicas que escribe Mario Bunge y luegoolaparacion que hace Hernandez

Marin, son las siguientes:

1.- La pseudociencia o pseudotecnologia es un ca®pgonocimiento en el que existe
una comunidad dereyentegjue se llaman a si mismos cientificos o tecnolog@esar

de no realizar ninguna actividad cientifica o tééga.

Hernandez Marin al respecto sefiala que es innegpldelos juristas tedricos se
consideran a si mismos cientificos, y que adem@scesisagrado en la denominaciéon

“ciencia del Derecho”, que aplican a su actividad.

2.- Las razones por las que una sociedad tolerapgeadociencia son de indole

practica, por ejemplo, por ser un buen negocio.

Hernandez Marin sefiala que en el caso de la cidetiBerecho, las razones practicas
son de indole ideoldgica o politica, en la maydeados casos, la ciencia del Derecho
sirve a la ideologia oficial o a los fines poliscde uno o mas grupos politicos. Esta
circunstancia se observa en el hecho de que stguedrico considera su propia tarea
en gran medida como continuadora de la actividgdlbiva o bien como anticipativa

de la actividad judicial. Y, obviamente la actividegislativa sobre todo, pero también

120 HERNANDEZ MARIN, RafaelTeoria general del derecho y de la ciencia juridicdPU, Espafia,
1989, pp. 466-473.
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la judicial, aunque en menor medida, estan al sernde finalidades ideoldgicas o

politicas.

3.- Es caracteristica de la pesudociencia, a juielanaestro Mario Bunge, el hablar de
entidades irreales o de dudosa existencia, comiuemdias astrales, superego,

conciencia colectiva, voluntad nacional.

Hernandez Marin al respecto sefala que los pragesplos de Bunge podrian estar
tomados de la ciencia del Derecho. Pues ésta atetdivamente a la conciencia
colectiva y a la voluntad nacional, entre otrasumarables entidades irreales o de
dudosa existencia, tales como: valores, principi@siechos, obligaciones, Derecho
consuetudinario, espiritu del pueblo, voluntad leegislador. EI hecho de que estas
expresiones aparezcan en cuerpos juridicos (cor@onatitucion o el Codigo Civil) ni
es un argumento a favor de la existencia de ladagtgs en cuestion, ni excusa o releva
a la ciencia juridica de adoptar una posicién aa@itante el lenguaje metafisico, o

simplemente poco refinado, del legislador.

4.- La pseudociencia adopta una prospectiva geKgeakral outlook que incluye o
bien a) una ontologia comprensiva de entidade®cepos inmateriales, o bien b) una
epistemologia, que admite argumentos de autoridaddmns paranormales de cognicion
accesibles solo a los iniciados 0 a aquellos adw®$ a interpretar ciertos textos
canodnicos, o bien c) uatos que, lejos de facilitar la libre basqueda de ladad,
recomienda la defensa a ultranza del dogma, inctiyel engario si fuera preciso.

Hernandez Marin, al respecto solo sefiala que ereeg es necesario probar que en la
ciencia del Derecho aparecen esos tres rasgosungeitribuye, alternativamente, a la

pseudociencia.

5.- El bagaje formal de la pseudociencia es mas miedesto y la Iégica no siempre es

respetada.

Hernandez Marin sefiala que la ciencia del Derechmal margen de la l6gica mas

elemental. Sefiala que la ciencia del Derecho afiquna el Derecho contiene
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contradicciones y que la tesis de que el Derechtieae contradicciones convierte los

ordenamientos juridicos en absurdos, desde el glentista I6gico y social.

También sefala quela ciencia juridica sostienesgeeordenamiento juridico contiene
una contradiccién, entonces el proceso deductivaetene ahi y entran en juego
criterios de resolucion de contradicciones, per@roteso deductivo puede continuar
indefinidamente, no tiene por que detenerse ané ammclusion contradictoria. La
ciencia del Derecho afirma incluso que el Derecha & vez incoherente e incompleto.
La ciencia del Derecho acepta como correctos raa@maos, como el razonamiento

por analogia o el argumeraccontrarig que son légicamente incorrectos.

6.- La pseudociencia aprende poco o nada de omogppas de conocimiento y

contribuye poco o nada al desarrollo de otros campo

Hernandez Marin sefiala que es lo que ocurre tandoiéra ciencia del Derecho, La
filosofia del lenguaje y la sociologia, son discigé que tratan de temas intimamente
relacionados con los temas propios de la ciendi®deecho, pero ni ésta aprende de

aquellas, ni contribuye al enriqguecimiento de lasnmas.

7.- La pseudociencia se ocupa mas de problematcgosa¢por ejemplo, de influir en

otra gente) que de problemas teoricos.

Herndndez Marin sefiala que también es una casdanie la ciencia juridica, pues la
preocupacion principal de ésta disciplina es infun el comportamiento del Juez (y del

legislador, pero en menor medida), diciéndole cdetme resolver los casos litigiosos.

8.- Es caracteristico de la pseudociencia el centemmerosas hipétesis incontrastables
o incluso hipétesis falsas, en conflicto con hipecientificas bien confirmadas. Y

ademas tampoco contiene leyes cientificas.

Hernandez Marin sefiala que en la ciencia del Derexfisten numerosas tesis o
hipé6tesis incontrastables, a causa de su vaguedatbmiedad. Por ejemplo, las tesis
acerca de la libertad, la igualdad, el honor, lgligencia, la culpa, son vagas en la

mayoria de los casos y ello impide determinar sivedaderas o falsas. La ciencia del
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Derecho también contiene numerosas tesis falsassgwponen a conocimientos bien
consolidados de otras disciplinas, en materia egretacion, las tesis de la ciencia del
Derecho se oponen a la filosofia del lenguaje, gsieun saber rudimentario, no

cientifico, evidentemente; pero, contiene algumssstbien consolidadas, dificiles de
negar, y que la ciencia del Derecho deberia temeuenta. Por ejemplo, conforme a la
filosofia del lenguaje, el sentido de una expresiépende del contexto en que es
formulada, no de un contexto distinto. Sin embaogntinua mencionando Hernandez
Marin, el autor E. Gasrcia Enterria, y con él nases juristas, sostiene que para
interpretar un enunciado juridico creado hace T3 §por ejemplo algunos de nuestro
Cddigo Civil), es necesario tomar en cuenta eledntintegrado por la Constitucion,

elaborada hace 10 afos.

9.- Los objetivos de los miembros de una comunioseldocientifica, son practicos

mas que tedricos, en consonancia con su probleanatic

10.- La pseudociencia incluye procedimientos que sun contrastables por
procedimientos (cientificos) alternativos, ni jtistibles por teorias bien confirmadas.
Hernandez Marin sefiala al respecto que los proakstmterpretacion” de la ciencia
juridica son inescrutables. Las razones por las gueun caso se ‘“interpreta”
ampliamente una norma juridica y en otro caso nse interpreta” restrictivamente
incluso la misma norma que antes se habia “intexgppg ampliamente, es, desde el
punto de vista tedrico, un misterio. También esnisterio el procedimiento por el que
E. Garcia Enterria llega a establecer que unasi€difarencias sustanciales entre los
Reglamentos y las Leyes es que las derogaciongslaias de los Reglamentos estan
formalmente prohibidas, pues esta afirmacion esocoetir que una de las diferencias
sustanciales entre las ballenas y las sardinagsteren que la pesca de las primeras
esta formalmente prohibida. En términos generatestinua sefialando Hernandez
Marin, es un misterio tedrico el procedimiento avéis del cual la ciencia juridica
determina la naturaleza juridica de un institutmstitucion juridica o de un término
juridico, puesto que aparentemente en estos casbsaynotro instrumento que la luz

interna del intelecto.
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11.- No existe campo de conocimiento que se solape una pseudociencia o
pseudotecnologia, de modo que uno y otra se eaxdgnoey controlen reciprocamente.

Toda pseudociencia y toda pseudotecnologia estfigardente aislada.

Hernandez Marin sefala que asi ocurre tambiénacoiemcia del Derecho. Esta aislada
de todo saber y su aislamiento esta ademas codsagoa esas tesis que le atribuyen
naturaleza peculiar: bien calificAndola como cianwrmativa, sea atribuyéndole unas
reglas especiales de argumentacion, sea excusamelatantrolar empiricamente sus

afirmaciones, sea atribuyéndole un método peculiar.

Estas once caracteristicas anteriores y comentdeloautor Hernandez Marin fueron

tomados de su libro: Teoria general del Dereche kaaiencia juridic™

Luego entonces, del ajuste anterior de la cieneiddrecho como una pseudociencia,
realizado por el autor Hernandez Marin, se advipriecipalmente que a pesar de
seguir una estructura légica, su razonamiento wrmMas se ve mermado por la
omision de una idea correcta sobre la ciencia éeé€&ho, ello se debe a que éste autor
mezcla elementos que denotan una inclinacion posiderar al Derecho como una
ciencia, e incurre en ese error al tratar de enedja ciencia del Derecho en el lugar de
las pseudociencias, ello ocurre, en principio, ya de los escritos de este autor en
comento se halla una falta de concepcion respexto due es la ciencia del Derecho,
limitandose Unicamente a entrar directamente aldeastde las ciencias existentes y
como la ciencia del Derecho no encaja en ellaggaortar un concepto de ciencia del
Derecho (partiendo desde luego del supuesto dedevasal Derecho mismo como una
ciencia), ahora bien, su analisis se encuentraaafecentre otras cosas, cuando advierte
gue un enunciado verdadero de la ciencia del Der@olcual se toma como contenido
directo, como un resultado de la investigacidnadeiéncia del Derecho) es el articulo

407 del Cédigo Civif? “los rios son bienes de dominio publico”; y lasnplicaciones

121 1bidem, HERNANDEZ MARIN, pp. 466-473.

122 De |a legislacién Espafiola, Cédigo Civil Espafiol:

Art. 407

Son de dominio publico:

1°. Los rios y sus cauces naturales.

2°. Las aguas continuas o discontinuas de manesifjiarroyos que corran por sus cauces naturagessoy mismos
cauces.

3°. Las aguas que nazcan continua o discontinuaneerterrenos del mismo dominio publico.

40, Los lagos y lagunas formados por la naturadez@rrenos publicos y sus alveos.

5°. Las aguas pluviales que discurran por barramecamblas, cuyo cauce sea también del dominiaqmibl
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contintan dentro de su critica pues sefala quenaia del Derecho sirve a la ideologia
oficial o a los fines politicos de uno o0 mas grupofiticos (volviendo a entender al
Derecho como si éste fuera la ciencia), posterintensefiala como parte de la ciencia
del Derecho a la opinién interpretativa del autoGARCIA DE ENTERRIA, es decir,
Rafael Hernandez Marin, cita al autor referidoatmido que su opinidn interpretativa,
respecto de que una de las diferencias sustaneates los reglamentos y las leyes es
gue las derogaciones singulares de los reglamestaformalmente prohibida, opinion
sin un estudio de caracter cientifico, como el mishlernandez Marin infiere,
constituye una opinién que forma parte de la ceenlal Derecho. Consecuentemente,
dentro de sus puntos finales advierte que el ramimmao por analogia y el argumento a
contrario que se utilizan para subsanar las lagunas detbergque son aceptados por

la ley, son aceptados por la ciencia del Derecho.

Entonces la estructura l6gica de su analisis phrtena falsedad, o verdad incompleta.
Es asi como no puede haber un correcto ajuste damrecaracteristicas de las

pseudociencias y la ciencia del Derecho.

Lo cual se expone de la siguiente manera, en ehadd las caracteristicas anotadas en

lineas anteriores:

1.- Si bien es cierto que existe la posibilidadyde los juristas tedricos se llamen a si
mismo cientificos y que ademas estd consagradoaedehominacion ciencia del
Derecho, también es cierto que Hernandez Marin anumenciona quienes son tales
juristas tedricos, dando lugar a la interpretaciiomde puede tratarse de los abogados o
de los legisladores, o de los estudiosos del Derezhasi como el argumento de este
autor queda sumamente restringido por la faltardgeaoncepcién sobre la ciencia del
Derecho.

2.- Hernandez Marin dice que la ciencia del Deressh@ a la ideologia oficial o a los

fines politicos de uno o mas grupos politicos, temio nuevamente el matiz

6°. Las aguas subterraneas que existan en tepéhbsos.

7°. Las aguas halladas en la zona de trabajosrde pbblicas, aunque se ejecuten por concesionario.

8°. Las aguas que nazcan continua o discontinuaneenpredios de particulares, del Estado, de knmia o de los
pueblos, desde que salgan de dichos predios.

9°, Los sobrantes de las fuentes, cloacas y estatd@tos publicos.
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inapropiado de considerar al Derecho como una ieiedebido a que al sefalar que
atiende a fines de grupos politicos hace referemcas casos, 1. El cabildeo o grupos
de presion que se desenvuelven en el poder legisiaéra promulgar o no una ley o
hacerlo en cierto sentido; y 2. La presion sobreJuez al momento de resolver un
negocio sea cual fuere la naturaleza de este.t@hdar al Derecho como una ciencia es
l6gico entender el pensamiento de Hernandez Msirirembargo en ninguno de los dos
supuestos estamos en presencia de la ciencia delcH2e pues los estudios y
aportaciones de los juristas tedricos no estariasuge una presion directa como la que

menciona el autor de mérito.

3.- Herndndez Marin manifiesta que la ciencia d&iebho contiene entidades irreales o
de dudosa procedencia, presentando ejemplos colmatad del legislador, espiritu del
pueblo, para después sefialar que el hecho de Igsefiguras irreales o dudosas se
encuentren en cuerpos juridicos como la Constitug@es un argumento a favor de su
existencia, sin embargo, es devastadora la formka eue una apreciacion ecléctica
conlleva a un andlisis incompleto, lo cual ocumeekinstante en que no menciona en
que estudio de la ciencia juridica aparecen talédagles, dando lugar de nueva cuenta
a entender que se trata de entidades mencionadés gactrina o en la exposicion de
motivos de cualquier ley, si el autor de méritoaporta los elementos suficientes para
definir lo que se entiende por ciencia del Deregig,al hacerlo aun, denota tendencias
por considerar al Derecho como una ciencia, nogusybilidad de sostener el ajuste

gue hace de la ciencia juridica, clasificandola@aoma pseudociencia.

4.- Hernandez Marin advierte que no es necesavioaprgue en la ciencia del Derecho
aparecen los rasgos que Mario Bunge atribuye gdasdociencias en cuarto lugar,
empero, omite delinear si se trata del productiosiestudios de la ciencia del Derecho,

o bien de la doctrina o las leyes mismas, con an gspacio para la incertidumbre.

5.- Por lo que hace al quinto lugar, segun HerriéarMdarin, la ciencia del Derecho

infringe las leyes de la logica, y anota como ejentps analisis del autor E. Garcia
Enterria, pero no menciona cuales son los errogisds, maxime que nunca sefiala si
se trata de argumentos que son producto de lai@idet Derecho. Luego continda su
ajuste mencionando que la ciencia del Derechoeswstjue si el ordenamiento juridico

contiene una contradiccion, el proceso se detieseehace uso del criterio de resolucion
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de contradicciones; posteriormente afirma que Igic® no contiene criterios de
resolucién de contradicciones, que permitan deeidire dos tesis contradictorias. De
lo anterior salta a la vista que el autor no seéajae casos se refiere, dejando lugar a la
interpretacion, en cuyo caso puede tratarse solmdesunto de contradiccion de tesis,
al momento de resolver un juicio, la ley vislumbla contradiccion de tesis
jurisprudenciales, no obstante, tampoco estam@se=mencia de la ciencia del Derecho,
sino del Derecho como ciencia, indicando que em &0, los cientificos del Derecho
son los juzgadores, quienes resuelven sobre lzaagin de uno u otro criterio,

formando nuevos en el proceso.

6.- Respecto de este punto, Herndndez Marin apuetéa ciencia del Derecho aprende
poco o nada de otros campos de conocimiento yibag& poco o nada al desarrollo de
otros campos, por ejemplo con la filosofia del leajg y la sociologia, no obstante

existe una falta de sustento en esta sentencieq alem, lo cierto es que si tomamos en
cuenta que se trata del Derecho como objeto ddiesde la ciencia juridica, podemos

encontrar una gran gama de aportaciones, puasaladéid del Derecho es su aplicacion
en sociedad, y la sociologia permite un estudicwato con aportaciones mutuas de
leyes y principios generales, como lo es el castadeanera en la que un grupo de
personas interactia en determinada situacion y garade lubricarse la interaccion de

la que se trata de la mejor manera.

7.- Herndndez Marin argumenta que la ciencia dedd® es mas practica que tedrica,
en la medida de que su objetivo principal es ehfleir en el comportamiento del juez,
diciéndole como debe resolver los casos litigiogoslel legislador pero en menor
medida. Pero entonces seria mas eficiente influimayor medida sobre el legislador
gue sobre el juzgador, sin embargo el autor en ntom® menciona por que si en uno
mAas que en otro, a pesar de ello, resta atendgrasiunto que nos ocupa es sobre el
Derecho como ciencia o como objeto de estudio deetecia juridica, bien, al momento
en el que se argumenta que la ciencia del Dereakoabinfluir sobre la manera de
resolver el juez, se precisa que la Unica maneraegante las reglas que establece la
ley, no hay manera de hacer que un juzgador resueivcaso si no es atendiendo
directamente al contenido de las leyes y al valobatorio que las mismas otorgan a los

elementos con los que el juez cuenta para valerasuemomento oportuno, esto en
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cualquier pais y sistema moderno, asi pues, laeref@m que queda es que se trata del

Derecho mismo como una ciencia.

8.- Respecto del octavo punto, Hernandez Marinlaejiee en la ciencia del Derecho
existen numerosas tesis o0 hipotesis incontrastaldlesausa de su vaguedad o
ambigUedad, sin embargo no refiere en que serdglmismo sefiala ejemplos como la
culpa, la negligencia y las funciones de las noremasuanto a los efectos que causan o
si son directrices que los jueces deben seguir pesalver los casos que se les
presenten, por consiguiente se trata de nuevardentsis por contradiccion, y sujeta al
legislador y al resultado directo de su labor coehocontenido de la ciencia del
Derecho, lo cual es inapropiado.

9.- En cuanto al punto nueve, Hernandez Marin afigume el objetivo de la ciencia del
Derecho es practico mas que tedrico, es decirnquene los objetivos propios de una
investigaciéon cientifica, como lo es la busqueddeges y su uso en la explicaciéon y
prediccion de fenomenos. Desde luego, si se hadl®erecho como ciencia, esta no
cumple tales objetivos, es evidente, pero una tigason cientifica, tomando al
Derecho como su objeto de estudio, y con los lineatms que establece el método
cientifico, es susceptible de cumplir con talegtps, es una finalidad intrinseca.

10.- Por lo que hace mencion a este punto, Herzavdein sostiene que la ciencia del
Derecho encaja perfectamente con la caracterigtieaatribuye Mario Bunge a las
pseudociencias, en cuanto a que aquella incluyecedmmientos que no son
contrastables por otros procedimientos cientificpsanota como ejemplo a la
“interpretacion”, empero, aqui se refiere enteramearia practica legal, y por supuesto,
en ningln momento la interpretacion de las normaislicas comprende un estudio
cientifico, asi como tampoco lo es el procedimianie E. Garcia Enterria utiliza para
llegar a sus conclusiones, curiosamente, como gnmiHernandez Marin manifiesta.
Entonces no puede haber un ajuste completo de eaciai del Derecho como

pseudociencia, si no se plantea adecuadamentesdaeiencia del Derecho.

11.- Por ultimo, Hernandez Marin escribe que lag@&del Derecho esta aislada de otro

saber, sin embrago como fue mencionado, divergaxias sociales se vinculan con
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ella de manera inevitable, al momento en que setolgje estudio tiene la finalidad de

proyectarse en sociedad.

En retrospectiva, el primer paso es conceptuaruadieenente a la ciencia juridica,
delimitando que no se trata del Derecho como werecia, ni a los legisladores o jueces
como cientificos del Derecho, ni a su actividathoouna ciencia; en otro caso, se
incurre en problemas al tratar de asignarle unsifidacion, como lo es el caso de

entenderle como una pseudociencia.

Asi podria continuar éste trabajo, abordando laliangama de estudios respecto de la
ciencia que nos ocupa, en los cuales se involuanaloas tendencias, Derecho como
ciencia y como objeto de estudio de una, lo ante@souna muestra de la necesidad de
una concepcion clara respecto de la ciencia deedder y como el considerar al
Derecho como una ciencia apareja consecuenciasmemas de fondo en analisis

profundos.

Ahora bien, para obtener el calificativo de cienaigbe ser aplicado el método
adecuado, la cuestion es si la ciencia juridicapteroon los lineamientos del método
cientifico, en concreto, diversos autores, comon&eidez Marin, encuentran como
mayor obstaculo a aquella parte del método queicmpla comprobacion del
conocimiento adquirido, es decir, al momento ddizaaun estudio, siguiendo el
método cientifico se llega al punto del deber daprobar el resultado, sin embargo,
tratandose de la ciencia juridica, se esta enpecesde dos aspectos que no incorporan
las demas ciencias, y se trata de la sociedad Ydetcho como un producto del
hombre. Retomando el origen de las ciencias, &stasn introducidas para explicar el
entorno fisico, y ahora respecto de un producttu@ll se toma el modelo cientifico
pues es la fuente de conocimiento objetivo masoedao, la situacion es compleja en
cuanto que convergen elementos naturales y cuidsicantro del estudio cientifico, y su
comprobacion es especial, ya que la intencion, edtinb del Derecho es su
desenvolvimiento dentro de la sociedad a la cudirsge, por ello, la experimentacion
del conocimiento adquirido debe llevarse en apiicaalentro de la sociedad, se
comprueba en los mismos creadores, para lo custeexna imposibilidad explicada en

los siguientes puntos.
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4.2.1- Su caracter cientifico.

Hay una diferencia entre ciencia y hacer ciencana ha sido referido en varias
ocasiones, una ciencia se constituye por el usmdtdo cientifico, asimismo también
pueden tomarse teorias vinculadas al tema de estuadapoyo para la formulacion de
hipotesis, creando leyes, apoyandose en leyegipins de otros campos, al respecto
Hans Kelsen escribe que en el caso de la invegiiyan materia juridica, los analogos
de las llamadas leyes naturales son las proposgiquridicas (juicios hipotéticos)
como sefala Kelsen en su Teoria pura del Dereclexplca que apoyandose en la
comparacion de todos los fendmenos calificados ctideoecho”, se puede investigar
la esencia del Derecho, su estructura tipica int#ipetemente del contenido variante
gue ha tenido en las diferentes épocas y paisesf@mbién del Derecho comparado al
cual algunos autores consideran como elementorarteggde la ciencia del Derecho), y
junto con la teoria general del Derecho en tantwidedel método especifico del
conocimiento juridico se obtiene el concepto funelatal de todo conocimiento
juridico, con condiciones y consecuencias (comolasnleyes naturales) marcadas
dentro de las proposiciones juridicas (juicios téfioos), y es asi como la teoria
general del Derecho llega al conocimiento de qeepi@posiciones juridicas de la
ciencia del Derecho tienen una funcion analogasalléanadas leyes naturales de la
ciencia natural: la vinculacion de dos hechos caroadicion y consecuencia, y
ejemplifica: una ley natural establece que si utahes calentado se dilatara, en el caso
de la ciencia del Derecho, una proposicion juridézabién delineara una condicién y
una consecuencia que no tiene nombre aun peronguteria natural se conoce como
causalidad, y la proposicion juridica sobre debenres Derechos juridicos,
responsabilidad juridica, sujeto juridico, persofisisas y juridicas, érganos juridicos,
competencia juridica, o sobre una determinada atadusu deber ser, contemplara una

condicién y consecuencia, emulando las leyes Heffa

Asimismo, la ciencia es independiente de su oljetestudio, entonces, suponiendo
una investigacion cientifica en materia jurididdlemar a la fase de experimentacion, la
forma de comprobar la hipétesis adquirida es méglianaplicacion en sociedad, lo cual

no es posible, en virtud de que solo el poder lietiie esta revestido con la investidura

123 KELSEN, Hans,;,Qué es la teoria pura del derecho®Ernesto Garzén Valdés traductor, editorial
Fontamara, México, 1991, pp. 8-11.
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constitucional que le permite, por acuerdo genepsd, sea el promulgador de las leyes
gue regiran las interacciones sociales, pero @lomplica que los legisladores sean los
cientificos del Derecho, hay varias razones, emcjgio, y difiriendo por completo con
Francis M. Lledé Yagifé* (quien sostiene que la legislacion es una ciencit)
actividad legislativa no es una ciencia, desdeinicativa de ley, hasta su publicacion,
se estd en constante presencia de un procedimiegislativo establecido en la
Constitucion, asi también, ningun integrante decéasaras utiliza el método cientifico
para sus investigaciones, y aunque ese fuera e| nases suficiente; pero primero
continuemos con el supuesto de la imposibilidathdmmprobacion para el jurista que
cuenta con un resultado de la investigacion cieatifla limitacion para su
comprobacion no es un obstaculo para considegciamcia juridica como una ciencia,
ya que en éste caso su resultado quedara comeania tientifica, como ha sucedido
en otras ciencias, pues se trata de hipétesis @peeaeden ser contrastadas ya sea por la
falta de los instrumentos tecnoldgicos, o por umgosibilidad asi aceptada, sin
embargo puede verse la opcion de que un legisladoja la hipétesis resultado de la
investigacion y la contraste a través de su proauidg, ¢ podria entonces tratarse de un
conocimiento cientifico comprobado para por finrbsghacer ciencia? No es el caso, ya
gue es necesario que cualquier persona, en cualmgdmento y lugar, y con los
conocimientos necesarios asi como los medios adesuaea capaz de realizar la
comprobacion de los conocimientos adquiridos panvastigacion cientifica, es por
ello que no es suficiente que un legislador utiligle método cientifico en su
investigacién para hablar de ciencia, en conse@gradria decirse que la ciencia
juridica es una ciencia, pero no hace ciencia,ugmeal maximo alcance de sus estudios
es el establecimiento de teorias cientificas, aehith falta de la contrastacion, pero la

utilizacién del método deductivo permite que sdprdice en este analisis.

4.2.2- Ausencia de una concepcion clara respecto tke ciencia del

Derecho.

Ya mencionado en incontables momentos, se han hawhsis por parte de diversos

autores como Hernandez Marin, respecto de la aeteli Derecho, terminando con

124 0p. Cit., LLEDO YAGUE, Francisco M., p. 122.
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severas criticas dentro de estos analisis, o cameuecaso Francisco Lledo, quien
sostiene la cientificidad del Derecho y de la agad legislativa, sin embargo, el pilar,
el fundamento conceptual del cual parten es muyaaids, incomprensible, mezclado y
en ocasiones no existe, el entendimiento respecta dencia del Derecho es omiso en
la mayoria de estos analisis, resultando en laaswaiticas ya anteriormente sefialadas

y en concepciones alejadas de la realidad, yasiecidso citarlas de nueva cuenta.

4.2.2.1- ¢ Cual es el propésito de la ciencia delieeho?

Fundamentalmente y en conjuncion con la teoriargenel Derecho, investiga en el
orden de obtener un conocimiento no llamado exaatfalible en ese sentido, sino con
un caracter objetivo para poderse apreciar comeedor para su aplicacion en la
sociedad en la busqueda del desarrollo y bien cpasimismo y como consecuencia se
aduce que pretende formar generalidades o leyesrales que todo Derecho en
cualquier sistema deba prever, Maria José Anoregdvijue fa ciencia del Derecho
lleva a cabo una tarea de construccion de institumnes y conceptos juridicos
fundamentales y de sistematizacion del orden jurido asi también el estudio,
interpretacion y aplicaciéon al Derecho y realiza ua descripcidn y explicitacion del

sistema de valores incorporado al mismd®,

Tomando en consideracion su finalidad, y tenient aompresion sobre sus alcances,
a través del método deductivo se esta en aptitymtap@ner una conceptuacion sobre la
misma. Para lograr lo anterior, habrd que hacereatia primero sobre los cientificos
del Derecho y como el método cientifico es insafitgé para otorgar objetividad a los

conocimientos obtenidos por la ciencia del Derecho.

4.2.2.2- ¢ Quiénes serian los cientificos del Dereéh

Retomando el punto 4.2.1 y partiendo por excluss@ los estudiosos del Derecho

con los conocimientos basicos para poder examimaDexecho siguiendo los

125 0p. Cit., ANON, Maria José y otros, pp. 360, 361.
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lineamientos del método cientifico cumplen con @rfip para ostentar dicho

calificativo, debido a que su actividad se los ataekos juristas realizan una actividad
cientifica, para la cual los legisladores encuenttao impedimento que consiste en su
investidura, porque aquella conforma un caractee@al de la cual no puede disponer
cualquier individuo, sino mediante eleccion; enméémo supuesto se encuentran los
elementos subjetivos del poder judicial, ya queresplver no atiende al método

cientifico, si no a las reglas de la experiencite ya logica, otorgando o negando cierto
valor probatorio a los elementos con los que cuepéaia juzgar. Lo cual, por cierto, se

encuentra, en nuestro pais, plenamente regulalds éeyes aplicables de cada materia.

4.2.3- Insuficiencia del método cientifico para laexaminacion del

Derecho.

En continuacién, la imposibilidad de comprobar onacimiento adquirido a través de
la ciencia juridica, y siendo advertido en variadeasiones, es un elemento al cual no
puede apreciarsele desde la perspectiva de lasiasede la naturaleza, dada su
complejidad al momento de converger con un aspecabural y cultural
simultineamente, es decir, la sociedad; sin embdagomposibilidad de su
comprobacion es en principio una imposibilidad aséptada, ya que por supuesto
cualquier poblacion designa la creacion, ejecucyorsancion de las leyes a un
determinado poder o una figura investida con tiradad, y no es una capacidad de la
cual gozan todos los individuos, ahora bien, asmi®l Derecho como producto
cultural provoca una reaccioén igual, porque el cortgmiento de las personas frente al
Derecho no es natural, lo cual inclina hacia urdisisdogico en el cual un meétodo, que
fue creado para explicar lo fendmenos que rodedormabre, ya no tiene la capacidad
de explicar al hombre mismo, y por consecuencieceade la capacidad para explicar y
entender la complejidad de su creacion y su sujaib jerarquica en importancia
relativa para la sociedad, y el motivo es la objgdd, ya que aquella descansa en la
generalidad de la razon humana, es decir, un comeaio sobre los animales logra un
caracter objetivo en cuanto brinda una generaleta@! entendimiento por parte del
observador humano, en otras palabras, la objetivigpende de la vision humana, y el
conocimiento puede ser apreciado por cualquieoparpues se trata de una perspectiva
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humana, el conocimiento tiene sentido y es objepfiwoque se puede apreciar por
cualquiera en cualquier lugar y momento y con Itsmo resultados, pero solo para los
seres humanos, por ello carecera de completo patarcualquier otro ser viviente, esa
es la causa por la que nuestra apreciacion sotoreseart viviente es susceptible de lograr
un caracter objetivo, ya que es dependiente detroueszonamiento, sin embargo, es
sumamente complicado que nuestro razonamiento éroigetividad a si mismo
mediante un método que se utiliza para explicaangébrno, entorno que cobra valor
intelectual dependiendo de la razén con la cuaé sprecia, se ha creado un método
para explicar lo natural, sin embargo, no hay utod@para explicar lo cultural y que a
Su vez otorgue un caracter objetivo, por tantoétbaio cientifico es insuficiente para la
examinacion del Derecho, en virtud de que ésta asakima expresion de la razon, por
ser la base de nuestra organizacion al momentaigir é@ajo un acuerdo y reglas que
no son parte del instinto, no obstante, el métoeferido es la Unica fuente de
conocimiento objetivo, consecuentemente, el métpaoexplica nuestro entorno y para
el cual la observacion por parte de la razén etalse de la objetividad queda limitado
para explicar un producto cultural surgido del usl raciocinio, ademas y de
referencia, Peter Morton sefala dakaramente no podemos esperar entender a los
productos institucionales de la interaccion social.-. tales como las escuelas,
bancos, tratados, hipotecas y leyes- usando los wdbs de investigacién, o el

aparato conceptual, empleado en las ciencias natues"*°

, 'y para el caso que nos
ocupa, las cosas se complican aun mas al tratarss denomeno natural y cultural
como lo es la sociedad, y un fendbmeno culturalrgpeesenta la maxima expresion de
la razon, es decir, aquel que entre variados elEma@resenta leyes a las cuales las

personas sujetan su comportamiento, es decir,recbe.

4.2.3.1- Objetividad de los conocimientos adquiridopor la ciencia del

Derecho.

Ahora bien, la complejidad y la convergencia dedeiedad y del Derecho, asi como la

imposibilidad de comprobacion y la no adecuadacapion del método de lo exterior

126 Clearly we cannot hope to understand the institiati products of social interaction;.such as
schools, banks, treaties, mortgages, and lawsusimg the methods of investigation, or the concalptu
apparatus, employed in the natural sciences. @pMIDRTON, Peter, p. 2.
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para explicar lo interior, son las razones por tasles el método cientifico es
insuficiente, pero como Unica fuente de conocinbieahteramente objetivo, y la
carencia de un método para la explicacién de ptoduculturales, nos guia a una
progresion metddica, lo cual implica el uso de dgida como instrumento de
contrastacion que integre al método cientifico dar@xaminacion del Derecho, sin
embargo, antes habra que solucionar la cuestida darencia de objetividad dada la
falta de comprobacion, pues bien, al tratarse deimposibilidad asi deseada, debido a
esa determinacion colectiva por la que soOlo pugdiaaase el Derecho dentro de la
sociedad por un proceso en el cual converge lantedude la sociedad y del Estado, se
trata entonces de una imposibilidad asi deseada gllo puede entonces, en principio,
advertirse que se otorga una objetividad espeuatah#tica, porque la sociedad misma
pacté su imposibilidad de comprobacion, lo queimgma vista convierte a la ciencia
del Derecho en una ciencia misma a partir de ldaementifica. EI argumento basico
no adecuado en éste momento implica que tacitansentgorga valor objetivo a las
teorias cientificas de la ciencia del Derecho em@inento en que voluntariamente se
impide su comprobacién, sin embargo, la continuacanrrecta del argumento
mencionado es la propuesta para la aplicacion libgiea como continuacion a la teoria
cientifica para la examinacion del Derecho, otodgaasi un caracter objetivo a los
conocimientos adquiridos por la ciencia juridica.dnterior se debe a que como ha sido
sefalado, el método cientifico en su aplicacioma ghrestudio del Derecho, puede ser
complementado con la logica y sus reglas, comouim&nto de experimentacion, con

la finalidad de que el conocimiento obtenido goe®bijetividad.

4.2.4- Propuesta para la aplicacion de la I6gica ow continuacion a la

teoria cientifica para la examinacion del Derecho.

En atencidn a los argumentos sefialados con anmdewdoda ciencia del Derecho es una
ciencia, cumple con los requerimientos para sémiada en ese sentido, y como ha
sido sefialado, es iddnea para la creacion de semdatificas dentro de nuestra materia
objeto de estudio; la l6gica como continuacion getaia cientifica se discierne como
un medio, constituyéndose como el Unico paso airsatpbido a los argumentos antes
expuestos. Se trata de un instrumento de compibacéntonces, con los
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conocimientos basicos, cualquier individuo es g@gaii@ lograr la misma conclusion que
cualquier otro individuo en cualquier lugar y monwgrotorgando pleno valor objetivo.

Con el raciocinio, del cual florece el Derecho ycenjuncién con el método cientifico

se alcanza la objetividad caracteristica de lac@eron el mismo elemento con el que
se crea, se comprueba el Derecho, asi, la etagladh método cientifico se cumple a
través del uso de la I6gica como el medio, el imsanto de comprobacién, la cual, por
supuesto debe atender a las reglas de la |6giese yeq sentido moderno se compone
basicamente por la construccion de silogismos, exsr,da través del desarrollo y

analisis de premisas mayores, premisas menoresgyusmnes, las reglas de la légica
atienden a un razonamiento que parte de elemeun&srgun inicio se comprenden y se
toman como ciertos, la dificultad que se denotanamento de aplicar la l6gica se

actualiza al momento en que se toman “verdadeasfalgue incluso es probable lleven
a conclusiones verdaderas, o bien, existen “vesda@etas” que llevan a conclusiones
falsas, en la materia que nos ocupa, el requerimipara aplicar la légica como

instrumento de comprobacién, es seguir las regds tbgica con premisas que deben
reunir las mismas caracteristicas que las hipétesiel método cientifico, lo cual

significa que debe tratarse de premisas previantem&deradas como ciertas en virtud
de que son resultado de las leyes y principios rglase del Derecho asi como de la
teoria del Derecho, como en el método cientifias,donclusiones son corroboradas al
momento en que son respaldadas con las leyesaoigios generales del Derecho y con

la teoria del Derecho.

Consecuentemente, el Doctor en Derecho por la UNGktman Cisneros Frias, nos
dice: “Uno de los objetivos a cumplir por parte de la Igica, se refiere al
establecimiento de leyes, estructuras y procedimitss de nuestro pensamiento
para el descubrimiento de la verdad. La légica esktdece demostraciones de la
verdad, inferencias, formas del razonamiento, estaiuras o formatos

silogisticos...™?".

Puede observarse como la légica constituye un maelioomprobacion, por tanto su
uso para explicar y predecir al Derecho es la gign que el método cientifico

requiere para su uso en el campo de las cienceaatgnde a nuestra materia.

127 CISNEROS FRIAS, Germahggica juridica, Porria, México, 2004, p. 33.
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Asimismo, nuestro autor agreda:. las leyes... establecidas por la logica... son
utilizadas no tan solo por la légica sino por lasiencias en general. .. En la l6gica
formal se distinguen cuatro leyes, a saber: ley ddentidad, ley de contradiccion,

ley del tercero excluido y ley de razon suficienteConstituyen las leyes mas
universales y sirven de fundamento a las distintagperaciones légicas, tales como

las inferencias, razonamientos y demostracion&s®

Asi podemos mencionar que la logica es un processtahque basado en leyes y
estructuras silogisticas demuestra si una hipdéssia causa cierta de un efecto que se
le atribuye a la misma hipoétesis, siendo suscegsjla través de la logica, de alcanzar la
verdad. Lo cual arroja que la légica es el instmimedoneo para complementar la
teoria cientifica al momento de examinar el Dereahora, para comprender las reglas
de la l6gica, el autor en comento sefiala que csaindas leyes o principios generales

mas utilizados por las ciencias, por la cual seaemsu estudio:

a) Respecto del principio de identidad, CisnerogaBalo enuncia de la siguiente
manera: los pensamientos son idénticos entre si, si poségmisma extension; todo
pensamiento enunciado es idéntico a si mismo, si @®ktension permanece

invariable”?°

Este principio tiene una connotacion filosoficangue en la practica, su uso es mas
bien logico, sefiala el autor en comento, asimissdesreferir que en otras palabras,
este principio implica una conexidad, es decir, h@ncionado debe comprender
argumentos vinculados, no diversos a la naturadezda especie de aquella cosa de la

gue se habla.

El autor de mérito sefiala que este principio sen@au“A es necesariamentd\; o
bien, el ser es; el ser no es... Una rosa es una rosa®. En cuanto a las cosas, para

referirse a ellas debe necesariamente hacersedamdberencia a su esencia.

2% Ibidem, p. 34.
2 [dem, p. 34.
130 jdem, p. 35.
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b) En cuanto al principio de contradiccion, CisiseFosias nos dice que existen varias
maneras de enunciarlo, pero que todas siguen @lciamlo fundamental que rige al
orden, asi entonces tenemos quenguna proposicion puede ser verdadera y falsa
al mismo tiempo...; es imposible que una cosa sea g sea al mismo tiempo...; dos
proposiciones contradictorias no pueden ser a la zeverdaderas...; es imposible

sery no ser a la vz,

Aunado a la importancia obvia de este principioyap&xponer razonamientos
correctamente, se encuentra su principal aplicagoe es la necesidad de logica en las
inferencias de la conclusion, al exponer un razomatm, inferido por el método
deductivo, es necesario que aquel no contengaachationes directas, es decir, no
puede afirmarse que una cosa es, para depuse atgurgae no lo es. Cisneros Frias
ejemplifica: “Cuando se trata de objetos que existen en la readid, de la veracidad

de un juicio afirmativo universal, siempre se puede&educir la verdad de un juicio

particular afirmativo "**2

Entonces, de la afirmacion que se expresa sin tsfgmor contradiccion, pueden
derivarse afirmaciones concretas que son verdadasdn, asi es como a partir del uso
apropiado de las reglas de la logica en una iné&edeductiva, puede formularse

conocimiento cierto.

Incluso nuestro autor sefiala que el principio detraediccion se usa en las
demostraciones al igual que en las refutaciones,dice: ‘Para refutar una tesis se
demuestra otra, incompatible con la primera. Ambasio pueden ser verdaderas al
mismo tiempo (han de subordinarse a la ley de coradiccion). Y si la segunda tesis
ha sido demostrada y es verdadera, no puede serla primera (por la ley de
contradiccion)’**® Cabe destacar que se trata de casos directode donbas tesis

ostentan argumentos proporcionalmente opuestasa aegacion.

Tratandose del Derecho, el autor nos menciona lgoeneipio de contradiccion no es

aplicable, pues las contradicciones de forma y doed el orden juridico, el mismo

***idem, pp. 35-36.
*idem, p. 37.
133 jdem, p. 36.
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Derecho las corrige, “utilizando modos logicos @ereccion”, con el objeto de que
todo el orden juridico siga siendo valido, ya geeaglicarse la ley de contradiccion se
eliminarian las reglas para el comportamiento hunarcluso afiade que en materia
procesal es necesaria la contradiccion, para pedggir la litis, no obstante, la

aplicacion de estas reglas resultan Gtiles, puesiahento de resolver, cuando se
encuentra que una de las dos posturas, sea acemandado, tiene la verdad, se

entiende que la otra es falsa y se elimina.

Ahora bien, esta falta de aplicacion de la I6git@@anto a su ley de contradiccion en el
Derecho, es un razonamiento mas por el que el Beneg es una ciencia, pues la falta
de aplicacién de las reglas de la légica implicadaefecto dentro de un estudio
cientifico. Cisneros Farias sefal&lo*ha de haber contradiccion formal en ningun
razonamiento ni en ningun sistema cientifico. Estasontradicciones destruyen el
sistema..., se encuentra una contradiccion formalussistema deja de existir como

rigurosamente cientificd ***

c) En el principio del tercero excluido, algo esimplemente no lo es, se deja sin la
opcion de una tercera cosa. Cisneros Farias comeetaste principio fija sélo dos
posibilidades, la verdad o su falsedad, a la vez excluye, dejando inexistente una
tercera opcion. Se enuncia el principio del terexduido de la siguiente manerate*
dos juicios que se nieguen, uno es necesariamentrdadero’**°. Nuestro autor
menciona que la importancia primigenia de estecjio se presenta como una forma
de demostracién indirecta, sefiala que al momentoodecer que un argumento es
falso, al aplicar el principio del tercero excluide obtiene que la tesis contradictoria es
la verdadera. Asi es como para Cisneros Fariagylalel tercero excluido y de la
contradiccion son la base de la negacion, y ambasidnan como formas de
demostracion, ya que al tener un juicio falso,ahbiarlo de determinada manera se

obtiene un juicio verdadero.

d) Por lo que se refiere al principio de razéngefite, este se enuncia de la siguiente
manera: para considerar que una proposicion es completamemtcierta, ha de ser

demostrada, es decir, han de conocerse suficientemdamentos en virtud de los

***idem, p. 37.
1% jdem, p. 38.
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cuales dicha proposicién se tiene por verdadet&®. Este principio implica que en

argumentos légicos se requiere necesariamentexytiaaeion por la cual se sigue una
alternativa y no otra. El autor en comento mencigna se habla de razon suficiente
como una condicién, asi, al seguir este princioasegura un argumento logico

susceptible de demostracion.

Cisneros Farias luego menciona que la razén safficien la ciencia del Derecho se
compone por el argumento ldgico-juridico, el cua Buestra ciencia implica
expresiones como: que esta explicado, en razoreldegion, alternativa, que esta

justificado.

e) Finalmente, el principio de causalidad juridéeaenuncia de la siguiente manera:
“toda consecuencia juridica se encuentra condicionad por determinado
supuestd™’. Atiende, por supuesto, a que todo evento obesiecepre a una causa.
Cisneros Farias sefiala que no hay consecuend&@usin supuesto de Derecho, que

se establezca en las leyes.

La importancia juridica, estriba en que siempreesdalocarse un supuesto previsto en
una norma, que atienda a la pretensién soliciteslaecir, sefialar el fundamento legal

en toda accion, lo cual tiene mayor trascendendietipa en las resoluciones judiciales.

Entonces, siguiendo las reglas de la l6gica es cpommle aplicarsele a manera de
instrumento de comprobacién de los conocimientas sgi adquieren a través de la
ciencia del Derecho, siempre respaldados, aquetiosios principios generales del
Derecho y en la teoria del Derecho, emulando asirigosicion del las hipétesis en el

método cientifico, para su aplicacion en la ciedelBDerecho.

*°idem, p. 39.
137dem, pp. 40-41.
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4.2.5- Propuesta para la conceptuacion de la cieaailel Derecho.

Atendiendo al devenir en el estudio de la presesis, y tomando en consideracion los
elementos constitutivos del Derecho y de la cieresgposible presentar una definicion
de la ciencia del Derecho como la aplicacion defode cientifico para el estudio del
Derecho, consecuentemente, la ciencia del Dereshdaeaplicacion del método
cientifico para estudiar el Derecho, alcanzandofatma objetiva una nueva idea
susceptible de aplicacién dentro de la sociedad, gladesarrollo y progreso social y de
las leyes que rigen las interacciones en el munddemo, utilizando la I6gica y sus
reglas como instrumento de comprobacion, siempre a@goyo en los principios
generales del Derecho y respaldada con la teoniargledel Derecho, con la finalidad
concurrente de buscar leyes y su uso en la aghicacexplicacion de fenémenos, como

puede apreciarse también en las ciencias naturales.

La definicion anterior redne los requerimientos pgedefiniciones deben tener, ya que
la accion de definir no implica sefialar la finatigdaino precisar que es una “cosa”’, mas
no para que “sirve”. Y no es necesaria una eloeueefinicion, pues como puede

apreciarse, el método cientifico y el Derecho quasluyen en el concepto presentado
de ciencia del Derecho, han quedado debidamentepturados en el presente trabajo,

asi como la finalidad de la ciencia del Derecho.
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CONCLUSIONES.

1.- La ciencia es, en concreto, la forma, el camine s@ va a seguir con el cual se
pretende conocer un determinado objeto de estudemiante la utilizacion de un
método que comprende la comprobacién del conoctmiedquirido, asi podemos
elegir conocer de forma filoséfica, cognoscitivientifica, dependiendo de la necesidad
y circunstancias, la ciencia es la utilizaciéon dedtodo cientifico, a diferencia del
conocimiento cientifico, que es el resultado, falidad que se pretendia alcanzar al
momento de elegir la ciencia como medio para can@shacer ciencia, obtener un
conocimiento objetivo que ha sido sometido a coigean, el cual es asimismo
coherente, racional y sistemético. La ciencia eaébdo y el conocimiento que deriva

de él es el conocimiento cientifico.

2.- El método cientifico es una manera por la cudiasele abordar el estudio de una
parcela de la realidad, compuesto por procedimsentdécnicas que se basan en
conocimientos adquiridos por la experiencia, asibi@én por conjeturas basadas en
conocimientos cientificos, leyes y principios, $aelo éstas conjeturas a una

comprobacion para otorgarles un caracter objetivo.

3.- El concepto de ente social no debe entenderse tmidsqueda de interacciones
sociales, es, mejor dicho, una necesidad surgida aalidad y no creaciéon voluntaria,
a diferencia de la cultura, la cual es voluntad, 0 parte la sociedad es un efecto
condicionado, es una necesidad natural, entonsgsitaeras reglas para los fenOmenos
interhumanos surgen como consecuencia de una fagiétos elementos, natural y
cultural, porgue una armonia es requerida y pawdatonducta debe ser controlada ya
que la virtud del hombre es la razon, y la razémésidualismo puro, lo cual evita una
armonia condicionada por la naturaleza en unaacteyn social, que es la vida en una

colectividad.
4.- La diferencia y justificacion de la clasificaci@ntre cultural y natural es la

dependencia y la independencia, los fenbmenos eatlaaleza estan condicionados a

suceder, no tienen autonomia o libre albedrio,ulbu@l o creacion del hombre es
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independiente, es voluntad y uso de la razén edeehento primordial para poder
eliminar la sujecidn a la naturaleza a través wigtinto, por el mérito del raciocinio se
superé y se deja al humano actuar bajo su libreciéi@ de opciones, y aunque
mayormente condicionados por educacion, por presiaml, tradiciones, creencia, e
instintos, la probabilidad da la oportunidad decfanar por lo menos una vez en la vida
bajo completa libertad de eleccion y accion. Larlikdd sumada con la razén da lugar a
la posibilidad de un voluntario actuar.

5.- Por definicion, la felicidad es un estado congtagtie atiende en grado a la
superioridad y es condicionada por la percepcidividual frente a otros integrantes de
la sociedad asi como por la conciencia Unica dehbne sobre la mortalidad, en
principio para garantizar la finalidad primigenial der humano, alcanzando el plano
familiar y personal. Lo anterior corresponde, pguugesto, a una completa necesidad de
definicion que atiende a un marco de caracter génaues no puede negarse el hecho
de estar sujeta a la concepcidn filosofica, cultuceal e incluso religiosa de cada

sujeto.

6.- Como un elemento de la subsistencia de la socigladcuentra la imitacion natural
inconciente, la cual navega entre individuos satmle/iduos y ocurre estrictamente en
interacciones sociales, donde el individuo es gigde de influencia o bien queda
facultado para imitar un comportamiento, lo queedec de manera natural para
simplificar las funciones y lubricar la interaccidocial, de tal manera que se vuelve
pragmatica, se agiliza, en virtud de que el sujitiocual se trate no debe concentrar
toda su energia en su actuar, es decir, en su ctampento, que puede particularizarse
hasta referirse a simples ademanes o respuesiafitete establecidas a situaciones
concretas, las que ya fueron sintetizadas y aglaslaa manera de imitacion

anteriormente.

7.- La imitaciobn natural inconciente resuena en lamtorde gobierno y en los
gobernantes, porque ellos son parte de la sociedagrincipio, y la adaptacion al
cambio de circunstancias y la imitacidon naturalomgente asi como los conflictos
generados por las asociaciones de dominio trastacpercepcion del sujeto, lo cual
trascendera el fondo ideoldgico y reverberara emlitaccion del gobierno y por

consecuencia en la leyes.

111



8.- Puedo definir al Derecho como valores, idealebatelad vy justicia, obtenidos por
la empatia y la basqueda del bien comdn, que sesxp en las leyes que regulan las
interacciones sociales, en paises modernos por cuerdo entre la sociedad,
representada en el poder legislativo, junto corEstiado, para hacer frente a las

necesidades sociales, politicas, ecoldgicas y ecieasd del pais.

9.- EL Derecho anglosajon, con una visidn generalizpdaee caracteristicas para ser
considerado parte de un Derecho positivista, enallla sociedad es parte integrante en
el orden de crear y transformar las leyes, asimidm@réactica legaljunto con las
institucionesaseguran una mejor aplicacion y continuacion agkbho, el cual también
esta basado en un sistema oral y de precedentesx;Hoeque se percibe con un fondo

iusocioldgico, que da forma a la estructura estatal

10.- La ciencia como tal, es insuficiente, en sentidsitpro, para el estudio del
Derecho, por ello es aplicado el método cientifioola ciencia juridica hasta donde es
posible, para dar lugar entonces a la presencia dliggica como un instrumento de
comprobacion, con la finalidad de otorgar un cardaibjetivo al conocimiento

adquirido a través de la ciencia del Derecho.

11.- La ciencia del Derecho, conceptuando, es la ajpdinadel método cientifico para

estudiar el Derecho, alcanzando de forma objetiva nueva idea susceptible de
aplicacion dentro de la sociedad, para el desaryopirogreso social y de las leyes que
rigen las interacciones en el mundo moderno, atilio la l6gica y sus reglas como
instrumento de comprobacion, siempre con apoyo osnprincipios generales del

Derecho y respaldada con la teoria general delddereon la finalidad concurrente de
buscar leyes y su uso en la aplicacion y explicaaé fendmenos, como puede

apreciarse también en las ciencias naturales.
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