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INTRODUCCION.

La manana del 18 de octubre de 1840, la ciudad de México amaneciéo con una
noticia que causaria revuelo. Don José Maria Gutiérrez de Estrada habia hecho
publicar la “Carta” que un par de meses atras hizo llegar al presidente Anastasio
Bustamante, junto con algunas de sus opiniones sobre el asunto.! Tanto el
contenido de la misiva, como los pareceres de don José Maria provocaron la mayor
de las indignaciones.

Gutiérrez de Estrada, campechano proveniente de una familia de clase
acomodada, habia ingresado al servicio exterior mexicano a la edad de 27 anos,
cuando en 1828 fue encomendado por el ministerio de Relaciones para llevar a
Londres los pliegos para la ratificaciéon del tratado de amistad, comercio y
navegacion entre la muy joven Repuiblica Mexicana y los Paises Bajos. En el afio de
1831 fue senador por su estado natal y a principios de 1835 nombrado ministro de
Relaciones Interiores y Exteriores bajo la presidencia de Antonio Lopez de Santa
Anna, puesto del cual se separ6 por el giro al centralismo que la administracion
daria y que, segun él, iba en contra del juramento que prestd al tomar el cargo.
Viajo por segunda ocasion a Europa, esta vez con el afdn de encontrar alivio para la

delicada salud de su esposa, teniendo por esta causa que declinar una misiéon que,

1 José Maria Gutiérrez de Estrada, Carta dirigida al ecsmo. Sr. Presidente de la Republica sobre la
necesidad de buscar en una convencion el posible remedio de los males que aquejan a la Republica; y opiniones
del autor acerca del mismo asunto, México, Ignacio Cumplido, impresor, 1840.



aprovechando su residencia en el Viejo Continente, el gobierno pretendia
encomendarle en Londres.?

Luego de cuatro anos fuera, don José Maria volvié a su patria a principios
de 1840 solo para mortificarse. Quedo consternado al atestiguar el levantamiento
del general José Urrea en contra del presidente Anastasio Bustamante, en julio del
mismo afno, en aras de proclamar el federalismo. La lucha en la capital fue cruenta
hasta que, luego de doce dias de terribles enfrentamientos, las fuerzas del gobierno
sometieron a los sublevados. Gutiérrez comprendid que los odios, las divisiones y
la violencia que se vivian en México garantizaban su ruina. La situacion era
insostenible y él, como buen mexicano amante de su patria, debia hacer algo. Fue
entonces cuando su conciencia le dicté tomar la pluma y dirigirse a Bustamante
con el fin de hacerle ver que el camino que el pais habia seguido hasta el momento
era el equivocado.

La famosa “Carta” que Gutiérrez envio al Ejecutivo, firmada en Tacubaya el
25 de agosto de 1840, consta tan solo de 14 paginas en la edicion que hizo Ignacio
Cumplido. En ella su autor se limit6 a sehalar a Bustamante que le escribia como
una obligacién -movido por “el amor a mi pais y mi gratitud a V. E.”—, seguro de

que ya ninguna constitucion podria poner fin a los males de la patria. “Estamos

2 José C. Valadés, “José Maria Gutiérrez de Estrada (Diplomatico y escritor politico), 1800-1867”, en
El juicio de la historia. Escritos sobre el siglo XIX, Introduccién, efemérides biograficas y seleccion de
Oscar Javier Acosta Romero, México, UNAM, 1996, pp. 167-181.
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convencidos —sefialaba Gutiérrez— de que una constitucidn, por sabia que sea, es
un documento muerto si no hay hombres que sepan, quieran y puedan poner en
practica sus benéficas disposiciones”.> Asi pues, ni el codigo de 1824, ni el de 1836
traerian consigo la felicidad de México. “De estos dos codigos —agregaba—, ninguno
puede ya existir”, el primero porque “la exageracion del principio democrdtico que,
relajando los vinculos que enlazan las diversas partes del cuerpo y de la naciéon con
un centro comun”, llevaria al pais a “morir en la mas completa disolucién social”;
y el segundo, debido a que habia sido “obra de circunstancias y para determinadas
personas”’, ademas de “la poca confianza que [inspiraba] en una parte considerable
de la nacién, y la persuasién en aun muchos de sus adictos mismos, de la
imposibilidad de que [prevaleciera] largo tiempo”. De manera tal que “ninguna
salud [debia] esperar la Reptblica, mientras no [desaparecieran] los dos objetos, a
los cuales se [rendian] en aquellas aras respectivamente, un culto mds o menos
puro y desinteresado, pero siempre con sangrientos holocaustos”. La solucion,
entonces, era “recurrir a un congreso [...] con el caracter de constituyente o de
convencion”, de cuyas sesiones se derivara el nuevo estado de cosas que debia

imperar en el pais.*

3 Gutiérrez de Estrada, Carta dirigida..., en Justo Sierra, José Maria Gutiérrez de Estrada y Mariano
Otero, Documentos de la época, 1840-1850, México, Secretaria de la Reforma Agraria, 1981, p. 52.
4 1Ibid., p. 53,55 y 56. Las cursivas son nuestras.
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Finalmente, don José Maria decia hacer votos para que sus propuestas,
aunque no fueran adoptadas, si recibidas como “hijas de la mas sana intencién y
de [sus] mds ardientes deseos por la paz, la unién y la prosperidad de la
republica”.

La “Carta” exponia sdlo la imposibilidad de seguir gobernando con las
constituciones ensayadas. La polvareda levantada por su publicacion se debio a las
opiniones de que Gutiérrez la hizo acompanar. Ignacio Cumplido imprimié 77
paginas mas en las que, a manera de alocuciones, el autor dejaba ver su
pensamiento. La indignacion generalizada fue tal que el 20 de octubre se dictd
orden de aprehension contra Cumplido, quien fue reducido a prision en la carcel
de la ex Acordada, y los ejemplares disponibles del texto fueron incautados.® En su
declaracion, el impresor afirmo que no tuvo tiempo de leer varias fojas de la misiva
y de las opiniones, pero que estaba enterado de su contenido gracias a sus platicas
con don José Maria y decia también que, llegado el momento en que éste le pidio
su opinion sobre las ideas expuestas, €l le habia contestado que “no le parecian

bien.” —“He publicado el impreso porque las leyes me autorizan para hacerlo como

5 Ibid., p. 59.

¢ Ignacio Cumplido, Invitacion que hace el impresor Ignacio Cumplido con motivo de su prision en la cdrcel
publica de esta ciudad al juez de letras de lo criminal, lic. D. Francisco Gabriel Gomez de la Pefia, México,
Ignacio Cumplido, editor, 25 de noviembre de 1840. Fondo antiguo, Biblioteca Dr. Ernesto de la
Torre Villar, Instituto de Investigaciones Dr. José Maria Luis Mora.
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impresor, sin que por esto se entienda que apruebo su contenido”.” Cumplido no
fue puesto en libertad sino hasta el 25 de noviembre, gracias a un pedimento oficial
en que se argumento que el impresor no podia ser considerado como complice de
la supuesta insurreccion a que incitaban los textos de Gutiérrez de Estrada.

Pero la tormenta se habia desatado. Tanto en la capital como en algunas
ciudades del interior varios periddicos hicieron publica su indignacion.® El
presidente Bustamante no redacté una respuesta formal a la “Carta”, pero tan
pronto se publicd hizo circular en el Diario del Gobierno, quiza para desmarcarse de
la sospecha de que se habia hecho imprimir con su anuencia,’ que el texto en
cuestion se consideraba como un folleto subversivo y que su autor debia ser
encarcelado.!?

El texto completo impreso por Cumplido (la “Carta” y las opiniones de su
autor) constituyen el primer documento monarquista en la historia de México,
luego de la proclamaciéon de su independencia. El pensamiento de Gutiérrez de

Estrada serviria de base a los proyectos monarquistas sucesivos, y se resume en la

7 “Apelacion al publico” de Ignacio Cumplido, firmada en la carcel de la ex Acordada el 23 de
octubre de 1840. Fondo antiguo, Biblioteca Dr. Ernesto de la Torre Villar, Instituto de
Investigaciones Dr. José Maria Luis Mora.

8 Un interesante analisis y descripcién de la reaccién de la prensa se encuentra en Gabriela Tio
Vallejo, “La monarquia en México: historia de un desencuentro. El liberalismo mondrquico de
Gutiérrez Estrada”, Secuencia, nueva época, nim. 30, sept.-dic. de 1994, pp. 33-55.

9 Valadés, op. cit., p. 186.

10 Tio Vallejo, op. cit., p. 45.



idea de que el establecimiento del sistema republicano habia significado un
gravisimo error para México.

Seguin el modo de ver de Gutiérrez, las condiciones sine qua non para la
buena marcha del pais eran la paz y la libertad, mismas que bien podian
encontrarse en cualquier tipo de régimen. Por sus vivencias en Europa se hallaba
convencido de que “la libertad puede existir bajo todas las formas de gobierno, y
de que una monarquia puede ser tan libre y feliz, y mucho mas libre y feliz que
una republica”. El progreso se alcanzaria por medio de la paz, “base precisa e
indispensable condicion de la felicidad de los pueblos”.!!

Pero los amantes del republicanismo, llenos de terquedad, habian querido
instaurarlo a toda costa sin atender a que “atin quedaban en pie clases enteras de la
sociedad propias del tiempo de la dominacion espafiola y costumbres nacidas de
aquella educacion y perpetuadas por el habito constante de tres centurias”. Luego
entonces, su ceguera les impedia advertir el equivoco en el que se hallaban y, antes
bien, ensalzaban su error:

Mientras mas se levanten hasta el cielo las alabanzas del sistema
republicano, y mientras sea un axioma incuestionable que las formas de
gobierno para que sean prdacticamente utiles, han de ser acomodadas a los
pueblos a quienes han de regir; mas patente e incontrastable sera la prueba
de que la forma de gobierno que ha regido a la nacién mexicana no es la

que puede hacer su felicidad.

11 Gutiérrez, Carta dirigida, op. cit., p. 62.
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Las formas de gobierno debian ser acomodadas a los pueblos y no éstos
obligados a adaptarse a aquellas. “Una forma de gobierno no puede ser buena o
mala —aseguraba Gutiérrez—, conveniente o inconveniente, sino en cuanto sea o no
a proposito para el pueblo a que se da”.’? Es por ello que México no estaba aun
preparado para la reptiblica e insistir en ello encerraba necedad. No se debia, pues,
aferrarse a la republica por medio de constituciones, “jComo si una constitucion
cualquiera fuese bastante para variar las costumbres, los habitos, el genio de un
pueblo, y darle las virtudes que no tiene!”. México, sencillamente, no estaba listo
para ser republica.’®

Don José Maria veia ya los terribles problemas que el pais habria de
enfrentar si continuaba por ese camino equivocado, especialmente la pavorosa
ambicion de los Estados Unidos, gracias a la cual la tempestad no tardaria en caer
sobre su patria. “Continuemos asi —advertia—, y antes de veinte afios seremos por
necesidad cualquier otra cosa, pero no mexicanos”.! La valiente exposicion de sus
ideas le habia significado un terrible combate interno:

Prolongada y penosa ha sido la lucha entre mi razén y mi corazén puro y
sinceramente republicano, antes de persuadirme de que no es la senda que
hemos seguido hasta aqui la del bienestar y el honor de nuestra patria, y de
que si no la abandonamos, nuestra ruina es tan cierta como irremediable

[...] mi razén, no acertando a resistir la evidencia de los hechos, después de

12 Jbid., pp. 70-73.
1 Ibid., p. 77.
14 Jbid, p. 86.
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veinte afios de calamidades y de miserias, se inclina a cualquiera otra cosa
que no sea el sistema republicano, a lo menos, segiin lo hemos tenido hasta
ahora; pues si no ha ocasionado esas calamidades y esas desventuras, no ha

podido evitarlas.’

Y atn mas valentia requirié6 para asegurar que en México hacian falta
hombres capaces de gobernar una republica. “He hecho alusién en varios
lugares... a la escasez de mexicanos virtuosos, patriotas y habiles para hacer
verdaderamente benéfica en nuestra patria la forma de gobierno republicano”. Asi,
ni el sistema era el adecuado ni existian los elementos humanos para hacerlo andar
correctamente. Era, pues, momento de ensayar una monarqul’a.

Don José Maria se encontraba seguro de que sus escritos causarian alarma y
hasta indignacién —aunque es muy probable que no imaginara a qué grado—, y
entendia que muchos de sus detractores verian en su propuesta la alta posibilidad
de convertirse en siervos, esclavos de un tirano extranjero, cuando, en realidad, la
libertad y la independencia de la patria en nada estaban peleadas con el sistema
monarquico. Si se aceptaba, como era la idea generalizada, que la triste marcha del
pais se debia a “errores de juventud” de un pais novel, también debia concederse

que México necesitaba de “un tutor o pedagogo, que armado de competente

15 [bid., pp. 101 y 104.
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autoridad y poder, [pusiera] término a semejante estado de cosas y le [hiciera]
entrar en el camino de la discrecién, del honor y de la virtud”.t®

Muchos lo atacarian e invocarian contra €l “la ira del cielo”. “;Como si fuera
un crimen proponer (no con armas en la mano, ni en medio de los horrores de un
motin, sino por una via tan pacifica y legal como es la imprenta) que retrocedamos
al plan de Iguala, y adoptemos por ensefia, el glorioso estandarte, bajo el cual
pelearon y triunfaron los padres de nuestra independencia!”.’” Pero Gutiérrez se
hallaba tranquilo y consciente “de los inconvenientes que tiene que arrostrar un
buen ciudadano que acomete la empresa de denunciar los males de su nacion y de
proponer su remedio”. Repitiendo a Tacito, concluia: “No temo incurrir en la
malquerencia de los hombres, cuando se atraviesa el servicio y el bien de la
republica”.!®

La malquerencia llegd y de manera fortisima. El gobierno declaré que don
José Maria conspiraba contra la seguridad de la Republica a través de la
publicacion de sus ideas. Debid entonces pedir asilo en la legacion de Inglaterra
para después tomar la dura determinacion de marchar al extranjero. Para finales
de ano, Gutiérrez lleg6 disfrazado de comerciante a Boca del Rio, donde un

pequenio buque lo trasladé a la Isla de Sacrificios, frente a las playas veracruzanas.

16 Ibid, p. 93.

17 Ibid, p. 99. Como veremos, el contenido del Plan de Iguala constituiria para los monarquistas la
piedra angular de sus propdsitos.

18 Ibid., p. 111.
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Alli, triste y resignado, abord6 un bergantin inglés desde cuya cubierta, alejandose
al exilio, vio por ultima vez las costas de su patria.'
I

El caso de don José Maria Gutiérrez de Estrada constituye el primero de los tres
momentos mondrquicos de México en el siglo XIX —dejando fuera el primer intento
iturbidista—, a saber: la conspiracion llevada a cabo en 1846 y la proclamacion del
Segundo Imperio mexicano en 1863, de los que hablaremos con detalle después.?’

Como bien conocemos, debido al bagaje republicano existente en nuestro
pais, la historia del discurso liberal ha marginado a los proyectos monarquistas,
denostandolos en la mayoria de las veces como ilusorios suspiros de un puniado de
hombres sin escrapulos, traidores, vendepatrias, ansiosos por volver a vivir bajo el
yugo de un monarca, y para colmo, extranjero. Si bien en los ultimos afios el
estudio de las ideas conservadoras —dentro de las cuales se inscribe el
monarquismo— ha cobrado cierta importancia y se han desarrollado trabajos tan
interesantes como valiosos, cabe sefialar que son muchos los aspectos todavia

desconocidos que quedan por explorar, mas aun, sobre los hombres que lo

1% Valadés, op. cit., p. 187.

20 Sobre los postulados del monarquismo, su desarrollo y sus pugnas con el liberalismo republicano
a lo largo de la historia de México, vid. Edmundo O’Gorman, La supervivencia politica novo-hispana.
Reflexiones sobre el monarquismo mexicano, México, Fundacion Cultural de Condumex, S. A., Centro
de Estudios de Historia de México, 1969. Las sugestivas reflexiones de don Edmundo constituyen
un punto de partida insoslayable para el estudio del conservadurismo monarquico.



sostuvieron. A los clasicos estudios de Gaston Garcia Cantt y Alfonso Noriega,?! se
pueden sumar el conjunto de trabajos coordinados por William Fowler y
Humberto Morales Moreno; la tesis realizada en conjunto por Blanca Garcia
Gutiérrez y Aida Szniger sobre la ideologia del partido mondarquico entre 1840 y
1853; el trabajo de Elias Palti sobre el andlisis de los discursos referentes en la
prensa; un numero de la revista Metapolitica; y, acaso el estudio mas reciente de
todos, aunque breve y limitado a principios del siglo XIX, elaborado por Peer
Schmidt.?

Por otra parte, existen dos estupendos y esclarecedores libros sobre el
segundo momento monarquista (la conspiracion ocurrida en 1846), escritos por
Miguel Soto y Jaime Delgado.”? Ademas, estd por presentarse una tesis que otorga

luz sobre el propio Gutiérrez de Estrada,® que se sumard a las que se han venido

21 Gaston Garcia Cantd, El pensamiento de la reaccion mexicana. Historia documental, 1810-1962, México,
Empresas Editoriales, S. A., 1965 y Alfonso Noriega, El pensamiento conservador y el conservadurismo
mexicano, México, UNAM, 1972, 2 vols.

2 William Fowler y Humberto Morales Moreno (coords.), El conservadurismo mexicano en el siglo
XIX, Puebla, México, Benemérita Universidad Auténoma de Puebla, 1999; Blanca Estela Garcia
Gutiérrez y Aida Szniger Kaplan, “El partido monarquico en México: 1840-1853. Un proceso
ideoldgico a través de la prensa”, México, 1979 (Tesis de licenciatura en Historia, Universidad
Iberoamericana); Elias José Palti (comp. e introd.). La politica del disenso. La “polémica en torno al
monarquismo” (México, 1848-1850)... y las aporias del liberalismo. México: Fondo de Cultura
Econémica, 1998; Metapolitica, nim. 22, vol. 6, marzo/abril 2002; y Peer Schmidt, “Una vieja élite en
un nuevo marco politico: el clero mexicano y el inicio del conservadurismo en la época de las
revoluciones atlanticas (1808-1821)”, en Sandra Kuntz y Horst Pietschmann (eds.), México y la
economia atldntica. Siglos XVIII-XX, México, El Colegio de México, 2006, pp. 67-105.

2 Miguel Soto, La Conspiracion mondrquica en México, 1845-1846, México, Editorial Offset, 1988 y
Jaime Delgado, La monarquia en México (1845-1847), México, Porrtia, 1990.

24 Escrita por Javier Romero Cortés para optar por el grado de licenciado en Historia en la Facultad
de Filosofia y Letras de la UNAM.
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realizado con los personajes que resultaron perdedores como tema central.?> De
aquellos que, cansados y preocupados por el nefasto panorama y peor porvenir
que presenciaban, optaron por trabajar a favor de una monarquia.

Bien ha demostrado Erika Pani* que, para dar forma a ese fantasma
insustancial que es como se ha presentado al Imperio de Maximiliano —el momento
cumbre del monarquismo mexicano—, es necesario aceptar que los hombres que
trabajaron por aquél eran tan mexicanos y se hallaban tan angustiados por los
mismos problemas como los republicanos liberales que resultarian vencedores, con
la excepcion de que vieron en el imperio la oportunidad de llevar a cabo los planes
que desde tiempo atrds consideraron convenientes para México, haciendo un poco
de lado que fuera la implantaciéon de un sistema mondrquico el que se las

brindaba.?

% Jtzel Magafia Ocafia, “Pelagio Antonio de Labastida y Davalos, obispo y arzobispo de México
frente a la Reforma y el Segundo Imperio (pensamiento y accion de los conservadores)”, México,
1993 (Tesis de licenciatura en Historia, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM); Victor Alberto
Villavicencio Navarro, “Patriota, monarquista y traidor. José Manuel Hidalgo y Esnaurrizar, ‘un
lagartijo del dia’”, México, 2003 (Tesis de licenciatura en Historia, Facultad de Filosofia y Letras,
UNAM); Leopoldo Silberman Magafia, “El general Miguel Miramén Tarelo”, México, 2005 (Tesis de
licenciatura en Historia, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM); Raymundo de la Fuente Marcos,
“Juan Nepomuceno Almonte de la reptblica a la monarquia jtransicion o traicion?”, México, 2006
(Tesis de licenciatura en Historia, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM); Rosa América Granados
Ambriz, “Las ideas conservadoras de Francisco de Paula y Arrangoiz [sic] en su obra México desde
1808 hasta 1867”, México, 2007 (Tesis de licenciatura en Historia, Facultad de Filosofia y Letras,
UNAM).

2% Erika Pani, Para mexicanizar el Segundo Imperio. El imaginario politico de los imperialistas, México, El
Colegio de México-Instituto Mora, 2001.

7 Tal fue el caso, por ejemplo, de Manuel Orozco y Berra y José Fernando Ramirez, quienes no
aceptaron formar parte de la Asamblea de Notables que se instald luego de la llegada de las tropas
francesas a la ciudad de México en 1863 y posteriormente trabajaron para el gobierno imperial.
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Estamos seguros de que, para comprender al monarquismo mexicano del
siglo XIX, es necesario el estudio de sus tres momentos importantes (1840, 1846 y
1863-1867) y el analisis de los tres documentos que en cada uno de ellos se
elaboraron: la “Carta” de Gutiérrez de Estrada de la que hemos hablado; la
“Profesion de fe” del periddico El Tiempo y el Dictamen —“canto de cisne del
monarquismo mexicano”, como lo llamara Edmundo O’Gorman—* sobre la forma
de gobierno que adoptaria México hecho por la Comisién que para ese fin nombrd
la Asamblea de Notables en 1863, de los dos ultimos nos ocuparemos mas
adelante. Asimismo, creemos que el estudio de los hombres que participaron
activamente en dichos momentos y en la elaboracion de estos documentos
constituye una clave de suma importancia para su explicaciéon. Tal es el caso del
personaje sobre el cual gira el presente trabajo, Ignacio Aguilar y Marocho, una de
las personalidades mds sobresalientes e interesantes del monarquismo
decimondnico, que estuvo inmerso en dos de esos tres momentos y participo en la
elaboracion de dos de los tres documentos mencionados.

Nacido en el ultimo tercio de 1813 en tierras michoacanas y muerto en la
capital del pais en la primavera de 1884, durante el gobierno de Manuel Gonzélez,
abogado, escritor y periodista, la vida de Aguilar y Marocho sobresale tanto por la

claridad de su pensamiento como por la fecundidad de su trabajo y la manera

28 O¥Gorman, op. cit.,, p. 73
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como enfrentd las consecuencias de sus ideas. Dividida en cuatro capitulos, la tesis
que iniciamos da cuenta de manera cronoldgica de la vida y los hechos del
personaje. En el primero abarcaremos los afios de su formacién, que van de 1813 a
1852; en el segundo tocaremos lo concerniente a su entrada en la funcién publica
durante la dltima presidencia de Santa Anna y hasta el fin de la Guerra de
Reforma; el tercer capitulo ofrece los detalles de su participacion en el Imperio de
Maximiliano, como integrante de la Comisiéon de Miramar y representante en
Roma y Madrid; por altimo, en el cuarto se relatardn las actividades, periodisticas
principalmente, en las que estuvo inmerso al final de su vida, entre 1867 y 1884. El
caracter biografico de este trabajo hace que en ocasiones el relato de la vida del
personaje sea privilegiado sobre la descripcion de la historia mexicana y mundial
que acontecian a su alrededor. Asimismo, el lector encontrard varios pormenores
sobre sus andanzas que pueden ser juzgados como irrelevantes, pero que fueron
anadidos con el fin de ofrecer una narraciéon mas vivida y afable, en la medida de
lo posible. Todo con el propdsito de adentrarnos en nuestro protagonista y, a
través de €l, entender un poco mas el desarrollo del conservadurismo monarquico
en México.

Como bien senald Ortega y Gasset, las personas son también sus
circunstancias, por lo que quiza el primer paso para desembarazar a México de la

historia maniquea que ha heredado, se encuentra en el estudio de los considerados
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“enemigos”, los perdedores. Qué hicieron y como pensaban, para descubrir, al
ponerlos en su contexto, por qué lo hicieron y por qué lo pensaban, y, de paso,
comprender mejor a la parte contraria, la de los vencedores, los liberales. Al final
de cuentas, habria que entender que, con sus sefialadas y significativas
excepciones, interesados o no, patriotas o indiferentes, egoistas o desprendidos,
valientes o cobardes, los implicados eran mexicanos y, en mayor o menor grado,
trabajaron por el bienestar de su patria. Algunos corrieron con suerte, otros con

muy poca.
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I. DE LO PRIVADO A LO PUBLICO.

Los inicios.

La segunda década del siglo XIX fue tormentosa a todas luces. El estallido del
movimiento independentista caus6 un desequilibrio desconocido hasta el
momento en la Nueva Espafa. Los esquemas empezaron a romperse, las nuevas
ideas se abrian campo en los territorios hispanos en Ameérica y el orden
establecido comenzo a tambalearse hasta llegar a su caida al inicio de la década
siguiente.

La parte central del virreinato fue la primera en presenciar los cambios
que derivaron del levantamiento encabezado por el cura de Dolores.
Tradicionalmente se encontraban en ella algunas de las familias mas poderosas
del momento. Junto con la capital, constituian los centros mas ricos del territorio
novohispano y en ellos también se hallaban las didcesis de mayor importancia.
La vida tranquila y facil de que se gozaba en ciudades como Valladolid o
Guanajuato se vio truncada casi instantdneamente por el paso de las tropas
insurgentes. A corto plazo, no obstante, la sociedad tradicionalista de estas
zonas, tan apegada a las costumbres del pasado, a Espafia y a las formas politicas
y sociales establecidas durante casi trescientos anos, fue retomando el ritmo de
siempre. Las familias fueron recobrando su tranquilidad y, en cierta medida, la

region se sustrajo de la vertiginosa lucha entre insurgentes y realistas.



Exactamente tres afios pasaron desde que Miguel Hidalgo habia arengado
al pueblo a levantarse en armas cuando Ignacio Aguilar y Marocho naci6 en lo
que hoy es la capital del estado de Michoacan, el 15 de septiembre de 1813. Su
madre, dofia Carmen Marocho, y su padre, José Maria Aguilar, le inculcaron
desde pequeno la disciplina, la obediencia y una profunda fe catdlica que lo
marcaria el resto de su vida. Los primeros estudios del joven Ignacio fueron
llevados a cabo “en una escuela particular, porque no las habia entonces dadas
por el gobierno”.! Apenas cumplidos los doce afios de edad, ingresé al Colegio
Seminario Tridentino en su misma ciudad, donde la esmerada educacion
recibida le exigio el estudio de la gramatica latina, logica, metafisica, ética,
matematica y fisica, distinguiéndose siempre como un alumno ejemplar y muy
aventajado en relacién a sus compafieros de lecciones, entre los cuales se
hallaban Melchor Ocampo, Pelagio Antonio de Labastida y Davalos, Antonio
Ojeda, José Maria Rayodn, José Maria Castillo y José Clemente de Jesiis Munguia,
por mencionar solo algunos.?

Comenzd el estudio de la jurisprudencia en 1832, con un sistema

pedagogico que provenia de la corriente jesuitica que se sostuvo en Michoacan

1“Necrologia”, La Voz de México, México, 30 de marzo de 1884, p. 1.
2 Jaime del Arenal Fenochio, “Los estudios de derecho en el Seminario Tridentino de Morelia”,
en Memoria del 111 Congreso de Historia del Derecho Mexicano, México, UNAM, 1984, p. 35.



hasta mediados del siglo XIX,®> y apenas un afo después le fue designada la
catedra de lengua espafola, que impartiria posteriormente Munguia.* Alternd
sus estudios con la ensefianza de las matematicas, la fisica y la geometria. Corond
la carrera de Leyes el 5 de abril de 1838, cuando rindid el examen de grado ante
el Superior Tribunal de Justicia de Michoacan y obtuvo el titulo de abogado.’
Durante este tiempo, la relaciéon con José Clemente de Jestis pasd del
simple compafierismo a una amistad entrafiable; apenas éste rindié su examen —
el 19 de mayo de 1838-° pusieron en sociedad un bufete juridico en la ciudad de
Morelia. La capacidad de ambos era extraordinaria. Su despacho se convirtié
pronto en uno de los mas renombrados de la ciudad, gracias a los constantes
fallos a su favor en los litigios. Una buena prueba de este éxito la constituye el

hecho de que, apenas un afio después de haber comenzado el ejercicio

3 Manuel Olimén Nolasco, “Clemente de Jesis Munguia y el incipiente liberalismo de Estado en
Meéxico”, México, 2005. (Tesis de doctorado en Historia, Universidad Iberoamericana), p. 75. En el
cap. 2 de esta obra se encuentra una estupenda descripcion y analisis del ambiente académico
michoacano de esos anos.

4 José Bravo Ugarte, Munguia. Obispo y arzobispo de Michoacin (1810-1868). Su vida y su obra.
Homenaje en el centenario de su muerte, México, Editorial Jus, 1967, p. 18.

5 Un interesante analisis de las materias y los textos estudiados durante la carrera de leyes en el
Seminario, asi como un estudio minucioso sobre el rectorado de Mariano Rivas y Clemente de
Jestis Munguia, se encuentra en Arenal Fenochio, op. cit., pp. 27-59.

¢ Ibid., p. 23. Es importante sefialar que Munguia era tres afios mayor que Aguilar e inicié la
carrera de abogado con dos afios de adelanto. Lo anterior resalta la gran calidad de estudiante
que tuvo Ignacio, pues ademas de recibirse poco mas de un mes antes que Munguia, terminé la
carrera en solo seis afos, cuando lo normal y acostumbrado era cursarla durante unos diez afos.



profesional, Aguilar y su socio tuvieron oportunidad de tomar unas vacaciones
en la ciudad de Guadalajara.”

La abogacia, sin embargo, no consumié todo el tiempo de Ignacio. Ya
desde muy joven habia mostrado una inclinacién clara hacia las letras y no
perdia tiempo para cultivarlas por si mismo. Fue asiduo asistente a las reuniones
literarias que organizaban monsenor Juan Cayetano Portugal —acaso una de las
mayores influencias sobre el pensamiento religioso que tendria a lo largo de su
vida-® y el padre Mariano Rivas, gracias a las cuales el escenario cultural de la
capital michoacana fue enriqueciéndose y produjo trabajos, tanto en el terreno
clerical como en el estatal, de suma importancia para la vida de la regién.’ Afios
mas tarde, junto con Munguia, Aguilar y Marocho veria los grandes frutos que
podia cosechar gracias a su innato talento con las letras y a la lucidez y claridad
de su pensamiento.

La exitosa sociedad juridica debié romperse en octubre de 1840, pues don
Clemente cambid su residencia a la ciudad de México para abrir otro despacho.

Aguilar lo acompafio y pasé algunos dias con €l, a fin de ayudarlo en la

7 Bravo Ugarte refiere una anécdota de este viaje, segin la cual ambos abogados pasaron
problemas econdmicos a causa de la informalidad de un cliente que les debia dinero, de los que
pudieron librarse gracias a que en su hospedaje encontraron a un comerciante que necesitaba
representacion en un litigio. Ibid., p. 23-24.

8 Olimoén Nolasco, op. cit., p. 79.

® Moisés Guzman Pérez, “Las relaciones clero-gobierno en Michoacan durante la administracion
episcopal de Juan Cayetano Gomez de Portugal, 1831-1850”, México, 1998 (Tesis de maestria en
Historia, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM), pp. 108-109.



instalacion. Debio6 ser testigo de la polvareda que se levant6 en la ciudad de
México a causa de la publicacion de la “Carta” que José Maria Gutiérrez de
Estrada habia mandado al presidente Anastasio Bustamante justo por esos dias.
Es muy probable que dicho suceso lo pusiera a pensar.

Posteriormente Ignacio regresé a Morelia, donde continud litigando por
dos afos mas hasta que, en 1842, debi trasladarse a Guanajuato primero y a San
Luis Potosi después, comisionado por el gobierno michoacano para finiquitar
varios asuntos juridicos. Fue durante ese tiempo que resultd electo por
Michoacdn como diputado para el Congreso Constituyente que, derivado de las
Bases de Tacubaya de septiembre de 1841, debia reunirse en junio del afo
siguiente para dotar a la nacién de una nueva Carta Magna.'® Sin embargo,
nuestro personaje no acudié a la cdmara pues, seguin inform¢ el 9 de julio de
1842, su salud le impedia realizar el viaje a la ciudad de México y exponerse a la
presion de esos trabajos.!! Si bien las enfermedades en los hombres de su edad
eran bastante comunes en aquellos tiempos, es facil sospechar que su negativa
respondia, mas bien, a que las ganancias que le reportaba el ejercicio de su

profesion eran mayores a las que percibiria trabajando como legislador.

10 Vid. Cecilia Noriega Elio, El constituyente de 1842, México, UNAM, 1986.

11 Archivo Histérico de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién (en adelante AHSC]N), Serie
Asuntos Econémicos siglo XIX (excepto en los casos indicados, todos los documentos de este
acervo pertenecen a esta misma serie), exp. 5615.



Se mudo, entonces, a la capital potosina, pero contradictoriamente con el
estado que segun él guardaban sus fuerzas, el trabajo incesante le obligaba a
visitar de vez en vez la ciudad de México. Debid ser en una de esas varias
estadias cuando ingresd a la Academia de Letran'? junto con su gran amigo
Munguia, quien presenté un estudio sobre Abelardo, mientras que él dio a
conocer una disertacion sobre Jacques Bénigne Bossuet.!® Poco tiempo después
contrajo matrimonio con dofia Josefa Aguirre —hija de un viejo realista y minero
prominente establecido en Real de Catorce, el coronel don Matias Martin y
Aguirre—, quien seria su companera por el resto de su vida.

El ejercicio de la profesién, hasta entonces centrado en negocios
particulares, fue variando gracias a su talento y a que habia llegado a la capital
potosina recomendado tanto por el gobernador y comandante general de
Guanajuato, el general Pedro Cortdzar, como por José Maria GOmez Arias,
gobernador de Michoacan. Aguilar fue nombrado asesor propietario del Tribunal

Mercantil, secretario de Gobierno y poco después asesor general del estado de

12 Fundada en 1836, tomo su nombre del Colegio de San Juan de Letran, dentro del cual se formé.
Sus trabajos duraron hasta 1856. En ella se asentaron las bases de la literatura mexicana, dando
cabida a una gran variedad de escritores, sin importar sus creencias, edad, bienes o posicién
social. Alicia Perales Ojeda, Asociaciones literarias mexicanas, siglo XIX, México, UNAM, 1957, pp.
47-55.

13 Guillermo Prieto, Memorias de mis tiempos, México, Editorial Patria, 1958, pp. 133-134. Es
importante indicar que Prieto sefiala que Aguilar, en aquel momento, se introdujo en las filas
liberales y contaba a Joaquin Cardoso y Mariano Otero entre sus amigos predilectos.



San Luis Potosi. Se desempeno satisfactoriamente y fueron estos puestos los que
marcaron su entrada en el sector publico.!

Ingres6 de lleno al panorama publico nacional en 1846, al ser electo
diputado al Congreso de la Unién por su estado natal, gracias a lo cual debid
trasladarse, junto con su familia, a la que seria su residencia definitiva: la ciudad
de México.”® Esto propiciaria ademas el inicio de don Ignacio en el periodismo
politico, faceta en la que se distinguiria durante toda su vida y por la cual seria

recordado y admirado hasta por sus contrarios y detractores.

Hacia el encumbramiento politico.

Luego de mds de treinta afios de ver pasar gobiernos, de soportar asonadas y
pronunciamientos, de un erario en constante bancarrota y de interminables
conflictos internos, el desarrollo de la sociedad mexicana —de por si en ciernes— se
encontraba practicamente detenido. México parecia hundirse cada vez mas, el
panorama politico se veia negro, ningtin proyecto habia llevado la paz y la
prosperidad al pais, antes bien, los “fantdsticos medios” con que la Providencia
habia dotado a éste eran desaprovechados. Los gobiernos, estaba mas claro que

nunca, no habian sabido llevar la nave a buen puerto.

14 Manuel Muro, Historia de San Luis Potosi, San Luis Potosi, Imprenta, litografia y encuadernacién
de M. Esquivel y Cia., 1910, Edicién Facsimilar de 1976, tomo II, p. 321.

15 Victoriano Agtieros, “Don Ignacio Aguilar y Marocho”, en Ignacio Aguilar y Marocho, La
familia enferma, México, Editorial Jus, 1969, p. X.



Durante estos aciagos anos en la vida de México, Ignacio dedicé su tiempo
en la capital a los asuntos de su recién instalado despacho y a desempenar con
todos sus brios su puesto en la cdAmara, donde “luché con ardor defendiendo sus
principios, y atacando a los que prescindian de las ideas para fijarse sélo en
accidentes secundarios”. Gracias a su talento y al excelente trabajo desde su
curul, fue nombrado para formar parte de las comisiones de Puntos
Constitucionales y Gobernacion, quiza las de mayor importancia en esa época.'

A la vez, la nacién entraba en una crisis que amenazaba su supervivencia
misma. Desde junio de 1845, la consolidaciéon de la anexion de Texas a la Union
Americana habia enturbiado atn mas las de por si oscuras aguas en las que
nadaba la administracién de José Joaquin de Herrera, haciendo inminente un
conflicto armado con el vecino estadounidense. Para ello, el gobierno ordeno que
se fortificara el Ejército del Norte y mandoé al general Mariano Paredes y
Arrillaga, quien se encontraba con sus tropas en San Luis Potosi, para que se
dirigiera rumbo a la frontera. Paredes desobedecid, publicd un plan en la capital
potosina en contra de Herrera y march¢ a la ciudad de México, a la que entro el 2
de enero de 1846. Al dia siguiente tomo la presidencia con la intencion de

convocar a un Congreso que determinara la forma de gobierno que debia

16 Ibid., p. XL.



adoptar el pais. La inconformidad, la incertidumbre y los peligros inminentes
hacian la situacion insostenible.!”

Encima, los hilos del entramado politico habian sido manipulados, de
tiempo atrds, por un personaje ajeno al pais: Salvador Bermudez de Castro,
ministro de Espafia en México, habia puesto en marcha una conspiracién que
pretendia instaurar una monarquia con un principe espanol a la cabeza.'® Los
confabulados, entre quienes se encontraban Lucas Alaman y el propio Paredes,?
dieron a la luz en la capital un peridédico que serviria como propagandista de la
idea monarquica. El 24 de enero de 1846 aparecid El Tiempo, a cuyo grupo de
editores ingresd Aguilar.?? En este diario, que se constituiria como “bandera y

guia, consejero y simbolo” del pensamiento monarquista, escribieron Lucas

17 Cecilia Noriega, “Entre la dictadura y la Constitucién, 1841-1846”, en Josefina Zoraida Vazquez
(coord.), Gran Historia de México Ilustrada. Tomo III. El nacimiento de México, 1750-1856, México,
Editorial Planeta-CONACULTA, INAH, 2001, pp. 258-259.

18 Al respecto son de gran valor e interés los detalles aportados por los trabajos de Miguel Soto,
op, cit. y Jaime Delgado, op. cit.

19 E] representante britanico en México, Charles Bankhead, escribid a su gobierno a principios de
marzo, manifestando que Paredes le habia dejado ver su conviccidn monarquista en una
entrevista privada. Frank N. Samponaro, “Mariano Paredes y el movimiento monarquista
mexicano en 1846”, Historia Mexicana, XXXII, num. 125, junio-julio de 1983, pp. 45-46.

2 Jests Velasco Marquez, La guerra del 47 y la opinion publica (1845-1848), México, Secretaria de
Educacion Publica, 1975, pp. 17-18. Por desgracia, nos ha sido imposible ubicar cual fue la fecha
exacta de llegada de la familia Aguilar a la ciudad de México proveniente de San Luis Potosi.
Ignoramos si don Ignacio ya se encontraba en ella cuando la aparicion de EI Tiempo. Sin embargo,
es facil suponer que, en caso contrario, debid estar al menos apalabrado con el grupo de editores
para unirse a la publicacién tan pronto llegara y que conociera de antemano el proyecto y
caracter del nuevo periddico.



Alaman, Manuel Diez de Bonilla, Hilario Elguero, José Dolores Ulibarri, Manuel
Najera, entre otros.”

Protegido por el gobierno y con el sostén economico de Bermudez de
Castro,? El Tiempo sefiald en su primer numero la conveniencia de un cambio en
el tipo de gobierno para acabar con los problemas que México venia arrastrando
—pero sin mencionar todavia nada sobre monarquia—, mismos que eran la prueba
fehaciente del fracaso del orden republicano.? Al parecer, el circulo periodistico
de la capital del pais olia ya las verdaderas intenciones de la nueva publicacion y
los ataques iniciaron bien pronto.?

Los redactores de EI Tiempo, entonces, presentaron su ideario politico el 12
de febrero de 1846 —apenas dos semanas después de la primera aparicion-,
dentro de la “Parte Politica” en la primera plana.”® En esta “Profesion de fe”
dieron cuenta de cudl seria la tonica, en adelante, de los articulos que aparecerian

en el diario y su andlisis ofrece los puntos clave para comprender este segundo

21 Prieto, op. cit., p. 378.

2 Fl representante espafol escribié a Madrid para anunciar que se habia dado a la tarea de
“organizar un periddico en grande y asalariar a algunos redactores de otros diarios para iniciar y
propagar las ideas monarquicas”. Se decia inclusive el principal redactor de El Tiempo. Citado en
Delgado, op. cit., p. 72.

2 En esta primera etapa del rotativo, del 24 de enero al 11 de febrero, no existe una definicién
clara sobre su monarquismo. Javier Rodriguez Pifia, “La prensa y las ideas conservadoras a
mediados del siglo XIX. Los periédicos El Tiempo y EI Universal”, en Miguel Angel Castro
(coord.), Tipos y caracteres de la prensa mexicana (1822-1855), Memoria del coloquio celebrado los dias
22,23 y 24 de septiembre de 1998, México, UNAM, p. 259.

2 Soto, op. cit., p. 105.

% Blanca Estela Garcia Gutiérrez y Aida Szniger Kaplan, “El partido monarquico en México: 1840-
1853. Un proceso ideoldgico a través de la prensa”, México, 1979 (Tesis de Licenciatura en
Historia, Universidad Iberoamericana), p. 124.
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momento mondrquico, por medio de las bases y caracteristicas principales del
pensamiento que defendian sus colaboradores. Por ello, consideramos que éste
constituye el segundo documento monarquista de la historia de México. Ignacio
Aguilar y Marocho, al ser parte del grupo de escritores y editores, debid
congeniar completamente con los pensamientos que se plasmaron en la
“Profesion de fe” de EI Tiempo, por lo que éste podria significar también el
primer texto en el que quedd impreso el pensamiento politico que sostuvo a lo

largo de su vida.

“Nada ha creado la republica, lo ha destruido todo”.
La “Profesion de fe” comienza sefialando los motivos que los editores tuvieron
para hacerla publica. Ante todo, con una actitud que segun ellos nacia de la
responsabilidad para con el pais, se encontraban lejos de intentar encender aun
mas las pasiones en el de por si alborotado escenario de las ideas politicas. Fue
por ello que habian esperado un poco, para tener la oportunidad de “limpiar
antes el campo, tantear la opiniéon” y, por fin, descubrir sus propdsitos.?

Para EI Tiempo, la independencia del pais habia sido un hecho “grande y
glorioso, necesario e inevitable”, pues la Nueva Espana se encontraba lista para

regir por si misma su destino; su desarrollo, crecimiento y cultura asi lo

26 “Nuestra profesion de fe politica”, El Tiempo, México, 12 de febrero de 1846.
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demandaban. Sin embargo —noétese aqui la pluma de Alaman—,% no habian sido
los once afios de terrible guerra los responsables del feliz desenlace. Basto tan
solo un “paseo militar de siete meses” para que el pais lograra la alianza a través
del Plan de Iguala, pues en él “se unieron todas las simpatias; porque el clero, el
ejército, el pueblo veian asegurado un porvenir de gloria y prosperidad para toda
la patria”.?® La clave, segun esto, fue el caracter incluyente del Plan, gracias al
cual no hubo necesidad de mayor derramamiento de sangre para la consumacion
de la independencia; se habian reunido, al fin, todas las simpatias, todos los
intereses; el bien general estaba garantizado gracias a que “se desataron y no se
rompieron los lazos que unian a lo pasado con lo presente y lo futuro”.?

Ahora bien, si la independencia se habia alcanzado gracias a ese
maravilloso documento creado en Iguala, que prometia ser la base para la dicha

y prosperidad del pais, ja qué se debia, entonces, la terrible situaciéon en la que se

27 No obstante que Bermtidez de Castro asegurd a su gobierno haber sido €l el verdadero autor de
la “Profesion de fe” (Delgado, op. cit.), es muy probable que en realidad lo hubiera sido Alaman,
al menos en lo general. Asi lo piensan también Moisés Gonzalez Navarro (El pensamiento politico
de Lucas Alaman, México, El Colegio de México, 1952), Alfonso Noriega (El pensamiento
conservador y el conservadurismo mexicano, Tomo II, México, UNAM, 1972) y Jorge Gurria Lacroix
(Las ideas monarquistas de don Lucas Alamdn, México, UNAM, 1951). Por su parte, José C. Valadés
(Alamdn, estadista e historiador, México, Antigua Libreria Robredo, José Porrtia e hijos, 1938) no
considera dicho texto como resultado de la inspiracién de don Lucas.

% “Nuestra profesion de fe politica”, El Tiempo, México, 12 de febrero de 1846. El énfasis es
nuestro.

2 [bid. El énfasis es nuestro.
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hallaba México? La respuesta era simple: el Plan nunca se cumpli6.® Iturbide,
“extraviado solo por la inexperiencia y deslumbrado por las lisonjas”, quiso
fundar su propia dinastia; asi, el primer intento monarquico mexicano fracasé
rotundamente debido a su falta de cimientos y legitimidad.

A partir de alli —dice la “Profesion de fe”— comenzo6 la debacle. El terrible
y fuerte vecino estadounidense habia expandido, antes que su territorio, sus
ideas. Sin considerarse “las diferencias de origen, de religion y de historia, y a
pesar de que “la unidad social, politica y religiosa aconsejaba la forma
monadrquica de gobierno”, México tuvo a bien imitar a aquél servilmente, al cual,
por “su diversidad de cultos, de pueblos y de idiomas” convenia la forma
republicana y la unién federal. Las ideas ajenas también habian germinado en la
forma de una sociedad secreta: la yorquina, que, junto con su antagonista de
origen espanol, la escocesa, tiranizd y agotd al pais.®® Nacid asi la absurda
Constitucion de 1824, se dilapidd el caudal del pueblo, el sistema fiscal se
derrumbd, la administracion se hizo pedazos y, por si fuera poco, tuvo lugar la
expulsion de los espafioles, “pacificos y laboriosos, y también sus familias y los
inmensos caudales que poseian”. La libertad civil desaparecid y, en resumen, las

revueltas y los derrocamientos constituyeron el caos en el que solia vivir México.

% Bermudez de Castro escribié a su gobierno sefialando que Alaman y Paredes deseaban que el
trono de México fuera ocupado por la infanta dofia Luisa Fernanda, hija de Fernando VII, pues
asi se retomaria uno de los postulados centrales del Plan de Iguala. Delgado, op. cit., p. 59.

31 “Nuestra profesion de fe politica”, EI Tiempo, México, 12 de febrero de 1846.
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La imagen que se proyectaba al exterior tampoco resultaba halagiiefia. En
Europa, por ejemplo, era costumbre enterarse de los interminables
levantamientos y se veia al desdichado pais como “una nacién condenada a la
suerte de las turbulencias y semibarbaras republicas del Sur, o destinada a ser
presa y esclava de la federacion del Norte” .32

Sin embargo, por mas desesperada que fuera la situacion, los editores de
El Tiempo no habian perdido la fe en México ni en sus habitantes. Se poseian “los
mayores elementos de grandeza y prosperidad que [habia] tenido nacién alguna
en el mundo”; los mismos hombres, que como en todas partes eran el producto
de la educacion, las instituciones y las costumbres, constituian elementos
igualmente valiosos. Que no se pensara, entonces, que la gente de EIl Tiempo
comulgaba con aquello de que México y los mexicanos eran de suyo incapaces de
alcanzar el orden politico y gobernarse a si mismos. Nada de eso. Tan sélo eran
las instituciones republicanas las que “[habian] traido [al pais] a semejante estado
de abatimiento y de postracion”. Si seguia con ellas, México se orientaba “no so6lo
a la ruina, a la desmoralizacion, a la anarquia, sino a la disolucién completa de la
naciéon, a la pérdida de nuestro territorio, de nuestro nombre, de nuestra
independencia”.®® Habia que mirar a las grandes naciones del Viejo Continente y

tomarlas como ejemplo. Francia, Holanda e Inglaterra, si bien habian cedido a los

32 Ibid.
3 Jbid. El énfasis es nuestro.
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supuestos encantos del sistema republicano, lograron rectificar a tiempo. En ellas
se gozaba de libertad y orden porque encontraron en la monarquia el remedio de
sus males y no se hallaban hombres ilustrados que defendieran los principios
republicanos.

Estaba claro, para la gente de EI Tiempo, que la Republica en México habia
sido tan sélo “un ensayo costoso, un escarmiento duro”. El remedio era la
monarquia representativa, tinica que garantizaba la unidad de la nacion, el orden
junto con la libertad politica y civil, y la integridad del territorio mexicano. Asi
debio ser desde el principio. Un sistema fuerte en el que “la justicia se administre
con imparcialidad, porque sea independiente de los partidos”;* la sociedad se
encuentre protegida; “las leyes, respetadas por todos, aseguren las garantias de los
ciudadanos; en que las cdmaras sean electivas y el poder real hereditario”; el
comercio goce de regularidad, la industria del pais sea protegida, se impulse el
desarrollo intelectual de la nacién; “y en cuya ordenada jerarquia tengan un puesto
todos los hombres eminentes”. Segun estos articulos de fe, la aristocracia debia ser
“la del mérito, de la capacidad, de Ia instruccién, de la riqueza, de los servicios
militares y civiles”. Al ejército, “fuerte y vigoroso”, tenian que serle “respetadas

sus jerarquias militares”, y procurarse al soldado “un descanso cémodo y estable

3 Los editores de El Tiempo hicieron mucho hincapié en que el Ejecutivo se encontraba maniatado
por el Congreso y que el partido al que pertenecia lo manipulaba. Blanca Garcia Gutiérrez, “El
papel de la prensa conservadora en la cultura politica nacional a mediados del siglo XIX”, en
Laura Suarez de la Torre (coord.), Empresa y cultura en tinta y papel (1800-1860), México, UNAM-
Instituto Mora, 2001, p. 523.
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después de su fatigosa vida, y no el abandono y la miseria con que pagan sus
servicios las revoluciones”. De suma importancia resultaba “el sostén decoroso y
digno del culto catolico, no esa amenaza continua con que amaga sus propiedades la
anarquia” 3

En conclusiéon, la monarquia representativa aseguraba un gobierno
estable, que defendiera tanto a los departamentos distantes como a los cercanos,
que recuperara el respeto y la confianza de Europa, que diera “proteccion a todos
los intereses creados, cualquiera que [fuese] su origen”.* El principe que se eligiera
solo tendria éxito apoyandose en el pueblo mexicano.

Con esta reiteracion de la representatividad que debia caracterizar a la
monarquia en México, terminaba la “Profesiéon de fe” de EI Tiempo. Los
redactores estaban convencidos de que sus ideas eran las Unicas que podian
salvar a la nacidon y advertian que las iban a defender con decision, energia y
decoro. Sin embargo, hacian una ultima aclaracion: “nosotros no seremos jamds
complices de la ambicién extranjera, y jamas las estrellas de los Estados Unidos
eclipsaran en nuestro periddico los colores de la bandera nacional”.

En resumen, los colaboradores de EI Tiempo creian que el sistema

propuesto acabaria con todos los males de México. Viéndolo asi, parecia sencillo.

3% “Nuestra profesion de fe politica”, El Tiempo, México, 12 de febrero de 1846. Los énfasis son
nuestros.

% Jbid. El énfasis es nuestro.

37 Ibid. El énfasis es nuestro.
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El Plan de Iguala habia ofrecido los auspicios necesarios para llevar al pais por el
camino de la prosperidad: habia conseguido la union y el apoyo de todos los
elementos -bien diferenciados por cierto: clero, ejército y pueblo- y, algo
importantisimo, proponia desatar —que no romper o destruir— los lazos con
Espafia. Por desgracia, ese sabio plan, por medio del cual se consumo la
Independencia, no se pudo concretar. Los Estados Unidos sembraron la terrible
semilla del republicanismo —“las ideas republicanas se apoderaron al fin de la
nacion, y se formularon en el gobierno”—* muy conveniente para ellos, pero
nefasta para México. Y de seguir por el mismo camino, se perderia desde la
moralidad hasta el territorio y la nacionalidad misma. Convenia entonces mirar
el magnifico escenario europeo y tomarlo como modelo. Ante la insostenible
situacién, solo la monarquia representativa significaba una esperanza de
salvacion. En este sistema se respetarian las garantias individuales —entiéndase,
principalmente, bienes e intereses creados—, las jerarquias sociales —los que tienen
y los que saben—, los méritos del ejército —fueros— y el tan vilipendiado culto

catdlico. En caso de que viniera un principe extranjero, serian sélo los mexicanos

38 [bid.
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los que podrian tener acceso a los puestos del gobierno y del ejército, pues asi lo
dictaba el caracter de representatividad del sistema propuesto.*

Asi las cosas, el velo se habia descubierto. Las declaraciones de EI Tiempo
caldearon los animos al maximo en la arena periodistica y los ataques fueron
mayusculos. Apenas dos dias después, por ejemplo, EI Monitor Constitucional
anuncio el cambio de su nombre por el de El Monitor Republicano y declaro:

Séanos licito a nosotros defender la Aguila republicana de nuestro
pabelldn, y representar a la nacién entera, combatiendo a los mas
esforzados campeones de la monarquia y el yugo extranjero [...] Creemos
que nuestras desgracias han sido necesarias y por esto creemos también
que no seria el remedio de ellas retrogradar cinco o seis lustros. Estamos
intimamente convencidos de que la naciéon mexicana esta destinada a ser
republica [...] Estamos persuadidos de que ninguna forma de gobierno es
absoluta y esencialmente buena, sino que esta calidad depende de la
relacién en que se halle con el pais, nos hemos convencido de que la
monarquia es impracticable en México [...] En nombre de la patria,
conjuramos a todos los buenos mexicanos a reunirse para la defensa de
las instituciones republicanas por las cuales clamaremos siempre como el

remedio de una patria adorada.®

El Tiempo fue denunciado por el general Manuel Montoro ante Ignacio

Jauregui, juez de lo criminal, por lo que se procedié contra Antonio Ndjera, quien

¥ Aunque, por muy obvio que fuera para estas alturas, los redactores de EI Tiempo no se
atrevieron a referir de manera directa y expresa la idea de un monarca extranjero en México,
como si lo hizo Gutiérrez de Estrada en 1840.

40 El Monitor Republicano, México, 14 de febrero de 1846, pp. 3-4.
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fungia como editor responsable en el momento.** En el enrarecido ambiente —
donde se sospechaba que el ministro espafiol estaba detrds del intento
monarquista— flotaba la idea de que el propio Paredes no veia con malos ojos el
cambio de forma gubernativa propuesto.*> La sacudida fue nacional. Personas de
varios departamentos, gobernadores incluidos, dejaron ver su inconformidad y
cuestionaron la “reserva misteriosa” que al respecto guardaba el presidente.*> En
medio de la polvareda levantada y ante la guerra que se desato en los talleres
tipograficos,* Paredes mand¢ decretar el 18 de abril una restriccion a la libertad
de imprenta, so amenaza de castigar a los autores, impresores o editores de
escritos que favorecieran algun cambio en el orden de la administracion o
atacaran al gobierno.®

Todo estaba dispuesto para la catdstrofe. La division representada por las
ideas monarquistas habia llegado en el peor momento imaginable. Encima, el 7
de abril de 1846, Juan Alvarez se levanté contra el gobierno en el sur del

Departamento de México y fue secundado trece dias después por la guarnicion

4 El propio Montoro mandé una carta al Monitor Republicano con los detalles de su denuncia, éste
la reprodujo el 20 de febrero de 1846 en su seccién de “Remitidos”, p. 3; Garcia Gutiérrez, “El
papel de la prensa...”, pp. 519-520.

£ “Entramos en la discusion porque creemos que las ideas del Tiempo tienen todo el caracter de
oficiales”, EI Monitor Republicano, México, 14 de febrero de 1846, p. 3.

4 Asi lo hicieron, por ejemplo, Juan Bautista Morales (“el Gallo Pitagdrico”) y Francisco Elorriaga,
gobernadores de Guanajuato y Durango, respectivamente. Citado en Soto, op. cit., p. 123.

# También entraron al combate La Reforma, EI Republicano, el Memorial Historico, El Monitor y La
Hesperia. Vid. Soto, op. cit., pp. 147-159.

4 Garcia Gutiérrez y Szniger Kaplan, op. cit., pp. 142-143.
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de Guadalajara. Mientras tanto, la amenaza del pais vecino del norte era
inminente, pues una escaramuza entre tropas mexicanas y estadunidenses tuvo
lugar entre los rios Nueces y Bravo, dejando como resultado varios heridos y
quince soldados invasores muertos. Finalmente, a instancias del presidente
James K. Polk, el Capitolio lo autorizd a declarar la guerra a México el 13 de
mayo de 1846.%

El Tiempo, entonces, entré en su etapa terminal. Si bien los redactores
habian tenido que ser mesurados a causa del decreto del 18 de abril, con las
noticias del curso de la guerra quedd claro que la propuesta monarquica era,
quiza mas que nunca, imposible de considerarse. Bermtidez de Castro también lo
entendio asi y escribid a Madrid para reconocer que sus planes, dada la situacion,
“habian quedado completamente destruidos”.#” La puntilla lleg6 el 6 de junio,
cuando en la sesion de apertura del Congreso, el general Paredes, consiente del
peligro que representaban las intenciones monarquistas en medio de la guerra,
incito a los asistentes a continuar y fortalecer las instituciones republicanas. Al

dia siguiente aparecio el altimo nimero de EI Tiempo.*

4 Noriega, op. cit., p. 260.
47 Soto, op. cit., pp. 189-190.
4 Rodriguez Pifia, op. cit., p. 261.
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Impartiendo justicia después de la guerra.
Pese a su fracaso, las predicciones de los colaboradores de El Tiempo no pudieron
ser mas acertadas. Por un lado, el vicepresidente Valentin Gomez Farias envio al
Congreso, a principios de 1847, la iniciativa de ley* que terminaria en el decreto
de la ocupacion de algunos bienes del clero.*® Por otro, las terribles y ambiciosas
intenciones de los Estados Unidos se hicieron patentes. La de por si pésima
situacion mexicana vino a agravarse con una invasioén injusta y costosisima.
Contrario a lo que pudiera pensarse, la guerra desatada no logré unir a los
mexicanos. La disputa entre federalismo y centralismo, y entre los mismos
federalistas, mantuvo a la minoria dirigente del pais ocupada en sus problemas
domeésticos, en lugar de prestar la atencion necesaria para su defensa. Luego de
la restauracion del federalismo que puso fin al gobierno de las Bases Organicas
iniciado en 1844 y la presidencia pasajera de Santa Anna, el Poder Ejecutivo pasé
a manos de Manuel de la Pefia y Penia. !

Tras la toma de la capital por parte de las tropas estadounidenses, el 15 de

septiembre de 1847, el gobierno —o lo que quedaba de él-, junto con parte del

4 Dublan y Lozano, Legislacién mexicana..., “Prevenciones para el mejor cumplimiento del decreto
de 30 de Diciembre del afio anterior”, 2 de enero de 1847, nam. 2945, Tomo V.

% Vicente Fuentes Diaz, La intervencion norteamericana en México en 1847, México, s/e, 1947, cap.
VIIL.

51 Josefina Zoraida Vazquez, “México y la guerra con Estados Unidos”, en Josefina Zoraida
Vazquez (coord. e introd.), México al tiempo de su guerra con Estados Unidos (1846-1849), México,
Secretaria de Relaciones Exteriores, El Colegio de México, Fondo de Cultura Econémica, 1997, p.
40.
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ejército y el Congreso, se trasladd a Querétaro. Don Ignacio viajo con toda la
caravana a aquella ciudad y tomo parte en la invaluable obra del gobierno, que
tuvo que salir avante en condiciones muy precarias, bajo presiones de ciertos
individuos y estados que —de manera que puede considerarse suicida— exigian
continuar la guerra hasta el ultimo soldado, y haciendo frente a levantamientos
en distintas zonas del pais. Admirablemente, se logr6 llevar a cabo la triste y
tirante negociacion del Tratado de Guadalupe-Hidalgo, mismo que fue firmado
el 2 de febrero de 1848, pero hasta casi cuatro meses después, el 30 de mayo, se
canjearon las rectificaciones de ambos Congresos.

El general José Joaquin de Herrera prestd juramento como presidente
constitucional de México el dia 3 de junio, con base en la Constitucién federal de
1824, cuyos postulados regian de nuevo al pais. Su administracion enfrento,
quiza, al peor de los entornos. La terrible guerra, como era natural, habia hecho
caer a México en el fondo del abatimiento. Resultaba evidente que el camino
seguido hasta entonces era el equivocado. La bandera de las barras y las estrellas
—la peor pesadilla de todas las facciones— habia ondeado triunfante en Palacio

Nacional, la afrenta fue mayuscula. “Pululaban por todas partes, como mal

%2 bid., pp. 43-46.
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apagadas chispas que sobrevivian a la destrucciéon del incendio —detalla Prieto-,
guerrillas de patriotas, partidas de bandoleros y grupos de descontentos”.>

Es facil imaginar que Aguilar y Marocho, como la mayoria de sus
contemporaneos, quedé marcado con el desastroso panorama derivado de la
invasion y debié terminar de convencerse —si no es que ya lo estaba— de que el
liberalismo republicano no era lo indicado para México. La guerra y sus funestos
resultados sacudieron a la sociedad y quedaron de manifiesto la indiferencia y la
apatia politica que una buena parte de los habitantes mostraba hacia la situaciéon
del pais. Las reflexiones sobre cudles habian sido los errores cometidos no se
hicieron esperar y, en consecuencia, las posturas se radicalizaron. A partir de
entonces, tanto los liberales —que emergieron de la guerra divididos en radicales
o “puros” y moderados— como los conservadores se aferraron con fuerza a sus
modelos.>

Teniendo como fondo este escenario aparecio EI Universal, periodico
conservador por excelencia, el dia 1° de noviembre de 1848. Editado por Rafael
Rafael, cataldn que habia trabajado como tipdgrafo en la imprenta de Ignacio
Cumplido, colaboraron en él Lucas Alaman, Manuel Diez de Bonilla, el padre

Manuel Ndjera, Hilario Elguero, José Dolores Ulibarri, Ignacio Aguilar y

5 Prieto, op. cit., p. 479.
5 Charles A. Hale, “La guerra con Estados Unidos y la crisis del pensamiento mexicano”,
Secuencia. Revista de historia y ciencias sociales, vol. 16, enero-abril de 1990, pp. 46-47 y 50.

23



Marocho “y otros hombres de talento y de buenos deseos, diciéndole la verdad al
pueblo sobre las revoluciones y sus directores”.> Para El Universal, la reciente
guerra habia mostrado de modo fehaciente la ineficacia del sistema republicano
para el caso de México y la urgencia del cambio radical que debia realizarse en el
pais, al cual llamaba “Revolucion Moral”, para que no siguiera sufriendo y
precipitandose a su desaparicion.*

Muchos de los colaboradores de EI Universal tuvieron el cuidado de
ocultar su nombre. Don Ignacio Aguilar, debido a su participacién en este diario,
fue una de las personas que mas odios atrajo del partido liberal. Segiin Guillermo
Prieto, habia estado afiliado al bando de los exaltados, habia sido redactor de El
Siglo XIX y “transfuga de su partido, ingresd al conservador con la nota de todos
los traidores”.”” Asi, con nuevas enemistades a cuestas, Aguilar continu6 con su
exitosa carrera en el foro y cultivando la pluma periodistica en las columnas de

El Universal.

5 Francisco de Paula Arrangoiz, Meéxico desde 1808 hasta 1867, 22 ed., prol. de Martin Quitarte,
México, Porrua, 1968, p. 402.

% Un detallado e interesante analisis sobre los postulados de EI Universal y sobre el ambiente
periodistico en la capital luego de la invasion norteamericana se encuentra en Ana Rosa Suarez
Argiiello, “Una punzante visidon de los Estados Unidos (la prensa mexicana después del 47)”, en
Roberto Blancarte (comp.), Cultura e identidad nacional, México, CONACULTA, Fondo de Cultura
Economica, 1994, pp. 73-106. No estudiaremos este diario con detenimiento pues, ademas de que
es sumamente complicado identificar los editoriales escritos por nuestro personaje, EI Universal,
quiza aleccionado por lo sucedido con EI Tiempo, siempre se cuidé mucho de no mencionar
directamente al monarquismo como la opcion politica que apoyaba, aun cuando sus principios
no dejaban duda de que asi fuera. Rodriguez Pifa, op. cit., p. 262.

57 Prieto, op. cit., p. 480. Resulta dificil imaginar que Aguilar participara en la redaccién de El Siglo
XIX y no hemos encontrado ningin dato que lo confirme. Es posible don Guillermo recordara
equivocadamente o se confundiera.
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Mientras tanto, el nuevo gobernante del pais encamind los esfuerzos de su
administracion a crear un clima de seguridad y orden. La prioridad, como
siempre, fue el rescate del sistema hacendario. La falta de recursos era una
pesadilla, pese a que en ese momento se disponia de los tres millones que
durante cinco afios enviarian los Estados Unidos anualmente como
compensacion por los territorios perdidos. Encima, debidé enfrentarse a
pronunciamientos en Aguascalientes, Yucatan, la Sierra Gorda, San Luis Potosi,
Guerrero y a los incesantes ataques de los indios “barbaros” en el norte.

Pese a todo, el gobierno del general Herrera cumpli6é con su periodo y el
15 de enero de 1851 entregd pacificamente la primera magistratura a Mariano
Arista. El panorama seguia siendo muy desalentador: Estados Unidos
amenazaba el territorio de Tehuantepec; Gaston de Raousset-Boulbon y William
Walker invadieron Sonora; la frontera norte era asediada por indios comanches y
apaches; Yucatdn, Michoacdn y Durango se veian enfrascados en disturbios
internos.”® Las cosas parecian ir de mal en peor. El descontento se generalizaba en
todo el territorio. El ambiente de tension que existia entre varios estados y el
Ejecutivo, el agotado erario —en 1852 lleg6 el ultimo pago de los Estados Unidos—

y el desmoralizado y escudlido ejército pusieron al gobierno de Mariano Arista

5 I ilia Diaz, “El liberalismo militante”, en Bernardo Garcia Martinez, et al., Historia General de
Meéxico, México, El Colegio de México, 2000, pp. 585-586.
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en una situacion de fragilidad extrema. Bastaba, tan solo, la chispa que
encendiera la mecha.

Ignacio Aguilar y Marocho, por su parte, recibié6 el nombramiento de
oficial mayor de la secretaria de la primera sala de la Suprema Corte de Justicia el
19 de febrero de 1850, cargo que ocupd por la vacante que habia dejado la
promocion del licenciado José Bucheli.”” En sus primeros afios como miembro de
la Suprema Corte, Aguilar fue testigo de los cambios que, poco a poco,
comenzaban a gestarse dentro del mas alto 6rgano de justicia del pais. La muerte
de su presidente, Manuel de la Pena y Pefa, en enero de 1850, y la jubilacion de
ministros como José Flores Alatorre, Jos¢é Maria Bocanegra y José Antonio
Meéndez significaron la transicién generacional que trajo consigo la decadencia
de las teorias tradicionalistas, apegadas al antiguo derecho espafiol. Durante los
siguientes anos, Aguilar miré desde el Poder Judicial la confrontacion entre las
corrientes politico-juridicas. La vieja escuela luchaba por el aislamiento del
supremo tribunal, mientras que las nuevas ideas —defendidas principalmente por
Mariano Otero, amigo predilecto de Ignacio, segiin Prieto— pretendian que la
Corte se encontrara en mayor armonia con los demds poderes constitucionales y
tuviera mas facultades —como la de declarar la anticonstitucionalidad de las

leyes—, sobre todo en lo que se referia a la defensa de las garantias individuales

% AHSCJN, exp. 11270.
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frente a los abusos del supremo gobierno. Ante estas dos posturas, aparecié otra
contraria, enarbolada por Teodosio Lares, jurista conservador, que proponia que,
como Supremo Tribunal, la Corte se limitara sélo a resolver los asuntos civiles.®
La Corte otorgo a Aguilar y Marocho una licencia de dos meses sin sueldo
a principios de julio de 1851 para poder viajar a Morelia, debido a su necesidad
de “arreglar algunos negocios de familia y otros particulares”. Cuando aquella se
hallaba a punto de expirar y debido a que sus pendientes no habian sido
resueltos aun, escribié pidiendo dos meses mas, que se le concedieron. No fue
sino hasta el 14 de noviembre que se reintegrd a sus labores en la capital del
pais.®* Sus problemas fisicos volvieron a manifestarse con mas fuerza, pues en
mayo de 1852 solicité una nueva licencia por dos meses con goce de sueldo para
separarse de su cargo; sufria, segin su médico, el doctor José Maria Vértiz, de
una gastroenteritis crénica. Se trasladé a la ciudad de San Luis Potosi con la
intencion de pasar alld una temporada para descansar y recuperar la salud. E1 7
de julio volvio a escribir a la Corte para solicitar una prorroga de su licencia por

dos meses mas que le fue concedida. Pero, debido a que sus dolencias iban en

6 “La doble vision de la Suprema Corte a mediados del siglo XIX”, en Lucio Cabrera Acevedo, La
Suprema Corte de Justicia a mediados del siglo XIX, México, Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
1987, Segunda parte, pp. 75-78.

6t AHSCJN, exp. 11444.
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aumento, su primo Mariano Aguilar y Sanchez escribié al Supremo Tribunal
para pedir su licencia definitiva.®

Fue recuperando la salud -muy convenientemente, por cierto— conforme
se le presentaban lucrativas oportunidades de trabajo, pues familias respetables y
las casas de comercio mdas importantes le encargaron sus negocios. Cuando le
avisaron que su licencia habia sido concedida,®® decidid establecer su residencia
de modo permanente en la capital potosina. Pero sus planes se verian frustrados.
El regreso de Antonio Lépez de Santa Anna a México en abril de 1853 le significo
la oportunidad de convertirse en actor de primer orden dentro de la vida politica

del pais.

Para esos momentos, Ignacio Aguilar y Marocho habia adoptado por completo el
pensamiento conservador monarquista. Su colaboracion con EI Tiempo asi lo
dejaba ver. Si en efecto habia estado dentro del partido de los exaltados, como
menciona Guillermo Prieto, para principios de la década de 1850 es claro que su
ideologia correspondia por completo a la corriente opositora. La etapa siguiente
de su vida, como veremos, marca su entrada a los primeros planos del servicio

publico y el panorama politico nacional, asi como el comienzo de los serios

6 AHSCJN, exp. 12001.

6 Teofilo Carrasquedo a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 1 de septiembre de 1852. Centro de
Estudios de Historia de México-Carso (en adelante CEHM), Fondo IX-1 “Manuscritos de Ignacio
Aguilar y Marocho”, carpeta 1, leg. 3.
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problemas que tendria que enfrentar. Por otra parte, su salud continud
deteriorandose y sus achaques constantes se hicieron cronicos. Altas y bajas

vendrian en su vida.
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I1. LA DICTADURA Y LOS TIEMPOS DE REFORMA.

Ministerio de Gobierno.

La mecha se habia prendido en Jalisco. El 26 de julio de 1852 se proclamd el plan
que dio comienzo a la cuenta regresiva para el retorno del general Antonio
Lopez de Santa Anna a la presidencia de la Reptiblica. Lo que comenzara como
un movimiento local, que logrd la destitucion del gobernador Jestis Lopez
Portillo, se convirtié pronto en una asonada general y cobré fuerza en todo el
pais. Casi dos meses después, el 13 de septiembre, fue expedido el Plan del
Hospicio, por medio del cual se desconocia a Mariano Arista como presidente y
se exigia la vuelta del célebre cojo jalapefio a la primera magistratura. José Lopez
Uraga, quien habia sido enviado por 6rdenes presidenciales a sofocar la rebelion,
no solo no las acatd, sino que tomo las riendas de la misma.

El general Arista, quien durante su gobierno se vio siempre obstaculizado
por las constantes negativas que recibia del Congreso para otorgarle facultades
extraordinarias, renuncio finalmente el 5 de enero de 1853. Como presidente de
la Suprema Corte de Justicia, Juan Bautista Ceballos tom¢ el cargo de interino;
tratd de llevar a cabo una modificacion a la Constitucién que no permitieron las
camaras y decidio disolverlas. Ante su negativa a aceptar los Convenios de
Arroyo Zarco -segun los cuales una Junta de Notables formada por

representantes del clero, la milicia, propietarios, industriales y mineros
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designaria a un presidente que gobernara un afio de modo discrecional y sin
restricciones— renuncio a la presidencia y volvid a su posicion anterior. Entonces,
el general Manuel Maria Lombardini fue elegido por los lideres de la rebelion
para sucederle en el gobierno. Consciente de que su régimen seria solo
transitorio, se abstuvo de nombrar un gabinete y dedicé sus esfuerzos a terminar
con los constantes enfrentamientos entre los pronunciados. Firmo la Convencion
de Conkling —por medio de la cual se concedia la autorizacién a la Tehuantepec
Company para llevar a cabo el proyecto de una via ferroviaria por el codiciado
Istmo—,! ordend una paga a los dependientes del erario y se empend en
reorganizar el ramo militar, mediante el restablecimiento de batallones en
Querétaro, Aguascalientes, Guanajuato, Guadalajara, San Luis Potosi y Morelia.?

Finalmente, el 17 de marzo de 1853, una vez recibidos los votos de los
distintos gobernadores para la eleccion presidencial, se levantéd el acta
correspondiente en que se nombraba a Antonio Lopez de Santa Anna como
presidente de la Reptblica, con una mayoria abrumadora, pues de un total de 23

votos, 18 fueron para éL.3

1Vid. Ana Rosa Suarez Argiiello, La batalla por Tehuantepec: el peso de los intereses privados en la
relacion México-Estados Unidos, 1848-1854, México, Secretaria de Relaciones Exteriores, 2003.

2 Enrique Olavarria y Ferrari, México a través de los siglos. México independiente, México, Editorial
Cumbre, 1981, Tomo VIII, Libro 2, p. 370.

3 Nuevo Ledn votd por Juan Bautista Ceballos, Chihuahua por Angel Trias y Zacatecas, Colima y
Aguascalientes por José Lopez Uraga; el resto, salvo Puebla que dijo que se conformaria con el
que votara la mayoria, y Sonora y California, cuyos votos no habian sido recibidos, lo hizo por
Santa Anna. “Acta oficial de la eleccion del presidente de la Republica”, 17 de marzo de 1853,
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A finales de ese mismo marzo, Santa Anna tomo6 rumbo a México desde
su exilio en Nueva Granada. Mientras tanto comenzaron los preparativos para su
arribo; arreglos de flores, arcos triunfales, musica, todo estaba dispuesto para dar
la bienvenida al hombre que “abarcaba y resumia los anales de México en los
ultimos treinta afnos”.* De manera inteligente y astuta, Lucas Alaman le hizo
llegar, por medio de Antonio de Haro y Tamariz, una carta para hacerle ver “lo
que querian las gentes de orden”.® Fechada el 23 de marzo, la misiva comenzaba
aclarando que el llamado partido conservador no estaba organizado al estilo de
una masoneria,® por lo cual “no [debia] entenderse que el sehior Haro llevaba la
voz del cuerpo que le [enviaba]”, sin embargo, “estando relacionados todos los
que [seguian] la misma opinién”, las palabras del emisario corresponderian a “la
expresion abreviada de toda la gente propietaria, el clero y todos los que [querian]
el bien de su patria”.” Alaman pedia a Santa Anna que tuviera cuidado de la

gente que, camino a la capital, se le acercaria con la intencién de comprometerlo

Archivo General de la Nacidn (en adelante A. G. N.), Galeria 5, Gobernacién [sin seccion], caja
417, exp. 4.

4 Silvestre Villegas Revueltas, El liberalismo moderado en México, 1852-1864, México, Universidad
Nacional Auténoma de México, 1997, p. 38.

5 El hombre de orden u hombre de bien “provenia del sector medio de la sociedad... creyente
catdlico, dotado de un fuerte sentimiento del honor y la moral y de suficientes medios financieros
para mantener cierto estilo de vida”. En otras palabras, personas educadas, trabajadoras y
honestas. Michael P. Costeloe, La repiiblica central en México, 1835-1846. “Hombres de bien” en la
época de Santa Anna, Trad. de Eduardo L. Suarez, México, Fondo de Cultura Econémica, 2000, pp.
34-35.

¢ Desde 1849, el partido conservador se habia formado como tal, ayudado en mucho por la
circulacion de sus ideas en El Universal, especialmente por los articulos aparecidos el 9 y 10 de
enero de 1850, donde ya se autonombraban conservadores y sefialaban sus propuestas.

7 La carta la reprodujo Arrangoiz en México desde..., pp. 420-423. El énfasis es nuestro.
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y sacar provecho de su llegada. Muchos otros se adjudicarian el crédito de haber
iniciado la revolucion por la cual tomaria nuevamente el poder; sin embargo,
habia sido Melchor Ocampo el que, “con los principios impios que derramo en
materias de fe, con las reformas que intent6 en los aranceles parroquiales y con
las medidas alarmantes que anuncié contra los duefios de terrenos”, se habia
encargado de comenzar el movimiento.?

La famosa carta, interesante exposicion del pensamiento conservador y en
la que se encuentran no pocas imprecisiones historicas,” hacia alusién a lo que
preocupaba a las “gentes de bien” del pais. La primera necesidad era conservar
la religion catolica, “el lazo comun que liga a todos los mexicanos, cuando todos
los demds han sido rotos”; asimismo, se precisaba “sostener el culto con
esplendor, y arreglar todo lo relativo a la administracién eclesidstica con el
Papa”. En segundo lugar, se hallaba el asunto de la organizacién del gobierno;
los conservadores se decian “decididos contra la Federacion; contra el sistema
representativo... y contra todo lo que se [llamaba] eleccion popular mientras no
[descansara] sobre otras bases”, ademds de que consideraban necesaria una
nueva division territorial que hiciera “olvidar la forma de Estados y [facilitara] la

buena administracién”. Estaban seguros de que ningtin Congreso podria ayudar

8 Citado en ibid., p. 420.
® Moisés Gonzalez Navarro, Anatomia del poder en México, 18481853, México, El Colegio de México,
1977, p. 363.
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a Santa Anna a enderezar el camino del pais; de que contaban con “la fuerza
moral que [daba] la uniformidad del clero, de los propietarios y de toda la gente
sensata que [estaba] en el mismo sentido”; y esperaban que el general
veracruzano estuviese de acuerdo con ellos y viera con buenos ojos sus
propuestas. Sin embargo, don Lucas no dejaba de suplicarle que, en caso
contrario, quemara la misiva y la olvidase.!

En esta carta, que bien puede interpretarse como un programa general de
gobierno," Alaman insisti6 en varias de las ideas, algunas ya evolucionadas, que
habia plasmado poco mas de siete afios atrds en la “Profesion de fe” de El
Tiempo.'> Entre otras: el partido conservador no estaba formado como una
masoneria —con las nefastas sociedades secretas—; los deseos del clero, el ejército
y el pueblo -los mismos elementos de la sociedad cuyas aspiraciones habia
logrado unificar el Plan de Iguala— se tomaban en cuenta; los eclesiales y el culto
catolico, inica liga que unia a los mexicanos —pues las demds habian sido rotas y
no desatadas como debié ser—, debian ser protegidos de la anarquia y
regularizarse su aparato administrativo; el apoyo de la gente de orden, —
entiéndase los propietarios y las personas juiciosas, los hombre eminentes—, seria

de gran ayuda para la buena marcha del pais.

10 Citado en Arrangoiz, México desde..., pp. 420-423.

11 Jan Bazant, Antonio Haro y Tamariz y sus aventuras politicas, 1811-1869, México, El Colegio de
México, 1985, pp. 65-67.

12 Una razén mas para atribuirle la autoria de dicha editorial. Vid. supra, p. 12, nota 27.
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Al parecer, Santa Anna no echd la carta al fuego, pero tampoco la puso en
practica al pie de la letra.!* Habiendo llegado a Veracruz, pregunto a Juan Suarez
Navarro su opinion sobre ella, a la que aquél calificO como “generalidades sin
substancia” pues, en esencia, todos los partidos querian lo mismo que ésta
expresaba."* También recibié otra misiva, que fue menos tomada en cuenta,
enviada por Miguel Lerdo de Tejada.’® En ella le sefialaba que la mayoria de los
problemas de México encontraban sus raices en la situacion econdémica y le hacia
sugerencias para resolverlos.!®

Luego de su llegada a Veracruz, mandé que Lombardini continuara en el
poder mientras €l pasaba algunos dias en su hacienda de El Encero. Finalmente,
a las 11:30 de la mafana del miércoles 20 de abril de 1853, Antonio Lopez de
Santa Anna arribd a la ciudad de México. Fue llevado al recinto de la Suprema
Corte de Justicia, donde tomd posesion e hizo el juramento correspondiente
como presidente de la nacion.’” A pesar de hallarse enfermo, tomo la palabra y
pronuncié un discurso, en el que hizo un recuento de los males que aquejaban al
pais —tan sélo como “algunas pinceladas del triste cuadro que mi patria ha

presentado a mis ojos al pisar sus playas, y que se ha ido desarrollando a mi

13 Villegas Revueltas, op. cit., pp. 40-41.

14 Citado en Gonzalez Navarro, op. cit., p. 367.

15 En Antologia de textos. La Reforma y el Segundo Imperio (1853-1867), introd. y selec. de Silvestre
Villegas Revueltas, México, UNAM, 2008, pp. 3-10.

16 Villegas Revueltas, op. cit., pp. 41-42.

17 Carmen Vazquez Mantecon, Santa Anna y la encrucijada del Estado. La dictadura: 1853-1855,
México, Fondo de Cultura Econdmica, 1986, p. 42.
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vista, segin me he acercado a la capital”’—, y aclard que, no obstante encontrarse
“muy persuadido de que [cometeria] errores, [...] éstos no [serian] otra cosa que
desaciertos involuntarios”; se mostraba confiado en el futuro y prometia dar a
conocer en su momento el plan de su administracién. Expuso también los deseos
de su gobierno:

cultivar las relaciones de amistad con las potencias que la tienen con la
republica; seguir las ideas liberales hasta el punto que no degeneren en licencia;
reducir el uso de la autoridad a lo que es indispensable para el bien
publico; dar impulso a todos los adelantos que los progresos del siglo nos
han hecho conocer; hacer respetar la religiéon y la moral como bases
sOlidas de la sociedad; conservar a la propiedad sus derechos,
proporcionando a la clase jornalera medios de subsistencia por un trabajo
lucrativo; y organizar la fuerza armada bajo el pie que requiere el decoro

de la nacién y la seguridad de sus fronteras.®

Por ultimo, “implorando humildemente los auxilios de la Divina
Providencia”, esperaba que ésta, “en cuyas manos estd la suerte de las naciones”,
le ayudara a llevar a cabo sus promesas y sanos deseos para la patria.”

Enseguida, Santa Anna dio a conocer su gabinete: Lucas Alaman en

Relaciones, José Maria Tornel en Guerra, Antonio Haro y Tamariz en Hacienda y

18 “Discurso pronunciado por el E. Sr. Benemérito de la Patria, General Don Antonio Lépez de
Santa Anna en el acto de prestar el juramento al tomar posesion del Gobierno Supremo de la
Republica”, 20 de abril de 1853, A. G. N., Galeria 5, Gobernacién [s.s.], caja 415, exp. 2. Las
cursivas son nuestras. Notese que, entonces, la puesta en practica de las ideas liberales seria, por
decir lo menos, mesurada.

19 Ibid.
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Teodosio Lares en Justicia. Era obvio que quien llevaria las riendas de la
administracion seria Alaman y por ende el gobierno se tornaria conservador. Las
fuertes criticas en contra de don Lucas no se hicieron esperar. El siglo XIX no
tardo en tachar de desafortunada la eleccién para la cartera de Relaciones,
mientras que El Universal la defendi6 a toda costa. “Al mismo tiempo que
resuenan los gritos impotentes de rabia y despecho de los enemigos del orden
por la entrada del Sr. Alamdn al ministerio —sefhalaba—, alzanse también en
unanime coro las entusiastas aclamaciones y voces de contento que el mismo
suceso arranca a la gran mayoria de la poblacién”.?

No obstante la division de opiniones, los miembros del gabinete pusieron
en marcha la administracion. El 12 de mayo de 1853 se dio la orden para la
creacion de un nuevo ministerio, el cual se encargaria de la politica interna.?! Al
frente de esta secretaria de Estado y del Despacho de Gobernacion, se nombré a
Manuel Diez de Bonilla. Cinco dias después, otro decreto puntualizo sus
funciones: se encargaria del consejo de Estado en lo concerniente a las relaciones
generales con el gobierno; lo relativo al gobierno interior de la Republica; la
Policia de seguridad; los Montepios y establecimientos de beneficencia; las
carceles, penitenciarias y establecimientos de correccion; de lo concerniente a la

libertad de imprenta y propiedad literaria; las festividades nacionales y

20 E] Universal, México, 21 de abril de 1853, p. 2.
21 Dublan y Lozano, op. cit., 12 de mayo de 1853, nam. 3848, tomo VI.
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diversiones publicas; las pestes, los medios de prevenirlas y los socorros publicos
si las hubiera; y las vacunas, su conservacion y propagacion.?? El nuevo
ministerio paso a ser el segundo en orden de importancia, luego de Relaciones.

Pero los cambios se sucedieron pronto. Durante la madrugada del 2 de
junio de 1853, casi un par de meses después de que el célebre cojo jalapeio habia
vuelto de su exilio para hacerse cargo de la presidencia de México, fallecié Lucas
Alamén. Los movimientos en la incipiente administracion no se hicieron esperar.
Diez de Bonilla pasé a ocupar la cartera de Relaciones y don Ignacio Aguilar y
Marocho, que ocupaba el cargo de oficial mayor de Gobernacion desde mediados
de mayo anterior,? tomo cargo del Ministerio el 15 de junio.?

La entrada de Aguilar y Marocho al primer plano de la vida politica
nacional no podia ser mas halagiienia. El dia 18 recibi6 una carta firmada por el
jefe politico del territorio de Tlaxcala, José R. de Betancourt, donde le transmitia
la satisfaccion con la que habia recibido la noticia de su nombramiento y lo
felicitaba cordialmente por la confianza que con justicia habia merecido del Jefe
Supremo de la Naciéon. Del mismo modo, el gobernador de San Luis Potosi,

Ramén Adame, se congratuld con la noticia y se lo hizo saber a través de otra

22 [bid., 17 de mayo de 1853, num. 3857, tomo V1.

2 Manuel Diez de Bonilla a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 14 de mayo de 1853. CEHM-C,
Fondo XIX “Manuscritos de Maria Aguilar”, carpeta 3, leg. 249.

2 “Ignacio Aguilar y Marocho. Ministro de Gobernacion”, 15 de junio de 1853. Archivo Historico
de la Secretaria de Relaciones Exteriores (en adelante AHSRE), Exp. 6-10-6, afio 1853.
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misiva, donde le decia que el anuncio de su nuevo puesto engendraba
esperanzas lisonjeras para el bienestar de la nacién.?

Un par de meses después, nuestro personaje volvid a verse favorecido con
otro puesto de importancia. E1 11 de agosto, Santa Anna decretd que, con base en
el articulo 6° de la ley del 30 de mayo de 1853,% y debido a que habia fallecido el
ministro José Maria Garayalde, don Ignacio tomara el puesto de ministro
supernumerario de la Suprema Corte de Justicia.”’ Prestd6 el juramento
correspondiente la tarde del 20 de agosto, durante una comida ofrecida por el
general presidente en el palacio de Tacubaya.?

Asi las cosas, la administraciéon propiamente santanista se puso en
marcha. A don Ignacio, como titular de Gobernacidén —cartera encargada de la
Policia de seguridad—, le tocé hacerse cargo de varios asuntos que estaban
relacionados con el aseguramiento del buen nombre del Supremo Gobierno, es

decir, con la represion.” El primer dia de febrero de 1854, Su Alteza Serenisima le

% “Felicitaciones por nombramiento como ministro de Gobernacion”, Tlaxcala y San Luis Potosi,
18 y 22 de junio de 1853, A. G. N, galeria 5, Gobernacidn [s.s.], caja 416, exp. 9.

2% E] cual sefialaba que las vacantes de los ministros de la Suprema Corte de Justicia serian
proveidas por el Supremo Gobierno en tanto se publicara una nueva Constitucion. Dublan y
Lozano, op. cit., 30 de mayo de 1853, num. 3867, tomo VL.

77 Jbid., 11 de agosto de 1853, nim. 3996, tomo VI. El bando con la noticia circul6 hasta el 19 de
agosto. Archivo Histérico del Distrito Federal (en adelante AHDF), Fondo: Municipalidades,
Seccién: San Angel, Serie: Bandos, caja 27, exp. 16G.

28 AHSCJN, exp. 15268.

» Salvo algunas excepciones referentes, por ejemplo, a la salud publica y a ciertas festividades, la
inmensa mayoria de los decretos expedidos por el Ministerio de Gobernacidon durante el tiempo
que Aguilar y Marocho lo tuvo a su cargo fueron de caracter vigilante. Cfr. Dublan y Lozano, op.
cit., tomos VI-VIl y Vazquez Mantecon, op. cit., pp. 93-110.
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gird instrucciones precisas para poner fuera de circulacion una obra que
resultaba “altamente ofensiva para el decoro de la Reptiblica”: los Apuntes para la
historia de la guerra entre México y Estados Unidos. El general presidente,
convencido de que “no podia dejar impunes el atrevimiento y osadia de algunos
malos mexicanos”, decidié que los autores de dicho optsculo habian adulterado
de manera exagerada “cuantos hechos puedan contribuir al desdoro del ejército
y a la mengua de su caudillo”, por lo que orden6 que fueran “desde luego
destituidos de todo cargo o empleo publico y [...] sus nombres entregados al
desprecio de sus conciudadanos”. Asimismo, a través de Aguilar y Marocho,
mando recoger cuanto ejemplar de la obra en cuestion se pudiera encontrar,
tanto en imprentas como librerias y en manos de particulares, a fin de que
inmediatamente fueran echados al fuego, “que es el destino que merecen los
escritos difamatorios, de los timbres de un pueblo magnanimo y que mancillan la
memoria de los mas ilustres defensores de su integridad e independencia”.*
Otro ejemplo mads de la forma como el ministerio de Gobernaciéon dedicé
gran parte de su tiempo y energia a las actividades policiacas, el resguardo del
orden y la vigilancia de todo aquello que atentara contra el buen nombre del
Supremo Gobierno, fue la pesquisa que don Ignacio mandé llevar a cabo a

Antonio Diez de Bonilla, gobernador del Distrito Federal, pues habian llegado

% “Se considera denigrante ‘Apuntes para la historia entre México y los Estados Unidos™”,
México, 1 de febrero de 1854, A. G. N., galeria 5, [s.s.], caja 432, exp. 16.
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noticias a oidos de Su Alteza Serenisima sobre la existencia de una sociedad
secreta que conspiraba para hacer estallar una revolucion.® Se tenia el
conocimiento de que un grupo de jovenes abogados, liderados por un Rafael
Trejo, estaban comprometidos a lanzar un pronunciamiento y se encontraban en
negociaciones con algunos jefes y oficiales de la guarnicién de la capital. Trejo,
segun los informes, se hallaba también comunicado con Juan Alvarez, con quien
sostenia correspondencia gracias a un tal Camilo Guachizon, suibdito francés,
cuya calidad de extranjero les daba protecciéon para el intercambio de cartas.
Aguilar pidi6é entonces a Diez de Bonilla que, por medio de la policia secreta o de
cualquier otra forma, se diera de inmediato a la tarea de investigar y descubrir la
mencionada sociedad de conspiradores.®

Luego de un par de semanas sin recibir algin comunicado al respecto por
parte del gobierno de la capital, don Ignacio, apurado, recordé a Diez de Bonilla
la mision, informandole, ademds, que Ignacio Ramirez se encontraba en
contubernio con los conspiradores, por lo cual le mandaba apresarlo
inmediatamente, junto con todos los papeles que se le hallasen para esclarecer
cuanto antes la situacion. Diez de Bonilla contest6 enseguida; sehal6 que acudid
a todos los recursos con los que contaba para dar con la mencionada sociedad

conspiradora, pero que no logré obtener noticias sobre su existencia en la capital.

31 “Sociedades secretas”, 15 de marzo de 1854, A. G. N. [s.s.], Galeria 5, caja 429, exp. 3, leg. 2.
32 [bid.
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Por otro lado, apuntd que, por el concepto en que tenia a Ramirez, no dudaba de
que formara parte de la conspiracion y que, aun antes de recibir sus érdenes,
habia mandado aprehenderlo. Sin embargo, Ramirez habia logrado escapar,
probablemente a algin poblado del Departamento de México, pero si se cated su
casa y recogieron todos los papeles encontrados.*® No obstante, nada se pudo
comprobar en contra de Ramirez ni sobre sociedad secreta alguna que
complotara contra el gobierno del dictador. A principios del mes siguiente, en
una especie caceria de brujas, fueron arrestados José Maria Perdiguelo, Prefecto
del Cuartel Mayor numero 6 de la capital, junto con Agustin Peralta, Bernardo
Marinez de la Concha, vecino de Ixmiquilpan, al igual que el prefecto de
Actopan, Fermin Viniegra, Cristobal Andrade y Felipe Duran. El dia 17 de abril
de 1854 fueron liberados por falta de pruebas.*

En realidad, la paranoia del gobierno no era de balde. Desde el 27 de
febrero anterior, Juan Alvarez habia arengado a sus tropas surefias a rebelarse
contra la dictadura por medio de un manifiesto y el 1° de marzo Florencio
Villarreal lanz6 el Plan de Ayutla que fue, a la postre, el que desatd la revolucion

que termino con la tltima administracién santanista.®

3 Ibid., 29 de marzo de 1854.

3 Jbid., 3 y 17 de abril de 1854.

3% Una descripcion detallada sobre el ambiente de inconformidad que prevalecia en la zona de
Guerrero y los desencuentros entre Santa Anna y Juan Alvarez e Ignacio Comonfort, asi como un
interesante analisis de los postulados del Plan de Ayutla y su reforma en Acapulco, se encuentran
en Villegas Revueltas, op. cit., p. 49-57.
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De Ayutla a la Reforma.

Como era de esperarse, también comenzaron los apuros para Ignacio Aguilar y
Marocho. Una vez que el levantamiento comenzo a tornarse mas amenazador, el
General Presidente resolvidé marchar en persona a tierras guerrerenses para
sofocar la rebelion. Su salida de la capital fue fastuosa e inclusive los ministros,
que temerosos se oponian de modo tajante a su partida, lo acompafiaron hasta
Tlalpan.® “La conciencia acusaba al gabinete —seniala Guillermo Prieto—, y su
alarma era como la propia e involuntaria confesién de sus desaciertos, de su
incapacidad y de su politica cruel e insustancial”.” Aguilar y Marocho continud
al frente de Gobernacion, pero los problemas entre los miembros del gabinete,
cuya mala relacién era publica, continuaron. Conforme el movimiento rebelde
crecia, aumentaba también la tension entre ellos. Antes de salir de la capital,
Santa Anna habia dejado en el ministerio de Relaciones un pliego dentro de un
sobre sellado donde designaba a la persona o personas que debian sucederlo en
caso de que faltara, “aquello era una especie de testamento, que arrojaba cierto

color funebre sobre las cosas que estaban pasando”.®

% Vazquez Mantecdn, Santa Anna..., p. 283.

37 Guillermo Prieto, Viajes de orden suprema. Afios de 1853, 1854 y 1855, México, Patria, 1970, p. 396.
3% El pliego nombraba a un triunvirato compuesto por Ignacio Pavon, Martin Carrera y José
Mariano Salas, y como suplentes a Rdémulo Diaz de la Vega e Ignacio Mora y Villamil. Anselmo
de la Portilla, Historia de la Revolucion de México contra la Dictadura del General Santa Anna, 1853-
1855, México, INEHRM, 1987, Edicion facsimilar de 1856, pp. 24-25y 67.
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La desconfianza en las altas esferas del gobierno llegd6 a un punto
insostenible. Comenzaron a circular rumores de que los ministros daban la
espalda al presidente e inclusive apoyaban la revolucion por medio de notas a
los distintos gobernadores del pais. Santa Anna ordend entonces a Aguilar y
Marocho dirigirles una carta en la que aseguraba que algunos “enemigos del
sosiego y de la tranquilidad publica” se habian dado a la tarea “de falsear,
aunque con suma torpeza, la firma del Exmo. Sr. ministro de Justicia en cartas
mal redactadas y peor escritas, dirigidas a algunos de los Exmos. Sres.
Gobernadores, en que se les [invitaba] para un fingido cambio de politica”. Por
ello, se les ordenaba estar atentos, a fin de capturar lo antes posible a los autores
de las misivas apdcrifas y entregarlos a la justicia.®

A los pocos dias, se llegd a sospechar que el general presidente se
encontraba sumamente insatisfecho con la actuacion de sus ministros. De nuevo,
en aras de apaciguar los dnimos, Santa Anna mandd a Aguilar y Marocho a
escribir y enviar una nota tranquilizadora a los gobernadores de los distintos
departamentos. En ella se aseguraba que los “infatigables promovedores de la
inquietud y el desorden publico” habian ahora inventado que, “indignado S. A.
S. por la torpe conducta de sus ministros, se encontraba resuelto a removerlos”.

Nada de ello era cierto, pues el General Presidente, “estando plena y

3 “Voto de confianza del Presidente a sus ministros”, 4 de octubre de 1854, A. G. N., [s.s.], Galeria
5, caja 431, exp. 2.
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absolutamente convencido y satisfecho del patriotismo, honradez, fidelidad, y
activa laboriosidad de sus secretarios del Despacho, no [habia] pensado en
retirarles su confianza ni relevarlos del encargo en que con tanta lealtad le
[habian] ayudado en sus penosas tareas del gobierno de la naciéon”.%

Las cosas para Santa Anna iban de mal en peor. Para fines de 1854 el
movimiento rebelde era generalizado. Ante ello, mando6 llevar a cabo una
consulta para el 1° de diciembre en la que el pueblo dijera si deseaba que
continuara en el poder o indicara, en caso contrario, quién debia detentarlo.
Aguilar hizo expedir la convocatoria y su reglamentacion.*t A principios de
febrero de 1855, una vez computados los votos de la consulta, se decreté que
continuara con amplias y extraordinarias facultades.®? Pero la situacidon se hizo
insostenible con el paso de los meses. “No habia, en suma, a fines de junio, un
solo departamento donde no se hubiera protestado abiertamente contra la tirania
dictatorial y visiblemente iba llegando la tltima hora de aquel poder opresor” .4

El gobierno de Su Alteza Serenisima, quien el 9 de junio habia vuelto
derrotado de Michoacan, a donde habia marchado con su ejército con el fin de

enfrentar a los sublevados,* se esforzaba por aparentar tranquilidad. A fines de

40 Ibid., 17 de octubre de 1854.

4 Dublén y Lozano, op. cit., 20 de octubre y 2 de noviembre de 1854, nims. 4244 y 4348, vol. VIL

4 Jbid., “Se declara que es voluntad de la nacién que el Presidente de la Reptblica contintie con
las amplias facultades que tiene”, 2 de febrero de 1855, nim. 4386, tomo VIIL.

# Olavarria y Ferrari, op. cit., p. 422.

# Villegas Revueltas, op. cit., p. 67.
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ese mismo mes nuestro personaje fue instruido para emitir una circular en la que
se hacia saber a los habitantes del pais que se encontraban en “absoluta libertad
para escribir y publicar sus opiniones” respecto a la posibilidad de expedir un
estatuto, ley organica o constitucion para la Republica, qué organo debia
encargarse de hacerlo y cual era la forma politica que convenia que se adoptase.*

De cualquier forma, los propios ministros y hombres cercanos al régimen
sabian que el fin se acercaba. Ignacio —que a principios de afio habia sido
nombrado catedratico de derecho mercantil y economia politica, e incorporado al
claustro de doctores de la Universidad de México—,* consciente de la gravedad
de los problemas, se presentd ante el tesorero de la Suprema Corte de Justicia el
8 de agosto de 1855, para exigir el pago de $ 9,000 que S. A. S. habia aprobado se
le entregaran como sueldo adelantado por dos afios.”” Debid aceptar tan solo $
2,400, pues en el fondo judicial no habia mas efectivo, y unas libranzas del fondo
del ministerio de Fomento por la diferencia, aunque estas tltimas nunca pudo

cobrarlas.*

4 Dublan y Lozano, op. cit., “Sobre que los habitantes de la Republica pueden manifestar
libremente su opinion sobre los puntos que se expresan”, 27 de junio de 1855, nam. 4458, tomo
VIL

46 El siglo XIX, México, 16 de enero de 1855, p. 1.

¥ AHSCJN, exp. 17725. Santa Anna favorecié generosamente a sus simpatizantes: Manuel Diez
de Bonilla recibié una concesidn para construir puentes y Teodosio Lares, al igual que Aguilar y
Marocho, el permiso para separarse de su cargo en el Supremo Tribunal de Justicia y continuar
ejerciendo la abogacia de manera independiente con goce de sueldo por adelantado. Gonzalez
Navarro, op. cit., p. 441.

48 Resulta claro que los hombres que rodeaban al general presidente conocian perfectamente sus
planes de huida. A Aguilar se le escribi6 con la noticia del consentimiento para su separacion de
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Santa Anna comprendi6 la dificultad de la situacion y decidi6 huir de la
capital rumbo a Veracruz la madrugada del 9 de agosto de 1855, no sin antes
mandar publicar el pliego cerrado donde nombraba sus sucesores.* Fue asi como
triunfo el movimiento de Ayutla, que tuvo la virtud de atraer a una amplia gama
de la sociedad, tanto a las clases bajas como a las elites del poder politico y
economico, para hacer frente comun contra la dictadura.®

Los dias subsiguientes fueron aciagos para Ignacio Aguilar y Marocho.
Una vez huido Santa Anna, reindé en la capital “una sorda quietud en los
animos”, al menos durante los primeros dias, pues para el 11 de agosto la
situacion, seguin El Siglo XIX, era aun “madas grave y mas incierta” que el dia
anterior; “la acefalia y la incertidumbre” hacian inminente “la anarquia mas
espantosa como porvenir”.%!

La supuesta calma termind el dia 13, cuando algunos habitantes de la
capital, no obstante haberse mostrado “generosos y magnanimos con sus
enemigos”, se dieron al vandalismo. Algunos destruyeron la prensa de EI

Universal (la del Omnibus fue salvada tan sélo por las exhortaciones de “un joven

la Suprema Corte hasta ese 8 de agosto, seguramente como mero formulismo, pues él debid
saberlo de antemano y se encontraba presto a cobrar. Teodosio Lares a Ignacio Aguilar y
Marocho. México, 8 de agosto de 1855. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 1, leg. 6.

4 Dublan y Lozano, op. cit., “Se nombra triunvirato para sustituir al presidente de la Reptblica”, 8
de agosto de 1855, num. 4483, tomo. VIL.

% Dulce Regina Tapia Chavez, “Las ‘jornadas’ de Agosto de 1855 en la ciudad de México. El
pueblo, las elites y la politica, un estudio de caso”. Borrador de tesis de maestria en Historia
(Facultad de Filosofia y Letras, UNAM) facilitado por la autora.

51 “Urgencias del momento”, El Siglo XIX, México, 11 de agosto de 1855, p. 4.
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liberal”); otros incendiaron y destruyeron un carruaje y los muebles de la casa de
la suegra de Santa Anna; algunos mas quemaron la casa de Manuel Lizardi;*? y
otros las pertenencias del ex ministro Lares en su domicilio.®® La devastacion
total se llevd a cabo en casa del ex ministro Manuel Diez de Bonilla, “contra el
cual habia mucho encarnizamiento por considerarle el consejero de Santa Anna
en las cosas politicas”.* Nuestro personaje debio hallarse muy angustiado, pues
si era cierto, como sefiala Prieto, que habia “fincado su celebridad en los
destierros y en las extorsiones”,* su familia y bienes también peligraban. Por su
parte, Francisco Zarco, desde sus editoriales, se encargd de calentar ain mas los
animos en contra de los que habian desempenado “pingiies y elevados empleos
en el ramo del Poder Judicial” y cuya “falta de vergilienza [habia] llegado al
extremo de pagarse por su propia mano sueldos que no [habian] devengado”.
Mientras tanto, el gobierno se encargd de manera provisional al general
Carrera el 15 de agosto; renuncid el 11 de septiembre, dejando al mando al

general Rémulo Diaz de la Vega, y no fue sino hasta el 4 de octubre que se

5% Agiotista favorecido por Santa Anna en reiteradas ocasiones, en especial en lo concerniente a la
deuda contraida con Inglaterra. Alfonso Carballo, “La conversion de 1846 de la deuda inglesa y la
guerra de intervencidn estadounidense”, Estudios: filosofia, historia, letras, 50-51, otofio-invierno 97-
98, pp. 27-30.

5 “Los acontecimientos de ayer”, El Siglo XIX, México, 14 de agosto de 1855, p. 1. Cabe sefialar
que E! Siglo hace mucho hincapié en que nadie hurté objeto alguno durante las destrucciones
descritas, cosa dificil de creer.

5+ Arrangoiz, op. cit., p. 426; De la Portilla, op. cit., pp. 230-231.

5 Prieto, Viajes..., p. 396.

5 “Poder Judicial”, El Siglo XIX, México, 26 de agosto de 1855, p. 1.
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designé a Juan Alvarez para la primera magistratura.” El nuevo presidente, por
medio de un decreto, declar6 nulos los empleos y los grados militares vigentes
durante el régimen de Santa Anna el dia 27 de noviembre.*

Aguilar debio ocultarse en la capital, pero al agudizarse su mala situacion,
en febrero de 1856, tuvo que salir rumbo a Jalisco.”” Se detuvo a comprar armas
en Silao debido a lo infestados de ladrones que se hallaban los caminos, y en
Guadalajara tramité un pasaporte bajo el nombre de Atanasio Ramirez con el
objeto de viajar de incdgnito. Llego hasta el puerto de San Blas en compania de
su hermano Agustin, el 26 de marzo se hicieron a la mar a bordo de una pequena
embarcacién que tuvo que alquilar por 800 pesos con el proposito de arribar a
Nicaragua, de alli viajar a La Habana y después a Nueva Orleans. Sin embargo,
la mala fortuna quiso que un recio temporal les arrojara a las costas de
Tehuantepec. Ignacio decidid entonces atravesar el pais para tomar un barco en
Veracruz.®

Sin haber salido aun del territorio de Oaxaca, fue apresado en el pueblo de
Don Dominguillo el 26 de abril, en virtud del decreto del 9 de enero anterior, que

sefnalaba que los ministros de Santa Anna debian ser juzgados por la Suprema

% Dublan y Lozano, Legislacion..., op. cit., “Se nombra presidente de la reptiblica al General D.
Juan Alvarez”, 4 de octubre de 1855, ntim. 4512, tomo VIL.

% Dublan y Lozano, Legislacién..., op. cit., 27 de noviembre de 1855, num. 4579, tomo VIL

% Agitieros, op. cit., p. XIL

6 Todos los detalles del accidentado periplo se encuentran en la declaracién que rindieron al ser
interrogados en Teotitlan del Camino, Oax. AHSC]N, Serie Asuntos Penales siglo XIX, exp. 48.
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Corte de Justicia por haber colaborado en los excesos cometidos por el dictador.*!
Fue llevado a Puebla por una escolta especial y conducido después a la capital, a
donde lleg6 el 17 de mayo para hacer frente al juicio de responsabilidad que se le
formo6 y que respondia, en palabras del implacable Zarco, al “incuestionable
derecho de los pueblos a exigir a sus gobernantes estrecha cuenta de sus actos”.%
Posteriormente, gracias a las peticiones de su esposa, a la recomendacion de sus
médicos, José Maria Vértiz y José Maria Marroqui, y al pago de su fianza hecho
por Mariano Riva Palacio, Ignacio pudo enfrentar su proceso arraigado en su
domicilio.®

Aguilar rindi6 su declaracion preparatoria el 30 de mayo de 1856. En ella
asegurd primero que desconocia la jurisdiccion del Supremo Tribunal en su caso,
dado que la ley por la cual se le juzgaba era posterior a los hechos que
constituian el objeto de su proceso judicial. Enseguida, luego de confirmar su
nombre, ocupacion y el motivo por el cual se hallaba detenido, se le pregunto
cudl habia sido su participacién en el asunto de La Mesilla, a lo que respondié
que aquel arreglo habia sido hecho so6lo por el general Santa Anna “en

conferencias privadas con el ministro de los Estados Unidos” y los detalles de la

negociacion por parte del gobierno mexicano habian sido encargados a tres

61 Dublan y Lozano, op. cit., 9 de enero de 1856, nim. 4614, tomo VIIL
62 “Responsabilidad de Santa Anna y sus agentes”, El siglo XIX, México, 22 de enero de 1856, p. 1.
6 AHSCJN, Serie Asuntos Penales siglo XIX, exp. 48.
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ministros plenipotenciarios, entre los cuales se hallaba Manuel Diez de Bonilla.
Ademas, que dicho asunto “no se someti6 a votacion del consejo de Ministros”.
Sobre el dinero que se decia haberse repartido como resultado de aquel negocio,
Aguilar asegurd que de ello se habia encargado el general presidente de manera
exclusiva, y que el inico que intervino fue el ministro de Hacienda.*

El proceso duré mas de un afio, durante el cual se instruyd a los gobiernos
de los distintos departamentos del pais y a los demdas ministerios para que
hicieran llegar a la Corte los documentos que pudieran servir para fincar alguna
responsabilidad en Aguilar, asi como para su defensa.®® El 17 de septiembre de
1856, el expediente de su caso pasé de la 2° a la 1° sala de la Suprema Corte.®® No
obstante los intentos, no pudo dictarse sentencia y para 1857, en virtud del
articulo 105 de la nueva Constitucion, los juicios contra los ex funcionarios de
Santa Anna quedaron suspendidos.®”

Los problemas, sin embargo, no cesaron para nuestro personaje. Se dedico
entonces a atender los asuntos juridicos de su despacho, pero también retomo
sus actividades periodisticas, manteniendo una firme y constante critica hacia el

gobierno de Ignacio Comonfort, quien habia asumido la presidencia en

¢ AHSCJN, exp. 19760.

6 AHSCJN, Serie Asuntos Penales siglo XIX, exp. 48.

66 AHSCJN, exp. 19669.

67 “Los juicios de responsabilidad contra el santanismo”, en Cabrera Acevedo, La Suprema Corte de
Justicia, op. cit., p. 101.
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diciembre de 1855, lo que le costdé volver a ser reducido a prision; logrd
evadirse, gracias a la asistencia de su hermano Agustin, pero otra vez debid
esconderse, ahora en las afueras de la ciudad.®

Al parecer, por esas fechas se instald6 en la capital el “Directorio
conservador central de la Republica”, cuyas operaciones e integrantes
“estuvieron envueltos en el mdas oscuro misterio”, pero se sospechaba que
algunos antiguos militares y ministros de Santa Anna formaban parte de éL.7
Aun cuando el periddico El Estandarte asegurd que Aguilar y Marocho presidia
dicha junta,” en realidad fue Francisco Javier Miranda el encargado de dirigir sus
actividades, las cuales, supuestamente, tenian como finalidad derrocar a la
administracion de Comonfort.”

Mientras tanto, la situacidon del pais se volvia mas critica. La promesa de
Ayutla de dotar a la nacién de una nueva Carta Magna se puso en marcha el 18
de febrero de 1856 con los trabajos del Congreso Constituyente. El afio se hizo

largo y tirante, las labores de los diputados estuvieron en la mira de la opinion

6 Una detallada e interesante descripcion del gobierno de Comonfort y las fracturas en el seno
liberal luego del triunfo de la revolucidén de Ayutla se encuentra en Antonia Pi-Sufier Llorens,
“Ignacio Comonfort: ;el hombre de la situacion?”, en Will Fowler (coord.), Gobernantes mexicanos.
1: 1821-1910, México, Fondo de Cultura Econémica, 2008, pp. 235-261.

6 “Necrologia”, La voz de México, 30 de marzo de 1884, p. 2.

70 Anselmo de la Portilla, México en 1856 y 1857. Gobierno del General Comonfort, México, INEHRM,
1987. Edicion facsimilar de la de 1858, p. 102.

7t Conrado Herndndez, “El efecto de la guerra en el conservadurismo mexicano (1856-1867)”, en
René de la Torre, Marta Eugenia Garcia Ugarte y Juan Manuel Ramirez Saiz (comps.), Los rostros
del conservadurismo mexicano, México, CIESAS, 2005, p. 79.

72 Portilla, op. cit., p. 103.
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publica y, al final, el resultado fue una Constitucion en la que nadie tuvo fe, “ni
los diputados que la formaron, ni el gobierno que la promulgo, ni el pueblo que
la esperaba como el talismdn que habia de poner término a sus desdichas”.”
Comonfort jurd el nuevo cddigo el 5 de febrero de 1857. Es muy probable que ya
desde esos momentos imaginara los problemas que podian venir, pues no fue
sino hasta el 11 de marzo que lo promulgd, provocando que corrieran rumores
sobre su intencion de no hacerlo. El 17 se expidié un decreto por el cual se
ordenaba a todos los empleados del gobierno a jurar la nueva Carta Magna,” so
pena de ser retirados de sus cargos, lo cual afiadid aun mas molestia entre
diversos sectores de la poblacion.”

El resto del afio de 1857 fue especialmente dificil para el gobierno; los
signos de descontento con la nueva Constitucion eran cosa de todos los dias. El
jueves de la Semana Santa tuvo lugar un enfrentamiento entre la autoridad civil
y la Iglesia capitalina, cuando se prohibié el paso a la Catedral a los
representantes del gobierno de la ciudad y el Ayuntamiento por ordenes del

arzobispo.” El alboroto y la tension fueron enormes. De manera sensata, el

7 Ibid., p. 186.

74 Dublan y Lozano, op. cit., “Ceremonial para el juramento de la Constituciéon”, 17 de marzo de
1857, nam. 4905, tomo VIII.

75 Pi-Sufier Llorens, op. cit., p. 252.

76 Este episodio fue relatado por Ignacio Aguilar y Marocho, bajo el pseudénimo de “El cronista
de los reyes”, por medio de una picante composicion satirica en verso llamada “La batalla del
Jueves Santo”, dada a conocer originalmente en un folleto, posteriormente publicada en E!
Nacional el 28 de abril de 1894 y en El Tiempo llustrado en 1904. Su ultima edicion se hizo en
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gobernador del Distrito, Juan José Baz, decidio retirarse del atrio con su comitiva
y publicar un bando en el que asegurd que la tranquilidad publica se conservaria
a toda costa y se castigaria severamente a los trastornadores del orden.”

Llegado el mes de diciembre, Comonfort tomé posesion como Presidente
Constitucional. Mientras, los rumores sobre una conspiracion contra su gobierno
se hacian mayores. Al fin, a las seis de la mafana del 17 de ese mes, los
habitantes de la capital escucharon 21 cafionazos con los que se anunciaba el
pronunciamiento del general Félix Zuloaga y la publicaciéon de su Plan de
Tacubaya.” El dia 19 fueron reducidos a prision Benito Juarez —que habia sido
elegido presidente de la Suprema Corte y, por ende, con base en la Constitucion,
debia ocuparse de la presidencia interina de la Republica—- y el presidente del
Congreso de la Unidn, Isidoro Olvera. El mismo dia Comonfort publicé un
manifiesto en el que declaré haberse adherido al plan en todas sus partes.”
Durante un mes, la situacidon fue tornandose mas peligrosa. Pronunciamientos a
favor y en contra del plan por toda la Republica, aunados a la terrible inaccion
del presidente, precipitaron al pais al enfrentamiento armado. El 18 de enero de

1858 comenzaron las hostilidades en la capital; las tropas constitucionales se

Ignacio Aguilar y Marocho, La familia enferma..., pp. 151-161. Alberto Maria Carrefo, La obra
personal de los miembros de la Academia Mexicana correspondiente de la Espariola, México, SEP, 1946, p.
11.

""José Maria Vigil, México a través de los siglos. La Reforma, 232 ed., México, Editorial Cumbre, 1985,
Tomo IX, Libro 1, p. 234.

78 Manuel Cambre, La Guerra de Tres Afios, México, Biblioteca de Autores Jalicienses, 1904, p. 24.

7 Pi-Sufier Llorens, op. cit., pp. 258-259.
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vieron severamente mermadas tanto por los ataques del enemigo como por las
defecciones. Una semana antes, Félix Zuloaga desconoci6 a Comonfort,
excluyéndolo del Plan de Tacubaya. Este, por su parte, liber6 a Juérez y a Olvera
y, finalmente, el dia 21 sali6 de la ciudad de México rumbo a Veracruz, desde
donde se embarcd a los Estados Unidos el 7 de febrero.®

Con el campo libre, Zuloaga tomd posesion de la presidencia de la
Republica el 23 de enero de 1858. Una vez establecido el régimen conservador,
Ignacio Aguilar y Marocho pudo salir de su escondite y regresar a la capital. El
30 de enero prestd juramento como ministro propietario de la Suprema Corte de
Justicia.®* Al afio siguiente fue nombrado Presidente de la Junta Inspectora de
Teatros.®? Fueron anos de tranquilidad para €l y su familia, pues la proteccion
que significaba el gobierno tacubayista le era mayuscula. Ademds, pese a
encontrarse el pais en medio de una situacidn bélica, salvo los ataques de Miguel
Blanco en octubre de 1858 y de Santos Degollado en marzo del afio siguiente, la

ciudad de México se mantuvo apartada de las acciones belicosas.®

8 Vigil, op. cit., pp. 275-278.

81 “La Suprema Corte y la Guerra de Reforma”, en Cabrera Acevedo, La Suprema Corte de
Justicia..., p. 118.

82 La Sociedad, México, 22 de mayo de 1859, p. 2.

8 Un interesante estudio sobre la calma y la monotonia de la vida en la capital durante la Guerra
se encuentra en Daniel S. Haworth “Desde los baluartes conservadores: la ciudad de México y la
Guerra de Reforma (1857-1860)", Relaciones. Estudios de historia y sociedad, nim. 84, otofio 2000,
vol. XXI, pp. 96-131.
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La guerra, mientras tanto, era terrible. Judrez sali6 de la capital rumbo a
Querétaro, donde organizd su gobierno, pasé a Guanajuato y se instalo en
Guadalajara, comenzando su triste peregrinaje por el pais. Durante este tiempo,
el estado de salud de nuestro Aguilar se tornd “muy delicado, muy triste y
decadente”, pues, segin sus propias palabras, fue victima de una “congestion
derrame cerebral [sic]”, por lo cual, el 13 de abril de 1858, pidié una licencia de
tres meses con goce de sueldo para reestablecer sus fuerzas, misma que le fue
concedida.®* Al afo siguiente, la Suprema Corte volvid a extenderle otra, esta vez
por cuatro meses con sueldo, debido a los “repetidos ataques de cabeza” que
habia sufrido a mediados de agosto.®> A sus problemas de salud, debieron
sumarse los econémicos. Ignacio solicitd el puesto de Juez de primera instancia
de lo civil, que habia quedado vacante a causa del fallecimiento de Antonio
Madrid, el 5 de septiembre de 1860, pues “debido a los escasos prorrateos que
por las circunstancias se [hacian] a los Sres. Magistrados no [podia] atender a los
precisos gastos de su numerosa familia”. El presidente de la Suprema Corte
accedio a su peticidn y le tomo el juramento correspondiente seis dias después.®

Para esas alturas de 1860, la balanza de las hostilidades ya se inclinaba

hacia el lado liberal. El general Miguel Miramoén —presidente de la republica por

8¢ AHSCJN, exp. 21207.
8 AHSCJN, exp. 21394.
86 AHSCJN, exp. 21462.
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el bando conservador desde el 15 de agosto de ese afio— intenté por segunda
ocasion tomar el puerto de Veracruz, donde entonces se encontraba el gobierno
juarista, pero fracas6 por la intervencion de buques estadounidenses que
atacaron a las embarcaciones conservadoras en Antén Lizardo. Los ejércitos
liberales se hicieron del dominio de estados como San Luis Potosi, Zacatecas,
Aguascalientes, Jalisco y Sinaloa y, para fines de octubre, la victoria juarista se
torno inminente.¥

A pesar de sus inconvenientes fisicos y econdmicos, Aguilar y Marocho no
dio tregua. Hizo publicar el Primer calendario de la Familia Enferma, para el afio
bisiesto de 1860, firmado con el pseudénimo de Miguel Recio Macias. En éste se
encuentra una brillante y simpatica parodia del Quijote cervantino, llamada “El
ingenioso empleado Don Quijote de la Garra” —aludiendo a Santos Degollado-*

quien, junto con su inseparable escudero “Pitacio” —Epitacio Huerta—,” viajaba

87 Agustin Rivera y San Roman, Anales Mexicanos. La Reforma y el Segundo Imperio, Prdl. de Berta
Flores Salinas, nota introductoria de Martin Quitarte, México, UNAM, 1994, p. 59.

* Primer calendario de la familia enferma, para el afio bisiesto de 1860. Contiene el diario de las
enfermedades y las recetas propinadas. Publicalo el Dr. Miguel Recio, médico de camara de Don Quijote de
la Garra, México, Imprenta de la Cronica Federal, 1860. Aguilar y Marocho hizo que en la portada
apareciera el nombre de Cide Hamete Benengeli, el personaje ficticio de origen arabe creado por
Cervantes que supuestamente escribio el Quijote a partir del capitulo IX, como el responsable de
la imprenta de la Crénica Federal.

8 Nacido en Guanajuato en 1811, fue secretario del Colegio de San Nicolas en Morelia y tuvo
gran influencia en el sistema educativo michoacano. Luché contra la dictadura santanista y,
posteriormente, fue nombrado por Judrez ministro de Guerra y Marina en 1858. Conocido como
el “el héroe de las derrotas” por sus escasas victorias militares, murid en 1861, al ser emboscado
por una partida conservadora, mientras intentaba dar con los asesinos de Melchor Ocampo.

% Nacido en Coeneo, Mich., en 1827, luch6 a favor del Plan de Ayutla y en contra de los
conservadores durante la guerra de Reforma. Llego a ser gobernador de su estado natal en 1858 y
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por la zonas michoacana y aledafias, en busca de dinero y demads bienes
materiales, cometiendo todo tipo de abusos solapado por Juarez y su grupo,
quienes eran la familia enferma. Don Ignacio anadié al Calendario las “Hazafas
gloriosas que deben tenerse presentes para la historia de Ayutla”,*! en las que, a
manera de diario, hace un recuento detalladisimo de las tropelias llevadas a cabo
por las huestes rebeldes primero, y liberales ya durante la guerra, desde el
primer dia de marzo —en que fue pronunciado el Plan- y hasta el ultimo del afio
de 1859. Es en verdad admirable el arduo trabajo que debidé realizar nuestro
personaje para escribir estas “Hazanas”, llevando un registro diario de las
noticias derivadas de la rebelién y, después, de la guerra; contando también,
seguramente, con informantes que, a manera de corresponsales, le hacian llegar
reportes de la situacion en el interior del pais.

Por su parte, la guerra de Reforma termind en diciembre de 1860. El
general Ignacio Zaragoza habia tomado la ciudad de Guadalajara y marcho con
sus tropas rumbo a la ciudad de México. En las lomas de San Miguel

Calpulalpan, el general Jesis Gonzalez Ortega derrot6é definitivamente a los

como tal cometi6 algunos excesos en contra del clero. Se separd del grupo de Juarez durante el
Imperio de Maximiliano y muri6 en 1904.

9 Por desgracia, este valioso documento ha sido desaprovechado, pues casi no se ha tomado en
cuenta. Su valor es grande, ya que en €l se encuentra la relaciéon cronoldgica de los hechos de
armas ocurridos en la mayoria del territorio del pais, desde los tltimos meses de la dictadura
santanista hasta el final de 1859. Si bien ofrece la visidon conservadora, da cuenta pormenorizada
de las acciones emprendidas por los generales que se sumaron a la rebelion de Ayutla y, después,
por las tropas liberales durante la guerra de Reforma, aportando informacion de gran interés
sobre muchas atrocidades cometidas.
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ejércitos conservadores. El 1° de enero de 1861 las huestes liberales entraron
triunfantes a la capital; diez dias después, el presidente Judrez y su comitiva
hacian lo propio.”? Con el triunfo del partido contrario, los problemas para
Ignacio se precipitaron. Fue cesado como ministro de la Suprema Corte de
Justicia® y de nuevo debid salir a esconderse fuera de la capital, pues la calma de
animos se encontraba lejos; los bandos todavia se hallaban enfrentados y seguian
los ataques de células conservadoras en el interior del pais, como las de Tomas
Mejia y Leonardo Marquez.**

El gobierno constitucional comenzd a marchar con dificultades. Sin
embargo, una vez recuperada cierta tranquilidad politica, Aguilar volvié a sus
negocios y al despacho de sus asuntos personales.”® No obstante, fue arrestado
otra vez, pero la pronta intervencion de su esposa, dofia Josefa Aguirre, lo puso
en libertad, pues acudié ante Manuel Doblado, ministro de Judrez, exigiendo la

liberacién de su marido como regalo en el dia de su santo.*

92 Vigil, op. cit., p. 444.

% Dublan y Lozano, op. cit., “Empleados que han de ser separados de las oficinas por haber
servido en el periodo en que fué interrumpido el orden constitucional”, 3 de enero de 1861, niim.
5137, tomo IX.

% Arrangoiz, op. cit., p. 444.

% “Necrologia”, La voz de México, 30 de marzo de 1884, p. 2.

% Toribio Esquivel Obregdn, Recordatorios puiblicos y privados. Leén, 1864-1908, Prol. estudio
introductorio y seleccién fotografica de Guillermo Zermefio Padilla, México, Universidad
Iberoamericana, H. Ayuntamiento de Ledn, Consejo para la Cultura de Ledn, Patronato Toribio
Esquivel Obregén, 1992, p. 318.
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Luego de llevadas a cabo las elecciones a mediados de 1861, el Congreso
ratifico a Benito Judrez en la presidencia de la Republica. Como era natural, y
dadas las circunstancias, su administracion enfrentd una situacion delicadisima.
Las armas seguian disparandose, su gabinete tenia desacuerdos con él, las
relaciones exteriores del pais eran cadticas y, como de costumbre, el erario se
encontraba exhausto luego del conflicto civil. La situacion econdémica se tornd
insalvable y Juarez decretd la Ley de Suspension de Pagos de la deuda externa e
interna el 17 de julio.” A partir de entonces fue sélo cuestion de tiempo. De
nueva cuenta se cefiia la tempestad sobre la fragil y vilipendiada republica

mexicana.

A esas alturas, Ignacio Aguilar y Marocho habia probado ya las mieles del
encumbramiento politico y, en contraparte, conocido también los sinsabores
derivados del odio de los partidos. Entre 1853 y 1855, en la comodidad de su
hogar, rodeado de su familia, habia vivido acaso los afios mas placenteros de su
vida al tener oportunidad de coadyuvar a dirigir los destinos del pais desde el
ministerio de Gobernacién y la Suprema Corte de Justicia simultaneamente; dos
puestos de gran importancia que también debieron significarle altas

remuneraciones. Pero su gran apego al régimen, reflejado en el trabajo

% Dublan y Lozano, op. cit., “Arreglo de la Hacienda ptblica”, 17 de julio de 1861, niim. 5398,
tomo IX.

60



desempefiado durante su ministerio, le cobr6 factura con la caida de la dictadura
santanista. Cayd en la carcel y, de manera curiosa, su amistad con el liberal
Mariano Riva Palacio lo libré de prision. Las persecuciones y los problemas con
la justicia estarian presentes el resto de su vida.

Aguilar recuperd la paz a la sombra del gobierno conservador durante la
Guerra de Reforma y volvid a ocupar dos puestos en la administracidn, obligado
esta vez por la escasez y la necesidad. Encima, su salud comenz¢ a significarle
una mayor dificultad, de la cual tampoco podria desprenderse en adelante. Aun
asi, se dio a la tarea de escribir y publicar el Primer calendario de la Familia Enferma,
seguramente movido en parte por la preocupacion por su estado natal, como una
manera de denunciar los terribles abusos que el gobierno liberal y el grupo de
militares que lo sostenia llevaban a cabo en aquella zona del pais que tanto le
interesaba y donde, es muy probable, tuviera familia y amistades que los sufrian.
Estos mismos abusos que describié debieron marcar su pensamiento una vez
mas. Si para principios de la dictadura santanista se encontraba ya del todo
dentro del pensamiento conservador monarquista, para fines de la guerra de
Reforma, estaba convencido de que las ideologias liberales, no sdlo constituian
un error para México, ademads, inspiraban todo tipo de excesos y abusos. Asi, a
partir de entonces, se fortalecerian los sentimientos antiliberales y

antirrepublicanos en Ignacio Aguilar y Marocho.
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Una nueva persecucion, pero sin carcel ni proceso, lo alejo de su casa, a la
que pudo volver al tiempo que Judrez y su gobierno se restablecian en la capital
luego de la guerra civil. Su esposa le ayudo a librarse de otro arresto y, al poco
tiempo, como veremos, la justicia del gobierno liberal volveria a inquietarlo, pero
con la llegada de los ejércitos franceses a la ciudad de México le llegaria otra vez

la oportunidad de figurar en las mas altas funciones politicas.
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I1I. LOS TIEMPOS DEL IMPERIO.

Es en extremo degradante y vil el especticulo que estd dando al mundo un pufiado de traidores
que se arrastran a las plantas del invasor y reciben como un favor el yugo de la conquista,

o el peso y el vilipendio de la intervencion.

Francisco Zarco.

Monarquia moderada, hereditaria, con un principe catélico.

Luego de la suspension de pagos, las cosas se sucedieron de manera vertiginosa.
A pesar de los obstaculos que habia sorteado para emitirlo, el gobierno juarista
esperaba que ese decreto significara un respiro para la economia del pais, pero,
por el contrario, lo precipit6 a la ruina.! Como era de esperarse, los
representantes de las principales naciones acreedoras, Charles L. Wyke y
Alphonse Dubois de Saligny, de Inglaterra y Francia respectivamente,
protestaron de manera airada contra la ley del 17 de julio, exigiendo su
derogacion en un plazo de siete dias.? Al no ser satisfechas sus demandas dieron

por rotas las relaciones de sus paises con el gobierno de Juarez.?

1 Ante la agonizante situacion del erario luego de la guerra, Guillermo Prieto renuncié a la cartera
de Hacienda a fines de febrero de 1861, fue ocupada luego por José Maria Mata, después Manuel
Doblado se rehusé a hacerse cargo de ella y fue José Higinio Nufiez quien firmd el decreto en
cuestion, nombrado titular del ministerio apenas el dia anterior. Antonia Pi-Sufier Llorens, La
deuda espariola en México. Diplomacia y politica en torno a un problema financiero, 1821-1890, México,
El Colegio de México-UNAM, 2006, pp. 188-190.

2 Arrangoiz, op. cit., p. 451.

% Las relaciones con Espafia ya se encontraban rotas. A principios 1857, no obstante los esfuerzos
de las autoridades mexicanas, el representante espafiol en México, Pedro Sorela, cerr6 su legacién
luego de no ver cumplidas sus demandas respecto al asesinato de espafoles en la hacienda de
San Vicente Chiconcuac, en Morelos. Y luego del triunfo juarista en la guerra de Reforma, el
ministro representante espafiol ante el gobierno conservador, Joaquin Francisco Pacheco, fue
expulsado del pais. Antonia Pi-Sufier Llorens, “El eterno problema: deuda y reclamaciones (1861-
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En Europa, mientras tanto, el decreto de suspension de pagos significé el
pretexto perfecto para llevar a la practica lo que se venia tramando desde tiempo
antes y que habia quedado inconcluso.* Sin importar las explicaciones que las
autoridades mexicanas se esforzaron en ofrecer, Francia, Espafia e Inglaterra
firmaron la Convencién de Londres el 31 de octubre de 1861, por medio de la
cual acordaron el envio de fuerzas de mar y tierra combinadas para reclamar a
aquellas por su conducta arbitraria y vejatoria, y “exigir una proteccion mas
eficaz para las personas y propiedades de sus subditos, asi como el cumplimiento
de las obligaciones que la misma Republica [tenia] para con ellas”.

La noticia de la Convencion llegd a México a mediados de noviembre y
enseguida se tratd de llegar a un acuerdo con Inglaterra, con quien se tenia el
mayor adeudo,® por medio del tratado Wyke-Zamacona, pero el Congreso

mexicano no lo aprobd.” En aras de detener la tempestad desatada, el gobierno

1868), en Clara E. Lida (comp.), Esparia y el Imperio de Maximiliano, México, El Colegio de México,
1999, pp. 48-50.

4 Conocidas son las negociaciones que desde tiempos de la tltima administraciéon de Santa Anna
se llevaron a cabo en Europa para conseguir un principe extranjero para México, en las que
participaron activamente José Maria Gutiérrez de Estrada y José Manuel Hidalgo y Esnaurrizar.
Vid. Victor Alberto Villavicencio Navarro, “Patriota, monarquista y traidor. José Manuel Hidalgo
y Esnaurrizar, ‘un lagartijo del dia’”, México, 2003 (Tesis de licenciatura en Historia, Facultad de
Filosofia y Letras, UNAM), pp. 14-17.

5 En Vigil, op. cit., Libro 2, pp. 10-11.

6 Sobre la historia de la deuda con Inglaterra vid. Silvestre Villegas Revueltas, Deuda y diplomacia.
La relacion México-Gran Bretaria, 1824-1884, México, UNAM, 2005.

7 Firmado el 21 de noviembre, garantizaba una reduccion del 50% a las tarifas arancelarias para
los productos britanicos y se permitia la presencia de funcionarios ingleses en las aduanas para
recaudar el pago de los intereses de los tenedores de bonos. Una valiosa descripcion de los
dificiles dias vividos por el gobierno mexicano luego de declarada la moratoria y de las
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derogo la Ley de Suspension de Pagos.® Pero el dia 9 de diciembre la escuadra
espanola fue avistada en las costas de Veracruz; para el 17 habian tomado
posesion de la ciudad, del castillo de San Juan de Ulta y de las aduanas.® Las
tropas inglesas arribaron el 6 de enero de 1862 y las francesas dos dias después.
Los representantes de las potencias firmantes de la Convencién, Juan Prim por
Espafia, Alphonse Dubois de Saligny por Francia y Charles Wyke por Inglaterra,
entraron en negociaciones con el gobierno de Judrez.

Ignacio Aguilar y Marocho, mientras tanto, volvié a ser victima de la
persecucion. Se sospech6 que habia tenido participacion en la busqueda de un
principe extranjero para México que el gobierno conservador habia mandado
hacer en Europa durante la reciente guerra,'® por lo que fue apresado la
madrugada del 10 de febrero, conducido en diligencia hacia Querétaro y enviado
a la prision de Granaditas en Guanajuato."

Luego de la firma de los preeliminares de La Soledad, el 19 de febrero —

por medio de los cuales se reconocié implicitamente al gobierno de Judrez y se

negociaciones de la deuda con Espafia se encuentra en Antonia Pi-Sufier Llorens, La deuda..., pp.
188-214.

8 Dublan y Lozano, op. cit., “Se deroga la ley de 17 de julio ultimo y se manda poner en via de
pago lo que se adeude por convenciones diplomaticas”, México, 26 de noviembre de 1861, niim.
5477, tomo IX.

° Pi-Sufier Llorens, La deuda..., p. 199.

10 Jos¢ Manuel Hidalgo y Esnaurrizar tomd parte muy activa en dicha busqueda. Vid.
Villavicencio Navarro, op. cit., pp. 30-35.

11 Eduardo (Bruno Aguilar) a Francisco Javier Miranda. México, 12 de febrero de 1862, en Genaro
Garcia, Correspondencia secreta de los principales intervencionistas mexicanos. El sitio de Puebla en 1863.
Causa contra el general Leonardo Mdrquez, 3* ed., México, Porrta, 1992, pp. 97-98.
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acordo que las negociaciones se efectuarian en Orizaba, que ésta seria ocupada
junto con Cérdoba y Tehuacan por las tropas tripartitas debido a la insalubridad
caracteristica de Veracruz en la época y que, en caso de que las hostilidades se
rompieran, debian regresar al puerto de inmediato—'? tuvo lugar la ultima
conferencia entre los delegados de la Alianza Tripartita el dia 9 de abril. Saligny
adopto una actitud intransigente; exigia que los ejércitos marcharan a la capital y
declar6 abiertamente las pretensiones francesas de instaurar una monarquia en
México.”* Wyke y Prim dieron por terminada la coalicién y reembarcaron sus
tropas hacia Europa, no obstante que ya habian tenido acercamientos
conciliadores con delegados juaristas.! Francia, entonces, se quedd sola.

Asi las cosas, las hostilidades se rompieron. Los efectivos enemigos
continuaron el avance —nunca retrocedieron— y con él llegaron las primeras

victorias. La famosa batalla del 5 de mayo de 1862 en Puebla, ganada por el

12 Los preeliminares de La Soledad, en Alvaro Matute, México en el siglo XIX. Antologias de fuentes e
interpretaciones histéricas, 4* ed., México, UNAM, 1984. (Lecturas universitarias, 12), pp. 507-508.

13 Es bien sabido que la idea de América se encontraba en el pensamiento de Napoleon III desde
varios afos atras. Vid. Alfred Jackson Hanna y Kathryn Abbey Hanna, Napoleon 11 y México, Trad.
de Ernestina de Champourcin, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1973, donde los autores
sefalan al deseo de formar un dique que detuviera el expansionismo de los Estados Unidos como
uno de los principales motivos del emperador francés para llevar a cabo la empresa interventora
y a los escritos de Michel Chevalier como su mayor inspiracion; y Christian Schefer, Los origenes
de la intervencion francesa en México (1858-1862), Trad. de Xavier Ortiz Monasterio, México, Porrtia,
1963, en donde se otorga mayor peso a la gestiéon de los monarquicos mexicanos y al poder
persuasivo que la emperatriz Eugenia tenia sobre su marido. Sobre éstos tltimos aspectos, vid.
Villavicencio Navarro, op. cit., caps. 2 y 3.

14 Tos detalles en Antonia Pi-Suner Llorens, “José Gonzalez Echeverria, mediador ante las fuerzas
intervencionistas, en Leonor Ludlow (coord.), Los secretarios de Hacienda y sus proyectos (1821-
1933), México, UNAM, 2002, vol. 2, pp. 11-28.
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ejército mexicano comandado por el general Ignacio Zaragoza, solo retrasé por
un afo la llegada de los franceses a la ciudad de México. Napoledn III mandé
refuerzos y el paso del ejército invasor, ahora dirigido por Elias Federico Forey,
fue incontenible. Al afio siguiente, el 17 de mayo de 1863, el general Jests
Gonzalez Ortega entreg6 la plaza de Puebla, luego de sufrir un asedio de dos
meses.’ En la ciudad de México, esta noticia precipitd el cierre de sesiones del
Congreso. La noche del 31 de mayo, Benito Juarez, su esposa, hijos, sus
ministros, varios miembros del Congreso y algunos empleados ptblicos salieron
rumbo a San Luis Potosi, dejando la capital a merced del ejército invasor, que
entrd en ella el 10 de junio. Fue hasta entonces que don Ignacio logré salir de la
prision en Guanajuato y se dirigié inmediatamente a la capital.'®

Forey public6 un manifiesto el 12 de junio; ratifico en €l la venta de los
bienes eclesiasticos y, a pesar de ofrecer que se respetaria y protegeria a la
religion catdlica, dejé ver que Francia veia con buenos ojos la proclamacién de la
libertad de cultos en México.”” El 16 se decretdé la formacion de una Junta
Superior de Gobierno compuesta por 35 mexicanos; el 21 se instald y cuatro dias
después nombr¢ a tres individuos que quedaron al cargo del poder Ejecutivo:

Juan N. Almonte, Antonio Pelagio Labastida y Davalos —por encontrarse en el

15 Rivera, op. cit., p. 122.

16 Agiieros, op. cit., p. XIL

17 Patricia Galeana de Valadés, Las relaciones Iglesia-Estado durante el Sequndo Imperio, México,
UNAM, 1991, pp. 57-60.
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destierro, su lugar fue ocupado por Juan B. Ormachea- y Mariano Salas. El 8 de
julio se instal6 una Asamblea de Notables compuesta por 215 hombres, misma
que designo una comision a la que se encargd llevar a cabo un Dictamen sobre la
forma de gobierno que México debia adoptar. A ésta, junto con Joaquin
Velazquez de Ledn, Santiago Blanco, Teofilo Marin y Cayetano Orozco,
pertenecié don Ignacio.!’® Los hombres sefialados trabajaron y deliberaron
durante las siguientes dos jornadas. A las doce del dia del 10 de julio de 1863, la
Asamblea entrd en sesidon y se dio lectura al Dictamen que, redactado por

Aguilar y Marocho, acababa de entregar la comision.

El Dictamen.

Este documento,’ que a nuestro entender constituye el tercero que retine las
ideas del monarquismo mexicano, resulta de gran interés e importancia, toda vez
que en €l quedaron plasmados los motivos por los cuales la monarquia era la
forma de gobierno conveniente que debia adoptarse y, a través suyo, se recet6 de
manera oficial —por decirlo de alguna manera- la instauraciéon de un trono en

México.

18 Vigil, op. cit., Libro 2, pp. 122-124.

19 “Dictamen acerca de la forma de gobierno que para constituirse definitivamente conviene
adoptar en México. Presentado por la comisién especial que en la sesion del 8 de julio de 1863 fue
nombrada por la Asamblea de Notables reunida en cumplimiento del decreto de 16 de junio
ultimo, firmado por Aguilar, Velazquez de Ledn, Orozco, Marin y Blanco”. México, 10 de julio de
1863. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 1, leg. 9.
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Habré que decir, para comenzar, que don Ignacio Aguilar y Marocho era
duefio de una pluma excepcional. Escrito a partir de reflexiones y recuentos
histéricos, dando prioridad a los momentos que servian para otorgar mayor
fuerza a sus intenciones, el Dictamen comienza asentando las ideas del
providencialismo politico en que creian los miembros de la Asamblea. Segun
éste, los hombres no eran sino “instrumentos mecénicos” utilizados para cumplir
“decretos eternos”; Dios era responsable de los destinos de los pueblos, su ira
encendia la guerra en medio de las naciones y del cielo mismo bajaba la “paz a
los hombres de buena voluntad”. Todo lo que acontecia formaba parte de un
plan divino en el que nada estaba dispuesto al azar, los hechos se concatenaban
con una finalidad:

Un momento de reflexion basta para convencernos de que la suerte de
México estaba intimamente ligada con la caida de Luis Felipe; con el
establecimiento de la Republica francesa del afio de 48; con el golpe de
Estado de afio de 1852; con la creacidon del imperio francés, que fue su
inmediata consecuencia; con la elevacién al trono por el sufragio
universal del gran Napoledn III; con los gloriosos triunfos de la Francia
en la Crimea y en la Italia; con la inopinada paz de Villafranca, que puso
término a una guerra continental de indefinida duracién en concepto de
todos los politicos; con la escision de los Estados Unidos que ahora se
devoran sin piedad, victimas de sus rencores y venganzas; en fin, con los
atentados y desaciertos de todo género a que se entregd sin reserva la
feroz demagogia mexicana [...] Con uno solo de estos sucesos que no se

hubiese verificado, o que no hubiera tenido lugar en el punto preciso de
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tiempo en que cada cual ha venido a colocarse en la historia, o que se
hubiera anticipado o pospuesto con relacién a los demads, la causa de
Meéxico se habria perdido sin remedio y se habria perdido para siempre.
Asi impulsa Dios a los reyes y a los pueblos: asi encumbra o abate la
suerte de las naciones para llevar a cabo en el orden de su Providencia, el

que pudiera parecer uno de sus menos importantes designios.

Con lo anterior como base, el Dictamen debia dar respuesta a una
pregunta, acaso la mas importante hasta entonces en la historia de nuestro pais:

(Cuadl es el sistema de gobierno que conviene que México adopte para
afianzar en su suelo la paz y conservar incédlume su independencia; bajo
el cual se desarrollen sin obstadculos los gérmenes felices de su
prosperidad que sea bastante fuerte para mantener siempre encadenada
la anarquia y derramar los inestimables beneficios de la libertad
verdadera hasta los tiltimos confines de su territorio; en una palabra, en el
que se combinen todas las garantias que aseguren al subdito los goces
mas preciados de la vida social, con la estricta obediencia de la ley y el

profundo acatamiento hacia las autoridades constituidas?

Para dar el fallo necesario y llegar al régimen adecuado, habia primero
que descalificar a los demads. Los miembros de la comision estaban convencidos
de que México habia hecho un mal uso de su independencia de Espafia; asi como
el joven que abandona la casa paterna antes de tiempo por las razones equivocas,
asi México habia tomado como ejemplo a los Estados Unidos y creido que su

sistema republicano, era el de mayor eficacia y el que mejores resultados tendria
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al establecerlo para si. El terrible error consistio en que éste le era ajeno en

absoluto.

Todo lo cambié radicalmente en su manera de ser, en su administracion
interior —senala el Dictamen—, sin dejar casi nada en pie de la legislacion y
el orden antiguos que habian formado sus hdabitos y costumbres. Estas
mudanzas, para las que no estaba preparado, era preciso que inoculasen
en la savia de su vida independiente, el tésigo que debia emponzonar el

resto de su existencia.

Entonces, la instauracion de la Repuiblica en 1823 bien podia achacarsele a

la “inexperiencia de la juventud”.

Con el sistema republicano lleg6 también la infiltracion de las logias

masonicas, empujada ocultamente por los Estados Unidos. En esos “tenebrosos

clubes” se decidieron los destinos del pais,

alli se hacia la distribucién de los cargos publicos; alli se fraguaban los
complots para las elecciones; alli se dictaban las inicuas leyes que
expedian después los cuerpos legislativos: las listas de proscripcion, las
sentencias de muerte se acordaban alli; en una palabra, desde la
oscuridad de esos antros de corrupcion se gobernaba la Republica y se la
repartia en jirones entre los criminales como si fuese el acero comtn de

una herencia no dividida.

A estos grupos secretos se debia, en fin, la polarizacion de las pasiones

politicas, los constantes ataques a la propiedad privada y la ignominia que

significo la expulsion de espanoles,

71



barbara e injusta por haber comprendido a personas tan indefensas como
inocentes; anti-econémica, por haber privado al comercio y la industria
de los muchos y floridos capitales que le servian de fomento, y altamente
inmoral, porque con ella trafico el gobierno, poniendo en venduta, como
pudiera hacerse en una almoneda publica, las excepciones que al fin se

alcanzaron por algunos individuos.

La federacion que llegd con la republica habia provocado, ademas,
desdrdenes terribles en los distintos estados del pais —“errantes, sin regla en su
direccidon y sin fijeza en su camino”. La enemistad entre los comandantes
militares y los gobernadores hizo necesaria la creacion de una milicia ciudadana,
misma que significaba una constante inquietud para la tranquilidad ptblica. Al
darse cuenta los estados de que eran mads fuertes que el centro que intentaba
sujetarlos, iniciaron las incontables asonadas. “;Quién es capaz de reducir al
guarismo tanto y tanto alzamiento vergonzoso —se preguntaban los miembros de
la comisién—, con que se miran manchadas las paginas de nuestra historia, y que
han llenado de balddn a la Republica, a su suelo de sangre y de cenizas, y a las
familias de luto y de miseria?”.

La vida de México era un cumulo de experiencias desastrosas. Los
gobernantes habian pensado que las formas republicanas serian las mejores para
llevar el pais a buen puerto, pero sus ensayos resultaron infructuosos,

“semejantes a las que practica un médico que desconoce el origen de las
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dolencias del que sufre, limitdindose a combatir los sintomas”. La guerra contra
los Estados Unidos asi lo demostraba y constituyo el punto mas bajo en la mala
direccion del pais: “jTal fue, sefiores, el éxito de la primera prueba que hicimos
de nuestras fuerzas, cuando ya llevdbamos 24 afios de estar organizados bajo las
formas republicanas!”.

Luego vino la Reforma llevada a cabo por los liberales. En realidad, para
los miembros de la comision, solo habia servido para despojar inttilmente de sus
bienes a las fundaciones piadosas, tinicas que en verdad trabajaban a favor de las

clases menesterosas:

El progreso y la reforma, si lo reflexionamos bien, han venido a reducirse
a la destruccién de los fondos de las iglesias y de los capitales del clero. Si
esas cuantiosisimas sumas se hubiesen invertido en la construccién de
ferrocarriles, en el pago de la deuda exterior o interior, en el
establecimiento de algiin banco o en cualesquiera otros objetos que
hubiesen reportado a la nacién grandes beneficios, acaso hubiera sido
menor la repugnancia con que el pueblo vio el escandaloso despilfarro de

tanta riqueza.

Asi las cosas, el sistema republicano —como la federaciéon- era
completamente ineficaz para México. Nada bueno, solo desgracias, habia
acarreado al pais y a sus pobres habitantes, quienes debieron soportar el

“despotismo y la demagogia” de aquellos que manejaban los hilos de la politica,
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“los mentidos apdstoles de la falsa libertad”. El pais, con sus caracteristicas y
circunstancias, nunca encontraria la solucion en el republicanismo:

Probado esta por un reguero de sangre en que se han ahogado casi tres
generaciones; por la destruccidon de las mejor cimentadas fortunas; por el
altimo abatimiento del espiritu nacional; por la esperanza y la fe que han
abandonado todos los corazones, que los sistemas de gobierno hasta hoy
tan infelizmente ensayados, serdn, si se quiere, de una excelencia
suprema para paises colocados en cierta altura, en que las mayores
virtudes no sean una excepcion, y en el que el patriotismo venga a ser la

herencia forzosa de las almas vulgares.

Por fortuna, la intervencién europea habia llegado para salvar a México
del abismo al cual se precipitaba. Mientras los conservadores eran criticados por
la peticion de ayuda que hicieron a las potencias del Viejo Continente a fin de
sacar al pais de la desastrosa anarquia en que se encontraba sumergido, los
liberales se ufanaban de su patriotismo, cuando no hacian sino alinearse con la
politica anexionista de los Estados Unidos. Francia, magnadnima, habia ofrecido
su ayuda al pueblo mexicano, pero siempre bajo la promesa de dejar incolume su
integridad e independencia.

Expuesto lo anterior, era momento de dar las conclusiones a las que se
habia llegado:

La Comision, pues, con toda entereza que produce la fe santa del deber,
con todo el valor que infunden las risuefias esperanzas con que se

alimenta al mas puro y desinteresado patriotismo, va por fin a pronunciar
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la palabra magica, el nombre de la instituciéon maravillosa, que en su
concepto encierra todo un porvenir indeficiente [sic] de gloria, honor y
prosperidad para México. Esta palabra, esta institucion es la
MONARQUIA... esa combinacion admirable de todas las condiciones que

las sociedades necesitan para asentar el orden sobre bases indestructibles.

Todas las grandes y necesarias virtudes que pudieran esperarse de un
sistema de gobierno se encontraban en ella. Era un régimen fuerte, central, justo
y con la autoridad suficiente para poder otorgar una libertad bien entendida, a
saber, una libertad que no podia ser absoluta: “El dique robusto que pone limites
a la libertad natural y protege a los pueblos contra la venenosa influencia del
libertinaje, se encuentra en la eficacia de las leyes, la cual a su vez reposa sobre la
fuerza moral de la autoridad y del poder”.

Por otra parte, no habia que perder tiempo buscando un candidato mexicano
para el trono —“hallariais, si, hombres de distinguidisimo mérito, de virtud y de
honradez acrisoladas, de profundo talento, de vasta y de sélida instruccién; pero,
seflores, no por esto encontrariais un principe”’—, pues sucederia lo mismo que
con Agustin de Iturbide, cuyo gobierno, “sin raices en su suelo, sin apoyo del
exterior, sin precedentes ni tradiciones histdricas”,* estuvo condenado al fracaso. Era

preciso hacerse de un monarca miembro de una casa dindstica antigua y

20 Las cursivas son nuestras.
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prestigiosa y el candidato idoneo —se aseguraba— era el archiduque de Austria,
Fernando Maximiliano de Habsburgo.*

En suma, la comisién concluia que el sistema republicano era el causante de
las desgracias del pais y nada bueno podia esperarse de €l; que al poner fin a la
demagogia y a la anarquia, la monarquia resultaba ser la sola institucion
conveniente para México; que no era posible encontrar candidatos al trono que
fuesen mexicanos, “porque las cualidades principales que constituyen a un rey
no pueden improvisarse, ni saldrian del voto publico ni un simple particular
podria ostentarlas”; y que, en vista de lo anterior, Maximiliano representaba al
monarca idoneo. Fue asi como, al final, la pluma de Ignacio Aguilar y Marocho
apunto las resoluciones oficiales del Dictamen:

12 La Nacién Mexicana adopta por forma de gobierno la monarquia
moderada, hereditaria, con un principe catdlico.

22 El soberano tomara el titulo de Emperador de México.

3% La corona imperial de México se ofrece a S. A. I. y R. el principe
Fernando Maximiliano, Archiduque de Awustria, para si y sus
descendientes.

42 En caso de que, por circunstancias imposibles de prever, el Archiduque
Fernando Maximiliano no llegase a tomar posesion del trono que se le
ofrece, la Nacion Mexicana se remite a la benevolencia de S. M. Napoleon

III, Emperador de los franceses, para que le indique otro principe catdlico.

2l La candidatura del archiduque austriaco se alojo en la mente de Napoledn III al menos desde
1861. Al respecto vid. Hanna, op. cit., cap. 10 y José Manuel Hidalgo, Proyectos de monarquia en
Meéxico, México, Editorial Jus, 1962, Segunda Parte, cap. 2.
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A lo largo del documento se hace notoria la presencia de algunos puntos
que se mantuvieron constantes en el ideario monarquista a lo largo del siglo XIX.
De entrada, en el Dictamen se observa la evolucion de un providencialismo en su
concepcion de la historia de los pueblos: los hombres no eran sino herramientas
para la realizacién de los designios divinos, el solo hecho de encontrarse en
posicidn de instaurar la monarquia en México, aseguraba el éxito de la empresa.
Una vez mas se hacia hincapié en la nefasta influencia que habian ejercido los
Estados Unidos. México establecid el sistema republicano tomando como
ejemplo al vecino del norte, al cual le funcionaba a la perfeccion, pero ignorando
su propio pasado, sus costumbres y tradiciones que le indicaban, mads bien, a la
monarquia como el régimen acorde con su ser. Asimismo, las logias masonicas,
internas en el pais por el mismo influjo estadounidense, se erigieron como los
oscuros puntos de reunion desde donde se gobernaba.

Por otra parte, se reiteraba la simpatia por los espafioles y se condenaba la
expulsion que las administraciones republicanas les habian aplicado, pues con
ella se atacd a integrantes laboriosos y pacificos de la sociedad y perjudicé la
economia, ya que poseian grandes caudales convenientes para el desarrollo del
pais. Una vez mads se advertia que todos los males que arrastraba México, se
derivaban del terrible error que habia sido tomar los principios liberales como

directrices para el gobierno. La libertad se habia malentendido y traducido en
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desobediencia de la ley, ataques a la propiedad y anarquia generalizada. La
guerra contra los Estados Unidos, de tristisima memoria para los mexicanos —
liberales y conservadores por igual-, habia dejado en claro que, como bien
predijeron José Maria Gutiérrez de Estrada primero, y los redactores de EI Tiempo
despusés, el pais se precipitaba a la ruina y su completa disolucion. Encima, las
administraciones liberales despojaron de sus bienes a las instituciones piadosas
que tanto trabajaban por los mas necesitados.

La monarquia era, entonces, la salvacion. Con ella se aseguraba la buena
marcha del pais en todos los aspectos y la unidad de la nacion. Esa misma
unidad que se habia perdido al desapegar el rumbo de México de los
planteamientos del Plan de Iguala. En esta ocasion, para no dejar margen de
error, el elegido para estar al frente del nuevo imperio seria el miembro de una
casa dindstica europea, con estirpe y preparacion para gobernar, lo cual habia
sido el gran faltante y la causa del fracaso del primer intento monarquista. En
Meéxico existian personas de grandes virtudes y capacidad —contrario a lo que
afirmara Gutiérrez de Estrada en 1840 y similar a lo que sostuvo EI Tiempo seis
anos después—, pero faltos de las cualidades necesarias para ponerse al frente del
pais como monarcas. El naciente imperio mexicano contaba, pues, con la

proteccion de Dios y, por ende, con los elementos que pronosticaban la felicidad.
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Apoyado por sus nuevos subditos, Maximiliano tenia ya todos los augurios de

prosperidad y podria comenzar una dinastia que echara raices en su nuevo pais.

La Comision de Miramar.

Durante la lectura del Dictamen que hizo nuestro personaje en aquella
memorable sesion de la Asamblea de Notables, los “vivas unanimes y frecuentes
aplausos” se hicieron escuchar una y otra vez. La delegacion encargada habia
realizado un gran trabajo, tan fue asi que el presidente y los secretarios de la
Asamblea no dejaron pasar la oportunidad de felicitarlos y agradecerles
cumplidamente, en particular a nuestro Aguilar y Marocho.?

En el Palacio Nacional, el 13 de julio de 1863, se entrego el acta oficial con
las resoluciones del Dictamen a los tres depositarios del Ejecutivo —consolidados
como Regencia del Imperio- y una copia de la misma fue enviada a Roma para
buscar la bendicion del Papa. Luego de asistir todos a la Catedral, donde se cantd
un solemne Te Deum, de regresar a Palacio para vitorear a la monarquia, a la
Regencia y al emperador propuesto, se proclamaron las conclusiones de la
Asamblea mediante un bando nacional, proclamaciéon que no tuvo el mayor

lucimiento por causa de una lluvia torrencial.?

2 Teodosio Lares, Alejandro Arango y Escanddén y José Maria Andrade a Ignacio Aguilar y
Marocho. México, 12 de julio de 1863. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 1, leg. 10.
» Vigil, op. cit., Libro 2, p. 125.
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La Regencia nombré una nueva Comision que seria la encargada de llevar
de manera oficial el ofrecimiento del trono mexicano a Maximiliano de
Habsburgo hasta su castillo de Miramar, en las orillas del Adriatico, a las afueras
de Trieste, entonces provincia del Imperio Austriaco. Se compuso por José Maria
Gutiérrez de Estrada como presidente, José Manuel Hidalgo, Tomas Murphy,
Antonio Escandon, Joaquin Velazquez de Ledn, Francisco Javier Miranda,
Adrian Woll, Antonio Suédrez Peredo, José Maria de Landa, Angel Iglesias y
Dominguez como secretario, y Aguilar y Marocho.?* Los cuatro primeros se
hallaban en Europa, por lo que el resto de este particular grupo de hombres? se
embarco en Veracruz rumbo a Saint Nazaire, el 18 de agosto de 1863.

La Regencia habia girado instrucciones precisas a Gutiérrez de Estrada,
como presidente de la Comision: en primer lugar, debia detenerse en Paris a fin
de poner en manos de Napoleon III el voto de gratitud de la Asamblea de
Notables; posteriormente, habria de dirigirse a Miramar para entregar a
Maximiliano el acta original de la misma Asamblea en el que se le declaraba
Emperador de México y que, “para mayor decoro [habia] sido colocada en una

caja de oro en forma de cetro, que [habia] sido dibujado y hecha por artistas

24 Arrangoiz, op. cit., p. 547.

» “Velazquez de Ledn y Aguilar, honrados e inteligentes, pero sin ningunos usos de corte —de lo
que no puede hacérseles cargo—, y, fuera de los negocios, estaban siempre callados”. Una curiosa
descripcién de los miembros de la Comision de Miramar se halla en José Manuel Hidalgo y
Esnaurrizar, “Apuntes para la historia del Imperio” en Un hombre de mundo escribe sus impresiones.
Cartas de don José Manuel Hidalgo y Esnaurrizar, 2* ed, Comp., prol. y notas de Sofia Verea de
Bernal, México, Porraa, 1987, pp. 51-52.
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mexicanos”; de igual manera, debian ponerse en manos del archiduque las actas
originales de las distintas poblaciones que hasta aquel momento se habian
adherido a la intervencién y lo reconocian como monarca.?

El barco que transportaba a los representantes mexicanos toco tierras
francesas el 18 de septiembre. Inmediatamente tomaron el tren rumbo a Paris, a
donde llegaron a las cinco de la mafiana del dia siguiente para hospedarse en el
Grand Hotel. A don Ignacio la capital francesa le result6 magnifica e
incomparable. Tuvo oportunidad de conocer las Tullerias, la plaza de la
Concordia, los Campos Eliseos, el Louvre y el palacio de Versalles; de asistir a
museos y conciertos; y de comer con la familia de Almonte y de Gutiérrez de
Estrada. No fue posible entregar el voto de gracias a Napoledén III, pues se
encontraba de vacaciones en Biarritz. El 27 de septiembre, los miembros de la
comisién decidieron postergar este acto, viajaron rumbo a Viena y de alli a
Trieste.”

La comisién llegé a su destino a las diez de la noche del 1° de octubre; al
otro dia Gutiérrez Estrada recogio en el castillo de Miramar las 6rdenes para su

recepcion oficial.?® El 3, los representantes de la Regencia del Imperio mexicano

% José Miguel Arroyo a Francisco Javier Miranda e Ignacio Aguilar y Marocho. México, 8 de
agosto de 1863. CEHM-C, Fondo XI-1, carpeta 1, leg. 11.

77 Ignacio Aguilar y Marocho a Josefa Aguirre de Aguilar. Paris, 28 de septiembre de 1863.
CEHM-C, Fondo XIX, carpeta 4, leg. 273.

% Jgnacio Aguilar y Marocho, “La diputacién mexicana en Miramar”, en Hidalgo, Proyectos..., pp.
218-354.
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fueron recibidos sélo por el archiduque y, en sencilla ceremonia, se llevo a cabo
el ofrecimiento formal de la corona.” Gutiérrez Estrada dio lectura a su discurso
y Maximiliano respondié condicionando su aceptacion a la manifestacion de la
voluntad nacional en favor de la monarquia. Durante la manana del 4 de octubre,
cada uno de los miembros de la comisidn se entrevistd por separado con éL;* esa
misma noche, los comisionados dejaron Trieste, pero Gutiérrez de Estrada,
Hidalgo, Velazquez de Ledn y Aguilar y Marocho, a solicitud del propio
archiduque, permanecieron en Miramar por una semana mas, durante la cual les
pidi6 que le informaran sobre la situacion de la que seria su nueva patria, pues se
hallaba en especial preocupado por la resistencia republicana que todavia existia
en el pais y por saber si realmente existia la conviccion monarquista en la
poblacién.®!

En México, mientras tanto, las cosas se empezaban a complicar. Forey
regresé a Francia y dejo en su cargo a Aquilles Bazaine. Este comenzé a tener
graves desavenencias con el arzobispo de México, Pelagio Antonio de Labastida
y Dévalos, quien habia regresado del exilio y tomado su lugar en la Regencia
desde el 18 de octubre, a causa del asunto de la venta de los bienes eclesiasticos.

Bazaine dio la orden de expedir una circular en la que se hicieran validos los

2 Eagon Cesar Conte Corti, Maximiliano y Carlota, 3* ed., Trad. de Vicente Caridad, México, Fondo
de Cultura Econémica, 2003, p. 194.

% Arrangoiz, op. cit., pp. 555-556.

31 Hidalgo, “Apuntes...”, p. 52; Corti, op. cit., p. 195.
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pagarés derivados de la nacionalizacién, pero Labastida se negd a firmarla,
argumentando que no so6lo era “un golpe de muerte a la agricultura, ya muy
perjudicada por los estragos de la revolucion”, sino que produciria también “un
disgusto profundo contra la intervencion entre los tinicos amigos que [ésta habia]
tenido en el pais”, es decir, los eclesiales.’? Mientras estuvo en Roma durante su
exilio, Pio IX otorgd a Labastida facultades sin reserva ni restriccion para
arreglarse con los poseedores de los pagarés como mejor creyera conveniente
para la Iglesia mexicana. Dichas facultades estaban en franco conflicto con su
caracter de regente y serian el meollo de graves enfrentamientos con las
autoridades francesas y los otros miembros de la Regencia.®® La intransigencia
del arzobispo al respecto persistio y asi se lo hizo saber a Aguilar y Marocho. Si
bien confiaba en que la llegada del nuevo emperador pondria todo en orden y
restituiria, al menos de forma parcial, los privilegios de la Iglesia, advirti6 de
forma clara que las medidas que tomara el soberano a su arribo debian ser
aceptadas por “la Suprema cabeza de la Iglesia, a quien todos los obispos

[debian] entera obediencia”.>

% Antonio Pelagio Labastida y Davalos a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 26 de noviembre de
1863. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 1, leg. 14.

3 La relaciéon de estos enfrentamientos y la reproduccion de las notas intercambiadas entre la
Regencia, Labastida y las autoridades francesas se encuentran en Arrangoiz, op. cit., pp. 557-568.
3 Antonio Pelagio Labastida y Davalos a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 26 de diciembre de
1863. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 1, leg. 15.
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Por su parte, Ignacio volvio a Paris, donde se reunié con el resto de sus
comparfieros. Tuvo oportunidad de continuar maravillindose con la ciudad y de
visitar con ellos, ahora si, a la pareja imperial francesa, la cual les invitd a una
comida especial.®® Asi paso el resto del afio de 1863. Para principios del siguiente,
la comisiéon comenzé a sufrir apuros econdmicos. Al enterarse, dona Josefa
Aguirre de Aguilar y Marocho escribié a la Regencia para hacerle saber que los
fondos otorgados a los representantes mexicanos eran insuficientes.?® Pese a
dichos avatares, nuestro personaje mantuvo la calma, y quiza el enterarse de la
alta probabilidad de ser él quien llevase la noticia de la aceptacion del trono
mexicano por Maximiliano al Sumo Pontifice le hizo tener mas paciencia,” en
espera del viaje definitivo de la representacion hacia el castillo del archiduque.

La comision viajé de nuevo de Paris a Viena a mediados de marzo de
1864, y de alli hacia Trieste, a donde llegaron el Viernes Santo, 25 de marzo, para
hospedarse en el Hotel de la Ville.?® El domingo 27, cuando se suponia que debia
llevarse a cabo la aceptacion oficial, Maximiliano mando6 llamar a Gutiérrez

Estrada, Hidalgo y Veldzquez de Le6n para anunciarles que ésta se cancelaria,

% Hidalgo, “Apuntes...”, p. 53.

% Josefa Aguirre a Juan N. Almonte. México, 1 de febrero de 1864. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta
1, leg. 21.

% “Venga preparado para ir a Roma, porque es probable que U. sea el que lleve a S. S. la
ratificacion de la aceptacién. No es seguro, pero hay mucha probabilidad”. Francisco de Paula
Arrangoiz a Ignacio Aguilar y Marocho. Trieste, 3 de febrero de 1864. CEHM-C, Fondo IX-1,
carpeta 1, leg. 23.

3 Arrangoiz, op. cit., p. 576.
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pues su hermano Francisco José le habia exigido firmar el Pacto de Familia, por
medio del cual debia renunciar a sus derechos sobre la corona austriaca.* La
situacion era critica. Napoledn III mando al general Charles Auguste Frossard a
entrevistarse con Francisco José y entregar una carta a Maximiliano, quien, a su
vez, dispuso que Carlota viajara a Viena a negociar personalmente con el
emperador austriaco.*’ En cuanto al resto de la comisién, se dispuso que fuesen a
pasar unos dias a Venecia a expensas del archiduque mientras pasaba la crisis.*
El viaje de Carlota resultoé infructuoso. Por su parte, luego de una semana
de negociaciones inutiles, Francisco José resolvié entrevistarse personalmente
con su hermano. Llegé a Miramar el 9 de abril, le convencio de firmar el
mencionado Pacto, y regres6 a Viena la tarde del mismo dia.*? De ese modo, el
futuro emperador de México renuncio para si y sus descendientes a sus derechos
sobre el trono austriaco y sobre todo lo que pudiera pertenecerle “en virtud de
parentesco, de nacimiento o de usos y costumbres, a la fortuna privada, presente
y futura, mobiliaria e inmobiliaria, de la Ilustrisima Casa Archiducal de

Austria” %

% Sobre este critico momento y la forma como fue librado gracias, entre otras cosas, a la actuacion
de José Manuel Hidalgo, vid. Villavicencio Navarro, op. cit., pp. 56-60.

4 Hidalgo, “Apuntes...”, p. 59; Arrangoiz, op. cit., p. 577.

4 Hidalgo, “Apuntes...”, p. 58

£ Vigil, op. cit., Libro 2, p. 165.

4 En Rivera, op. cit., p. 170.
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Pasado el mal trago, la aceptacion oficial de la corona mexicana tuvo lugar
el 10 de abril de 1864. Los integrantes de la comision fueron transportados desde
Trieste en carrozas de lujo y se reunieron con el archiduque y su brillante séquito
en la sala de ceremonias del castillo.* Gutiérrez Estrada dio lectura a su discurso,
Maximiliano contestd con otro en espafnol y jurd solemnemente procurar el
bienestar y la prosperidad de su nueva nacion, defender su independencia y
conservar la integridad de su territorio. Se dejaron escuchar tres vivas a los
nuevos emperadores, se izd la bandera de México en la torre del castillo y la
fragata Bellona de la marina austriaca hizo un saludo de 21 cafonazos que fue
contestado por los cafiones de Miramar y por la fragata francesa Themis.*

En seguida, el flamante emperador de México hizo varios nombramientos.
Entre otros, José Manuel Hidalgo qued6 como su representante en Paris, Murphy
en Viena y Arrangoiz en Londres y Bruselas. Ignacio Aguilar y Marocho fue
destinado a la Santa Sede; el mismo dia, Maximiliano le concedi6 el titulo de
“Caballero de la clase de Grandes Oficiales de la Imperial y Distinguida Orden
Mejicana de Guadalupe”.* Por otra parte, Joaquin Veldzquez de Leon, recién
designado ministro de Estado del imperio, y Charles Hérbert, director de

Comercio en el ministerio de Negocios Extranjeros de Francia, firmaron los

# Corti, op. cit., p. 260.

4 Vigil, op. cit., Libro 2, p. 166.

4 Joaquin Velazquez de Leon a Ignacio Aguilar y Marocho. Miramar, 10 de abril de 1864. CEHM-
C, Fondo IX-1, carpeta 1, leg. 39 y 40.

86



Tratados de Miramar, por medio de los cuales el naciente imperio adquiria una
deuda de 270 millones de francos, con interés de un 3% anual, por concepto de
los gastos acarreados por la expedicion francesa hasta el momento; se
comprometia a pagar la manutencion del ejército francés (1 000 francos anuales)
que permaneciera en México y a indemnizar a la brevedad a los subditos
franceses por los danos sufridos, que habian sido el pretexto para la intervencion.
En articulos secretos, Napoledn III prometia retirar gradualmente, hasta 1867, a
los 38 mil efectivos que componia su ejército expedicionario, a menos que el
nuevo emperador pudiera organizar antes un ejército nacional.

Por ultimo, en punto de las seis de la tarde, se ofrecid una fastuosa cena a
manera de festejo,*® pero Maximiliano no pudo asistir debido a la fuerte crisis
nerviosa que sufrié por todas las emociones de las ultimas jornadas. Carlota

debid representarlo en el convivio.*

“iMexicanos! [Vosotros me habéis deseado...!” >
Maximiliano tardd en recuperarse. La partida estaba programada para el 11 de
abril, pero debié posponerse unos dias debido a su mal estado fisico y mental.

No fue sino hasta el 14 cuando, junto con su esposa y un grupo de

4 En Matute, op. cit., pp. 525-528.

4 Arrangoiz, op. cit., p. 579.

4 Corti, op. cit., p. 263.

% Proclama de Maximiliano al desembarcar en Veracruz, 29 de mayo de 1864, en Vigil, op. cit.,
Libro 2, p. 170.
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acompanantes, abordo la fragata Novara y comenzd el viaje hacia su nueva
patria.”

La pareja imperial se detuvo en Roma, donde su recibimiento fue fastuoso
gracias a que el ejército francés —protector del Papa frente a las luchas por la
unidad italiana— se encontraba aun en la ciudad y Napoleon III habia girado las
instrucciones correspondientes para agasajarla.’”? Durante esta visita,
Maximiliano perdid la oportunidad de abordar con Pio IX el arreglo respecto a la
candente cuestion eclesidstica mexicana. Todo se redujo a escuchar misa en el
Vaticano, recibir la comunién de manos del Papa y ser festejados en el palacio de
Marescotti, residencia de Gutiérrez Estrada.”® El 20 de abril, el séquito imperial
salié de la Ciudad Eterna, pas6 por Gibraltar, las Islas Madera, luego por la isla
de la Martinica, Jamaica y, por fin, llegé a las costas veracruzanas.
Aproximadamente a las dos de la tarde del 28 de mayo de 1864, los cafiones del
fuerte de San Juan de Ulta tronaron saludando a la Novara que entraba al puerto.
Almonte no llegd sino hasta las cinco de la tarde; abordd entonces la nave
austriaca y salud¢ a los monarcas. Asi termino el dia tan esperado.>

A la manana siguiente, muy temprano, Maximiliano y su esposa

desembarcaron. El prefecto municipal entregd al emperador las llaves de la

51 Arrangoiz, op. cit., p. 582.

52 Corti, op. cit., p. 270.

% Vigil, op. cit., Libro 2, p. 169.
5 Arrangoiz, op. cit., p. 585.
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ciudad y el séquito se dirigid a la estacion para comenzar el camino hacia la
capital del pais.®® Los auspicios no podian ser peores; el recibimiento habia sido
glacial, tanto que provocé el llanto de la joven emperatriz.”

Pasaron por Cdrdoba y después por Orizaba. Las recepciones se hacian
cada vez mas cdlidas. Autoridades civiles, militares y los indigenas les daban la
bienvenida, sin faltar el acostumbrado Te Deum en los templos respectivos.® El 5
de junio los emperadores llegaron a la ciudad de Puebla, que los recibi6 con gran
benepldcito. Visitaron Cholula, cruzaron Huexotzingo y San Martin Texmelucan,
el dia 10 almorzaron en Rio Frio y el 11 arribaron a la Villa de Guadalupe, donde
pernoctaron. Al dia siguiente escucharon misa y al salir de la iglesia cientos de
coches les esperaban para hacer con ellos la entrada a la capital.” La ciudad de
Meéxico, magnificamente engalanada, recibid a sus nuevos soberanos de manera
frenética. Las calles fueron adornadas de modo especial y mas de 150 mil
personas abarrotaron las afueras de la Catedral, donde se entono otro Te Deum.
Enseguida se recibio a la pareja imperial en Palacio Nacional y se le ofrecié un

gran banquete. Por la noche, los fuegos de artificio iluminaron la plaza. Durante

% Vigil, op. cit., Libro, 2, p. 170.

5% Paula Kolonitz, Un viaje a México en 1864, México, SEP, 1976, p. 62.
5 Arrangoiz, op. cit., p. 585.

% Vigil, op. cit., Libro 2, p. 170.

% Corti, op. cit., p. 280.
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quince dias, los mexicanos agasajaron y festejaron a la nueva pareja de

monarcas.®

Representando en Roma.

Al poco de su nombramiento como representante del imperio mexicano ante la
Santa Sede, don Ignacio recibié los parabienes de uno de los principales
protagonistas del dificil asunto de los bienes enajenados de la Iglesia, que seguia
siendo el tema religioso central al que se suponia debia poner remedio la llegada
de Sus Majestades. El arzobispo Labastida y Davalos le escribi6 para contarle los
pormenores de su separacion de la Regencia —que sucedid a mediados de
noviembre anterior, cuando se le comunicéd que, por estar en franca oposicion
con las disposiciones que otorgaba, dejaba de ser parte de ella—;*' subrayarle que
esperaba la solucién de los problemas con el arribo de los nuevos monarcas; y
lamentarse porque, no obstante ser un gran honor y una gran oportunidad el
simple hecho de residir en la Ciudad Eterna —“Si hay alguna cosa envidiable en
la tierra para un catdlico es sin duda el morar por largo tiempo y si es posible
toda la vida en Roma”—, la presencia y cooperacion de Aguilar y Marocho harian

mucha falta “en los momentos supremos y decisivos para la solucion de las

6 Sin duda, las mejores descripciones de la llegada de Maximiliano y Carlota a la ciudad de
México se encuentran en José Luis Blasio, Maximiliano intimo. El emperador Maximiliano y su corte.
Memorias de un secretario particular, México, Editorial Nacional, 1966, pp. 1-11 y Kolonitz, op. cit.,
pp- 90-93.

61 Vigil, op. cit., Libro 2, pp. 148-1409.
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graves cuestiones” del momento.*? El arzobispo se encontraba confiado en una
pronta solucion de los problemas porque desde principios de 1862 habia escrito a
Maximiliano informéndole sobre la situacion de la Iglesia y solicitAndole que su
futuro gobierno le devolviese los bienes arrebatados, ademas de una
indemnizacidn por las pérdidas sufridas.®

Pero en realidad, el escenario no mejoré con el arribo de Maximiliano y
Carlota, antes bien, empeoro. Era indispensable poner en vias de arreglo las
dificultades con el clero. Desde el mes de junio de 1864, Josefa Aguirre de
Aguilar transmitia a su marido la urgencia de la designacién de un nuncio “pues
se [temia] un conflicto entre la Iglesia y los obispos si [eso] se [retardaba]”.** A su
vez, Joaquin Veldzquez de Ledn, el nuevo ministro de Estado del imperio,
también le hizo hincapié en lo apremiante de dicha necesidad —“es de la mayor
importancia que salga inmediatamente el Nuncio de Roma”- y hasta le
menciond, en ocasion posterior, que Maximiliano se encontraba “violento y

disgustado” por la tardanza del representante pontificio y “[consideraba] como

62 Antonio Pelagio de Labastida y Déavalos a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 26 de abril de
1864. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 1, leg. 53.

63 Corti, op. cit., p. 121.

64 Josefa Aguirre de Aguilar a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 23 de junio de 1864. CEHM-C,
Fondo IX-1, carpeta 1, leg. 107.
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indolencia de Roma [esa] falta que [daba] lugar a fatales consecuencias en los
negocios eclesidsticos” .

José Fernando Ramirez, recién nombrado ministro de Negocios
Extranjeros de Maximiliano, envi6 a Ignacio una nota hacia fines de julio, en la
que le reiteraba la importancia de pedir a Su Santidad, “empleando toda su
prudencia, moderacion y cortesia”, un representante para México; de otro modo,
“el Emperador, aunque muy a su pesar, se [veria] forzado a tomar la iniciativa
[...] dictando las providencias que [demandaban] la paz y la tranquilidad del
Imperio”.® Mientras dicha nota se encontraba en camino, Aguilar y Marocho se
entrevistd con el Papa y le habld de la trascendencia de nombrar un delegado
para Meéxico. El Pontifice, que entre otros problemas tenia frente a si los
movimientos de la unificacion italiana amenazando constantemente a Roma, le
asegurd que consideraria la cuestion, pero advirtido que, por mas facultades que
otorgara a su emisario, existian algunos asuntos para los cuales resultaba preciso
crear ciertas bases.®® Una vez que la nota de Ramirez lleg6 a Roma, monsefior
Pedro Francisco Meglia, arzobispo in pdrtibus de Damasco, fue designado como

nuncio apostdlico en México. Si bien nuestro personaje hizo todo lo que pudo

6 Joaquin Velazquez de Leon a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 27 de junio y 11 de julio de
1864. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 1, leg. 109 y carpeta 2, leg. 127.

% José Fernando Ramirez a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 22 de julio de 1864, en Garcia, op.
cit., p. 407.

7 Vid., H. Hearder y D. P. Waley, Breve historia de Italia, Madrid, Espasa-Calpe, S. A., 1966, pp.
153-158.

68 Corti, op. cit., p. 304.
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para conocer las instrucciones y facultades que llevaria, no adquirié sino una
muy vaga idea de ellas que, por confusa, prefirié omitir en los informes a sus
superiores.®

Ignacio debid encontrarse por entonces bastante ocupado. Por un lado,
tenia que lidiar con las exigencias de su gobierno, que le apuraba a conseguir el
nombramiento de un representante; por el otro, hablar personalmente con Pio IX
y hacerle ver la apremiante necesidad de poner en vias de arreglo la cuestion
eclesidstica en el Imperio mexicano mandando un nuncio; encima, debia
escuchar cordialmente las opiniones de terceros, como José Manuel Hidalgo,
quien, de manera acertada, le sefiald la segura intencion de la Curia de que el
asunto se tratara en Roma, y agrego: “Con un Papa como Pio IX, con un soberano
como Maximiliano, con un arzobispo como el Sefior Labastida y con unos hechos
como los que han pasado en México, no veo por qué ha de ser dificil una
solucion dentro de la justicia al clero y de las necesidades de la época”.”

En la realidad era dificil que las cosas resultaran tan sencillas como

Hidalgo afirmaba. Monsefior Meglia llegé a la capital del Imperio mexicano el 7

6 “Historia documentada de las negociaciones entabladas por el gobierno del Archiduque
Maximiliano con el Nuncio de Su Santidad - 11 de febrero de 1865”, en Garcia, op. cit., p. 400.
También se encuentra en AHSRE, “Archivo del Consulado de México en Liverpool, Inglaterra”,
L-E-82, ff. 42-64.

70 José Manuel Hidalgo a Ignacio Aguilar y Marocho. Paris, 25 de julio de 1864. CEHM-C, Fondo
IX-1, carpeta 2, leg. 141. Hidalgo conocia intimamente a la Curia y al Sumo Pontifice, por ello
tenia bases para dar sus opiniones, al menos respecto al deseo de Pio IX de que las negociaciones
se llevaran a cabo en la Santa Sede.
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de diciembre de 1864. Maximiliano habia mandado a su consejero, el Conde
Charles de Bombelles, y a su secretario austriaco, Sebastidn Schertzenlechner —
ningin mexicano—-, a recibirlo a Veracruz, y cuidado de ordenar que viajara de
manera aislada rumbo a la ciudad de México y no se le hiciera recepcion alguna
en el trayecto.”? Sin embargo, €l tenia pensado halagarle con toda clase de
consideraciones —inclusive mand6 un regalo de 25,000 francos en efectivo al
Sumo Pontifice-"?, aun cuando se proponia defender a toda costa los principios
liberales que habia asentado en un borrador de Concordato que ya tenia
elaborado.”

El nuncio presento sus credenciales el 10 de diciembre al medio dia en una
solemnisima ceremonia, correspondiente al “alto caracter del representante de la
Santa Sede Apostdlica y a los sentimientos profundamente religiosos” de los
soberanos;” el 12 ofici6é la misa por las festividades de la Virgen en la Villa de
Guadalupe y ese mismo dia fue agasajado con un gran banquete que se llevo a
cabo en Palacio Nacional.”” Llegado el momento de las negociaciones, entregd a

Maximiliano una carta personal que le habia mandado el Papa, firmada en Roma

7t Arrangoiz, op. cit., p. 596.

72 “Historia documentada de las negociaciones...” en Garcia, op. cit., p. 402.

78 Martin Quirarte, El problema religioso en México, México, INAH, 1967, pp. 333-334.

7+ Alonso Pedn de Regil al Cénsul del Imperio Mexicano en Liverpool. México, 28 de diciembre
de 1864. AHSRE, L-E-82, f. 36.

75 Corti, op. cit., p. 305; “Historia documentada de las negociaciones...” en Garcia, op. cit., p. 403.
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el 18 de octubre.” En ella, el Pontifice exigia al monarca mexicano —quien
pretendia acordar con el nuncio la libertad de cultos, la subvencién del Estado
para la Iglesia, la gratuidad de los servicios del clero, la ratificacion de la
nacionalizacion de los bienes eclesiasticos, el establecimiento del regio patronato,
la normatividad de la vida monastica, el reconocimiento del registro civil, la
secularizacion de los cementerios y la supresion del fuero eclesiastico— que
decretara la intolerancia religiosa a favor del culto catélico, la libertad completa
para el episcopado, la reanudacion de las drdenes monadsticas, la entrega de la
ensefianza publica y privada a la Iglesia y la total autonomia de ésta respecto al
poder civil.”

La situacion, pues, se trabd. El gobierno imperial exigia a Meglia un
acuerdo respecto al Concordato y, por su parte, el nuncio, luego de sostener una
junta con el arzobispo Labastida y demds miembros del alto clero mexicano,
mandé decir al emperador que no tenia facultades para negociar cosa alguna
fuera de los puntos expuestos por el Papa en su carta. La misma Carlota intento
tratar con él durante dos horas en la mafana del 24 de diciembre, pero fue inutil.

Maximiliano convocé a un consejo de ministros y tres dias mds tarde promulgd

76 En Arrangoiz, op. cit., pp. 596-599.
77 Quirarte, op. cit., pp. 334-335.
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el decreto en el que se confirmaban la libertad de cultos y la nacionalizacion de
los bienes de la Iglesia.”

Antes de terminar el afio, el ministro José Fernando Ramirez —quien habia
asegurado que el asunto eclesiastico le agobiaba al grado de querer estar a “miles
de leguas de distancia”—" escribié a Aguilar y Marocho —quizd a manera de
reclamo- que, de haberse enterado de antemano en Roma sobre las instrucciones
que llevaba el nuncio a México, se habrian ahorrado “una buena parte de
cuidados y disgustos”. Mas no cabia lamentarse por lo pasado, tocaba ahora a
don Ignacio “apurar los recursos de su elocuencia y de su ingenio para que la
Santa Sede [prestara] su poderosa cooperacion en esa grave crisis”.®

Es muy probable que para principios de 1865 nuestro personaje se sintiera
abrumado. Parte de su familia habia llegado a Paris y se embarco hacia Roma
desde Marsella, justo a tiempo para pasar con €l las fiestas de Afio Nuevo,® lo
cual debid alentarle. Pero la situacion con el nuncio en México no podia ser peor

y, ademas, el gobierno imperial parecia achacar a sus gestiones en Roma el mal

78 Corti, op. cit., pp. 305-308.

7 José Fernando Ramirez a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 11 de diciembre de 1864. CEHM-
C, Fondo IX-1, carpeta 2, leg. 291.

80 Ibid., 28 de diciembre de 1864. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 3, leg. 316.

81 Josefa Aguirre de Aguilar a Ignacio Aguilar y Marocho. Paris, 16 de diciembre de 1864 y
Guillermo O’Brien a Ignacio Aguilar y Marocho, Paris, 23 de diciembre de 1864. CEHM-C, Fondo
IX-1, carpeta 3, leg. 300 y 306.
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resultado de las negociaciones con Meglia, pues, a poco de recibir la ultima
misiva de Ramirez, se enterd de rumores sobre su sustitucion.s?

Por su parte, el 7 de enero de 1865, Maximiliano mandé publicar un nuevo
decreto, en el que ordenaba que las bulas y los decretos papales debian contar
con el exequdtur imperial para poder publicarse y ejecutarse, lo cual atizo el fuego
de la discordia.®* Ante la imposibilidad de llegar a un acuerdo con el
representante del Papa, el emperador designdé una comision, compuesta por
Joaquin Velazquez de Ledn, el obispo Francisco Ramirez y Gonzalez —limosnero
mayor— y Joaquin Degollado —ministro de Estado- a fin de viajar a Roma “en
misién extraordinaria para llevar adelante y realizar el Concordato”.® La
comision salid de Veracruz el 16 de febrero,® llegd a Paris la tarde del 19 de
marzo e inmediatamente se dirigi6 hacia Italia.®

Don Ignacio debid hallarse nervioso y preocupado. No obstante la

aclaracion de que la comisién iba a “auxiliarlo y darle mayor fuerza en las

82 “No sé si el Sr. Velazquez diria a U. lo que el Gobierno piensa hacer con U.: no han faltado
periddicos indicando la conveniencia de que fuese U. relevado”. Isidro Diaz a Ignacio Aguilar y
Marocho. México, 9 y 10 de enero de 1865. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 3, leg. 344.

8 Corti, op. cit., p. 308.

8 Joaquin Velazquez de Ledn a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 28 de enero de 1865. CEHM-
C, Fondo IX-1, carpeta 3, leg. 362.

8 Arrangoiz, op. cit., p. 615.

8 Leonardo Marquez a Ignacio Aguilar y Marocho. Paris, 20 de marzo de 1865. CEHM-C, Fondo
IX-1, carpeta 3, leg. 395. Marquez, quien se dirigia a Constantinopla y Jerusalén enviado por
Maximiliano como ministro plenipotenciario, coincidié en el viaje a Europa con la comision
extraordinaria.
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negociaciones”,¥ el envio de una representacion excepcional a pactar lo que él no
habia podido lograr aun, significaba que Maximiliano no se encontraba del todo
satisfecho con su actuacion. Para su fortuna, tiempo después recibié una carta
mas o menos tranquilizadora, en la que se le sefialaba que “el Emperador [habia]
aprobado su conducta, quedando sumamente contento y satisfecho” %

La comision lleg6 a Civitavecchia a principios de abril,® fue recibida el dia
2 y entregd al secretario de Estado del Vaticano el proyecto de convenio que el
gobierno imperial mexicano proponia.”® Una junta de diez cardenales se
encargaria de analizarlo.”

En México la situacién entre el nuncio apostolico y Maximiliano se
tornaba insostenible. El domingo pascual Meglia oficié la misa en Palacio
Nacional, pero cuando hizo leer una bula papal, sin la autorizacién del gobierno,
“el Emperador salid molestamente [sic] de la capilla con la Emperatriz, junto con
la corte entera”.”> Maximiliano mismo escribié a Aguilar para comentarle que se

entrevistd con Meglia luego del incidente y que le habia subrayado la necesidad

87 José Fernando Ramirez a Ignacio Aguilar y Marocho. México 29 de enero de 1865, en Garcia, op.
cit., p. 438.

8 José Fernando Ramirez a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 27 de marzo de 1865. CEHM-C,
Fondo IX-1, carpeta 3, leg. 397.

8 Joaquin Degollado a Ignacio Aguilar y Marocho. Civitavecchia, 6 de abril de 1865. CEHM-C,
Fondo IX-1, carpeta 4, leg. 405.

% Proyecto de convenio que someten a Su Santidad los enviados del emperador Maximiliano
para terminar con las diferencias religiosas ocurridas en el Imperio Mexicano. Roma, 19 de mayo
de 1865. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 4, leg. 430.

1 Arrangoiz, op. cit., p. 628.

%2 Isidro Diaz a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 27 de abril de 1865. CEHM-C, Fondo IX-1,
carpeta 4, leg. 415.
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del Concordato. “Le dije que soy buen catolico —sefialaba el emperador-... que
no quiero para México mas libertades y concesiones que las que Roma ha
concedido a tantos otros paises catolicos, pero que, por otra parte, nunca aceptaré
amenazas, porque con ellas y también con hechos Roma jamas logara nada de
mi”.”® Era inminente el rompimiento total con el nuncio.

En efecto, sabiendo que la situacion no tendria arreglo mientras el
monarca no cambiara el rumbo liberal de su politica, sin instrucciones al respecto
y sin mas que hacer en México excepto corajes, Monsenor Meglia recibi6 la orden
de dirigirse a Guatemala, salid de la capital y se embarcé en Veracruz el 1 de
junio de 1865, sin siquiera presentar cartas de retiro,”* aunque desde un mes
antes le habia hecho saber a José Fernando Ramirez que abandonaria el pais. El
nuncio reportd a la Santa Sede que los emperadores le habian hecho varias
deferencias —quiza con el fin de disuadirlo de su decision de partir- e, inclusive,
los representantes belga y francés habian intentado convencerlo de quedarse.”
Maximiliano, que en aquellos momentos se encontraba en tierras veracruzanas,
se enterd de la salida de Meglia por medio de un telegrama enviado por Carlota

y no se mostrd preocupado. En su camino de regreso a la ciudad de México le

% Maximiliano de Habsburgo a Ignacio Aguilar y Marocho. Orizaba, Abril-Mayo de 1865.
CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 4, leg. 419.

% Vigil, op. cit., Libro 2, p. 236.

% Luis Ramos Gémez-Pérez, “El emperador, el nuncio y el Vaticano”, en Alvaro Matute, Evelia
Trejo y Brian Connaughton, Estado, Iglesia y sociedad en México, siglo XIX, México, UNAM-Miguel
Angel Porrta, 1995, pp. 261-263.
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escribio a Aguilar a fin de expresarle “las mas vivas gracias por todo el empenio y
enérgico tacto que mostr6” para lograr la recepcion de la comision
extraordinaria. Extraflamente, mencionaba que las cosas en su pais “[marchaban]
muy bien” y que “las poblaciones [le habian] mostrado el mayor carifo,
entusiasmo y verdadera adhesion”. Finalizaba su misiva lamentando “la
importuna salida del Nuncio, hecho poco diplomatico que si [tuviera] funestas
consecuencias [serian] causadas por la Corte de Roma”. Segun él, “con modales
afables y justos [Meglia] hubiera podido lograr mucho”.%

Por su parte, la actitud de los tres miembros de la comision Imperial en
Roma molestd sobremanera a Ignacio, quien, ante las presiones de su gobierno
para que enviara informes sobre las negociaciones, contestd con su renuncia.
Afirmé que le resultaba desagradable y penoso no tener nada que informar
puesto que la comision guardaba una “reserva absoluta y ofensiva” con él.
Senalaba:

Yo, que he tenido y conservo todavia el caracter de Ministro
Plenipotenciario de S. M.; yo, que por lo mismo he tratado hasta aqui con
el Gobierno Pontificio todos los negocios concernientes a la Cuestion
Eclesidstica en México, hoy me encuentro tan de todo punto eliminado de
ellos, como debe estarlo, ain mas, el simple profano, aquella persona que

inspira los mas serios motivos de desconfianza.

% Maximiliano a Ignacio Aguilar y Marocho. Puebla, 10 de junio de 1865. CEHM-C, Fondo IX-1,
carpeta 4, leg. 448. Cabe sefialar la buena relacion que debia existir entre Aguilar y Maximiliano
para cartearse, pues entonces, como ahora, el ministro de Relaciones constituia la via regular por
la cual los representantes en el extranjero se comunicaban con el jefe de sus gobiernos.
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Le indignaba, mas bien, el “papel desairado” que se encontraba
representando, y declaraba que “de todos los contratiempos de la vida publica, el
unico que no puedo soportar es el ridiculo”. Suplicé a José Fernando Ramirez
que explicara a Maximiliano las razones de su dimision, pues “no ocupandose de
las Cuestiones eclesiasticas, ciertamente ninguna otra cosa le [restaba] que hacer
en Roma”; habia inclusive “dejado de ver al Cardenal Secretario de Estado en los
dias en que [recibia] a los Ministros”.””

Fue por entonces cuando, luego de casi tres meses, el cardenal Antonelli
extendid la contestacion sobre las bases propuestas por el Imperio mexicano, a
través de una exposicion de sentimientos de la Santa Sede,”® firmada el 8 de julio
de 1865.” No habia forma de que el Sumo Pontifice accediera a las peticiones que
le hacia el gobierno de Maximiliano.!® Todo habia sido en vano.

De este modo, las relaciones con la Santa Sede se encontraban
practicamente rotas. Sin embargo, Maximiliano no aceptd la renuncia de don
Ignacio, antes bien, lo felicitd por su eficiente labor como representante de su
gobierno. Aguilar y Marocho contestd agradeciendo los cumplidos, sefialando su

pesar y molestia por la negativa del Pontificado a aceptar las bases del

97 Ignacio Aguilar y Marocho a José Fernando Ramirez. Roma, junio de 1865. CEHM-C, Fondo IX-
1, carpeta 4, leg. 456.

% Giacomo Antonelli a J. Veldzquez de Leén, Monsefior Ramirez y J. Degollado. Roma, 10 de julio
de 1865. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 4, leg. 468.

% Arrangoiz, op. cit., pp. 649-656.

100 Una detallada descripciéon de las negociaciones y de los Sentimientos con los que contestd la
Sede apostdlica se encuentra en Galeana, op. cit., pp. 164-167.
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Concordato propuestas e indicando que la naturaleza de la situacion era tan
incierta “que el Cardenal Ministro de Estado no podria contestar
categdricamente a los que le pregunten si estan rotas las relaciones, a no ser que
[dijera] que lo [estaban] en México pero no lo [estaban] en Roma”.’! En vista del
suspenso respecto a su trato con el Papa, Maximiliano ordené a José Fernando
Ramirez trasladar de Roma a Ignacio Aguilar y Marocho, para ponerlo al frente
de la representacion en la capital espafiola.’®? Alli, entre otras cosas, debia
aprovechar el riquisimo acervo historico que se encontraba en la Biblioteca de la
Academia de la Historia y ordenar que, bajo su direccion, algunos de sus
empleados copiaran el primer tomo de la “Coleccion de Memorias para la
Historia General de América”.1®

Luego de que el nuevo nombramiento se hiciera publico en la capital
mexicana,'® el propio emperador le escribid para enterarlo de las razones de su

cambio. Se pretendia “evitar en alguna manera el grave inconveniente que habria

en que permaneciese en Roma un Ministro de México, cuando en [su] Corte no

101 Jenacio Aguilar y Marocho a Maximiliano de Habsburgo. Roma, 22 de julio de 1865. CEHM-C,
Fondo IX-1, carpeta 4, leg. 481.

102 Sin embargo, se mantuvo a Aguilar y Marocho como enviado extraordinario y ministro
plenipotenciario de México ante la Santa Sede. “Este nuevo nombramiento de V. E. no invalida la
mision permanente que ha tenido a su cargo cerca de Su Santidad”. José Fernando Ramirez a
Ignacio Aguilar y Marocho. México 9 de septiembre de 1865. AHSRE, Archivo de la Embajada de
Meéxico en Espafia (en adelante AEME), libro 64, ff. 1-2.

105 José Fernando Ramirez a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 29 de agosto de 1865. CEHM-C,
Fondo IX-1, carpeta 4, leg. 502.

104 g Sociedad, México, 28 de agosto de 1865, p. 3.
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[habia] representante del Papa”; le manifestd estar satisfecho por su “patriotica y
leal conducta”; le indicaba que la comision extraordinaria permaneceria
negociando en el Vaticano pero sin representacion diplomatica; y, finalmente, se
declaraba tranquilo en su conciencia por la manera como habia conducido tan
delicado asunto, “si Roma no ayuda —decia Maximiliano—-, ella sola sera
responsable ante Dios de lo que suceda en adelante”.!® En realidad, con motivo
la salida del nuncio de México, el emperador trasladé a nuestro personaje para
demostrar que su relaciéon con la Santa Sede no le resultaba tan importante.!®
Ignacio, entonces, prepard su mudanza a Madrid mientras recibia las
noticias mas desalentadoras sobre su patria. La economia era un caos, la politica
ineficaz y en Francia reclamaban a Napoledn III por la estadia de las tropas en
Meéxico. A esas alturas, era “indudable que aquel trono se [sostenia] merced al
ejército francés y que caeria el dia que no contara con él”.1” Por otra parte, en
esos dias, a través de la Gran Cancilleria de las Ordenes Imperiales, le fue
conferido el grado superior de Gran Cruz de la Imperial Orden de Guadalupe.'®
El viaje con su familia a la capital espafiola debi6 atrasarse debido a que

en Paris, ciudad por la que debia pasar en el trayecto, existia una peste de colera

105 Maximiliano de Habsburgo a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 11 de septiembre de 1865.
CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 4, leg. 509.

106 Romana Falcon, Las rasgaduras de la descolonizacion. Espaiioles y mexicanos a mediados del siglo
XIX, México, El Colegio de México, 1996, p. 272.

107 Guillermo O’Brien a Ignacio Aguilar y Marocho. Paris, 17 de septiembre de 1865. CEHM-C,
Fondo IX-1, carpeta 4, leg. 513.

108 g Sociedad, México, 17 de septiembre de 1865, p. 1. Vid. supra, p. 86.
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que ocasionaba de 200 a 250 muertes diarias, y también en Madrid, aunque mas
leve, pues tan s6lo 19 personas habian muerto en el centro de la ciudad.'®
Ademas, a finales de octubre, Francisco Facio, a quien Ignacio debia sustituir
como representante mexicano ante Su Majestad Catdlica, le escribi6 para
expresarle su inconformidad. La desorganizacion en el servicio exterior del
Imperio estaba a la orden del dia. Al parecer, a Aguilar y Marocho se le habia
dicho que Facio pidi6 ser trasladado de Madrid, por lo que éste sefialaba que no
era cierto, ya que su posicion en la corte espanola resultaba inmejorable y jamas
habia deseado separarse de su puesto. Si bien el gobierno imperial de México le
dijo que tenia mejores labores en las cuales emplear sus servicios, no le indicé
qué debia hacer luego de entregarle la legacion madrilefia, lo cual le dejaba en la
calle y con el sentimiento de haber sido tratado “como a un criado que se despide
de una casa” .1

Ignacio debi6 sentirse muy incémodo. Mientras su gobierno lo apuraba
para trasladarse a Espana, la peste de cOlera le impedia llegar a tomar posesion
del cargo;''! su reciente nombramiento causaba la desgracia de un colega

dejandolo sin auxilio en Europa; y encima, las noticias de México seguian siendo

109 José Manuel Hidalgo a Ignacio Aguilar y Marocho. Paris, 23 de octubre de 1865. CEHM-C,
Fondo IX-1, carpeta 5, pte. 1, leg. 541.

110 Francisco Facio a Ignacio Aguilar y Marocho. Madrid, 25 de octubre de 1865. CEHM-C, Fondo
IX-1, carpeta 5, pte. 1, leg. 543.

1 Jegnacio Aguilar y Marocho al Ministro de Negocios Extranjeros. Burdeos, 10 y 29 de
noviembre de 1865. AHSRE, AEME, libro 64, f. 4y 5.
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muy desalentadoras: “La desorganizacion es completa y crece sin cesar —le
escribio el arzobispo Labastida—, y las tinieblas se condensan y el caos es nuestro
destino... si no quieres ver el cuadro mas lastimero permanece cuanto puedas en
el extranjero”.!> Contradictoriamente, lo que el propio emperador le escribia
reflejaba una realidad maravillosa: Carlota se encontraba viajando felizmente por
Yucatan y “habia sido recibida en todos los puntos con singular entusiasmo y
verdadera cordialidad”; en la capital, los trabajos del desagiie del Valle de
Meéxico se encontraban en perfecta marcha; y la ley del 3 de octubre,'® “dura
pero necesaria”, obtenia grandes frutos sometiendo a los guerrilleros.!*

La estancia de Aguilar y Marocho en la Ciudad Eterna hubo de ser
placentera, al menos en un principio, pero, como hemos visto, con el tiempo se
tornd fastidiosa. Quiza en el fondo encontraba contradicciones entre lo que su
conciencia de buen catolico le dictaba y las 6rdenes que le eran enviadas para
ayudar a pactar un Concordato liberal. Esto, sumado a las tirantes negociaciones

entre el gobierno mexicano y la corte romana, y la llegada y actitud de la

112 Antonio Pelagio de Labastida y Davalos a Ignacio Aguilar y Marocho. Otumba, 8 de
noviembre de 1865. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 5, pte. 1, leg. 551.

113 Maximiliano la decret6 al enterarse de la supuesta salida de Benito Juarez del territorio
nacional. En ella se asentaba que las personas capturadas que pertenecieran a cualquier tipo de
fuerzas armadas serian juzgadas por las cortes marciales y condenadas a la pena capital, misma
que se llevaria a cabo dentro de las 24 horas siguientes al pronunciamiento de la sentencia, sin
lugar a indultos de ninguna clase. Miguel Galindo y Galindo, La gran década nacional o relacion
histérica de la Guerra de Reforma, intervencion extranjera y gobierno del Archiduque Maximiliano en
Meéxico, 1857-1867, México, Instituto Cultural Helénico-Fondo de Cultura Econémica, 1987, p. 306.
114 Maximiliano de Habsburgo a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 1 de diciembre de 1865.
CEHM-X, Fondo IX-1, carpeta 5, pte. 1, leg. 586.
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comision extraordinaria, precipitaron su decisién de renunciar. Es facil imaginar
que el nuevo nombramiento para representar a Maximiliano en la corte de Isabel
II le significara un gran alivio. Arreglados los detalles de su mudanza y
disminuida considerablemente la intensidad de la peste colérica, pudo
emprender el viaje a Espana a principios de diciembre, acompanado de su

familia y de su secretario.!’s

Representando en Madrid.

Aguilar lleg6 a Madrid el 7 de diciembre de 1865. Enseguida escribid al recién
nombrado ministro de Negocios Extranjeros, Martin Castillo, para informarle de
su arribo y mencionarle que, por encontrarse la corte espafnola en su residencia
de El Pardo, Francisco Facio no habia entregado atun sus cartas de retiro y, por
ende, €l no podia presentar sus credenciales. Por otra parte, asegurd que Espafia
vivia “el peligro inminente de un préximo desorden, a juzgar por la exaltacion
de las pasiones politicas que [dominaba] en todos los partidos”; y mencionaba
que la vida era carisima, por lo que los cuatro mil pesos que le habian asignado

para su establecimiento no serian en absoluto suficientes.!'®

115 Pasaporte a favor de Ignacio Aguilar y Marocho, familia y secretario Guillermo Garay. Roma,
25 de octubre de 1865. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 5, pte. 1, leg. 544.

116 Jenacio Aguilar y Marocho a Martin Castillo y Cos. Madrid, 11 de diciembre de 1865. CEHM-
C, Fondo IX-1, carpeta 5, pte. 1, leg. 593.
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En medio de tal clima de exaltacion, debido a las duras criticas que recibia
el gobierno de la Union Liberal,'” Facio presentd por fin sus cartas de retiro el 18
de diciembre y el 23 don Ignacio tuvo una entrevista con el ministro de Estado,
Manuel Bermudez de Castro -hermano mayor de aquel que fuera representante
espafiol en México y que patrociné El Tiempo en 1846—,"8 en la que éste no perdid
oportunidad para quejarse, “en tono amistoso”, sobre la forma en que, en “los
documentos mas solemnes como en las alocuciones mas publicas” en México, se
evocaba a la dominacion espanola tan solo para recordar sus defectos.!”® No fue
sino hasta el 2 de enero de 1866, a las siete de la noche, que nuestro personaje
pudo presentar sus cartas credenciales a Isabel II.120

Para comienzos de 1866, Aguilar y Marocho se encontraba ya establecido
en Madrid, metido de lleno en sus labores de representaciéon y bien acomodado
dentro del cuerpo diplomatico que rodeaba a la corte.!» Maximiliano le escribié
para comentarle la situacion en México, pues las noticias de la decision de

Napoledn III de repatriar a su ejército habian llegado a los miembros del servicio

117 Vicente Palacio Atard, La Esparia del siglo XIX, 1808-1898, Madrid, Espasa-Calpe, S. A., 1978, pp.
299-306.

118 Roberto Calvo Sanz, Don Salvador Bermiidez de Castro y Diez. Su vida y su obra, Valladolid,
Universidad de Valladolid, 1975, p. 14. Vid. supra, pp. 9-11.

119 Jegnacio Aguilar y Marocho al Ministro de Negocios Extranjeros. Madrid, 29 de diciembre de
1865. AHSRE, AEME, libro 64, ff. 10-11.

120 Jenacio Aguilar y Marocho al Ministro de Negocios Extranjeros, Madrid, 11 de enero de 1866.
AHSRE, AEME, libro 64, f. 15.

121 Al enterarse de su nombramiento para Madrid, el ministro plenipotenciario espafiol en México
se congratuld por el caracter conciliador de don Ignacio. Falcon, op. cit., p. 272.
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exterior mexicano. “Yo como Soberano —senalaba—, nunca olvidaré mis deberes
que no hago jamas depender ni de la buena o mala amistad de la Francia ni de
las amenazas de nuestros vecinos”.!22

Las cosas no mejoraban para el Imperio mexicano. Pese a lo que decia,
Maximiliano se desesper6 ante la orden de retirada del ejército francés, que se
llevaria a cabo entre noviembre de 1866 y abril de 1867, por lo que mando llamar
a José Manuel Hidalgo, su representante ante Napoledn III, para pedirle
cuentas.'”” A su regreso a Paris, éste, el ahora ex representante del imperio
mexicano en Francia, escribio a Ignacio para resumirle el resultado de su viaje:
“Ya sabra U. que he dado mi dimisién. Largo seria explicar porqué. Pero ruego a
U. mucho que todas las personas con que hable de mi separacién no oigan mads
sino que la he dado por motivo de salud... Ademads, diciendo otra cosa, podria
resultar algtin perjuicio al crédito de nuestro Imperio, y esto no lo hard nunca ni
mi lealtad ni mi patriotismo”.1%

Es probable que la situacion vivida por Hidalgo pusiera a Aguilar a
pensar en la propia. A mediados de abril, escribiéo a Maximiliano para dejarle ver

que su salud habia mermado considerablemente desde su llegada a la capital

12 Maximiliano de Habsburgo a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 8 de marzo de 1866. CEHM-
C, Fondo IX-1, carpeta 6, leg. 680.

123 E] viaje de Hidalgo derivd en su salida del cuerpo diplomatico y su absoluta separacién de los
asuntos de México hasta su muerte. Vid. Villavicencio Navarro, op. cit., pp. 70-77.

124 José Manuel Hidalgo a Ignacio Aguilar y Marocho. Paris, 11 de abril de 1866. CEHM-C, Fondo
IX-1, carpeta 6, leg. 708.
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espanola, que en dias pasados habia sufrido un fuerte ataque “de asma o
sofocacion que [habia] durado doce horas consecutivas” y que no era facil que
pudiese soportar otro invierno madrilefio sin poner en grave riesgo su vida. Sin
embargo, senalaba que so6lo queria informar sobre su situacion y se conformaria
con lo que dispusiera su emperador.’”® Maximiliano le contest6 pronto. Le
asegur6 que le apenaba mucho su condicién y que su primer deseo era que
restableciese su “quebrantada salud”; por ello, le recomendaba consultar con
buenos médicos y averiguar “cudl seria el lugar o bafios que pudieran
proporcionarle alivio”.'* A los pocos dias, se expidio la licencia oficial para
separarlo del cargo y permitirle atenderse, y en la misma nota se le recordaba
que, tan pronto se reestableciera y se llevara a cabo la firma del Concordato,
deberia volver a Roma.'” Mientras el otorgamiento de esta licencia se encontraba
en camino hacia Europa, la salud de Aguilar y Marocho habia empeorado. Tanto
fue asi que escribié a su gobierno que inclusive su hijo Javier, que habia llegado
de México enfermo de los bronquios, se encontraba bastante agravado, “con la

necesidad de guardar la cama por varios dias”.’?® Por ello, renunciaba a los

125 Jgnacio Aguilar y Marocho a Maximiliano de Habsburgo. Madrid, 11 de abril de 1866. CEHM-
C, Fondo IX-1, carpeta 6, leg. 709.

126 Maximiliano de Habsburgo a Ignacio Aguilar y Marocho. Cuernavaca, 18 de mayo de 1866.
CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 6, leg. 747.

127 Martin Castillo y Cos a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 20 de mayo de 1866. AHSRE,
“Ignacio Aguilar, expediente personal”, L-E-1686, f. 275.

128 Jenacio Aguilar y Marocho a Maximiliano de Habsburgo. Madrid, 10 de junio de 1866. CEHM-
C, Fondo IX-1, carpeta 6, leg. 777.
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cargos de enviado extraordinario y ministro plenipotenciario cerca de las cortes
de Roma y Madrid. “He seguido siendo victima con muy poca diferencia en
intensidad, de los mismos sintomas alarmantes que tanto me atormentan -
apuntaba don Ignacio—. Los médicos opinan que podrian serme de algun alivio
los aires y la temperatura suave del pais natal, asegurandome que cualquier
clima de Europa me serd, lo mismo que a mi hijo, extremadamente
perjudicial” .2

Mientras su renuncia cruzaba el Atlantico, Aguilar y Marocho recibio la
noticia de su licencia temporal para restablecer su salud, a la cual contestd
expresando su “gratitud por la benevolencia recibida”.’® Enseguida, marchoé a
los bafios de Panticosa, en la provincia de Huesca, lugar desde el cual escribid a
su gobierno para reportarse y avisar que volveria a Madrid el 9 de agosto.’® A su
vez, cuando su renuncia fue conocida en México, el temor de que no diera
marcha atrds llevo a indicarle que hiciese lo posible por reestablecerse, pero que
si ningin remedio resultara eficaz e insistiese en su separacion, lo comunicara de
inmediato para que el emperador tomara el acuerdo correspondiente.’®? El

mismo Maximiliano le escribié6 una carta personal, en la que decia lamentar

129 Jenacio Aguilar y Marocho a Martin Castillo y Cos. Madrid, 11 de junio de 1866. AHSRE, L-E-
1686, £. 276.

130 Jenacio Aguilar y Marocho a Martin Castillo y Cos. Madrid, 11 de julio de 1866. AHSRE, L-E-
1686, f. 278.

131 Jenacio Aguilar y Marocho a Martin Castillo y Cos. Panticosa, 28 de julio de 1866. AHSRE, L-E-
1686, f. 280.

132 Arroyo a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 24 de julio de 1866. AHSRE, L-E-1686, f. 279.
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mucho el estado de su salud y le expresaba el deseo de que la estancia en
Panticosa la mejorara considerablemente, pero que si no resultaba asi, tendria el
gusto de verlo de vuelta en su patria. Asimismo, le informaba sobre el viaje que
su amada Carlota habia emprendido hacia Europa —“el mas grande y duro
sacrificio que de mi se puede pedir para el bien de mi nueva y tan querida
patria”—, que €l esperaba no duraria mas de seis semanas, pues los asuntos que
habria de tratar no podian ser tan complicados. Le comentaba también sobre “la
mala direccion de los negocios militares” por parte de los mandos franceses. Sin
embargo, no todo pintaba mal, pues relataba que durante la celebracién de su
cumpleafios habia recibido demostraciones cordiales de carifio y adhesién -
“como la llegada de diez mil indigenas de las diferentes poblaciones al Palacio”-,
similares a las hechas a la emperatriz durante su estancia en la ciudad de
Puebla.'®

Maximiliano seguia enganandose y Aguilar debia percatarse, pues por
esas fechas recibi6 otra carta de su amigo Antonio Escandon, en la que le decia
que, en realidad, lejos de constituir “uno de los rasgos mads sublimes de

patriotismo impulsado por una abnegacién heroica” —como se sefalaba

133 Maximiliano de Habsburgo a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 19 de julio de 1866. CEHM-
C, Fondo IX-1, carpeta 7, leg. 807.
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oficialmente a las legaciones en Europa-—,'* el viaje de Carlota era sintoma de la
critica situacion del imperio, mismo que se derrumbaria tan pronto salieran las
tropas francesas del pais.'®

A su regreso de Panticosa, Aguilar y Marocho, presa de un repentino
fervor patriotico, escribi6 a su emperador para asegurarle que lo considerara mas
dispuesto que nunca a consagrarse enteramente al servicio, a pesar de los
obstaculos que su salud pudiera presentar. “Yo, Sefior —decia—, tengo fe en los
destinos de mi Patria bajo el reinado de V. M., que sera tanto mas glorioso cuanto
mas terribles sean las borrascas con que tenga que combatir”.’*® Los bafios en
Patnicosa parecian haber resultado milagrosos, pues, al mes siguiente, don
Ignacio informd de manera oficial su decisién de permanecer en sus cargos.'¥ No
obstante, la aceptacidon de su renuncia y sus cartas de retiro para Isabel II y el
Papa ya habian sido otorgadas en México.!%

A decir verdad, desde el anterior mes de junio de 1866, con la caida del

gabinete moderado presidido por Leopoldo O’'Donnell y la entrada de Ramén

134 Luis de Arroyo al Consul del Imperio Mexicano en Liverpool, México 10 de julio de 1866.
AHSRE, L-E-82, f. 214.

135 Antonio Escandon a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 28 de julio de 1866. CEHM-C, Fondo
IX-1, carpeta 7, leg. 811.

136 Jgnacio Aguilar y Marocho a Maximiliano de Habsburgo. Madrid, 12 de agosto de 1866.
CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 7, leg. 826.

137 Jgnacio Aguilar y Marocho al Ministerio de Negocios Extranjeros. Madrid, 11 de septiembre de
1866. AHSRE, L-E-1686, f. 286.

138 Luis de Arroyo a Ignacio Aguilar y Marocho y Cartas de Retiro dirigidas a Isabel II de Borbén
y S. S. Pio IX por parte de Maximiliano de Habsburgo. México, 8, 9 y 10 de septiembre de 1866.
AHSRE, L-E-1686, ff. 282-285.
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Maria Narvaez —lo cual nuestro personaje habia pronosticado desde marzo,’ y
cuyos detalles remiti6 a México en su momento—'* que tomod tintes
reaccionarios, el gobierno espafiol habia de concentrar la mayoria de sus energias
en estabilizar su politica interna, desatendiendo un poco el desarrollo de sus
relaciones con el Imperio mexicano.!!

A poco, Gutiérrez de Estrada escribié a nuestro personaje para comentarle
que la mision de Carlota estaba resultando un fracaso. “Se le han rehusado por
completo todos los puntos que formaban el objeto de su viaje —-le decia—, a saber,
permanencia mas prolongada de las tropas francesas, recursos pecuniarios y
llamamiento del Mariscal Bazaine. Todo ha sido rotundamente negado”.'*? Sin
embargo, y a pesar de que fuese muy probable que viera como inminente el fin
del Imperio, Aguilar y Marocho escribié a Carlota para darle la bienvenida a
tierras europeas, ponerse a sus Oordenes y agradecerle “tanta abnegacion y tan

grandes sacrificios” en favor de México.!*?

139 Resefia Politica, Ignacio Aguilar y Marocho al Ministro de Negocios Extranjeros. Madrid 28 de
marzo de 1866. AHSRE, AEME, libro 86, ff. 182-184.

140 Resenas Politicas, Ignacio Aguilar y Marocho al Ministro de Negocios Extranjeros. Madrid 11 y
28 de junio de 1866. AHSRE, AEME, libro 86, ff. 200-2001 y 204-206.

141 Agustin Sanchez Andrés, “La diplomacia Hispano-Mexicana: de la intervencion tripartita a la
caida del imperio”, en Clara E. Lida (comp.), Espafia y el Imperio de Maximiliano, México, El
Colegio de México, 1999., p. 160.

142 José Maria Gutiérrez de Estrada a Ignacio Aguilar y Marocho. Paris 26 de agosto de 1866.
CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 7, leg. 840.

143 Jgnacio Aguilar y Marocho a Carlota de Bélgica. Madrid, agosto de 1866. CEHM-C, Fondo IX-
1, carpeta 7, leg. 852.

113



Maximiliano, mientras tanto, seguia sonando. Escribid a Ignacio para
comentarle que la situacion financiera y politica en Sonora iba en franca mejoria
y que el “Ejército Nacional” pronto emprenderia acciones “sostenidas y eficaces
que ayudarian poderosamente a asegurar los llanos de la Costa del Pacifico”. Lo
mas sorprendente es que también le aseguraba que las bases del Concordato ya
habian sido aprobadas en Roma, por lo que convocd “al Arzobispo de
Guadalajara y una parte de los obispos para fijar de comun acuerdo con [su]
Gobierno los pormenores” y, puesto que los miembros de la comision
extraordinaria que se hallaban en el Vaticano habian concluido felizmente sus
trabajos, las ultimas negociaciones se seguirian en México; el ministro Castillo y
Cos se dirigiria a la Ciudad Eterna para encargarse de la terminacion definitiva
del Concordato. Por otra parte, el general José Lopez Uraga se trasladaria a
Europa para acompanfar a Carlota en su viaje de regreso a México.!*

Para esas alturas, la noticia de la enajenacion mental de la emperatriz ya
era conocida en las cortes europeas y don Ignacio recibia informes sobre su
estado con cierta regularidad. En ellos se describian detalladamente las
actividades de Carlota en el Vaticano: el delirio de que los mexicanos que la
rodeaban querian envenenarla y por tanto su escasa alimentacion, el deseo

inamovible de dormir en el cuarto inmediato a las recdmaras del Papa y la

144 Maximiliano de Habsburgo a Ignacio Aguilar y Marocho. México, 7 de septiembre de 1866.
CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 7, leg. 862.
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resolucion de Pio IX de llamar al Conde de Flandes, hermano de la emperatriz,
para que se la llevase de Roma.!*®

Mientras tanto, en México, Maximiliano reform¢6 la ley para sus
Consejeros de Estado y, el 15 de octubre de 1866, nombré a don Ignacio
“Consejero en servicio permanente” de la Seccion de Gobernacién.*® Por su
parte, de seguro consciente de la caida inevitable del Imperio, nuestro personaje
recibid la aceptacion de su renuncia y sus cartas de retiro a finales de octubre de
1866.147 Olvidd entonces su ferviente patriotismo y la milagrosa mejora de su
salud de meses atrds y durante mas de un mes se mantuvo en espera de que
Isabel II lo recibiera.*® Escribié a Maximiliano para decirle que habia solicitado
una audiencia con la reina de Espana, que enseguida viajaria a Roma a presentar
sus cartas de retiro a Pio IX y, mintiendo, que Carlota “[guardaba] un estado
mucho mads satisfactorio, [estaba] en plena convalecencia y casi [tocaba] a su

completo restablecimiento” .4

145 Enrique Angelini a Ignacio Aguilar y Marocho y Joaquin Veldzquez de Ledn a Ignacio Aguilar
y Marocho. Roma, 5 y 12 de octubre de 1866. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 7, leg. 884 y carpeta 8,
leg. 894. Velazquez de Leodn fue testigo presencial de los momentos en que Carlota extravid
definitivamente el juicio en Roma; sus descripciones son, acaso, las més ricas y detalladas que
existen.

146 Lg Sociedad, México, 18 de octubre de 1866, p. 2.

147 Jgnacio Aguilar y Marocho al Ministerio de Negocios Extranjeros de México, Madrid, 27 de
octubre de 1866. AHSRE, L-E.1686, f. 287.

148 Jenacio Aguilar y Marocho al Ministerio de Negocios Extranjeros de México, Madrid, 29 de
noviembre de 1866. AHSRE, L-E.1686, £. 288.

149 Jgnacio Aguilar y Marocho a Maximiliano de Habsburgo. Madrid, 29 de octubre de 1866.
CEHM-C, Fondo IX, carpeta 8, leg. 909. A pesar de los desafortunados informes que recibia sobre
el estado mental de Carlota, don Ignacio continué enviando datos alentadores al respecto a
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Al fin, el 6 de diciembre de 1866, a las tres de la tarde, pudo presentar sus
cartas de retiro a Isabel II, quien a su vez gird instrucciones para que se le
extendiera un pasaporte para poder viajar a Roma.'™ Dos dias después, salié con
su familia y su secretario hacia Italia para dejar oficialmente su cargo y

despedirse del Sumo Pontifice. !

“Yo no trabajé tanto para llevar a México a ese Juarez coronado”'>

En el periddico madrilefio El espiritu piiblico, aparecié impresa el domingo 21 de
octubre de 1866 la carta que Francisco de Paula Arrangoiz escribié a Maximiliano
el 13 de abril de 1865, en la que le explicaba los motivos que habia tenido para
renunciar a sus cargos como ministro del Imperio mexicano en Londres, Bruselas

y los Paises Bajos.!*

Maximiliano, quiza por lastima o tal vez por el temor de que una noticia semejante hiciera al
emperador abandonar el trono de México. Vid. Ignacio Aguilar y Marocho a Maximiliano de
Habsburgo. Madrid, 11 y 29 de octubre y 14 de noviembre de 1866. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta
8, legs. 893, 909 y 915.

150 Pasaporte extendido a Ignacio Aguilar y su familia, firmado por Facundo Gofii, Madrid, 6 de
diciembre de 1866. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 8, leg. 937.

151 Fernando de Elias al Ministerio de Negocios Extranjeros de México. Madrid, 11 de diciembre
de 1866. AHSRE, L-E-1686, f. 289.

152 Francisco de Paula Arrangoiz a Ignacio Aguilar y Marocho. Enghien, 23 de julio de 1865.
CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 4, leg. 478.

153 La vida y la trayectoria de Arrangoiz ameritan un estudio cabal. En México su figura no era
recordada gratamente. Durante la dictadura santanista, siendo el responsable del consulado en
Nueva Orleans, se adjudicé —sin ningtin tipo de aprobacion por parte de su gobierno- el uno por
ciento de los primeros siete millones de pesos que el gobierno estadounidense pagd por La
Mesilla, argumentando que eran la justa retribucion por sus servicios y los gastos del viaje que
debio hacer para llevar a cabo el cobro. Raul Figueroa Esquer, “Francisco de Paula Arrangoiz: sus
misiones diplomaticas (1841-1865)”, en Marcela Terrazas y Alicia Mayer Gonzalez (eds.), Carlos
Bosch Garcia. El maestro, el amigo, el hombre. Homenaje, México, UNAM, 2004, pp. 203-204. Sobre las
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Arrangoiz comenzaba dicha carta'® sefialando a Maximiliano que sdlo
habia aceptado sus nombramientos diplomaticos por el término de un afio, por lo
que habria podido separarse de sus cargos sin mayor aspaviento, pero que,
“colocado en una situacion muy diferente de la de un empleado que renuncia
sencillamente a una comisién del Gobierno”, consideraba su deber enterarlo de
su sentir. Lamentaba, en primer lugar, que a su llegada a México alejara de su
lado a los conservadores “que le llevaron al trono de ese gran Imperio”, que
nombrara un ministerio compuesto sélo por republicanos y -le resultaba
incomprensible— que ordenara a las oficinas de gobierno trabajar los domingos y
dias de fiestas, “sin licencia de la autoridad eclesiastica”. Asimismo, el haber
suprimido la festividad del 27 de septiembre, “verdadero aniversario de la
independencia”, habia sido muy mal visto por “los hijos y los descendientes de
los que pertenecieron al ejército que se levant6 para sofocar la insurrecciéon de
1810”7, que en realidad era el que habia dado la emancipacion al pais.

En el mismo sentido, Arrangoiz sefialaba que el decreto sobre libertad de

cultos en México era perjudicial y absolutamente innecesario.’® “Los mexicanos

caracteristicas de su pensamiento politico, vid. Rosa América Granados Ambriz, “Las ideas
conservadoras de Francisco de Paula y Arrangoiz [sic] en su obra México desde 1808 hasta 1867”,
México, 2007. (Tesis de licenciatura en historia, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM).

15 En Arrangoiz, op. cit., Apéndice 7, pp. 686-691.

155 Como mencionamos, el 27 de diciembre de 1864 Maximiliano promulgd el decreto conocido
como Carta de Escudero que ratificaba las Leyes de Reforma del gobierno juarista. Y el 26 de
enero siguiente promulgd los decretos relativos a la tolerancia de cultos y a los bienes de la
Iglesia. Galeana, op. cit., p. 123.
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son catodlicos observantes la mayoria —aseguraba-—, catolicos indiferentes el menor
numero, sin que la falta de observancia apague la fe”. El argumento de que dicha
libertad era la cura para todos los males politicos y necesaria para la inmigraciéon
resultaba falso a todas luces, pues en los paises hispanoamericanos donde se
habia otorgado no terminaron las guerras civiles ni consolidado las instituciones
republicanas, por ende, la paz, que era lo que los inmigrantes buscaban para
establecerse, no existia. Asimismo, el decreto sobre los bienes de la Iglesia —ese
“escandaloso despojo”— era inaceptable por todas las personas “respetables por
nacimiento, educacién, moralidad, representacion social”, y en ese sentido no
debid darse paso alguno hasta no tener la autorizacion de la Santa Sede.

Por ultimo, luego de desacreditar a quienes aseguraban que México era un
pais de barbaros y sus habitantes, gobernantes y clérigos, corruptos,
incompetentes e ignorantes, Arrangoiz senalaba que la protesta hecha por
Maximiliano por su “obligada” renuncia a los derechos del trono austriaco'®
“hacia temer que no [pensara] permanecer en México”; terminaba relatando el
desorden que existia en el servicio exterior del Imperio mexicano y las érdenes
contradictorias que habia recibido ultimamente. Don Francisco de Paula no

recibio contestacion de Maximiliano. José Fernando Ramirez, ministro de

156 A principios de 1865, el emperador Francisco José de Austria hizo publico el Pacto de Familia,
por lo cual Maximiliano, fuertemente indignado, mando un carta de protesta muy agresiva a las
cortes de Paris, Bruselas, Londres, Roma y Viena. Corti, op. cit., pp. 328-330.
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Negocios Extranjeros del Imperio, se limit6 a tomar nota de su renuncia,
transfiriendo los cargos de Arrangoiz al marqués de Corio.'*”

Es muy probable que la circulacion de la carta causara diversas
impresiones en la capital espanola, tan es asi que el propio Aguilar y Marocho,
en una de sus ultimos despachos a Maximiliano, le inform¢ sobre ella, indicando
que era uno mas de los motivos que retrasaban su salida de Madrid, pues
planeaba hacer circular una contestacion. Decia también que la preparacion de su
mudanza y la espera de su recepcion en la corte para entregar sus cartas de retiro
le habian impedido ver la carta publicada de Arrangoiz, pero que tan pronto
redactara la respuesta daria cuenta de ello a su emperador.'>®

Si bien puede ser cierto que Ignacio no hubiera visto la carta, desde hacia
mas de un afo conocia perfectamente el sentir y el total desacuerdo de su autor
con la politica emprendida en México. El mismo Arrangoiz le habia escrito a
principios de abril de 1865, unos dias antes de firmar la carta que le mando a
Maximiliano, para indicarle que habia enviado su renuncia al ministro Ramirez
en “términos muy correctos pero muy secos” y manifestarle su total oposicion
“con los decretos sobre libertad de cultos y bienes de la Iglesia”, que le

provocaron los deseos de dejar su puesto. “Mientras esté en él —aseguraba— no

157 Figueroa Esquer, op. cit., pp. 210-211.
158 Jgnacio Aguilar y Marocho a Maximiliano de Habsburgo. Madrid, 29 de octubre de 1866.
CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 8, leg. 909.
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puedo manifestar libremente mis opiniones sobre la importante cuestion de
Roma, y tengo que sufrir en silencio los aplausos que los protestantes ingleses
prodigan a los decretos en cuestion”. Le advertia que no estaba dispuesto a
permitir que atacaran su reputacion, por lo que si “los aduladores de S. M. 1.” le
insultaban a través de la prensa, publicaria sus “Apuntes para la historia del
segundo imperio”, donde “saldrian a la luz muchos secretos”. Hay que decir
que, en el momento de escribir sobre la incomoda situacion en la que Ignacio se
hallaba en los momentos en que la comision extraordinaria llegaba al Vaticano, la
indignacion de Arrangoiz era mayuscula y su sarcasmo elocuente:

No sé qué va U. a hacer. Para qué la mision extraordinaria? Qué se va a
pedir a S. 5.? Lo que ya se ha tomado el emperador? Que espera que el
Soberano Pontifice le diga a U. si sefiores porque es tan bonito el
emperador voy a [omitir] la carta a Escudero tan ultrajante para la Santa
Sede, el decreto de nacionalizacion de bienes y también daré mi
aprobacion al de libertad de cultos, aunque no me lo pidan? porque al fin
lo exigen la politica y las necesidades del pueblo mexicano; como que hay
tantos calvinistas y luteranos, particularmente entre los indios de
Xochimilco y Santa Rita, que apenas ha dado el Decreto el Emperador se
han puesto a construir un templo en las chinampas, y se han presentado
para el servicio de €l 100 ministros que estaban disfrazados de castorefios
para hacer prosélitos con mas disimulos; pero lo que mas me estimula a
conceder al giierito de su Emperador cuanto me pida, y ademas un
Capelo de cardenal, es el decoro con que nota en su correspondencia al
Sr. Labastida [...] Es realmente una burla mandar una misién y con que

haya llegado siquiera a Europa obrar como lo a hecho S. M. L.
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Arrangoiz también le manifestdé que su dimision se haria publica en
Londres y Madrid, y terminaba lamentando la protesta reciente de Maximiliano
sobre su renuncia a los derechos del trono de Austria, pues, segin él y como ya
dijimos, daba a pensar que se encontraba 4dvido de volver a Europa y su gobierno
en México era sdlo un escaldn en el camino a un trono mas alto.'®

En vista de lo anterior, la publicacién de la carta de Arrangoiz no fue una
sorpresa para Aguilar y Marocho. Inclusive, en julio de 1865, aquél le escribio
nuevamente para asegurarle que la misiva en cuestion habia sido “escrita en
poco tiempo y sin intenciéon de que se imprimiera”, sin embargo, ya entonces
habia cambiado de parecer y consideraba la idea de publicarla.’®® La confianza
con la que Arrangoiz se expresaba en sus cartas y el tono sardonico empleado al
referirse a las pretensiones de Maximiliano en la cuestién eclesidstica hacen
pensar que Ignacio se encontraba de acuerdo con €l, al menos entre abril y julio
de 1865.

No obstante, Aguilar y Marocho se dio a la tarea de redactar una
refutacion con tono caballeroso, pero muy seco, que firmd el 3 de noviembre de

1866.1! Luego de senalar las “estrechisimas relaciones, aun de familia” que lo

19 Francisco de Paula Arrangoiz a Ignacio Aguilar y Marocho. Londres, 5 de abril de 1865.
CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 4, leg. 404.
160 Francisco de Paula Arrangoiz a Ignacio Aguilar y Marocho. Enghien, 23 de julio de 1865.
CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 4, leg. 478.
161 Jenacio Aguilar y Marocho, Reflexiones sobre la carta escrita por el excmo. Sr. D. Francisco de
Arrangoiz y Berzdbal. a S. M. el Emperador de Méjico en 13 de abril de 1865, Madrid, Imprenta a cargo
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ligaban con el Arrangoiz,!® apunta que la de éste fue muy tardia dada la
situacion en la que decia encontrarse; no se explicaba como no se habia separado
antes de “un puesto en que tan inaudita tortura sufria su independencia, tan
tirdnica opresion sus opiniones, y, lo que es mas grave, su conciencia un
verdadero suplicio”. Su actitud, entonces, daba lugar a especulaciones. Sin
ventilar algin motivo, sefiala: “alli donde se cree descubrir s6lo un laudable celo
patridtico y una delicada susceptibilidad religiosa, se oculta otro principio menos
puro, que emponzohna la tinta en que empapa su pluma el vehemente y
apasionado critico”.

Para Aguilar y Marocho, la critica de Arrangoiz sobre las politicas
liberales de Maximiliano no tenia razén de ser, pues tanto la intervencion como
la Regencia que le antecedieron tomaron decisiones al respecto sobre las cuales
era muy dificil retroceder. El archiduque austriaco llegd a “un terreno preparado
siniestramente”, por lo que “tenia que hacer los primeros ensayos de su
prudencia” e hizo todo lo que estaba a su alcance para lograr pronto un acuerdo
con la Santa Sede: “inst6 una y otra vez, pidié oportuna e inoportunamente, segun

el consejo evangélico, y si el resultado no correspondié por entonces a su

de Fco. Roig, 1866. Es facil suponer que estas reflexiones fueron publicadas también en EI espiritu
puiblico.

162 Don Francisco de Paula estuvo casado con Antonia Aguirre, hermana de Josefa Aguirre, la
esposa de Aguilar y Marocho. Figueroa Esquer, op. cit., pp. 196-197.
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solicitud, no fue suya la culpa”.!®® Arrangoiz mismo sabia la complejidad de las
negociaciones con Roma y la urgencia de poner remedio a la cuestion en México,
y que no cabia esperar la solucion pontificia; aun asi, Maximiliano aguardo,
“hasta donde la prudencia lo demandaba y la posibilidad lo permitia, pues es
necesario tener muy presente aqui que las vivas instancias del gobierno de
México en Roma no comenzaron, como podria creerse por la lectura de la carta,
cuando se mando a aquella corte la comision imperial, sino desde el momento de
la aceptacion del trono por S. M., es decir, desde un afo antes”. De no haber
actuado el emperador en su momento, se habria seguido esperando un arreglo
con el Papa que ni siquiera entonces se habia logrado.

La tolerancia de cultos no le parecia tan mala e innecesaria como la
pintaba Arrangoiz. Don Ignacio sefiala que, si bien no se otorgd con la mira
exclusiva de atraer la inmigracion, ésta no seria posible sin ella. Ademas, el
hecho de que nadie la pidiera en México no resultaba argumento suficiente para
no establecerla. “Un soberano no hace solo aquello que le piden los stibditos, sino
lo que juzga conveniente para la existencia y la prosperidad del pais”, decia.

También consideraba exagerado que don Francisco de Paula se quejara
por la supresion del 27 de septiembre como fiesta nacional, pues no se habia

hecho mas que “reducir a una las dos que existian consecutivamente en un

163 E] énfasis en el original.
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mismo mes y relativas ambas a la conmemoraciéon de la independencia”. En
ningin momento habia sido proposito de Maximiliano ultrajar “a los campeones
de 1821”7, antes bien, habia hecho patente su simpatia por ellos, “de un modo
especialisimo en sus demostraciones hacia el libertador Iturbide, a cuya familia
ha conducido a la cumbre de los honores”.** De la misma manera, nada malo
habia en mandar a los empleados a trabajar en sus oficinas algunas horas los
domingos, puesto que el inmenso rezago que existia en el servicio publico asi lo
demandaba.

En lo referente al alejamiento de los conservadores de los drganos
oficiales, Aguilar y Marocho senala que, luego de los problemas y guerras civiles
arrastradas por las peleas entre facciones, la politica seguida por Maximiliano
habia sido acertada y valiente. Su intencién fue transigir con todos los dnimos y
alcanzar “la reconciliacion de todos los mexicanos y el afianzamiento de una paz
duradera, sin la cual no se concibe el orden y progreso sociales”.

Nuestro personaje también puso en tela de juicio el stibito cambio de
animo de Arrangoiz:

He aqui un amigo predilecto del archiduque de Austria, he aqui un
intimo consejero del futuro soberano de México; he aqui un depositario

de los mds importantes secretos, de las mas graves combinaciones de las

164 Maximiliano decidié adoptar como principe heredero al nieto menor de Agustin de Iturbide —
de cuya tutela se hizo cargo—, asi como conceder a los demas miembros de la familia el titulo de
principes y una pension anual a cada uno de ellos. Corti, op. cit., p. 367.
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cortes europeas; he aqui finalmente un mexicano a quien, al coronarse la
obra de la fundacién del trono, confié el emperador, como muestra de
alta benevolencia y en recompensa honorifica de sus leales servicios, el
cargo de Ministro Plenipotenciario en La Haya, Londres y Bruselas... hoy
el amigo, el consejero, el confidente y el mimado mexicano esta
convertido en acusador publico del augusto personaje, a quien fue

deudor de estos titulos y de aquellas sefialadas demostraciones.

De igual forma, el lenguaje “dspero y duro, inmoderado e irrespetuoso”
con el que este “mimado mexicano” escribié a Maximiliano resultaba inaceptable
y no constituia “modelo del que debiera usarse por todo verdadero conservador
al dirigirse a su legitimo Soberano”. Por ultimo, Ignacio aseguraba que el
momento elegido por don Francisco de Paula para hacer publica su carta era el
peor. El Imperio mexicano contaba con varios y grandes problemas y dicha
misiva avivaba todavia mads el fuego de las complicaciones. Parecia pues que
Arrangoiz habia querido afiadir algo a las “amargas tribulaciones” que rodeaban
a aquel, para lo cual habia colocado “su grano de arena en el platillo mas pesado
de la balanza”. Finalmente, nada bueno habria de ganar con la publicacion, pues
si el imperio caia, “ni los yankees —que podian aduefiarse del pais—[derogarian]
la ley de tolerancia de cultos [...] ni los radicales —que entonces tomarian el
poder— [restituirian] los bienes usurpados de la Iglesia”.

No es dificil conjeturar que la amistad y confianza entre Ignacio Aguilar y

Marocho y Francisco de Paula Arrangoiz terminé —o al menos se vio muy
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dafiada— con la publicaciéon de tan dura refutacion. A punto de abandonar
Madrid, el servicio exterior del Imperio mexicano y, a la postre, todo cargo
dentro del gobierno de Maximiliano, don Ignacio mostrd acaso su cara mas
liberal y no tuvo empacho en rebatir categorica y publicamente, una a una, las
acusaciones que su otrora amigo y concufio dejo caer sobre el emperador.
Escribid entonces a México sefialando que habia hecho publicar la respuesta a
Arrangoiz y afiadid, acaso con el dnimo de mediar por él: “aiin antes de saber
que yo le contestaria, tengo motivos para juzgar que estaba arrepentido”.!¢®

Quiza Francisco de Paula si lo estuvo. Al parecer —aunque resulta
realmente dificil creerlo—, no fue él quien mandé imprimir su carta en El espiritu
publico, pues el 25 de octubre —apenas cuatro dias después de su publicacion- el
periddico sacé a la luz otra misiva enviada por Arrangoiz, en la que éste decia
ignorar cémo habia llegado la primera a la imprenta del diario y que, de seguro,
su circulacion se habia debido a algunos “traidores que rodeaban a S. M.” y no a
las “personas distinguidas” a quienes €l habia repartido algunas copias.'®

El 22 de noviembre de 1866, don Ignacio escribi6 al director de dicho
periddico para decirle, entre otras cosas, que la incognita sobre el suministro de

la misiva para su publicaciéon era sumamente extrafia. ;Quién, entonces, hizo

165 Jenacio Aguilar y Marocho a Maximiliano de Habsburgo. Madrid, 12 de noviembre de 1866.
CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 8, leg. 915.

166 Citado en Ignacio Aguilar y Marocho, Carta dirigida al sefior director de El Espiritu Piiblico,
Madrid, Imprenta a cargo de Francisco Roig, 1866.

126



llegar a El espiritu publico la famosa carta de Arrangoiz a Maximiliano de abril de
1865? “No los traidores —sefiala Ignacio—, que en ella (como escrita por un
mondarquico) no encontrarian armas, sino contra si mismos; no los conservadores,
porque de seguro no lo han de haber hecho, segin la afirmacién de S. E.; no el
Emperador, como es muy claro; no por tltimo, el Sr. de Arrangoiz, que le tenia
destinado un lugar en el apéndice de su ‘Historia del segundo imperio’”.1*” S6lo

el director del diario habria podido explicarlo, pero no lo hizo.

Dentro de un corto periodo, entre mediados 1863 y finales de 1865, don Ignacio
Aguilar y Marocho tuvo oportunidad de desempenar un papel de gran
protagonismo dentro de la historia de México. Por sus méritos fue elegido para
formar parte de la comision dispuesta por la Asamblea de Notables y redacté el
dictamen que determiné a la monarquia como el sistema de gobierno que debia
adoptar México. Asimismo, viajé a Europa por primera vez como miembro de la
Comision de Miramar. Todo parecia ir bien en su vida. Quizad enterado de su
formacion y su catolicismo, asi como de su estatura intelectual, Maximiliano lo
honré nombrandole su representante ante el Papa. En Roma vivio momentos
felices pero, quizd, los momentos incomodos fueron los mas numerosos. Las

negociaciones debieron tornar su &nimo de la tranquilidad a la preocupacion, a la

167 [bid.
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desesperacion, al hartazgo —al grado de renunciar— y hasta a la tristeza por no
haber logrado acuerdo alguno respecto a la cuestion de la Iglesia en México.
Luego de estar en el ojo del huracan, su traslado a la corte madrileha debid
significarle un respiro dentro de su cortisima carrera diplomatica. Pero todo
parecié venirse abajo, pues, nuevamente, su salud se vio afectada de fuerte
manera, al grado de tomarla como pretexto para volver a presentar una dimision
de sus cargos.

En esos momentos, Aguilar y Marocho presentd la cara mas liberal de su
pensamiento. En Roma debidé poner sus ideas de acuerdo con la politica de
Maximiliano, luchando por un Concordato que, muy probablemente, él mismo
contemplaba como imposible. De igual modo, sorprende la manera como echd
por tierra su amistad con Francisco de Paula Arrangoiz y, no obstante conocer y
quiza hasta coincidir con el sentir y pensar de su amigo y colega, se dio a la tarea
de refutar publicamente los motivos por los cuales éste renuncid a sus cargos
diplomaticos y las criticas que vertido sobre el gobierno imperial mexicano,
poniéndose asi enteramente del lado de Maximiliano.

Don Ignacio volvia a México, entonces, seguro de encontrarse en buena
posiciéon, pero también preocupado por el conocimiento que tenia de la
verdadera situacion del pais. Regresaria a su patria para contemplar el derrumbe

del edificio que ayudé a construir. Una vez mas, pero con una fuerza y rigor que
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no habia experimentado hasta el momento, habria de enfrentar la persecucion y
el odio partidista, asi como los ataques de los vencedores que afios antes habia ya

conocido. Y, una vez mas, se sobrepondria.
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IV.LOS ANOS MAS DIFICILES.

El Imperio mexicano se deterioraba con rapidez hacia la segunda mitad de 1866.
A pesar de los esfuerzos de Ignacio para maquillar la verdadera condicion de
salud de Carlota, la noticia de su enfermedad, aunque atenuada, llegd a
mediados de octubre a la ciudad de México y se hizo publica.! Maximiliano,
quien desde tiempo atrds venia considerando la idea de abdicar, decidid
trasladarse a Orizaba, quizd debido al gran namero de simpatizantes con que
contaba en dicha entidad, pero tal vez mas con la intencion de mantenerse cerca
de Veracruz en caso de tener que salir de pais.? Destrozado por la penosa noticia
sobre su esposa, meditabundo, el emperador se aisld algunos dias en la hacienda
de Jalapilla, donde, el 4 de noviembre, tuvo conocimiento de la capitulacion de la
ciudad de Oaxaca, que habia caido el 31 de octubre en manos de las tropas
republicanas comandadas por Porfirio Diaz.?> El panorama no podia ser mas
desalentador; Teodosio Lares, Teofilo Marin y Ramoén Cabrera, junto con Miguel
Miramoén y Leonardo Maérquez, que habian desembarcado en Veracruz y

trasladddose a Orizaba para ponerse a su disposicion,* conferenciaron con él por

1 Diario del Imperio, México, 18 de octubre de 1866, p. 1.

2José C. Valadés, Maximiliano y Carlota en México, México, Editorial Diana, 1976, p. 364.

3 Arrangoiz, op. cit., p. 796.

4 Miguel Miramoén habia sido enviado a Prusia para estudiar artilleria y, como hemos sefialado,
Leonardo Marquez nombrado ministro plenipotenciario, en misiéon extraordinaria, en
Constantinopla y Jerusalén.
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largas horas.® De estas conversaciones resulté la modificacion del funesto decreto
del 3 de octubre de 1865, que implementaba una graduacion para que no fueran
castigados todos los delitos de la misma manera, estableciendo, entre otras cosas,
que la pena capital se aplicara tnicamente a los jefes de los grupos armados
rebeldes, que los tribunales militares s6lo conocieran los delitos de ese caracter e
imponiendo penas de cdrcel a los que ayudaran de cualquier manera a los
movimientos contra el gobierno imperial.”

Maximiliano convocé después un consejo de ministros para determinar
cual seria su futuro. Una vez reunidos todos, comenzaron las sesiones el 25 de
noviembre y se llevaron a cabo en la sala de la casa de Bernabé Bringas.® Las
discusiones, largas y acaloradas, se extendieron durante cinco dias, a cuyo
término se concluyd que el Imperio debia mantenerse en pie, para lo cual se
contaba con cuatro millones de pesos y un ejército que comandarian Marquez y
Miramon. El primero ocuparia la capital y protegeria el Valle de México frente al
avance amenazador de Porfirio Diaz, mientras que el segundo marcharia rumbo

al norte para enfrentar a las tropas de Mariano Escobedo.’

5 Valadés, op. cit., p. 365.

¢ Vid. supra, p. 105, nota 273.

7 Jorge Mario Magallon Ibarra, Proceso y ejecucion vs. Fernando Maximiliano de Habsburgo, México,
UNAM, 2005, pp. 267-269.

8 Blasio, op. cit., pp. 288-292.

o Kératry, M., Elevacion y caida del emperador Maximiliano, México, Editorial Nacional, 1953, p. 256.
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Dias después, el ministerio de Negocios Extranjeros dirigioé una circular a
los representantes del Imperio en las cortes europeas, en la que se les informaba
la decisién del emperador de mantenerse en el trono de México,® a pesar de que,
si bien habia llegado a él gracias a las vivas instancias de Francia y el partido
monarquista mexicano, recibido seguridades econdmicas por medio de
empréstitos y apoyo militar por parte de Napoleon III, estos compromisos
parecian ahora desconocerse.!’ Maximiliano dejé Cérdoba, hizo un alto en Puebla
y el 5 de enero de 1867 lleg6 a la Hacienda de la Teja, a las afueras de la ciudad
de México. Convoco a una nueva junta de ministros que se celebré el 14 en el
Palacio Nacional, a la cual no asistid. En ella volvié a discutirse el futuro del
Imperio y, una vez mas, se votd a favor de su continuacién.'? El emperador
regreso por fin a la capital el 21; siete dias después presencio el desfile del nuevo
ejército que habia conseguido formar el general Marquez en tan solo una semana
—gracias a la terrible leva—, compuesto por ocho mil hombres. Pero el panorama

se hacia cada vez mas oscuro; gavillas de las fuerzas republicanas, duefias ya de

10 Juan Nepomuceno Pereda al Cuerpo Diplomatico del Imperio Mexicano, México, 10 de
diciembre de 1866. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 8, leg. 940.

11 Pedro Pruneda, Historia de la guerra de Méjico, desde 1861 a 1867, Prol. de Ernesto de la Torre
Villar, México, Biblioteca Mexicana de la Fundacion Miguel Aleman, A. C., 1994, p. 407.

12 Un detallado relato de esta junta se encuentra en Vigil, México a través..., libro 2, pp. 337-339; la
lista de los hombres que la formaron esta en Arrangoiz, op. cit., p. 821.
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Cuernavaca y Toluca, sostenian ataques intermitentes a los grupos de soldados
franceses que ain acampaban en los alrededores de la ciudad de México."3

Luego de publicar una proclama de despedida, el mariscal Bazaine,
acompanado por los tltimos elementos de sus tropas, abandon¢ la capital el 5 de
febrero.'* Marchd lentamente hacia Orizaba, a donde llegd el 16, y arribo a
Veracruz el 1° de marzo; diez dias después se embarco rumbo a Francia.> Ahora

si, Maximiliano se quedo solo al frente de su alicaido imperio.

Persecucion.

Mientras el sueno imperial entraba en su etapa final, Ignacio Aguilar y Marocho
salié de Madrid y visito por ultima vez Roma para presentar sus cartas de retiro
a Pio IX. Luego se dirigid a Francia y, hacia la segunda mitad de enero de 1867, se
embarco junto con su familia rumbo a Veracruz, a bordo del vapor Nouveau
Monde.’ Su regreso a México no pudo ser mas inoportuno. Muy poco quedaba
del ejército interventor, por lo que el viaje desde el puerto hacia la capital le
resultaria, como veremos, muy complicado, lento y peligroso, toda vez que las

fuerzas republicanas ocupaban los sitios que los franceses iban desalojando.

13 Valadés, op. cit., p. 369.

14 Arrangoiz, op. cit., p. 828.

15 Vigil, op. cit., libro 2, p. 349.

16 En el recibo que se le remitié se dice que don Ignacio pagd por dos camarotes de primera clase,
pero, extrafiamente, no se menciona la fecha de su partida hacia América. Santos Prada y Cia. a
Ignacio Aguilar y Marocho. Paris, 14 de enero de 1867. CEHM-C, Fondo IX-1, carpeta 8, leg. 966.

133



Maximiliano, a su vez, tomo la decisién de dividir su ejército y situar dos
cuerpos de él en la ciudad de Querétaro, dirigiéndose a ella para hacerse cargo
personalmente de las operaciones militares. El tercer cuerpo se quedd
defendiendo la capital a cargo del general Ramén Tabera.” A pesar de la
oposicion de varios ministros, el emperador sali6 la maniana del 13 de febrero de
la ciudad de México, escoltado por una columna de mas de 1 500 hombres,
comandada por Leonardo Marquez. Luego de dos enfrentamientos con tropas
republicanas en la hacienda de Lecheria y en Calpulalpan, llegaron a San Juan
del Rio el 16 y, por fin, a Querétaro, el 19 de febrero.!

Las fuerzas republicanas, por su parte, cubrian poco a poco el territorio
nacional. Ramon Corona, al frente de los ejércitos del Centro y Occidente, tomod
la ciudad de Morelia, donde recibi6 Ordenes de Mariano Escobedo para
trasladarse a Dolores Hidalgo. Vicente Riva Palacio, estacionado en Toluca,
esperaba instrucciones para arremeter contra la capital. Corona y Escobedo se
reunieron en Chamacuero, Gto. y acordaron que las tropas del primero se
movilizaran rumbo a Querétaro. Para el 9 de marzo, esta ciudad se encontraba

acordonada.?

17 Valadés, op. cit., pp. 370-371.
18 Arrangoiz, op. cit., pp. 829-230.
19 Vigil, op. cit., libro 2, p. 354.
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Las fuerzas republicanas abrieron fuego sobre el convento de La Cruz,
cuartel de ejército imperialista, la mafana del 142 El asalto fue rechazado
exitosamente por el general Miramon, causando bajas considerables en las tropas
liberales.?! No obstante este triunfo parcial, el sitio de la ciudad sigui6 siendo
férreo, ante lo cual Maximiliano dispuso que Leonardo Marquez, investido como
lugarteniente del Imperio, y Santiago Vidaurri, nombrado ministro de Hacienda,
salieran para la ciudad de México en busca de refuerzos, municiones y recursos
economicos. Su marcha fue tan discreta que ni el propio Miramén tuvo noticia de
ella.2

Recién llegado a la capital, Marquez recibié una comunicacion del general
Manuel Noriega, encargado de la plaza de Puebla, en la que le describia su triste
situacion: Porfirio Diaz se hallaba al acecho de la ciudad y parecia tan solo
cuestion de dias para que la ocupara. Marquez enfrenté un dilema: acudir en su
auxilio, a fin de salvarla, asegurar con ello la capital y dirigirse luego con los
refuerzos a la defensa de Querétaro, o hacer caso omiso de Noriega, dejar que
Puebla fuera tomada por los republicanos —contribuyendo por consiguiente a la

posterior caida de la ciudad de México—-y acudir al encuentro de su emperador

2 Una descripcién pormenorizada sobre el sitio de Querétaro se encuentra en Konrad Ratz,
Querétaro: fin del Segundo Imperio mexicano, Prol. de Patricia Galeana, México, Gobierno del Estado
de Querétaro-CONACULTA, 2005, pp. 99-214.

2t Arrangoiz, op. cit., pp. 840-841.

2 Valadés, op. cit., p. 381; Vigil, op. cit., p. 356.
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tan solo para esperar una capitulacion segura en Querétaro.”? Decidié hacer lo
primero. Liberd presos de las carceles, organizé un ejército de 5 000 hombres y
marchd hacia Puebla.*

Para entonces, Ignacio Aguilar y Marocho se encontraba varado en esa
ciudad. El sitio por parte de las tropas del general Diaz, desde principios del mes
de marzo hasta el 2 de abril, dia de la rendicion de la plaza, lo oblig a detener su
camino rumbo a la capital. Una vez duefios los republicanos de Puebla, debid
esconderse “para evitar la vergilienza de los triunfadores”.?> Mérquez, por su
parte, tuvo noticia de la capitulacion el mismo dia, cuando se encontraba en la
hacienda de Soltepec. Ordend enseguida la contramarcha, pero en todo momento
fue acosado por tropas enemigas. Luego de pesadas y costosas jornadas, entrd en
la ciudad de México al medio dia del 12, con una fuerza de poco mas de mil
hombres, sin municiones y sin artilleria.?* La ultima esperanza de defensa del

Imperio se habia apagado.

2 Mucho se ha escrito y discutido, a favor y en contra, sobre la supuesta traicion de Leonardo
Marquez al desobedecer a Maximiliano y acudir al auxilio de Puebla en lugar de volver
inmediatamente a Querétaro. Al respecto vid., entre otros, Corti, pp. 565-573; Arrangoiz, pp. 862-
864; Vigil, libro 2, pp. 361-363; Valadés, pp. 381-384; Pruneda, p. 412; Blasio, pp. 344-345.

2+ Valadés, op. cit., p. 383.

25 “Necrologia”, La Voz de México, México, 30 de marzo de 1884, p. 2.

26 Marquez debi6 esconderse y logro salir del pais rumbo al exilio a finales de 1867. Estuvo en
Estados Unidos y luego en La Habana hasta 1895, cuando Porfirio Diaz le permitié volver a
México. Hacia 1909 regresé a Cuba, donde murié cuatro anos después. Vigil, op. cit., libro 2, pp.
360-361; Arrangoiz, op. cit., p. 862.
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Mientras tanto, la situacion del bando imperial se complicaba en
Querétaro. Las escaramuzas eran constantes y el asedio a la ciudad se mantenia
por medio de granadas y rafagas que averiaban edificios y mataban habitantes
inocentes.”” Los viveres y las municiones escaseaban de forma dramética. Nadie
esperaba ya el regreso del general Marquez con refuerzos, de hecho, el
emperador se habia enterado el 22 de abril de la caida de Puebla, pero decidié
mantenerla en secreto ante la poblacion y el ejército.?® Frente a tal panorama, él y
sus generales resolvieron hacer el intento de romper el sitio y dejar tras de si,
destruidos, el parque y los cafiones, llevando tan so6lo consigo la artillerica
ligera.”? La madrugada del 15 de mayo, cuando debia efectuarse la evacuacion,
las tropas republicanas tomaron el convento de La Cruz. Maximiliano, junto con
el principe Félix Salm-Salm, el general Severo del Castillo y su secretario José
Luis Blasio, lograron salir por ser confundidos con paisanos. En el cerro de las
Campanas comprendieron que no les restaba mas que la rendicion. Escobedo dio
el parte a Benito Judrez: el emperador, sus generales y tropas habian caido
prisioneros.*

Se mantuvo a los presos en La Cruz y después en el convento de Las

Teresitas. El consejo de Guerra que se les formd resolvié que “el llamado

%7 Blasio, op. cit., p. 363.

28 Corti, op. cit., p. 573.

» Valadés, op. cit., p. 385.

% Blasio, op. cit., pp. 370-377.
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emperador” era culpable de trece delitos y el 14 de junio lo condené a él, y a
Miramén y Mejia a la pena capital.3! La ejecucidn, programada para el 16, fue
pospuesta por tres dias. En la manana del 19 de junio de 1867, un pelotén de
fusilamiento termind con el Segundo Imperio mexicano.*

Las tropas republicanas, por su parte, entraron en la ciudad de México el
21 de junio. Enseguida fue expedido un decreto por medio del cual se ordenaba a
todos aquellos que hubieran servido al gobierno usurpador, con cualquier
empleo o comision, que se presentaran ante la autoridad en un plazo de 24 horas,
advirtiendo que, de lo contrario, serian considerados como aprehendidos con las
armas en la mano en el momento de su captura y, por lo tanto, condenados a
muerte.® Ignacio Aguilar y Marocho, quien habia salido de su escondite en
Puebla rumbo a la capital y podido llegar a su casa y reencontrarse con el resto
de su familia, debid volver a ocultarse. Luego del regreso del presidente Judrez,
sucedido el 15 de julio de 1867, fue finalmente detenido y encarcelado en el
convento de Santa Teresa.* De acuerdo con el decreto expedido el 25 de enero de
1862, segtin el cual serian merecedores de la pena de muerte los mexicanos y

extranjeros residentes en el pais que invitaran “a los subditos de otras potencias

31 Proceso de Fernando Maximiliano de Habsburgo, Miguel Miramon y Tomds Mejia, prol. de José
Fuentes Mares, México, Editorial Jus, 1966, pp. 18-22 y 224-225.

32 Sobre los ultimos dias de Maximiliano, desde su captura hasta su ejecucion, vid. Ratz, op. cit.,
pp- 215-338.

3 Vigil, op. cit., libro 2, p. 390.

3 “Necrologia”, La voz de México, México, 30 de marzo de 1884, p. 2.
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para invadir el territorio nacional, o cambiar la forma de gobierno que se [habia]
dado a la Republica”,*® Aguilar y Marocho debio ser fusilado luego de su
detencion. Es muy probable que su arresto ocurriera hacia noviembre o
diciembre de 1867, pues para entonces el presidente Juarez habia promulgado
otro decreto en el que conmuto la pena de los que trabajaron para el gobierno
imperial, segun el cual nuestro personaje debia ser exiliado.** No obstante, quiza
debido a sus problemas de salud y a “la mediacion de algunas personas
benévolas”,” se le permitié6 permanecer arrestado en su propia casa, hasta que,
poco tiempo después, quedd en total libertad. Ni siquiera debié apegarse a la ley
de amnistia general que decretara el gobierno de Judrez el 14 de octubre de
1870,% que, en palabras de Manuel Payno, constituyd “el balsamo calmante que
se [extendio] sobre las llagas, y quitando de pronto los dolores, [llend] de un
inefable consuelo”.* De todas formas, al igual que Alejandro Arango y Escandén
y José Maria Roa Barcena —ambos integrantes de la Junta de Notables—, nuestro

personaje padecio la confiscacion de una buena parte de sus bienes.®

% Dublan y Lozano, op. cit., “Ley para castigar los delitos contra la nacidn, el orden, la paz publica
y las garantias individuales”, 25 de enero de 1862, num. 5542, tomo IX.

% “Decreto que conmuta la pena a los que sirvieron al Imperio”, 31 de octubre de 1867, en Lucio
Cabrera Acevedo, La Suprema Corte de Justicia. La Repuiblica y el Imperio, México, Suprema Corte de
Justicia, 1988, p. 495.

% “Necrologia”, La voz de México, México, 30 de marzo de 1884, p. 2.

3 En La Voz de México, México, 16 de octubre de 1870, pp- 1-2.

% El Siglo XIX, México, 15 de octubre de 1870, p.1.

4 Jorge Adame Goddard, El pensamiento politico y social de los catdlicos mexicanos, 1867-1914,
México, UNAM, 1981, p. 16. El articulo 4° de la ley del 16 de agosto de 1863, por ejemplo,
estipulaba que el dinero derivado del remate de una tercera parte de los bienes confiscados a los
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Fue esa la ultima vez que don Ignacio sufrié una persecucion a causa de
su carrera politica. El obligado —y seguramente también deseado— ostracismo lo
hizo dedicar los ultimos 17 afios de su vida al despacho de sus asuntos juridicos,
al periodismo, a las obras académicas y, como la mayoria de los conservadores

derrotados, a la reorganizacion de la Iglesia en México.*

La Sociedad Catélica de la Nacion Mexicana.
Al afio siguiente de la caida del Imperio, ante el triste panorama del pais, los
conservadores mexicanos mas catdlicos, preocupados por “el desconsolador
desaliento que contagiaba ya a lo religioso”,*> se dieron a la tarea de organizar
una asociacion, al estilo de las que existian en Europa, para llevar a cabo obras
caritativas principalmente, y encargarse de regresar el brillo y esplendor al culto.
José Dolores Ulibarri presenté un proyecto de reglamento el 29 de
noviembre de 1868 en la reunion celebrada en el Hotel de Iturbide. Luego de casi
un mes de deliberaciones y de trabajar en los estatutos, el 25 de diciembre fue

instalada de manera oficial la Sociedad Catdlica de la Nacidon Mexicana, “una

“traidores” se destinaria a los soldados que habian peleado por el bando vencedor durante la
Intervencion y a las viudas y huérfanos de los muertos en campafa. Daniel Cosio Villegas,
Historia moderna de Meéxico. La Repuiblica Restaurada. La vida politica, Vol. I, México, Editorial
Hermes, 1959, p. 127.

4 Adame Goddard, op. cit., p. 19.

42 Memoria de la Sociedad Catélica de la Nacion Mexicana que comprende el periodo transcurrido desde el
25 de diciembre de 1868, época de su fundacion, hasta el 1 de mayo de 1877, México, Imprenta de
Francisco R. Blanco, 1877. Salvo en los casos indicados, todos los datos relacionados con el
funcionamiento y las actividades de la Sociedad han sido tomados de esta Memoria.
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asociacion con un objeto exclusivamente religioso. El terreno publico le [habia]
estado y [estaba] vedado. De la manera mas formal y expresa [decia] que no se
[encontraba] afiliada a ningin partido politico”. José de Jesus Cuevas —
abogado, antes auditor del Consejo de Estado de Maximiliano- fue electo
presidente, Luis de Anda nombrado tesorero y como secretario qued6 Bonifacio
Sanchez Vergara. En la lista de sus miembros se encuentran, entre muchos otros,
Niceto de Zamacois, Octaviano Munoz Ledo, Juan Rodriguez de San Miguel,
Francisco Diez de Bonilla, Agustin Flores, Prospero Maria Alarcén —que seria
después arzobispo de México—, José Maria Velasco y nuestro Ignacio Aguilar y
Marocho.* Los trabajos de la nueva asociacion se dividieron, primero, en cuatro
comisiones. La comisiéon de doctrina, presidida en un principio por Ulibarri,
tenia por objetivo difundir el catecismo entre los nifios y prepararlos para recibir
la Primera Comunion. Para 1877, acudian en la ciudad de México entre 900 y
1 000 nifios a estudiar la doctrina, ademas de que se habian repartido alrededor
de 15 220 objetos entre ropa, libros de religion y de lectura y juguetes.

La comision de Colegios, cuyo presidente fue Manuel Carmona, comenzd
por encargarse de la imparticion de clases de religion, aritmética y francés dos

veces por semana en el Colegio Universal. Posteriormente, el 2 de febrero de

4 “Circular de la Junta Superior”, en ibid., p. XVIL.

# El listado completo de los integrantes de la Sociedad y de las foraneas se halla en el “Cuaderno
extraordinario dedicado a N. S. P. El Sefior Pio IX” del 8 de diciembre de 1869, publicado anexo a
La Sociedad Catdlica, México, Imprenta de Ignacio Escalante y Cia., 1870, Afio segundo, tomo II.

141



1870, abrid sus aulas la Escuela Preparatoria de la Sociedad Catolica, pero debio
cerrar seis anos después ante la falta de estudiantes.

La comision de Publicaciones estuvo encargada de hacer circular, desde el
20 de febrero de 1869, El Semanario Catélico, que termind de imprimirse el 20 de
diciembre del mismo ano. Enseguida, el 4 de enero, aparecio El Pueblo, cuyo
ultimo ntimero vio la luz el 15 de marzo de 1870. Al mes siguiente, el 17 de abril,
comenzo a publicarse La Voz de México, entre cuyo grupo de editores y redactores
se encontr6 Aguilar y Marocho. Desde su aparicion, este diario constituyé el
instrumento de difusion de la Sociedad Catdlica; sin embargo, hacia principios
de 1870, la Sociedad anuncié que ya no lo era mas. Por otra parte, como se vera
mas adelante, desde el 1° de abril de 1869 se editd bisemanalmente La Sociedad
Catdlica. La comision de Publicaciones también estuvo a cargo de la circulacion
de EI Mensajero Catélico, El Angel de la Guardia y la Misceldnea Catdlica.*s

La comision de Cultos, presidida por Nicolds de Icaza, se encargd de las
preparaciones para el esplendor del culto: los adornos de los santuarios, el aseo y
la decencia de los ornamentos y la organizacion de las festividades. A ella se
debi6é también la formacién de las Sefioras del Sagrado Corazén de Jesus, la

Congregacion de la Buena Muerte y los Circulos del Dia Feliz.

4 Adame Goddard, op. cit., p. 22.
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Con el tiempo surgieron nuevas comisiones. El 15 de enero de 1870, la de
Carceles y Hospitales para auxiliar a los presos de la carcel de Belén con ropa,
tianzas, catequesis y asesoria legal gratuita; la del Centavo, para realizar colectas
a favor del culto a la Virgen de Guadalupe; el 1° de enero de 1872 se formd la de
Escuelas Gratuitas, que establecidé centros de ensefianza especiales para nifos
pobres; el 29 de junio de 1873, la de Obreros y Artesanos, que instald la escuela
nocturna de San Bernardo para dichos trabajadores; en enero de 1875 se organizé
la de Pueblos, con el fin de llevar la doctrina a los municipios aledanos a la
capital; y la de Literatura —para cuya presidencia fue designado Aguilar y
Marocho en febrero de 1871-,% que fundd La juventud literaria, con el fin de dar
cabida a los jovenes que tenian el talento y la inclinacién para las letras, ya que
las sociedades literarias de la época eran “propagadoras de malas ideas”.*

La Sociedad Catodlica de la Nacidon Mexicana tuvo 38 sucursales foraneas,
entre las que destacaron por sus actividades las de Oaxaca, Zacatecas,
Guadalajara, Guanajuato, Monterrey, Aguascalientes y Puebla. Para 1877, los
movimientos de caja ascendian a $ 125 126.29 y se contaba en total con 2 074

SO0Ci0Ss.*8

4 La Voz de México, México, 1° de febrero de 1871, p. 1.

4 Memoria..., op. cit., p. 67.

4 Numero bajo en realidad si tomamos en cuenta que la poblacién de la ciudad de México en ese
afno era de 327 512 habitantes. Estadisticas sociales del Porfiriato, 1877-1910, México, Secretaria de
Economia, 1956, p. 7.
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Llama la atencion el bajo perfil que mantuvo nuestro protagonista dentro
de esta sociedad. Salvo la presidencia de alguna comision, y ni siquiera de las
mas importantes, don Ignacio trabajo dentro de la agrupacion con la discrecion
de un buen cristiano, sin que su mano derecha supiera lo que hacia su mano
izquierda. Ademads de asistir a las reuniones de la comisiéon de Publicaciones,
sabemos que dedicd parte de su tiempo a la docencia, a cargo de la catedra de
literatura en la Escuela Preparatoria de la Sociedad Catdlica,* pero nunca ocupd
puestos altos. Por otra parte, podemos deducir que colabord dentro de la
comision de Carceles, tal vez dentro del grupo de abogados que brindaba
asesoria legal a algunos prisioneros. No es descabellado suponer que, dadas las
experiencias vividas, lo que menos deseara don Ignacio fuese tener publicidad
sobre su persona y prefiriera vivir alejado de los reflectores —por decirlo asi.

Asimismo, en contra del pensamiento un poco mas abierto que mostré en
los ultimos dias dentro del servicio exterior —en los que escribié y publico la
refutacion a la carta de Arrangoiz—, para estos momentos habia retomado el
catolicismo férreo, que domin¢ su infancia y dentro del cual fue educado en su
juventud. Debieron ser los afos, la madurez y las experiencias los que le hicieron
apreciar la vida de tranquilidad, dedicada a la escritura, la ensefianza y la

participacion en obras de caridad a través de la Sociedad Catolica.

4 La Voz de México, México, 5 de marzo de 1872, p. 1.
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“La Sociedad Catolica”.

Esta revista quincenal comenzé a circular a poco menos de cuatro meses de
formada la Sociedad Catolica de la Nacion Mexicana. Su primer niimero aparecio
el 12 de abril de 1869; en él, sus editores, entre los que se encontraba Aguilar y
Marocho, sefalaron su modo de pensar y las caracteristicas que tendria la
publicacion. Les resultaba claro que el siglo en el que vivian se caracterizaba por
las desgracias morales:

Como de una fuente impura, de él han brotado el socialismo y el
comunismo, soberbias insensatas: el panteismo y el indiferentismo mas
absurdos y blasfemos que el ateismo en toda su repugnante desnudez. A
nuestro siglo ha tocado en tristisima suerte erigir la expoliacion en
principio del orden y riqueza, querer fundar la libertad humana sobre la
ruina de toda autoridad legitima, querer sacrificar en nombre del
bienestar de los pueblos la conciencia de estos mismos. Nuestro siglo,
después de minar los cimientos de la sociedad civil, ha ofendido también
la santidad del hogar, anchandolo con el adulterio, queriendo arrancarle
su pudor a las virgenes, apagar la llama de la religion en el corazén de las

madres, y borrar la sefial de fe sobre la frente de los nifios.*

Conviene sefalar que, afios atrds, Pio IX entendié que los pensamientos

contrarios a la doctrina de su Iglesia que se esparcian por el mundo cristiano

5 La Sociedad Catolica, México, Imprenta de Ignacio Escalante y Cia., Afio primero, Tomo I, 1869,
p- 5. Sobre la entrada del socialismo en México vid. Carlos Illades, Las otras ideas: estudio sobre el
primer socialismo en México, 1850-1935, México, Ediciones Era, UAM-Cuajimalpa, 2008.

145



amenazaban seriamente al catolicismo. Decidié entonces enfrentarlos mandando
hacer una lista con los “errores de la modernidad”. Conocida como Syllabus, fue
anexada a la enciclica Quanta Cura, publicada el 8 de diciembre de 1864.°! De un
total de 80 proposiciones, divididas en diez capitulos, llamaron la atenciéon de
modo especial las contenidas en el final, que correspondian a los errores del
liberalismo, que con sus doctrinas “no sdlo [atacaba] a la Iglesia catolica, su
ensefanza saludable y sus derechos venerables, sino también a la ley natural
inmanente escrita por Dios en el corazén de los hombres y la sana razén” .5

El veneno, pues, se habia propagado y, cinco afios después, seguia siendo
necesario “aprestarse para la batalla”. Los redactores de La Sociedad Catdlica se
encontraban seguros de que la verdad y la justicia estaban de su lado. Valiéndose
de ellas arrojarian la luz “sobre las frentes mustias de tantos extraviados” y sobre
los “corazones marchitos”. Ese seria, en suma, el propdsito de su publicacion,
“libre de todo interés mundano y de toda mira terrestre”.% Para llevar a cabo su
plan echarian mano de cuanto instrumento estuviera a su alcance, ya para hacer
reflexionar a la sociedad en su conjunto, ya para llegar hasta la conciencia del

individuo:

51 Leopold von Ranke, Historia de los Papas en la época moderna, 3° ed., trad. de Eugenio Imaz,
Meéxico, Fondo de Cultura Econdmica, 1963, p. 599.

52 Enciclica de nuestro Santisimo Padre, el Sr. Pio IX, publicada en Roma en 8 de Diciembre del afio
anterior de 1864, Puebla, Tip. de José Maria Rivera, 1865, p. 5.

5 La Sociedad Catolica, México, Imprenta de Ignacio Escalante y Cia., Afio primero, Tomo I, 1869,

p. 6.

146



Desea, en una palabra la Sociedad Catolica, hasta donde lo permita la
debilidad de sus esfuerzos, reunir las liras de nuestros poetas, las plumas
de nuestros hombres pensadores, las pdginas de nuestra historia, el
testimonio de nuestros sabios, el sentido comun del vulgo, el delicado
sentimiento de los corazones tiernos, agrupar en torno de todas estas
grandezas de la patria, a nuestros compatriotas débiles y poderosos,
pobres ricos, a la nacién toda, en fin, y sobre este vasto pedestal encalvar
triunfante la cruz de Jesucristo, para que a la luz de su esplendorosa

irradiacion pueda leerse esta verdad bajada de los cielos.>

Durante su existencia, La Sociedad Catdlica declaré que se mantendria al
margen de la politica nacional, ya que su labor era la regeneracion moral, de
donde se desprenderian las soluciones a los males que aquejaban al pais. Asi, en
el momento de llegar al tercer periodo de la publicacion, los redactores
declararon: “Ni una palabra sola hemos vertido que ultrajase al poder, que
encendiera el mal herbado fuego de los odios politicos, 0 que animara en sus
intentos a los promovedores de la guerra civil. Ni a las clases ni a los partidos
hemos lanzado injurias, ni reproches irritantes [...] las contiendas de partido, y
hasta lo que pudiese recordarlas, no han sido asunto de nuestros escritos”.% Sin
embargo, esa abstencidon inamovible sobre temas politicos debidé cambiar con el

tiempo. La Sociedad Catdlica saludd la llegada de 1870 con algunas advertencias en

54 Ibid.
% Ibid., Afio segundo, tomo III, 1870, p. 5.
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su editorial llamado “El Afio Nuevo”, pues la situacién los obligaba a modificar
sus directrices:

Nuevos sucesos en Europa y en México requieren que hablemos de
politica. Cuestiones muy complejas y trascendentales se agitan en Italia,
Prusia, Francia y Espafia, en las cuales andan comprometidos los
intereses catolicos de universal importancia. Muchas veces tendremos
que escribir sobre ellas, aprovechando las secciones de los tultimos
sucesos en vindicacion de la fe catdlica y del Pontificado, y para dar a
conocer como de bulto la vanidad y dafos de las teorias revolucionarias,

y de la politica descreida y racionalista de los intereses materiales.>

Es importante describir, aunque someramente, la situacion que se vivia
del otro lado del Atlantico a finales de la década de 1860. Desde mediados de
siglo, las luchas por la unificacion italiana, que habian inclusive obligado al Papa
a exiliarse en Gaeta en 1849, pusieron a las potencias de Europa a la expectativa.
Para 1859, Francia, dvida de la hegemonia sobre el Viejo Continente, apoy¢ al
Piamonte en contra de Austria e hizo a ésta perder Lombardia. Siete afios
después, gracias a la ayuda de Prusia, los unionistas italianos se harian del
Véneto. En 1861, Napoles, Toscana, Modena, la Romagna y Parma reconocieron a
Victor Manuel II, soberano de Cerdefia y Piamonte, como su rey. Por fin, en

septiembre de 1870, Roma fue ocupada por las tropas del general Rafaelle

5% Ibid., Afio tercero, tomo IV, 1871, p. 6.
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Cardona y Pio IX debi6 suspender y aplazar la celebracion del Concilio Vaticano
—del que hablaremos mas adelante— que se llevaba a cabo en esos dias.”

Por su parte, dos afios después de la revolucion septembrina de 1868, que
derroco a Isabel II, las cortes espafiolas invitaron a Leopoldo de Hohenzollern-
Sigmaringen para ocupar el trono hispano.”® La politica francesa encontré la
oferta inadmisible, por lo que, temeroso de una alianza entre Espana y Prusia,
Napoleon III ordend a su representante en Prusia, el conde de Benedetti, que
insistiese para que Leopoldo rechazara la invitaciéon, lo cual hizo, pero no
publicamente ni con garantias de no aceptarla en el futuro como se le exigia
desde Paris. Ante ello, el Consejo de Ministros francés resolvio la ruptura de
hostilidades contra Prusia.® La guerra durd tan solo seis meses. La mala
direccidon del emperador francés —que se empefiaba en hacerse cargo de todos los
asuntos, aun cuando no tenia capacidad para ello-, aunada a la ineficacia de
Benedetti y la neutralidad que Austria, Rusia, Italia e Inglaterra mostraron frente
al conflicto permitieron la aplastante victoria prusiana.® Las onerosas

reparaciones de guerra exigidas por los vencedores recaian duramente sobre las

% Javier Paredes, “Los papas de la Edad Contemporadnea”, en Javier Paredes (dir.), Diccionario de
los papas y concilios, 2% ed., prol. del Cardenal Antonio Maria Rouco Varela, Espafia, Ariel, 1999,
pp- 448-449.

% Geoffrey Brunn, La Europa del siglo XIX, 1815-1914, trad. de Francisco Gonzalez Aramburu,
México, Fondo de Cultura Econdmica, 1979, pp. 124-125.

% Dennis Willam Brogan, Francia, 1870-1939, Trad. de Vicente Herrero, México, Fondo de Cultura
Econdémica, 1947, pp. 14-25.

6 Pierre Renouvin, Historia de las relaciones internacionales, Vol. II, 22 ed., trad. de Justo Fernandez
Bujan, Madrid, Akal, 1990, p. 311.
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clases populares parisinas, por lo cual, apoyado en las tropas de la “Guardia
Nacional”, tuvo lugar el levantamiento que derivo en el gobierno de la Comuna
de Paris, instaurado el 18 de marzo de 1871.%

Fue por lo anterior que, durante ese afio, las cuestiones politicas
continuaron siendo abordadas por La Sociedad Catdlica. El panorama
internacional ameritaba un trato especial, de manera que coadyuvara a la
reflexion. Como era de esperarse, ante la toma del poder por parte de las clases
populares en la capital francesa, los redactores del bisemanario se
escandalizaron. Para ellos, el programa de la Comuna, “como todo lo que inspira
el genio del mal”, era pavoroso:

Niega la religion, y negando la religion, niega a Dios; niega la familia, y
negando la familia, niega al hombre; niega la patria, y negando la patria,
niega el orden social y toda sociedad. Y como si sin familia y sin sociedad
la propiedad pudiera ser algo, la desconoce en los demads, para quedar
ella sola universal propietaria [...] es la revoluciéon que se anuncia en la
mas andrquica de sus formas y con el aparato mas imponente de sus
furores. Si al nuevo dragodn, si al monstruo anfibio no se corta la cabeza o
arrancan las alas, él no dejard cabeza alguno sobre los hombros, ni cosa

alguna sobre sus bases.®

61 Clara E. Lida y Carlos Illades, “El anarquismo europeo y sus primeras influencias en México
después de la Comuna de Paris: 1871-1881” Historia Mexicana, vol. 51, nam. 1, jul.-sept. 2001, pp.
107-108.

82 La Sociedad Catdlica., Imprenta a cargo de M. Roselld, afio cuarto, tomo VI, 1872, pp. 7-8.
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Para el alivio de los colaboradores de La Sociedad Catdlica, el gobierno
“comunero” fue muy breve, pues solo duré un poco mas de dos meses.®® Poco
antes de la brutal y sangrienta represion que le dio fin, sucedida a finales de
mayo -y de la cual no hicieron siquiera una mencion-, fue firmado el tratado de
Francfort, por el que Francia perdié Alsacia y parte de Lorena a favor de Prusia,
ademds de cinco mil millones de francos que debié pagar a ésta como
indemnizacion.®

Por otra parte, México también precisaba una reflexion especial. Desde la
reeleccion de Juarez en 1867, el pais no habia tenido un momento de paz. Las
sublevaciones y revueltas se volvieron moneda corriente. Yucatdn, Sinaloa,
Puebla y San Luis Potosi levantaron la voz contra el régimen y su conducta
oscurecia el horizonte nacional.®> En enero de 1870, Trinidad Garcia de la
Cadena, en Zacatecas, desconocio al presidente y fue derrotado por Sdstenes
Rocha y Mariano Escobedo en la batalla de Lo de Ovejo, en Zacatecas.® Pero la
tranquilidad estaba lejos de llegar, nuevas asonadas en Puebla y Tamaulipas
mantuvieron al gobierno alerta. Al afo siguiente, el Congreso debié nombrar al

ganador de las elecciones porque ningtn candidato obtuvo la mayoria absoluta

6 Un brillante relato sobre la vida de la Comuna se encuentra en Brogan, op. cit., pp. 74-97.

¢ Brunn, op. cit., p. 127.

6 Antonia Yudelevich Pekalok, “Porfirio Diaz y la Reptblica restaurada (1867-1876)", México,
1971 (Tesis de licenciatura en Historia, Facultad de Filosofia y Letras, UNAM), p. 32.

6 Walter V. Scholes, Politica mexicana durante el régimen de Judrez, 1855-1872, trad. de Rafael
Quijano, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1972, pp. 181-182.
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de los votos.”” Judrez resulté reelecto sobre Sebastidn Lerdo de Tejada —que
quedd una vez mas al frente de la Suprema Corte— y Porfirio Diaz.®® Una vez
mas, se presentaron rebeliones en contra del resultado, pero fueron sofocadas.®
El general Diaz proclam¢ el Plan de la Noria el 13 de noviembre de 1871, lo cual
impidi6 que llegara la calma.”

Asti las cosas, los editores de La Sociedad Catdlica estaban preocupados.
Segun ellos, la religién era imprescindible para que la humanidad, y México
particularmente, alcanzaran la paz tan anhelada, pero habia que
complementarla. “El hombre necesita de la ciencia politica —aseguraban—, porque
necesita ser gobernado [...] Y la religién que le es necesaria no es cualquier
religion, sino la religion verdadera; asi como la politica de que necesita no es
toda politica, sino sélo la que le garantiza y hace efectivos aquellos derechos
naturales”.” En esos momentos, agregaban, la direccién de los gobiernos en el

mundo parecia perdida.

¢ Un interesantisimo estudio sobre la prensa y su actuacion en las elecciones de 1871 es el de
Elias José Palti, “La Sociedad Filarménica del Pito. Opera, prensa y politica en la Reptiblica
Restaurada (México, 1867-1876)”, en Historia Mexicana, vol. LI, nim. 4, abr.-jun. 2003, pp. 941-
978.

6 Antonia Pi-Sufier Llorens, “Sebastian Lerdo de Tejada”, en Will Fowler (coord.), op. cit., p. 345.
 Seguramente no han habido tantas insurrecciones en la historia de México como en los tiempos
de la Republica Restaurada. Un recuento detallado de ellas se encuentra en Laurens Ballard
Perry, “El modelo liberal y la politica practica en la Republica Restaurada, 1867-1876", Historia
Mexicana, XXIII, ntm. 4(92), abr.-jun. 1974, pp. 672-673.

70 Ricardo Garcia Granados, Historia de México. Desde la restauracion de la Repiiblica en 1867, hasta la
caida de Huerta, Tomo I, México, Jus, 1956, pp. 68-70.

7t La Sociedad Catélica., Imprenta a cargo de M. Rosello, afio cuarto, tomo VI, 1872, p. 6.
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La politica reinante es la acomodaticia; la palanca con que pensando
mover ordenadamente los pueblos, se les transforma y subvierte, es la
revolucion; el punto de apoyo, la voluntad del mayor namero, es decir,
del nimero de los necios; y sobre la palanca y abajo del punto de apoyo,
el caos como término. Semejante politica hace imposible todo gobierno;
porque donde la revoluciéon domina, no domina la autoridad; y porque
donde la muchedumbre de voluntades impera, cesa el reinado de la
unidad; y la unidad y la autoridad son la vida de los gobiernos. jDios no
lo quiera! Pero parece que en sus altisimos designios entra el de darnos
una leccion terrible, fuera de las dolorosas e innumerable que tenemos

aprendidas, de lo que en realidad es la politica moderna.”

La Sociedad Catdlica, entonces, tomo como su deber hacer un llamado a los

medios creyentes para unirse a la lucha que debia sostenerse contra las nuevas

ideas. “Suden las prensas catolicas como sudan las impias —arengaba—; agitense

sin tregua los volantes cristianos, como se agitan los que la incredulidad, la

pseudofilosofia y la politica moderna tienen en juego”. Habia que salvar a

México de la amenazante situacion en que se encontraba y que, a su modo de

ver, no le correspondia:

En un pais corrompido es natural que prospere y se sostenga la prensa
corruptora; en una nacion protestante es consiguiente que se aplauda y
sea leida con avidez la prensa anticatdlica. Pero no es natural ni
consiguiente que en un pais y una naciéon como México, donde en lo
general las costumbres conservan gran parte de su antigua pureza, las

buenas ideas estén arraigadas en la mayoria, y sobre todo, donde el

7 Ibid, p. 8.
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catolicismo recibe universales cultos, y es, no obstante la ley positiva, la
religion nacional, prospere, y se sostenga la prensa corruptora, sea

aplaudida y leido con avidez la prensa anticatdlica.”

Un claro sintoma de la desmoralizaciéon que se dejaba ver en México se
reflejaba en las artes, particularmente, en la literatura, “que es el lenguaje del
genio, [y que] siempre habia partido de la verdad que es el pan de las altas
inteligencias, caminando en compania de la belleza que es el ideal de la fantasia y
marchando en pos del bien que es la necesidad natural, el punto de universal
atraccion de todos los corazones”.” Ahora las plumas escribian textos patéticos,
“novelas inmundas cuyo teatro es el burdel y la taberna, cuyas escenas mas
conmovedoras son aquellas en que se deifica la prostitucion y todo lo que hay de
mas bajo, miserable, abyecto y degradante”.” Para lo redactores de La Sociedad la
“pestilencia” de la literatura de su momento era un producto mas de la centuria

decadente en que vivian:

El siglo XIX, tan lleno de vanidad, pues que no merece su mezquina
hinchazén, el nombre de soberbia, se ha creido igual a Dios, por el valor
baladi de algunos descubrimientos debidos en gran parte a la casualidad;
y ha tenido a bien reformarlo todo, sacarlo de sus quicios naturales,
destruirlo, pero no ha podido, y esto debia llenarle de vergiienza, criar un
atomo solo en medio del caos que se ha hecho... ha preferido a la

esclavitud de la verdad, la esclavitud de las palabras. Sirve a éstas,

7 Ibid, p. 9.
7 Ibid., p. 11.
7 Ibid., p. 10.
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cuando debiera ser servido por ellas. No es la tinica materia en que se
manifiesta mezquino y superficial. Estas dos cualidades le caracterizan. El
arbol se conoce por el fruto: la inteligencia por los pensamientos que

concibe, y el poder de un agente cualquiera por las obras que ejecuta.”

Desde su trinchera, La Sociedad Catdlica convocd “a los literatos cristianos a
romper el silencio” y dijo que se honraria con hacer conocer en sus paginas “la
riqueza oculta de nuestra literatura nacional y encontraria en ella un auxiliar
poderoso contra esa, que es una de sus grandes calamidades, esa literatura
superficial, que desconoce la verdad, ultraja la virtud, falsea la belleza,
inseparable de la virtud y de la verdad”.”

Poco antes de que viera luz su ultimo nimero, la revista se ocupo, aunque
algo tarde, de un tema de suma importancia para la reconciliaciéon del pais: la
amnistia decretada por Judrez en octubre de 1870. Gracias a ella, muchos de los
miembros de la Sociedad Catdlica -algunos inclusive redactores de la
publicacion- fueron absueltos, “después de vencidos y castigados, con mas o
menos severidad e injusticia, se les dejo como en desprecio, cual si no
pertenecieran a nuestra sociedad, sin derechos politicos, como extranjeros en su
propia patria”. Por fortuna, “la conciencia de la Nacion y el juicio de los hombres

ilustrados y rectos de todos los partidos, condenaron esa proscripcion injusta y

7 Ibid., pp. 11-12.
7 Ibid., pp. 13-14.
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vengativa, y alcanzaron al fin una amnistia impropia y mezquina, que fue sin
embargo un homenaje a la justicia y un respeto a la conciencia nacional”.”

No obstante, por mdas acertada que hubiese sido la medida del indulto
general, la marcha del régimen era desastrosa y demostraba la ineficacia de los
postulados liberales. “Las nuevas teorias, tan encarecidas en los libros y en los
folletos —aseguraban los redactores—; y los hombres que se proponian como tipos
de ilustracién y de aptitud para gobernar, se pusieron a prueba, y las teorias
pugnaron con la naturaleza moral de la sociedad, y los hombres tan encarecidos
no probaron sus ensayos”.” En gran medida, la dificil situacion se debia a los
ataques que los reformistas habian hecho a la religion y al absurdo apego que
mostraron los “hombres de la Reforma” hacia las doctrinas liberales,
desconociendo la autoridad eclesidstica y poniendo en tela de juicio sus
preceptos:

Desautorizada en la legislacion la Fe de la Iglesia, quedd legitimado el
Racionalismo, y pudo poner y ha puesto sus catedras en la prensa para la
muchedumbre, y en las escuelas para la juventud estudiosa. Esas teorias
se han puesto en ejecucién, y han dado como resultado la depravacién de
los entendimientos y la inmoralidad en las costumbres. Las instituciones
politicas tan recomendadas y tan pertinazmente defendidas, por su
oposicion con la filosofia y el derecho publico catdlicos, quedaron

enteramente planteadas, y sus mismos autores, admiradores y

78 Ibid., afio cuarto, tomo VII, 1872, p. 4.
79 Ibid.
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panegiristas, ven con dolor, que la realidad de su practica dista mucho de
las placidas perspectivas que contemplaban en la meditacion de las

encarecidas teorias.8

Para la mala fortuna de México, segin La Sociedad Catdlica, las nuevas
teorias politicas resultaron ilusorias. Sin embargo, los conservadores, los mas
agraviados por los hombres del poder, habian sido los mas interesados en
alcanzar la paz, “los mas empefiados en el sosiego de los partidos, y los mas
deseosos de que al fin la justicia [imperara] sobre las leyes, y las leyes sobre los
gobernantes”.8! Los liberales, por su parte, se enfrascaban en luchas internas,
chocando y matandose sin piedad, destruyendo mas y mas a la nacién. Por ende,
los redactores decian: “No es prudente aguardar la justicia, la paz y la
prosperidad de unas doctrinas y de unos hombres que no han podido
establecerlas, y que dia por dia las alejan mds, durante los afios que han
dominado”.®2 Ante tal panorama, La Sociedad Catédlica aseguraba oponerse a mas
contiendas civiles y se pronuncid a favor de los medios legales y los recursos
pacificos para el arreglo de los males publicos. “Nosotros, en calidad de
periodistas —sostenian—, debemos combatir los contraprincipios en que se ha
fundado esa legislacién que se llama la Reforma, [pues] favorecen la tirania y no

la libertad, el despotismo y no la justicia, el desorden y no el orden de la

% Ibid., p. 5.
8 Ibid.
% Ibid., p. 6.
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administracion, la inmoralidad y no las buenas costumbres, el retroceso y no el
adelanto de la sociedad, la discordia civil y no la paz de la Reptiblica”.®

Hemos visto hasta aqui, muy a vuelo de pdjaro, algunos de los postulados
mas sobresalientes que los redactores La Sociedad Catdlica plasmaron en sus
articulos editoriales. A través de ellos se evidencia el pensamiento ultramontano
que, como parte del grupo de editores, debid caracterizar también a Ignacio
Aguilar y Marocho. El respeto a la propiedad privada, a las prerrogativas de la
Iglesia, el valor de la religion catdlica como eje rector de todos los aspectos de la
vida del pais, el acendrado antiliberalismo y las constantes advertencias sobre el
mal que acarreaban las doctrinas liberales, asi como las repetidas llamadas a la
unidad nacional, constituyen una constante dentro del pensamiento conservador
anterior y posterior a la caida del Imperio.

Por otra parte, no deja de llamar la atencién el escaso protagonismo de
Ignacio durante el tiempo que circuld la revista. En los siete tomos consultados
de la publicacion existen tan solo tres participaciones seguras de él: un articulo
titulado “El sepulcro del Salvador”, donde hace una descripcion de la pasion y

muerte de Jesucristo;* el soneto “A la Virgen Maria”;* y la transcripcion de un

8 Jbid., p. 8.
8 La Sociedad Catolica, México, Imprenta de Ignacio Escalante y Cia., Afio segundo, tomo II, 1870,
pp- 299-303.
8 Ibid., Afo tercero, tomo V, 1871, p. 30.
Como la luna, es apacible y bella,
Como la aurora, refulgente y pura,
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discurso que pronuncié en una asamblea de la Sociedad Catdlica de la Nacion
Mexicana,® el cual constituye el texto mas atractivo para este estudio de los tres
que publicé en la revista. Fue leido por su autor la noche del 29 de junio de 1872,
con motivo de la celebracion del cuarto aniversario de la instalacion publica de la
Sociedad Catolica de la Nacion Mexicana, y en accidon de gracias por el papado
de Pio IX, que acababa de cumplir un afio méas.%

En la alocucién, nuestro personaje comienza agradeciendo a Dios por la
existencia de una agrupacién en la que los buenos cristianos podian venerar su
religiéon sin temores ni recriminaciones, ya que los momentos en que vivian se
caracterizaban por la persecucion y el hostigamiento a los creyentes catdlicos. El
poder se hallaba en manos de “hordas salvajes, hijas y a su turno fecundas
progenitoras de la revolucion”; por lo tanto, los destinos de las naciones se

encontraban en riesgo, habia de tenerse fe en “la lucha singular sostenida por los

Del sol los rayos son su vestidura

Y en perfeccién como él, sola descuella:

Por donde pasa, el iris es su huella,

Ornan su sien los astros de la altura;

Mas también es terrible y su bravura

Satan depone al pie de esta Doncella.

Tras luengos siglos fue tinica esperanza

Para una raza hundida en el abismo,

Fue el arca misteriosa de la alianza.

Para el mundo el horrible cataclismo...

(Sabéis quién es? Oidlo en su alabanza;

Es Hija, Esposa y Madre de Dios mismo.
8 En Ibid., Imprenta a cargo de M. Rosell6, Afio cuarto, tomo VII, 1872, pp. 39-47.
87 El programa de la asamblea también incluyd una pieza de musica, el canto del “Ave Maria”, la
lectura de una poesia de José Torres Torrija, otra de Tomas Sierra y Rosso, una felicitacion a Pio
IX, protesta de obediencia a su autoridad suprema y el canto de un himno a su persona. La Voz de
Meéxico, México, 28 de junio de 1872, p. 1.
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hombres de buena voluntad, que martires o vencedores, [fundaban] su gloria en
alistarse en la milicia sombreada por el arbol sacrosanto de la Cruz”.

Para Aguilar y Marocho, lo mas peligroso de las nuevas teorias que
empapaban al mundo radicaba en la actitud que muchos de los que se decian
catodlicos fieles habian adoptado frente a ellas:

Roto se han ya todos los velos; con mas claridad que nunca estd trazada la
linea que divide el campo de los creyentes, del de aquellos que rinden el
unico culto debido a la razon: el culto de la duda. De hoy mas, el que no
es catolico desembozado y a luz plena, no tiene derechos de llamarse al
oido de nadie hijo fiel y verdadero de la Iglesia. Al que no confiese y
reconozca a Jesucristo a la faz del universo, Jesucristo no le reconocera al

fin del siglo ante el trono de su Padre.

La Iglesia catdlica no sdlo se enfrentaba a todos aquellos “reformadores”
que la habian atacado por tantos afos, en esos tiempos también habia de estarse
alerta ante ciertos fieles. Don Ignacio veia tres grupos adversarios: los totalmente
incrédulos, a los que habia que ensenarles los rudimentos, “la existencia de un
Ser Supremo, creador y conservador del universo y de la diferencia entre el bien
y el mal moral”; los que solo creian en la palabra de Dios, pero de la manera que
les convenia, escudados en el libre examen, y no otra cosa que “sectarios de la
Reforma... encargados de reformar a sus reformadores, no sin la certeza de ser
reformados ellos mismos por otros que lo sean a su turno en la sucesion de

generaciones venideras”; y los ultimos, los que dejaban “a salvo sus derechos
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para elegir a su arbitrio lo que [habian] de creer, de dudar y de rechazar
absolutamente, respecto de aquellas maximas que propone la Iglesia a sus fieles.
Catolicos-liberales suelen llamarse —aseguraba—: catolico-eclécticos es el nombre
que mejor les convendria”. Los hombres de los dos ultimos grupos necesitaban
convertirse de nuevo. “De todos modos —sefialaba Aguilar y Marocho-, la
necesidad obliga a usar con ellos la cortesia, y entrar en la discusion a que a cada
paso nos provocan”.

Para los momentos en que don Ignacio leia su discurso, habian pasado dos
anos de la celebracion del Concilio Vaticano que hemos mencionado. Fue
convocado en 1870, entre otras cosas, para ahondar en los errores modernos
condenados en el Syllabus y ofrecer una postura definitiva sobre las ideas
filosodficas surgidas a lo largo de un siglo, cuyas raices mas proximas se hallaban
en la [lustracion, y habian llegado a enfrentar de lleno la doctrina de la Iglesia.®
El mayor acontecimiento que arrojo el Concilio fue la adopcion como dogma de
fe de la infalibilidad personal del pontifice Romano al hablar ex cathedra,
definiendo doctrinas sobre fe, costumbres y moral para todo el pueblo cristiano.®

Facil es imaginar las reacciones que, dentro de los circulos de los

gobiernos liberales del mundo en general, y de México en particular, provocd

8 Ranke, op. cit., p. 601.
8 Domingo Ramos-Lisson, “Historia de los concilios ecuménicos”, en Paredes, op. cit., pp. 635-
636; Ranke, op. cit., pp. 614-615.
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esta nueva creencia. Debio ser por ello que Aguilar y Marocho le dedicara la
ultima parte de su discurso y tachase de “potencias infernales” a aquellos paises
donde se asestaban tiros contra el nuevo principio dogmatico. Para él, la
infalibilidad pontificia era cierta ain antes de ser declarada por el Concilio
Vaticano. “Si ha llenado de pasmo al mundo —concluia—, es por la época en la que
ha tenido lugar, los bastardos intereses que ha venido a herir, las ideas
funestisimas y por desgracia sobrado generalizadas con que ha tenido que
chocar; el inmenso poder, en fin, y la fuerza mayor de los Gobiernos a que no [le]
ha sido dado complacer”.

Las colaboraciones, aunque muy pocas, de Aguilar y Marocho en La
Sociedad Catdlica y su participacion en la asociacién, dejan ver su lado mas
conservador y religioso, pero, ademas, el vasto talento y erudicion que poseia. Su
ferviente catolicismo y cierta aptitud docente quedan de manifiesto en su articulo
“El sepulcro del Salvador”; sus dotes literarias y poéticas —ampliamente sabidas
y reconocidas —, en el soneto dedicado a la Virgen Maria; su pluma, claridad de
pensamiento y estructura ldgica de argumentacion, asi como sus profundos
conocimientos teoldgicos, en el discurso que ley6 en la Asamblea. Resulta claro
que, como hemos visto y seguiremos viendo, cimentada en su delicada
educacion, la verdadera vocacién de don Ignacio Aguilar y Marocho era la

escritura.
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La Voz de México.

La Sociedad Catdlica anuncié el 3 de abril de 1870 la aparicion de un “diario
religioso, politico, cientifico y literario” que fungiria como el érgano de difusion
de la Sociedad Catolica de la Nacién Mexicana. Los responsables de la comision
de Publicaciones consideraron que era momento de hacer algo frente al nefasto
panorama que presentaba el pais, en el que destacaban, para no variar, las
rebeliones constantes contra el gobierno:”

Las publicas desgracias crecen: los enemigos de la nacionalidad mexicana
no desisten de sus intentos: los escritores irreligiosos persisten todavia en
su antagonismo a la fe catolica: los espiritus revolucionarios perseveran
en sus escritos y agencias antisociales: los rencores de partido atizan la
discordia: los extrafios deprimen el nombre mexicano: las leyes han
rebajado en su moralidad y en su eficacia: el mal gusto esta corrompiendo
la literatura mexicana: la educacion publica se demerita con errores y
omisiones lamentables. Todo ello requiere una acciéon mas constante,

variada y enérgica de parte de la prensa catdlica mexicana.”!

De esta manera, se planed un periodico “netamente catolico y enteramente
nacional”, en el que unicamente tendrian cabida palabras honrosas para

Jesucristo y beneficiosas para la Patria. Pretendia que a “cuanto [menoscabase] la

% Luis Gonzalez, “El liberalismo triunfante”, en Bernardo Garcia Martinez, et al., op. cit., pp. 647-
648.

91 La Sociedad Catélica, México, Imprenta de Ignacio Escalante y Cia., Afio segundo, tomo II, 1870,
p. 319.
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autoridad, la doctrina y las instituciones de la Iglesia Catdlica, y la
independencia, los derechos, los intereses y el honor de México” ofreceria sus
mas “inflexibles impugnaciones”. Los temas politicos no estaban contemplados
en su programa, mas, si debian tocarlos, seria sin miras ni d&nimo de partido,
“sino con la independencia y elevacion del filésofo que aplica los principios de la
ciencia politica en cada suceso que se va ofreciendo, sin apego y sin simpatia, con
abstraccion de las personas”.”

El primer niimero de La Voz de México circuld el 17 de abril de 1870.% Sus
redactores, entre otros Aguilar y Marocho,”* dejaron en claro sus propositos en el
primer editorial. El principal era el defender a la religion catdlica de los errores y
herejias, “vestidas a la ultima moda”, que en esos momentos atacaban al
cristianismo; y dejar de lado, en general, los enfrentamientos politicos:

No venimos, pues, ni en pro ni en contra de ningun partido, sino a favor
de los grandes intereses legitimos de la nacidn, de los buenos principios
sociales [y] de la nacionalidad que peligra en esa combustion de malas
pasiones [...] muy particularmente, [venimos] a combatir por la

autoridad y la doctrina catolicas, con las cuales y solo con ellas, se

9 Jbid., p. 320.

% Los detalles fisicos del diario (precio, tamafo, secciones, etc.) asi como otras de sus
particularidades pueden consultarse en Lilia Vieyra Sanchez, “Periodismo y reorganizacién
conservadora, La Voz de Meéxico (1870-1875)”, México, 2004 (Tesis de maestria en Historia,
Facultad de Filosofia y Letras, UNAM), cap. IIL

% Junto con Rafael Gémez, José de Jestis Cuevas, Miguel Martinez y José Ignacio Anievas, Ignacio
Aguilar y Marocho fue fundador. La lista completa de los redactores, editores y colaboradores se
encuentra en Castro, Miguel A. y Guadalupe Curiel (coords.), Publicaciones periédicas mexicanas del
siglo XIX: 1856-1876 (Parte 1), México, UNAM, 2003, p. 603.
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restaura la moral publica y privada, se reconoce y afirma la verdad social
y politica, se ama y realiza la justicia, se hace la propiedad inviolable
hasta para el pensamiento, se purifica y florece la verdadera libertad, se
establece y consolida el orden, se hacen posibles y permanentes y la
unién y la paz.®
La tranquilidad en todos los aspectos era imprescindible para que el pais
alcanzara la prosperidad. La sociedad se hallaba corrompida hasta lo méas hondo;
la desmoralizacion habia llegado al seno de las familias. “Si algin dia México ha
de alcanzar paz, orden, libertad y el incremento de sus intereses materiales —
sefialaban—, sera por la moralidad y el trabajo”.* La Voz entraria asi a la lucha en
el terreno de las ideas, nunca seria, segun sus editores, un obstaculo para la
marcha en la administracion del pais. Aseguraba que obedeceria y respetaria al
gobierno, que inclusive lo defenderia contra los “ataques apasionados e injustos
de una oposicion sistematica e irrespetuosa”.” Le ayudaria a defender la justicia
y a combatir guerrilleros, plagiarios, disidentes y amotinados, y contaria con su
apoyo para la creacion de caminos de fierro y de cuanto coadyuvara al desarrollo
y bienestar del pais.

Asi, luego de expresar su opinioén sobre el panorama de México, sefialar

las intenciones de su publicacion y fijar su posicién frente al gobierno, los

% La Voz de México, México, 17 de abril de 1870, p.1.
% Jbid.
97 Ibid.
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editores advirtieron que no darian tregua en su lucha contra las ideas nuevas y
erroneas que se abrian paso dentro de la sociedad. Aseguraban que:

La nacion [comenzaria] a sentirse libre desde que [supiera] a ciencia cierta
que [...] los admiradores de Voltaire y de Renan en México, [eran] solo
algunos ancianos decrépitos, empedernidos en el error y algunos neofitos
enfermizos, reclutas de la impiedad... Tiempo [era] ya de pisotear el
Contrato Social de Rousseau, las paradojas de los enciclopedistas y las
declamaciones de los “libre pensadores” tan oscurantistas como
retrégrados, para proclamar a voz en cuello la soberania de Dios, de su

Santa Iglesia y de las potestades legitimas de la tierra.

Sabian que se les tacharia de retrogrados, pero estaban seguros de que al
final triunfarian. “Si, somos la reacciéon —afirmaban-, si la reaccién es la paz.
Ahora somos la luz, la juventud, la verdad y la justicia. Sin armas, sin sangre, sin
conspiraciones, sin injurias ni calumnias, seremos mas tarde la victoria”.”

Es dable especular sobre las verdaderas intenciones de La Sociedad
Catdlica de la Nacion Mexicana al iniciar su diario. No obstante que sus
redactores aseguraron que jamas incurririan en temas de corte politico y
dedicarian gran parte de su tinta a hablar sobre religion y a defender los
derechos del catolicismo, es valido sospechar que lo que en verdad pretendian
era retomar, poco a poco, el lugar que como faccidon politica habian perdido

desde la caida del Imperio. Quizd por ello comenzaron afirmando que, lejos de

% Ibid.
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ser detractores de la administracion juarista, serian sus mas fieles defensores,
cuando en realidad, con el paso del tiempo, aparecieron criticas al gobierno que
se hicieron feroces y el diario tomo tintes de prensa opositora.” Algo que si
resultd una constante en la actitud de La Voz de México fue su postura en contra
de las revueltas y a favor de la paz. “Una revolucion solo es aceptable —sefialaban
los redactores—, a pesar de los infinitos e inmensos males que ocasiona, cuando
[éstos] son transitorios, y a la influencia inmoral de una organizacién defectuosa
hay probable seguridad de sustituir el goce permanente de un orden y una paz
duraderos”. La tranquilidad y la concordia eran condiciones sine qua non para la
marcha del pais, inclusive por encima del buen gobierno:

Es preferible el peor de los gobiernos, con tal de que la paz le garantice las
condiciones necesarias de estabilidad, al mejor de todos ellos con la
terrible anadidura de las discordias intestinas [...] habria que soportar, es
cierto, todas sus aberraciones y extravios; pero éstos vendrian solos y no
con el aterrador acompanamiento de los estragos y exterminios de una

guerra sin cuarte].1®

Este deseo de paz duradera llevd a La Voz de México a exigir prudencia a
las autoridades, cuando el 2 de octubre de 1871, el levantamiento de la Ciudadela
sacudio a la capital y fue sofocado casi de inmediato por Sdstenes Rocha,

resultando varios aprehendidos: “La juventud, la ignorancia, el miedo de una

9 Vieyra Sanchez, op. cit., p. 27y 85.
100 g Voz de México, México, 24 de abril de 1870, p. 1.
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muerte segura, el engafio, el natural deseo de la libertad, la violencia, tantas y
tantas circunstancias que hacen desaparecer el crimen, o que atentian al menos
su gravedad, bien merecen la pena de que prepare los cadalsos la imparcialidad
de los tribunales, no el encono de los enemigos; la vindicta publica, no la
venganza privada”. Los redactores se habian manifestado siempre contra los
actos rebeldes, pero también contra los castigos desmedidos, pues estaban
seguros de que, antes de menguar los problemas y enfrentamientos, atizaban el
tuego de las confrontaciones:

Nosotros, que hemos sido de los primeros en hacer oir nuestra voz
anatomizando el sistema inmoral y ruinoso de los pronunciamientos a
mano armada, no pudiéramos justificar nunca el de la Ciudadela, cuando
sOlo ha venido a confirmar lo que hemos repetido tantas veces, a saber,
que insistiendo en ese camino, en vez de extirparse, se multiplican las
heridas de la patria; en vez de corregir los desafueros de un mal gobierno,
no solo se aumentan sino que se agregan a ellos los mucho mayores y
mas deplorables, propios de toda revolucion. El pais, contra lo que
protesta altamente, es contra esos medios de represion que exacerban mas
y mas el espantoso incendio de las discordias politicas contra el insensato
pensamiento de apagar las llamas con petroleo, que a tanto equivale ese
lujo desplegado para verter a torrentes la sangre humana; contra ese
preconcebido designio y esa tendencia marcada de traspasar los limites
de la propia autoridad, con vilipendio de las instituciones y menosprecio

de la nacion, tesito [sic] de tan grandes desmanes.!”!

101 Jpid., 12 de octubre de 1871, p. 1.
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Como mencionamos atras, Benito Juarez decretd la tan esperada amnistia
general para aquellos que habian combatido a su gobierno en afos anteriores,
especialmente para los que colaboraron con el Imperio de Maximiliano, el 20 de
octubre de 1870. Ignacio Aguilar y Marocho no tuvo necesidad de esperar hasta
entonces, pues su indulto llegd mas pronto.' Sin embargo, son muy interesantes
las palabras que La Voz de México publicod al respecto, toda vez que entre sus
colaboradores se encontraban varios hombres que se vieron favorecidos con
aquella. Unos dias antes, el diario de la Sociedad Catdlica anticipd que los
castigos que sufrian los llamados “traidores” eran por demas exagerados y hasta
innecesarios en el caso de los exilios. Aquellos que se hallaban confinados fuera
de México —“esas personas que se quieren presentar como peligrosas y
temibles”- no serian capaces de volver en mucho tiempo, por simple
conveniencia, sin que ello quitara que el perdon les sirviera “de gran consuelo en
medio de sus penas”.!® Una vez decretada la amnistia, La Voz no tardd en
manifestar su aprobacion a la medida, pues abria las puertas a la reconciliacion y
coadyuvaba a terminar con el estigma con el que habian vivido los vencidos:

Oficialmente queda abolido el crimen imposible de traicion por
universalidad, y tan odiosa palabra borrada del vocabulario técnico del
liberalismo. De hoy mas ya no serd una virtud civica insultar a los

vencidos, ni sera llamado patriotismo el denominar ‘traidores’” a los

102 Vid. supra p. 139.
103 g Voz de México, México, 18 de octubre de 1870, p. 1.

169



buenos ciudadanos... la palabra traicion sélo sera entendida por los que

hacian de ella una adarga oval, con que defender sus puestos.

Gracias al indulto generalizado, los conservadores recuperaron de alguna
forma su lugar en la sociedad. “Pueden aspirar ya a la ciudadania —decia La Voz—,
a la propiedad y a la familia. Ya su solo porvenir, no es un mendrugo de pan y el
latigo. Han dejado de ser esclavos desde que la ley les ha manumitido en
masa”.!* Con esto, el periddico comenzo a acercarse al terreno de la politica,
hasta que, como veremos mas adelante, entré de lleno a la lucha electoral.!®®

Hacia el mes de marzo de 1871, tuvo lugar un enfrentamiento curioso
entre La Voz de México y El Federalista,'® en el que se vio involucrado nuestro
personaje. Desde finales de febrero, el diario catolico publicé en su seccion
editorial una serie de textos titulados “Cartas escritas a Fausto por un cura de la
Sierra del norte de Puebla”;'” en ellas se atacaban de modo sarcastico los
postulados liberales y, en especial, las ideas expuestas por Ignacio Manuel
Altamirano. Este ultimo, cansado de los insultos que segun él le propinaban

desde La Voz, hizo publicar en El Federalista una carta dirigida a Aguilar y

104 Jbid., 3 de noviembre de 1870, p. 1.

105 Vieyra Sanchez, op. cit., p. 113.

106 Periodico liberal cuyo redactor en jefe en esos momentos era Manuel Payno, apegado por
completo al régimen de Juarez y defensor a ultranza de la Constitucion de 1857. Castro y Curiel,
op. cit., pp. 303-308.

107 La primera de ellas apareci6 el 26 de febrero de 1871; la segunda el 7 marzo; la tercera el 15; la
cuarta el 24 y 26; la quinta el 3 de mayo; la sexta y tultima, el 23 mayo.
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Marocho,'® pues se encontraba seguro de que el “cura de la sierra” era él.
Altamirano se muestra furioso en la misiva, tilda de “palabreria vulgar” y
“declamaciones farisaicas” los escritos que atribuia a Ignacio y lo tacha de
insolente. “Es ud. de esos procaces altaneros que ultrajan a las gentes en publico
para humillarseles en secreto —le recrimina—, parapetandose cobardemente detras
de un infeliz cualquiera, a quien por propina mandan a dar rendidas
satisfacciones a los ofendidos”. Debido a que, a su parecer no tenia el valor y la
decencia de firmar sus escritos, “ocultandose en la sombra del anonimo”,
comparaba su actitud con la de “un reptil que se esconde entre la yerba para
morder sin ser visto”. Para Altamirano, Aguilar y Marocho faltaba a todas las
normas de ética —“el escritor publico tiene derecho a sélo combatir ideas, pero no
a zaherir a la persona que las emite”—, de consideracién y de mesura, y no era
sino uno mas de los desgraciados que, olviddndose de la conciliacion, escribia
para aumentar los antagonismos y acrecentar los enfrentamientos,

después de haber cometido el crimen de traicionar a su patria, de comer
las migajas de los franceses, después de haber sido uno de los que fueron
a conducir al matadero al infeliz Maximiliano, sin tener después el temple
bastante para ir a morir con él a Querétaro, imploré humildemente el
perddn del gobierno de la Republica., y cuando lo obtuvo, ha mostrado
ud. su agradecimiento mordiendo la mano que lo salvé de la muerte ayer,

e insultando dia a dia la majestad de la Patria, cuya generosidad fue

108 E] Federalista, México, 13 de marzo de 1871, p. 1.
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excesiva con ud. Después no ha tenido ud. empacho en aceptar el salario
que le proporciona la limosna catdlica, no para defender la religion de
Jesucristo, que no necesita defensores como ud. que se burla de ella en
secreto; sino para vociferar, injuriar y maldecir, lo cual condena la

religion, y prohibe el buen sentido.

Altamirano se despedia asegurando que no se dejaria ultrajar por
infamias, y haciendo burla del “inmenso talento” e “instruccién vasta y solida”
de Aguilar, tachdndolo de “chocho”.

Pasados tres dias, Ignacio hizo ptublica su contestacion.!” Con mesura, se
limitd a sefialar que €l no era el autor de las cartas en cuestion, y sobre los fuertes

calificativos que le arrojara afiadio:

Me dicen que soy traidor, y me conformo con el cargo, en la acepcion
mexicana de la palabra, y me consuelo, no sélo con la cantidad sino con la
calidad de mis cémplices. Me llaman bilioso, y entonces perdono la
indirecta, porque reflexiono que el que esto me atribuye no me conoce,
como le sucede a ud.; me achacan que soy presuntuoso, que me considero
una lumbrera literaria, y que veo sobre el hombro a todos los demas
escritores. Yo me hago este cargo: lo que yo pienso acd para mi, nadie lo
sabe: de internis non judicat Eclesia (la Iglesia no juzga sobre las cosas
internas) [...] Me llaman pobre; convenido, pero a todos consta que he
podido no serlo. Echanme en cara que recibo un salario, y en este punto
solo disputo la propiedad de la voz: si esta misma palabra se usa para
indicar la indemnizacion de que disfrutan cominmente los redactores de

los periodicos [...] Por lo demads, puede ud. afirmar que porque escribo

109 . Voz de México, México, 16 de marzo de 1871, p. 1.
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me remuneran, pero no me pagan salario para escribir, o en otros
términos, no vendo mi independencia, ni mi conciencia es mueble de

alquiler.

Al final asegurd que jamas se habia encontrado en la posicion de insultar a
alguien por equivocacion —“muy triste cosa debe ser acumular calumnias y
denuestos sobre una persona, por determinado motivo, del cual resulte después
inculpable”’-, se decia deseoso de saber de qué manera su conciencia y
caballerosidad harian conducirse al autor de Clemencia ante tal situacion y besaba
su mano.

A su vez, Altamirano dejé pasar unos dias y replico con otra carta.!® En
ella se daba por enterado de que Aguilar no era el autor de las “Cartas de un
cura de la Sierra”, pero argiiia que la equivocacion no debia imputarsele a su
persona, sino a la determinacion de los escritores de La Voz de no firmar sus
articulos.!!! Se decia entonces seguro de que el verdadero responsable era Tirso

Rafael de Cérdoba!®? y finalizaba tachando a éste de cobarde y sinvergiienza:

10 E] Federalista, México, 20 de marzo de 1871, p. 1.

111 La Ley Orgénica de la Libertad de imprenta del 4 de febrero de 1868 sefialaba que todo escrito
debia publicarse con la firma de su autor, exceptuando a los que se trataran exclusivamente de
materias cientificas, artisticas o literarias. Es probable que los editores de La Voz se atrevieran a
publicar las “Cartas” pretendiendo hacerlas pasar por un texto meramente literario. Sélo asi se
explica que Ramirez no hubiese tomado accién legal en contra del diario. Fernando Gémez de
Lara, et al, Estudio sobre la libertad de prensa en Meéxico, México, UNAM-Corte de
Constitucionalidad de la Republica de Guatemala, 1997, p. 45.

112 Nacido en Zinapécuaro, Michoacan, en 1838, estudié abogacia, fue literato y periodista.
Trabajo para el imperio de Maximiliano y, luego de enviudar en 1878, se ordené como sacerdote
en Morelia, en cuyo seminario ensend. Murié en Puebla en 1889.
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“Los escritores que no firman e insultan, no son dignos de ocupar un lugar en la
prensa. Los que firman, con ese solo hecho, contraen el compromiso de
respetarse y respetar a los demds”. A pesar de las felicidades deseadas por
Altamirano, Ignacio no contestd mas y El Federalista no cesd los improperios
contra nuestro personaje.!> Por su parte, Tirso Rafael de Cdrdova si replico,
asegurando que él tampoco era el autor de las “Cartas”.!*

Dada la elegancia y el tono con el que estan compuestas —que hace
recordar “La batalla del Jueves Santo” y el “Primer calendario de la Familia
Enferma”—,'"> es entendible que Altamirano se hallara convencido de que Aguilar
y Marocho era su autor. En realidad es dificil saberlo con certeza, pues nadie
aclaro la situacion por parte del diario. Quiza los editores —con Aguilar a la
cabeza, que si debid estar detras de la circulacién de las “Cartas”— confabularon
para sacar de quicio al escritor de EI Zarco y, con su furiosa reclamacién, hacerlo
ver como un colega agresivo que buscaba venganza. La polémica, sin embargo,
termind, pero el episodio ayudd a mantener los animos caldeados y puso el
nombre del periddico y a sus colaboradores en boca de la prensa de la capital.

Meses después, Miguel Martinez, presidente de la comisiéon de

Publicaciones de la Sociedad Catdlica, resolvid, en el mes de mayo de 1871, que

113 E] Federalista, México, 25 de marzo de 1871, p. 2.

14 Lg Voz de México, México, 22 de marzo de 1871, p. 2. Miguel A. Castro y Guadalupe Curiel
sefalan que Coérdova si fue el autor de las “Cartas”, op. cit., p. 607.

115 Vid. supra, pp. 54-55, nota 139 y pp. 58-59.
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la direccion de La Voz de México se turnara mensualmente entre Ignacio Aguilar y
Marocho, José Ignacio Anievas, Agustin T. Martinez, Juan N. Tercero, José
Joaquin Terrazas y €l mismo.!'® Tiempo después, siendo don Ignacio el “redactor
responsable”, fue reproducida una nota de La Epoca de Madrid, en la que se daba
cuenta de la aparicion del México desde 1808 hasta 1867. Relacion de los principales
acontecimientos politicos que tuvieron lugar en México desde la prision del virrey
[turrigaray, hasta la caida del Sequndo Imperio, obra en cuatro volimenes escrita por
Francisco de Paula Arrangoiz. Dada la refutacién que don Ignacio le habia
dirigido antes de dejar la representaciéon del Imperio en Espafia,'”” llama la
atencion que, bajo su supervision, La Voz hubiera publicado un anuncio de su
trabajo, calificandolo de “excelente escritor” e “ilustrado compatriota”.!8

Cabe mencionar que, al igual que sucedi6 con su publicacion hermana, La
Sociedad Catélica, los colaboradores de La Voz también miraron asustados el
alzamiento popular parisino y el fugaz gobierno de la Comuna, que ya hemos
descrito brevemente. Durante los meses de abril, mayo y junio de 1871, le dieron

seguimiento a las “atrocidades” cometidas por ella, siempre con un matiz

116 Vieyra Sanchez, op. cit., p. 104.
17 Vid. supra, pp. 116-129.
118 g Voz de México, México, 4 de junio de 1872, p. 3.
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tendencioso en su contra, censurando y alarmandose con sus acciones rebeldes.!'
En un editorial especial, calificaron al régimen “comunero” como una

boa sanguinaria que tiene cabeza en los Estados Unidos del Norte, el
corazon en la Francia y en la Inglaterra; los brazos en Alemania, Austria,
Italia y Espafa; la cola en Rusia, y que a pesar de estar amenazando
tragarse estos lugares, procura todavia extenderse arrastrandose por

entre las sombras, al resto de la América y a las grandes islas del océano.

Asimismo, advertian: “La sanguinaria boa estaba todavia lejos de
nosotros: apenas llega a nuestros oidos un eco débil de su feroz silbido. No
presumamos estar libres de su estrago”. El riesgo era grande, pero atin podia
hacerse frente a la amenaza si los hombres encargados de los destinos de los
pueblos tomaban los preceptos de la religion como estandarte de su politica y
aceptaban aclamar “como unica medida de salvacién, los principios eternos por
cuya defensa [habian] combatido siempre los escritores catolicos”.’20 Al igual que
La Sociedad Catdlica, no imprimieron ni una palabra para censurar la brutal
represion contra la Comuna y se encargaron, tan sdlo, de publicar las noticias
que llegaban de Europa sobre el restablecimiento del orden en Francia.

En el terreno nacional, el diario habia comenzado a criticar al gobierno de

Juarez desde finales de 1870. La mala administracion de justicia, el nepotismo en

119 Para ahondar sobre las reacciones vid. Gaston Garcia Cantd, El socialismo en México, siglo XIX,
México, Ediciones Era, 1969, pp. 79-91.
120 [.g Voz de México, México, 3 de agosto de 1871, p. 1.
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las altas esferas oficiales, el crecimiento de la miseria, la falta de empleos y la
fuga de capitales fueron temas comunes de los que La Voz se ocupd.'?! Pero
cuando sucedid la repentina muerte de don Benito, el 18 de julio de 1872, hizo a
un lado las tendencias politicas y lamento la desaparicion del meritorio hombre
privado, “laborioso, dedicado al estudio, amante del deber, excelente esposo,
padre tierno y vigilante, amigo servicial y dedicado”. Asimismo, advirtio a
Sebastian Lerdo de Tejada —que tomo el lugar del finado por ser el presidente de
la Suprema Corte de Justicia—,'? de forma por demads atinada, la posicion en la
que se encontraba: “Estd en una de esas ocasiones propicias que raras veces
ocurren en la vida de los gobernantes. Sin compromiso con pronunciados, sin
conexién con la administracion que acabd ayer, puede fijar su politica imparcial,
independiente, nacional, justa, morigerada y reparadora. Estd en ocasion de
aumentar o de remediar los grandes males que abruman a la Republica”.!?

Con el cambio en el Ejecutivo, parecia comenzar un nuevo periodo en la
historia de México y que, luego de tantos afios en la penumbra, al fin alcanzaba a
verse la luz sobre el pais. La Voz sefialaba: “Todos nuestros colegas deben
congratularse de que este cambio de presidente es el primero, después de

muchos afios, que se ha verificado por la disposicion suprema de una ley, y no

121 Castro y Curiel, op. cit., p. 605.

12 Una clarificante descripcion de los pormenores de la administracion lerdista se encuentra en
Pi-Sufer Llorens, “Sebastian...”, pp. 339-360.

123 La Voz de México, México, 20 de julio de 1872, p. 1.
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por el desastrado y luctuoso efecto de las armas”. De igual manera, apuntaba que
los periodicos de la nacion debian hacer causa comun a favor de la unidad y la
concordia. “La prensa mexicana —sefialaba—- dard un ejemplo de cordura si,
conteniendo sus respectivas pretensiones, solo se ocupa en la reconciliacion, en
sosegar la insurreccidn, y en desembarazar el campo a la antigua administracion,
para que trabaje en la restauracion nacional, segin los deseos y esperanzas de
todas las clases de la sociedad”.!** Asi, el gobierno lerdista se impuso como
primera meta restablecer la paz en el territorio, sin la cual seria imposible
reconstruir al vilipendiado pais. El primer paso fue decretar la amnistia para los
rebeldes de La Noria, cuyo sentido se habia perdido con la muerte de don
Benito.'»

Pero las esperanzas conservadoras puestas en Lerdo pronto se vendrian
abajo. La absoluta libertad de prensa que el nuevo presidente anuncio desde su
primer manifiesto no fue vista con buenos ojos por La Voz. “No convenimos con
el principio de que la libertad de escribir no debe tener limitacion alguna —sostenian—;
si es licito escribir todo lo que se quiere, también sera licito hacer todo lo que se
escriba”.1? Con el paso del tiempo, las politicas liberales de Lerdo ganaron las

criticas de la prensa catolica y La Voz comenzd a publicar editoriales llamados

124 Jbid., 24 de julio de 1872, p. 1.
125 Pi-Sufier Llorens, “Sebastian...”, pp. 349 y 357.
126 g Voz de México, México, 30 de julio de 1872, p. 1.
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“QUI PULVIS ERIS” (“Ta que seras polvo”), en los que sus redactores dejaban
ver su gran inconformidad.

El presidente decret6 adicionar las Leyes de Reforma a la Constitucion el
25 de septiembre de 1873 y exigid a los trabajadores del gobierno protestar su
estricto cumplimiento. El Congreso aprobo la Ley Organica de la Reforma en
diciembre del afio siguiente, por medio de la cual se reglament6 dicha adicion y
las leyes decretadas por el gobierno juarista a fines de la década de 1850
quedaron totalmente adheridas a la Carta Magna.'” Mds duras criticas por parte
del diario no se hicieron esperar.'® La Voz de Meéxico, entonces, faltaba a la
promesa hecha por sus fundadores de no ocuparse de temas politicos en sus
columnas. El propio alto mando de la Sociedad Catodlica estimé que el diario
incurria constantemente en ese “terreno vedado”, por lo que la Junta Central
decidio que dejara de ser su 6rgano de divulgacion.’” El 18 de febrero 1875 se
ley6é por ultima vez en el subtitulo del periddico: “Diario politico, religioso,
cientifico y literario de la ‘Sociedad Catodlica’”. Los editores anunciaron:

Ponemos de conocimiento del publico que, por razones poderosisimas
que se han tenido presentes, de comun acuerdo entre el sefior Presidente

y la Junta Central de la Sociedad Catdlica de México, y personas que

127 Pi-Sufier Llorens, “Sebastian...”, p. 355.

128 Desde los ultimos dias de 1874 y hasta mas de un afio después, La Voz de México publicd
constantemente cartas de protesta firmadas por integrantes de Sociedades Catdlicas de todo el
pais, y diversas agrupaciones mas, en contra de estos hechos.

129 Memoria..., op. cit., p. 22.
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actualmente redactan el referido diario, éste deja de ser 6rgano de aquella
Sociedad, y es desde hoy una publicacién del todo independiente de ella.
En consecuencia, la responsabilidad de lo que en €l se escriba pesa tinica
y exclusivamente sobre las personas que lo redactan; bajo el concepto de

que el programa de la Voz seguird siendo el mismo que hasta aqui.'®

Sin embargo, aseguraron que no cambiarian en sus propositos, “ni en sus
ideas, ni en su precio, ni en su forma tipografica, ni en sus folletines, ni en su
administracion, ni en su correspondencia [habria] ninguna variacion”. Y
advirtieron que, una vez que el diario no debia ajustarse mas a los intereses de la
Sociedad Catdlica y era completamente responsabilidad de sus redactores, éstos

podrian participar en el teatro de la politica:

En la nueva posicion que desde ayer tenemos, quedamos en posibilidad
de entrar directamente y con amplitud en cuestiones politicas. Asi que,
para lo sucesivo, no seremos indiferentes a las cuestiones
constitucionales,  administrativas, electorales. Pero esto sera
manteniéndonos en la elevacion de la fe catélica y de los principios de
orden social que profesamos [...] Aunque tengamos opinién propia
respecto a la forma conveniente al gobierno de México, no la
sostendremos, porque no estamos en situacion de tratar esas materias,
cuando estd moribunda nuestra sociedad. Mal estaba cuando comenzo a

publicarse nuestro diario: pero ahora estd incomparablemente peor.'3!

130 Lg Voz de México, México, 19 de febrero de 1875, p. 1.

131 Ibid., 20 de febrero de 1875, pp. 1-2. Resulta facil suponer que esa “forma conveniente al
gobierno de México” es la monarquia. De ser asi, ésta constituiria la tinica insinuacion al respecto
que se hizo en este periddico y significaria que en las mentes de sus colaboradores atin se tenia a
dicho sistema como el conveniente para el pais, aunque se encontraran seguros ya de su
inviabilidad.
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No habria, pues, mas obstaculos para que el conservador que lo quisiera
contendiese en la lucha politica. Los redactores de La Voz de Meéxico,
desembarazados de la neutralidad —-muy relativa- a la que les obligaba el
caracter del periddico como organo difusor de la Sociedad Catolica, dieron
rienda suelta a sus pretensiones; quiza la mayor de ellas, como se ver3, fue la de
participar en las contiendas electorales.!??

Los vientos de cambio soplaban una vez mas sobre México hacia fines
1875. Las intenciones de reeleccion de Lerdo agitaron aun mas al ambiente de
discordia e inconformidad.'® La Voz, de un modo muy acertado, anticipd en su
editorial de fin de afio los problemas que se vendrian, achacandolos a la pésima
actuacion de don Sebastian al frente de la republica:

Ningin gobierno empez6 con tan felices circunstancias como el actual;
ninguno como €l fue tan acertado para malograr esas circunstancias
felices. Ha sido muy habil en alterar la paz que los pueblos tenian, y en
avivar la guerra que animosamente le han declarado. Acaso el afio nuevo
sea testigo del fin de la recia y sangrienta contienda que se ha trabado
entre los pueblos agredidos y la oligarquia que se encapricha en

dominarlos.134

Los redactores no se equivocaron. El 10 de enero de 1876 fue proclamado

el plan de Tuxtepec —que desconocia a Lerdo y demandaba la no reeleccion-y,

132 Vieyra Sanchez, op. cit., p. 113; Castro y Curiel, op. cit., p. 609.
133 Pi-Sufier Llorens, “Sebastian...”, p. 359.
134 g Voz de México, México, 31 de diciembre de 1875, p. 1.
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de nuevo, el pais se vio brutalmente sacudido.'® Los levantamientos, que habian
comenzado meses atras, cundieron por todo el territorio nacional:

La guerra crece, lejos de disminuir: se hace mas enconosa, en vez de
hacerse mas benigna. Ha cundido de unos estados a otros estados.
Comenzd con veinte hombres a poca distancia de Morelia: poco después
formuld su pensamiento en el plan de Urecho: no muy tarde se vieron
sublevaciones en las regiones principales de Michoacdn; pronto se
repitieron en Guanajuato y en Jalisco; casi a la vez se vieron otros en los
Estados de Querétaro y Guerrero, sucedieron luego las de Sonora y
Durango, vinieron después las de Chiapas y Yucatan; y empiezan ya
otras en los estados de México, Oaxaca, Puebla y Tamaulipas. Todo

anuncia una conflagracién general.!%

Por su parte, Ignacio Aguilar y Marocho se dio tiempo para colaborar en
la creacion de la “Sociedad Munguia”, fundada con el objeto de albergar a los
jovenes literatos catdlicos, para brindarles la oportunidad de cultivar su talento y
alejarlos de la nefasta ola de ideas que se propagaban en el mundo de las letras
de esos dias. Junto con colegas de la talla de José Maria Roa Barcena, nuestro

personaje participé6 como miembro residente, mientras que José Joaquin Terrazas

135 La Voz publico integro el plan de Tuxtepec hasta el 22 de enero, en su seccién de Gacetilla.

136 Lg Voz de México, México, 25 de enero de 1876, p. 1. El Plan de Nuevo Urecho fue proclamado
por Abraham Castafieda y Antonio Reza en marzo de 1875 en dicha entidad michoacana.
Conocido como movimiento “religionero”, desconocia la Constitucion de 1857, junto con sus
reformas y adiciones, y a Lerdo de Tejada como presidente. Proponia nombrar un nuevo
mandatario que reconociera a la religion catélica como la oficial del Estado y derogara, entre
otras, las leyes del timbre. Al afio siguiente se adhirid a la rebelion tuxtepecana. José Napoleén
Guzmén Avila, “La Reptiblica Restaurada: En busca de la consolidacién de un proyecto liberal,
1867-1876", en Enrique Florescano (coord.), Historia general de Michoacin. Volumen II1. El siglo XIX,
Morelia, Gobierno de Michoacén-Instituto Michoacano de Cultura, 1989, pp. 130-135.
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presidid la agrupacion.’” Conviene aqui sefalar que este hecho constituye una
prueba mas, como otras que hemos apuntado, del bajo perfil que Aguilar quiso
conservar luego de la caida de Maximiliano. En esta ocasidon, como lo hizo dentro
de la Sociedad Catolica, prefiri6 mantenerse alejado de los altos puestos de la
asociacion cuando bien pudo dirigirla —y acaso nadie mejor que él para hacerlo-,
pues se habia establecido con el fin de honrar la memoria de quien fuera uno de
sus mas entrafiables amigos desde la juventud, y cuya relaciéon se mantuvo
estrecha y fraternal hasta 1868, afio de su muerte.

Los editorialistas de La Voz comenzaron a firmar sus articulos hacia finales
de octubre de 1876. El texto de la primera plana era escrito por José Joaquin
Terrazas, al dia siguiente por Miguel Martinez, y el tercero en el orden fue
Aguilar y Marocho. En uno de sus turnos, don Ignacio escribié un editorial
llamado “Los decembristas”, el grupo que apoyaba a José Maria Iglesias, que
estaba al frente de la Suprema Corte de Justicia, para ocupar la presidencia ante
la probable reeleccion de Lerdo y la candidatura de Porfirio Diaz en las ultimas
elecciones, llevadas a cabo en el mes de julio.’® Nuestro personaje dejo clara en él
su vision sobre los planes de Iglesias. Ante el proximo anuncio sobre el resultado

de los comicios, Aguilar no simpatizaba ni con la reeleccion de Lerdo, ni con el

137 La lista de todos los miembros se publicé en La Voz de México, México, 8 de febrero de 1876, p.
2.
138 Pi-Sufier Llorens, “Sebastian...”, p. 358.
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levantamiento de Oaxaca iniciado con el plan de Tuxtepec.’ Sin dudar de su
patriotismo y buena fe, aseguraba que el plan de los decembristas era paraddjico,
pues intentaban “guardar una revolucion en estricta observancia de los preceptos
constitucionales”. Si el Congreso declaraba que la eleccion era nula, pues “al rey
por compadre”, ya que Iglesias entraria a ocupar la primera magistratura, habria
nuevas elecciones y a “Dios lo que para lo de adelante”.'’ Si Lerdo resultara
reelecto, Iglesias seguramente publicaria un manifiesto y se levantaria contra €l.
Su gran obstaculo era entonces Porfirio Diaz, quien inclusive lo habia intentado
atraer a su movimiento, pues el plan de Tuxtepec —reformulado en marzo en Palo
Blanco, Tamps.— llamaba al presidente de la Suprema Corte a hacerse cargo del
gobierno, siempre y cuando se declarase de acuerdo con hacerlo en un periodo
no mayor de dos meses. Pero don José Maria habia asegurado que “jamas se
prestaria a desempenar el papel que se le encargaba, porque nunca [habia]
entrado en su sistema figurar de ningtin modo en una accion politica que debiese

su origen al bastardo triunfo de una revuelta”.'#!

139 “En sustancia, el plan de Tuxtepec se reduce a lo mas mezquino, ruin y miserable que se
conoce en politica, a un cambio nada mas de personas; a la sustitucién de unas ambiciones por
otras, con la circunstancia de que los que se sustituyen estan ya satisfechos, y los que se quieren
sustituir estan en hambre. El plan de Tuxtepec, la revolucion de Oaxaca, no son ni pueden ser
populares, porque no cuentan ni pueden contar con la opinién, no proclamando el uno, ni
defendiendo la otra, ningtin principio social o religioso”. La Voz de México, México, 5 de marzo de
1876, p. 1.

140 g Voz de México, México, 25 de octubre de 1876, p. 1.

41 Ibid., p. 2.
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El Congreso dio a conocer la reeleccion de don Sebastian el 26 de octubre
de 1876. Iglesias, quien desconocia las elecciones argumentando que habian sido
fraudulentas pues once entidades federativas se encontraban en estado de sitio
cuando se llevaron a cabo, intentd infructuosamente aliarse al levantamiento
tuxtepecano.'*? Porfirio Diaz, por su parte, vencio al ejército federal en la batalla
de Tecoac, el 16 de noviembre; el 23 llegd a la estacion de Buenavista y arribd a
Palacio Nacional a las seis de la tarde de esa misma jornada. El dia anterior Lerdo
y algunos de sus colaboradores salieron de la ciudad de México, rumbo al
exilio.!®

Una vez que el general oaxaquefio tomo posesion del gobierno de manera
provisional, los editores de La Voz hicieron una peticion:

Nosotros, que ni sentimos temores ni tenemos pretensiones, en cuanto a
la nueva administraciéon, deseamos que gobierne con justicia y con
economia, y que en su marcha ulterior acate los votos de la nacién.
Nosotros que tiempo ha hemos opinado contra la guerra civil, anhelamos
porque se restablezca y afiance la paz. Nosotros, que hemos defendido en
el terreno legal la causa de la religion y la politica que representamos en
la prensa, deseamos que ese terreno legal sea desembarazado de las
escabrosidades y obstaculos que le puso la tirania del tltimo presidente.
Y nosotros, en fin, que amamos acendradamente a nuestra patria,

pedimos a los nuevos poderes que no la perjudiquen y aflijan mas, y que

1422 Pi-Sufier Llorens, “Sebastian...”, pp. 358-359.
143 g Voz de México, México, 22y 24 de noviembre de 1876, p. 3.
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sean ellos los primeros que inicien una politica justa y nacional que dé
tranquilidad y engrandecimiento a México.!**

Como ya hemos dicho, la ruptura de La Voz con la Sociedad Catodlica bien
pudo deberse a las aspiraciones conservadoras de participar en los comicios.
Para las elecciones que se llevarian a cabo en enero de 1877, el diario publico en
la primera plana y con una letra mds grande que la acostumbrada los nombres de
sus candidatos, en los que, sobra decirlo, no figuré Aguilar y Marocho.'#

Luego de haber resultado ganador, Porfirio Diaz tomd el cargo de
presidente constitucional el 5 de mayo de 1877. Dias después, La Voz de México
dejé ver el pesimismo con que miraba el porvenir de la nacién:

El estado social presente es para México de los mas lamentables.
Doquiera que se dirija la vista hay infinitos males que lamentar y que
piden urgente remedio; y lo peor es que estos males amenazan con ir
creciendo como el ponderoso alud que baja de la montafia, crece y se
aumenta rodando sobre la nieve que se le adhiere. En medio de este
estado de cosas, que ponen profunda tristeza en el &nimo de los hombres
reflexivos, pocos, muy pocos son los que buscan remedio radical a los
males que nos aquejan. Casi todos los medios que se proponen son

simples paliativos, sin grande trascendencia ni eficacia. En tanto el mal

144 Jpid., 28 de noviembre de 1876, p. 1.

145 Para Presidente: Gral. Santiago Cuevas; presidente de la Suprema Corte de Justicia: Manuel
Garcia Aguirre; para Magistrados: Crispiniano del Castillo, Juan N. Vertiz, Juan Rodriguez de
San Miguel, José Maria de la Piedra, Alejandro Arango y Escandén, Antonio Moran e Isidro Diaz;
Magistrados Supernumerarios: Mariano Icaza y Pedro Bejarano; para Procurador general:
Manuel Larrainzar; y para Fiscal: Carlos Echenique. La Voz de México, México, 28 de diciembre de
1876, p. 1. Al mes siguiente, se publicaron también los candidatos para diputados en el Congreso
de la Unién por el Distrito Federal, entre los que figuraban, entre otros, José Maria Roa Barcena y
José de Jests Cuevas. Ibid., 4 de enero de 1877, p. 1.
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crece casi desapercibido y, lo que es peor, protegido por muchos hombres

de quienes, por sus ideas, podria esperarse un proceder mas cuerdo.!4

Los conservadores del diario tuvieron la agudeza y vision suficientes para
abordar, apenas comenzado el mandato de don Portfirio, el tema que casi 40 afios
después terminaria con la carrera politica del general oaxaqueno. Para ellos, el
principio de no reeleccion, bandera del movimiento de Tuxtepec, no debia
sostenerse a toda costa. “Supdngase que el general Diaz —planteaban—, en vez de
gobernar mal, con miras opacadas, con ideas antisociales, elevara su inteligencia,
adoptara sanos principios, gobernara al gusto de la nacidn, saciando la sed de
justicia, y exonerando al pueblo de tantos gravamenes que le abruman”. ;Qué
pasaria entonces? Naturalmente, el pueblo de México, “hostigado de tantos
malos gobernantes y de tantas pandillas opresoras”, pretenderia mantenerlo en
el Poder Ejecutivo, pero no podria hacerlo legalmente, pues lo prohibiria la
Constitucion. Entonces, el pais, resignado, tendria que verlo abandonar la silla
presidencial, “dejando en su lugar acaso a un bribdén, inepto, ambicioso, cruel,
esclavo quizds de la masoneria”.’¥” Habia, pues, que repensar el
antirreleccionismo y considerar la posibilidad de que la estancia de un hombre
en la primera magistratura por mas de un periodo podria resultar benéfica para

el pais.

146 Jbid., 27 de mayo de 1877, p. 1.
147 Ibid., 29 de mayo de 1877, p. 1.

187



El primer afio de gestion de don Porfirio no satisfizo a la gente de La Voz
de México. Para ellos, la situacion de la patria se encontraba peor que antes. No es
que desearan el regreso de Lerdo y sus colaboradores, pues estaban seguros que,
de volver, “gobernarian con mayor fiereza y tirania, y los intereses religiosos y
morales, agricolas y mercantiles, industriales y hacendarios, padecerian mas
detrimentos”,'* pero no veian un buen arbol al cual arrimarse. En adelante, y
hasta mediados de la década de 1880, sus escritos tratarian sobre la conveniencia
de gobernar segtin las doctrinas catdlicas, sobre las restricciones que creian que
debian existir en el voto y, en general, sobre la conveniencia de transformar a
Meéxico en una democracia cristiana.#’

Por su parte, Ignacio Aguilar y Marocho, desesperanzado, continud
refugiado en las letras y decidido a mantener su bajo perfil durante los afios que
le quedaran de vida.

El ocaso.

Los afios de transicion vividos en México luego de la llegada al poder de Porfirio
Diaz debieron ser dificiles para la sociedad en general. Los conservadores
defendieron sus principios desde la prensa y volvieron a asomar la cabeza en el

terreno de las contiendas politicas.

148 Jbid., 6 de julio de 1877, p. 1.

149 Un estudio interesante sobre la postura de La Voz de México en el ultimo tercio del siglo XIX se
halla en Erika Pani, “Democracia y representacion politica: la visién de los periddicos catolicos de
fin de siglo, 1880-1910”, en Claudia Agostoni y Elisa Speckman (eds.), Modernidad, tradicién y
alteridad, México, UNAM, 2001, pp. 143-160.
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Aguilar y Marocho ocup6é un lugar de importancia dentro de este
resurgimiento, mas no vistoso. Como suele suceder, con la edad nuestro
personaje se fue acercando mds y mas a la religion —aunque nunca se habia
alejado. Participd en la Sociedad Catodlica de la Nacion Mexicana, en la redaccion
de La Voz de México y se encarg6 de los asuntos juridicos que llevaba en su
despacho de la casa marcada con el nimero 19 de la calle del Hospicio de San
Nicolds.® Ocasionalmente dedicaba también su tiempo a la traduccion y a dar
lectura a sus trabajos en tertulias literarias.”®! Su talento como humanista fue
reconocido al ser admitido como miembro correspondiente de la Academia
Mexicana de la Lengua en 1880, tomando el lugar que dejo Anselmo de la
Portilla.’®> Poco tiempo después hizo su ultima colaboracién con el gobierno,
cuando la administracion de Manuel Gonzéalez lo llamé a colaborar como
miembro de la comision que redacto el nuevo Cédigo de Marina Nacional.'>

Dedicado a lo suyo, don Ignacio se mantuvo al margen de los escandalos
publicos y de los puestos de renombre. Poco a poco los achaques de la edad le
obligaron a abandonar el trabajo en su despacho. En septiembre de 1882, La Voz

de México dejo de publicar sus “instructivos, elegantes y epigramaticos articulos”,

150 Lg Voz de México, México, 6 de enero de 1874, p. 3.

151 Por ejemplo, el domingo 7 de mayo de 1871, en una reunién de la Comisién de Lecturas de la
Sociedad Catolica, don Ignacio leyo el discurso preeliminar de “Estudios sobre la Biblia y el
pueblo judio”, obra que entonces se encontraba traduciendo del francés. La Voz de Meéxico,
México, 9 de mayo de 1871, p. 3.

152 Perales Ojeda, Asociaciones literarias..., pp. 134-135.
133 Agiieros, op. cit., p. XVIL.
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pues su delicado estado de salud le obligd a guardar reposo y reducir sus
actividades.!™ Fue hasta principios de la primavera de 1884 que don Ignacio
aguanto las dolencias del enfisema que padecia. A las 6:45 de la tarde del 28 de
marzo, luego de haber recibido los auxilios de la religion catdlica, fallecio en su
cama, rodeado de sus seres queridos. 1*°

Llama la atencion, y da muestra del respeto con el que era vista su figura,
la reaccion de los diarios capitalinos ante la noticia de su muerte. Reconocieron a
Ignacio Aguilar y Marocho como uno de los “pilares del partido conservador”;!*
recordaron su “clarisima y poderosa inteligencia, su honradez sin tacha y el celo
verdaderamente admirable en el cumplimiento de su deber”;'” lo senalaron
como “distinguido publicista, eminente hombre de estado, verdadero literato y,
lo que era mas, hombre de bien”;'® y coincidieron en definirlo como un
“ijlustrado jurisconsulto y amigo fiel”.'

La familia de don Ignacio hizo girar las invitaciones para su ultimo adios.
Los funerales se llevaron a cabo al dia siguiente en el Sagrario Metropolitano,!®
luego de los cuales una carroza funebre transportd su cuerpo hasta el pantedn de

Dolores, donde fue inhumado en una fosa de primera clase que el gobierno del

154 “Necrologia”, La Voz de México, México, 30 de marzo de 1884, p. 2.
15 Jbid., pp. 1y 3.

156 E] Correo de las Doce, México, 30 de marzo de 1884, p. 2.

157 El Tiempo, México, 30 de marzo de 1884, p. 2.

158 l—fpoca, Meéxico, 30 de marzo de 1884, p. 2.

159 Diario del Hogar, México, 30 de marzo de 1884, p. 3.

160 . Voz de México, México, 30 de marzo de 1884, p. 3.
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Distrito Federal le concedio a perpetuidad, con la dispensa de cualquier

tramite.16

Los ultimos anos de Ignacio Aguilar y Marocho fueron, acaso, los mas
interesantes, asi como los mas contradictorios respecto al resto de su vida, al
menos en apariencia. En primer lugar, resulta sorprendente y muy destacable su
valentia y temple al quedarse en el pais tras la caida del Imperio, en la ciudad de
México, a la vista de todos, cuando muchos de los colaboradores de aquél
salieron huyendo o nunca volvieron, muriendo lejos de su patria. Don Ignacio, a
pie firme, vivid y resistio las persecuciones, las humillaciones y los constantes
ataques derivados de la euforia de los vencedores. Con el tiempo las aguas se
fueron calmando, pero, sin duda, debié soportar el resto de sus dias con la
impronta del perdedor y, quiza lo mas doloroso, del traidor.

Si bien durante el tiempo en el que trabajé para el Imperio mostro su cara
mas liberal de acuerdo con las politicas de Maximiliano, en los afios de su vejez
abrazo fuertemente el conservadurismo y, en especial, el catolicismo. Su
participacién en la Sociedad Catdlica de la Naciéon Mexicana, asi como sus
escritos en la revista del mismo nombre y sus trabajos dentro de La Voz de México,

nos dan la idea de un practicante fiel y ultramontano, siempre defensor férreo de

161 AHDF, Fondo: Ayuntamiento de México, Seccién: Panteones, vol. 3456, exp. 294.
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la fe cristiana y de sus principios dogmaticos frente al liberalismo, en aras de
establecer la justicia, la libertad, el orden, la paz y la unioén, que anheld y por las
cuales lucho toda su vida, convencido de que en ellas se encontraban los secretos
para la regeneracion de México.

Duefio de una mente clara y brillante, de una vasta educacion y una
pluma muy talentosa, pero, como vimos, de una salud sumamente fragil, su
figura y pensamiento, aunque senalados y atacados, se mantuvieron firmes y
levantaron la admiracion de los mismos con los que polemizo y hasta de quienes

en su momento lo combatieron.
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CONSIDERACIONES FINALES.

El conservadurismo mexicano del siglo XIX fue tan diverso como las personas
mismas que lo enarbolaron. El monarquismo que se desarrollé dentro de él, en
cambio, se encuentra en el pensamiento de contados personajes. Si bien hablar
sobre la existencia de un conservadurismo mondrquico puro representaria
adentrarnos en una discusion dificil de agotar, aunque muy interesante, se debe
conceder que el deseo de instaurar un trono en México era legitimo y tan antiguo
como el nacimiento mismo del pais. Como hemos expuesto, en tres momentos
mondrquicos y en tres documentos monarquistas quedaron plasmadas las razones
y la evolucion del modo de pensar de los hombres que vieron en él las soluciones
para su patria. En todos existe un comin denominador: el espiritu del Plan de
Iguala, entiéndase, el llamamiento a un monarca de estirpe real para ocupar el
trono de la antigua Nueva Espafia. Solo asi podria encontrarse la unién y la paz,
que eran los terribles faltantes en el devenir del pais, de su ausencia manaban las
desgracias constantes.

México habia nacido bajo el sistema mondrquico, natural era, pues, que
continuara asi su vida. El principio habia sido correcto, mas no asi el ejecutor.
Agustin de Iturbide, virtuoso militar y patriota, carecia de los conocimientos, la
experiencia, la templanza y, lo mas importante, de la estirpe mondarquica necesaria

para regir los destinos del pais como emperador. Es esa la razon por la cual, para
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los mexicanos de los momentos mondarquicos siguientes, el fallido intento
protagonizado por el general michoacano no significaba un punto en contra a la
hora de argumentar en favor de la monarquia. En los documentos monarquistas
revisados queda claro que el acendrado antirrepublicanismo que se atribuye a los
hombres de la faccién imperial, no era un ataque al sistema de gobierno en si, sino
en tanto se aplicaba en México. Al menos hasta antes de la caida del Imperio de
Maximiliano, las ideas republicanas no representaban el problema, sino, mas bien,
la terquedad de ponerlas en practica en un pais en el que, a todas luces, no
funcionaban. Al parecer, después de su derrota, los monarquistas, encerrados en
un catolicismo exacerbado e intolerante, creyeron ver en las corrientes politicas
liberales y republicanas al diablo mismo.

Gutiérrez de Estrada asegurd en 1840 que la escasez de hombres capaces
para encabezar un gobierno republicano era evidente: la exposicion de sus ideas le
costd a José Maria el autoexilio vitalicio. En 1846, habiendo aprendido la leccidn,
los editores del EI Tiempo fueron mas cautos y sefialaron que la incapacidad
procedia de las instituciones. Habian asimilado bien las experiencias y no
volvieron a tachar a los mexicanos de inhabiles para gobernar, como tampoco
volvieron a insinuar siquiera la palabra monarquia en sus diarios luego de EI
Tiempo. Y derivadas de la experiencia como de la juiciosa observacion de su

presente, hicieron proféticas advertencias. Tanto en 1840 —con la pérdida de Texas
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aun fresca—, como en 1846 —ante la inminencia del conflicto con los Estados
Unidos- advirtieron que la nacionalidad mexicana peligraba y que sdlo faltaba
tiempo para perder mas territorio y hasta ver al terrible vecino del norte izando su
ensefa en la capital del pais. Y asi fue.

La figura temible de los Estados Unidos fue otro punto en comtn en los tres
documentos monarquistas. Su ejemplo habia sido funesto para el pais, pues por él
se imitaron los pasos de repuiblica, tan benéficos para ellos como perjudiciales para
México. En realidad, dicha admiracién por la politica ajena encerraba un
contrasentido que de seguro advirtieron los monarquistas y les hacia atin mas
terrible contemplar a sus contendientes, pues, por un lado, se trataba de imitar las
instituciones estadounidenses y, por otro, la politica empleada por esas mismas
instituciones tenia a México temblando por el temor a ser absorbido.

Un punto peculiar que caracterizd el pensamiento expuesto en los
documentos monarquistas es el providencialismo historico que desarrollaron. Si
bien en la Carta de 1840 se menciona poco la injerencia celestial, en la “Profesion
de fe” y mas auin en el Dictamen, se hace gran alusion al culto catoélico y a un plan
divino establecido, dentro del cual los hombres —y las naciones dirigidas por Dios—
no son sino sus herramientas. Con el tiempo, los monarquistas se apegaron mas y
mas a la religion —-no porque estuvieran alejados— e hicieron aparecer en sus

documentos la imprescindible necesidad de proteger a la Iglesia de los embates del
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liberalismo. Es en este punto que Ignacio Aguilar y Marocho ilustra un caso
peculiar. Nacido y criado en Morelia —ciudad devota por excelencia, donde
también, por otro lado, nacieron no pocos liberales exaltados— la religion fue la
piedra angular de su vida. Fue compafiero de estudios de los que, con el tiempo,
regirian el destino religioso de México (Labastida y Davalos y Munguia) y trabd
una gran amistad con ellos. ;A qué se debid, entonces, que durante el gobierno de
Maximiliano trabajara afanosamente por lograr un Concordato todas luces liberal,
que iria en detrimento de las prerrogativas de los eclesiales? En primera instancia,
resulta inevitable hablar de la conveniencia. Don Ignacio debi6 ver en su
nombramiento la oportunidad no sélo de ayudar al remedio de los males de su
patria, también una remuneracion considerable que, luego de varios anos de
apuros, podria brindarle una vida econdémica de tranquilidad, libre de penurias.
Habra que decir también que es muy probable que en su pensamiento influyera
mucho su estancia en Europa. El viajar por primera vez al otro lado del Atlantico,
ser testigo de las circunstancias de las naciones avanzadas, tratar personalmente a
los monarcas franceses y al archiduque, y constatar de manera presencial el
entramado sobre el cual se erigiria el Imperio, debid hacerle pensar que no habia
otra solucion a los problemas de la Iglesia en México, tan terribles como se los

pintaban sus amigos clérigos.
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En el mismo sentido, el mayor misterio de todos se encuentra en el cambio
de cara que don Ignacio dio a Francisco de Paula Arrangoiz a finales de 1866.
Buenos amigos hasta entonces, Aguilar no dejo pasar la oportunidad de alegar
publicamente el contenido de la carta que aquél envié a Maximiliano un ano atras
para exponerle los motivos de su renuncia. Quizd la explicacion se encuentra en el
deseo de nuestro personaje de quedar bien con su emperador y asegurar un lugar
favorito a su regreso a México, lo cual, aunque no carece de sentido, resulta dificil
de creer toda vez que el propio Ignacio sabia de buena fuente que para esas alturas
el futuro del imperio era en extremo fragil, por decir lo menos. ;Qué ganaria,
entonces, al enemistarse con Francisco de Paula? Nada, de seguro; tal vez le animod
la certeza de que no volveria a verlo.

Bien dice el dicho que es de sabios cambiar de opinion. Gutiérrez de Estrada
asegurd, en el momento mismo de declararse por la monarquia, que su corazon y
sus ideas eran republicanos. Aguilar, si es cierto que en un principio fue liberal, se
enfil6 al conservadurismo y, mas aun, formé parte del grupo de monarquistas;
defendio el poder civil de Maximiliano sobre el poder de la Iglesia para después,
separado de la politica, dedicar sus energias y su intelecto a la defensa de la
religion catolica agredida por el poder civil. Con los afios, como sucede a veces en
los seres humanos, don Ignacio sinti6 una mayor necesidad de apegarse a la

religion. Seguramente estaba cansado de los enormes problemas que le habia

197



acarreado la vida publica, harto de la actividad politica y descorazonado por la
etiqueta de traidor que tuvo que soportar, no obstante el decreto de amnistia
general. Vio en la Sociedad Catodlica de la Nacion Mexicana la oportunidad de
hacer algo por su fe, acaso movido por algun sentimiento de culpa y precisado de
expiar su actuacion como representante del imperio ante el Papa.

Aguilar y Marocho volvié a México consciente de que el Imperio vivia sus
ultimos momentos. Estaba enterado por cartas de sus amigos y colegas de que la
situacion era insalvable. Tanto Hidalgo como Gutiérrez de Estrada le habian
advertido desde Paris de la irrevocabilidad de la decision de Napoledn III de
abandonar a Maximiliano y hasta le habian aconsejado permanecer en Europa.
Aun asi, tom¢ la valiente decision de regresar a la patria, al parecer dispuesto a
soportar mas persecuciones, humillaciones y ataques. Hubo de tolerar las
acusaciones y levantar la cara ante los vencedores, es probable que tranquilo y
seguro de que procedid como su consciencia le habia dictado en favor de México,
pero resignado y acaso deseoso de vivir el resto de su vida bajo la sombra del
sefialamiento.

Los conservadores, entonces, no desaparecieron luego de la caida del
Segundo Imperio como se ha dicho. Mas bien mantuvieron un perfil bajo al
principio, poco a poco fueron asomando la cabeza y vertiendo sus ideas en los

periddicos, solo que con otro estandarte. Ya no seria mas el monarquismo su
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pendon —al menos no abiertamente—, ese si desaparecio para siempre en 1867; sino
la religion catdlica y la defensa de su doctrina como lineamiento para gobernar.

La vida de los conservadores, de los monarquistas en particular, ofrece luz
sobre su pensamiento y sobre sus motivaciones. Por medio de su estudio es posible
conocer detalles de gran utilidad para la comprension de periodos de la historia de
México que no sdlo han sido pasados con rapidez, sino hasta menospreciados y
tachados de faltos de interés. Los monarquistas fueron hombres en su mayoria
convencidos de que el pais no podria sobrevivir a la inercia que llevaba. Aunque a
la postre resultaron vencidos, sus proyectos, viéndolos en sus circunstancias, en
realidad no carecian de sentido. El protagonista de este trabajo, no obstante los
avatares de su vida, se mantuvo sereno y no cedio a la tentacién de huir cuando
todo se vino abajo, como hicieron muchos de sus cofrades.!

La rectitud y talento de Ignacio Aguilar y Marocho le valieron hacia el final
el reconocimiento de sus colegas en la prensa. Siempre miraron en él a un
oponente de altura, con claras ideas y argumentos dificiles de rebatir. Tras su
muerte, las buenas referencias no se hicieron esperar. Poco importd entonces que

se tratara de un hombre que habia sido ministro de Estado bajo la dictadura

1 Por ejemplo, José Maria Gutiérrez de Estrada no sélo declind algtin cargo dentro del gobierno de
Maximiliano, sino que jamds volvié a México, ain cuando el mismo emperador se lo solicitaba, y
murié en Brunois, Francia; José Manuel Hidalgo y Esnaurrizar, luego de haber sido cesado como
representante del imperio ante Napoledn III, regresé a Europa y murié en Paris; Tomas Murphy,
tras la caida del Imperio, salié6 para Europa y murié en Ostende, Bélgica; Antonio Escandén
también marcho6 a Europa y murié en Andalucia; Adrian Woll regresé a su pais de origen y murid
en Montauban, Francia.
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santanista; que hubiera trabajado para el gobierno conservador durante la guerra
de Reforma; que fuese el redactor del Dictamen que impuso, bajo la proteccién de
un ejército invasor, a la monarquia como el sistema de gobierno para México; que
formara parte de la Comision que viajo a ofrecer el trono al archiduque austriaco
en su castillo en el noreste de la peninsula italica; que trabajara para el monarca
extranjero representdndolo en la Santa Sede y Madrid. En realidad, fue sélo hasta
la tumba que don Ignacio pudo disfrutar de la amnistia. Con el tiempo, el discurso
liberal lo colocaria dentro de los traidores y la historiografia oficial ignoraria su
vida y sus circunstancias, condendndolas a la incomprension, pero, esperamos,

sOlo hasta ahora.
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FUENTES CONSULTADAS.
REPOSITORIOS DOCUMENTALES.

Centro de Estudios de Historia de México-Carso (CEHMC).
- Fondo IX-1 “Manuscritos de Ignacio Aguilar y Marocho”.
- Fondo XIX “Manuscritos de Maria Aguilar”.

Archivo General de la Nacion, México (AGN).
- Galeria 5, Fondo Gobernacion.

Archivo Histoérico de la Secretaria de Relaciones Exteriores de México (AHSRE).
- Expediente 6-10-6, ano de 1853.
- Ignacio Aguilar, expediente personal, L-E 1686.
- Archivo del Consulado de México en Liverpool, Inglaterra. L-E-82.
- Archivo de la Embajada de México en Espania, libro 64, afios 1839-1899 y
libro 86, afios 1837-1899.

Archivo Histdrico de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion (AHSCJN).
- Serie Asuntos econdmicos siglo XIX.
- Serie Asuntos penales siglo XIX.

Archivo Histoérico del Distrito Federal (AHDF)
- Fondo Ayuntamiento de México.
- Fondo Municipalidades.

Fondo antiguo de la Biblioteca Dr. Ernesto de la Torre Villar, Instituto Mora.
- CUMPLIDO, Ignacio, “Apelacion al ptblico” de Ignacio Cumplido, firmada
en la carcel de la ex Acordada el 23 de octubre de 1840.
- CUMPLIDO, Ignacio, Invitacion que hace el impresor Ignacio Cumplido con
motivo de su prision en la cdrcel publica de esta ciudad al juez de letras de lo
criminal, lic. D. Francisco Gabriel Goémez de la Pefia, México, Ignacio
Cumplido, editor, 25 de noviembre de 1840.

Biblioteca Nacional de Madrid, Espana.
- AGUILAR Y MAROCHO, Ignacio, Carta dirigida al sefior director de “El Espiritu
Publico”, Madrid, Imprenta a cargo de Francisco Roig, 1866.
- AGUILAR Y MAROCHO, Ignacio, Reflexiones sobre la carta escrita por el excmo.
Sr. D. Francisco de Arrangoiz y Berzabal. a S. M. el Emperador de Méjico en 13
de abril de 1865, Madrid, Imprenta a cargo de Fco. Roig, 1866.
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HEMEROGRAFICAS (Fondo Reservado de la Hemeroteca Nacional de México).

Diario del Imperio, 1866.

El Tiempo, 1848.

La Voz de México, 1872, 1875, 1884.
El Universal, 1850, 1853.

El Siglo XIX, 1855-1856, 1870.

La Sociedad Catolica, 1870-1872.

La Sociedad, 1859, 1865, 1866

El Federalista, 1871.

El Monitor Republicano, 1846.
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