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RE$U[lEl{

El objetivo de este trabajo es realizar un análisis de la esüuctura urbana del tenitorio Mexicano y su

sistema de ciudades, para intuir tendencias prospectivas de su crecimiento y desenvolvimiento en el

presente siglo y su comportamiento hacia el fufuro. Esh tesis es una exploraciÓn sobre las

posibilidades del desanollo urbano del tenitorio nacional (aquf denonrinado ETNÓP0L|S MEXCANA) y

en particulu de su centro, c0m0 región que integra a la Ciudad de México y su Zona Metropolitana

(MEGALóPQLIS DEL ANAHUAC); que por su posicionamiento, es la ciudad global en el pafs con

mayores posibilidades para el desanollo regional y nacional, ya que sus capacidades geoestratégicas

la integran al reto del mundo coetáneo. Esh tesis plantea una hipótesis probablemente utÓpica que

raya en la ficción, buscando mosüar, entender y valorar una perspecüva diferente de la confonnación

espacial cffi una visualización del potencial urbanístico deltenitorio nacional y que podrÍa observarse

dentro de un marco teórico influido por concepciones surgidas de los Sistemas Dinámicos y la Teoria

del Caos con un razonamiento orientado hacia el urbanismo. Como factores exógenos del contexto se

consideran la globalización, la planeación esfratégica de ciudades, el desanollo regional, el sistema de

ciudades y la ordenación deltenitorio, incluyendo algunos comparativos e informaciÓn sobre urbes y

megalópolis de otras regiones similares en el mundo. La intención del frabajo es considerar, en lo

general, el comportamiento del territorio nacional como si fuera una gran ciudad que forma un todo

holístico, particularizando en la influencia e importancia que históricamente ha tenido en su desanoll0

la Ciudad de México y su Region Metropolitana, que aunada a las principales ciudades periféricas

inmediatas: Toluca, Cuernavaca, Cuautla, Puebla, Ila<cala y Pachuca, adicionadas por sus

componentes urbano+urales que forman la región central de México, aüactor central delteritorio. Oue

incluye zonas hacia donde existen polos coyunturales de inercia con tendencia hacia un desarrollo

lineal: Querétaro-Aflacomulco y Orizaba-Córdoba. Se contemplan también las relaciones regionales y

nacionales que son afectadas y dirigidas con inercia hacia otros atlactores extraterritoriales,

básicamente de los EE.UU., asl c0m0, aquellas que involucran y enluan a ambas costas oceánicas,

para poder inducir una visión de las posibles potencialidades del tenitorio mexicano. La investigaciÓn

se complementa con un resumen endógeno de datos históricos del desarrollo urbano, antecedentes

generales geográficos y divisiones políticas del México Antiguo, Novohispano e lndependiente, para

así poder situarse en el Mfuico actual y vislumbrar su inserción planehria contemporánea,
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ABSTRACT

The target of fiis work is to realize an analysis of üre urban strucilre of the Mexican tenitory and

his system of cities, to know by intuition its prospective tendencies of his growüt and development

in ttre present century and his behavior towards üe future. This ftesis is an exploration on üe

possibilities of fie urban development of the nationaltenitory (here named MtrlCAN ETNÓP0L|S)

and particularly of his center, as a region ftat integrates Mexico City and his Metropolitan Area

(MEGALÓP0LIS 0F ANAHUAC), that for his posiüon, is üre city in üe counüy wih maior

possibilities for the regional and national development as a global city, since his geostrategic

capacities integrate it to üre challenge of fte contemporary wuld. This dissertation raises a

probably utopian hypoüresis fiat borders on the fiction, ürinking about how to show to undershnd

and to value a different perspective of the spatial conformaüon wifi a visualizaüon of fie urbani$ic

pgtential of fte national tenitory that might be observed inside of a theoreücal frame influenced by

cgnceptions arisen from üre Dynamic Systems and ttre lheory of Chaos wift a reasoning odented

towards the urbanism. As exogenous factors of its context üeat the globalization, the süategic

planning of cities, the regional development, fte system of cities and the ordaining of the tenitory,

includes information and some comparative on meüopolises and megalópolis of other similar

regions in the world. The intention of the work is to consider, generalizing, lhe behavior of üe

naüonal territory as if it was a very big city that forms an holistic whole, particularizing and

distinguishing the influence and importance that historically has had in his development Mexico

City and his Metropolitan Region, integrated to the main peripheral immediate cities: Toluca,

Cuernavaca, Cuaufla, Puebla, Tlaxcala and Pachuca, added by his urban-rural components fiat

conforms the central region of Mexico (MEGALÓPOLIS 0F ANAHUAC), head central atfractor of

the territory. Including areas where are relating ates of inertia with a tendency towards a linear

development 0uerétaro-Aüacomulco and 0rizaba-Cordova. There also are contemplated fte

regional and national relations that are affected and directed by inertia to oüer extraterritorial

attractors, basically of USA, as well as, those that involve and connect to both oceanic coasts, in

order to be able to induce a vision of the possible potentialities of the Mexican tenitory. The

investigation complements with an endogenous summary of historical information 0f the urban

development, its general geographical precedents and a summary of the political divisions of fte

Ancient, Novohispanic and Independent Mexico, and then to situate in the current Mexico and to

glimpse and conjecture his planetary contemporary insertion.
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"tlo lngas pla¡ns peqtnfns. No tienen magia pn agltu la ffiryrc ú los hombres y pmbablonnnte no serán

realiados. tla gnmles ptanes; apunta afto en espenma y Mbelo, recordando que un esqmina mile y

lüico, una vez phsmado, nu¡rca moirá, sino qw mucho tAmpo después que hayamas desaparecido

pgmranecerá viw, susbntado con crsciente i¿smtoncra. Recrcrda qE nuestros hijos y nietos van a hdcer

cosas que nos a somhraan. Doia qtfr tu 8ant0 y seña sea el orden y tu tar| la belkza."
flllfR ll. llrFxllAr (Ptm 0r cmcA6o,íxry-

PBOTOGO

El urbanismo moderno en sus inicios, caracterizó las relaciones entre función y espacio por

un tratamiento estático y determinista, viéndose la ciudad c0m0 un conjunto integrado por las

funciones: vivir, üabajar, recrear y comunicarse; esta idea es incompleta pero n0 falsa, pues sus

limites dimanan del hecho de que las unidades funcionales cuando están unidas por circulaciones,

conedores o calles, provocan difíciles cuestiones de organización, lo cual significa que ciertos

problemas n0 pueden ser resueltos solo con la noción funcional, pues además de la
'funcionalización", es necesario un proceso de "estrucfuración" que permita conectar las funciones.

Este pr0ceso, que es tema del uüanismo acfual, conduce a concebir la organizaciÓn del territorio

c0m0 una red de comunicaciones, considerándolo c0m0 un cuerpo vivo y cambiante. El orden y la

libeltad deben de poder reinar en las ciudades y metrópolis, dando paso a las relaciones entre ellas,

creándose formaciones hacia la eürópolis y las megalópolist. La noción misma de ciudad ha sido

replanteada; ya n0 es solo un receptáculo para los individuos, sino un organismo condicionado por la

vida acelerada, ilimitable y automaüzada, cuyas caracterfsticas son la centralizaciÓn, la acumulaciÓn,

la velocidad y la circulación, fenómenos que imponen ejes de üáfico a través de la aglomeraciÓn en

continuo cambio. El urbanismo actral de la ciudad contemporánea, exceptuando algunos casos

(Chandigar, Brasilia, etc.), no esta trazada de antemano, sino que crece mas rápidamente que sus

planeaciones, trazos y disenos, siendo básicamente intervenida sobre los trazos casuales u ordenados

ya existentes en la misma. Esto implica considerar una visión diferente al concepto de la traza

geométrica rfgida idealizada en el renacimiento.

t Eütópol¡s MllBgas.Gu¡llot, 2000) - Coniurtto de áreas urbanas y rurales integrado$ como un todo dentro de un territono formando un
estado o nación.

Megalópolis (Gottmann, 1957) - Se aplica a una región urbanizada que conüene en su ámbito varias área$ metropolitanas -gran ciudad
polinucleada"
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En la práctica y la expedencia del urbanismo contemporáneo, se contemplan dos factores
primordiales: El primero, en el cual la sociedad moderna determina una üansformación progresiva

dentro de una evolución conlinua, se encuentra en la actualidad como un proceso de metamorfosis
profunda, donde la conciencia de su propio cambio o metabolismo ha logrado que crecimiento,
fransformación y flexibilidad sean integradas a la arquitecfuna y a la ciudad, guardando intimas
relaciones de próxima vecindad con el medio ambiente. El segundo surye debido a los procesos de la
sociedad moderna, implicado por la extensión de las comunicaciones, las técnicas de la infonnación y

la incidencia de estas en la organización deltenitodo. En la sociedad actual el espacio uñano es un
campo de comunicación fisica y vifual que se integra cada vez mas viüdamente en el
desenvolvimiento del sistema de comunicaciones, convirtiendo en más orgánico el tenitorio; por lo

cual, crear, adaptar o restaurar la ciudad en el mundo presente, significa visualizu e inscribir en el
tenitorio la adecuada red de comunicaciones.

CUE$T|Ol{AtrllEl{T0

Mucha gente cree que el crecimiento ha causado los problemas de la ciudad, y que si
pudiera ser limitado la situación mejoruia. Pero es casi imposible restingir el crecimiento, dado que

surgirfa la posibilidad de un no previsto rompimiento enüe la relación actual de la ciudad y su
comarca; con probables desequilibrios en la sociedad y la economfa que se han gestado de esta
forma, al ser afectada una üadición y un sistema anaigado a través de los siglos, equivaliendo esto a
ir en contra de una tendencia histórica natural y necesaria. La descenüalización industial, la
construcción de fraccionamientos periféricos y de ciudades satélites, el desplazamiento de
instituciones del gobierno, de la iniciativa privada y de educación superior, pueden resuttar adecuados
desde algunas visones, pero n0 suprimirán los trastornos de la ciudad, ya que las causas de
expansión de la misma seguirán siendo iguales.

Durante los años transcunidos al momento presente, la población agrícola no ha cesado de
disminuir, y decrecerá mas en el futuro bajo el impulso de la modernización de la agricultura, dentro
de un proceso progresivo de cambio de esta actividad primaria, hacia actividades secundarias y

terciarias de industria y servicios, creándose mayores desplazamientos hacia la ciudad. Los
desplazamientos humanos, conjuntamente con el crecimiento demográfico han dado lugar al

desanollo actual y amenazan con destruir la ciudad, pero precisamente partiendo de estos

desplazamientos y crecimientos, es c0m0 se puede organizar la ciudad y suprimir sus problemas. Por
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consiguiente, hay que buscar el medio de fran$formar la energfa desfrucüva en consüucüva. Pudiera

ser que el único medio de transformar la ciudad seda el modificar su estuctuna de base, es decir,

tener en cuenta a la ciudad en fuma total u holfstica, además con una visión de largo pluo, pues la

verdadera dificuttad ha residido en la ümidez y falta de visión de los planes actuales, la inadecuación

de la polÍtica urbana y, rural, asf como la falta de volunhd para aplicar las concepciones incipientes y

los planes de los programas existentes. Para mantener el dtmo de crecimiento de la población y de la

urbanización, es indispensable buscar la inserción de los grupos humanos que forman las ciudades y

que formaran las Megalópolis y su efecto en la Etnópolis, denfro de un proceso, si$tema y estuúilra

dinámica, mejor que en la concepción y el orden esÉtico actual.

Además, el producto intemo bnfo progresa aceleradamente -pailicularmente en los úttimos

diez años- y el índice de aumento en las inversiones es altamente elevado. El capital crece rápida y

progresivamente en los años iniciales del siglo )0(, y esh enorme masa de capitales obligará

inevitablemente a una rápida transformación del medio ambiente natural y cultural en el campo del

urbanismo, proyectándose una duplicación de estos conceptos durante el perfodo que se encamina

hacia el primer cuarto y la mitad del presente siglo. A pesar de los prevalecientes problemas

económicos y la inserción en el mundo globalizado, el pals: México, ha entrado en una era de

crecimiento altamente dinámico y de cambio o de mehmorfosis y metabolismo. Cambio y

crecimiento superan lo imaginable, la realidad irá más allá de la ficciÓn.

ORIGEII DEt PROYECIO

La inquietud que me ha impulsado a proponer este proyecto, surge cuando realizados mis

estudios en la facultad de arquitectura de la UNAM, colaboré en Tokio, Japón, durante 1973-74, con el

urbanista-arquitecto Kenzo Tange, lo que me provocó un particular interés por los estudios sobre la

planeación y el diseno urbano. Posteriormente a mi estancia en el Japón, fui invitado a colaborar

como iefe de diseño urbano con Bemard H. Zehrfuss, architecture et urban agence, en París, Francia.

Allídesanollamos, junto a las ruinas arqueológicas de la antigua Cartago, la Ciudad Administrativa de

Tunes. A mi regreso a México, fui asesor en la Dirección General de Obras Publicas del Departamento

del Distrito Federal, y durante este periodo comencé a impaftir docencia en teoría, historia y diseño

urbano en diversas universidades de México.

VI
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Los años de 1982 al 1983, debido a inquietudes y a un análisis personal sobre la situación

que mosüaba el desanollo de la ciudad de México y sus zonas inmediahs, comencé a e$cribir en la

revista C0NSTRUNoTICIAS una serie de articulos urbanfsticos sobre eltema, que denomine:

fúff|G0, VEI AITEPIII GET AIIAIIUAC / ]úEGALóPOUS DEt AIIAHUAG

Concspdmos urtanFtlca¡ pdonoialas

A veinücinco años de esta propulh conceptual, mis proyecciones y proposiciones han

venido resultando confirmadas, el tiempo ha mostrado darme la razón, y lo que üatara, planteara y

pensara en forma periódica y elemental, me estimulo a realizar la irwestigaciÓn que aquí expongo.

GBAFIGA 0 - LA cRAlt rHt0cHTtTLAlt (ALTEPEII CErrr AilAHUAC) lt{ClPlEilTE DE LA CIUDAD DE ilEXlCo

vii
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"El arte y la cie¡pia de corctruh chfrades wt pollticos. Um ciyilización es ante tMo un urbanisnn; más que

una visión del mundo del o¡be y de hs hwnbres, una ciyilizaciifrt es um üsión de los lpmbres en el mundo y

de los hombres como mundo: un orden, um arquitectwa y un urbanismo sociaf'.
0GTAYIO PtZ GLPEBEGBTN? Eil Stt PA|BA, lCWI

"Elfuturl as la rwón de ser del Wsentel rElfG|. 0txtcT pflospEcwAv puüHc,ótt EstnAtÉGtcA. t$t).

ETiléPOtI$ MEXIGAIIA Y MEGALÓPOLIS DEL AIIAHUAG

Eltrabajo es planteado c0m0 una hipóEsis teórica, pmbablemente utópica que raya en la

ficción, con la necesidad de valorar y entender una nueva aproximación y visualización del tenitorio
nacional desde una perspectiva de su potencial urbano, basándose en su sistema nacional de

ciudades, integrado a una visión potencial de su desanollo, en el umbral del siglo )fr| y tercer milenio.

OUENVO Y PROPúS|ICI DE ESTE E$TUDIO

Este trabajo üene por objeüvo destacar una invesügación acerca del crecimiento y

desanollo de la Hepublica Mexicana y su comportamiento Urbano-Rural desde una visión

contemporánea y su potencial, enfocándose, con cierto detalle, a la gran urbe capital Ciudad de

México y su periferia regional, donde diversos cambios importante$ asociados a su función de capital
nacional y a su inserción global están teniendo lugar. Se pretende realizar un análisis del potencial de
la esüuctura urbana general de la Republica Mexicana y su sistema de ciudades, para intuir las

tendencias de crecimiento y desarrollo en el futuro del presente siglo, y su probable comportamiento

en el desenvolvimiento del tercer milenio. Como parte de esta tarea, se hace referencia a un resumen

del marco histórico del desanollo urbano en México con antecedentes geográficos y divisorios del
entorno del México Antiguo, Novohispano e lndependiente, para situarse en el México acfualdel siglo
)0( y su inserción en el mundo globalizado internacional, considerando factores, tales como
globalización, planeación estratégica de ciudades, desanollo regional, aspectos teóricos de sistemas
dinámicos, realizando también, algunos comparativos con otras regiones similares en el mundo para

destacar la importancia de este tema en lo particular.

La intención es despertar y motivar propuestas posibles del comportamiento del territorio
nacional y su históricamente principal atractor central: La Ciudad de México con su región inmediata

de zonas mefopolitanas periféricas al Centro de México: Toluca, Cuernavaca, Puebla, Tlarcala y
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Pachuca básicamente, adicionadas con sus componentes urbanos y rurales; asícomo el de las zonas

hacia donde uisten polos coyunturales de inercia con tendencias potenciales de desanollo lineal:

0uerétaro-Aüacomulco y 0rizaba-Córdoba, además de sus relaciones hacia ambas costas oceánicas;
presentando propuestas preliminares que ayuden a promover invesügaciones sobre esta área urbano-

rural que confribuyan a realizar un análisis con diferente enfoque de la periferia regional de esH zona

denominada Megalópolis del Centro, para inducir un visión de sus posibles potencialidades que

permitan contemplarla como el detonador general del tenitorio. Se hace referencia a su
posicionamiento c0m0 la ciudad global con mayores posibilidades en México, con su apüild de
predominio para el desanollo regional y nacional, así como altemaüvas que pudieran ser

contempladas desde una perspectiva influida por concepciones surgidas desde los $istemas

Dinámicos y la Teorla delCaos (Flgogins & $tenglon,1984; llanüe|hld,1993;lorsnz, AnS).

El üabajo se desanolla con esta introducción de objetivos y propósitos, adicionado con

antecedentes; continuado con el marco teórico, particularizado por la teorfa del caos en el urbanismo y

complemenhdo con factores exógenos: Globalización, planeación estratégica, desanollo regional,

sistema de ciudades e información sobre urbes y megalópolis en el mundo; seguido por un factor

endógeno resumen de antecedentes de urbanización y división tenitorial en México; para pasar a las
propuestas: 1a parte: La Etnópolis Mexicana y 2a pafte: La Megalópolis del Anahuac (desanollar en

separadamente la Etnópolis y la Megalópolis se presenta como la más apropiada por eltipo de materia
general y particular); seguido por las conclusiones y finalizando con anexos y la bibliografía básica.

En resumen, se propone hacer un análisis sobre las posibilidades de desanollo del tenitolio

nacional (ETNOPOLIS) y en particular de su centro (MEGALÓP0LIS) como el detonador, que pueda

provocar el interés de integrarlo con pujanza al reto del mundo coetáneo, al desarollar el potencial

máximo de sus capacidades urbanísücas y rurales, como las grandes impulsoras y participantes

geoestratégicas en el planeta. cGeoestratégicamente habrá algtin tenitorio mejor situado en el planeta

üena? Esta pregunta buscara ser respondida en el trabajo presente.

ALGUiIOS COI.ICEFÍO$ RETEUAI{IE$ At OBJETIUO

Los análisis recientes de grandes ciudades se han enfocado en temas cuyo interés central

no es el desanollo de las periferias metropolitanas, sino que examinan el papel de las grandes urbes

denfo de la economÍa global, usualmente desde el punto de vista de su importancia como centros de

control en los ámbitos productivos y financieros. Ejemplos clásicos de estos estudios son la hipótesis
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de la "ciudad mundial" (Fdsdmrnn 1084, 1995), y durante los años 90, el üabajo de Sassen (1991)

sobre Nueva York, Londres y Tokio (Knor & Taylor, 1995); las consecuencias de la reesftlcturación

económica sobre una "nüeva" pobreza y organización social en estas grandes ciudades (fttollenkopf &

Caslell¡, 1991; $emau, 1007; $a¡son, 2llllll); el margen de maniobra de los gobiemos nacionales y

locales frente a las fuenas intemacionales y la necesidad de enfocarse al análisis del nexo global-

local. Varios de estos temas, además, han sido referidos para grandes ciudades de países

desanollados y en desanollo ([o & Yun¡, 1998). En este contexto, es de vital importancia prestar

atención a las tnnsformaciones que las grandes ciudades están experimentando a principios del siglo

)0(, particularmente en lo que toca a la dinámica y los cambios tenitoriales que están ocurriendo en

sus áreas urbanas periféricas.

La situación geoesüatégica de la Republica Mexicana en el mundo permite visualizar un
gran potencial que volverá a considerarla como una de las regiones más importantes del planeh. Su

surgimiento debe examinarse con visión amplia y no limitada a su rezago histórico que -por carencias,

complejos y üastomos propios de su desanollo- se ha mantenido hasta la actualidad. Es tiempo de

valonar y retomar el gran caudal que a lo largo de la historia este territorio causó el haber sido

denominado .Cuemo de la abundancia'. Desde una visión urbanística, el tenitorio mexicano tiene el
potencial de ser reordenado si lo contemplamos c0m0 sifuera una gran ciudad, coord¡nada desde su

centro, donde se localiza una de las urbes mas grandes del planeta, que podrÍa ser uno de los

conglomerados humanos mas importantes en el siglo )0(, por su privilegiada localización planetaria.

México, pafs en desanollo pleno con un pasado histótico de gran importancia social,

cultural y económica desde sus civilizaciones prehispánicas hash su desarrollo como nación

contemporánea, tiene una imporhnte posición geográfica y estratégica: contiene una franja tenitorial

lo suficientemente ancha para lograr un amplio desarrollo económico-industial, y justamente estrecha

para la comunicación pronta y continua con los dos océanos que le permiten el contacto marÍtimo a

todos los confines de la tiena: el Atlántico con Europa y Átrica; y el Pacffico con Asia y 0ceanla. Tiene

larga frontera con la potencia económica más importante del mundo: EE.UU. y pudiera ser además

cabeza del bloque latinoamericano, lo que le da caracterfsticas inigualables en el planeta. Aunado a

esta situación, hay que mencionar su amplitud y su capacidad en recursos naturales (minerales,

petroleros, forestales, marinos, etc.) que ofrecen un gran potencial. Además, el país cuenta con un
poder humano surgido de su gran explosión demográfica, siendo obligado y presionado a cumplir con

tareas de desanollo potencial demandadas por su ventajosa situación coetánea y futura.
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México, asl mismo, cuenta, c0m0 consecuencia de su desanollo histórico y de sus

características natunales, con un sistema üadicionalmente cenfralista, el cual he denominado:

MEGALÓPOLI$ DEL ANAHUAC, localizado en una franja tenitorial donde a favés de un ordenamiento

adecuado, podría lograrse un desanollo socio-económico tinico en el mundo; posibilihndo, como dije,

en una jomada la conexión entre las dos costas, y el intercambio con las zonas colindantes norte y

sur, respectivamente, Además de la zona central, su sistema nacional urbano-rural -ETNÓP0L|S

MDüCANA- desanolla polos de ap0y0 a su tenitorio en las zonas de Guadalaiara, Monteney y la franja

fronteriza con EE.UU. tanto como con otros nricleos convenientemente repartidos, configurando un

sistema de ciudades de tipo disperso que favorece el desanollo y la explotación fecunda de los

recursos naturales. Esta particular situación permitiría un crecimiento potencial de üpo aglomerado

con cenfro, subcentros y eies, característico de pafses con alto desanollo, como fansición hacia la

última etapa postindustrial de la era actual.

Contemplando la imagen singular de México, habrla que revisar y retomar el histórico y

ambicioso proyecto de apertura del Canal de Tehuantepec, c0m0 la vfa mas conveniente y

geológicamente natural de interconeión enüe los dos océanos'a nively sin esclusas- remate natural

de las dos conientes marinas del Atlánüco y del Pacifico. Esta será la gran conexión mercantil del
planeta; por ahí cruzaría el gran movimiento comercial de la liena con la consecuente derrama

económica sobre el tenitorio mexicano en lo general; y, particularmente, sobre la zona sur, la menos

desanollada del pals, siryiendo de hito para impulsarla y sacarla de su letargo histórico. Ya dirfa Von

Humboldt "Tarde o temprano se atraerá a los señores del océano hacia este punto del globo, que la

naturaleza parece haber destinado para hacer mudar la fu del sistema comercial de las naciones..."1

"Nuestros recursos materiales no son escasos, sino mas bien abundantes, pero n0 "nos

enseñamos" del todo a usarlos y aprovecharlos. Mas pobres aun son nuestros instrumentos

intelectuales, hemos pensado muy poco y por cuenta propia; todo o casi todo lo hemos visto y

aprendido por Europa y los EE.UU. iEs tiempo de pensar por nosotros mismos y de empezar a

valorizarnos! Tenemos que aprender a mirar cara a cara la realidad; inventar, si es preciso, palabras

nuevas e ideas nuevas para estas nuevas y extrañas realidades que nos han salido al paso" (Paz,

1987). Pensar por nosotros mismos es nuestro principal deber, ya que las potencias nos miran y

ambicionan lo que es nuestro, al no saber que hacer con ello y c0m0 desanollarlo racionalmente.

4

' HUMBoLDT, A. VoN (1 769-1 859) * Ensayo polnico de la Nueva España 1 822, Libro I, Capitulo ll
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La evidencia reciente muestra que la expansión de la Zona Meüopolitana Ciudad de México
(zM0ilt) está adquidendo una forma diferente a aquella del pasado cercano. Mienfas que las hsas de

crecimiento en la metrópolis en general se han desacelenado en las últimas décadas, la concenfación

económica persiste en un alto grado, y la expansión mefropolitana continúa incorporando nuevos

municipios adyacentes. La región presenta una upansión más policéntrica, con cierta similifi¡d a la

teorfa sobre la distibución y jerarquización de los lugares cenüales en un espacio isotrópico

(Chil¡taller, l03il), pero creando un paüón más asociado con redes, límites y froniteras menos
precisas y diflcilmente definibles. Lo anterior ha generado un paÍón de e,xpansión con tendencias de

dispersión uüana que incorpora progresivamente pequeños pueblos y periferias rurales denüo de un

sistema metropolitano cada vez más amplio y complejo. Según esto, la megalópolis del centro esh

experimentando nuevas dinámicas, y en consecuencia, están enfrentando nuevos retos espaciales y

organizacionales dentro de un mundo globalizante.

México se encuenfra en una coyuntura social, económica y polftica en los inicios de la

presente centuria, las presiones intemas y extemas impulsan nuel/os desanollos que están por

iniciarse, por lo cual busco obtener c0m0 resultado el lograr una visión general urbanística del
potencial anteriormente mencionado, que permita moüvar la acción de nosofos los mexicanos, para

desanollar en forma conciente e inteligente esa herencia y catdal de riqueza que significa estar

situados en un lugar particularmente privilegiado de la tiena. Exponiendo una panorámica de la
potencialidad existente, que permita vislumbrar las posibilidades de un eventual mejor desanollo

urbano y rural para nuestro pueblo, que estoy seguro, ansia y desea mejorar y superar las lacras que

históricamente ha padecido.

AFECTACIOI{ES EII EL DE$ARROLLO URBAIIO Y REGIOIIAL

Iniciado el siglo )0(, la población urtana en México contiene aproximadamente unos 65

millones de habitantes (60% deltotal) (Gana, 2003), influyendo en elterritorio la disüibución de esta

enorme población, por medio del establecimiento de un sistema de relaciones rápidas y flexibles entre

zonas de diferentes características -ciudades, centros urbanos, aglomeraciones urbanas, regiones

geográficas, etc.- y desde donde el pafs podrfa dirigirse hacia un mejor nivel de organización en la

globalización, afrontando el ritmo de crecimiento de la población urbanizada y su relación con la rural,

y así, buscar la inserción adecuada de los grupos humanos que forman las urbes actuales del gran

conjunto nacional que he denominado ETNÓPOL|S MD{CANA, desde donde van surgiendo y
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desanollándose gnndes aglomeraciones c0m0 la MEGALÓP0L|S DEL ANAHUAC, en el cenüo de
México, con un gnn potencial social, económico, geográfico y polftico, denüo de una dinámica de
procesos, sistemas y esüucturas, mucho más amplias y avanzadas que los conceptos del orden
estático que actualmente esh establecido.

La unift de múltiples áreas meüopolitanas y ciudades menores, incluyendo áreas rurales,
dentro de un gran complejo geográfico, poblacional y de actividades económicas, se ha denominado
MEGALÓPOL|S (Gotünan, 1957), siendo esta la base de un nuevo orden en la organización tenitorial y

espacial, consecuencia lógica y nafural del desanollo de la urbanización, sustentada dentro del mismo
proceso que ésta ha producido. La causa y origen de la Megalópolis, procede de la opotunidad
económica como función imporHnte que brinda y es capaz de ofrecer, primeramente en sus áreas
locales y regionales, y su posterior participación e influencia en la escena nacional de h ETNÓPOL|S
MEXICANA, para ir más allá de estas fronteras, en la globalización intemacional, hacia el ámbito del
urbanismo mundial ó ECÚMEN0P0LIS (Dlorlados, 1968).

PESOUI$AS PARA Et ESTIIDIO

1. óOue posibilidades, potencialidades y tendencias urbanas tiene el teritorio nacional mexicano para
poder pafiicipar de manera trascendente dentro del conjunto mundial en el presente y en el delfufuro?

2. úDenüo del sistema nacional cuál es la importancia de su ciudad capital situada en la región cenüal
para poder potenciar la pafticipación de todo el territorio nacional en la globalización contemporánea?

3. áEs adecuada la organización espacial del territorio nacional, y pafticularmente en su zona centro,
para posibilitar un desanollo sustentable y participar con todo su potencial en el mundo coetáneo?

"México es un pals con un sistema de ciudades disperso, al estar estas aleatoriamente
repartidas por el tenitorio nacional. Este sistema favorece su desanollo, aun más que otros sistemas
(Radiocéntricos, regulares, aglomerados, lineares, anulares, concentrados o dendrlticos), ya que

cubre bien el tenitorio, reflejando ubicuidad de sus actividades o similar conveniencia en su tenitorio
para asentar las actividades que desanolla; si bien, plantea un problema horizontal de mallas de
comunicación costosas por sus distancias" (Raclonero, 1981). Por lo tanto, habrá que retomar la
visión y prevención de los sucesos futuros en materia urbanfstica; la ciudad que anteriormente era el
nivel límite de la planeación urbana, ha pasado a ser el elemento base dentro de un conjunto más

amplio de planeación y diseño urbano: el sistema regional o el nacional de ciudades. Considero que la
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Ciudad de México y su Zona Mefropolitana como sistema, forma parte de uno mayor o suprasistema
que incluye al resto de la nación, y al cual denomine: ETI{ÓP0L|S MDffiANA. Población y capitaües

se vierten en una proporción extraordinaria sobre la ciudad de México y la zona centro de la República,

unos 27 millones de habitantes (ver Apéndice: 155, Cuadros: 20 y 21) -el 35% de la población uúana

del país- residen en esta área fuertemente desanollada. t0ue pasará en los próximos 25 años si esta
población urbana rebasa los 35 millones de habitantes, sin tener una estructura adecuada? Surgiendo

la cuestión, qué partes de esH región preferirá esa nueva población que constituirá una gigantesca

fueza cenüfpeta que aduarfa sobre el centro del sistema, siendo diffcil imaginar la esfructrra que

permitirla resisür dicha presión. En el curso natural del desenvolvimiento, relaciones e influencias

alrededor de la ciudad de México -concebida como distrito federal en 1824 y delimitándose en 1898-,

ésta se ha extendido de manen anárquica, absorbiendo a las localidades que la han rodeado,

superando sus limites, asícomo a las divisiones administraüvas perimetrales durante su proceso de

crecimiento y tansformación, hasta llegar a la acilal ciudad que esta a punto de integrarse en lo que

he nombrado MEGALÓP0L|S DEL ANAHUAC [Como referencia a la Megalópolis del centro de México

(lncheta, 1097)1, c0m0 un gran organismo unificado donde sus habitantes vivirán, desplzarán y

trabajarán, creciendo rápidamente y estableciendo relaciones que pueden preverse con anlicipación.

Propongo analizar y sustenhr la esfucturación de una nueva división regional del país

basada en la creación de ejes de comunicación que contranestaran y complementaran a la actual

estructura espacial regional, que permita ser homogéneamente repartida, aproximándose a una

estructura entre la disüibución aleatoria y una forma ordenada sobre esta sifuación, formando una
jerarquía en la que los núcleos menores se localizan alrededor de centros de mercado de nivel

superior, formando una economía natural 0 adóctona donde domine el comercio extendido entre los

habitantes de esas regiones y del país en su conjunto.

PREGUNTA GEIITBAT

Con base en las potencialidades del desarrollo urbano en México y sus implicaciones

sociales, economicas, políticas y ambientales, aunque fuera como suposicion utopica, tserá posible

concebir un modelo de planeamiento espacial, físicamente factible, que proporcione un nuevo orden
y concepto territorial de su slsfema de ciudades, cln unatrua propositiva de su potencial, que aplye
y estimule el desenvolvimiento urbano de México en el siglo fr(ly hacia el tercer milenio?
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La ciudad contemporánea debe entenderse en el contexto de un sistema de ciudades, ya

que hoy el urbanismo se cenüa en análisis y planificación inüaciudad: plan general y planes parciales;

sistemas ineficaces para regular influencias originadas fuera de la ciudad. Asl, las complicadas

deseconomias extemas causadas por el desanollo social, económico y polfüco, apremian a analizar y
planear sistemas de ciudades a nivel regional y nacional donde se generan interdependencias urbanas

intenegionales. Cuando hay problemas, la solución no es proyectar dentro de algún subsistema
particular que nunca se resuelve en sus propios términos, sino esto $e supera ampliando las fronteras

hacia un sistema integral y más amplio, que implica el conjunto de áreas urbanas y espacios rurales

integrados c0m0 un todo denfo deltenitorio delimÍtado de una nación, aquí denominado: EINÓp0ttS.

Actualmente, la globalización y la expansión económica estimulada por el ámbito mundial,

asf como la explosión demográfica en crecimiento dinámico y la mutación del ambiente natural, han
formado un proceso constante de aceleración, donde la cuestión pdmaria es saber si la estructura de

las metrópolis permitirá hacer frente a la problemática que existe en el presente, o si se deberá

observar c0m0 un üpo de masas urbanas llamadas MEGALÓPOL|S (Gotünrnn, 1961); este termino se
aplica generalmente a extensas áreas mefropolitanas ligadas que contiene en su ámbito

metrópolis (gran ciudad polinucleada), donde esta coniunción de uñes forman conurbaciones c0m0
proceso y resultado del crecimiento de varias ciudades por su propia dinámica, donde una de ellas
podfa encabezar el núcleo, integrándose y formando un sistema que suele estar jerarquizado, pero

donde sus distinhs unidades mantienen su independencia funcional y dinámica (Geddac, 1915).

El concepto "MEGALÓP0LIS' representa una revolución del uso del suelo, donde su

desanollo genera una región uóana con espacios rurales equilibrados, haciendo que su tenitorio se

vuelva cada vez mas especializado en funciones y usos habihcionales, industriales, comerciales y de

seruicios, asf como desünos agrfcolas y nafurales encapsuladas en el área. El criterio esboza un
planteamiento potencial y prevenüvo con visión totalizadora, que logra la adecuada participación de los

elementos particulares, y busca un sistema general de mejor integración y desenvolvimiento parcial.

El obieto de este esfudio es percibir el desarrollo urbano del tenitorio mexicano en lo
general y su zona centro con la Ciudad de México y su región en lo particular, analizando su desanollo

histórico hasta la actualidad, para concluir con sugerencias y propuestas potenciales de desarrollo

hacia el futuro. Dado lo amplio del tema, se busca obtener conceptos que permitan visualizar
posibilidades y potencialidades, que serán limitadas a las dimensiones que la investigación requiera"

Yanas
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"... $ fmne que ltaber un "nueve utban¡smo", no será basado en fentasÍas de oñen y omnipobrcia: será k

puesta en escem de la inceftidumbre; ya no se WffiWrá pw lns arreglas de abietns ttÉs o menos

permarcntes, sino del despanamamEnto de tenitorios con ptencial; no se apuntará más a conÍiguraciones

est¿D/e$ sino a h creaciúI de cam4s abiertos que acomodan proceso$ qtn rechazan s6r cistalizadls en

turma definitiva; no ssrá más una detinición meticulaffi, wa impaslción rle linites, sim qw tatará s0br0

expaúir nociorcs, rcgar limites, no sobre entlfudes q.n #pann e khntilican, s,,?0 $oDrs al dascubrlmbnt?

de hlbrklos sin nombre; ,no se esfará más úsesiomdo con h ciudad, sim con la manfficiü de

infraestfifrtwa W la int9nsificación y diyersificaciótt inlermhnble, de atalos y redistribwiarcs.. .'
nÉt flxlultls IWHAT EwR tilFtrN6o fo uBElNsM? s,H, L xt-19s5).

1. p0BrAcróil ilExrcAlrA uRBAilrzAcrÓn ¡rnépolrrul, ffGArÓp0us, crunAD y nEGrÓil

1.1 r,A poBrACÚil ilEXrCAl{Ay rA URBAl||z[$róil EmopoUTAr{A

El índice de crecimiento de la población mexicana puede ser calificado de explosivo en

comparación con el de otras partes del mundo, con un crecimiento mayor al 2%, similar al de los

países de América Latina, Asia y Africa. En 1950, México tenia 25 millones de habitantes, para crecer

en 1960 a 35 millones y en 1970 alcanzar los 48 millones de habitantes; en el año de 1980, se llegó a

los 67 millones de habitantes, para alcanzar en 1990, los 81 millones y llegar al año 2000, con cifras

cercanas a los 100 millones de habitanles. La población agrícola no ha cesado de disminuir y

decrecerá más en elfuturo bajo el impulso de la modemización delcampo y la contundente atracción

de las ciudades, considerando que mas allá del año 2000 el índice de población agricola será menor al

?5%, lo que representaría menos de 25 millones de habitantes.

Cabe admitir que en los inicios del presente siglo la población urbana en México es cercana

a unos 65 millones de habitantes. Este problema de cambio desde el campo a la ciudad, con su

aumento demográfico, afectará la distribución de esH enorme población urbana en México, y sobre

esta consideración, el pais se podría dirigir hacia un elevado nivel de organización, a través de buscar

el establecimiento de un sistema de relaciones rápidas y flexibles en el interior y entre zonas de

dimensiones diferentes -centros urbanos, aglomeraciones ufbanas, regiones geográficas, etc.- como

condición necesaria para el mantenimiento de una vida urbana actual y potencial mas plena y

satisfactoria en su organización (Ver cuadro 1:10).
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Durante el siglo )fr, la población urbana se incremento en México, cuno sigue:

GUADBo 1 . nÉXC0. P0B[^CÉi{ T0r l, FfltlAcÚil uflBl¡llA CIY HlHlt 1900-2000
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15,160,269

14,334,096

16,552,644

19,649,162

25,779,254

34,923,129

48,381,547

66,M6,833

81,249,645

91,158,290

97,483,412

103,263,388

1,434,423

1 ,782,911

2,085,117

2,891,410

3,927,694

7,198,360

12,746,685

21,556,568

36,135,767

46,675,410

54,512,657

63,?34,553

64.8s6,133

10.s
11.7

14,5

17.4

19.9

27.9

36.5

44.6

54.0

57.4

59.8

64.8

6?.8

12,172,836

13,377,358

12,248,979

13,661,234

15,721,468

18,580,894

22,176,444

26,824,979

30,711,066

33,158,517

36,645,633

35,157,961

38,407,255

89.5

88.3

85.5

8?.6

80.1

78.1

63.S

55.4

46.0

42.6

40.2

35.2

37.2

344,000
471,000
561,000

1,049,000
1,560,000
3,185,000
5,252,000
8,4,f0,000
13,353,000
15,352,000
16,819,000
17,942,172
18,691,000

2 . %

3.1%

3.9%

6.3%

7,W

12.3%

15.0%

17.5%

19.9%

18.9%

18.4%

18.4%

18.1%

1. La di$t¡nc¡ón enüB lo urbano y l0 rural desd€ sl punto dc visH censal utilizó haste 1960 el criErio de 2,500 habiHntes. Luis unkel,

dEteminó que las l0calHades rnayorc$ ft 15,N0 tubitantes tBnfan rasgo$ uÉanos y hs menores a esta cifra la$ coflsiderÓ n0 urbanat

2. CoNAPo con ba$e en Xll Csnso General de Poblaciún y Wlenda 2000, Aguascaliente$, 2001.

3. 2005. Xll Censo General de Población y Múenda, 2005, lNEGl, Aguascaliertes, 2fi15.

fu|F|ili: Er üü | Errzr" otFT y0. tJ| tfrf,,rffi$Ít E nffia il EL wn [. - il. rfuqt to$ (GoIttIIErTloo FoR [[ iltnn)

Contrariamente a la opinión popular, elfactor básico no es la emigración campo-ciudad. En

México, entre los años 1940 y 1960, el 50% del aumento de la población urbana fue debido a la

multiplicación nacional, y únicamente el22% se pudo atdbuir a la urbanizaciÓn. En afios recientes,

pafte de la disminución de la población rural se debió a la migración hacia EE.UU. en la década de

1990-2000, migraron 4 millones de personas (Gana, 2003). Si bien, en la época presente, la

población rural dedicada a la agricultura continua declinando y decreciendo potencialmente por la

tecnología agrícola, dentro de un proceso progresivo de cambio desde esta actividad primaria hacia

aquellas actividades secundarias y terciarias de indusüia y servicios, creándose movimientos

inerciales y mayores despluamientos hacia las ciudades. Estos traslados humanos, aunados al

crecimiento demográfico acelerado, han dado lugar al desarollo actual, provocando modificar las

ciudades, pero precisamente pafiiendo, analizando y encausando estos despluamientos y

crecimientos, es c0m0 se puede organizar a las urbes y resolver su problemática de desarrollo; por

1 0
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consiguiente, hay que buscar el medio de transformar esta energfa fransformadora en consüuctiva.

Pudiera ser que el rinico medio de cambiar las ciudades sea modificando su estructura base, teniendo

en cuenta a la ciudad en forma integral y total (Holismo) con visión de largo pluo, pues una de las

dificultades ha sido tener visión sexenal, siendo esta muy acotada, que ha hecho perder la perspectiva

potencial, aunada a la timidez de los planes actuales, la inadecuación de la polÍtica publica y a la fatta

de voluntad y desinterés para aplicar las concepciones, planes y programa$ existentes, de por si

fimitados, dejando una situación autóctona de 'Ial,ssez kire, laissez passer" al afrontar el riÍno de

crecimiento de la población y la urbanización. Es indispensable buscar la inserción de los grupos

humanos que forman las urbes actuales y de aguellos que formaran el complejo de la etnópolis

nacional y sus posibles megalópolis, denüo de un proceso, $istema y estructura dinámica, mucho

más amplia y mejor que los conceptos y el orden estático de la actualidad. En la urbanización, el

horizonte temporal para muchas decisiones de planeamiento e$ el medio y largo pluo (10-25-50

años); y el horizonte espacial para atacar algunos de sus problemas devendrá mucho más allá de una
periferia suburbial. Por lo cual, la unidad adecuada de estudio y planeamiento no es la ciudad, sino el

sistema de ciudades en su ámbito tenitorial regional y nacional.

Los mecanismos polfücos de mando, de acuerdo a los cambios democráticos sufridos en

el 2000, no deberán de ser entendidos como una organización eliüsta que funcione como núcleo

administraüvo, sino c0m0 una organización amplia y abierta, unida por dinámicas conexiones de

información buscando el progreso de la civilización y la creación cultural con respeto al medio

ambiente natural, que viva en una arnósfera de libertad y de elección permanente, donde se conciba

las ciudades actuales como la upresión flsica de esta organización. Como tal, la ciudad debera

aporhr la libertad, la diversidad y el movimiento para su adecuada gobernabilidad. La consideración

de estos desarrollos urbanfsticos llevará consigo la influencia en todos los sentidos de la .Era de la

Información y de las Comunicaciones" contemporánea, que en los inicios de este tercer milenio

modifica profundamente las estructuras fradicionales de la forma de vida humana del siglo )fr.

1.2 tA FORMACÚI{ DE LA iIEGALÓPOIIS DEt CE]ITRO DE ilEXEO

Actualmente, población humana y capital económico se esparcen extraordinariamente

sobre la ciudad de México y su zona metropolitana ampliada por la corona de ciudades perimetrales,

que forman la zona centro de la República Mexicana. Al final del siglo M, n0 menos de 25 millones

de habitantes, ó sea, un 35% de la población urbana del país residían en esta área extensamente

desanollada. Y se espera un escenario tendencial para el año 2025 donde la población en esta zona
1 1
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podrla rebasar los 40 millones de habitantes (ver Apéndice: cuadro 20/3:158), surgiendo el analizar e

intuir qué partes de la región serán preferidas para los actuales y nuevos pobladores, que consütuyen

la gigantesca fueza cenüípeta que actuará sobre el centro del sistema nacional c0m0 una gran

estructura espacial ampliada de la ZMCM (lracluta, 1997).

El curso nailral deldesandlo e influencias perimetrales de la ciudad de México, desde que

fue concebida como disÍito federal, se ha expandido anárquicamente, habiendo absorbiendo

localidades a su pa$o y rebasando sus limites y divisiones adminisüativas perimetrales en su proceso

de crecimiento y tansformación, hasta devenir en la actual urbe que se va convirliendo en

megalópolis como un gran organismo integral donde sus pobladores vivirán, habitarán, se

transportarán y laborarán, aumentando el numero de habitantes rápidamente y estableciendo

situaciones que convendda prever anticipadamente. Este complejo urbano no se limitará sólo a la

MEGALÓPOL|S DEL CENTRO DE MÉXC0, sino que se ligará y e,\tenderá por todo el territorio nacional
para dar paso a la supuesta formación de una enorme ETNÓPOL|S MD(CAM integral.

La puesta en marcha de planificaciones racionales a escala regional, exigirfa entre otras

cosas, la creación de adminisfaciones generales megalopolitanas. La era contemporánea es

democráücamente la de la organización, o en oüos términos es la delcongreso o asamblea donde las

decisiones importantes con frecuencia ya no emanan de individuos, sino de grupos reunidos en esas

asambleas 0 aun en organismos más complejos; siendo la asamblea, esencialmente, el lugar de la

comunicación directa.

Los artlculos que realizara en la revista Construnoticias en 1982, sobre la MEGALÓP0L|S

DEL ANAHUAC, levantaron comentarios diversos, algunos de ellos favorables y otros escépticos,

durante un periodo donde la lfnea polftica era la de pretender la descentralización como medida para

detener el creciente y acelerado crecimiento de la zona metropolitana de la ciudad de México. Pero el

tiempo me dio la razón, al sugerir en ese año de 1982, que las medidas conectas era tomar la

situación como se presentaba y comenzar a planear y diseñar urbanisücamente el futuro desanollo de

una zona megalopolitana con un radio aproximado de 150 a 200 Km. desde elcentro de la ciudad de

México. Las proyecciones actuales reales del desenvolvimiento de la urte, comparadas con mis
propuestas de aquellos años, han sido confirmadas, y en tiempos recientes, a partir del Programa

General de Desanollo Urbano del Distrito Federal, 1996 se titulo la Megalópolis del centro o Corona

Regional de Ciudades, habiendo surgido voces de especialistas: lracheta, 1997; Covarruvias, 2000;

PROAIRE; SEDES0L; etc., que proponen una visión similar a la que yo realizara hace más de 25 años.
1 2
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GRAFIGA 1 . CRECITIIEIÍÍO URBTTO DE CIUDAO DE ilEXICO Y ZOIIA IÚEÍROPOTITAIIA
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Füüft: f ilEel rflflrflfrrcfúÍ woEnAflGAf EsuÑltr'A.

GUADRO 2 .HISTORIAT DE DESARRÍIIIO URBAIIO: CIUDAD DE filEXCO Y ZOIIA IIETROPOUTATIA
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Al arquitecteurbanista le implica el diseño urbano c0m0 su participación ffsica y real en la

solución de la problemática urbana, y no la mera colaboración de planificación que involucra a un

coniunto interdisciplinario de profesionishs diversos c0m0 son: economistas, sociólogos, geógrafos,

adminisfadores, etc. Por lo que, plasmar un mncepto de diseño lísicanente factible debería ser la

verdaden pafticiryción del aquitecto diseñador urbano. Los proyectistas en mateda urbanlstica
persisten en tratar el crecimiento de la población como algo que debe de estar debidamente
planificado y n0 c0m0 algo que hay que evaluar, proyechr, modificar, aceptar y adaptar. Hablar de

frenar el crecimiento de las ciudades es hoy un enfetenimiento puramente especulaüvo, y esta

elucubración se ve eclipsada por la implacable realidad: aumento ircontrolahle de la Nblacion.

Desde el siglo XX, la expansión de la ciudad de México se efectuó hacia los poblados,

fincas, huertos y hacia comunidades separadas polfticamente, pero con cierta dependencia

económica de ella. En este proceso se fueron absorbiendo poblaciones cercanas (Goyoacan, San

Angel, Tacubaya, Tlalpan, La Villa, etc.), sin haber sido planeada su integración a la ciudad.

Actualmente, estas zonas forman parte integral aunque desordenadas dentro de la gran mefrópoli, la

cual continúa aceleradamente su crecimiento hacia ciudades de mayor importancia que también se

expanden (Puebla, Cuaulla, Cuernavaca, Toluca, Tlaxcala, etc.) (Ver cuadro 4:20), formándose
grandes brazos y nillos extemos de proporciones demográficas y económicas mayores a las

metropolitanas, los cuales son incrementados por los poblados que se van agregando, asícomo por

las inmigraciones provenientes del resto del pals. Esh situación tiende a crear una compleja
problemática a la Ciudad de Muico y sus conurbaciones inmediatas y potenciales, que se verán

acrecentadas ampliamente en un complejo no debidamente planificado, resulhndo en un caóüco

futuro de dimensiones incontrolables, donde la actual ciudad es solo un ejemplo de ese potencial

crecimiento sin planificación ni diseñ0. El crecimiento de este complejo en el centro del pais, dará
paso inemediablemente a la MEGALÓP0L|S DEL ANAHUAC (Cenüo de México), la cual se verá a sÍ

misma, en camino e integración a una fusión con la ETNÓPOL|S MEXICANA, urbe única que abarcara

todo el tenitorio nacional, y que en un cercano futuro podrÍa ser integrada en las CONGLOBACIONES

(ver Conclusiones: 147), C0SMÓPOL|S Y ECUMENÓPOL|S mundial (Dioxiados, 1968) (ver glosario:

170). La globalización de la economía, los sistemas polfücos y sociales, las comunicaciones y

cultura tienden hacia una integración mundial cada dfa más próxima, donde la pafie del desanollo que

corresponde a la urbanización debe contemplarse dentro de este marco potencial.
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El crecimiento se ha manifestado en forma acelerada y anárquica rebasando las previsiones

establecidas sin haber seguido hasta el momento un esquema que vislumbrara las necesidades y los

problemas flsico espaciales del pafs, y particularmente de la ciudad de México y su zona de influencia

perimeüal, contemplándose que de continuar con estas tendencias, dentro de este siglo que inicia,

habrá una fuefte inercia del crecimiento poblacional, surgiendo una ocupaciÓn indiscriminada de áreas

abieftas con desorden en el uso del suelo, un incremento en el desempleo y subempleo, asf como

toda la problemática inherente al desanollo urbano y rural.

El desanollo histórico no puede ser detenido, el mundo contemporáneo vivirá en un fuilro

muy cercano en superciudades de cerca de 400 Km. de longitud, parecidas a la Megalópdis

Washington,Boston (WashBos) que albergará a 80 millones de habitafies y a la cinh uúana

Megalópolis Tokaido en el Japón, donde vivirán 85 millones de pobladores, que baio tales

circunstancias, sus distancias y viajes se multiplicarán reconiendo üechos 50 a 100 veces mayores a

los actuales con la consecuente necesidad de creación de redes adecuadas para su funcionamiento,

coordinando las diversas acüvidades del ser humano en forma real dentro de un contuto físico

espacial concreto (Tange, 1960).

La MEGALÓP0LIS DEL ANAHUAC constituirfa el sistema nervioso central de México,

mientras que los desanollos urbanos: desde el Bajío hacia Jalisco-Pacifico-Noroeste; el desanollo las

Huastecas-Mofieney-Norte, con la franja fronteriza y Baja California, y el eie que va hacia el isüno-

golfo-sureste funcionarlan como los "braz0s" y .piemas' de este 'cuerpo", formándose una sola

estructura coordinada. Esta megalópolis se inspirarfa en una filosofla enteramente distinta de aquella

en la que se basa la idea de formar un gran complejo económico, industrial y de seruicios

cenüalizado, ya que se integraría en una ETNÓPOL|S MEXICANA, como sistema nervioso no separado

de sus *órgano$ vitales" (ciudades), dando un excelente medio para lograr una configuraciÓn orgánica

de alto nivel y contemplando una perspectiva de largo pluo. Asf, en México habrfa reacciones enfre

proyectos a mediano y a corto plazo, sin que pueda predecirse como sería la forma concreta

definitiva. Sin embargo, este estudio sugiere ciertas directrices para incrementar la eficacia en el largo

plazo, considerando los ambientes urbanos compactos en relación con el medio ambiente natural y

las zonas agrfcolas y forestales, preservando y protegiendo ecolÓgicamente lo natural, lo histÓrico y lo

cultural dentro del conjunto de la dispersión urbana, que inevitablemente continua creciendo en el

ámbito mundial.
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POBLACION MUNDIAL

% Pob{ación Urbana

POBLAÜION URBANA 1 ,515,870

PÜBLATION RURAL 2,519,470 2,55i,870

FIINTE; thibd t'laüof,s i Utorld t¡t¡nH¡rl PrdÉpücÉ i Tlú 2005 E€rlrih F00ubftf, Drt¡ 8iE¿ / * U.S. oanfl¡$ Sücilr, mcruftEj odebr$ - R!trrftd

GBAFIGA 3 - DESARROTTO DE Lr PÍTBLAGIóil URBAIIA Y RURAT EII ilfuGO 1975 - 2IIS{I.

1950 1975 2000 2025

mJúpW$$ mnf;|¡ru Y nEEATÓFuIs I,EL ITTAIIUA0

GFAFTCA 2 - DE$Aftnfl.L0 DE Lt Po8tAGÚil UnBAilA y RtfHrt rUilDrAr 1975 - 2050. {En ffih¡}

1950 1975
2,519,470 4,073,740

2050.
s,346,3SS

I
-

.-

6.528.460

2.S17.93$

2025
7,577,889

-

-

4.542.366

3.3S2.873

2000
6,085,576

-

-

2.844.805

3.?40.771

t
731.765

PoBLACT0N NAC]0NAL 27,737,000 S9.e87,000 100,088,000 129,381,000

2050'
t32,279,000

96 Población Uóana

P0BlAC|ON URBAN/r 11,83'f ,üü{:l 37.¿08,00ü 74,761,000 105,373,000

P0BLACT0N HURAL 15,S0S.ü00 22,ü7S,000 25,327,000 24,0fl8,000

r r l l l
r14,?S8,00{j

17,SS*,ffüü

REi¡IE uf,ltelNnüonsi$orttl¡ü$irrliilfuE0rd¡/thü?00586rb¡mP0ü¡aiilDai|B¡¡./'llibddFboühtlnPrD6DrtsiIhü2008Fdklon.

cuADR0 3 - P0BLACÚil, ilUilEm DE CTUDADES y % poBLACtfi UnsAiln ril fúÉXrco 195{t - 2015.

POBLAGIOII
tgü0
# l %

1075
# l %

?000
# l %

an6
# l %

all0
# l %

aH6
# l %

10,flflO,flll0 o nÉs 1 l2s%, 1 124% 1 t24?f, 1121%� 1 tzn%

5 a 10,f1{10,000

1 a 5,fl{l{1,000 1 1241f, 2l t¿?Í, 8 120%' I 121?É. 13 127%, f i lAMr

5ll{l mll e 1,000,000 3t 2% Is lltlf, 21121?Í, 23 lls% 21 l l t%

Menos de 500 mll Rt76% Rlí7% R/39% R/34% Rtzg%F/80%
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B = Resto de Ciudades
FUENTE: United Natiorrs / World Urbanization Prospects / The 2005 Revision Population Data Base
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% Poblaclón Urbana

POBLACIÜN URBANA

2025
7,577,889

1,51$,87ü 4,542.366

POBLACION RURAL 2,519,470 2,557,87Ü 3,362,873 2.S17,939

fUCNIE: thihd t{efsffi.j llrodd t}tsnffii Pr@lcts / Tlr 2m5 Be{Shn Popülddl 0sü 8üsd / ' u.S. cilsur 8u6áü, ¡tt!fltrtnrt ofrüafr - Pritcctrd

GFAFTCA 3 - DESARRoU,o DE tA p08t ACúil UffiAltA y BURAL Elt ilffiGo 1975 - 2fl5{t.

1950 1975 2000 2025

múmus narcntY ffiEALótuus DELilwtÍ/'c

GFAFICA 2 - DESAFRfttto DE Lt PoELAClÓil URBAITA y RtfBAt ltuilDtAt 1S?S - 2ft50. (En ilihr)
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s,346,389

^-"

-
6.5e8.460

1950
2,519,470

1975
4,073,740

2000
6,085,576

I
I
-

2,844.80S

3.240.771

I
731.765

p0BLAC|0N NACToNAL 2t,737,N0 5S,287,000 100,088,000 r2s,381,000

2050'
132,278,000

% Población Urbana

PDBLAüI0N UHilAI¡l/r 11,881,000 3I,¿08,0Uü 14,761,000 10S.3IS,00ü

P0tsLAClON fiURAL 15,906,000 22,073,00ü 25,327,000 ?4,008.000

r r l lü
1 14.t88,t]CIü

17.SSn,00fl

Rjfi¡'ft Unrtel l$lkHs i Wfild t¡t8d¿atbn PffipüS / rhü 2ú05 Rft{$rod Pqrrt¡tü 0{t¡ 8fi9? I . ubrtd Porrgto.r F@rts. Tho 2006 Rcvishil.

GUAIIR0 3 - P0BLACÚil, ilUilEm DE CTUDADE$ Y 96 PoBtACtÓr URsAm eil ilÉXrco 196{f - 2015.

msHHóil
tsStl
# l %

1975
# l %

2000
# l %

at05
# l %

2010
# l %

2{t15
# l %

10,flll0,ll00 o már 1 t29%, 1 t24%� 11241Í 1121%� 1 125%�

5 a 10,000,000

I a 5,000,000 | 124% 2t s% 8 120% I | 21x� 13 t27% $ tN%
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Menos de 500 mll R/76% RtnT?Í, R/3s% nl3,1% Rlflg{"B/30%
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R = Besto de Ciudades
FUENTE: United Nations / World Urbanization Prospects / The 2005 Revision Population Data Base
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1.3 LA CIUDAII Y SU REGIÓil

La ciudad en su desanollo y desde sus inicios, siempre ha dependido de su región, tanto en

su odgen, función y expansión, como al prestar sus diversos selicios hacia las áreas periféricas y

regionales circundantes, las cuales son asf mismo las sustenbdoras de ella. En el mundo

contemporáneo de forma acelerada se incrementa y crece la interdependencia, mienüas también

continúan reduciéndose las distancias debido a los rápidos avances tecnológicos de comunicación y

fansporte, lo que trae como consecuencia una integración de actividades económicas, sociales,
pollticas y culturales que deben de caractedzarse actualrnente en regiones mayores dentro de las

fronteras nacionales y mas allá de estas hacia una expansión mundial. Por consiguiente, las

aglomeraciones urbanas podrían continuar aumentando en tamaño hacia dimensiones

megalopoliEnas, donde sus concenüaciones urbanas que conllalan una centralización en si mismas,
permitirlan una mejor y mas racional planeación, ulilización y explotación de los recursos naturales y

culturale$, según el concepto megalopolitano de integración.

El formidable crecimiento de la zona metropolilana de la ciudad de México, es un fenómeno
que n0 ha sido expresamente deseado ni previsto por las autoddades polÍticas y administrativas. Los

inconvenientes de la vida urbana aumentan nohblemente sin que se haya dominado este problema, y,

aunque han surgido mecanismos valiosos como planes de desanollo uñano en lo general; asícomo
programas y planes parciales en lo particular, que contemplan las áreas sociales, polfticas,

económicas, culfurales y ffsicas, estos solo servirán como fundamento desde donde deberá partirse

para proseguir hacia la etapas que les conünuaran, es decir, el proyecto y diseño que solucione a la
grandes urbes de dimensiones megalopolitanas en potencia como un gran conjunto urbano, ya que la

inmigración y el crecimiento demográfico formarán megalópolis inevitables como fenómeno histórico

coetáneo, a pesar de los esfuezos de confol y descentralización que se realicen.

Ninguna ciudad puede vivir en el inmovilismo, las técnicas de comunicación han
progresado y los hombres han sentido instintivamente la necesidad de comunicaciones directas,

siendo los transportes elementos fundamentales para estas, el sistema de transportes constituye el

fundamento físico esencial para el ejercicio de las funciones urbanas. Es necesario una nueva

estructura y un adecuado sistema de relaciones urbanas: relaciones entre regiones, entre autopistas,

carreteras y vialidades; zonas de aparcamiento, plazas y edificios, conectados convenientemente entre

ellos y los sistemas públicos, privados y de servicios de transporte. El sistema arterial asegura la vida
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y dirección de la ciudad, ya que la movilidad determina su est¡uct¡ra. La expansión económica implica
un aumento relativo de circulación más que de la producción, surgiendo inminente el proponer y
diseñar un sistema urbano regional de la MEGALÓpOUS DEL AMHUAC, en base a una esüuctura de
transporte adecuada que:

- Busque pdmordialmente un orden espacial urüano, que refleje la organización abieft y la movilidad
espontánea de la sociedad contemporánea.

- Inscfiba en el tenitorio una red de comunicaciones tal que genere la creación de una MEGALÓPOL|S
c0m0 consecuencia de las relaciones regionales urbanas y rurales.

- Que pase del sistema radial centrlpeto acfual, a integrar un sistema linear centrífugo (probablemente
sobre el eje sureste- norte / 0rizaba-Ouerétaro) con una esüuctura de üansportación cfclica que

contemple variación y cambios de velocidades: altas, medias y bajas.
- Con sistemas viales de transportes públicos, pdvados, colectivos, de servicios y abastos, que

funcionen independientes y relacionados c0m0 parte integral de las zonas urbanas y naturales
surgidas; con equipamiento y servicios autosuficientes.

- Parta del metabolismo (cambio) en ap0y0 a crecimiento y metamorfosis urbana que se desanollara.
- Diseñar y no solo planificar los medios de unificar orgánicamente la esfructura de la MEGALÓp0US,

su transporte, su arquitectura urbana y su medio ambiente nafural-cultural de la región,
considerando las necesidades presentes y las proyecciones potenciales de su desanollo.

Analizando elfuturo, no podemos limitar nuestra reflexión a la amplitud de la urbanización y
al cambio de nuestro ambiente; sino considerar, analizar y esfudiar qué dirección tomará el desanollo,
particularmente en los sistemas de comunicación y técnicas de información. Las redes de
comunicaciÓn de la aglomeración urbana contemporánea se convierten en complejos similares al
sistema nervioso del cerebro. Las metrópolis y las MEGALÓP0L|S llenan la función de ta sociedad
modema en el interior de la cual se mueven los individuos y la información. Los ciudadanos son
como electrones recorriendo un cerebro electrónico. Ninguna ciudad puede vivir en la invariabilidad,
sin embargo, en muchas grandes ciudades, la circulación se halla gravemente perturbada, siendo
importante advertir que simples sistemas actuales de comunicaciones (subtenáneos, etc,) serian
insuficientes. Para hacer más fluida la circulación urbana deben crearse nuevos sistemas de
transporte. Se necesita nuevas estructuras 0 nuevos sistemas de relaciones urbanas: relaciones entre
regiones, entre ciudades, entre viaductos, autopistas, carreteras, estacionamientos, plazas y
construcciones; entre transportes públicos, estaciones, edificios y sus componentes.
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La visión del futuro depende de la visión del presente y de la resulhnte del pasado. Hay
nuevas metodol0glas y sistemas que proporcionan infomación para elaborar pronósticos y
tendencias prospecüvas, mediante procesos de estadlstica descdptiva, análisis de histogramas,
distribuciones gráficas, etc. Donde las teodas uftanas lógicas son sometidas a pruebas resuftantes
de las diversas experiencias; por eso, este estudio busca llegar a propuestas que puedan ir
conformando ese modelo ideal, inalcanzable en su conjunto, pero dinámico, que en su búsqueda nos
acerque a acciones reales y cOncretas de solución al caos urbano aunado a su crecimiento en el que
estamos oprimidos.

LF

zM 04

GHAFIGA 4. $I$TETIIA REGIOIIAL DE LA MEGATÓTOUs DET GEIITRO O DEt AIIAHUA0
Fu6nt6: Ceryantes S. Enrique / El desurollo de los sistEmes urbano$, Cued6rnos de Urbenismo #S / Facultad de AÍquit€ctuna, UNAM / México, 19g5

(Ver referencia numérica de las zonas metropotitanas en el CUADR0 4)
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"Dos elementos, pr lo nnms, existen en ta natwaleza, ta Espntarcidad y ta Ley. Ahora bien, pettir qtn h
espontaneidad se explique es ilógho, y de hecho absurdo. Pero expthar algo es mostnr cótno pufu tnher
sido resultado de alguna utra cosa. I-a Ley, entorces, rkberh expticart* c0m0 tesuttado de la EsWtaneig.
Alnra, la únia ¡mnen de hacer eso es mlstwr, de atguna fiHnera, que la tey prcde twber sido producto det
crecimiento, de h evoluciüt". RE[rm $. mBil (NN0üAÍED CAÍALOGI]E U CHAELES SAttDEns pEE c.t.

Z. EL CA0$ A ilA]{EFA DE RAZ0I{AtrilEtüTO Elt Et URBAilt$fit0

La ciuditd crece mas rápidamente que sus planes, fazos y diseflos, siendo actualmente
mas intervenida en su traza ordenada y/o casual uistente en la misma, que en el crear nuevos
diseños planimeüicos y reguladores, implicando tener una visión diferente al concepto de la traza
geométrica rlgida formalmente idealizada y racionalizada que se llevó a cabo en los siglos antedores.
En la acilalidad, en vez de pensar en zonas y tenitorios de lfmites, deberíamos pensar en conexiones
y relaciones, y repensar las dishncias. En el presente, la tecnologfa conforma redes en nuesfas
mentes y los sistemas complejos traen toda una gama de conceptos interesantes, pero sobre todo
nos permiten cueslionar órdenes y/o estructuras existentes de la herencia del pasado, para ser "libres',

en experimentar nuevos caminos, y n0 se trata de establecer nuevos órdenes. Deberíamos entender la
ciudad desde otras perspecüvas intemas y externas, para detectar y plantear üansformaciones,
considerando que la ciudad presenh capacidades autoorganizalivas, que debemos ser capaces de
uülizar, desanollar escenarios de ideas y no predeterminar; elaborar visualizaciones nuevas e
incorporar en los proyectos estos nuevos valores dento de una consideración holísüca y sustentable.

Para poder interpretar estas ideas es riül la revisión de los sistemas dinámicos y la teoria
del caos desde una aplicación al manejo espacial urbano, describiendo una visión general de
conceptos y definiciones, que fluyen hacia los fractales como diseño de estructuras complejas con
zonas de orden en medio del desorden, considerando que los objetos no fractales son ios que
constituyen idealizaciones abstractas y lejanas a nuestra experiencia real. $e describe adelante el
efecto marip0sa en donde las variables cambian de forma compleja y errática, haciendo imposible
hacer predicciones más allá de un determinado punto. Se explica la ciudad como fractal y su
multidimensionalidad, analizando el tenitorio mexicano y su zona central desde percepciones fractales
con escala y dimensiones variables por medio de imágenes noctumas para intuir los atractores, el
desanollo y la complejidad de su desanollo
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La Teorfa de los Sistemas Dinámicos (TSD) es una concreción de las ideas que fonrran el
cuerpo de la Teoda General de Sistemas, siendo la Teorfa del Caos la denominación popular de la
rama de las matemáticas y la ffsica que trata ciertos tipos de comportamientos impredecibles de los
sistemas dinámicos. Los sistemas dinámicos se pueden clasificar básicamente en: Estables;
ineshbles; y, caóücos (Caos determinísta). Un sistema estable tiende, según tanscure elüempo, a
un punto u Órbita, según su dimensión (aüactor). Un sistema ineshble se escapa de los atractues, y
un sistema caótico manif,esta los dos comportamientos. Una de las mayores caractedsücas de un
sistema inestable es que tiene una gran independencia de sus condiciones iniciales. De un sistema del
que se conocen sus ecuaciones características, y con unas condiciones iniciales fijas, se puede
conocer exactamente su evolución en eltiempo; pero en el caso de los sistemas caóticos, una mínima
diferencia en esas condiciones hace que el sistema evolucione de manera totalmente disünta.
Ejemplos de tales sistemas incluyen la atmósfera tenestre, el Sistema Solar, las placas tectónicas, los
fluidos en régimen t¡rbulento, los crecimientos de población y consecuentemente el desanollo urbano
resultante. Hay una reciente investigación, de mediados de la antedor década (l|anddbrot, 1093),
dedicada al encuentro entre las Ciencias sociales y la Teoría del caos, que podría ser aplicada y
utilizada particularmente en el urbanismo.

Aparentemente los $istemas Dinámicos y la Teorfa del Caos son dos conceptos diferentes,
aunque realmente se contemplan c0m0 un solo concepto que trata acerca del compoftamiento
cualitativo a largo pluo de un sistema dinámico. Incluso sencillos sistemas dinámicos no lineales
suelen comportarse de forma aleatoria y completamente impredecible, esto se suele llamar caos. La
rama de los sistemas dinámicos que trata con la definición e invesügación del caos se llama teorfa del
caos. Para los no iniciados en matemáticas, el nombre "Teorfa del Caos" puede inducir a enor, ya que
no necesariamente son una teorfa sino que puede entenderse c0m0 un gran campo de invesügación
abierto, que abarca diferentes lfneas de pensamiento. No trata de encontrar soluciones exactas a
ecuaciones que definen dicho sistema dinámico (lo cual suele ser imposible), sino poder contestar a
preguntas c0m0 "úA largo plazo, se estabilizará un sistema? ¿Y si lo hace, cuáles serán los estados
posibles?" o "¿Si cambian las condiciones iniciales, variará el estado a largo plazo del sistema?"
(Lorenz, ?005). Uno de los objetivos importantes es describir los puntos fijos, o puntos estables de
un sistema dinámico dado; son los valores de la variable que son constantes en el tiempo. Algunos de
estos puntos son atractores. También interesan los puntos periódicos, o los estados del sistema que

se repiten una y ofra vez. Los puntos periódicos también pueden ser atractores.
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$n duda alguna la inquieürd sobre el tema de los sistemas dinámicos y sus conceptos
emparentadOs fuertemente con la teorfa del caos es un tema actual donde los fenómenos de la ciudad
contemporánea y el urbanismo n0 son ya susceptibles a estructuras simples de análisis pues la
variabilidad de fenómenos y aceleración propios de ésh realidad hacen impensable una búsqueda por
los caminos tradicionales o insfilmentos del urbanismo (sf es que podemos hablar de estos). El
estudio de los sistemas dinámicos no lineales y de los fenómenos de intencionalidad caótica, ha
introducido en poco tiempo un factor inevitable de determinación: no se üata, en efecto, de planteu,
en ell0s, resultados absolutos sino que tan solo cabe enunciar (y anunciar) protocolos posibles:
combinaciones inshntáneas de resuttados y probabilidades que estos se produzcan; y, ha revelado de
modo acelerado, y en un lapso de üempo relativamente c0rt0, la posibilidad de otro tipo de orden mas
indeterminado {nas allá de la idea de orden como conüol cerado de los procesos- basado en
relaciones flexibles mas que en vlnculos categóricos.

La llamada Teofa del Caos es un nuevo paradigma matemático, hn amplio y tan importante
como pudo ser en su época la unión enüe geomefla y cálculo, surgida del pensamiento cartesiano
aunque, quizás, por su inmadurez aún no se tenga claro todo lo que puede dar de sí esta nueva forma
de pensamiento matemático, que abarca campos de aplicación tan dispares como la medicina, la
geologfa, la economfa, la demografla o el urbanismo.

En la Teoría del Caos un sistema dinámico puede referirse a la bolsa para un economish, al
corazÓn humano para un médico, a la ciudad o una región para un urbanista, ya que algunos
cientfficos [Lorenz (meteorólogo), Benoit Mandelbrot (ingeniero de comunicaciones), Mitchell
Feigenbaum (matemáüco), Libchaber (ffsico), Winfree (biólogo), Mandell (psiquiata)1, consideran la
teorfa fractal como una henamienta necesaria para estudiar sistemas dinámicos como los
mencionados u algunos otros que suceden en la naturaleza.

DEFINICIÓN DE CAOS

El término Caos (Ver Glosario: 170) se refiere a una interconexión subyacente que se
manifiesta en acontecimientos aparentemente aleatorios. En la furbulencia de un arroyo es imposible
predecir la trayectoria de una partícula de agua. Sin embargo, ese sistema es, a la vez, continuamente
cambiante y siempre estable. Si anojamos una piedra al agua el sistema no se desestabilizará, cosa
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que sf ocunirfa en un sistema no caótico. áPor qué un sistema caóüco es tan cambiante? porque
todo esH influido por todo; t0d0 esH interconectado con todo. ápor qué un sistema caóüco es, a la
vez, tan eshble? Por las interconexiones sutiles que se forman al eshr todo influido por el todo.

En la teoda del caos hay fres temas subyacentes:
El conüol: La teoila del caos demuesüa que el sueño de poder dominar toda la nailraleza es una
ilusión. Hemos de aceptar la impredecibilidad del caos en vez de resistimos inr¡tilmente a las
incertidumbres de la vida. De ahl sale:
La creaüvidad: Algo inherente al caos. Pachr con el caos significaria no dominarlo, sino ser
pailicipantes creativos.
La sutileza: Más allá de nuesüos intentos por controlar y defink la realidad se extiende el infinito reino
de la sutileza y la ambigüedad, mediante el cual nos podemos abrir a dimensiones creativas que
vuelven más profundas y armoniosas nuesüas vidas.

EL CONTROL

Los sistemas caÓticos son muy flexibles. Como se comentó, si üramos una piedra al rí0, su choque
con las partfculas del agua no cambia el cauce del rÍ0, sino que el caos se adapta al cambio. Sin
embargo, si el rfo hubiese sido creado por nosotros con un orden artificial, donde cada partÍcula de
agua fuviera una trayectoria determinada, el orden se hubiera denumbado completamente. El caos en
realidad es mucho más peffecto gue nuestro orden artificial; hemos de comprender el caos y no
intentar crear un orden rígido, que n0 sea flexible ni abierto a la interacción con el medio; y esto, puede
ser aplicado al Urbanismo.

Siempre hemos estado obsesionados por el control, creemos que cuantas más fécnicas
creamos más control tendremos sobre el mundo. Pero con cada tecnología nueva que introducimos
se nOs echan encima un montÓn de problemas, para cada uno de los cuales hemos de inventar nueva
tecnologfa. Aprender a vivir en el caos no significaría aprender a controlarlo, ni a predecirlo. Al
contrario, hemos de enfocar la cuestiÓn desde el punto de vista de que nosotros también s0m0s pafte
del caos, no nOs podemos considerar como elementos aparte. Desde esa perspecüva lo que podemos
hacer es vivir de la creatividad del caos, sin intentar imponemos: si conseguimos formar parte del
sistema el concepto de sujeto y objeto desaparecerán, con lo cual el problema del control también.
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CREATIVIDAD; DEFINICI0N DE VERDAD

En la creatividad caótica es muy importante la diversidad. Cuando se agrupan distintos
elementos (diversos (sub)sistemas caóticos) se forma un tremendo potencial creativo: se unen, cada
uno con su propia creatividad autoorganizada, para perder algunos grados de libertad pero para
descubrir ofos muc{tos nuevos. Es interesante que si se junhn varios sistemas caóticos los grados
de libertad aumentan, pero si se tienen que juntar vados sistemas hechos aftificialmente, de orden
artificial, los grados de liberhd disminuyen, si es que acaso queda alguno,

H SUTILEZA: EL P0DER DE L0 PEoUEño

A menudo vivimos en los sistemas llamados ciclo lfmite, donde gran parte de la energfa
intema de un sistema está dedicada a resistirse al cambio, perpeiilando mecánicamente modelos de
conduch, con lo cual se afslan del flujo del mundo exterior. Según la teorfa del caos los sistemas
üenden a aüoorganizarse, preseruando su equilibrio intemo altiempo que retienen una cierh medida
de apertura al mundo externo.

I.A AUTOORGANIZACIÓN DE LAS COLONIAS DE HORMIGAS.

Su comportamiento global es sorprendente, si contamos el número de individuos aclivos a
lo largo deltiempo, comprobaremos que el número fluctia con una periodicidad de unos 25 minutos.
Cada ciefto tiempo ningún elemento está acüvo. Ese ciclo de actividad podría ser sólo un reflejo de
sincronización, sin embargo, la actividad individual es totalmente aperiódica, caótica y sin ningrin tipo
de regularidad intrfnseca. Al aumentar el número de individuos aparece un comportamiento colectivo
hasta que, para cierta densidad de hormigas, comienzan a aparecer oscilaciones regulares. Si
artificialmente cambiamos la densidad de las hormigas la colonia redefine sus fronteras, para volver a
la densidad óptima y mantenerlas autoorganizadas. En esa densidad crftica el sistema se comporta
c0m0 un todo, a medio camino entre orden y desorden. Pudiendo así ser en ciudades e individuos.

TOTALIDAD VS" ANÁLÉIS

La contemplación analitica y fragmentada de la realidad con la que hemos convivido
durarte tanto tiempo es inadecuada para tratar con nuestro mundo superpoblado e interconectado.

SegÚn esto, estamos experimentando una "czbrb de percepcion". La teorla del caos nos sugiere una
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percepciÓn y una concepción asociada de un mundo de una pieza, un mundo orgánico, sin costuras,
fluido e interconectado: eltodo. La unidad caóüca está llena de particularismos, activos e interactivos,
animados por refroalimentaciones no lineales y con la capacidad de producir cualquier cosa, desde
sistemas autoorganizados hasta afiosemeianzas fractales, pasando por el desorden caótico
impredecible. En esta visión del mundo como unidad caóüca se celebran los mismos fenómenos que
fueron despreciados como enredados y fortuitos en el paradigma mecanicista.

Los procesos naturales de la Tiena son indivisibles y comütuyen un holismo capu de
mantenerse y alimentarse, al menos que en el sistema caótico intervenga algún factor que lo
desestabilice. Cuando una maquina (fruto de la visión mecanicista) se averfa buscamos la parte
averiada, siendo una parte la que hace que hda la maquina deje de comportarse como una unidad
(porque por mucho que hagamos no ananca). Pero en los sistemas caóücos, c0m0 son las familias.
las sociedades, las ciudades o los sistemas ecológicos, el problema se desanolla siempre a partir de
todo el sistema, nunca a partir de una "parte" defectuosa. Siempre es necesario tener en cuenta todo
el cOntexto en el que se manifiesta un problema. La necesidad de cambiar la perspectiva de una lucha
independiente y sustituirla por otra de colaboración y codesanollo, tiene que ver con la necesidad de
dejar de ver la naturaleza como un conjunto de objetos aislados y experimentar que s0m0s un aspecto
esencial de la organización de la naturaleza; que el obseryador siempre es parte de lo que observa.
Susütuyendo la atención exclusiva que le dedicamos a la lógica, el análisis y la objetividad, por una
aptitud para razonar esléticamente, reconociendo los llmites del pensamiento analíüco. En vez de
obsesionarnos por el control y la predicción hemos de sensibilizarnos hacia el cambio y lo emergente,
y comprendiendo la suüleza del tiempo. A üavés de la influencia sutil nos podemos convertir en
participantes del planeta, antes que en sus gerentes.

C0MPLEJIDAD Y SIMPLICIDAD; INTERM|TENC|A (Lorum, 1005)

En el caos determinista de sistemas dinámicos simples subyace un orden oculto tras sus
fenÓmenos manifiestamente complicados y aleatorios. Estos fenómenos caóticos, pese a su carácter
determinista, son impredecibles. En los sistemas no lineales hay propiedades emergentes, que
aparecen como resultado de la interacción entre sus partes y que n0 pueden explicarse a par¡r de las
propiedades de sus elementos componentes. Si nos dejamos dominar mucho por los detalles
seriamos incapaces de extraer el significado de cualquier situación.
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DEPENDENCIA SENSIBLE (Lorenz, 2005)

"Por perder un ckvo, elaballo Wrdió la henadun, eljirnte perdió al cahallo, el jirnte no
combatió, Ia batalla se perdió, y con ella perdimos el reino,i,,El aleteo de una maiposa en pekín
puede prcvmar un tomado en Texas" (Lorsna 2005). La pérdida de un reino y el efecto mariposa no
son más que Upicos ejemplos de como 1o "Pegueño" puede provocar ú originar lo,,Grande',. Un
Sistema Dinámico podemos considerarlo c0m0 una colección de partes que interactúan entre sf y se
modifican unas a oüas a tlavés del üempo. Es de esta manera como hash nuesüos dlas la culilra y
la forma de hacer del hombre, siguen intenhndo presas de la idea platónica, cambiar lo que la
nafurafeza nos da en sus formas por otras formas ,,ldeales": asf, el hombre es arquitecto de formas
generalmente cÚbicas, las ruedas han de ser redondas, los jardines rectangulares o a lo más
circulares... Puede que sea esta culfura euclidiana de nuestro universo lo que nos lleve a la
destrucción de las formas naturales, fomentando el impulso por la creación de ciudades cada vez más
cuadriculadas tanto en el plano c0m0 en el espacio; si bien, en todo caso éSerán más humanas?.

EL EFECTO MARIPOSA

Se denomina efecto mariposa a la ampllficación de enores o aciertos que pueden aparecer
en el comportamiento de un sistema complejo. En definitiva, el efecto mafiposa es una de las
caracterÍsücas del compofiamiento de un sistema caótico, en el que las variables cambian de forma
compleja y enáüca, haciendo imposible hacer predicciones más allá de un determinado punto, que
recibe el nombre de hodzonte de predicciones. El "efecfo mariplsa" es una frase que incluye la más
técnica nociÓn de dependencia sensible en condiciones iniciales en la teorfa del caos. La idea es que
pequenas variaciones en las condiciones iniciales de un sistema dinámico pueden producir grandes
variaciones en elcomportamiento delsistema a largo plazo.

El movimiento de una simple ala de mariposa hoy produce un diminuto cambio en el estado
de la atmÓsfera. Después de un cierto período de tiempo, el comportamiento de la atmósfera diverge
del que deberfa haber tenido. Asf que, en un perfodo de un mes, un tornado que habría devastado la
costa de Indonesia no se forma. 0 quizás, uno que no se iba a formar, se forma (Lorenz, 2f105). Esta
afirmaciÓn es exagerada, pero ilustra, de modo muy expresivo la rah de la dificultad: la sensibilidad
extrema a pequeños cambios. "Hay mariposas en todos sitios. Pero iquien ha de decir que sus
movimientos de alas se cancelan unos con los otros?" El caos obserua que realmente existen
movimientos sin orden. Gracias a la teorla del caos, se ha comprendido que puede haber movimientos
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enáücos que n0 son aleahrios, $ino que responden a reglas fijas. Sí, efecüvamente son fenómenos
sin orden aparente- como por ejemplo el crecimiento urbano- cuya motivación causal puede ser
incomprensible y cuyas leyes se nos e$capan, pero en absoluto n0 son fenómenos derivados del azar.

Los fenÓmen0$ de la ciudad contemporánea n0 son ya susceptibles a estructuras simples
de análisis pues la variabilidad de fenómenos y aceleración propia de esta realidad hacen impensable
una búsqueda por los caminos tadicionales o instrumentos del urbanismo. Sin embargo, el discurso
arquitectónico, empapado de términos y supuestas relaciones con estos temas, no ha podido cumplir
un análisis de esta temáüca con rigurosidad. Preocupa cierh falta de solvencia y hasta banalidad con
la que se habla de enfopía negativa o fractalidad (filandelbrot, 1975) A veces siendo solamenle
elementos disparadores de meHfons más que de sustancia en el quehacer disciplinario, si se quiere
dar un salto cualitativo en una arquitecfura o un urbanismo que n0 hable de las posibilidades, sino que
las consüuya. Y esto viene a recordar la lección de los modemos, que hablaron de la máquina y
solamente construyeron metáforas.

EFECTOS Í\4ARIPOSA EN I.A CONFORMACÉN DEL TERRITORIO

Lorenz en su modelo meteorológico comprobó que mínimas variaciones en las entradas, se
convertfan, en poco tiempo, en grandes variaciones de salida, denominándolo como ya se comento,
"efecto mariposa", efecto explicado en la frase: "Si hoy, una mariposa agih sus alas en pekfn, puede
cambiar eltiempo de Nueva York el mes que viene". Un ejemplo claro sobre el efecto mariposa es
soltar una pelota justo sobre la arista del tejado de una casa varias veces; pequeñas desviaciones en
la posición inicial pueden hacer que la pelota caiga por uno de los lados del tejado o por el otro,
conduciendo a trayectorias de cafda y posiciones de reposo final completamente diferentes. Cambios
minúsculos que conducen a resultados totalmente divergentes (si trien, estos podrían intuirse y tratar
de dirigirse). En base a estos conceptos, cualquier intervención humana en un territorio natural da
paso a un efecto mariposa; estas interuenciones pueden ser los detonadores, desde una construcción
mÍnima (vivienda o edificación) hasta grandes desarrollos, que c0m0 polos atractores o detonadores
afectan al tenitorio inmediato y mas allá de este; como ejemplos: La creación de una carretera,
autopista o vialidad; Ciudades, corredores o centros industriales (Ciudad Sahagún, Coauacoalcos y
sus complejos industriales); los nuevos Centros tuísticos (Cancún, Puerto Peñasco, etc.); Obras
civiles (presas, acueductos, canales, aeropuertos), etc.
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FRACTALES (Zonas de orden en medio del desorden. ilandslbrd, 1975)

El Caos y la Geomefrfa Fractal son c0m0 un nuevo paradigma en el seno de lo que hoy día

llamamos posffiodemismo. á0ué es un FRACTAL? Eltérmino fue propuesto por el matemático Benoit

Mandelbrot en 1975 y duiva del Latfn fnctus que significa quebrado o fracturado. Los fractales
pueden ser generados por un proce$o recursivo o iteraüvo, capaz de producir esüucfuras auto-

similares a cualquier escala de obseruación. Los fnctales son estn¡cturas geométricas inegulares y

de dehlle infinito; son elementos geoméüicos cuya esfructura básica se repite en diferentes e$calas y

que combinan ineguladdad y estructura. Muchas esüucturas naturales son de üpo fractal.

"Las cosas de incalculable complejidad se llaman fractales y üenen en común presentar

longitudes infinihs dento de áreas finitas.' La palabra fue bien escogida, un fractal es un diseno de

estrucfin y complejidad infinitas; paüones infinitos restringidos a un espacio finito, una consüucción
geomética cuya compleiidad se mantiene al incrementar la escala de observación. Lejos de ser

abstacciones esotéricas, los fracHles están más cercanos de lo que parece, los fractales son zonas

de orden en medio del desorden. De hecho son los objetos no frachles los que constituyen una

idealización abstracta y lejana a nuesfa experiencia. Desde nuesüa infancia nos han acostumbrado a

adoptar categorlas simplificadas para organizar nuestro mundo. Esto en el fondo es necesario pues

sin las simplificaciones no cabrfa entendimiento ni diálogo. La geometÍa fractal en cuant0 intérprete

de la complejidad, puede ser capaz de descifrar el orden oculto, ella puede constituir, por lo tanto, una
poderosa ayuda para la proyectación de la ciudad.

GBAFICA 5 . IMAGEII FRACTAT
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La Teorfa del Caos ha tenido gran relevancia en muchos campos científicos acfuales como
en medicina, biología, ingenierfa, economfa, uftanismo y ofos. Como ejemplo, en el campo de la
medicina se pueden encontrar vuias esffircturas fractales: redes neuronales, disposición espacial de
las glándulas, etc. $imilarmente en el campo del urbanismo se pueden encontrar estructuras fractales:
redes viales, disposición espacial de las ciudade$, manchas urbanas, espacios naturales, etc. Nos
enconfamos con ese objeto sorprendente que posee esfirctuna a cualguier escala y conüene copias
de sÍ mismo: El FRACTAL. La geornefla fmctal y la teorfa de los sistemas dinámicos están
fntimamente ligadas, ya que la región delespacio hacia la que üende asintóticamente como una órbita
caólica tiene esfructura fractal (atractores exfraños)?. Por tanto, la geometrfa fractal permite estudiar
el soporte sobre el que se definen los sistemas dinámicos caóücos

Mandelbrot, considera fractal a aquellos objetos con tamaño y odentación vadables y que

en cada instante üene un aspecto similar al anterior. Donde un objeto fractal deberfa tener al menos
una de las siguientes caracteristicas:

- Existe similitud entre detalles a gran escala y a pequeña escala (ciudad, banio, conjunto residencial)
- No se puede representar por medio de la geomefria clásica (región, mancha urbana, suburbios)
- Su dimensión es fraccionaria, es decir, no es entera (el crecimiento urbano)
- Se puede definir recursivamente (recunentemente) (el desanollo urbano)

Los fractales son figuras geoméfricas que n0 se pueden definir a través de la geometrfa

clásica. Aunque los humanos tendemos a abstraer las figuras de los objetos a esferas, cuadrados,
cubos, etc. la mayorfa de las figuras que se encuentran en la nafuraleza son de geometría fractal. Una
de las caracterlsticas más significaüva de los fractales es que surgen a partir de acciones muy
básicas, como el Conjunto de Cantor, que inicialmente parte de una recta (una vialidad, canetera, etc.)
y a partir de reglas muy básicas se convierte en una esfuctura compleja (poblados, ciudades, etc.).

Otra de las caracterfsücas de los fractales es la autosimilitud: cuando se cambia de escala
en la representación de algún fractal la imagen que resulta es de gran similitud a la imagen origen (una

ciudad y una metrópolis vistas desde el aire). Una de las preguntas más complejas sobre los fractales
es cuál es su tamaño, si se toma como ejemplo las grandes urbes o las manchas urbanas (con

? Aractor caóüco o exfaño: Es una colección infin¡tr de compoftamiento$ periód¡cos inestables (órbitas periódicas inestables), un sistema
es lnestable sifrent8 a una perturbación ligera (en las condiciones iniciales o gncias a la iteración matBmátlca), sü frayectoria camhia de
manera importaflte a posiciones que divergen totalmBnts y qus, pof lo lanto, son impredecibles. El atractor caótico en un sistema en
particular no varla, si se lloga a conocer es potible confolar el $i$tema. Su esfuctura es muy complicada y tiene dimensión fractal.
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referencia al copo de nieve de Koch), es posible afirmar que su dimensión no es exacta además de ser
un tanto compleja, y que, por tanto, n0 se puede usar la geometía de Euclides para calcularla.

Los FRACTALES como definición esquemática, son el nombre o adjeüvo que subraya
ciertas repeticiones percepübles e inacabables, tales como:

- Repeticiones crecientes, decrecientes o iguales de entidades: Metrópolis, ciudades, poblaciones, etc.
- Repeticiones mulüplicaüvas de entidades: Metrópolización, suburbanización, conurbación, etc.
- Repeticiones cfclicas de enüdades: poblados, desanollos urbanos, zonas urbanas, etc.
- Repeticiones no siméüicas de entidades: Manchas urbanas, conurbanizaciones, suburbios, etc.

Como ejemplo de estos Órdenes espaciales en la esüuctura urbana: Primen entidad = Besultado
Ceilro históico (Tenochtitlan, 1325) : Z[iill¡lM Corona de ciudades (l4egalópolis del Anahuac, 2007),
Con sus caracteristicas históricas propias que lo han mantenido como el centro polftico, económico,
social, cultural, etc. de la nación y deltenitorio mexicano (Ver Datos Históricos: 70).

LA TECTURA FFAOTAL DE [A CIUDAD8

El desanollo de la ciudad puede ser entendido c0m0 un proceso dinámico abiefio.
Desanollo y construcción urbana, actuan por formación 0 agregación de nuevas partes y por
transformaciÓn de las existentes. Esta dinámica urbana, va cambiando la forma de la ciudad. en su
paso a través del üempo, c0m0 consecuencia de las aclividades desanolladas por los distintos
agentes que interuienen en su construcción (clases sociales, operadores económicos, propietarios de
suelo, inmobiliarias, administración, etc.). Estas actividades, van generando incoherencias y
cofiradicciones en la ciudad, c0m0 espacio ordenado y en su relación flsica de localización
modologÍa y tipología. Detectar estas incoherencias, forma parte del diagnóstico urbanfstico, para
formular criterios y objeüvos de resolución.

El desanollo de la ciudad en extensión, significa convertir el suelo rural en suelo urbano.
Este proceso tradicionalmente se realizaba de forma espontánea durante procesos muy dilatad0s de
tiempo. Su control era físico mediante murallas, cercas fiscales, preservación de basliones,
limitaciones polÍticas, anillos verdes o formación de anabales, etc.

3 Los siguientes 3 $ubcapitulos y sus párrafos son textualmente oe ZARZA DNllEL. u EcruRA FBAITAL DE tA ctuDAD COM| tESlS.
Institúo Juan cle Henera, Madrid, 1996
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LA CIUOAD COIIO FRAGTAT

LA FORMA DE I-A CIUDAD

La forma de las ciudades es compleja, dado que es el resulhdo de un proceso dinámico de
agregación y üansformación, producto de multitud de decisiones aparentemente aleatorias, enáücas y
casuale$, a lo largo de periodos muy dilatados de üempo. Las ciudades, es uno de los artefactos
humanos más sofisticados con más de cuafo mil años, y su$ fürnas están hechas de infinitas
combinaciones de elementos básicos, formalmente muy simples en el origen, que por iteración
variable, acaban convirtiéndose en muy complicadas y complejas.

Si bien, la corta evolución de la disciplina urbanfsüca, frente a la larga vida de las ciudades,
tiene sólo algunos siglos. La complejidad, inherente a las ciudades, incluso aquellas foriadas desde la
más mera y autoritada geomeüfa euclidiana, ha sido interpretada como confusión desordenada y
caOs, cuando era, precisamente esta condición múlliple, inaprensible, diffcil, mezclada y laberlnüca, lo
que consütufa el atraclivo intrlnseco de la ciudad y su cualidad fundamental. Las gnndes y
ambiciosas intervenciones urbanas, con su utópica y equivocada pretensión de consfuir una ciudad
artificiaf "ex-novo" alternativa, han fracasado esfepitosamente por sus intentos, ya de simplificar
reduccionistamente la forma, o su dependencia de figuras geoméüicas euclidianas puras. Esta
referencia se entendla c0m0 gue estas formas esÉticas y estables, eran las más adecuadas
estéticamente y funcionalmente, por ser las más perfectas. Sin embargo, la ciudad en su desanollo,
cuando sobrevivía a estas autoritarias constricciones polftico+eligiosas o a las aproximaciones
pretendidamente racional funcionalistas, parecía dominarlas, creando una naturaleza propia, que
rompfa estos rigidos y simples esquemas.

GEOMETRíA FRACTAL

Frente a las pasadas aproximaciones geométricas euclidianas, la ciudad, como artefacto,
se basa en una geometrfa vinculada a los procesos de los sistemas dinámicos, no lineales, es decir,
aquellos sistemas complejos generados por iteración de elementos simples. Este proceso caótico,
muchas veces n0 lineal, alude a una aleatoriedad de clase restingida. Una aleatoriedad, que
llamaüvamente podríamos asociar con la geometrfa frachl. Podemos decir que, las ciudades, c0m0
estrucfuras fractales, son formas vestigio o residuos, producidos por sistemas dinámicos lineales.
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Sus procesos de desanollo, más 0 menos caóticos, han dado forma a ambientes espaciales dejando

en pos estructuras y formas fractales.

La geomeÍia fractal re$ulta particularmente idónea en el urbanismo, porque aúna el enfoque

analfüco con el propo$itivo, de una forma muy rica y sugerente. Adernás del método de aprorimación,

es el de una geometrfa visual e intuiüva, que se interesa, fundamentalmente, por las formas, algo
intrfnseco de la nueva recuperación urbanística.

Partiendo de la investigación y conocimiento visual de las formas, se va profundizando y

entendiendo su estructura y su dinámica de formación y constucción. La geometrfa frachl, se apoya

en el dibujo como henamienta, que nos permite anticipar y revelar las formas, y dar respuesta a la

variedad de dimensiones y escalas, en la que hoy con la ayuda del desanollo y la tecnologla, nos

movemos en la tiena. Nos aporh datos cuanütativos matemáücos, para describir la cualidad de las

cosas y para hacer predicciones, posteriormente convertibles en realidades ffsicas. Una vez que se

han superado las primeras dificultades de comprensiún, y es posible vislumbrar el paradigma, se
puede empezar a entendertualitativamente y cuantitativamente, los artefactos y objetos y a pensar de
una manera diferente, a la que la geometrÍa euclidiana nos habfa acostumbrado a lo largo de siglos.
Entonces, se inicia de ofa manera de conocimiento con una nueva visión. Una visión que nada tiene
que ver con la anterior, sino que es mucho más amplia, extensa y profunda. Es una manera de mirar al
todo y al infinito.

I¡ TIULTIDIilIEI{SIOilAIIDAD DE tA CIUDAD

ESCAI.A Y DIMENSIÓN

La percepción y comprensión de la ciudad como artefacto espacial complejo no puede ser

reducida a una única dimensión como ha sido habitual en la aproximación cienüfica clásica.

Arquitectura y Geografla, han sido tradicionalmente las disciplinas que han monopolizado cada una

con su campo de visión especffico, eltema de la ciudad o hábitat humano por extensión. Hoy dla, el
gran desanollo de los medios de transporte permite, a cualquier ciudadano, no sólo despluarse en

ámbitos que superan ampliamente las estrechas dimensiones locales o regionales, sino utilizar

tecnologías que permiten visualizar la ciudad a distintos puntos de vista, desde el avión al paseo

urbano, pasando por la cinética visión automovilística. Ello, ha permitido observar la ciudad c0m0 un
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punto perdido en el tenitorio geográfico, una mancha superficial 0 una rugosa volumeüfa

fiidimensional que, además, cambia más rápidamente que la dunación de la vida humana. Esta

dimensión mriltiple, negadora de la estáüca visión euclidiana, nos obliga a enfocar el estudio de este

complejo objeto físico, desde muchos observatofios, de una manetr multiescalar y a utilizar un

método de análisis que permita descomponer el objeto o fraccionarlo en distintas partes, pua poder

clasificarlos y entender sus relaciones.

La manera de fraccionar la ciudad, como objeto espacial mtiltiple, es hacerlo de acuerdo a

las distinhs aproximaciones visuales 0 disHncias enüe el observador y el objeto, es decir, de acuerdo

a distintas series o escalas, qüe nos permiürán seleccionar sus distintos elementos, conforme a sus

tamaños. Uülizando la conocida analogía, se trah de ver el bosque, pero también los árboles, e

incluso los arbustos y yerbas, que componen este inüincado ecosistema, entendiendo sus relaciones

y seleccionando cada una de sus partes. La producción cattográfica nacional, regional o local, hoy

está organizada en series o escalas consensuadas internacionalmente, que permiten una lectura

completa del territorio, ciudades y sus elementos conslitutivos, incluso por series temáticas. Asf, la

mejor ilustración de esta visión la constiUyen las fotograflas noctumas de los satélites espaciales.

GEOMETRÍA URBANA

El interés de la visión multiescalar, no es la visión segmentada del objeto, sino la

mulüdimensional y continua, su encadenamiento comparalivo, relaciones inter e intraescalares. La

clasificación taronómica, de los distintos elementos seleccionados, asf cOmo la comparaciÓn de las

formas de relación estructural que presentan, permite un entendimiento más profundo de los objetos.

Como dice elconocido matemáüco Mandelbrot:

"Hay que ver los objetos, se trata de una geometrla en el sentido más intuitivo de Ia

palabra, esfo es, que se interen por las formas. Hay que aprender a elnlcer, a entender y a apreciar

estas formas visualmente, con objeto de que uno puede hacerse una idea intuitiva de su estructura,

que es muy distinta de las formas que Ia geometrla euclidiana nos ha acostumbrado a maneiat^'

(filandelbrot, 1 975).
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SIMETRIA INTERNA

Al observar, la ciudad espacialmente, a fravés de las diferentes escalas, descubrimos que

las formas que se deducen de una determinada escala, son similares a las formas vistas en dehlles,

en otras escalas distintas. Esta autosemejanza o auhsimilaridad, que también se ha llamado

holicismo, homotecia o simeüfa intema, significa que enfe las pattes hay ofas "parfes de paffes" y en

estas "pades de partes de Hftes"...

Cada sistema se genera por un sistema generador. Si queremos hacer cosas gue funci0nen

como un todo (ciudades), tendremos que inventar los sistemas generadores que las creen

(Alexander, 1970).

Hoy es posible inilir que los sistemas complejos, como las ciudades, porque son

holfsticos, autosimilares y escalares, el todo afecta a las partes y al revés. Es preciso entender la

complejidad desde su dimensión cualitativa. Las formas son imágenes y memoria de las cualidades

del cambio y desanollo. Esta nueva visión se aproxima mucho a la nueva definición üpológica

morfológica del reciente urbanismo y arquitectura, intuida y planteada como resultado del lo uftano.

El entendimiento de las ciudades sin renunciar a su complejidad inüínseca desde las

nuevas teorlas del caos y los fractales permite replantearse muchos de los principios germinales del

urbanismo. Estos podrfan focalizarse en la importancia de los elementos físicos generadores, las

acciones puntuales vinculadas a los procesos iterativos, las decisiones locales no globalizadoras y

jerarquizadas y los patrones de autoorganización formal.

ATRACTORES

En las organizaciones se presentan atractores, los cuales orientan el comportamiento de las

variables alrededor de un estado de orden emergente, que les proporciona estabilidad, y si se quiere

tranquilidad. Este orden, aunque presente espontáneamente, no es definitivo; es el tránsito hacia la

búsqueda de un nuevo atractor. Los atractores n0 son por consiguiente estáticos, son por el contrario

dinámicos, debido a los cambios presentes en la propia organización y en su entorno.

Los afactores surgen como el orden denüo del desorden; su atracción delimita, en cierta

medida, el comportamiento de las variables de un sistema, de modo que otorgan a éstas cierto grado
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de predecibilidad respecto de sus conductas. Asl, los aüactores son los tan ansiados pafrones que
permiten identificar el orden, no siendo necesario idenüficar el compoftamiento de cada vadable, sino
los límites que le resultan al conjunto.

Cada nuevo desanollo puede ser tomado c0m0 un nuevo atractor; también los continuos
cambios en el mercado: regulaciones, hábitos, necesidades y preferencias de los consumidores, son
a su vez atractores exüaños, y dinámicos por ende. La diversidad de puntos de aüacción para las

organizaciones es, en efecto, el espacio fase de sus posibles mriltiples fayectodas de supervivencia,
desanollo y evolución, o contariamente, demarchitamiento, desaparición o exlinción. ¿Y qué tal, si las
organizaciones hacen del desanollo sustentable su atractor central?

.DESARROLLO" Y COMPLEJIDAD"

El alejamiento del equilibrio por parte de las organizaciones es el que posibilita su vitalidad,
al punto que en el equilibrio absoluto no es posible la organización. Una organización en equilibrio
remite a un estado donde se ha alcanzado la enfropía máxima, o sea dicho, la muerte como máximo

desorden. Pero la organización importa permanentemente enüopía negativa de su entorno, pues

como sistema abierto no es más que un nodo de una red mayor, así los intercambios entrópicos
conducen a la organización a estados de desequilibrio, que paradójicamente son responsables de una
autoorganización emergente. Así, la organización es indisociable de su entomo, y entre ambos hay
interacción permanente de equilibrios y desequilibrios.

En cualquier sistema complejo, desde las moléculas de un líquido hasta las neuronas de un
cerebro o elfáfico de una ciudad, las partes del sistema están siempre experimentando cambios en
pequeña escala (están en constante flujo). El interior de cualquier sistema se halla estremecido por
permanentes fluctuaciones. Ya sea c0m0 consecuencia de desbocadas fluctuaciones internas, o de
fuerzas externas, o de ambas, el rompimiento del equilibrio no termina muchas veces en destrucción,
sino en la creación de una estructura totalmente nueva en un nivel superior: la acción de evolución
(Prlgoglne, 1984).
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"En los momentos de crisis, sólo h lmaglnación es más impftante que elcomcimiento". f, ntflHr (crrás).

3. FACTORE$ EXóGEiIO$

3.1 rA GT0BALTZACÚ}|

GLOBALIZACIÓN

La globalización podrla definirse como "/a tendencia de los merados y las empresas a

extenderse alcanzando una dimensión mundial que sobrepasa /as tronteras nactbnales" (Real

Academia de la Lengua Española). Siendo un proceso por el que la creciente comunicación e

interdependencia entre los distirrtos pafses del mundo unifica mercados, sociedades y culfunas, a

través de una serie de üansformaciones sociales, económicas y políücas que les dan un carácter

global. Así, los modos de producción y de movimiefios de capital se configuran a escala planehda,

mientas los gobiemos van perdiendo atibuciones ante lo que se ha denominado la sociedad en red.

Ha habido tres olas de globalización en la historia de la economfa modema. La primera ola

comprenCe los años de 1870 a 1914; después de la Pdmera Gran Guena Mundialel mundo se retiro

hacia el nacionalismo, sentimientos anüemigrantes y resüicciones drásticas de comercio (1915-

1945). Durante la segunda ola de globalización (1945-1980) la mayorfa de los pafses en desanollo

no participaron en el crecimiento del comercio global, en ofas palabras, "El comercio era selectivo en

términos de donde y de que países participaban y que productos eran incluidos'. Finalmente, la

tercera ola de globalización, empezó cerca de 1980, siendo bashnte distintiva en elsiguiente sentido:

l) Incorponando un gran grupo de economías en desanollo dento del los mercados globales, mientras

il) 0tros países en desanollo se volvían incrementalmente marginalizados en la economia mundial y

sufrido cafdas en los ingresos y aumento de pobreza, y

lll) La inmigración intemacional y los movimientos de capital (World Bank 2002c, Golller & Dollar).

En la tercera ola de la globalización, los países en desanollo han intentado reformas que

involucran estabilización, liberalización de inversiones y derechos de propiedad. La globalización

también ha dado nacimiento a nuevas formas de relaciones industriales y además ha traído cambios

espaciales sin paralelo asociados con el lado de la producción de las economfas metropolitanas

(World Bank 2002c, Golller & Dollar).
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GLOBALIZACÚN Y RANGO MUNDIAL DE CIUDADES

Actualmente los sistemas urbanos son simultáneamente definidos por un conjunto de

ciudades de diversos tamaños y localizaciones y por una orientación espacial de flujo de mercancfas,

seruicios, mercados e información tecnológica entre ciudades. Como resultado, cualquier sistema

urbano puede ser definido singularmente por un conjunto jerárquico de nodos urbanos y vectores de

dependencia. El rango mundial de ciudad depende de tres grandes factores: i) Presencia de

corporaciones intemacionales lideres; ii) Papel de gran cento financiero; iii) Escala, producción

manufacürera y habilidad innovaüva. (Fdedman, 1986).

Los complejos üpicos de ciudades mundiales de alto nngo, e$iben un conjunto de

grandes caracterlsticas técnicas y comerciales, c0m0:
- Los "Complejos üpicos' que juegan un papel dominante en el crecimiento regional y encabezan

coeficientes de alto valor agregado.
- Muestran fuertes ligas tecnológicas y mercadológicas, con actividades extranjeras localizadas. Por

eso estos .Complejos üpicos' tienden a ser especialmente vulnerables a los ciclos internacionales y

sacudidas extemas.
- Son altamente intensivos en conocimiento, tecnologfa, investigación y desanollo.
- Juegan el papel clave de agentes de fransferencia tecnológica, que incluye la absorción, adaphción

y transmisión de innovaciones tecnológicas y nuevos métodos de gesüón.
- Son los más bajos usuados directos de los factores y confiibuciones primarios locales. Su impacto

local depende de la implementación de políticas especialmente diseñadas para incrementar los

mulüplicadores locales. El impacto directo en el empleo local es usualmente baio aunque su

producción indirecta y los efectos de labor puedan ser signÍficativos.
- Exhiben formas de decisiones espacialmente concentradas (nodos de decisión) y escasas

distribuciones espaciales de sitios de producción (nodos de ensamble).

Mientras más alta la intensidad tecnológica de una industria o servicio, mucho más grande será la

oportunidad de una exitosa integración en los mercados internacionales. En otras palabras, la

intensidad tecnológica es tomada c0m0 una aproximación a la integración global.

Los "complejos típicos de ciudades mundiales" son notables por sus fuertes ligas con

mercados intemacionales y por sus contenidos altamente tecnológicos. El crecimiento de los
"complejos típicos" depende de un número selectivo de rápida expansión de tecnologla intensa y
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acüvidades basadas en el conocimiento. Esto es especialmente verdadero en los casos de algún

crecimiento acelerado en negocios y servicios financieros, tales como auditorias, consultorlas

administativas, ingenierlas, investigación y desanollo, publicidad, procesamiento computacional y

data, seguros, servicios legales y comerciales, bancos de inversión, ahono y préstamo, mercados de

cambio, finanzas intemacionales y mercados de valores.

Invesügadores de geografla de la Universidad de Loughborough, UK., han clasificado los

rangos de 122 ciudades del mundo - llamadas Alpha, Beta y Gamma ciudades mundiales - con

valores entre 12, que es el máximo valor, y 4 como mfnimo. Por ejemplo, son ciudades mundiales

Alpha las ciudades con el rango 12: Londres, Pafs, Nueva York y Tokyo. $on ciudades Beta que

tienen el rango 8: Bruselas, Madrid, CIUDAD DE MÉXn0 y Sáo Paulo. En América Latina existen

solamente cinco ciudades mundiales en los rangos Beta y Gamma (CIUDAD DE Mill00, $áo Paulo,

Caracas, Santiago de Chile y Buenos Aires). En África sólo existe una ciudad mundial, Johannesburgo.

La metodologfa de Saskia Sassen, en la cual se considera que son especfficamente 4 ramas de

servicios de avanzada que van determinando la formación de una ciudad global: contabilidad,

finanzas, seruicios legales y publicidad. Hacen una jerarquía uñana considerando el número de

oficinas en esa serie de servicios corporativos; Combinando esas cuaüo caracteristicas se detectó

una jerarqufa de 10 ciudades superiores denominadas Alfa; 10 primarias o Beta; y 35 secundarias o

Gamma. La Ciudad de México se encuentra dentro de las ciudades primarias ($asson, 1991).

A Ciudades mundiales Aloha

12: London, Paris, New York, Tokyo

11: Chicago, Frankfurt, Hong Kong, log Angeles, Milán, Singapore

B. Ciudades mundiales Beta

9: $an Francisco, Sydney, Toronto, Zurich

8: Brussels, Madrid, CIU0AD DE ilExE0, Sáo Paulo

7: Moscú. Seúl

G. Ciudades mundiales Gamma

6: Ámsterdam, Boston, Caracas, Dallas, Dusseldorf, Ginebra, Houslon, Yakarta, Johannesburgo,

Melboume, 0saka, Praga, Santiago, Taipei, Washington

5: Bangkok, Beijing, Roma, Estocolmo, Varsovia
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4: Atlanta, Barcelona, Berlfn, Buenos Aires, Budapest, Copenhague, Hamburgo, Estambul, Kuala

Lumpur, Manila, Miami, Minneapolis, Montreal, Munich, Shanghai.

D. Evidencia de formación de ciudades mundiales

Dl Evidencia relaüvamente grande

3: Auckland, Dublfn, Helsinki, Luxemburgo, Lyón, lvlumbai, New Delhi, Philadephia, R[o de Janeiro, Tel

Aviv. Viena

Dll Alguna evidencia

2: Abu Dhabi, $lmaty, Atenas, Birmingham, Bogota, Bratislava, Brisbane, Bucarest, Cairo, Cleveland,

Colonia, Detroit, Dubai, Ho Chi Minh City, Kiev, Lima, Lisboa, Manchester, Montevideo, 0s10,

Rótterdam, Riyadh, Seatüe, Stuttgart, La Haya, Vancouver

Dlll Evidencia mínima

1: Adelaida, Amberes, Arhus, Baltimore, Banalore, Bolonia, Brasilia, Calgary, Cape Town, Colombo,

Columbus, Dresden, Edimburgo, Génova, Glasgow, Goftenburg, Guangzhou, Hanoi, Kansas Crty,

Leeds, Lille, Marsella, Richmond, St. Petersburgo, Tashkent, Teherán, TUUAI{A, Turin, Utrecht.

La globalización implica que las fronteras entre naciones-estado y las diferencias enfre

mercados financieros se han vuetto menos importantes. Algunas mzones de estas tendencias son:
- La globalización de las finanzas.
- La importancia incremental de compañías transnacionales.
- La global inversión externa directa (lED) desde Norteamérica, Europa 0ccidental y Asia orienhl.
- Especialización global en la localización de la producción (la nueva división intemacional deltrabajo).
- La globalización del sector terciario de la economfa.
- La globalización de las funciones administrativas.
- Elturismo global.

Con la adición de otras dimensiones de la globalización como:
- La globalización de la cultura (Sklalt, 19gl).
- Niveles incrementales de creencias comunes, formas sociales y áreas materiales a nivel mundial.
- Menores diferencias culturales mostradas enüe las sociedades, de lo que fue en el pasado.

- Globalización de las preferencias culturales creadas por el mejoramiento de las telecomunicaciones.
- Penetración de la cultura global ocuniendo en diferentes lugares y diferentes ritmos, y por lo tanto,

no toda las gentes comparten el mismo acceso a la globalización.

- La globalización de los cambios en el medio ambiente (Young, 1997).
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La Ciudad de México y su zona meüopolihna como participante de la globalidad pedférica,
con $u rango de Beta-8, üene diferentes tendencias de escala:

- En el nivel intemacional, esh megaciudad es un lugar pdvilegiado de una mayofa de corporaciones
nacionales e intemacionales que opemn en el pals, así como terminal aérea de vuelos intemacionales,
reflejando su nivel de categoda mundial semiperiférica.

- A nivel nacional, todo tipo de productm de sobremanera son destinados a la ciudad capital,
reforzando su sfafus como ciudad pdmaria y el mas impoftante mercado del sistema urbano nacional.
- En nivel de 'ciudad región', las tendencias de descenüalización están afectando la jerarqula urtana
en la regiÓn funcionaldominada por la Ciudad de México, mientas a nivel metropolitano, los cambios
en la estructura urbana resultan por reajustes de mercado en vivienda y trabajo a ffavés de cambios de
residencia y jomadas de tabajo.

- Finalmente, en el nivel intra-urbano es más fácil ver la ciudad c0m0 un mosaico y mosüar la
diferenciación espacial de vadables socio-demográficas, poladzación social y desigualdades de
ingresos.

Los efectos de la globalización en la Ciudad de México y su área urbana, una de las
mayOres del mundo, pudieran considerarla c0m0 una .ciudad global", si bien, se sugiere que estos
efectos son mixtOs, mientras tanto se consolida su posición c0m0 una ciudad global de segundo
rango. La ciudad cenfral comenzó a perder población y cierto üpo de acüvidades económicas han
sido despluadas hacia ciudades medias en la jerarquÍa urbana nacional. Aunque, la ciudad aun
contiene los sueldos mejor pagados y el más alto nivel de habilidades laborales.

IIOGIURIIA DE LA CIUDAD DE
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03 $ao Paulo, Brasil 12,693

04 Nueva York, EE.UU. 15,601

05 Mumbai (Bombay), India 8,695

06 Los Angeles, EE.UU. 9,523

07 Calcuta, India 9,030

08 Shanghai, China 11,739

09 Dhaka, Bangaldesh 3,210

10 Delhi, India 5,559

11 Buenos Aires, Argentina 9,920

12 Yakarta, lndonesia 5,985

13 0saka, Japón 9,990

14 Beijing, China 9,029

15 RÍo de Janeiro, Brasil 8,812

16 Karachi, Pakistán 5,048

17 Metro Manila, Filipinas 5,955

18 Seú|, Republica de Corea 8,284

19 Paris, Francia 8,938

20 Cairo, Egipto 6,843
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¿ES IA GLOBALIZACÉN UN SISTEMA CAÓTICO?

El fenómeno de la Globalízación supone profundos cambios que están afectando a
principios cientificos que reclaman nuevo$ modelos, métodos y esüategias de gestión de la economla
y de las finanzas. La gestión convencional acusa una falta de ajuste con las realidades y valores
emergentes de la nueva economla global. Las tensiones, inestabilidad y ilrbulencias que caracterizan
los sistemas reales, han generado una crisis de credibilidad sobre la predicción y el control de esas
realidades que obliga a introducir nuevos modelos de pensamiento cienüfic0. La teoría del caos,
basada en pdncipios de globalidad, de "no equilibrio" y de inestabilidad intema, proporciona modelos
y técnicas para su estudio.

Hablar de si nuesüo desanollo deberá ser caótico, no es hablar de confusión y desorden,
sino como indica su etimología CAO$ (tlel gr. ¡óoE, abefiura), es una definición de abertura del
estado amorfo e indefinido que $e supone anterior a la ordenación de algo, como un comporhmiento
aparentemente enático e impredecible de algunos sistemas dinámicos, aunque su formulación
matemática sea en principio determinista (ver glosario: 170).

Como se describió anteriormente, el caos está entendido n0 c0m0 ausencia de orden, sino
como ciefio tipo de orden de características impredecibles, pero descriptibles en forma concreta y
precisa. Es decir: un tipo de orden de movimiento impredecible. La idea de la que parte la Teoría del
Caos es simple: en determinados sistemas naturales, pequeños cambios en las condiciones iniciales
conducen a enormes discrepancias en los resultados.

La tecnologia ha sido esencial para la aparición y consolidación de las estructuras
modernas. Éstas se relacionan con la llnea, la demarcación de límites, la disciplinariedad, la unidad y

el control jerárquico. Perspectivas como los fractales, el caos, la complejidad, la .nomadologfa'

podrían dictar diferentes dinámicas de vida. fluidez, multiplicidad, pluralidad, conexión,
segmentariedad, heterogeneidad, elasticidad; no "ciencia" pero sf conocimientos de lo concreto y lo
local, no leyes pero sí conocimiento de los problemas y de las dinámicas de autoorganización
orgánicas y no orgánicas y de fenómenos sociales.
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Las posibilidades de utilización de la teola del caos, con su fundamento fractal, están por

oplonrse. Por el momento, para muchos el caos aparece c0m0 un concepto de moda. Sin embargo,

parece ser que ofrece perspectivas y horizontes sugerentes, emocionantes y vastos para explorar

aspectos que en ocasiones los cientfficos sociales suelen pasar por alto. Asf por ejemplo el complejo

mundo de los senümientos, la$ emociones y las pasiones no es considerado relevante para la

investigación social. Y sin embargo, desde la perspectiva del caos, estos elementos impredecibles,

inciertos y supueshmente insignificantes de nuestra vida cotidiana, pueden tener efectos

sorprendentes en las estructuras y el movimiento que dgen el orden social.

Este orden en el que el caos se encuenta siempre presente, agazapado y al acecho,

generando turbulencias económicas, polfticas y sociales puede ser alterado a partir de la

configuración de sentimienlos, pasiones y emociones que cristalizan en organizaciones y movimientos

que generan cambios y alteraciones profundas en las sociedades.

Constatamos también que a lo largo del mismo se crea y genera vida como expresiÓn de la

capacidad permanente de producción de creatividad e imaginación de los seres humanos, aquí, caos

y orden conviven plenamente. La perspectiva que se abre para expluar ampliamente en las ciencias

sociales, a partir del caos conceptual en el que se encuenüan actualmente, puede conducirnos hacia

nuevas puertas de acceso al conocimiento de procesos y fenómenos insospechados e impredecibles,

esto en el caso de situaciones c0m0 las turbulencias y las crisis polfticas, la transición posterior no

necesariamente sigue un solo camino, lineal y determinfstico, sino que, por el contrario, las

posibilidades son muchas, las opciones múlüples, en tanto que los factores que están presentes

conforman una realidad compleja, en donde la culfura, vista desde una perspectiva fractal, adquiere

una relevancia fundamental, en tanto generadora y reproductora de estructuras autosimilares que

reproducen el eiercicio del poder a todos los niveles de la sociedad.

En fin, parece ser que el caos no es tan caótico. Tiene cierta regularidad y orden. Y en esta

consideración, "Conceptualmente los fractales son un instrumento muy bello y poderoso que nOs

hace comprender que en el universo es el caos, y no las leyes deterministas e inmutables, la ley

fundamental".
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3.2 PHI{EACIúT ¡STNNTÉGGA IIE GIUDADE$

El dinamismo del entomo, reflejado en cambios económicos, tuftulencias geopolfticas,

incesantes innovaciones tecnológicas, modificaciones en las actifi¡des socioculturales y vuelcos de

las esüucturas sociales, ha ejercido una intensa prosión sobre los instrumentos üadicionales de

planificación urbana exigiendo respuestas adecuadas a la nueva situación.

La integración de naciones-estado en bloques continenhles y la apertura de los mercados

comerciales a nivel global han dado lugar a una abierh rivalidad ente ciudades para captar

inversiones, puestos de üabajo, visitantes y ayudas públicas. La magnitud y celeridad de los cambios

socioeconómicos están afechndo de forma significativa a nuestras ciudades. Elfuefte dinamismo del

entomo geopolftico, social, económico, tecnológico y adminisüaüvo esta produciendo implicaciones

de gran magnitud para el desanollo urbano. Al mismo üempo, los indicadores macroeconómicos

muestran cómo la globalización de la economia y la infoducción de nuevas tecnologfas en los

procesos de producción, sin la aplicación de mecanismos conectores, tienden a aumentar las

desigualdades sociales, la pobreza, el desempleo y la inseguridad social (Femández Güell, 1997).

La instauración del nuevo orden económico, deierminado fundamentalmente por la

globalización de los mercados, el impulso de los intercambios comerciales y el aumento de la

competiüvidad empresarial, ha creado un nuevo marco de referencia para el funcionamiento de las

bases económicas de las ciudades. La concentración en muy pocos lugares del mundo de las

funciones internacionales de finanzas, control empresarial e intercambio de información, ha dado lugar

a la aparición de las denominadas ciudades globales, las cuales representan los puestos de mando en

la organización de la economía global. Las nuevas acüvidades productivas se están dispersando

espacialmente: las preferencias de localización provocan el desplazamiento de las empresas fuera de

los centros urbanos para obtener mejores condiciones de instalación, accesibilidad y funcionalidad.

Las ciudades medias (en relación a una megaciudad en una megalópolis), siempre y

cuando estén bien equipadas, bien comunicadas y cuenten con recursos humanos emprendedores y

bien capacitados, podrán optar a integrarse en las redes internacionales donde se investiga, se

desanolla y se transfiere tecnologla. Los nuevo$ avances en telecomunicaciones permitirán la

conexión y el intercambio de información en üempo real entre cualquier pade de un territorio,
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manifestando las oportunidades que las nuevas tecnologfas de información y comunicación ofrecen al
desanollo urbano. Estos cambios actuales en cur$o no afectarán solamente a las grandes ciudades,
también producirán efectos significativos en las ciudades medianas e incluso pequeñas.

CONCEPTO Y PROYECTO ESTRATEGICO

La planificación sectorial de las ciudades ha propulsado la obtención de una visión global
de su problemática y la formulación de un modelo para su desanollo futuro. Con el fin de superar la
planificación sectofizada y descoordinada del pasado, en el presente se persigue la integración de las
planificaciones sectoriales así como la coordinación hodzontal y vertical entre los diversos niveles
tenitoriales y administrativos de planificación, buscando un enfoque integrado y coordinado. Hoy en
dla, la implantación de las políticas de ordenación teritorial requiere conformar autenticas regiones y
c0marcas, concebidas con un amplio abanico de criterios, de forma gue se puedan desbordar los
rígidos marcos impuestos por las delimitaciones administrativas (Fernández Glloll, lgg7).

Los problemas actuales y las amenuas futuras de una ciudad no pueden resolverse
únicamente desde las tradicionales propuestas urbaníslicas e inmobiliarias. Para hacer viables
operaciones reestructuradoras del tejido físico, económico y social de una aglomeración urbana, se
hace necesaria una política más amplia con objeüvos estratégicos intersectoriales. En otros términos,
se necesita un proyecto estratégico ambicioso que cumpla como mínimo dos objetivos básicos:
orientar y articular aquellas acciones sectoriales que deban emprenderse desde un programa global, y
estimular al conjunto de la sociedad hacia la consecución de un horizonte definido.

Características significativas del concepto de planificación estratégica de ciudades que
forman una megalópolis:

- VisiÓn de largo plazo y con carácter plurilegislativo (varias legislaturas) en el tiempo: Un plan
estratégico no es el plan de un grupo politico determinado, sino que debe ser un proyecto comunitario
que pueda desarrollarse a lo largo de varias legislaturas con independencia de los avatares políticos.
- Consideraciones del entorno: Relación de la ciudad 'Urbe' con el entorno exterior (la región
'Megalopolis', la nación 'Etnópolis'y el mundo '?rbe').

- ldentificación de la ventaia competitiva: Mejorar la posición competitiva de una ciudad o ciudades,
evaluando los cambios en sus mercados y su competencia y, a partir de aquí, tomar medidas para
mejorar sus posiciones.
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- Visión integralde la realidad uóana: El objeüvo úlümo de un plan esfatégico es alcanzar una mayor
compeüüvidad económica y una mayor calidad de vida. No solo considerar la dimensión ffsico
espacial del tenitorio sino contemplar la complejidad socioeconómica y politica de la comunidad
analizada.

- Flexibilidad decisional: Los planes estratégicos pueden proveer un puente enüe los requerimientos
legales relativamente rlgidos y las decisiones polfticas que demandan flexibilidad.

- Concentración en temas crfticos; Centrada en la crfüca, oportunidades y problemas que afronh la
comunidad.

- Orientación a la acción: Perseguir desde el primer momento el asegurar viabilidad de las propueshs,

identificar los recursos para su ejecución e involucrar a los responsables de tomar decisiones.

- Modernidad de la Administración: Una nueva cultura de la adminisüación, tanto de políticos como de
técnicos.

3.3 DESARROTTO REGIOIIAT Y PIAI{IFIGAGIéII DEt IERRITORIO

"En referencia al desanollo regional, se plantean dos posiciones:

1) La primera, parte del criterio teórico de la inexistencia de regiones o de las delimitaciones
regionales. La importancia de las redes que se conforman de manera abstracta para interconectar los
espacios (también denominadas redes virtuales), los tecnópolos (o ciudades que incorporan la
tecnología mas avanzada a sus procesos productivos y a su organización), los distritos y parques

industriales y la integración de ciudades mundiales que poca relación tendrían con su entomo
tenitoriaf inmediato. Bajo este supuesto, el concepto clásico de hinterland (termino alemán
ampliamente utilizado para referirse al área de influencia de uno o un conjunto de núcleos urbanos)
tendería a cambiar por otro que trastoca las categorfas formales de la teorÍa espacial, señalando al
espacio como una área de influencia abstracta (viftual), o de enlace producto de las
telecomunicaciones (medidas en bifs), como los nuevos indicadores de desanollo, intercambio y

compeütividad entre ciudades y empresas.

2) La otra posición, plantea un escenario contrario. La región existe objetivamente y se encuentra
expuesta a las transformaciones mundiales sin que ello afecte su condición de espacio integrado,
independientemente de su nivel de desarrollo o grado de vulnerabilidad. En esta apreciación, serían
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jushmente los procesos de globalización los que venddan a refotzu las identidades y el sentido de
pertenecía regional. En este concepto, la región n0 es una invitada mas a la globalización, todo lo
contrario, las regiones existen como resuttado de procesos históricos y socioeconómicos endógenos,
pero mantienen una influencia latente de los factores exógenos de distinto üpo que provocan su
transformación constante y actuan como vlnculos con el exterior' (llesadlllo aú at, 2001).

k consideración de una Megalópolis en el Anahuac, dar{a la posibilidad de integrar estas
dos posiciones unidas en una sola entidad c0m0 un componeffie regional.

DESARROLLO REGIONAL COMO PROBLEMA ESTRUCTURAL DE POLÍflCA ECONÓMICA EN MÉXCO

Los desequilibrios regionales en inversión, junto con la arpresión tenitorial de estos en
rezago social, constluyen el mejor ejemplo de la existencia objeüva de las regiones. Estos
desequilibrios no pueden ser conegidos por el mercado y arigen la presencia del Estado mediante
polfticas de desarrollo regional gue sean acordes con la dinámica del mundo global contemporáneo.

La mayor parte de análisis sobre el desarrollo regional en México, coinciden en que es de
carácter distorsionado y hasta ahora se carece de una polÍtica con enfoque tenitorial integral, es decir,
que incluya a la vez factores como la polftica económíca, la inversión, el medio ambiente, la
sustentabilidad, las demandas sociales y la recuperación del ingreso, entre otros. (Gaza, 1989;
Basmls, 1092; Delgrdlllo, 1993; lgullat af aL, 1996). Las polÍticas de desanollo regional en México
han sido improvisadas y no están integradas como pfioridad dentro de la polftica económica.

El desanollo regional en Mé$co se enfrenta a un problema de concepción y diseño
instrumental para enfrentar los nuevos retos del desanollo nacional denfo del escenario mundial. Hay
que aprovechar las ventajas potenciales con que cuentan las regiones. Todavía se carece de un plan

articulador que incluya las ventaias regionales reales (ver siguiente pánafo), como factor de equilibrio
entre recursos, población y tenitorio. Esto implica un conocimiento certero del tenitorio en todos sus
componentes que lleven a construir tipologías regionales para vincularlas con el desanollo denüo de la
especificidad (Adecuación al fin al que se destina). Una estrategia del desanollo regional planificado
(para cualquier nivel tenitorial) debe contemplar necesariamente sus diferentes escenarios en el corto,
mediano y largo plazos.
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SITUACIONES EN EL PROCESO ECONÓMICO Y SOCIAL DE MEXCO

Los procesos económicos de carácter global amenazan con romper todo vínculo de
identidad territorial, ya que las regiones rezagadas tienen mayor vulnerabilidad frente a las decisiones
extemas, y la debilidad de su infraestructura y de sus mercados les impiden ser receptoras confiables
para la inversión.

- En lo polftico, se genera una mayor presión por el respeto a las autonomías regionales y surgen
nuevas demandas desde los niveles locales que reclaman un uso autoge$tionario de su propio

espacio.

- Los desequilibrios del desar¡ollo presentan una marcada expresión tenitorial entre regiones
ganadoras y otras perdedoras debido a las ventajas acumuladas a lo largo deltiempo.

- Las esfategias sectoriales convencionales, como dinamizadoras del desanollo regional, son
insuficientes para generar empleo y retener población, conformando grandes .desiertos tenitoriales"
sin inversión ni población.

- La polftica de desanollo regional ya no puede ser concebida c0m0 un factor aislado que conesponda
solo a decisiones arbitrarias de gobierno (federal, estatal o regional).

- Por lo tantc, el desanollo regional reclama una nueva función planificada del territolio, incluyente de
los actores regionales sin excepción, modema en cuanto a formas de gobierno y administración
publica, promotora del desanollo tecnológico, participativa de las inversiones local y extema, además
de competitiva en los escenarios de la globalización.

- Las ciudades üenen un papel cada vez mas protagónico en la integración del tenitorio debido a que
por ahf se canalizan los grandes montos de inversión que obedecen a una mayor dinámica de los
mercados y se concentra el ingreso y el consumo, y presentan una mayor vocación natural para

absorber los nuevos desanollos tecnológicos.

- Existe una recomposición indiscutible de ramas y sectores producüvos que están presionados por

decisiones exógenas, las cuales llevan, por ejemplo, a que las regiones agrlcolas tiendan a
desaparecer debido a las políticas sectoriales discriminatorias y a los problemas de competitividad.

- El desanollo tecnológico reorganiza la producción y redefine espacios de alta tecnología gue son
abiertos en conexiones con el exterior, pero con nula capacidad de integración regional en su sentido
tradicional.
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EL PIB EN EL DESARROLLO REGIONAL Y NACIONAL

Las altas tasas de concentración del PIB en el cenüo del pafs indican el fuefte peso que

tiene la Zona Metropolitana de la Ciudad de México (ZMCM), en las actividades económicas,
principalmente de los sectores secundario y terciario. Le siguen en importancia las regiones Cenfro-

0ccidente, Norte y Noreste que observan el mismo esquema concenüador de la actividad económica,
pero con graves distorsiones en el efiomo intrarregional. El peso del PIB en las regiones señaladas
como dominantes, obedece en mucho a la presencia de ciudades como Monteney, Guadalajara,
Saltillo, Tijuana y Ciudad Juárez que actúan, en función de su mayor infraesfuctura como polos de
aüacción de la inversión y de concenfación de la población, que postedormente se conviefie en
atacüvo de mercado y del desanollo de servicios comerciales y de toda fndole (ver cuadro 6: 60),

GLOBALIZACÚN, TERRITORIO E INSERCIÓN REGIONAL

Los argumentos sobre la presencia e impacto que üene la globalización en los tenitorios
nacionales, en las regiones üadicionales, son diversos y variados, desde luego, aun incipientes en

cuanto a explicaciones que puedan generalizarse, y en la generación de las nuevas teorías espaciales
que puedan explicar a cabalidad la magniild que hoy üenen los procesos de globalización. Para las

ciencias sociales aparecen fenómenos que ahora deben ser analizados desde perspectivas diferentes

a las tradicionales: las identidades socioculfurales, el papel de las organizaciones intemacionales, las
crisis, el frabajo, los movimientos sociales, los conflictos étnicos, las migraciones, el impacto
ambiental, las formas de producción, el papel del Estado, el desarrollo regional, etc. Todos estos
aspectos, en mayor 0 menor medida, demandan ser abordados, explicados o contextualizados en
función de las relaciones que se establecen en el resto del planeta. Sin embargo, estas nuevas formas

de mirar los procesos que reorganizan los territorios del mundo acilal, no pueden ser explicados y

comprendidos sin el reconocimiento de los factores históricos que le dieron lugar y que incluso, en
palses y regiones como las mexicanas, representaban todavla factores determinantes de desarrollo.

No se puede afirmar la existencia de un espacio global, sino solamente espacios de la
globalización, es decir, espacros nacionales de la economía internacional; en este sentido emerge un

esquema de producción mundial por medio de la descenüalización o externalización de procesos

productivos en un gran numero de países, lo cual rompe con los patrones clásicos de localización de

las actividades productivas y se recrean las geoeconomías mundiales y las geografías nacionales. La
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difusión de procesos tecnológicos asociados a los nuevos paradigmas de producción flexible
(aplicados cada vez de manera mas intensiva a las empresas), de subcontrahción del personal y de
extemalización de factores, lienen efectos contrapuestos en cuanto a las conductas de localización y

aglomeración espacial (o concentración geográfica) de las empresas; asf por un lado crecen las

exigencias de nuevas aglomeraciones, mienüas por oüo lado se fortalecen posibilidades de dispersión
tenitorial en el sentido de fortalecer la división intemacional del fabaio (llelgadlllo af el, 2f101).

La globalización, en términos de la división intemacional de frabajo (DlT) o del mosaico
global de economfas regionales, no abarca países en su conjunto sino espacios subnacionales, es
decir, regiones, ciudades y localidades que podrfan pasar a represenhr los nuevos o fufuros ejes
articufadores de la economía mundial. Como enüdades tenitoriales y fenómenos socrh/es, /as
ciudades y las regiones esfán evolucionndo hacia confrgunciones nda vez más complejas que

abaten paradigmas c/ásrbos de teoría ubano- regional, danrlo lugar a una nueva geografia economia
y a un cambio de relaciones geoeconómicas y geopolíticas intemacionales (Dslgadillo ef at, 2f101).

El termino desanollo regionaldesde la ópüca de la globalización erige a nuevos actores
representados básicamente por las empresas y las esfategias del capital privado quienes definen en

ultima instancia las formas, ritmos de crecimiento y articulación de los tenitorios. Al desaparecer los

esquemas de regulación estatal, el capital decide sus ubicaciones tenitoriales de la inversión per se,
razón por la cual los efectos no pueden ser amplios ni diversificados. Al transformase los tenitorios
nacionales en espacios de la economía intemacional es'tán siendo mejor aprovechados por las

empresas transnacionales que por las propias sociedades nacionales, con las consecuencias
representativas en formas de desequilibrios sociales, económicos y espaciales que hoy conocemos.

Como respuesta a esta dinámica global, algunas propuestas para el desanollo económico

surgidas del análisis tenitodal sugieren que se pueda sentar las bases de un desanollo regional mejor

equilibrado si aumenta la productividad y competencia de las regiones exportadoras; si se fortalece la
competitividad y el ajuste estructural de las regiones afectadas por la globalización y apertura de la

economía; si se impulsa el desarrollo rural de las regiones agropecuarias y de las regiones de pobreza

y de pobreza extrema; y si se vincula el desanollo económico y social con el desarrollo territorial

equifibrado en un marco de desarrollo sustentable (Delgadlllo et el,2001l'.
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La falta de financiamiento a las micro y pequeñas empre$a$ impide deslocalizaciones que
podrian permitir un desanollo regional mas equilibrado. Es impodante buscar la vinculación de
cenüos de investigación tecnológica y empresas en las regiones. Para que sea factible el desanollo de
la región es necesario fomentar la interacción y afticulación de los diversos actores sociales.

Cada gobierno regional, coordinado por el federal, debe prever las situaciones externas de
la globalidad que podrían afectar o favorecer su espacio, a partir del reconocimiento del nuevo papel

de los tenitotios organizados en la competencia por capital, tecnologÍa y nichos de mercado para

ofrecer factores de localización actualizados, donde el gobiemo regional debe tener posiciones

compeüüvas y modernas (Boisior, lggg).

CIUDADES EN LA GLOBALIZACIÓN

En la hipótesis de la ciudad global planteada por autores como Sakia Sassen (1991) y John
Friedman (1995), encontramos diversas ciudades que se desempeñan como los principales cenüos
de articulación nacional, no üenen funciones de ciudades globales o subglobales, pero por su jerarqufa

e importancia se encuenüan en posibilidades de conectarse con ciertos circuitos de la globalización,

en esta categoría encontramos ciudades como Pads, Zurich, Madrid, CIUDAD DE MÉXIC0, Sao Paulo,
Seúl y Sydney.

En nuestro país solamente la Ciudad de México, c0m0 centro articulador nacional, üene las
mejores posibilidades de vincularse con los circuitos de la globalización en la medida que posee los
siguientes atributos: es sede de las pdncipales empresas de capital nacional y oficinas
gubernamentales; además, de ser el cento de decisión polltica. La Ciudad de México representa el
vértice financiero del país desde donde se articulan los principales movimientos de capitales; en esta
ciudad se produce mas del 40% del producto interno bruto nacional (ver cuadro 6: 60), y se lleva a
cabo mas de la tercera parte de la producción industrial del pafs. Como centro especializado en
seruicios, comercio y negocios, la Ciudad de México posee la infraestructura necesaria en
telecomunicaciones y transporte que le permite realizar diversos enlaces internacionales.

En la capital del país se ubican las principales subsidiarias y corporativos de empresas
trasnacionales, también están las embajadas de todos los países con las que nuestro país mantiene
relaciones diplomáticas; las oficinas representativas y cámaras comerciales de países como EE.UU.
Canadá y la Unión Europea, adicionalmente ahl se encuentran oficinas de representación de estados
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como Califomia, Texas, Nuevo México, Florida, Arizona, enüe 0ü0s. Si bien, hay que considenar a la
Ciudad de México aunada al conjunto de centros urbanos que la circundan.

En este contexto, conünuailan las ciudades de Monteney y Guadalajara, pudiendo señalarse
otr0s cenfos urbanos como Aguascalientes, Sattillo-Ramos Arizpe, La laguna (Toneón-Gómez

Palacio-Lerdo), Chihuahua y Ciudad Juárez, todos ellos en el Cenfo-Norte del pals y que se
articularÍan al Medio Oeste eshdounidense. Tijuana y su región en el Norponiente de la republica son
también de importancia, articulándose con la Califomia norteamedcana.

NUEVA DIMEN$ÓN DEL DESARROLLO TERRITORIAL FRENTE A I.A GLOBALIZACÚN.

Promovida ampliamente en México durante y desde la década de 1980, la descentralización
o ciertos métodos para descenfralizar llevan riesgos y no garanüzan un mejor crecimiento económico
ni favorecen el desanollo de las regiones (Prudhomme, 1995; Ildgrdlllo, 1gg8). Modemizar los
sistemas de administración y función publica en gobiemos municipales y estahles, se establece
c0m0 reto del futuro inmediato, con la necesidad de readecuar y actualizar formas y modelos de
organización tenitorial incluyentes del desanollo de regiones en concordancia con las dinámicas
potenciales de la globalización.

Los efectos son significativos en las tendencias de canbio tenitorialde los países, dado
que las empresas trasnacionales visualizan a los pafses crecientemente c0m0 plataformas de
produccion para la economía global. Pueden identificarse nuevas dinámicas de cambio tenitorial
asociadas con la economía global. También las empresas requieren ubicar distintos üpos de
operaciones y funciones dentro de las cadenas productivas que se integran con otras empresas con
determinada lógica en cada caso y atendiendo factores especfficos. La contrapailida de esta lógica de
localización de procesos produclivos es la emergencia de nuevas funciones económicas de las
ciudades en el contexto de la economía global (Fereira,1999).

La emergencia de tener nuevas funciones urbano regionales de las ciudades en el contexto
de la economía global, representa un reto el cual implica considerar estrategias de cambio tenitorial y
planeación urbana y rural incluyente, en las que sin duda siguen teniendo un peso preponderante los
procesos históricos, las condiciones geográficas locales y los efectos teritoriales no contemplados en
las pollticas sectoriales desreguladoras en boga. La simple promoción económica desligada de un
contexto sociopolftico y cultural propio del sentir local, cone el riesgo de una fractura mayor del
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tenitorio nacional enfe regiones que aspiran a ser integnadas en el modelo global, con posibilidades

de crecer a ritmos mas acelerados, y a aquellos espacios üadicionales que se quedan
progresivamente a la zaga del "rnodelo globalindor". Es importante la intensificación de las
relaciones horizontales enüe ciudades y regiones, que n0 son solo de competencia, sino hmbién de

complementariedad.

POTENCIAL DE I-A MEGALÓPOLIS DEL ANAHUAC EN I.A GLOBALIZACÚN

La región extendida de la meüópolis Ciudad de México con su corona de ciudades
circundantes que formaían la Megalópolis citada, üene un área con cerca de 30 millones de personas
y cuenta con mas del 40% del Producto Intemo Bruto (PlB) (Ver cuadro 6: 60), pudiendo exitosamente
integrarse con la economfa global, ya que encabeza una participación amplia de servicios modemos,
innovaciones tecnológicas e inversiones lfderes. Si bien, en la región c0m0 un todo, algunos

desbalances entre la Ciudad de México y las ciudades perimetales permanecen, siendo esto un
obstáculo para intentar que la región ascienda en la jerarquía del nivel urbano global.

Una ciudad central, cinco ciudades capitales y seis áreas metropolitanas adicionales,
dentro de 200 kilómetos de radio, forman esta región que ofrece una diversidad de elementos en
infraesfructura, teniendo una capacidad de producción similar a algunas de las aglomeraciones más
grandes e importantes del mundo. Para mejorar su posición competitiva en los mercados
intemacionales, las economfas meüopolitanas de la MEGALÓP0LIS DEL ANÁHUAC deberán ser

capaces, en primer lugar, de refotzar sus complementariedades reciprocas. En términos espaciales

esto implica que algunas actividades tendrán que ser intemamente relocalizadas, nuevos procesos

tecnológicos inüoducidos y las escalas actuales de producción reevaluadas. Desde el punto de visto

de la oferta, la integración global también requiere definir de agrupamiento de sectores distintivamente

asociados con ciudades mundiales, esto es, exhibir un conjunto de caracterfsticas de producción

representativas "f/prbas" del más alto nivelde ciudades mundiales.

Muy seguido, la toma de decisiones, usualmente miopes, a nivel federal, estatal y

municipal, falla al no contemplar a las regiones c0m0 un sistema total de unidades interdependientes,

de donde resultan desequilibrios futuros que atrasan la integración de la región extendida (ámbito

nacional y/o regional) hacia la competitividad global.
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SISTEITA DE CIUDADES

Para ordenar el espacio extemo de la ciudad, es necesario, además, ordenar las ciudades
en el espacio; en esto consiste la ordenación del territorio. La ciudad, que antes era el nivel lfmite de
planeamiento, ha pasado a ser un elemento dentro de conjuntos más amplios a planear: El sistema
regional o nacional de ciudades. La ciudad coetánea se entiende m el contexto de un sistema de
ciudades. El sistema de ciudades, se define por: 1) Las ciudades o elementos que lo integrau 2) Los
afibutos o características de estas ciudades; y 3) Las relaciones enfe ellas.

SISTEMA NACIONAL DE CIUDADES

El Sistema nacional de ciudades es el conjunto de asentamientos urbanos ubicados en el
tenitorio nacional, creados y organizados por la sociedad que los habih. Las ciudades son los
elementos en t0rn0 a los cuales gira la actividad del sistema, que está condicionado por la posición de
cada ciudad, sus funciones e intenelaciones o flujos. La identificación y clasificación de las funciones
urbanas permite establecer el orden ieÉrguico que caractefiza el funcionamiento del sistema mediante
el análisis factorial de indicadores tales como: densidad de población, cuota de mercado, fndices
socioeconómico, infraesüuctura, servicios y turfstico-culfural regional, é índice de cenfalidad.

I-A MEGALÓPOLIS Y EL SISTEMA MCIOML DE CIUDADES

Una megalópolis puede encabezar varios sistemas nacionales (Ver Glosario: 158), Las
ciudades delimitan tenitorios, y en todos esos espacios territodales las ciudades son los puntos

focales, las articuladoras y representantes del teritorio. A escala nacional, las ciudades de rango
continenhl y mundial (mayores de 2'500,000 y de 5'000,000 habitantes) estarán en la crispide de las
jerarquias nacionales y serán las que recibirán del exterior las innovaciones y las tecnologfas, las que

adoptaran y propagaran por los canales de la jerarqufa urbana nacional.

SISTEMA REGIONAL DE CIUDADES

A escala regional existen capitales regionales que definen la región por su zona de
influencia y que organizan el espacio regional actuando como corazones que recogen y distribuyen
bienes y servicios en su tenitorio. En esas ciudades se recogen todos los artfculos producidos en la
regiÓn para su envio al exterior (a otras regiones y mundo) y desde ellas se distribuyen por la región
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los affculos recibidos del exterior. La esüuctura espacial o configunción que toman las ciudades,

cubriendo el tenitorio, es un factor condicionante del desanollo económico regional. Es indudable que

existe una relación entre estructura espacial urbana y el desanollo econÓmico; el sistema urbano es

un elemento generador o causal del desanollo y n0 su mera consecuencia. Con el desanollo, el

empleo va yendo de unas actividades primarias a indusfriales (actividades secundarias), y de ahf, a

servicios y actividades indusfiales más modemas (actividades terciadas). Lo eficiente seria que la

actividad concentrada en grandes ciudades, se extienda en economfas de escala por todo el tenitodo

asentándose así en ciudades cercanas menores.

En el futuro, los adelantos en los medios de üansporte y comunicación permitirán disfrutar

de economías de aglomeración sin estar concenüadas. Se fata de favorecer la formaciÓn de grupos

de ciudades cercanas, gracias a los modemos medios de comunicación y fansporte, pero separadas

por espacios verdes y que entre ellas sumen vados millones de población, con lo que pueden tener en

común las mismas economías. Se debe de pensar en una esfficturación de una nueva divisiÓn

regional del país basada en la creación de ejes de comunicaciones que conüanesHran y

cgmplementaran la actual estfucfura espacial regional. La estandarizaciÓn y automatizaciÓn de

prgcesos permite implantar industrias fuera de las áreas urbanas. La meiora de transporte y

comunicación permite gozar de "econlmías de aglomeracldn" sin estar aglomeradas. El problema

del tanspolte viene a ser un problema de üuado y planificación de la ciudad, al mismo üempo que un

problema de tecnología.

Cuando en un subsistema existe un problema, la solución no esta en analizar y planear

dentro de ese subsistema. El problema no se resuelve nunca en sus propios términos, sino que se

supera ampliando las fronteras del sistema a considerar. HabrÍa que fomenhr una serie de subcentos

urbanos en sectores de las regiones, aglomeraciones urbanas y ciudades para que estas funcionen

eficientemente (Racioneto, 1 981) .

DE LA CIUDAD DE
(www.im¡encmoltasÜmdco.com)

GRAFIGA 17 - Y ZOI{A METROPOLITAI{4.
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CUADRO 7. PRITICIPAI."E$ ]IIEGALÓPÍIIIS ACIIIATE$ Y PÍTIETCIAI.ES DEt IIUIIDO

P0suctóx (APR0X.) GtiluRBrc|0ilEs

01 T0lfilD0 (tokio-0saka), Japón
02 WASHB0_S (Washingbn-Boston), EE.UU.
03 BRASILEM (Rio.Sao Paulo), Brasil
0{ ttltHlrt0 (Corona ZMCM}, tórlco
05 CHIM 1 (Pcrimsro Belllng), Chlna
06 CHIM 2 ($hangai-f,lanklng), China
07 INDIA 1 (Perffeda Mumbai), India
08 SANSAN ($an Fco.-LA-$an Diego), EE.UU.
09 L0NDRES & MIDLANDS (Perlmeto), UK
10 INDIA 2 (Pedfeda Delhi), India
11 FARIS BANLIEUE (Pedfeda Paris), Francia
12 INDIA 3 (Peffeda.Cdcuh), India
13 PAISES BAJoS (Amsbrdam-8ru$0las), PB
14 TEXANA (H0üsbn-Dallas), EE.UU"
15 RUHR (Cuence delRuhr), Alemania

Y0kolnma, lftwasaki, Nagoya, Kyob, Kobe
tleunrft, Nuera York, Flladdfa, Eallimore
Valle Paniba, Sao José dos Campos, Campinas
Prd¡h, T0lc1 Grüürürcr, Pictrcr, Ihrcrh
fianiin (l'ienbin)
Zhengyang, Hangdtow
Thana, Pune, Kalyan, l'lasik
Sanh tt{ónica, Long Beach, Newpor[ (heanside
Birmin$am, Noúamptn, Norwich, $ouhampmn
tlwva Deffii, Agra, Madurai, Meenrt
Le Hawe, Rouen, Le Mans, Reims, Amiens, Lille
Baüpara, Aipore, Howrah
Rótbdam, La Haya, Amberes, Ganb, Lhia
S.Anffiio, Alsün, F0rtWorft, ftlington, nornruy
80ftn, Colonla, Leverltusen, $olingen, Dusseldorf

7?'400,000
42'000.000
35'000,000
27'tü,000
27'000,000
26'000.000
21'000,000
20'000,000
16'800.000
16'000,000
15'000.000
15000,000
13'100.000
12'�800.000
12'600.000
12'500.000
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"las circunstarcias geqráficas, económicas y Wliticas crean una cultun, y la cuftura crea un tip de
hunam". ruiltl wttt ü mEL (EcctauEs DE u wrmilr.

4. FA�TON EilDóGEilO * RESUilIEII HÉTúflCO OE tA COl{FrcUNAOIOil IEBRITIIRIAT Eil TffCO

La evolución milenada de localidades urbanas hace esencial tener un resumen con enfoque
histórico para situarse en eltenitorio nacional actual y entender su disüibución contemporánea.

EL TERRITORIO Y I.A URBANIZACIÓN DEL MÉXCO PRECOLOMBINO

Según descubrimientos recientes, los primeros pobladores del actual tenitorio mexicano
pudieran tener una antigüedad de alrededor de 40 mil años (GonzálsdBenett, 21103), si bien aparecen
asentamientos humanos sedentarios en forma de aldeas hace 4,500 años (2,500 a.C.). Las primens

ciudades propiamente dichas las produjo la cultura olmeca entre 1300 y 600 a.C. como San Lorenzo,
La Venta y Tres Zapotes. Posteriormente en el altiplano central se desarrollan durante cerca de quince

siglos una serie de ciudades prehispánicas que van desde Cuicuilco, Teoühuacan, Cholula, Cacaxfla,
Xochicalco, Tula, Tla<cala, Azcapoüalco, Tlatelolco, hasta culminar en la última gran ciudad
precolombina: México-Tenochtitlan, fundada por los aztecas en 1325 en un pequeño islote dellago de

Texcoco. Su centro era el templo mayor, desde donde se extendfan radialmente las principales

calzadas que dividían el tejido urbano en cuaüo Huey Calpulli (Aüacóalco, Cuepópan, Moyóila y

Teópan) o áreas donde se organizaba la población, formando a $u vez banios o calpullis. La ciudad

central alcanzó una superficie de 15 kmz, con población cercana a 60,000 habitantes (lombardo,

2000); la población de la cuenca de México era entre 1"2 a 1.5 millones de habitantes, y la "Gran

Tenochtitlan", podía haber tenido de 150 a 200 mil habitantes (Parsons, 19Sl),

GBAFICA 19 -VALLE DE MÉXrcO Y GBAII TEil0GHTITLAII /ToilA$ FlLSll{GER (www.mnartists.org)
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(Fuente: Commons, Aurea / Caffigrafla de las divisiono$ cnibriale$ di frldlco, 1 519-2000 / In$ütuto de Gesgrefh, UNAM / México, 2002)

EL SISTEMA TERRITORIAL Y URBANO DEL REINO DE I-A NUEVA ESPAÑA

A pattir de la conquista en 1521 , y durante tres siglos, la economla novohispana se basó en
la explotación minera y agícola, así c0m0 en la expansión comercial, agregando los
condicionamientos geográficos y demográficos del periodo. En el Reino de la Nueva España, teniendo
siempre como cenfo a la Ciudad de México, Hemán Cortés decidió fundar la ciudad pdncipal del reino
sobre las ruinas de Tenochtiüan, iniciándose en 1522, y siendo bautizada oficialmente en 1548 como
la Muy Noble, Insigne y Muy Leal e lmperial Ciudad de México (l{aua, 1373). El tenitorio se fue
extendiendo y ampliando entre los 70 y los 420 latitud nofte (desde Costa Rica a 0regón, EE.UU.),
además de tienas extemas con islas caribenas en el océano atlánüco y las Filipínas en el océano
pacifico. Las primeras tres décadas fueron acompañadas por una verdadera catástrofe demográfica
provocada principalmente por las epidemias, la peste, hambrunas, conquistas, además del síndrome
de la denota, al desplomarse la población indígena de 16.8 millones en 1532, a únicamente 2.6
millones en 1568. La fundación de nuevas localidades se concreto a establecer centros
adminisfrativos religiosos, militares y mineros, como Veracruz, Médda, Oataca, Guadalajara, Puebla,
León y San Miguel (Guanajuato). La capital del reino constituye un caso especial, dada su función
central en la organización y control político militar del territorio, asf como su posición destacada en las
actividades económicas, lugar que aún conserva en los ínicios del siglo )Ofl.
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Enüe 1523 y 1575, se fundaron la mayor pade de las ciudades de Nueva España y en el
último cuarto del siglo algunas de las ciudades del norte. A las nuevas ciudades en América. se
unieron disposiciones y costumbres medievales de Europa, recomendaciones de tratadistas del
renacimiento y normas surgidas de las necesidades de la tiena conquistada e influencia de las
culturas nativas, identificando siete üpos de poblaciones (Caruantes, 1993):

1. l-A CIUDAD PARA ESPAÑOLES - Con funciones administrativas y de gobiemo, de comercio y
producciÓn; fundadas en selección de sitios apropiados de acuerdo a la topograffa, salubridad,
comunicación y abasto de agua.
Como: Ciudad de México, Puebla o 0axaca; portuarias: Veracruz y Campeche; de adelantados o de
frontera: Saltillo.

2. CAMPAMENT0 MINEROS - Instalaciones precarias que surgen con el auge económico minero,
emergiendo sin trazo establecido, como: Guanajuato, Zacatecas y Tarco.

3. ASENTAMIENT0 NATIV0S EN TIERRAS DE ENCOMIENDA - Poblaciones indígenas cercana a
tienas de labor de encomiendas; desanollados sobre una vfa de circulación generalmente recta para

luego establecer la üaza reticular.

4. M0NASTERI0S C0M0 CEiITROS DE DOBLAMIENTO - Monasterios estratégicos en poblados

indígenas con fines de evangelización; trua reticular dispuesta por los frailes dejando un gran aüio al
frente delmonasterio.

5. PUEBLOS SATÉLIES INDíGE¡IAS - Migraciones de la población nativa hacia las ciudades
españolas, situándose en torno a estas ciudades.

6. POBLACIONES INDíGENAS DEL SIGLO )rül - Reubicaciones nativas en busca de agua y
meiores lugares para agricultura y pastoreo, generalmente inducidas por los misioneros. Traza
reticular con cuadrados o rectángulos.

7. HOSPITALES-PUEBL0S DE VASC0 DE OU|ROGA - lnspirados enla'Ul?PlA' de Moro, como

las de Santa Fe, Ciudad de México, de la Laguna en TzinüunEan y Santa Marta en PaEcuaro. De trazo

reticular con cierta libefiad.
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De los siglos )Ul al )illll la Nueva España tenfa 23 provincias mayores, cinco de las cuales,

México, Tlarcala, Puebla, Antequera (0uaca) y Valladolid (Michoacán), integraban el reino de México;

tres el de Nueva Galicia; tres la gobernación de Yucatán, y el resto, es decir, doce, las comandancias
de las provincias internas. Este sistema fue causa de muchos conflictos, por lo que el gobierno en el
periodo Borbónico, a fin de unificar la forma de gobiemo creó, el 4 de diciembre de 1786, 12
intendencias. En este nuevo sistema, la intendencia de México, tuvo una jerarquía supedor a las otnas,
ya que además de tener la función administrativa civil, atendía los servicios del ejército. La

circunscripción de cada intendencia quedó establecida en una hbla o Razón de Judsdiccione$, que se
publicó también en la misma fecha, como apÉndice de la 0rdenanza. Las intendencias abarcaron los
factores polftico, económico y militar de sus jurisdicciones, quedando bajo la autoddad de los
intendentes nombrados por el monarca, con funciones de jusücia, hacienda, guena y policla de
provincia, quienes sustituyeron a gobemadores provinciales. La división territodaltomó como base las
provincias existentes formando las doce intendencias, cuyos nombres fueron los de las ciudades

capihles, como: México (sede de la lntendencia General/Superintendencia), Puebla, Veracruz, Mérida,

0axaca, Valladolid, Guanajuato, Zacatecas, Durango, Arizpe y otras.

GBAFTCA 21 - ooiltlilo$ -J. Pinkerton, Londres 1811
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GHAFICA 22 . ffINGUA DE REITO$ Y PROVII{GITS IIE I.A T{UEUA 15¿1-15S1
(Fueflte: Commons, Aurea / Gafiograffa de las div¡siones terfitorlalss ds MÉx¡co, 1 51 9-2000 / lnsütt¡to de Geografla, UNAM / MÉxlco, 2002)
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GRAFICO 23. TEBRITORIAT ]IUEVA 153f -l ?8S o¡il.ohs, connrcilEnos, GorEnm y pmvilctrsl
FENIODO HAPSBURGO - CTSA DE AIEf,flA

(Fuente; Common$, Aurea / Cartografla de las divisiones tenitoriales de México, 1 5192000 / lnstituto de Geografla, UNAM / México, 2002)
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GHAFICO 2{. IERBITÍNNT DE LA IUEIIA 17E6-18e1 {tltxoflfrffi y tnouffirrs ilIEnms}

(Fuenre; commons, Aurea / cadosraff, o, * offS#,#.ilrTr;Hrl,Tu?ffi, *rütüto d0 csosrarh uitAM / México, z00z)

EL TERRITORIO Y $ISTEMA URBANO DEL MÉXICO INDEPENDIENTE HACIA EL PRESENTE

Desde el siglo XIX al siglo )0(, sucedieron acontecimientos históricos que iniciaron con la

Independencia de México (181tr1821); Primer lmperio Mexicano (1821-1823); Primera Republica

(182a); mrfilación del tenitorio por la guena con EE.UU. (1847-48); Guena de Reforma y constitución

(1857); Segundo lmperio mexicano (1864-1867); Dictadura Porfirista (1877-1910); Revolución

Mexicana (1910-1917) y Periodo Presidencialista (1917-a la fecha).

Alfinalizar el siglo )Ulll, la gran reforma tenitorial polÍtica de la Nueva España convirtió las

alcaldías, conegimientos y gobiemos, en subdelegaciones o partidos. Estas divisiones esfuvieron

vigentes hasta 1821 en que se consumó la independencia y las intendencias se convirtieron en

estados o departamentos. Estos estados se dividieron, a veces, en departamentos, prefecturas,

secciones municipales, agencias municipales, municipalidades, cantones, partidos, etc. y no fue sino

hasta la promulgación de la Constitución de 1917 cuando se uniformaron las divisiones de los

estados del país en jurisdicciones llamadas municipios. El principal problema de los municipios es

que se crearon sin tener en cuenta sus caracterfsticas geográficas, económicas, polfticas, étnicas,

sociales, culturales, etc. para que tuvieran las capacidades de ser autosuficientes y poder cumplir con
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las funciones para las que fueron creados. Al igual que los estados (con enorme disparidad en cuanto
a dimensión), los municipios no representan necesariamente un marco adecuado para el
encuadramiento tenitorial de la vida social: el municipio es la unidad pertinente cuando sus límites son
los de una comunidad rural, de una pequeña región agrfcola o de una ciudad. Si el municipio es base
de la administración mo<icana, dista mucho de ser la delimitación precisa (Gommonr, 2002).

Durante el periodo de los primeros cien años de 1810 a 1910, la población mexicana paso
de 6.1 a 15.2 millones de hab. con tasa de crecimiento de apenas 0.9% anual. Mientras las divisiones
territoriales sufrieron múlüples modificaciones c0m0 provincias, estados y departamentos segrin los
diversos periodos históricos. Estas divisiones obedecieron a diferentes conceptos c0m0 aquellos
basados en la estructura novohispana, el cdterio de eviHr la segregación teritorial, las ideologfas
centalish y fedenalish, entre algunas consideraciones (Gommons, lfl0l).

En cuanto a la urbanización, durante el siglo XIX el país experimentó un lento proceso a una
tasa de apenas 0.1% anual, persisüendo básicamente c0m0 una nación rural aunque las ciudades
crecieron a diferefies ritmos enlre 1803 y 1895, como: La Ciudad de México de 137,000 a 330,000
hab.; Puebla de 68,000 a 89,000 hab.; Guanajuato baja ligeramente de 41,000 a 3g,000 hab.;
Guadalajara de 19,000 a 84,000 hab.; Valladolid (Morelia) de 18,000 a 34,000 hab.; Veracruz de
16,000 a 13,000 hab.; Ouerétaro la reduce de 35,000 a 34,000 hab.; Zacatecas de 88,000 a 40,000
hab. y 0¿raca de 24,000 a 32,0fi) hab. Adicionalmente, I ciudades cada una con aproximadamente
unos 15 mil hab.: San Luis Potosi, Monteney, Mérida, Aguascalientes, Durango, Toluca, Colima,
Chihuahua y Campeche (Gommons, 2002).

GRAFICA 25 - CA$TILLO Y BOSqUE DE CHAPULTEPEC, CIUDAD DE MÉXrcO
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(Fuente: Commons, Aurea / Cartograffa de las divlsiones tenitoriales de México, 1 519-2000 / Insütuto de Geografh, UNAM / México, 2002)
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GRAFICO IERRITORIAT IIE 1857 Fr Esiloosfl rgffmf,nñ ggrr00ytrlEDEr60c0/Dn
FEruoDo pogrtnil¡R r u rmucrúr nRRnonrl. Fof, EE.lm. Er iHü

(Fuente: Commom, Aurea / Cartograffa de las divisioner Enibriales de México, 1 519-2000 / InstlMo de Geooraffa, UNAM / México, 2002)

Durante este siglo cabe destacar un decreh del ll lmpedo Mexicano, encargando a Manuel

0rozco y Berra, por su excelente fabajo caftográfico y profundo conocimiento geográfico del pafs,

que realiza una división sobre las siguientes bases:

La extensión del tenitorio del país quedaria dividida por lo menos en cincuenta departamentos.
$e elegirian en cuanto fuese posible lfmites naturales para las subdivisiones.
Para la configuración de cada departamento se atendería a caracterfsticas de teneno, clima,
producción y cultura, para asl, poder conseguir con el transcurso del tiempo la igualdad del
número de habitantes en cada uno.

El estatuto provisional del ll imperio Mexicano del 10 de Abril de 1865, dividía alterritorio de

México polÍtica y administrativamente en cincuenta departamentos; cada departamento en distritos y

cada distrito en municipalidades; y para atender el aspecto militar de defensa, en ocho grandes

departamentos, a cuya cabeza debfan estar .Comisarios lmperiales" para cuidar el desanollo y de la

buena administración. La explicación de esta división: .Muimiliano habla creído convenienle dividir el

territorio en mayor numero de fracciones polfticas, dando a cada una de ellas, siempre que fuera

posible, limites naturales y no artificialmente establecidos, con el fin de que la población, con los

recursos equilibrados que en cada uno tuviese, pudiera alimentar a su población siempre creciente' (el
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contemporáneo concepto de sustenhbilidad). Como antecedente de lo que hoy conocemos c0m0
funciones de contraloría, el estatuto decretaba el nombramiento de 'Visitadores" plenipotenciarios
para reconer los departamentos, en nombre del Emperador, para enterarse, informar y "poner

remedio" donde fuera necesario. Alfrente de cada departamento habrfa un *Prefecto", como delegado
administativo del Emperador, asistido de un consejo de gobiemo departamenhl y, en cada población,

un alcalde, un ayuntamiento y com¡sados municipales. Independientemente de la división polílica, el
tenitorio se disüibufa en las ocho divisiones militares, encomendadas a generales o jefes nombrados
direchmente por el Emperador y a quienes conespondfa la vigilancia enérgica y constante de los
cuemos puestos bajo sus órdenes, la observancia de los reglamentos de policla, de disciplina, de
adminisüación y de insfrucción militar, cuidando con eficu empeño de todo lo que interesara al
bieneshr del $oldado. Siendo un problema complejo el tener una buena división tenitodal, se
considera que esh división ha sido la más racionalmente elaborada (Gunmons, 1002), y ha seruido
como base a propuestas y divisiones coetáneas.

4
ffi Clffi

GBAFICo 29 - Dlvl$lúll TERRIT0RIAI DEL $EGUI{D0lMPERlo ilEXlGAilo1865 (50orprnmxrrm¡r
PER|000 tfitPERttt 1E6f-1ü67 - Z! ttPERto

(Fuente; Commons, Aurea / Cartograffa de las divisiones tenitorlales ds Mfiico, 1519-2000 / Insütrto de Geografla, UNAM / México, 2002)
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GRAFICA 3{I-CANTA - Manuel 0rozco y Bena, México 1864

A partir de esa época hasta nuesüos dfas, se retomó la división tenitodal de la constitución
de 1857, que con algunas modificaciones, terminó en establecer la división actual y contemporánea

con su aprobación desde 1974. Cabe aclarar lo que 0'Gorman aseveró: *... en nuestro pafs jamás se
ha hecho un estudio científico competente para establecer cuales son las partes integrantes de la
nación y que jurisdicción les conesponde, pues casi no hay estado que no tenga pendiente alguna

cuestión de limites con su vecino... hemos llegado a una división tenitorial bastante defectuosa..." Y

en otro lugar añade que "indudablemente es un sfntoma de la anarqufa que coexiste con la actual

división tenitorial y que constituye una abenación geográfica, económica, social y polftica que es
preciso subsanar (0'Gorman, 1973).

En los inicios de 1900, México tenia una población totalde 13.6 millones de habitantes, de

los cuales solo 1.4 vivfan en 33 ciudades, con un porcentaje de urbanización del 10.6%. La población

y al urbanización continúan creciendo hasta la década de los cuarenta en el siglo H, desde donde

empieza una curva de aceleración, debida en parte al elevado crecimiento económico, con un grado

de urbanización que aumenta del 20.0 a47.1%, triplicándose el numero de ciudades al pasar de 55 a
174, donde el porcentaje de urbanización absorbe 65.7% del aumento total de la población; y que

hasta la década de 1970 comenzó a desacelerarse y detenerse (Gana, 2003).
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GFAFIOA 31 - DlvEÉil IERRfl0ilt[ $EcÚfl H G0tl$ilrucÚil DE 1917 tn ¡rrm+ r rmffÍrnos y ür 0.F.)
P8fl000 IE 1017 Cofl ffitS EI 1S1 F rnnrOmOSl, y E[ 1$A e ftnffi0ilffi| - 81 Ei{T|0ADES

(Fuente: Commons, Aurea / Cutografla de la$ divisione$ frnibdaler de i¡téxico, 1519-2000 / Insütub de Geogrf,fh, UNAM / México, 2002)

GBAFICA 32 - DlUl$Éil TERRITORIAI APROBADA EL ?4 $EPTIEilBRE 1974 (il rsr^nos y ux rxsnÍo rtoEru)
PERIOOO DE 1g7I A L^ FECHI" E$ITSLETIÉilI'(FE El{ 199I Et BOsIERf,O DET lilSffifo FEDERAT * 82 EI{TIDADE$

(Fuente: Commons, Aurea / Cartograffa de las divisiones tsffitorlales de Méxlco, 1 51 9-2000 / Insütnto de Geograffa, UNAM / México, 2002)

75

Neevia docConverter 5.1



nnómts nmuruv HEEilüFa¡s IELI ltnutc

La Ley General de Asentamientos Humanos, promulgada en 1976, estableció la

superesüuctura jurfdica para que el Estado interviniera en la planeación de la organización del tenitorio

nacional y en sus ciudades. En 1989 y 1990, se inicia la negociación de un fatado de libre comercio

con Estados Unidos y Canadá que entra en operación en 1994, haciendo priodtado establecer
progftmas sociales, más que tenitoriales. A partir de esa fecha se puede hablar de la inauguración de

una planeación urbana y regional virtual, que solo existe en el discurso oficial (Gana, 21103). El

Programa Nacional de Desarollo Urbano 1995-?000, en su diagnostico únicamente incorpora, en

medio de grandes equívocos analfticos, las manifes'taciones mas visibles del fenómeno urbano, sin

mencionar los determinantes del proceso. Sin un conocimiento dguroso de la especificidades de los

recurs0s naturales, los factores locacionales que determinan la ubicación de las empresas, la

concenfación del capital y del factor empresarial, la lógica de la distribución de h fiversión publica, la

segmefiación de los mercados de üabajo, las altemativas intemacionales para el establecimiento de

empresas, entre muchos oüos factores, y las perspectivas gubemamentales de influir sobre ellos, no

fue posible modificar la disüibución de las aclividades económicas y de la población en el territorio,

meta de todo plan de desarrollo urbano (Gaza, Am). El problema que enfrentó la articulación de las
políticas tenitoriales en México es que, a partir de la década de 1990-2000, con la implantación plena

del modelo neoliberal y no obstante que se siguieron elaborando los planes y programas que la Ley de

Planeación establece, en la realidad el gobiemo abdicó a sus funciones de planeación del tenitorio

nacional y sus polÍticas urbanas y regionales son de carácter virtual, esto es, solo existen en

apariencia, en el papel (Gana, 2f103).

Camino hacia el año 2000, la abdicación del Estado mexicano en materia de planeación

territoriaf y el imperio del laissez-faire que prevalece en la organización espacial, fue intensificando la

concentración de las actividades económicas y la población en dos o tres regiones policéntricas, bajo

la hegemonía de la megalópolis de la Ciudad de México como centro principal del territorio,

visualizándose un sistema preeminente monocéntrico de aun mayor nivel de concentración, donde

destacan nueve metrópolis con mas de un millón de habitantes. Dos de ellas, Puebla y Toluca fiunto
con Ouerétaro y Cuernavaca), están fuertemente articuladas al conglomerado megalopolitano de la

Ciudad de México, el cual continuó expandiéndose en la medida en que ellas se van incorporando

funcionalmente, hacia el siglo )fr| (Gana, 2003).
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EL PRESENTE, MDrcO EN EL SIGLO )O(

México alcanza a tener una población de 97.5 millones de habitantes a pdncipios de 2000,

de la cual 65.7 viven en un sistema de 350 ciudades, con mínimo por ciudad de15,000 habitantes4,

con un porcentaje de 67.3%, significando que prácticamente 7 de cada 10 mexicano$ son urbanos,

donde el pafs se acerca a niveles obseruados en palses mas urbanizados del planeh, con promedio en

e| 2000 de 76% (Ull0, 2lllll:7; Gana, 2003).

En el 2000 se confirma la tendencia hacia la consolidación de una vash megalópolis con

cenüo en la Ciudad de México. con 18 millones de hab. al mantener un alto crecimiento todas las

ciudades que la rodean, especialmente Toluca con 1.4 millones de hab. con la que ya forma dicho

conglomerado de 19.4 millones de personas. Puebla con 1.9 millones de hab. Cuemavaca 0.7

millones de hab. Pachuca 0.29 millones de hab. Tlucala 0.23 millones de hab. San Juan del Río 0.1

millones de hab. y se inbgnn a este grupo otras localidades de menor tamarlo utilizadas

fundamentalmente para casas de fin de semana de los capitalinos, tales como Valle de Bravo, a una

hora de Toluca, y Tequisquiapan, cerca de Ouerétaro (Gar¿a, 2003).

Las dos urbes mas grandes, siguiendo la tendencia hacia la concentración policéntrica,

crecen a tasas menores que la media, siendo Guadalajara con 2.1% y Monteney con 2.4%, y

población tohl de 3.7 y 3.2 millones de habitantes, respectivamente.

El subconjunto frontedzo se fortalece c0m0 un tercer patrón espacial. Tijuana y Ciudad

Juárez conservan su gran dinámica observada desde los cuarentas, y crecen entre 1990 y 2000 a

tasas de 5.5 y 4.4%, con 1.3 y 1.2 millones de hab. respectivamente, consolidándose como los

centros maquiladores mas importantes del pafs. Este dinámico conjunto de ciudades esta

completamente desarticulado del sistema urbano nacional, y se vincula funcionalmente a ciertas

ciudades estadounidenses de las formadas por las megalópolis del pacifico y la texana en los EE.UU.

No obstante los múlüples planes, programas y acciones urbanas y regionales realizadas por

el gobierno federal, la OECD concluye que, 'México no tiene, estilctamente hablando, una polÍtica

regional, sino polÍticas nacionales con fuertes implicaciones territoriales, tales como la polÍtica social,

comercial y de investigación y desanollo' (0ECD, 1997). Se trata, verdaderamente, de la abdicación

del gobierno federal a encabezar las politicas nacionales de desanollo urbano, pensando que el

o Lu¡s Unikel 1 976, dsterminó que las localidades mayores de 1 5,000 habitantes tenfan rasgo$ urbanos y las menore$ a e$ta cifra las
consideró no urbanas.
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mercado puede cumplir la función de asignación del suelo y construcción de la infraestructlra

necesaria, así como delegando a los gobiemos eshhles y locales la elaboración de planes en sus
respectivas jurisdicciones (Gana, 2003).

GHATIGA 33 - 3 DE LA CIUDAII DE Elt Et stcLo xxl
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A continuación se presentan las zonas meüopolitanas de México en los inicios del siglo )0(,

reordenadas por el autor según el número de población (cuadros I y 9).
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"...ÉsfaDa en las regiones centrales rle la galaxia, entre los mundos más densamente patthdls e

industrialrnente avaruados del sisbna. No pMo de¡ar de ser el grup humarc más densl y ricl que h nza

haúa visto iamás. Su wbanización, en progresa continuo, habla alcamadl el puntl máximu. fúa la

superticie de frantor, IZM millorcs de kilótrutros andndos de ertedón, era una wla ciudad" La p0blación

en su punto máximo sobrepanba los anrefta mil mílluus;' Érfc rÉilov FunoecñN - pate t).

PROPUESTA$

I PARTE

5.1 LA ETNÓPOL|$ MEXICAI{A - $ErErirA r{Acror{Al uRBAr{o-RURAT

6.1.1 AI{IECEDETITES

Actualmente dos de cada ües mexicanos viven en ciudades, y una política de población

deberá reconocer c0m0 una esfrategia el consolidar la transición urbana hacia un patrón de desanollo

urbano más diversificado, equitativo e incluyente, propiciando asl una distribución tenitorial de la
población acorde a un desanollo regional sustentable. El antiguo patrón de crecimiento caracterizado
por la concentración poblacional en las grandes ciudades está dando paso a uno más diversificado en

el que algunas metrópolis, las ciudades medias y las pequeñas juegan un papel cada vez más

importante en la dinámica demográfica. El sistema nacional de ciudades está formado por 364

ciudades de diversos tamanos y dinamismo poblacional, donde viven 63.2 millones de personas

(Gatza,2003).

También es importante reconocer que el origen y la solución de varios problemas se

encuentran diseminados por todo el territorio nacional. La distibución tenitorial de la población y los

flujos migratorios intemos forman el sístema nacional de ciudades, el crecimiento urbano y la

concentración de población prevaleciente en las riltimas cinco décadas, en el sistema urbano nacional,

originan la necesidad del diseño de nuevas clasificaciones tenitoriales para la planeación de las zonas

mefopolitanas. Como en el caso de la Ciudad de México y su ZMCM, enüdad político administrativa

sui géneris que c0m0 territorio no consütuye una enüdad urbana unificada, su crecimiento físico y

demográfico ha rebasado sus lfmites adminisfativos, dando formación a una zona megalopolitana

central dentro del tenitorio mexicano.
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5.1.2 GEOPOTMCA, ESTRAIEGIA ESPATIAL

La Geopolítica es el estudio de la influencia del medio físico en la polftica que se basa en el

condicionamiento de las actividades humanas respecto al medio físico, sentando las bases del

determinismo geográfico. La geopolftica es la ciencia que esü¡dia la influencia de los factores

geográficos físico-económicos y culturales en la vida y evolución de los estados, a fin de exfraer

conclusiones de carácter polÍlico, siendo concepto clásico de "#guidad Nacioml", y su arte se basa

en la actuación polftica en la lucha a vida o muerte del estado por $u espacio vital (Weigeil, 1942).

',Geoplttica es el estdio de la influencia del espacio geogrático sobre los estados y su

política^. Con frecuencia se idenüfica con la geograffa polftica, de más amplio contenido. Eltérmino

geopolftica se empezó a utilizar para referirse a la rivalidad global en la polftica mundial y su etimología

ha sido aprovechada para refedrse a un proceso general de organizaciÓn para lograr que exista un

equilibrio de poder.

El espacio es el que determina y crea el poder de los estados, donde la Geopolítica es la
"ciencia que se ocupa de las vaiedades y desigualdades de /os efecfos de la dinámica de los

espa1ios", cuya tarea es "des1Jbrir ks relaciones entre et púer estatal y el espacio, y la relaciÓn de

unos espacios cln ltros", basando el desanollo del estado de acuerdo a las formaciones

socioeconómicas, los recursgs naturales y las caracteristicas ffsicas que tengan su extensiÓn. El

estado es la manifeshción de la organización polfüca de una determinada estructura espacial.

Puede decirse que la tenitorialidad es una estrategia espacial, Donde la regulaciÓn y conüol

de las actividades, del acceso a la tiena, de la circulación, de la disüibuciÓn y localizaciÓn de los

sistemas de obietos, requiere de orientaciones que vinculen los objetos y las acciones (Saclq slf.)'

Como esfrafegra espacial,la tenitorialidad involucra una forma de clasificaciÓn por áreas,

de acuerdo a su especificidad, sobre la que recae también un conjunto de normas especfficas.

Podemos considerar las divisiones en el interior de un tenitorio, c0m0 mecanismos de actuaciÓn

territorial encaminados a la organización y control del mismo. En este sentido es que se percibe la

frontera cgmo un área en la que confluyen acciones ligadas a los procesos de localizaciÓn, movilidad,

división, jerarquización y funcionalización espacial y acciones que tatan de incidir en el territorio de

manera que éste se articule coherentemente con los objetivos globales del mundo ($ánchoz, 1991)'
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5.1.S GEOGHAFh REGIOIIAL Y REGIOIIES

Existen regiones naturales (cuencas hidrográficas, climáticas, geomofffcas, regiones

zoogeográficas, etc.) que el hombre asigna para determinar la localización de ciertos elementos

presentes en la naturaleza; también regiones humanas que atañen directamente al hombre (regiones

lingüfslicas, érhicas, de religiones, y oüas) o a su expresión económico-social (regiones industiales,

agrícolas, ganaderas, de salarios, históricas, etc.), siendo el espacio geográfico delimitado en función

de obietivos establecidos de análisis, planeación, geopolíticos, comerciales, etc. La región como

componente espacial, puede a su vez ser expresión del conjunto de varias sub-regiones. En México

hay clasificadas grandes regiones económicas (5, I ó I regiones segtin su uso), conformada$ con

algunas de sus enüdades estahles (32), y por regiones medias (107) y municipios (2,443 / lNEGl,

2001), siendo estos riltimos, la base mfnima politico-adminisfraüva para poder dividir a la Republica

mexicana dentro sus grandes regiones económicas.

Resaltan los graves problemas que siempre ha presentado la división polftico-adminisüaüva

heredada desde la Nueva España, que fuvo sus orfgenes en las anüguas regiones indígenas basadas

en accidentes geográficos -senanías sobre t0d0- y después en consideraciones polfticas de la Corona

española. Herencia que, aún con algunos cambios sustantivos, provocó intensas discusiones en los

consütuyentes de 1824, 1857 y 1917 sin resultados saüsfactodos, continuando hasta la fecha. Para

poder llevar a cabo una verdadera planeación regional nue propiamente no ha aristido-, los estudios

por sectores económicos, por regiones homogéneas o por estados, son esildio parciales gue n0

peneüan en eltodo y sus partes, en un espacio concreto. México presenta mayor desigualdad entre

sus regiones económicas con una tasa de concentración del ingreso de las más altas del mundo.

Esta desigualdad, sin embargo, no es solamente producto de las polÍticas económicas realizadas a la

fecha, sino producto de un largo proceso histórico, que c0m0 se diio, fuvo su origen en la época

prehispánica y que conünua +on un mayor numero de criterios e influencias- hash nuestros dfas.

Para este estudio se propone una simplificación de la división regional de la Republica

Mexicana en cinco regiones principaless que agrupan a estados en condiciones y conespondencias

similares, principalmente por su situación geográfica y estratégica, sus relaciones de influencia y

proyección entre ellos, sus sistemas naturales, de desanollo y de producción semejantes, sus

afinidades socioeconómicas, PIB y de ingreso (ver grafica 36 y cuadros 10,1 1 y 12).

5 tn¡ciat¡va del aubr en base al Programa Nacional de Desanollo Urbano y Ordenación del Territorio, PNDU-OT (SEOESOL); México 2000-6.
(Donde se estabtecieron cinco grandes mero+egiones). Un enfoque tenitorial del desanollo. Vertiente urbana" (CAWSAM- SEDESOL); y,
Bataillon, Claude, Espacios mexicanos contemporáneos. El Colegio de México / FCE, México 1 997.
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GFAFIcA s0 - Errópous/REct{ntEs y E$TAoos DE tÉxrco (Dividida en cincg regiones ¡lql i4
ETNOPOTIS MilICAM'
ffi.rffiffi

5HE0üfs cfr¡ EgrA00s
0 Úürr
ü,........_t

1 REGION NORTE-PENINSUI.A BC
2 HEGION PONIENTE.PACIHCO
3 HEGION CENTRO
4 REGION CUENCA DEL GOI.fO
5 REGION SUR-SURE$TE

* E|¡0RAD0 Fm EL AtfToB, B sA00 B{ BATTLI-0I{, cuL.tr, EsPAffo$ ltlE¡c,Atfls o$IrEMPffiAlt0s' tcE"cil' 1m7

cuADHo 10 - HilÓPous /RE6l0llE$ Y E$IlD9S-99-ilEx!qq en cinco
ESTADOS

1 lloile-Psninsula BG
Noroeste
Norte
Noreste

ffi ñbioeste, Nofte, Noreste con Penlnsula de B'c.
Baja Califomia, Baja California Sur, Sinaloa, Sonora'
Coahuila, Chihuahua, Durango.
Nuevo León.

2 Ponlente-Paciflco
Centro-Norte
Centro-0ccidente

Aguascalientes, San Luis Potosí, Zacatecas'
Colima, Guanajuato, Jalisco, Michoacán, Nayarit.

3 Gentro
Centro Distrito Federal, MÉxico, Hidalgo, Morelos, Puebla, Querétaro, Tla<cala'

4 Guenca del Golfo
Este Tamaulipas, Veracruz, Tabasco, Campeche (zona costera).

5 $ur-$ureile
Sur
Península de Yucatán

Integrada por las regiones Sur, Este y Península de Yucatán'
Chiapas, Guerrero, 0axaca.
Campeche (zona neotropical selva-hÚmeda), Ouintana Roo, Yucatán'

Fuente: Elaborado pof autor, oasado en Bataillon, claude (1997) Espaclos mexicanos contemporáneos, FcE'cM, México; Bassols Batalla'

Angel (1 gg9), ,,lnvestigacbnes urOanai y regionales Oe Méiico; ioonocer o fiansformar una realidad?", H. Muñoz (coord.), Ponua'CH' Méx'
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GUADR0 11 - EilÓPotl$ / suPERFlclE Y PoBL GIÓr pon REGÉil 1gg5'fln5 (qxil0ffiru)

REHÓil 1¡05 2000 2txt5

TOTAT IIACIOIIAL
1,969,216 ftne - 100.0%

100.0%
01,158,290

100.0%
07,{83,{12

100.0%
103,263,t88

1 llortG-Penhrula BG
0EE,í2E Kilf - 19.4%

18.6%
16,9fE,010

18.8%
19,299,000

19.2%
10,804,995

2 Ponlsnt+Paclflco
3$0,2fi¡[ Km8 - 18.2%

n.1%
21,fl13,S811

23.0%
22,135,97n

22.8%
23,571,Si19

3 Gsnüo
86,776 Kmn - 1.4%

32.1%
29,26{1,$95

3?.3%
31,532,144

32.1%
3if,188,164

¡l Gusnca del Golfo'
184,408 Km¿ - 9.1%

11.S%
10,tE7,487

11.7,6
11,126,{11

11.6%
12,m4,?9¡f

5 $ur-$ureete
363,272 KmE - 18.0%

14.0%
1?,788,Ü56

14.2%
13,790,780

1f.3%
1f,7¡l4,Sg0

Unidad de Medlda: habihfrtes / rLa poblaciórr de Campeche y Tabasco eÉtán divididas por mun¡ciploc enüe regiones 4 y 5'
Fuente: elaboración propia con baie en 19(F: nfht. esúOoe Unid06 fttcxicenos. Coflteo de PoblaciÓn y Mvlenda' 1995' Resulhdos
Definitivos. Tabulados Básicos. para 2000: lNEGl. Estados Unldor MedcanoÉ. )01 Censo Gene..al de Población y Vivienda' 2000' Tabulad06

Básicos y por Entidad Federatlva. Bases de Datos y Tabuhdos ds la Muestra censal. Para 2005: lNEGl. Eshdos unidos fvlexicanos. ll

Conleo de Poblac¡ón y Vivienda, 2005. ResulHdos Deffnitivos.

cuADFo 12 - EfilóPotl$ / PRoDuc|follffERllo BRlfr0 Pon REGIÓil 190+2fxl{ (oultl0tlEllAtl

BEGIÓII lggr 19gg 2004

TOTAT IIACIO]IAL
1,059,2¡18 K]tf - 100.0%

100.0%
1,306,3111,570

100.0%
¿1,206,74¡1,894

100.0%
6,S64,058,586

1 iloilo-Penlnsula BG
908,528 Kmz - 19.4%

22.9%
?gü,7f1ü,297

24.1%
1,026,3SS,¡m7

25.2%
1,75?,?11,357

2 Ponlents-Pacifico
8[6,264 Klrf - 18.2%

18.0%
24e,083,721

18.8j6
701,801,126

18.7%
1,302,48?,688

3 Gentro
8S,776 Km¿ - 4.4%

flt.7%
532,3e$,74S

39.7%
1,070,354,286

38.1%
2,654,6S0,111

4 Cuenca delGolfo'
184,408 Kmz - 0.1%

g.s%
121,99t,05s

s,5%
¡100,¡169,002

10.0%
6S5,S21,752

5 Sur-$ulesle'
363,272 Km2 - 18.6%

Unidad de Merlida: miles de pesos a precios conientes /rPlB Campeche y Taba$co están divididas por municipios enüe regioneS 4 y 5

Fuente: elaboración propia del autor con base en lNEGl, Sistema de Cuentas Nacionale$, 2006 Elocal.gob.mx

8.S%
111,188,851

7.696
317,750,073

8.0%
55¡1,077,678

87

Neevia docConverter 5.1



mtópurs nHIciltA y nEEALúpt¿/us DEL iltAHUAc

5.1.I tA ETilúPOtI$ REFEREIICIADA EII CIilCO REGIOI{ES

La mayor parte del pafs está ocupado por la llamada altiplanicie mexicana, que es

continuación de las grandes llanuras del Suroeste de EE.UU. En su interior existen dos grandes valles,

la meseta de Anáhuac en el Centro, que cuenta con pequeños lagos, y el bolsÓn de Mapimí en el

Norte. La attiplanicie está rodeada al Norte por el río Bravo, frontera cm EE.UU., al Este por la $iena

Madre Qriental, al Sur por la siena Madre del Sur y al Oeste por la Siena Madre Occidental. La

cordillena Neovolcánica une la Siena Madre Oriental y Occidenital, aüavesando la alüplanicie por su

parte cenüal. En ella se encuenfran las mayores cumbres de México. A partir de estas cadenas

montañosas. el teneno desciende bruscamente hacia el mar formando estrechas llanuras costeras.

Aparte del mencionado rio Bravo, oüos sistemas fluviales importantes son: Lerma-Sanüago, Balsas,

Pánuco-Papaloapan y CoaEac0alcos.

Extrañamente, México es en gran medida un pafs aislado del resto del mundo, pue$ al

oeste, sur, oriente y sur-sureste bañan sus costas el 0céano Pacffico con longifud de 7,828 Km.; el

Golfo, parte del mar Antillano y del océano Aüántico, con 3,294 Km. suman una lfnea costera del pafs

de 11,122 Km. Pero la falta de una gran marina mercante nacional limih las relaciones comerciales y

culturales de gran escala con los países de Europa y Africa, hacia el odente; Asia y 0ceanla, hacia el

poniente, e incluso con los países de la América del Norte (EE.UU. y Canadá) asf como con

Latinoamérica. El desanollo del país deberfa entenderse como la totalidad de tienas y aguas de la

nación. La posible etapa, futuro de la humanidad, que acabara definiüvamente nuesfa sepanaciÓn de

las grandes regiones subdesanolladas, aparecerá cuando se conquiste este recurso marítimo. En

cuanto a riqueza marina, uiste un vacío total por falta de regulación y explotaciÓn racional de sus

recursos. Además, en el sureste, la riqueza de tienas y ecosistemas solo se aprovechan para el

beneficio de un pequeño grupo de inversionistas extnanieros. Las acciones deberlan tener carácter de

sustentabilidad delterritolio, que es el sostener a una población en su ecosistema sin dañarlo.

Los dos ejes longitudinales principales de la actual articulación tenitorial, que crecen mas

rápido y reciben las inversiones mas elevadas, son el eie sur-norte entre México, Monteney y

Houston; y el eje sur-norponiente hacia la frontera noroeste y las califomias mexicana y

eshdounidense. Un eje transversal con dirección poniente- orienle, va desde Guadalaiara al enclave

peüolero CoaEacoalcos-Minatiüan, y continria hasta el corredor tudstico de CancÚn-Cozumel (Ver

fractal de México, GRAFICAS 11 y 12: 39 y 40). La gran fue¡za concentradora, que articula a tres
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grandes regiones 4olfo, Centro y occidente- se e4lica por un conjunto de condiciones histÓdcas,

económicas, sociales, pollücas y culturales (Gonrález y llonbrrubio, ISSS). La paradoia es que

estos ejes se articulan fuertemente alrededor de la Region Cental, lo que desdibuia las pretensiones

de descentralización. Dentro del teritorio, la competencia más importante de la Zona Gento lo

constituye el sistema urbano en tomo a Monteney, por su esüatégica posiciÓn geográfica que permite

articularse del lado mexicano con otra región en formaciÓn: la Cuenca del Golfo de MéJdco; y en

mengr medida ciudades como Guadalajara y Aguascalientes o la franja de ciudades maquiladoras de

la fronten nofte con Tijuana y Ciudad Juárez. Estas funcionan c0m0 polos organizadores y afactores

de conjuntos regionales que se contraponen y paradójicamente apoyan al cenfalismo de la Zona

Meüopolitana de la Ciudad de México.

GRAFICA 37 - TA ETilÓPOLIS MEXICA]IA EII $U SITUACÚil PIAI{EÍAFIA
¡frrlcEr{ DE srtÉur¡ - r¡sr
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5.1.5 LA nEGrÚil iloRIE

La región septerrüional, abarca casi el 50% del tenitodo mexicano (8 estados, incluyendo la

penfnsula de Baja Califomia); esta región norte represenH ca$i una quinta parte de la poblaciÓn (20

miffones de habitantes en el 2005), con un cuarto de la producción mexicana(25.2Y" del PIB esffil,

2004). Todo se articula esencialmente a lo largo de la línea frontedza con los EE.UU. cerca de 3000

Km. (del tohl 3,152 Km.) En la que viven mas de cinco millones de mexicanos en ciudades

indusüiales, de servicios y de üansito. A menos de 500 Km. de esh lfnea habitan casi mas de ocho

millones, citadinos también, y a veces agricultores. Son los puntos de simbiosis cultural, política y

económica entre la primera potencia mundial y el segundo país de América Latina.

La ciudad de Los Ángeles, en EE.UU. sirve de puerto para el noroeste mexicano, sin que

Topolobambo, Sinaloa ó Guaymas, Sonora, hayan logrado ganar porciones notorias del mercado; asf

c0m0 en el Golfo, Nueva 0rleáns y Houston sirven de puertos de ingreso para el México centnal y

oriental en detrimento de Tampico ó Veracruz.

5.1.6 tA CUE}ICA DEL GOLFO

La Cuenca del Golfo es una región homogénea en México, siendo integrada por los esHdos

que miran hacia el Golfo de México. Paradójicamente, no existe ahíun sistema de ciudades costeÍas.

Desde su origen, la región estuvo definida como punto terminal del conedor México-Veracruz, en lugar

de un posible conedor costero. Hasta los tiempos recientes de expansión de la industria petolera y

petroqulmica, con la metropolización generada en los compleios poiluario-industriales de Tampico al

norte y Coauacoalcos-Minatitlan-Cosoloacaque, en el sur de Veracruz, perfilan un corredor costero

que tiene como centro articulador a la ciudad Puerto de Veracruz. Su importancia es mayúscula por

varias razones, destacando el ser la depositaria de la mayor parte de nuestras reservas de

hidrocarburo, así como por sus implantaciones portuarias, asignándole una posición estratégica desde

el punto de vista geopolítico con una importancia nacional y planetaria (Delgado, 19S6).

La región cuenta con una condición geográfica que le otorga una importancia geopolftica a

nivel hemisférico, consistiendo en la facilidad que ofrecerla una comunicación interoceánica a través

del estratégico lstmo de Tehuantepec, que uniría a los dos océanos. A esta Cuenca del Golfo se le

considera como "desinfegrada" debido a su falta de integración con el centro, pero la dinámica que

impulsa al Golfo, sigue estando en el centro del país hacia donde convergen aquellos flujos costeros.

Veracruz el estado mas poblado después de la ZMCM, que tenia en el año 2000, 7 millones de
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habihntes, 7.1% de la población nacional, en un territorio del 8.8% del total de la republica, y con
producción del PIB estatal por 4.1% del total nacional.

El Gotfo de México (lmportante por su dimensión, conexión, riqueza natural, etc.), puede

recuperar el papel que iugó en siglos anteriores c0m0 zona de defensa estratégica e intercambio

comercial, y hoy como nodo articulatodo enüe la costa sudeste norteamericana, la región cenfal
mexicana y la cuenca del circuncaribe (Um Grahnstrin, 1994).

5.1.7 tA nEGÚt{ PfHtElffE.PAGtFtCo

El oeste mexicano fue un sfmbolo de la identidad mexicana, Jalisco es el corazón del

cenüo-oeste, junto con el Bajfo, el semillero de ciudades -la red más compleja del país- y granero

mexicano (Ver fractal de la republica mexicana, GRAFICA 11: 39). El México del Bajfo (Guanajuato y

Ouerétaro), es el productor mexicano de cereales y fonaje, iunto con los estados intermedios de

costas hacia el Pacifico (Michoacán), y alAflántico (San Luis Potosf).

El gran acontecimiento de las décadas de 1970 y 1980 en la región 0riental-Pacifico fue la

instalación del cenüo siderúrgico Las Truchas, en Lázaro Cárdenas. Con un puerto de 3,600 hectáreas

consfruido enüe los dos brazos que forman el delata del Río Balsas. La bahía de Petacalco, un poco

al este de Ciudad Lázaro Cárdenas, es un sitio considerado por los técnicos navales, como el mejor

lugar de toda la costa del 0céano Pacifico en el conünente (Pero se encuentra en Guerrero y n0 en

Michoacán), para instalar un puerto marftimo de altura, el cual podrfa recibir cualquier tipo de barcos.

El acfual puerto no puede recibir barcos de gran calado, siendo esto una restricción para la parte

industrial y siderurgica, y por otra pafte, se tienen problemas por los embates del 0céano contra el

cordón litoral. A esto hay que mencionar, que no existe una conexión adecuada y provechosa con el

cenfo de México. No hay infraestructura canetera-viaria que pueda conectar bien el PacÍfico con el

Atlántico y el norte con el sur del país.

5.1.8 LA REGÚil $UR.SURESIE

El México meridional (sur) es un conjunto de estados en los que el desanollo "no cuajó".

En e|2005, engloba a14.7 millones de habitantes,14.3V" de la población mexicana en casila quinta

pafte del tenitorio nacional (19%); y con solo un 8% de la producción nacional del PIB estatal (Ver

cuadros 11 y 12:87).

9 1
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Guerrero esta simbolizado por Acapulco e lxtapa. El puerto de Acapulco, en decadencia

comercial desde que desapareció el fiafico del Reino con el Extremo Oriente, esta demasiado mal

enlazado con el nricleo del país, funcionando casi únicamente como regiÓn turisüca de playa'

EI mundo maya, al este del lstmo de Tehuantepec, esta considerado tiena de fracaso y de

rupfiIras en cgmparación con los procesos de mestizaie del lmperio Azteca del México cental. Sus

carencias se vinculan con la falta de una dinámica acumulativa que llamamos desanollo: cuando hay

crecimiento económico en los sures mexicanos, rara vez parte de una iniciativa local o regional, donde

en un México fuertemente influido por la acción del Estado centnal, las elites locales de los sures casi

nunca quisieron o pudieron negociar con este (Batalllon, lgg?). En Yucatán y Ouintana Roo, las

pequeñas ciudades de la zona densamente poblada no tienen mas que funciones de comercio y de

seruicios (Gran turismo) muy limitadas en esta región pobre que casi no incrementa su poblaciÓn.

Chiapas, además de su gran riqueza bióüca, suministra sobre el río Griialva mas de la mitad

del potencial hidroeléctrico mexicano equipado en tes grandes presas: NeEahualcoyofl, 1960;

Angostura, 1970; y, Belisario Domlnguez, 1980. Desde 1994, Chiapas es la frontera entre la América

del Nofte del TLC (Tratado de Libre comercio) y una América cenfral en vías de desarrollo y con ün

lento regreso a una paz estable.

En cada uno de los estados del sur mexicano aparecen formas particulares de bloqueo

social que constituyen el telón de fondo. Se superponen puntos de crecimiento, pero en general sin

impulsar al coniunto.

5.1.9 l¡ REGIÓi{ cEllTR0 DE ilÉXrco

Históricamente, la región por excelencia en México ha sido la Regiún Centro, con una

heterogeneidad geográfica y cultural, siendo actualmente la regiÓn mas densamente poblada del pais'

En su seno surge, penosa pero a grandes pasos, la primer megalÓpolis en un pafs de la periferia

capitalista. La tercera parte de los mexicanos viven en esta zona: 33 millones de habitantes (Cuadro

11:87), en una metrÓpolis y cinco ciudades perimetrales en un radio de 150 a 200 kilÓmetros, que

incluye diez zonas metropolitanas (Pachuca, Tulancingo, Tula, Toluca, Cuautla, Cuemavaca, Puebla-

Tlarcala, san Martfn Texmelucan, Apizaco, Tlucala), además de la delvalle de México (ver cuadro 9:

g1). La Ciudad de México y su corona de ciudades generan aproximadamente casi el 40% del

producto interno bruto nacional (cuadro 12:87), casila mitad delproducto bruto industrialy más de la

mitad del conespondiente a servicios'
9?
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El surgimiento de la corona regional y el refozamiento de Ouerétaro, no constituyen hechos

aislados. El crecimiento explosivo de la ciudad de Ouerétaro en los años ochenta no hace sino

consolidar su imporhncia situacional como a¡ticulador +omo Monteney es en el nororiente, Velacruz

en el Golfo- con la Región Cento, y la región metropolitana de Guadalajara en el Pacifico.

En 1982 se formuló un conjunto importante de descenfalización, pero en el ámbito

tenitorial esa polftica se üadujo, con escasa fortuna, en la pretensión de detener el crecimiento de

nuesüa capital (época en que escribiera mis artfculos: Megalópolis del Anahuac), en controlar el de las

ciudades grandes que, c0m0 Puebla, rebasaran la cifra mÍlica de un millón de habitantes, y en

impulsar el desanollo de las ciudades medias.

La región cental de México esta formada por el Disüito Federal y cinco estados vecinos:

México, Puebla, Morelos, lla<cala e Hidalgo (A Ouerétaro, se le ubica en la región del Bajfo, junto con

Guanajuato desde un punto de uista geohistórico, funcionando como uticulador regionatl. Su corona

regionalformada por 271 municipios, incluyendo las capihles estaEles, concenüa la mayor patte de

la economía de la región. Sus 31.5 millones de habihntes (2000), mantienen alrededor del30% del

total nacional de población durante los últimos treinta años (Ver cuadro 11:87 y Apéndice: 155).

En la Región Cenfal la diferencia administrativa mas notable es la ausencia de un es/aftÍn

regional entre el Gobiemo del Distrito Federal y los estados. La región cenüal funciona

económicamente c0m0 un todo, pero cada gobierno estatal mantiene una capacidad de decisión, que

no necesariamente expresa un contrapeso a la preeminencia del Gobierno del Distrito Federal, sino

más bien, a intereses locales que pueden entrar en contradicción con las propuestas de tener una

dimensión regional.

El concepto ciudad+egión propuesto por Geddes (1994) puede ser util para aludir a una

formación de tipo megalópolis y describir porciones del tenitorio relativamente inlegrados entre si, y

con fa ciudad central, que se ha denominado corona regional de la ciudad, aun cuando no alcancen la

integración económica 40m0 sucede en las megalópolis de palses desanollados- debido a

insuficiencias estructurales, y en particular a su infraestructura.

Podemos distinguir ües niveles de aglomeración de las zonas metropolitanas iunto a la ZM

Valle de México (D.F.- México - Hidalgo): primero la mas poblada ZM Puebla-Tlaxcala; segundo las

ZM de Toluca y ZlVl de Cuemavaca; y en tercero las ZM de Pachuca, ZM de Tulancingo, ZM de Tula,

ZM de Cuaultla, ZM de San Martín Texmelucan, ZM de Tlucala y ZM de Apizaco.
93
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Enconüamos en el área algunas formaciones mefropolitanas no anticipadas por las

conjefuras, como la formación binodal de Cuemavaca-Cuautla, o, la mas compleja de Puebla, que

cuenta con cuatro nodos regionales (algunas ya zonas mefropolitanas), Tlatcala, Aüixco, Apizaco y

San Mafifn Texmelucan, dentro de un área que seguramente alcanzala la conurbación física; o la de

Toluca, fragmentada, pero igualmente susceptible de conurbarse.

De los nricleos independientes el de Jilotepec-Tepeji-Tula es el mas significativo por su

población, superficie y municipios involucrados, pero los que üenen una mayor relación con la ciudad

cenml son los nticleos Norte, Noruste y Sureste delValle de México.

La Zona Centro, esta compuesta por el D.F. y cinco estados perimetrales en un tenitorio

que comprende el 4.4% del hhl mexicano, trvo una población en el 2005, de 33 millones de

habitantes, el 32% del tohl nacional, y con la mayor producción del producto PIB estatal global,

representando casi el 38.1% (vercuadros 11 y 12:87).

5.1 .1 0 CoilTll{ÉllTAilZAcÚil

Es el 10 de enero de 1994, la enüada en vigor delTratado de Libre Comercio (TLC), y este

pÍgcesg de "continentalizacion" crea progresivamefite un espacio económico que integran Canadá,

Estados Unidos y México, y que regula sus flujos de capitales, mercancías y mano de obra. Esta

hegemonla de una América del Norte harfa frente a la consolidación de los polos sino-iaponés asiático

y europeo. EsU transición de la 'irrtegración silenciosa" a la integración econÓmica institucionalizada

se vive c0m0 un debate que pone en entredicho la naürraleza del proyecto nacional mexicano que

prevaleció durante el largo periodo de 1929 a 1982. Podemos preguntarnos si no se esta abriendo

una lfnea de ruptura entre dos Méxicos bajo el doble juego de la intemacionalizaciÓn de las esüucturas

y flujos económicos, y el surgimiento de estrategias regionales cenfrifugas de desanollo, que se

üaducirían por una doble polarización, ya sea hacia los Estados Unidos, o hacia México, de una y 0üa

parte a través de un eje Tampico, San Luis Potosí, Aguascalientes, Guadalajara, Manzanillo. No es

una casualidad que a lo largo de esta lfnea pase la muy antigua frontera (Chichimeca), entre el

numeroso campesinado mesoamericano del sur y el muy escaso asentamiento disperso del México

árido y semiárido. La zona norte de México y más globalmente el conjunto formado por el norte y el

centro-oeste desempeñan una función motora en la articulación de la economía, de los territorios y de

las poblaciones con un sistema polarizado y dinamizado por el mercado estadounidense.
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.La conclusión final, en su formulación mas general, es que la abdicación del eshdo

mexicano en materia de planeación territorial y el impedo del laissez-kire en la organización espacial,

intensificará la concentración de las actividades económicas y la población en dos o fes regiones

policénüicas, bajo la hegemonía de la megalópolis de la Ciudad de México. Adicionalmente,

imposibilihrá planear e instrumentar una estrategia de desanollo urbano que permita que la gran

mayorÍa de las empresas en México tengan éxito en el mercado global, lo cual únicamente se puede

lograr si se disef,a un paradigma urbano que establezca ciudades af'ternativas con la infraestructura y

los factores de localización adecuados para ello. $in ciudades globalmente compeüüvas diflcilmente

se lograra tener empresas eficientes, por lo que es importante que México establezca una estrategia

urbana que le permita potenciar su posición geopolftica en la conformación de un bloque de todo el

continente amedcano" (Gana, 2003).

GRAFIGA 3S . ETilúPOLI$ - ITIAGEII DE $ATEIITE DEI TERRITORIO iIEXICAI¡O
Fente: NASA, 2000 / geology.com
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5.1.11 t0 URBAlt0 Y t0 RUFAT

El asumir a la Ehópolis c0m0 una estructura integral y holfstica formada por los elementos

urbano y rural, término que se propuso al descdbir geográficamente la integración urbana y rural de un

tenitorio nacional para ser tratado y conceptualizado como una gran ciudad en su planeación. Este

criterio obedeció a que la ordenación del tenitorio es un proceso y método que permite orientar la

evolución espacial de la demograffa, la economfa y la sociedad, promoviendo el establecimiento de

nuevas relaciones funcionales entre regiones, pueblos y ciudades, asf como enfe los espacios urbano
y rural. Lograr la coexistencia de lo urbano, lo rural y lo natural seria el reto a enfrentar para lograr el

esfueno ordenador y planificador del espacio urbano. En la actualidad, el nuevo modelo del gobiemo

mexicano en cuanto a ordenación tenitorial, está fincado en el reconocimiento explfcito de la

necesidad de ordenar e integrar el espacio uüano y el espacio rural delterTitorio nacional.

La Rururbanización es una dinámica espacial tendiente a la u¡tanización del medio rural.
"La dicotomía rural-urbano, en estos casos, ya n0 es tan evidente". Las üansformaciones

tecnológicas y del modo de producción, han generado mutaciones tenitoriales. La rururbanización es
producto de la inercia que conlleva la urbanización (PI{DU-0T,21100-6).

Las nuevas dinámicas espaciales definidas como la metropolización, la rururbanización y la

suburbanización implican adecuar los principios de intervención sobre el tenitorio. Las ciudades se

articulan en constelaciones de ciudades: las localidades rurales se urbanizan en tomo a la ciudad

cental; y la expansión de las periferias urbanas, necesitan ser identificadas para poder orientar los

espacios de actuación.

Partiendo de un análisis espacial (uso de espectros luminosos, fractales, etc. como se

describe en el trabajo), podrlan intuirse, sugerirse y aun, precisarse cambios en la estructura territorial

e interpretación de las nuevas dinámicas y las mrfaciones tenitoriales.

El criterios del análisis de la diferencia entre ámbito urbano y rural son variables segrin

diversas fuentes, el gobierno mexicano distinguió desde el punto de vista censal, enüe lo urbano y lo

rural elcriterio de ciudades de 2,500 habitantes utilizándolo hasta 1960;y a paftir de entonces, hace
ya casi cincuenta anos, Luis Unikel, determinó que las localidades mayores de 15,000 habitantes
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tenfan rasgos urbanos y las menores a esta cifra las consideró no urbanas (rurales). Por otro lado, los

repofies mas recientes de las Naciones Unidas indican el criterio que antes se utilizara en México, es

decir, lo urbano es considerado por localidades con 2,500 habitantes ó más para México, si bien, el

limite mas bajo desde donde un asentamiento es considerado urbano, según cada pafs y sus

condiciones particulares, fluctúa considerablemente enüe 200 y 50,000 habitantes, dependiendo de

cada siilación (Unltul l{a$ont, Wuld UftanEatlon Pro¡0ecb,Ihe 21103 Revl*lon, 2ffi41p.l21).

De acuerdo a lo anterior se considera que por las condiciones del actual desanollo urbano

en México, los criterios de las Naciones Unidas, asf como los conceptos de la Rurubanizacion del

PNDU-OT 2000-2006, y su consecuente 2006-2012, el fradicional cdterio usado por Luis Unikel

podrla dejar de tener validez en la actualidad. El hmaño de las ciudades: desde la dimensión

demográfica, consideraba una ciudad a paftir de 15,000 habitantes. (Sobrino, 1998; citando a Unikel,

1978). Ahora bien, el INEGI actualmente establece una ciudad o centro de población a pattir de 2,500

habitantes; y también en el critedo de la Distribución Espacial y Urbanización de la Población en

América Laüna y el Caribe (DEPUALC - www.cepal.org.arlpublicaciones), que a México divide en:

- Población urbana: Habita en localidades de mas de 2500 habitantes (3,229 localidades uftanas).
- Población rural: Habita en localidades con n0 más de 2500 habitantes (184,748 localidades).

Además, el Insütuto Nacional de Estadisüca, Geograffa e Informática (lNEGl) con fines del

Censo Económico hace una distinción entre localidades urbanas y rurales, definiendo las áreas

urbanas y considerando como rurales al resto. Todas las principales localidades o 'cabeceras

municipales" y todas las localidades de más de 2,500 habitantes, se consideran urbanas, apatte de

parques industriales y otras localidades que pudieran no cumplir con los criterios antedores pero que

tienen una "actividad economim significativa" (lllEGl, 19gg). Por otro lado, en el presente, la

Secretaría de Desanollo Social SEDESOL, considera una 'localidad rural" cualquier asentamiento

humano, con por lo menos tres casas y un máximo de 2,500 habitantes.

El contraste es particularmente fuerte para las localidades rurales dispersas (con menos de

2,500 habitantes) donde viven cerca de 24 millones de personas, y quienes contribuyen con tan sólo

alrededor del2% al PIB nacional.
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De acuerdo a lo anterior, en el 2005, la estrucilra jerárquica con la propiedad particular de
la fueza demográfica, en base a localidades censales del ll Conteo de Población y Vivienda 2005 y
esümaciones del CONAPO, quedarfa:

Fuente: ll Conteo de Fobleción y Wienda 2005 y esümaclones del CONAPO

$i bien, considerando que el cuadro anterior es inexacto al basarse en localidades censales
que obedecen a una división polÍtica mas que a una realidad urbana y demográfica existente, la
estructura jerárquica con propiedad pafiicular en la fueza demográfica que se contempla en esta
invesügación, y que esta basada en el cuadro anterior, pero tomando en consideración a las entidades
urbanas integradas como Zonas Metropolitanas de los cuadros I y 9, Págs. 80-81, del frabajo, con la
elaboración propia del autor, se propone de la siguienle forma:

GUTDRO 13 _ $ISTETIA UfiBAIIO.RURIL DE LA HEPTIBUGA TIEXIGAIIA 2fl05

$l8tttA URBrfl0-RURAL DE Ll REPUBIIGA llEXlCAtlA - 20ffi 103,9¡f6,868 Poblrclón ffil

flAtffi{t m¡ucrór #GrurnoEs mrucúlürmrmO r0lrr %
LOCAUDADE$ Y POBIACÉil URBAIIA

Hangol 10,000,000ómás 1 8,784,986
Rango 2 1,000,000 a 10,000,000 10 10,928,474
RangoS 100,000a 1,000,000 111 30,883,$12
Rango 4 15,000 a 100,000 431 14,569,272
Rango 5 2,500 a 15,000 2,676 14,301 ,641

s,229 7S,{67,995 76.4%

LOCTUDATIE$ Y POBTACÚT{ RUBAT

6 1a 2,500 184,709 24,478,981 ?4,47t,S81 29.696

curllR0 lf - Sl$TEilA URBAII0.RUHAI DE H REPI|BIIGA ilEXlCAilA 2005 (REvrsADo)

$l$rEilA URBAI|o-BURAI DE tA ET]tüPouS tEXtCAltA - ?005 Pobtectón toürt: 1ft3,940,806

fi l{c{t po¡ucrór DmsnErno+ctuornEs rorucúl1mt.¡ * rnTt *T
E$IRUCTUBA URBAIIA

Rango 1 10,000,000 ó más 1 ZM 19,231,829 24.2%
Rango 2 2,000,000 a 10,000,000 3 ZM 9,869,233 12.4%
Rango 3 1,000,000 a 2,000,000 7 ZM 8,820,069 11.1%
Rango 4 1 00,000 a 1 ,000,000 44 7M + 34 24,852,896 81 .B%
Rango 5 15,000 a 100,000 119 4,022,606 5.1%
Rango 6 2,500 a 15,000 2,217 12,666,252 15.9%

55 ZM +2,370 79,467,885 76.4%

ESIRUCIURA BURAT

RangoT 1a 2,500 184,709 24,478,981 24,428,981 29.6%
Fuente: ll Conteo de Población y Vivienda 2005 y e$timaciones del CoNAPo; Grupo lnterinstitucional y elaboración propia del autor.
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"ln qnxquhhcau maniz eemanahuatl ayc Nlihuiz yn ytenyo W itaulna in Mexho Tenochtittan" ("En cuanto
thmpo dure el muMo, nwrca se porderá la glorh de México-fenochütlan...") c{tnlpfifl (Rluct0tt1s).

'la CiMad es un organismo v¡vl en clnstante evolución'

II PARTE

tEtf8 IlrIFom (HE ctfiunE oF cÍtEs).

5.2 ilIEGALóPOTI$ DEt ANAHUAC . c¡mno DÉ TÉilGO

5.2.1 PREHUTITARES
5.2.1.1 ¿PORqUE AilÁHUAC?

Al nombre de la capital le incorporan simbólicamente la identidad nacional: México, siendo
el nombre de la ciudad que progresivamente ocupa casi todo el Disüito Federal, pero también el
nombre del eshdo federado que acoge la periferia, asf como hmbién es el nombre de toda la nación.
RazÓn por lo cual he seleccionado para la Megalópolis del Cenfo de México, un nombre que histódca
y fadicionalmente sea identificado con la amplia zona y su región: Anáhuac, vocablo náhuatl que

significa "cerca del agua o rodeados por agua", ya que se fata de la zona ubicada en los lagos
centrales del país (hoy casi extintos) y además, su cercanfa con las costas oceánicas Aflántico y
Pacifico. Los aztecas o mexicas, que eran parte de los pueblos náhuaü, llegaron desde el noroeste a
la meseta delAnáhuac, que es la pafte más elevada de la alüplanicie mexicana. Hacia 1325 fundaron
en una isleh del lago de Texcoco su capital Tenochtitlán, actr¡al Ciudad de México. Anáhuac es el
nombre azteca de la región mas tansparente del arre, es la tiena a orillas del agua, y tiene sus
volcanes símbolo delatienay elfuego. La meseta del Anáhuac üene una alilra media de 1.800
metros sobre el nivel del mar. Sus cumbres, el Popocatépetl, el lztaccihuatl y el Ajusco se elevan
sobre ella, alcanzando alturas hasta los 5,500 metros.

5.2.1.2 PREAilBUIO

Situado en el corazón del continente americano, en un punto geopolitico de importancia
planetaria, rodeado por un basüón de altiplanos, en un marco natural y ambienhl variado, donde
existen contastes de alturas con diversidad natural en sus suelos y dentro del Anahuac, se localiza el
Valle de México formado por una cuenca hidrológica endoneica lacustre abierta al norte, con una
altitud promedio de 2,250 msnm, constituyendo una unidad natural de 8,150 Kmz, donde casitodo su
perimetro esta limitado por grupos y serranías de montañas volcánicas,
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Este entomo sitúa al norte el Bajío Mexicano, siendo flanqueado al oriente y occidente por

las tienas frlas de los semejantes valles de Puebla y Toluca, teniendo al sur el templado valle de

Cuernavaca, como elementos que en su conjunto forman la Meseh del Anahuac.

En elcentro de esta geognaffa se localiza la Ciudad de México, heredera direch de México-

Tenochüflan, reina del Anahuac y capital del imperio azteca, fundada y construida con üaza de red

geométrica de canales, en un cuadrilátero de 3 a 4 Km. por lado y supedicie de casi 15 Kmz.

Manifestó su siuación esfatfuica desde un principio, que atin hoy, la manüene como la capital de la

nación mexicana, siendo sfmbolo continuo de fradición e historia.

Desde los inicios del siglo )Ul, la ciudad azteca sufrió diversas transformaciones como

capital del Reino de la Nueva España, con concepciones urbanísücas provenientes de la mefópolis

hispana, c0m0 su plano reticular que delimitó a su üaza en una frontera rectangular, conteniendo a la

plaza mayor o cenfral (llamada zócalo desde el siglo XIX), conteniendo palacio de gobiemo y catedral,

alrededor del cual se organizaban los banios con iglesiaS, mercados y cementerios.

Poco después, en 1824, al surgir el México independiente, la ciudad se integra en la

creación del Distrito Federal, tomando como centro su plaza (hoy llamada de la constituciÓn). Durante

el segundo imperio mexicano, Marimiliano hace reconstruir un palacio sobre la colina de Chapultepec,

y para unido con la ciudad, abre una avenida paseo conocida hoy en día, como Paseo de la Reforma,

eje del banio aristocrático y actual avenida principal de la Ciudad de México.

Las transformaciones continuaron desde de un crecimiento moderado, hasta alcanzar una

gran aceleración en el siglo )fr, conformándose las enormes dimensiones de metrópolis que la ciudad

acilal muestra; conteniendo al gobierno cenüal, como capihl nacional, aunado a un mercado de

predominio y potencial que n0 cesa de aumentar.

5.2.1.3 PR0BrEtúnCA

La Ciudad de México como sistema vivo y cambiante, fenómeno urbano nafural, contemplÓ

a finales del siglo )0( una problemática compleja y de amplias dimensiones reflejada en sus enormes

proporciones (área DF = 1525 kma), las cuales continuaron creciendo en los siguientes años a razÓn

de una tasa anual de crecimiento demográfico del 1.5%. Contando en el año 2000, con 18 millones

de habitantes (un 20% deltotal poblacional del pafs) (cuadro 1: 10), considerando que solamente la
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zona meüopolitana (según tendencias actrales), rebasarla los 26 millones de habitantes hacia el

2025,y alcanzada probablemente unos 38 millones de habihntes hacia el 2050.

Aunque en el presente siglo se ha reducido la hsa de crecimiento y se ha descenfralizado

parte de la industia manufactlrera, el crecimiento se ha manifeshdo en forma acelerada rebasando

las previsiones establecidas, sin haber seguido hash el mornento un esquema que vislumbrara las

necesidades y los problemas ffsico-espaciales de la ciudad, contemplándose que de conünuu eshs

tendencias, pana los próximos años habrá una expansión de actividades terciarias, con incrementO de

desempleo y sub-empleo, dento de una fuerte inercia del crecimiento poblacional, asf como una

ocupación indiscriminada de áreas abiertas, continuando desorden en el uso del suelo. La estuctura

urbana del país evoluciona hacia la supremacfa de un grupo de fre$ meüópolis, en donde la Ciudad de

México, es mas de cinco veces a la siguiente área urbana nacional (ZM Guadalaiara - Cuadro 8: 80).

Nuestra capital es primeramente el cenüo del poder nacional o el punto de referencia de las

decisiones intemacionales que se aplican a la repriblica modcana, este papel basa su odgen en las

actividades que saüsfacen las necesidades del estado y a las de grandes corporaciones y emprEsas;

encabezado natunalmente por las actividades gubemamentales, con el conjunto de la polftica federal y

toda su burocracia implícih (32% deltotal del pals); Al lado del conjunto polftico y adminisüativo se

agrupan las grandes empresas privadas, las nmas de alto nivelfinanciero y técnico, establecimientos

de enseñanza superior, así como oüos muchos seruicios de informaciÓn, prensa y comunicaciÓn,

dando una posición dominante a la Ciudad de México, debido a que sus disponibilidades permiten

canalizarlas hacia ella, existiendo ventajas en comparación a la provincia, por la centralizaciÓn de

poder que ha incihdo a las grandes empresas a sifuarse en la capital misma'

El actr.¡al urbanismo de la ciudad vacila ente sus crecientes dimensiones dinámicas, lo cual

determinará una explosión definiüva hasta más allá de los lfmites de su valle geográfico, requiriendo

un adecuamiento para sus actividades frenadas en esa expansión y a la vez reconcentradas en una

urbe central problemáticamente accesible.

Como giganüsmo en su conglomerado, la zona metropolitana de la Ciudad de México

(ZMCM), se ha extendido de una manera anárquica, absorbiendó hs bcalidades que la rodean,

rebasando en mucho sus límites administrativos con suburbios dependientes de otras autoridades,

que están fuera de su real estructura urbana, polÍtica y administrativa. Por las ligeras

transformaciones que el Distrito Federal (DF) ha ido sufriendo desde que fue concebido en 1824, con
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las evoluciones desanolladas hasta sus acilales límites, creados en 1898, este crecimiento

continuará a pesar de los esfuenos realizados, surgiendo inminente la necesidad de una

reesüucturación y concepción urbana actualizada, y con potencial de previsión y desarrollo.

Actualmente la capital parece una ciudad de aspecto prestigioso, contiene edificios de gran

audacia e importancia arquitectónica, .e/ edificio mas alto","el museo más bello","el más grande

hotef',"la mayor plaa de f0r0s", "la enlrme ciudad universitaria", y así continúan sus encantos; pero

cabria preguntar: ¿Oue cOherencia urbana tiene esta modema capital impresionante?

El formidable crecimiento de México es un fenómeno que no ha sido expresamente

deseado ni previsto por las autoridades políticas y administraüvas mexicanas, los inconvenientes de la

vida urbana aumenhn notablemente sin que se haya dominado este problema; si bien, han surgido

mecanismos valiosos c0m0 programas y planes, que contemplan las áreas polfücas, económicas,

sociales y ffsicas, desde donde y a través de sus lineamientos y propuestas deberia de conünuarse a

la etapa siguiente a ellos; es decir, a la proyecciún y diseño de una solución para una ciudad de

dimensiones megalopolitanas en potencia c0m0 gran conjunto urbano. Ya que la inmigraciÓn y el

crecimiento demográfico y físico hacia una Megalópolis son inevitables c0m0 fenÓmeno histÓdco

contemporáneo, a pesar de los esfuezos de descentralizaciÓn que se hagan.

5.2.1.4 PtAl{rEA¡útEl{To

Como se mencionó, El desanollo histórico no puede ser detenido. El mundo actual

contemplará en un futuro cercano, superciudades de cerca de 400 Km. de longitud parecidas a las

Megalópolis: Washington-Boston (Washbos) que albergara a 80 millones de habitantes y a la cinta

urbana megalópolis Tokaido en donde vivirán 85 millones de habitantes. Bajo tales circunstancias las

distancias y los viajes se multiplicaran, reconiéndose de 50 a 100 veces más kilómetros que los que

actualmente recorremos, surgiendo así la necesidad de planear y disponer de redes adecuadas,

áCómo se podrán satisfacer tales nuevas demandas? óQue sucederá con nuestra urbe?

Las migraciones del campo a la ciudad desde las actividades primarias (agricultura) hacia

actividades secundarias y terciarias (industria y servicios), es un cambio necesario para desanollar al

país, ya que en este proceso las ciudades suponen una necesidad económica. El medio urbano,

además, ofrece servicios a los que la población campesina tiene menos acceso que la poblaciÓn
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urbana; asimismo, en el área rural, la tecnologla agricola deberfa funcionar en grandes extensiones

actualmente presionadas por zonas urbanas.

En México del 2000, aproximadamente un 3?.7%de la poblaciÓn esta dedicada al campo,

mientras que en los pafses desanollados solamente enüe un 5% al 20% de su población (Gma,

2003). La ciudad es propiciadora de intercambio y acumulación de informaciÓn, desarrolla casitodos

los adelantos técnicos. Crea las obras arüsticas más relevantes y es un estimulo a la expresiÓn del

pensamiento orientador de la sociedad; la urbanizaciÓn reduce presiones sobre áreas rurales

saturadas, alienta la industrialización, da más y mejores servicios a un may0r porcentaie de la

población, eleva su nivel de aspiraciones favoreciendo la esfilcUra social, creando una conciencia

nacional. La ciudad es la sociedad contemporánea misma.

Naturalmente ésta crea también graves problemas que hay que resolver y combaür, como:

Desempleo, marginación, congestionamiento, contaminación, etc. Oue generan costos relativamente

altos para resolverlos y poder fijar asf a la nueva población urbana'

El pobre nunca espero vivir más que en humildes refugios y solo hasta tiempos recientes

ha empezado a esperar mas, la pobreza es aun parte amplia de nues:tro medio, pero por primera vez

las condiciones de vida que representa pueden cambiar$e, ya que todos debemos esperar salud fisica

y mental, educación, trabajo remunerado y un lugar decente adonde vivir. La ciudad da al pobre y a la

comunidad en desvenHja, una posibilidad a donde ir, en donde desarrollar sus habilidades y ganarse

la vida. Contemplando esto, es necesario proveer a las personas que compOnen el crecimiento

uñano con el equipamiento social y tecnológico más avanzado posible, que permita flexibilidad y

cambios a funciones no previstas. Ya que la ciudad es y será una necesidad del mundo actual.

5.2.1.5 PorEl{ClAt

Como toda gran ciudad, la Ciudad de México desempeña, además de su cometido como

capital nacional, un papel clásico de capital regional; la presión que desanollan las capitales de los

estados que rodean a la metrópolis, nunca ha sido muy vigorosa y desfallece en los tiltimos an0s,

asegurando asf a la Ciudad de México, su función de capital de la regiÓn para un conjunto muy vast0 y

de unos 1S0 a 200 Km. de radio con afectación a una gran mayoría de la población mexicana en el

2000: 22,104,737 habitantes,2S% de la población del pals en la zona centro de México. Esta
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situación se debe principalmente a las densidades de población particulamente elevadas de los

estados, municipios y ciudades más próximos a la capital (ver Apéndice: 155).

Estos estados pueden dividirse en: México, Puebla y Morelos, bien provistos de ciudades
pero que n0 aseguran sus seruicios a la totalidad de su eshdo y lncia todas las ac{ividades; y los

esHdos: Tláxcala y Pachuca, mas pobres y aislados en comunicaciones modemas que han impetlido

un desanollo ubano de importancia (lracheh, 1997).

La influencia de la ciudad de México como capital regional, se extiende hasta en los medios

de información y comunicación, al igual que a la prestación de servicios pdvados de corporaciones,

empresas, profesionistas, especialistas, oficinas de estudios, cuidados médicos, etc. que sirven a una

clientela regional. En las actividades de recreación y espectáculo, la ciudad desanolla un consumo de

masas, incluida toda la población de la región. Podrfa considerarse, como se dijo, los elementos

básicos de la red urbana que circunda a la meüópolis y como las partes viables de un desanollo en
potencia, a las ciudades de Puebla, Toluca, Cuemavaca, Pachuca, llucala, Cuauüa y Tepeji del Rfo, a

ser polos del desarrollo principal de la MEGALÓpOUS DE ANAHUAC (200 Km. de radio).

La proyección de la Megalópolis del Anahuac al estar inmersa en la lógica del desanollo

nacional, por la importancia de reconocer que el origen y la solución de algunos de sus problemas se

encuenüan en el resto del tenitorio nacional, crea un reto que implica tener una visión integral en los

diferentes niveles territoriales, considerando por esto sus siguientes ámbitos y caracterlsticas:

a) Ciudad Global: Núcleo que se articula y organiza con la economfa intemacional.

b) Ciudad Nación: Núcleo de pdmena importancia en la economla nacional.

c) Ciudad Región: Teritorio con ciertas cancterfsticas homogéneas, donde existen diversos centros

de población de varios tamanos, espacios vacfos con usos no urbanos, t0d0 esto comunicado con

importantes caneteras. Este nivel permite obseruar, conjeturar y vislumbrar las tendencias de la

metrópoli hacia la megalopolización.

d) Ciudad Metrópoli: Territorio formado por la continuidad del área urbana y las conurbaciones

surgentes que se le integran.

e) Ciudad Administrativa: Tenitorio donde la Ciudad de México a nivel nacional tiene atribuciones
polÍticas, económicas, sociales, financieras, culturales, etc.
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5.?.1 .6 tltTEltcl0l{E$

Las ciudades c0m0 organismos vivos en su crecimiento, necesitan nuevos ropaies y

adihmentos apropiados que solucionen sus necesidades y prevean adecuadamente lo que en un0s

años significaría encontrarse con un desanollo similar al que ahora existe en la actual Ciudad de

México. Sobre la base de los planes de desanollo urtano existentes, el estado y la sociedad deberán

implemengr el diseñ0, los elementos (vialidades, centros ultanos, servicios e iffraestructura) y las

medidas necesarias (polfticas, reglamentos, controles, etc.) que permitan el metabolismo (cambio)

urbano adecuadg, vislumbrándolo y concibiéndolo como un coniunto global con unidad uúana de

soluciones integrales desde donde surjan resoluciones adecuadas para resolver la inmensidad de las

partes con sus problemas particulares. Esta región tenitodal, funcionara como capital regional,

extendiéndose en influencia hacia dos üpos de regiones inmediahs: A) Estados bien prwistos de

ciudades, pero que n0 aseguran su seruicio a la tohlidad de su espacio y en todas sus acüvidades

(Guanajuato, Ouerétaro, San Luis Potosí, Michoacán y Veracruz). B) Estados pobres y aislados en

comunicaciones modernas, impedidos de desanollos urbanos de importancia (Oaraca y Guenero).

Además de considerar su afectación e influencia sobre todo el tenitorio nacional.

Una megalópolis se ha definido c0m0 una cadena conünua de áreas mefopolitanas o

territorios que están relaüvamente integrados entre sl, como lo es el conedor de Boston-Washingiton,

D.C en los Estados Unidos. En 1996, el Programa General de Desanollo Urbano del Distrito Federal

propuso, por primera vez, utilizar este término para referirse a la cadena urbana del centro de México,

y más tarde el término fue retomado por PROAIRE, una comisión metropolitana del medio ambiente.

Esta megafópolis, que en México se le llamó también "clrona regional de ciudades", y la cual he

denominado .MEGALÓP0LIS DEL ANAHUAC', está integrada por las zonas metropolitanas de la

Ciudad de México, Puebla, Guernavaca, Toluca y Pachuca, las cuales también pueden formar sub-

megalópolis 0 coronas subregionales de ciudades (por ejemplo, la Zona Metropolitana de Puebla

forma una corona regional con Atlixco, San Martín Texmelucan, Apizaco y Tlaxcala). La megalÓpolis

del Anahuac propuesta está integrada por 251 municipios (107 del estado de México, 40 del estado

de Puebla, 40 del estado de Tlaxcala, 33 de Morelos y 35 de Hidalgo) y las 16 delegaciones del

Distrito Federal, con una población total aproximada en el año 2000 de 27,104,737 millones de

habihntes (la base de las cifras mencionadas, ver el apéndice deltrabajo, Págs. 156-58).
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En el caso de esH megalópolis, el crecimiento de la zona ha causado desequilibtios

ecológicos que amenazim la calidad de vida de la población, lo cual obliga a diseñar una esfrategia

ambiental integral urbana-mal para abordar la problemática existente con el fin de avanzar hacia un

desanollo económico competitivo, socialmente incluyente, ambienhlmente sustentable,

tenitorialmente ordenado y financieramente viable para las cuenca$ del Valle del México, Toluca y

Cuernavaca, aslcomo para las áreas de Puebla, Tlatcala y Pachuca.

Considerando lo anterior, la estructura ierárquica con propiedad particular en la fuetza

demográfica que se contempla en la invesügación, esta basada en consideraciÓn a las enüdades

urbanas integradas como Zonas Metropolitanas (Cuadro 4: 20, con elaboración propia del autor,

quedando de la siguiente manera:

CUATIRO 15 - $ISIETA UBBAIIO.RURAL DE LA TEGALÚPÍruS OET TilffiUTG 2OO5

SI$IEfÜA URBAiIO.RURAI
(Sin considerar las articulaciones ZM Querétaro, ZM Orizaba y ZM Córdoba)

RArco ro¡unór
ESTRUCTUHA URBAIIA

Rango 1 10,000,000 ó más

zoü$ffIno +Gluo[tEs PoüuHfi(lhb.) *

Bango2 2,000,000a10,000,000
Hango3 1,000,000a 2,000,000
Rango4 100,000a 1,000,000
RangoS 15,000a 100,000
Rango 6 2,500 a 15,000

11ZM + 6112

15,466

DEL AllAtlUAC - 2ftl5 Pothclón btr[ 31,S26,8¡19 100.0s

1 ZM 19.231,829 71.2%
1ZM 2,109,049 7.8%
1 ZM 1,610,786 5.9%
8 ZM + 7 2,596,098 9.6%

73 1,007,509 3.8%
522 501,960 1.7%

%T

ESTRUCTUFA RURAT

Rango 7 1 a 2,500 4,269,618

$upERFtctE ilE6rl.óP0us: 36,600 Krnt / sUP. URBAIIA: 17,2110 l(mr fi7D / suP. FURAI: 19,f00 Kltf (53*)

27,057,231 86.3%

4,2S9,018 13.7%

Fuente; ll Contso ds Población y Vivienda 2005 y estimacione$ del CoNAPq Grupo InEfinstitlcional y elaboración propia del autor.
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GFAFI0A $ - ilfilccuEr |tTEpEn cil ilAHuAc- ilEcAtópou$ oEr AilfuruAc (cEr{TRo DE MÉxco)
ÁRrR esourMÁTrcA DE TNFLUENcTA y RELAcToNES vEqNALES TNMEDTATAS

\  \ 1

ry\^
(Fuente; Gonzáfez Iavera,E. El área nutnpolitrna ciudad de México y su región geoeconómia, UG, 1980)

El radio de la MEGALÓPOL|S DEL ANAHUAC, es aproximadamente de 200 Km. (400 Km. de
diámetro), se basa en la propuesta inicial de Gottman, para la Megalópolis Washington - Boston
(WASHB0S) con 400 Km. de longitud.
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cuADRo t6. Et{ItoruEs ilEcAtópous cEffinAl. po¡ucúfl ToTAI ?000 Y PRoYEccÉH 2020

PoBtrCTÓrl
2000

P0BLTCÉil/FR0YECCÚil.
20u0 %

TGTA**
2txt0.2{l2ll

DETHÍÍO FEDERAL

HIDATGO

ilÉxE0

ir0REt0$

PUEBTA

ILAXCAtA

E,6{15,2$9

2,235,591

1S,090,s86

1,555,?96

5,076,080

962,21S

g,$sll,E3¡l

2,f70,755

17,891,S¡lE

2,150,379

6,S72,876

1,S09,627

27.2

7.0

fl.s

{.s
16.1

3.0

ffi.1

0.9

14.9

5.3

15.s

3.2

0.f0

1.08

1.57

1.63

1.14

1.55

TOTAL ESTATALCEIIIRO

T0TAL llAcl0ilAt tÉilco

31,$12,1{¡l 100.0

97,¡183,¡112

39,8$?,4f E 100.0

1t2,103,418

1.17

1.13

porcentale de pobtación bhlsshhl de la región c0nt0 con resp€cb altoülnaclonala 2000: 32.3.
porcenhie de ioblación bhl esffil de la reglón cento con respecto albhl nacional a 2020: 32'6.
* proyeciionei coNApo 1gg9. En el caso dllesudo de Mé¡dco, se regisfa la población bbl según el escenado del Plan de

Oesano1o Urtano del eshdo de México 2t100-2ffi5, en proceso, mimeo. / TMCA-Tasa de crecimlenb media anual.
FUENTE: tNEGt 1992-1996: Estarlo de México, lJ Censo &J¡nnt tle Pobtaciüt y Viváña 1990 y Conbo de Población y

Vwien¿a 1gg5. tNEGt, 2001: EsUdos Unidos Mexicanos. X// Censo Gercrat de PoblniónyViviendaIM0. C0NAP0' 1999:
Proyecciones de Población por Enüdad Federative 1995-2020.
** TCMA - Tasa de crecimienb media anual,

cuADRO 1? - EUOTUCIÓil DEL CRECIIúIE]{TO DETOGRAFIGO ElI LA REGÚil CEI{IRO

PERIODO
Dócedas

REOÉT GEilINO
Tasr ds croclmlonb %

1970 - 1980

1S80 - 1990

19S0 - 1995

1995 - 2000

2000 - 21105

4.20

0.9s

2.00

1,07

0.88

NoTA: La región cenfo se comp0ne por los estados de: México, Hidalgo, Ilarcala, Puebla, Morelos y por el Distito Federal
FUENTE: INEGI 2002, en Intemet htF://www.inegi.gob.mx
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r i . ' r ,  4

cRAil rEllocHTIItAll1500 b. GRAil lEiloctfilTllil 151s

cruDAD DE ilEXlCol75{l d. cruDAD DE rilrco1850

CIUDAD DE [tlExlc01050 f. cluDAD DE iltrc0 2000

GRAFICA 1O - PLA]IOS DE LA CIUDAD DE ilEXCO Y SU DESARROTLO 15{Ifl - 2|lOO
FUENTE: T0MA$ FILSINGEB (www.mnaftists.0rg)
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t.2.2 Col{GEPCtÓil

5.2.2,1EXPoSrcÚil

En las postrimerlas de este siglo )0(, el desanollo de grandes ciudades de más de diez

millones de habitantes, lejos de ser anormal, dimanaba del hecho de que estas ciudades fueron

indispensables para asumir las funciones de la sociedad contemporánea con toda su compleiidad.

Los medios técnicos de comunicación han progresado y los hombres han senüdo

instintivamente la necesidad de comunicaciones ffsicamente directas; siendo los üansportes los

efementos precisos para estas. EI sistema de transpofte constituye el fundamento flsico esencial

pan el ejercicio de ks funciones de la ciudad.

Ninguna ciudad puede vivir en el inmovilismo, sin embargo, en muchas grandes ciudades,

como la Ciudad de México, la circulación se halla gravemente pefturbada; para hacer mas fluidos los

despluamientos, deben buscarse y crearse nueyos sistemas de üansporte, incluidos de preventores

anticontaminantes de aire y ruido. Es importante advertir a este propÓsito, que simples sistemas de

comunicaciones subtenáneas (metro) serÍan insuficientes, dadas sus limitaciones a zonas urbanas no

maygres de 5'000,000 de habitantes, con distancias entre estaciones de medio kilÓmetro promedio.

Considerando, además, el desperdicio de un espacio precioso y muy costoso, ya que cuando la

ciudad esta en sus horas mas sofocadas, el 86% de los tuneles están vacfos, representando dos

tercios de la alta inversión en este sistema.

Lo necesario seria una nueva estructura 0 un adecuado sistema de relaciones urbanas:

relaciones entre una región y otra, entre una ciudad y otra, entre vialidades, autopistas y caneteras;

zonas de estacionamientos de ap0y0, áreas abiertas (plazas) y los edificios convenientemente

conectados entre ellos y los sistemas de transportes ptiblicos, privados y de servicios, etc. El sistema

arterial vial asegura la vida y dirección de la ciudad, ya que la movilidad determina su estructura

urbana (fange,1960).

6.2.2.2 SUGESTTóil

La expansión económica implica un aumento relativo a la circulación, más que a la

producción y a las funciones fundamentales que atañen a las grandes ciudades. En consecuencia:
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Gobiemo, economía, dirección de la producción y del consumo, actividades tecnológicas, culturales,

educaüvas y recreaüvas, etc. se hallan en su mayorfa agrupadas en la Ciudad de México y su zona

mefropolitana, creando un conjunto complejo que dirige a la nación, de lo cual surge c0m0 inminente

necesidad, elaborar el diseno urbano de la región basado en una esüucturación de comunicaciones de

transporte en forma adecuada y eficaz.

Podría sugerirse denfro de la posibilidad de hacer una regeneración y restauración, los

siguientes puntos:

1.- Buscar un orden espacial urbano, que refleje la organización abierta y la movilidad

espontánea de la sociedad contemporánea, inscdbiendo en eltenitorio una red de comunicaciones hl,

que genere la creación de una Megalópolis, c0m0 consecuencia de una planeación regional, desde el

centro de nuestra capital Ciudad de México, con aproximadamente un radio de 150 a 200 kilómefros,

relacionándola, apoyándola y basándola adecuadamente, en base a los existentes planes y programas

nacionales y regionales de desanollo urbano, del desanollo urbano del distrito federal y de los eshdos

conurtados, considerando asf, en una totalidad holislica, estas influencias inmediatas y la afectación e

influencia que emanan hacia el tenitorio nacional en su totalidad.

2.- Mejorar el sistema radial cenüfpeto actual, hacia un sistema de conedores y desanollos

lineares mas simples en dos o más direcciones, que conjunten una estructura de fansporte cíclica
que contemple variaciones y cambios de velocidades: aftas, medias y bajas, con sistemas viales

públicos, privados, colectivos y de servicios o abastos, y que funcionen independientes pero

relacionados interdependientemente, como partes de las zonas uñanas surgidas a consecuencia del

sistema cfclico, conteniendo equipamiento y servicios afiosustentables, permitiendo sistemas de

incremento, progresión y ajuste metabolista (basado en la teorfa urbana metabolista del Japón, 1960),

que ayuden al crecimiento potencial e inminente con una metamorfosis urbana adaptada al siglo )rü1.

3.- No solo planificar acciones subjetivas, sino diseñar y configurar los medios de unificar

orgánicamente la estructura de la Megalópolis, el transporte y la arquitectura urbana y rural de la

región, invesügando, analizando y diagnosticando las necesidades presentes y las proyecciones

prospecüvas para un desanollo holístico y metabolista (sentido de cambio, crecimiento y

decrecimiento) de los elementos: Físicos, Técnicos, Culturales, Psicológicos, Sociológicos, Artfsticos

e Históricos de nuestra idiosincrasia nacional mexicana.
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Los ámbitos imperantes y a ser considerados en la MEGALÓp0US DEL ANAHUAC, serán:

1) FiSlCO - Los componentes tangibles de un área geográficamente definida que por su composición,

canüdad y calidad genera los lugares deseables o indeseables;

2) S0CIAL - Las relaciones imprevishs y organizadas entre las personas que promueven o inhíben

ideas y conocimiento sobre la comunidad;

3) P0LiTtC0 - Relaciones formales que generan un plan para acción o inacción, donde la culilra de

una comunidad se desenvuelve segrin el deseo colecüvo de sus ciudadanos;

4) EC0NÓM|CO - Relaciones que agregan o disminuyen el valor a los estilos de vida individuales y del

ambiente natural, incluso la preservación de los recursos y el intercambio de mercancías, servicios y

propiedad.

Debe buscarse el orden en la libertad y la libeftad en el orden, y uniendo estos dos

extremos, crear para nuestra ciudad de México y su periferia una nueva organización espacial.

GBAFIGA 48 - YI$TA DE LA GIUDAD DE MfuCO Y DEL VALLE DE iIEXICO
FUENTE: www.imagene$ aereasdsmexlco.com
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5.2.3 REAFIRMACIÓil

5.2.3.1 GEIIERAI-IDADES

La unión de múlüples áreas meÍopolihnas y ciudades menores, dentro de ese gran

complejo poblacional y de actividades económicas, denominado MegalÓpolis; es la base del nuevo

orden en la organización deltenitorio y del espacio habihdo, como culminaciÓn lÓgica del desanollo

de urbanización y basada denfio del mismo proceso que produjo a esta. La causa y el odgen de la

Megalópolis, procede de la oportunidad económica que ofrece en su conglomerado poblacional,

haciéndola una área de crecimiento é inmigración, tunción importante que brinda y es capu de

ofrecer, primero en sus áreas locales y regionales, con la postedor patticipaciÓn de influencia en la

escena nacional y mas allá de estas fronteras, hacia el ámbito mundial de la globalizaciÓn.

La Megalópolis representa una revolución en el uso de la üerra, en donde la uüanizaciÓn

genera una región urbana con espacios runales equilibrados, haciendo que su tenitorio se vuelva cada

vez mas especializado para usos residencial, industrial, comercial y seruicios, así como en las

funciones agrfcolas encapsuladas en el área. Conceptos que apuntan hacia un planteamiento

preventivo de diseñ0, con una visión totalizadora de desanollo, para lograr la adecuada padicipaciÓn

de elementos públicos y privados, dentro de una búsqueda hacia un sistema global en lo general

contemplando las integraciones y desenvolvimientos parciales adecuados al conjunto.

La ciudad en su desarrollo y desde sus inicios, siempre ha dependido de su región; en su

origen, función y expansión, prestándole diversos seryicios a sus áreas periféricas y alrededores

regionales, los cuales son así mismos los sustenhdores de ella. El mundo contemporáne0 en forma

acelerada crece incrementándose la interdependencia, mientras también contintian reduciéndose las

distancias debido a los Épidos avances tecnologicos en comunicaciÓn y transporte. Esto trae como

consecuencia la integración de acüvidades económicas, sociales y culturales que deben de

caracterizarse actualmente en regiones mayores dentro de las fronteras nacionales y más allá de estas

en una expansión mundial; por consiguiente, las aglomeraciones urbanas deben continuar

aumentando en tamaño hacia dimensiones megalopolitanas. Al haber estas concentraciones urbanas

que conllevan centralización de las mismas, se permite una mas accesible y racional planeaciÓn,

utilización y explotación de los recursos naturales, centrándolos y dirigiéndolos en una sola direcciÓn:

La ciudad.
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Actualmente seria conveniente meditar estos conceptos para encausar los desanollos

urbanos planeados, y aun, los incontmlados, a üavés de una visión holfstica y totalizadora de lo

general, en contraposición a los desanollos particulares y espontáneos que no contemplan ese

englobe e inserción en el conjunto, y que en el largo plazo dadan resultados probablemente

contraproducentes pana lograr un armonioso y eficiente todo urbano integral.

5.2.3.2 PAHIIGUTARIDADES

Considerando los puntos anteriores, con una visión más allá de nuestras fronteras

nacionales -especÍficamente en la Ehópolis- en el sentido económico y cultural, hacia el ámbito

mundial y globalizador que cada día mayormente nos afecta, es adecuado el rzonar la particular

situación de nuestra capital con su potencial intemacional"

Pese a diversas opiniones y pafeceres conüarios al desanollo histórico-natural, c0m0 ya se

mencionó, la Ciudad de México es el punto estratégico y de comunicaciÓn del tenitorio nacional,

éPodría encontrarse acaso, localización tan conveniente en el serrtido global? éDebemos deiar el

prggreso de nuestra ciudad y permanecer en el aüaso? ¿No es acaso una gran responsabilidad la que

tenemos? Esta situación geoesfatégica y económica nos obliga a tomar conciencia profunda de la

responsabilidad cada día mayor hacia nuesüa Ciudad de México y su proyección potencial. Es

inminente la previsión de una planeación y desanollo megalopolitano, dado que nuestra capihl es

considerada en el plan nacional de desanollo urbano, c0m0 zona priorihria dentro de las zonas de

ordenamiento y regularización denominada: Conurbación del centro del país; como importante

Aglomeración del orbe, de dimensión cercana a la pdmera área urbana: Tokio-Yokohama en Japón.

Seria adecuado considerar este ordenamiento, c0m0 una planeaciÓn regional, con una

visión hollstica total única, si bien flexible, permiüendo el desurollo coordinado de los planes

particulares que emanen. Debo aclarar que para la realización de este planeamiento, seria necesado ir

mas allá de los programas que disponemos actualmente en cuanto a desarrollo urbano, ya que estos

se basan tardlamente en las técnicas y planes maestros franceses de los años cincuenta del siglo

pasado, por lo que se podría adoptarse el planear sobre escalas diferentes a las actuales.

La región metropolitana tambiÉn debe de ser considerada como generadora de actividad

económica y cultural, y n0 c0m0 un parásito originado por excedentes agrfcolas e industriales

cercanos o de la producción elaborada mas allá de sus influencias tenitoriales inmediatas; debe de ser
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propiciadora de intercambio humano, con una amplia gama de posibilidades favorables a las

necesidades de sus pobladores y a su posición con su ambiente natunal-cultural.

5.2.3.3 PRESUP0SEÚI|

Desde el siglo XX, comenzó la descenüalización de la ciudad mas allá de sus limites

históricos, formándose comunidades separadas polÍticamente, pero dependientes económicamente de

ella, absorbiendo en su crecimiento a los poblados cercanos (Coyoacan, Tacubaya, San Ángel, etc.),

sin haberse planeado su expansión e integración a la ciudad. ¿No es acaso lo que ahora debemos de
prever y asi evitar los problemas que hemos venido sufriendo? Acilalmente confirmándose esté
proceso se forman grandes *anillos" externos de proporciones demogÉficas y económicas mayores a

las metropolitanas, que se incrementan por las poblaciones que se les van agregando y por las

inmigraciones provenientes de la provincia. Esto ha creado una problemáüca compleja del hábitat

metropolitano, que se verfa acrecentado ampliamente en una lvlegalópolis que n0 este bien planificada

e implementada.

Los problemas físicos, individuales, soclales, culturales, económicos y gubernamerrtales

actuales, y los que se presentan en potencia, hacen concebir el planteamiento de una Megalópolis

c0m0 un fenómeno negativo y su desanollo es impedido y retardado con temor a su crecimiento.

Pero a pesar de estos sentimientos, el futuro de las conglomeraciones humanas en su desarollo

natural, presentara en el ámbito mundial grandes áreas metropolitanas de mas de 100'000,000 de

habitantes, que ya deben de ser previstas. La ciudad es un sistema vivo y cambiante, en donde no
pueden participar las concepciones esüechas con soluciones obsoletas y simplistas, al no ser esta

comprendida en su proceso y ruón de ser, su plan de expansión debe concebirse como un proceso

metabolista de cambios, c0m0 instrumento de orientación y ajuste capaz de adaptarse a

transformaciones sociales, económicas, políticas, físicas y tecnológicas de los años venideros en el

siglo )0(, siendo conveniente evaluar los objetivos en forma real, para tener elementos de juicio al

diagnosticar y tomar adecuadamente las decisiones.

Los habitantes de la región centro deberfamos meditar sobre estos problemas y planear de

acuerdo a una visión polftica, económica y social acorde con el desanollo de nuestra nación, lo que

permitirá programar los instrumentos, medidas y planes adecuados para racionalizar el crecimiento de

la MEGRLÓP0L|S DEL ANAHUAC (Centro de México), como el polo más importante del desanollo

nacional y su proyección en el ámbito mundial.
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5.2.3.4 EV0TUGÚil

La megalópolización mencionada es la tercera gran etapa de expansión modema de la

Ciudad de México:

- La primera, conesponde a la gran ciudad central contenida dentro del Distnto Federal.

- La segunda corresponde a la metópoli que se epande fuera del Distito Federal, ocupando tenitotio

de municipios del Estado de México, en un patrón espacial que sigue los principales ejes de

comunicación radial.

- la tercera etapa inicia con la década de los 90; conesponde a un fenómeno al que denominamos '/a

metrópoli de rnetrópolis", ya gue implica la conurbación funcional y fisica, en diferentes momentos y

con diferentes ritmos, entre la Z[flff (Zona meüopolihna Valle de fuléxico) y las zonas metropolitanas

de las capitales de los estados de la región central del país: Toluca-Lerma; Cuemavaca-Cuauüa;

Puebla-Tlucala; y, Pachuca. Como consecuencia de esto, resulta necesario planificar y crear

sistemas para el acuerdo de mriltiples decisiones relativas al desanollo tenitorial y ambiental, ya no

únicamente relativas a la ciudad de México, contenida dentro del Distrito Federal 0 a su expansión

metropolitana dentro de los municipios conurbados del Estado de México, sino a la expansión

megalopolitana dentro de cinco enüdades federativas además del Disttito Federal (lrachota,1997).

q4, i
"r:'ftr'.

ia:., I
.iri

A continuación se muestra la evolución de la ciudad de México y las entidades políticas

que se le han integrado, asi como el apoyo de un esquema de megalópolizacion c0m0 una propuesta

propia de esta integración (Govarubias, 2000).

rlliiifii$'r, "1

GRAFICA 49 - VISTA DE TO$ VOLCAIIES ilA$ ALTO$ DE LA TIIEGATOPOI.IS DEL ATIAHUAC
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5.2.4 PRoPoSrctóil

5.2.4.1 SISTE]IIAS, GOIICEPTOS Y PROBIEITAS EII TA ]IIEGATÓPOUS DEL AIIAHUAG

En un sistema o plan llamado "estelaf' o "dactilaf', la rneüópoli constada de un núcleo

cental del que arrancarÍan varios "rayos" 0 "dedos", abierta toda alrededor y en todas las direcciones,

cada uno de estos "rayos" estarfa compuesto de una sucesión lineal de ciudades; de manera que cada

tentáculo equivaldria a una ciudad linear, estas ciudadei lineares enlazadan unas con ottas y todas, a

su vez, con el núcleo central metropolitano mediante una línea de comunicaciones de rápida

velocidad, con anchos de vía previsores de crecimientos. Enüe los "rayos" o "dedos" irfan

intercaladas extensas cuñas de campo libre y zonas verdes que serian de fácil acceso, tanto para cada

uno de los "rayos" o "dedos", c0m0 para el núcleo urbano cenfral o principal. El crecimiento de tal

modelo de megalópolis se verificarfa alargando y continuando sencillamente los 'rayos" 0 "dedos"

para ir configurando a través de los ejes que se están formando, la gran "Etnópolis" (ciudad nación)

que desembocara en la "cosmópolis" (ciudad mundo) y esta a su vez se integrarfa a la "EcumenÓpolis"

(ciudad universal), posteriormente en eltercer milenio.

La puesta en marcha de este sistema con una planificación racional a escala regional,

requeriría y exigiría: 1) la creación de una adminisfación general megalopolitana; 2) la adquisición

como propiedad publica o federal, 0 en su caso, el contol sobre la propiedad particular de la mayor

pafie del suelo necesario a ser urbanizado, con la flexibilidad adecuada para promover las inversiones;

3) la imposíción de las conüibuciones y exacciones suficientes para permitir a la administración

megalopolitana, la adquisición de los terenos necesarios para la realización de las obras publicas

requeddas por un plan de urbanismo proyectado; 4) la adopción de una polftica nacional de vivienda,

que tienda a eliminar la segregación, gariantizando a todas las capas de población, independencia de

medios económicos y plena libertad de residir en donde cada uno lo desee; 5) La integración de

vialidades y núcleos urbanos de servicios e infraestructura (atractores y detonadores), necesarios

para seruir de promotores del crecimiento potencial, y probablemente del incremento necesario que la

demanda solicite.

Los problemas espaciales con que se enfrentan las megalópolis, tienen su punto de

arranque no en la falta real de espacio, sino en la carencia de la debida planificación, en el despilfano

del suelo, en la innecesaria expoliación de alrededores magníficamente dotados. Tres procedimientos

se pueden hacer uso para la ordenación del aprovechamiento del suelo urbano: 1) Reglamentación y
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ordenación; 2) Resüictiva y fleible uacción de impuestos, con promocion de inversiones; y, 3)

Adquisición ptiblica de los tenenos para guiar el desanollo.

Los centros históricos oristentes en la megalópolis, en su mayoría deberán conseÍvar su

vigor y pujanza si se quiere que sus áreas metropolitanas continúen su desanollo y florecimiento de

manera adecuada. Estos cenfos tienen que poder disponer de buenos servicios comerciales y

culturales, asf como de una elevada proporción de residentes pertenecientes a las clases medias y

attas, adicionadas a las odstentes, generalmente de baio nivel socioeconÓmico, y en caso que la

inversión privada -la inversión no dirigida- persista en su tendencia a proyectarse hacia los subuttios

exteriores (tendencia alentada y fomentada por el automóvil, las autopistas y los tenenos suburbanos

a bajo precio), la inversión priblica debe acudir al restablecimiento del equilibrio por los

procedimientos antes citados. Solamente en esta forma pueden las ciudades cenfrales mantener y

retener en su seno a las clases medias y alhs, con cuyas aporhciones econÓmicas, como impuestos

municipales o federales, sostenddan en las ciudades los servicios imprescindibles.

óOue moüvos existen para que se tenga que aceptar c0m0 permanentes los limites actuales

de las ciudades? Dichos limites han sido fijados por una serie de accidentes de naturaleza histÓrica y

polftica, causando y resultando de ello que, mientras una ciudad consütuye una pequeña pafte de un

área megaiopolitana, otra ciudad abarca casitoda una región igualmente megalopolitana. Ruón por

lo que hay que pensar en las posibilidades y alternativas de crear, integrar u ordenar administraciones

megalopolitanas que vengan a susütuir a las diferentes -y generalmente discordes- administraciones

que en el presente actian dentro de la región potencial, con origen y limitaciÓn de sus fallos que

parece gravitan en la política, en la imaginación y en la estuctura de esta$ administraciones locales.

La existencia de una ciudad -megalopolitana- tiene tres puntos de apoyo en que basar el

mejoramiento, en gran escala, de las calidades ambientales: f/ sr-sfema circulatorio; La ordenaciÓn de

los centros y núcleos; y, k disposición de los espacios libres. A esto podíamos añadir los intereses

tradicionales de adecuación y equitativa disüibución de la vivienda y los servicios locales como

infraestuctura complementaria; la calidad de diseño en los diversos lugares; el control del medio

ambiente, ruidos, clima y la contaminación de agua y aire, transformando la urbe de nuestros días en

un medio ambiente del que los hombres que la habitan sigan sientendose orgullosos.

Además, la emergencia de los avances tecnológicos revolucionarios en el campo de la

microelectrónica, biotecnología, telecomunicaciones, robótica, invenciÓn de nuevos materiales,
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etcétera, conducen a la flexibilización del proceso productivo, permitiendo gnan libertad en la

localización de las empresas y fragmentando tenitorialmente las etapas del proceso productivo. Estas

tecnologfas nos llevaran a una serie de cambios en el ámbito urbano, ya que afectaran a su dinámica

conocida c0m0 normal hasta ahora, pues habrá una disminución importante de frafico de personas,

ya que estas se quedaran en casa, lo que podria redundar en una menor necesidad de tran$porte
publico intenso, si bien necesario, y de todos aquellos servicios destinados a las personas que

fabajan. El üansporte publico en la actualidad esta concebido pana llevar a las personas al centro y

de periferia a periferia de las ciudades a cierhs horas del dfa, pua darolverlas a sus hogares a oüas, y

si esto n0 va a ser necesario, aunque conveniente, es seguro que podrá reducirse él número de

unidades de transporte, pero a su vez, será necesario cambiar su planificación tanto en horas c0m0 en

üpos de llneas, ahora fundamentalmente radiales y ante este nuevo panorama, apoyadas con sistemas
probablemente circulares (Gue¡h Fernánd¿z, 1 0$gl.

GRAFICA 53 -VISTA DE LA AVEIIIDA FEF0RilA, EJE VlAt PFlllARl0 DE LA CIUDAII DE
FUENTE: www.imagenes aereasdemexico,com
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I.2.4,2PROBABIES SI$TETAS OUE IIICIDNAil Y PUDIEBAII COII$IDERASE Eil [A ÍúEGATÚPOLIS

El enfoque sistémico persigue resolver los grandes desequilibtios generados por el proceso de

urbanización a tnvés de una organización de los sistemas de acüvidades urbanas, la conservaciÓn y

gestión de los recur$os naturales y la mejora de la calidad de vida. Asi, la ciudad y su área de

influencia megalopolitana inmediata puede contemplar un sistema funcional (Propuesta del autor):

- SISTEMA P0BI-AC0NAL - Numero y tipo de pobladores por demarcaciÓn
- SISTEMA C|RCUIATOR|0 - Trazados y derechos de vialidades, lfneas, circulaciones, etc.
- SISTEMA TRANSPORTE - Transporte publico - privado (tenesüe, aéreo, fenoviado, etc.)
- SISTEMA ACUíFER0 - Cuerpos de agua, rios, avenidas, presas y contenedores naturales-artificiales
- SISTEMA HIDRÁULE0 * Redes e infraestructr¡na de agua potable y tratada
- SISTEMA SANITARI0 - Redes e infraesÍuctura de aguas negras, químicas e indusüiales
- SISTEMA ENERG|A - Redes elécüica, hidráulica, solar, eólica, nuclear, termal, gas, combustible, etc.
- SISTEMA Cotr4UNlCAClÓN - Redes, mallas y teiido telefónico, electrónico, informática y medios info
- SISTEMA S0C|OEC0NÓM|C0 - Desarrollo de zonas integnadas y marginadas
- SISTEMA VIVIENDA - Actualización, adaptación, rehabilitación y nuevos desanollos habitacionales
- SISTEMA SALUD - Centros hospitalarios, clínicas y conjuntos de salud
- SISTEMA EDUCACIÓN -Agrupamientos escolares y de estudios superiores+ampus universitarios
- SISTEMA |-AB0RAL - Distribución por tipos de labores adminisüativas, indusüiale$, servicios y otras
- SISTEMA INDUSTRIAL -Proyección-control de empresas, industias, manufacturas, producción, etc.
- SISTEMA ABAST0 - Mercados con ap0y0 de suministro y aprovisionamiento
- SISTEMA DESECH0S - Residuos sólidos-líquidos y tratamiento de desechos
- SISTEMA AMBIENTAL * Control y regulación de contaminantes
- SISTEMA AGR0PECUAR0 - Áreas de cultivo: temporal-riego, ganaderla, silvicultura y pesca

- SI$TEMA ECOLÓG|C0 - Reservas ecológicas:flora-fauna, forestales y áreas de conservaciÓn
- SISTEMA CULTURAL - Zonas histórico-culturales, museos, insütuciones, poblados y áreas
- SISTEMA RECREATIV0 - Áreas de tiempo libre, recreación y esparcimiento
- SISTEMA TIEMP0-LIBRE - Atractivos históricos, culturales, recreaüvos y educacionales turísticos
- SISTEMA DE GESTIÓN- Gobernabilidad, administración y gestión integrada de la megalópolis
- SISTEMA SIMBÓLIC0 - Elementos simbólicos: históricos, culturales y sociales en la región
- STSTEMA PROSPECTIVO - Potencial de desanollo de funciones, producción y tecnologfas futuras
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5.2.1.I AFESTTCIOIIES POIEIIGIAI"ES EI{ I.AS GIUDTDE$: IÉIEIBABAIO Y TIEIiIPO-LIBRE

Una caracterfstica incidente en el desanollo potencial urbano será el trabaio a distancia o

Teletrabaioi (Ver cuadros 18 y 19), como aquel que se realiza fuera de las instalaciones de las

empresits, ya sea en casa, centros satélites, inshlaciones de consumidores 0 de forma mÓvil, donde

el trabaiador recibe instrucciones telemáticamente y el resultado de sus gestiones o trabaio las eruía

del mismo modo. Abriendo las puertas a conceptos de personas y empresas virtuales con ües bases

fundamentales: Trabajo a distancia, utilización intensiva de telecomunicaciones y fabaio por cuenta

ajena, represenhndo denüo de la concepción global del mundo de trabajo actual, donde

competitividad y tecnologla impulsan hacia la organizaciÓn por procesos y a estrucfuras virtuales, con:

. Posibilidades opümas de autoempleo.

. 0portunidad de acceso a trabajo mundial, desequilibrado en el subdesanollo actual.

. Elconsumidor c0m0 centro de atención y contando con los mejores especialistas.

. Optmización de costos y su repercusiÓn en los consumidores'

. Absoluta orientación hacia resulüdos, como medida de progreso y conünuidad.

La estrucilra de estas emprcsas ürfuales estará basada en /as mftva tecnologías de la

información y comunicación, ta simbologla y el lenguaje, que permitirán acercar las distancias hnto

físicas como de cualquier otro tipo, consiguiendo la participación, la integraciÓn, la involucraciÓn y la

cooperación enÍe los diferentes componentes dispersos de la estructura temporal creada para

aprovechar la oportunidad especifica de mercado; y esto involucra a las ciudades y al urbanismo.

GUADBO 18 . BA$E$ DEt IELEIRABAJO
ru004nÉfn,Ú¿,o^ItcÍ'fÉll muoncwr¡wu,afrt FBruUÉAEfiAMIA
EN CASA
EN CEN¡/frO O SI]CI]BSAL SATELIIE
EN UNTHECENINO
EII SEDE DELCI.ENIE
TELIC0rÍAEES (ELciltPÚ)
LTOWL

tEtEFOil0
FAX
TELffiAncA
tEl-EcoNFEnÉ¡lca
rnmsutstóNDE:

- VOZ I DATA I IMAGEN

POfr OBM
CONNATO IEMPOEAL
ANEMMPAECAI
ENPUMIU
HOBABIO FUO
HOBTBIO VAEIABLE

FUENTÉ: CUESTA

CUAIIRO 1O . VEXTA.IAS E IIIGOTIVET{IEIIIES DEI IELEIRABruO PAM LA $OCIEDAD

MOBNO DE NFNAESTH]CruEAS
DEH/f/BUCION ADECIN]A DE U POEu.CION
FAVOBECIMIEMN DE DESAffiOUOS frEGN NALES
UBBAM)S
POTENCAIJZACNN DE NUEVAS IEC NOLOGIAS
NCONPOfrACION DE UBORES A DISCAFACIIADOS
APBOVECHATiilENTO EN TABOffiS PANAIENCEM EDAD
NECUPENACñN EN P¿/¿OS DEL SUELO UNBN'IO
FUENTE: CUESTA

MSvHtfHAs
CATTBIOSEN U
PENUDA DE PBOTAEONISMO SINDICAL
CAMBIO$ ADAPTMOS EN LOS SEHWCIOS PUBLICOS
Df/OilTTTAS NE SEGUNDAD E HreENE AL COHM PUZO EN CEMIFIOS

NEDUCCIÓN DELVOLUMEN DE MCESIDADES DE SEHVICIOS PABA
LOS OUETBABNAN AI.EJADOS DE SUS HOCAfrES

6 Se considera Teleüabaio a bda forma de tnbajo que no requiera la presencia de la per$ona sn la oficina o planta de la empresa. El
Teletrabaio es ufla forma de fabaiq a d¡stancia mediante el uso de telecomunicaclones (http://es.wikipedia.orgy'wiki/teletrabalo).
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Los avances tecnológicos e infonnáticos reducirán de forma dramática la necesidad de

espacio de administraüvos y de oficinas, lo que permitirá recuperar una parte importante del suelo del

cenüo de las ciudades, esta recuperación concluirá con una nueva configuraciÓn de la ciudad cuyos

cenüos serán menos agobiantes y más dotados de espacios verdes, pero hasta llegar a esa fase,

podrfamos encontramos cgn 0üa en la que el progresivo desmantelamiento de las oficinas pr0v0cara

una despreocupación del mantenimiento de estos edificios, con los problemas de higiene y salubddad

que ello podrla representar. Asimismo, la reducción de üáfico y la ausencia de personas por las calles

pueden producir ciertos niveles de insegufidad que deberán ser confranestados con medidas de

seguridad adicionales y diferentes de las actlales, quizás a través de controvertidos sistemas de

vigilancia elecfónica. En definiüva, estamos hablando de un nuevo mundo que se nos esh

presentando y donde tendremos que aprender a sobrevivir, lo que conseguiremos, como se ha

conseguido hasta ahora, si no cenamos los ojos ante estas realidades cada dla mas prÓximas.

Abundan las expectativas en tomo a las modificaciones resultantes de esta llamada

revolución digital, que incluye cambios en las comunicaciones y el maneio de informaciÓn mediante

alta tecnología, computación, telefonía celular y redes informáticas. Se considera que entre los

impactos de estos avances estará la cada vez menor movilidad de la poblaciÓn gracias a la generaciÓn

de espacios de trabajo en el hogar, aslcomo el de las compras viftuales.

úMuerte de las ciudades? La era de la irrformación supone que las personas cada vez

tendrán mengr necesidad de salir de sus hogares, lo cual disminuirá el fáfico y ocasionará que las

ciudades tengan una mengr actividad económico'ffsica, y que ya no se requiera de la concentraciÓn

de personas, recursos e infraestructura, y si bien, los contactos simultáneos a distancia han

aumentado, al mismo üempo que han crecido y/o permanecido los de quienes interactúan en el

espacio real, como son en los servicios financieros y negocios de alto nivel, centros de c0ntrol de

corporaciones y gobierno; igualmente sucede con los espectáculos en vivo y centros comerciales que

establecen relaciones cara a cara entre empleados y clientes. Además, es necesaria una

infraestructura para realizar mrittiples actividades -estadios, laboratorios, bodegas para produclos,

etc.- y las ventajas de localización para ello pueden ofrecer las ciudades. El espacio virtual coexiste

con el real, ambos con sus propias ventajas y desventajas, simbolismos y significados. Tanto por los

mismos avances tecnológicos, como por falta de acceso directo a muchos de estos medios, se

prgvgcan prgcesg$ paralelos de desconcentración-concentración, por lo cual la urbanizaciÓn no se ha

detenido, ni lo hará (Guesta Fernández, 1999).
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EJETPTO Y AilATFE DE AFEGfAcIóil URBflIIA EII UIIO OÉ tO$ $ISTE]TAS IIIEGALOPOIITA]IOS

SFIEilA DE IlEltlP0-tlBRE Y IETEIRABAJO

CONCEPTOS Y FUNDAMENTOS URBANO-AROUITECTÓHICOS

Las palabras loísirfrancesay leisure inglesa, provenientes del latln Íbere; significan lugar,

tiempo, espacio del que uno puede disponer libremente; libertad de deberes, responsabilidades o

actividades que consumen üempo. En español, ocio, es la palabra que significa l0 mismo, que sin

tener un sentido peyorativo, podría llamarse ocio ac{ivo, pudiendo hmbién usarse c0m0 un sinÓnimo

la designación de'Tiempo-libre'.

El "Tiempo-libre" es aguel que nos queda después del üabajo; siendo, el üempo de 'no

trabajo' incluyendo las vacaciones. Si bien, e$te n0 es toHlmente libre, ya que para ser el "ociO'

(como fue descrito anteriormente), habrla que descontar el tiempo dedicado a dormir, comer,

transporhrse, etc. Es decir, que el ocio es aquello que queda de tiempo libre para ocuparlo a

voluntad. En la era contemporánea, el 'Tiempo-libre' aumenta y se üansforma en ocio creaüvo,

donde se conjuga con el Teletrabajo, siendo considerado como: el conjunto de ocupaciones a las que

puede entregarse el individuo gustosamente, para descansar, divertirse, y ampliar su formaciÓn,

educación, trabajo 0 participación social, voluntariamente y al margen de las obligaciones

profesionales, familiares y sociales.

El 'Tiempo-libre' como "insótita y formidable iqueza", se ha üansformado de ser

originalmente el reparador de fuezas gastadas, en la oporilnidad de tornarse creativo en el proceso

de planear, realizar y recordar las fases del juego que es diversión, aprendizaie, desarrollo, eiercicio,

labor, etc. Es el ocio activo el que lleva a realizar el anhelo supremo del ser humano que es lo ltidico:

El juego. Además, cgn el "TiempoJibre', surgen esos deseos de huir de las angustias, la$ tensiones y

del estrés, en una búsqueda de seguridad, abundancia, disüacciÓn, relaiamiento, informaciÓn,

comunicación y creatividad, creándose una situación humana profundamente psicolÓgica.

Asi como toda riqueza debe ser cuidada y aprovechada, los hombres deben de aprender a

emplear racionalmente su "Tiempo-libre"; Si antes el hombre trabajaba para satisfacer sus

necesidades básicas, ahora trabaja para obtener los medios que le permitan disfrutar de un "Tiempo-

libre' en forma satisfactoria y significativa, concibiéndose c0m0 una acüvidad creativa que permita

desanollar al máximo las cualidades creativas intrfnsecas de cada ser humano, y aquf participa ese
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cambio profundo que con la tecndogfa ha dado paso al Teletrabaio. Además, el ocio se ha convertido

en una necesidad básica por si misma, de la cual se derivan actividades de gran importancia pua el

ser humano en su "Tiempo-libre", c0m0 son: Descanso, disffacción, recreo, culilra, educación,

desanollo personal, actividad laboral y social, vacación, deporte y furismo. La vida ya n0 se concibe

sin estar relacionada con alguna o algunas de estas funciones propias del"Tiempo-libre', pues todas

ellas se vuelven parte de las vivencias que se pretenden conservar y recudar; es decir, que es culilra

intelectual y cultura física.

CIUDADES, ESPACIOS, TERRITORIOS Y REGIONES DE TIEMPO.LIBRE

Antes de la revolución agrÍcola, la humanidad vivía en contacto directo con la naturaleza

manteniendo su 'Tiempo-libre', gozando de abundancia y beneficios naturales. El desanollo de las

técnicas de cultivo incremento el trabajo del hombre reduciéndole ese tiempo libre; Si bien, los ciclos

naturales le proporcionaron ciertos periodos-estaciones donde no necesito üabajar.

Durante la revolución industrial, la demanda de frabajo se incrementÓ, manteniéndose

únicamente un dia a la semana para descanso y recreación, estableciéndose asíel sistema semanal.

En cualquier sentido, el ocio y ta holganza no estaban relacionados al senüdo y contenido básico de la

vida, pues no significan creación, sino rinicamente recreación; esto es, únicamente revitalizaciÓn de la

energía para poder trabajar y crear.

Entrando en la era post-industrial y conforme nuestra sociedad pasa por un proceso de

transformación hacia una sociedad de la información y la comunicación, el trabajo y las labores

humanas se incrementan, pero en un sentido más mental y menos ffsico que en el pasado. Por lo

cual, el concepto .Tiempo-libre' de la humanidad se incrementa conforme las labores puramente

rutinarias tienden a decrecer.

Lo anterior señala el rompimiento con el añejo concepto de vacaciones o tiempo de

holganza, pudiendo denominársele como "Tiempo-libre", y $iendo el üempo más significativo del

tiempo humano dado que actualmente permitirá al hombre el vivir en una forma creaüva. Surge así la

propuesta de un sistema espacial en donde los seres humanos puedan usar su 'Tiempolibre"

creaüvamente, en donde las fuezas básicas de la vida del hombre puedan acfuar en dialogo con la

naturaleza, y en donde el espíritu humano pueda pafticipar en dialogo con historia y cultura.

139

Neevia docConverter 5.1



ilNúPUa/',S NArc,ilI Y ffiEALúNUS DEL ,flftflIftC

Muchos espacios para actividades de .Tiempoiibre' estarán concentrados de forma densa

denfo y perimefialmente a las grandes aglomeraciones urbanas, si bien muchos oüos estarán

distribuidos a lo largo de los países, en sus áreas histÓricas y nailrales; En sus costas y atnctivos

geográficos. Conformaran la necesidad de flujo para estas actividades, grandes sistemas de

tnansportación y comunicación que conectaran los dispersos lugares de actividades de "tiempoJibrc'.

La red y los modelos de actividades de "üempo-libre', se ampliaran pana diseminarse por

todas las regiones y los pafses enteros; Las zonas individuales de 'tiempo-libre' es'tarán

esüechamente conechda$ para formar un gran organismo en su coniunto. Como una tendencia

natural, estos lugares estaían concenFados en las cercanfas y proximidades de áreas con paisaies

naturales y medio ambieriles con vestigios históricos y culturales. Pero, si se permite proceder en

forma desordenada, el desanollo desüuirá a ambos: Al medio ambiente natural y al patimonio

histórico-cultural. Por tanto, este sistema de desanollo, seda un sistema de conseryación ambiental.

En el acercamiefio humano al medio ambiente se buscara esencialmente: La preservación

de la nafuraleza, la conservación de patimonios históricos y la creaciÓn de un medio ambiente nailral

y cultural. El contenido y la forma deberán estar ampliamente determinados por las condiciones de lo

natural, lo histórico, lo cultural y lo escénico-paisaiista. Estos lugares, deberán ser ambientes

integrados hombre-naturaleza, en forma concentrada. Esta concepciÓn y proposiciÓn,

simultáneamente prevendrá un desarrollo disperso y desordenado de servicios e infraesüuctura que

perturbe y deteriore el medio ambiente natural y cultural, haciendo más efecüvo y racional el uso de

las inversiones de capital publico y privado. Hacia el año 2025, en el caso particular de la

MEGALóP0L|S DEL ANAHUAC, serán caracterfsticos los sistemas integral-periféticos de "tiempo-

libre'. estableciéndose firmemente y fundiéndose enteramenle en la vida cotidiana, pudiendo

denominárseles los sitios y los parques de la MegalÓpolis.

GFAFICA 60 - VISTA DEL COIIJUIITO
FUENTE: www,imagenes aereasdemexico.com

DE TEOTIHUAGAII
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SFIEilA NilPO.IIERE Eil TA ffiGATÓFOtI$ DE LA AI{AHUAC
Principales csr¡ü06 naturale$, h¡stúricos, culilrales, recrealivos, educacionales y turlslicos

s/Ilos PAmMONIO DE U HUMNIIDAD _ CULTUBAI-ES _ MEGALÓPOUS DEL AIIAHUAC

CENTRO HETÓRrcO DE I-A CIUDAD DE MÉXICO, D.F.

CENTRO HFTÓREO DE LA CIUDAD DE PUEBLA, PUEBI.A

ZONA I-ACUSTRE DE XOCHIMILCO, D.F.

COTIJUNTO AROUEOLÓGGO DE TEOTIHUACAN, EDO. MÉXCO

CONJUNTO AROUEOLÓHCO DE XOCHICALCO, MORELOS

CONIENTOS SIGLO )UI IADERAS DEL POPOCATEPETL, EDO. MfrICO / MORELOS

S/7TOS DENEMPOüBHE - NATURAIfl Y CULruRALES _ MEGALÓPOUS DELANNIUAC

PAROUE NACIONAL MACCIHUATL.POPOCATEPffL MEXICO.PUEBLA

PAROUE MCIONAL NEVADO DE TOLUCA, MÉXCO

PAROUE NACIONAL I-A MAROUESA, MÉXCO

PAROUE NACIONAL BOSENCHEVE, MÉXCO

PAROUE NACIONAL ZOOUIAPAN, PUEBlj

PAROUE NACIONAL I*AGUNAS DE CEMPOAI.A, MORELOS

PAROUE NACIONAL MINERAL DEL CHICO, HIDALGO

PAROUE NACIONAL LA MALINCHE, TI.$(CALA

I.AGO DE VALLE DE BRAVO, MfuCO

I.AGUNA DE TEOUESOUITENGO, MORELOS

GRUTAS DE CACAHUAMILPA, MORELOS

CONJUNTO AROUEOLÓHCO DE TENAYUCA, D.F. / EDO. MÉXICO

CONJUNTO AROUEOLÓGMO DE MALINALCO, EDO. MilICO

CONJUNTO AROUEOLÓGICO DE OCOYACAC, MÉXCO

CONJUNTO AROUEOLÓGICO DE CALIXTLAHUACA, MÉXCO

CONJUNTO AROUEOLÓGICO DE CHOLULA, PUEBLA

CONJUNTO AROUEOLÓGICO DE TEPOZTECO, MORELOS

CONJUNTO AROUEOLÓGrcO DE TEPEAPULCO, HIDALGO

CONJUNTO AROUEOLÓGrcO DE TULA, HIDALGO

CONJUNTO AROUEOLÓHCO DE CACAXTLA.XOCHITECATL, TI.AXCALA

CONJUNTO AROUEOLÓGrcO DE TIZATLAN, TI.AXCALA

CONVENTO Y CONJUNTO REAL DE ACTOPAN, HIDALGO

CASCOS DE HACIENDAS SAN MIGUEL Y STA. MARIA REGI.A.HUASCA, H]DALGO
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5.2.4.3 GOBERI{ABILIDAD ElI I.A TEGATóPOLIS DEt AIIAHUAC

El sistema actual de gobiemo meÍopolitano sufre de tres debilidades principales: la fatta de
una visión metropolitana clara y ampliamente compartida; la presencia de impoftantes asimetrfas
fiscales y regulatorias; la necesidad urgente de contar con una nuwa organización dinámica que sea
capu de coordinar acciones en el campo de la competencia económica. Las visiones sexenales, de
por si muy limitadas, han hecho perder la perspectiva de largo plazo. Ya no es posible seguir
frabajando con gobiernos (DF), estados, delegaciones (DF) y cada municipio con programas

independientes; ya que los problemas de desanollo económico, ordenamiento urbano, agua, energía
eléctrica, tratamiento de desechos sólidos, vialidad, üansporte, salud, vivienda y otros temas más,
tienen que ser atendidos por una administración conjunta y con una visión de planificación integral.
Para intentar realizar proyectos urbanos en un teritorio y región que se encuentra dividida en
entidades polfücas, estados, municipios y delegaciones gobernadas por diversos partidos polfticos,
para los que solo interesa lo que acontece denüo de sus delimitaciones tenitoriales y a sus
particulares intereses políticos. Se sugiere las siguientes propueshs básicas:

1) Dar albergue a la sede del Gobiemo Federal, otorgándole un delimitado tenitorio para el desanollo
de sus quehaceres y funciones, que incluirÍa el núcleo de Cenüo Histórico, desde el Palacio legislativo
hasta la plaza y monumento de la Revolución, con una franja que parliera de ahí, por el Paseo de la
Reforma, hash alcanzar el Bosque (14 sección) y Castillo de Chapultepec. Con esto, el resto del
Distrito Federal se integraría a los municipios de los Eshdos de México, Puebla, Morelos, Hidalgo y

Tlarcala, donde la región conurbada formaría una sola unidad: La MEGALÓP0L|S DEL ANAHUAC,
resolviendo el problema de gobernabilidad con una sola adminisüación.

2) Crear sobre esta base el nuevo Estado del Anahuac (proyecto que incluso se ha llevado a las
cámaras), formado por elterritorio de la megalópolis, que ocupa el Distrito Federal, adicionado por los
municipios conurbados y potenciales de los estados perimetrales que lo circundan: México, Tláxcala,
Pachuca, Morelos y Puebla.

El proceso de urbanización va a seguir caracterizando la evolución de la humanidad en el
próximo futuro, tanlo en los países desanollados c0m0 en los países en desarrollo, aunque, en este
ultimo caso, con problemas ambientales mucho mas graves, Por lo cual, el diseño y la planeación

urbana deben contemplar, como componentes estrucfurales y desde el inicio mismo del proceso de
diseñ0, las nuevas tecnologías de la información y las telecomunicaciones, así como también las
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preocupaciones ecológicas dentro de una estrategia global de $ustentabilidad. Este planteamiento se

extiende a la gestión integrada de los asentamientos urbanos a diferencia de la hoy prevaleciente

gestión basada en elementos funcionales, por lo que debemos "repensar la Ciuda{ con un proyecto

megalopolitano verdaderamente integral. Cada día resulta más evidente que la disüibución de la

actividad y la población sobre eltenitorio supone un despilfano de energla y de suelo que va en conüa

de la calidad de vida y del ambiente, por lo cual hay que crear redes que hagan posible el intercambio

de bienes y de información, es decir, redes económicas, de movilidad ffsica, de circulación de

información.

GFAFIGA 63. PLAZA DE LA COil$NTUCIÓII, CET{TRO DE TA CIUDAD DE MEXICO.
FUENTE: www.imagenes aereasdemodco.com
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"Arquitectos, ingenieros y urbanistas, tieffin k responsabilidad do abrir el camino ettre el ambiente fisico y el

mundo írntalÍsico, de lamar un puente entre la hunanidad y la tecndogla, y de restablscer la stlnitiución

hunnna en lw ambkntes humanos". tHfzor fi0E (Puil PAfrAf0Kt0).

C0NCtU$101'lES

6.1 ETNOPOLI$ MEXIGAI.IA

FORMACÉN DE UNA CONGLOBACIÓN DE MEGALÓPOLIS

Ya no disfrutamos de la presuntuosidad de operar dentro de un sistema económico aislado,

autosrficiente y nacional, debemos reconocer que formanos parte de una economfa global. Eshmos

abandonando nuestra dependencia de las estructuras ierárquicas fadicionales a favor de redes

informales, y penetrando mas rápidamente en una sociedad mas libre y con opciones múltiples de

desanollo. Frente a la globalización y las ciudades globalizadas, cuya razón es un mercado mundial

unificado, he obtenido como conclusión del análisis y de las obseruaciones exfraídas de este trabajo,

que podrfa surgir la posibilidad de desanollos regionales ampliados mas allá de las EttÓpolis

(conjuntos nacionales), donde se conjugarfan varias Megalópolis, con rango de ciudades globales,

como polos de intercambio y desanollo, concepto al que he denominado: CONGL0BACIÓN DE

MEGALÓP0LIS, que expresa la idea de la consütución conjunta y colectiva de un nuevo orden urbano-

regional-nacional-internacional, ponderando las megalópolis relacionadas en el ámbito mundial.

¿OUE CONSIDERO UNA CONGLOBACIÓru O¡ MEGALÓPOLIS?

Es el proceso de conglomeración urbana de varias megalópolis, ciudades, poblados y

regiones, contemplando sus áreas rurales regionales, donde las megalópolis funcionan como polos de

atacción y emisión, que dinamizan sus movimientos a través de ejes entre ellas, creando un estado

de conglomerado de entidades urbanas y rurales regionales, que traspasan las fronteras nacionales

(Etnópolis) y se van ligando c0m0 una sola entidad relacionada (Ver glosario: 170).

Esta posición plantearía un escenario donde la región existe objetivamente y expuesta a las

transformaciones mundiales sin que ello afecte su condición de espacio integrado,

independientemente de su nivel de desanollo o grado de vulnerabilidad (Ver DESARR0LL0 REGI0NAL
y PLANIFICACIÓN DEL TERRIT0RI0: Dos posiciones: 52). De esta apreciación, serían los procesos

de globalización los que vendrían a reforzar las identidades y el sentido de pertenecía regional. Bajo

este concepto, la región n0 es una invitada mas a la globalización, sino lo contrario, la regiÓn existe
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como resuttado de procesos históricos y socioeconómicos endógenos, pero manteniendo una

influencia potencial de los factores exógenos de disünto tipo que provocan su tansformación

constante y actuan como vínculos con y hacia el exterior.

En el caso de la MEGALÓp0US DEL ANAHUAC (CenÍo de México), su región y desanollo

natural es el que se ha distendido histódcamente, partiendo c0m0 un eje desde al enclave petrolero

Coaüacoalcos-Minaüflan, hl vez considerado, desde el conedor ilrfsüco Canctln-Cozumel, que cruza

la Ciudad de México y su Megalópolis, y que fluia hacia Queréhro de donde padan dos ejes
principales en la readiculación tenitorial (Actualmente parten desde la misma Ciudad de México, dado
que la nueva afluencia axial hacia Guadalaiara pasa bordeando las ciudades de Toluca y Morelia,

restándole a 0uerétaro su papel articulador único), uno hacia Monterey siendo el eje odente (noreste)

con rumbo hacia la MEGATÓP0L|S TDGNA (Houston-Dallas); y el otro eje poniente-noroeste, hacia

Guadalajara y costeando hacia la MEGALÓPOL|S SANSAN (San Francisco-Los Ángeles-San Diego),

ambas en los EE.UU. ejes que crecen y reciben las inversiones mas elevada$, pana así continuar

naturalmente su desenvolvimiento histórico (actualmente vigente y con gran dinamismo), que forman

ya un conglomerado de ciudades que acilaran en el globalizado siglo )0(, y al que he nombrado

CONGLOBACIÓN MEGALOPOLITANA OSTRONORTEAMERICANA. COMO rCUNiÓN dC VAT|AS

megalópolis, conjuntando la unión armónica de grandes áreas, regiones y concenfraciones urbanas.

Situación que vislumbro se desanollarla en siete principales zonas del planeta (ver graficas 65 y 66).

cRAFtcA65 - ColtGroBACrolrES ilEGAropoUTAllAS P0IEllClltE$ Elr Et tuilD0. Srcto XXI

hvú-'

I

FüDAI'ERrCAr'¡A

Fuente: Elaboración propia del autor
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"Aqü esta miciudad, innnnsa, abrunndon, ¡ilndada cm onergla e ilumimción... retándorne, selhláttdme,

demafláNome algo qw tomarh ¡rns del tdnp do mivtla para darlo, pero elevando todas mis ercrghs pr

su intensa Nomen propia dhuida hacia un estadn mas elevado". tEtF turF0ftD (tHE cwrunE 0F cílÉs).

6.2 MEGATóPOLI$ DEL ANAHUAC

VISÚN ESTRATÉGICA EN LA II'IEGALÓPOLIS DEL ANAHUAC (CCNtrO dE MéXICO).

Contemplando los tres aspectos cruciales para el desanollo futuro: Económico, Social y

Físico, he concluido que el Cenfo de México y su aglomerado urbano debe de ser más compeütivo

desde un punto de vish económico y más habitable desde una óptica social y de su entomo físico.

La hipótesis formulada en este trabajo la concluyo con una reflexión sobre los aspectos de

diagnóstico mas relevantes de es{e estudio, para tener asl, una visión estratégica de la imporEncia de

la MEGALÓP0L|S DEL ANAHUAC, reafirmando lo necesario de insisür en forma sobresaliente su:

1. Po$lcl0llilllEltfo Ell AtERlCft La ciudad de México y su zona regional del cenüo

(Anáhuac), área de la Megalópolis que se esta formando, ocupan un lugar relevante al estar situada en

el pafs que encabeza a Latinoamérica con su relación fronteriza vecina con los EE.UU. asícomo, por

su cercanfa con Canadá.

2. Pfl$l0l0tlAillEl{ÍO InAil$C01{TlllEl{TAL La Megalópolis y su entomo liene una

situación geoesfratégica mundial particular y rinica al estar en el cenÍo de una franja continental que

es los suficientemente ancha para su desanollo socioeconómico y que permite acceder a los 0céanos

Atlántico y Pacifico en unas horas, permitiendo el contacto con los restantes continentes del mundo:

Europa y Átrica por un lado, Asia y 0ceanía por el otro.

3. P0$l0lollAillE]lT0 Ell ilEXE0: La ZMVtul ocupa el escalón mas elevado en la jerargufa

del sistema urbano mexicano, siendo el centro social, económico y polÍtico del pals, asf como el

nricleo de la megalópolis surgente.

4. P0IEllClAt 0E FUIUHO: El potencial de la ZMVM y la megalópolis se encuentra

principalmente en su capacidad para actuar como vinculo de interacción entre la economia mexicana

y su Conglobación con las Megalópolis de EE.UU. la SANSAN (San Fco.-LA-San Diego) y la TDfiNA

(Houston-Dallas-San Antonio-Monfeney), integrándose vigorosamente asi al sistema regional de la

América del Norte, y además, al sistema mundial urbano y de la globalización, que le otorga una gran

potencialidad como sitio y lugar relevante en el mundo.
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5. AREA DE I]{FLUEIIGIA: La ZMVIVI ha configurado en r0n0 suyo una serie de c0ronas

metropolihnas, que la han convertido de facto en una región urbana, lo que ha venido en convertirse

en la megalópolis central del pafs, que requiere holisticamente una adecuada infraestructura y

conoxión de servicios entre t0d0s los sistemas de la zona.

6. CAilDAIt DE UlDft La ZMVM y su área megalopolitana, pana llegar a ser una región

capital de primer rango, debe resolver los problemas que afectan su calidad de vida, como son la

sustentaibilidad, el crecimiento desordenado, la integración adecuada de la regiÓn, y la resoluciÓn de

los problemas socioeconómicos de la zona.

DESARROLLO ESTRATEGICO DE I*A MEGALÓPOL]S DEL AMHUAC

La megalópolis será más competitiva desde el punto de vista económico y más habitable

desde la ópüca social, por lo que concluyo las siguientes premisas:

- Realizar la selección de los sectores económicos que deberlamos desanollar en el futuro,

focalizándolos dentro de la economla en industrias manúactureras 0 de servicios, cimentando el

futuro en uno o más sectores productivos según sea aplicable, o desanollar una base econÓmica

diversificada en varios sectores.

- Considerar que tipo de recursos deberían de producirse para el desanollo econÓmico: endógenos o

exógenos, y a que mercados deberán dirigirse esas manufactrras y seruicios; a$í c0m0 buscar

expansión hacia nuevos sectores.

- Aumentar y buscar no retroceder la calidad de vida a favor de la prosperidad econÓmica, elaborando

e implementando aquellas polÍticas que deberían plantearse en materia de calidad de vida, siendo este

el rol que debe jugar la adminisüación local en el desarrollo socioeconÓmico de la megalÓpolis.

Un plan estratégico megalopolitano propugnarfa por la conversión de la ZMCM y su regiÓn

en un centro urbano de primer rango en el mundo globalizado contemporáneo, mediante el aumento

de su competitividad económica y de su calidad de vida, concluyendo, c0m0 ya se indico, que la

MEGALópSL¡S DEL ANAHUAC (Centro de México) debe aspirar a un modelo de regiÓn urbana que

pueda responder a los siguientes obietivos:

- Consolidarse c0m0 capital regional del país, y de primer rangg en AmériCa.
- Mantenerse c0m0 centro de toma de decisiones y centro financiero del país.

- Conducir la progresiva integración del espacio económico y social del país en el sistema urbano de

Norteamérica y Centroamérica.
1 5 1
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- Servir c0m0 proyección intemacional del país, sobre todo para las ampliar funciones comerciales y

de comercio exterior.
- Convertirse en entada aeroportuaria de todas las regiones del mundo.
- Emerger como el gran proveedor de servicios avanzados de Laünoamérica, Cenüoamérica y de un

de los mas altos rangos en Norteamérica.
- Llegar a ser un centro puntero de actividades industriales integradas y de atto valor añadido.
' Refo¡zarse c0m0 cenfo bgfstico de primer rango en Norteamérica.
- Consolidarse como el corazón cientÍfico y tecnolÓgico del paÍs.

- Transformarse en un verdadero centro cultural y turfstico de primer orden.
- Alcanzar una calidad de vida para sus habitantes equipanable a las de las ciudades mas avanzadas

delmundo.

Ahora bien, habrá que considerar lo planteado por Sassen con toda crudeza, en la medida

en que una ciudad del tercer mundo -si aun así se considerara a la Ciudad de México- se thtegra al

modemo circuito mundial, más y definitivamenle se desintegn de sus propia periferia intema

($assen, 1Sg2). Pero, en el caso de la MEGALÓpOI-IS DEL ANAHUAC, esto no se puede aseverar

dadas sus caracterlsticas históricas, económicas y geopolíücas que se describen en este üabajo.

Los retos futuros de la Megalópolis del Anahuac o del Centro en México, esh en el

compeür exitosamente con otras ciudades del mundo y lograr atraer inversiones, actividades,

tecnologla y servicio que incidan en la elevación de los niveles de bienestar de la poblaciÓn, siendo

preciso, modemizar su infraestructura y los sistemas urbanos, adecuando la normatividad. Como una

de las megalópolis más grandes del mundo, tener la vocación para asumir un papel protagÓnico entre

las grandes ciudades del siglo )0fl.

El sistema actual de gobierno metropolitano sufre de tres debilidades principales:

1) Falta de una visión metropolitana clara y ampliamente compartida.

2) Presencia de importantes asimetrías fiscales y regulatorias.

3) Necesidad urgente de conlar con una nueva organización de gobierno dinámica que sea capaz de

coordinar acciones en el campo de la competencia económica, la mejora social y el ordenamiento

físico delterritorio.

La gobernabilidad deberá empezar por resolver los asuntos relativos a la organizaciÓn del

territorio, ya que mientras las decisiones que afectan a la ZMVM estén en manos de diferentes
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instancias de gobiemo y con diferentes intereses políücos que parten de beneficiar a sus respeclivos

grupgs, no es posible pensar en alcanzar una solución a la problemáüca ciudadana. La modemizaciÓn

de la administración pública es un elemento clave para el progreso de una ciudad, ya que la operativa

ordenada y sistemática de las funciones urbanas depende en gran medida del aparato adminisüativo

que la sustenta. Los polflicos que gobieman en México, n0 parecen saber por donde se deben didgir,

ni cuentan cgn un plan de desarrollo de largo o mediano pluo. Por lo cual habrá que desarrollar una

propuesta de cambio de la constitución que permitr crear 0tr0 nivel para un gobiemo megalopolitano,

que $ea intermedio entre el de la asamblea de DF, las delegaciones, los gobiemos de los estados de

México, Puebla, Tlarcala, Morelos e Hidalgo y el Gobiemo Federal, aprovechando sus mismas

estructuras y personal, sin causar la generación de mas burocracia y gasto de recursos financieros'

para propiciar un desarrollo económico (en la megalópolis), falta una unidad polftico-

administrativa que sea básica y sin la cual es virtualmente imposible su organizaciÓn. Además, el

desüno de la ciudad es dividirse en varias metrópolis y ciudades denüo de un sistema megalopolitano,

incluyendo pequeñas comunidades autosustentables o autosostenibles que circunden a las

macrociudades y que organicen al crecimiento anacrónico. La megalópolis debe siempre ser

considerada en forma holística, es decir, c0m0 un todo que integra a cada una de sus partes.

Dentro del cambio y altemancia democrática surgida en México hacia finales del siglo )fr,

se contemplaron formas diversas de ver las ciudades aunadas a la participación de un nuev0 papel del

eshd6 en el nuevo orden espacial que se concreto y difundió en el Programa Nacional de Desanollo

Urbano y ordenación del Tenitorio 2001-2006. PNDU-0T, SEDES0L, México. Oue certifica, apoya y

hace validas, de cierta forma, las tesis y las propuestas que este trabajo presenta.

En el presente siglo )fr1, y en su inicial año 2000, la Ciudad de México y su contexto

inmediato que conforma su fenómeno megalopolitano: MEGALÓP0L|S DEL ANAHUAC, ü.lvo una

población maygr a 27 millones de habitantes, teniendo una proyecciÓn hacia el 2025 de unas 40

millones de personas (ver apéndice) en una configuración "Fractal", que por la entropía (ver glosario) y

la compleiidad señalada en este tabajo, deberfa de ser vista c0m0 un fenÓmeno de orden nacional en

México: ETNÓP0L|S MEXICANA, y asf, configurar escenarios donde el resto deltenitorio mexicano sea

considerado holfsticamente c0m0 una parte integral, relacionada y conformada con la Capital nacional

y con las megalópolis influyentes SANSAN y TDfiNA, para la toma de decisiones en la teorfa y en la

práctica del urbanismo, la arquitectura y la economfa relacionadas en los ámbitos espaciales del

tenitorio nacional mexicano y su relación con el mundo contemporáneO y su potencial en desanollo.
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GBAFICA S7 . ÍIIEGATÓPÍILIS DEL AilTHUTG - ÁNEAS URBAT{AS BASE U$IÓil $ATEI|TE

Fuente: Visión satélite NASA / geology.com (ensamblado por el autor)
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7.1.1 . CUAIR0 20/1 p0Blr0Úil DE r.A tEGAtóPou$ DEl. AllAllUAC 2m0-2m$

P0BLACIÓN / tvlEGALÓP0ll$ 0EL AilAHUAC 2000-2028 {pFuFUE$rÁ ruron}
# Et{flD 0 r*g emo q6 T st cREflmEttfo f;ffo ilr2ú *

TMCM 2f|f|(l - DISTRIBUCION DE LA POBLACION POH ENTIDADES

OI$TRITO FEDEBAL
tü DELEGAC|0I|ES B.605,23S 31.?sr 0.8%AI{UAL 1S,502,102 eÉ.10S

G0ilURBACÉil 1gg0-2000
s4 fttuiltctFt0s 9.204.?32 34,0ffiÉ 2.0%AllUAt 15,100.51S 37.50S

AOICIóN MEGALóPOLI$ 2OOO
24 muilErpr0s 514,488 1.90S z.09iA¡lufrt t44,072 2.10S

74 ToTAL IIil|CM 18,323.959 17.00% ?6,{46,693 86.70*

MÉxrcO. OI$TBIBUCIÓN DE LA POBLACIÓN POH ENTIDADES

t0l'¡uBBAcloN TotucA
t t{ul{lctPtos

fYI UI{I CIPIOS M EGALúPOTIS
98 llunlclPl0s

ADIüé¡¡ IúEGAL0P0LIS 2000
ü ftt t{lctPt0s

¡rs rorAl iltÉxtco

888,318 3.30!b 2.0 !É Ai{UAL

1,520.224 5.S0-qr, ?.0 % uluAl

447.gAT 1.70# z.0*At{uAl

?.856.477 ro.Erl96

1,451,17t 3.805

2.1S4,08S 6.2ffi

734,088 1.809t

4,686,353 11.6r¡%

PUEBLA. DISTRIBUCÉN DE LA FOBLACIÓN POR EñITIDADES

COIIURBACÉil PUEBTA
t0 ttut{t0tPt0s 1.8$4,?5S 7.0S% l.s * A$uAl- 3,m2,451 7.5mÉ

rt u lilcl Plos M EGAtúP0Ll$
ts HuiltctPtos 430,138 1.sffi6 l.ggáAllUAL 6ss,593 1.70*

AOICIóN MÉGALóPOLIS 2{|(l(l
S trlt¡tllElPlo$ 35,719 0,1ffi- 1.9 S AÉIUAL 57,181 0'10S

40 ToTÁt PUEBLA 2.360.115 8.?096 3.778.225 S¿0*
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?.1.? . CurDRo 2ft/2 Pogutcúll DE LA uEcttóPou$ DEt AtlAtlUAC 2fnG202S

r ü{nolo ltlst000 % TtstcsEcllxlgtTg rfloesz$ s

IIIORELO$. DISTRIBUCION DE LA POBLACIÓI'¡ PON ENTIDADES

COHURBACÚil GUEHHAUACA
s ruHEtPt0$ 7SS.81S z.Sf'S I.5 SAI\|UAL 1'145,984 2

fII UI{ICI PIOS MEGALÓPO LI S

24 HutttctPtos 6f17.172 ?.60t6 1'5SAf{UAL 1$11'559

A0tflúil MEGATÓPoU$ 2000
$ ¡lulllclFlfls 9s,314 0,30% 1.s*AllUAL s'120 0

33 ToTAL M0BEL0S 'f ,s55,s05 f.7096 2,256'663 5

HIDALGO. DISTHIBUCIúN DE LA POBLACIÓru PON ENTIDADES

CONUBBASÚ}I PACHUCA

z HuiltflPlos 287,431 1.10* 1'5SAi{UAL 417'Mr l'00*

MUNITIPIO$ MEGALóPOLIS

27 ¡tut{tctpto$ 813.132 S.10s 1.516A1{UAL 1.24ü.$ss

ADrCrú|* MEGATÓPoLl$ 2{}00
6 HuillctFto$ s8,BB4 0.3096 1.5SANUAL 99'947

35 ToTAL HIDALüo 1,193,{4? ¿.4096 1'740'332

TLN(CALñ - OISTRIBUCIÓN DE LA POBLACIÓI'I PON ENTIDADES

COI{URBACúil TLÁXCALA
il ruilrclPl0$ 3g2.gt2 1.40* 2.0 $ Al¡uAt 644'72S 1

MUHICIPIOS MEOALóPOLI$

22 tÍUt{lclPl0s 416.452 1,50t6 ?'0ÉAfiluAL 6gl'234 I

{0 ToTAL TLAXEALA 809,¡lil4 4.00e6 1'327'962 S

TOTAL DE HE$ULTADO$
# EHTttlAIt Ño rooo % TAsA cgrclltlEt{To Ailg ¿s¿c gg

z?1 MEGALópCILl$ llEL A$tAHttA0 ET,l04,?3? 1{10t6 r.tsrffu&* {0,t36,227 1{l$l¿
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2.1"S . CUADRo Z0l3 poBLAGúil DE [A ilEGAtóPouS DEL AIIAHUAC ?000-2fr25

271 TI}TAL

ARrr meonl-ópoll8 DEL ANAHUA0 2000 = 36,6'11.6 ÍM2 : ?7,104,7s7 HAB. = 7{0.3 HAB./l(il'�

Anm UtAnlóFouS DEL A¡IAHUAC 2028 = 36.61t.5 KM? : 40,23ü,22? HAB. = 1,099 HfrB/lftl'�
0nov¡caórl

IIOTA . tA$ TASAS DE CREEIIIIIEIITO $OIII TA$48 PHOi'IEDIO POilDEFADA$ OE CRECIÍIIIEI{TO

posuclú]¡ / meG$óPous DEt lt{tHUAc 2000-202s (PH0FuEsrA DEt tltToR}

MEGALÓPOLIS DEL ANAHUAC - RE$UMEN DEMOCRAFICO 2OOO.2O25

EI{TTDAO

7{ ZM0ilI-ilsrñóFou co. o¡ ilExlco

49 ESTAL0 DE l{ÉXrc{t

40 E$TAIIO IIE PUEBLA

33 ESTADO DE ilIOHELO$

35 ESTAOO DE HIIIATGO

40 E$TAOO DE TI.fuTCALA

Alto 2{r0{}

18,323,959

2,856,477

?.360,115

1,555,305

1,199.447

809,434

27,101,-l8T

* TAlttGRE0lfillEl{T0

6?.6096 1.60%

io.$oeÉ 2.00%

s.?09b 1.90%

s.To96 1.50%

4.40e6 1.S0%

r.ooi6 2.00%

t00.m*

flio 20tü t

f6,446,699 65.toi6

4,686,31i3 11.ü096

3,778,225 t.r016

2,256,663 6.00e6

1"7411,332 1.S0e6

I,St?.962 r.80%

¡fll,ililü,!!? 1ft"üüt6
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z.z.t cuADRo zt . poBtlctfi ron DEuctcúil/IrrumctPto - tEGAtÓP0u$ uEt tllAlluAc (Ptr¡r{,Esro

III$TRIBUCÉH DE POBLACIOH POH IIELEGACION Y MUHICIPIO
tñrcr - r0ln ftETmFollrtlli tluBAD 0E lütxEa {1}
BISTRITO TEDER*L

* mffsrfféil
r ru-vrR000nr00x
3 AncrFotzr$o
3 S$rrfoJrrlfifl¡
.{ ootoAclfl
5 CIIflilTTFfrffiKNEtffi
6 CüHrfTÉnoc
r {ilr8rAYl}l.*ilH0
A.ETACITGO
E lZnPlM,Pr

10 rl0Bfi.Et*t0$ffM¡, tÁ
rr müuEr HlllAl.$$
12 HI"FfiTLTA
rt tutfutc
it4 lulfAl{
1$ Yfilirsrnroffmfi||Il
't6 t$EHtt|lco

TOTIT

C0HUFBAclOt{ IHSril
# ffiffilefH0

I rÉorllAtl
2 *rtft0o
a ArztPtrlllEztilfflzt
4 CHltc0
S CE|IIITA
6 Clllc0tf}lPil*
7 Clfl0olct¡ G
E CHflil.fil,ll0llr
s cfrAcrr.co DE sEffilortx*L

10 Et f,ulfilAt
lt cgff¡IIIril Ecfl.rl
13 EGITTFfT
1A ffimutttnffi
14 [tT Pl¡-uf,fi
15 JALTET{CO
16 rÉLfiioR0effiFo
17 MUf,AISI#OEJUIRE¿
18 lEnlltP*fl
19 IEIAHUI¡.C0Y0TL
20 ilrc0u$Rtrtrm
fl PtFl¡-0TLt
22 Ptr. U
33 ltcAttc
24 IEOLOYWA!+
25 rEOilHt lcAt{
26 TEPEII.AOXTOT
t¡ ttPotltfl[
3A IEXC000
¿9 IT?OYUCA
30 nllilEPrnilErEll
31 IüLIEPEC
32 IÜLIITLIII
33 VÉllE llE CillLcü s$fi]fnHn8
c4 zllHPAl{t¡0

TOTIL
GHA¡* TOTAL

tgfil
01?,753
47ds8B
407,811

. 948,06S
119,66S
6S5,960

1.?68"068
148,32t

r,1ss..fgg
1+s,041
4$6,8fi8
63,S5'l

Íü6,r00
4s4,8fi6
61S,6t8
2n,151

8.?S.7{,r

ros}
43,9?8
?1,S19

3r 5.193
1ofr,d60
14,764
57,30É
14,179

24f;,317
1t?,il82
4S,$5S

33S,?50
1,t18,135

1 31,Sa6
1l ?,997
t2,fi{ts
rÉ,154

?Bü,$51
IS,81X!

1,286,115
184,134

?,ss?
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1 Pl,t1E
41,364
3ü,4t6
t6,t t0
39,6{7

14ü,368
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7*É.s0?
4?,333

¿4S,+6úl
l$8,ú9t

J  t , + + ü

0,s}?"2s3'i[.18$.{l3r
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fi"r6,9+0
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663,4{3
Tffi,8?t
sfl!,3t2

I,E56,9It
fi8,8m
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tl1,8St
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1S5,6t3
t3?,31/r
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4t7,+{.$
176,631
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5,t,4$,$
39,1ts
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18,7fl{,1Üs
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{41,ü0ü s.{ae6
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s18.B6E tg0ry

1,236,848 sg{B
{1I,3?'t a.fl{

1,77tt,343 9.S{#
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ssP.tr$ 1 E8S
ss.7?3 064*

3t}zrffi 1. ltli
5S1,?81 327É
{6?,80s 2,8{lÉ
3S97Er 20s*

r"6{F,2gg {8.S?16
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4É7$86 1631É
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1SÉ2$ lI.l1S
7r.s7$ 044%
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ÍF355ñ J 4fiS
75,846 0.4ils

158,tg& !,55s
r,622,8SÍ I tl$

1$3,46fi 1.lts9É
3$r"s?# 1.5TS
3r,629 0.1$9r
37,71s 0?1É

858,711 481S
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r,?95,9?r s8s*
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f;,4$9 f,03s
21t,sB4 l.fffi
1ru,É11 09TS
sE,E56 il 37!l
44"É5i 0 15!6
fE.?zS 0 13!6
üt,g8e 0.38s
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r21,41s +ü56
s3,tfl 0.531É
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f7ÍTÓH'IIS HHTCAIü f ilEAALÓPü/US IEL AIIAITITAC

7.2.2 GUADRo 21r. p0BLtctóil poH DEtTGACIóil/üUlllclPlo - tEcAtÓP0u$ DEL AtlAtluAC (rnon¡rcfAl

iltil - zoftt trETHoPtlltrll{t clunñB m *Exlco {¿l

HuEltA C0t{UFEAGl0ll Zft{$lli 2000
# ffifiÉplo

I ttEstffft
2 mmn0
3 ATIIIITA
4 AT¡PU$M
5 TfTfrTTHI
6 Stlc$Tflllt
7 C0Y{mruC
I tfárztiloo
S ftI'HüETMT

10 fir¡ÉYP0xItA
1l ÉlnoFrYEll
1A J|IOTTtrG{I
13 JIIGIITTEFES
14 TOFILIEFEI
15 tmrts*
16 oatHEt
17 $I'I T'WTH IIE 1I8 Hfiil[OE8
1g ItrtffifiLÍ
19 ft|{rilill0H.YlllE
TO ITPEITJIFI
31 fEoufrolfl*c
tg ilrtffifrrtco
!e ilrllr 0E[ Clnt0ll

TSTTT

ru
45¡55
!s,734
$s50
Í051s
5,S{7

1o.tffi
3$$6s
7,91S

38$És
13,$1S
8.1S8

16,08S
t8,s6g
?.51e

?s,s?$
23,tgf
19,094
8,8{&
8,.t8fi

19.üs+
18.06
{5,507
37,fi90

514.{rÜ

zfrrcil 2000 - Bl$TRlBucleil ge Ll Fo8LñslÓtt

Ef{Ilflllt

ro DlSTftfT0 fEllEf,AL

u COllüñEASlEl{

m iruHrfi toHunBAcÉH eoffi

200{t

8.Sos,1fl8

s.204.l$t

51{"4SS

$b

{É.96S

50.131ü

2.81*

1ü0.00*73 T0TA[ ZmCH U000
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múmls nmcm y ilEMLúPDil9 IIEL fiilliltAc

?.2.S cUtDR0 21b. poBLtCÚil poB DELEGACÚil/ilUillClPlo - tEG|tÓPou$ DEt AilAHUAC rmnrsr )

METICf}
# sfi¡ctHs

l mucÁ(crHTrrl
2 tfF[t
3 il*|tntmEPF0

Gotn[tü{H ffiPtT*L
I rcrnáY
a fltllofr0flHlfl
3 tft*ttfio
4 tTEtPt¡l
s ATtt6fl$Itc0
É cttJt T^
7 CTPÍ¡IH'Ifi
I C$firPtGHmil$f
s cHtFÍ DE Hort

1O CHIFItrTEPEC
11 EL{¡m
12 rrn#illEl¡stl
1l frIr.tHtfftr
f4 Jtrgltgtc
15 epruril.eg
le Joer$ffi.t¡{
't7 &ffiIttilaG{t
18 il*I"ttrltGG
1S ilfTEPEC
20 xtreil.Tiltcfl
fi Hnfl0$
2? (EoYolc*s
ta ffiuttt{
34 0TlotoTEFtfr
25 FtYotl
g6 stxflÍnHtm u HLt
rf sil FELlpt 0f[ PftFRt$o
28 sil TrlEoATEf*C0
zg $0Y#llfllü.PAt llE JurftEz
30 lHr8ttltilt{¡$
31 IInÍSSfrIIEPIS
33 rtto$r
3Íl rEtatftGl||Gt]
34 rtHtxcü0Et Y*¡tÉ
35 ITIGILTIII.ST
36 ftTHYff
37 Iffi$JI$TEHE{]
38 NffitPAH
Bg iltrlTlco
40 utttE IE tf,¡t0
41 VITITI¡E*TIEilIIE
42 TILIA SUEHftEHO
4it fittAucT$Bn
¡t4 ltLtltlgf¡
46 l(0l{oftTlrll
46 illHFfitHu¡S*ff

ffiJlllslPlüs llf GtL0P0Ll$
filIilIAD

s G0l{UftBlül$tl tlFtfAt
lt MUHlClFl0$ lñEGiL0F0LlS
¡tS ilEGALOP0LI$ ilE¡flü0 2000

POBLACIOI{ T$TAI- ESTATAL
{PosLACI0il titESAt$PoLt$}

soBttcBfa Ft tftA [If IsEG*t0Pous

t0f,l
ffie,sgfi
$9,S7S

1tl,sE*
ütt,stÉ
58,38$
I,SÍS

¿1$ss
8.112

76,75S
s5,196
28,S0S
35,0e8
12,8Et
5,735

fl{1,411
40,5ffi

115,186
68,t3S
56,617
6r,9?9
10,i[fi
t l , r1¿

r9{,469
i ttf,

gB,g?1

49"S4it
ft5,S88
5r,$83
9.024

10 ff?x
1¡r,Etl
59.64?
r0.00t
61,€7d
31,1 98
69388
?r,531
8.48€

16¡10
3,$Si

58.3&t
1 4.51f
t Í,6t!ü
5r,fi75
40,1ü4
50,89s
74,ff4¡
19.19€
41,4ffi
t 5 ü t ¿

1,0óf,161
?00f1

888,t1ü

9É

sl.1fI*

Ét.gtl*
s

il.1ün
L$08.101 fiS.f0lr

2,t66,¡177 10[.n01s
r$.ü9fi.$88 1CI0.0sqr
2,ffF8.477 ?1.81xr

tfI.24$"20$ 78.tS1ü
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EffiP[flftl HffiIIIA Y TE0/[;MOUS IIEL ,flAIilIIC

2.2.4 cuADBg ztc - pgBtAGtfi pon DilE6AgúilfluruCtpto . tEGAtóP0tlS DEL AllAtluAG CnorutcTA)

PUEBLI

# Iulrlcpl0
I PrE r¡$lPf¡;tl
E rrü0t
I G0nflrtllÍt!
4 Gtilrffl||gHAll
s grnüItfiÉileo
É IH}E¡T}TZTHI
7 Jt tfl E.l0tt"tt
I ffOllt$Hl
g 8fllltffit cllfl-t tl

l0 sr,r Gnf$ffirc Anlilfll
11 $Ér JrHottfloü$IrFill
1g sH nñRllfl rExtEn s'lll
13 S*fl trGuEtrflxl|.r
1{ $rl{ FHno cil0l,.tlll
1g sltTlErsÉtGlfllll¡rr
16 Iul.TEtA[G0

coflIHülHoH SrpfTAt

1ffir¡EtE
2 r$ftoFltÍ
3 Atuxc0
¡l ÁIlffzllltl*Dlll
5 CÁtPtfl
6 4rllllATBl{G0
7 lfl'HrJElur Et ffil¡l0E
I Cr}}fttE*Ai
I Htxrtt

10 flEilnf,il|
11 $*a DEG0 ll filEsl rucil$tTflll{tl
1! tlll FEilFf Ttütl*tcffill
13 üilt Ttll|'t il.¡lrllflt-fc
14 8tx lllsotA8 0E L0$ f,ALcll{ts
1s slll 8¡[trü{n E[ rEHtE
16 $tflf0 Tfltls tlllEforumH
17 IEüI¡.J OT THHE*I
18 ffpelTI¡müffiHHnm0
19 TFEl,Ct
IG IHIPffiTITH
E1 TrlllguFtrr**lso
?2 lllHu Flfr
!3 ToCHI*lt0s
2{ TflEIITAfiBYTfl

filltlllclPl0s ttf¡A[oFott8

EI{I[¡AÍ}

r o C0l*tlRüAGl0t'l 0ÁPfTfiL

zr ffi Ulll0lPltt$ illEGALSP0tlS
i0 ftilEG*tüP0tl$ PUTBLA 2ffi{}

TüH}

1,348,91t
${315
27fi"i*
7"$ÉS

4s.t2+
50,ÉsÉ
1{,49s
3fi$te
s8.066
s.934
#,É87

1fl.071
s.35S

sq,r$4
8,81&
5,37S

1,ü0r.2trü

49"462
3,0r4

117Jr1
I 1.93i1
13,571
17,18fi
É"?s4
4"59S
s.044

10.s44
1.1'1f i
s s$3

1S,381
10.0cs
El,84g
7,il82

1fi.8.{4
1,!.ü55
sl,651
4,.S{fi
s.s40

s1$66
r ?,f 7l
t.f 86

{t6,tñ7

t0ll0

lb

IS"t{t

st
1.894,?58 8{1.2fl9i

1ü$"8F? 1g.?{er

2.Süü,115 1fi1.00ir

POB LACIOil TOTAL TSTAIAT
{ PCIEtAGt0[ i¡tE8Att]PCILls ]

F0sLtst$ll FUER* flÉ ilEl¡AL8Pou$

fi.076,8$fi 1n0.ü0*
2.ffü0.11S 46.{S16
2.71S.571 53.51%
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MñruIS NWrc/dI Y ilEMLd/PUJS DEL I'IAHIIAC

?.2.5 CUADR0 21d . p0BrActÓil pon DEtEEACÉil/tUillCrPr0 . ilEGttóPou$ DEt AI|AHUAG On0ruEsTAl

ftf0REL0s

# *ll{sl?|0

1 HnHillÍrtA {c,rHTrLl
! Etulx0ilFrrr
3 JIiÍIEPEG
1ttrgc0
$ xocH{Itpw
6 YAtfttFfG

ss|ülntlltot t¡plTlt

I *tACtttc
z til.tTtllluLcltl
3 TYÉI
4 troctfltPtil
5 totrlfflllftRlo
s fl'rufi.r
7 HHrftLt0
8,il$Erileo
s J$ünt

10 üIiltttTEPEC
11 XAZIIEPfC
lt t*efittr
1A ocNJlIt co
14 PI'Ef,fEOEHru
15 TEH{Hfi
16 T[pltclilfio
17 TtFflzfttr
18 IETÉCTLi
18 TETEilBETYOTCAII
EO TLILIIEPITru
11 lr.*¡.THprr
2? Tt¡tt0lilLTtttA[Go
23 TLIY*fJPAII
24 T0T0rlPrt
35 rrcÍFrxltA
26 ltcAlEPEe DE r|olteo
2? rtffntPil0f lflltPft

ffiJHfiplüs tE0 t0F0tl8

Hülülllt

r Cül*tlFEACl0tl CAPttAt

r¡ ttlUl{lClPl0S *lEGf,LOF0tls
83 HESALOPOLIS MOBELOS zfl00

s
33r,70ü
$T,61?

1i0,5sü
9!,88&
45,S{B
84,,fffi

ilr,üg fü.?i*

1rJEz
14.70fl
63.381
3f,,{36
9,366

153.3[8
15"É&+
ts"Í48
53,351
1¡,s?3
t.É21

t3"s04
15,09c
84,'$ 4ft
1t,$66
¿4,Tal3
3É$31
É31 7

1É,4?8
5,fÍs

15,É79
w.01r
1¡351
8,7d[

3ü,$$?
s3,331
7.$6U

766,tü6 {g.f,?*

fl100 s
7SS.8|S fi0.7s%

¡05.{86 {g.ttiá

1.5Í$.905 1011.{109r

POBTACIOI{ TOTAL EST*TAL
{F0BLAemil ilEoAtoP0lls}

Fosltfi0ll FfltRA Il€ llEÉitoP$Ll$

1.[65.2$fi 100.001É
1,486"9t1 gF.$lXÉ

s8.3{lF {.SSE
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TTITóWPf/JS N gN/flI Y NEGALÓFOUS IEL IIIAIIIIAE

7.2.S CUAoRo 21e - PftSLAGÚr{ FoR DETEGAGÉil/ilUlllGlPlo - lrlEG|[ÓPoUS DEt AilA]IUAG rnmrurn0

HIIIALfiO

# ilrBüGpl0
1 rrfi$ucá frE ü0T0 {crflTff.}
fl ilnfflAroÉ uHrFüntA

corunülcfflfl fitFITrt

I tt*ttfll
2 ttToPt[
3 lJtcü8{
4 tpffl
6 EL rngxlt
6 AtüArtotflt
7 AToToHLCo 0fnHf
O TTÜTOTITCO EL Efif,Tfi}E
9 EHI,JI¡ü} TTPITA

10 EPlz0Yil&tfl
11 FRtf,GtSEolffHtEFg
13 lltrtsclBtoErfrm
13 $tffi LEt CHt00
14 rnffitltlEt r0ilTE
15 ruquufit fft BE Jl¡tf,Éit
16 oflffur{0EJ{fl*EZ
T¡ PBÍ'GNEBO DE OEHEGOil
1r trfr AGU$TH nAXnGt
19 SAflTUÉO ruTfiTEPEC ITE IUGO GHO,
20 $rfl$ilfilücril
Ul IEFETf,P'lrl,C0
2S IEPEJN BEL ftIO fIE {$TSPO
23 TETEP*H{¡O
21 lElÍr{TEFEC 0[, fiLl]fr#tA
$ iltAvrJcA
!É TL.tr{ALFt
2? nficotPflt
tB t0rfrcAwcs
E9 II'IA OE IILEI'Í}E
30 Turr¡rc[m0 0E oflIYo
31 TüLI.I I}E IEütrTT9fT
TT. ZIFI'TI.ñT IIE JIJTREI
s3 ¡EfiFflt¡.|

$¡ilcrPro$ flÉ$il.oFou$

Htlt)ro

z G0$lURBACl0il CAFIT*L

¡a fSUHlClPl0S tlEGALOP0tlS
t5 frtE{iAL0POLt$ Htt}4100 20{tü

É
24530É
4Í.?S+

tü.ffil 21.0ÍÍ

sts
,t8,s1s
1{,$07
39"813
1{ ¿zf,
tl't3s
21,S4ü
?5 413
lrlBl
11,654
?8,49e
15,SS&
7,01S

12,S86
38,065
8,0?2

1S,0d1
l{ 34¿
30 ?64
1 $,?6tl
4S,"E3S
67,85S
8,S35

e8,f1fi
46,S41
B,trls

!,2.641
11,31r
86,t40

lnfi4
I,S8¿

14,fi8f,
Í4516

tl2,gt6

loffl

70.0{É

%

ts?/|s1 23.ss%
st¿t!1ü ts.{,4%

1"1SS./H? 100.00*

P{IB tÁCtüf{ rstAl t$TArAt
tP0ELAG|0H [ilEÉAtüPüLl$]

FOBLICIOI{ FUERA DE ilTGf,t$PgilS

2,285*6S1 l{tfl,ü{lY"
1.1S8.563 Sü.f7-q6
1.105,028 4s.4srü
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mfimts ntrlf,tmY nEwfruls DEL/flAtflAe

?¿.7 CUADR0 21f . poBr.AoÉil pflR DETEGAGÚil/ilUt{lClPlo - tEGfl.óP{tUS DEt Al{AllUAC (mpum¡r)

TL*¡(tAl-fr

# HrflFFrü

t Trrxffil{frPfifi.}
e tflrxüflr 0f *ffi¡EL HtD*¡.fio
3 lFÉIrilIt*il Df fifi$t{o GttrtJt¡.
{ üHrilrTÉftFlrr
5 00fln1 uE Jllir$ tutilff¿[
5 CrrArfl$ll"c0
7 iltmflflco 0É J. r. ronEt0s
8 FAFff.Olt�T DE XIT.ÍIÍTH|G$L
$ sHrprttotrLn0rE

18 $ffr0ilElu,XcAl.l
11 fitilteiloo
12 TfffYriloo
r3 ftotocltolco
14 ITPEIUITLIIIUICA
r5 nlT0ttc
16 ITOftPAT{IEPTC
17 rEttfifdttr
18 Ztf,lrELtO

ofiruEttcl0r ttPfftr

I ffiriffs0EGlrEnffn0
2 tP¡Zñto
3 TNIffiÜ{TEPFD
4 f.*tFutfl.Ptfl
S HJüililII.A
s tdJEYoTuPill
7 tflt-tsUDfit A 0E t. il ltfoffis
f, fiTEilCo
g mprftrr

lo mulioe ot oo¡lmoo lntlrs
1 | illtltfitffLPA DE nffi|tfm tflsTt
13 tftTiltTA$
13 P*H$rlñ
l¡t s*||tTmtH ff ilumo ffHEltts
15 TfPEITILT IIE IIf,}IZISIL
16 TEffiEI{AIE
17 TtrtA
18 T(lcril,rt{
rs nloil06
a0 l|tT0ct,l
et YAtfttouEHEcAfl
# ANIITEPES gE IEIHFAB SrtÉHH

n $ctPtf¡$ tFstt{¡Fous

{il frmfft

r¡ C0HuRBA8lOl,l CAFITAI

tl MUI{lClPl0$ ilIEGA[0P0U$
¡10 ffiEGAt0P0tlS TLAXCATA 20fl0

%

7S,SB{
4,SÉt

11.795
5751t
28.S{?
{,?55
s,t67

s?,3fls
5{,S87
r?,e34
10,f{E
s,oüfi

1?,fieT
r0,s0#
18,68É
9,394

10"?s6
Ir$15

¡f,¿sil rr.E6fi

7,S"¡9
67.S78
$,{ss

37,18S
És"561
1t,664
90,301
5.S40
I"gls
4.088

14.605
g1,0ss
g3,frEI
6,937

14,$13
11,2!6
Pr.l53
4.135

16,857
7.418

21.555
7,959

r1ó,rÉl s1.l6r

?0tr

3S¿Stz

{10-f52

ff$s.4s{

16

{t.s5tÉ

5l,4S1r
100.001É

PI}BITOIOI* TGTAL T$TATAL
{P8BLAC|0l{ lli[EGAt0P0L|S]

FOBrrCr0lr Ft#nA IIE tf6ÁL0p0r.i$

$fi2.64$ 100.0{%
8SS,{S4 s4.0sT&
153.211 15.S2%
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Efilú,{/'$ MWCATIA Y ITE6ALÓFOU8 DEL ,rflAIíUAC

GRAF¡6A ffi. ilEcAtóPgll$ oEL AllAllUAc Y SU REGÚil cEgPgtfflCA (pm¡ptfEsTr)
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GBAFICA 71 - EJES IT{TEGBATIORE$ ftTil PUEBII.+ITITA
FuenE; Programa Nacional de Desanollo Urüano y ordenación del Tenitorio 2001-2006
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Fueflte: Programa Nacional de De6ar0ll0 Urbano y ordenación del Tefitorlo 2001-2006
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"No swten ser nueslras lúas /as que rcs lncen oilimishs o pesmhtas, sim qrc es nusslro 0ptimisnn 0

nuestrc posimiwn, de orún fisiológho o patd@ico quizás, tanto sl uno como el otro, elqn hace nnstas

ilGUEr 0E Ullr¡flilo.

GIO$ABIO: TÉRMIIIOS Y GO]ICEPTOS

Basado en la bibliografía de la investigación, con el PR0GRAMA NACIONAL DE DESARR0LLO

URBANo y 0RDENACÚN DEL TERR|T0R|0 2001-?006. PNDU-oT. Secretada de Desanollo $ocial,

Gobiemo de México. 2001; y, en Érminos y conceptos diversos obtenidos y propuestos por el autor.

. AGLoftEFACÚil URBAI{A - Las ciudades que presentan un pr0ceso de expansiÓn urbana

hacia municipios conüguos en una misma enüdad federaüva y que tienen en conjunto una

población menor a un millÓn de habitantes.

. A$EllTAtllEl{I0 HUllAl{0 ' El establecimiento de un conglomerado demográfico, con el

conjunto de sus sistemas de convivencia, en un área físicamente localizada, considerando

dentro de la misma los elementos nafurales y las obras materiales que lo integran. (FracciÓn

ll del artículo 2'de la Ley General de Asentamientos Humanos).

' CAg$ - ETIM0L0G|R: C¿aos- (Del lat. chaos, y este del gr. ¡óog, abertura).1. m. Estado

amoffo e indefinido que se supone anterior a la ordenación del cosmos. 2. m. Confusión,

desorden. 3. m. Fls. y Mat. Comportamiento aparentemente enático e impredecible de

algunos sistemas dinámicos, aunque su formulación matemática sea en principio

determinista (Diccionario de la Lengua Española, Real Academia Española).

. GoilGL0BACtúil DE tEGAtÚP0tlS - [Termino propuesto por el arrtor]. ETIMOL0G|A:

ConglobaciÓn - (Del latin conglobatÍ0, -dnls): Acción o efecto de conglobar' Conglobar -

(Del latín conglobáre)= 1. Unir, iuntar cosas o partes, de modo que formen un conjunto; 2.

Juntamente y en compañía.

La Conglobación de Megalópolis es el acto 0 proceso de conglomeraciÓn urbana de varias

megalópolis, ciudades, poblados y regiones, contemplando sus áreas rurales regionales,

donde las megalópolis funcionan como polos de atracciÓn y emisiÓn, que dinamizan sus

movimientos a través de ejes entre ellas, creando un estado de conglomerado de entidades

urbanas y rurales regionales, que taspasan las fronteras nacionales (ETNÓPOLIS).
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. CBEClfillEtlIIl URBAI|O - Elfenómeno de upansión flsica de los centos de población.

. DE$ARR0ILO - El proceso de interacción del hombre sobre su hábitat a Favés de la

aplicación de recursos humanos, materiales y financieros, que tiene como característica la

satisfacción de las necesidades humanas y el mejoramiento de la calidad de vida.

. DE$ARR0II0 REGl0l{AL - El proceso de crecimiento social y económico de determinadas

unidades geográficas pua gararüizar la funcionalidad rural-urbana y el meioramiento de la

calidad de vida de la población, la preservación del medio ambiente, la conservación y

reproducción de recursos naturales.

. DESARR0IL0 SUSIEilTABLE - Proceso evaluable mediante criterios e indicadores de

carácter ambiental, económico y social que tiende a mejonr la calidad de vida y la

producüvidad de las personas; que se funda en medidas apropiadas para la preseruación del

equilibrio ecológico, la protección del ambiente, el aprovechamiento de los recursos

naturales, el desanollo económico equilibrado y la cohesión social de manera que n0 se

comprometa la satisfacción de las necesidades de las generaciones fut¡ras.

. DE$ARROLI0 URBAll0 - La adecuación y orientación ordenada y planificada del proceso de

urbanización y ocupación del espacio urbano en sus aspectos físicos, econÓmicos y

sociales, que implica la transformación espacial y demográfica. Proceso que üende al

mejoramiento de la calidad de vida de la población, la conseruación del medio ambiente y el

mantenimiento de las ciudades en condiciones de funcionalidad.

E]{IR0PÍA. (Del gr. Éwponio, vuelta, usado en varios sentidos figurados). 1. f. Fís. Medida

del desorden de un sistema. Una masa de una sustancia con sus moléculas regularmente

ordenadas, formando un cristal, tiene mucho menor enüopía que la misma sustancia en

forma de gas con sus moléculas libres y en pleno desorden. 2. f. Inform. Medida de la

incertidumbre existente ante un conjunto de mensajes, de los cuales se va a recibir uno solo.

ETilÓP0tl$ - [Termino propuestg por el autor]. ETIMQLOGIA: Etno- (Del gr. Égvog)

elemento compositivo. Ettto = Significa pueblo o rua I Etnla = Comunidad humana definida

por afinidades raciales, lingüísticas, culturales, etc, La Etniaha sido definida como un grupo

integrado por individuos establecidos históricamente en un territorio determinado que poseen

un lenguaje y una cultura común, reconocen entre otros grupos sus propias peculiaridades y
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diferencias, y se identifican con un nombre propio (Bobbio, 1987:104)l Etnim =

Perteneciente ó relaüvo a una nación, raza ó ehia. Pdis = Ciudad-Estado de la antigua

Grecia; Estado; Eshdo autÓnomo consütuido pgr una ciudad y su tenitotio.

La Etnópolis es el conjunto de áreas urbanas y espacios rurales irrtegnados como un todo

dentro de un tenitorio formando un estado o nación. Este término, aquí propuesto, describe

geográficamente la integración urbana y rural de un tenitorio nacional para ser tatado y

concepfualizado como una gran ciudad en su planeación. Sus dimensiones las consideré

para una población mayor a 100,000,000 habitantes, que tenga rasgos y caracterlsücas

similares: históricas, culturales, lingüísticas, etc. formando un pueblo, estado o naciÓn con

cierta homogeneidad.

GESPSÚ1CA - La noción conceptual de la geografla polftica que muestra la relaciÓn de

fuenas políticas que interuienen en eltenitorio en una extensión territodal determinada y en

un momento dado de su evoluciÓn histÓrica.

GEoESIRATEGIA - Del campo semánüco de la geopolflica. La geoestrategia define la

importancia de ciertas relaciones de fueza políticas o económicas o sociales que se articulan

de manera esmtégica en un tenitorio determinado a fin de alcanzar obietivos a c0rto,

mediano y largo pluo.

. H0Lf$lG0 - (Del griego fiolos que significa todo, entero, htal) es la idea de que todas las

propiedades de un sistema (biolÓgico, qufmico, social, econÓmicO, urbano, mental,

lingüísüco, etc.) no pueden ser determinadas o uplicadas como la suma de sus

componentes. El sistema completo se comporta de un modo distinto que la suma de sus

partes. $e puede definir como un tratamiento de un tema que implica a t0d0s sus

cgmpgnentes, con sus relaciones obvias e invisibles. Lo holístico enfatiza la importancia del

todo, que es más grande que la suma de las partes y da imporhncia a la interdependencia de

estas. Es el estudio deltodo, relacionándolo con sus partes pero sin separarlo del todo. Es la

filosofía de la totalidad

. lrfEGALÓP(}tl$ - ETIMOLQG|A: Mega- (Del gr. FEYo-) elemento compositivo. I|laga =

Significa'grande'/ Significa'amplif icación'/ Significa'un millÓn (106) de veces'. Con

nombres de unidades de medida, forma el múltiplo conespondiente (símbolo M. Polis :

Ciudad-Estado de la antigua Grecia; Estado; constituido por una ciudad y su territorio,
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La Megalópolis es un grupo de áreas mefopolitanas densameme pobladas que se combinan

para formar un complejo urbano. Inicialmente fue usado este term¡no en el sentido

contemporáneo por Jean Gottnann, para describir la enorme área urbana a lo largo de la

costa noreste de Estados Unidos de América, desde Boston a Washington, D.C. Según

Gottnrann, se dio como resultado de cambios en el üabaio y hábitos sociales. El vocablo

nMegalópolis" (Gottmann, 1057), se aplica genemlmente a una regiÓn urbanizada que

contiene en su ámbito varias áreas meüopolitanas "gnan ciudad polinucleada" (La forma

predominante de una meüópoli es la mononuclear y su idenüdad dedva de un cenfro

individual rinico). En el caso de México, las metrópolis se unen por sus crecimientos

poblacionales en "Conurbación", formando una coniunción de dos o más urbes que se

integran. 'Se entiende por megalópolis a una 'meüÓpoli de metrÓpolis' es decir, la

conurbación funcional primero y física después, de un espacio a partir de una metrópoli

cental sobre otro(s) donde ya existen grandes ciudades y zonas metropolitanas que

controlan su propio espacio microregional" (kacheta, 1 Sg7).

ilEGAtÓPoUS DEL GElItH0 - Metropolización de varias zonas metropolitanas y

aglomeraciones urbanas en la región cenüo de Mexico. Integrada por las zonas

metropolitanas del Valle de México, Puebla-Ilacala, Toluc+Lerma, y aglOmeraciones

urbanas Cuemavaca-Jiutepec, Cuautla y Pachuca.

llEfAB0LlSilO - Movimiento japonés surgido en 1960, plantea la teorÍa urbana metabolista

sobre propuestas de cambio, crecimiento y proceso de urbanización en un sistema de

agregación o crecimiento de la forma con cambio u obsolescencia natural o planificada.

Resaltan las partes 0 componentes integradas en un total urbano extendible como sistema,

con jerarquías y compleiidad de organización urbana como ente vivo, resaltando gran

simbiosis con el medio y un alto nivel tecnológico.

MEIRÓP0L|S - La ciudad predominante de un sistema urbano que ejerce determinada

influencia en el desanollo económico, social y polÍtico de una regiÓn, estado o país.

oRDEilACÚil DEL IERRIT0RIo - La noción conceptual que engloba, dentro de la Ciencia

Regional, el proceso de toma de decisiones para maximizar la eficiencia económica del

territorio garanüzando la cohesión polÍtica, social y cultural de sus habitantes en condiciones

de sustentabilidad. Este proceso tiene connotación: económica, política, estratégica y social
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para eficientar la administración del tenitorio. Es una polftica que engloba, dentr0 de la

Ciencia Regional, a los conceptos mayores de medio ambiente y desanollo, ofreciendo una

respuesta insütucional en el senüdo de administración delterritorio más eficiente.

pLAillFlcAclúil IERRII0RIAI - El proceso de formulaciÓn de los mriltiples factores que

ifiervienen en la calidad de vida de la población y en la distribución armoniosa de la acüvidad

humana en el espacio, la regulación y corrtrol de los usos del suelo, el aprovechamient0 de

los recursos natlrales y el comportamiento del hombre en su medio, de acuerdo con la

capacidad de los ecosistemas.

REGÚil - las unidades geográficas de nivel subnacional y supralocal, delimitado en funciÓn

de objeüvos previamente establecidos de análisis, planeaciórt y de integraciÓn funcional del

territorio.

$lSTEtA URBA]{0 llAclol{At - La organización del espacio nacional, partiendo de la

definición e intenelación de las principales zonas urbanas con su área de influencia regional,

y la gama de localidades urbanas de diferente nivel jerárquico que constituyen los

subsistemas de enlace que representan un factor básico en la implementaciÓn de la polftica

nacional para el desanollo de los asentamientos humanos.

SUBURBAilEnCIúil - Creación de grandes extensiones de üena urbanizada constituidas por

suburbios pedféricos. Las ciudades üenden a suburbanizarse, esto es a perder poblaciÓn en

el coruón del área urbana, ganándola en la periferia, de manera que las densidades en el

cento y en su periferia tienden a igualarse, aleiándose del modelo fadicional,

extremadamente denso en el centro y progresivamente deshabitado en direcciÓn al lfmite de

la ciudad.

URBAI{|ZAC|Óil - ta dinámica espacial del suelo caracterizada por la transformaciÓn del

suelo rural a urbano; las fusiones subdivisiones y fraccionamientos de áreas y predios; los

cambios en la utilización y en el régimen de propiedad de predios y fincas; la rehabilitación de

fincas y zonas urbanas; asf como las actividades encaminadas a proporcionar en un área de

crecimiento la introducción o mejoramiento de las redes de infraestructura y el desanollo del

equipamiento urbano.
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. Z0llAS IIETR0FOUTAIIAS - Las áreas uóanas que presentan procesos diferenciados de

Mefopolización enfre ciudades fronterizas o enüe ciudades de dos o más entidades

federativas, asf como aquellas grandes ciudades que tienen más de un millÓn de habihntes.

ESCATAS Y ELEtlEl{I0$ URBAll0$ - Basadas en Ekistica, lliorladas, 1008; el GlosarÍo de Términos

de Desanollo Urbano SEDES0L, México 2000; y elaboraciÓn con propuestas del autor:

- VIVIENDA Base de: 5 HABITANTES lotoxnors, tsst¡

- RANCHER|A/GRUP0 Mayor de: 50 HABITANTES lonxnoEs, 1s6s)

- ALDE¡/CoNGREGACIÓN Mayor de: 250 HABITANTES lotoxnDEs, 1e68)

- VILWBARRI0 Mayor de: 1,500 HABITANTES (onxnDEs, 1e68)

- POBLADO Mayor de: 10,000 HABITANTES (DloxlAoES, 1e68)

- LOCALIDAD Mayor de: 25,000 HABITANTES üARlos)
- CIUDAD Mayor de: 75,000 HABITANTES (DloxlADEs, 1e68)

- AGLoMERACIÓN Mayor de: 500,000 HABITANTES (DloxlADES, 1e68)

- GRAN CIUDAD Mayor de: 1'000,000 HABITANTES (DloxlADES, 1e68)

- METRÓPOLIS Mayor de: 5'000,000 HABITANTES (DmxlADEs, 1e68)

- C0NURBACIÓN Mayor de: 10'000,CI00 HABITANTES (DloxlADEs,1e68)

- MEGALÓP0L|S Mayor de: 25'000,000 HABITANTES (GoTTMANN, 1s61)

- ETNÓP0L|S Mayor de: 100'000,000 HABITANTES (RVc, ?000)

- CONGL0BACIÓN Mayor de: 500'000,000 HABITANTES (RVG,2006)

- REGIÓN URBANA Mayor de: 1,000'000,000 HABITANTES Ploxno¡s, 1e68)

- C0SMÓP0L|$ Mayor de: 6,250'000,000 HABITANTES (ooMUNIDAD r¡unoru-ztuóvrncuno)

- EPERÓPOL|S Continente Mayor de: 7,500'000,000 HABITANTE$ Ptoxnors,1e68)
- ECUMENÓP0LIS Mayor de: 50,000'000,000 HABITANTES (otoxnoEs, 1s68)

nP[S DE REG|0]{ES URBAT{IZIDAS (Según Paclone/ complementado por el autor)

duoAuTEdór'¡;-ffiiild* *ñÉ;lreüi¿r i;*ffir,b;dü"t *-ettoptliütt *üdrtü;t(ñ;-¡dJ

CONURBACIÓN - Unidades multimodales funcionales urbanas.

CAMP0 URBANO - Áreas centrales nucleares y regiones interiores, dentro de ? horas en automÓvil.

MEGALÓP0L|S - Unidad urbana (25 millones hab.) alta calidad de ligas de comunicaciÓn-transpofte.

C0IIGL0BACÚil - Coniunt0 de megalópolis formando un estado de conglomeraciÓn 0erm¡no derautor).

ECUMENÓP0L|S * Mundo urbanizado o ciudad universal desarrollándose en el siglo )fr1 y 3" milenio.
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