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PRESENTACION

(,Cémo se constituyd el momento actual, econdmico y politico, por el que atraviesa
México? La investigacion que ahora presentamos plantea una respuesta a esta
interrogante. Para no extraviarse en tan ardua tarea, en primera instancia trata de
esclarecer el actual grado de desarrollo de las fuerzas productivas y las relaciones
sociales de produccién en nuestro pais, como un procedimiento indispensable en todo
analisis de la correlacion de fuerzas entre el capital y sus oponentes. Por esta senda,
escalamos el primer peldafio de la propuesta gramsciana sobre la pertinencia de un
«analisis de las situaciones», donde, para llegar a una justa comprension de las fuerzas
que operan en la historia de un determinado periodo y determinar su relacion, es
necesario plantear y resolver en cada caso «el problema de las relaciones entre estructura
y superestructuray. No se trata de retornar al economicismo. Es solamente un corte
metodoldgico, de cardcter tematico, que privilegia temporalmente el eje de la economia
y hace abstraccion de los fendémenos propiamente politicos, dejando para futuros
investigaciones la incursion directa en el eje de la politica y su manifestacion mas
extrema: el enfrentamiento directo entre las clases sociales antagonicas. De manera que
ubicamos esta investigacion sobre la constitucion estructural de México como un primer
momento, ineludible, en el andlisis de las relaciones de fuerza entre el capital y los
trabajadores del campo y la ciudad.

Asimismo, constituye una investigacion cuyo interés primordial es el presente, pero
que atiende al pasado para buscar la génesis y el desarrollo de lo hoy vivido. Por ello
explora procesos sociales de larga data, nacidos en el seno de la década de los setenta.
De esa manera efectuia otro corte metodologico, esta vez de cardcter temporal,
sumandose a la literatura que ubica en 1968/76 un punto de inflexion en la historia del
capitalismo mundial; también se basa en los aportes latinoamericanos que sefialan el
nacimiento de un nuevo patréon de reproduccion de capital alrededor de esos afios. Esto
implica caracterizar el contexto socioeconémico en que, a partir de la década de los
setenta, se mueven los distintos agrupamientos sociales y se desarrolla el enfrentamiento

de clases. Por ello priorizamos el estudio del surgimiento, desarrollo y crisis del «patron



de especializacion productiva para la exportacion», relevo del antiguo patron de
industrializacion diversificada originado en el cardenismo. También por eso hablamos a
lo largo del presente texto de la crisis del capital y su recomposiciéon como una tonalidad
que bana todos los colores, es decir, como un fendmeno clave para entender el caracter
general de nuestra época.

Dado que el estatuto otorgado al analisis econémico es el de primera parte en el
complejo proceso explicativo de la lucha de clases, nuestra pesquisa tiende a privilegiar
algunos nodos fenoménicos que articulan el campo de la economia y el campo de la
politica. No se trata de recurrir a los datos econdmicos per se, para dar una descripcion
detallada y completa de la economia mexicana de las tres ultimas décadas, sino de
dotarse de material empirico y tedrico que permita responder algunas interrogantes

agrupadas en dos grandes rubros tematicos:

a) En general, la caracterizacion de los elementos estructurales que confluyen en el
resquebrajamiento e intentos de recomposicion de la relacion mando obediencia,
es decir, una explicacion econdémica de la profunda crisis que atraviesa la
formacion social mexicana post-revolucionaria y de las alternativas de resolucion
planteadas arriba y abajo del espectro social.

b) En particular, el estudio de la modificacion de la estructura de clases, tanto de las
clases dominantes como de las clases subalternas, deteniéndose en la indagacion
sobre la formacion de un nuevo eje de acumulacion que da al gran capital y a la
burguesia financiera la hegemonia, poniendo al mismo tiempo la mira en la
nueva composicion social y técnica de las clases trabajadoras, que han sido
desestructuradas y reestructuradas al tenor de la crisis y la llamada

«globalizaciony.

Lo que intentamos es una genealogia del mundo econémico y politico que nos tocod
vivir, sobre todo de la forma particular que adquiere en la actualidad el enfrentamiento
entre las clases sociales fundamentales. Se trata de explicar el cambio epocal originado

hace tres décadas, cuando todo comenzé a cambiar a partir de las reformas econdémicas



orientadas al mercado mundial que pegaron de rebote en la formacion estatal quitandole
las bases materiales de su sustentacion, sobre todo de aquellas que le permitian regular o
administrar el conflicto social. En ese momento se abridé una era todavia inconclusa,
donde todo esta en entredicho: una situacion que ha madurado hasta aproximarse a una
bifurcacion historica donde los intereses de las clases dominantes y de las clases
dominadas aparecen sin punto de reconciliacion y donde la nacion mexicana se debate
entre el estado de contrainsurgencia o la recomposicion de las bases materiales y
simbolicas de la nacion.

Nuestra hipotesis es que las poderosas fuerzas materiales desatadas por el capital
para salir de su crisis de larga duracion iniciada en la década de los setenta han
terminado por desestructurar los fundamentos del quehacer politico tradicional en
Meéxico, propios de una composicion de clases ya caduca. Una nueva correlacion de
fuerzas entre los agrupamientos sociales ha surgido haciendo evidente el desfase entre el
desarrollo de las fuerzas productivas y las relaciones sociales de produccion y poniendo
de manifiesto que la tarea mas urgente de las clases dominantes es el re-encauzamiento
de la confrontacion politica frente a los desbordes causados por la accion misma del
capital y agudizados por la movilizacion de las clases subalternas.

El texto se divide de la siguiente manera:

1. La introduccion aborda las inquietudes teoricas que subyacen a lo largo de
toda la investigacion. Se trata de una discusion sobre las relaciones entre
politica y economia, un tema que atraviesa al conjunto del marxismo. Al
mismo tiempo, se interroga sobre el estatuto y la funcion del analisis
econdmico en el conjunto de la critica de la economia politica. Por esta via,
proponemos reabrir el espinoso debate entre reduccionismos de todo tipo,
tanto de corte economicista como politicista. Una parte significativa del
abordaje de todos estos aspectos se hace desde el pensamiento
latinoamericano para retomar una veta hoy abandonada: la de los estudios
que incorporan el analisis economico en la explicacion de fendémenos que

aparentan ser exclusivamente politicos.



2. El primer capitulo justifica la pertinencia de una periodizacion basada en la
teoria de los ciclos largos y en la teoria de los patrones de reproduccion.
Estudia, en el plano mundial y nacional, la crisis economica de larga
duracién surgida en 1976 y los procedimientos de recomposicion capitalista
emprendidos desde entonces y consolidados en el pais a inicios de la década
de los ochenta. Ubica el proceso de concentracion de capitales, la formacion
de nuevos ejes de acumulacion y el recrudecimiento de la explotacion de la
fuerza de trabajo como resultados generales de la recomposicion del capital
en México.

3. El segundo y tercer capitulo analizan la estructura de clases surgida de las
reformas orientadas al mercado mundial. Habla de los determinantes
economicos de la total transformacion de las relaciones entre
dominantes/dominados, dominantes/dominantes y dominados/dominados.
Destaca los datos relativos a las modificaciones en la composicion de la
burguesia mexicana, asi como aquellos ilustrativos de wuna nueva
composicidn social y técnica de las clases trabajadoras. Recorre la historia de
la pulverizacion de la fuerza de trabajo mexicana haciendo una comparacion
de la situacion de la clase trabajadora antes y después de la consolidacion del
nuevo patron de acumulacion de capital, en lo relativo a salarios, jornada de
trabajo, prestaciones, etc. Finaliza extrayendo conclusiones sobre el nuevo
cuadro de las clases sociales surgido como resultado de las transformaciones
neoliberales.

4. Las conclusiones cumplen la funcién de atar los cabos sueltos intentando una
vision de conjunto de la composicion de las clases sociales en el México
posterior al desorden neoliberal y de sus efectos desestructurantes de lo
politico tradicional, inscribiendo estos fenomenos en la dindmica
latinoamericana. Al mismo tiempo adelanta hipdtesis para investigaciones
futuras que trasladen la discusion al eje propiamente politico, donde veremos
en accion no tanto la estructura de las clases sociales antagdnicas en abstracto

sino la forma concreta que el enfrentamiento entre ellas adquiere a través de



partidos y movimientos, propuestas politicas desde las clases dominantes y
subalternas donde es posible descubrir los intereses materiales subyacentes

unicamente después de una primera mirada.

La tesis utiliza los logros de tres décadas de investigacion econdmica sobre el
desarrollo del capitalismo y las clases sociales en México, articuldndolas en una vision
de conjunto. Ademas, recurre a fuentes estadisticas provenientes del INEGI, como la
Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo. En un ejercicio de autocritica y honestidad
intelectual, debemos decir que el trabajo debe entenderse apenas como un ensayo de
interpretacion: rastrea la realidad socioecondomica de México para ubicar nudos
problemadticos antes que para agotar cada uno de los muchos temas involucrados. En este
mismo sentido autocritico podemos decir que las deficiencias mayores vienen por el
lado de la comprobacion empirica: el trabajo puede mejorar si se recurre en un futuro a
otras fuentes estadisticas. Por ejemplo, para el caso del tercer capitulo, si en lugar de las
Encuestas sobre Ocupacion y Empleo se utilizan los Censos Nacionales. O si en lugar de
contrastar los resultados mas recientes de algunos indicadores econdmicos con la
literatura canonica de los afos setenta y ochenta, se construyen series estadisticas de
largo plazo. Algunos de los lectores del trabajo han llamado la atencion sobre estas
limitantes y han contribuido a ubicar los futuros puntos de desarrollo o profundizacion.
No esta demds advertir, entonces, que los resultados ahora puestos a consideracion
deben ser vistos como los trazos mas gruesos de un fresco atn por concluir.

Una buena cantidad de personas han contribuido a que esta investigacion llegue a
buen puerto. Las fuentes de inspiracion y los pilares de apoyo son multiples, pero en ese
conjunto destaca el ejemplo de mis profesores de la Maestria en Estudios
Latinoamericanos, especialmente del Dr. Jaime Osorio Urbina; tampoco puede olvidarse
la estimulante compaiiia intelectual de mis companeros de ruta politica en los diversos
circulos, colectivos y comités en los que participo. A todos ellos deseo expresar mi
infinito agradecimiento. De todos ellos recogi los pertrechos necesarios para realizar este
trabajo. A ellos les corresponden los aciertos de la iniciativa. Todos los errores son de mi

exclusiva responsabilidad.



INTRODUCCION

La presente investigacion fue motivada por las claras sefiales de desintegracion de la
formacion estatal mexicana y la emergencia de un nuevo ciclo politico en la lucha de las
clases explotadas y oprimidas, ambos sucesos inocultables desde mediados de los afios
noventa. Por lo tanto, estaba inscrita, en primera instancia, en el analisis politico sobre el
estado y las clases sociales. Pero también desde el inicio surgio la necesidad de dar
explicaciones sustantivas sobre estos procesos, marcando distancia respecto de la
sociologia del estado y los movimientos sociales como disciplina que en la actualidad es
mayormente descriptiva. No podiamos aceptar la simple narracion de los hechos sin ver
las causas que los motivan profundamente. Por ello, cometimos la herejia de volver los
pasos atras y recuperar la tradicion critica, sobre todo latinoamericana, que busca las
motivaciones de la lucha politica en el desarrollo capitalista y los antagonismos clasistas
que de alli emergen. Teniamos en mente el ejemplo clasico de Ruy Mauro Marini en El
reformismo y la contrarrevolucion y los primeros trabajos de Lenin en polémica con los
marxistas legales y los populistas rusos, llevados hasta sus ultimas consecuencias en la
monumental obra El desarrollo del capitalismo en Rusia. Por supuesto, otra referencia
importante era Marx, sobre todo en El dieciocho Brumario de Luis Bonaparte.
Repentinamente nos hallamos en la peligrosa frontera de la economia y la
politica, causante de vastas polémicas y de fatales errores en el campo del marxismo y
del pensamiento critico en general. Habia que andar, entonces, con cuidado, eludiendo
los determinismos groseros lo mismo que las indeterminaciones actualmente de moda.
Remitir todas las explicaciones a la economia como «ultima instancia» o, por el
contrario, dejar todos los fenomenos politicos al azar y la incertidumbre, eran salidas
equivocadas por faciles y unilaterales. Habia que escapar a esta dicotomia entre
necesidad y contingencia. Dado el uso masivo de estas soluciones en la historia del
pensamiento social, que han curvado el baston para uno u otro lado, sospechdbamos que
algo andaba mal en la comprension profunda del giro tedrico que representaron las
palabras de Marx cuando describié sumariamente su nueva vision del mundo en el

famoso Prélogo de la Contribucion a la critica de la economia politica.



Regresamos a los textos fundacionales buscando una propuesta de salida que no
violentara el espiritu primigenio. Lo primero que deducimos fue que se podia hablar de
las codeterminaciones, interrelaciones e interdefiniciones entre las partes integrantes de
la totalidad sociohistorica. Pero hablabamos de relaciones entre partes o cosas externas,
incluso sin definir la manera en la que éstas interactuaban, dejando entrever que todas
las instancias de lo social valian por igual o se articulaban de manera contingente. Asi
que describir las relaciones entre partes o cosas de un todo sin decir algo acerca de la
constitucion estructural de ese todo, era tener una explicacion poco sustantiva del
asunto. Ademas aqui se seguian destacando las cosas o partes que se relacionan, mas que
la relacion misma.

Pero el marxismo no es un discurso de lo econdémico ni de lo politico, sino un
discurso de la totalidad orgéanica de lo social. Tampoco es un discurso fundado en la
nocidon mecanicista causa-efecto, sino un discurso que se interroga sobre la naturaleza
misma de las relaciones al interior del todo social, entendiendo estas relaciones como
constituyentes —por ejemplo, en el caso de la relacion capital/trabajo como
constituyente por excelencia de la socialidad moderna. La relacion entre economia y
politica, en si misma, es el campo tedrico del marxismo no como articulacion de
disciplinas sino como generacion de un nuevo campo esencialmente transdisciplinario.
Y para decir algo sustantivo acerca de la naturaleza de esta relacion entre economia y
politica es necesario no olvidar el principio de especificacion histdrica, es decir, no hay
que olvidar que es imposible ahorrarse el esfuerzo por estudiar toda la historia
examinando en cada caso «las condiciones de existencia de las diversas formaciones
sociales» antes de «deducir de ellas los conceptos politicos, juridicos, estéticos,
filosoficos, religiosos, etc., que les correspondan».' Esto significaba que no podiamos
decir nada sobre la relacion entre economia y politica si no haciamos un analisis
concreto de una formacion social dada. Lo contrario era plagar la respuesta de

especulaciones filosoficas y de conclusiones abstractas derivadas dogmaticamente.

! Engels, «Carta a Conrad Schmidt, 05 de agosto de 1890», en Marx/Engels, Correspondencia, p. 589.
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Asi que en lugar de especular «en frio» pusimos manos a la obra. Y si de alguna
manera esta es otra forma de eludir el dilema, pensamos que por lo menos posee la
ventaja de una comprension mas clara del referente tedrico del que partimos. Porque el
marxismo no pretende enunciar verdades eternas sino verdades situadas, historicamente
especificas. En ese sentido, mas que una filosofia de la historia se trata de un método de
analisis de situaciones concretas, y un método que basicamente es una guia para la
accion y no un dogma. Esto lo ha dicho José Carlos Maridtegui en esa precisa manera
que tenia de decir las cosas: el marxismo es «un método que se apoya integramente en la
realidad, en los hechos» y no «como algunos suponen, un cuerpo de principios de
consecuencias rigidas, iguales para todos los climas historicos y todas las latitudes
posibles».” De esa manera, la divisoria mas importante al interior del marxismo no es
entre ortodoxos y heterodoxos, ni entre marxismos cerrados y abiertos, sino entre
quienes viven de los réditos de El capital y quienes miran los hechos de frente para
pensarlos con cabeza propia introduciendo en la teoria la marcha viva de la historia.’
Eso descuenta también las polémicas abiertas cada determinado tiempo por aquellos que
quieren ir mas alld de Marx, si entendemos que no se trata de negar lo construido por los
fundadores sino de ubicar con precision los diferentes niveles de abstraccion y
concrecion de la realidad para desentrafiar la logica especifica del objeto especifico.
Pensar de esa manera el marxismo, no tanto como materialismo dialéctico/materialismo
historico sino como dialéctica materialista, como método de interpretacion, es la tinica
forma de lograr tres de sus caracteristicas indispensables: que sea critico, creativo y
revolucionario.

El andlisis de situaciones concretas debe ser basicamente el analisis del
desarrollo capitalista y de las contradicciones de clase que genera indefectiblemente,
pero siempre de manera nueva. Se trata de descifrar las leyes fundamentales del
movimiento del capitalismo para una época dada, derivando de alli un cuadro de las
clases sociales, es decir, las lineas gruesas de las fuerzas politicas en pugna. Por eso, la

presente investigacion asume la estrategia de explicar en términos econdmicos

2].C. Mariategui, «Mensaje al Congreso Obrero», en Ideologia y politica, Ed. Amauta, Lima, 1969, p.112.
3 Georg Lukacs, Lenin. (La coherencia de su pensamiento). Ed. Grijalbo, México, 1970, p. 13 y 21.
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fendmenos politicos variados remitiéndose a la composicion de clase como categoria
clave que aparece una vez expuesto «todo el proceso de desarrollo del capitalismo», o,
dicho de otra forma, una vez comprendida «la direccion esencial del desarrollo social» y
ubicado el «resorte fundamental que revoluciona y subordina todas las areas de la vida
material».’

No se trata de practicar un «impio reduccionismo econdomico» ni de sujetar el
rico movimiento de lo real a «férreas necesidades imaginarias». Pero en el conjunto del
debate sobre la lucha de clases, entendemos a ésta como signo a descifrar y no como
«fundamento dinamico» o «deux ex machina que permite explicarlo todo». La tarea
propuesta invierte el orden y busca «conocer qué es lo que permite explicar la lucha de
clases» y por qué adquiere tal o cual forma en un momento determinado. Este
procedimiento seria mas afin a las inquietudes intelectuales del propio Marx, quien,
segin Ruy Mauro Marini, «no se limité a describir la lucha de clases: se esforzo por
distinguir los modos de produccion que constituyen sus fundamentos» y «construyd un
aparato conceptual» para explicar la forma especifica que ésta adquiere en la sociedad
capitalista.’

Asi, la lucha de clases no es la respuesta: es la interrogante. Ademads, no se
explicaria en si misma. Sus fundamentos deben buscarse en la constitucion estructural de
la sociedad referida. Aqui el andlisis econdomico juega un papel relevante para descubrir
los determinantes del enfrentamiento clasista en un periodo concreto. No se trata de
olvidar el plano politico de los fenomenos sociales; se busca profundizar la pesquisa
encontrando los intereses materiales que mueven a la accion de los distintos
agrupamientos sociales. La premisa central es que «dejada a si misma, la lucha politica

se ve desprovista de toda base explicativa» o, dicho de otra manera, «la politica no se

* Las expresiones citadas son de Lenin y Rosa Luxemburgo. V.I. Lenin, El desarrollo del capitalismo en
Rusia. El proceso de formacién de un mercado interior para la gran industria. Ed. Ariel, Barcelona, 1974,
pp. 12-14. Rosa Luxemburgo, El desarrollo industrial de Polonia y otros escritos sobre el problema
nacional, Cuadernos de Pasado y Presente, México, 1979, p. 57.

> Ruy Mauro Marini, «Las razones del neodesarrollismo (Respuesta a F.H. Cardoso y J. Serra)», en

Revista Mexicana de Sociologia, Numero Extraordinario, Afio XL, Vol. XL, UNAM, México, 1978, p. 68.
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decide exclusivamente, y ni siquiera primariamente, en el plano politico» sino que es
«economia concentraday.

Pero llegados a éste puntos nos encontramos frente a dos de las grandes interrogantes
de la tradicién marxista: ;Qué es una clase social? ;De donde y como surgen las clases
sociales?. Alli nuevamente habia que moverse al filo de la navaja. Lo primero que habia
que hacer es descartar las falsas disyuntivas, esta vez planteadas entre una «nocion
sociologica» y una «nocidn historica» de la clase. En este tenor, es el historiador inglés
E.P. Thompson quien, con motivo del estudio de la clase obrera inglesa, ha formulado
por primera vez y mas claramente los motivos de esta controversia que ha hecho época,
abriendo fuego contra los analisis de corte «estructuralista» o «economicista» que, en su
opinién, tomaban a la clase como «cosa» capaz de ser definida «de forma casi
matematica», reduciendo el asunto a un mero esfuerzo cuantitativo orientado a
determinar qué nimero de seres mantiene una u otra relacion con los medios de
produccion. Para contrarrestar esta tendencia, Thompson propone considerar a la clase
como una «categoria histdrica», derivada de la observacion del proceso social a lo largo
del tiempo. El célebre historiador inglés, entonces, pone el énfasis en el andlisis del
proceso experimental historico de la formacion de las clases, es decir, de la manera en
que un determinado contingente social se descubre como clase en el proceso de lucha,
nombrandose este descubrimiento «conciencia de clasey.

Lo que hay que evitar a toda costa en esta discusion es la unilateralidad y el
reduccionismo de cualquier tipo. No necesariamente debemos pensar en términos de
disyuntiva frente a las dos series de procesos que intervienen en la conformacion de las
clases sociales: los que se relacionan directamente con la constitucion de las clases en la
produccién y los que se asocian a los esfuerzos politicos y culturales de la formacion de
una clase. Se trata solamente de dos series que se hayan en registro diferentes de la
realidad y en planos distintos de concrecion, pero que no necesariamente se excluyen.

Por citar un ejemplo de unilateralidad, Richard Gunn afirma que «la concepcion

marxiana de clase se concentra de forma aguda en la cuestion de la eleccion con la que

% Ruy Mauro Marini, El reformismo y la contrarrevolucion. Estudios sobre Chile. Ed. Era, 1976, pp. 15-
19.
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nos enfrenta la lucha de clases y, al hacerlo, no deja espacio para apelar a ningin rol o
lugar o grupo en que (segin la sociologia) nos encontremos ya, con anterioridad a
cualquier compromiso autodeterminante que decidamos asumir».” Se trata en este caso,
de una version extrema de la posicion que hace surgir a la clase exclusivamente del
proceso mismo de la lucha de clases. En esta concepcion, la lucha de clases no puede ser
entendida como la «emergencia de clases preestablecidas», permaneciendo como
«inherentemente imprevisible»: los campos del antagonismo no existen antes del propio
antagonismo y se definen en la lucha misma, sin ataduras previas. Estamos frente a una
version dura de las teorias que postulan la indeterminacion de lo social. Aqui se olvida
que «la pertenencia a una clase, fraccion o sector social es un asunto objetivo», y se
asume sin reticencias que las clases sociales s6lo se constituyen en tanto se desarrolla
una conciencia de pertenencia, conciencia que parece flotar en el vacio o, incluso,
alzarse a contrapelo de las condiciones estructurales de los distintos contingentes
sociales.®

La manera clasica de plantear este asunto era el debatido asunto de clase en si y
clase para si.” Una forma diferente de articular los campos de la realidad involucrados
en el asunto de las clases es el programa gramsciano de investigacion destinado a
esclarecer las relaciones entre las fuerzas operantes en la historia de un periodo dado a
través de distinguir tres momentos o grados: el de la relacion de fuerzas estrechamente
ligadas a la estructura, objetiva, independiente de la voluntad de los hombres; el de la
relacion de fuerzas politicas, que es la evaluacion del grado de homogeneidad, de

autoconciencia y de organizacién logrado por los diversos grupos sociales; y el de la

7 Richard Gunn, «Notas sobre la clase», en John Holloway (Compilador), Clase=Lucha. Antagonismo
social y marxismo critico, Coed. Herramienta/BUAP, Buenos Aires, 2004, p. 26.

¥ Jaime Osorio, Fundamentos del an4lisis social, Coed. FCE/UAM-X, México, 2002, p. 117.

? En el marxismo de los afios sesenta y setenta era comun la distincién entre la clase en si como realidad
objetiva derivada de las relaciones de produccion y la clase para si como grupo social que toma
conciencia de estas relaciones bajo la forma de una ideologia politica que defina claramente las
condiciones reales de su existencia, sus intereses como clase social y proponga los medios para superar
esta situacion. Theotonio Dos Santos, Concepto de clases sociales. Ed. Nuevos Horizontes, México, s.f.ed.
p., 42.

14



relacion de fuerzas militares, inmediatamente decisivo en cada ocasién.'® Lo importante
es no perder de vista que la clase social es una categoria bisagra entre economia y
politica, es decir, que «las clases, en su sentido socioldgico, se asientan
fundamentalmente en la base material de la sociedad, pero actian en y hacia la
estructura politico-ideolégica...»'' Tampoco conviene olvidar que tratamos de hacer un
analisis dinamico, no estatico. Lo que nos proponemos es una explicacion de la lucha de
clases contemporanea, cuyo resultado es una cierta y nueva composicion de las clases
sociales en México que puede ser expresada en un determinado cuadro pero con la
reserva de que éste inicamente es un instrumento analitico de uso temporal.

La elaboracion de este instrumento analitico es una tarea indispensable y un
recurso que el marxismo tiene como parte de su capital politico, y que, en determinados
momentos, puede darle ventajas estratégicas, cuando el desarrollo de la lucha torna
imprescindible tener en cuenta con estricta objetividad las fuerzas de clase y sus
relaciones mutuas. El resultado es un cuadro de todas las clases y fracciones de clase, de
su composicion, sus relaciones antagonicas, sus alianzas y otras tantas de sus respectivas
manifestaciones politicas. Todo esto para apreciar los cambios que se han operado en las
clases sociales, determinar con precision las relaciones amigo/enemigo, ubicar las
fuerzas motrices de la revolucion y su correlacion de fuerzas con respecto de la
contrarrevolucion. Ya Lenin habia dicho que «sélo considerado objetivamente el
conjunto de las relaciones mutuas de todas las clases, sin excepcion, que forman una
sociedad dada, y considerando, por tanto, el grado objetivo de desarrollo de esta
sociedad y sus relaciones con otras sociedades, podemos tener una base que nos permita
trazar la tactica acertada de la clase de vanguardiax».'

Nuestra labor estd encaminada a poner la primera piedra o, por lo menos, a
reabrir el debate sobre la necesidad de este tipo de investigaciones. Con particular

énfasis hemos querido responder a qué aludimos actualmente cuando utilizamos los

10 Antonio Gramsci, Cuadernos de la carcel, Tomo 5, Ed. Era, México, 1999, pp. 35-40.
" bid., pp. 99, 100.
2 V.I. Lenin, Carlos Marx. Breve ensayo biogréafico con una exposicién del marxismo, en Obras

Escogidas, Tomo |, Ediciones en Lenguas Extranjeras, Moscu, s.f.ed., p. 50.
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términos clase obrera o proletariado y cual es el sentido de los llamados politicos que
tienen en los trabajadores de la ciudad y del campo sus referentes primordiales. En
ultima instancia nuestro empefio se orienta a proporcionar argumentos para la
resignificacion del proletariado como potencial clase dirigente y fuerza fundamental de
la transformacion social, siendo concomitante la delimitaciéon de su peso absoluto y
relativo en la formacion social mexicana y la descripcion de su metamorfosis en la era

del neoliberalismo.
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1. CRISIS POLITICA EN MEXICO: LAS FUERZAS ECONOMICAS SUBYACENTES

1.1. La epidermis de la crisis politica

Una amplia gama de fendmenos y opiniones pueden invocarse cuando se trata de
comprobar que México vive una crisis politica de gran envergadura y larga duracion,
una verdadera mutacion epocal en este plano. Apologistas y detractores del comunmente
llamado «sistema politico mexicano» coinciden en afirmar que, por arriba y por abajo,
existen signos evidentes del desfonde de la socialidad y la estatalidad nacidas de la
revoluciéon mexicana, maduradas y estabilizadas durante el cardenismo. Viendo la
moneda en el aire, siguiendo cada quien sus intereses, todos los publicistas hablan de la
crisis de gobernabilidad o abiertamente de la ingobernabilidad; de la fragilidad o
inexistencia del estado de derecho; de la rebelion abierta de los explotados, despojados y
excluidos, que rebasa con cada vez mayor frecuencia los llamados «cauces
institucionales» y se expresa sin mediaciones; de la incapacidad de mando; del
agotamiento del pacto social y del desmantelamiento del estado posrevolucionario; del
descrédito de la politica y los politicos; del estado «fallido» o «doblegadoy»; del
interminable reacomodo de la «clase» politica y de su subordinacion total a la «clase»
empresarial.

En cuanto a los hechos inmediatos que sostienen opiniones de este tipo, cabe

destacar los siguientes:

a. El paso a la ofensiva de los dominados y explotados, que tiene en la
insurgencia indigena su columna vertebral y en el levantamiento del primero
de enero de 1994 su fecha de inicio por excelencia; unos primeros pasos que
conduciran, siguiendo los avatares del andar zapatista, hasta los intentos
actuales por crear un polo de concentracion de la izquierda anticapitalista que
levante un programa nacional de lucha de los trabajadores del campo y la

ciudad.
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b. El resurgimiento de la lucha armada como instrumento de las clases
explotadas y despojadas, como recurso de ultima instancia ante la amenaza
sobre la vida de miles de comunidades rurales y urbanas y ante la cerrazon de
los gobernantes. Ademas de 1994, afio que abre un ciclo en muchos sentidos,
otra fecha clave es 1996 cuando hace su aparicion publica el Ejército Popular
Revolucionario (EPR) y se inicia un proceso de multiplicacién de los grupos
armados que operan en territorio nacional. De acuerdo con un reporte oficial
de octubre de 2006 «el Ministerio Publico Federal tiene detectados nueve
movimientos armados que operan desde la clandestinidad en Guerrero,
Morelos, Estado de México y Chiapas... las nueve agrupaciones armadas son
EZLN, EPR, ERPI, FARP y el Comando Jaramillista Morelense 23 de Mayo,
asi como el Ejército Villista Revolucionario del Pueblo, el Comité
Clandestino Revolucionario de los Pobres Comando Justiciero 28 de Junio, la
Tendencia Democratica Revolucionaria y la Coordinadora Guerrillera
Nacional José Maria Morelos». "

c. Los frecuentes estallidos y sublevaciones populares, tanto urbanos como
rurales, que terminan siempre por trascender los cauces de la politica
institucional, expresando de forma abierta y cruda —sin mediacion— los
antagonismos sociales y la emergencia de nuevas manifestaciones de la lucha
de clases. Correlativamente, el ejercicio de la represion como la mas
frecuente propuesta de salida ante el desgaste de la hegemonia y Ila
legitimidad del estado mexicano. En los ltimos sexenios han ocurrido 26
golpes de represion masiva, entre los cuales destacan los casos de Aguas
Blancas (28 de Junio de 1995), Acteal (22 de Diciembre de 1997), El Charco
(07 de Junio de 1998), El Bosque (1° de Junio de 1998), Atenco (03 y 04 de
Mayo de 2006) y Oaxaca (entre Junio de 2006 y mediados de 2007)."*

13 «No hay indicio de vinculos entre guerrilleros y movimiento: PGR», La Jornada, 11 de octubre de 2006.
'* Gloria Arenas y Eugenia Gutiérrez, La ruta de la represion. (Apuntes para una historia de la
persecucién politica en México). Primera parte. La prision politica (1990-2008). s.ed. Disponible en la

web.
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d. El relevo del partido en el poder, es decir, la derrota electoral del PRI en el
ano 2000 tras siete décadas de gobierno y el ascenso del PAN, partido cuyo
proyecto histérico es la conformacion de un gobierno que abiertamente se
proclama «de los empresarios y para los empresarios», hecho que avento la
ultima palada de tierra a las afirmaciones retdricas que hablaban de un
gobierno «neutraly, por encima de la lucha de clases y garante del equilibrio
social, agotando de esa manera el «capital politico» del régimen emanado de
la revolucion mexicana.

e. Eluso del fraude electoral como politica de estado y como forma privilegiada
de saldar las pugnas al interior de las clases dominantes. Las fechas
emblematicas son, por supuesto, 1988 y 2006, cuando se sellan bruscamente
los intentos por apartarse, aunque sea declarativamente, de la més extremista
ortodoxia neoliberal y el desgajamiento del bloque histérico en el poder se
acentla.

f. Los ya cotidianos escandalos de una clase politica cada vez mas venal,
corrupta y decadente, derivados de sus ligas publicas con el mundo de los
negocios y el crimen. Ademas, su vergonzante subordinacion ante los medios
masivos de comunicacion que juegan el papel de jueces supremos del
acontecer nacional.

g. Mas recientemente, y como resultado de todo lo anterior, las declaraciones
publicas de la clase gobernante definiendo al estado mexicano como «estado
doblegado» o «estado fallido»' con la intencion de propiciar la intervencion

mas directa de los Estados Unidos en los asuntos locales y la militarizacion

15 La expresién «estado doblegado» es del presidente Felipe Calderén al decir que, al inicio de su
gobierno, México enfrentaba uno de sus momentos mas graves cuando frente a la delincuencia organizada
no se podia cumplir a cabalidad la funcion estatal de salvaguardar la integridad de las personas y su
patrimonio. Se trata de un reconocimiento explicito de la debilidad del estado, que clama por la
declaracion del estado de excepcion y la ayuda externa. A partir de alli, se multiplicod en los medios la idea
de que México es un estado «inviable», «doblegado» o «fallido», palabras utilizadas en el 1éxico
norteamericano para justificar el intervencionismo de USA. Calderdn: Fox me dej6 un estado doblegado,
Diario Milenio, 29 de noviembre de 2008, http://www.milenio.com/node/123076
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de la politica, siguiendo el guion ensayado en Colombia: avanzamos hacia un
auténtico estado de contrainsurgencia que viene poniéndose en practica en
los afios recientes y que se expresa, por ejemplo, en la cifra de 3 507 personas

detenidas por motivos politicos entre mediados de 1990 y junio de 2008."

Todos éstos son hechos evidentes y no exhaustivos del fendmeno bajo
observacion, que han dejado profunda huella en la forma de comprender el quehacer
politico en México. Asimismo, se trata de manifestaciones de la crisis politica y signos
de la apertura de una bifurcacion histérica que hasta el momento tiene indefinido su
puerto de arribo. A fin de cuentas, queda la firme sensacioén de que las viejas reglas han
dejado de operar y su reemplazo por otras todavia no concluye. Parece que nos
acercamos a una situacion donde los de arriba no pueden mantener tan facilmente su
dominacion y los de abajo cada vez més frecuentemente no aceptan ser dominados.

Pero pasemos de la epidermis a los estratos subcutaneos, de las descripciones a
las explicaciones, y de la prospectiva a la retrospectiva. Lo que importa destacar es que,
como lo dijo Jiménez Ricardez en 1995 al abordar las causas de la insurreccion
zapatista, «México y el mundo han pasado los ultimos veinticinco afios inmersos en los
sacudimientos de una profunda mutacién», espasmos que recorren el conjunto de la
sociedad como los productos mas genuinos de la agresiva reestructuracion econdémica
emprendida a partir de la década de los setenta. Una gran fractura nace del declive de la
formacion estatal nacida de la revolucién mexicana, destrozada «irremediablemente por
la economia y la politica ejecutadas por el neoliberalismo».'” Lo que vemos ante
nuestros ojos es, ahora siguiendo a Rhina Roux, «una crisis global abarcadora de todas
las dimensiones constitutivas del estado: 1] el quiebre de las reglas estructuradas de la
comunidad estatal; 2] la ruptura de la relacion mando-obediencia entre gobernantes y

gobernados: una crisis de legitimidad, y 3] la ruptura de las reglas internas de

'® Gloria Arenas y Eugenia Gutiérrez, Op. Cit.
7 Rubén Jiménez Ricardez, «Las razones de la sublevacion», Revista Chiapas, nim. 3, Coed. Era/IIES-
UNAM, México, 1996, pp. 55, 56.
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funcionamiento de la elite gobernante».'® La causa profunda de este masiva fractura es
el proyecto de reestructuracion del capitalismo mexicano que termind por romper «los
soportes, acuerdos y equilibrios» de la vieja formacion estatal operante entre los afios
1945-1974, recomposicion capitalista que, ni mas ni menos, «cambi6 al pais de arriba a
abajo» y abrié las compuertas de una abierta, radical y crucial confrontacién social.
Por supuesto que esto no es exclusivo de la formacion social mexicana. Se trata de un
fendmeno latinoamericano en toda la extension de la palabra, que se ha manifestado con
mayor fuerza y en forma mas pura en paises como Bolivia, Ecuador y Venezuela.*’

De manera que, a la serie de hechos propiamente politicos enumerados arriba le
subyacen, a manera de causas profundas, otros tantos hechos adscritos al campo
econdmico. México sufrid6 una lenta y larga, al mismo tiempo que profunda
reestructuracion de sus bases productivas a partir de los afios setenta. Lo que ocurrié en
ese momento no fue Gnicamente un cambio en el modelo econdomico, a manera de un
cambio en el timon de la politica econdomica, como popularmente se ha afirmado. Dicho
con mas precision, lo que ocurri6 fue un cambio en el patron de acumulacién como
respuesta ante la crisis estructural del patron vigente desde la posguerra. Es decir, se
tratd de un cambio en la totalidad de las condiciones de la reproduccion del capital,
incluida esa forma de incidencia estatal sobre la economia que llamamos politica

economica.

'8 Rhina Roux, El principe mexicano. Subalternidad, historia y estado. Ed. Era, México, 2005, p. 225.
Para apreciar la naturaleza aguda de la crisis estatal y tomar plena consciencia de lo que esta en juego hay
que destacar el concepto de estado que propone Roux: «El estado no es una cosa ni una persona. Tampoco
es una sustancia material: visible, cuantificable, medible, “tomable”. No es un fendmeno natural a ser
constatado. No es un ente externo a la sociedad. El estado es, mas bien, un concepto que sintetiza en el
pensamiento un proceso relacional entre seres humanosy. p. 30.

¥ Ibid, pp. 227 y 228

* Adolfo Gilly, Raquel Gutiérrez y Rhina Roux, «América Latina: mutacién epocal y mundos de vida»,

http://bibliotecavirtual.clacso.org.ar/ar/libros/grupos/basua/C03Gilly.pdf
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1.2. El contexto general: cartografia de la crisis econdmica mundial

Por supuesto que lo anterior no es un fenomeno exclusivo de nuestro pais o América
Latina. Un cambio profundo aconteci6 entre 1967 y 1973 en la economia capitalista
tomada como un todo —es decir, como economia mundial—, inaugurandose por
aquellos afios la época que nos toco vivir. Para reforzar esta opinion puede recurrirse a la
evidencia empirica y a una abundante literatura versada sobre el tema, de variado signo
teorico. Por ejemplo, Angus Maddison nos dice: «diferentes clase de prueba indican que
la naturaleza del proceso de crecimiento cambi6 al comienzo del decenio de 1970-1979,
y en particular después de 1973».%' Pero, jen qué sentido se efectud la transformacion y
cudl es, en consecuencia, el signo general de nuestros tiempos?

Mil novecientos sesenta y siete es el afio de la llegada de otra crisis economica
mundial con repercusiones en todos los sucesos y estrategias economicas, desde
entonces marcados por el deterioro progresivo de varios indicadores clave y repetidas
recesiones (1967, 1969-70, 1973-75, 1979-82, etc.).22 En otros términos, lo que se inicia
entonces es una fase descendente (B) en el ciclo de Kondratieff, una etapa donde «la
acumulacion de capital se desacelera gradualmente, el crecimiento econdmico
disminuye, se incrementan las dificultades de la valorizacion del capital total acumulado
y particularmente del capital acumulado recientemente, y se comienza a retroalimentar el
capital que permanece ocioso».”

Podemos afirmar, entonces, que entre 1967 y 1973 termina el sorprendente auge

mundial nacido con el fin de la Segunda Guerra Mundial: una época generalmente

= Angus Maddison, Las fases del desarrollo capitalista. Una historia dindmica cuantitativa. Coed.
FCE/Colmex, México, 1986, p. 113. También Angus Maddison, Historia del desarrollo capitalista. Sus
fuerzas dinamicas. Una vision comparada de largo plazo. Ed. Ariel, Barcelona, 1998, caps. 5y 6.

> André Gunder Frank, El desafio de la crisis. Ensayos sobre crisis econémica mundial, ironias politicas
internacionales y desafio europeo. Ed. Iepala, Madrid, 1988, p. 63 y ss.

* Ernest Mandel, El capitalismo tardio. Ed. Era, México, 1987, pp. 118, 119. Ver también Jaime Estay,
«El comportamiento reciente de la economia mundial. Tendencias, discusiones e interrogantes para la
investigacion», en Jaime Estay, Alicia Giréon y Osvaldo Martinez (coords.), La globalizacién de la
economia mundial. Coed. BUAP/IIES-UNAM/CIEM/M.A. Porrtia, México, 1999, p.34
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llamada «los afios dorados del capitalismo», cuando la velocidad del crecimiento de los
paises centrales sobrepaso casi todos sus logros historicos dando lugar, por ejemplo, a
los «treinta afos gloriosos» de Francia y a la «edad de oro» de un cuarto de siglo de los
angloamericanos.”* Esta fue una etapa de cuadruplicacion de la produccion mundial de
manufacturas y la multiplicacion por diez de su comercio mundial; de crecimiento del
PIB per capita mundial a una tasa de 2.9 por ciento anual, es decir, tres veces mas rapido
que la fase anterior; igualmente, fueron afios de crecimiento del PIB mundial a tasas
anuales promedio del 4.9 por ciento y de 7 por ciento en el volumen de las exportaciones
mundiales, como se puede apreciar en los Cuadros I, 11y 1.

Comparativamente, el ritmo de crecimiento de estos tres indicadores en una fase
posterior, —que, siguiendo a Maddison, podemos fechar como transcurrida entre 1973 y
1992— sufrié un cambio de velocidad: el PIB mundial crecid en esos afios a una tasa
media anual de 3 por ciento, mientras el PIB per cépita mundial lo hizo al 1.2 por ciento
y las exportaciones mundiales al 3.7 por ciento, todas ellas cifras significativamente mas
bajas que en el periodo anterior. La hasta entonces impetuosa maquinaria de la
reproduccion y acumulacion de capital comenzo a mostrar signos de agotamiento en su
marcha y no volvi6 a alcanzar las tasas de crecimiento de la época de posguerra. El
proceso se agrava conforme nos acercamos a nuestros dias. Por ejemplo, ahora tomando
como referencia las tasas de crecimiento del Valor Agregado Manufacturero (VAM) y
de la Formacion Bruta de Capital Fijo (FBCF), vemos un deterioro constante a partir del
inicio de la crisis de largo plazo.*® Para la economia mundial en su conjunto, el VAM
crecio a tasas cada vez menores: en el decenio de 1970-1980 lo hizo en un 3.5 por
ciento, pasando a un 2.8 por ciento en la siguiente década y reduciéndose a una tasa de

1.6 por ciento para los afios que corren entre 1990 y 1995. Por su parte, la tasa de

* Eric Hobsbawm, Historia del siglo XX. Ed. Critica, Barcelona, 2001, Capitulo IX, pp. 260-289.

% Los datos sobre la economia mundial y sus regiones que utilizaremos a partir de aqui tiene dos fuentes
principales: Los dos libros de Maddison ya citados y los informes mundiales sobre desarrollo industrial
elaborados por la ONUDI (varios niimeros).

%6 E] Valor Agregado Manufacturero es un indicador de la produccion industrial, mientras la Formacién

Bruta de Capital Fijo refleja el volumen de las inversiones en maquinaria, equipo y edificios.
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crecimiento de la FBCF fue de 3.4 para el periodo 1970-1980, disminuyendo a 2.8 por
ciento para 1980-1990 y a 2.2 por ciento para 1990-1995. Esto se aprecia en el siguiente

gréfico.
Gréfico 1. Tasas de crecimiento del PIB, VAM y FBCF en
la economia mundial. 1970-1995
4
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Fuente: ONUDI. Desarrollo industrial. Informe Mundial 1997, p. 19

Por supuesto que la situacion tiene marcadas diferencias segun se trate de tal o cual
region del planeta; la marcha del capitalismo adquiere rasgos particulares y se manifiesta
de manera diferenciada y desigual en cada zona, pudiéndose encontrar casos que
muestran un dinamismo sorprendente por tratarse de islotes en un mar de adversidad.

Haciendo un répido repaso por regiones econdmicas podemos decir que:

1. Europa Occidental es una zona fuertemente golpeada por la desaceleracion
economica. Durante el periodo 1973-1992 reduce aproximadamente a la mitad
sus tasas de crecimiento del PIB, PIB per céapita y exportaciones, comparadas
con las obtenidas entre 1950 y 1973 (Ver Cuadros I, 1l y Ill). Ademas, el

desempefio la productividad del trabajo —medida como PIB obtenido por hora
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trabajada— sufrio retrocesos al ver pasar su tasa de crecimiento del 4.7 por
ciento para la etapa inmediata de posguerra a poco menos de la mitad de esa cifra
(2.3 por ciento) para los afios que corren entre 1973 y 1992. Ninguno de los
paises de Europa Occidental logré mantener los ritmos de crecimiento de la
productividad del trabajo propios de la boyante situacion de los afios cincuenta y
sesenta. Casos paradigmaticos son las principales economias nacionales de la
region, Alemania y Reino Unido, que vieron disminuir el crecimiento de este
indicador pasando del 6 por ciento al 2.7 y del 3.1 al 2.2, respectivamente para
los dos paises y las dos épocas mencionadas. Todos estos problemas se vieron
reflejados en la tasa de desempleo, que en la region crecid continuamente desde
un 2.4 por ciento para la fase 1950-73 a un 4.9 por ciento entre los afios 1974-
1983 y un 6.8 por ciento para la etapa 1983-1993, paro medido como porcentaje
de la fuerza de trabajo que se encuentra sin ocupacioén y de acuerdo con cifras
oficiales proporcionadas por los gobiernos nacionales.

El otro centro tradicional del capitalismo —los denominados por Madddison
«Nuevos Paises Occidentalesy— corrid6 la misma suerte: las economias de
Australia, Canada, Nueva Zelanda y Estados Unidos tomadas en su conjunto
fueron incapaces de mantener los ritmos de crecimiento propios de la etapa
inmediata a la posguerra. Mientras en aquellos afos el crecimiento del PIB, del
PIB per capita y de las exportaciones fue de 4, 2.4 y 6.3 respectivamente, al
iniciar los afios noventa los mismos indicadores evidenciaban un desempefio que
no dejaba margen para las felicitaciones: entre 1973 y 1992 la tasa de
crecimiento del PIB fue de 2.4, la del PIB per cépita del 1.4 y la velocidad de
crecimiento de las exportaciones habia descendido al 4.9 por ciento como
promedio anual. Ademas, al comparar la situacion de estas economias en los dos
periodos analizados vemos que la tasa de crecimiento de la productividad del
trabajo pasé en Australia del 2.9 por ciento al 1.5, en Canada del 3.0 por ciento al
1.5 por ciento y en Estados Unidos del 2.7 por ciento al 1.1 por ciento.
Unicamente creci6 el desempleo: la tasa de desocupacion pasé de 2.9 por ciento

en la etapa 1950-73, a 5.8 en 1974-83 y a 7.8 por ciento en 1983-1993.
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3. Si hablamos de regiones ejemplares al hablar del empantanamiento de la
economia mundial, tenemos que referirnos a los llamados «Paises en transiciony
o «Paises de Europa Oriental». Se trata de paises exsocialistas como Bulgaria,
Checoslovaquia, Hungria, Polonia, Rumania, URSS y Yugoslavia, todos ellos
con desempefios econdmicos desastrosos, de altos costos humanos y materiales,
a partir de su regreso al capitalismo. Una inmensa destruccion de su capacidad
economica se ha efectuado como resultado de su «vuelta al redil», impactando en
un curso que es de franco retroceso: el crecimiento promedio anual del PIB, que
habia sido de 4.7 por ciento en el periodo 1950-1973, ha pasado a promediar -0.4
por ciento anual en la etapa de 1973-1992. Por su parte, PIB per capita refleja los
mismos graves problemas transformando su velocidad de crecimiento del 3.5 por
ciento al -1.1 por ciento, comparando las dos fases. Igualmente, la tasa de
crecimiento de la productividad del trabajo se ha deteriorado de manera notable,
pasando para el conjunto de la region de una tasa de 3.6 por ciento en la etapa
1950-73, una tasa de crecimiento practicamente nula, de 0.1 por ciento.

4. Comunmente, Asia es presentada como la otra cara de la moneda. También ha
vivido desaceleracion en sus ritmos de crecimiento, pero de manera menos
acentuada que en otras partes del planeta; ademds, sus exportaciones han
mostrado mayor dinamismo y el desarrollo de la productividad del trabajo ha
sido notable, mostrando una mejoria en todos los paises incluidos en la muestra
de Maddison, salvo Japon, Filipinas y Taiwéan. Asi, El PIB de la region ha
pasado de un crecimiento promedio anual de 6 en la fase de 1950-73 a uno de 5.1
por ciento entre 1973 y 1992; el PIB per céapita ha hecho lo propio pasando del
3.8 al 3.2 por ciento promedio anual; mientras que las exportaciones han
mantenido el dinamismo pasando del 8 al 8.9 por ciento de crecimiento promedio
anual. La tasa de crecimiento de la productividad del trabajo ha pasado, para el
conjunto de la zona (excluyendo Japon), de un 3.6 por ciento durante 1950-73, a
un 5.1 por ciento en el lapso de 1973-92, desempefio altamente influido por los
logros de la economia china que ha visto duplicar su tasa de productividad del

trabajo. Lo curioso es que estos logros —por lo demas moderados— se presentan
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como pruebas de los pretendidos beneficios del cambio estructural asociado al
predominio del mercado y comunmente se contrasta la «firmeza» asiatica a la
hora de asumir el programa econdémico neoliberal y la politica promotora del
crecimiento basado en las exportaciones. Particularmente, al sureste asidtico se le
adjudica el lugar de alumno disciplinado, despreciando abundantes
investigaciones que han contribuido a resquebrajar este mito hablando del amplio
y crucial papel jugado por el estado, ademds de otras medidas y estrategias de
politica econdmica que se apartan del guidon neoliberal. Mas alld de esto,
quedaria en pie una tarea que rebasa las intenciones del breve repaso que hasta
aqui hemos presentado: profundizar la discusion sobre la posibilidad de salir de
la condiciéon de atraso y dependencia que la region asidtica dice representar en
voz de algunas de las agencias internacionales de marcada tendencia
desarrollista, argumentos de amplio eco en los medios académicos y traspasados
a un sinnimero de publicistas promotores de la admiracion latinoamericana por
paises como China y Corea del Sur.

Mientras tanto, América Latina se mueve en el mismo tenor de estancamiento de
largo plazo, aunque mostrando un comportamiento contradictorio de los
indicadores que hemos puesto bajo observacion. Ha sufrido desempefos
preocupantes en la tasa de crecimiento del PIB pasando del 5.3 por ciento en la
«época de oro» al 2.8 por ciento de crecimiento promedio anual entre los afios
1973-92. Lo mismo sucede con su PIB percépita, que ha sufrido una mayor
desaceleracion, pasando del 2.5 por ciento al 0.5 por ciento de crecimiento
promedio anual. En cuanto a la productividad del trabajo, la tasa de crecimiento
alcanzada para el primer periodo, que habia sido de 3.3 por ciento, se ha visto
menguada hasta un 0.3 por ciento de crecimiento promedio anual para los afios
del segundo periodo. De igual manera, «el ingreso por habitante de la region ha
disminuido constantemente a través de los afios, y en los primeros afios del

decenio de 1990 fue superado por el de Asia Oriental y Sudoriental, excluida
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China».?” Pero la tasa de crecimiento de las exportaciones de la region ha pasado
del 4.0 por ciento en el periodo 1950-73 al 5.1 por ciento en la época que corre a
partir de los afios setenta, como resultado de un patron de reproduccion de capital
centrado en el mercado externo, ampliamente promotor de las exportaciones de
un pequeiio nucleo de empresas y sectores generalmente asociados al gran capital
transnacional. Latinoamérica vive, pues, la paraddjica condicion de una
economia cada vez mas exportadora a pesar de su menor ritmo de crecimiento y
su menor productividad, o dicho de otra manera, la region refuta la tesis del
efecto de arrastre de las exportaciones sobre el crecimiento global y Ia
productividad.

6. Hemos visto el descenso progresivo de las tasas de crecimiento del VAM y de la
FBCF en la economia mundial tomada como totalidad. Ahora veamos que el
desempefio de estos indicadores también es desigual tratandose de una u otra
parte integrante de dicha totalidad. Mientras los llamados «paises desarrolladosy»
muestran dificultades mayores, con tasas de crecimiento generalmente por
debajo de los promedios mundiales, los «paises en desarrollo» algunas veces
tienen desempefios por encima de estos promedios, como resultado de un cambio
fundamental en el patrén geografico de industrializacién y en el destino de las
inversiones productivas, transformacion ocurrida precisamente en la década de
los setentas. Asi, el desempefio de la FBCF de los «paises en desarrollo» durante
la década de los setenta fue mejor que la media mundial alcanzando una tasa de
crecimiento de 7.8 por ciento; durante los afios ochenta sufri6 una caida
estrepitosa al estancarse en 1.9 por ciento de crecimiento promedio anual, en lo
que para muchas regiones y paises fue la década perdida. Posteriormente, durante
el quinquenio 1990-1995 recupero su ritmo de crecimiento situdndose en 6.9 por
ciento. En cuanto a las manufacturas, la ONUDI reconoce que «la proporcion de
las manufacturas en el PIB de los paises en desarrollo aumenté del 17.6 por

ciento en 1970 al 24.1 por ciento en 1995», mientras que su contribucion al

* ONUDI, Desarrollo Industrial. Informe Mundial 1997, p. 22.
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crecimiento del PIB aument6 del 21.3 por ciento en los afios setenta al 32.1 por
ciento en la primera mitad del decenio de 1990».** Para la totalidad del periodo
considerado (1970-1995), la FBCF en los «paises en desarrollo» crecid a un
ritmo promedio de 5.2 por ciento, aportando cerca de un cuarto del crecimiento
del PIB. Asia Meridional y Asia Oriental y Sudoriental han estado por encima de
esta cifra, lo que incluye el destacado caso de China donde la FBCF ha
experimentado tasas de crecimiento en constante ascenso, pasando de 7.0 por
ciento en 1970-80 a 8.8 por ciento en 1980-90 y a 18.2 por ciento en 1990-1995.
7. América Latina y el Caribe han estado notablemente por debajo del promedio del
conjunto de «paises en desarrollo», con una tasa de crecimiento de la FBCF de
1.9 por ciento entre 1970-1995, fuertemente influida por sus desastrosos
resultados de los afios ochenta, incapaz de ser remontados a pesar de los fragiles
y efimeros signos de recuperacion experimentados durante los primeros cinco
anos de la década de los noventa. En general, la tasa de inversion de la region ha
pasado de 28 por ciento en la década de los setenta a cerca del 20 por ciento a
partir de 1982. También en la produccion manufacturera la region ha tenido un
desempefio poco satisfactorio en los ultimos 25 afios: «el VAM crecidé menos que
los servicios, y su proporcion en el PIB bajé constantemente, del 25 por ciento al
22.7 por ciento. La contribucion de las manufacturas al crecimiento del PIB
también disminuyo, del 25.2 por ciento al 17.3 por ciento. Al mismo tiempo, la
proporcion de la region en el VAM de los paises en desarrollo siguid bajando; en
1970 era un poco mas de la mitad, pero en 1995 habia bajado a cerca de un
cuarto». Ademas, la estructura industrial sigue dominada por empresas de alta
densidad de mano de obra y baja tecnologia, «que en 1994 produjeron poco mas
del 60 por ciento del VAM de la region».” Durante el periodo analizado, sélo
Africa Subsahariana tiene un desempefio industrial mas pobre que nuestras

republicas dolorosas de América.

2 Ibid, p. 20.
¥ Ibid, p. 24, 25.
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Cuadro 1. PIB por regiones principales, 1950-1992.
Tasa de crecimiento compuesto media anual

Regiones 1950-73 1973-92

Europa occidental 4.7 2.2
Nuevos paises occidentales 4 2.4
Europa Meridional 6.3 3.1
Europa Oriental 4.7 -0.4
América Latina 53 2.8
Asia® 6 5.1
Africa 4.4 2.8
Mundo 4.9 3
Cuadro Il. Variaciones en el volumen de

exportaciones de mercancias por  regiones
principales, 1950-1992. Tasa de crecimiento
compuesto media anual.

Regiones 1950-73 1973-92
Europa Occidental 8.6 4.2
Nuevos paises occidentales 6.3 4.9
Europa Meridional 7.6 7.9
América Latina 4.0 5.1
Asia 8.0 8.9
Africa 52 14
Mundo 7.0 3.7

Cuadro Il1. PIB per céapita por regiones principales,
1950-1992. Tasa de crecimiento compuesto media
anual.

Regiones 1950-73 1973-92
Europa occidental 3.9 1.8
Nuevos paises occidentales 2.4 1.4
Europa Meridional 4.9 1.7
Europa Oriental 3.5 -1.1
América Latina 2.5 0.5
Asia® 3.8 3.2
Africa 2.0 -0.1
Mundo 2.9 1.2
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* Incluye Oceania

Fuente: Angus Maddison. La
economia mundial, 1820-1992, p.
87.

Nota: El estudio de Maddison
abarca 56 paises que representan
el 93 por ciento de la produccion
mundial y el 87 por ciento de la
poblacion mundial y de las
exportaciones mundiales en 1992.
La muestra se distribuye de la
siguiente manera: Europa
Ocidental (12): Austria, Bélgica,
Dinamarca, Finlandia, Francia,
Alemania, Italia, Paises Bajos,
Noruega, Suecia, Suiza, Reino
Unido. Nuevos paises
occidentales  (4):  Australia,
Canada, Nueva Zelanda, Estados
Unidos. Europa Meridional (5):
Grecia, Irlanda, Portugal, Espana,
Turquia. Europa Occidental (7):
Bulgaria, Checoslovaquia,
Hungria, Polonia, = Rumania,
URSS, Yugoslavia. América
Latina (7): Argentina, Brasil,
Chile, Colombia, México, Perq,
Venezuela. Asia (11):
Bangladesh, Birmania, China,
India, Indonesia, Japon, Pakistan,
Filipinas, Corea del Sur, Taiwan,
Tailandia. Africa (10): Costa de
Marfil, Egipto, Etiopia, Ghana,
Kenia, Marruecos,  Nigeria,
Sudafrica, Tanzania, Zaire.



Pero ;a cuento de qué viene esta danza de cifras sobre la economia mundial? ;Cuéles
son las conclusiones que podemos extraer de este somero repaso?

La economia politica, y notablemente la critica de la economia politica, trata de
cosas —produccion e intercambio de mercancias, por ejemplo— sélo en la medida en
que expresan relaciones sociales. Nuestro interés no estd en el ir y venir de los
indicadores econdmicos tomados por si mismos sino en la luz que puedan arrojar sobre
las relaciones sociales que le subyacen y sobre las transformaciones de dichas relaciones
sociales.

Dada la magnitud de la tarea, cualquier examen sobre la economia mundial
capitalista tomada en su conjunto sera parcial o incompleto, y por tanto, parcela abierta
al debate. Hay siempre la necesidad de escoger o discriminar las variables a tomar en
cuenta. Para tomarle el pulso a esta realidad, hemos elegido cifras que reflejan en
términos gruesos el comportamiento de la produccion y el ritmo de expansion del
mercado mundial en un lapso de tiempo de 25 afios. Esto significa que nuestra
preocupacion central es el conjunto de temas relacionados con la acumulacion de capital,
optando por una posicion tedrica que parte del supuesto de que «las leyes basicas de
movimiento del sistema capitalista son las de la acumulaciéon de capital, y que la
acumulacion de capital tiene su origen en la produccion de mercancias, valor y
plusvalor, y en su realizacion subsiguiente», aiin cuando no descarte a los movimientos
monetarios y de precios como relevantes.*’

A través de las cifras se advierte que desde inicios de la década de los setenta y
durante 25 afos, la economia capitalista ha atravesado por un largo periodo de
crecimiento lento del PIB mundial, la produccion manufacturera y las inversiones. Lo
mismo ha ocurrido con el volumen de las exportaciones y de la productividad del
trabajo. Hay un punto de inflexion en 1973 que marca la transformacion epocal.
Comparadas con las cifras del ciclo largo anterior (iniciado a finales de posguerra), es

evidente la pérdida de dinamismo en las variables clave de la economia capitalista.

3% Ernest Mandel, Las ondas largas del desarrollo capitalista. La interpretacion marxista. Ed. Siglo XXI
de Espafia, Madrid, 1986, p. 7.
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Como vimos, esta trayectoria marcada por el estancamiento tendencial es valida para
la economia capitalista tomada en su conjunto e indiscutidamente hasta la mitad de
mediados de los noventa. Sin embargo, el fenomeno adquiere caracteristicas peculiares,
incluso contrarias a la tendencia general, al abordarse los casos de cada region o de cada
periodo temporal de menor duracién (por ejemplo, para cada década). Esto refleja el
caracter contradictorio de la acumulacién capitalista a escala mundial, donde conviven
crisis y recuperaciones de recurrencia mas periddica y duracion mas corta, ligadas, por
ejemplo, al ciclo industrial y de inversiones. Asi, no es raro que, dentro de una fase B
como la iniciada en los setenta, coexistan auges y crisis, pero los periodos de signo
positivo son de corta duracion y poca profundidad, ademas de muy localizados sectorial
o territorialmente, y por tanto incapaces de imprimir su signo a la dindmica global que es
de crisis.

Cabe aclarar también que nos interesa ubicar la transformacion acaecida a inicios de
los setenta no como una transformacidon puramente econdmica, sino sobre todo como un
auténtico «cambio de época». Periodizamos, entonces, el desarrollo capitalista a través
de fases que «representan realidades historicas, segmentos de la historia global del modo
de produccién capitalista que poseen rasgos claramente distintivos», teniendo «un
caracter integrado total» y debiéndose comprender como un entramado donde se
correlacionan las tendencias generales del desarrollo econdmico con tendencias
politicas, culturales e ideologicas. '

Las contradicciones internas de la produccion fundada en el capital se manifiestan de
forma aguda a partir de 1968-73. Consustancialmente a este proceso se expresan una
serie de medidas que podemos caracterizar como integrantes del proceso de
recomposicion capitalista. Asi, la nuestra es una época profundamente marcada por la
descomposicion/recomposicion del capital como eje de la organizacion social a escala
planetaria. Dicho de otra forma, la nuestra es la era de la crisis y la reestructuracion. Este
doble caracter marca el signo de los tiempos que corren a partir de la década de los

setenta, cuando «la economia mundial entr6 en crisis y desde aquellos afios realiza un

3! Ibid, p. 85.
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esfuerzo denodado por recuperar la tasa de ganancia y alcanzar un nuevo ciclo de
crecimientoy.>

Este doble y simultineo proceso tiene repercusiones mayores en la forma que
adquiere la lucha de clases. Diversos autores coinciden en apuntar el sentido en que la
forma del capitalismo y de la contradiccion capital-trabajo se han modificado en las
ultimas décadas para dejar intocada la esencia: la explotacion como robo de trabajo
ajeno y la expropiaciéon constante de los medios de produccion en manos de los
productores directos. A esta afirmacion le subyace un punto de vista que pretende
admitir, simultaneamente, lo que cambia y lo que permanece. En el caso que nos ocupa,
pone el acento en «una transformacion constante de la clase obrera y de las formas del
conflicto capital-trabajo», tomando en cuenta que «las revoluciones en la organizacion
de la produccién y en las relaciones sociales pueden desorganizar algunos segmentos de
la clase obrera...pero también surgen nuevas agencias y nodos de conflicto con nuevas
reivindicaciones y formas de lucha, reflejando el inestable terreno sobre el que se
desarrollan las relaciones capital-trabajox».>

Asi, el terreno de la confrontacion entre las clases se ha modificado debido,
primordialmente, al uso masivo y agresivo de medidas destinadas a sacar del atolladero
al capitalismo (medidas anticiclicas como gustan llamarlas los economistas), todas ellas
codificadas en el programa neoliberal de «terapia de choque» y «reformas
estructurales». Basicamente, han descollado una serie de estrategias clasistas que han
contribuido a trasformar la composicion social y técnica de la clase trabajadora, o dicho
de otra manera, que han ocasionado una visible metamorfosis del mundo del trabajo.
Sometido a una fuerte pérdida de dinamismo en el proceso de acumulacion, el capital
promovid y orquestd durante dos décadas y media una verdadera ofensiva general contra
la clase trabajadora expresada en la modificacion de los procesos de trabajo y

produccion, las relaciones laborales y estatales, la readecuacion de la division

32 Jaime Osorio, El estado en el centro de la mundializacion. La sociedad civil y el asunto del poder. Ed.
FCE, México, 2004, p. 128.

33 Beverly J. Silver, Fuerzas de trabajo. Los movimientos obreros y la globalizacion desde 1870. Ed.
Akal, Madrid, 2003, p. 33.
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internacional del trabajo, etc., de forma que «las principales tendencias que caracterizan
la reproduccion del capital a fines del siglo XX y a comienzos del XXI pueden ser
interpretadas como procesos que buscan avanzar en uno o varios de los mecanismos
sefialados por Marx para contrarrestar la caida de la tasa de ganancia: aumento del grado
de explotacion de los trabajadores, reduccion del salario por debajo del valor de la fuerza
de trabajo, abaratamiento de los elementos que forman el capital constante, incremento
de la superpoblacion relativa, intensificacion del comercio exterior, a los que debieran
agregarse, entre otros, la revoluciones tecnologicas, la expansion del mercado mundial e
incluso las guerras».**

De esa manera el capitalismo a escala planetaria intenta sortear su descomposicion,
una amenaza que a mediados de los afios setenta adquiere el estatus de crisis estructural
y agotamiento de sus «fuentes de dinamismo». Aparece entonces, la llamada
globalizacién, como una propuesta programatica de caracter conservador, revestida de
«modernizaciény, pero que en el fondo tiene como objetivo la preservacion de un
régimen social senil cuya necesidad historica se ha agotado y el afianzamiento de la

dominacién de clase de la burguesia a escala planetaria.>

3* Jaime Osorio, Ibidem.

* La «globalizacion» segiin Gonzalez Casanova seria un «proceso de dominacién y apropiacién del
mundo» por parte del capital. Ver Pablo Gonzéalez Casanova, «Los indios de México hacia el nuevo
milenio», La Jornada, 09 de Septiembre de 1998, p. 12. De forma mas estricta, podemos decir que esta
dominacién y apropiacion del mundo opera a través de los procesos contratendenciales destinados a
destrabar la acumulacion recrudeciendo la explotacion, restableciendo los margenes de ganancia y
afianzando la dominacion politica irrestricta del capital; procesos que se inscribirian en la trayectoria
multisecular del desarrollo capitalista a escala planetaria iniciado en lo siglos XV y XVI. Uno, pero sélo
uno, de sus componentes seria el acelerado ritmo que la expansion geografica del capital toma a partir de
los aflos setenta, lo que comunmente se denomina «la internacionalizacion de las relaciones econémicas.
Para una critica a la ideologia de la globalizacion, ver John Saxe Fernandez, (Coord), Globalizacion:
critica a un paradigma. Coed. UNAM/Plaza y Janés. México, 1999., sobre todo los articulos

«Globalizacién e imperialismo» y «Seis ideas falsas sobre la globalizaciony.
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1.3. El contexto especifico: crisis y recomposicion del capitalismo mexicano

Regresemos al plano nacional ;De qué manera se manifiesta en un pais dependiente
como México esta doble dindmica de crisis y recomposicion capitalista? ;Cuéles son los
rasgos comunes y la diferencia especifica con respecto de la dindmica mundial? Lo
primero que destaca es el sentido radical del viraje y el desfase temporal con respecto de
los tiempos de la economia mundial. No se han escatimado esfuerzos para ajustarse al
guion de la reestructuracion de corte monetarista; Como resultado de ello, todo el viejo
mundo de relaciones sociales emanadas de la revoluciéon mexicana se ha conmovido al
revolucionarse su fundamento material. Algunas de las formas candnicas de expresion e
institucionalizacion de la lucha de clases, en su aspecto organizativo y discursivo, han
dejado de tener anclaje en la realidad dado que se han transformado los contendientes al
transformarse la economia. Pero todo esto se ha dado a través de un largo proceso
conflictivo que tnicamente al final tuvo como resultado la transformacion del bloque de
poder con el traslado de la hegemonia al gran capital privado nacional y extranjero
articulado en torno del programa neoliberal.*

En el mismo tenor de la economia mundial, nuestro pais también vive una
transformacion radical de sus bases productivas a partir de los primeros afios de la
década de los setenta, cuando aparecen los primeros visos de una crisis insuperable en
los marcos del patrén de reproduccion de capital hasta entonces vigente. Por esos afos,
comienzan a aflorar una serie de dificultades estructurales que permiten hablar del
agotamiento de las fuentes del dinamismo econémico caracteristico de los afios cuarenta,
cincuenta y sesenta. Se abre una era de estremecimientos econdmicos cada vez mas

frecuentes y profundos.

3% Segun Valenzuela Feijoo, el bloque de poder tradicional, es decir, el emanado de la revolucion
mexicana, operante sin tropiezos hasta la década de los setenta y que entra en agonia en los ochenta,
estaria integrado por la burguesia estatal, la burguesia privada monopdlica nativa y la burguesia o capital
extranjero. Al interior de este bloque de poder, la fraccion clasista hegemonica era estatal, industrial y
nacional. José Valenzuela Feijoo, Cambio estructural y bloque de poder, Ed. UAM-I, México, 1991, pp.
19y 27.
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Hasta entonces, la economia mexicana habia disfrutado de tasas de crecimiento
elevadas, con un promedio anual de 6.6 por ciento entre 1950 y 1970. Solo se vivié una
declinacion importante en la velocidad del crecimiento en el afio 1953, cuando la tasa
alcanzo6 un reducido 0.29 por ciento con motivo del fin del auge exportador derivado de
la guerra de Corea, las importaciones extraordinarias de granos causadas por una gran
sequia en el norte de nuestro pais, y el descenso de los precios internacionales de varios
productos agricolas mexicanos. Pero al afio siguiente el PIB creceria al 9.99 por ciento.”’
Podriamos decir que se trata de los afios dorados del desarrollismo mexicano, una fase
que comprende lo que se conoce como el «desarrollo estabilizador» y el «milagro
mexicanoy.

Los problemas para México aparecen entre 1965 y los primero afios de la década de
los setenta, en sintonia con el inicio de la crisis mundial de larga duracion. La naturaleza
del crecimiento comienza a cambiar, volviéndose «cada vez menos dindmico y mas
fluctuante», con perturbaciones mas pronunciadas que en la etapa anterior.”® Hacia
1976, era evidente que la economia mexicana enfrentaba obstaculos mayores,
verdaderas contradicciones internas al esquema de industrializacién empefiado en la
sustitucion gradual de importaciones. Lo que explota en ese afio, cuando se opera una
devaluacion del peso y se abandona el tipo de cambio fijo vigente por veintidos afos,
son los intentos reformistas por hallar una via de desarrollo nacional auténoma sin
romper con el capitalismo. El proyecto de industrializacion sustitutiva de importaciones,
impulsado desde el estado por la burguesia posrevolucionaria, termina siendo un lastre
mayor: el problema de fondo es que genera un enorme déficit en las cuentas con el
exterior dada la necesidad de importar cantidades crecientes de maquinaria y equipos
necesarios para la producciéon de las mercancias que se sustituyen. Es decir, la
dependencia de la economia mexicana se agudiza a contracorriente de las intenciones del

proyecto en cuestion. El fracaso es considerable: permaneciendo dentro de los margenes

7 Los datos para este periodo son a precios de 1960. Elsa M. Gracida, El desarrollismo, Coed.
UNAM/Océano, México, 2004, p. 15 y Cuadro 3 de la pagina 101.
3 Ibid, p. 67.
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del capitalismo, cualquier proyecto de autonomia econdmica se muestra como ilusorio y
genera su contrario, un reforzamiento de los lazos de dependencia.

Vemos entonces, que el esquema de desarrollo vigente se colapsa por su propio peso
y bajo el influjo de las dificultades mundiales. Se abre, entonces, un periodo critico. El
dato fundamental es que la tasa de ganancia industrial comienza a declinar, pasando de
13 por ciento en 1967 a 8.6 por ciento en 1976, segun se puede apreciar en el grafico de
la pagina siguiente, elaborado a partir de los calculos realizados por Miguel Angel
Rivera Rios.”” En consecuencia, la inversion privada sufre una significativa caida. Entre
1971 y 1973 «la formacion bruta de capital fijo privado, a precios constantes, en
oposicion al 11.3 por ciento de los ocho afios previos, aumenta so6lo en 2.7 por ciento

anualmente» y para 1974 «la inversion fija total se retrae en casi un 50 por ciento.*

Grafico 2. Tendencia de la tasa de ganancia industrial en México, 1950-1976
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Fuente: Miguel Angel Rivera Rios, Crisis y reorganizacion del capitalismo mexicano. 1960/1985, pp. 177.

3 Miguel Angel Rivera Rios, Crisis y reorganizacion del capitalismo mexicano. 1960/1985, Ed. Era,
Meéxico, 1986, pp. 177-179. Para este autor la tasa de ganancia es el resultado de la division de los

excedentes de explotacion entre los acervos brutos de capital de la industria.

* Tbid, p. 80.
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El resultado no puede ser otro que la aparicion en escena de la desaceleracion
econdmica. Entre 1973 y 1976 el PIB crece a tasas cada vez menores: 7.60, 5.90, 4.08 y
2.13 por ciento.*’ Con mayor precision, podemos afirmar que 1976 es un punto de
inflexion histérico bastante valido: si periodizamos la historia econdmica reciente de
México tomando como referente este afio, veremos que puede ser dividida en dos etapas
con dindmicas de crecimiento bastante diferentes: entre 1951 y 1976 la economia
mexicana crece a una tasa de 6.23 por ciento, mientras que en el periodo 1977-2001 lo
hace a una tasa promedio anual de 3.38 por ciento.*” Comparada con la primera etapa,
nuestra época tiene desempenos bastante mediocres.

En 1976 confluye la crisis econdomica mundial y el agotamiento de la
industrializacion sustitutiva para generar presiones en el sentido del cambio estructural
de la economia mexicana. Por ejemplo, es el afio en que el gobierno mexicano firma su
primera carta de intencion con el FMI comprometiéndose con la agenda de reformas
neoliberales. Pero el giro en verdad se dard hasta 1982, porque el descubrimiento y
explotacién de inmensas reservas petroleras ponen en manos del gobierno mexicano un
monto nada despreciable de divisas, ademas de generarle una condicioén favorable a la
obtencion de nuevos créditos internacionales. Entre 1978 y 1981 se vive la prolongacion
«artificial» del esquema de desarrollo ya caduco y la postergacion de las reformas. Es un
breve periodo de recuperacion de la senda de crecimiento, ahora de una economia
excesivamente petrolizada, con tasas de crecimiento del PIB de 9.0, 9.70, 9.20 y 8.80
por ciento para cada uno de los afios involucrados, hasta que en 1982 se vuelve

draméaticamente a la cruda realidad de la recesion y la crisis. En el plano politico, esta

I Nuevamente los datos son a precios de 1960. Elsa M. Gracida, Op. Cit., p. 101.

2 Los datos para el periodo 1977-2001 son a precios constantes de 1973. Ver Centro de Estudios de las
Finanzas Publicas de la Camara de Diputados, Encadenamiento de series historicas del Producto Interno
Bruto de México, 1970-2001. México, 2003, pp. 11 y 12. En términos estrictos, las cifras para ambos
periodos no son directamente comparables dada la diferente base: los contrastes entre una y otra época
deben tomarse con cuidado aunque las aseveraciones generales sobre el cambio de ritmo pueden ser
hechas con pertinencia cientifica. Esta dificultad proviene de la falta de una serie histdrica de largo plazo
para el PIB, deficiencia que el trabajo de la Camara de Diputados arriba citado subsana para el periodo

1970-2001.
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suerte de aplazamiento, que corre de 1978 a 1981 es un periodo en que la discusion
sobre la via de resolucion de las dificultades toma la forma de una abierta confrontacion
al interior de las esferas gubernamentales, un enfrentamiento entre dos corrientes del
pensamiento econdmico de la clase dominante: el neoliberalismo en ascenso y el
nacional-desarrollismo nacido en los afios cuarenta, vertientes ideologicas a través de las
cuales se expresan los intereses de distintas fracciones de la burguesia mexicana.

El afio 1982 puede ser considerado otro punto de inflexion, ahora si definitivo. Si
dividimos la historia econémica reciente de México tomando como parteaguas ese ano,
veremos que la «era del neoliberalismo», a partir de 1982, registra tasas de 2.22 por
ciento incluyendo dos periodos harto grises para el desempeio economico mexicano: la
«década perdida» de los ochenta cuando entre 1982 y 1988, en el sexenio de Miguel de
la Madrid, el PIB crece a una tasa de 0.2 por ciento promedio anual, y los afios mas
recientes, entre 2001 y 2005, —durante el sexenio de Vicente Fox— cuando la tasa de
crecimiento promedio anual del PIB fue de 1.80 por ciento.* De esa manera, el ultimo
periodo neoliberal regresa a una dindmica suspendida temporalmente en la segunda
mitad de los afios noventa: una «situacion de cuasi estancamiento» con tasas de
crecimiento del PIB «de las mas bajas que ha conocido el pais en los ultimo sesenta
afnosy», especialmente grave tratandose del sector industrial y la rama manufacturera que
sufren «un descenso absolutoy.** Definitivamente, en 1982 se inicia una trayectoria
caracterizada por la desaceleracion de los ritmos de crecimiento: una verdadera
tendencia al estancamiento econdémico de largo plazo y a la desindustrializacion relativa.
(Los avatares de la economia mexicana desde 1970 pueden apreciarse en el Grafico 3.).

Es moneda comun tomar el afio 1982 como parteaguas en la historia econdmica de
Meéxico. Pero debemos tomar en cuenta que las dificultades que obligan a la burguesia
mexicana a decidirse por dicha transformacion, operaban desde mediados de los afios

setenta, en consonancia con la crisis mundial y el fracaso del proyecto de

* Datos a precios de 1993. Fuente: INEGI. Sistema de Cuentas Nacionales de México. Banco de
Informacién Econémica, http://dgcnesyp.inegi.org.mx/cgi-win/bdieintsi.exe/Consultar

# José Valenzuela Feijoo, México 2006: ¢una crisis mayor? Economia, politica, elecciones, Ed. CEDA,
Meéxico, 2006, pp. 7, 8.
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industrializacion sustitutiva. Tal como hemos visto, desde entonces se opera un cambio
trascendental en la naturaleza del desarrollo econdmico nacional. Pero también es cierto
que, con respecto a los sucesos mundiales, la situacion mexicana opera con retraso. Sera
hasta 1982 cuando se asuma plenamente el programa neoliberal de reformas
estructurales, una vez vencidas las reticencias al interior de la clase dominante para abrir
una via de recomposiciéon que rompia con los sustentos politicos del capitalismo en
Meéxico, es decir, una ruta que erosionaba las bases de legitimidad y hegemonia de una
burguesia interesada en aparecer como garante de los intereses generales de la nacion.
Tomar una decision de tal magnitud no fue facil: finalmente representd la fractura del
bloque historico en el poder y el relevo de la clase gobernante.

Pero esto no era comprendido por las clases dirigentes en su justa dimension hacia el
afio 1982. El programa neoliberal fue considerado como la tinica via para la resolucion
de las graves dificultades por las que atravesaba el capitalismo mexicano. Se apostd
firmemente por la via mas dura para reanimar los niveles de rentabilidad y explotacion,
abriéndose un periodo que ha significado una auténtica guerra contra el trabajo. El
objetivo final era modificar la relacion capital-trabajo, partiendo de un diagnostico muy
propio del pensamiento conservador neoliberal: el problema central del capitalismo del
siglo XX ha sido el alto costo directo e indirecto de la fuerza de trabajo y el amplio
poder de gestion de los sindicatos. Era necesario, entonces, ponerle fin a los intentos
reformistas que apostaban por la conciliacion de clase a costa de los margenes de
ganancia. El camino seguido es mas o menos conocido: la reduccion de los gastos
sociales del estado; la privatizacion de las empresas publicas; la gestion privada de la
seguridad social; una readecuacion regresiva de los impuestos; los intentos de reforma a
la ley federal de trabajo, etc. Un largo camino que atin no termina.

No deseamos abundar en el tema harto conocido de la gestion neoliberal de la
economia mexicana y sus efectos nocivos sobre las condiciones de vida de los
trabajadores del campo y la cuidad. Solo sefialaremos, nuevamente, que no podemos
negar la eficacia del neoliberalismo para efectuar una dréstica reconfiguracion de las
relaciones de propiedad mediante la concentracion de la riqueza y la expropiacion

generalizada. Por ejemplo, entre 1984 y 2002, mientras la porcion del ingreso apropiada
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por el 10 por ciento mas pobre del pais se reduce, la parte apropiada por el 10 por ciento
mas rico salta de un 25.8 por ciento a un 31.2 por ciento, haciendo que la disparidad del
ingreso entre estos segmentos pase de 8.1 veces hasta 10.1 veces.*’ Esto nos habla del
caracter exitoso de la estrategia neoliberal para alcanzar los objetivos de clase de la
burguesia mexicana.*® En cuanto al otro objetivo explicito de su programa —sacar del
atolladero al capitalismo restableciendo las condiciones para la acumulacion— hay un
notable fracaso si enfocamos el asunto en términos gruesos ya que nuestra economia no
logro6 salir de la crisis de largo plazo, manteniendo ritmos de crecimiento que nunca han
igualado a los vividos en los afios cincuenta y sesenta. Pero analicemos este tema con

mas detalle.

* José Valenzuela Feijoo, Op. Cit., pp. 17, 18.
* David Harvey, A brier history of neoliberalism, Oxford University Press, Nueva York, 2005, p. 19.
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Grafico 3. Tasas de crecimiento del PIB, 1970-2001.

Afos

A precios de 1993. Fuente: Centro de Estudios de las Finanzas Publicas de la Camara de Diputados, Encadenamiento de series histéricas
del Producto Interno Bruto de México, 1970-2001. México, 2003, pp. 11 y 12.
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1.4. Los ejes dindmicos del capitalismo mexicano contemporaneo y el
recrudecimiento del poder de clase de la burguesia

Hemos visto los avatares de la economia mexicana desde la década de los setenta. Ahora
veremos la manera en que el poder de clase de la burguesia se recrudecié después de
poner en practica las transformaciones estructurales regresivas, generando nuevos polos
dindmicos de acumulacion, ampliando y profundizando la esfera de la explotacion y
poniendo mayores masas de excedente econémico en sus manos.’’ Detengdmonos un
poco en dos procesos destacadisimos y muy influyentes en la reconfiguracion de las
clases sociales en México: la formacion de nuevos ejes de la acumulacion capitalista y el

recrudecimiento del poder de clase de la burguesia.

1.4.1. Los nuevos ejes dinamicos del capitalismo mexicano

Los cambios en la estructura productiva del pais se inician desde mediados de los afios
sesenta, incluso el punto de quiebre puede ser ubicado una década atras cuando aparecen
los primeros signos de abandono de la industrializacion diversificada y el enfriamiento
de la revolucion mexicana es ya un hecho sin discusion. Nuevamente, centrarnos en las
transformaciones de la politica econdmica introducidas por los gobiernos neoliberales
puede ser equivoco. Los fendmenos que nos proponemos estudiar son mas longevos.
Asi, por ejemplo, hacia mediados de los setenta los estudios mas avezados podian dar

cuenta que el proyecto de industrializacidon tenia poco que ver con el de los afios treinta

7 Se trata por el momento de situar el hecho en la esfera economica. Entonces, con la expresion
«recrudecimiento del poder de clase de la burguesia» nos estaremos refiriendo a la ampliada capacidad de
la burguesia para apropiarse de una mayor porcion del excedente econdmico, lo que se refleja, como
veremos mas adelante, en el salto significativo de la tasa de plusvalia que ocurre en México desde inicios
de los afos ochenta. En el juego de la correlacion de las fuerzas clasistas, la burguesia ha afianzado sus
posiciones econdémicas como resultado de sus estrategias codificadas en el programa neoliberal de
reformas estructurales. Se trata, en definitiva, de un salto en el desarrollo del capitalismo en México que

nos coloca en otro nivel de la lucha de clases.
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y sus resultados parecian encaminarse ya en otros sentidos. Por ejemplo, el predominio
del capital extranjero, el énfasis en unas pocas industrias de exportacion, etc.

Con la ventaja de la mirada retrospectiva podemos evaluar mejor la trayectoria
de la transformacion de las bases productivas de la nacién, buscando ubicar los puntos
de concentracion de la produccion de valor y el destino privilegiado por las inversiones.
Avanzaremos de los niveles mas agregados hasta terminar determinando el tipo de
valores de usos predominantes en la actualidad.

En primer lugar, es necesario partir de la hipotesis de que la economia mexicana
es un caso especifico donde la transformacion del patron de reproduccion del capital no
implica su drastica desindustrializacion sino el abandono de la industrializacion
diversificada y su reemplazo por una economia exportadora de especializacion
productiva que ha continuado industrializandose. Esto le distingue de otras economias
latinoamericanas, al estilo de las del Cono Sur donde el predominio en las exportaciones
corresponde a los recursos naturales.*®

Con los vaivenes inherentes a una industria cada vez mas ligada al ciclo
economico de los Estados Unidos de Norteamérica, el sector secundario ha mantenido su
participacion en el PIB total en los mismos niveles desde la década de los sesenta,
alcanzando una cuarta parte del total. Asi, en 1980 era del 27 por ciento, y en el afio
2000 alcanzo su pico histérico para la era del neoliberalismo cuando represent6d 28 por
ciento del PIB. De acuerdo con nuestra cifra mas reciente, en el afio 2007 el sector
secundario participaba con un 25 por ciento. Es verdad que la gran transformacion de la

estructura productiva del pais es el veloz crecimiento del sector servicios, que

* Jaime Osorio, Critica de la economia vulgar, p. 101. Berenice Ramirez constata que «la diferencia con
los paises del Cono Sur es que cllos se insertan a las cadenas de produccion globalizadas mediante el
procesamiento de recursos naturales principalmente». Agrega que «Brasil, Argentina, Uruguay y Paraguay
se han especializado en la produccion de productos basicos industriales (hierro, acero, productos
petroquimicos, minerales no ferrosos, harinas de pescado, aceites vegetales, celulosa y papel)». Ramirez
L. Berenice P., «México y el tratado de libre comercio de América del norte: Implicaciones econdmicas y
politicas para América Latina», en Rocha, Preciado (Coord), Proyectos y estrategias de integracion
regional en América Latina y el Caribe en el contexto de las Américas. México, 2008, Universidad de

Guadalajara. pp. 5y 11.
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actualmente es del 69 por ciento del PIB.* Pero es destacable que este crecimiento ha
sido a costa del sector primario, reducido a su minima expresion historica, amenazado
como nunca antes por el desarrollo del capitalismo.

Si observamos las tasas de crecimiento por sector en los ultimos cuatro afios,
entre 2004 y 2008, tenemos otra forma de mirar los mismos procesos. La tasa de
crecimiento del sector secundario cae de manera mas dréstica cuando el PIB total lo
hace, mientras que crece en mayor cuantia que el indicador total en los afios de
recuperacion. Su desempefio se halla estrechamente correlacionado con el desempefio
nacional. Las tasas del sector terciario siempre estan por encima de las totales. Tomando
el promedio de crecimiento en estos cuatro afios, podemos ver que la tasa del PIB total
es de 3.5 por ciento trimestral. Solo el conjunto de las actividades terciarias crece a una
tasa promedio mas alta (de 4.3), mientras las actividades secundarias lo hacen al 2.9 por
ciento trimestral.”

Estos mismos fendémenos pueden ser vistos mas cercanamente y relativizados si
ahora evaluamos el desempefio del PIB por gran division de la actividad econdémica. En
el siguiente cuadro hemos sintetizado la estructura porcentual del producto desde 1960,

para algunos afios escogidos.

* Los datos son a precios constantes de 1993. Fuente: INEGI. Sistemas de cuentas nacionales de México.
Banco de Informacion Economica, http://dgenesyp.inegi.org.mx/cgi-win/bdieintsi.exe/Consultar

3 Thidem.
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Cuadro IV. Estructura porcentual del PIB seglin Gran Divisién de la actividad econdmica.
1960-2007.

Gran Division / Afio 1960 | 1970| 1980 | 1985| 1990 | 1995| 2000 | 2004 | 2007
1 Agropecuario, silvicultura 'y
pesca 16 11 8 8 8 6 5 6 6
2 Mineria 3 3 3 4 4 1 1 1 1
3 Industria manufacturera 20 23 22 21 23 19 22 19 18
4 Construccion 5 6 6 5 5 4 4 4 4
5 Electricidad, gas y agua 0 1 1 1 1 2 2 2 2
6 Comercio, restaurantes y
hoteles 23 23 29 27 25 19 21 21 20
7 Transporte, almacenamiento y
comunicaciones 5 5 6 6 6 10 11 12 14
8 Servicios financieros, seguros y
bienes inmuebles 11 10 8 10 11 17 15 17 17
9 Servicios comunales, sociales
y personales 17 18 17 18 17 22 19 18 18
Total 100| 100| 100| 100| 100| 100| 100| 100| 100

Fuente: INEGI, Sistema de cuentas nacionales. Banco de Informacion Econémica y Banco
de México. 1960-2007.

La industria manufacturera sufre una relativa declinacion en los ultimos afios, a
partir de mediados de los noventa, lo que llama a un analisis mas cuidadoso. ;Se trata de
un fenomeno coyuntural o definitivo? Mas delante afiadiremos elementos a la discusion.
Por su parte, la mineria pierde peso continuamente hasta quedar en un reducidisimo 1
por ciento. Se trata del abandono progresivo de una actividad que imprimio su sello por
siglos a la sociedad mexicana, en torno de la cual se articulé la formacion social
mexicana y se crearon los primeros vinculos con la economia mundial.

También se corrobora la naturaleza crepuscular de las actividades agropecuarias.
El desarrollo del capitalismo en México ha significado la pérdida de diez puntos
porcentuales en su participacion en el PIB entre 1960 y 2007. Al mismo tiempo, este
mismo desarrollo capitalista trae aparejado el rapido crecimiento de los servicios de
transporte, almacenamiento y comunicaciones, y de los servicios financieros, de seguros
y de bienes inmuebles. Asi, cuando hablamos de la expansion del sector terciario,

debemos tener en mente exactamente a qué tipo de actividades nos referimos.
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Lo mismo debemos hacer en cuanto a las manufacturas. Un fendmeno estudiado
por muchos afos, casi desde el momento de su aparicion, es el cambio en la estructura
de la industria manufacturera. Se trata de la significativa declinacién de dos divisiones:
la I. «Productos alimenticios, bebidas y tabaco» y la II. «Textiles, prendas de vestir e
industria del cuero». La primera de ellas bajo su peso relativo en el PIB manufacturero
de 36 por ciento en 1960 a 27 por ciento en 2007. La segunda tiene un comportamiento
mas dramatico al pasar de 18 por ciento a 6 por ciento en los afios mencionados. Se trata
de la reconocida crisis de la industria textil. También la industria de la madera reduce su
ponderacion, pero de una manera menos pronunciada. De signo contrario es el
comportamiento de la division VIII, dedicada a la fabricacion de productos metélicos,
maquinaria y equipo: de ser una sexta parte del producto manufacturero pasan a ser casi
una tercera parte, ganando terreno sobre todo en la década de los noventa. También la
divisiéon V dedicada a la elaboracion de sustancias quimicas, derivados del petroleo y
productos de caucho y plastico incrementa su contribucidon continuamente a partir de
1960 —cuando representaba una décima parte del producto manufacturero— hasta 1990
cuando era ya 19 por ciento del PIB manufacturero. En las dos décadas mas recientes se
ha atemperado su dinamismo, pero su participacion es 4 puntos porcentuales por encima
de 1960.

No estamos diciendo nada nuevo. Ya en un exhaustivo estudio de principios de
los noventa se advertian estos comportamientos.’’ Esta nueva morfologia de las
manufactureras en México puede conducir a equivocos. Para corregir la mirada es
necesario tomar en cuenta dos rasgos mas del nuevo patrén de reproduccion del capital
en México.

El primero de ellos es que esta orientado a la exportacion de mercancias de
manera desproporcionada. Nuestro caso es similar al conjunto de América Latina: se
trata de economias de escaso crecimiento pero altamente exportadoras, es decir,

economias vaciadas hacia el exterior con una curva muy pronunciada en el crecimiento

5! Josefina Morales, «La reestructuracion industrialy, en La reestructuracion industrial en México. Cinco

aspectos fundamentales», Coed. IIEc-UNAM/Nuestro Tiempo, México, 1992, pp. 57, 58.
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del valor de las exportaciones sobre todo a partir de los noventa, como se puede observar

inmediatamente.

Gréfico 4. Exportaciones mexicanas, 1991-2008. Millones de délares.
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Fuente: Grupo de trabajo integrado por INEGI-BANXICO-SAT y la Secretaria de Economia.
Banco de Informacion Econdémica del INEGI.

Las tasas de crecimiento de las exportaciones han estado por encima del 20 por
ciento en los afios noventa y su participaciéon en el PIB que se ha incrementado
continuamente, pasando del 10 por ciento en 1970 al 22.4 por ciento en 1991. Pero este
dinamismo exportador esta localizado en pocos sectores, escasos productos y unas
cuantas empresas, que no alcanzan a revitalizar el «desarrollo» nacional. Se trata,
ademds, de un esquema que descansa en una mayor necesidad de importaciones,
recrudeciendo los desequilibrios en las cuentas con el exterior y haciendo evidente la
profundizacién de nuestra dependencia econdmica. Segin Berenice Ramirez, «la tasa de
crecimiento promedio anual de las exportaciones entre 1988 y 2003, fue de 15.1% y el
coeficiente de exportaciones se movio del 7.7% al 26%», mientras que las importaciones

se han desenvuelto a « una tasa de crecimiento promedio anual del 19% entre 1988 y
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2003 y el coeficiente de las importaciones se ha incrementado del 8.8% al 27%.”
Dicho de una forma precisa, lo que se ha generado es «una estructura exportadora que
tiende al déficit. Y que por mas que abra sus mercados y que sus coeficientes de
exportacion se hayan expandido, del 7.8% en 1980-1983 al 18.9% en 2000-2003, la
participacion en el mercado mundial no supera el 5%, cincuenta por ciento menos que en
los afios 50 cuando participaba con el 10% de las exportaciones mundiales».>

La estructura de estas exportaciones mexicanas también ha sufrido cambios
significativos. Segun el International Trade Statistics Yearbook, las exportaciones
agricolas pasaron de 31.9 por ciento del total en 1973 a explicar el 3.3 por ciento en
1999, mientras que las exportaciones manufactureras incrementan su participacion de
63.5 en 1973 a 89.8 por ciento en 1999 (atravesando por una reduccion significativa de
su participacion en la primera mitad de afios ochenta cuando solo representan entre 29.7
por ciento en 1983 y 35.7 en 1985). >

En esta recomposicion del comercio exterior también ocurre una significativa
disminucién del peso de las exportaciones petroleras. Después del boom a inicios de los
ochenta, cuando el valor del petroleo vendido al exterior alcanzé el 83 por ciento de las
exportaciones totales, se da una tendencia de declinacion de la contribucion petrolera en
el conjunto de las exportaciones hasta la actualidad, cuando solo representa la sexta
parte del valor exportado. Utilicemos el siguiente grafico para visualizar rapidamente el

Proceso.

>? Berenice Ramirez, Op. Cit., pp. 7, 8

> Ibid., p. 4

> International Trade Statistics Yearbook, UN, New York, (varios numeros). Igualmente, Jaime Osorio,
Critica de la economia vulgar, p. 121, para ver la transformacion en la composicion de las exportaciones
mexicanas, que resulta en una disminucion del peso especifico de los productos primarios (pasan de ser el
66.7 por ciento en 1970 a 15 por ciento en 2001) y el incremento en la participacion de los productos
manufacturados (del 33.3 por ciento en 1970 pasan al 85 por ciento en 2001). Con las cifras
proporcionadas por el INEGI el analisis de la transformacion en la estructura de las exportaciones se
dificulta debido a que desde 1991 en la serie estadistica de las exportaciones se incluye el valor de las
exportaciones de la Industria Maquiladora de Exportacidon, que antes se presentaba por separado, por lo

que las cifras no son comparables con las anteriores a esa fecha.
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Gréfico 5. Exportaciones mexicanas petroleras y no petroleras. Participacion porcentual.
1991-2008
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Fuente: Grupo de trabajo integrado por INEGI-BANXICO-SAT (Servicio de Administracion Tributaria)
y la Secretaria de Economia. Banco de Informaciéon Econdmica del INEGI.

Las exportaciones mexicanas son significativamente no petroleras, basicamente
manufactureras. La tasa de crecimiento de las exportaciones no petroleras se explica
sobre todo con lo que suceda en las exportaciones manufactureras. Sus curvas de
crecimiento se hallan estrechamente correlacionadas. Se trata en su mayor parte de
maquiladoras, que ya explican alrededor de la mitad de las exportaciones totales (46 por
ciento en 2006, por ejemplo). Aqui nuevamente vuelve a destacar la industria de
productos metalicos, maquinaria y equipo, que contribuye con el 73 por ciento de las
exportaciones de la manufactura en el Ultimo afio registrado (2008). El resto se divide
entre 10 restantes grupos y ninguno de ellos contribuye con mas del 5 por ciento.

Pero ;cudles son actualmente los valores de uso especificos que se producen para la
exportacion? También alli hay una alta desproporciéon. Tomemos s6lo un afio como
ejemplo. En el afio 2008, de 97 categorias registradas, basicamente se trata de

«Combustibles minerales y sus productosy», «Aparatos mecanicos, calderas y sus partesy,
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«Maquinas y material eléctricon, y «Vehiculos terrestres y sus partes». Juntos
representan 69 de las ventas al exterior. Todas son manufacturas, excepto el primer
grupo que en un 80 por ciento se trata de petroleo crudo.

De los aparatos mecanicos, calderas y sus partes, 65 por ciento del valor total son
partes de motores (8 por ciento), refrigeradores (10 por ciento), maquinas para el
procesamiento de datos (22 por ciento) y otros aparatos mecanicos y partes (25 por
ciento). En el caso de las maquinas y el material eléctrico las tres cuartas partes son
aparatos eléctricos de telefonia y telegrafia (23 por ciento), televisores (32 por ciento),
conductores aislados para electricidad (9 por ciento) y otras maquinas y material
eléctrico (10 por ciento). En el caso de los vehiculos terrestres y sus partes, poco mas de
nueve décimas partes del valor estd distribuido entre automoviles tipo turismo (49 por
ciento), vehiculos para el transporte de mercancias (15 por ciento), partes y accesorios
de vehiculos (29 por ciento).>

El siguiente cuadro ilustra la dependencia de las exportaciones mexicanas con
respecto de un pequeno grupo de 22 articulos. Son el corazon del comercio externo y,
por tanto, del nuevo patron de reproduccion de especializacion productiva. Representan
dos terceras partes del valor de las exportaciones en 2008. Destacan el petrdleo, los
aparatos eléctricos y de telefonia, los televisores, los automoviles tipo turismo y las

partes y accesorios de vehiculos.

> Analizando las cifras del Word Trade Atlas para el periodo 1995-2004, Berenice Ramirez llega a las
siguientes conclusiones: «Las 5 principales ramas manufactureras que acaparan la actividad exportadora
de México son las clasificadas en el sistema armonizado con la rama, 85 (maquinaria, aparatos y material
eléctrico), 87 (vehiculos automoviles, tractores, ciclos y demas), 84 (reactores nucleares, calderas,
maquinas y aparatos), 27 (combustibles, minerales, aceites minerales) y 90 (instrumentos y aparatos de
optica y fotografia). Entre estos destacan los siguientes productos; televisiones, partes de television,
teléfonos, computadoras, vehiculos particulares, videograbadoras, circuitos, procesadores, memorias,
motores, autopartes etc. maquinas, aparatos y material eléctrico, etc», Berenice Ramirez, Op. Cit., pp. 9 y

10.
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Cuadro V. Principales productos de exportacién en Septiembre de 2008.

Miles de do6lares.

27.09 Petroleo crudo 2,943,757
84.09 Partes de motores 245,454
84.18 Refrigeradores 318,622
84.21 Centrifugadoras, filtros, purificadores 133,740
84.31 Partes para tornos, gatos, polipastos 125,897
84.71 Maquinas para el procesamiento de datos 695,751
84.81 Articulos de griferia 154,445

Otros aparatos mecanicos y partes 778,145
85.01 Motores y generadores eléctricos 215,213
85.04 Transformadores eléctricos 256,382
85.12 Aparatos eléctricos de alumbrado 103,195
85.17 Aparatos eléctricos de telefonia o telegrafia 1,659,929
85.18 Micréfonos y sus soportes 118,024
85.28 Televisores 2,351,129
85.32 Condensadores eléctricos fijos 185,847
85.43 Maquinas y aparatos eléctricos no expresados en otra parte 105,868
85.44 Conductores aislados para electricidad 659,988

Otras maquinas y material eléctrico 731,045
87.01 Tractores 161,002
87.03 Automaviles tipo turismo 1,712,784
87.04 Vehiculos para transporte de mercancias 520,492
87.08 Partes y accesorios de vehiculos 1,020,822
TOTAL para estos 22 productos 15,197,531
Exportaciones totales 25,341,100

Fuente: Grupo de trabajo integrado por INEGI-BANXICO-SAT (Servicio de Administracion

Tributaria) y la Secretaria de Economia. Banco de Informacién Econémica del INEGI.

El problema no es unicamente la concentracion de las exportaciones en escasos
productos. Por si esto fuera poco, el destino de las exportaciones es casi exclusivamente
el mercado norteamericano (88.8 por ciento de las mercancias exportadas en 2000 iban a
los USA), de manera que la integraciéon real de la nacidbn mexicana al mercado
norteamericano es un hecho que tinicamente esperaba momentos de formalizacién como

lo fue nuestra «entrada» al TLC.>® Dada esta estrecha vinculacion dependiente no es

*% Segun el International Trade Statistics Yearbook, UN, New York, (varios nimeros), las exportaciones

mexicanas hacia Estados Unidos han incrementado continuamente su participacion en el total durante el
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posible esperar de la burguesia ningun proyecto de nacion: sus intereses materiales estan
fincados en lo que suceda con la economia estadounidense. El problema de fondo es que
el proyecto de las clases dominantes atraviesa hoy mds que nunca por la integracion en
el proyecto hemisférico estadounidense y no parece contemplar «la existencia de un
mando interno soberano y el control estatal sobre el territorio nacional.””’

El nuevo patron de reproduccion del capital puede analizarse también
siguiéndole la pista a las inversiones. La Formacion Bruta de Capital Fijo (FBCF) suftrio
una dréstica caida en 1995, después de la crisis de diciembre de 1994. Sélo logra
recuperarse hacia 1996, para abrir un periodo de recuperaciéon que dur6 hasta el afo
2000. A partir de entonces el desempeiio es mayormente mediocre. Pero el punto que
nos interesa destacar es que las tasas de FBCF son mas dindmicas en el caso del capital
externo. Y lo mismo sucede con las inversiones privadas con respecto de las publicas. El
patrén de reproduccion descansa sobre las inversiones privadas extranjeras que se
dirigen en su mayor parte a la industria y, en los afios mas recientes, a los servicios.

En el caso de la Inversion Extranjera Directa, por ejemplo, 1 285.7 millones de
dolares se dirigieron al sector industrial en 1980. Eran el 80 por ciento del total, mientras
el 8 por ciento (131.3 millones de dolares) se destinaban a los servicios en general. Diez
afnos después el panorama habia cambiado radicalmente: 1 192.9 millones de ddlares
estaban en la industria, sumando 32 por ciento, mientras 2 203.1 millones de ddlares se
habian destinado a los servicios representando un elevado 58 por ciento del total de la
IED. Tomando otra clasificacion, la que divide a la economia mexicana en 9 grandes
sectores, tenemos que en 1993, 58 por ciento de este tipo de inversiones habia sido
canalizada a la industria manufacturera, mientras el 9 por ciento se asentaba en los
servicios financieros. Para el afio 2007, la industria manufacturera habia perdido 13
puntos en su participacion captando 12 020.1 millones de dolares, mientras los servicios
financieros se presentaban como un sector ampliamente favorecido por los flujos de

capital: eran ya 24 por ciento de la IED total, lo que significaba 6 605.8 millones de

periodo neoliberal pasando de representar el 62.9 por ciento en 1983 a constituir el 86.9 por ciento en
1999.
>" Rhina Roux, Op. Cit, pp. 237-243.
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dolares. Se trataba de la invasion del capital bancario que habia finiquitado la compra de
casi la totalidad de los bancos mexicanos.™®

(Pero de donde venian los capitales invertidos? Alli también se presentan
algunos cambios, capaces de ser percibidos a simple vista. Presentemos algunas cifras
para reforzar lo que circula ampliamente en la prensa. En 1980, 63 por ciento de la
Inversion Extranjera Directa provenia de los Estados Unidos. El restante tenia su origen
en otros diez paises y ninguno participaba con mds del 10 por ciento. Para 2007, los
Estados Unidos proporcionaban el 42 por ciento de la IED (11 276.3 millones de
dolares). Espana aparecia en el escenario pisando fuerte, participando con el 19 por
ciento (5 182 millones de dolares), multiplicando por 35 sus inversiones en suelo

mexicano. Le seguia la pista Holanda con el 16 por ciento de las inversiones directas.

Gréfico 6. IED por pais de origen. 2007.
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Fuente: Secretaria de Economia. Direccion General de Inversion Extranjera. Banco de Informacion Econdmica del
INEGI.

*¥ Con cifras de la CEPAL para el periodo 1996-2003, Berenice Ramirez anota que el 1 por ciento de la
IED en México se destind a los recursos naturales, mientras el 47.9 por ciento lo hizo hacia las
manufacturas y el 51.1 hacia los servicios; situacion que contrasta con la de paises como Ecuador,
Argentina y Bolivia donde predominan las inversiones dirigidas a los recursos naturales. También en el
caso chileno las inversiones de este tipo son importantes (27.8 por ciento). Berenice Ramirez, Op. Cit., p.

6.
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Vemos entonces que la dindmica capitalista se encuentra concentrada
basicamente en las exportaciones manufactureras y petroleras, limitandose a 22
productos que aportan el 60 por ciento del valor de las mercancias exportadas. Sin
olvidar al nucleo de empresas mexicanas exportadoras como Cemex, Bimbo, etc., cuyos
duenos constituyen la gran burguesia nacional, dicha dindmica se encuentra sostenida
basicamente por las inversiones extranjeras, sobre todo las provenientes de Estados
Unidos, Espafia y Holanda, enfocadas a dos areas de la economia: la industria
manufacturera de exportacion y los servicios financieros. Observemos ahora desde otro

angulo este reducido nucleo dindmico del capitalismo mexicano contemporaneo.

1.4.2. El recrudecimiento del poder de clase de la burguesia

El nuevo patrén de reproduccion del capital ha reconfigurado las relaciones
dominante/dominante, es decir, ha efectuado un reacomodo en las alturas del espectro
social. Especificamente, el eje del poder econdmico se trasladd al gran capital privado
nacional y extranjero, especificamente a los conglomerados financieros, cuyo liderazgo
naci6 precisamente entre fines de los afios sesenta y la segunda mitad de los afios setenta
a partir de «un explosivo proceso de integracion empresarial por la via de la
centralizacion y con el apoyo crediticio externo», ademds del posterior activismo de los
gobiernos de Miguel de la Madrid y Carlos Salina de Gortari.” Muchas fortunas hechas
al cobijo del régimen emanado de la revolucion mexicana, fortalecidas con el llamado
«proyecto de industrializacion sustitutiva» o beneficiadas con la privatizacién neoliberal
de los bienes publicos concentran un gran poder politico y social correspondiente con su
mayor poder econdmico. Incluso, el Estado aparece cada vez mas abiertamente como
una simple palanca de la acumulacion de capital, en un gobierno que es «de los

empresarios y para los empresariosy.

* Jorge Basave Kunhart, Los grupos de capital financiero en México. (1974-1995). Coed. El
Caballito/IIEcs-UNAM, México, 1996, p. 12. Ver también Carlos Morera Camacho, El capital financiero
en México y la globalizacion. Limites y contradicciones, Coed. Era/IIEcs-UNAM, México, 1998, pp. 16 y
23.
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Como resultado final del proceso es posible visualizar el poder econdmico en manos
de los 100 empresarios mas poderosos del pais, duefios de consorcios de gran
diversificacion —control de empresas de variados sectores econdOmicos— o
concentracion —control de empresas situadas en distintos puntos de la misma cadena de
valor. En el caso de los 100 empresarios mas poderosos, el volumen de sus ventas en
2006 era equivalente al 24.6 por ciento del PIB y tenian un amplio poder de mercado,
practicamente monopolista: 75.1 por ciento en el caso de Carlos Slim (América Movil,
Telmex, Grupo Carso, Inbursa, Ideal, etc.) y 83.2 por ciento en el caso de Lorenzo
Zambrano (Cemex).®

Si nos apoyamos en otro de los célebres rankings del entorno empresarial mexicano
obtendremos la siguiente informacion. Las 1 000 empresas «mds importantes» del pais
en el aio 2006 contribuyen con el 80 por ciento del PIB y dan empleo a mas de 4
millones de personas que son aproximadamente la décima parte de la Poblacion
Ocupada.®' Entre las primeras 50 empresas, la mitad son mexicanas, encabezadas por la
paraestatal petrolera y algunas de las empresas propiedad de Carlos Slim. A su lado
figuran los consorcios bancarios espafioles y estadounidenses (Bancomer, Santander y
Banamex), las automotrices estadounidenses, japonesas y alemanas (General Motors,
Ford Motors, Volkswagen, Daimler-Chrysler, Nissan), las tiendas de autoservicios de
capital norteamericano o mexicano (Wal-Mart, Sam’s, Bodega Aurrerda y Club y
Soriana), un consorcio extranjero maquilador de autopartes (Delphi Automotive
Sistems), el negocio cementero de Lorenzo Zambrano (Cemex) y algunas fabricantes de
alimentos y bebidas (FEMSA, Grupo Modelo y Bimbo) Los sectores en los que se
mueven estas empresas son, bdsicamente, petrdleo, comercio, cemento, bebidas,
alimentos, telecomunicaciones, servicios financieros, industria automotriz y autopartes.

En las siguientes cincuenta aparecen sectores como la industria quimica (Clariant,
Vantam, Praxiar), la electronica (Distribuidora de tecnologia, Mabe, Sanmina), la

industria eléctrica (Condumex), los medios de comunicacion (Televisa), la mineria

50 Revista Expansion, nam. 964, 30 de abril-15 de mayo de 2007.

6! Revista Mundo Ejecutivo, edicion especial, «Las 1 000 empresas mas importantes de México», 2008.
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(Industrias Penoles, Minera México) y la industria metalurgica (Grupo IMSA, Ternium,
Hylsamex, Industrias CH).

Muchas de estas empresas estdn agrupadas y pertenecen a un mismo propietario. Por
ejemplo, en realidad, Bodega Aurrera y Sam’s Club son parte del grupo Wal-Mart de
México. Por eso, no estd de mdas revisar la lista de los 25 principales grupos
empresariales. Descontando la paraestatal Petroleos Mexicanos, segun el nivel de sus
ingresos aparecen Wal-Mart de México, Cemex, FEMSA, Grupo Carso, Grupo Alfa,
Grupo Bal, BBVA-Bancomer, Banamex, Grupo México, Bimbo, Grupo Salinas,
Santander, Comercial Mexicana, Banorte, Gigante, HSBC, Grupo Vitro, Industria CH,
Industrias Unidas, Metlife de México, Grupo DESC, Scotiaban-Inverlat, Inbursa y
Grupo Industrial Saltillo. En este selecto listado, al lado de los capitales de la burguesia
mexicana, que son mayoria, aparecen los provenientes de Estados Unidos, Espana,
Reino Unido, y Canada. Son consorcios cuyos ingresos anuales se mueven entre los 18
403 millones de dolares para el primero en el ranking y los 935 mdd en el caso del
ultimo.

Si ahora visualizamos las principales empresas exportadoras, tendremos un
panorama dominado por los mismos nombres y sectores. Las primeras cincuenta
exportadoras privadas tienen asentados sus negocios en el cemento, las
telecomunicaciones, la industria automotriz, el comercio, las bebidas, las autopartes, la
computacion, la mineria, la electronica, la petroquimica, la cerveceria, la siderurgia y los
alimentos. Tan s6lo las exportaciones de Cemex en 2006 fueron de 14 937.30 millones
de dolares, equivalentes al 38.5 por ciento de las efectuadas por PEMEX. Le siguen
América Movil con 11 563.68 mdd y General Motors con 8 406.38 mdd.

De las doscientas empresas con el mayor numero de empleados, descontando a las
instituciones y empresas publicas, tenemos que las primeras cincuenta reinen un total de
1 809 275 trabajadores que suman el 4 por ciento de la poblacién ocupada en el afo
2006. Wal-Mart, el patron privado mas grande del pais tiene bajo su mando a 141 704
mexicanos. Le siguen FEMSA (95 504), Grupo Bimbo (85 494), Grupo Carso (80 371),
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Telmex (76 395) y el consorcio maquilador Delphi Automotive Systems (63 009) que
hasta hace pocos afios, en 2002, encabezaba la lista.®

Lo que nos permite ver esta rapida revision del llamado «mundo empresarial» es que
se ha conformado un polo de poder dificil de sujetar, que ha adquirido dinamismo propio
y una gran capacidad operativa para subordinar al estado a los requerimientos de la
valorizacion de sus capitales. Esto evidencia que la recomposiciéon del capitalismo
mexicano fue altamente favorable para el posicionamiento de unos cuantos grupos de la
burguesia mexicana y otros tantos de los capitales extranjeros.

Aunada la concentracion y centralizacion del capital, otro fenomeno que confluye en
el reforzamiento del poder de clase de la burguesia es el acrecentamiento del volumen de
plusvalor puesta a su disposicion. De acuerdo con la literatura sobre el tema, todo parece
indicar que la tasa de plusvalia para el conjunto del capitalismo mexicano dio un salto
bastante significativo una vez iniciado el rumbo neoliberal y una vez afianzadas algunas
de las modificaciones en la estructura productiva.

No son los muchos los estudios que se han dedicado a calcular la tasa de plusvalia y
evaluar su trayectoria. Ademads, todos difieren en la metodologia utilizada, lo que
dificulta las comparaciones directas y la construccion de series de largo plazo. No
obstante, podemos extraer algunas conclusiones revisando los trabajos a disposicion,
tomando las reservas necesarias y haciendo explicito que se trata de un analisis que s6lo
nos permite ver las lineas generales del fenémeno, por lo que seguiria pendiente un

calculo riguroso de la tasa de explotacion para el conjunto de la economia mexicana.

1. En los sesentas y setentas, las tasas de plusvalia calculadas para el conjunto
de la economia mexicana no superan el 250 por ciento. Para Alonso Aguilar
se mueven entre 145 y 165 por ciento entre 1960 y 1967. Las cifras
calculadas por Alejandro Alvarez para el periodo 1970-1983 ya son mas
altas, pero s6lo rompen el nivel de 200 por ciento en 1980. Se mueven entre

163.6 y 186.9 por ciento, para el afio mas bajo en 1976 y el mas alto en 1979.

62 «Delphi, principal generadora privada de empleo en Méxicow, El financiero, 26 de Junio de 2002.
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Otro calculo es el de Uriel Aréchiga, quien describe un crecimiento continuo
de la tasa de explotacion entre 1950 y 1967. Para este autor, la tasa de
plusvalia se mueve por encima del 200 por ciento a partir de 1960,
ubicandose en 238 por ciento en el ultimo afio de la serie.”® Ya estas cifras
son consideradas por los autores como «muy altas», como atractivas para los
inversionistas que verian en México un «verdadero paraiso» y como reflejo
de que «la explotacion de quienes trabajan es tremenda».®* Nadie podia
sospechar entonces que lo peor alin estaba por venir.

2. La tasa de plusvalia en el sector industrial, sobre todo tratindose de la
manufactura o de algunas ramas en particular, es notablemente mas alta con
respecto del indicador para la economia total. Durante los afios sesenta y
setenta, se observa que son precisamente las ramas mas «desarrolladasy» del
capitalismo mexicano las que presentan normas de explotacion mas elevadas.
Puede haber diferencias en las cifras, derivadas de las distintas metodologias
utilizadas, pero los listados de las ramas con mds altas tasas de plusvalia
siempre incluyen las siguientes: la industria quimica, la petroquimica, la
metalargica, la de extraccion y refinacion de petréleo, la fabricante de hules

sintéticos, la industria cigarrera y la de alimentos, la industria de cosméticos

5 Alonso Aguilar, «El proceso de acumulacién de capital», en Alonso Aguilar y Fernando Carmona,
México: riqueza y miseria. Dos ensayos. Ed. Nuestro Tiempo, México, 1976, pp. 151 y ss. Alejandro
Alvarez, La crisis global del capitalismo en México. 1968/1985. Ed. Era, México, 1987. pp. 75-80. Uriel
Aréchiga, «La produccion nacional de plusvalia en México», en Pedro Lopez Diaz, El capital. Teoria,
estructura y método. Tomo 3, Ediciones de cultura popular, México, 1979, p. 205. Deciamos que cada
autor calcula la tasa de explotacion de distinta manera. Para Alonso Aguilar, Tp=Valor agregado
neto—(impuestos indirectos menos subsidios)/Sueldos y salarios, todo esto a precios corrientes. Para
Alejandro Alvarez, Tp=PIB—Remuneraciones a los asalariados/Remuneraciones a los asalariados, todo a
precios constantes deflactando el PIB con el indice implicito del PIB (1970=100) y haciendo lo propio con
las remuneraciones utilizando el Indice Nacional de Precios al Consumidor. Para Uriel Aréchiga,
Tp=PIB—Depreciacion—Remuneraciones a los asalariados/Remuneraciones a los asalariados, a precios
constantes de 1960.

% Alonso Aguilar, Op.Cit., p. 151.
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y la de fibras sintéticas. Asimismo, son estas ramas las que mas contribuyen
al aumento sostenido de la masa de plusvalia que crecido un 72 por ciento
entre 1970 y 1976.%° Es alli donde el capital exprime més drasticamente a los
trabajadores compensandolos a veces con salarios igualmente por encima del
promedio nacional pero que no alcanza para solventar el desgaste obrero
acelerado. Podriamos decir que, conforme el proceso de industrializacion se
consolida en México, «la clase obrera se hace mas productiva y mas
explotada». Otra manera de decir lo mismo es que el progreso técnico
conlleva un aumento en la explotacion de los trabajadores por lo que en los
afos sesenta y setenta «los obreros mas explotados son los de las principales
ramas de la industria pesada, empleados, sobre todo, en las grandes empresas
mixtas».® Para el periodo que nos ocupa, entonces, la tasa de plusvalia se
relaciona con desarrollo del capital, comprendiendo esto como el desarrollo
de ramas con alta composicion organica. Pronto el escenario comenzaria a
cambiar.

3. La trayectoria de la tasa de plusvalia es una buena forma de visualizar el
doble proceso de crisis y recomposicion del capital en México. En primer
lugar, ya sea que se trate del total de la economia, de la industria o de las
manufacturas, la caida de la tasa de plusvalia refleja las dificultades que
encuentra el capital como forma especifica de organizar la produccion. Segun
Alejandro Alvarez, la tasa de explotacion se deslizd a la baja desde 1973
hasta 1976, cuando alcanzé su nivel mas bajo al perder 12 puntos
porcentuales con respecto de 1975. Sufrid otro tropezon en 1981 cuando se
frend la recuperacion derivada del boom petrolero y la tasa volvid a perder 12

puntos con respecto del afio anterior.®” Orlando Delgado Selley afirma que la

65Alejandro Alvarez, OP. Cit., p. 56.

66 1. Vizgunova, La situacion de la clase obrera en México, Ediciones de Cultura Popular, México, 1978,
p.102, 103. Lucia Alvarez y Ma. Luisa Gonzélez. Industria y clase obrera en México (1950-1980). Ed.
Quinto Sol, México, p. 160.

%7 Alejandro Alvarez, Op. Cit., pp. 79, 80.
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tasa de plusvalia tiene variaciones claramente positivas y ascendentes entre
1970 y 1983, «salvo en tres afios 1974, 1976 y 1983»,°® precisamente los
puntos de inflexion historica en el desarrollo del capitalismo en México.

4. En segundo lugar, incrementos drasticos en la tasa de plusvalia se asocian a
los puntos historicos de recomposicion del capitalismo, cuando empefia todos
sus esfuerzos para recomponer sus niveles de rentabilidad haciendo descargar
sobre los hombros de los trabajadores el costo de la crisis a través de
innumerables medidas encaminadas a incrementar la norma de explotacion.
Por ejemplo, siguiendo a los mismos autores del apartado anterior, se puede
observar un incremento sostenido de la tasa de plusvalia entre 1976 y 1980,
cuando el capital utilizd el boom petrolero para sortear la crisis o, por lo
menos, aplazarla. De acuerdo con los calculos de Alejandro Alvarez, la tasa
de plusvalor saltdo de 151.4 por ciento en 1976 a 174.8 por ciento en 1977,
continuando el ascenso hasta 1980 cuando era de 203.7 por ciento. Segun
Orlando Delgado «a partir de 1978, que marca el punto de partida de la
expansion acelerada del producto, explicada por el boom petrolero, se
produce un aumento vertiginoso de la tasa de plusvalia: 17 puntos
porcentuales en 1978, 21 puntos en 1979, 25 puntos en 1980, 8 en 1981, y
184 puntos porcentuales en 1982!».% Este salto escandaloso lo ubica Alvarez
un poco mas tarde y un poco mds brusco: en 1983 cuando la tasa de
explotacién crece 102.8 puntos porcentuales para ubicarse en 295.4 por
ciento. Afilos mas o afios menos, el brinco espectacular de inicios de los
ochenta marcaba el comienzo de los tiempos neoliberales, cuando la norma
de explotacion alcanzaria niveles insospechados para las décadas anteriores
gracias a las reformas de corte regresivo destinadas a destruir el poder de
clase de los trabajadores y a reforzar el de la burguesia. La recomposicion del

capitalismo mexicano comenzaria a impactar positivamente en el volumen y

% Orlando Delgado Selley, «Variaciones de la tasa de plusvalia en México en los afios de 1970 a 1985»,
en Investigacion Econémica, nam. 188, México, Abril-Junio de 1989, p. 208.
% Ibid., pp. 208, 209.
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la tasa del plusvalor a disposicion de la llamada «iniciativa privaday,
precisamente en la era del estancamiento cronico del producto.

Pocos estudios existen sobre la tasa de explotacion en los afios recientes
cuando ha madurado el nuevo patrén de reproduccion del capital y la guerra
contra el trabajo rinde sus frutos desde la década de los noventa. José
Valenzuela Feijoo destaca como un rasgo fundamental del neoliberalismo
«un muy fuerte salto en la tasa de explotacion». De acuerdo con sus
estimaciones «ésta habria pasado desde un nivel de 4.13 hacia 1981 hasta un
nivel de 6.35 hacia 2004».”

Las modificaciones en la tasa de explotacion no solo son cuantitativas, sino
también cualitativas. La naturaleza del proceso de extraccion de plusvalia se
ha modificado con la transformacion estructural de la sociedad mexicana. Si
el incremento en la norma de explotacion en la década de los setenta se
asociaba con el desarrollo de la composicion orgéanica de los capitales, con el
predominio de industrias cada vez mas complejas, con el crecimiento de la
productividad y con incrementos salariales aunque fueran focalizados, en la
actualidad el salto increible de la tasa de plusvalia descansa en los métodos
mas retrogrados, sobre todo en el descenso del salario real.”’ Esta mutacion
puede advertirse desde 1976, pero se hace harto evidente en los ochenta y
noventa. Por ejemplo, ya Alejandro Alvarez proponia que la diferencia en las
tasas de plusvalia durante los sexenios de Echeverria y Lopez Portillo se
explicaban por las diferentes politicas salariales seguidas: durante el régimen
de Echeverria la tasa de plusvalia caydo por los aumentos salariales
promovidos. Alli aumentaron mas los salarios reales que las ganancias reales.
Lo contrario ocurri6 en el siguiente sexenio.’” Siguiendo la propuesta tedrica

de Valenzuela, podemos ver que Orlando Delgado puede suscribir maés

70 José Valenzuela Feijoo, México 2006: ¢Una crisis mayor?. Coed. Horizontes criticos/CEDA, México,

2006 p. 57.

! José Valenzuela, México 2006, p. 57.
72 Alejandro Alvarez, Op. Cit., p. 57.
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firmemente la idea de que la tasa de plusvalia en la nueva economia
mexicana descansa en la caida de los salarios reales. Afirma que para el
periodo bajo analisis «la evolucion del salario real es, en realidad, la principal
determinante de las variaciones en la tasa de plusvalia», sobre todo dado que

«el crecimiento de la productividad del trabajo es notablemente lentoy.”

Podemos concluir diciendo que el recrudecimiento del poder de clase de la burguesia
mexicana esta basada en el dréastico salto de la norma de explotacion y en la
redistribucion interna de la plusvalia al interior de la clase dominante. La «nueva»
economia mexicana, nacida de la crisis y la reestructuracion, descansa en la agudizacion
de la explotacion del trabajo, fendmeno que se refleja directamente en la caida de las
remuneraciones. Las llamadas ventajas comparativas de la economia mexicana, su
insercion en la division internacional del trabajo, el desarrollo de nuevos ejes de
acumulacion y la recuperacion de los margenes de ganancia, se basan, hoy mas que
nunca, en la prolongacion de la jornada laboral, la intensificacion de los ritmos de
trabajo y la remuneracion de la fuerza de trabajo por debajo de su valor, es decir, en la
superexplotacién de los trabajadores del campo y la ciudad. Si en la década de los
setenta esto era una hipotesis sujeta a discusion, hoy es una realidad que deja poco
margen de duda. Asi, en uno de los més recientes estudios sobre el tema se lee: «Entre
1985 y 1988 la industria manufacturera de México recuperd su tasa de ganancia,
afectada durante la crisis de 1982, la cual creci6 55 por ciento en términos reales. Sin
embargo, en ese periodo dicha recuperacion se bas6 sobre todo en la caida salarial y
probablemente en el aumento de la intensidad del trabajox».”

Este ataque a las condiciones laborales ha terminado por modificar la composicion
interna de las clases trabajadoras y, sumado a la recomposicion de la burguesia, ha

reconfigurado la forma de la lucha de clases. Los contendientes en la vieja lucha capital-

7 Orlando Delgado, Op. Cit., 210, 211.
™ Enrique de la Garza Toledo, Reestructuracion productiva, empresas y trabajadores en México, Coed.
FCE/UAM-I, México, 2006, p. 65.
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trabajo ya no son los mismos: han sido transformados en el curso de la batalla. Pero esto

ya es un tema que sera tratado mas ampliamente en los siguientes capitulos.
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2. HISTORIA DE LA PULVERIZACION DE LAFUERZA DE TRABAJO MEXICANA

2.1. El antecedente inmediato: la situacién de la clase trabajadora mexicana entre
1950 y 1976.

Partimos del supuesto tedrico de que existe una fuerte correlacion entre las tendencias de
la acumulacién capitalista y la composicion del proletariado.”® Y si bien tener claras las
tendencias de la acumulacion capitalista para un periodo determinado es una tarea
bastante ardua, podemos ya partir de los hechos madas significativos al respecto,
analizados en el primer capitulo. Por ejemplo, sabemos que se ha acentuado el caracter
erratico de la economia mexicana generandose una dindmica de drasticas caidas en la
velocidad del crecimiento alternadas con periodos breves de recuperacion, ambos
asociados al ciclo econdmico norteamericano; el eje del poder econdmico se corrid hacia
el gran capital privado financiero y la burguesia nacional perdié terreno como fraccion
auténoma la asociarse al capital extranjero para consolidar sus posiciones de clase; hay
nuevos sectores dindmicos en la economia mexicana como resultado del quiebre
profundo del proyecto de sustitucion de importaciones; existe un nuevo patréon de
reproduccion de capital basado en la especializacion productiva para la exportacion,
completamente subordinado a la economia norteamericana; finalmente, sabemos que la
nueva economia mexicana ha profundizado la superexplotacion del trabajo. Con estas
premisas podemos comenzar la investigacion sobre la metamorfosis del proletariado
mexicano, describiendo un antes y un después de la ofensiva neoliberal sobre las
condiciones de trabajo.

Para realizar esta tarea, hemos optado por apoyarnos en la abundante literatura
que sobre salarios, jornada de trabajo, tasa de explotacion, etc., se hicieron durante los
afios setenta y ochenta. En el siguiente apartado, echamos manos de los resultados de

variados estudios de sociologia del trabajo y economia laboral que han descrito con

5 Jaime Osorio, «Superexplotacion y clase obrera: el caso mexicano», en Cuadernos Politicos, Num. 6,

México, D.F., Octubre-Diciembre de 1975, p. 5.
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abundancia de cifras las desastrosas consecuencias que sobre el mundo del trabajo tuvo
la ofensiva neoliberal. En algunas ocasiones a lo largo de este capitulo recurrimos a
cifras primarias, pero basicamente se trata de un balance de la cuestion que se propone
poner en claro lo alcanzado por tres décadas y media de investigacion sobre la situacion
de la clase trabajadora en México.

Arranquemos de un afirmacion fuertemente enraizada en la literatura econdémica:
el hecho maés significativo de la vida nacional entre 1940 y 1980 es la industrializacion
de la economia mexicana, proceso plagado de contradicciones pero de innegable
repercusion en el conjunto de la sociedad. Es el fendmeno que marcara la época,
imprimiéndole su sello y su velocidad a las transformaciones sociales de conjunto. Con
ello, parecia volverse realidad un suefio largamente acariciado por los sectores mas
preclaros de la burguesia, una genealogia que incluye en sus filas a Lucas Alamén lo
mismo que a Lazaro Cardenas, impulsores incansables de la industrializacién como
remedio de todos nuestros males.

Podemos afirmar, entonces, con la autoridad de los incontables estudios sobre el
tema, que a partir de los afios cuarenta el desarrollo del capitalismo en México entr6 en
una nueva fase, un nuevo giro de la espiral del proceso de acumulacion signado de
manera general por el esfuerzo de la burguesia mexicana por dotarse de una base estable
de acumulacion. El resultado general del proceso sera doble y contradictorio por
naturaleza: la consolidacion de la burguesia como clase dominante, hasta entonces

1;76

reducida a pequefios nucleos de caracter embrionario o prenatal;” y la consolidaciéon de

76 Segiin José Revueltas, la revolucion mexicana es la toma del poder en nombre de la burguesia por parte
de los terratenientes no feudales y la pequefia burguesia intelectual apoyados por las grandes masas
campesinas. Se trata de un “estado burgués sin burguesia” hasta 1940, cuando como resultado del impulso
estatal, la burguesia remonta su existencia precaria como conglomerado social hasta entonces «integrada
por algunos centenares de propietarios de fabrica, un circulo mas estrecho de rentistas y usufructuarios de
bienes mineros..., un numeroso estrato de miles de comerciantes que registra desde las formas mas
pequetias a los mas grandes capitales y, finalmente, un conglomerado de terratenientes pequefios y
medianosy». Esta es la composicion organica destinada a superarse con el proyecto de «modernizaciony
basado en la industrializacion. José Revueltas, «;Hacia donde va México», en Ensayos sobre México, Ed.
Era, México, 1985, pp. 171, 172.
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la clase obrera que se abre a la historia mexicana por primera vez como nucleo
articulador de los dominados, por lo menos potencialmente, dada su magnitud y su
dinamismo.

Bajo el signo general de los intentos de la burguesia por alcanzar su madurez
como clase dominante la sociedad entera se transforma. Destruida la base material del
poder politico de los terratenientes mediante la revolucion mexicana y la posterior
reforma agraria, el epicentro de la vida nacional gravitard irremediablemente en torno de
los centros urbanos. México pasa de ser rural a urbano, de “tradicional” a “moderno”, de
agrario a industrial, hecho comprobado si analizamos la dindmica demografica general y
el desenvolvimiento de la PEA por sectores de actividad. Asi, en 1940 mas de las dos
terceras partes de la poblacion del pais era rural, pero esa proporcion habia bajado al
57.4 por ciento en 1950 y al 41.5 por ciento en 1970. La balanza se habia inclinado a
favor de la poblacidon urbana que pasé del 35.1 por ciento en 1940 al 58.5 por ciento en
1970, crecimiento alimentado sobre todo por la migracion del campo a la ciudad, como
lo afirma Vizgunova: «entre 1940 y 1960 emigraron a la ciudad cerca de 3.5 millones de
campesinos» que explican un 44.2 por ciento del crecimiento general de las ciudades
durante el periodo.”’

La Poblacion Econdmicamente Activa siguid una trayectoria similar: los
mexicanos que se dedicaban a actividades primarias eran 65.4 por ciento en 1940
mientras en 1980 eran tan solo 26.1 por ciento; por su parte, la poblacion dedicada a la
industria pasé de 15.5 por ciento de la PEA total en 1940 a representar el 23.5 por ciento
en 1980.”

Esta casi cuarta parte de la PEA absorbida en la industria y concentrada en las

grandes ciudades del pais sera el eje dinamico del desarrollo capitalista en México.

" 1. Vizgunova, La situacion de la clase obrera en México, Ediciones de Cultura Popular, México, 1980,
p41.

7 Sergio Sanchez y Roman Sanchez, «La distribucion de los ingresos y los salarios», en Jeff Bortz (et al),
La estructura de los salarios en México, Coed. UAM-A/STPS, México, 1987, p. 142. También con datos
de Lucia Alvarez y Ma. Luisa Gonzélez, Industria y clase obrera en México (1950-1980), Ed. Quinto Sol,
Meéxico, 1987, p.43.
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Crecera constantemente durante el periodo a tasas promedio ubicadas entre el 7 y el 9
por ciento, mientras la poblacion ocupada en la agricultura aumenta a un ritmo lento de
2.5 por ciento y los servicios logran acercarse al 5 por ciento Uinicamente a partir de los
afios sesenta. Obviamente, este rdpido crecimiento de la poblacion ocupada en la
industria estd correlacionado con el crecimiento de la produccion del sector, que posee
las més altas tasas en el conjunto de la economia mexicana durante las cuatro décadas
que corren entre 1940 y 1980.

Este crecimiento del sector industrial se da con la desproporcionalidad como
caracteristica principal, sobre todo una vez que el proceso cambié de una
industrializacion orgénica o diversificada a una industrializacion especializada para la
exportacion. En primer lugar, genera una dindmica territorial de alta concentracion al
ubicarse en unas cuantas ciudades y regiones del pais. Asi, por citar sdlo un dato,
durante el periodo analizado el Distrito Federal y el Estado de México llegaron a
concentrar 33.9 por ciento de los establecimientos, 38.9 por ciento de los activos fijos
brutos, 46.3 por ciento del personal ocupado y 52.2 por ciento del valor agregado bruto
de la industria.” Desde cualquier punto de vista, esta zona reuni6 la mayor actividad
fabril en la época que tratamos. Si al D.F. y Edomex sumamos Nuevo Leoén, la
concentracion se agudiza, sobre todo si lo que revisamos son las cifras de concentracion
de la fuerza de trabajo: en 1960 estos tres centros de actividad reunian mas de un millon
de obreros, lo que significaba el 54.8 por ciento de los obreros industriales del pais.®
Siguiendo el paso, algunas zonas comienzan a despuntar en productos manufactureros
especificos o en productos primarios o derivados de la industria extractiva como el acero
o el petrdleo.

Un efecto de esta alta concentracion de las actividades econdmicas mas

dinamicas es el boom poblacional que transforma a un pufiado de ciudades y hace nacer

7 Ilan Bizberg, La clase obrera mexicana, Ed. SEP, México, 1986, p. 18.

% A este dato hay que agregar otro igualmente significativo para visualizar el desarrollo industrial
altamente desproporcionado: «en el centro y norte de México se hallan concentrados el 84.5 por ciento de
los obreros industriales, de los cuales el 53.8 por ciento trabaja en el Distrito Federal, Nuevo Leon y el

Estado de México». 1. Vizgunova, Op.Cit. p.67.
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otras tantas: de 1950 a 1970 la Cd. de México crece 158.16 por ciento, Naucalpan 5
357.14 por ciento, Guadalajara 226.38 por ciento, Leon 196.74 por ciento, Monterrey
175.68 por ciento, Cd. Judrez 230.89 por ciento, Tijuana 445 por ciento y Mexicali
310.77 por ciento. El proletariado, en sus distintas manifestaciones, comienza a
agolparse en estos centros urbanos hasta poner en el centro de la agenda nacional el
problema demografico mediante la accion del movimiento urbano popular que aparece
en los inicios de los afios setenta y consolidaria su presencia a lo largo de los ochenta.
Otra manifestacion de la desproporcionalidad y del caracter contradictorio del
desarrollo de la industria mexicana es su polarizacion en sectores modernos y sectores
tradicionales, y su doble dinamica de dispersion y concentracion del poder econdmico.
Fenémenos ambos de amplia repercusion en la composicion diferenciada del
proletariado mexicano. En numerosos estudios sobre la época puede leerse la siguiente
conclusion: en la industria mexicana «coexiste un sector moderno, altamente productivo,
que se concentra en grandes fabricas, frente a otro atrasado, tradicional, constituido por
microindustrias, talleres y pequefias y medianas empresas».®’ Al respecto, un estudio
realizado por Jaime Osorio nos muestra una radiografia de la polarizacion de la industria
tomando en cuenta el tamafio de los establecimientos. Hacia 1970 la dindmica del
desarrollo industrial ha generado una situacion donde existen, «por un lado, un
sinnuimero de pequefios capitales dispersos en una inmensidad de pequefios
establecimientos (96.9 por ciento del total de establecimientos) con una significacion
pequeiisima en la produccion total de la industria (21.5 por ciento de la produccion),
frente a pocos, pero grandes capitales, concentrados en una pequefa cantidad de
industrias (el 0.8 por ciento) y que sobrepasan el 50 por ciento en su participacion en la
produccién industrial».® Esta estratificacion marca la diferenciacion interna de la clase
obrera: 45.9 por ciento de la fuerza de trabajo industrial se haya dispersa, disgregada,
laborando en las pequefias industrias, sometido a la remuneracion por debajo del valor

de su fuerza de trabajo como forma predominante de superexplotacion; mientras 30.2

81 Bizberg, Op. Cit., p. 35.
%2 La estratificacion se realiza segin el valor de los activos fijos brutos de acuerdo con el Censo Industrial

de 1970. Jaime Osorio, «Superexplotacion y clase obrera...», p. 11.
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por ciento lo hace concentrado en las grandes industrias y con la intensificacion del
trabajo como forma dominante de superexplotacion, teniendo como “privilegio” «el no
ser llevado a niveles de infrasubsistencia en sus remuneraciones».™

Una polarizacion igualmente acentuada se refleja en cuanto a la dinamica de las
distintas ramas industriales, cuyos ritmos de crecimiento son disimiles, lo que nos
permite asomarnos a los sectores considerados ejes del desarrollo capitalista,
concentradores de los esfuerzos de inversion y generadores de los mayores montos de
plusvalor. Asi, por ejemplo, la industria metéalica basica y la que produce metalicos,
maquinaria y equipo, tuvieron crecimientos de su produccion por encima del promedio
para el sector industrial en su conjunto a partir de mediados de los afios cincuenta. Por
otra parte, la industria de productos alimenticio, la de textiles, la industria papelera, la de
madera y la de productos minerales no metalicos crecieron a una velocidad inferior al
promedio del sector. Otra forma un tanto distinta de referir el fendémeno es decir que «de
1950 a 1970 las industrias mas dindmicas han sido las que fabrican bienes intermedios y
de capital. Asi, por ejemplo, de 1959 a 1969 el aumento anual promedio de la industria
de bienes intermedios fue de 10.8 por ciento y la de capital del 13.4 por ciento, ambas
superiores al crecimiento anual de la industria que fue del 8.8 por ciento»; mientras, el
aumento de la industria de bienes de consumo fue de 5.8 por ciento, perdiendo su
notable dinamismo de la década de los cincuenta.® El eje de la industrializacion y de la
acumulacion capitalista en México se habia trasladado de las manufacturas de productos
basicos de consumo, predominantes en el periodo 1940-1955, a las industrias de bienes
de consumo duradero y de capital, predominantes a partir de 1955. Adicionalmente,
algunas industrias productoras de bienes intermedios se suman al eje de la acumulacion:
entre 1950 y 1970 la industria petrolera crece a una tasa promedio anual del 8.9 por
ciento, la petroquimica basica al 43.14 por ciento, la petroquimica secundaria al 10.61
por ciento, la industria siderurgica al 11.40 por ciento y la industria eléctrica al 13.15 por

ciento.®

% Ibid, pp.18-21.
8 Lucia Alvarez y Ma. Luisa Gonzalez, Op. Cit., p. 128.

5 Ibidem.
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La misma situacion se refleja si revisamos las tasas de productividad. De acuerdo
con tres métodos de medicion evaluados por Alvarez y Gonzalez, «las ramas industriales
de mas alta productividad son: industria quimica, refinacion de metales, industria
petrolera, produccion de vehiculos automoviles y fabricacion de artefactos eléctricos».
Por ejemplo, al medir la productividad relacionando el PIB industrial con el nimero de
trabajadores, las autoras encontraron que, de 1950 a 1970, «destaca sobre todo el
incremento de la productividad en la industria petrolera con el 275.44 por ciento de
aumento; la electricidad con 436.82 por ciento; materiales no metalicos con 107.35 por
ciento; artefactos mecanicos con 166.68 por ciento; industria quimica con 92.02 por
ciento, y la construccion con el 74.98 por ciento». De acuerdo con este indicador, la
productividad para el conjunto de la industria crecid 190.6 por ciento durante el
periodo.®

Esta dindmica modificod la composicion del proletariado industrial en México. A
pesar de que en 1965 la mitad de los obreros de la industria de la transformacién seguia
agrupada en la produccion metalurgica y de productos metalicos, en la industria textil y
en la de alimentos y tabaco, acontece un rapido incremento de los proletarios ocupados
en las nuevas ramas de la industria pesada y un crecimiento un tanto menor pero
significativo en las ramas de la industria ligera. Asi, «en la construccion de maquinaria
para el transporte, el nimero de obreros aument6 en este periodo [de 1930 a 1965] 17
veces, en la industria quimica 10.8 veces, en la produccioén de materiales de construccion
9.4 veces, en la industria electrotécnica 6.2 veces, en la petrolera y la petroquimica 4.8
veces, en la metalurgica 4.6 veces».®’

Una manifestacion mas del cardcter eminentemente contradictorio del desarrollo
capitalista anclado en la industrializacion son sus magros resultados en cuanto a dotar de
una base autonoma de acumulacion a la burguesia nacional, a manera de pilar
fundamental de la soberania nacional tal como lo concebia ideoldgicamente el proyecto
desarrollista. El caso es que el proyecto de industrializacién con todas sus consecuencias

deseables —como la consolidacion del mercado interno y el fortalecimiento del estado

% Ibid, p. 133
1 Vizgunova, Op. Cit., p. 52.
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nacional— entr6 demasiado tarde a la escena mundial, en un momento en que el avance
incontenible del imperialismo norteamericano se reflejaba en el crecimiento de las
inversiones directas en América Latina. De manera que la retorica del nacionalismo
revolucionario perdia brillo apenas se profundizaba en el andlisis de las cifras: el
predominio estadounidense se fortalecia al amparo del acelerado desarrollo industrial,
explotando directamente a la clase obrera mexicana y dejando a la burguesia mexicana
en calidad de asociada menor. Nuevamente, el fendmeno registra la concentracion de las
inversiones, en este caso foraneas, en la industria como sector mas dinamico: «asi, se
tiene que de las 187 corporaciones mas grandes de Estados Unidos, 179 tienen filiales en
México y la mayoria de ellas (162) en la industria manufacturera, 90.40 por ciento».
Esta inversion se concentraria en las ramas de tabaco, productos de hule, productos
quimicos, productos de petrdleo y coque, farmacéuticos, maquinaria no eléctrica,
maquinaria eléctrica y equipo de transporte». La participacion de las empresas
transnacionales en la produccion industrial abarcaria 61.5 por ciento de la industria de
bienes durables, 32.1 por ciento de la rama de bienes intermedios, 30.9 por ciento de la
industria de bienes de consumo y 35.9 por ciento de la de bienes de capital.®®

En el estudio pionero sobre el tema, realmente desmitificador de la retorica
nacionalista del llamado “gobierno surgido de la revolucion mexicana”, José Luis
Cecefia constataria la fuerte penetracion del capital monopolista extranjero en el México
de los afios sesenta, justo cuando la hegemonia del proyecto desarrollista parecia
indiscutido y contaba con el apoyo incluso de un sector de la izquierda mexicana
alentado por los fuegos artificiales del antiimperialismo priista. El autor corrobora que la
industria de la transformacion era un lugar privilegiado para las inversiones extranjeras,
abarcando 56 por ciento del sector hacia 1960. Medida con relacién a los ingresos
totales, la esfera de influencia del capital externo significaba 84 por ciento en la industria
automotriz, 100 por ciento en la industria llantera, 61 por ciento de la rama productora
de maquinaria, 88 por ciento de la industria de productos eléctricos, 91 por ciento de la

industria quimica, 81 por ciento de la industria quimico-farmacéutica, 90 por ciento de la

¥ Alvarez y Gonzalez, Op. Cit., p. 147.
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mineria, 57 por ciento de la industria de la construccion, 62 por ciento de la manufactura
de textiles y 57 por ciento de la rama productora de alimentos.*’

De manera que la utopia de la soberania nacional y la industrializaciéon endégena
sin romper con el capitalismo pronto quedé deshecha. Por eso, en una revision de los
aportes del estudio clasico de Cecefia se puede afirmar que «el proyecto de
industrializacion a toda costa, decididamente antipopular y desnacionalizador, significo
la consolidacion del gran capital sobre los destinos de la economia del pais» a un ritmo
tal que el interés del capital extranjero en el sector industrial mexicano pas6 de un 7 por
ciento del total de las inversiones en 1940 al 73 por ciento en 1970.”° Paradojas del
desarrollismo y la “industrializacion sustitutiva de importaciones”.

Pero ;cudl era la composicion de la clase trabajadora derivada de esta particular
forma de acumulacion, centrada en una industrializacion desigualmente distribuida en el
territorio, internamente diferenciada y monopolizada por el capital extranjero? ;Cual era
la situacion de la clase obrera en lo que a niveles y formas de explotacion y
remuneracion se refiere?

No se puede negar que el proyecto econdmico impulsado por la burguesia
mexicana a partir de los afios cuarenta trajo aparejada la consolidacion de un nucleo
obrero de corte clésico, es decir, predominantemente urbano, basicamente masculino,
con amplios segmentos calificados, con seguridad social y prestaciones, con predominio
de la contratacion colectiva por escrito, mayoritariamente sindicalizada, concentrado en
grandes industrias y localizado en zonas geograficas consideradas polos de desarrollo.
Este sera el nucleo dindmico del proletariado mexicano durante las décadas que van de
1950 a 1980; un contingente que concentra las mejores remuneraciones y vive
condiciones de explotacion ligadas al desarrollo de las fuerzas productivas y a la
intensificacion del trabajo. Esto daba pie a demostraciones bastante optimistas respecto a
las condiciones de explotacion y remuneracion de este segmento de trabajadores. Por

ejemplo, Bizberg aseguraba que «ser obrero en nuestro pais quiere decir estar ubicado en

% José Luis Ceceifia, El capital monopolista y la economia mexicana, Ed. UNAM, México, 1963, pp. 108-
127.

% Ana Esther Cecefia y Alma Chapoy Bonifaz, «Introducciony a José Luis Cecefia, Op. Cit., p. 8.
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un sector muy importante en lo que a la produccion se refiere y con un trabajo bastante
estable. Lo que significa privilegios a nivel econémico y de condiciones de vida.
Prerrogativas que van aumentando en la medida en que los obreros no son solamente
eso, sino que estan sindicalizados, o sea, que tienen una organizacion que puede
defender sus derechos».”’ Todo esto significaba que, segun el autor, los trabajadores de
la industria vivian una «situacion privilegiada»: por ejemplo, «solamente una tercera
parte de la poblacion ocupada en las industrias extractivas y en la manufactura estan por
debajo del salario minimo... alrededor del 30 por ciento de la poblacién ocupada percibe

, . ;. 2
mas del salario minimo...».”

Ademas, afirmaba Bizberg, eran trabajadores que
contaban con una cobertura social amplia: por ejemplo, casi el 80 por ciento de los
ocupados en la manufactura eran permanentes y estaban asegurados en el IMSS.
Posiblemente son las condiciones de remuneraciéon y explotaciéon de éste
contingente presuntamente «privilegiado» las que impulsan los indicadores de la clase
trabajadora en general y alientan el optimismo de un sector nada despreciable de los
analistas de la época, entre los cuales Bizberg es un ejemplo. Otros estudios sobre
dindmica de los salarios reforzarian esta hipotesis. Asi, vemos como la tasa de
participacion de los salarios en el PIB vive una marcada tendencia a la alza durante el
periodo de 1952-1970, que continta entre 1970-1976. Esta curva ascendente venia a
sustituir un periodo de comprobado declive de la participacion de los salarios en el PIB,
ocurrida entre 1940-1951. Parecia, entonces, que la maduracion de la industrializacion
impactaba positivamente sobre las remuneraciones de la clase trabajadora, por lo menos
hasta 1976 cuando la tasa de participacion en el PIB alcanza su pico méximo de 40.3 por

ciento, para comenzar a declinar conforme el panorama econdmico se ennegrecia

. r 93
presagiando un oscuro fin de época.

°! Ilan Bizberg, Op. Cit., p. 24. Las cursivas son nuestras.

2 Ibid, p. 44.

% Las tasas de participacion de las remuneraciones en el PIB entre 1950 y 1970 fueron: 23.8 por ciento en
1950, 26.9 por ciento en 1955, 31.2 por ciento en 1960, 32.7 por ciento en 1965, 35.7 por ciento en 1970,
38.1 por ciento en 1975 y 40.3 por ciento en 1976. Sergio Sanchez y Roman Sanchez, Op.Cit. p. 144.
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Algo similar acontecia con la trayectoria de los salarios reales. En un estudio
bastante exhaustivo, Jeff Bortz establece el siguiente panorama ciclico: entre 1939 y
1952 los salarios reales bajan o permanecen estables, mientras que entre 1952 y 1968
son continuamente ascendentes. Sin embargo, la situacion tampoco es para echar las
campanas al vuelo dado que «al terminar el ciclo en 1968 el salario real apenas logra el
nivel obtenido en 1939. El salario real para 1970 es s6lo un 16 por ciento superior al
nivel de 1940». No obstante los magros resultados, todavia entre 1970 y 1976 podemos
hablar de una trayectoria ascendente de los salarios reales, aunque ésta se ha convertido
en «irregularmente ascendentex».”*

Luego volveremos sobre este punto de quiebre en la curva ascendente de los
salarios reales y la participacion de las remuneraciones de asalariados en el PIB. Por
ahora debemos matizar el panorama, volviendo a destacar la desproporcionalidad de la
acumulacion capitalista asociada ahora con la diferenciacion de la clase trabajadora en lo
referente a sus remuneraciones y sus condiciones de explotacion. Con ello corregiremos
un poco las conclusiones que se derivan del analisis de los indicadores promedio.

En primer lugar, cabe destacar que existe durante el periodo una estrecha
correlacion entre el tamano de la empresa y el nivel de las remuneraciones: «en las
pequetias empresas el trabajador gana menos que en las medianas, y menos todavia que
en la gran industria». En segundo lugar, la misma intima asociacion existe entre las
remuneraciones y el tipo de actividad, tratese de tradicional o moderna: «coincide casi
perfectamente el que una industria sea tradicional con que los salarios que ahi perciban
los obreros sean menores a la media nacional. También, basta con referirse a las
actividades modernas para saber que los obreros ahi ocupados perciben salarios por
encima del promedio».” Esto a su vez, esta fuertemente ligado a las caracteristicas de
cada rama en cuanto a los niveles de productividad e intensidad del trabajo y a los
grados de dispersion y sindicalizacion de la clase obrera.

Como hemos sefialado lineas arriba, se trata en el primer caso de las ramas de

productos alimenticios, textiles, madera, papel y productos minerales no metalicos

%7, effrey Bortz y Rafael Sanchez, «Salarios y crisis econémica en México», en Bortz, Op. Cit., p, 52.

% Bizberg, Op. Cit., p.47.
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donde se observd un deterioro o una inmovilidad en los indicadores que miden el
ingreso de los asalariados. El segundo caso abarca ramas como la industria metalica
basica, productos metalicos y maquinaria y equipo. A éstas ramas manufactureras se
deben agregar la industria de la construccion, la del petrdleo y la eléctrica, ésta tltima la
de mejor desempeio durante todo el periodo. (S6lo 16 por ciento de los ocupados en la
industria eléctrica ganaban menos del salario minimo y el nivel de remuneracion media
anual en este sector se incrementd un 53.1 por ciento, muy por encima del promedio
para el conjunto de la economia).

Deciamos que estas disparidades en los niveles de remuneracion se asocian a los
desempefios de la productividad, un indicador muy débil del grado de explotacion, si
tomamos en cuenta que ni siquiera discrimina entre los incrementos derivados del
desarrollo de las fuerzas productivas y aquellos originados por la intensificacion del
trabajo. Lo cierto es que, pese a las dificultades para su medicién se puede comprobar
que las tasas de explotacion de la industria crecieron a un ritmo mucho mayor que el
incremento de las remuneraciones, de tal manera que el desgaste de la fuerza de trabajo,
el aumento de los accidentes laborales, las enfermedades asociadas al desarrollo de la
industria, etc., pagaron con creces los incrementos salariales que, por lo demas, siempre
estuvieron por debajo de los aumentos en la productividad.

De manera que se traté de un periodo signado por las altas tasas de plusvalia
extraidas a la clase trabajadora, preferentemente al proletariado industrial. Para el
conjunto de la economia, se puede apreciar un incremento constante de tasa de
explotacion a partir de 1950. Asi, tenemos que, dicha tasa era de 179.96 por ciento en
1950, 188.28 por ciento en 1955, 205.02 por ciento en 1960, 238.53 por ciento en 1967,
etc.”® Para el caso de la industria, la tasa de explotaciéon crecid continuamente desde
65.59 por ciento en 1950 hasta 163.48 por ciento en 1967, destacando el caso de algunas
ramas que alcanzaron cifras muy cercanas o superiores al 200 por ciento, como la

extraccion y refinacion de petrdleo, la industria eléctrica, la manufactura de productos

% Uriel Aréchiga, Op. Cit., p. 205.
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alimenticios y la de elaboracion de bebidas, la industria tabacalera, la rama de productos
quimicos y la de hule sintético.”’

El mejor pago de la fuerza de trabajo en algunas regiones, categorias
profesionales y sectores de la economia descansé en el aumento de la explotacion. Es
una regla del periodo que los niveles salariales mas altos se corresponda con las ramas,
categorias profesionales o zonas cuyas normas de explotacion son superiores a la media,
no alcanzado a compensar lo perdido con el desgaste obrero acelerado, tanto fisico como
nervioso.

Tenemos asi que a partir de la década de los afos cincuenta la clase obrera
mexicana se hace mas productiva y mas explotada, configurandose una situacion de
empeoramiento relativo de la situacion econdmica de los trabajadores mexicanos, es
decir, de acrecentamiento de las disparidades entre el trabajo y el capital: a pesar del
incremento de los salarios el abismo se sigue abriendo dada la mayor cuantia de la
plusvalia apropiada por los capitalistas. Con ello se confirma un proceso basico del
desarrollo capitalista: la acumulacion capitalista conlleva el incremento de Ila
explotacién y un creciente abismo entres sus niveles de vida y los de la burguesia, lo que

no esta refiiddo con el incremento de los salarios.

2.2. El peor de los mundos posibles: la situacion de la clase trabajadora mexicana a
partir de 1976

A mediados de los setenta, el proyecto economico que la burguesia mexicana impulsé
buscando autonomia relativa se estrella con los hechos duros derivados del avance del
imperialismo y sus contradicciones. Siempre bajo la égida abierta o encubierta del

capital norteamericano, el proyecto de industrializacion se ve enfrentado al nuevo

7 Lucia Alvarez y Ma. Luisa Gonzalez, Op. Cit., p. 160. Las autoras calculan la tasa de explotacion
industrial en el periodo 1950-1967 «tomando como plusvalia lo que aparece en la serie estadistica Acervos
de Capital como superavit de operacion» y tomando como capital variable lo que aparece como

remuneracion a los asalariados.
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entorno mundial derivado de la crisis estructural de 1973. Entonces son6 la hora final de
los suefios mestizos y el nuevo tiempo mundial anuncio el retorno de los conquistadores
y de los financistas y rentistas nacionales que endosaron su suerte abiertamente al
imperio del norte, sin recatos de ninguna especie. Nuevamente el paisaje social en su
totalidad, incluida la lucha de clases, comenz6 a cambiar.

A mas de dos décadas y media de iniciada esta nueva reconfiguracion, relatada a
grandes rasgos en el capitulo anterior, la economia mexicana tiene un nuevo rostro,
francamente regresivo. Y la clase obrera, sometida a un profundo y sistematico ataque,
tiene nuevas caracteristicas, casi todas impuestas contra su voluntad y con el objetivo
final de imprimirle la derrota histérica en el rostro. En la década de los noventa, las
transformaciones econdémicas ya maduras han terminado por repercutir sobre las
condiciones globales en las cuales el capital compra y explota la fuerza de trabajo (D-
MJ[Ft] y P, dentro del ciclo de reproduccion del capital industrial). Inmediatamente se
percibe una elevada precariedad de la fuerza de trabajo mexicana, incluso en el sector
formal de la economia, lo que ha generado una situacion de «inclusiéon con pobrezay,
similar a la analizada para Chile por Rafael Agacino y para América Latina por Hoffman
y Portes.” Muchas investigaciones situadas en el campo de los «estudios laborales» y la
economia corroboran estas apreciaciones, que ya no pueden ser acusadas de apresuradas.
Incluso las posiciones moderadas y las abiertamente favorables a las «reformas
estructurales» han tenido que rendirse ante la evidencia empirica. Casi dos décadas de

investigacion sobre variados ambitos de la relacion capital-trabajo arrojan luz sobre

% Rafael Agacino, «Cinco Ecuaciones “Virtuosas” del Modelo Econémico Chileno y Orientaciones para

una Nueva Politica Econémica», en www.redem.buap.mx. Alli se demuestra que «un porcentaje

importante de los pobres no son los tipicamente excluidos, sino precisamente, los incorporados al mercado
del trabajo». También Portes y Hoffman abonan a esta tesis al decir que «el 75 por ciento de la poblacion
empleada, que corresponde a la suma de los proletariados formal e informal, no genera un ingreso
suficiente por su trabajo para superar el nivel de pobreza»: «ser obrero en América Latina significa ser
pobre» o, lo que es igual, «no es necesario ser desocupado para ser pobrey». Alejandro Portes y Kelly
Hoffman, Las estructuras de clase en América Latina: composicién y cambios durante la época
neoliberal, Ed. CEPAL, Santiago de Chile, 2003, p. 29
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algunos hechos indiscutibles, prefiados de verdad dada la coincidencia incluso de
quienes miran al mundo desde puntos de vista altamente contrapuestos.
Asi, una revision basica de la literatura sobre el tema nos daria los siguientes

resultados:

w» «EIl més dréstico efecto de las transformaciones se ha dado en los salarios».*
Hemos visto en el apartado anterior que el periodo que va de 1952 a 1976 puede
caracterizarse como una curva ascendente de las remuneraciones, tanto si tomamos en
cuenta el incremento de los salarios reales como si analizamos la participacion de las
remuneraciones a los asalariados en el PIB. A pesar de que el panorama se asoma como
problemadtico hacia inicios de la década de los setenta, la tendencia todavia se mantiene
como «irregularmente ascendente» hasta 1976, cuando ambos indicadores alcanzan su
pico historico: ese afo la tasa de participacion de los salarios en el PIB es de 40.3 por
ciento mientras el salario semanal promedio del sector industrial se incrementa un 23.4
por ciento para ya no volverlo a hacer. Hacia 1980, por ejemplo, el nivel salarial era 22.3
por ciento por debajo del de 1976, tras un lustro de nimeros negativos.

Periodizando por sexenios se tiene un panorama similar. Los gobiernos de Ruiz
Cortines, Lopez Mateos, Diaz Ordaz y Luis Echeverria alcanzan cifras positivas en el
incremento del poder adquisitivo del salario minimo: de 27.6, 56.7, 24.7 y 18.4 por
ciento, respectivamente. Incluso pasa lo mismo con el sexenio de Lopez Portillo, aunque
ya el incremento es significativamente menor (6.2 por ciento), iniciandose la fase de
declive en las remuneraciones a los asalariados. A partir de 1982, todos los sexenios
neoliberales tienen desempefios negativos en la evolucion del poder adquisitivo del
salario minimo, alcanzandose la cifra récord durante el sexenio de Ernesto Zedillo

cuando el salario minimo pierde 51.1 por ciento de su poder de compra bajo el efecto de

% Patricia Olave, «Reformas econdmicas, reestructuracion productiva y cambios en el mercado de trabajo
en México. 1985-2002», ponencia para el IV Congreso Latinoamericano de Sociologia del Trabajo

(ALAST).
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la gran crisis econdmica de 1995 que revertido lo ganado en el breve periodo de la
primera mitad de los afios noventa.'®’

Ajustandonos a un céalculo conservador, los salarios se han deteriorado en un 80
por ciento aproximadamente desde 1976 hasta inicios el segundo milenio.'’" De acuerdo
con otra cifra, el salario minimo «nunca habia alcanzado un nivel tan bajo en su poder
adquisitivo como el que tiene hoy en dia. Se encuentra un 28 por ciento debajo de su
nivel histérico mas bajo en los cincuenta». Tan solo de 1987 a 2006, la pérdida

192 Todo esto

acumulada del poder adquisitivo del salario minimo es de 73.4 por ciento.
ha profundizado la brecha de las remuneraciones en México con respecto de otros
paises, especificamente los Estados Unidos, reforzando la idea de una economia
nacional cuya «ventaja comparativa» es basicamente el bajo nivel de las remuneraciones
a sus asalariados, el empeoramiento absoluto de sus condiciones de vida: por ejemplo,
en 1993 el salario mexicano era so6lo un 15 por ciento de su similar norteamericano; tres
anos después representaba un 8 por ciento, para reposicionarse ligeramente en 2004,
cuando los salarios mexicanos representaban el 11 por ciento de los de Estados
Unidos.'”

Una medicion mas compleja del impacto de la reestructuracion sobre las
remuneraciones es la que correlaciona el salario minimo y la Canasta Obrera
Indispensable (COI). Segiin Luis Lozano, «en diciembre de 1987, con un salario minimo
de 6.47 pesos se podia adquirir 94 por ciento de la COI, cosa que no ocurre al 02 de
enero de 2006, ya que con el salario minimo de 48.67 pesos so6lo se adquiere 16.26 por
ciento de dicha canasta basica». Mientras en 1982 con un salario minimo se podian

adquirir 31 de los 35 articulos de la COI, para el 2006 solo se podian adquirir 5 de

1% Luis Lozano Arredondo, «México: el salario y la necesidad de un proceso de amplia reestructuracion
de su poder adquisitivo», en José Luis Calva, Empleo, ingreso y bienestar. Coed. UNAM/M.A. Porraa,
Meéxico, 2007. Cuadro 1, p.

"' Enrique de la Garza, Reestructuracion productiva, empresas y trabajadores en México, Coed.
UAM/FCE, México, 2006. p. 86.

'L uis Lozano, Op. Cit., p. 220.

19 Gerardo Fujii y Luis E. Cadaudap, «Salarios, productividad, competitividad y desempleo», en José Luis

Calva, Op. Cit., p.

80



ellos.'™ Asimismo, de acuerdo con el mismo estudio, el tiempo necesario de trabajo
para adquirir la Canasta Bésica se ha incrementado notablemente con la llegada del
neoliberalismo, haciendo retroceder lo ganado durante los afios sesenta y setenta. La
evolucion marca una ruta en que el tiempo necesario para adquirir la COI disminuye
continuamente desde 1952 (15 horas, 38 minutos) hasta 1976 (5 horas, 15 minutos). A
partir de 1976, el tiempo que se necesita trabajar para comprar una canasta basica sufre
incrementos notables, sobre todo en el periodo que ya es abiertamente neoliberal, es
decir, a partir de 1982. Para el afio 2000, se necesitaban ya 32 horas, 22 minutos de
trabajo para adquirir la COL jSeis veces mas tiempo que en 1976!'%

Otro fenomeno relevante, sobre todo en la década de los noventa, es el
incremento sostenido de los trabajadores que perciben menos de un salario minimo,
nimero que crece entre 1991 y 1997, para disminuir en forma leve en 1998 y tomar
nueva fuerza a partir del afio 2001.'% Ya para el afio 2004, la proporcion de los
trabajadores que no recibe remuneracion o gana menos de un salario minimo era de
23.90 por ciento de la poblacion ocupada; los que ganaban de 1 hasta 2 salarios minimos
representaban otro 22.73 por ciento. De tal forma que 46.63 por ciento de los
trabajadores mexicanos recibia salarios indiscutiblemente insuficientes, incluso para
reponer su fuerza de trabajo. He alli la confirmacién de lo sugerido por Rafael Agacino:
el propio mercado del trabajo estd operando como uno de los tantos mecanismos
reproductores de la pobreza y esta condicion social no se deriva de la «exclusion»
econdmica como pretenden quienes piensan el problema como derivado del insuficiente
o incompleto desarrollo del capitalismo neoliberal y proponen como solucion mas

capitalismo y mas neoliberalismo.

104 Luis Lozano, Op. Cit., p, 223.

1% Ibid, p.

1% Patricia Olave, Ibid. p. Para el caso de los trabajadores urbanos, de acuerdo con cifras oficiales de la
Encuesta Nacional de Empleo Urbano, y haciendo equiparables los salarios de los afios correspondientes,
los trabajadores con ingresos menores a 1 salario minimo vigente pasan de ser 30.6 por ciento de la
poblacién ocupada en 1987, a ser 45.7 en 1996. INEGI, Indicadores sobre las caracteristicas del empleo
urbano. 1987-1996. México, 1997.
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De manera que una caracteristica de la clase trabajadora actual es el deterioro de
sus salarios, agudizandose el fendémeno de la remuneracion de la fuerza de trabajo por
debajo de su valor y haciendo central para el modelo de acumulacién actual el deterioro
absoluto de la situacion de la clase trabajadora. Si a esto sumamos que la tasa de
plusvalia dio un salto bajo el impulso de la reestructuracion neoliberal, pasando de 413
por ciento en 1981 a 635 por ciento en 2004; '’ y si también tomamos en cuenta que es
un hecho empirico notable el lento ritmo de la productividad y de las inversiones en
capital fijo en la era del neoliberalismo, por lo que se supone atascado el mecanismo de
la plusvalia relativa; entonces podemos asumir la tesis propuesta por Valenzuela Feijoo:
el factor explicativo del notable incremento de la tasa de plusvalia ha sido la
disminucién abrupta del salario real, el método mas primitivo para elevar la tasa de

plusvalia. Pero eso no es todo.

X Las condiciones en el uso de la fuerza de trabajo, es decir, en las condiciones de
explotacion, se han modificado significativamente en favor del capital.
Han aparecido o se han reforzado una serie de fendmenos que ya son moneda corriente
para la clase trabajadora del pais, parte de sus sufrimientos cotidianos. Asi, se ha
prolongado la jornada de trabajo, incrementandose el nimero de trabajadores que
laboran mas de 48 horas semanales. También han aumentado de manera sostenida los
puestos de trabajo cuyas jornadas son menores a 15 horas semanales, fendmeno sélo
aparentemente contradictorio con el anterior. La realidad es que quien se encuentra en
esta segunda situacion se ve obligado a emplearse en dos o tres lugares, prolongando de
esta manera su jornada diaria o semanal. También se trata de una situacion donde los
hogares deben incorporar a mas de un miembro de la familia a la vida productiva, para
solventar la irregularidad de la jornada de trabajo del jefe de familia. Para todos los
casos, el tomar en cuenta la evolucion de la mano de obra que trabaja menos de 15 horas
o mas de 48 horas semanales es una forma reconocida de diagnosticar la precarizacion

del trabajo.

197 José Carlos Valenzuela Feijoo, México 2006: una crisis mayor, p. 57.

82



De acuerdo con Salas y Zepeda, durante los noventa, dentro de la poblacion
ocupada la proporcion de trabajadores que labora menos de 15 horas semanales se
incrementd de 7.7 por ciento en 1991 a 9.4 por ciento en 1996 como resultado de la
crisis de 1995; después la evolucion mostré una leve mejoria, regresando al 7.4 por
ciento en el afio 2000.'” La situaciéon de la mano de obra con jornadas semanales
superiores a las 48 horas mostr6 un comportamiento similar: en 1991 representaba 19.4
por ciento de la poblacion ocupada, incrementandose a 25.2 por ciento en 1996, para
mostrar una leve mejoria que en este caso no alcanzo para regresar a la posicion de
inicios de la década. En el ano 2000, 22 por ciento de la poblacién ocupada laboraba
mas de 48 horas semanales.'” Esto significa que, en conjunto y segun cifras oficiales,
para el afio 2000 alrededor de una tercera parte de la fuerza de trabajo ocupada tenia
jornadas irregulares.

El fenomeno alcanza a la industria de la transformaciéon donde, segin Enrique de
la Garza, las jornadas que mas crecieron durante la década de los noventa fueron las de
més de 48 horas por semana a través de las horas extras y la doble ocupacion.'” Si
tomamos en cuenta Unicamente a los trabajadores urbanos, la poblacion ocupada que
labor6 mas de 48 horas semanales paso de ser 18.7 por ciento en 1987 al 24.8 por ciento
en 1996, observandose el mayor incremento a partir de 1992 como se observa en la

siguiente grafica:

1% Si consideramos que la Encuesta Nacional de Empleo Urbano definia el trabajo parcial como aquel que
consume menos de 35 horas a la semana, tenemos que entre 1987 y 1996 alrededor de una quinta parte de
la poblacion ocupada urbana se hallaba en esta condicion. En 1987, 22.4 por ciento de la poblacion
trabajaba menos de 35 horas semanales; para 1995 eran 22.9 por ciento; en 1996 habia ocurrido una ligera
disminucién ubicandose en 21.9 por ciento de la poblacion ocupada. INEGI, Indicadores sobre las
caracteristicas del empleo urbano. 1987-1996. México. 1997.

1% Carlos Salas y Eduardo Zepeda, «Empleos y salarios en el México contemporaneo», en Enrique de la
Garza y Carlos Salas (coord.), La situacion del trabajo en México, 2003. Coed. UNAM/PyV/IET/AFL-
CIO, México, 2003, p. 63.

"% De la Garza Toledo, Ibid. p. 239.
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Gréfico 7. Porcentaje promedio de la poblacién ocupada urbana que trabaja mas de 48 horas
semanales, 1987-1996
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Fuente: INEGI, Indicadores sobre las caracteristicas del empleo urbano. 1987-1996. México. 1997.

Para el sector manufacturero, la misma Encuesta Nacional de Empleo Urbano
(ENEU) registra que la proporcion de personas ocupadas mas de 48 horas a la semana
disminuy6 paulatinamente de 1987, cuando era 16.4 por ciento, a 1990, cuando
constituia 14.4 por ciento de la fuerza de trabajo ocupada en el sector. Pero a partir de
1991 muestra un alza sensible alcanzando en 1994 su valor més alto al registrar 20.8 por
ciento de la poblacion ocupada manufacturera. Después descendio ligeramente hasta
representar un quinto. En el sector terciario urbano hubo un espectacular aumento de 7
puntos porcentuales en la poblacién con jornadas mayores de 48 horas a la semana, al
pasar de 19.7 en 1987 a 26.5 en 1996 en el total de la poblacion ocupada.

Otro rasgo caracteristico es la erosion de la seguridad social, un costo indirecto
de la fuerza de trabajo mexicana. Ha crecido sostenidamente el nimero de ocupados sin
prestaciones, siendo el sector mas dinamico del mercado de mano de obra. En esto
influye la alta participacion del empleo informal pero también la generacion de empleos
asalariados sin acceso al IMSS, sobre todo en el sector servicios y construccion, y
también en una buena parte del sector industrial que ha sufrido una répida y aguda
informalizacion. El fenémeno esta igualmente asociado a la pulverizacion de la planta

productiva y a su dispersion en innumerables micronegocios, generadores por excelencia
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de empleo sin prestaciones. Por supuesto que se trata de un hecho ampliamente
difundido en América Latina, donde «entre 65 y 95 por ciento de los que trabajan en
microempresas carecen de contrato escrito y entre 65 y 80 por ciento de los ocupados no
estan afiliados a los sistemas de salud, ni gozan de las pensiones por vejez; laboran por
encima de la jornada legal y estdn expuestos a mayores riesgos por accidentes en el
trabajo».'"!

En una medicién conservadora, la ENEU registra que los trabajadores urbanos
que carecieron de prestaciones sociales representaron alrededor de 40 por ciento entre
1987 y 1996. A partir de estos datos se observa un incremento sostenido que hace pasar
la tasa de los trabajadores sin prestaciones de un 37.9 por ciento en el primer afio

mencionado, a un 43.1 por ciento en 1996. Esta evolucion se ve de la siguiente manera:

Gréfico 8. Porcentaje promedio de la pobalcién ocupada urbana que labor6 sin prestaciones,

1987-1996.
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Fuente: INEGI, Indicadores sobre las caracteristicas del empleo urbano. 1987-1996. México. 1997.

"1 Panorama laboral 2007, cit. en Adrian Sotelo Valencia, Globalizacion y precariedad del trabajo en
México, Ed. El Caballito, México, 1999, p. 155.
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Segtin datos de la Encuesta Nacional de Empleo y Ocupacién (ENOE), en el
cuarto trimestre de 2008 el 62.5 por ciento de la Poblaciéon Ocupada urbana o rural
labor¢ sin acceso a instituciones de salud derivadas de su ocupacion. Entre 2005 y 2008
esta proporcion oscila entre 56 y 63 por ciento.' '

Al parejo de América Latina, la explosion de los micronegocios —que ocupan
40-42 por ciento de la mano de obra urbana en la década de los noventa— ha impactado

. .. , . 113
en el nivel de las condiciones laborales en México.

Tratandose de negocios familiares,
que casi no emplean asalariados, donde predominan las formas més drasticas de
superexplotacion, la direccion autocratica, la poca capacitacion y la alta rotatividad, no
es extrano que «del total de sus asalariados, un porcentaje decreciente esta en el IMSS y
una porcidon muy baja tiene contrato escriton. En 1996 casi el 90 por ciento de los
trabajadores de micro-negocios tenia contrato puramente verbal.''*

De manera que muchos de los puestos de trabajo creados en el patron de
acumulacion de la era neoliberal son de baja remuneracion, sin prestaciones sociales,
con jornadas irregulares, en micro establecimientos y sin contrato.

Construyendo una metodologia que mide cuatro dimensiones, Sotelo Valencia
analiz6 el desempefio de la precarizacion del trabajo en México a partir de la evolucion
de una tasa global. De acuerdo con los resultados obtenidos «se puede observar que esta

tasa se increment6 de 71.6 por ciento en 1990 a 84.1 por ciento en 1996, o sea, con un

crecimiento de casi el 15 por ciento...»'"> Una aproximacion oficial al fenomeno es la

"2 Datos tomados de la Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo, Sitio Electronico del INEGI,
http://www.inegi.org.mx/lib/olap/general ver4/MDXQueryDatos.asp?#

' Los trabajadores urbanos que laboraron en micro-empresas eran 38.5 por ciento de la poblacion
ocupada en 1987. Para 1996 esa proporcion habia aumentado al 43.5 por ciento seglin datos de la ENEU.
Aproximadamente 4 de cada diez trabajadores urbanos estaba empleado en un micro-negocio.

"4 Enrique de la Garza, Op. Cit., p. 104.

"5 Adrian Sotelo Valencia, Globalizacion y precariedad... p. 152, 153. Los cuatro indicadores utilizados
para cuantificar la precarizacion son: Trabajadores que laboran menos de 35 horas a la semana, aunque
desearian trabajar mas; Trabajadores ocupados que perciben ingreso-salario por debajo del minimo legal;
Trabajadores que no estan amparados por la legislacion social y laboral; Tasa de desempleo abierto y

calidad en el empleo.
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Tasa de Condiciones Critica de Ocupacion que para el ambito urbano representd 29.3
por ciento de los ocupados en 1987, en tanto que en 1996 ya era de 46.6. La tasa referida

., . . . ~ 116
crecid 60 por ciento aproximadamente en el transcurso de esto diez afios.

X La «modernizacion» de la fuerza de trabajo mexicana, en el sentido de la
toyotizacién de los procesos productivos y gerenciales, ha fracasado.
Después de largos y enconados debates sobre el tema, no se puede ocultar el sentido
parcial y regresivo de las medidas adoptadas por el capital en la reestructuracion de los
procesos de trabajo y las relaciones laborales. Un estudio de Enrique de la Garza revela
que la reestructuracion productiva se confind a un polo no mayoritario de la industria
mexicana. Basado en el andlisis de la Encuesta Nacional de Empleo Salarios, Tecnologia
y Capacitacion (ENESTYC) del sector manufacturero, el autor concluye que las formas
de gestion tradicional y tayloristas siguen predominando en el 80 por ciento de los
establecimientos industriales mexicanos.'"’

Ademas, la via de la innovacion y renovacion tecnologica no es la mas transitada
por el capital en nuestro pais: «casi la mitad de los grandes establecimientos, el 59.1 por
ciento de los medianos y el 71. 2 por ciento de los pequefios, muestra nula incorporacion

de alta tecnologia». La conclusion es contundente y 16gica. Segin Enrique de la Garza,

"% 1a Tasa de Condiciones Critica de Ocupacién trata de la proporcion de la poblaciéon ocupada que se
encuentra en alguna de las siguientes condiciones: ocupados menos de 35 horas semanales por razones de
mercado; ocupados por 35 horas o mas a la semana que reciben menos de 1 salario minimo; ocupados por
mas de 48 horas que reciben entre 1 y 2 salarios minimos. INEGI, Guia de conceptos, uso e interpretacion

de las estadisticas sobre fuerza de trabajo en México, www.inegi.gob.mx

""" El taylorismo tiene como principales caracteristicas la separacion entre concepcién y ejecucion; la
desintegracion de los ciclos de trabajo en fases cortas, simples y repetitivas; y las tareas simplificadas,
especializadas, rutinarias y repetitivas hechas por trabajadores no calificados controlados por la gerencia
en todos sus gestos y movimientos. El toyotismo se propone como un método de gestion en que priva la
reintegracion de la concepcion y ejecucion, las tareas complejas y polivalentes, el salario y la jornada

flexible, etc.
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«no se pudo transitar a una palanca claramente diferente de la acumulacion del capital
que no fuese la intensificacion del trabajo... y el bajo salario».'"®

De manera que ha surgido una «nuevay clase obrera, aunque ésta tiene poco que
ver con la imagen idilica de los epigonos del toyotismo, la reestructuracion productiva y
la modernizacion neoliberal. La clase obrera originada por el vendaval superexplotador
del neoliberalismo es joven, no calificada, con presencia alta de mujeres, con baja
estabilidad en el empleo, una parte ocupada en empleos precarios y otra parte en
empresas modernizadas, menos sindicalizada o con sindicatos de proteccion,
predominantemente integrada por obreros no calificados, con jornadas excesivas de

trabajo y bajos salarios.'"”

2.4 Una alternativa para la comprobacion empirica del desastre neoliberal: el

andlisis de la movilidad laboral en México.

El panorama laboral hasta aqui descrito puede tener mayores elementos de prueba si en
lugar de utilizar las tradicionales cifras de stock, nos valemos de las novedosas
estadisticas sobre movilidad laboral en México, disefiadas por el INEGI a partir de la
Encuesta Nacional de Empleo y Ocupacion para dar cuenta de los flujos de la fuerza de
trabajo durante un periodo dado, es decir, para conocer «los cambios en el estatus
laboral experimentados por la poblaciéon en una dindmica intensa de movilidad entre
ocupados, desocupados y no econdmicamente activos; y entre diferentes categorias
ocupacionales, sectores de actividad econdmica, posiciones en la ocupacion y
condiciones laboralesy.'*’

Este nuevo acercamiento también reflejard los fenomenos ya mencionados, que

constituyen las caracteristicas generales de la composicion de la fuerza de trabajo

"8 Enrique de la Garza, Ibid., pp. 113, 276.
"% Enrique de la Garza, Ibid., pp. 152, 252.
120 INEGI, Estadisticas sobre la dindmica laboral en México, 2000-2004. Ed. INEGI, México, 2006.
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mexicana a partir de la década de los noventa. Haciendo una répida enumeracion,

tendriamos lo siguiente:

1.

Observando los flujos de entrada y salida de la ocupacion, se puede concluir que
existe una alta rotacion de la fuerza de trabajo en México: la caracteristica
predominante del llamado mercado de trabajo es la inestabilidad o el caracter
efimero de los empleos. Por ejemplo, del tercero al cuarto trimestre de 2004
salieron de la ocupacion 5 356 496 personas pasando a la condicion de
“desocupados” y “poblacién no econdmicamente activa”, mientras 5 128 433
personas salieron de estas ultimas categorias para inscribirse en la de
“ocupados”.'?' Ademas, los flujos y los bajos niveles de permanencia de la
poblacion desocupada corroboran la hipotesis tedrica de la corta duracion del
desempleo en el pais: la gente busca emplearse en lo que sea, alin a costa de
malas condiciones laborales. Los mexicanos no se permiten el lujo de un largo
periodo de busqueda de empleo. Por citar s6lo un ejemplo, del tercero al cuarto
trimestre de 2004 52.6 por ciento de los desocupados pasé a una situacion de
ocupados y 30.1 por ciento abandoné la busqueda de trabajo; solo 17.3 por ciento
permanecieron como desocupados. Analizando los flujos de varios trimestres
entre 200 y 2004 se tiene que Unicamente entre 10-20 de cada 100 mexicanos
persiste en la bisqueda de un empleo de un trimestre a otro.'*

Los flujos por posicion en el trabajo comprueban la gran movilidad, inestabilidad
y heterogeneidad del mercado de trabajo mexicano: un nimero importante de

asalariados, 6.1 por ciento, sale del mercado para ser “trabajador por cuenta

121 E] indicador no se refiere a la pérdida neta de puestos de trabajo en la economia mexicana, en cuyo

caso la cifra, superior a los 5 millones, seria extraordinaria aun en tiempos de crisis. Se trata mas de la

manera en que los individuos pasan de una condicion laboral a otra durante un periodo de tiempo

determinado, con lo que se obtiene una imagen de la movilidad al interior del mercado de trabajo y no un

indicador del desempleo. En México, una gran cantidad de trabajadores salen y entran de la condicion de

ocupados con extrema facilidad. Casi la misma cantidad de individuos que pierde su empleo lo recupera

entre un trimestre y otro. Este trasiego es el que se refleja en las cifras proporcionadas.

22 1bid, pp. 27, 28, 51.
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propia”, al mismo tiempo que un amplio grupo de “patrones” se autoemplea (30.
1 por ciento) o se inserta como asalariado (16.5 por ciento). Aunque la mayoria
de los desocupados continua insertdndose como asalariados (40.5 por ciento),
también son significativos los volimenes de quienes lo hacen como trabajadores
por cuenta propia (8.8 por ciento) o trabajadores sin pago (2.5 por ciento),
categorias asociadas a condiciones laborales precarias que, por otra parte, tienen

. . o123
bajas tasas de permanencia o retencidn.

Analizando varios periodos de
movilidad inter-trimestral entre 2000 y 2004, se observa que 4 de cada 10
desocupados se inserta como asalariado. Ademds, como ya vimos, destaca el
flujo de no asalariados que también se transforma en asalariado.'** Pero en
ambos casos se trata basicamente de entradas a la categoria de “empleo
asalariado sin prestaciones del IMSS”, que registra las tasas mas altas de ingreso:
12.3 por ciento de los “patrones”, 13.7 por ciento de los “trabajadores por cuenta
propia”, 11. 6 por ciento de los “trabajadores sin pago” y 23.8 por ciento de los
“desocupados” halla un puesto asalariado pero sin prestaciones del IMSS.
Ademas, es mayor el flujo de asalariados que pierde sus prestaciones del IMSS
(10.9 por ciento), respecto de aquellos asalariados que no contaban con ellas y el
siguiente trimestre acceden a los servicios (8.7 por ciento).'” De manera que,
como saldo, hay un proceso de deterioro de las condiciones laborales que corre
parejo a la salarizacion.

3. Asimismo, la falta de prestaciones y el reducido monto de las pensiones se
refleja claramente en el menguado flujo de personas que opta por retirarse del
mercado laboral para ocupar una posicion de jubilado o pensionado: 237 694
personas del tercero al cuarto trimestre de 2004 (0.6 por ciento de los ocupados),
por citar un ejemplo. Incluso el flujo inverso es significativo para dar cuenta de

la insuficiencia de las jubilaciones: 10.2 por ciento de los jubilados y

' bid, pp. 32, 33.
24 1bid, p. 42, 43.
125 1bid, pp. 34,35.
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pensionados, alrededor de 170 mil personas,'? retornan al mercado de trabajo,
una situacion caracteristica de la economia mexicana cuyo estudio detallado
podria proporcionar una imagen de la grave situacion laboral del pais.

4. Es el sector terciario el que muestra mayor dinamismo en la generacion de
empleos: comercios y servicios absorben la parte mas importante de estudiantes,
pensionados y jubilados, amas de casa y desocupados que hallan empleo. Por
ejemplo, mientras 10 por ciento de los desocupados halla un empleo industrial,
12 por ciento lo encuentra en el comercio y 17.6 por ciento lo hace en los
servicios. Pero se trata de puestos de trabajo que no requieren gran capacitacion,
entrenamiento o experiencia, en establecimientos que se hallan mayoritariamente
en la categoria de micronegocios. Ademas, se trata de trabajadores que se
mueven de un sector a otro sin muchas restricciones de por medio: se trata de una
fuerza de trabajo que puede utilizarse indistintamente, movilizandose de un
sector a otro sin mayores dificultades de capacitacion o entrenamiento, sin
mayores barreras de ingreso.

5. La matriz por ambito y tamafio de la unidad econdémica permite ver que: la
desocupacion es un fendémeno asociado a las actividades no agropecuarias
urbanas; la mayoria de las personas ingresan al mercado de trabajo en
micronegocios no agropecuarios: ¢éstos absorben 23 por ciento de los
desocupados, 4.9 por ciento de los estudiantes, 9.4 por ciento de las amas de
casa, 5.7 por ciento de los jubilados y pensionados y 9.5 por ciento de los hasta
entonces dedicados a otras actividades no economicas.; los flujos se dan del
sector agropecuario al no agropecuario como resultado de la profunda
destruccion del campo mexicano, pero en empleos con bajas tasas de
permanencia, en servicios y micronegocios, como asalariados precarios,
trabajadores sin pago o “patrones” singulares porque no tienen local para su
negocio. Asi, por ejemplo, de los trabajadores de las pequefias unidades

agropecuarias, con menos de 5 trabajadores, 10.9 por ciento se dirige a unidades

126 Tbid, pp. 29, 30.
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no agropecuarias; mientras que de las unidades agropecuarias grandes —con mas

de 5 trabajadores— 15.2 por ciento hace ese mismo transito. El flujo inverso, de

la ciudad al campo, no es significativo.'?’

6. Por su parte, la matriz de flujos por nivel de ingresos permite ver que las
personas desocupadas y no econdmicamente activas se dirigen principalmente a
empleos que no rebasan los 2 salarios minimos, mientras los ocupados que mas
salen del mercado laboral son los trabajadores que menor remuneracion reciben y
que por tanto no tienen ningun tipo de «lealtad» que le impida abandonar su
puesto. Analizando varios flujos inter-trimestrales y estableciendo el corte en 5
salarios minimos, los trabajadores que superan su condicién de un trimestre a
otro representan solo 5 por ciento, mientras que los que descienden en la escala
son entre 35 y 42 por ciento. Los que logran conservar su condicién por encima
de los 5 salarios minimos son entre el 35 y 41 por ciento, indicando con ello que
6 de cada 10 ocupados disminuye su ingreso o sale del mercado.'*®

7. Existe una gran discriminacion laboral por sexo. Mientras entre los hombres
ocupados la salida del mercado es de 6 por ciento, en las mujeres varia entre 19 y
24 por ciento. Ademas, 6 de cada 10 hombres desocupados pasa a encontrar un
puesto en el siguiente periodo, mientras en las mujeres esa proporcion es de 4 de
cada 10. Finalmente, de un trimestre a otro mas hombres que mujeres tienden a

mejorar su remuneracion.

Hasta aqui se puede ensayar un resumen. La alta movilidad o inestabilidad del
mercado laboral mexicano se explica por la gran participacion de los empleos peor
remunerados, sin prestaciones, ubicados en micronegocios, es decir, los mas precarios y
de menor calidad. Son estos puestos los que dominan la escena contemporanea del
trabajo en México. Dicho de otra manera, las bajas tasas de permanencia se vinculan a
empleos de mala calidad, flexibles, temporales y desprotegidos. Parece que los

empresarios mexicanos desdefian la identidad de los trabajadores con la compaiia o una

27 1bid, pp. 35, 36.
128 1bid., pp. 38, 39, 46, 47, 54.
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menor rotacion externa, y optan por la ganancia inmediata y facil vinculada a las peores
formas de explotacion y superexplotacion del trabajo. Estamos en la era de la
movilizacion general del trabajo: en la era del predominio de la «infanteria ligera del
capital», un amplio contingente de fuerza de trabajo capaz de ser desplazado al antojo de

la patronal, una vez anuladas las restricciones legales y sociales de la era anterior.
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3. LOS RESULTADOS DE LA OFENSIVA GENERAL CONTRA EL TRABAJO. LA

MADURACION DE LA ESTRUCTURA DE CLASES NEOLIBERAL

3.1. Primer acercamiento: el estado de la sociedad del trabajo y del capital

El capitalismo en México alcanzé un punto algido de su desarrollo entre los afos treinta
y setenta cuando las fuerzas clasistas fundamentales de la sociedad basada en la
ganancia alcanzaron su madurez. Son los afios de consolidacion tanto del gran capital
monopdlico financiero-industrial como del proletariado. En el desenvolvimiento de estas
dos fuerzas y en su inevitable confrontacion se halla la clave explicativa del México
contemporaneo, cuyas caracteristicas principales estan signadas por la agresiva reaccion
neoliberal a la crisis econdmica y al poder del trabajo. Teniendo como hilo de Ariadna la
lucha de clases y el proceso de acumulacion del que deriva podemos entender las
transformaciones formales del capitalismo en México, sobre todo las relativas a la
composicion del proletariado y la burguesia, para probar si es verdad que son otros los
antagonismos fundamentales de la sociedad en que vivimos y si la politica marxista
basada en la fuerza de la clase obrera debe abandonarse en el patio de los deshechos del
siglo XX.

[Mantiene significado la expresion «lucha de clases»? ;Cual es la nueva forma
de manifestacion del afiejo conflicto entre el capital y el trabajo? ;Cudl es el peso
relativo de las distintas clases sociales en México, una vez operada en gran escala la
«reestructuracion» neoliberal?

En el nivel del andlisis en que nos movemos, es decir, en el campo estrictamente
economico, de esclarecimiento de las fuerzas sociales directamente relacionadas con la
estructura, la definicion de clase se asocia a la relacién que guardan los agrupamientos
sociales con respecto de los medios materiales para la produccion y reproduccion de su
vida, fundamentalmente de los llamados medios de producciéon. En un sentido mas
estricto, de mayor precision y complejidad, las clases son «grandes grupos de hombres
que se diferencian entre si por el lugar que ocupan en un sistema de produccion social

historicamente determinado, por las relaciones en que se encuentran con respecto los
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medios de produccion, por el papel que desempeiian en la organizacion social del trabajo
y, consiguientemente, por el modo de percibir y la proporcion en que perciben la parte

En esta definicion se encuentran contenidas las

de la riqueza social de que disponeny.
determinaciones esenciales de una clase social, es decir, el conjunto de caracteristicas
que la hacen ser y sin las cuales no puede hablarse de ella.

El problema es que al momento de delimitar el campo de los antagonismos
sociales clasistas, tratando de establecer el grosor de cada clase, se enfrentan algunas
dificultades metodoldgicas. Para todas las sociedades y épocas dominadas por el capital,
las estadisticas no se basan en una concepcion teérica que considera al conflicto de
clases como central. Por el contrario, la informacién recabada por los estado nacionales
o los organismos internacionales tiene en el ocultamiento de dicho conflicto uno de sus
objetivos fundamentales. De manera que operamos con cifras que han sido construidas
con otra logica y con otros objetivos, que no son precisamente el esclarecimiento de las
contradicciones sociales inherentes al capitalismo. La respuesta basada en estos recursos
no puede ser sino aproximada. Aun si se utilizaran herramientas estadisticas mas
sofisticadas el «pecado de origen» no podria ser eliminado porque no se trata de un
problema de medicion, sino de construccion tedrica de los instrumentos de medicion y
sus variables. Las cifras oficiales siempre proporcionaran un acercamiento aproximado y
asi es necesario reconocerlo en aras de la honestidad cientifica.

Para nuestro acercamiento hemos escogido el andlisis de la entrada «Poblacion
Ocupada» de las distintas encuestas sobre ocupaciéon y empleo levantadas por el
INEGL."*° Un primer acercamiento puede hacerse a través del analisis de la «Posicion en

la ocupacion» y de los «Grupos de ocupacidon», ademds de otras entradas que aportan

122V 1. Lenin, «Una gran iniciativa», en Obras Escogidas, Tomo 3. Ed. Progreso, Moscu, 1979, p. 228.

130 Ademas de las dificultades de operacionalizacion de la categoria clase social ya referidas, debemos
lidiar con las dificultades que provienen directamente de las fuentes estadisticas. A lo largo del tiempo en
Meéxico se ha obtenido informacion sobre ocupacion y empleo mediante distintas encuestas, que después
de una serie de ajustes y transformaciones han derivado en la actual Encuesta Nacional de Ocupacion y
Empleo. Por lo tanto, las cifras provenientes de estas distintas fuentes no son directamente comparables.
No obstante, utilizamos los datos de la Encuesta Nacional de Empleo (ENE) y de la Encuesta Nacional de

Ocupacion y Empleo (ENOE) compatibilizados por el INEGI en su sitio electronico.
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informacion adicional sobre la composicion de las clases. Esto nos permite una mejor
aproximacion al tema que nos ocupa que aquellos trabajos asociados a la idea de

. ., . . . . 131
estratificacion social mediante niveles de ingreso.

Por lo menos refleja de mejor
manera para cada grupo la relacion de propiedad en que se encuentra frente a los medios
de produccion, su forma de apropiacion de la riqueza, su control sobre la produccion y el
lugar que ocupa en la estructura social.'*?

Siguiendo la zaga de estos indicadores podemos observar que la afirmacion
hecha lineas arriba tiene sustento. Entre la década de los treinta y la de los setenta, el
desarrollo capitalista alcanzd madurez en México y forjé las clases sociales
fundamentales, que adquirieron perfiles «clasicos» o «modernos», devorando en su
constitucion relaciones consideradas resabios de formaciones sociales atrasadas. Esto
fue evidente sobre todo porque se redujo la participacion de los trabajadores por cuenta
propia y los trabajadores no pagados. El trabajo asalariado, relacion social capitalista por
excelencia, dio un salto bastante significativo. Mientras en 1950 los trabajadores
asalariados eran 46.3 por ciento de la Poblacion Ocupada, para 1960 ya representaban el
63.6 por ciento. Por su parte, los trabajadores por cuenta propia pasaron de ser 41.1 por
ciento de la Poblacion Ocupada en 1950 a 33.9 por ciento en 1960. Finalmente, los
trabajadores no remunerados representaban 11.8 por ciento en 1950 y bajaron su
participacion relativa en la Poblacion Ocupada hasta representar solamente un 1.7 por
ciento. '** Aqui se refleja, entonces, el avance triunfal del desarrollo del capitalismo a

manera de salarizacién de la sociedad, es decir, de la logica social que destruye la

B3I A pesar de su valiosa «reintroduccion» de las clases sociales «como marco conceptual para el analisis
de las sociedades latinoamericanas contemporaneasy, el trabajo de Portes y Hoffman es un claro ejemplo
de las inconveniencias de quedar atrapado en los marcos cepalinos de la estratificacion por ocupaciones e
ingresos, completamente ajenos al marxismo. Una cosa es que las dificultades de la verificacion empirica
obliguen al uso de fuentes ajenas al marxismo y otra muy diferente es asumir las premisas teoricas y las
conclusiones politicas del desarrollismo, como sucede con estos autores. Alejandro Portes y Kelly
Hoffman, Las estructuras de clases en América Latina: composicion y cambios durante la época
neoliberal, Ed. Cepal, Santiago de Chile, 2003.

132 Jaime Osorio, Fundamentos del analisis social, p. 106-109.

13 Vizgunova, p. 43.
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independencia relativa para sobrevivir y las antiguas formas familiares de trabajo
mayoritariamente rurales. Se trata, en resumen, de la destruccion de la pequeia
propiedad rural y urbana, de la eliminacién del mundo artesanal y campesino.

Esta tendencia se mantuvo hasta inicios de la década de los noventa, cuando los
trabajadores subordinados y remunerados alcanzaron su maximo histérico como
proporcion de la poblacion ocupada (73.87 por ciento) y los trabajadores por cuenta
propia hicieron lo propio en sentido inverso alcanzando su minimo histérico al ser ya
unicamente 16.62 por ciento de la poblacién ocupada. La evolucion a la que hacemos
referencia puede apreciarse en el siguiente grafico que en términos estrictos sélo sirve

para ilustrar el proceso porque las fuentes no son directamente comparables:

Gréfico 9. Poblacién Ocupada segun Posicién en la Ocupacion. 1950, 1960, 1991.
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Fuente: Para 1950 y 1960, Vizgunova, Op. Cit, p.43, segin datos del Demografic Yearbook 1949-1959 y del
VII y VIII Censo General de Poblacion y Vivienda. Para 1991, Clara Jusidman y Marcela Eternod, La
participacion de la poblacion en la actividad econémica de México., p. 105, a partir de los datos de la
Encuesta nacional de Empleo 1991 (STyPS/INEGI).

La progresiva salarizacion de la fuerza de trabajo mexicana se detuvo de manera

relativa como resultado de la reaccion neoliberal que reposiciono al trabajo por cuenta
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propia y el trabajo no remunerado en la estructura ocupacional como via para la
precarizacion laboral y la sobrevivencia ante el estancamiento economico y el
consecuente déficit en la creacion de empleos. A mediados de los noventa los
trabajadores subordinados y remunerados eran 58.4 por ciento de la poblacion ocupada y
aunque esta proporcion se incrementd ligera y continuamente a lo largo de los siguientes
afos, solo alcanzo la magnitud de la década de los sesenta. Entre el afio 2000 y el 2008,
este grupo oscila nuevamente entre el 63 y el 65 por ciento de la fuerza de trabajo,
siendo de 65.9 por ciento en el ultimo afio, participacion ligeramente superior a la
registrada en 1960.

Podemos afirmar, entonces, que la declinacion del trabajo subordinado y
remunerado es un fenomeno relativo, que debemos ponderar en su justa dimension sin
reducir nuestra tarea a la simple verificacion de hipotesis definidas a priori, ancladas en
slogans publicitarios como los del fin del trabajo y el fin de la sociedad salarial.
Finalmente hemos regresado a una situacion similar a la de la década de los sesenta,
después de que en los noventa se vivid una declinacion de la participacion de este grupo
en la poblaciéon ocupada. Ademds, en términos absolutos tanto los trabajadores
subordinados y remunerados como, dentro de este grupo, los asalariados, han seguido
creciendo de manera ininterrumpida durante los afios mas recientes. Incluso debemos
decir que ha crecido la participacion del contingente estrictamente salarial al interior de
los trabajadores subordinados y remunerados, a costa de los trabajadores que reciben
otra percepcion distinta al salario, sueldo o jornal. De los afios sesenta a inicios de los
noventa, el numero absoluto de asalariados pas6 de 7 206 000 a 10 603 809: un
incremento de 47 por ciento.'** Para 1995 eran 17 007 302 los trabajadores que tenian al
salario como percepcion principal y para el segundo trimestre del afio 2008 eran ya 26
790 786. Entre 1991 y el afio 2008, la fuerza de trabajo asalariada es aproximadamente

2.5 veces mas. '

134 Segiin los datos absolutos proporcionados por Vizgunova y por Jusidman en las obras referidas y con
los cuales se construy6 el cuadro de la pagina anterior.

135 INEGI. Encuesta Nacional de Empleo para 1995 y Encuesta Nacional de Empleo y Ocupacion para
2008. Datos compatibilizados en el sitio electronico del INEGI.
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El ritmo de multiplicacion de la poblacion asalariada en la situacion pre-
neoliberal pueden ilustrarse si tomamos en cuenta que, en diez afios entre 1950 y 1960,
el niimero de asalariados crecio 1.8 veces mas pasando de 3 831 000 a 7 206 000. Para
los afios en que se encuentra ya consolidada la estructura de clases neoliberal, en el
mismo lapso de tiempo, entre 1995 y 2005, la poblacion asalariada crecidé 1.4 veces
segun los datos proporcionados por el INEGI. Los asalariados se han multiplicado casi
con la misma velocidad en ambas etapas historicas.

La curva siempre ascendente de la salarizacion, es decir, de la ampliacion
continua de la clase que vive del trabajo en los afios mas recientes, puede visualizarse en

el siguiente grafico.

Gréfico 10. Asalariados. 1995-2005
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Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Empleo para 1995-2004 y Encuesta Nacional de Empleo
y Ocupacion para 2005-2008. Datos compatibilizados en el sitio electronico del INEGI.

Por tanto, la tesis del fin de la sociedad salarial no vale, por lo menos para

Meéxico. La salarizacion de la sociedad es un fendmeno concomitante al capitalismo

como modo de produccién, ain cuando se exprese de manera distinta en cada periodo o
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etapa de acuerdo a las necesidades de la acumulacion y de acuerdo con su interrelacion
con otros modos de produccion, pudiendo disminuir su ritmo como resultado de las
dificultades del crecimiento econdmico y la acumulacion de capital. Esto Gltimo fue lo
que habria ocurrido a inicios del nuevo milenio «cuando la tasa de crecimiento trimestral
promedio de empleo de 2000 a 2006 fue de 0.53 por ciento», con lo que se habria
achatado la curva de la salarizacion en México durante esos afios.'*° Pero la interrupcion
definitiva de este proceso seria la interrupciéon misma de la civilizacion fundada en la
ganancia.

Si a los asalariados le sumamos los ocupados remunerados y subordinados que
tienen percepciones distintas a la salarial, encontraremos que el afio mdas reciente de
nuestros registros 28 905 410 mexicanos se encontraba bajo la esfera directa de las
relaciones plenamente capitalistas.'’” Este es en México una primera aproximacion al
contingente de la «clase-que-vive-del-trabajo», una expresion que «otorga validez
contemporanea al concepto marxiano de clase trabajadora» y que «incluye a tanto al
proletariado industrial como al conjunto de asalariados que venden su fuerza de
trabajo».'*®

La sola referencia a las cifras de la estructura de la fuerza de trabajo segun
posicién en la ocupacion no nos permite visualizar las transformaciones cualitativas en

la estructura de clases de la sociedad mexicana. Apenas nos permiten aproximaciones a

3¢ Berenice Ramirez, «Trabajo informal y acceso a la seguridad social», Centro de Investigacion y
Docencia Econémica y la Organizacion Internacional, Mujeres en empleo informal, globalizando y
organizando (WIEGO), México, 30 de abril de 2007, p. 3.

7 De acuerdo con el INEGI, trabajador subordinado y remunerado es aquella persona que tiene un
empleo entendido como un caso particular de condicion de ocupacion en la cual la actividad se desempefia
respondiendo ante una instancia superior —patrén o jefe— y percibiendo un pago por los servicios
laborales prestados. El pago puede ser en especie con mercancias comercializables. El término comprende
el empleo asalariado, receptor de sueldo, salario o jornal, pero abarca otras modalidades bajo las cuales al
empleado o trabajador subordinado se le remunera con otras formas de pago como son comisiones
porcentajes, honorarios, propinas o una remuneracion a destajo.

138 Ricardo Antunes, Los sentidos del trabajo. Ensayo sobre la afirmacion y negacién del trabajo, Coed.
Herramienta/TEL, Buenos Aires, 2005, p. 91-93
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su desarrollo cuantitativo. Por ejemplo, sabemos que el numero absoluto de los
asalariados ha crecido continuamente, pero no sabemos a qué tipo de asalariado hacemos
referencia en cada periodo a menos que recordemos nuestro capitulo anterior.

Lo mismo sucede para el caso de los trabajadores por cuenta propia. Con las
cifras a nuestro alcance podemos observar su continua disminuciéon en la estructura
ocupacional. Pasan de ser 41.1 por ciento de la poblacion ocupada en 1950 a 33.9 por
ciento en 1960. Después, continta su progresivo adelgazamiento hasta 1991 cuando ya
solo constituyen 16.6 por ciento. Pero el neoliberalismo reposiciona a ésta categoria de
trabajadores, de manera que entre 1995 y 2008 constituyen entre el 22 y el 25 por ciento
de los ocupados. Su reposicionamiento es relativo y ubicable en el tiempo. Pero lo que
no nos dicen las cifras es la naturaleza de los trabajadores por cuenta propia del actual
patron de reproduccion de capital y sus diferencias con aquellos de la etapa pre-
neoliberal. Podemos inferir que ahora son béasicamente una creacion del capitalismo
neoliberal y no un resabio de modos de produccion precapitalistas. Es decir, la misma
categoria hace referencia a fendmenos sustancialmente distintos y un andlisis
exclusivamente cuantitativo no nos permite decir mucho.

Esto es evidente y bastante mas interesante de analizar tratandose de la poblacion
clasificada como «empresarios» o «empleadores», es decir, como patrones o
propietarios. De acuerdo con nuestras fuentes, entre 1950 y 1960 la proporcion de la
poblacion ocupada que disfrutaba de esta posicion no cambid: siguid siendo de un
reducido 0.8 por ciento, pasando de 68 000 a 87 000 personas. Desde la década de los
afos noventa esta proporcion se mueve entre el 4 y el 5 por ciento de la poblacion
ocupada. Pero este andlisis no revela de qué tipo de patrones se trata y nos daria una
imagen distorsionada y apologética del régimen neoliberal, que aparentemente engroso
las capas de propietarios. En realidad, y como es sabido, en dicha categoria ha sido
incluido un sector de veloz crecimiento, el de unos propietarios bastante singulares: los
duefios de microestablecimientos. Un desglose de estas cifras, descontando a estos
curiosos «patrones», nos permitiria utilizar con mayor exactitud la categoria de
propietarios o capitalistas ubicando el nucleo articulador de las clases dominantes,

aquellos grandes propietarios de las finanzas, el comercio, los servicios y la industria.
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De esa manera tendriamos que de los 2 169 069 patrones registrados en el anos 2008
(4.9 por ciento de la poblacion ocupada) existen 1 653 346 duefios de micronegocios que
representan 86.9 por ciento de los 1 901 262 empresarios no agropecuarios.">’ Solo 247
916 —13 por ciento de los propietarios urbanos— posee pequeios, medianos y grandes
establecimientos. Se trata de un reducidisimo 0.57 por ciento de la poblacién ocupada en
México.'*

La evolucion histérica de la estructura ocupacional para el periodo 1950-2008
puede apreciarse en el siguiente cuadro estadistico, como un primer conjunto de datos
para construir la estructura de las clases sociales en México. Debemos advertir que la
entrada «Posicidon en la ocupacion» es la que mas se acerca a la nocion de clase social
dado que hace referencia a la relacion de propiedad con los medios de produccion y los
bienes y servicios generados en el desempeno de un trabajo, ademds de remitirnos a la
relacion de mando/obediencia en el proceso productivo. El problema es que so6lo nos
permite trazar una gran linea divisoria entre propietarios y no propietarios, o entre clase
capitalista y clase que vive del trabajo, sin que se puedan delimitar con claridad las dos
grandes clases restantes: la pequefia burguesia y el campesinado. Por si mismos, los
datos tampoco nos permiten hacer inferencias sobre las fracciones y los sectores de

clase, a menos que crucemos los datos con otros indicadores.

13 Unicamente los establecimientos no agropecuarios se dividen por tamafio de acuerdo al namero de
trabajadores que emplea: micronegocios, de 1 a 15 trabajadores para la industria y de 1 a 5 para el sector
servicios y comercio; pequefios, de 16 a 50 trabajadores en la industria, de 6 al5 en el sector comercio, y 6
a 50 en los servicios; medianos, de 51 a 250 trabajadores en la industria, de 16 a 250 en el comercio, y de
51 a 250 en los servicios; grandes, los que tiene 251 y mas trabajadores en cualquier sector de la actividad
economica.

%" También Portes y Hoffman excluyen a los microempresarios de la clase capitalista, para situarlos en la
pequetia burguesia junto a los profesionales y técnicos. De esa manera, los capitalistas mexicanos para los
autores serian 1.6 por ciento de la poblacion trabajadora de 15 afios y mas. Y también, igual que nosotros,
consideran sobreestimada esta cifra dada la inclusion de los pequefios empresarios, «que probablemente se
acerquen mas a la condicion de los microempresarios que a la de capitalistas propiamente dichos».Mas

adelante volveremos sobre el analisis y los calculos de estos autores. Op. Cit, p. 14 y 18.
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Cuadro VII. Poblacién Ocupada por Posicion en la Ocupacion. 1950-2008.

Posicién en la ocupacidn/Afio 1950 1960 1991 1995 2000 2008
Poblacion Ocupada Total 100.0 100.0 100.00 100 100 100
Trabajadores subordinados y

remunerados 46.3 63.6 73.87 58.4 63.9 65.9
Empleadores 0.8 0.8 4.83 4.4 4.3 4.9
Trabajadores por cuenta propia 41.1 33.9 16.62 25.4 23.4 22.5
Trabajadores no remunerados 11.8 1.7 4.56 11.7 8.3 6.7

Fuente: Para 1950 y 1960, Vizgunova, Op. Cit, p.43. Para 1991, Jusidman y Eternod, Op. Cit., p. 105.
Para 1995-2008, Datos compatibilizados en el sitio electronico del INEGI.

Un segundo acercamiento a la composicion de las clases sociales en México
puede hacerse a través del andlisis del «ambito» y «sector» de la poblacion ocupada.
Ante estas cifras también se estrellan algunas de las afirmaciones de reciente
manufactura sobre las transformaciones del capitalismo contemporaneo. Sabemos que
entre los aflos cuarenta y setenta, la «urbanizacion» e «industrializacién» de la economia
mexicana son los rasgos definitorios del desarrollo capitalista, tal como lo hemos
expresado en el capitulo anterior. Cada vez mas personas tienen un trabajo ubicado en el
ambito urbano y, especificamente, en el sector industrial. Aqui nuevamente sale a la
superficie la destruccion del mundo rural y su conversion en rama de la industria como
base fundamental de la expansion de la sociedad fundada en el capital. Desde entonces,
este proceso «civilizatorio» no se ha detenido. Por el contrario, la gestion neoliberal del
modo de produccion capitalista ha agudizado este rasgo depredatorio.

En los afios mas recientes, la poblacion ocupada en el ambito agropecuario ha
disminuido tanto absoluta como relativamente, un rasgo muy peculiar del desarrollo
capitalista en México que refleja la agresiva recomposicion de las clases emprendida
para desmantelar el modelo «conciliatorio» surgido de la revoluciéon mexicana, uno de
cuyos pilares era la pequefia propiedad rural. Si en 1995 la poblacién ocupada en el
ambito agropecuario era de 7 752 426 personas (23.7 por ciento del total) para el afio
2008 ya son solamente 5 758 563 (13.1 por ciento). Mientras tanto, los ocupados en el
ambito no agropecuario pasaron de 24 871 672 en el primer afio a 37 327 922 en el

presente afo, incrementando se proporcion en el total de 76.2 por ciento a 85.1 por
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ciento. Esta contundente y continua disminucion de la ocupacion ubicada en el &mbito

rural se observa de la siguiente manera como tendencia de disminucidn porcentual.

Gréfico 11. Poblacién Ocupada segin Ambito del Establecimiento. 1995-2008
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Fuente: Encuesta Nacional de Empleo para 1995-2005 y Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo para
2005-2008. Datos compatibilizados en el sitio electronico del INEGI.

Los datos anteriores permiten inferir que una de las transformaciones mas
drésticas en la estructura de las clases sociales es el adelgazamiento del campesinado,
unos de los componentes de la base social de apoyo del régimen posrevolucionario,
contra quienes el neoliberalismo ha tomado las medidas mas radicales.

Al mismo tiempo, se ha mantenido a la industria como polo de referencia para la
acumulacion capitalista, a despecho de las teorias que hablan de la sociedad post-
industrial o de la era de la «economia inmaterial». Si bien es cierto que la poblacion
ocupada en el sector terciario es la de mayor dinamismo, su crecimiento se ha hecho a
costa del sector primario y no a costa del sector industrial, ademés de los nuevos
trabajadores incorporados a la fuerza de trabajo. Por lo menos para México, la cuarta
parte de la poblacién ocupada en la industria que era resultado del salto de los afios

cuarenta se mantiene a pesar de los altibajos derivados de un desarrollo industrial
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altamente volatil por la centralidad de las maquiladoras de facil migracion y por su
estrecha vinculacién a la declinante, recesiva e inestable economia norteamericana. De
manera que la «desindustrializacion» de la economia mexicana, cuando ocurre, es un
fenémeno de coyuntura vinculado al ciclo econdmico, por lo menos en lo relativo a la
fuerza de trabajo y para lo que es posible observar hasta el momento sin hacer
«predicciones» aventuradas. El nuevo patron de reproduccion del capital en México
sigue siendo industrial, aunque con la particularidad de que abandona la
industrializacién diversificada en aras de una especializacion productiva para la
exportacion.'*! Esto se refleja en el mantenimiento de la fuerza de trabajo ocupada en el
sector, al mismo tiempo que en la transformacion de la composicion social y técnica de
la clase obrera en el sentido de lo concluido en nuestro anterior capitulo.

Si observamos las curvas estilizadas de las cifras absolutas para la poblacion
ocupada en cada uno de los tres sectores, veremos un continuo ascenso de la
correspondiente al sector terciario, una continua disminucion de la linea del sector
primario (sobre todo a partir del afio 2000) y una pendiente menos pronunciada pero
igualmente progresiva para la industria (que pierde velocidad en el afio 2000,
achatandose la curva a partir de entonces). La estructura porcentual refleja estas
tendencias. Comparando los afios setenta con los afios de madurez del neoliberalismo,
hay que destacar tres procesos: continia la disminucién de los ocupados en el sector
agropecuario, que pasan de constituir una cuarta parte de la fuerza de trabajo en los
inicios del neoliberalismo a ser menos de la sexta parte en la actualidad; se acelera la
terciarizacion de la economia sobre todo con el hiper-desarrollo de los servicios
financieros; se mantiene el nivel de participacion de los ocupados en el sector industrial,
una vez ocurrido el salto de la industrializacion entre los afios cuarenta y sesenta. La

estructura ocupacional actual por sectores seria la del siguiente grafico.

141 Jaime Osorio, Critica de la economia vulgar. Reproduccion del capital y dependencia. Coed. M.A.
Porria/UAZ, México, 2004. p. 101.
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Gréfico 12. Poblacién Ocupada por sector econémico. 2008
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Fuente: INEGI, Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo 2008
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En términos absolutos, el 25.5 por ciento de la poblaciéon ocupada en la industria

representa actualmente la cantidad de 11 180 999 personas, sin hacer distinciones de su

categoria ocupacional, pero no todas estas personas son parte de la clase obrera. De

manera que, para hablar de lo que sucede con el proletariado industrial es necesario

refinar un poco los datos, excluyendo a los funcionarios y directivos, profesionistas,

técnicos, oficinistas, etc., registrando solo a las personas que trabajan en el sector

secundario desempenando la categoria profesional de «trabajadores industriales,

artesanos y ayudantes» y la de «conductores y ayudantes de conductores de maquinaria

movil y medios de transporte». Este es un célculo conservador sobre el monto de la clase

obrera industrial, pero precisamente por €so nos servird para someter a prueba la pérdida

de centralidad de esta clase social, tesis muy recurrente en los estudios laborales

contemporaneos. El siguiente cuadro nos ayudara en esta tarea.

Cuadro VIII. Proletariado industrial. Primer calculo

Categoria/Afo 2005 2006 2007 2008

Poblacién Ocupada Total 40,791,814 | 42,197,775 | 42,906,656 | 43,866,696

Poblacion ocupada en sector secundario 10,405,790 | 10,803,115| 11,033,359 | 11,180,999

Proletariado industrial absoluto y como 8,382,442 | 8,729,444 | 8,947,237 | 9,037,342

proporcién de la Poblacion Ocupada Total (20.54 %) | (20.69%)| (20.85%)| (20.60%0)
Trabajadores industriales, artesanos y

ayudantes 8,129,970 | 8,486,688 | 8,652,014 | 8,757,222
Conductores y ayudantes de conductores de

maquinaria movil y medios de transporte 252,472 242,756 295,223 280,120

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo 2005, 2006, 2007, 2008.
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Vemos entonces que, de acuerdo con este primer calculo, el proletariado
industrial mexicano estd formado por poco mas de 9 millones 37 mil personas, que
significan un 20.6 por ciento de la poblacion ocupada total y un 80.8 por ciento de la
poblacion ocupada en el sector secundario. En 1960, de acuerdo con los calculos de
Vizgunova, la clase obrera industrial estaba integrada por 1 548 000 personas, que
constituian el 13.6 por ciento de la poblacion ocupada total. De 1960 a la fecha, los
obreros industriales son 5.8 veces més y han aumentado en 7 puntos porcentuales su
participacion en la poblacion ocupada. Estos datos, aiin sujetos a una seria medicion mas
fina, nos permiten discutir con datos en la mano las afirmaciones sobre la pérdida de
centralidad del proletariado, incluso sometida esta clase a su acepcién restringida como
«obrero industrial». Si ademas agregamos que esta hipotesis de uso comin esta basada
en un supuesto que relaciona sin mediaciones su peso demografico con su significacion
politica, veremos ya su endeble sustento. No obstante, por el momento nos conformamos
con polemizar con el acto de fe de su disminucidn absoluta y porcentual.

Nuevamente debemos advertir que nuestro trabajo dice muy poco sobre el
aspecto cualitativo de los fenomenos analizados. Observando el mantenimiento del
mismo porcentaje para la poblacion ocupada industrial podriamos sacar la conclusion
erronea de que nada ha pasado en el neoliberalismo con la industria mexicana. Por el
contrario, como afirmamos lineas arriba hay una metamorfosis fundamental en la
naturaleza, la estructura y los objetivos de la industrializacion, ahora sometida a los
requerimientos de un nuevo patron de reproduccion del capital. Ademas, de acuerdo con
nuestro capitulo 2, podemos afirmar que la composicion de los trabajadores industriales
se ha modificado radicalmente, en el sentido de la precarizacion, descalificacion e
informalizacion de una buena parte del contingente obrero, en lo que hemos llamado la
pulverizacion de la fuerza de trabajo en México. Ser trabajador de la industria hoy, no
tiene el mismo significado que en el anterior patrén de reproduccion de capital cuando
se consideraba una ventaja estar empleado en este sector, dada su estabilidad, su
cobertura social y sus margenes salariales. En nuestros dias, los niveles de vida y las
condiciones de trabajo del sector no son nada envidiables, sobre todo en los amplios

terrenos de la maquila y las empresas de subcontratacion o del trabajo a domicilio. Es
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decir, la precarizacion y la informalizacion, como resultados de la ofensiva neoliberal
contra el trabajo son fendomenos generalizables a todos los sectores de la economia
mexicana, a pesar de las diferencias de grado y alcance que adquiere en cada uno de
ellos. La industria no se mantiene al margen de esta realidad: en los tiempos que corren,
por citar solo un dato, el sector industrial contribuye con el 23.7 por ciento del empleo
urbano informal y tiene 39.8 por ciento de sus trabajadores en esa condicion.'*

Por otro lado, el significativo crecimiento de la fuerza de trabajo del sector
terciario puede reforzar la hipotesis de que nuestra economia acerca su suerte a la de los
paises centrales no quedando a la zaga de los «nuevos tiempos» de la economia
inmaterial, informatizada y posmoderna. En realidad, la tercerizacion de México tiene
muy poco que ver con estas utopias post-marxistas que hablan de nuestro tiempo como
la era en que la provision de servicios y el manejo de la informacidon constituyen la
médula de la produccion econdmica, una vez rebasadas las etapas agricola e industrial.
En esta economia informatizada o posmoderna, «la produccion industrial ya no expande
su dominio sobre las formas econdémicas y los fendmenos sociales» y los puestos de
trabajo se caracterizarian por el lugar central que en ellos ocupa el conocimiento, el
afecto y la comunicacion en la produccion de bienes que son inmateriales, como los
servicios o los productos culturales, de la comunicacién o del conocimiento.'* Mas
bien, para nuestro pais se trata del crecimiento del trabajo precario y de la explosion del
sector informal y, por tanto, de la desproporcionada presencia de un contingente de

trabajadores urbanos que, a falta de mejor término, podemos ubicar en la categoria de

121 0s datos son del afio 2004. Alcaraz, et al, Op.Cit., pp. 14 y 16. Ver También INEGI, La ocupacion en
el sector no estructurado en México 1995-2003, México, 2004, pp. 45, 49-52.

143 Michael Hardt y Antonio Negri, Imperio, Ed. Paidés, Buenos Aires, 2002. pp. 261 y ss. En una obra
posterior, los autores vuelven a la carga con el extraiio recurso de matizar su tesis mediante tres
consideraciones: que si bien el trabajo inmaterial no es mayoritario si es hegemonico en términos
cualitativos, marcando la pauta a las demas formas de trabajo y a la sociedad misma; que esta hegemonia
del trabajo inmaterial no significa que se haga mas agradable o gratificante, ni disminuye la jerarquizacién
y el autoritarismo; que el postulado se refiere no a una realidad actual sino s6lo a una tendencia. Michael
Hardt y Antonio Negri, Multitud. Guerra y democracia en la era del imperio. Ed. Debate, Barcelona,
2004., pp. 136-144.
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subproletariado. El sector terciario es la tierra humeda donde el trabajo precario y el
trabajo informal crecen como los hongos. Segun un estudio ajeno a toda sospecha de
radicalismo, «el empleo formal tiende a estar mas concentrado en manufacturas, en
industrias extractivas y electricidad y en administracion publica y defensa», mientras
que el empleo informal «tiende a estar relativamente mas concentrado en el comercio,
los servicios y la construccion» donde se ubican tres cuartas partes de este tipo de

144 . S, . . .,
De manera que la reasignacion intersectorial de la ocupacion en

puestos de trabajo.
Meéxico ha contribuido a la informalizacion y precarizacion de la fuerza de trabajo y a
reforzar una situacion en que la dispersion y fragmentacion hacen mas dificil una

respuesta politica desde las clases trabajadoras.

3.2. Segundo acercamiento: el cuadro de las clases sociales en México.

La sociedad fundada en el capital es una sociedad prefiada de antagonismos sociales. La
emergencia franca de estos antagonismos es la revolucion, surgida de la contradiccion
entre el desarrollo de las fuerzas productivas y las relaciones sociales de produccion y
madurada o avanzada por el desarrollo de la conciencia de las clases combatientes, que
ven en esos momentos el cardcter irreconciliable de sus intereses materiales. Entonces
aparecen los programas politicos que se proponen la alteracion de los fundamentos
materiales de la sociedad —bdasicamente de la relacion de propiedad y de la relacion
mando/obediencia— como la tUnica salida posible a la trabazén de las fuerzas
productivas derivada de la caducidad de las formas estatales.

En situaciones no revolucionarias, el conflicto aparece larvado. Es dificil trazar
las lineas del antagonismo y mas aun develar su caracter estructuralmente
irreconciliable, sobre todo por la neblina que sobre éste tienden las formas de la politica

y de la ideologia burguesa que reasocian y revinculan imaginariamente lo que el proceso

14 Carlo Alcaraz, et al, «Diferencias salariales intersectoriales y el cambio en la composicion del empleo
urbano de la economia mexicana en 2001-2004», Banco de México, Documentos de trabajo No. 2008-06,

Meéxico, julio de 2008.
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de produccion disocia o contrapone. Pero incluso en situaciones no directamente
revolucionarias el diagrama de las clases sociales tiene caracter perentorio para el campo
de la revolucion porque permite observar el posterior estallido, el futuro alineamiento de
las fuerzas y las posibilidades objetivas de la victoria. Es decir, este instrumento
analitico trata de establecer si existen en la realidad las fuerzas histéricas concretas que
pueden hacer saltar el viejo régimen en pedazos.

Es una tarea que se anticipa al periodo revolucionario y se ejecuta como batalla
contra el pesimismo de la voluntad, contra aquellos que niegan las posibilidades
objetivas del proceso revolucionario, amparados en la idea de que no hay clases sociales
que le sustenten porque todavia no han aparecido en la realidad nacional o porque ya se
han esfumado del escenario. Son los que siempre hablan de que es demasiado temprano
o demasiado tarde para el programa radical de transicion a la sociedad postcapitlista.

Contra la primera vertiente de este pesimismo se alzan los combates de los
clasicos del marxismo: es Lenin contra los populistas y contra el marxismo legal,
obligado a demostrar con los datos en la mano la apariciéon en masa de la clase obrera
como resultado directo del desarrollo del capitalismo en Rusia. Como la historia lo
demostrara, no era demasiado temprano para la revolucion proletaria en el imperio del
zar. Analizando el proceso de acumulacién capitalista, donde la disolucion de la comuna
rural es un elemento fundamental, Lenin logra captar la fuerza potencial de la clase
obrera. De su magnitud absoluta y relativa en términos «demograficos», desprende su
potencial politico siempre por encima de su tamafo, dada su posicion estratégica, su
concentracion y otras tantas caracteristicas atribuibles a la clase no a priori y no
axiomaticamente derivadas de las premisas ideoldgicas, como piensan sus criticos, sino
rigurosamente analizadas por la ciencia empirica del marxismo. Asi, para hablar en
términos contemporaneos, Lenin llamé la atencion sobre los «invisibilizados» por la
ciencia liberal oficial y por las vertientes pequefioburguesas de la izquierda. Afirmo lo
que todos se empefiaban en negar: la existencia de 63 millones 700 mil proletarios y
semiproletarios del campo y la ciudad de los cuales 10 millones aproximadamente
constituian el proletariado moderno, asalariado. Frente a esta fuerza se alzaban 3

millones de grandes burgueses, terratenientes y funcionarios. En medio de la batalla,
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dubitativos y oscilantes, se encontraban 23 100 000 pequefios patrones acomodados y
otros 35 800 000 pequeios patrones pobres. Todo esto en una nacion con mas de 100
millones de habitantes.

Contra la segunda vertiente del pesimismo del que hablamos lineas arriba se
deben alzar los combates del marxismo contemporaneo. Se trata de la batalla tedrica y
politica, incluso cultural, contra las teorias puestas en boga a principios de los setenta
cuando el ciclo revolucionario de posguerra parecia agotarse en las jornadas mundiales
del 68, proporcionando pasto para las propuestas de adids al proletariado, fin de la
sociedad salarial y agotamiento de la centralidad politica de la clase obrera.'* La
conclusion era que las transformaciones recientes del modo de produccion capitalista no
dejaban espacio para la politica fundada en la fuerza de la clase trabajadora. Parecia que,
ahora si, el capitalismo solucionaba su contradiccion principal y lo mas que se reconocia
era la aparicion de nuevos antagonismos: de género, de etnia, de edad, etc., todos ellos
capaces de ser resueltos en los marcos de las relaciones sociales existentes. Surgia
entonces la idea de los «nuevosy» sujetos, actores y movimientos sociales, incapaces de
ser reducidos al binomio capital/trabajo si no se queria pecar de reduccionismo abstracto
y autoritario. Cualquier intento de reconducir las lineas de los multiples enfrentamientos
sociales a las lineas del enfrentamiento de clase era tildado de atentado a la pluralidad.
La dispersion y la fragmentacion se confundieron con el respeto a las diferencias y se
volvieron parte de un programa politico fundado en las especulaciones posmodernas. Lo
que une a los subalternos fue escondido debajo del tapete. Preguntar por ello fue
criminalizado en los ambitos académicos y politicos subidos al carro de la ideologia
dominante. Los nuevos pesimistas de la izquierda difundieron la idea de que es
demasiado tarde para la politica proletaria y con ello han contribuido a la nueva
invisibilizacion de los oprimidos y explotados de siempre. Se trata de una nueva gran
operacion de «encubrimiento». Este es el resultado préactico de las propuestas que, de

buena o mala fe, quisieron ir mas alld de Marx y de la lucha de clases.

145 Una excelente polémica con estas posiciones es la contenida en Ricardo Antunes, ;Adi6s al trabajo?

Ensayo sobre las metamorfosis y la centralidad del mundo del trabajo, Cortez Editora, Sao Paulo, 2001.
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El esfuerzo original de Marx, el acto tedrico fundamental del marxismo, es
precisamente la revelacion de la nueva fuerza social que aparecia en el escenario
europeo interviniendo en el largo ciclo revolucionario de 1848-1871. Junto al llamado
«tercer estado» que no terminaba de consolidar su dominacion y luchaba contra los
rescoldos del feudalismo, el proletariado hacia su aparicidbn como acontecimiento
mundial disputando a la burguesia el ejercicio del poder y la influencia hacia el resto de
las clases dominadas, basicamente el campesinado y la pequefia burguesia radicalizada.
Ese tercero en cuestion, nacido de la accion de la burguesia y metido a la lucha politica a
manera de aliado incomodo de la misma, comenzaba a tener nombre y forma en la
proliferacién de asociaciones obreras y clubes politicos que timidamente comenzaban a
fraguar su independencia de clase. Se identificaban a si mismo con la tradicion radical
de los «descamisados» e «igualadores» que habian hecho época en las revoluciones
burguesas. Pero en las procelosas aguas del momento encontraban severas dificultades
para hallar su campo especifico de accion politica, embarcados por el momento en la
tarea de enterrar al antiguo régimen apoyados en la fuerza de la burguesia que
prontamente traicionara sus tareas historicas y saldard la batalla pactando con los
enemigos. Era tremendamente dificil identificar el campo especifico de la politica
proletaria en su primera aparicion revolucionaria hasta que soné la hora del «asalto al
cielo» en la Comuna de Paris.

El acto fundacional del marxismo es identificar esta nueva fuerza y el programa
especifico que le correspondia como futuro enterrador de la burguesia. El marxismo
visibiliz6 a la clase obrera entonces puesta en la trastienda incluso fisicamente por el
disefio arquitectonico de las ciudades europeas que detras de sus fachadas asépticas
escondia la pobreza de los productores.'*® Sistematizé la emergencia de una fuerza

social hasta entonces desconocida y que ya tenia un programa propio, ajeno y

"% F. Engels, La situacion de la clase obrera en Inglaterra, en Escritos Econémicos, Ediciones Peninsula,
Barcelona, 1974. p. 23, 25. Alli se dice que «se puede vivir en Manchester e ir diariamente al trabajo sin
ver durante afios ningun barrio obrero ni entrar en contacto con un artesano». También se afirma que «el
aspecto de la calle no permite forjarse una imagen verdadera de las condiciones de los distritos obreros,

situados inmediatamente detras de la fachada de las calles principales».
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contrapuesto al de la burguesia y la pequefia burguesia: la transicién hacia la sociedad
sin clases mediante la destruccion del estado y la socializacion de los medios de
produccion. Asi, la Comuna de Paris ejecutaba practicamente las tareas de ese
contingente social especifico y el marxismo las codificaba y las sistematizaba en una
labor que s6lo terminard completamente sus bases fundamentales hasta la época de
Lenin. Esa es la fuerza social que en nuestros tiempos sufre una nueva operacion de
encubrimiento. Pero esa operacidon no resiste la prueba de algunos datos, que por su
simpleza sorprende no encontrar en los trabajos sobre el tema.

El cuadro de las clases que se deriva de un primer acercamiento a través de la
entrada «Posicion en la ocupacion» utilizado en el apartado anterior permite observar los
siguientes fenomenos: la continua y dréstica destruccion del campesinado, que era una
de las bases sociales de apoyo al régimen surgido de la revolucion mexicana; la
progresiva salarizacion del trabajo, uno de los rasgos estructurales del desarrollo del
capitalismo que persiste a pesar de la estrategia neoliberal que alentd el
«cuentapropismo» como estrategia de precarizacion de las condiciones laborales de la
fuerza de trabajo en México; el mantenimiento de la poblacion ocupada en la industria;
la recomposicion de la clase capitalista en el sentido del estrechamiento del selecto
grupo de los grandes empleadores, una derivacion mas de la dramatica concentracion y
centralizacion del capital en México.

Si ahora centramos la atencion en la composicion profesional de la fuerza de
trabajo completaremos nuestro andlisis de las clases sociales en la era del

neoliberalismo. Veamos el siguiente grafico:
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Gréfico 13. Poblacion Ocupada segun Grupos de Ocupacion. 2008
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FUENTE: INEGI, Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo, 2008.
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Si tomamos 1990 como punto de referencia con los datos proporcionados por
Jusidman,'*’ podemos verificar la drastica reduccion de la proporcién de «trabajadores
en actividades agricolas, ganaderas, silvicolas y de caza y pesca», que de representar el
22 por ciento del total de la poblacion ocupada ahora constituyen sélo el 13 por ciento.
De la misma manera, se verifica permanencia de la proporcion de los «trabajadores
industriales, artesanos y ayudantes» que contintian siendo alrededor de la cuarta parte
del total. Lo mismo sucede en las antipodas de la sociedad, los «funcionarios y
directivos de los sectores privado, publico y social» que contintian siendo el 2 por ciento
de los ocupados, pero en el que cobra importancia numérica el contingente de micro-
patrones. Un movimiento significativo es de los «comerciantes» que pasaron del 12 al
18 por ciento, y el de los «trabajadores en servicios personales» que del 8 por ciento
incrementaron su participacion hasta ser 13 por ciento de la poblacién ocupada. Es obvio
que su mayor participacion en el total refleja un crecimiento por encima del promedio
del crecimiento de la poblacion ocupada y por encima del promedio del resto de las
categorias. Mientras el total y el resto de las categorias tienen dos veces mas miembros,
las dos referidas son tres veces mas que en 1990.

Finalmente, podemos cruzar las entradas «posicioén en la ocupaciony y «grupos
de ocupaciony, «tamafio del establecimiento» y «sector econdmico», para determinar el
grosor de cada clase social en México y para dilucidar el lugar que ocupa el proletariado
en la actual sociedad mexicana. No hay que olvidar que se trata de hacer un
congelamiento momentaneo de un proceso dindmico para visualizar una «estructura» de
clases que es resultado de la aguda lucha de clases desarrollada por la agenda neoliberal
para «destrabar» el proceso de acumulacion y erosionar el poder de clase del trabajo.

Observemos entonces el siguiente cuadro, construido con los cruces arriba

referidos:

147 Clara Jusidman y Marcela Eternod, Op. Cit. p, 76.
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Cuadro I1X. LAS CLASES SOCIALES EN MEXICO, 2008.

Categoria Absoluto Relativo
POBLACION OCUPADA TOTAL 43,866,696 100
BURGUESIA 1,081,085 2.46
Propietarios de pequefios, medianos y grandes negocios 515,723 1.18
Funcionarios y directivos de los sectores publico, privado y
social 565,362 1.28
PEQUENA BURGUESIA 10,231,048 23.32
Propietarios de micronegocios 1,653,346 3.77
Profesionistas, técnicos y trabajadores del arte 3,293,597 7.51
Trabajadores de la educacion 1,645,646 3.75
Jefes de departamento, coordinadores y supervisores en oficinas 955,375 2.18
Jefes, supervisores y trabajadores de control en la industria 637,802 1.45
Comerciantes por cuenta propia 2,045,282 4.66
CAMPESINADO 3,371,607 7.69
Trabajadores del campo por cuenta propia 2,271,071 5.18
Trabajadores del campo subordinados pero no remunerados 1,100,536 2.51
PROLETARIADO 29,182,367 66.52
Trabajadores del campo subordinados y remunerados.
(Proletariado agricola) 2,014,847 4.59
Trabajadores industriales, artesanos y ayudantes. (Proletariado
industrial) 10,255,642 | 23.37
Conductores y ayudantes de conductores. (Proletariado del
transporte) 1,976,390 4.51
Oficinistas que son trabajadores por cuenta propia y trabajadores
subordinados remunerados y no remunerados 3,046,689 6.95
Empleados del comercio subordinados remunerados y no
remunerados 3,740,665 853
Vendedores ambulantes 1,715,949 391
Trabajadores en servicios personales 5,453,306 12.43
Trabajadores en servicios de proteccion y vigilancia y fuerzas
armadas 978,879 2.23
PERSONAS CON OCUPACIONES
INSUFICIENTEMENTE ESPECIFICADAS 589 0.01

Fuente: INEGI, Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo, 2008.
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Podemos partir de estos datos para hacer una serie de observaciones finales ya
firmemente asentadas en una interpretacion clasista de la sociedad mexicana y

contrastando nuestra propuesta con dos estudios que avanzan en el mismo sentido.

BURGUESIA. Bajo esta denominacion se entiende «la clase de los capitalistas modernos,
quienes son poseedores de los medios sociales de produccidon y explotan el trabajo
asalariado»."”® Si excluimos a los micro-empresarios, las clases propietarias en su
conjunto —urbanas y rurales— constituyen actualmente un 1.18 por ciento contra el
2.03 por ciento estimado por Vizgunova para 1960. Las cifras no son directamente
comparables, pero permiten ver de manera gruesa que hay un estrechamiento de esta
clase social. Cada vez menos mexicanos se hayan instalados en la ctispide de la pirdmide
como explotadores de fuerza de trabajo en establecimientos pequefios, medianos y
grandes. Si seguimos la sugerencia de Portes y Hoffman y también excluimos a los
propietarios de pequeios establecimientos, obtenemos un escaso 0.05 por ciento del total
de la poblacién ocupada: 21 333 medianos y grandes propietarios.

Sin embargo, hemos sido conservadores en nuestros calculos y nos quedamos
con el 1.18 por ciento (247 216 propietarios), al que hemos sumado la totalidad de los
funcionarios y directivos de todos los sectores y ambitos de la economia mexicana: los
grandes orquestadores de la explotacion y la dominacion que, no siendo propietarios
directos, estan ligados a la clase capitalista por el estrecho vinculo de sus intereses
materiales. Portes y Hoffman separan a estos dos agrupamientos, creando una «clase de
ejecutivos» que en el afio 2000 era el 1.3 por ciento de la poblacion empleada, cifra muy
similar a la nuestra. Posteriormente reintegran a los propietarios, ejecutivos y
profesionales en un bloque denominado «clases dominantes».'*’ Nosotros hemos optado
por lograr un panorama claro de los propietarios y su mas estrecho circulo, unidos por

un vinculo dificilmente quebrantable, como lo demuestran los recientes hechos de

148 Marx y Engels, Manifiesto del Partido Comunista, Ed. Critica, Barcelona, 1998, p. 38. Nota de Engels
a la edicion inglesa de 1888.

149 Alejandro Portes y Kelly Hoffman, Op. Cit., p. 18.
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polarizacion social en los paises andinos donde los altos funcionarios del estado y las
grandes empresas son un fuerte baluarte del antiguo régimen.

Pero el acelerado proceso de concentraciéon no es el unico resultado del
neoliberalismo en lo que se refiere a la clase capitalista. También su composicion interna
se ha transformado, siendo esto una causa directa del relevo del bloque de poder surgido
de la revolucion mexicana, consolidado en los afios cuarenta. Ya en el primer capitulo
hemos adelantado que un fendémeno clave en la nueva configuracion de las clases
sociales en México es el relevo de la fraccion burguesa dominante, ahora asentada en el
ambito del capital privado nacional estrechamente ligado/subordinado al capital
extranjero, y capaz de articular un grupo de conglomerados empresariales
transnacionales que invierten en todo el mundo, como Cemex, Bimbo, Telmex, etc. Se
trata de un cerrado circulo de decenas de familia directamente beneficiadas de la gestion
neoliberal, asentadas en el ambito de la industria exportadora, algunas ramas del
comercio y los servicios financieros. Hay una radical neoligarquizacion de la economia:
solamente 251 mexicanos poseen empresas de mas de 250 trabajadores. Solo unas
cuantas empresas disfrutan de las transferencias estatales ahora realizadas basicamente a
través de los circuitos financieros. Son los que han terminado por aduenarse
directamente del estado, desplazando a la clase gobernante tradicional preferentemente
mediante Accion Nacional, pero también mediante de una nueva camada de politicos
que cruza transversalmente al conjunto de la partidocracia.

Este seria el ambito del capitalismo en su sentido estricto: el ambiente de los

grandes tiburones de las finanzas, el comercio, los servicios, la agricultura y la industria.

PEQUENA BURGUESIA. Vizgunova habla de «capas medias urbanas». Nosotros hemos
optado por mantener la denominacion clasica para referirnos al mundo de la pequefia
produccion urbana y del trabajo independiente o no subordinado. Portes y Hoffman
incluyen en este rubro a los micropropietarios y a los profesionales y técnicos que
trabajan por cuenta propia. A los profesionales asalariados empleados en negocios de
mas de 5 trabajadores los clasifican en una «clase profesional» aparte vinculada al

bloque de las clases dominantes. Con ello resuelven de manera inadecuada un problema
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derivado de la naturaleza oscilante y transitoria que es intrinseca a la pequena burguesia.
Se trata de una misma clase, aunque los sectores que la componen tienden sus vinculos
hacia distintos puntos en la confrontacion basica que desgarra a la sociedad capitalista.
Nosotros hemos reintegrado a la pequefia burguesia, aunque claramente se distinguen en
su interior las fracciones propietarias y las no propietarias: en el primer caso se hallan
todos los microempresarios mas los comerciantes por cuenta propia; en el segundo caso
se encuentran profesionistas, técnicos y jefes de departamento, coordinadores y
supervisores, sin importar la forma ni el nivel de sus ingreso. Ademas, incluimos a todos
los trabajadores de la educacion, algo que puede ser bastante polémico y que
representaria una sobreestimacion de un 3.75 por ciento, integrado por 1 645 646
mexicanos cuya suerte en realidad es muy cercana a la del proletariado, lo que se refleja
en la combatividad de la disidencia magisterial, tal vez el gremio sindical mas activo en
la movilizacién social de los ultimos afios.

Hemos intentado captar el caracter altamente contradictorio y transitorio de la
pequefia burguesia, que alimenta economica y politicamente desde sus filas a los
capitalistas tanto como al proletariado, sin perder de vista las lineas de continuidad entre
los distintos agrupamientos que le integran. Es decir, tratamos de sujetar las
determinaciones fundamentales al mismo tiempo que las diferenciaciones internas de la
pequefia burguesia. Por paraddjico que parezca, al reintegrar la unidad que
Portes/Hoffman fragmentan facilitamos un andlisis futuro de sus fracciones y sectores.

En México, como resultado de la estrategia neoliberal, la pequefia burguesia se
ha visto alimentada de distintas fuentes. En primer lugar, de la dispersion de la
produccion que ha hecho de los microempresarios y comerciantes por cuenta propia un
grupo altamente dindmico y cada vez mas numeroso. Este sector se mueve basicamente
en el mundo de la informalidad, la precariedad laboral y la quiebra continua, sobre todo
por el libre embate del capital transnacional. Representa un sector que puede movilizarse
contra el neoliberalismo aunque su programa histdrico se detiene en el umbral de las
propuestas anticapitalistas.

El cuanto a los profesionistas y técnicos de toda especie, si bien todos forman

parte de la pequefia burguesia no propietaria, las lineas de tension interior son bastante
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significativas. En este caso el cauce es alimentado por la proliferacién de profesionistas
y técnicos en sectores hipertrofiados en la economia neoliberal: los empleados de
finanzas y los empleados de soporte en todas las empresas nacionales y extranjeras de
gran tamafio. Se trata de los colocados por Hoffman/Portes en la categoria de «clase
profesional». Obviamente, se trata en términos generales de una «zona de
amortiguamiento» creada por el neoliberalismo, que actia contra la peligrosidad de las
clases populares y disfruta salarios y condiciones laborales que, aunque inestables, son
un islote en el mar de la precariedad nacional. Se trata de un contingente de renovacion
conservadora de la dominacion partidocratica y que funciona como terreno de caza
electoral preferente de todos los partidos. Nuestra diferencia con los autores citados es
que se trata de un sector de clase y no de una clase entera.

Al lado de estos, conviven sus «parientes pobres»: los profesionistas y técnicos
por cuenta propia y los que laboran en empresas de menor tamafio. Estos han visto
notablemente disminuidos sus ingresos y precarizadas sus condiciones de trabajo en la
era del neoliberalismo. Su situacidn se acerca notablemente a la del conjunto del
proletariado, pero sus tendencias conciliadoras le ponen un freno a sus manifestaciones
de inconformidad: antes que una salida radical, apoyarian un proyecto que le lime las
aristas mas filosas al neoliberalismo y que retorne al viejo orden de cosas cuando eran la
cantera de cuadros del régimen postrevolucionario. No obstante, conforme esta salida se
cierra mediante el fraude electoral la radicalizacion es la suerte que espera este pedazo
de la pequenia burguesia.

Finalmente tenemos a los jefes, coordinadores y supervisores de oficina o
industria. No son sino la «oficialidad» del ejército laboral. Se trata de los empleados
llamados en México «de confianzay, historicamente contrapuestos al sindicalismo. En
los tiempos del neoliberalismo han sido puestos a salvo del deterioro de sus salarios y
sus condiciones a través de la disparidad en las remuneraciones tratdndose de trabajos
iguales, como sucede en las instituciones del sector publico. O a través del mayor monto
de los incentivos suplementarios al salario que consumen respecto de sus compafieros
subordinados. Fueron ademads, la columna de avance de las propuestas de flexibilizacion

y productividad tan caras a la reestructuracion neoliberal. De esa manera actian contra la
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militancia sindical y la rebelion en los centros de trabajo desincentivando la afiliacion.
Historicamente, en conjuncion con los profesionistas y técnicos de las grandes empresas,
representan un freno a todo avance revolucionario dado el monopolio de los saberes
organizacionales y productivos en que fincan su poder econdémico, que actiia a manera

de sabotaje en momentos algidos de la lucha de clases.

CAMPESINADO. Hemos decidido mantener a los pequefios productores rurales como una
clase aparte no obstante que en las propuestas clasicas son comprendidos como parte de
la pequefia burguesia. Efectivamente, se trata también de un contingente de transicion,
en el sentido que alimenta a las clases fundamentales de la sociedad capitalista. Pero por
su densidad historica en las formaciones sociales periféricas es mejor su tratamiento en
un apartado exclusivo. Vizgunova estima que los «campesinos y ejidatarios» mexicanos
eran cerca de 3 millones y representaban 26.47 por ciento de la poblacién ocupada en
1960. De esta categoria excluye, siguiendo a Lenin, a todos los campesinos pobres
poseedores de tierra en forma insuficiente, que agrupa bajo la denominacion de
«semiproletariado rural» y que integra como parte de la clase obrera. Nosotros no hemos
podido hacer esa deduccion con un minimo de rigor bastandonos con las cifras a
disposicion. Tenemos asi que, deduciendo del total de ocupados en actividades del
campo (5 634 199) a los que son empleadores y a los que son trabajadores remunerados,
nos quedamos con 3 371 607 que representan actualmente un 7.62 por ciento de la
fuerza de trabajo ocupada. Se trata, no obstante la baja proporcion, de una
sobreestimacion. No sabemos cuantos de estos tendrian una posicion equiparable a la del
proletariado por ser poseedores de tierra en forma insuficiente. Esto haria mas pequefia
nuestras cifras relativas al grosor del campesinado.

Como hemos insistido a través de nuestro trabajo, las cifras analizadas reflejan
que se trata del contingente social mas golpeado, que ve hoy mas que nunca amenazados
sus fundamentos materiales de vida. De base de apoyo del régimen surgido de la
revolucion mexicana los campesinos, indigenas o mestizos, se han convertido en una de
las clases sociales mas activas en la subversion del régimen politico. Su radicalidad se

corresponde son la radicalidad de la amenaza que enfrentan. Rotos los lazos materiales
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que le unian al viejo régimen han trocado su fidelidad politica en abierta rebeldia al
grado de ser el centro de rearticulacion de las clases populares. En América Latina y
Meéxico, es imposible no registrarlos como clase, error que cometen Portes y Hoffman
para quienes no existe el registro de «campesinos» en ningun lado de su estudio. Lo mas
que se puede deducir es que los han integrado sin mas al proletariado. Eso explicaria el

alto 84.8 por ciento que estos autores anotan para esta tltima clase social.

PROLETARIADO. Es el contingente integrado por quienes, «puesto que no poseen medios
de produccion propios, dependen de su fuerza de trabajo para viviry. Incluimos aqui a
quienes poseen medios de produccion pero en cantidades insuficientes para sobrevivir de
manera independiente. Dicho de otra forma se trata de aquellos que «sdlo viven mientras
hallan trabajo y que solo lo hallan mientras incrementan el capital».'”® Nosotros no
necesitamos pasar de contrabando a ningun agrupamiento social para corroborar que el
proletariado sigue siendo la inmensa mayoria de la sociedad mexicana y que su
proporcion sigue siendo por lo menos la misma que en los tiempos anteriores al
neoliberalismo. Hemos visto lineas arriba que el proceso de salarizacion de la sociedad
mexicana no se ha interrumpido y que hoy se encuentran en esta calidad 28 905 410
mexicanos: son los que no tienen mas para sobrevivir que su fuerza de trabajo, sin
importar las caracteristicas de ésta ni la forma o monto de su remuneracion. En un
acercamiento mas fino al tema, podemos ahora observar que no todos los trabajadores
remunerados y subordinados son proletarios: una buena parte la hemos colocado en la
pequetia burguesia, como es el caso de los profesionistas, técnicos, trabajadores de la
educacion y los jefes, supervisores y coordinadores de oficina e industria. Otra parte la
hemos colocado entre la clase capitalista, como los funcionarios y directivos de todos los
sectores de la economia. La forma de percepcion de sus ingresos y su posicion en la
produccion es similar a la del proletariado, pero un conjunto de otras circunstancias los
alejan de esta clase. No olvidemos que una clase social no se determina unicamente a

partir de la forma de remuneracion, muchos menos a partir del monto de ésta.

130 Marx y Engels, Op. Cit., pp. 38 y 47.
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Operada esta deduccion, se hace ahora una adicién. Se incluyen en el
proletariado todos los «trabajadores industriales, artesano y ayudantesy», «oficinistasy,
«conductoresy», «comerciantesy, «trabajadores en servicios personalesy, «trabajadores de
proteccion y vigilancia», «vendedores ambulantes», aunque no sean remunerados sino
trabajadores por cuenta propia o trabajadores sin pago. Un caso especial son los
comerciantes por cuenta propia que ya fueron incluidos en la pequefia burguesia.
Ademas, se incluyen los trabajadores del campo que son remunerados y subordinados.
Lo que tenemos ante nuestros ojos como partes integrantes del proletariado son los
siguientes contingentes: el proletariado agricola, el proletariado industrial, el
proletariado del transporte, y los proletarios de «cuello blanco» (oficinistas y empleados
del comercio). Las primeras tres categorias serian las directamente productivas, segln la
tradicion marxista. Ademas, tenemos el caso especial de los vendedores ambulantes, un
producto masivo del neoliberalismo en las grandes urbes de México. Esta subdivision
nos parece mas pertinente que cualquier otra basada en criterios juridicos como la que
separa a la clase trabajadora en proletariado informal y proletariado formal. Es obvio
que esta referencia al estatuto legal de los establecimientos dice algo —pero tampoco
todo— sobre las condiciones laborales de cada parte integrante, pero obnubila nuestra
mirada sobre otras caracteristicas mas esenciales como la de qué parte del proletariado
produce plusvalia.

Un caso problematico es la inclusion de los trabajadores de los servicios de
proteccion y vigilancia y fuerzas armadas. Por el cardcter de su labor, siempre hay
resistencia a incluirlos en la clase trabajadora. Un estudio mas detallado del tema debera
hacer una primera decantacion de las cifras separando los trabajadores de proteccion y
vigilancia en las empresas privadas de los miembros de las fuerzas policiacas y militares
del estado. El problema seria el tratamiento de éstas segundas que, de acuerdo con las
cifras del INEGI, constituyen aproximadamente la mitad de los 979 741 aqui
considerados. Una segunda decantacion debera tratar de diferente manera a la oficialidad
y a la tropa: dos destacamentos harto distintos en cuanto a su filiacion de clase. El punto

es que las fuerzas armadas del estado no son una clase sino un estamento social formado

123



por individuos que pueden provenir de distintas clases. Su analisis requiere un nivel de
concrecion que, en €ste momento, escapa a las intenciones de nuestro trabajo.

No obstante las precisiones que se quieran hacer, por ahora tenemos 29 182 367
de proletarios mexicanos, 66 por ciento de la poblacién ocupada. Segun estas cifras,
nuestro segundo calculo nos indica que el proletariado industrial estaria integrado por 10
255 642 trabajadores, cuya ponderacion en poblacion ocupada seria de 23.37 por ciento.
Este acercamiento es mas certero al que hicimos lineas arriba e incrementa en tres punto
porcentuales la participacion de este contingente en el total de ocupados, reforzando
nuestra idea de que el proletariado industrial se mantiene como una fuerza social y
productiva relevante, a contracorriente de las teorias que hablan de su retroceso. Si a la
clase obrera estrictamente industrial le sumamos los integrantes del proletariado agricola
y del proletariado del transporte tendremos una estimacion de la clase obrera productiva:
se trata de 14 246 879 mexicanos, poco mas de la tercera parte de la fuerza de trabajo
empleada en el pais. Sobre ellos descansa la produccion de plusvalia que posteriormente
sera devengada como rédito o como nuevo capital.

Una consideracion que se desprende de nuestra investigacion tiene que ver con la
verdadera naturaleza de la metamorfosis del trabajo en la era del neoliberalismo. Como
podemos ver, por lo menos para México, las ideologias sobre el fin del trabajo ayudan
muy poco a comprender el sentido de las transformaciones. Las mutaciones mas
relevantes han sido escondidas bajo el tapete de estos discursos: no se trata del fin de la
sociedad salarial, ni del adi6s al proletariado, ni de la desindustrializacién; mas bien se
trata de una estrategia especifica para desmontar el poder de clase del trabajo ganado en
el patron de reproduccion anterior, lo que ha provocado una nueva morfologia de la
clase trabajadora en su conjunto, ahora marcada por una profunda, progresiva y
extensiva precarizacion y una aguda dispersion y fragmentacion (pulverizacion).

Como lo muestra nuestro capitulo segundo, amplios sectores de la clase
trabajadora han sido conducidos a una situacion de precariedad. Esto se encuentra en la
base de la disolucion historica de la formacion estatal surgida de la revolucion mexicana.
Son ya la mayoria de la poblacion ocupada los que tienen salarios insuficientes, carecen

de prevision social, no poseen un contrato escrito o colectivo, sufren incertidumbre
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laboral, estan subcontratados, laboran en micronegocios, se ganan la vida en las calles,
en puestos semifijos o ambulantes. Estas caracteristicas estan presentes en todos los
sectores y ambitos de la economia mexicana. Como es bastante evidente, la utopia
capitalista del ultraliberalismo no condujo al fin del trabajo, sino que ampli6 y
profundizé la capacidad de explotacion.

Siguiendo a Ricardo Antunes, el resultado general de la serie de procesos
analizados, seria que «la clase trabajadora se fragmentd, se heterogeneizd, y se
complejizé aun masy», por lo que el reto politico maytsculo seria «soldar los lazos de
pertenencia de clase existentes entre los diversos segmentos que comprenden el mundo
del trabajo»."! Esto plantearia un escenario muy distinto al analizado por Marx, donde
el propio proceso de acumulacion capitalista favorecia la formacion del proletariado en
cuanto clase. En la actualidad la formacion de la clase obrera estaria escindida de las
tendencias de la acumulacion y seria llevada a cabo a contracorriente de ésta, a manera
de un evento estrictamente politico: la «recomposicion de la clase» (formacion de los
organos de clase, generacion de proyectos hegemonicos y de concentracion politica, y

formacion de la conciencia de clase).

Hasta aqui el cuadro de las clases sociales correspondiente al nuevo patron de
acumulacion de capital en México. Hemos insistido en el alto nivel de abstraccion en
que nos movemos en esta primera fase del andlisis de la correlacion de fuerzas entre las
distintas clases sociales. Tratdindose del momento econdémico unicamente podemos
obtener las lineas mas gruesas de la confrontacion: las que derivan directamente de la
produccion material de la vida social. Este momento del andlisis es ineludible al mismo
tiempo que insuficiente. Las lineas divisorias y la determinacion del grosor de cada clase
pueden ser cuestionables. Es el caso evidente, como vimos lineas arriba, de la
adscripcion otorgada a los profesionales de la educacion, los vendedores ambulantes y
los trabajadores de los servicios de proteccion y vigilancia. Estos agrupamientos sociales

plantean especiales dificultades a la hora de definir su pertenencia de clase, dificultades

51 Antunes, Op. Cit., pp. 185, 186.
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que no pueden ser saldadas de manera definitiva en el grado de abstraccion en que por
ahora nos hemos movido. En este sentido, la discusion estd abierta y s6lo puede ser
resulta en un nivel de discusion altamente concreto que tome en cuenta las
determinaciones y mediaciones provenientes del campo estrictamente politico y cultural,
que refieren a fenomenos como la formacion historica de cierta conciencia de clase en
estos segmentos sociales para precisar su adscripcion a uno u otro polo del antagonismo
social. En este sentido, nuestro trabajo puede decir poco a los interesados en niveles mas
concretos del andlisis y a los desesperados que quieran saltar por encima de las tareas
historicas de la critica de la economia politica. Como es obvio, la lucha de clases no se
define exclusivamente a partir de estas determinaciones econdmicas; pero también debe
ser evidente que sin ellas erramos mas facilmente el camino. Es cierto que las lineas de
la confrontacion social son mas finas y mas dificiles de precisar. Pero para avanzar en
esa direccion era necesario cruzar los paramos del analisis directamente econdémico.
Aqui se dibujaron los perfiles de los protagonistas de nuestra siguiente historia que sera
la historia de la lucha de clases en México observada desde el angulo de la politica.
Tratandose de la clase obrera nos propondremos seguir el curso de los intentos de
«recomposicion de la clase obreran: el esfuerzo continuo por dotarse de organos de
clase, generar proyectos hegemonicos, madurar iniciativas de concentracion politica e
impulsar la formacién de una conciencia de clase en confrontacién con la logica

fragmentadora y disgregadora del actual patron de reproduccion del capital.
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CONCLUSIONES

A mediados de los setenta el viejo esquema de conciliacion entre las clases sociales,
expresado en la estrategia keynesiano-laborista se vino abajo en todo el mundo.
Presionado por la profunda crisis que emergié hacia 1973, el capitalismo apostod todas
sus cartas a la agresiva ortodoxia neoliberal. Uno a uno, los estados nacionales alrededor
del mundo emprendieron el tipo de estrategia sistematizada mas tarde por el Consenso
de Washington, orientada a recrudecer el poder de clase de la burguesia y a eliminar las
dificultades que enfrentaba la acumulacion de capital. Como es sabido, en América
Latina se dio el primer experimento de esa nueva forma de administracion de la
economia capitalista: la dictadura de Pinochet en Chile. También, como es sabido, la
estabilizacion de la economia mundial y su re-encauzamiento por una senda de
crecimiento siguen siendo poco menos que promesas. El estancamiento sigue, y
recurrentemente la economia mundial se halla al borde del colapso.

En otro plano, el reforzamiento del poder de clase de la burguesia parece ser el
unico logro de la estrategia neoliberal: la alta concentracion de la renta en la cuspide de
la pirdmide social y el salto significativo en la tasa de explotacion, asi lo demuestran. El
retroceso del poder de negociacion del trabajo también abona a favor de este argumento.
Pero no todo va bien para el capital. La profunda reestructuracion de las relaciones
capital-trabajo, consideradas como el objetivo final del neoliberalismo, ha desatado
fuerzas incontenibles cuyo resultado mas vistoso es el derrumbe de las formaciones
estatales que dieron estabilidad al régimen del capital durante treinta afios. El trabajo ha
sido expulsado nuevamente a los margenes del sistema, sin tener practicamente ningiin
mecanismo de negociacion al que recurrir. Los derechos laborales que habian sido la
carta de de negociacion para insertar al movimiento obrero a la sociedad del capital, hoy
son obviados cuando no criminalizados. Por todos lados la hegemonia capitalista se
desfonda y aparece como pura dominacion. No tiene nada que ofrecer en el mundo del
fundamentalismo de libre mercado. La violencia del capital aparece con todo su
esplendor y el estado capitalista se acerca cada vez mas a su forma pura: una junta que

administra los negocios de la burguesia y la violencia concentrada de esta clase sobre el
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conjunto de la sociedad. Se vuelve a poner en primer plano la obviedad de que el
régimen de produccidn capitalista estd atravesado por antagonismos sociales radicales e
irresolubles de manera parlamentaria o pacifica.

Hacia los afios noventa del siglo XX ya no era posible esconder esta realidad
bajo el tapete de ninguna teoria. En la escena mundial emergia un nuevo ciclo de lucha
contra el orden vigente. Lo mas evidente de este proceso es que los nuevos combatientes
se hallaban fuera de la politica tradicional y los viejos tendian a sobrepasar los limites de
la contencidn corporativa sindical y campesina: carecian de representacion al interior del
estado o repudiaban los mecanismos tradicionales de mediacion, al estilo de los partidos
de la izquierda parlamentaria. Los margenes de negociacion del capital se habian
estrechado considerablemente con respecto de amplias capas sociales. El derrumbe del
«estado de compromiso», en cuyo interior era posible resolver todos los antagonismos
sociales, era un resultado del neoliberalismo que se revertia en contra de las
posibilidades de gestion de la sociedad del capital. Aparecian signos evidentes de la
ingobernabilidad del sistema, que se sumaban a los derivados del desmantelamiento del
orden geopolitico bipolar de posguerra.

Lo que sucedia era que habia madurado el cuadro de las clases sociales del
neoliberalismo. Y este fendmeno tenia alcance mundial dada la difusion planetaria de las
reformas estructurales neoliberales. Se podia hablar ya, por ejemplo, de un proletariado
que era resultado de la estrategia ultraliberal: mayoritariamente no sindicalizado,
profundamente precarizado, reducido a un nivel minimo de remuneracion, despojado de
las prestaciones sociales del periodo anterior, etc. Era obvio que no se podia esperar su
lealtad al orden social vigente aparentemente cada vez mas democratico, ni su apego a la
estrategia socialdemoécrata de la insercion en el sistema a cambio del programa
anticapitalista. La contradiccion entre el capital y el trabajo resurgia asi completamente
desnuda.

En América Latina, las fuerzas sociales opositoras al orden neoliberal se pusieron
en marcha también en la década de los noventa, inaugurando un ciclo que todavia no se
agota y que ha dejado su huella profunda en México, Bolivia, Ecuador y Venezuela. Mas

alla de las diferencias nacionales, se trata de un ciclo continental que saltd por encima de
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los cauces politicos tradicionales debilitados por el neoliberalismo. Estas fuerzas
sociales opositoras no encontraron acomodo en ninguno de los sistemas de regulacion
politica establecidos y contribuyeron con fuerza al derrumbe del Nacionalismo
Revolucionario en México, de la Democracia de Punto Fijo en Venezuela y otros tantos
pactos surgidos de la posguerra, para entonces muy debilitados por las llamadas
reformas estructurales. Se puede decir que, con mas o menos éxito, todas estas fuerzas
aprovecharon las grietas que la recomposicion del capital habia abierto en los viejos
esquemas de dominacion politica y se apoyaron en sectores no incluidos en los pactos de
la clase politica: campesinos sin tierra, indigenas autonomistas, trabajadores urbanos
precarizados, jovenes urbanos excluidos, pobladores o colonos empobrecidos, etc.
Algunas de estas alternativas, basicamente las del Cono Sur, condujeron el proceso hacia
la reconstitucion de las bases materiales de la nacion erosionadas por el neoliberalismo,
aunque se han detenido en los umbrales de un proyecto de transicion al socialismo. Han
tratado de resarcirse de los efectos disgregadores del neoliberalismo a través de nuevos
aparatos estatales y nuevos pactos entre las distintas fuerzas sociales, incluidas algunas
fracciones de la burguesia consideradas progresistas y nacionalistas.

México también atraviesa por un proceso de transformacion de multiples
dimensiones. El patron de reproduccion de capital y la formacion estatal, surgidos de la
revolucion de 1910 y consolidados durante el cardenismo, han estallado por las
presiones derivadas sobre todo del proceso de recomposicion capitalista. A partir de
1976, con un breve aplazamiento hasta 1982, el capitalismo en México emprendié un
proceso de masiva reestructuracion que, no obstante su profundidad, no ha bastado para
eliminar el caricter erratico de su desempefio econdmico caracterizado por largas y
profundas caidas del producto y ligeras y cortas recuperaciones.

Como un resultado directo de la «terapia de choque» neoliberal el cuadro de las
clases sociales sufrié profundas modificaciones. Para la década de los noventa del siglo
XX emerge ya madura una nueva composicion de las clases sociales en México. Esto se
halla en el origen del periodo de incertidumbre politica por el que atravesamos, marcado
por el ocaso del viejo régimen de dominacion, es decir, marcado por la declinacion de

las capacidades hegemonicas del estado mexicano, por la crisis moral de las clases
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dirigentes, por el vaciamiento de las instancias partidarias tradicionales, por la crisis de
confianza en los organos de la opinion publica y por la insubordinacion de las clases
subalternas que cuestionan en bloque al régimen proponiendo la refundacion de las
bases materiales y simbdlicas de la nacion, destruidas por el neoliberalismo.

El centro del problema es que la recomposicion capitalista destruyo
irremediablemente el delicado equilibrio post-revolucionario entre las clases, codificado
en el funcionamiento tradicional del llamado «sistema politico mexicano», de probada
capacidad de gestion ante el capital y de cooptacion y contencion de las clases
trabajadoras. La destruccion del campo mexicano para su aprovechamiento capitalista y
la precarizacion del trabajo urbano dejaron sin sostén material al aparato corporativo y al
bloque ideoldgico basado en la suposicion de un estado por encima de los antagonismos
sociales. Cada vez mas contingentes de la sociedad mexicana se sienten a salvo de
cumplir las viejas reglas del juego: emergen con gran fuerza rebeliones y sublevaciones
populares que escapan al control de los partidos, la iglesia, los sindicatos, y cualquier
otra instancia estatal o de la llamada sociedad civil, aunque no logran cohesionarse en
torno de alguna voluntad colectiva que pueda volverse nacional.

La explicacion de esta agitada vida politica mexicana y latinoamericana puede
hacerse a través de un andlisis de las relaciones entre las distintas fuerzas clasistas
operantes en la historia. Para el caso de México, nuestro trabajo se orientd a descubrir
las transformaciones en el modo de acumulacidon que subyacen a la modificacion de la
totalidad de las relaciones sociales en México. Como resultado de éste procedimiento,
que se desenvuelve en el campo de la economia, tenemos un cuadro general de las clases
sociales emergidas como resultado de la gestion neoliberal. Poseemos un conocimiento
fundado de la composicion social y técnica de las distintas clases, privilegiadamente de
la burguesia y la clase trabajadora, y de las modificaciones surgidas de la recomposicion
capitalista. Son los trazos mas gruesos del conflicto social que hoy desgarra a México y
al conjunto de los paises de Nuestra América: un estrechamiento de la burguesia y una
nueva fraccion financiera dominante en su interior; una precarizacion y agudizacion de
la superexplotacion en las clases trabajadoras; una destruccion acelerada del mundo

campesino, etc.
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A partir de estos resultados, puestos ahora a la consideracion de los lectores, nos
moveremos en el sentido de un acercamiento mas concreto a las clases sociales. La tarea
futura serd analizar a los agrupamientos sociales cuyo perfil mas grueso fue logrado en
este trabajo, observandolos como sujetos y movimientos en lucha por la hegemonia, en
constante labor de formacion de sus o6rganos politicos de clase, en la azarosa tarea de
dotarse de una conciencia de su situacion material y social, y en la perenne labor de
transformar la relacion mando/obediencia.

Si tomamos como propia la propuesta gramsciana del andlisis de las relaciones
de fuerza entre los distintos agrupamientos sociales, tenemos que avanzar al segundo
momento: el de la evaluacion del grado de homogeneidad, de autoconciencia y
organizacion alcanzado por los diversos grupos sociales emergidos sobre la base del
desarrollo de las fuerzas materiales de produccion. Con ello, estaremos atando los cabos
para una caracterizacion completa de la crisis organica que atraviesa México, es decir,
del periodo abierto como resultado de las «contradicciones que se han agravado como
consecuencia de la evolucion de la estructura y de la ausencia de una evolucion paralela
de la superestructura».> También estariamos visualizando de mejor manera las
potenciales salidas, desde arriba y desde abajo, a la crisis: la reconstitucion de las bases
materiales y simbolicas de la nacion o el estado de contrainsurgencia. Por esto ultimo,
como recurso de control, seguiremos teniendo en mente el proceso histérico de otros
paises hermanos que han dado salidas al dilema neoliberal o han profundizado sus
efectos disolventes del estado y la sociedad. Se trata en el primer caso de Venezuela,
Bolivia y Ecuador, y en el segundo caso nos referimos a Colombia.

La idea general de nuestro esfuerzo presente y futuro es que la factibilidad o
grado de realidad de determinadas ideologias, proyectos y programas esta relacionada
con el grado de desarrollo de las contradicciones entre las fuerzas productivas y las
relaciones sociales de produccion. El esclarecimiento del estado en que se hallan dichas
contradicciones para cada momento histdorico es el mejor aporte del andlisis critico y

creativo a la accion politica de las clases trabajadoras del campo y la ciudad.

132 Hughes Portelli, Gramsci y el bloque histérico, Ed. Siglo XXI, México, 1973, pp. 119, 121.
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