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PROLOGO

Como sabemos, la vida, familia e hijos, es para muchos, lo mas preciado de
la vida, por la familia se alcanzan los mas grandes ideales y se ofrecen a veces los
mayores sacrificios, es por ello, que ésta debe protegerse al igual que a sus

integrantes.

Hacemos la anterior referencia, en atencién a que cuando el sostén de un
matrimonio de una casa o de la familia fallece, por causas no naturales, se termina
de tajo con un proyecto de vida, que de no morir, quizas se hubiera alcanzado y

logrado.

¢ Qué sucede cuando el padre o sostén de la casa fallece, por homicidio
culposo?, por lo regular, quedan sus familiares, si son menores 0 incapaces
mayores, en estado de indefension y el victimario muchas de las veces, se le
absuelve, condenandolo a una sancidon o reparacion pecuniaria raquitica, que
apenas alcanzara para los gastos del funeral. ¢ Pero, qué sucede en el inter de la
deliberacion o condena del Juzgador para determinar tal acto?, es decir, todo ese
lapso, aparentemente nada; los familiares de la victima, tendran que comer y
hacer todas las actividades a que estan acostumbradas, razén por la cual, se les

debe proveer al menos, con una pension alimenticia provisional.

Lo antes expuesto, no es con el fin de que el victimario se haga cargo de

por vida de dichos gastos, pero si, que garantice al menos por un tiempo



razonable, tal pension, como una sancion justa al acto cometido, maxime, si los

hijos o dependientes econdémicos son menores 0 mayores que padezcan alguna

discapacidad.

Sin lugar a dudas, tal propuesta, causara las mas encontradas réplicas del
jurado examinador; pero la cual, esta hecha con la intencibn de ser justos,

proposititos y de proteger a la familia mexicana.



INTRODUCCION

El presente trabajo, tiene por objeto plasmar la inconformidad del suscrito
conforme a la problematica que existe respecto a la Reparacién del Dafio, que se
otorga a aquéllas personas que han perdido a un ser querido; por culpa o

negligencia de otra persona siendo la victima u ofendido, el sostén de la familia.

Para tal efecto, es necesario dividir esta investigacion en cuatro capitulos,

donde se estudiara a cada uno de ellos lo siguiente:

En el capitulo primero, titulado “ANTECEDENTES HISTORICOS” se
analizan las formas en que podria presentarse una Reparacion del Dafo
proveniente de un homicidio culposo entre las culturas de la antigedad como
fueron: La Cultura Romana, la cual se caracterizé por poseer una organizacion
social, politica y economica basada en un régimen legal, dado que esta cultura
perdurd por mas de un milenio; la Cultura Germana, tenia la caracteristica de una
actividad conquistadora y a la vez conservadora de sus territorios colonizados en
lo que se refiere a sus derechos y en la Cultura Mexicana, se analizan tres
periodos que fueron: La Epoca Precolonial, esta cultura basada en la costumbre y
eran elegidos por las disposiciones de los reyes o jueces; la Epoca Colonial
caracterizada esta por su exagerada severidad moral y cruel en sus penas, como

lo era la pena de muerte y la esclavitud.

La Ley Comonfort de fecha 5 de enero 1857, que contemplaba aspectos

importantes para cuantificar la responsabilidad civii como resultado de un



homicidio; asi como de las personas que tenian derecho a la indemnizacion y en

qué casos podia el culpable negarse a su pago.

En el capitulo segundo, se analiza el concepto de Reparacion del Dafio;
que en forma generalizada es el derecho al resarcimiento econdmico a quien haya
sufrido un menoscabo en su patrimonio por un acto ilicito; asi como las formas

idoneas para reparar el dafio; éstas son en materia civil y en materia penal.

Dentro del capitulo tercero, denominado “LOS ALIMENTOS”, se realiza una
breve Resefia Historica, en donde se hace mencion de quiénes tenian la
obligacion de proporcionar alimentos mencionando los Derechos Romano, Feudal

y Canonico.

Paralelamente, se desglosa la Ley sobre las Relaciones Familiares,

expedida con fecha 9 de abril de 1917.

A la vez, se analiza la definicion de los alimentos misma que enuncia, que
es todo aquello que una persona tiene derecho a percibir de otra parte de la ley,
declaracién judicial o convenio para atender a su subsistencia; se describe qué
debe contener los alimentos, como es: habitacidn, vestido, asistencia médica y

educacion.

Se describio, las caracteristicas de la obligacion para otorgar alimentos; y
por ultimo se mencionan los sujetos a quienes la ley sefiala como acreedores

alimentarios.



Finalmente, en el capitulo cuarto, se plantea la importancia de la reforma al
articulo 1910 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, se analiza la Sentencia

Penal Condenatoria y se da una breve definicion de la misma.

Asimismo y de manera importante se estudia el problema de insolvencia del

procesado y el agravio que causa a los adeudos de la victima u ofendido.

Por otro lado, se menciona la Ley que crea el Fondo para el pago de la
Reparacion del Dafio y Auxilio a las Victimas de los Delitos, la cual fue creada en
el Estado de Puebla, y publicada el dia 6 de enero de 1987, conteniendo 34

articulos.

Se enfatiza, la Ley sobre el Auxilio a las Victimas en el Distrito Federal.
Posteriormente, se analizara los supuestos que se deben reunir para que se

obligue al homicida a otorgar la pension alimenticia provisional.

La finalidad del presente trabajo, es dar proteccién a los menores de edad o
incapacitados, ya que desde mi punto de vista considero justo de que se obligue al
homicida a otorgar la mencionada pension, que si de alguna manera por su
imprudencia, privd de la vida a otra persona y era de quien dependian

econdémicamente los menores o incapacitados, es factible el aplicar dicha pension.

Asimismo, debe ser de manera provisional la pension, dado que tampoco

se le va ha obligar al homicida a la manutencién por tiempo indeterminado de los



VI

menores, sino que sea de un afio, dicho lapso, para que la persona que se vaya a
hacer cargo de tales menores o incapacitados, pueda encontrar algun empleo

para continuar cumpliendo con la obligacién de otorgar alimentos.



CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES HISTORICOS

Con el propésito de comprender en forma adecuada lo concerniente a la
reparacion del dafio, en legislaciones extranjeras y en la propia, consideramos
pertinente, tratar este punto, desde la perspectiva penal y civil para asi conocer

sus antecedentes.

A. Lareparacion del dafio en el Derecho Romano.

El pueblo Romano, se caracteriz6 por poseer una organizacion social,
politica y econdmica sustentada bajo el régimen legal, motivo por el cual, dicha

cultura perdurd por mas de un milenio.

El maestro Luis Jiménez de AsuUa, clasifica las etapas de desarrollo del

sistema legal de la siguiente manera:

“Es incuestionable, que durante el primer periodo y antes de que fuera
creada la Ley de las Doce Tablas, este pueblo ya contaba con un Derecho
Represivo, mismo que estuvo basado en la costumbre, pero con el transcurso del
tiempo acarreo serios problemas en su aplicabilidad, por lo que fue necesario
elaborar un cuerpo legal escrito que sirviera de base, orientacion e instrumento
resultado con ello lo que posteriormente se le conoce como la Ley de las Doce

Tablas.



La represion penal, durante esta fase estuvo sujeta a principios religiosos y
por ello la ciudadania romana se preocupaba porque el culpable fuera sancionado
a titulo de sacrificio expiatorio y con ello se purificaba el estado de impureza con la

colectividad restaurando de esta forma la Paz Deorum, (Paz de Dios)”.!

Ademas de contar esta cultura con un derecho represivo también contaba
con una clasificacibn de conductas consideradas como delitos. Al respecto

Teodoro Mommsen, menciona los mas antiguos:

1. "Perduellio; (Crimen de alta traicion).
2. Parricidium; (Muerte violenta de algun familiar del reo).
3. Furtum; (Robo)

4. Injuria. (Insulto o perjuicio)”.?

De la anterior clasificacion de delitos, los dos primeros tenian el caracter de
publicos y los dos restantes un caracter privado. Por ello es que este pueblo
clasifico a los delitos en Publicos y Privados, LOS PUBLICOS, aquellos que ponen
en peligro inminente a toda la comunidad, persiguiéndose de oficio vy
sancionandolos con penas publicas (decapitacion, ahorcamiento, lanzamiento

desde la Roca de Tarpeya).

En cambio, delitos privados, eran “actos hermanos contrarios al derecho o a

la moral, de consecuencias materiales o a veces intencionadas, pero de

! JIMENEZ DE ASUA, Luis. Tratado de Derecho Penal. T.I. 62 edicién, Editorial Lozada, Republica
de Argentina, 1996. p. 280.
> MOMMSEN, Teodoro. El Derecho Penal Romano. T.Il. 52 edicién, Editorial Abeledo-Perrot,
Madrid, Espafia, 1997. p. 6.




consecuencias juridicas no intencionadas, que daban lugar no solo a una
indemnizacioén, sino también a una multa privada a favor de la victima y que

Gnicamente podia perseguirse a peticién de esta”.?

Estos delitos pasaban por el sistema de venganza privada, por el sistema

talional y el de la composicion.

De la anterior clasificacion de delitos con caracter publico, mencionamos a
la voz latina Parricidium, voz que en los tiempos mas remotos designaba, “al
homicidio malicioso, al asesinato y a la muerte violenta, siendo posteriormente (a
fines de la Republica), cuando dicha voz se limita a designar al homicidio cuya

victima fuera una pariente del reo.”

Es importante para poder analizar este ilicito hacer mencion, acerca de las
condiciones de las personas que integraban la poblacibn romana durante esta
etapa y subsecuentes, ya que, dicha poblacién estuvo clasificada en: Hombres
Libres y Esclavos; los primeros, gozaban de privilegios y contaban con derechos,
mientras que los segundos carecian de ellos y se les equiparaban a las cosas u

objetos.

Como consecuencia de lo anterior, fue que el término de victima del delito,

s6lo podia recaer en persona libre, y no en los esclavos por ser considerados

* MARGADANTI, Guillermo Floris. Derecho Privado Romano. 102 edicién, Editorial Esfinge,
México, D.F., 1998. p. 432.
* MOMMSEN, Teodoro. Op. cit. p. 92.




objetos, y si llegado el caso, se verificaba la muerte de un esclavo ajeno por la
conducta culposa o dolorosa de un tercero, el hecho era visto como un delito de
caracter privado, denominado, “dafio en propiedad, en donde se otorgaba al
propietario perjudicado, una accion civil para el pago de la reparacion del dafo,
siendo la Ley Aquilia, la que prescribia el monto en el que se deberia de
cuantificar el dafio, y que segun el caso en particular, consistia en pagar el valor
mas alto que el esclavo hubiera tenido en el mercado dentro del afio anterior al

acontecimiento.”

Por otra parte, no importaba la condicion de las personas en la comision de

los delitos.

Es importante resaltar, que dentro de esta cultura se contempld el
homicidio, desde dos puntos de vista, diferencidndose cada una de ellas, por la
conducta empleada por los sujetos que provocaban la muerte, siendo los casos de

homicidio voluntario y homicidio involuntario.

Asi por lo que hace al primero de los mencionados, es decir, al homicidio
voluntarios, que se cometia con el animo de matar, fue considerado como un
delito, siendo durante mucho tiempo reprimido y sancionado con la pena capital,

tal como se instituy6 con posterioridad en la Ley de las Doce Tablas.

También, se aplicaron otras penas accesorias, pero como sefiala J. Arias
Ramos, “asi no beneficiaron a los deudos de la victima;” debido a que lo Unico que

estos podian hacer, era ejecutar la venganza de sangre, siempre y cuando

® Ibidem. p. 284.



existiera una previa declaracion de culpabilidad del reo hecha por la Autoridad

Comicial.

Pero, ¢qué sucedid6 cuando la muerte era originada en una forma
involuntaria o imprudencial? Este hecho no fue considerado como un delito, pues
la Unica sancidn que se le impuso a su autor, consistio en la obligacion de poner a
disposicion de los agnados de la victima ante la autoridad comicial, un macho
cabrio para que sobre dicho animal, los ofendidos ejecutaran la venganza de

sangre.”®

Durante la segunda etapa de evolucion del Pueblo Romano, surge el
renacimiento del Derecho Penal; “ello se debié a consecuencia de los abusos que
cometian los gobernadores de las provincias conquistadas, por las exacciones que
cometian en contra de sus subditos por lo que fue necesario crear un jurado

(Questio Perpetuae), encargado de castigar el crimen Repentundarum.”’

“Posteriormente, en el afio 96 a. de J.C., se aumentaron los jurados
permanentes existentes y se crean tribunales encargados de castigar a los delitos
comunes, asi pues: Para los delitos de alta traicion de los Organos Estatales
Supremos, fue creado el Questio Maiestatis; para los delitos de defraudacion de
propiedad del Estado, se creo el questio peculatos; para los delitos de asesinato,

envenenamiento y atentados a la seguridad publica, fue creado el questio

® KUNKEL, Wolfang. Historia del Derecho Romano. 102 edicién, Traduccién de Juan Miguel
Palomares, Editorial Ariel, Madrid, Espafia, 1999. p. 36.
" JIMENEZ DE ASUA, Luis. Op. cit. p. 281.




siccariis et veneficiis, jurado que estuvo respaldado por la Ley Cornelio sobre

Sicarios y Veneficiis, entre otras mas.”

Es importante sefalar que dentro de esta fase, la muerte que era producida
en forma voluntaria, sobre algun pariente del reo, se le conocié con el nombre de

parricidium.

Asi la penalidad que se aplicé a un homicidio voluntario, fue la pena capital;
pero en los casos en que el autor del delito fuera una persona libre de un rango
social superior, los magistrados otorgaban a los responsables, la oportunidad de
que huyeran del destierro, declarandoles con ello, el interdicto del agua y de

fuego.

Por ultimo, en lo que respecta al homicidio cometido involuntariamente,
durante esta etapa, es donde existe un ligero vestigio de una reparacion del dafo;
el tratadista Teodoro Mommsen, sefiala que, “los magistrados habian dispuesto
que cuando se hubiese causado la muerte de un libre, por un animal fiero, era
obligacion del propietario, pagar por indemnizacion, la cantidad de 2000 (Dos mil
seistercios), indemnizaciébn que debera incrementarse a 5000 (cinco mil
seistercios); tomando en cuenta el dafio causado por el autor del hecho, o
también, por haber tirado o arrojado alguna cosa que hubiera causado la muerte

de la victima.”®

® KUNKEL, Wolfang. Op. cit. p. 68.
® MOMMSEN, Teodoro. Op. cit. p. 288.



Cabe mencionar, del parrafo que antecede, en esta época se empezaba a
dar un tipo de reparacién, del dafio, aunque de alguna manera burda, pero dicha

reparacion era otorgada a los familiares de la victima.

“Con el advenimiento del Imperio Romano, el Derecho Penal, tuvo una
reorganizacion judicial; siendo durante el principado de Augusto, cuando aparece
un nuevo grupo de crimenes o delitos, llamados extraordinarios, mismos que se
presentaban en un grado intermedio entre los Delitos Publicos y los Delitos

Privados."*°

En esta tercera etapa, siguio existiendo al igual que los anteriores, la doble
forma de homicidio, pero con nuevas modalidades y caracteristicas. Haciendo
resaltar que la pena de muerte dejo de aplicarse; y para los autores de este ilicito
y que contaran con un estrato social superior eran sancionados con el destierro a

una isla.

En cambio, tratandose de personas libres de un rango social inferior o de
esclavos, tanto unos como otros, fueron sancionados con ser enviados a una

escuela de gladiadores o a realizar trabajos forzados.

Es importante destacar de esta fase, en relacion al homicidio involuntario
cometido a un hombre libre, los casos que no estaban contemplados en la ley,

distinguiéndose de los casos siguientes:

19 3IMENEZ DE ASUA, Luis. Op. cit. p. 283.



“1. El propinar sin pensarlo, sustancias venenosas que les causan la
muerte;

2. El dar muerte a alguien sin intencion, como acto de arrogancia o durante
una rifa;

3. La muerte de un hombre libre por negligencia del médico; y

4. La muerte de un hombre libre por algun objeto que impensadamente se

hubiera arrojado desde un arbol.”*

A este tipo de conductas, se les consider6 como delitos extraordinarios; es
decir, que no estaban contemplados en la ley, la sancién que se les impuso;
acorde a lo que sefiala Teodoro Mommsen fue “el de imponer a su autor, la

obligacién de entregar a los familiares de la victima, una reparacién pecuniaria.”*?

Conforme fue transcurriendo el tiempo, la obligacién de reparar el dafo,
cobr6 mayor auge aunque aun en nuestros dias, esa reparacion no es lo
suficiente, ya que al perder a un ser querido, es materialmente imposible reparar

de una manera pecuniaria el dafio que se causa a los familiares de la victima.

“Ignorandose la cuantia o el monto de la misma, para exigir el pago de una

indemnizacion se deberia solicitar a instar de parte perjudicada.”?

Durante tiempo considerable, se pensé que el Derecho Romano sélo

regulaba la reparacion de los dafios que recaen sobre bienes de naturaleza

Y MOMMSEN, Teodoro. Op. cit. p. 178.

2 |bidem. p. 179.

¥ MARQUEZ PINEIRO, Rafael. Derecho Penal, Parte General. 52 edicion, Editorial Trillas, México,
D.F., 2003. p. 617.




patrimonial. Incluso, se llegé a afirmar que la legislacibn romana no ordena otro
tipo de reparacion que la del dafio causado en un bien material o patrimonial.
“Pareceria dificil hablar en Roma. De que la deslealtad de un esclavo causara un
perjuicio extrapatrimonial, o pensar que existiera agravio moral cuando la conducta
ilicita de un ciudadano atacaba la vida privada de otro. La idea rectora en materia
de reparacion de dafios, es que siempre éstos recaian sobre los bienes materiales
y con dificultad se podia condenar a alguien por una lesién en los sentimientos,

por ejemplo.”*

Si bien ésta fue una corriente que tenia parte de cierto, al afirmar el
predominio de la concepcion del dafio sobre bienes patrimoniales, resulta inexacta

por cuanto afirma que si no se lesionaba un bien patrimonial, no habia dafio.

El antecedente mas remoto de lo que ahora conocemos por dafio moral, lo
fue la injuria. ¢Qué es la injuria? La sinopsis del Derecho Romano de Aru Luigi y
Orestano, dice: “La injuria iniura, entendida en el sentido especifico, era una
lesion fisica infligida a una persona libre o esclava o cualquier otro hecho que
significare ultraje u ofensa.”*® Antes de tratar el tipo de accién que derivaba de la
injuria, advirtamos que, el dltimo parrafo de la cita anterior es el que propiamente
se relaciona como antecedente directo de nuestro agravio moral, Roberto H.
Brebia citando al eminente romanista aleman Rodolfo V. lhering, sostiene lo

siguiente.

“ PETIT, Eugene. Tratado Elemental de Derecho Romano. 202 edicién, Editorial Porrtia, México,
D.F., 2007. p. 307.

> ORESTANO, Ar0. Sinopsis del Derecho Romano. 32 edicién, Editorial Bosch, Sevilla, Espafia,
2000. p. 197.
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Con toda su autoridad de jurista y romanista consagrado, lhering afirma
que: “1°, es un error afirmar, partiendo del principio de la pena pecuniaria en el
procedimiento romano, que el Juez no podia apreciar mas interés que el de los
bienes econdmicos. La condena pecuniaria en sus manos abrazaba, por contrario,
todos los intereses que el derecho reconocia como realidades y dignos de
proteccion, a la vera rei aestimatio, como objeto de la estimacion judicial, se
aflade, segun lo que precede: affectus, affectiones, verecundia, pietas,
coluptas emoenistas e incomodditas. El demandante debe percibir reparacion,
no soOlo por las pérdidas pecuniarias, sino también por las restricciones
ocasionales en su bienestar y convivencia. El Juez debe, teniendo en cuenta las
circunstancias especiales, fijar la reparacion libremente apreciada (quanti inter
est ex injuria). En suma, al lado de su funcién equivalente y de pena, el dinero
tenia también en el Derecho Romano, una funcién de satisfaccion (por el pretor y
por el Juez); 2°, las expresiones id quod interest tec, indican en el lenguaje de
las fuentes, no soélo el interés pecuniario, sino todo interés juridicamente

protegido...”®

Valga lo extenso de la cita para saber, en via de comparacién, que nuestro
actual dafio moral, independientemente de tener una fuente directa en el Derecho
Romano como lo es la injuria, tiene también el antecedente directo de la forma en
que ordena la reparacién moral el 6rgano jurisdiccional, cuando determina la suma

de dinero que se entregard a titulo, indemnizacion extrapatrimonial.

'® BREBIA, Roberto. Dafio Moral. 82 edicion, Editorial Temis, Barcelona, Espafia, 2000. p. 288.
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B. Derecho Aleman.

El pueblo Germano, se caracterizo por tener una actividad conquistadora y
a la vez conservadora de sus territorios colonizados en lo que se refiere a sus

derechos y en especifico el penal, tuvo un caracter esencialmente bélico.

Dentro de la cultura germanica, analizaremos tres etapas importantes que

acontecieron en su desarrollo punitivo, como fueron:

I. Derecho Penal Germano Antiguo.
Il. Derecho Penal Germano en la Epoca Franca.

[ll. Derecho Penal Germano durante su Imperio.

El primer periodo, se caracteriz6é porque el pueblo germano, no contaba con
leyes escritas, basandose Unicamente en la costumbre, sobresaliendo dos

instituciones, que fueron:

1. Lavenganza de sangre (Blutrache).

2. La pérdida de la paz (Friedlosigkeit).

“Los habitantes de este pueblo, estuvieron clasificados en hombres libres,
liten y siervos; los primeros se subclasificaban en Nobles (que eran personas que
pertenecian a una estirpe y que gozaban de la mas alta consideracién) y en

comun del pueblo; los Liten (eran sujetos de derecho y se situaban en un grado
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intermedio entre los hombres libres y los siervos); los siervos que carecian de

derechos y se equiparaban a los animales domésticos.”’

“Dentro de esta fase, estuvo arraigada la condicion de las personas libres,
en una figura juridica denominada SIPPE, entendida esta, al circulo total de
parientes de una persona denominada SIPPES, es decir, era una agrupacion de
familiares que desempefiaban ciertas funciones como el que a sus integrantes les
aseguraba proteccion y venganza. Asi, por lo que hace al delito de Homicidio, la
SIPPE del occiso estaba obligada a procurar la venganza de sangre o reclamar el
pago del Wergeld, tanto del responsable del ilicito como de la SIPPE a la que
pertenecieran y una vez cobrados, su importe deberia de ser distribuido entre sus

integrantes.”®

La figura de Wergeld dentro del Derecho Germano; consistié literalmente en
la reparatio onis, es decir, “era la suma de dinero que tenia que pagar el culpable
de homicidio a los parientes del occiso y de la SIPPE a la que pertenecia para que
con dicho pago recuperara la paz perdida, evitando con ello, que se ejecutara la

venganza de sangre.”*

Por ultimo, es de mencionarse que durante esta fase; la responsabilidad
penal, se fincé tomando Unicamente, en cuenta el resultado material del delito sin
importar, si se habia cometido en forma intencional o negligencia, pues esto no

influy6 para la imposicion de la sancién.

" BRUNNER, Heinrinch. Historia del Derecho Germano. 22 edicién, Traduccién de José Luis
Alvarez Lépez, Editorial, Labor, Madrid, Espafia, 2000. p. 14.

'8 |bidem. p. 15.

¥ BRUNNER, Heinrich. Op. cit. p. 12.
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“Por eso, no existio una clasificacion de homicidios, estableciéndose
ademas que en los casos de que la SIPPE del Occiso reclamaran el pago del
Wergeld por la via judicial, el responsable del ilicito estaba obligado a otorgar al
poder publico una cuota del total de la composicion por concepto de intervencion
que el Estado habia tenido para la obtencion de la paz, denominandose a esta

cuota, Fredus.”?

En el segundo periodo, el pueblo Germano comenzo a elaborar un derecho
escrito, esto se debié a consecuencia de la influencia de la fase cristiana del
pueblo romano, ya que la iglesia, por razén de principios, habia combatido la pena
de muerte decayendo la pérdida de la paz que habia florecido en la etapa anterior.
Surgieron una serie de penas como fueron: mutilacion, destierro, encarcelamiento,

decomiso y reduccién de servidumbre a favor de la potestad del ofendido.

Tratandose de la figura de Wergeld, sigue existiendo, pero con nuevas
limitaciones, ya que, ahora el reo se le permite, sustituir su pena por dinero, con la
limitacién de que la suma deberia de ser fijada por el poder publico, al respecto, el
maestro Luis Jiménez de AsuUa, menciona que “entre los francos, el Wergeld

consistié en pagar la cantidad de 200 (doscientos seistercios) sueldos.”

En el tercer periodo evolutivo del pueblo Germano, el Derecho Penal, sufre

un retroceso debido a que el Derecho de la época anterior habia caido en desuso.

% Ibidem. p. 20.
2L JIMENEZ DE ASUA, Luis. Op. cit. p. 287.
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Asi, por lo que hace a la figura de Wergeld sigue presentandose, pero solo
en los casos de homicidio por caso fortuito o negligencia, no asi, por lo que trata al
homicidio doloso, pues la pena que se le impuso al autor de éste, consistio en “la
obligacion de emprender una peregrinacion solemne por diversas ciudades, y en
cada una de ellas, podia sustituir su obligacion, entregando una suma de dinero
para el pago de las visas y con estas, se creia que se brindaba salud al alma de la
persona a la que se haya producido la muerte en forma violenta, y con ello,

pudiera obtenerse el perdén al responsable.”*

Como podemos ver, el derecho aleman, también trat6 de proteger no a la
familia, sino mas bien, al descanso eterno del alma del difunto, liberando con esto,

su cargo de conciencia.

C. Etapas significativas en el Derecho Mexicano.

Por lo que se refiere a la reparacion del dafio, en nuestro Derecho Positivo,
lo ideal sera remontarnos a tres periodos: precolonial, colonial e independiente,
este, en forma meramente enunciativa, por carecer de aportaciones reales en esta

materia.

Con relacion a la época precolonial, serd importante mencionar que el
pueblo azteca, era una tribu nahuatl, que de acuerdo con la historia, salieron de
Aztlan, guiados por sacerdotes en busca de la tierra elegida por los dioses, para

llegar al altiplano, donde se establecieron y fundaron la Gran Tenochtitlan.

2 BRUNNER, Heinrich. Op. cit. p. 73.
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“Durante el mandato del Rey Izcoatl, esta cultura formé con los pueblos de
Texcoco y Tacuba, una confederacion, misma que tenia fines defensivos y

ofensivos contra los pueblos cercanos a sus dominios.”*

Asi, los pueblos a los que conquistaban a pagar tributos y a que los

abastecieran con armas, municiones y soldados para la guerra.

Por lo que hace al sistema legal que poseia este pueblo, al igual que en las
culturas de la antigiedad, se basaban en la costumbre, por lo que se refiere al
Derecho Penal, con el tiempo se aplicd una especie de jurisprudencia, basada en

las sentencias que pronunciaban los Reyes o Jueces.

“En lo concerniente, a la condiciébn de las personas que integraban la
poblacion del pueblo azteca, existiendo hombres libres y esclavos; los primeros a
su vez, se subclasificaban en nobles, altos militares, sacerdotes, altos

comerciantes y el comun del pueblo, a quienes dominaron Macehuallis.”*

Por lo que toca a las personas con rango social superior, tratandose en
materia penal, cuando eran juzgadas por haber cometido algun delito, por su
estrato social, era una circunstancia que agravaba la pena, debido a que fue visto

de que ellos deberian poner el ejemplo.

8 ESQUIVEL OBREGON, Toribio. Historia de México. T.I. 92 edicién, Editorial Fondo de Cultura
Econdmica, México, D.F., 2000. p. 178.

2 MARGADANT, Guillermo Floris. Introduccién a la Historia del Derecho Mexicano. 72 edicion,
Editorial Esfinge, México, D.F., 2000. p. 22.
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En cuanto a la esclavitud, se caracterizO por ser menos dura en
comparacion a los pueblos situados con antelacion, ya que, todo individuo por el
s6lo hecho de su nacimiento (nacia libre) y sélo por causas posteriores podia

reducirse a la calidad de siervo.

En la colonia, el derecho represivo se distinguié por su exagerada
severidad moral y crueldad de sus penas, dentro de las cuales, destacan “la pena
de muerte y la esclavitud; la primera, variada en su ejecucién debido a que podria
realizarse  por descuartizamiento, cremacion en vida, decapitacion,
estrangulamiento, machacamiento de la cabeza con piedras, empalamiento y otras

formas.”®®

Era bastante estricto el derecho que se aplicaba en esa época, ya que las
penas impuestas como ya se mencion0 en el parrafo que antecede, fueron

totalmente injustas y se violaban los derechos de los culpables.

“Asi, tratdndose del delito de homicidio, s6lo podrian ser victimas, los
hombres libres, no asi, los esclavos, pues, era considerado como un dafio en
propiedad y la sancién aplicable fue la misma esclavitud del culpable a favor del

propietario afectado.”?®

Como en este tiempo se aplicaba la esclavitud, sélo los hombres libres

podrian tener derechos, mas no asi, los esclavos que eran considerados como

2> ESQUIVEL OBREGON, Toribio. Op. cit. p. 180.
%6 MENDIETA Y NUNEZ, Lucio. El Derecho Precolonial. 32 edicién, Editorial PorrGa, México, D.F.,
2000. p. 65.
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objetos, y si era muerto al culpable del homicidio se le imponia una pena simple,

ya que dicha muerte, se consideraba como un dafio en propiedad.

Por su parte, la sancion que se aplicé al autor de un homicidio, fue la pena
capital, pero podia acontecer que, “los familiares del occiso otorgaban el perdén al
responsable del delito (circunstancia que era tomada en cuenta como un
atenuante para la imposicién de la sancion), y en estos casos, al culpable del ilicito
se le condenaba con la esclavitud a favor de los deudos del occiso para su

manutencion debia de trabajar.”’

Consideramos que, esta forma, equivaldria a una reparacién del dafio;
como se menciona en las lineas que anteceden los deudos de la victima u
ofendido; tenian la posibilidad de elegir si al culpable se le condenaba a morir o
practicamente se convertia en esclavo de los familiares del ofendido,
consideramos que las dos posturas que se manejaban eran bastante extremas;
cabe hacer mencion que el presente trabajo de investigacion lo que pretende es
que el culpable del homicidio culposo, se le obligue otorgar una pensién
alimenticia provisional a los deudos de la victima, siempre y cuando, el occiso sea
la persona de quien dependian econémicamente y los deudos de la victima sean

menores de edad o incapaces.

Una vez que el pueblo Espafiol, habia conquistado una parte de lo que hoy
es América Latina, inicialmente instauré6 dos virreinatos, uno, el de la Nueva

Espafa establecido en Territorio Nacional, y el otro, el de Lima, establecido en el

" KOHLER, Joseph. El Derecho de los Aztecas. 32 edicién, Editorial Latinoamericana, México,
D.F., 1999. p. 63.
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Peru. Posteriormente, fundaron los virreinatos de la Nueva Granada y Rio de la

Plata.

A la conquista de nuestro territorio, en un principio se unieron dos corrientes
juridicas; por un lado, el Derecho de los Naturales, y por el otro, el de la
implantacion del sistema legal de los peninsulares, por eso, es que como fuentes
del derecho en la Nueva Esparfa, fueron el Derecho Indiano, el Derecho de

Castilla y el Derecho de los Conquistados.

“El Derecho Indiano, conquisté en el derecho expedido por las autoridades
espafiolas y de sus delegados y demas funcionarios u érganos de los territorios
ultramarinos para valer en éstos. Siendo el cuerpo legal de mayor importancia la

recopilacion de las leyes de los reinos de la India de 1680.

El Derecho de Castilla, también fue considerado como Derecho Vigente en
la Colonia, pero en una forma supletoria tal y como se instituyo en la Ley de la
Recopilacion de las Leyes de los Reinos de las Indias, misma que dispuso: que en
todo lo que no estuviera decidido ni declarado por las leyes de esta recopilacién o
por cédulas provisionales u ordenanzas dadas y no revocadas para las Indias, se

guarden las Leyes de nuestros Reinos de Castilla.”?®

Aplicandose supletoriamente el Fuero Real, las Partidas, los

Ordenamientos de Alcald, Ordenanzas Reales de Castilla, entre otros mas.

8 MARGADANT, Guillermo Florfs. Introduccién a la Historia del Derecho Mexicano. Op. cit. p. 42.
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El Derecho de los Naturales, también tuvo vigencia en esta época, pero
s6lo en casos de poca importancia y siempre que no contradijera los principios de

la sociedad y del Estado Colonizador.

Como consecuencia de lo anterior, fue que en la Nueva Espafia existié una
diversas de normas de caracter penal, debido a que todas las actividades
existentes expidieron normas, segun sus intereses, como fueron Virreyes,

Alcaldes, Audiencias, Cabildos, Consejo de Indias, etc.

“Asi, antes de que fuera promulgada la obra de mayor importancia
consistente en la Recopilacion de las Leyes de los Reinos de las Indias,
encontramos dentro del tomo 1141 del Ramo de Tierras de nuestro Archivo
General de la Nacion, una ordenanza de fecha 30 de julio de 1546, expedida por
la Real Audiencia de México, bajo el titulo de Diligencias que en virtud de superior
despacho se han practicado a pedimento de los naturales del pueblo de Santa

Marta Tlatela Jurisdiccion de Izlcar, México."?®

Ordenanza a la que se han catalogado como si fuera un primitivo Cadigo
Penal aplicado a los Indios, porque en él, se describen diversos delitos y se

contemplan las sanciones que les correspondian.

Dentro de dicha ordenanza ya se contemplaba la prohibicion de privar de la
vida a otro, tal y como se observa en los numeros 14 y 30, mismos que

preceptuaban:

% |bidem. p. 43.
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“14. Que el que matare a otro en cualquier manera 0 comiese carne

humana, sea preso y con la informacion lo traigan a la carcel de esta corte.

30. Que ninguno debe matar a otro, porque aunque no muera, es gran
delito y si alguno lo hiciese, sea preso y con la informacién, traerlo para que se

haga justicia.”°

Posteriormente, en el afio de 1680, promulgaba la obra de mayor
importancia e interés y que por estar escrita es que ha podido llegar a nosotros,
siendo “la Recopilacién de las Leyes de los Reinos de las Indias. Obra compuesta
por IX Libros divididos en titulos y éstos a su vez, en leyes. Siendo de mucha
importancia, el Libro VII, Titulo VIII, compuesto de 28 Leyes y que se les denominé

De los Delitos y de las Penas y de su Aplicacién.”*

Entre las penas mas comunes que deberian de aplicarse (de derecho), a
los Indios, eran: el de realizar trabajos personales en conventos, ocupaciones y
ministerios de la Republica, perdonandolos de los azotes como de las penas
pecuniarias. Lo anterior, se corrobora con lo establecido por la Ley 10, del Titulo

VIII, del Libro VII de dicha recopilacion, misma que preceptuaba:

“Estando prohibido por la Ley 5, Titulo XIlI, del Libro VI que los Indios sean

condenados por sus delitos en servicio personal de personas particulares, se han

% Cfr. BOLETIN DEL ARCHIVO GENERAL DE LA NACION. T. XI-2 Abril-Mayo y Junio de 1940,
México. p.p. 186y 188.
% |bidem. p. 190.
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reconocido, que es beneficioso y convivencia de los indios por excusarles otras
penas mas gravosas y de mayor dificultad en su ejecucion y que conviene
permitirlo con algunas circunstancias y calidades. Y habiendo advertido que como
para ellos no hay galeras ni fronteras, ni destierro a estos Reinos de Castilla ni
suele haber penas de azotes y que las pecuniarias les son sumamente gravosas,
han parecido que en algunos casos, donde no hay pena que legalmente sea
impuesta, convendra condenarlos a servicio personal, ordenamos y mandamos
que los virreyes, presidentes, audiencias y gobernantes (y otros jueces inferiores)
los pueden condenar a un servicio personal temporal y no perpetuo,
proporcionando al delito, en que sean bien tratados, ganen dinero o aprendan
oficios, como calidad de que sirvan en conventos u otras ocupaciones 0
ministerios de la Republica y no a personas particulares, como esta resuelto. Otro,
si ordenamos que habiéndose de imponer a los indios pena de destierro, no pase
del distrito de la ciudad, cabeza de provincia, a que su pueblo fuere junto, sino

interviniere mucha causa, segln su arbitrio del Juez y calidad del delito.”*?

De lo anterior, resultaba que la proteccion a los indios (De Derecho), debia
reflejarse en que las penas mismas que deberian de ser benignas y piadosas,

cosa totalmente contraria, pues (de hecho), sucedi6 otra cosa.

Asi, tratdndose del delito de homicidio, la pena que debié haberse aplicado,
seria una pena privativa de la libertad, pero podia acontecer que dicha sancion

podria ser sustituida mediante el sistema de la composiciéon, mismo que, estuvo

%2 MARGADANT, Guillermo Florfs. Introduccién a la Historia del Derecho Mexicano. Op. cit. p. 50.
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presente y permitido en este periodo en la Ley 17 del Titulo VIII, del Libro de la

multicitada Recopilacion que establecia:

“Mandamos a los presidentes oidores jueces y justicia, que no hagan
composiciones en las causas de querellas o pleitos criminales, sino que fuere en
algun caso muy particular y pedimento, voluntad conforme de las partes, y siendo
el caso de tal calidad que no sea necesario dar satisfaccion a la causa publica, por
la gravedad del delito o por otros fines, estando advertidos que de no ejecutarse
asi, se hacen los reos licenciosos y osados para atreverse en esta confianza a lo

que no harfan si se administrare justicia, con rectitud, severidad y prudencia.”?

Dicha ley, manifestaba que las personas que estaban encargadas de
administrar la justicia, lo debian de hacer en forma honesta, pero sobre todo, que
existiera prudencia y severidad al mismo tiempo para que en este caso, no
existiera la rebeldia por parte de los presos y asi poderlos controlar mejor sin que

existiera violacion a sus derechos.

“No hay que olvidar que el sistema juridico que se implanté en la Nueva
Espafia por los peninsulares, tenia toques Romano-Germanicos, pues basta
recordar que la Espafia Peninsular estuvo primeramente dominada por el pueblo
romano y posteriormente, por la cultura germana, por lo que su influencia llegé a
nuestro territorio a través del Derecho de Castilla, mismo, que tuvo aplicabilidad en

forma supletoria y en donde podiamos citar a:

3 Recopilacion de las Leyes de los Reinos de los Indios. T.Il. Mandados a imprimir por el Rey de
Espafia, Don Carlos IV, Editorial ediciones Cultura Hispanica, Barcelona, Espafia, 1993. p.p. 71y
72.
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El Fuero Real, fue quien establecio en el Libro IV, del Titulo XVII, Ley 4,
Que para que un hombre pueda matar a su enemigo, que éste le haya sido dado
como tal, por el Rey o los Alcaldes, de lo contrario, el que mata a su enemigo,
pechara 500 (quinientos), sueldos y quedara como enemigo de los parientes de

occiso.”*

En las partidas, especialmente en la Partida VII, Titulo VIII, Ley 15,
sefialaba que se impone la pena de muerte a todo aquél que matare a otro; pero

en la misma Partida del Titulo I, en la Ley 22 enunciaba:

“Se admite la composicibn mediante la avenencia del acusado y

acusador.”®

Dentro de los Ordenamientos de Alcald, se establecio que: “Quien matare a
otro en pelea, que lo den por enemigo de los parientes y no hay pena de muerte y

por eso, se atreven los hombres a matar a otro.”®

Por dltimo, y para poder corroborar las manifestaciones vertidas con
anterioridad en el sentido que la Reparacién del Dafio en el Homicidio, estuvo
presente en la época colonial, como sustitutivo de la pena, mediante el sistema de
composicién, cabe mencionar un ejemplo que nos menciona el maestro Luis
Jiménez de Asua, mismo que data “del afio 1610, en donde el Alcalde autoriza

gue se extienda el acta de perddén de Antonio Gutiérrez, por haber dado muerte a

% MUNGUIJON, Adrian Salvador. Historia del Derecho Espaiiol. 62 edicion, Editorial Labor, Sevilla,
Espafia, 2001. p. 188.

% |pidem. p. 190.

% 1dem.
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Francisco GoOmez Prieto, mediante la mas subida cantidad de 400 (cuatrocientos)

pesos a favor de las hijas del occiso.”’

Como podemos ver, la indemnizacion a los deudos de la victima para el
delito de homicidio y garantizar la alimentacion o sustento de estos, data desde la

colonia.

Por lo que se refiere a la independencia, tal y como lo precisamos al inicio
de este capitulo, no arroj6 nada relevante en esta materia, porque se mantuvo

todo lo relacionado a la legislacion colonial.

D. Aspectos importantes de la Ley Comonfort de 1857.

La Ley Comonfort fue promulgada durante el periodo del presidente interino
Ignacio Comonfort, el dia 5 de enero de 1857, llevando como verdadero titulo “Ley

General para juzgar a los ladrones, homicidas, heridos y vagos.”

Asi, tratandose de la responsabilidad civil que resultaba en el delito a
estudio, dentro de dicho ordenamiento, se contemplé una indemnizacién, misma

que tratd ciertos aspectos, como fueron:

“1. La forma de calcular la indemnizacion;

2. Las personas que gozaban de beneficio a ser indemnizadas;

3. Las formas de pago y sus exc:epciones.”38

¥ JIMENEZ DE ASUA, Luis. Op. cit. p. 973.
% DUBLAN, Manuel y LOZANO, José Maria. Coleccién Completa de Disposiciones Legislativas. T.
VIII. Editorial Dublan y Chavez, México, D.F., 1990. p. 332.
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Asi por lo que se refiere al primer aspecto, es decir, a la forma de calcular la
indemnizacion, este cuerpo legal, tenia una formula para poder determinar la

misma, que se contemplo en las dos primeras fracciones del articulo 17.

“Articulo 17. Para poder computar la responsabilidad civil que resulta del

homicidio, se toman por bases:

I. La vitalidad del individuo calculada en 10 afios, que comenzara a
contarse desde el dia en que se haya verificado la muerte.

II. Los recursos que segun su trabajo y facultades hubiera podido adquirir
durante este tiempo, bajados los gastos indispensables conforme a su

género de vida.”

El segundo aspecto, es decir, el de las personas que tenian el derecho a la
indemnizacion, el articulo 23 de la ley en comento, determiné que solamente al

conyuge supérstite y descendientes del finado, con los porcentajes siguientes:

Con un 100% al conyuge supérstite, cuando no hubiese hijos o viceversa, el

caso de concurrir, a ambos les corresponderia un 50% a cada uno.

Tratandose de descendientes del finado, estos deberian de reunir los

siguientes requisitos:

I. Siendo hijos (varones), deberian ser menores de 20 afios y que hayan
estado bajo la potestad del occiso al momento de verificarse el hecho

delictivo;
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II. Tratandose de hijas (mujeres), estos sin importar su edad, que tan solo
hubieran estado bajo la potestad del finado, al momento del hecho

criminal.

El tercer aspecto, referente a la forma de pago de la indemnizacion, esta
podria realizarse en un solo pago o pensiones, ya que deberian de tomarse en
cuenta, los recursos econdémicos con que contara el homicida, tal y como se
establecio en la fraccion 1l del articulo 17 de la multicitada ley en comento, misma

gue textualmente enunciaba:

“Articulo 17.
[ll. Los recursos del homicida y demas responsables para calcular si la
indemnizacién puede cubrirse por junto o en pensiones computadas

sobre la renta, salarios u otras proventas de todos ellos.”

Por ultimo, las excepciones con las que podia contar el homicida para que
se negara a pagar la indemnizacion a que estaba obligado, se contempl6 en los

articulos 24 y 27 de la ley mencionada, siendo los casos siguientes:

. En el caso en que los beneficiarios contaran con los recursos
econdémicos suficientes para su subsistencia.
Il. En los casos de pago de indemnizacion en pensiones; el reo podia

excusarse de su obligacion en los casos siguientes:
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e Cuando el cényuge supérstite, contrajera matrimonio;
e Cuando los hijos (varones), llegaran a la mayoria de 20 afios de edad;

e Cuando los hijos (varones y mujeres), hubieran contraido matrimonio.

Como se menciona en las fracciones anteriores, existian algunas
excepciones por las cuales podia el homicida negarse a otorgar la pensién
alimenticia. De las cuales, se hablara con posterioridad de algunas de las
excepciones, de las cuales, al homicida no se le puede obligar a otorgar la pensién

alimenticia provisional a la que aludo en el presente trabajo.

Finalmente, tal y como lo sefialamos al inicio del trabajo, mencionaremos,
coémo la Legislacion Civil se ha referido a la reparacion del dafio, precisando lo
propio desde el Cdodigo Civil para el Distrito Federal y Territorios de Baja California

de 1870, donde ni genérica ni en forma especifica, se refirié al dafio moral.

La unica cita que en materia de dafos hacia, era la relativa al dafio

patrimonial, por lo que los siguientes articulos se explican por si mismos.

“Articulo 1580. Se entiende por dafio la pérdida o menoscabo que el
contratante haya sufrido en su patrimonio por la falta de cumplimiento de una

obligacion.”

En tanto que se reputaba perjuicio:

“Articulo 1581. Se reputa perjuicio la privacion de cualquier ganancia licita

gue debiera haberse obtenido por el cumplimiento de una obligacion.”
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De los preceptos, se desprende que se refieren al dafio causado sobre
bienes de naturaleza patrimonial. En el primer caso, estamos ante el dafio

emergente y el segundo corresponde a la figura del lucro cesante.

Los articulos referidos, se repiten en el Codigo de 1884 con los nameros
1464 y 1465. Ninguno de los cédigos sefialados se ocupd del dafio moral, solo
esta el antecedente en materia de agravios patrimoniales, segun los articulos

citados.

Los articulos 1464 y 1465 de este cuerpo normativo dicen:

“Articulo 1464. Se entiende por dafio, la pérdida o menoscabo que el
contratante haya sufrido en su patrimonio por la falta de cumplimiento de una

obligacién.”

“Articulo 1465. Se reputa perjuicio la privacion de cualquier ganancia licita

que debiese haberse obtenido por el cumplimiento de una obligacion.”

Con relacion a lo expuesto, se puede decir que las legislaciones
extranjeras, a diferencia de la nuestra, asimilan dafios y perjuicios como
sinbnimos, y lucro cesante se llama la privacién de la ganancia licita que se deja
de percibir por incumplimiento de una obligacion. Se observa que nuestras leyes
identifican al dafio con el concepto de dafio emergente, es decir, el menoscabo

que sufre una persona en su patrimonio, y el perjuicio con el de lucro cesante, que
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no es otra cosa que la privacion de una ganancia licita por falta de cumplimiento

de una obligacion.

Retomando las directrices generales de este codigo, en materia de dafos,

se puede concluir:

1. Los articulos citados sobre daflos y perjuicios, se repetiran
sustancialmente en el Codigo de 1928. Este tipo de dafios no se pueden
referir al que se causa cuando se lesiona un bien de naturaleza
extrapatrimonial.

2. Tampoco el Cdédigo Civil de 1884, se ocupa de regular de manera
expresa el dafio moral, es decir, la responsabilidad proveniente de las

lesiones que ha sufrido una persona en si misma y no en su patrimonio.

Fue hasta el Codigo Civil de 1928 que, por primera vez, en nuestra
legislacion civil, aparece un articulo genérico que regula la reparacion del dafio

causado a bienes de naturaleza extrapatrimonial. Su articulo 1916, expresaba:

“Articulo 1916. Independientemente de los dafios y perjuicios, el Juez
puede acordar a favor de la victima de un hecho ilicito, o de su familia si aquélla
muere, una indemnizacion equitativa a titulo de reparacién moral, que pagaré el
responsable del hecho. Esta indemnizacién no podra exceder de la tercera parte
de lo que importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este articulo no se

aplicara al Estado en el caso previsto en el articulo 1928.”
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Con relacion al articulo citado, es conveniente destacar lo siguiente:

1. Nuestra legislacion civil admite por primera vez, la reparacion moral de
manera genérica y condicionada.

2. La reparacion ordenada a titulo de indemnizacion moral no es
autbnoma, sino que se encuentra supeditada a la existencia de la
responsabilidad proveniente de un dafio de naturaleza patrimonial. Si no
existe un dafo patrimonial, no podra existir un dafio moral.

3. El monto de la indemnizacion fijada por el Juez se limitara a las dos
terceras partes de lo que se condene por dafio patrimonial, como

maximo.”

De los tres aspectos, solo el primero parece ser positivo, ya que en los otros
dos, resulta injusto querer supeditar la existencia del dafio moral a la del dafio
patrimonial, e inconveniente establecer un limite al que se debe cefiir la

indemnizaciéon moral.

El articulo citado decia que no podia condenarse a nadie a pagar una suma
de dinero a titulo de reparacion moral, si antes no existia condena por un dafio de
tipo patrimonial. “En la exposicion de motivos, no encontramos fundamento alguno
de tal disposicion, pero se sabe que es influencia directa de los articulos 47 y 49

del Cédigo de Obligaciones suizo.”®

% OCHOA OLVERA, Salvador. La Demanda por Dafio Moral. 82 edicién, Editorial Monte Alto,
México, D.F., 2005. p. 28.
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Incluso, la doctrina reprueba el querer primero relacionar y después
supeditar entre agravios patrimoniales y agravios morales, esferas juridicas
diversas que no soOlo no se tocan, sino, por el contrario, se distinguen
perfectamente. La afirmacion contenida en el punto 3, también resulta
desafortunada, ya que la supeditacion de la existencia del dafio moral a la del
dafio patrimonial es infundada. Por si no bastara, el monto de la indemnizacion, se
limita a las dos terceras partes de lo que importe este tipo de responsabilidad civil.
Si no se puede decir que los derechos de la personalidad tienen un precio, mas
erroneo, es decir, que la indemnizacion ordenada a titulo de reparacion moral
debera tener un limite que no excedera de un porcentaje directamente relacionado

con lo que se condene por dafo patrimonial.

Es decir, a partir de la cantidad que se condene por responsabilidad civil
proveniente de un dafio de tipo patrimonial, el agravio moral sera indemnizado,
desde cero por ciento hasta las dos terceras partes de lo que importe la
responsabilidad civil y nunca la reparacién podra exceder de dicho porcentaje

fijado por el articulo 1916.

En nuestro derecho, antes de la reforma del articulo 1916 del Cdadigo Civil
de 1928, en diciembre de 1982, el dafio moral, tenia desde antes que se causaray
reclamara, los minimos y maximos a que debera sujetarse la indemnizacion, cosa
absurda, como lo es el inapropiado sistema de establecer en forma imperativa un

limite a la indemnizacién moral.
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CAPITULO SEGUNDO

LA REPARACION DEL DANO EN GENERAL

De manera general, se puede decir que reparar el dafio en materia civil,
consiste que a eleccidon del ofendido se le restablezca, a la situacion que tenia la
cosa antes de sufrir el dafio, cuando esto sea posible o en el pago de dafos y

perjuicios.

Cuando el dafio se cause a las personas y produzca la muerte, incapacidad
total permanente, parcial permanente, total temporal o parcial temporal, el grado
de la reparacién se determinard atendiendo a lo dispuesto por la Ley Federal del
Trabajo. Para calcular la indemnizacion que corresponda se tomara como base el
cuadruplo del salario minimo diario mas alto que esté en vigor en la region y se
extender4d al numero de dias que para cada una de las incapacidades
mencionadas sefala la Ley Federal del Trabajo. En caso de muerte la
indemnizacion correspondera a los herederos de la victima. Los créditos por
indemnizacion cuando la victima fuere un asalariado son intransferibles y se
cubriran preferentemente en una sola exhibicién, salvo convenio entre las partes.
Las anteriores disposiciones se observaran en el caso del articulo 2647 del Cddigo

Civil para el Distrito Federal.

A efecto de ahondar sobre el tema en estudio, serd oportuno sefialar lo

siguiente.
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A. Concepto.

La palabra Reparacion proviene de la voz latina Reparatio-Onis, que
consiste en “la accién y efecto de reparar cosas malhechas o estropeadas o es el

desagravio o satisfaccién completa de una ofensa o dafio”.*°

En cambio la palabra dafio proveniente de la voz latina “damnum, que

significa causa detrimento, perjuicio, menoscabo y molestia”.**

El Diccionario para Juristas conceptia la Reparacién del Dafio como “el
derecho al resarcimiento econémico a quién ha sufrido un menos cabo en su

patrimonio por un acto ilicito o delito”.*?

Por su parte, el Cddigo Civil para el Distrito Federal, en su articulo 1915,

parrafo primero manifiesta:

“Articulo 1915. La Reparacion del Dafo debe consistir a eleccion del
ofendido en el restablecimiento de la situacién anterior cuando ello sea posible o

en el pago de dafios o perjuicios”.

Por otro lado, con un enfoque penal, se ha conceptuado la Reparacién del

Dafo proveniente de un delito, como “la forma mediante la cual se busca resarcir

% Diccionario de la Lengua Espafiola de la Real Academia Espafiola. T.Il. 22 edicién, Editorial
Grolier, México, 2000. p. 1172.

“! Ibidem. T.I. p. 440.

“2 PALOMAR DE MIGUEL, Juan. Diccionario para Juristas. 102 edicién, Editorial Mayo, México,
2002. p. 1175.
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a la victima de los dafios causados por el delito cometido, o el derecho subjetivo
del ofendido y victima del delito, para ser resarcidos de los perjuicios causados en

sus bienes juridicos tutelados como consecuencia del ilicito penal”.*®

Como consecuencia de lo anterior podiamos definir de una forma genérica
la Reparacién del Dafio como: la forma a través de la cual se busca resarcir a las
personas que han sufrido algin detrimento o menoscabo de su patrimonio
pecuniario, en si mismos, en sus sentimientos o afectaciones, deben ser
resarcidos o compensados por el autor del dafio o tercero obligado al pago, y que

éstos carezcan de tener una causa legal que lo exima de dicha obligacion.

B. Formas idéneas para reparar el dafo.

Toda persona que ha sufrido algin dafio, desea y anhela que dicho agravio
sea reparado lo mas pronto posible, y al respecto dentro de nuestro Derecho
Positivo Mexicano, se han establecido diversas formas o vias en las que afectado
pueda acudir para tratar de aliviar su dolor caracterizandose cada una de ellas

para poseer ciertas peculiaridades como son:

Que en una el Estado, deja al afectado para que por su propia iniciativa
persiga ante las autoridades competentes del ramo civil, el pago de los dafios y
perjuicios y la otra, es el propio Estado, el que se encarga de reclamar el pago del

dafio, siendo, por tanto, sustituido el ofendido por un Organo del Estado (Ministerio

“3 CORTES IBARRA, Miguel Angel. Derecho Penal Mexicano. Parte General. 82 edicién, Editorial
Porraa, México, 2003. p. 322.
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Pdblico); mismo, que tiene como obligacion principal el exigir el pago de la

Reparacion del Dafio.

En esta hipotesis, cuando un hecho u omision ilicitos produzcan un dafio
moral, el responsable del mismo tendra la obligacién de repararlo mediante una
indemnizacién en dinero, con independencia de que se haya causado dafio
material, tanto en responsabilidad contractual como extracontractual. Igual
obligacion de reparar el dafio moral tendr4 quien incurra en responsabilidad
objetiva; incluyendo al Estado y sus servidores publicos. La accion de reparacion
no es transmisible a terceros por acto entre vivos y solo pasa a los herederos de la
victima cuando ésta haya intentado la accion en vida. EI monto de la
indemnizacion lo determinara el juez tomando en cuenta los derechos lesionados,
el grado de responsabilidad, la situacién economica del responsable, y la de la
victima, asi como las demas circunstancias del caso. Cuando el dafio moral haya
afectado a la victima en su decoro, honor, reputacion o consideracion, el juez
ordenard, a peticion de ésta y con cargo al responsable, la publicacién de un
extracto de la sentencia que refleje adecuadamente la naturaleza y alcance de la
misma, a través de los medios informativos y considere convenientes. En los
casos en que el dafio derive de un acto que haya tenido difusion en los medios
informativos, el juez ordenara que los mismos den publicidad al extracto de la

sentencia, con la misma relevancia que hubiere tenido la difusién original.

Por lo anotado, para nosotros, las vias idoneas para reparar el dafio serian
por la via civil en atencion a la responsabilidad civil contractual y extracontractual

asi como por la via pena razoén por la cual en los incisos siguientes explicaremos.
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1. En material civil.

Antes, de adentrarnos al estudio de la Responsabilidad Civil para la
reparacion del dafio, es necesario a manera de preadmbulo, para una mejor
comprension, el cuestionarnos; ¢Qué debemos de entender por obligacion?, y al
respecto el maestro Manuel Bejarano Sanchez, sefiala “que la obligacién puede
ser vista desde dos puntos de vista, dependiendo el interés de las personas que
intervengan en ella, ya sea acreedor y deudor, el primer punto de vista consiste

en:

La facultad que tiene una personal llamada acreedor de exigir a otra
llamada deudor una prestacion de dar, hacer y de no hacer; en cambio, tomando
como referencia al segundo punto de vista, consistird en la necesidad juridica que
tiene una persona llamada deudor, de conceder a otra llamada acreedor una

prestacion de dar hacer y no hacer”.*

Del anterior comentario, cabe relatar, que en el primer punto de vista al que
se hace alusion, existe la facultad de exigir el cumplimiento de una determinada
obligacion encuadrando como ejemplo: el que si yo pido una determinada cantidad
de dinero a otra persona, estoy obligado con ella a realizar el pago en el tiempo
que ambos pactemos, en el segundo punto de vista, se entenderia como la
necesidad de conocer una determinada obligacién, esto es por ejemplo en el caso

de que yo este obligado a conceder u otorgar alimento a mis menores hijos.

4 BEJARANO SANCHEZ, Manuel. Obligaciones Civiles. 42 edicién, Editorial Oxford, México, 2003.
p. 6.
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Pasaremos a clasificar las fuentes en donde puedan surgir, haciendo
hincapié que toda obligacion tiene como fuente al hecho juridico en el sentido
amplio, quien a su vez se clasifica en: Actos Juridicos y Hechos Juridicos en

sentido estricto.

De ahi, que como fuentes generadoras de obligaciones de Actos Juridicos,
tengamos al contrato, testamento, matrimonio, filiacién, etc., y como fuentes del
hecho juridico en sentido estricto, tenemos la gestibn de negocios,

enriguecimiento ilicito, hecho ilicito y riesgo creado.

De todas estas fuentes generadoras de obligaciones, analizamos al hecho

ilicito asi como al riesgo creado.

Con relacién al hecho ilicito, podemos decir que este, es generador de
obligaciones consistentes en la conducta antijuridica culpable dafiosa que impone
a su autor la obligacion de reparar los dafios y perjuicios engendrado a su cargo

una responsabilidad civil.

Por su parte, el actual Codigo Civil en su articulo 1830, concibe el hecho

ilicito como:

“Articulo 1830. Es ilicito el hecho que es contrario a las leyes de orden

publico o a las buenas costumbres”.*

* LEYES Y CODIGOS DE MEXICO. Cédigo Civil para el Distrito Federal. 732 edicién, Revisado,
actualizado y acotado por Julian Guitrén Fuentevilla, Editorial Porraa, México, 2005. p. 338.
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Esto es, la ilicitud en el hecho tiene reglas distintas pues aqui no se trata de
contemplar que efectos tiene la intencion ilicita programada en el negocio juridico,
gue como quiere va ha producir fundamentalmente efectos entre las partes. No, la
ilicitud en el hecho es que ya una ilicitud consumada y es entonces la regla de que
lo hecho ilicitamente o contra las buenas costumbres engendran obligaciones.
Como se desprende de la lectura del articulo 1910 del Cédigo Civil para el Distrito

Federal.

De lo expuesto se deduce, que el hecho ilicito se compone de los

elementos denominados: antijuridicidad, culpa y dafio.

Por Antijuridicidad, se entiende a la “calificacion que recibe la situacion o el

hecho, que viola lo establecido por una regla de derecho”.*®

La culpa, es entendida como “la calificacion del proceder humano, que se
caracteriza porque su autor ha incurrido deliberadamente o fortuitamente en un

error de conducta proveniente de su dolo, injuria o de su imprudencia”.*’

Es importante sefialar, que en materia Civil, el error de conducta es un
elemento que influye en la imposiciéon de la sancién, pero no a tal grado como
sucede en materia Penal, ya que, dentro de esta esfera, juega un papel de suma
importancia pues de el depende que en muchas ocasiones se imponga una
sanciéon muy alga o muy baja sobre todo de aquellas penas que son privativas de

la libertad.

“6 BEJARANO SANCHEZ, Manuel. Op. cit. p. 223.
“" bidem. p. 237.
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Por ultimo, el dafio, se caracteriza por ser de mucha importancia ya que de

éste se deriva el vinculo que ata al autor del hecho y la victima que lo resiste.

De lo expuesto se infiere, que el Cadigo Civil para el Distrito Federal en

forma dispersa clasifica a los dafios de la siguiente.

|. Danos ocasionados al Patrimonio Pecuniario.
Il. Dafios sufridos a las personas.

[1l. Dafos morales.

|. El primer tipo de dafios estdn contemplados en el articulo 2108 del

Cddigo Civil mismo que preceptua:

“Articulo 2108. Se entiende por dafio la pérdida o menoscabo sufrido en el

patrimonio de las personas, por la falta de cumplimiento de una obligacién”.*®

Consideramos que en este tipo de dafios, se da una verdadera reparacion

del dafio, pues se trata de cosas materiales.

Il. En el segundo tipo de dafos, son “aquellos que se ocasionan a las
personas en su vida e integridad fisica y aunque nuestro Cédigo Civil,
no los define, los menciona y contempla en el articulo 1915, parrafo

segundo, primera parte, mismo que a la letra dice:

“8 LEYES Y CODIGOS DE MEXICO. Op. cit. p. 385.
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“Articulo 1915...

Cuando el dafio se cause a las personas y produzca la muerte, incapacidad
total o permanente, parcial permanente, total temporal o parcial temporal, el grado

de la reparacion se determina a lo dispuesto por la Ley Federal del Trabajo”.

De acuerdo a lo anterior, este tipo de dafio se ocasionan directamente a las
personas, esto es, que la reparacion del dafio a las que tienen derecho las
victimas o sus deudos, se cuantifica de acuerdo a la Ley Federal del Trabajo,
desde mi punto de vista, cuando fallece una persona esa “reparacion” que se
otorga a los deudos de la victima, realmente es insuficiente, no quiero dar a
entender que al otorgarles una mayor cantidad de dinero, se pueda reparar el
dafo, pero de alguna manera si la persona que fallece, es de quien dependian
econOmicamente, es factible poner a consideracibn el que sea aplicada
independientemente de la reparacion del dafio a que hace alusion el articulo 1910
del Cadigo Civil para el Distrito Federal, una pensién alimenticia provisional, para
que los menores no queden desamparados econémicamente, puesto que si se le
priva de la vida a la persona quien les otorgaba los alimentos y en ese momento
no tengan a alguien para que se los siga otorgando, obligar al homicida o
responsable a cumplir con tal obligacién, en el plazo de un afo, dicho lapso de
tiempo, para quien vaya ha asumir con tal obligacion, encuentre un empleo que

permita cubrir con esta necesidad indispensable para los menores.

lll. El tercer tipo de dafios morales, son definidos por el articulo 1916,

parrafo primero del Codigo Civil, mismo que en lo conducente sefiala:
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“Articulo 1916. Por dafio moral se entiende a la afectacion que una persona
sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida
privada, configuracion y aspectos fisicos o bien en la consideracion que de si

mimas tienen los demas...”

Asi, una definicion mas acertada de lo que se debe entender por Dafio, es
la que nos proporciona el maestro Manuel Borja Soriano, conceptuandolo, como
“la pérdida o menoscabo sufrido por una persona, en su patrimonio, integridad
corporal y de sus sentimientos o afectaciones, por un hecho ilicito o de un riesgo

creado”.*®

El dafio moral, como manifiesta el maestro Borja Soriano, “es la pérdida que
sufre una persona en sus sentimientos, afectaciones etc., por causa de una
conducta ilicita o al utilizar aparatos peligrosos y que con los mismos se cause un

dafio u otro individuo, esta obligado a reparar el dafio causado.”

Por ultimo los perjuicios pueden definirse como lo hace el Codigo Civil, en el

articulo 2109 que reza:

“Articulo 2109. Se reputa perjuicio la privacion de cualquier ganancia licita

que debiera haberse obtenido con el cumplimiento de la obligacién”.>

49 BORJA SORIANO, Manuel. Teoria General de las Obligaciones. 102 edicion, Editorial Porrua,
México, 2005. p. 246.

0 1dem.

L LEYES Y CODIGOS DE MEXICO. Op. cit. p. 385.
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Como podemos apreciar, es clara la distinciéon hecha para dafio, dafio moral
y perjuicio, en todas impera un menoscabo ya sea a la persona en si misma o en

sus bienes.

Con relacion al riesgo creado, este es generador de obligaciones se
presente cuando aquel que haciendo uso de aparatos peligrosos que aumenten
los riesgos de provocar dafios a los demas debe responder de la reparacion de los
dafios que produzcan con dicho objeto peligroso, por su sélo aprovechamiento y

aungue no incurra en culpa o viole alguna disposicion normativa.

De acuerdo a lo anterior, cabe sefialar como ejemplo que al utilizar un
vehiculo automotor, y que con el mismo se cause un dafio, el autor del hecho

ilicito esta obligado a reparar los dafios que con el mismo causa.

Esta teoria del Riesgo Creado esta contenida dentro del Cédigo Civil en el

articulo 1913 que preceptua.

“Articulo 1913. Cuando una persona hace uso de mecanismos,
instrumentos, aparatos, vehiculos automotores, o substancias peligrosas por si
mismos, por la velocidad que desarrollan, por su naturaleza explosiva o inflamable
por la energia de la corriente eléctrica, que conduzcan y por otras causas
analogas, estd obligado a responder del dafio que cause, aunque no obre
ilicitamente, a no ser que demuestre que ese dafio se produjo por culpa o

negligencia inexcusable de la victima”.
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Esta teoria de base en Materia Laboral, es decir, en aquellas relaciones
obrero-patronales, en donde los trabajadores que habian sufrido un dafio en su
persona, por motivo del trabajo que desempefiaban, fueran indemnizadas; dichas
relaciones, actualmente se encuentran reguladas en el capitulo correspondiente a
Riesgo de Trabajo, contemplados en la Ley Federal del Trabajo, Ley Federal de

los Trabajadores al Servicio del Estado y leyes complementarias.

Después de haber analizado los anteriores hechos, a continuacion
pasaremos al estudio de la Responsabilidad Civil, la cual, tal y como lo sefialamos,
el autor de un hecho ilicito como de un riesgo creado, estaba obligado a reparar
los dafios y perjuicios ocasionados, tal como se establece en los articulos 1910 y
1913 del Cddigo Civil, de ahi que esta obligacion se le conozca como
Responsabilidad Civil, misma que puede traducirse en la necesidad de reparar o
de indemnizar por los dafios y perjuicios causados a otro por hecho ilicito o un
Riesgo Creado. La responsabilidad civil, puede ser contractual o extracontractual,

dichas figuras juridicas a continuacion explicamos.

2. Laresponsabilidad civil contractual.

De manera general, podemos decir, que este tipo de responsabilidad se
presenta, cuando una obligacién preexistente entre el acreedor y el deudor resulta
por el incumplimiento de ella, es decir, esta forma de responsabilidad tiene como
fuente directa el contrato, en donde el perjudicado puede optar en demandar la

rescision del mismo y/o el pago de dafios y perjuicios derivados por el
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incumplimiento, a mayor abundamiento consistira en aquella obligacion que

resulta del incumplimiento de una obligacion derivada de un contrato.

“En este tipo de responsabilidad, es la que se da cuando, esta de por medio
un contrato que obliga a una de las partes, respecto de la otra y viceversa al

cumplimiento de una determinada obligacién.”?

Para la mayoria de la doctrina, esta responsabilidad con base objetiva,
desprendida no de un obrar culposo, sino de la mera creacidon de situaciones de
dafiosidad, que luego se concretan, es exclusiva del dmbito de los ilicitos o
extracontractual, con base en el articulo 1113 del Cddigo Civil Colombiano

reformado en 1968.

De donde se llega a una conclusibn que parece obvia: no hay
responsabilidad por incumplimiento de las obligaciones nacidas de un contrato Si
no se demuestra la culpa, negligencia o imprudencia o impericia, del contratante

deudor.

No bastaria entonces, para reclamar el resarcimiento, demostrar el
incumplimiento, denominado material, la no satisfaccion de la prestacion debida al
acreedor. Seria preciso agregar a esa prueba la relacionada con el porqué o la

razon del incumplimiento: abandono, desidia, descuido, desinterés, etcétera.

2 BEJARANO SANCHEZ, Manuel. Op. cit. p. 231.
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Parece simple la conclusion acerca de la desproteccion del acreedor
contractual, del desinterés por el crédito como expectativa razonable o esperanza

fundada.

“Toda obligacion encierra un plan o proyecto cuya culminacion, es un
resultado favorable al acreedor, puesto en manos del deudor; los que se obligan
son conscientes de semejante pretension; sin ella nadie asumiria el rol de

acreedor, del que cree y espera.

Al titular de la prestacion, en su aspecto activo, no le debe preocupar el
tema de los esfuerzos que el deudor debe realizar para cumplir, de sus tareas,
dificultades o cuestiones a superar. Si la persona que se ubica como deudor
asumié libremente ese rol, es innegable que tuvo en cuenta tales aspectos o

vicisitudes y que los consideré superables.”?

Mientras el acreedor contractual, frente a la promesa de cumplimiento, se
desinteresa de los riesgos que la satisfaccion entrafia, el deudor los asume o hace
suyos. Y, por tanto, si tales riesgos se concretan y se vuelve perjudiciales, carga
con el deber de resarcir. Siempre que no pruebe la injerencia de factores extrafios,
la denominada amenidad: que el dafio nacido del riesgo tiene la colaboracion de

un tercero o del propio acreedor.

La doctrina contractual mas reciente “se ocupa de los riesgos, de su

creacion y de su distribucién a cargo del acreedor o del deudor; se entiende que el

¥ KEMELMAJER DE CARLUCCI, Aida. Et. al. Responsabilidad Civil. 22 edicién, Editorial Rubinzal
Culzoni-editores. Buenos Aires Argentina, 2007. p. 116.
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silencio sobre esta materia, la falta de referencias a las vicisitudes que pueden
aparecer en el camino al cumplimiento, significa que quien prometié cumplir se ha
hecho cargo de tales dificultades. Cuando las partes obrando de buena fe objetiva
y a partir de una informacion reciproca, o cargo de mas experimentado o
conocedor, exteriorizan los riesgos, los explicitan, es razonable que los adjudiquen

a uno o a otro de los celebrantes.”™*

La adjudicacion, es inseparable de la informacion, del conocimiento de las
circunstancias que se pueden dar en el ambito del cumplimiento contractual. Por lo
comun, la parte que informa sobre riesgos apunta a descargar tales peligros de
incumplimiento dafioso en la parte informada. Si no informa significa, como regla,

que los asume. Siempre que esté, claro es, en condiciones de informar.

Los riesgos, insistimos, tienen que ver con el cumplimiento de las
prestaciones nacidas del contrato, de dar, hacer o no hacer. En cada negocio

naceran riesgos propios y distintos.

Algunos autores colombianos, “distinguen entre las aleas del contrato; 1) el
alea econOmica, constituida por el riesgo comercial externo, entendido como la
alteracion de las condiciones externas de ejecucion o cumplimiento que pueden
hacerlo mucho mas oneroso para una de las partes, sea por el incremento del
nivel de precios o las alzas salariales; 2) el alea empresaria integrada por lo que

puede llamarse los riesgos comerciales internos del negocio, entre los que cabe

* |bidem. p. 117.
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mencionar las equivocaciones o errores de calculo, dafios o destrucciones de las
obras, las dificultades materiales de ejecucion del proyecto, las dificultades de
excavacion, etcétera, y 3) se suelen mencionar las alteraciones o modificaciones
introducidas por el Estado, sea en la moneda, en las normas cambiarias, en el

régimen de precios, exportaciones, importaciones, etc.”>

En otras palabras, la responsabilidad contractual significa, el poder
responder por cuestiones no previstas pero que pueden suceder en un contrato,
es decir, ya sea por incumplimiento por no cumplir con lo previsto, o por defectos

en la redaccion del contrato.

3. Laresponsabilidad civil extracontractual.

Este tipo de responsabilidad a diferencia de la anterior que deriva de un
contrato, tiene su origen en la violacion de una ley de caracter general y no de una
norma individual. Asi, el maestro Manuel Bejarano Sanchez puntualiza en “este
tipo de responsabilidad nace el mismo hecho, exista 0 no una relacion interpartes

por no estar ligadas por ningtin vinculo juridico obligatorio”.>®

Es decir, en este tipo de responsabilidad a diferencia de la anterior es que

no esta sujeta a un contrato que obligue al cumplimiento de una obligacion.

A manera de sintesis, podiamos definir este tipo de responsabilidad como la

obligacion que tiene toda persona de reparar el dafio que haya causado a

*° Ibidem. p. 118.
¢ BEJARANO SANCHEZ, Manuel. Op. cit. p. 233.
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consecuencia de haber incurrido en la comision del hecho ilicito (Responsabilidad
Subjetiva), o bien, para la comision de un riesgo creado (Responsabilidad
Objetiva), sin que con anterioridad al hecho exista una relacion juridica entre las
partes. (A la obligacion que tienen los causantes directos de sus propios actos), de
reparar los dafios y perjuicios causados, pero dentro de nuestro sistema legal,
dicha obligacion en algunos casos especificos puede entenderse y afectar a
terceros ajenos a la comision del hecho, pero que la ley los obliga solidariamente

con el causante directo del dafio a pagar a los mismos.

Clasificandose a estos terceros en dos grupos, como son:

|. Terceros obligados al pago de la responsabilidad civil por hechos
ajenos.
Il. Terceros obligados al pago de la responsabilidad civil por causas de

nuestra propiedad.

Dentro del primer grupo (terceros obligados al pago de la responsabilidad
civil por hechos ajenos), podriamos sefialar los casos contemplados en el Codigo

Civil para el Distrito Federal, como son:

“1. Los padres, por dafios ocasionados por sus menores en términos del
articulo 1919 del Cadigo Civil.

2. Los Directores de Colegios y Talleres, por los dafios ocasionados por
los menores a su cuidado, en términos del articulo 1920 del Cddigo

Civil.
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3. Los tutores, por los dafios ocasionados por los incapacitados a su
cuidado, segun el articulo 1921 del Codigo Civil.

4. Los maestros y artesanos, por los dafios ocasionados por sus operarios,
en términos del articulo 1923 del Codigo Civil.

5. Los patrones y duefios de establecimientos por los dafios que ocasionen
sus obreros y dependientes segun versa el articulo 1924, del multicitado
ordenamiento legal invocado.

6. Los jefes de casa, duefios de hoteles o casa de huéspedes, por los
dafios ocasionados por sus sirvientes en términos de lo dispuesto por el
articulo 1925 del Cadigo Civil.

7. Las personas morales, por los dafios ocasionados por sus
representantes, segun dispone el articulo 1918 del Codigo en mencién.

8. El estado subsidiariamente, por los daflos que ocasionan sus

funcionarios, segun reza el articulo 1927 del Cédigo Civil.”*’

En cambio en el segundo grupo (terceros obligados al pago de la
responsabilidad civil por causa de nuestra propiedad), podemos contemplar a los

casos siguientes:

1. Los propietarios de animales por los dafios que ocasionen estos, segun
versa el articulo 1929 y 1930.

2. Los propietarios de los edificios, por los dafios que resulten de la ruina
de todo o en parte de él, si sobreviene por falta de reparaciones o vicios

de construccion, segun lo contempla el articulo 1931 del Cadigo Civil.

*" |bidem. p.p. 233y 234.
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3. Los jefes de familia, por los dafios causados por las cosas que se
arrojasen o cayesen de la casa que habiten, en términos del articulo
1933 del Cdédigo Civil.

4. Los casos contemplados por el articulo 1932 del Cédigo Civil.

Consecuencia de lo anterior, resulta que cuando una persona se le priva de
su existencia, a consecuencia de una conducta antijuridica culpable y dafiosa
(hecho ilicito), o en su caso, por el uso de aparatos peligrosos (riesgo creado), el
autor del hecho como el tercero obligado solidariamente con el responsable
estaran obligados a reparar los dafios y perjuicios causados (responsabilidad civil),
en el caso en particular consistirh en dar a los herederos del de cujus, una
indemnizacion de tipo econémico, misma que se cuantificaria, tomando en cuenta,

los siguientes puntos:

l. Una indemnizacién a los deudos de la victima, por el dafio ocasionado a
la persona a la que se le privo de la vida, misma que se cuantificard de
acuerdo a lo que establece el articulo 1915, parrafo segundo, segunda
parte del Cadigo Civil en relaciéon a lo establecido por el articulo 502 de la

Ley Federal del Trabajo y que en lo conducente prescribe:

“Articulo 1915. Cuando el dafio que se cause a las personas y produzca la
muerte. El grado de reparacion se determinara atendiendo por la Ley Federal del
Trabajo. Para calcular la indemnizacion que corresponda, se tomara como base, el

cuadruple del salario minimo mas alto que este vigor en l