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INTRODUCCION

Durante 1988, la izquierda mexicana protagonizd a través del Frente
Democratico Nacional (FDN), encabezado por la Corriente Democratica, una
insurreccion ciudadana electoral, que llevé a hablar de la derrota del partido del
gobierno, el Partido Revolucionario Institucional (PRI) y del escamoteo al triunfo
del FDN y su candidato a la presidencia, el Ing. Cuauhtémoc Céardenas.

Posteriormente, durante 1989 este movimiento tomé forma en la iniciativa de
crear un gran partido de izquierda, democrético, electoral y de masas.

La izquierda socialista partidaria, casi en su totalidad y no sin dificultades,
decidio sumarse a esta iniciativa, aunque para ello tuvo que renunciar a su objetivo
socialista, por el que habia venido luchando desde décadas atras, asi como a su
propia iniciativa de crear un gran partido de izquierda socialista, democratico y de
masas, que fuera capaz de sacarla de la marginacion y convertirla en una alternativa
real de poder.

Con la toma de esta decision historica, disolverse para formar parte de un
nuevo partido democratico, la izquierda socialista mexicana llegaba a su fin después
de casi un siglo de existencia como pensamiento y fuerza organizada.

Durante su existencia, la izquierda socialista partidaria participé activamente
en la busqueda de alternativas a la problematica nacional, a través de diversas
formas: de las luchas agrarias y en la formacion de sus organizaciones campesinas
como las ligas de comunidades agrarias en varios estados de la Republica, la Liga
Nacional Campesina, la Central Campesina Independiente, Central Independiente de
Obreros Agricolas y Campesinos y Central Campesina Plan de Ayala, entre otras.
De los movimientos de los trabajadores y obreros en defensa de sus derechos y por
mejorar sus condiciones de vida, en la formacion de organizaciones sindicales de
panaderos, petroleros, maestros, ferrocarrileros, mineros, trabajadores universitarios,
electricistas, en federaciones y centrales como el Gran Cuerpo Central de

Trabajadores, la Federacion de Trabajadores al Servicio del Estado, la



Confederacion Sindical Unitaria de México y la Confederacion de Trabajadores de
México, entre otras. Mantuvo también una presencia importante en los movimientos
de intelectuales y trabajadores de la cultura, en sus filas militaron pintores,
muralistas, escritores, poetas, periodistas, musicos, fotografos, historiadores y una
diversidad de profesionistas.

Su presencia en la prensa fue importante a través de periédicos como El
Machete, Combate, La Voz de Mexico, Oposicion, Asi Es y La Unidad; y de revistas
como Historia y Sociedad, Politica, EI Machete y EI Buscén. Mantuvo una relacion
muy estrecha con los estudiantes, muchos de los cuales llegaron a formar parte de su
direccion, y sus diversos movimientos en 1956, 1968, 1971 asi como con sus
organizaciones como la Central Nacional de Estudiantes Democréaticos y Comités de
Lucha, entre otras. Con los movimientos urbano-populares, desde las huelgas
inquilinarias de los afios veinte hasta los movimientos por vivienda y reconstruccion
de la Ciudad de México en los ochentas. A través de la lucha por la conquista y
defensa de los derechos politicos, humanos y la democracia. En la defensa de los
recursos de la Nacion. Defendiendo y buscando ampliar los derechos de los
indigenas y las minorias.

Durante todo este tiempo conformo diversos partidos y agrupaciones politicas
nacionales, regionales o locales como el Partido Socialista Mexicano (PSM), el
Partido Comunista Mexicano (PCM), el Partido Obrero Campesino Mexicano
(POCM), el Partido Popular Socialista (PPS), el Partido Revolucionario de los
Trabajadores (PRT), el Partido Obrero Socialista (POS), la Liga Obrera Marxista
(LOM), el Partido del Pueblo Mexicano (PPM), la Unidad de Izquierda Comunista
(UIC), Asociacion Civica Nacional Revolucionaria (ACNR), la Organizacion de
Izquierda Revolucionaria-Linea de Masas (OIR-LM), la Corriente Socialista, el
Movimiento Revolucionario del Pueblo (MRP), el Partido Mexicano de los
trabajadores (PMT), la Coalicion Obrero Campesina Estudiantil (COCEI), los

comités de defensa popular en algunos estados; con los mas variados referentes



ideologicos y politicos; socialistas, comunistas, maoistas, trotskistas, guevaristas,

castristas, stalinistas, entre otros.

En diversos momentos de su larga vida participé en campafias electorales
municipales, locales y federales y conté con una representacion en camaras de
diputados locales y federales asi como en el Senado de la Republica.

La izquierda socialista tiene profundas raices en la historia de nuestro pais y
una larga tradicion de participacion en la problemaética nacional, no es exagerado
decir que la historia de México no puede ser entendida a cabalidad si excluimos de
ella el papel que ésta ha jugado.

Sin embargo, debido a lo numeroso y diverso de esta corriente, asi como a su
larga y compleja historia, es sumamente dificil plantearse un estudio que la abarque
en su totalidad. Por esta razon, la presente Tesis se limita al estudio del Partido
Socialista Unificado de México (PSUM), por considerar a éste como el intento méas
serio por conformar un partido de izquierda socialista, democratico y de masas
capaz de terminar con la marginacién de esta corriente y convertirla en una
alternativa real de gobierno y poder.

Para su estudio, no se parte de cero, existen diversas investigaciones y
estudios dedicados al tema. En los Gltimos afios el interés por el estudio de la
izquierda mexicana ha aumentado lo que se refleja en la publicacion de diversos
trabajos, entre los que destacan Historia del Comunismo en México, de Arnoldo
Martinez Verdugo, 1985; Bolshevikis, de Paco Ignacio Taibo I, 1986; Los caminos
de la izquierda, de Julio Moguel, 1987; Los Ultimos afios del Partido Comunista
Mexicano (1969-1981), de Enrique Condés Lara, 1990; La izquierda mexicana a
traves del siglo XX, de Barry Carr, 1996; Entre el pasado y el futuro. La izquierda
en México, de Arturo Anguiano, 1997; La izquierda cercada. El partido Comunista
y el poder durante las coyunturas de 1955 a 1960, de Antonio Rousset, 2000; La
crisis histérica de la izquierda socialista mexicana, de Massimo Modonessi, 2003 y

La buasqueda. La izquierda mexicana en los albores del siglo XXI, de Enrique



Semo, 2003. No obstante, considero que dada la compleja y diversa historia de la

izquierda mexicana estos no son suficientes y se requieren mas estudios.

Durante los ultimos afios de su existencia, como fuerza organizada, una parte
importante de la izquierda socialista mexicana protagonizo a su interior una lucha
contra el dogmatismo y el sectarismo, asi como por redefinir su perfil a través de
ligar nuevamente en una sola matriz la democracia con el socialismo.

Contrario a una version muy difundida, el marxismo clasico siempre subrayo
el valor de la democracia y de la lucha por la misma. Por ello, no es casual que los
primeros agrupamientos politicos en los que se concreto esta tendencia historica se
conocieran con el nombre de Socialdemocracia; y que para estos, como para Marx,
fuera evidente que el socialismo no seria sino la democracia llevada hasta sus
ultimas consecuencias. “El primer paso de la revolucién obrera es la elevacion del
proletariado en clase dominante, la conquista de la democracia”. (C. MARX Y F.
ENGELS, Manifiesto del Partido Comunista, en O.E. Tomo I. p. 128, Editorial
Progreso, Moscu, 1973). Afos después, ante el avance electoral de la
Socialdemocracia Alemana, precisaran mas sobre la importancia de la lucha por la
democracia y la legalidad “Ya el Manifiesto Comunista habia proclamado la lucha
por el sufragio, por la democracia como una de las primeras y mas importantes
tareas del proletariado militante... (los alemanes) han transformado el sufragio
universal de medio de engafio, que habia sido hasta aqui, en instrumento de
emancipacion... Con la agitacion electoral, nos han suministrado un medio unico
para entrar en contacto con las masas del pueblo alli donde estan todavia lejos de
nosotros, para obligar a todos los partidos a defender ante el pueblo, frente a
nuestros ataques, sus ideas y sus actos; y, ademas abrid a nuestros representantes en
el parlamento una tribuna desde lo alto de la cual pueden hablar con sus
adversarios...y asi se dio el caso de que la burguesia y el gobierno llegasen a temer

mucho maés la actuacion legal que la actuacion ilegal del partido obrero, més los



éxitos electorales que los éxitos insurreccionales. (C. MARX y F. ENGELS, La
lucha de Clases en Francia de 1848 a 1850, en O.E., T. I pp. 200 y 201).

Méas adelante se diferencian de las posiciones vanguardistas “La
época de los ataques por sorpresa, de las revoluciones hechas por
pequefias minorias conscientes a la cabeza de las masas inconscientes, ha
pasado. Alli donde se trate de una transformacion completa de la
organizacién social tienen que intervenir directamente las masas...”. (C.
Marx y F. Engels, Op. Cit. p. 204).

Lenin dio continuidad a esta idea de la democracia como medio y como fin 'y
sintetizé su concepcion en dos sentidos: “1. El proletariado no puede llevar a cabo
una revolucion socialista si no se prepara para ella, a través de la lucha por la
democracia; 2. El socialismo triunfante no puede consolidar su victoria y llevar a la
humanidad hacia la desaparicion del Estado, sin la realizacion de una democracia
completa” (V.l. Lenin, Sobre la caricatura del Marxismo y el Economismo
Imperialista, Obras Completas, Buenos Aires, 1957. T. XXXI|I, p. 72).

De hecho, la separacion entre socialismo y democracia tiene su origen en la
falsificacion del significado de la experiencia de la Revolucion de Octubre. Si
bien, ésta mostrd que era posible la ruptura anticapitalista e instaurar un gobierno
obrero mediante una revolucion (en el sentido amplio de transformacién social y en
el sentido estrecho, como acto de violencia o fuerza armada), al ser tomada
posteriormente de manera dogmatica como modelo en el que ademés se pone el
acento en su sentido mas estrecho, como sustitucion politica de una clase por otra en
el poder del Estado por la via de una insurreccion armada, canceld por principio la
posibilidad de la transformacion social como resultado de desgajamientos, rupturas
y reformas introducidas por los socialistas. Renunciando de esta forma a ubicar la
lucha por la democracia en el programa socialista (a excepcidon de Antonio Gramsci
reconocido como el tedrico de la hegemonia).

Dando lugar asi a una falsa disyuntiva entre reforma y revolucion y a la
formacion de una corriente comunista internacional, donde predominé la idea



principio de que la revolucion en sentido estrecho, como violencia armada, es un
medio necesario para el transito al socialismo sin importar en qué condiciones,
sociedad o época. Por lo tanto, ésta pasé a ser objetivo y fin en si mismo, lo que se
resumio en la consigna: “La tarea de todo revolucionario es hacer la revolucién”.
Con lo que gano fuerza la logica de agudizar contradicciones, enconar conflictos y
acentuar la confrontacion, en contra de la idea de hacer politica, es decir de
concentrar esfuerzos en torno a propdsitos precisos, de hacer propuestas y presentar
alternativas.

Otros complementos sobre los que se basé esta reducida teoria y que
contribuyeron al abandono de la lucha por la democracia del socialismo fueron:

-La idea de que la democracia es un concepto burgués, que sirve a sus
intereses, siendo que la democracia ha sido obtenida y preservada por las clases
dominadas contra la burguesia.

-La simplificacion de las contradicciones sociales y econOmicas a una
confrontacién de dos clases, la burguesia y la clase obrera.

-La asignacion a la clase obrera de la mision histdrica de liberador de la
sociedad y Unico sujeto revolucionario.

-La concepcion del Estado como instrumento de clase, mediante el cual la
clase dominante somete a las clases dominadas y en esta logica la necesidad de una
dictadura del proletariado para someter a la burguesia y evitar el resurgimiento del
capitalismo.

Ideas que tienen serias limitantes, ya que si bien el Estado tiene un caracter
general de clase, en él se encuentran representados los intereses de otras clases y
ampliar la representacion de éstas sélo es posible mediante la lucha politica, de la
cual la forma més desarrollada es la democracia.

Las clases sociales no son en cuanto tales actores politicos, por lo que no
pueden desempefiar la tarea de ejercer la “dictadura”, tampoco tienen representacion
en una sola fuerza politica o partido, lo que llevd a terminar con la pluralidad. Otra
era la idea de Marx y Engels sobre la Dictadura del Proletariado “La conquista del



poder politico por los trabajadores” “no era la de un Estado de un solo partido y
basaba la eleccion de todos los funcionarios mediante el voto universal y en medidas
destinadas a precaverla contra sus propios diputados y funcionarios, declarandolos a
todos sin excepcion, revocables en cualquier momento” (Monty JOHNTONE, Marx
y Engels y el concepto de partido, en Teoria Marxista del Partido Politico I,

Cuadernos de Pasado y Presente).
Asi, un régimen basado en estas concepciones no podia mas que derivar en un

fortalecimiento del Estado, un régimen de partido Unico, en la dictadura de éste, su
direccion o su dirigente. La eliminacion de los derechos humanos y civiles y la
represion de la cual las principales victimas fueron los comunistas criticos y muy
variados sectores de la sociedad que nada tenian que ver con las posiciones
burguesas, contra las cuales decia actuar la Dictadura del Proletariado.

En general, bajo estas ideas se conformo la izquierda comunista internacional,
incluida desde luego la mexicana y conformaron el nicleo tedrico y de accion de
casi toda la izquierda de nuestro pais hasta 1960. Ideas que ademas se vieron
fortalecidas por la represion y persecucion de que fueron objeto estas organizaciones
y los diferentes movimientos por reivindicaciones econdmicas 0 por democratizar
algunas esferas de la sociedad mexicana en esos afos.

A partir de 1956, con la realizacién del XX Congreso del PCUS y como
resultado de las revelaciones y acuerdos adoptados por éste, se inicio un proceso de
critica y autocritica al interior del movimiento comunista internacional y por la
superacion de estas posiciones autoritarias y dogmaticas, proceso que junto con las
acciones sindicales de 1957-1958 en nuestro pais sirvieron de impulso para la
renovacion del principal partido de izquierda, en esos afios, el Partido Comunista
Mexicano. Asi, a partir de 1960 con la realizacion de su XIII Congreso, el PCM
inicié un proceso de desestalinizacion, antidogmatismo y por la busqueda de un
nuevo perfil. Dos obras que representan el contenido del debate de estos afios son:
Ensayo sobre un proletariado sin cabeza, de José Revueltas y PCM Trayectoria y

Perspectivas, de Arnoldo Martinez Verdugo.



Sin embargo, no fue en realidad sino hasta 1968 con el movimiento
estudiantil popular por la democracia que estos problemas toman fuerza y la
izquierda socialista entra en un proceso de renovacion que ponia en el centro la
recuperacion de su caracter democratico. La importancia de este movimiento es tal
que a partir de entonces la sociedad mexicana ha mantenido un constante reclamo
por democratizar la vida del pais.

La asimilacion critica de esta experiencia plante6 a la izquierda mexicana la
necesidad de una renovacion teorica, politica y organizativa. Aumento el interés por
el estudio de la realidad mexicana, de su historia, del analisis de la vida social y la
economia, y el marxismo recibié un impulso para su estudio y desarrollo. Trajo
también la experimentacion de nuevas formas organizativas, mas democraticas.

Todo esto dio origen al fortalecimiento de una concepcion socialista
democratica y a un proceso de lucha por terminar con las viejas ideas dogmaticas y
sectarias, proceso que pasa por diferentes momentos y problemas de los cuales la
fundacion del Partido Socialista Unificado de México (PSUM) es expresion y
continuidad. De hecho, el principal reto de este partido era demostrar la viabilidad
de un proyecto unitario de la izquierda en torno a definiciones democraticas y
socialistas.

En el presente trabajo se pretende analizar, a partir de la reconstruccion de su
historia, hasta qué punto logré el PSUM ser expresion de la de unidad en torno a
definiciones democraticas y socialistas.

Se tratard de no hacerlo de la forma tradicional como se ha hecho con las
historias oficiales de los partidos comunistas que terminan en apologias, en una
simple enumeracion de hechos y congresos positivos y negativos, en una visién
maniquea de luchas entre buenos y malos. En este sentido, partimos de la afirmacion

de Gramsci para quien “...la historia de un partido, no podrd ser menos que la
historia de un determinado grupo social. S6lo del complejo cuadro de todo el
conjunto social y estatal (y frecuentemente también con interferencia internacional)

resultara la historia de una partido, por lo que puede decirse que escribir la historia



de un determinado partido no significa otra cosa que escribir la historia de un pais
desde un punto de vista monogréafico para subrayar un aspecto caracteristico...”
(Antonio Gramsci, Cuadernos de la Carcel: Notas sobre Maquiavelo, sobre
politica y sobre el Estado Moderno, Juan Pablos Editor, México, D.F. 1975. p. 46).

La investigacion corresponde no solo a un interés académico por el tema
como pudiera ser el estudio del PSUM desde el punto de vista meramente
sociologico, que estudiara solamente su composicion, su estructura, direccion y
gravitacion social. La importancia del estudio es también teorica-politica. Por lo que
se trata de reconstruir su historia y realizar un balance global de su actuacion como
partido, tratando de responder a una serie de grandes interrogantes: ¢Cumplio el
PSUM con su objetivo? ¢Fracaso? (Se mantiene la problematica que dio origen al
PSUM? ;Qué significado tuvo dentro de la historia de la izquierda y del pais?

Lo que interesa es saber si su nucleo racional, el conjunto de ideas, las
nociones bésicas que hicieron posible y necesario el paso a la unidad en 1981 sigue
teniendo vigencia o no y si objetiva y subjetivamente es posible plantearse la
perspectiva de crear un gran partido de izquierda mexicana capaz de dejar de ser una
minoria politica e ideoldgica, de reunir en una sola formacion a sectores
significativos de la izquierda y sobre todo a miles de mexicanos, esto ultimo es lo
que estuvo en el centro de la creacién del PSUM.

Para este anélisis, partimos de la teoria Marxista como la entendian sus
fundadores Marx y Engels: como un método, ya que la teoria no es un conjunto de
principios universales validos para hoy y para siempre, sino que éesta tiene, por
decirlo, que ajustarse a la realidad cambiante, a las situaciones nuevas, es decir no es
una teoria que tenga respuesta para todo, sino que es el método que nos permite
comprender el proceso del desarrollo historico.

Para el estudio del PSUM partimos de esta misma teoria y de su concepcion
acerca del partido. Tratando de entender éste en las dos manifestaciones en que se
presenta: partido en sentido historico y partido en sentido efimero. Cuando Marx y

Engels hablan del proyecto histérico se refieren a que “El proletariado no puede



obrar como clase si no se constituye en partido politico propio, distinto y opuesto...”
(Carta de Marx a Scheweitzer, citada por Monty Johnstone p. 75), la forma peculiar
de organizacién que toma para realizar este proyecto en las distintas épocas de la
historia es lo que Marx define como partido en sentido efimero (Carta de Marx a
Freiligrath 29 de febrero de 1860, citada por Monty Johnstone p. 75).

En el Manifiesto Comunista de 1848, Marx y Engels definen algunas

caracteristicas basicas del partido.

“Los comunistas no forman un partido aparte opuesto a los otros partidos
obreros.

No tienen intereses que los separen del conjunto del proletariado.

No proclaman principios especiales a los que quisieran amoldar el
movimiento proletario.

Los comunistas sélo se distinguen de los demas partidos proletarios en que,
por una parte, en las diferentes luchas nacionales de los proletarios, destacan y hacen
valer los intereses comunes a todo el proletariado, independientemente de la
nacionalidad; por otra parte, en que en las diferentes fases de desarrollo por que pasa
la lucha entre el proletariado y la burguesia, representan siempre los intereses del
movimiento en su conjunto.

Practicamente los comunistas son, pues, el sector mas resuelto de los partidos
obreros de todos los paises, el sector que siempre impulsa adelante a los demas;
teoricamente tienen sobre el resto del proletariado la ventaja de su clara vision de las
condiciones, de la marcha y de los resultados generales del movimiento proletario”.
(C. Marx y F. Engels, Manifiesto del Partido Comunista, O. E., Tomo | p. 122,
Editorial Progreso, Moscu, 1973).

Sin embargo, en cada etapa de la historia la estructura del partido y su politica
estan determinadas por las condiciones politicas y sociales que viven. Es decir no
existe un tipo universal de partido.

Por lo que no se trata de ajustar el comportamiento del PSUM a un modelo
universal de partido, sino se trata de entenderlo en cada una de las fases del



desarrollo historico del pais y del desarrollo del movimiento politico y social
mexicano.

Como hipdtesis sostengo que si bien la formacion del PSUM, sus principales
definiciones, tomas de posicion y acciones estuvieron dirigidas hacia la formacion
de un proyecto unitario de izquierda en torno a definiciones democraticas y
socialistas y representan aportes sustanciales para la izquierda, el proyecto en
general, como se planted originalmente por seis partidos y organizaciones de
izquierda no se materializd, se frustrd, debido principalmente a la oposicion
dogmatica e izquierdista de algunos de sus principales dirigentes y de buena parte de
sus militantes hacia una formacion que centraba su actividad en la democracia y el

socialismo.
Esta inconformidad se manifestd en diferentes momentos a lo largo de la

experiencia del PSUM y concluy6 siempre con el abandono del proyecto por la parte
inconforme, primero fue el Partido Mexicano de los Trabajadores (PMT),
posteriormente el Partido Socialista Revolucionario (PSR). En los ultimos afios de
existencia del PSUM esta posicion tomo forma organizada en una corriente (de la
que formaban parte la mayoria del ex PPM, algunos miembros del ex PCM y
militantes provenientes del PMT) que paso a la confrontacion y a una lucha abierta
por la direccién, lo que dio origen a una lucha interna que culmino con su salida del
partido y el debilitamiento de este proyecto que entrd en crisis y no encontro salida
sino en una nueva fusion.

Actuaron en contra de este proyecto otros cuatro aspectos igualmente
importantes:

1) Un proceso de reestructuracion capitalista a nivel mundial con el cual se
acentuo el predominio politico, economico y hasta cultural conservador y derechista.

2) Una profunda crisis (cuyas verdaderas dimensiones se conocerian unos
afios mas tarde) del paradigma del "socialismo real" que trajo con ella el desprestigio

de todo socialismo; sus ideales, su ideologia, su cultura y sus organizaciones.



3) Los errores de la direccion para definir con mayor precision la propuesta
democrética y socialista. Asi como las deficiencias para difundirla a su interior, lo
que se reflejo en la falta de comprension y aceptacion por muchos de sus militantes.

4) La falta de una conduccion adecuada de las discrepancias, asi como de una
formula que garantizara la expresion y representacion permanente de la diversidad
en la unidad.

Por altimo, si bien este proyecto no cristalizd como se propuso originalmente
es porque las distintas fuerzas que lo integraron, en mayor o menor medida, no se
mostraron lo suficientemente maduras para una tarea de esta dimension. Sin
embargo, esto no cancelé en lo inmediato la necesidad y la viabilidad de una
propuesta unitaria democratica y socialista, por lo que el PSUM y otros cuatro
partidos iniciarian un nuevo proyecto unitario del que surgiria el Partido Mexicano
Socialista (PMS).

No obstante que el PMS surgia como el proyecto partidario mas importante y
ambicioso de la izquierda mexicana, por las caracteristicas de las fuerzas que lo
integraban, no logré despertar el mismo entusiasmo e interés que el PSUM. Surgia
en medio de un panorama totalmente adverso: el establecimiento pleno del modelo
econdomico neoliberal con sus nefastas implicaciones para los trabajadores, un
reflujo del movimiento social y una profunda crisis de de la izquierda partidaria.

Aunado a ello durante esos meses el PRI y el sistema politico mexicano
sufririan a su interior un fuerte sismo con el nacimiento de la Corriente Democratica
(CD), la cual surgia en oposicion a la politica neoliberal, recientemente adoptada por
el PRI y su gobierno, a favor de la vuelta al nacionalismo revolucionario y en contra
de la forma tradicional de seleccion del candidato a la presidencia. La CD pronto
adquiriria un caracter de masas y llegaria a convertirse en una alternativa real de
poder, modificando el panorama nacional de las fuerzas politicas.

El surgimiento de la CD impactaria de manera directa al PMS como proyecto
de los socialistas, quienes desde hacia afios se esforzaban precisamente por construir
una fuerza capaz de ser una alternativa real de poder, al ser desplazados de su papel



protagdénico por la CD, ahora confundidos y desesperados veian volcarse a las
grandes masas y a sus militantes en apoyo a la candidatura de Cuauhtémoc Cérdenas
y a la conformacion del FDN y posteriormente a la creacion del PRD, sumandose de
manera tardia a la candidatura de Cuauhtémoc Céardenas y en una franca situacion de
debilidad.

Para su incorporacién al PRD tuvieron que renunciar a su objetivo socialista.
Con lo que llegaria a su fin la izquierda socialista mexicana, después de mas de un
siglo de existencia como pensamiento y fuerza organizada.

La presente Tesis abarca a través de siete capitulos la historia del PSUM vy lo
que bien podemos Illamar la dltima temporada del Socialismo en México,
caracterizada por una importante lucha contra el dogmatismo y el sectarismo; por
redefinir su perfil a través de ligar nuevamente, en una sola matriz, la democracia
con el socialismo; y por la bisqueda de la unidad de las diversas expresiones
socialistas en un solo partido socialista, democratico y de masas, capaz de terminar
con la marginacion de esta corriente, convirtiéndolo en una alternativa real de
gobierno y de poder. Durante este periodo se disuelve el PCM vy se realizan las
fusiones que dan lugar al PSUM y al PMS, asi como la incorporacion de este ultimo
al movimiento nacional democrético que da origen al PRD.

En el capitulo I se analizan las condiciones en las que se constituye el PSUM,
caracterizadas en lo general por la crisis tanto del mundo capitalista como del
Ilamado “socialista”. Asi como, por la crisis econémica y politica que vive el pais al
llegar a su término el modelo de desarrollo econémico y el régimen surgido de la
revolucion mexicana. Por la atomizacion y debilidad de la izquierda socialista
opositora mexicana. Pero también por un proceso de reestructuracion capitalista y de
renovacion socialista minoritario, del cual forma parte un segmento importante de la
izquierda mexicana a través de la busqueda de la unidad y de ligar nuevamente en
una sola matriz la democracia y el socialismo.

Estas son las condiciones en las que se da el surgimiento del PSUM,
constituyen el marco de referencia y desarrollo de su actividad; asi como la



problematica a la que se enfrentara como proyecto y a la que intentara darle
respuesta.

En el capitulo 11 se realiza un analisis de cuales fueron las causas profundas,
como coyunturales que llevaron a seis partidos y organizaciones de izquierda a
tomar la histdrica decision de disolverse para formar un nuevo partido democréatico y
socialista de masas, que fuera capaz de sacar de la marginalidad a la izquierda y
convertirla en una alternativa real de poder.

Se presenta la discusion y toma de posicidn que generd esta propuesta a nivel
nacional, asi como al interior de la izquierda y sus partidos y organizaciones. Las
primeras dificultades que llevaron a la separacion del PMT del proyecto unitario y la
pertinencia de la formacion del PSUM.

Una vez constituido formalmente el PSUM, éste daria sus primeros pasos (en
medio del estallido de una profunda crisis econdmica) los cuales le darian sus
primeros rasgos de identidad como partido nuevo y diferenciado, al mismo tiempo
que buscaba dar una respuesta a la crisis economica. Estos primeros pasos Yy
acciones se analizan en el capitulo Il y destacan entre los mas importantes: la
campana electoral de 1982; su Primer Congreso; su actitud ante la Nacionalizacion
de la Banca; las huelgas de junio de 1983y la construccion organica.

En el capitulo IV se analizan los dos grandes problemas del momento, que al
no ser resueltos oportunamente provocarian la crisis del PSUM. Por un lado, los
problemas internos en el proceso de fusion que dieron lugar a una tendencia para la
conformacion de dos bloques antagonicos, enfrentados entre si y a una lucha interna
por la direccién. Por otro lado, el secuestro de Arnoldo Martinez Verdugo, principal
impulsor del nuevo partido.

El capitulo V estd dedicado al analisis del ascenso de la Sociedad Civil y su
relacion con el PSUM, dentro de los que destacan la solidaridad ciudadana durante
los sismos de 1985; la insurgencia civica y la convergencia electoral entre la derecha
e izquierda por la democracia electoral y el movimiento estudiantil por la forma
universitaria.



En el capitulo VI se analiza el surgimiento del nuevo proyecto de unidad de la
izquierda socialista, como una forma de hacerle frente a la crisis de la izquierda y a
su marginalidad, ante la creciente tendencia a la bipartidizacion PRI-PAN y a la
derechizacion del régimen. Proyecto que dara lugar a la disoluciéon del PSUM vy a la
creacion del Partido Mexicano Socialista.

En el Capitulo VII se analiza la crisis del PMS, el surgimiento del
movimiento de masas neocardenista, su impacto sobre la izquierda social y socialista
y el relevo de la izquierda socialista como fuerza protagonica por el Partido de la
Revolucion Democratica. Con lo que llegaria a su fin la izquierda socialista, después
de casi un siglo de existencia como fuerza organizada, asi como la corriente
historica del comunismo mexicano.

El presente trabajo esta basado en fuentes de primera mano. En esto, expreso
mi agradecimiento al Centro de Estudios del Movimiento Obrero y Socialista
(CEMOS) y en particular a su entonces director Arnoldo Martinez Verdugo por
haberme permitido utilizar el archivo sin limitaciones de ningun tipo.

Mi agradecimiento también, por sus criticas y sugerencias a Lucio Oliver,
Elvira Concheiro, Nora Rabotnicoff, Francisco Reveles y Massimo Modonessi.

Un agradecimiento en particular a Patricia Cortés por su valioso apoyo en la
revision del texto.



CAPITULO |

EL PSUM HIJO DE LA CRISIS, LAS CONDICIONES QUE
HICIERON POSIBLE SU CREACION

El 15 de agosto de 1981, en un acto que sorprendio a la opinion publica por tratarse
de un hecho inédito en la historia de la izquierda en nuestro pais, haciendo a un lado
los intereses partidistas, dando muestras de audacia, de su vocacion unitaria y
buscando terminar con la dispersion de la izquierda y su marginacion de la vida
politica nacional, para convertir a esta corriente en una alternativa democratica real
de poder, cinco partidos y organizaciones socialistas: el Partido Comunista
Mexicano (PCM) el mas antiguo de todos, fundado en 1919, el Partido Mexicano de
los trabajadores (PMT), el Partido del Pueblo Mexicano (PPM), el Partido Socialista
Revolucionario (PSR) y el Movimiento de Acciéon y Unidad Socialista (MAUS)
hicieron publico un Manifiesto al Pueblo de México en el cual proponian, a través de
sus correspondientes 6rganos de direccion, a sus respectivas organizaciones la
unificacién de sus fuerzas en un solo partido. Propuesta a la cual se sumaria el recién
fundado Movimiento de Accion Popular (MAP).

Después de tres meses de la aparicion de este manifiesto y de una intensa
discusion, estas organizaciones realizarian los dias 5, 6 y 7 de noviembre en la
Ciudad de México, la Asamblea Nacional de Unificacion que daria origen al Partido
Socialista Unificado de México (PSUM), cabe mencionar que a esta asamblea no
llegaria el PMT.

Varios hechos contribuyeron para que este esfuerzo unitario, inédito en la
historia de la izquierda socialista mexicana, cristalizara, y son a nuestro juicio, de
manera general, entre los mas importantes los siguientes: 1) Una crisis a nivel
internacional que abarca tanto al mundo capitalista y "socialista” como al

movimiento socialista y comunista internacional y un proceso de reestructuracion



capitalista y de renovacion socialista, minoritario. 2) El inicio en los afios setenta en
nuestro pais, de una prolongada crisis economica y politica al llegar a su término el
modelo de desarrollo surgido en los afios treinta y cuarenta, asi como el régimen
surgido de la revolucion mexicana, y el surgimiento de un proceso de busqueda de
un nuevo modelo de desarrollo y por obtener el consenso perdido entre la sociedad,
caracterizado por el abandono de sus planteamientos originales. 3) La atomizacion y
debilidad de la izquierda socialista opositora mexicana. 4) La busqueda por la
unidad de la izquierda, como una condicion para superar su marginacion y
convertirse en una alternativa real de poder. 5) Un proceso de renovacion tedrica,
politica, ideoldgica y organizativa en el principal partido de la izquierda opositora
mexicana, de entonces, el PCM, iniciado a raiz de su XIII Congreso Nacional, el
cual implico la busqueda y elaboracion de una linea politica propia, la lucha contra
el dogmatismo y el sectarismo, asi como redefinir su perfil a través de ligar
nuevamente en una sola matriz la democracia y el socialismo. 6) Una tendencia a la
unidad de la izquierda socialista, iniciada en 1976-1977, por revalorizar el papel de
la democracia.

En general, estas eran las condiciones en que se da el surgimiento del PSUM,
constituyen el marco de referencia y de desarrollo de su actividad, asi como la
problemaética a la que se enfrentara como proyecto y a la que intentard darle

respuesta.

1. La crisis del mundo capitalista y “socialista”

Durante los afios setenta se produjeron modificaciones importantes en el
panorama internacional, producto de una crisis mundial (econémica, politica, social,
cultural y moral) que vivia tanto el mundo capitalista como "socialista” y que afecto
profundamente al movimiento socialista y comunista internacional, la cual

constituy6 un fuerte impulso para la transformacion de estos.



La crisis capitalista

A partir de 1974-1975, la economia capitalista internacional experimento su
primera recesion generalizada desde la Segunda Guerra Mundial, fue la primera gran
recesion que afectd a las grandes potencias capitalistas. Las siguientes cifras
aportadas por Ernest Mandel nos dan una idea de su magnitud.1

En 1975, la produccién industrial y el producto nacional bruto eran inferiores
a los del afio anterior en todos los paises capitalistas. Estados Unidos 14.4%; Canada
6.9%; Japon 19.8%; Repulblica Federal Alemana (RFA) 11.8%; Francia 13.6%;
Gran Bretafia 10.1%; Italia 15.5% y Paises Bajos 11.7%.

Durante el invierno de 1975-1976, el desempleo alcanzo en el conjunto de los
principales paises capitalistas la cifra aproximada de 17 millones de desempleados.

El costo de la vida aumentd considerablemente en estos paises durante 1975:
en Estados Unidos, 12.8%; RFA, 6.0%; Japon, 14.1%; Francia, 9.5%; Gran Bretafia,
23.5%; Italia, 14.1% y Bélgica, 15.0%.

En este mismo afio, el volumen de las exportaciones disminuyd. Este
retroceso se evalud en un 7% para el conjunto del comercio mundial.

Tambien se observd un descenso de la tasa promedio de ganancia. Por
ejemplo, las ganancias brutas de todas las sociedades por acciones norteamericanas
disminuyeron del ritmo anual de 155 mil millones de dolares en el tercer trimestre
de 1974 a 135 mil millones, en el cuarto trimestre de 1974 y a 100 mil millones en el
primer trimestre de 1975. La caida de las ganancias netas fue de un 25% durante el
mismo periodo. Pero en realidad no se trataba simplemente de una crisis
econdmica, sino que era la crisis del Estado Interventor y de una forma particular de
acumular, surgida alrededor de la crisis de 1929.

El Estado Social fue creciendo desde el final de la Segunda Guerra Mundial,

adquirié su desarrollo pleno y sus principales caracteristicas a partir de los afios

! Mandel Ernest, La crisis 1974-1980. México, Serie Popular ERA, 1982 p.9



cincuenta, como son su caracter neocorporativo, promotor de bienestar vy
administrador intervencionista.”

A partir del comienzo de la crisis, entre los capitalistas empez6 a dominar una
vision para la cual los objetivos del bienestar se habian convertido en una traba (por
sus costos como por su rigidez socio estructural) para el desarrollo de los sistemas
economicos.

De ahi que la renovacion de los sistemas economicos exija el abandono del caracter
social del Estado.

Otras modificaciones que se le exigen al Estado es su retiro de la rectoria de la
economia y su adelgazamiento.

A esta crisis se busca dar salida a partir de un proceso de reestructuracion
capitalista mundial, basado en un nuevo modelo de acumulacion, asi como en un
proceso de reconversion industrial fincado sobre la automatizacion, en una
redefinicion del papel del mercado y del Estado, asi como en una nueva division
internacional del trabajo entre centro y periferia y donde uno de los aspectos
decisivos del cambio en la organizacion del mundo capitalista es el que se refiere al
Estado.

Esta crisis del sistema capitalista mundial también tuvo fuertes
manifestaciones politicas lo que se expreso en el surgimiento, durante la década de
los sesenta, de una “contra cultura” entre los jovenes, como un desafio de la ética
protestante, un anuncio del fin del puritanismo y la preparacion del ataque final a los
valores burgueses.® EI movimiento juvenil mundial de los sesenta que afectd a
Francia, Italia, Alemania y varias ciudades importantes de los Estados Unidos.

Otras manifestaciones fueron el proceso revolucionario portugués de 1974-
1975, el desarrollo de las luchas obreras de esos afios en Esparia y Gran Bretafia, las
revoluciones en Zimbawe, Iran y Nicaragua, los procesos revolucionarios
ascendentes en el Salvador y Guatemala y el triunfo socialista en Francia y Grecia.

2 pipitone Ugo, El capitalismo que cambia. México, ED. ERA 1988, p. 32
® Bell Daniel, Las contradicciones culturales del capitalismo. México, Alianza Editorial Mexicana-
CONACULTA 1989, pp. 45-91



En los Estados Unidos se vivieron factores de inestabilidad y de pérdida de
legitimidad del sistema politico.

Internamente el punto méas importante de tension en la sociedad
norteamericana era el problema racial. De 1963 a 1967 hubo cinco “veranos
calientes”, en los cuales cada afio habian aumentado los disturbios, que comenzaron
en el sury pasaron rapidamente al norte.

Otro punto era la guerra de Vietnam, la cual era sentida como moralmente
ambigua y durante su conduccion surgio un critico problema de credibilidad.

Durante la crisis econdémica, la ideologia capitalista sufrié un duro golpe, ya
que no solo se desvanecieron las ilusiones sobre la capacidad del capitalismo, para
asegurar el pleno empleo y el aumento continuo del poder adquisitivo. Sino que la
crisis de confianza del sistema afectd también a las clases dominantes y sus teorias

econdmicas y sociales.

La crisis del “socialismo real”

En los paises del Ilamado “socialismo real”, sélo después de la muerte de
Stalin, el sistema construido por éste en los afios treinta entrd en una prolongada
crisis, que pasa por diferentes momentos y expresiones. Crisis que abarco a todos los
paises del “mundo socialista”, asi como a todo el movimiento socialista y comunista
internacional y cuyas dimensiones solo ahora conocemos. Lo que dio paso, en estos
paises, al surgimiento de un movimiento contestatario, que pugnaba por un
socialismo democratico con rostro humano y que cuestionaba profundamente al
existente. Casos en los que este fenomeno alcanzd mayor relevancia: la propia

Unidén Soviética, el octubre polaco y hdngaro en 1956, la primavera de Praga en



1968 y las sucesivas crisis polacas que culminaron con la imposicion de un gobierno
militar en 1981.*

Otras expresiones fueron la eliminacion del centro mundial politico e
ideoldgico de la izquierda; la aparicion de vias nacionales y regionales; la aparicion
de nuevos sujetos politicos; la diversificacion del marxismo y la busqueda de nuevos

derroteros tedricos y practicos y la aparicion de nuevas formas de organizacion.

La oposicién en la Unidn Soviética

En la URSS, con la muerte de Stalin, en marzo de 1953, se abre el primer
periodo de crisis politica, que abarca también a los paises satélites. A la muerte de
éste la clase dirigente tuvo que reconocer parcialmente la realidad de la URSS, de
falta de desarrollo econémico, democracia y derechos politicos y humanos, con la
idea de conservar el sistema reforméandolo.

Asi, en 1954 con la eleccion de Jruschev como Primer Secretario, se abre
paso a un breve y limitado proceso de reformas que culmina en 1964 con la
separacion de éste del poder mediante una conspiracion.

Durante esta década se inicia la “desestalinizacion” del régimen a partir de
1956 con la realizacion del XX Congreso del PCUS que critica al Stalinismo y pone
al descubierto los crimenes cometidos por éste. Al mismo tiempo que plantea nuevas
tesis como la coexistencia pacifica entre el sistema capitalista y socialista, la
posibilidad de la via pacifica al socialismo, la unidad con las fuerzas revolucionarias
no comunistas. En el terreno organizativo plantea la critica al culto a la

personalidad, al centralismo burocréatico y llama a restablecer la democracia interna

* Al respecto se pueden ver los textos de Fernando Claudin, Eurocomunismo y socialismo. México, Siglo
XXI Editores, 1978 y La oposicion en el socialismo real. México, Siglo XXI Editores, 1980. Asi como Olga
Semyonova y Victor Haynes, Los obreros rusos contra la URSS. Ediciones Quérum, México 1983.



y la direccion colectiva. Y abre un periodo de critica y autocritica al interior del
movimiento comunista internacional.

En lo interno, se concede una amnistia parcial a los pocos dias de morir Stalin
y se revisa el codigo penal, se aplican medidas econdémicas que favorecen la
situacion de los trabajadores de la ciudad y del campo, se reduce el elevado
presupuesto de defensa, disminuye la represion y se renuevan un tercio de los
comites del Partido en todos los niveles.

Pero a lo largo de esta década surgen también las primeras formas de
oposicioén que rebasan los limites de la desestalinizacion oficial, principalmente
entre los intelectuales y universitarios; surgen también grupos, uniones y hasta
partidos, todos ellos clandestinos.

Con la caida de Jruschev tiene lugar cierta rehabilitacion historica de Stalin
sobre todo a partir de 1967; se abre un periodo de “normalizacion” Brejneviana, en
el que la oposicion encuentra nuevas formas de accion durante un largo periodo que
va de 1967 a 1980, caracterizado en su conjunto como un movimiento democratico
que toma diversas formas: movimiento en defensa de los derechos humanos y
civiles, sindicalismo independiente, movimientos nacionalistas democraticos
ucranianos, balticos, georgianos, musulmanes, etc., movimientos judios, contra el
antisemitismo y por el derecho a emigrar, movimientos religiosos, movimientos
culturales variados, de oposicidn en los medios cientificos y de oposicion en el seno
mismo del partido, aparicion de nuevas publicaciones clandestinas y reproduccion
de otras surgidas en la emigracion.

Al mismo tiempo el modelo de gestién econémica creado por Stalin en los
afios treinta, basado en la forma estatal de propiedad y en la planificacion total de la
Economia (eficaz en las primeras décadas de lucha contra el subdesarrollo) se agotd
hacia la mitad de la década de los sesenta y dejo de ser impulsora, para convertirse
en un freno de la economia.

Incapaz de incorporar los logros cientificos y tecnolégicos obtenidos en el

curso de la carrera armamentista y espacial al campo de la produccion y de



incorporarse a la transformacion economica mundial (integracion mundial de los
mercados nacionales en términos competitivos) propiciada por la incorporacion de la
informatica en los campos de la produccion y la distribucion de bienes y servicios, la
economia soviética desemboco en la escacez, el estancamiento de la produccion y la

corrupcion burocrética.

La crisis de 1956

En 1956 el proceso de “desestalinizacién” soviético exportado a los paises
satélites generd la primera crisis del mundo socialista al converger con dos procesos
internos: 1. El surgimiento de una oposicion, fuera de los partidos comunistas, a la
dictadura stalinista y 2. La lucha al interior de esos partidos entre dos tendencias, los
partidarios de las reformas y cierta liberalizacion en el sistema y los stalinistas
recalcitrantes opuestos a cualquier modificacion. Fendmeno cuyas principales
expresiones fueron el octubre polaco y hdngaro.

En Polonia se impone la tendencia reformista, con el apoyo de la oposicion, a
la tendencia conservadora, después de lo cual los estalinistas preparan un golpe de
estado con la aprobacion de Moscu. Ante esta situacion el ala reformista se
compromete a conducir el proceso dentro de los causes y los soviéticos desisten de
la intervencion armada.

Después de esa crisis, Polonia vivid tres crisis mas (1970, 1976 y 1980) en las
cuales la clase obrera fue consolidando cada vez méas su organizacion y ampliando
sus derechos hasta lograr su reconocimiento. Proceso interrumpido
momentaneamente en 1980 con la instauracion de un gobierno militar.

En Hungria, de la misma manera que en Polonia, la tendencia reformista se
impone con el apoyo de la oposicion. Ante esta situacion interviene Moscu y
nombra un incondicional.

Por su parte la oposicion adopta un programa democratico e inician las

movilizaciones de estudiantes, intelectuales y obreros, exigiendo la vuelta de Imre



Nagy al gobierno y toman Budapest. Ante lo cual los dirigentes del partido adoptan
dos medidas contradictorias: restituyen a Nagy como gobernante y llaman a los
soviéticos a restablecer el orden.

A partir de entonces la insurreccion se transforma en una revolucion nacional
democratica y obrera, apoyada por la mayoria del Partido, estudiantes, intelectuales
y por los recientemente formados consejos obreros y consejos revolucionarios.

Posteriormente el gobierno de Nagy logra un acuerdo con Moscu, se aprueba
la formacion de consejos obreros, se califica a la insurreccion de movimiento
nacional y democrético, se recogen en el programa de gobierno algunas demandas

de la revolucion y se retiran las tropas soviéticas.

Sin embargo, cuando los comunistas hingaros deciden abolir el sistema de
partido unico y volver a una coalicion como en 1945, el 4 de noviembre intervienen,

de manera masiva, las tropas soviéticas para poner fin a esta experiencia.

La primavera de Praga

En Checoslovaquia la acumulacion de presiones procedentes del seno del
Partido y de la sociedad, sobre el fondo de una crisis econdmica en agravacion,
provoca en enero de 1968 la capitulacion del Secretario General y la eleccion al dia
siguiente de Alexander Dubcek.

Con la eleccién de Dubcek, el 5 de enero de 1968, se inicia el proceso de
transicion pacifica del régimen stalinista a un régimen socialista democratico,
interrumpido por la invasion de los ejércitos del Pacto de Varsovia, la noche del 20 y
21 de agosto de ese mismo afio.

Durante ocho meses, la clase obrera, la mayoria del pueblo checoslovaco, la
mayoria del Partido Comunista y otras tendencias politicas iniciaron la construccion
de un régimen socialista democrético; iniciaron la democratizacion de la vida

publica, dieron los primeros pasos para un control social efectivo sobre la



produccidn, el Estado y otras instituciones. Abolieron la censura, establecieron la
apertura en los medios de comunicacién, propiciaron la discusion en todas las
instituciones, asi como la participacion politica en todos los niveles. Durante este
breve periodo promovieron y respetaron el pluripartidismo, de donde surgieron

nuevas organizaciones y la reagrupacion de otras.

La via democratica al socialismo

Después de la muerte de Stalin, de la intensa discusion que suscitd el XX
Congreso del PCUS vy de la desaprobacion que causo la intervencion militar de la
URSS en Hungria, renacié en los partidos comunistas la busqueda de su

independencia y de vias especificas al socialismo.
Asi, se abrié un largo periodo, de una década, de desencuentros entre los

principales partidos comunistas de Europa occidental y Moscu,> que desembocé en
la elaboracion de la llamada via democratica al socialismo, surgida también como
una alternativa a la crisis capitalista. Tendencia que se caracteriza por dos aspectos
bésicos de su préctica: 1) el intento de adecuar la concepcion del socialismo y la
estrategia de transicion a las condiciones especificas del capitalismo desarrollado y
2) la critica a la experiencia del “socialismo realmente existente”.

Fernando Claudin resume la version oficial de esta via en los siguientes
puntos:

“- El socialismo serd un estadio superior de la democracia y la libertad; la
democracia llevada hasta sus ultimas consecuencias.

- La marcha hacia el socialismo y la edificacion socialista... deben realizarse

en el marco de la democratizacion continua de la vida econémica, social y politica.

> Algunos desencuentros mencionados por Fernando Claudin son: la critica a la invasién a Checoslovaquia de
Garaudy, miembro de la direccién del PC francés; Fisher y otros dirigentes del PC australiano y el grupo Il
Manifiesto del PC Italiano. En 1971 los Partidos Comunistas Italiano, Francés y Espafiol critican el juicio de
Leningrado contra un grupo de judios que intentaban abandonar la URSS. En 1973 los mismos partidos
critican la prohibicion de editar en la URSS las obras de Solzhenitsin. En 1975 critican el internamiento en un
hospital psiquiatrico del matematico Leonid Pliusch.



- La transformacion socialista supone el control publico sobre los principales
medios de produccion y de cambio, su socializacion progresiva, la aplicacion de un
plan democratico a nivel nacional.

- El Estado se caracterizard& por su laicismo, funcionamiento y
descentralizacion democraticos.

- Pluralidad de partidos politicos, incluidos el derecho a la existencia y
actividad de los partidos de oposicion, en libertad de formacion, y posibilidad de
alternancia democratica, de mayorias y minorias.

- Libre actividad e independencia de los sindicatos.

- Garantia y desarrollo de todas las libertades conquistadas en las luchas
populares del pasado.

- Esta transformacidn socialista no puede ser obra mas que de luchas de gran
envergadura, de potentes movimientos de masas, que movilicen en torno a la clase
obrera la mayoria del pueblo.”®
Otros partidos que sustentaban una alternativa democratica socialista eran el

japonés, el inglés, el sueco. Sin embargo, donde obtuvo su mayor éxito fue en Italia.

Durante este tiempo tambien se multiplicaron los movimientos, partidos y
estados que proclamaban una via original al socialismo: la china, la yugoslava, la

cubana, etc.

La diversificacion del marxismo y los nuevos movimientos sociales

En la basqueda por elaborar nuevas estrategias, por analizar e interpretar los
nuevos fenomenos del capitalismo, el imperialismo y la realidad imperante en el
mundo socialista, el marxismo-leninismo se mostraba como una teoria inservible.
Esto trajo como consecuencia el renacimiento por el estudio del marxismo y su

diversificacion, el cual surge en la mayoria de los casos al margen, cuando no en

® Claudin Fernando, Socialismo y Eurocomunismo. México, Siglo XXI Editores, 1978 p. 77



oposicion, a los partidos comunistas. Asi hicieron su aparicion en el debate la
escuela critica alemana, el marxismo gramsciano, el estructuralista, el humanista, la
escuela de Budapest, etc.

Durante los afios setenta hicieron su aparicion también nuevos movimientos
politicos que luchan contra las formas de explotacion y dominacion en la sociedad
contemporanea, en Europa Occidental y los Estados Unidos surgié una "nueva
izquierda”, profundamente critica de la experiencia de la URSS y de los partidos
comunistas, movimientos feministas, de defensa de los derechos humanos,
ecologistas, étnicos, cristianos en América Latina, de homosexuales, contra las

armas nucleares.

La izquierda Latinoamericana

La izquierda latinoamericana, para este momento, se encuentra dividida en
cuatro grandes corrientes politico ideoldgicas: la corriente comunista, la izquierda
nacionalista, las organizaciones politico militares y la izquierda reformista.

La corriente comunista estaba formada principalmente por los partidos comunistas
fundados en general en los afios veinte, se caracterizaban por su cercania y muchos
de ellos por su dependencia de la Union Soviética; la izquierda nacionalista o
popular representada por Centulio Vargas en Brasil, el Cardenismo en México y
Torrijos en Panama. Después de la Revolucion Cubana surgieron en Ameérica Latina
las organizaciones politico-militares caracterizadas por su adopcion de la lucha
armada y por su afinidad ideoldgica con Cuba. La lista de estas organizaciones es
interminable. La Revolucion Nicaraguense, encabezada por el Frente Sandinista de
Liberacion Nacional, significd la experiencia méas exitosa al triunfar, el 20 de julio
de 1979, y un fuerte jalon en la democratizacion de América Latina. Otra corriente
la constituy6 la izquierda reformista, caracterizada por su vocacion electoral, su
principal éxito lo obtuvo con el triunfo de la Unidad Popular encabezada por
Salvador Allende, en 1971.



Otras corrientes eran la Trotskistas con presencia en México, Bolivia y
Guatemala, las facciones Maoistas, la izquierda cristiana en Brasil, Salvador y Peru.

Todos estos fendmenos mostraban las diversas manifestaciones de la crisis
general del “Socialismo real” a nivel econdmico, politico, ideoldgico, cultural y
moral. Asi como la de su forma partido y del mismo movimiento comunista
internacional. Proceso en el que lleg6 a su fin la hegemonia soviética.

La crisis mundial (economica, politica, social, cultural y moral) que vivia
tanto el mundo capitalista como “socialista” ofrecié la oportunidad para la reflexion,
el analisis y transformacion de la izquierda como una forma de enfrentar los retos
abiertos por esta crisis epocal.

La crisis econdmica capitalista mostraba la vulnerabilidad de ese sistema y la
salida que se le proponia dar a través de la instauracion del proyecto neoliberal
conservador y derechista, mostraba el antagonismo entre democracia y capitalismo y
exigia a la izquierda la elaboracion de alternativas verdaderamente populares y
democraticas a la crisis del capitalismo.

Por otra parte, tras los avances obtenidos en otras décadas, el “socialismo
real” terminaba por estancarse economica, cientifica y culturalmente y entro en un
proceso de descomposicion social y moral. Y por convertirse en la antitesis del
socialismo propuesto por los clasicos del marxismo.

Caracterizado en lo interno por ser un régimen fundado en la division de
clases dominadas y dominantes, dictatorial y antidemocratico, negador de los
derechos civiles y humanos, represor de la libre manifestacion de la cultura y las
artes. En lo externo caracterizado por mantener una politica de gran potencia y de
sometimiento de los demés estados de la “comunidad socialista”. Lo que termino
por confirmar la verdad formulada teGricamente por los fundadores del marxismo: la
consustancialidad entre democracia y socialismo, que no hay socialismo sin
democracia ni libertad. Esto también condujo a la reflexion de una parte de la
izquierda mexicana y a la busqueda de una alternativa democratica y socialista.



2. La crisis mexicana

A partir de los afios setenta, nuestro pais entré en una prolongada crisis
economica con fuertes manifestaciones de crisis politica, al llegar a su término el
modelo de desarrollo econdémico surgido en los afios treinta y cuarenta, asi como por
el inicio del agotamiento del régimen surgido de la revolucién mexicana. A partir de
entonces el Estado entré en un proceso de busqueda de un nuevo modelo de
desarrollo y por obtener nuevamente el consenso perdido entre la sociedad, proceso
que se caracteriza por el abandono definitivo de su compromiso social.

Durante décadas nuestro pais gozo de una amplia estabilidad econdémica y
politica y el Estado de una amplia hegemonia y consenso entre la sociedad, esta
estabilidad se explica por las caracteristicas propias del Estado Mexicano, por los
mitos nacionales del propio Estado y por las caracteristicas autoritarias del sistema

politico.”
A finales de los afios sesenta y mediados de los afios setenta el pais vive el

término de la estabilidad econémica y politica, al llegar a su término el modelo
economico de desarrollo desigual surgido en los afios treinta y cuarenta y el inicio
del agotamiento del sistema politico surgido de la revolucién mexicana.

A principios de los afios setenta la economia mexicana empez0 a presentar
serios problemas, manifiestos en el menor aumento de la productividad, la continua
pérdida de dinamismo del sector agricola, los mayores desequilibrios
interindustriales y en la agudizacion de los problemas con el sector externo, ante lo
cual el gobierno recurrio, en mayor medida, a un déficit creciente y a un mayor
endeudamiento para contrarrestar dichos problemas.

Asi, la aparicion del déficit del sector publico en el PIB pasa de ser de 1.8%

en 1970 a 7.2% en 1976 y la participacion de la deuda publica externa paso de

" Al respecto ver Céordova Arnaldo, La formacion del poder politico en México. México, Serie Popular Era
1974 y La politica de masas en el Cardenismo. México, ED. Era 1974,



11.9% en 1970 a 28.5% en 1976, de 4,260 millones de dolares en 1970 a 19,600
millones de délares en 1976.°

Sin embargo, al seguir reproduciéndose los mismos vicios, la dinamica
econdmica repercutié en mayor endeudamiento, déficit e inflacion.

Ante esta situacion los capitalistas mexicanos recurrieron a la especulacion y
fuga de divisas sobre todo en 1976, se calcula por 391 millones de dolares, lo que
agravo mas la problematica de la economia del pais y precipitd la crisis econdémica
que estallo ese afio.

Para encarar la crisis, el gobierno mexicano procedid a modificar su politica
econdmica, la cual quedéd delineada en la Carta de Intensiones firmada con el Fondo
Monetario Internacional en agosto de 1976: contraccion del gasto publico y de
circulacion monetaria, liberacion creciente del comercio exterior, aumento de la tasa
de interés, devaluacion y contraccion salarial entre otros. La crisis econdmica y esta
politica economica aplicada en 1976-1977 configuraron una situacion de recesion

econdmica.

A partir de 1978 se presentaron elementos en gran medida externos que
permitieron la reactivacion de la economia durante el periodo 1978-1981, como el
auge petrolero y una situacion crediticia internacional favorable.

Sin embargo, durante 1981 debido al recrudecimiento de la crisis mundial que
afecto el mercado internacional del petrdleo y de capitales, se redujo el precio del
petréleo, se incrementd la tasa de interés y se contrajo la disponibilidad crediticia
internacional. El pais no pudo sostener su dinamica econémica debido a la falta de
divisas y entro, en 1982, en una profunda crisis econdmica.

A partir de este afio, con la llegada al poder de los “tecndcratas”, estos
pusieron en practica su proyecto “modernizador de la economia” que en esencia lo
que busca es la reestructuracion del capitalismo mexicano y su insercion en la nueva
division internacional del trabajo. Para llevarlo a cabo, el gobierno parte de su critica

® Huerta Arturo, La economia mexicana mas alla del milagro. México, Ediciones de Cultura Popular, 1986
p.52



a la politica “populista” de proteccion de los derechos de los trabajadores,
nacionalizaciones, reparto de tierras, subsidios y de defensa de la soberania nacional.
Abandona la rectoria de la economia nacional, promueve su privatizacion de
acuerdo con la politica neoliberal del FMI y abandona definitivamente sus
compromisos sociales con sus bases de masas tradicionales.

A partir de 1968 el sistema politico entré en crisis, lo cual se expreso,
principalmente, en una pérdida de su hegemonia sobre la sociedad y en la crisis del
“sistema” politico electoral y de partidos.

“El movimiento estudiantil popular de 1968 constituy6 un parte aguas en la
evolucion ideoldgica del pais. Al terminar con el mito del Estado conciliador y
arbitro, el mito del Estado de la revolucion y su ideologia. Con lo que el Estado
perdi6 legitimidad ideoldgica y politica™®

Posteriormente a 1968, las manifestaciones de crisis del sistema politico
fueron diversas y complejas: movimientos guerrilleros en algunas ciudades
importantes del pais, movimientos estudiantiles en varios estados, surgimiento de un
nuevo despunte del movimiento obrero conocido con el nombre de "insurgencia

obrera" y movimientos de ocupacion de tierras.
La masacre de Tlatelolco radicalizd a muchos jovenes, quienes vieron en la

lucha armada la mejor via para transformar a nuestro pais. Asi surgieron numerosos
microgrupos que se proponian el cambio mediante la guerrilla urbana, como el
Frente Urbano Zapatista (FUZ), el Movimiento de Accion Revolucionaria (MAR),
el Comité Estudiantil Revolucionario (CER), las Fuerzas Revolucionarias Armadas
del Pueblo (FRAP), el Comando Armado del Pueblo Carlos Lamarca, la Liga
Armada Comunista (LAC) y muchos maés.

Las principales caracteristicas de estos grupos eran que contaban con una
membresia reducida, se trataba de jovenes de clase media, en su mayoria, grupos

ideologicamente cercanos al maoismo y de una vision sectaria, sus miembros eran

® Gonzalez Casanova Pablo, El Estado y los partidos politicos en México. México, ED. ERA 1981 p.70



entrenados militarmente en Corea del Norte o China, entre sus formas de lucha
estaban el secuestro y asaltos bancarios bautizados como expropiaciones.

Entre las principales acciones estuvieron los secuestros del cénsul
norteamericano en Guadalajara, del suegro del presidente Luis Echeverria y del
empresario Garza Sada, de Monterrey, el cual muere durante el intento de rescate
por la policia.

Asi, la guerrilla urbana se sumaba a la guerrilla rural mantenida por Genero
Véazquez Rojas en la sierra de Guerrero desde una década atras.

Como respuesta al movimiento guerrillero el gobierno aumentd la
beligerancia y barbarie del aparato de control y creo nuevos grupos antiguerrilleros
cuyos metodos para combatir fueron el espionaje, la infiltracion, la tortura, el
asesinato y la desaparicion. Lo que dio lugar a una “guerra secreta” de 1970 a 1975,
con el costo de cientos de jovenes muertos o desaparecidos.®

Durante estos afios, tuvo lugar un nuevo despunte del movimiento obrero
mexicano por mejorar sus condiciones de vida, pero también, cada vez maés, por
democratizar sus organizaciones, al que se le conocid con el nombre de “insurgencia

obrera”.

Dentro de este proceso jugo un papel de primera importancia el Sindicato de
Trabajadores Electricistas (STERM) y su lider Rafael Galvan. En 1971 el sindicato
dirigido por Rafael Galvan se alié con el Movimiento Sindical Ferrocarrilero (MSF),
creado por Demetrio Vallejo a su salida de la cércel y con el nombre de Insurgencia
Obrera los dos grupos realizaron impresionantes manifestaciones en la Ciudad de
México durante los siguientes afos.

En 1975, después de ser expulsado en un congreso ilegal del Sindicato Unico

de Trabajadores Electricistas de la Republica Mexicana (SUTERM), Rafael Galvan

10 Al respecto de la guerrilla urbana se pueden ver José Agustin, La tragicomedia mexicana 2. México, ED.
Planeta pp10 a 13 y Gustavo Hirales, La liga Comunista 23 de septiembre. México, Ediciones de Cultura
Popular, 1980.



formé la Tendencia Democréatica del SUTERM vy en abril del mismo afio emitio la
“Declaracion de Guadalajara” en la que enfrentd al gobierno, anuncid su lucha
contra el charrismo sindical y reinicié las grandes movilizaciones, obteniendo un
fuerte apoyo de los electricistas de todo el pais y de los sindicatos independientes.
Ante la aceptacion que tuvo la Tendencia Democrética y la inminencia de una gran
huelga electricista en todo el pais, el gobierno decidié terminar con ella mediante la
intervencion del ejército.

La influencia de los electricistas fue amplia en otros movimientos laborales
independientes, principalmente entre los trabajadores nucleares, telefonistas y
maestros. Surgieron nuevas organizaciones como los sindicatos universitarios.

En esta decada el “sistema” electoral y de partidos hizo crisis, debido
principalmente a la indiferencia ciudadana por comicios fraudulentos y a la falta de
verdaderas alternativas partidistas.

En 1976, por ejemplo, el PRI fue el unico partido que registro candidato a la
Presidencia de la Republica, ya que, por cuestiones internas de sus estatutos, el PAN
no presentod candidato, los demas partidos con registro apoyaron al del PRI y el otro
candidato Valentin Campa no contaba con registro; con lo que perdié sentido la

eleccion y le resto legitimidad al sistema.

Asi, durante 1977 el gobierno trata de recuperar el consenso y la legitimidad
perdida entre la sociedad y da un paso positivo en materia electoral, con la
implementacion de la “Reforma Politica”, obligado sobre todo por las acciones del
movimiento estudiantil y popular de 1968, del movimiento armado y de la
“insurgencia obrera” de los afos setenta que pusieron en claro la falta de derechos
democraticos minimos y por la crisis del “sistema” electoral y de partidos, cuyo
grado de credibilidad habia caido al minimo.

En abril de 1977, Jesus Reyes Heroles, Secretario de Gobernacion, anuncié
que la Reforma se proponia “ensanchar las posibilidades de la representacion
politica para captar 'el complicado mosaico nacional’, para combatir la falta de
credibilidad de los resultados electorales y para abatir considerablemente las



irregularidades que vivia la captacién de la voluntad popular expresada a través del
voto”; y que de no hacerse “la intolerancia seria el camino seguro para volver al
México bronco y violento.”**

Se realizaron foros de consulta en todo el pais con la participacion de
dirigentes politicos, partidos, intelectuales y ciudadanos. Sin embargo para la
elaboracion de la ley electoral no se tomaron en cuenta la mayoria de las propuestas
surgidas en los foros, se elabord una ley de acuerdo con las necesidades del sistema.
Se buscaba cerrar el paso a las opciones violentas y abrir espacios legales de
manifestacion politica y electoral para la creciente oposicion, pero sin que esto
significara el debilitamiento del PRI y la pérdida del control del gobierno.

La “reforma politica” irrumpio inicialmente como un conjunto de reformas
constitucionales y un programa de amnistia limitado. En lo que se refiere a materia
electoral, se introdujo en la Constitucion mexicana la definicion de los partidos
como organismos de interés publico y el PCM consiguio su registro legal en 1979,
con lo que éste podria volver a participar en elecciones, derecho negado desde 1946;
se aprobd Ley Federal de Organizaciones Politicas y Procedimientos Electorales
(LFOPPE); se elevo a 300 el nimero de diputaciones de mayoria relativa y a 100 las
de representacién proporcional.*?

No obstante lo limitado del cambio, el régimen parecia haber decidido frenar
la “reforma politica” desde mayo de 1979, lo cual se refleja en la negativa de
registro al PMT y al PPM y las reformas a los articulos 60 de la Constitucion y 69 de
la Ley Federal de Organizaciones Politicas y Procesos Electorales (LFOPPE).

Durante 1980, se aprobd la iniciativa del Ejecutivo de reformar al articulo 60
de la Constitucion, por lo que el Colegio Electoral, cuyas funciones son las de
calificar las elecciones de sus miembros, quedaria integrado por 60 presuntos

diputados electos por el partido mayoritario y 40 de representacion proporcional,

11 Reyes Heroles Jests, Discurso pronunciado en Chilpancingo, Guerrero.

12 para mayor informacion sobre la Reforma Electoral ver Rodriguez Araujo Octavio, La reforma politica y
los partidos en México. Siglo Veintiuno Editores, 1982. Y sobre el PCM, Martinez Verdugo Arnoldo, El
Partido Comunista Mexicano y la Reforma Politica. Ediciones de Cultura Popular, México 1977.



designados unos y otros por el partido correspondiente, con lo que el partido oficial
se encargaba de autocalificarse.

El articulo 69 de la LFOPPE, que estipulaba como causa de pérdida del
registro el que un partido obtuviera el 1.5% de la votacion en 3 elecciones
consecutivas. En 1981 el Congreso aprobo la iniciativa presidencial que reducia esta
causa a una sola eleccion.

Asi, a finales de los afios sesenta, particularmente a partir de 1968, se
suscitaron en nuestro pais una serie de hechos que configuraron un ambiente
propicio para que la izquierda mexicana iniciara una reflexion critica sobre su
trayectoria, sus deficiencias y sus errores, para iniciar un proceso de redefinicion y
actualizacion de su perfil, basado principalmente en la basqueda de su unidad y en la
recuperacion de su caracter democratico.

La crisis economica (producto de la crisis mundial y del agotamiento del
modelo de desarrollo surgido en los afios treinta y cuarenta) como la salida
antipopular que cargaba todos los efectos negativos sobre los trabajadores asi como
el proceso de reestructuraccion capitalista mexicano plantearon a la izquierda
nuevos retos sobre los cuales actuar.

Los movimientos posteriores a 1968, estudiantiles, sindicales, de colonos
campesinos y de intelectuales no solo forzaron con sus acciones la reforma politica y
desgastaron el monopolio priista, también dieron nuevos brios y horizontes a

algunos sectores de la izquierda.
La crisis econdémica y politica asi como la nueva situacion creada por la

Reforma Politica, la legalizacion del PCM y la participacion en elecciones

modificaron el perfil de la izquierda e influyeron de manera directa en su unidad.



3. La atomizacion y debilidad de la izquierda

La historia de la izquierda opositora mexicana, en gran parte, estd marcada
por su dispersion y atomizacion. Para el momento de la fundacion del PSUM, ésta se
encontraba compuesta por mas de una veintena de organizaciones, donde sobresalen
cinco grandes corrientes politico-ideologicas: a) la corriente comunista; b) la
corriente lombardista; c) la corriente nacionalista revolucionaria; d) la corriente

Trotskista y e) la corriente de izquierda radical.

a) La corriente comunista

El Partido Comunista Mexicano (PCM) fundado en 1919, fue hasta 1940
practicamente el Unico partido de la izquierda opositora, algunos otros que se
fundaron durante esta época tuvieron una existencia efimera.

Como resultado de la adopcién de la politica oportunista de “Unidad a toda
costa” en 1937 y mas claramente con la realizacion y los acuerdos adoptados por el
Congreso Extraordinario de 1940, el PCM entrd en una prolongada crisis, de més de
20 afios, la cual se expreso en la pérdida de su independencia politica e ideoldgica,
en la pérdida también de su influencia y posiciones claves entre los obreros y
campesinos, en su debilitamiento y fragmentacion. Esta crisis llevé al PCM casi a su
auto aniquilacion no solo como partido revolucionario sino real, ya que de 35 mil
militantes que tenfa en 1937 pas6 a 2 mil en 1960.%

Durante el Congreso Extraordinario de 1940 fueron expulsados del PCM sus
principales dirigentes, Hernan Laborde y Valentin Campa, lo cual provoco la salida

de muchos militantes. Se produjo la condena y expulsion de tres dirigentes mas:

3 Martinez Verdugo Arnoldo, PCM Trayectoria y Perspectivas. México, Ediciones de Cultura Popular,
1976 p.23



Vicente Guerra, Arturo Ramirez y Manuel Lobato, a quienes se acusé de formar un
grupo llamado La Troika.

En 1943, por discrepancias internas fueron expulsados seis miembros de su
Comité Central, que representaban tres posiciones politicas diferentes, por un lado
Miguel Angel Velasco, por otro Angel Olivo y el grupo integrado por Enrique
Ramirez Ramirez, Genaro Carnera Checa, José Revueltas y Luis Ordofies. Quienes
maés tarde forman el Circulo Morelos, de existencia efimera, posteriormente algunos
de ellos fundan el Grupo Marxista Insurgente y, finalmente, junto con los
expulsados en 1940 constituyen la Accién Socialista Unificada (ASU).

A finales de 1947 la lucha interna se renueva y en 1948 un pleno
extraordinario resuelve la expulsion de otro grupo de militantes, entre quienes
sobresalian Carlos Sanchez Cardenas, Alberto Lumbreras, Miguel Aroche Parra y
Martinez Cambreros, quienes se agruparon en el llamado Comité Reivindicador del
Partido Comunista Mexicano (CRPCM);** y junto con la ASU, ante la negativa del
PCM de participar en una Asamblea Nacional (Convocada por ASU y el MRPCM)
para reestructurar el PCM, decidieron en 1950 formar el Partido Obrero Campesino
Mexicano (POCM)."

De 1956 a 1962 en el PCM se inicié un cuestionamiento riguroso sobre su
organizacion interna, estrategia y tactica y sobre su historia misma, lo cual dio
origen a una lucha interna, que se agravé por la disidencia en cuanto a la forma en
que se dirigio la huelga ferrocarrilera de 1959, dando lugar a la salida de un grupo
encabezado por José Revueltas, Eduardo Lizalde y Enrique Gonzélez Rojo, quienes
después de ingresar al POCM, por poco tiempo, fundaron la Liga Leninista
Espartaco, dando origen a otra de las grandes vertientes del socialismo mexicano, el

Espartaquismo.

 Terrazas Manuel, La lucha interna en el PCM durante los afios de 1939 a 1948 (Informe al pleno del CC
sobre 11 punto del orden del dia, celebrado del 18 al 23 de mayo de 1957).

15 Velasco Miguel Angel, La unidad de la izquierda, una visién histérica. México, Nueva Antropologia
No. 27, p.6



Como resultado de esta lucha interna, el PCM adopta una linea politica mas
consecuente, dando paso a la democracia interna, inicié su destalinizacion y entro en
un proceso de renovacion teorica, politica y organizativa que pone en el centro la
basqueda de la unidad nuevamente en una sola matriz de la democracia y el
socialismo. Sin embargo, esta etapa del PCM no esta exenta de divisiones.

Una consecuencia de la derrota del movimiento estudiantil de 1968, fue la
radicalizacion de algunos sectores de la juventud, lo que dio lugar a concepciones
militaristas. Asi una fraccion de la Juventud Comunista Mexicana (JCM) que habia
pasado, durante 1970 a la lucha armada, proponia que la JCM se convirtiera en el
“brazo armado” del PCM; este grupo estaba encabezado por Raul Ramos Zabala,
quien al ver que no fue aceptado su punto de vista por la JC y el PC, rompi6 con
ambos y cred una coordinadora de grupos armados, que al poco tiempo se constituyo
en la Liga Comunista 23 de Septiembre.

Otro grupo que se desprende de la JCM, con fuertes conexiones con la Liga
Comunista 23 de Septiembre, es el encabezado por Camilo Valenzuela, que més
tarde junto con una fraccion de la Asamblea Nacional Permanente del PCM,
formaria la Corriente Socialista.

Durante el debate preparatorio del XVI Congreso Nacional del PCM se
produjo la separacion de un grupo encabezado por dos de sus miembros del Comité
Central, Manuel Terrazas y Fernando Granados Cortés. Las discrepancias mas
profundas se presentaron en lo que se referia a la politica internacional del PCM y su
restablecimiento de relaciones del PCM con el Partido Comunista Chino, pero
también se referian a la caracterizacion del gobierno de Luis Echeverria, a la politica
electoral y finalmente a algunas cuestiones programaticas. Este grupo se constituiria
en la Asamblea Nacional Permanente el PCM (ANPPCM) y posteriormente la

mayoria se integraria en la Unidad de Izquierda Comunista (UIC).



b) La corriente lombardista

En los afios treinta surgio otra corriente de izquierda ligada a la vida y obra de
Vicente Lombardo Toledano, ésta apoyaba al Estado mexicano y a sus gobiernos, su
politica es una sintesis del nacionalismo revolucionario, la politica stalinista y el
socialismo reformista. EI lombardismo considera que el desarrollo de la revolucion
mexicana conducira al socialismo, mediante una alianza que incluye a la fraccion
dirigente del Estado, la clase obrera, la pequefia burguesia y los campesinos, en
contra del imperialismo y la reaccidn interna, caracteriza al pais como semicolonial.
La tesis lombardista pone en el centro la lucha de clases entre la nacion mexicana y
el imperialismo. El Partido Popular Socialista, fundado en 1947, fue la organizacion
mas representativa de esta corriente.

Otro representante de esta corriente era el Partido del Pueblo Mexicano
(PPM), resultado de la escision méas importante que haya sufrido el PPS. No
obstante que el PPM mantenia una ideologia Lombardista (stalinista) y provenia de
la izquierda oficial, surgié como una corriente predispuesta a las posiciones de la
izquierda socialista opositora y pronto las asumid, rompiendo con el mito de la
revolucion mexicana. Surgi6 también con una vocacion unitaria que se expresaba en
la idea de la unidad de todos los marxistas-leninistas en un solo partido.

Otro representante de esta corriente era el Partido Socialista Revolucionario
(PSR), de menor peso e influencia que el PPM, encabezado por Roberto Jaramillo
Flores, ex dirigente juvenil del PPS en tiempos de Lombardo Toledano.

Finalmente, representante también de esta corriente, sin pertenecer al mismo
tronco, es el Partido Socialista de los Trabajadores (PST) fundado en mayo de 1975
y encabezado por Rafael Talamantes, anteriormente militante del PCM. El PST
basaba su linea en una estrategia de “Alianza Popular Revolucionaria” que debia
incluir al sector democratico y nacionalista del gobierno, sostenia que la unica
fuerza capaz de gobernar era la izquierda gubernamental.

c) La corriente nacionalista revolucionaria



A partir de 1968 la izquierda opositora mexicana empezé a diversificarse.
Durante los primeros afios de la década de los setenta, aparecié un nacionalismo
revolucionario renovado de izquierda opositora, que reivindicaba el caracter vivo de
la revolucion mexicana y sus tradiciones entre los trabajadores, acusando al PRI y al
gobierno de ser sus liquidadores. Esta corriente se expresd primero en el Partido
Mexicano de los trabajadores.

El Partido Mexicano de los Trabajadores (PMT) nacio en septiembre de 1974
y una vez constituido afirmé que buscaria el progreso de la democracia politica no
como ultima finalidad, sino como una condicion necesaria para que las masas se
organicen y planteen la transformacion radical de estructuras. No obstante que el
PMT surgio con cierto recelo hacia la izquierda marxista, desde su nacimiento
colabord con estos partidos.

Otro representante de esta corriente es el Movimiento de Accién Popular
(MAP), fundado en enero de 1981. Surgido como una corriente de intelectuales,
dirigentes sindicales de algunas ramas, principalmente de nucleares y universitarios
y de periodistas que se organizaron en torno a Rafael Galvan dirigente de la
Tendencia Democratica del SUTERM.

d) La corriente trotskista

Otra corriente es la trotskista casi tan vieja como la comunista, histéricamente
esta corriente surgié en 1923-24 en el Partido comunista Ruso. En nuestro pais tiene
presencia desde finales de los afios veinte, uno de los impulsores de esta corriente en
esos afios fue Diego Rivera. Con la llegada de Ledn Trotsky en 1937 esta corriente
empezoO a cobrar cierta importancia, 1938 se funda la IV Internacional y surge la
revista Clave organo oficial de los troskistas mexicanos y de la seccion mexicana de

la Cuarta Internacional. Sin embargo, con el asesinato de Leon Trotsky en 1940 esta



corriente llegd practicamente a desaparecer y no seria sino hasta finales de los
cincuentas que esta corriente empieza a tener una presencia significativa con el
surgimiento en 1958 del Partido Obrero Revolucionario Trotskista, POR(t) y en
1959 con la fundacion de la Liga Obrera Socialista, LOM.

1968 significd un impulso importante para los trotskistas mexicanos con e
surgimiento de nuevos grupos de esta filiacion como el Grupo Comunista
Internacionalista (GCI) y la Liga Socialista (LS) quienes lograron terminar con su
dispersion al construir en 1976 el Partido Revolucionario de los Trabajadores (PRT)
el cual se convirtio en el partido con mayor representacion de esta corriente y en uno
de los polos méas importantes de la izquierda en ese momento. Otro representante de
esta corriente era el Partido Obrero Socialista, surgido de una escision del PRT.

El Trotskismo contaba con una presencia importante a nivel nacional y con
presencia importante en algunos sectores como el estudiantil, urbano popular y
sindical en este ultimo particularmente entre los trabajadores al servicio del Estado,

maestros y electricistas.™

e) La corriente de izquierda radical

Por ultimo, una corriente fundada durante los afios setenta es la conocida
como izquierda radical, algunos la llaman izquierda grupuscular, ultraizquierda, etc.
Los grupos que componen la izquierda radical son muy heterogéneos, pero la
mayoria de ellos se basan en una linea que privilegia el movimiento de masas sobre
el partido, lo que ha permitido que estos grupos se diluyan en los organismos de
masas que toman en los setenta el nombre de Frentes: Frente Popular de Zacatecas,

Frente Popular del D. F., Frente Popular “Tierra y Libertad”, Frente Democratico

18 Sin duda la organizacién mas representativa de esta corriente es el PRT. Lamentablemente, no existe un
estudio global de su experiencia, sin embargo al respecto pueden verse los trabajos de Modonesi Massimo, La
crisis histérica de la izquierda socialista mexicana, UACM- Juan Pablos, México 2003, donde el autor
realiza un analisis del los Gltimo afios del PRT y de Aguilar Mora Manuel, Nuestro presente y el futuro de
Trotsky y el trotskismo. Memoria 203 enero de 2006, en este articulo el autor revisa el trotskismo en
México.



Obrero Estudiantil de Monterrey. Para este momento, toman el nombre de
Coordinadoras: Coordinadora Obrera de Naucalpan, Coordinadora de Sindicatos del
Valle de Cuernavaca, Coordinadora Obrera de Ecatepec, entre otras.

Es una corriente con arraigo principalmente entre estudiantes, campesinos y
colonos, pero también ha ganado posiciones fundamentales en sindicatos tan
importantes como los de mineros, telefonistas, maestros y el Mexicano de

Electricistas.'’

4. La busqueda de la unidad siempre deseada pero nunca alcanzada

Si bien lo que ha caracterizado a la izquierda opositora mexicana es la
dispersidn, la atomizacion y su escasa influencia en la sociedad; también forma parte
de su historia los esfuerzos por concretar su unidad, como una de las cuestiones
principales a resolver, para convertirse en una verdadera fuerza nacional y en una
alternativa real de poder.

Esta basqueda de la unidad de la izquierda opositora en México ha pasado
por diferentes problemas y momentos.

En un primer momento -que va de la segunda mitad de la década de los
treinta a la primera mitad de los afios cuarenta- la unidad se plante6 siempre bajo el
predominio de la izquierda oficialista.

El 11 de noviembre de 1935, en el Teatro Hidalgo de la Ciudad de México,
Hernan Laborde del PCM y Lombardo Toledano mostraban coincidencias politicas
para crear un amplio frente popular antiimperialista. Politica que més tarde bajo la
presion de la Internacional Comunista (IC) llevaria al PCM a la adopcién de la
politica de “Unidad a toda costa” y a colocarse de manera incondicional a la cola de

Lombardo Toledano y del gobierno mexicano.

17 \er Barbosa Fabio, La izquierda radical en México. En Revista Mexicana de Sociologia No. 2, abril junio
de 1984, México, Instituto de Investigaciones Sociales de la UNAM.



Durante los afios cuarenta, con la entrada de México a la Segunda Guerra
Mundial, se buscaria la unidad entre Lombardo Toledano, los comunistas, varios
expulsados del PCM y el grupo dirigido por Narciso Bassols, la cual se expreso en la
creacion de la Liga Socialista Mexicana en 1944. Sin embargo este proyecto no
prospero.

Nuevamente en 1947, bajo la iniciativa de Lombardo Toledano se realiza en
el Palacio de Bellas Artes la “Mesa Redonda de los Marxistas Mexicanos” a la que
asisten todos los partidos y grupos politicos y algunas de las personalidades més
representativas de la izquierda (con excepcion de los trotskistas que no eran
aceptados). La mesa redonda estaba sellada por la idea de Lombardo Toledano de
crear un partido amplio de masas, “Popular”, con el apoyo de los marxistas pero sin
mengua del Partido Comunista Mexicano, lo cual fue aceptado por todos los
participantes, menos por el grupo de Campa y Laborde quienes proponian crear un
partido unico de clase a partir de fortalecer al PCM. El Partido Comunista Mexicano
incluso “prestd” algunos cuadros al Partido Popular, muchos de los cuales ya no
regresaron.

En diciembre 1951 el Partido Popular decidié lanzar la candidatura de
Vicente Lombardo Toledano a la Presidencia de la Republica, lo que produjo un
nuevo acercamiento entre la izquierda, y se manifestd en el apoyo a esta candidatura
por parte del POCM y el PCM. Posteriormente, el movimiento ferrocarrilero de
1958-1959 fue lo que permitié el acercamiento entre la izquierda. Los partidos PP,
PCM y POCM, lograron en un principio acuerdos comunes y una alianza, pero el
golpe dado a los ferrocarrileros y los distintos balances que se realizaron acerca del
mismo y cémo se dirigio, disgregaron la alianza y produjeron nuevos
reagrupamientos de la izquierda.

Durante 1961 se formd el Movimiento de Liberacion Nacional (MLN), que
agrupada toda la izquierda, incluidos algunos miembros del PRI, en torno a la
defensa de la soberania nacional, por la emancipacion econémica y la paz. Sin

embargo, este proyecto no prospero.



En 1963 el PCM llamo a la formacién de una coalicion electoral de izquierda.
De esta manera surgio el Frente Electoral del Pueblo (FEP) con Ramén Danzds
Palomino como candidato a la presidencia. El Frente participo en otras elecciones
estatales con candidatos miembros del PCM y PPS, pero finalmente se dividio y
desaparecio.

Después del 68, el Comité Nacional de Auscultacién y Coordinacion (CNAC)
parecio el mejor proyecto de unidad, sin embargo, se escindid, de su interior
surgieron el PMT y el PST .

Posteriormente, con el surgimiento en los afios setenta de otras
organizaciones de izquierda se planted nuevamente el problema de la unificacion.
Sin embargo, durante esos afos en la izquierda en general, y particularmente entre
los socialistas, predomind la tendencia hacia la formacién de grupos diversos y hacia
la dispersion.

5. La renovacion tedrica, politica y organizativa en el PCM

Bajo el impulso, principalmente, de un nuevo despunte en el movimiento
obrero mexicano iniciado en 1956 que incluyé a trabajadores ferrocarrileros,
petroleros, huleros, maestros, telegrafistas y estudiantes cuyo punto culminante de
resolucion fue la derrota de los trabajadores ferrocarrileros en 1959, quienes con sus
planteamientos hacian necesaria la modificacion de aspectos esenciales de la politica
mantenida hasta entonces por el PCM.

Y por otro lado, bajo el impulso tambien de la realizacion del XX Congreso
del PCUS que criticaba al stalinismo y sus posiciones teoricas y politicas y ponia al
descubierto los crimenes cometidos por éste. Al mismo tiempo que planteaba nuevas
tesis como la coexistencia pacifica entre el sistema socialista y capitalista, la
posibilidad de la via pacifica al socialismo, la unidad entre fuerzas revolucionarias
no comunistas. En el terreno organizativo planteaba la critica al culto a la



personalidad, al centralismo burocratico y llamaba a restablecer la democracia
interna y la direccion colectiva. Que abria un periodo de critica y autocritica al

interior del movimiento comunista internacional.
Se inici6 en el PCM una lucha interna entre tres corrientes, una encabezada

por la mayoria de miembros del Comité del D. F. del PCM entre los que se
encontraban: J. Encarnacién Pérez, Arnoldo Martinez Verdugo, Edelmiro
Maldonado y Gerardo Unzueta, quienes hacian un cuestionamiento riguroso del
Partido, su organizacion interna, su estrategia, su tactica y de su historia misma.

Otra, encabezada también por miembros del Comité del D. F., entre los que
se encontraban José Revueltas, Enrique Gonzélez Rojo y Eduardo Lizalde, quienes a
la critica radical, a la direccidn, a su estrategia y a su téctica incluian la critica a la
existencia historica del PCM como vanguardia de la clase obrera. La tercera,
encabezada por Dionicio Encina, Secretario General del Partido Comunista
Mexicano y la mayoria del Comité Central, responsables de la politica oportunista
mantenida hasta entonces por el PCM y de la situacion de éste desde 1940.

Como resultado de esta lucha interna, el PCM termind con uno de los
periodos mas dificiles de su historia, justamente conocido como periodo de crisis,
que va de 1940 a 1960. Adopt6 una politica mas combativa, derrotd las posiciones
antidemocraticas de la direccion y eligié una nueva direccion colectiva, de donde
saldria electo Arnoldo Martinez Verdugo como secretario general, cargo que
ocuparia hasta la desaparicion del PCM en 1981. La lucha interna metio al Partido
Comunista en un proceso de renovacion y de construccion practicamente de un

nuevo partido.*®

18 Sobre esta lucha interna ver Rojas Lugo JesUs Isaias, La lucha interna en el PCM durante los afios de
1956 a 1962. Tesis de licenciatura FCPyS UNAM, 1984. Méndez Alejo, Por la Renovacion del Partido en
Historia del Comunismo en México. México, Ed. Grijalbo, 1985 (EI autor fue miembro del PCM y uno de
los actores en esta lucha interna) y Rousset Antonio, La izquierda cercada. El Partido Comunista y el
poder durante las coyunturas de 1955 a 1960. México Ed. UACJ, 2000 (en este texto el autor dedica buena
parte de su trabajo a la recuperacion histdrica de la participacion y aportaciones de las Células Carlos Marx y
Federico Engels donde militaron José Revueltas, David Alfaro Siqueiros, Enrique Gonzalez Rojo, Guillermo
Rousset y Eduardo Lizalde).



En todo este proceso de renovacion del PCM, jugd un papel determinante la
realizacién y los acuerdos adoptados por el XI1I Congreso Nacional, el cual sent6 las
bases tedricas, politicas y practicas para su transformacion y para la recuperacion de
su independencia politica e ideologica. Lo cual se logré al terminar con una serie de
problemas, al basar como nunca antes su politica en el anélisis cientifico de la
realidad econdmica, politica y social del pais, al elaborar nuevos principios tedricos
para la formulacion de un programa socialista para México y al restablecer la
democracia interna.

Asi, el PCM hizo una nueva caracterizacion de la revolucion mexicana, la
anterior se expresaba en su propuesta de hacerla avanzar por el camino
revolucionario y de apoyar lo positivo del gobierno y criticar lo negativo, idea que
trajo una serie de nefastas implicaciones politicas como su actitud seguidista ante el
“gobierno de la revolucion”, la defensa de una falsa unidad alrededor del mismo y
una equivocada caracterizacion de los gobiernos y fuerzas del bloque gobernante. En
este sentido, el PCM daba un giro positivo al afirmar que “los idedlogos burgueses y
pequefio burgueses han difundido la tesis de la continuacién de la revolucion y que
segun ellos se prolonga desde 1910 hasta nuestros dias y que sus representantes son
los gobiernos revolucionarios de Carranza a Lépez Mateos”. EI PCM argumento que
“En sentido estricto la revolucién termind en 1917. Empero, debido a que sus
objetivos no fueron alcanzados y en parte subsisten irresueltos hasta nuestros dias, la
revolucion constituye sélo una etapa en el desarrollo democratico burgués de
México”. Pero aun mas importante era la idea de la necesidad de una nueva
revolucion, idea que a pesar de sus limitaciones le daba al PCM grandes
posibilidades tacticas y politicas, y sobre todo le devolvia su independencia politica
e ideoldgica al hacer un deslinde del oportunismo. La limitacién consistia en que
caracterizaba a esta nueva revolucion como una revolucion democratica de
liberacion nacional a la que habrd de llegarse mediante la integracion de un
poderoso movimiento de frente de liberacion nacional. Dicho frente lo caracterizaba

como un amplio movimiento de masas, como una gran alianza de todas las fuerzas



dispuestas a la lucha antiimperialista y agregaba: “en cuyo seno debera haber una
mas fuerte y excesiva: la de la clase obrera y los campesinos bajo la hegemonia de la
primera”. De esta manera la concepcion de frente se diferenciaba de la del Frente
Popular de los afios treinta.

Respecto al objetivo ahora planteado por el PCM destacan como sus
principales orientaciones la lucha antiimperialista y la lucha por la democracia que
se sintetizaba en la exigencia general de jENCAUSAR A LA NACION POR EL
CAMINO DEMOCRATICO E INDEPENDIENTE! *

No obstante los avances alcanzados por el XIIlI Congreso, la lucha interna
habia dejado discusiones inconclusas, problemas no resueltos y muchos
planteamientos tedricos apenas esbozados, asi por ejemplo, no habia podido aprobar
la plataforma politica que sirvio de base al XIII Congreso, de igual manera no se
definié con precision una serie de problemas tedricos y estratégicos, lo que se
manifestd en las discrepancias surgidas en los primeros cinco plenos realizados
después de este Congreso y en las posiciones adoptadas por el nuevo Comité del
D.F., electo en 1961, lo que determin0 su desconocimiento. Asi la lucha interna se
prolongd hasta 1962 y sus principales transformaciones hasta la realizacion del XVII
Congreso.

La actividad del PCM, en sus congresos siguientes se aboco a la tarea de
precisar esta linea politica, cuyo eje central era impulsar y realizar una nueva
revolucion.

El programa aprobado en el XIV Congreso, realizado en 1963, plante6d que
“la nueva revolucion que México necesita ha de ser una revolucion democrética,
antiimperialista enfilada también hacia la liquidacion de los residuos feudales. Sera

el tramo que debe recorrer México hacia el establecimiento del régimen socialista...”
20

% pCM, Resolucion general del XI11 Congreso Nacional Ordinario del PCM. Ed. MM, 31 de mayo de
1960 p.6
2 pCM, Programa del PCM (Proyecto) revista Nueva Epoca No. 3 agosto de 1962 p. 13



El XV Congreso del PCM, realizado en junio de 1967, concentrd sus
esfuerzos también por definir la lucha por una nueva revolucion. Pero, también es el
momento en el que el PCM empieza a recuperar el valor de la democracia como una
cuestion central del desarrollo del pais y como componente insustituible del
socialismo.

Asi llegaba a la conclusion de que el problema de la democracia era el que
estaba haciendo crisis. Pero que las transformaciones democraticas que requeria el
desarrollo del pais, no iban a ser otorgadas por las fuerzas gobernantes, sino que al
contrario la burguesia y el PRI habian agotado ya sus posibilidades reformistas y
que, por tanto, los cambios democraticos serian fundamentalmente producto de la
lucha de masas. Por lo que planteaba la necesidad de “emprender ahora mismo una
gran lucha que ha de iniciarse sin demora antes de que sea demasiado tarde, debe
imponer el respeto a las garantias consagradas en la Constitucion, lograr la libertad
inmediata e incondicional de todos los presos politicos, reclamar la reforma electoral
democratica, demandar la plena libertad sindical y la restauracion del derecho de
huelga, defender el derecho de los campesinos a la tierra y a su organizacion
independiente y arrancar de las manos del ejército y de la policia reaccionaria la
autonomia universitaria...”

Mas adelante precisaba: “al llamar a los mas amplios sectores de la poblacion
a luchar en defensa de la democracia como una tarea decisiva de nuestros dias, el
Partido Comunista expresa consecuentemente los intereses vitales de la clase
obrera...”*

Posteriormente, a la profundizaciéon de esta linea contribuirian dos hechos
historicos suscitados en 1968: el movimiento estudiantil popular mexicano, que puso
en el centro la lucha por los derechos y libertades democréaticos y la Primavera de

Praga, que iniciaba la basqueda de un socialismo democratico con rostro humano.

21 PCM, Una perspectiva revolucionaria para México. (Documentos del XV Congreso del PCM) México,
Ediciones de Cultura Popular, 1967 pp. 239 y 240



Sin embargo, la matanza del 2 de octubre, la ola reaccionaria que le siguio, la
masacre del 10 de junio de 1971 y la ofensiva del capital y del gobierno contra el
nivel de vida de los trabajadores influy6 en el cambio de actitud del PCM vy en la
posicién adoptada por el XVI Congreso. Asi, el PCM adopt6 la tactica de abstencion
activa ante las elecciones presidenciales de 1970 y las legislativas de 1973. Por su
parte el Congreso adoptd una posicion que significO una separacion en su
elaboracién de una linea democratica, si bien “el Congreso consideré como una de
sus tareas mas importantes la formulacion de una estrategia encaminada a unir todas
las fuerzas en un gran movimiento que enfrente eficazmente la injerencia del
imperialismo norteamericano en nuestro pais, y abra paso a la salida democratica y
socialista de la crisis de la estructura econdmica y social”®*. Agregaba que “en
opinion del Partido Comunista, tanto la estructura autoritaria y paternalista del
Estado, el régimen politico despotico, asi como la tradicion historica de las masas en
la solucion de los cambios politicos, la vecindad con los Estados Unidos y la
existencia de un aparato represivo cada vez mas consolidado, plantea la
imposibilidad de marchar hacia el socialismo a través de formas pacificas.
Concebimos la via de transformacion revolucionaria como la conjuncion de una
serie de acciones y movimientos en las luchas reivindicativas y politicas de la calle,
las huelgas parciales y generales, las manifestaciones, se unen con los movimientos
campesinos de ocupacion de tierras, los motines callejeros, las insurrecciones y las
acciones guerrilleras de todo tipo en una sola accién contra el régimen.”?
Posteriormente, ante la agudizacién del conflicto entre el Presidente Echeverria y
los grupos principales de la gran burguesia, el ascenso de la lucha sindical y una
reanimaciéon del movimiento campesino y popular, la accion de las masas abrid
nuevas perspectivas para la actuacion de la izquierda, procedieron a organizarse

nuevos grupos de izquierda, particularmente los que habian participado en el

22 pCM, Documentos del XVI Congreso del PCM. México, Ediciones de Cultura Popular, 1974 p.7
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movimiento estudiantil popular de 1968. Por otra parte, el movimiento guerrillero y
de autodefensa armado entr6 en una fase de estancamiento y disgregacion.

Estas condiciones determinaron el cambio de linea que comenz6 a realizar el
Comité Central, en el segundo pleno posterior al XVI Congreso del CC definié una
orientacion claramente enfilada a elevar la actividad de sus militantes vy
organizaciones, se dijo en el material aprobado entonces: “El partido comunista debe
orientarse sin vacilaciones a intervenir en todo proceso politico, no sélo nacional,
sino localmente, esforzandose por alcanzar avances politicos parciales, palpables y
bien determinados, por mas pequefios que sean, ya que sin ellos es imposible
alcanzar las metas principales. La espera de los grandes dias es una ilusién
sectaria”.?!

Inmediatamente después, el pleno del CC de octubre de 1974 lanz6 una iniciativa
tendiente a enfrentar la dispersion de la izquierda y dirigié un llamamiento a todas
las organizaciones de este signo, acompafado de contactos directos para concertar
un libre intercambio de puntos de vista.

Fue el XVII Congreso, realizado en 1975, el momento en que el PCM elaboré en
detalle la posicién sobre la democracia que mantuvo hasta el momento de su
disolucion en el PSUM, precisandola cada vez mas.

Este congreso adopto la tactica de amplias alianzas, cuyo objetivo era el de unir las
fuerzas democréaticas y de izquierda para abrirle paso a una solucion de tipo
demaocratico a la crisis politica.

En el proyecto de resolucion se establece lo que en opinion del CC seria una
solucién democratica a la crisis: “...seria aquella, que impusiera en el pais un clima
de trato politico entre las fuerzas de izquierda y los representantes del poder estatal
de la burguesia, en lugar de un trato policiaco que hasta ahora ha predominado; que
otorgara derechos politicos y electorales a los partidos y fuerzas que forman parte o
han surgido del movimiento popular de masas contra el régimen politico del

despotismo presidencialista, que eliminara la intervencién del Estado en los asuntos
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del movimiento obrero, suprimiera la condicion de tutelaje a que somete a los
campesinos, reconociera y respetara el derecho de las universidades de establecer
una direccién democratica propia”. Y agrega que “la solucién democratica de la

crisis implicaria el reconocimiento del derecho de las masas a formar instrumentos

de lucha por sus reivindicaciones propias y libertad para enfrentar al gran capital."*

Esta téctica se desprendia de la siguiente idea: considerar que la disyuntiva
actual ante la cual se encuentra el pais, no es la de capitalismo o socialismo, sino “la
disyuntiva real que esté planteada ante las masas que despiertan a la lucha es la que

existe entre la libertad politica y mantenimiento de los métodos despéticos de

gobernar.”?®

Este Congreso planteé también abandonar la tactica de la abstencion activa. Postuld
como candidato del PCM a la Presidencia de la Republica, a Valentin Campa.

Posteriormente, en su intervencion durante la consulta nacional que abrid
paso a la reforma politica 1977-1978, la representacion del PCM enfocaba la
cuestion asi: “los comunistas somos partidarios de una democracia en la que los
ciudadanos, independientemente de su posicion social, de su ideologia, de sus
creencias religiosas y de sus concepciones politicas, gocen del derecho de
organizarse en partidos, intervenir en el proceso electoral en igualdad de
condiciones, enviar sus representantes a los 6rganos electos, realizar la propaganda
de sus ideas sin cortapisas y a través de los 6rganos de difusion masiva, organizarse
con independencia del gobierno y de la empresa y luchar por la conquista del poder
apoyandose en la mayoria del pueblo en uso del derecho establecido en la
Constitucion.”’

Planteaba también la restitucion de los derechos politicos para los sacerdotes.
El XVIII Congreso del Partido Comunista Mexicano, realizado en mayo de 1977,
reafirma que “la Unica alternativa histérica al desarrollo del capitalismo monopolista
de Estado es la revolucion democrética y socialista. En la lucha por este objetivo, la

tarea actual es impulsar una politica y un programa contra la crisis y el creciente

pCM, Informe del CC en el primer punto del orden del dia del XV11 Congreso del PCM (Presentado
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26
IBID p. 49
%" CFE, Reforma Politica, Gaceta informativa de la Comisién Federal Electoral T.I, 1977 p. 130



poder del capital monopolista. Esto se logra mediante la articulacién de amplias
alianzas de las fuerzas antimonopolistas, anti-imperealistas, democréaticas Yy
socialistas y el desarrollo de un movimiento nacional encaminado a reorientar el
rumbo econémico y politico del pais.”?

El Congreso consideré que tanto reivindicaciones econdmicas como las
politicas constituyen un todo inseparable cuyo propésito es impulsar las luchas
actuales y lograr que éstas se desarrollen en un terreno mas favorable al movimiento
democratico y revolucionario.

Algunas reivindicaciones pueden obtenerse bajo las actuales condiciones, en
el marco actual del gobierno, mas para su plena realizacion es necesario un gobierno
democratico en el que participen representantes de las mas diversas clases sociales y
sectores sociales, interesados en impedir el predominio monopolista.” Que se
difundié como un gobierno de amplia coalicion democratica.

El XVIII Congreso termina con la idea de la transicion al socialismo en dos
etapas, la democratica primero y despues la socialista; la sustituye por la idea de un
solo frente “democrético y socialista”.

Sobre la tendencia a la unidad y la discusion acerca de la unidad organica de
varias organizaciones en un partido obrero revolucionario, se decia en el Congreso:
“La unificacién supone la identidad de objetivos y principios y de una intensa
experiencia conjunta de lucha. Nuestra posicion a este respecto ha sido clara
propugnamos por un partido que luche contra el capitalismo y por el socialismo
cientifico y norme su vida interna por el centralismo democratico...”

Debe “...basarse en los principios del internacionalismo proletario y la
solidaridad con los pueblos del mundo”.

El XIX Congreso, realizado en marzo de 1981, constituyé otro momento
decisivo en la elaboracion de sus bases teoricas, politicas y organizativas, asi como
en la elaboracion de una concepcion democréatica del PCM. Entendida ésta no sélo

como una tarea conyuntural, sino directamente conectada con el socialismo y como

8 pCM, El Partido Comunista Mexicano frente a la crisis actual. XVIIl Congreso Nacional, Informe y
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uno de sus componentes principales de la via y las peculiaridades del socialismo por
el que luchan los comunistas mexicanos. Asi como en la elaboracion de su programa
democratico para México.

El Congreso acordd impulsar la politica de renovacion democratica de
México de la cual decia “es una base de unidad de las mas amplias fuerzas
democraticas y de izquierda; es ante todo, una lucha de masas por una democracia
de masas. Debe conducir a alianzas que vayan mas alla de las coincidencias
secundarias que se fundamenten en un programa comun, preciso, detallado, en actos
de accidn politica conjunta puede constituirse en una oposicion frente a la politica
del bloque gobernante y de la forma en que se conduce el pais.”*

Llama a los trabajadores de la ciudad y del campo a luchar por otro gobierno,
precisamente por un gobierno de renovacion democrética. “El gobierno por el que el
PCM esté dispuesto a luchar, en alianza por las diversas fuerzas democraticas y de
izquierda, no es el gobierno de la burguesia, pues esta clase, como tal, no es capaz
de enarbolar un programa de transformaciones democréaticas avanzadas. Se trata de
la lucha por un gobierno en el que participen representantes de los intereses de
diversas clases y capas del pueblo trabajador, y en el por primera vez tomen parte
representantes revolucionarios de la clase obrera.”*

Otra aportacion del Congreso fue su definicion en torno a la legalidad, al
declarar que “El Partido Comunista Mexicano utiliza formas de lucha democraticas,
que se asientan en el respeto a las decisiones del pueblo trabajador de nuestro pais,
que constituye la gran mayoria de la nacién. Observa las disposiciones
constitucionales, entre las que se sefialan el derecho inalienable del pueblo mexicano
de alterar o modificar la forma de su gobierno. Respeta también las leyes e
instituciones que se desprenden de la Constitucion y lucha por modificarlas en

sentido democratico.

%1 pCM, Declaracién Programética del Partido Comunista Mexicano. ( Aprobada por el XIX Congreso
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Las actividades del PCM se llevan a cabo por medios pacificos y por la vida
democratica, pues la violencia procede de los opresores y explotadores para impedir
el avance de la lucha del pueblo trabajador.”**

El Congreso precisa también algunos rasgos de su propuesta socialista para México.
Reafirma que para el Partido Comunista la lucha por la democracia no solo adquiere
importancia bajo el sistema actual. En el socialismo, que sera un régimen
democratico como jamas podra existir en el capitalismo, serd necesario un poderoso
impulso a la democracia directa de base, sera la principal expresion de los
ciudadanos. La mayoria tomara cabalmente todas las decisiones.

El poder surgido de la revolucion socialista y la conversion del proletariado
en clase dominante significa la conquista de la democracia.

Los drganos representativos y quienes lo integren, ademas de todos los
funcionarios estatales, recibiran salarios de trabajadores calificados, con el fin de

evitar la formacion de una capa burocrética privilegiada.
El rasgo esencial de las relaciones politicas consistird en garantizar el

ejercicio de todos los derechos individuales y sociales, tales como la libre expresion
del pensamiento, la libertad de asociacién, el respeto a la vida privada de las
personas, el libre ejercicio de la religion y el derecho a no poseer creencia religiosa,
la libertad de creacion artistica y de investigacion cientifica, la libertad de transito en
el pais y de salir del mismo, la inviolabilidad de correspondencia y la prohibicion de
cualquier tipo de censura.

La libertad de asociacion incluird la posibilidad de construir partidos
politicos; su participacion en los 6rganos estatales serd proporcional al apoyo,
expresado en votos, que tengan de los ciudadanos.

El sistema de partido oficial, sindicalismo oficial o de cualquier otro tipo de

asociacion paraestatal quedara eliminado.
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El régimen politico del nuevo poder obrero democréatico se caracterizara por
la vigencia de la democracia socialista con la participacion de las masas, el
pluralismo, la libre discusion y el respeto irrestricto a los derechos del pueblo y de
los ciudadanos. Sobre todo evitara la intervencion del poder del Estado en la vida de
las asociaciones y de los ciudadanos.*

En lo organizativo destaca como parte de este proceso de renovacion el
Ilamado del PCM a trasformar el partido en partido de masas.

El Congreso impulsé también la discusion de los principales aspectos de sus
bases tedricas, principalmente sobre la teoria del marxismo-leninismo, la nocién de
dictadura del proletariado y sus funciones en la transicion al socialismo, asi como
del centralismo democratico. Como resultado de estas discusiones el Congreso
decidio nombrar socialismo cientifico a la teoria del Partido y abandon¢ también el
concepto de dictadura del proletariado sustituyéndolo por el de poder obrero
democratico.

El Congreso elaboro en detalle y mas a fondo que en el pasado, los principios
de su lucha contra todo tipo de discriminacién por razones de raza, sexo, religion y
edad.

El PCM consider0 parte de su lucha el reconocimiento de los derechos
econdmicos, politicos y sociales de los grupos étnicos. Los derechos de la mujer, de
la juventud y de la nifiez. Los derechos politicos de los sacerdotes y un caso similar
el del estatuto politico de los militares. E incluyo entre los derechos de cada persona,
el de “realizar su sexualidad como mejor lo entienda, de hacer libre el uso de su
cuerpo y de reivindicar el placer como un atributo humano, sin presiones juridicas,

politicas o morales, en cualquier sentido.”®

6. Tendencia a la unidad de la izquierda

% IBID pp. 37a 40.
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A partir de 1976-77 se inicia una tendencia a la unidad de la izquierda
opositora mexicana, que se manifestd en la realizacion de alianzas politicas precisas
entre algunas fuerzas y en la idea y busqueda de la unidad organica entre varios
agrupamientos.

En las elecciones presidenciales de 1976 participaron en coalicion el Partido
Comunista Mexicano (PCM), la Liga Socialista (LS) de filiacion trotskista y el
Movimiento de Organizacion Socialista (MOS) con Valentin Campa como
candidato a la presidencia y 83 candidatos comunes a diputados y senadores.
Durante 5 meses de campafia se realizaron 97 mitines centrales en 28 entidades con
una asistencia de 110 mil personas, ademas de mitines medianos y pequefios,
sobresaliendo los realizados en Puebla, Guadalajara y en la Arena México del
distrito Federal.

De acuerdo al periodico Oposicion, la candidatura de Valentin Campa obtuvo
1 millén 600 mil votos.

En el mes de septiembre del mismo afio, el PCM, el Partido Socialista de los
Trabajadores (PST) y la Corriente Mayoritaria del PPS, junto con el Partido Liberal
del Pueblo Pozarrisence, integraron la Unidad Democratica Popular, que postulé a la

presidencia municipal de Poza Rica, a Pedro Bonilla Diaz de la Vega.

En febrero de 1977 se formo la Unidad Democréatica de Baja California
Norte, integrada por el PCM y el PPS Mayoritario, postulando como candidato a
Blas Manrique.

Esta tendencia a la unidad se manifestd en alianzas politicas precisas que
incluyeron no sélo lo electoral sino la lucha conjunta contra la represién y por la
libertad de los presos politicos, por las libertades democraticas, contra la carestia de
la vida, de solidaridad con los procesos revolucionarios y las revoluciones
triunfantes, entre otros. Esta tendencia alcanzé su nivel méas alto en la busqueda de la
unidad organica.



Durante 1976, los trotskistas mexicanos después de varios afios de dispersion
lograron unificarse en un partido politico, el Partido Revolucionario de los
Trabajadores (PRT).

Al mismo tiempo, varios grupos se empezaron a nuclear, exmilitantes de
algunos partidos empezaron a regresar a ellos, exguerrilleros regresaron al PCM y
otros participaron en la fundacion de la Corriente Socialista, al PCM ingresaron una
parte de militantes de la Liga Socialista, al poco tiempo haria lo mismo un grupo de
investigadores de la revista Estrategia.

A principios de 1977 los partidos Comunista Mexicano, Mexicano de los
Trabajadores, Popular Socialista Mayoritario y Socialista Revolucionario y el nicleo
dirigente de la Tendencia Democratica del SUTERM, tuvieron un acercamiento que
se manifesto, el 19 de enero, en la aprobacién de un documento conjunto donde
expresaron sus coincidencias politicas y su actitud frente a la situacién nacional; en
la realizacidn, el 6 de marzo, de un mitin conjunto; y finalmente, en la elaboracion
de una declaracion a la que se tituld “Acta de Compromiso Unitario para formar el
Partido Unificado de la Clase Obrera Mexicana”. En el segundo punto del
documento se afirmaba que “...los partidos y la Tendencia se comprometen, en los
términos de la declaracion anterior, a sustentar un proceso de unificacion de las
fuerzas y sectores de la izquierda en general y de los organismos en particular, con
el proposito que se declara expresamente de crear el partido unificado de la clase
obrera...”

En ese entonces, el PCM propuso crear un “partido de masas”
“revolucionario de la clase obrera” con “un programa claramente revolucionario”,
“sobre la base de la critica al capitalismo y la lucha consciente por una nueva
revolucion que abra el camino del socialismo e implante la democracia en nuestro

pais”.

% Acta compromiso para forjar el partido de la clase obrera mexicana. ED. MM, México, 1977



Ademas consideraba “incorrecto concebir el partido unificado como el Unico
de la clase obrera”, y agregaba que eran “partidarios del pluralismo también en el
socialismo”.

Consideraba también que la unidad organica de los marxistas era una
necesidad que derivaba no de causas coyunturales, sino de la trayectoria historica
del socialismo mexicano. “Por una serie de particularidades del desarrollo del
movimiento obrero mexicano y del marxismo, especialmente por la crisis en la que
el partido se debatiéo durante largos veinte afios, de 1940 a 1960, surgieron en
nuestro pais otros partidos y organizaciones ademas del PCM, empefiados en aplicar
el socialismo a las condiciones de México...”.

“De tal modo que nuestro objetivo de trasformar el PCM en un partido de masas
tiene que contar con este nuevo factor. Surgio la posibilidad de crear en nuestro pais
un gran partido revolucionario de la clase obrera, no s6lo por los esfuerzos directos
del PCM, sino por la contribucion que a ésta precisan otros partidos vy
organizaciones socialistas...”.

Sobre la posibilidad de cambiar de nombre, decia: “nosotros llevamos el
nombre que consideramos corresponde a los objetivos y a los principios de la clase
obrera”.

“Sin embargo no hacemos del nombre de las organizaciones un fetiche: si
surge una verdadera necesidad de cambiarlo, debemos estar dispuestos a elegir otro
nombre. Esta no es una cuestion de principios. No seriamos los primeros en dar este
paso. Cuando de la confluencia de grandes corrientes historicas del movimiento
obrero nace la necesidad de fundirse en un solo partido... la sustitucion de nombre

puede darse.”

Finalmente proponia como método para llegar a la fusion “...1a formacion de
una alianza, lo mas completa posible, se convierte en la via indispensable para una
unificacion verdadera, ya que a través de ella el proceso incluiria no sélo las
direcciones, sino a las organizaciones locales y a la misma base de los partidos.



En nuestra opinién podria llegarse incluso a la formacion de una alianza tan
estrecha como podria ser una federacidn de partidos y organizaciones de izquierda,
que trabaje durante el periodo de preparacion de las bases de partidos unificados
bajo una direccidn coordinadora, que adopte acuerdos por unanimidad y conduzca el
proceso unitario.”®’

Sin embargo, este planteamiento de unidad organica de buena parte de la
izquierda opositora mexicana, no pudo concretarse principalmente debido a la
represion gubernamental ejercida contra la Tendencia Democratica del SUTERM,
cuyo nucleo dirigente era uno de los principales impulsores de este proyecto. Pero se
avanzo en la unidad de accion.

Aun cuando no se continud con el proyecto por el conjunto de estas fuerzas,
la idea no se abandond. En el mes de mayo de 1977, se realiz6 una reunién conjunta
de los comités centrales del PCM y del PPS Mayoritario, donde como resultado de
sus trabajos para buscar la unidad, firmaron una declaracion conjunta que dice en
una de sus partes: “ambos partidos coinciden también en una conjunto de puntos de
vista sobre la conveniencia de avanzar sobre el esfuerzo de unificarse organicamente
entre si y con todos los partidos, corrientes y tendencias que sustenten su accion en
la teorfa de la clase obrera...”*®

Durante 1979, con vistas a las elecciones de ese afio y contando ya con
registro el PCM, el acercamiento iniciado en 1976-77 derivo en la formacion de la
Coalicion de Izquierda, integrada en su origen por el PCM, el PPM y el PRS a la
cual se adhirié posteriormente el MAUS. EL PMT decidié no participar en las
elecciones. La alianza con el PRT se dificulté sobre todo por la oposicion de los
partidos de la Coalicion, exceptuando al PCM, a que participara en la Coalicion de

Izquierda

%7 Martinez Verdugo Arnoldo, ELPCM ante la unidad de los partidos socialistas. (Informe de ... al 1X
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La Coalicion de Izquierda obtuvo, segun el computo oficial 703 mil votos,
que representaban el 5.8% de la votacion nacional y 18 diputados, convirtiéndose asi
en la tercera fuerza electoral. La Coalicion de Izquierda fue una experiencia
determinante en el desarrollo de la izquierda, pues permitié un mayor acercamiento
entre los partidos, méas alla de la Camara de Diputados.

Asi el contexto que roded y que hizo posible el surgimiento del PSUM estaba
caracterizado por la crisis. Pero no se trataba de cualquier crisis, era una crisis
(econdmica, politica, social, cultural y moral) que abarcaba tanto al mundo
capitalista como al “socialista”.

Se trataba del fin de una época y del inicio de otra, marcada por la sustitucion
del Estado Capitalista Social Benefactor por uno capitalista Neoliberal, basado en un
nuevo modelo de acumulacién, asi como, en un proceso de reconvencion industrial
fincado sobre la automatizacion, una redefinicion del Estado y del mercado, en una
nueva division internacional del trabajo entre centro y periferia y donde uno de los
aspectos decisivos del cambio en la organizacion del mundo capitalista es el que se
refiere al Estado al que se le exige el abandono de su carécter social, su
adelgazamiento, su retiro de la rectoria de la economia y la privatizacion de ésta.

Todo esto plante6 a la izquierda una nueva situacion y nuevos problemas, lo
que le exigio su renovacion tedrica, politica y organizativa. Asi, esta crisis y la
salida que se le dio fue un impulso para la renovacion de la izquierda y la fundacién
del PSUM era expresion de ésta.

De la misma manera la crisis del “socialismo real” significaba el inicio del fin
de toda una época del socialismo, abierta por la revolucion de octubre. Era en primer
lugar la crisis del socialismo autoritario y de su doctrina de Estado: el Marxismo-
Leninismo, que se mostraba como un instrumento ineficaz para la construccion del
socialismo, como para enfrentar los nuevos problemas y situaciones producto de la
reestructuracion capitalista. Esto provoco el surgimiento, al interior del movimiento
comunista internacional, de una corriente minoritaria que propugnaba por un

socialismo democrético “con rostro humano”, independiente y critico del socialismo



autoritario, lo trajo también el renacimiento del marxismo y la bdsqueda de vias
propias.

A esta corriente se incorporé el comunismo mexicano desde la década de los
setenta y a partir de entonces realizo una serie de transformaciones que llevarian a la
construccién, junto con otras corrientes, de un nuevo organismo democratico y
socialista.

La crisis de nuestro pais, producto de la crisis mundial y de su dindmica
propia (caracterizada por el agotamiento del modelo de desarrollo, asi como del
régimen surgido de la revolucion mexicana), trajo como consecuencia que el Estado
iniciara la busqueda de un nuevo modelo de desarrollo, acorde con el modelo
capitalista neoliberal y por obtener nuevamente el consenso perdido entre la
sociedad. Por su parte la sociedad inicié una lucha en contra de este sistema
autoritario y por transitar a la democracia, lo que se expresé en las sucesivas
reformas electorales, en la legalizacion de la izquierda y en la recuperacion de sus
derechos.

Todo esto influyé de manera determinante en el comportamiento de la
izquierda opositora y le plante6 de nuevo el problema de la falta de una organizacion
de izquierda socialista, unificada, democratica, de masas y moderna, capaz de
sacarla de su marginacion politica y convertirla en una alternativa democrética real

de poder.



CAPITULO 11

LA FUNDACION DEL PSUM

Durante 1981, de acuerdo con su politica de unidad para abrirle espacio a una
solucion de tipo democratico a la crisis del pais y contando con la experiencia de la
Coalicion de lzquierda, el PCM buscaba integrar un frente electoral de izquierda
para participar en las elecciones presidenciales de 1982. Por lo que en abril de ese
mismo afio hizo un llamado a todas las fuerzas de izquierda para formar un frente
electoral y lanzar un candidato Gnico.*® A partir de entonces inici6 también un
intercambio informal de opiniones sobre este aspecto, asi como alianzas electorales
a nivel local.

Posteriormente, el 4 de julio la Comision Politica del CC del PCM hacia un
nuevo llamado por la unidad de la izquierda donde manifestaba que: “Las grandes
tareas democraticas, tanto en el terreno de las modificaciones de la politica
econdémica, como en lo que toca a la democratizacion de las relaciones politicas no
podran ser encausadas con una izquierda dividida. Las proximas elecciones permiten
una gran oportunidad para la izquierda mexicana, su fuerza en condiciones de
unidad podria verse multiplicada y su capacidad de influir en decisiones
fundamentales de México se elevaria considerablemente...”.*°

Considera ademas, que la unidad de accién electoral de izquierda debe
realizarse sin exclusion de ninguna fuerza politica y propone el establecimiento
inmediato de conversaciones formales. Fue asi que durante las discusiones para

integrar dicho frente surgio la iniciativa del PMT, de retomar la idea de la fusion

% CC del PCM, Unidad de la izquierda para luchar contra el gobierno y su partido. OPOSICION. No.
378, abril de 1981.
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electoral. OPOSICION No. .386, julio de 1981.



organica. A esto contribuyo, la negativa del registro al PMT (principalmente), PPM
y PSR.

1. La negativa de registro al PMT

Durante junio de 1981, la Comision Federal Electoral decidié otorgar el
registro condicionado al PRT y PSD y negarselo al PMT y PPM, partidos con mayor
militancia y presencia, sobre el primero. Para ello conté con el voto de todos los
partidos miembros de la Comision Electoral, excepto del PCM que vot6 porque se
otorgara el registro también al PMT, PPM y PSR.

Los argumentos para negarle el registro al PMT eran los siguientes: 1°. El no
declarar “expresamente” que solo emplearia la via pacifica para tomar el poder; 2°.
No decir “literalmente” que acataria la Constitucion y 3°. No “expresar” rechazo a
depender de organizaciones extranjeras. Lo cual a todas luces era falso, ya que al
PMT se le sefialaba dentro de la izquierda como un partido que basa su actividad
politica en la Constitucién principalmente y el PRT declaraba expresamente
pertenecer a una organizacion internacional.

El objetivo del gobierno era claro, buscaba dividir y restar fuerzas a la
izquierda frente a las elecciones de 1982. Esto provoco el repudio de la izquierda a
la antidemocrética Ley Electoral y a la maniobra de la CFE de no otorgar el registro
al PMT (principalmente) y PPM y una mayor decision a la unidad.

Arnoldo Martinez Verdugo, Secretario General del PCM, consideré que
“ahora hace falta articular un movimiento que abra, efectivamente cauces al
desarrollo democratico de México y muy en lo inmediato, en lo relativo a reformar a
la actual legislacion electoral, que es un instrumento que se utiliza para impedir el
desarrollo politico del pais, pero ante todo, por la negativa de la CFE, se hace mas

necesaria que nunca la unidad de las fuerzas de izquierda”. Por lo que en vistas de



las elecciones de 1982 propone formar un frente electoral de izquierda, con un

programa y candidato comun.

Para el PRT la decision gubernamental de negar el registro al PMT, era una
maniobra de largo alcance contra la izquierda, ya que trataba de dividir a las
organizaciones registradas con las organizaciones sin registro, por lo que propuso
coaligarse para contrarrestar esta jugada, ofrecié su registro al PMT, propuso formar
un frente electoral de izquierda y a Rosario Ibarra de Piedra como su candidata.

El PSD también impugno la decision del gobierno de no otorgarle al PMT
registro, por lo que le ofrecid su registro y ante la proximidad de las elecciones de
1982 propone integrarse a la Coalicion de lzquierda bajo la discusion de un
programa comun y propone como candidatos de la Coalicion a Pablo Gonzélez
Casanova y a Francisco Martinez de la Vega, entre otros.

Para el PMT, el gobierno otorgo el registro al PRT y al PSD buscando dividir
a la izquierda. Segun Heberto Castillo “...el PRT es una organizacion conflictiva
para la alianza de las organizaciones revolucionarias de México. El trotskismo nunca
se ha caracterizado por su afan unitario. Mas bien su signo ha sido la discrepancia,
su oposicion a los partidos comunistas. ¢Qué ha cambiado? ¢El PRT es distinto
ahora? Que bueno. Pero objetivamente no es una organizacion que facilite la unidad.
Y no lo hace porque los partidos de la Coalicion no lo aceptan, a excepcion del
PCM.

“Respecto al PSD, poca presencia militante tiene en el pais ...se le atribuye
origen empresarial. Algunos de sus primeros dirigentes estan ahora en el gobierno.
El resto proviene de la clase patronal..., no es aceptado por algunas organizaciones
revolucionarias. Puede asi servir al gobierno aunque no lo quiera, para dividir. Y en
ese sentido tratara de emplearlos...”**

Para Heberto Castillo “El PMT tiene dos opciones en estos meses: o se dedica

a organizar el partido afiliando mexicanos, organizando comités de base,

3 Castillo Heberto, La unidén de la izquierda respuesta al divisionismo oficial. PROCESO No. 250, 17 de
agosto de 1981, pp. 9y 10.



municipales y tres o cuatro estatales que no existen o estdn en muy precarias
condiciones, para solicitar su registro condicionado al resultado de las elecciones de
1985, o participa en el proceso electoral bajo las banderas de alguna de las
organizaciones que le han ofrecido luchar unidas™*

Analizando ambas posibilidades sefiala “Para los partidos nuevos con
registro, la alianza mejor seria con el PMT. La fuerza potencial de nuestro partido
haria posible alcanzar el porcentaje requerido por la LFOPPE.

Esto si la imagen de nuestro partido no se deteriora con estas alianzas. Y es
probable que asi ocurriera por que se piensa que nos enfrentamos electoralmente a la
Coalicion de Izquierda. No parece buena alternativa para el PMT

“Es cierto que para el PMT la opcidn de aliarse con el PRT o con el PSD y
quiza hasta con los dos, redundaria en un mayor nimero de diputados si ambos
organismos obtuvieron su registro...

“La otra alternativa es integrarnos a la Coalicion de Izquierda. alrededor del
Partido Comunista Mexicano, luchando electoralmente bajo sus banderas.

“Con los compaferos de la Coalicion de Izquierda tenemos muchas mas
coincidencias que con los otros dos partidos. Son coincidencias de afios. En diversas
ocasiones hemos actuado juntos para defender la libertad de los presos politicos,
para luchar contra la carestia de la vida, por la democracia sindical, contra el amparo
agrario a los terratenientes, para solidarizarnos con los pueblos que luchan por su
libertad en todo el mundo. Muchas batallas hemos dado juntos, seria una alianza
natural.

“Pero la direccion del PMT considera que de actuar asi, de sumarnos a la
Coalicion de lzquierda o de actuar bajo cualquier otra bandera, el PMT no avanzara
en su trabajo organizativo del partido de masas que queremos formar... El trabajo
electoral consumira todos nuestros esfuerzos. No podriamos hacer trabajo para

nuestra organizacion coaligados con otros partidos.

“21BID p. 10.



“Por ello pensamos que no es posible participar en las elecciones y trabar
para llenar los requisitos que la LOPPE establece para obtener el registro. Mas ahora
que sabemos de la mala voluntad que el gobierno tiene al PMT”. *

Asi el PMT después de analizar las diferentes alternativas que tenia en esos
dias concluy6 que no era bueno dejar de participar en las elecciones, ni tampoco
luchar electoralmente bajo las banderas del PCM o de cualquier otro partido de los
que habian ofrecido su registro, por lo que decidieron dar un paso cualitativamente
importante en la basqueda por construir un partido de masas y revolucionario: la
fusion organica con los partidos de la Coalicion de lzquierda.

“El Comité Nacional del PMT acord6é undnimemente celebrar las pléaticas.
Buscar un acuerdo para que fueran todas las direcciones de los cinco partidos las
que, a su vez, propusieran mas tarde la fusion a las bases de las respectivas
organizaciones...

“Advertia a todos los compafieros del PCM, del PPM, del MAUS y del PSR
que disponiamos de 15 dias para llegar o no a un acuerdo. (el PMT realizaria su Il
Asamblea Nacional los dias 15 y 16 de agosto) Designamos dos comisiones, una
elaboraria los estatutos del nuevo partido y la otra la Declaracion de Principios y
Programa de Accion.

“Condicion: no deberia trascender a la prensa nada de nuestras platicas. Si
ocurria se frustraba el empefio. Nosotros nos retiramos de las platicas.”**

Habia en esta explicacion un tono bastante empirista de como llegaba la
direccion del PTM a la toma de la decision histdrica de la fusion organica con otras
corrientes de la izquierda socialista opositora. Parecia como si al PMT después de la
negacion de su registro no le hubiera quedado otra que la fusion organica con los
partidos de la Coalicion de la Izquierda. No obstante esto los partidos de la
Coalicion de Izquierda entendian la importancia de su unidad organica, por la que

habia venido luchando en diferentes momentos desde 1976-77, por ello entablaron

“3|BID pp.10y 11.
“1BID pp. 10y 11



platicas con el PMT y aceptaron su propuesta de que no deberia trascender nada de
las platicas a la prensa.

Asi tras dos semanas de discusiones, se convino en un “Manifiesto al Pueblo
de México” en el cual se anunciaba la propuesta de fusion organica de los partidos
PCM, PMT, PPM, PRS y MAUS, en uno solo, asi como las bases sobre las cuales se

daba esta propuesta de fusion y las caracteristicas del nuevo partido.
El anuncio lo hicieron, el 15 de agosto ante dirigentes de los propios

organismos, los secretarios generales y presidentes Arnoldo Martinez Verdugo, del
Partido Comunista Mexicano; Heberto Castillo, del Partido Mexicano de los
Trabajadores; Alejandro Gascon Mercado, del Partido del Pueblo Mexicano;
Roberto Jaramillo, del Partido Socialista Revolucionario y Miguel Angel Velasco
del Movimiento de Accion y Unidad Socialista.

El encargado de dar a conocer el documento aprobado por las direcciones
nacionales de los cinco partidos fue Heberto Castillo.

En él se sefiala que la causa fundamental que acelero el proceso unitario, fue
la situacion por la que atraviesa México y la dificil situacion internacional.

Que la base fundamental de esta decision y del surgimiento de un nuevo
partido revolucionario se encuentra en la coincidencia de principios u objetivos que
durante varios afios han manifestado las cinco organizaciones.

Sefiala que el nuevo partido guiard su accion por la teoria del Socialismo
Cientifico, serd instrumento de la lucha de la clase obrera y el pueblo trabajador,
regird su vida por la democracia mas amplia, acatando todos sus miembros las
decisiones de la mayoria y respetando todos también, el derecho de la minoria a
expresarse. Serd un partido de masas y sus dirigentes seran electos
democréaticamente.

Respecto al objetivo del nuevo partido, el manifiesto era claro: “...tomar el
poder politico para transformar esta sociedad capitalista en otra donde los medios e
instrumentos fundamentales de produccion sean propiedad colectiva y el ejercicio

del poder politico sea social y no privilegio de unos pocos... Esta profunda



transformacion de las relaciones econdmicas, sociales y politicas es lo que
constituye nuestro ideal socialista”.

Se declaraba por la implantacion del poder obrero democratico, por medio del
cual seria “...posible transformar profundamente la sociedad mexicana,
democratizarla, y encauzar la nacién por un camino de justicia y bienestar para el
pueblo trabajador, sin explotacion del trabajo ni opresion de ningin género, y con
verdadera independencia del imperialismo y de cualquier otro centro de poder.

Ante las proximas elecciones las cinco organizaciones que intervienen en este
esfuerzo han convenido en la necesidad de buscar amplias alianzas con otras fuerzas
democraticas y de la izquierda, con el propdsito de integrar un gran frente electoral
de oposicion al PRI y al gobierno”.

Finalmente llama a participar a otras fuerzas que deseen integrarse a este
proyecto unitario y a quienes de forma individual quieran hacerlo.*”

Asi, dado este primer paso con la propuesta de unidad orgéanica, comenzaba a
concretarse el esfuerzo unitario iniciado cinco afios atras por los mismos partidos y

organizaciones.

2. Las criticas al proyecto unitario

El anuncio de la propuesta de fusion de cinco partidos y organizaciones de la
izquierda opositora mexicana causé expectacion en todos los niveles de la sociedad
y los méas diversos comentarios. La mayor parte de los partidos, organizaciones e
intelectuales democraticos y de izquierda recibieron con optimismo y simpatia la
propuesta de fusion a pesar de lo sorpresivo de ésta.

Las criticas al proyecto provinieron principalmente, por diversas razones, de

los partidos de derecha por un lado y, por otro, de algunos grupos universitarios de

4 Manifiesto al Pueblo de México. Sobre la unidad del PCM, PMT, PPM, PSR Y MAUS. UNO MAS
UNO, 15 de agosto de 198I.



izquierda, de grupos dogmaticos, del PRT y de algunos intelectuales, casi todos
autoconsiderados como la izquierda revolucionaria.

Para los empresarios, la fusion de los cinco organismos de izquierda era
positiva, ya que con ello se fortalecia la oposicion casi inexistente, resultado del
clima de democracia y no ponia en peligro la libertad ni la paz social del pais, como

tampoco representaba un temor para ellos.

Jorge Rincon, dirigente de la Confederacion Patronal de la Republica
Mexicana (COPARMEX), dijo que era “bienvenida la disidencia en el sistema, si a
cambio de ello se fortalece la casi inexistente oposicion politica”.

Para los empresarios la fusion de los cinco partidos de izquierda era saludable
ya que “
monopartidista que se deriva de la presencia del PRI como unico partido fuerte”;

el pais vive una democracia incipiente originada por la existencia

sefialaron que ello no les produce temor, ni tampoco consideran que se vaya a alterar
el ritmo de desarrollo del pais, ni que el sector privado modificara su actitud y no se
trastornara la estabilidad en la nacion.*®

Los partidos de derecha minimizaron la importancia de la fusiéon vy
atribuyeron esta decision “principalmente a su escasa penetracion en la sociedad”.

Gumersindo Magaria, Secretario General del Partido Democrata Mexicano
sefialo que era “bueno que se unifiquen estos grupitos con ideologia marxista, de
todos modos los mexicanos no se van a dejar engafar”.

La izquierda oficial, por su parte, mostré extrafieza y tratd de restarle
importancia al proyecto de fusién. El senador y dirigente del PPS Jorge Cruickshank
Garcia, sefialo que “no sabiamos nada sobre esto, nos parecio extrafio (...) que no
nos comunicaran nada, no obstante que estamos en platicas con el PCM y en la
ultima de ellas propusimos una declaracion conjunta...”.

El PST dijo, a través de Miguel Alvarez, su vocero oficial: “La proporcion
que le dan a ese hecho politico y que se refiere fundamentalmente a la incorporacién
del Partido Mexicano de los Trabajadores a la Coalicion de lzquierda, la cual era

* UNO MAS UNO, 19 de agosto de 198l.



clara y necesaria para éste no sélo porque coincide con los planteamientos generales
sino por los problemas que tiene para su registro es exagerada.”

El PARM también trato de minimizar este hecho y para ello recurrio a la
conjura anticomunista. Mario Guerra Leal, dirigente parmista en el Distrito Federal,
sefial6 que la fusion “no es nada nuevo” y especificO “lo que realmente es
importante es quitarse la careta y reconocer que comunismo y socialismo son lo

mismo”, por lo cual indico “ahora el Pueblo de México ya sabra a que atenerse y ya

no votara en contra del PRI, sino de la posibilidad de dejar de ser libre...”*

Las criticas de la izquierda opositora, provinieron sobre todo de aquella parte
que se autoconsideraba la izquierda revolucionaria, y basicamente eran las
siguientes:

1) Criticaban la propuesta de fusion por provenir de las direcciones. 2) Por lo
que se afirmaba que se trataba de una fusion de aparatos que excluia a las bases. 3)
Por lo apresurado de la fusidn, junto con esto se establecia la duda de que en tan
poco tiempo se hayan podido resolver las diferencias de tactica, estrategia, teoria,
linea, programa, etcétera. 4) Por responder a intereses coyunturas (electorales) y
hubo quien afirmdé que a intereses personales (al de Heberto Castillo por ser
candidato presidencial). 5) Por ser un proyecto en el que se abandonan principios
marxistas revolucionarios, para unirse a un proyecto reformista. 6) Por ser una
proyecto que responde a una tendencia internacional de los partidos comunistas a
convertirse en partidos electoreros. 7) Por ser un proyecto excluyente sectario. 8)
Por ser un proyecto separado de las masas. 9) Por la imposibilidad de que en este
proyecto unitario embonaran los partidos no marxistas, por lo que era un proyecto
destinado al fracaso.

La agrupacién Punto Critico expreso su opinion a través de una entrevista
concedida por sus dirigentes a la revista Proceso y en el documento titulado "Por la

unidad en la lucha de masas. Contra la Unidad a Toda Costa".

T Excelsior, 19 de agosto de 198I.



En la cual Raul Alvarez Garin, Javier Gonzélez y otros miembros de Punto
Critico expresaron que la fusion respondia “a proyectos inmediatistas,
fundamentalmente electorales y deja de lado problemas estratégicos reales del
movimiento de masas”. Advirtieron que "las discrepancias que traban a las fuerzas
revolucionarias pueden aflorar de nuevo en cualquier momento, a pesar de que en el
proceso de unificacion hayan sido ocultadas.”

Serfialaron que “existe, ademas, otro proceso de unidad de la izquierda, que se
estd dando en la lucha misma, en las masas, sobre la base de la participacion en las
luchas concretas y con proyeccion estratégica: Coordinadora Nacional Plan de
Ayala, defensa del sindicalismo universitario, Frente Nacional Contra la Represion,

etC.”.48

En el documento titulado “Por la unidad del movimiento de masas. Contra la
Unidad a Toda Costa” repetian los mismos argumentos y ademas expresaban la duda
sobre el objetivo socialista del nuevo partido.*®

Rosario Ibarra de Piedra declar6 que compartia con otros sectores de la
izquierda, la duda de que hayan podido resolver en 15 dias, dificiles y antiguos
problemas entre cinco organizaciones que integran un solo partido. Advirtié también
que la solidez de una unificacion depende de que ésta se sustente, no solo en las
direcciones sino fundamentalmente en las bases.

Agrego que la unidad de la izquierda debe recoger los anhelos e inquietudes
de los movimientos de masas, si no de nada serviria; y los partidos deben reconocer
que un gran potencial esta representado en los movimientos de masas.

La corriente Socialista reprobd la "resolucién al vapor" de los cinco partidos
de izquierda, basicamente por que consideraba que en solo 15 dias, no se pueden
eliminar los problemas complejos y profundos que dividen al movimiento

revolucionario.

*8 PROCESO. No. 251, 24 de agosto de 198I.
49 Comité Editorial de la revista Punto Critico, Por la Unidad en la lucha de masas. Contra la Unidad a
Toda Costa. UNO MAS UNO, 20 de agosto de 198lI.



Fernando Granados Cortés, dirigente de la Corriente Socialista, consider6 que
los cambios en la declaracion de principios y la unidad organica no es un asunto
facil, que las cosas no se hacen como las hicieron los cinco organismos fusionantes
y asegurO que segun todos los indicios, el nuevo partido seria un partido pequefio
burgués. Sin embargo, considerd que la unificacion planteada es un paso importante
para la lucha electoral y manifestd la disposicion de la Corriente Socialista a la
unidad de accion con el nuevo partido.

Los dirigentes del PRT sefialaron que se trataba de un proyecto excluyente en
el cual la exclusion del PRT no se fundaba en argumentos politicos, sino en
caracterizaciones de fendmenos histdricos, lo que muestra el caracter antiunitario,
segun ellos, de estas fuerzas.

Criticaron que las negociaciones entre los cinco dirigentes de la izquierda se
hayan realizado en el mayor secreto. Aseguraron que el nuevo partido desarrollaria
un proyecto reformista. Que ademas, no seria un partido de las grandes masas,

porgue la izquierda en general no estaba ligada a ellas.
Segun el PRT, el Partido Comunista Mexicano “se destifie y hecha al cesto de

la basura principios basicos del marxismo-leninismo y la fusion en un solo partido
es un paso mas en la desmarxistizacion del PCM”. *°

Entre los intelectuales fueron pocos los que criticaron el proyecto de fusion y
los que lo hicieron repetian los mismos argumentos utilizados por las organizaciones
anteriormente mencionadas.

Para José Joaquin Blanco, la fusion habia sido sorpresiva, obedecia al interés
electoral y expresaba el deterioro de esos partidos dentro del marco de la reforma
politica.>

Segun Guillermo Almeyra, “Este, es en efecto el primer caso desde la
segunda guerra mundial en que un Partido Comunista abandona su nombre, sus
principios, tradicidn, su historia, su organizacién para disolverse y crear un nuevo

partido con una tendencia populista...”. Y buscando las causas de la “repentina

%0 PROCESO. No. 251, pp. 17 y 18.
> Blanco, José Joaquin, La Subita Unificacion. UNO MAS UNO, 20 de agosto de 1981.



fusion” sefiala que esta obedece principalmente, a una tendencia actual en los
partidos comunistas a convertirse “en partidos meramente electoreros, que no se
diferencian en nada de la socialdemocracia, ni en su politica nacional y nacionalista,
ni en sus objetivos reformistas que, por lo tanto, buscan unirse a ella”, pero que
“hasta ahora no habia llegado a decretar la desaparicion de su pasado, de sus
principios, de su existencia misma”. Que “existia, si el precedente del llamado
Browderismo...”.>

Adolfo Gilly, consideraba al PMT como una corriente nacionalista y
antiimperialista que habia dado importantes luchas, pero que de ninguna manera es
un partido marxista y que por €so mismo, por no ser marxista “Nada se opone a que
esa convergencia se exprese en un frente, lo méas estrecho y sélido posible, con
organismos de base propios integrados por militantes de las varias organizaciones,
que se vaya fundiendo en la practica comdn o en la educacion mutua de las luchas
obreras, campesinas y populares. Un frente Unico asegura la unidad de la izquierda,
pero no disuelve por dentro la identidad tedrica e histérica de las corrientes que los
componen, nacionalista antiiperialista, socialistas y comunistas (0 marxistas). Saltar
sobre esta etapa, cuando no existen aun las condiciones tedricas y politicas para
hacer un solo partido, es ir al desmoronamiento posterior de las inevitables y
grandes esperanzas unitarias”.>

Lo novedoso y audaz del proyecto unitario, junto con la falta de experiencia
en este sentido y la costumbre de asumir la cuestion de la unidad en un plano
declarativo, eran hechos que hacian dificil tener confianza en un proyecto de esta
naturaleza y llevaban a descalificar el proyecto por el hecho de provenir la iniciativa
de las direcciones, a recurrir tramposamente a viejos fantasmas como el
Browderismo, que nada tienen que ver con la busqueda de nuevas alternativas
democraticas y socialistas o por prejuicios dogmaticos a la condena injustificada del

proyecto por un supuesto abandono de principios revolucionarios y marxistas, o por

52 Almeyra Guillermo, Fusién Comunista un Precedente Internacional. UNO MAS UNO, 1 de septiembre
de 198I.
5% Gilly Adolfo, La Revolucién Teérica de Heberto Castillo. UNO MAS UNO, 1 de septiembre de 1981.



pesimismo a la afirmacion de la imposibilidad de la unidad de la diversidad
socialista en un solo partido y a la condena de antemano al fracaso del proyecto
unitario.

Sobre la primera critica, hay que decir que se trataba de una propuesta de
unidad que hacian las direcciones de los cinco organismos a sus respectivas
organizaciones, que serian las bases de éstas, las que después de una amplia
discusion en todos los niveles, decidirian a través de sus maximas instancias
democraticas (congresos y asambleas nacionales) si se fusionaban y como. De modo
que, el hecho de que la iniciativa viniera de las direcciones no empariaba en nada el
proyecto.

Era totalmente tramposo presentar al Browderismo™ como antecedente
negativo para descalificar el nuevo proyecto, socialismo democratico, como lo hacia

Almeyra.

Earl Browder hizo un planteamiento totalmente distinto durante la segunda guerra
mundial, sobre la base de una errénea interpretacion de los acuerdos de Teheran de
alianza militar entre la Union Soviética y los aliados capitalistas, Estados Unidos,
Francia e Inglaterra contra el Fascismo. Browder tradujo estos acuerdos, en la
politica de colaboracion de clases, llegando a desaparecer los comités de fabrica e
incluso al Partido Comunista de los Estados Unidos, para transformarlos en una Liga
Socialista mas acorde con esta politica.

Por el contrario ni la politica reciente de los partidos comunistas, ni la
unificaciéon del PCM con otros agrupamientos respondian a la colaboracion de
clases, se trata de planteamientos que tienden a construir una alternativa a la

dominacion burguesa del Estado.

% La influencia del Browderrismo se dio en el PCM en los afios cuarentas y obedecia a razones totalmente
externas, al respecto pueden verse los trabajos Browderismo, unidad nacional y crisis ideoldgica: el
Partido Comunista Mexicano en la encrucijada (1940-1950) de Javier Macgregor Campuzano,
IZTAPALAPA 36 enero junio de 1995, pp 167-184 y La izquierda en siglo XX de Barry Car, México, Ed.
Era 1996.



La conclusion de Almeyra se debe precisamente a que, como él mismo
reconoce, no estudia las especificidades de la fusion. Para el PCM la cuestion de la
unidad es una cuestion de principios y la creacion de un partido obrero
revolucionario con base tedrica en el marxismo pasa necesariamente, como
reconocimiento desde su XVIII Congreso, por la fusién de distintas organizaciones
que debido a la especial trayectoria del socialismo en México se disgregaron o se
formaron aparte del PCM.

Si la fusiéon (en este momento todavia por aprobarse) se inscribe en una
tendencia mundial, era la que estaba realizandose en el movimiento comunista y
socialista internacional y el marxismo con muchas dificultadas, la cual requiere
vencer muchos dogmas y fosilizaciones que estorban. Si algo caracterizdé a Marx y
Engels fue su realismo, expresado en el andlisis concreto de la situacion concreta,
que hacian en el marxismo un método para la accién y no un conjunto de verdades
eternas y véalidas para todo momento y situacion.

No era esta la primera vez que un partido comunista desaparecia para
fusionarse con otros, el Partido Comunista Polaco se unié con otras corrientes
revolucionarias y de ahi surgié el Partido Unificado de Polonia (POUP). Después de
la segunda guerra mundial, el Partido Comunista de la Republica Democrética de
Alemania se uni6 con otras corrientes socialistas y socialdemdcratas y dio lugar al
Partido Socialista Unificado de Alemania (PSUA). Aqui en América latina, el
antiguo PC de Guatemala se unié con otros partidos y se formo el Partido
Guatemalteco del Trabajo (PGT). En Cuba el PC se unié al Movimiento 26 de Julio.
Mas recientemente en Nicaragua una parte del PC de ese pais se unid al Frente
Sandinista de Liberacion Nacional y en el Salvador el PC se unié al Frente
Farabundo Marti de Liberacion Nacional.

La pretensién de poner como requisito ser marxista para poder ingresar al
nuevo Partido era sectaria, dado que se puede ser socialista y revolucionario sin ser
necesariamente marxista. Al mismo tiempo esta pretension condena a la izquierda a

su dispersion eternamente, dado que afirma la imposibilidad de unidad de los



marxistas con los no marxistas en un solo partido. El pluralismo dentro de los
marcos de la izquierda opositora y la vocacion por el socialismo seria uno de los
rasgos mas distintivos que tendria el nuevo partido. Pero también uno de los
problemas mas evidentes.

A partir de 1976-77, los partidos PCM, PMT, PPM, PSR y MAUS junto con
el nacleo dirigente de la Tendencia Democrética iniciaron un proceso de busqueda
de la unidad, la cual se manifestd en la formacion de un frente electoral en 1976
donde participaron el PCM, la Liga Socialista (LS) de filiacion trotskista y el
Movimiento de Organizacion Socialista. Durante 1977 el PMT, el PPS mayoritario,
el PSR, el PCM vy el nucleo dirigente de la tendencia democréatica del SUTERM se
propusieron la unida organica. Durante 1978, el PPM el PSR y el PCM participaron
nuevamente en un proyecto de unida organica. En 1979, el PCM, el PPM, el PSR y
el MAUS formaron la Coalicion de lzquierda cuya actividad fue mas alla de las
elecciones de ese afio y de la Camara. Por lo tanto, ahora con la propuesta de fusion
estaban ante una préctica y una idea que tardo cinco afios en germinar, que si bien la
negacion del registro al PMT aceler6 este proceso, la propuesta de fusion nada tiene

de repentino aunque la coyuntura si fue importante.

La unidad tampoco se dio sobre la base de un proyecto de partido “reformista” y sin
principios. EI Manifiesto al Pueblo de Meéxico, del 15 de agosto donde se firma el
compromiso unitario era claro al respecto, en él se define al nuevo partido como
socialista, revolucionario y de masas, que tiene como objetivo fundamental la toma
del poder politico, la implantacion del poder obrero democratico y el socialismo, que
sera un partido que guie su accion por el Socialismo Cientifico y su forma de
organizacion sera democratica. Al mismo tiempo declaraba que se trataba de un
proyecto abierto a la totalidad de la izquierda, por lo que nada tenia de sectario y
excluyente, como si lo era la posicién del PRT al calificar, sin ningln argumento
serio, al proyecto del nuevo partido de ser reformista y electorero para

autocalificarse de revolucionario.



En el Manifiesto de agosto, igualmente se reconocia la importancia de los
movimientos sociales que en la lucha objetivamente son de izquierda, estos
movimientos y los partidos no siempre se han encontrado y a veces se han evitado,
ese constituia sin duda un problema al que el nuevo partido tendria que dedicar méas
atencion, pero tal vez esas inquietudes y otras no podian ser resueltas en un primer y
breve comunicado por lo que habria que esperar a la elaboracion y aprobacién de los
documentos basicos por el primer congreso del nuevo partido a realizarse en febrero
de 1982.

El surgimiento del nuevo partido efectivamente no resolvia de manera
automatica, ni de inmediato, la necesidad de un partido de masas de la izquierda. No
es suficiente la agrupacion de estas fuerzas de izquierda para superar la débil
penetracion de la izquierda en las masas trabajadoras. La fusion tampoco basta para
dar unidad a la izquierda partidaria y protopartidaria, como lo reconocen los
organismos fundadores. Pero la decision unitaria, abria la posibilidad de que
existieran nuevos espacios de discusion y confrontacion donde pudieran resolverse
las diferencias existentes en concepciones y préacticas.

El 19 de agosto, cuatro dias después del anuncio de la propuesta de
fusidn orgénica y después de realizar una asamblea del Comité Nacional, el
recién fundado Movimiento de Accion Popular (MAP) decidié solicitar su
ingreso al proyecto unificador. Antes, su Comision Politica habia sostenido
platicas con una comision del PCM, la cual les habia informado, de acuerdo
con el Manifiesto de agosto, que el proceso de fusion estaba abierto para
recibir otras agrupaciones. EI MAP aprobé su participacion en la
constitucion del nuevo partido, solicito a través del PCM una reunion con los
representantes de las organizaciones fusionantes. En la reunion el MAP
anuncié a estas organizaciones su resolucion, la cual fue bien recibida por
cuatro de estas organizaciones y objetada por “razones de tiempo” por la
representacion del PMT, ya que estos suponian que el MAP querria discutir
los documentos ya aprobados por los representantes de los otros partidos



(Manifiesto de agosto y los proyectos de Declaracion de Principios y
Programas de Accién) y esto, suponian retardaria el proceso. Sin embargo,
el MAP afirm6 que como los documentos serian aprobados definitivamente
por el primer congreso del nuevo partido, consideraba que dichos
documentos eran Utiles para sentar las bases del proyecto unificador y que
las diferencias, afiadidos u omisiones se irian discutiendo en el camino.
Después de varios dias, se llegd al acuerdo de celebrar una conferencia de
prensa, el 8 de septiembre, donde el MAP anunciaria su determinacion de
fusionarse. En dicha conferencia de prensa la Comision Politica del MAP: Hugo
Andres Araujo, Rolando Cordera, Arnaldo Cdrdova, Antonio Gershenson, Carlos
Juarez, Eliazer Morales, Pablo Pascual Moncayo, Adolfo Sanchez Rebolledo y
Arturo Whaley, presentaron un documento titulado “Por la Convergencia de las
Fuerzas Populares. Por la Unidad de los Socialistas Mexicanos” donde sefialaban
que “ante la proposicién de cinco organizaciones politicas para crear un partido
unificado que reina un sector significativo de la izquierda mexicana, el MAP ha
sostenido un intenso proceso de discusion interna hasta llegar a la decision de

participar en este importante esfuerzo de convergencia”. Agregaban que “...la
creacion de un gran partido socialista en México sera el resultado de un proceso de
participacion popular en la politica y social. Por ello, la idea de construir una
agrupacion unificada no se debe sdlo a razones coyunturales... En los siguientes
meses, en la medida que se avance en la articulacion de un programa nacional y
popular, habremos dado un paso significativo para construir el gran partido historico
del socialismo mexicano”.*®

Los representantes del PCM, PPM, PSR y MAUS recibieron con benepléacito
la resolucion del MAP. Alejandro Gascon Mercado del PPM sefialé que “no
importaba en qué estacion del tren se subian”, eran ya seis las organizaciones en el

proceso de fusion. Arnoldo Martinez Verdugo igualmente consideré al MAP como

% Movimiento de Accién Popular, Manifiesto por la Convergencia de las Fuerzas Populares. 8 de
septiembre de 1981, en MAP, Tesis y Programa. Editorial Solidaridad ,México, 1981 p.7



la sexta fuerza en este proceso. A diferencia de los representantes de los otros
partidos, Heberto Castillo sefial6 que el caso del MAP deberia ser analizado.
Finalmente, el 29 de septiembre se firmé un documento por todas las
organizaciones fusionantes, incluyendo el PMT, en donde se aceptaba la
incorporacion del MAP.
Sin embargo, por lo que hace a la resolucidn final del MAP de incorporarse al

partido unificado, ésta la tomaria su congreso a celebrarse el 5y 6 de octubre.

3. El proyecto unitario visto desde dentro de los partidos fusionantes

Los militantes de los distintos agrupamientos firmantes del Manifiesto de
agosto recibieron con optimismo y entusiasmo la propuesta de fusién aunque
criticaron lo sorpresivo de ésta y aceptaron desde el primer momento el proyecto
unificador. Fuera del MAUS, donde un pequefio grupo (en el que se encontraban
Miguel Aroche Parra, Maximino Hernandez, Luis Guzman y Alejandro Martinez
Camberos) se opuso a la fusion y decidié separarse de esa organizacion, no hubo
oposicion al proyecto.

El PMT fue el primer partido en aprobar la fusién, en su Asamblea Nacional
Extraordinaria celebrada el mismo 15 de agosto.

En esta asamblea no hubo discrepancias sobre la fusion, s6lo siete
delegaciones de un total de 164, se opusieron a la fusion. En especial declaraban que
la medida era sorpresiva, que la fusién deberia celebrase con méas calma. Tres
delegaciones no se opusieron a la fusion sino a la premura conque se planteaba. Tres
maés objetaban a las organizaciones con que se fusionaria el PMT. El resto estaba de

acuerdo con la fusion.
Heberto Castillo explicaba que las modificaciones que acepté el PMT (el

objetivo socialista del nuevo partido, el poder obrero democrético, el socialismo

cientifico como teoria que guiaria la accion del nuevo partido, etc.) en relacién con



sus documentos bésicos, para lograr la fusion, no eran de principio sino tacticos ya
que antes los usaban sin decirlo.®

El Partido del Pueblo Mexicano aprob6 la fusién en su Congreso Ordinario
celebrado los dias 16, 17 y 18 de octubre. En él todos los delegados se manifestaron
a favor de la unidad.

En la discusion que realizaron de todos los proyectos de Declaracion de
Principios, Programa de Accion y Estatutos encontraban que estos tenian algunas
cuestiones que entraban en contradiccion con lo sostenido por el PPM. El congreso
sostenia que debia establecerse en los documentos que la doctrina que guiara la
accion del nuevo partido, debia ser el marxismo-leninismo; que debia reconocerse
en los documentos, abierta y expresamente el principio de la dictadura del
proletariado e incorporar a la declaracion de principios el texto que aparece en el
proyecto de estatutos sobre el centralismo democratico, y precisar mejor los deberes
respecto al internacionalismo proletario. Que el partido debia ser ajeno a toda actitud
antisoviética y a toda actitud que contribuyera a quebrantar la integridad y la unidad
de la comunidad socialista. Proponia como precandidatos a la presidencia de la
Republica a los cinco secretarios generales de los partidos fusionantes.

No obstante las criticas a los documentos, estos fueron aprobados y se
establecio que la discusion de estas cuestiones se trasladara a la Asamblea de
Unificacion, los delegados reconocian que los documentos tenian la virtud de haber
recogido, en lo general, las aportaciones de los partidos comprometidos en el
proceso de fusion y que podian servir de base para la unidad orgéanica.

En su Asamblea Nacional del 18 de agosto, el Movimiento Accion y Unidad
Socialista acordd su desaparicién para integrarse al nuevo partido, se dijo que
deberia conservar el nombre de Partido Comunista Mexicano, para que la Comision
Federal Electoral no posiera trabas a la creacion de éste. En esta asamblea el MAUS

propuso al rector de la Universidad Autobnoma de Puebla, Luis Rivera Terrazas,
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Arnoldo Martinez Verdugo, del PCM y a Carlos Sanchez Cardenas, del MAUS
como precandidatos a la Presidencia de la Republica.

El 19 de octubre, al término de su primer y ultimo Congreso el Movimiento
de Accidn Popular acordé la unificacion en un solo partido junto con los otros cinco
agrupamientos. Presentar a la Convencion Nacional Electoral del partido unificado
una terna de candidatos: Heberto Castillo, Othon Salazar y Alejandro Gascon
Mercado. Proponer como nombre para la nueva organizacion politica, Partido
Socialista Unificado, Partido Socialista Unificado de México. Como emblema una
hoz y un martillo sobre un fondo rojo. Y como lema "Por la Liberacién Nacional"y
"Por la Democracia y el Socialismo™.

Al mismo tiempo aprobaron, en lo general, las propuestas de Programa,
Declaracion de Principios y Estatutos para el nuevo partido. En el dictamen que
elaboraron sefialaban que "entre el Programa de Accién y el Programa del MAP,
existen grandes coincidencias y que es precisamente en las cuestiones politicas
donde se presentan mas similitudes”. Pero que también existen algunas deficiencias
y una serie de omisiones que es necesario sefialar, las cuales dejarian para la
asamblea de unificacion y el primer congreso.

En septiembre, se inicid en todos los organismos del PCM la discusion sobre
el proyecto de un nuevo partido con el propdésito de que el XX Congreso Nacional
dijera la ultima palabra. Asimismo se iniciaron los preparativos de los congresos
estatales.

El 3 de octubre el Comité Central del Partido Comunista Mexicano acordo
proponer a sus bases la candidatura presidencial de Heberto Castillo para que se
discutiera en los congresos regionales y estatales. EI CC del PCM consider6 que la
personalidad del dirigente del PMT "ha sido reconocida por su solida y persistente
oposicion al régimen”.

Ademas, considerd que la candidatura de Heberto Castillo haria “posible la
atraccion de distintos sectores de la poblacion trabajadora y fuerzas democréticas” y

advertia que la candidatura que apoyara el partido de la izquierda unificada seria “la



que resulte del acuerdo de todos” y resultado de la decision de los partidos cuya
unificacién ha sido propuesta, en conjunto con aquellas organizaciones y partidos de
la izquierda que decidan hacer alianza en el proceso electoral”.”’

Los congresos estatales y regionales discutieron y aprobaron la proposicion
de la unidad organica contenida en un informe aprobado por el Comité Central. Ni
un solo congreso estatal se pronuncio contra la unidad.

Los dias del 15 al 18 de octubre se realizd la primera fase del XX Congreso
del PCM. A las 17:00 horas del dia 15 se iniciaron los trabajos, con 278 delegados.

Presiden: el CC del PCM vy representantes de los partidos fusionantes del
PMT, Heberto Castillo; del PPM, Alejandro Gascon Mercado; del PSR, Roberto
Jaramillo; del MAUS, Miguel Angel Velasco y del MAP, Pablo Pascual Moncayo.

Estuvieron presentes representantes de los paises “socialistas”, de la OLP,
Partidos Comunistas del Salvador, Paraguay, Bolivia, Espafia, Chile, Brasil,
Argentina y Guatemala. Partidos Trotskistas de Uruguay y Bolivia, el PPS, UIC,
PST, PSD, POS, LOM, CS, Punto Critico, UCP, PRT y COCEI.

Por unanimidad, el Congreso aprobé el proyecto de unidad orgénica con las
otras cinco organizaciones de izquierda.

El dia 17 el Congreso vota a favor de que Othdén Salazar sea el candidato del
nuevo partido a la Presidencia de la Republica.

La clausura se realiza el dia 18 con intervenciones de Enrico Berliguer,
Secretario General del Partido Comunista Italiano, de Arnoldo Martinez Verdugo,

Pablo Gomez y Valentin Campa.
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4. La primera frustracion: se separa el PMT

Una vez que se aprobd la fusion por todos los partidos comprometidos en el
proyecto y se estaba de acuerdo en la mayoria de los puntos, la discusion al interior
de la Comision Nacional Organizadora de la fusion gir6 en torno a los aspectos
aparentemente secundarios. Dentro de los que se expresaba mayor divergencia: la
estructura de los organos dirigentes, la concepcion de la democracia interna, las
relaciones base direccién y los derechos de la minoria, la cuestién del nombre del
nuevo partido, el simbolo, el lema y la candidatura presidencial del partido para las
elecciones de 1982 y otro, no menos importante, el ingreso del MAP al proceso de
fusion. Sin embargo, a lo largo de toda esta discusién quedo evidenciado que el
nucleo de las discrepancias estaba en la cuestion del caracter del nuevo partido.

Desde el primer momento se hizo claro qué tipo de partido se estaba creando,
un partido socialista de clase por su programa y su politica, que al mismo tiempo
seria popular por su composicion. Un partido revolucionario basado en la teoria del
socialismo cientifico, pero sin que fuera requisito ser marxista para ingresar a éste,
porque entendia que el partido no es una secta filoséfica, sino un instrumento para la
accion politica. Un partido que hace de la lucha por la democracia su principal
actividad, la que asume en sus dos sentidos como via 'y como objetivo.

Sin embargo, la actitud de la dirigencia del PMT vy particularmente la de
Heberto Castillo, mostraban que estos no habian comprendido el significado de la
fusion organica, en un partido de este tipo que se seguia moviendo bajo la influencia
del populismo y el empirismo. Muestra de ello era la concepcion con que habia
llegado el PMT a la fusion. Otra seria la aceptacion del socialismo cientifico como
teoria por medio de la cual guiaria el nuevo partido su accion, el objetivo socialista
de éste y del poder obrero democratico, como cuestiones de tactica y su oposicién

posteriormente a hacer explicitos estos conceptos.



Tratando de explicar el proceso que llevé al PMT a la toma de la decision
historica de la fusién organica, Heberto Castillo decia, colocandose y colocando al
PMT en el centro del proceso, que la Comision Federal Electoral decidid negar el
registro al PMT para dividir a la izquierda y por miedo a que este partido estuviera
presente en las elecciones de 1982. Por lo que las alternativas que tenia el PMT ante
esta situacion, eran actuar aliado al PRT, PCM o PSD, partidos que le habian
ofrecido su registro para participar en las elecciones o buscar obtener su registro
para participar en las elecciones de 1986, decidio mejor la fusion organica con las
fuerzas integrantes de la Coalicion de lzquierda. Hay en tal explicacion una
concepcién bastante empirista de la fusion, tal parece que al PMT no le hubiera
quedado otra después de gue le negaron su registro.

Una vez que se inici6 el proceso de fusion y tratando de explicar los cambios
aceptados por el PMT, con relacion a sus documentos basicos Heberto Castillo decia
que estos cambios, la aceptacion del carécter de clase del nuevo partido, de su
objetivo socialista, del socialismo cientifico como teoria por medio de la cual guiaria
su accion politica, eran cuestiones de tactica.

Posteriormente, su oposicion a que estos conceptos se hicieran explicitos,
argumentando que los trabajadores pobres, obreros y los campesinos no entienden
de marxismo, que quienes pudieran criticar o contestar serian los ilustrados. Que con
ello se rechaza a los mas pobres, a los trabajadores de todo tipo, ya que estos “no
consideran de interés participar en un solo partido tan dificil de entender... si los
campesinos le vieran aspecto de burro o de machete y los obreros como un martillo
0 como un cincel participarian. Pero si los trabajadores pobres oprimidos sin escuela
lo ven como una moderna computadora electronica, con decenas de teclas, de
sefiales, de luces jamas se acercaran a €l, menos trataran de manejarlo”. Por lo que,
segun él, se necesitan documentos sencillos. Que las palabras comunistas y
socialistas les producen desconfianza y que los simbolos de la hoz y el martillo les
son extrafios. Por lo que concluia con verdadera simpleza que los documentos

deberian ser sencillos “para que los trabajadores los entiendan, se acerquen al



partido y se atrevan a manejarlo por lo que el partido debe ocultar sus objetivos y su
nombre debe ser grato a los oidos de los trabajadores, debe ser rojo por dentro y
blanco por fuera”. Y se pregunta con ingenuidad ¢Qué se pierde con ello?*®

Detras de la demanda de Heberto Castillo de sencillez en la redaccion de los
documentos partidarios, cosa en la que todos estaban de acuerdo, se puede advertir
en él un menosprecio por la teoria y una incomprension del papel que ésta juega en
la lucha politica. Encierra, ademas, una concepcion paternalista y elitista de la
relacion entre dirigentes y base.

Presenta al marxismo como una ciencia oculta y exclusiva de los dirigentes e
intelectuales, como una ciencia que sélo conocen, dominan y utilizan los dirigentes
del partido.

Estas opiniones reflejaban un menosprecio a la corriente y préacticas
socialistas mexicanas. “...los compafieros insisten en elaborar documentos largos,
llenos de lemas gastados, pretendiendo vaciar en ellos lo fundamental de la teoria
revolucionaria. Y asi se pretende tratar de escribir tratados de economia, de

sociologia y filosofia. Y marxistas todos ellos” “...escriben para que los lea Marx.
No el pueblo”.

“Los comparieros formados en la lucha oyendo hablar de Marx, de Engels, de
Lenin, del socialismo, del comunismo, de la felicidad que se alcanza en los paises
que han hecho su revolucion socialista, muchos de ellos hijos de comunistas que
desde la cuna fueron arrullados con La Internacional, no comprenden que los
trabajadores puedan presentar desconfianza ante los nombres comunista o socialista
0 ante el simbolo tradicional de la hoz y el martillo”.

Otro problema fue la oposicion del PMT al ingreso del MAP al proceso de
fusion, la cual se fundamentd primero en que "las tesis del MAP contradicen

frontalmente muchas de las cuestiones programaticas, de principio y hasta de
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estatutos que los cinco habiamos aprobado. Por ejemplo, en sus tesis manifiesta
simpatia por un partido de organizaciones, no de ciudadanos, no de individuos...

“ElI MAP considera que la revolucion que necesitamos se puede alcanzar por
la via reformista.

“...Ia aspiracion del MAP es constituirse, con toda la izquierda mexicana en
un instrumento de presion”.>®

Con la idea infunda de que el MAP habia llegado a la fusion por la puerta
falsa con el apoyo del PCM, con el proposito de someter al PMT a los acuerdos de la
Comisién Coordinadora de la fusion.

Para finalmente llegar a la acusacion corriente de que estos eran agentes del
gobierno, expresada en las siguientes opiniones: “...como en el proyecto de fusién el
gobierno veia la puerta de entrada de las huestes del PMT a la contienda electoral,
no es creible que no intentara hacer algo para impedir que el proceso se consumara.
Lo hizoy lo logré... para eso meti6 cizafia”.”

“Después de la inclusion (del MAP) en el proyecto, algunos de sus dirigentes
se dieron a la tarea de buscar adeptos en el PMT. En Sinaloa acudieron a visitar a los
comités de base de nuestro partido pidiéndoles que se afiliaran al MAP.

“¢Es correcta la actuacion de estos compafieros?, ¢tenemos o no derecho a
suponer que trabajan para el gobierno?”®

Otro problema fue el de la seleccion del candidato del nuevo partido a la
presidencia. La direccion del PCM habia propuesto a las bases de este partido,
discutir la candidatura de Heberto Castillo. En el PMT se pensaba que esta propuesta
se hacia con el objeto de disminuir las posibilidades de ser nombrado candidato, ya
que al ser una propuesta de la direccién, las bases la rechazarian. EI PMT proponia
que las direcciones de los partidos fusionantes presentaran a la Asamblea Nacional

Electoral una candidatura Unica. La propuesta que hacia el PCM era con el objeto de
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que las bases de los distintos partidos en proceso de fusion pudieran participar en la

seleccidn del candidato y que no se tomara esta decision en las direcciones.

Otro problema era la propuesta del PMT de que Heberto Castillo ocupara el
cargo de secretario general provisional hasta el primer congreso, la cual se
enfrentaba directamente con la propuesta hecha por el PCM y sostenida por las
demas organizaciones: una secretaria general colectiva integrada por los secretarios
generales de los seis organismos fusionantes, con la idea de no restar soberania a la
Asamblea de Unificacion y que fuera ésta la que eligiera al secretario general.

Junto con el problema de las minorias, la propuesta de cinco de los
organismos era que éstas pudieran mantener y hacer expresas sus posiciones una vez
tomadas las posiciones mayoritarias, el PMT sostenia la idea de la supeditacion de
las posiciones de la minoria a la mayoria.

En concreto las posiciones en estos dias eran las siguientes:

El PMT proponia como nombre del nuevo partido: Partido Mexicano
Revolucionario; lema: independencia, democracia y revolucion; emblema: nopal
(verde), martillo y machete (blancos con filos negros), fondo (rojo); Comite
Nacional (40 miembros para no aplastar en un pleno nacional integrado por los 40 y
los 32 secretarios generales de los comités estatales); secretario general Heberto
Castillo, provisional hasta el primer congreso del partido para hacer posible la
atraccion de distintos sectores de la poblacion trabajadora y fuerzas democraticas y
por “su personalidad politica reconocida y persistente oposicion al régimen”, como
lo decia la propuesta del CC del PCM al XX Congreso, para discutir la candidatura
de Heberto Castillo.

La ultima propuesta del PMT fue: nombre Partido Obrero Revolucionario de
México (aprobado en segundo lugar por el PCM); lema Por la Democracia y el
Socialismo; emblema machete y martillo; comité nacional 40; secretario general
Heberto Castillo.

La dltima propuesta del PCM fue: nombre Partido Obrero Revolucionario de
México; lema Por la Democracia y el Socialismo; emblema hoz y martillo; Comité



Nacional 48; secretario general direccién colectiva formada por los seis secretarios

generales de los partidos fusionantes, provisional hasta el primer congreso.®
Estas ultimas propuestas fueron presentadas el miércoles 21 de octubre, y

como no hubo acuerdo, los representantes del PMT sefialaron la necesidad de
consultar a sus dirigentes sobre el estado en que se encontraban las negociaciones.

El jueves 22 se esperaba la reanudacion de las negociaciones pero los
representantes del PMT no se presentaron. EIl viernes 23 aparecid, de manera un
tanto sorpresiva, en los diarios un desplegado del PMT, donde se decia que “Ante la
imposibilidad de superar las diferencias que evidenciaban dos proyectos distintos de
la izquierda decidid retirarse del proceso de fusion. Para continuar las platicas
después del mes de julio de 1982, cuando hayan pasado las elecciones federales.”

Heberto Castillo explicé que desde que empezaron las platicas “sefialamos
que lo que desedbamos era un partido para siempre y no para las elecciones.
Nosotros no tenemos prisa electoral, pues sabemos que en México no sirven para
nada si no es para hacer crecer al nuevo partido. Pero si los cinco organismos
restantes querian formar un partido como los ya existentes no podiamos impedirlo,
adelante. Pero nosotros pretendiamos que fuera distinto -ni un PCM ni un PMT- que
atrajera a la gente que no estaba militando: los marginados, los ignorantes, las
mayorias.”®®

Ademas, consideré que no podia haber democracia en un proceso donde
cinco organizaciones estan contra una, lo que se pretendia era que el PMT fuera
asimilado por el PCM y agregaba que el nuevo partido que surgiria de las cinco
organizaciones, seria el mismo Partido Comunista, pero con distinto nombre. Y esto
fue, segun Heberto Castillo, el principal problema que motivé el retiro del PMT.

La separacion del PMT, constituy6 sin duda un debilitamiento del esfuerzo

unitario, ya que se trataba de una de las principales fuerzas promotoras del proyecto
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y de un partido nacional con una amplia militancia. No obstante, las demas fuerzas
decidieron continuar con este proyecto.

El 23 de octubre, los cinco organismos restantes emitieron un comunicado de
prensa donde sefialaban que continuarian el proceso de fusion sobre la base de la
declaracion del 15 de agosto, los documentos elaborados por las comisiones
partidarias y los acuerdos del 29 de septiembre y 16 de octubre que, en este sentido,
su tarea méas inmediata seria la realizacion de la Asamblea de Unificacion, los dias 5
y 6 de noviembre y la Convencién Electoral los dias 7 y 8 del mismo mes.®*

El 3 de noviembre, se realiza una reunion de 74 militantes del PMT en el
local del SUNTU, después de ésta deciden incorporarse al nuevo partido.

Los dias 4 y 6 de noviembre se realiz6 la segunda fase del XX Congreso del
PCM. Pablo Gomez informa sobre el proceso de fusion en todos los niveles del
partido y del rompimiento de platicas con el PMT. El Congreso reconsidera sobre su
propuesta de candidato a la Presidencia y, por mayoria, elige a Arnoldo Martinez

Verdugo.

5. Nace el Partido Socialista Unificado de México

El 5 de noviembre de 1981, a las 6:15 de la tarde, Carlos Sanchez Cardenas
declard instalada la Asamblea Nacional de Unificacion de los partidos Comunista
Mexicano, del Pueblo Mexicano, Socialista Revolucionario y del Movimiento de
Accion y Unidad Socialista y Movimiento de Accion Popular. De esta forma se
consolidd la propuesta anunciada desde el 15 de agosto del mismo afio.

Como organizaciones invitadas estuvieron presentes: el PMT, PPS, PST, PRT
y PSD, la Corriente Socialista, el POS, la UIC, la LOM, Punto Critico, OCP, la
COCEI, el SUNTU, el SUTIN, el Sindicato Independiente de la Volkswagen, el

% PCM, PPM, PSR, MAUS Y MAP, Boletin de prensa respecto al retiro del PMT. mm. 23 de noviembre
de 1981.



SITUAM, grupos magisteriales de Chiapas, Oaxaca, Estado de Mexico, Morelos, el
Frente Nacional Proderechos de la Mujer, el Sindicato de la Papelera Nacional, la
Coordinadora Obrera de Ecatepec, la Union Nacional Infantil, el Sindicato de Yale,
trabajadores de Radio Educacion y otros.

Embajadores y representantes de los siguientes paises: Republica
Democratica Alemana, Rumania, Bulgaria, Yugoslavia, Nicaragua, la Union
Soviética, Viet-Nam, Checoslovaquia, Cuba y de los partidos comunistas de
Uruguay, Chile y Bolivia.

El dia 6 la Comision Nacional Organizadora de la Asamblea informaba que
fueron registrados a la Asamblea, un total de 958 delegados representantes de

23,950 militantes, en el siguiente nimero y porcentaje por organizacion:

ORGANIZACION DELEGADOS PORCENTAJE

PPM 362 37.78%

PCM 350 36.53%

PSR 99 10.33%

MAP 84 8.76%

MAUS 42 4.38%

PARTIDO VANGUARDIA 10 1.04%
GUERRERENSE

EXMILITANTES DEL PMT 10 1.04%

PLAYA GIRON 1 0.10%

En este informe el representante del PCM, Marcos Leonel Posadas, hizo
constar su reserva respecto al procedimiento de eleccion y acreditacion de la

mayoria de los delegados del PPM.
Por su parte el representante del PPM, César Navarro, hizo constar su rechazo

a esta opinion y su reserva sobre el procedimiento en la eleccion de una parte de los

delegados acreditados por el PCM.



Arnoldo Martinez Verdugo presento un informe a esta Asamblea a nombre de
la Comisidon Coordinadora del PCM, PPM, PSR, MAUS y MAP, En el que hacia
referencia a las causas y significado de la fusién, a la separacion del PMT de este
proceso, al significado de la lucha electoral y a las caracteristicas del nuevo partido.

Sobre la fusion sefialaba que “La lucha por la unidad orgéanica de los
partidarios del marxismo revolucionario no se inicia hoy ni termina con la
integracion de nuestras organizaciones. No es tampoco una iniciativa que proceda de
las necesidades coyunturales de la lucha politica o de la situacion particular de una u
otra organizacién, sino de una necesidad del movimiento revolucionario de la clase
obrera”.

Que “ha sido el desarrollo de la conciencia politica de los nucleos mas
avanzados de la izquierda socialista, jalonada por importantes luchas de los obreros
y masas populares, lo que llevé a la necesidad de plantearse conscientemente el
objetivo de unir en una sola organizacion a partidos y movimientos que surgian con
el objetivo de alcanzar fines revolucionarios...”

Acerca de la separacion del PMT del proyecto unitario decia que “...este
constituye un debilitamiento de las posibilidades del nuevo partido y es una
expresion de las dificultades que levantan en el camino de la unidad... tenemos la
firme conviccién de haber hecho los esfuerzos unitarios que nos correspondian en el
marco del proyecto de partido que disefiamos colectivamente, tanto en la declaracion
de agosto como en el proyecto de Declaracion de Principios, documentos que
precisaban los fundamentos esenciales que han de regir el proceso de unificacion y
la conducta del partido unificado”.®®

Llamaba a que los dirigentes del PMT, en particular Heberto Castillo,
reconozcan que el proceso de unificacion es positivo y avanza, aun sin la

participacion del PMT.
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Expresaba que el proyecto unitario se mantiene abierto a otras organizaciones
de izquierda revolucionaria, independiente y de base marxista incluyendo el PMT.

Sobre la lucha electoral, decia que hace algunos afios se dudaba que la
actividad electoral pudiera servir a los objetivos revolucionarios, pero que hoy es
fundamental utilizar esta forma de lucha para mostrar que la izquierda no sélo es una
fuerza contestataria o defensiva, sino la portadora de una alternativa para el pueblo
trabajador, frente al rumbo del partido oficial, que alienta el desarrollo de la gran
burguesia monopolica.

Sobre el nuevo partido, expresé que “las fuerzas que se fusionan dan un gran
paso y ofrecen una significativa aportacion al movimiento revolucionario, no sélo
por los planteamientos politicos, programaticos y tacticos que adoptan, sino también
por el tipo de partido que construyen.”

Sobre sus caracteristicas sefialé que “para los revolucionarios tampoco hay ni
debe haber esquemas establecidos en lo que se refiere a la forma de organizacion
partidaria. La experiencia nos enseiia que para elevar el nivel de su lucha
revolucionaria cada pueblo crea el tipo de organizacién o de organizaciones que
mejor corresponden a la situacion en que se desenvuelve su combate. Y en esto cada
pueblo revolucionario hace aportaciones originales”.

“El nuevo partido expresara las particularidades del desarrollo social y
politico de nuestro pais, respondera a las condiciones concretas en que realizan su
lucha los socialistas mexicanos”.%

En esta asamblea se aprobaron la Declaracion de Principios, el Programa de
Accion y los Estatutos como proyectos para discutirse hasta el primer congreso. Se
aprobd que la instancia de direccion nacional fuera el Comité Central en vez del
Comité Nacional. Se dio nombre al nuevo partido: Partido Socialista Unificado de
México (PSUM). Por unanimidad se aprob6 como emblema: la hoz y el martillo;

como himno: La Internacional y como lema: “Por la Democracia y el Socialismo”.
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La madrugada del 6 de noviembre, Valentin Campa junto con otros delegados
al XX Congreso Nacional del PCM, firmé el acta notarial sustituyendo el nombre

del Partido Comunista Mexicano por el de Partido Socialista Unificado de México.

Si bien es cierto que en este proyecto unitario no estaba presente la totalidad
de la izquierda opositora mexicana, era un proyecto en el que confluia buena parte
de esta y donde se dejaba abierto a su totalidad. En él estaban presentes tres de las
principales vertientes de la izquierda opositora mexicana.

La mas antigua de ellas era la representada por el Partido Comunista
Mexicano, el mas antiguo de todos los partidos fundado en 1919, con una gran
tradicion de lucha y participacion en la problematica nacional. Otra era la que se
agrupé y formo alrededor de la obra y pensamiento de Lombardo Toledano,
representada por el PPM, PSR y en cierta medida por el MAUS, diferencidndose
fundamentalmente del pensamiento de Lombardo por el reconocimiento de la
necesidad de luchar por una nueva revolucién de caracter socialista. La tercera
formada por los partidarios de un nacionalismo renovado y representada por el MAP
fundado en enero de 1981. Surgido como una corriente de intelectuales, dirigentes
sindicales de algunas ramas, principalmente de nucleares, universitarios y
periodistas que se nuclearon en torno de Rafael Galvan dirigente de la Tendencia
Democratica del SUTERM.

La confluencia de estas tres grandes corrientes historicas de la izquierda
opositora mexicana (que durante afios habian caminado paralelamente, unidas unas
veces, separadas y enfrentadas, otras) en un solo proyecto unitario, hacian de éste el
primer proyecto de su tipo en toda la historia del pais. Si bien es cierto que
existieron anteriormente procesos de fusion entre diferentes corrientes, este se
diferenciaba cualitativamente de los anteriores. En el caso de los grupos anarquistas,
anarcosindicalistas, sindicalistas e intelectuales que dieron origen al PCM, se trataba

de pequefios grupos dispersos con escasa presencia nacional en una situacion donde



el anarquismo se encuentra mas arraigado entre los obreros que las ideas socialistas
y comunistas. El caso de la unidad de diversas corrientes durante finales de los afios
treinta, cuarenta y buena parte de los cincuenta se trataba de propuestas guiadas por
la corriente oficialista, concretamente por el lombardismo. Durante los setenta las
propuestas que se dan son sobre la base de la unidad de accion y no organica.

Ahora se trata de un proyecto de unidad organica de tres corrientes historicas
de la izquierda opositora con cierta presencia importante a nivel nacional en un solo
partido revolucionario, democratico y socialista, que permita a la izquierda, después
de muchos afios de dispersion y atomizacion dejar de ser una minoria ideoldgica y
politica y transformarse en una fuerza nacional y en una alternativa democratica real
de gobierno y de poder.

La formacion de un partido unificado de izquierda no so6lo permitiria el
fortalecimiento de esta corriente y de sus posiciones al interior del movimiento
obrero, campesino, urbano popular entre los jovenes y mujeres. Sino también el de
la sociedad y enfrentar al sistema politico mexicano, presidencialista y
monopartidista y la tendencia al sistema bipartidista de la alternancia del PRI y el
PAN.

Sin embargo, éste presentaba también una serie de dificultades, retos y
problemas por superar.

La fundacion del PSUM era expresion y continuidad de un largo proceso de
la izquierda socialista por recuperar su caracter democratico.

De hecho el principal reto de este partido era demostrar la viabilidad de un
proyecto unitario de izquierda en torno a definiciones democraticas y socialistas, que
terminara con la marginacion de esta corriente de la vida politica y social del pais y
fuera capaz de convertirse en una alternativa democratica real de poder.

Lo diverso de las cinco organizaciones fusionantes que contaban con
historias, trayectorias, tradiciones politicas y diferentes niveles de desarrollo hacian

necesario que el PSUM garantizara la expresion de esta diversidad en su unidad. En



el mismo sentido era necesario terminar las tradiciones sectarias y de grupo para
construir un nuevo partido.

La fusién de cinco organizaciones en un nuevo partido que se planteo fuera
al mismo tiempo expresion de esta pluralidad, sin ser continuidad de alguno de los
afluentes, sino que fuera un partido nuevo y distinto. Junto con la revision que se
daba a nivel mundial de las experiencias fallidas de los socialismos autoritarios y de
las tendencias socialdemocratas, asi como por el avance conservador del
neoliberalismo, planteaba de entrada la posibilidad y la necesidad de abrir una
discusion seria y profunda de los ideales y del mismo concepto socialista que se
reflejaran en el perfil de identidad del nuevo partido. Sin embargo, por lo apresurado
del proceso, esta discusion no se habia realizado y las diferencias en torno a los
documentos habian sido trasladadas para su primer congreso.

Por otro lado, habia que evaluar en sus justas dimensiones la fusion con el
objeto de no levantar falsas expectativas, ya que no obstante que en el PSUM
confluian cinco organizaciones y que el nuevo partido seria el mayor de la izquierda,
se trataba de un partido pequefio con 23 mil 950 militantes, cuando por ejemplo el

PCM habia contado con cerca de 40 mil militantes en los afios treinta.



CAPITULO Il

LOS PRIMEROS PASOS DEL PSUM

Una vez formalmente constituido el nuevo partido, éste daria sus primeros
pasos (en medio del estallido de una profunda crisis econdmica) a través de una serie
de acciones, que le darian sus primeros rasgos de identidad y fisonomia propia como
partido nuevo y diferenciado, al mismo tiempo que buscaba dar respuesta a la crisis
econdmica que estallaria por esos dias y a la salida antipopular que pretendia darle el
gobierno.

Estas acciones fueron: 1. La camparia electoral de 1982, la cual fue concebida
como un foro nacional de discusion de los grandes problemas nacionales, de critica
para presentar un programa alternativo. 2. Su primer congreso, el cual aprobd
formalmente los documentos basicos donde quedaron plasmados los fundamentos
teoricos, politicos y organizativos que deberian regir su vida y que a su vez serian
sus primeros rasgos de identidad, caracterizados por desechar buena parte de la
mitologia que definia el perfil de la izquierda dogmaética y autoritaria. 3. Su actitud
ante la nacionalizacion de la banca, medida a la cual apoy6 de manera independiente
y ante la que propuso una reorientacion de la economia con sentido nacional y
popular, y abrir un proceso democratizador a través de una nueva reforma politica.
4. Las huelgas de junio de 1983 propiciaron el apoyo y movilizacion de sus
militantes en lo que constituyo la reaccion masiva a la crisis economica y a la
politica antipopular del gobierno. 5. Su construccion orgénica, practicamente a dos
afios de su formacion, el PSUM no lograba integrarse y mostraba fuertes problemas
organizativos lo que impedia su desarrollo, la falta de integracion de la militancia, la
conformacion de los organismos de base y su funcionamiento regular, por lo que los

siguientes plenos se dedicarian a realizar propuestas tendientes a superar sus



problemas de organizacion e integracion, a precisar su programa y su politica ante la
crisis.

1. La campaiia electoral de 1982

La primera prueba a la que se enfrenté el PSUM como partido nuevo fueron
las elecciones de 1982.

Un dia después de fundado, el 7 de noviembre, el Partido Socialista Unificado
de México realiz6 su Asamblea Nacional Electoral, cuyo objetivo era postular
candidato a la presidencia.

Una vez que el PMT decidi6 separarse del proceso de fusion y no participar
en las elecciones, se cerré la posibilidad de la candidatura de Heberto Castillo, quien
era el més probable candidato y surgieron durante la asamblea las precandidaturas
de Alejandro Gascon Mercado dirigente del ex-PPM y de Arnoldo Martinez
Verdugo secretario general del ex-PCM. Después de una apretada votacion el
partido se decidid por este ultimo. A esta candidatura se sumaria posteriormente la
COCEl, el POS y la UIC.

Durante la Asamblea se planted la alternativa de si esta candidatura seria
definitiva o una propuesta para el resto de la izquierda. No obstante la importancia
de presentar la candidatura de Arnoldo Martinez Verdugo como una propuesta para
el resto, dar muestra de la vocacion unitaria y democratica del nuevo partido y
avanzar en la construccion de un amplio frente electoral de izquierda, la Asamblea
optd por presentar esta candidatura como definitiva argumentando, que ya estaban
cerradas las posibilidades de acuerdo comin de la candidatura Unica de izquierda.
Sin embargo, algunos militantes y el Comité del D. F. sostuvieron la postura de
buscar un acuerdo comun entre la izquierda por una candidatura unica y con ese
carécter participaron en los dos foros nacionales que se organizaron en busca de tal
objetivo.

Por su parte el PRT, retomando la experiencia de las convergencias, avanzo
hacia la construcciéon de un frente electoral con algunas fuerzas afines. El 15 de



noviembre, junto con el Movimiento Revolucionario del Pueblo (MRP) y la Union
de Lucha Revolucionaria (ULR), constituye el Frente Electoral Union Obrera,
Campesina y Popular (UOCP) que elige como candidata de la Union a la
Presidencia de la Republica, a Rosario Ibarra de Piedra, después se integraron a ésta
el CDP de Chihuahua y la OIR Linea de Masas. Para estos, las elecciones eran una
forma de lucha més y deberia de utilizarse para una accién de denuncia y lucha
antigubernamental.

Mientras que para el PSUM vy sus aliados, la lucha electoral era en el
momento la forma principal de lucha y se empefiaban en la realizacion de una
campana electoral programatica, de critica a la politica del gobierno, para presentar
un programa alternativo.

Asi, la posicion oficial del PSUM sobre la candidatura Unica y las
encontradas diferencias que habia entre éste y el sector méas radical de la izquierda
nucleado entorno al PRT, sobre las elecciones y como participar en ellas, llevaron a
la postulacion de dos candidaturas de la izquierda socialista opositora.

Pero no solo la izquierda socialista opositora vivia cambios que se reflejaban
en la eleccion de sus candidatos.

Durante ese tiempo el PAN vivia una lucha interna en la que se enfrentaban
dos corrientes: la encabezada por José Angel Conchello, partidario de Pablo Emilio
Madero, que era una corriente mas ligada a los empresarios y la del lider nacional
Abel Vicencio Tovar.

Pablo Emilio Madero habia sido precandidato por Accién Nacional en 1976
junto con Salvador Rosas Magallon, pero ninguno de los dos alcanzé la mayoria
requerida por los estatutos del partido, por lo que el PAN se abstuvo de lanzar
candidato.

En esta ocasion, el 27 de septiembre Pablo Emilio Madero logré la
postulacion de su partido en la primera votacion con 859 votos de un total de 1,226,
contra 332 de Héctor Teran Teran y 45 de Luis Castafieda Guzman.



Por su parte en el partido oficial también se vivia una lucha interna, soterrada,
entre dos corrientes cuyos candidatos mas claramente sefialados eran Jorge de la
Vega, “politico”, partidario de la tendencia “populista” y Miguel de la Madrid,
reconocido como "tecndcrata”. Este dilema lo resolveria el presidente José Lopez
Portillo a través del tradicional dedazo a favor de Miguel de la Madrid. A esta
candidatura se sumarian el PPS y el PARM.

Los otros candidatos de la oposicion fueron: Ignacio Gonzélez Gollaz del
Partido Demdcrata Mexicano (PDM), Candido Diaz Cerecero del Partido Socialista
de los Trabajadores (PST) y Manuel Moreno Sanchez del Partido Socialdemdcrata
Mexicano (PSD).

La Marcha por la Democracia

El 4 de diciembre, con la realizacién de una manifestacion que inicié en el
Monumento a la Revolucién y culminé con un mitin en la Plaza de Santo Domingo
en la Ciudad de Mexico, donde participaron unas 20 mil personas, dio inicio la
campana presidencial de Arnoldo Martinez Verdugo bajo el nombre de “Marcha por
la Democracia”.

En el mitin, Martinez Verdugo preciso las caracteristicas y objetivos de su
campanfa, la cual era concebida como un foro nacional de discusion de los grandes
problemas nacionales y como una campafia programatica de critica a la situacion
actual de la politica del gobierno, para presentar un programa alternativo.

Sobre el tema principal decia: “...sera el de la lucha por la democracia. Hoy
estd planteada con toda fuerza la necesidad de un Estado que deje de ser absolutista,
que no pretenda controlar el respeto a los derechos de los ciudadanos y sus
organizaciones. Se trata de reclamar el respeto a los derechos y garantias

establecidos, pero también de alcanzar el derecho del pueblo a participar en la toma



de decisiones en todos los niveles de la actividad econdmica, politica, social y
cultural...”®

Sobre el objetivo inmediato, sefialaba: “...estamos llamando a la lucha por un
nuevo gobierno capaz de producir las transformaciones que conduzcan al poder a la

clase obrera y sus aliados.
“Nuestro objetivo general -apuntaba- es el de construir un México

democratico y socialista”.®®

Finalmente, expresé que durante la campafia el PSUM buscaria fortalecerse
organicamente, establecer nuevos vinculos con los sectores de masas y hacer
presente la concepcion de que para el cambio se requiere, se necesita, de la
existencia de un gran partido obrero popular, realmente revolucionario y de una gran
alianza de las fuerzas de izquierda.

La campafia duré casi 200 dias comprendidos entre el 4 de diciembre de 1981
y el 19 de junio de 1982. En este periodo el candidato del PSUM recorrié mas de 38
mil kildmetros para visitar 32 estados y 202 municipios y poblados en los que
encabez6 311 actos publicos, entre ellos 167 mitines, 65 comidas populares; ademas,
asistio a 10 penales para hablar con presos politicos, a las universidades de Sinaloa,
Guadalajara, Monterrey, Baja California Sur, Durango y la UNAM, asi como a
encuentros con trabajadores en lucha.

Se realizaron foros sindicales, campesinos, de indocumentados, mujeres,
universitarios y con intelectuales, en todos ellos se presentaron ponencias, se
discutieron y aprobaron resoluciones que seguirian discutiéndose al interior del
partido y otras instancias.

Los temas abordados por el candidato tocaban todos los aspectos de la
problematica mexicana: la critica sistematica de la politica econdmica imperante y el
desastre financiero, la insistencia en la necesidad de someter un control nacional
efectivo al sistema financiero y las divisas y la nacionalizacion de la banca como
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parte de una propuesta de salida democratica a la crisis. Una nueva reforma politica:
condiciones para un regimen de democracia y libertad, reforma electoral,
democratizacion del municipio, democratizacion y gobierno en el Distrito Federal.
La nueva sociedad rural. La organizacion y la lucha sindical. Programas para el
sector urbano popular. La defensa de los recursos naturales. Igualdad para los grupos
étnicos. La reforma universitaria. Derechos plenos para las mujeres. Unidad de
cristianos y socialistas.

En su conjunto los discursos de Arnoldo Martinez Verdugo, los materiales y
discusiones de los foros sectoriales y nacionales para la elaboracion de alternativas a
los diferentes aspectos de la politica gubernamental, conformaban el programa
alternativo del PSUM.

El “Zdbcalo Rojo”

Dentro de los actos realizados por el PSUM cabe destacar por su importancia
el cierre simbdlico de la campafa presidencial de Arnoldo Martinez Verdugo,
realizado el 19 de junio. Acto que dio lugar a lo que Alejandro Gascon Mercado
Ilam¢ el “Zocalo Rojo”.

En el transcurso de la campafia, el Segundo Pleno del Comité Central del
PSUM resolvid llamar a una manifestacion que culminaria en el z6calo de la Ciudad
de México. Ante este anuncio la respuesta del gobierno no se hizo esperar, éste
argumento, a través del Departamento del Distrito Federal, que habia un “pacto no
formal y escrito”, “tacitamente aceptado”, de no realizar mitines y manifestaciones
en el zocalo. En la reunion de la Comision Federal Electoral del 25 de mayo el
Subsecretario de Gobernacion argumentd que tal acto seria, “un acto de agitacion
politica” que podria conducir a situaciones inconvenientes. Pero la mayoria de los
representantes partidarios ante la Comision Federal Electoral (CFE), a excepcion del
PRIy el PARM, defendieron el derecho al uso independiente del zocalo.

Ante la respuesta de la CFE, el PSUM se ampar6 en la Suprema Corte de

Justicia, quien afirmo que procedia el amparo. Ante esto y la presion del PSUM,



Luis Marcelino Farias, presidente de la Gran Comisién de la CAmara de Diputados,
manifestd que los partidos tienen el derecho de decidir donde realizar el cierre de sus
campanas electorales.

El dia de la marcha, la Direccion General de Policia y Transito calculd la
asistencia de “unas 60 mil personas” y los organizadores sostuvieron que eran 150
mil. Desde 1968 ninguna manifestacion opositora habia llegado al zécalo y menos
con tal cantidad de personas.

El “Zbcalo Rojo” era resultado del esfuerzo de una gran corriente de
izquierda que iba més alla del PSUM, los motivos implicitos de quienes asistieron
igualmente rebasaban el apoyo al cierre de camparia del Partido Socialista Unificado
de Mexico y su candidato, expresaban mas bien el descontento por la desigualdad, la

injusticia, la crisis econdémica y la antidemocracia imperante.
Los comentarios sobre la marcha-mitin del 19 de junio fueron de lo mas

diversos, unos eran timidos reconocimientos, otros trataron de minimizar el acto,
algunos lo injuriaron, pero de todos ellos sobresalian los que expresaban su simpatia
y asombro.

Al interior del PSUM, el balance de la marcha era visto con mucho
optimismo y grandes expectativas. El Editorial del periddico ASI ES, del 25 de junio,
comentaba:

“La marcha del PSUM al zocalo de la Ciudad de México marca un nuevo
momento del desarrollo y avance de la izquierda revolucionaria... indica una
elevacidn cualitativa de la lucha general por la democracia y el socialismo...”

“Otra reflexion necesaria -decia- es la que se refiere al lugar en que se ubica
el PSUM no solo ante las votaciones inminentes, sino ante el futuro proximo de la
vida del pais. Por principios de cuenta nuestro partido aparece como una fuerza
electoral en ascenso... en el marco de la accidon politica general, el PSUM despunta
con mas claridad como un partido efectivamente de masas, capaz de influir en
mayor grado en la vida politica cotidiana y penetrar en el tejido social complejo que

se ha formado en el México actual, como factor de cambio, alternativa real de



impulso, de reivindicaciones y de fomento de unidad profunda entre los objetivos y
las luchas del partido y las aspiraciones democraticas de obreros, campesinos,
estudiantes, intelectuales y en fin de amplias y variadas capas de la poblacién
explotada del pais”.*®

Sin embargo los resultados electorales, aparte del manejo de cifras, no
estaban en correspondencia con el acto del 19 de junio y marcaban una tendencia a
la disminucion de los votos de éste.

El 5 de julio el Secretario de Gobernacion y vicepresidente de la Comision
Federal Electoral, dio a conocer los resultados preliminares de la votacion del dia
anterior. Informo que habiéndose computado el 73.17% de las cifras electorales en
el pais, la votacion para presidente de la Republica era de 19 millones 931 mil en
total, repartidos de la siguiente forma: PRI, 13 millones 67 mil votos (71.43%);
PAN, 2 millones 696 mil votos (14.08%); PSUM, 1 millon 113 mil votos (5.8%);
PPS, 431 mil votos (2.25%); PRT, 338 mil votos (2.3%); PDM, 22l mil votos
(1.67%); PST, 304 mil votos (1.59%); PARM, 115 Mil votos (0.79%); y PSD, 59
mil votos (0.3% ).

Lo que significaba para el PSUM casi la duplicacion de los votos obtenidos
por la Coalicion de Izquierda en 1979 (700 mil votos).

Sin embargo, el 15 de julio la CFE ofrecia nuevos resultados donde casi todos
los partidos aumentaban su votacion, el PRI en 2 millones 446 mil 54, el PARM en
97 mil 187, con lo cual ni asi alcanzaba el 1.5% de la votacion total y perdia su
registro; el PDM en 112 mil 886; el PRT en 38 mil 448; el PST en 38 mil. En
contraste con otros partidos, en lugar de aumentar su votacion y porcentaje se les
redujo, al PSUM en 291 mil votos, al PPS en 70 mil y al PSD en poco mas de 10 mil
con lo cual este Gltimo no mantenia su registro.

De esta manera, el PSUM rebasaba apenas por 200 mil votos la cantidad
obtenida por la Coalicion de lzquierda y su porcentaje de acuerdo al total de

votantes era menor, con lo cual no habia podido detener la tendencia a la

% ASI ES No. 23 de junio de 1982



disminucion de su votacion, ya que en 1980 durante las elecciones municipales y
estatales realizadas en 15 estados del pais, habia disminuido en 2%, donde con
relacion a los votos captados en los estados obtenia el 1.6% de los sufragios. Habria
que considerar que en esta eleccion la izquierda opositora se habia presentado

dividida en dos polos, ademas del PST y PPS, lo cual afecto sus resultados.

2. ElI Primer Congreso del PSUM

En el transcurso de la camparia electoral, del 10 al 15 de marzo de 1982, se
realizd el Primer Congreso del PSUM que tenia por objetivo discutir y aprobar en
definitiva los documentos basicos del Partido y decidir sobre las caracteristicas y
composicién de sus organos dirigentes.

El Congreso se instal6 el 11 de marzo con la asistencia de 568 delegados,
representantes de 27 mil 450 personas afiliadas al PSUM, en ese momento.

El primer problema al que se enfrento el Congreso fue el de la acreditacion de
la delegacion de Puebla, en esta entidad habia dos delegaciones, una compuesta por
38 delegados, nombrados por el Congreso Estatal y otra de 13, nombrados por un
congreso minoritario celebrado aparte. Ante este problema surgieron dos propuestas,
la del CC donde proponia se aceptaran las dos delegaciones con todos sus derechos,
con la condicion de que la delegacion minoritaria reconociera la validez del
congreso mayoritario. La delegacion mayoritaria propuso que los trece fueran
aceptados con voz pero sin voto. La asamblea en pleno acept6 la propuesta del CC,
ante lo cual la delegacién mayoritaria abandoné el congreso argumentando que se
estaban dando métodos antiestatutarios. A su vez tres miembros de la delegacion de
Tlaxcala y uno de la delegacién de Chiapas abandonaron el congreso en solidaridad

con la delegacion inconforme.



Una vez superados estos problemas de acreditacion, el Congreso se instalo y
decidio trabajar por mesas: 1. Estatutos. 2. Programa. 3. Declaracion de Principios.
4. Informe.

En el transcurso de la discusion, en las mesas y en la plenaria, se hizo clara la
existencia de dos corrientes politicas al interior del partido, una que mantenia las
posiciones mas ortodoxas, integrada principalmente por los delegados provenientes
de los ex partidos PPM y PSR y la otra integrada, de manera mas o menos
homogénea, por los delegados provenientes del resto de los partidos fusionantes
encabezados por militantes del ex PCM y el ex MAP.

La discusion gir6 en la plenaria, como en todas las mesas, en torno a
cuestiones muy especificas de caracter ideologico o de principios.

En la mesa de estatutos, la discusion se dio en torno a las siguientes
cuestiones: la organizacion de comités de rama, la necesidad o no de un comité
nacional de garantias y vigilancia.

Sobre la organizacion en comités de rama, el argumento en contra fue que era
de tipo “socialdemocrata”, que favorecia a la existencia de cotos cerrados de poder
en la organizacién y que vulneraba el centralismo democratico.

En contra de la existencia del Comité Nacional de Garantias y Vigilancia y
sus ramificaciones en todas las instancias de direccion, se argumentaba la inquietud
en torno a su funcionamiento practico, ya que a su juicio podia poner en peligro la
verticalidad de las decisiones politicas del Comité Central. Sin embargo, tanto este
Comité como los de rama se aprobaron por mayoria, conservando la minoria su
derecho para plantear su posicién en la plenaria. En general, se realizaron numerosas
modificaciones secundarias a los Estatutos, aprobandose una enmienda que prohibia
la reeleccion del secretario general del partido por mas dos periodos de tres afios.

En lo que se refiere al programa, se hicieron consideraciones generales y
propuestas que demandaban a los documentos su inclusiéon y desarrollo en temas

tales como salud, sindicalismo, etnias, tipo de democracia etc.



La mesa donde hubo una discusion mas encontrada fue la que incluia la
Declaracion de Principios. Los puntos donde mas discutidos fueron el segundo -
donde se abordaban las caracteristicas del capitalismo mexicano- por un lado se
decia que en este punto deberia agregarse que nuestro pais estaba ubicado en la
etapa del “capitalismo de Estado”. Aqui la mayoria aprobo por votacion la inclusién
de esta caracterizacion.

Otro punto de discusion fue el referente a la teoria sobre la cual sustentaria su
accion el Partido. Aqui se presentaron dos alternativas “marxismo-leninismo” o
“socialismo cientifico”. Defendieron este punto Antonio Becerra, Roger Bartra y
Juan Luis Concheiro. En contra, argumentaron Florentino Jaimes, Angel Bravo y
Armando Tavera, quienes defendieron la tesis del “marxismo-leninismo”. Este
ultimo mostraba en su intervencion el nivel de los argumentos, decia: “Marcuse (...)
Althuser (...) justificaciones para intelectuales pequefio burgueses (...) la teoria del
socialismo cientifico aparte de ser revisionista, enredosa y yo agregaria afeminada
debe ser rechazada por respeto a los pueblos que han llegado al socialismo™.”® En
esta mesa, se aprobd lo referente a al “marxismo-leninismo”, por 75 votos contra 55.

Sobre la cuestion del tipo de poder por el que lucha el Partido se presentaron
igualmente dos alternativas. Arnoldo Martinez Verdugo participd en esta discusion,
defendiendo la tesis del “Poder Obrero Democréatico” y dijo, entre otras cosas, que
en la construccion de la via basada en la concepcion de la “Dictadura del
Proletariado” habia errores que “no podemos olvidar” y citO como momentos
culminantes de estos, la invasion a Afganistan y la crisis polaca.

Por su parte, Raul Mufioz asegurd, defendiendo la “Dictadura del
Proletariado”, que “debemos comprender que estamos luchando por un poder, por
una violencia, por una dominacién, y seria ingenuo pensar que no tendriamos que
utilizar la fuerza para sostener el socialismo”. Por 75 votos contra 49 y 7

abstenciones se aprobo el concepto de “Dictadura del Proletariado”.

" ASi ES No. 8, del 19 al 25 de marzo de 1982, p.9



Sobre la relacion del PSUM con los demas partidos y paises socialistas,
Florentino Jaimes, Angel Bravo y Armando Tavera proponian que se suprimiera el

parrafo que decia: “...y reprueba (el partido) todo acto intervencionista en los
asuntos de otros partidos y paises; no admite y combate eventuales injerencias en
Sus propios asuntos internos”.

Hacian ademas otra propuesta de modificacion al texto que pedia cambiar la
redaccion de esta parte, aclarando que cuando un partido o pais asi lo pidiera, el
PSUM se abstendria de tomar una posicion beligerante. Se voto primero si se
modificaba el punto y gand esta propuesta. Pero no se decidid una propuesta
concreta.

Sin embargo, seria en la plenaria donde se resolveria finalmente sobre la
Declaracion de Principios. Esta aprobé por mayoria de votos lo referente al
Socialismo Cientifico como la teoria por medio de la cual guiaria su accion el
PSUM, el Poder Obrero Democratico como la forma de poder por el cual lucharia y
por mantener relaciones de igualdad e independencia con el resto del movimiento
socialista internacional.

En la mesa del Informe al Primer Congreso, se discutio el documento
presentado por la Comision Politica del Comité Central.

Después de un amplio debate sobre cuestiones muy diversas, el Informe fue
aprobado "en lo general™. Entre otros temas los participantes sefialaron la necesidad
de insistir con mayor precision sobre el perfil del Partido. Se dijo también que abria
que incorporar una reflexion mas amplia en torno a las tareas de hoy,
particularmente para consolidar la organizacion interna y estrechar la vinculacion
con el movimiento de masas.

Sobre la integracion de la direccion del PSUM, el CC presento una propuesta:
un Comité Central integrado en dos terceras partes bajo la eleccién directa y otra con
distribucion proporcional de las corrientes fundadoras. Esto, se decia, para
garantizar la pluralidad del nucleo dirigente, pero fue rechazada por la mayoria y se

optd por la eleccion directa, criticando que el proceso de fusion se habia llevado



desde la cupula, a base de negociaciones. Al final, en la lista de dirigentes quedo
plasmado el primer reacomodo y las bases para continuar con el proyecto PSUM:
mayoria para dirigentes del ex PCM seguidos por el ex PPM, ex MAP, ex MAUS,
ex PSRy la fraccion proveniente del PMT. Esto provoco el desacuerdo por parte de
los dirigentes provenientes del ex PSR, quienes en respuesta decidieron no
incorporase a los trabajos de la direccion del PSUM. Poco después, el nuevo Comité
Central elegiria como su Secretario General a Pablo Gomez Alvarez (dirigente
durante movimiento estudiantil de 1968, dirigente y diputado por el ex PCM).

Otra cuestion que provocé divergencias entre los delegados al Congreso fue
la resolucién especial condenatoria del estado de emergencia militar en Polonia, la
cual derivo en el abandono de la asamblea por parte de algunos delegados, los cuales
regresaron mas tarde.

Asi a pesar de las resistencias, el Primer Congreso del PSUM aprobo
formalmente los documentos basicos (Declaracion de Principios, Programa vy
Estatutos) donde quedaron plasmados los fundamentos tedricos, politicos y
organizativos que deberian regir su vida y que serian sus primeros rasgos de
identidad, caracterizados por desechar buena parte de la mitologia que definia el
perfil de la izquierda dogmatica y autoritaria.

En ellos declaraba basar su accion en la teoria del Socialismo Cientifico, la
que definia como “una teoria critica y revolucionaria, y no como una concepcion
acabada e inmutable; es una guia para la accidén que se enriquece constantemente
con los cambios que ocurren en la vida de la sociedad y con la experiencia de la
lucha de clases”.

De esta manera desechaba las concepciones dogmaticas, cerradas y acriticas
convertidas en doctrinas oficiales y se abria a las teorias vivas, al cambio y al
reconocimiento de los aportes del socialismo no marxista y leninista. Ademéas no
hacia de su aceptacion una condicion para militar en el PSUM.

Se declaraba partidario de una nueva revolucion economica, politica y

cultural como solucién a las contradicciones de la sociedad mexicana.



Se deslindaba de las formas autoritarias y antidemocraticas al rechazar la idea
de la Dictadura del Proletariado y declararse partidario del Poder Obrero
Democratico y de la lucha por la hegemonia obrera.

Hace de la lucha por la democracia su principal actividad. La que asume en
sus dos sentidos, como via y como compromiso y aspiracion al afirmar que: “La
lucha por la democracia no sélo adquiere importancia bajo el sistema actual. Sino
que el socialismo sera un régimen democratico como jamas podra existir en el
capitalismo”.

Otra definicion, no menos importante, es su declaracion como partidario de la
legalidad. Ademas sefiala que sus actividades se llevan a cabo por medios pacificos
y por la via democratica.

Termina con el predominio de las concepciones revolucionaristas sobre las
reformas al aprobar "una lucha por reformas encaminadas a ir resolviendo, hasta
donde las condiciones y la correlacion de fuerzas lo permita los problemas de las
masas populares".

Otros dos principios fundamentales que guiaran su accién: el patriotismo
revolucionario que se expresa en la defensa de la integridad territorial, la
independencia nacional y la soberania.

El internacionalismo que se expresa en la solidaridad con la lucha que libra
en el mundo, la clase obrera y se expresa también en el celoso respeto a la
independencia de cada partido y organizacion revolucionaria de otros paises, en el
ejercicio de la autonomia para definir y aplicar su linea politica.

Su programa se propone fundar, fortalecer y acrecentar la decision de llevar a
cabo un cambio radical en la vida politica de México y la formacion de un gobierno
democratico popular capaz de llevar a cabo estas transformaciones democraticas.

Sobre su organizacion establece que: "El partido rige su vida, estructura y
funcionamiento por el Centralismo Democratico, que combina la mas amplia

democracia interna, y el examen en comun de los asuntos, con la direccion colectiva



y centralizada; la libertad de discusion con la unidad ideologica y politica y el
mantenimiento de la unidad de accién de todos los miembros y organismo”.
Establecié que el Comité Central podra revocar de sus cargos cuando lo
estime necesario, al Secretario General y a los miembros de la Comisién Politica y
del Secretariado.  Ademas quien ocupe la secretaria general podra ser reelegido,
pero su permanencia en el cargo no debera prolongarse, en ningun caso, por mas de

seis afios consecutivamente.’

3. EI PSUM ante la nacionalizacién de la banca

Durante 1976-77 la crisis econdmica en nuestro pais habia sido superada,
principalmente a través de dos factores externos: el auge petrolero y el creciente
endeudamiento. Sin embargo al no canalizarse los recursos obtenidos a través de
estos hacia las necesidades internas, estos dos factores solo postergaron la
manifestacion de la crisis.

A partir de 1981 con la caida de los precios del petrdleo el pais dejé de
percibir una gran cantidad de divisas, lo cual cre6 problemas para el desarrollo
interno y para el pago de la deuda, la que se vio incrementada por el aumento de las
tasas de interés internacionales. Ante esto, los paises acreedores cambiaron su
politica hacia México y restringieron los créditos. A esto se sumo la actitud de los
capitalistas mexicanos quienes ante esta situacion recurrieron a la especulacion y a
la fuga de capitales.

Asi, al desaparecer estos dos factores externos, afloraron nuevamente los
problemas econdmicos y financieros internos, dando origen a la crisis econdmica.

Ante la pérdida de reservas y la incapacidad de obtener mayores divisas para

financiar el desarrollo interno y para cubrir el pago de la deuda, el gobierno decidio

™ PSUM. Declaracion de Principios, Programa de Accién y Estatutos del PSUM (Aprobados por el |
Congreso del Partido Socialista Unificado de México realizado en la Ciudad de México del 1 al 15 de marzo
de 1982). Ediciones del Comité Central, México, 1982.



aplicar politicas tendientes a evitar profundizar los desajustes financieros en la
balanza de pagos o el presupuesto fiscal. EI 17 de febrero de 1982 el gobierno federal
devalud el peso y decidio retirar al Banco de México del mercado de cambios.
Después redujo el gasto publico y se modificaron los precios y tarifas de los bienes y
servicios publicos. Se procedié también a reducir el déficit en la cuenta corriente en
la balanza de pagos, disminuyendo importaciones. A su vez, para evitar la fuga de
capitales se dieron mayores facilidades para depositar en México dolares, se
redujeron montos minimos y plazos para dichos depositos. Una politica flexible de
tasas de interés para fomentar el ahorro interno y entraron en vigor dos tipos de
cambio de dolar, uno preferencial y otro de aplicacion general.

Pero ante la inoperatividad de estas medidas, el primero de septiembre de
1982, el presidente Jose Lopez Portillo en su Sexto Informe de Gobierno, procedio a
nacionalizar la banca y a aplicar el control generalizado de cambios para evitar la
fuga de capitales.

Decia: “México, al llegar al extremo que significa la actual crisis, no puede
permitir que la especulacién financiera domine su economia sin traicionar la esencia
misma del sistema establecido por la Constitucién. La democracia, como constante
mejoramiento econdémico, social y cultural del pueblo.

“Tenemos que cambiar. Decision siempre dura pero no puede seguir
entronizada la posibilidad de sacar recursos cuantiosos al exterior y después pedirles
prestadas migajas de nuestro propio pan, todo ello propiciado por instituciones y
mecanismos especulativos.

"La produccion, agobiada por resultados de los fendmenos exteriores que
acabamos de describir y por el manejo que ha hecho de nuestros recursos, no
encuentra la forma de financiarse. Se esta sofocando. Para salvarla requerimos de
toda la concentracion posible de los medios para que las empresas publicas y
privadas, agricolas e industriales puedan continuar con la actividad que da empleo y

sustento a los mexicanos.



“No podemos seguir arriesgando que estos recursos sean canalizados por los
mismos conductos que han contribuido de modo tan dindmico a la gravisima
situacion que vivimos.

“Tenemos que organizarnos para salvar nuestra estructura organizativa y
proporcionarle los recursos financieros para seguir adelante; tenemos que detener la
injusticia del proceso perverso: fuga de capitales-devaluacion-inflacion que dafia a
todos, especialmente al trabajador, al empleo y a las empresas que los generan.

“Estas son nuestras prioridades criticas. Para responder a ellas hemos
expedido en consecuencia dos decretos: uno que nacionaliza los bancos privados del
pais, y otro que establece el control generalizado de cambios, no como una politica
superviviente del mas vale tarde que nunca. Ya nos saquearon. México no se ha
acabado. No nos volveran a saquear.”’

El anuncio de la nacionalizacion de la banca provocd las mas diversas
opiniones. Sin embargo la mayoria de los comentarios fueron favorables. Salvo el
PAN y el PDM el resto de los partidos apoyaron las medidas, o mismo sucedio con
las organizaciones obreras y campesinas, tanto oficiales como independientes. La
prensa extranjera también reaccioné favorablemente y coment6 de manera positiva

las medidas.

Los empresarios y banqueros reaccionaron de manera distinta ante la pérdida
de la banca en la cual tenian un instrumento econémico que les daba poder.
Criticaban las opiniones del Presidente acerca de la banca privada, el presidente de
la asociacién de banqueros, al término del Informe Presidencial sefiald: “Como
mexicano discrepo de la caracterizacion que hizo el sefior presidente, y sobre todo
de sus apreciaciones sobre la banca privada, las cuales son injustas e injustificadas”.
El 3 de septiembre el Consejo Coordinador Empresarial, en un desplegado que
firmaba su presidente Manuel J. Cloutier, criticaba la politica economica del
gobierno al que consideraba el principal causante de la crisis y justificaba a los

sacadolares, los que si bien habian contribuido a la crisis -decia- fue por haber
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perdido “la confianza en sus gobernantes” y sentenciaba que como habia fracasado
su politica econémica “el gobierno buscaba a quien culpar de una situacién de la que
la banca no es responsable”. Consideraba la nacionalizacion de la banca como “una
medida totalmente innecesaria, que traera graves consecuencias para la vida
economica para el pais, ya seriamente vulnerada en estos momentos.” Al mismo
tiempo que buscaba desvirtuar el caracter de esta medida: “La estatizacion de la
banca es un golpe definitivo a la actividad empresarial y una sefial clara de la
entrada de México al socialismo”.

Sobre el control de cambios, decia que éste podria aceptarse sobre todo si era
de carécter transitorio.”

Al poco tiempo pasaba de las criticas a las amenazas, el 5 de septiembre, el
presidente del Consejo Coordinador Empresarial declaraba que “las bases
empresariales en un movimiento genuino, estan presionando para la realizacion de
un paro nacional de actividades el proximo dia 8” para subrayar después que en esos
momentos “el sector privado mantenia una fuerte cohesion”. Sin embargo, en esas
mismas fechas otras agrupaciones empresariales se manifestaron de manera distinta
en relacion con el paro. Asi los empresarios se dividian y, el dia 7, anunciaron que
se suspendia el paro programado, para no ser “pretexto del desmoronamiento del

orden juridico”.
Asi, las medidas tomadas el 1 de septiembre, crearon en primer lugar una

ruptura entre el gobierno y la capa de los capitalistas financieros, al despojarse a
estos ultimos de sus principales medios de accion economica, los cuales a su vez les
daban un gran poder. Con lo que se creaba una nueva situacion.

Al mismo tiempo, estas medidas, al dotar al gobierno de un nuevo
instrumento definitorio en el rumbo de la economia nacional, abrian una doble
posibilidad: 1. La de una nueva reorientacion de la economia con un sentido

nacional y popular, y 2. que la nacionalizacién de la banca sirviera Unicamente para

"3 Consejo Coordinador Empresarial, Aclaraciones necesarias. Excélsior, 3 de septiembre de 1982.



dar mayor poder a la burocracia gubernamental y colocarla al servicio de los
intereses de la burguesia, como habia sucedido con las anteriores nacionalizaciones.

Al ser ésta una reforma realizada desde arriba y ain no definido su sentido,
éste se decidiria en gran medida de acuerdo a como actuaran, se desarrollaran y
fortalecieran las masas populares y sus organizaciones, en este sentido la actuacion
de la izquierda opositora era fundamental.

Ambas medidas formaban parte del programa del PSUM y eran también
demandas permanentes de la izquierda mexicana. por lo cual éste y la mayor parte
de izquierda no tuvieron ningin problema para apoyarlas decididamente. Para el
PSUM, la toma de dichas medidas era trascendental, dado que “La nacionalizacion
de la banca y el control de cambios rompen el vinculo nocivo con el exterior,
significado en la fuga de capitales y la especulaciéon interna, asi como la
determinacion de la tasa de interés por el comportamiento del mercado financiero
externo.

“Por otra parte, significaba también la posibilidad de que los recursos de la
banca nacionalizada sean utilizados en el impulso a un nuevo tipo de crecimiento
econdémico que ponga en primer plano el desarrollo de los sectores y ramas

vinculados a las condiciones de vida del pueblo trabajador y el interés nacional.”"

El PSUM adopté una actitud de apoyo decidido a las medidas pero
independiente frente al Estado e impulsé sus actividades sobre las siguientes
orientaciones:

1. La lucha por una reorientacion de la economia con un sentido nacional y
popular.

2. La banca nacionalizada y una nueva estrategia de desarrollo configuran la
base material de un proceso democratizador. Lo que se expresaba en la lucha por

una nueva reforma politica.
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3. Defensa, consolidacion y profundizacion de la nacionalizacion de la banca,
por la defensa del salario y el empleo que logre conquistar la escala mdévil de
salarios y el seguro de desempleados, la reforma econdémica y una reforma politica.

4. Ante el peligro de la reconstruccion del capital financiero por ejemplo, a
partir de la Bolsa de Valores, las empresas tenedoras de acciones que los bancos
tienen en industrias clave, y de alli también la necesidad de profundizar el proceso.

5. EI CC del PSUM se propone apoyar e impulsar la unidad de accién y el
acercamiento entre las fuerzas de izquierda y las organizaciones sindicales, incluidas
las oficiales.”

No obstante que la nacionalizacion de la banca contaba con el apoyo popular,
ésta se habia realizado faltando solo tres meses para que el Presidente terminara su
mandato, no era una demanda que figurara en el programa del partido oficial, ni era
resultado de un movimiento popular, era una iniciativa del Presidente, incluso con la
cual no estaban de acuerdo funcionarios de su administracién, quienes sefialaban que
habia sido un medida precipitada e inconveniente. Dadas asi las cosas,
corresponderia al nuevo presidente sefialar el camino que correria la nacionalizacion
de la banca. En su mensaje de toma de posesion como Presidente de la Republica,
Miguel de la Madrid afirmo que la decision de la nacionalizacion de la banca era
irreversible pero que se reestructurarian las instituciones de crédito y se propiciarian

nuevas formas para evitar su burocratizacion.
Las nuevas formas no se hicieron esperar, el Presidente Miguel de la Madrid

envio una iniciativa de Ley Reglamentaria del Servicio Publico de Banca y Crédito,
mediante la cual se planteaba la posibilidad de que el sector privado volviera a
participar en el capital social de los bancos.

En agosto de 1983, se dio a conocer la forma y la cantidad cuantiosa que los
antiguos propietarios de los bancos recibirian por ese concepto. En el mes de marzo
de 1984, Miguel de la Madrid, por conducto del subsecretario encargado de los

asuntos de la banca nacionalizada, la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico,

™ pSUM, El PSUM ante la nacionalizacién de la banca, Ediciones del Comité Central, 1982.



anuncio que las acciones de diversas empresas que eran propiedad de la banca en la
fecha en que fue nacionalizada serian puestas a la venta. Dentro de las acciones
puestas a la venta destacan, por su importancia y trascendencia para la operacion del
servicio publico de banca y crédito, la de los intermediarios financieros no bancarios

las compafiias de seguros, de finanzas, las arrendadoras, las casas de bolsa, etc.

4. Las huelgas de junio

El estallido de la crisis econdmica durante 1982 y la coyuntura politica abierta
por la nacionalizacion de la banca crearon nuevas perspectivas para la clase y el
movimiento obrero y sus distintas organizaciones tanto independientes como
oficiales.

Esta situacion permitié al movimiento independiente iniciar un nuevo
esfuerzo hacia la construccion de nuevas formas de lucha ofensiva.

El 8 de septiembre, a iniciativa del PSUM, PMT, PRT, OCP, CS, FAT,
CIOAC y UIC, se constituye el Comité Nacional en Defensa de la Economia
Popular (CNDEP) vy, el 11 del mismo mes, con la participacion de 110
organizaciones -incluidas las del CNDEP- se organiza el Frente Nacional de
Defensa del Salario, Contra la Austeridad y la Carestia (FNDSCAC). Organismo
que quedaria formalmente constituido el dia 27.

Sin embargo, desde la primera reunion de organizacion se mostraron
discrepancias fundamentales entre las fuerzas integrantes del CNDEP por un lado y
el PRT y el resto de los integrantes del FNDSCAC, sobre las caracteristicas del
Estado mexicano, la nacionalizacion de la banca y la salida a la crisis. Para los
primeros el Estado mexicano no era homogéneo y la nacionalizacion de la banca lo
mostraba, a la vez que abria la posibilidad de reorientar la politica econémica en
favor de las mayorias. Para los segundos, la nacionalizacién de la banca era una

medida que pretendia reordenar y racionalizar el sistema capitalista mexicano y en



consecuencia independientemente de que abriera fuertes contradicciones al interior
del blogue dominante, no atentaba contra su logica e integridad econémica.

Ante esta situacion, el PMT se separaria del FNDSCAC. ElI PSUM vy otras
organizaciones seguirian actuando en ambos frentes, pero ante la imposibilidad de
conciliar ambas posiciones y ante los ataques constantes de grupos sectarios y
dogmaticos, saldria de este frente para actuar solo en el CNDEP. Frustrandose asi el
primer intento por constituir un solo frente amplio de izquierda.

Desde enero se desarrolld una nueva y pujante movilizacion de algunos
sectores por detener el impacto de la inflacion sobre los salarios y la politica de
austeridad implementada por el gobierno. EI 1 y 2 de febrero respectivamente, el
SITUAM vy el SUTCOLMEX estallaron la huelga en sus procesos de revision
salarial. El dia 7, se sumarian al movimiento huelguistico los trabajadores de Dina
Renault y Renault de México, en contra de la politica de reajustes, por incremento
un salarial de un 60%, la exigencia de un aumento de emergencia de 1,500 pesos
mensuales por obrero (retroactivos a septiembre de 1982) y el respaldo a 25
clausulas de su contrato colectivo. Seguirian los movimientos huelguisticos de las
universidades de Guerrero y Zacatecas; paros y movilizaciones de los trabajadores
bancarios; paro en las instalaciones de Altos Hornos; movilizacion de los
trabajadores del SME por exigencia de aumentos salariales y como accién de
protesta contra el incremento sobre consumo de luz. A esto se sumaria el
descontento mostrado por miles de trabajadores, contra la politica economica del
Estado el 1° de mayo.

Esta realidad: crisis econdmica, nacionalizacion de la banca y despunte del
movimiento obrero, exigié también modificaciones en el comportamiento de la
mayor central de nuestro pais la CTM y en el organismo cupular que agrupa a las
grandes centrales obreras, el Congreso del Trabajo (CT). Al mismo tiempo, la
pérdida de influencia de este sector en el partido oficial, la necesidad de tener mayor
peso en la toma de las principales orientaciones del gobierno y la casi nula

incidencia en la seleccion del candidato presidencial, fueron hechos que influyeron



de manera determinante en los cuestionamientos criticos y en la actitud radical de la
CTM durante este afio y que dieron lugar, después de una serie de acuerdos no
cumplidos entre el gobierno y ésta, a los miles de emplazamientos a huelga en mayo
de este mismo afio, por un aumento salarial de emergencia.

Dos semanas después del anuncio de la nacionalizacion de la banca, el
gobierno dio un aumento salarial para los burdcratas. La respuesta de la CTM fue la
de avanzar sobre la exigencia de un aumento salarial de emergencia, amenazando
con emplazar a huelga para la tercera semana de septiembre de 1982, sin embargo
dichos emplazamientos nunca llegarian. Al no haber respuesta sobre esta exigencia,
el 10 de octubre, la dirigencia sindical abandonaria las negociaciones sobre ajuste
salarial y el 11 del mismo mes realizaria una reunion urgente de la CTM para
discutir la apertura de nuevos emplazamientos a huelga.

En diciembre de 1982 inician negociaciones con el nuevo gobierno,
presionando para firmar un nuevo "pacto de solidaridad nacional” en el que se
definirian el compromiso mutuo de luchar por un nuevo modelo de produccion. El
30 de diciembre obreros, empresarios y gobierno firmaron un nuevo acuerdo para
regular precios y ampliar las acciones gubernamentales de abasto popular, a cambio
de limitar exigencias y demandas del movimiento obrero. Sin embargo, el acuerdo
tuvo muy corta vida, a los seis dias de suscrito la Secretaria de Comercio y Fomento
Industrial autoriz6 aumentos entre el 16 y el 24% en los precios del huevo, arroz,
combustible y sal. En abril autorizé un nuevo aumento a la gasolina y leche, ante lo
cual la CTM abandoné el acuerdo anterior y se lanz6 a un nuevo movimiento
general por incremento salarial de emergencia. Esta iniciativa de la CTM seria
aceptada mayoritariamente por el Congreso del Trabajo el 13 de abril de 1983, con
los votos en contra de la CROM, la CROC y la FSTSE.

El 12 de mayo, en asamblea extraordinaria, la CTM decidia emplazar a
huelga a 174 mil empresas en demanda del 50% de aumento de emergencia.

El 17 de mayo, el presidente del Congreso del Trabajo anunciaba que la

mayoria de los sindicatos integrados en dicho organismo se sumaban a la politica de



emplazamiento; el dia 20 los organismos oficiales registraban ya 5 mil
emplazamientos y dos dias después se hablaba de 8 mil.

El estallido de las huelgas estaba programado para mayo, pero finalmente,
por su inconsecuencia y por una serie de presiones, la CTM decide prorrogar las
huelgas para el 9 de junio y reducir la demanda de aumento salarial del 50 al 25%.

Posteriormente, buscando una salida conciliatoria que no mostrara
abiertamente su derrota, propuso con el apoyo del CT, la firma de un Pacto de
Solidaridad, entre el sindicalismo oficial, los empresarios y el gobierno, cuyo
objetivo era congelar precios y salarios para frenar la inflacién.

Sin embargo, varios sindicatos cetemistas ya en la dinamica de exigir el
aumento salarial de emergencia se lanzan a la huelga, lo mismo pas6 con algunos
sindicatos independientes. Abriéndose asi el proceso huelguistico méas extenso en los
ultimos afios: el 30 de mayo estallan la huelga el SUTIN, el STUNAM vy otros
sindicatos de provincia agrupados en el SUNTU. El 9 de junio se iniciaban "las
huelgas cetemistas en Ecatepec: Liberty, bujias Champién, Cartonera Industrial San
Cristobal, FIPSA y JT Becker; estallan la huelga 184 salas cinematograficas del D.
F., 510 salas de provincia y 19 distribuidoras de peliculas; trabajadores de 3 800
centros de la industria hotelera y restaurantera; 90 industrias cementeras; 10 mil
trabajadores en el estado de Sinaloa, 49 empresas; los trabajadores de General
Foods; de General Motors de Ramos Arizpe; trabajadores de KSM (fabrica de
pistones). En total -dato oficial, seguramente corto- estallaron 560 huelgas y 900 se
prorrogaban. La CTM por su parte, informaba que habian estallado mas de 200 mil.
Al mismo tiempo se recibian nuevos emplazamientos. EI mismo dia 9, ademas de
los estallamientos, paran 300 mil maestros y trabajadores de la SEP, bajo la
direccion de la CNTE; se llevaba a cabo la manifestacion més importante y
numerosa de los ultimos meses, de la Normal al Zo6calo, convocada por la CNTE,

SUTIN y Sindicatos universitarios; se llevan a cabo manifestaciones en las ciudades



méas importantes de provincia: Puebla, Guadalajara, San Luis Potosi, Tamaulipas,
Mexicali, Toluca..."™®

El 9 de junio, dia del estallido de las huelgas cetemistas, el Presidente Miguel
de la Madrid Hurtado, expresd en una reunion realizada un Guadalajara: "No
podemos, racionalmente aspirar a congelar precios y salarios, seria engafiarnos a
nosotros mismos, y la mentira ya no puede ser instrumento de lucha politica la
dejamos a minorias de demagogos e irresponsables...".”’

El 10 de junio, como producto de la presion huelguistica, la Comisién
Nacional de Salarios Minimos (CNSM) informaba de la aplicacion de un aumento
de emergencia del 15.6% al salario minimo que ademdas no tenia un caracter
obligatorio. A partir de este momento la mayoria de los sindicatos cetemistas,
todavia en huelga, la empezaron a levantar dejando précticamente solos a los
sindicatos independientes quienes ahora encabezaban el movimiento, promueven su
extension y bajo la idea de darle continuidad a las huelgas para modificar las
relaciones de poder entre Estado y sindicatos, y obligar con ello a una reorientacion
de la politica gubernamental.

El 10 de junio, el STUNAM rechaza la propuesta Unica de las autoridades de
conceder 1,700 pesos por trabajador como aumento de emergencia. EI SITUAM, por
su parte ratifica su decisiobn de mantenerse en paro mientras no obtuviera el
incremento exigido del 100%. La huelga del SUTIN, declarada inexistente a los
cuatro dias de su estallamiento se reiniciaba, ahora emplazando para el 17 de junio
por solidaridad con los sindicatos universitarios. Por su parte, la respuesta oficial es
la de castigar a los sindicatos independientes que habian decidido mantener el
movimiento, desconoce la legalidad de la huelga de los nucleares y da su apoyo al
grupo de Bahena, las autoridades retiran su propuesta inicial y se declara inexistente
la huelga. Ante esta situacion, el 27 de junio, el STUNAM levanta la huelga sin

obtener ningun incremento y cobrando unicamente el 50% de los salarios caidos.
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Cinco dias antes el SUTIN habia decidido levantar la huelga por solidaridad, pero el
gobierno habia decidido liqguidar URAMEX y conceder al grupo Bahena un nuevo
convenio de representacion sindical.

El 7 de agosto, URAMEX suspende sus operaciones y despide a un sector de
trabajadores que se habian comprometido con la huelga. EI 30 de octubre, grupos
paramilitares toman en Hermosillo las instalaciones del centro de reactores.

El 9 de agosto, una vez derrotado el movimiento sindical, el CT y la
CONCAMIN firman un nuevo Pacto de Solidaridad, elaborado por la Secretaria del
Trabajo. Mediante el cual los trabajadores se comprometen a conceder una pausa en
sus demandas salariales condicionada a que se descarten el lucro injustificado y los
cargos llevados a los precios por intermediacion exagerada.

La derrota de las huelgas de junio (debida, fundamentalmente, a la represion
ejercida por el gobierno) modificé las relaciones de fuerza entre sindicatos y Estado,
y marco el inicio de un nuevo ciclo en el sindicalismo, caracterizado por un mayor
sometimiento de los sindicatos oficiales y una actitud defensiva y de repliegue del
sindicalismo independiente.

Al mismo tiempo, la derrota de las huelgas de junio facilito al nuevo gobierno
la aplicacion de su proyecto “modernizador” de la economia, basado en la aplicacion
de una serie de medidas antipopulares que desmejoraron como nunca las
condiciones de vida de los trabajadores mexicanos. Expresadas sobre todo en el
deterioro salarial, el desempleo y la vulneracion de sus derechos; cierre de fuentes
de trabajo, para después abrirlos sin contratos colectivos y sin sindicatos; recortes de
personal, violaciones de contratos colectivos de trabajo, anulacion de los mismos,
desaparicion de sindicatos y nulo respeto al derecho de huelga.

La actitud del PSUM ante las huelgas de junio fue de solidaridad, apoyo y
participacion decidida de sus militantes y se basé principalmente sobre las
orientaciones de su tactica y programa ante la crisis (apenas esbozados, en discusion
y elaboracidn). Pero también reflejaron los serios problemas internos que vivia: falta

de una linea politica bien definida asi como de una politica sindical, falta de



integracion de su militancia, la politica de grupos y las primeras manifestaciones de
una lucha interna.

El 29 de mayo, ante el anuncio de los emplazamientos por aumento salarial
de emergencia, el X Pleno del comité Central emitia una declaracién en la que se
sefialaba la exigencia de un aumento al salario minimo y los emplazamientos a
huelga construyen la elevacion al plano politico de la disputa salarial y representa la
oportunidad para conseguir la unidad en la lucha de millones de trabajadores.

Lo cual confirma que la necesaria derrota de la politica econémica y social
del gobierno cobra ya las dimensiones de una verdadera lucha de masas.

Criticaba a los dirigentes oficiales por decidir, de manera unilateral y vertical
la reduccion de la demanda salarial y la prorroga para estallar las huelgas.

Declaraba su apoyo a esta lucha y resolvia promover la movilizacion de todo
el Partido en apoyo activo a las huelgas y todas las acciones de masas de los
agrupamientos sindicales del pais. Llamaba a impulsar las movilizaciones y las
huelgas y a coordinarlas por encima de las militancias de partido de los dirigentes
sindicales. ®

El 8 de junio, ante la amenaza de declarar inexistentes las huelgas, el PSUM
declaraba que: “Los emplazamientos a huelga por aumento salarial de emergencia,
las huelgas realizadas y las movilizaciones y protestas, son el reflejo de que la
derrota de la politica econdmica vigente es una necesidad de amplias masas
populares, especificamente de la clase obrera y de los empleados.

"...hoy, solamente la lucha y la movilizacion sindicales pueden vencer la
resistencia al aumento salarial. La situacion reclama ahora mas que antes: sindicatos
democraticos de lucha, en los que prevalezca el pluralismo politico y el esfuerzo
unitario.

“La amenaza de declarar inexistente las huelgas, asi como la imposibilidad

legal de los trabajadores del Estado de convenir bilateralmente sus reivindicaciones
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y recurrir a la huelga, pone en el orden del dia la lucha por la libertad sindical, es
decir, por la conquista de los plenos derechos de los sindicatos para desarrollar sus
luchas.

“El PSUM reitera su Illamamiento a todos los trabajadores para elevar su
movilizacion. Expresa su total apoyo y solidaridad con las huelgas en curso™.”

Posteriormente, ante la derrota de las huelgas de junio el PSUM concluia que
la lucha de los trabajadores en el mes de junio "...tiene enorme significacion, no
Unicamente por que abarco a cientos de trabajadores; se trata de la primera reaccion
organizada y masiva de los trabajadores ante la crisis econdmica gubernamental que
tiene como uno de sus principales ejes mantener los salarios bajo rigido control”.%°

Criticaba la safia y el espiritu de venganza con que procedié el gobierno
contra los agrupamientos sindicales que con mayor persistencia defendieron el
interés de los trabajadores; los sindicatos universitarios y el Sindicato de la Industria
Nuclear.

Menciona que la experiencia de la lucha del mes de junio demuestra que sélo
mediante su movilizacion, los obreros conquistaran mejores condiciones de trabajo y
de vida, pero que una politica reaccionaria como la del gobierno actual, solamente
puede ser derrotada con la incorporacion de mayores contingentes a la accion
combativa.

Declaraba su apoyo a las luchas de los obreros, campesinos y empleados
cualquiera que sea la central a la que pertenezcan.

Llama a mantener la lucha por las reivindicaciones econémicas mas urgentes

y la conquista de nuevos derechos y libertades democraticas.®

" Llamamiento del PSUM. Derrotar la politica econémica del gobierno. Aumento Salarial de
Emergencia. ASI ES No. 67, del 7 al 23 de junio de 1983.
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5. La construccion organica

El PSUM comenzé a integrarse con la propuesta de fusion en un solo partido,
hecha por las direcciones de cinco organizaciones de izquierda a sus respectivas
bases, en agosto de 1981. La Asamblea de Unificacion, realizada a principios de
noviembre del mismo afio, formaliz6 el pacto unitario después de que fue aprobado
por cada una de las organizaciones a través de asambleas o congresos nacionales.
Posteriormente, el Primer Congreso aprobd los documentos basicos, trazé las lineas
generales de su politica y se propuso integrar una direccion mas estable.

Sin embargo, el PSUM no lograba integrarse y mostraba fuertes problemas
organizativos. Aunque las organizaciones fusionantes habian desaparecido
formalmente, los cuadros provenientes de los diversos partidos se mantenian como
tales agrupamientos, en los comités estatales, municipales y organismos de base. En
algunos lugares se acentuaban las diferencias internas que impedian el desarrollo y
formacion de los organismos del Partido, en otros algunas de las organizaciones
fusionantes habian formado sus cotos cerrados.

El 19 de febrero de 1982, un grupo de militantes dirigidos por algunos de ex
“renos” decide no ingresar al PSUM. En este grupo se encontraban, entre otros:
Roberto Borja, Eduardo Cortez Palafox, Rodolfo Echeverria Martinez, Gilberto
Enriquez, Félix Goded, Marcela de Neymet, Joel Ortega, José Oviedo, Emiliano
Ramos, ex miembros del Comité Central del PCM. Jorge G. Castafieda, Mauro
César Enciso, Guillermo Morales y Jorge Méndez, ex miembros del Comité del D.
F.

Sin estar en desacuerdo con la fusion sefialaban como las causas de su
decision:

“- Una concepcion equivocada para alcanzar la unidad de la izquierda, donde
predominaba la fusion de aparatos, al margen y por encima de los militantes de las

cinco organizaciones fusionantes.



“- Por el tipo de organizacion que se esta construyendo donde predominan las
tendencias mas tradicionales que combina el stalinismo sobreviviente en el PCM y
en las tradicionales corrientes lombardistas, con las tendencias despoticas y
estatistas del liberalismo y el nacionalismo mexicanos.

“- Porque la dindmica del PSUM es basicamente electorera, con lo que se
inaugura una vida interna sumamente oportunista.

“- Por estar en desacuerdo con una fusion que se traduciria en un aparato mas
grande, electoral, de opinion; inmediatista y pragmatico; sin fisonomia vy
consistencia propia.”®

Por lo anterior, habian decidido no afiliarse al PSUM y formar un
agrupamiento efimero llamado Movimiento Comunista Libertario.

El Primer Congreso se habia propuesto, entre otras cosas, dotar al partido de
una direccion estable. Sin embargo, la conformacién de una direccién mas estable y
unida no se logro, ya que algunos dirigentes por estar en desacuerdo con los
resultados se negaron a participar en ella, siendo éste uno de los principales
problemas de organizacion que presentaba el PSUM. Lo que se reflejo en la falta de
integracion total de los miembros del CC, en la actuacion de la Comision Politica
como organo colectivo. Al mismo tiempo los constantes cambios en el secretariado
impedian su funcionamiento permanente.

Otro aspecto que influy6 para que crear esta situacion fue el hecho de que la
mayoria de los puestos de direccién y de candidatos a puestos de eleccion popular
los ocuparon miembros provenientes del ex PCM: su secretario general, su
candidato a la presidencia, la mayoria del CC, de la CP y de diputados.

Al mismo tiempo surgia otro problema, generado por cinco diputados
federales que habian decidido cobrar por su cuenta las dietas del PSUM.

Todo esto causaba entre la base confusion y desaliento, lo que impedia el

desarrollo del Partido expresado en la falta de integracion de la militancia a los

8 varios, Por qué no ingresamos al PSUM. Revista Di, No. 71, Marzo de 1982



organismos de base, la no formacion de estos y el funcionamiento irregular de los
que existian.

El caso méas claro de la negativa a fusionarse y a mantenerse como
agrupamientos con disciplina, estatutos y programa propios lo constituia el Partido
Socialista Revolucionario (PSR). De los partidos fusionantes fue el Unico en los
hechos que se negd a disolverse y mantenia incluso su registro como organizacion
politica. Se opuso a la realizacidn del primer congreso con el argumento de buscar
mayor integracion y discusion. Posteriormente mostro también su desacuerdo con la
constitucion de 6rganos regulares de direccion electos en forma democratica, la cual
tomO en cuenta para su integracion criterios politicos y de capacidad y no de

procedencia de los cuadros propuestos.
A partir de ese no convencimiento, en la practica no asumié su

responsabilidad de acatar y cumplir plenamente los acuerdos del congreso e
incorporarse a sus labores de direccion.

Durante los meses posteriores aparecieron en diferentes publicaciones,
declaraciones atribuidas a Roberto Jaramillo, Secretario General del ex PSR, en las
cuales afirmaba que el proceso unitario no correspondia a las expectativas iniciales,
que en el PSUM privaba el descontento, la lucha interna y se agudizaban las
diferencias al grado que, en un plazo no muy lejano, habria fracturas muy graves en
la unidad, obstaculos insuperables en la construccion organica que llevarian al
rompimiento.

Sin embargo, estas opiniones que se atribuian a Jaramillo no se expresaban en
las reuniones de la CP y plenos del CC, pese a que el VI Pleno pidio se hicieran
precisiones sobre todo esto.

Las precisiones de estos desacuerdos se hicieron en una entrevista que le hizo
ASI ES. En ella Jaramillo afirmaba que “Se ha violentado el proceso de fusion, se ha
dado por obvios debates sustanciales sobre cuestiones de tactica y estrategia, se ha
agredido a corrientes que hicieron posible el surgimiento del PSUM, se ha

propiciado un serio ambiente de lucha interna colocandonos hacia el exterior més



como un partido de retdrica que de accion politica que no solamente denuncia sino

que ademas encabeza las luchas populares”. ®

Menciona como los principales problemas del PSUM “en primer lugar, que la
direccion no acierta en una tactica politica que interese y movilice a la militancia del
partido. Que la fusion se ha estancado y en algunos lugares retrocedido. La vida
organica parece languidecer y orientarse al autoconsumo, enfrascandose en disputas
por los cargos de eleccion popular. La orientacion administrativa y tecnocratica en
que se imbuye a la militancia, inhibe y aleja a los verdaderos luchadores sociales, el
exagerado y oneroso y no pocas ocasiones ocioso aparato del partido, representa un
lastre™ %

Al mismo tiempo los miembros del PSR se habian dedicado a la creacion
paralela del Frente Obrero Campesino Revolucionario (FOCR) en toda la Republica.
Finalmente el PSR terminaria separandose del PSUM. Estos problemas de
organizacion y la falta de compresion o aceptacion de la politica del Partido se
reflejaron en la breve experiencia de sus meses de actuacion del PSUM, lo cual
mostraba la necesidad de enfatizar su caracter organizado.

El encargado de analizar y discutir estos problemas fue el VI Pleno del CC,
ampliado con la participacion de los secretarios generales de los comités estatales,
realizado durante los dias 4, 5y 6 de febrero de 1983. Este habia provocado diversas
expectativas incluso de una posible division. Sin embargo, el Pleno se caracterizé
por una gran sensibilidad, una aguda y critica discusion y la elaboracion de una serie
de resolutivos encaminados a superar esta situacion. Cabe sefialar que esta era la
primera vez, desde el Congreso, que el CC se reunia para discutir los problemas de

organizacion.

8 Jaramillo Roberto, Opiniones y desacuerdos con el PSUM. (Entrevista de Fernando Pineda) ASI ES No
60 pp. 9y 10
% BID p. 10



De los problemas de integracion y de organizacion a los que nos hemos
referido, uno de los méas importantes era el de la direccion. Pablo Gomez, Secretario
General del CC, sefialaba al respecto en su intervencion inicial en este Pleno: “No es
exagerado decir que el futuro del PSUM depende en gran medida de su capacidad
para conformar una direccion capaz de encabezar al partido. Esta es tarea de hoy, es
necesario unirnos no solamente en el discurso, sino en la accion cotidiana, es preciso
no solamente definir posiciones correctas frente a la situacion politica, sino hacerlas
valer, convencer al partido, divulgarlas ante las masas trabajadoras”.®®

Consideraba el desarrollo del PSUM como uno de los elementos méas
importantes para enfrentar al programa derechista y antipopular del gobierno y la
agudizacién de la crisis economica. Llamaba a incrementar la fuerza numérica del
PSUM priorizando la organizacion de estos en los municipios que son el centro
politico méas vinculado a la mayoria de los mexicanos, en las empresas y en las

organizaciones sociales.

Hizo un llamado a la formacion de los organismos de base con mayor
rapidez y capacidad, como entidades permanentes que al mismo tiempo deberian
ser centros de actividad politica, suficientemente agiles y flexibles para que
cualquier trabajador, miembro del PSUM, concurriera a ellos. Sefiala que el
objetivo del crecimiento es la elevacion de la capacidad de lucha, tanto en sus
aspectos cuantitativo como cualitativo en su calidad. Plantea otras dos tareas
organizativas: la construccion de un verdadero medio de difusion nacional y la de

generar por si mismos los medios materiales para su actividad.

Resuelve acelerar los procesos de integracion como partido politico,
entendiendo por tal funcionamiento normal de todos los organismos, tanto de la

direccion como de base, el cumplimiento de las tareas que el propio partido se

8 Se necesita un PSUM organizado. Intervencion inicial de Pablo G6mez, Secretario General del PSUM, en
el primer punto del orden del dia del VI Pleno del CC, sobre los problemas organicos del PSUM. ASI ES No.
51, del 11 al 21 de febrero de 1983 p.7.



traza, la politizacion partidaria de sus relaciones internas y la mayor unidad

politica e ideologica.

Para la creacion y formacion de cuadros dirigentes y la educacion politica
y tedrica en general de los militantes del PSUM, se decide formar el Centro de
Educacién Socialista (CES) y para impulsar la labor teérica y politica el Centro
de Estudios del Movimiento Obrero y Socialista (CEMOS) y las comisiones de
Estudios Economicos y del Estado Mexicano que en el futuro impulsaran la

creacion de centros de elaboracion teorica y politica.

Resuelve también la organizacion sistematica y permanente del Partido para
la lucha electoral. Nombrar responsables electorales en todos los niveles, desde los
Comités Estatales hasta los organismos de base.

Por dltimo, decide la realizacion del segundo congreso para la ltima semana
de junio. Cuya preparacion debe realizarse a través de una discusion vinculada con
la lucha politica. Aclara que no esta planteada una lucha interna ni es adecuado
tratar de generar esa impresion y que “no hay lugar para agrupamientos al margen
del partido”. &

Al mismo tiempo el PSUM se esforzaba por precisar su programay su tactica
ante la crisis economica.

La postura adoptada por el PSUM ante la nacionalizacion de la banca deline6
algunos puntos de su politica ante la crisis. Sin embargo, es a partir del V Pleno del
CC del PSUM, realizado en diciembre de 1982, que centrd su actividad en precisar
su programa y su tactica frente a ésta. Asi este Pleno, partiendo de que la crisis es el
terreno especifico actual de la lucha politica, propone la formacién de un programa
que contenga como base la reorientacion de la politica econdmica en un sentido
nacional y popular y de la democracia politica. Que sirva para la construccion de

una fuerza popular de alternativa al actual gobierno. Que para ser efectiva -decia-

8 CC del PSUM, El desarrollo del partido, una actividad revolucionaria. Hacia las conferencias
estatales de organizacion (resolucion del VI Pleno del CC sobre los problemas de construccion organica del
PSUM) ASI ES No. 51, del 11 al 21 de febrero de 1983.



tendra que contar con el concurso de diversas fuerzas sociales y politicas, corrientes
de opinion e individuos.

Por lo que se propone como su principal tarea, la de impulsar un fuerte
movimiento en favor del cambio.®’

El VII Pleno, realizado la dltima semana de febrero de 1983, abordo
centralmente el problema de la crisis y aprobd lanzar un Ilamamiento al pueblo
trabajador, a los sindicatos, organizaciones campesinas y agrupamientos populares
para luchar unidos por soluciones populares a la crisis.

En él sefala que los responsables de la crisis son los grandes empresarios y el
gobierno del pais, quienes han tomado las principales decisiones econémicas en
funcion de sus intereses y de graves consecuencias para el pueblo trabajador. Y que
recientemente el gobierno se ha ido més a la derecha promoviendo reformas a las
leyes con las cuales busca crear bases para una transformacion profunda de la
economia, acorde con los intereses del gran capital.

Que la crisis economica esta ligada a la falta de democracia por lo que es
necesario ligar estrechamente la demanda de cambios econdmicos a la
democratizacion de México.

Sefiala que la medida econdémica mas importante y necesaria en este
momento es la proteccion del salario de los obreros y de los ingresos de los
campesinos. Por ello es preciso un aumento general e inmediato de salarios, sueldos
y pensiones. Llama a la convergencia y movilizaciones populares.®

El VIII Pleno del CC del PSUM, realizado los dias 8, 9 y 10 de abril de 1983,
resolvié realizar el 11 Congreso del 9 al 14 de agosto de ese mismo afio, teniendo

como objetivo basico desarrollar la tactica y su programa ante la crisis y la discusién

8 Un movimiento nacional en favor del cambio. (Resolucién del VV Pleno) ASi ES No. 45, del 10 al 16 de
diciembre de 1982.

8 A luchar unidos por soluciones populares a la crisis (Llamamiento del PSUM al Pueblo Trabajador , a
los Sindicatos, organizaciones campesinas y agrupaciones populares) ASI ES No. 54, del 4 al 10 de marzo de
1983



sobre su politica sindical, agraria, de la juventud, sobre las mujeres y urbano
popular.®

El IX Pleno del CC del PSUM, se realiz6 del 5 al 8 de mayo de 1983, discutid
los proyectos de resolucién para el 1l Congreso sobre politica general, agraria,
juvenil y de los problemas centroamericanos, quedando pendientes el sindical y de
las mujeres.

El proyecto de resolucion politica establecia que “Frente a la crisis econdémica
y ante el cambio de la situacion politica del PSUM plantea dos objetivos centrales:
la derrota de la politica econdémica y social del gobierno, que abra paso a una
alternativa popular, democratica y nacional, y generar un proceso de
democratizacion politica. Para ello es necesario elevar la resistencia popular a la
politica econdmica y social del gobierno y desarrollar la oposicion de izquierda y al
movimiento de masas”.®

En el proyecto de resolucion sindical, destacan dos planteamientos centrales:
la recuperacion de los sindicatos como organismos independientes y democraticos
de lucha de los trabajadores y la elaboracion de un programa del movimiento
sindical donde estén presentes, por un lado, los intereses de los trabajadores en
lucha, por otro lado y al mismo tiempo, intereses mas amplios de tipo nacional y
popular.

Sefialaba también la conveniencia de mantener la convergencia que se da con
el sindicalismo oficial, sobre todo en cuanto a las reformas econdmicas, al mismo
tiempo que la lucha por la independencia y democracia sindical.™*

El X Pleno del CC del PSUM, ampliado con la participacion de dirigentes del
movimiento sindical, discutio las tesis sindicales.

El proyecto recibié demasiadas criticas, por lo que se propuso reestructurarlo

y agregarle las sugerencias que se hicieron por escrito y verbalmente. Para esto se

59 ASI ES N. 59, del 15 al 21 de abril de 1983.

% proyecto de resolucién politica del 11 Congreso Nacional del PSUM (aprobado por el 1X Pleno del CC
del PSUM) ASI ES No. 62 del 13 al 19 de mayo de 1983.

' Tesis sindicales: El sindicalismo mexicano su estructura y el sistema politico. (Proyecto para el I
Congreso) ASI ES No. 63, del 20 al 26 de mayo de 1983.



nombro una comision integrada por Arnoldo Martinez Verdugo, Ivan Garcia Solis y
Arturo Whaley para redactar el documento que se presentaria para su discusion por
el 11 Congreso.”” De esta manera el PSUM se esforzaba por superar sus
problemas de organizacion y de integracion, asi como por definir su politica y su
programa ante la crisis. Todo esto en un marco de intensas movilizaciones
sindicales, las cuales darian lugar al movimiento huelguistico mas importante en
décadas.

Los primeros pasos dados por el PSUM mostraban un partido contradictorio
y desorganizado que no lograba consolidarse.

Por un lado, la campafia electoral de 1982 y su Primer Congreso eran actos en
los que el PSUM buscaba desechar buena parte de la mitologia que definia a la
izquierda dogmatica y autoritaria y se esforzaba por dotarse de un perfil de partido
moderno, critico, independiente, plural, tolerante, legal, democratico y socialista. Sin
embargo, todas estas definiciones fueron tomadas sin discusion profunda, sin el
convencimiento y aceptacion suficiente por parte de un buen nimero de dirigentes y
militantes, lo que las convertia en simples agregados al no comprender su
importancia para la definicién y conduccion misma del partido, un motivo de
division y falta de integracion de estos militantes en un partido con el que no se
sentian identificados.

Lo mismo sucedia con la téctica politica aprobada, los acuerdos y las
acciones realizadas para enfrentar la crisis. Al ser tomados sin el convencimiento
suficiente, muchos de sus dirigentes y militantes simplemente no los seguian y/o
asumian otra linea, lo que le restaba eficacia al PSUM, no le permitia integrarse y
mostraba fuertes problemas organizativos. Aungue las organizaciones fusionantes
habian desaparecido formalmente, los cuadros provenientes de los diversos partidos
se mantenian como tales agrupamientos en los comiteés estatales, municipales y

organismos de base. En algunos lugares se acentuaban las diferencias internas que

% X Pleno. Hacia un sindicalismo democrético e independiente. ASI ES No 65, del 3 al 9 de junio de
1983.



impedian el desarrollo y la formacion de los organismos del Partido. En otros
lugares algunas de las organizaciones fusionantes habian formado sus cotos
cerrados.

Asi, la falta de discusion y aceptacion de las definiciones teoricas, politicas e
ideoldgicas y la proliferacion y predominio de la politica grupuscular, fuertemente
personalizada, abrian paso a posiciones cada vez mas irreconciliables y a las

primeras manifestaciones de una lucha interna.



CAPITULO IV

LUCHA INTERNA, ESCISION Y CRISIS DEL PSUM

Desde que se propuso la iniciativa de cinco organizaciones de izquierda para
fusionarse en un solo partido, se tuvo conciencia de las diferencias y de que uno de
los principales retos seria el lograr la unidad de esta diversidad socialista.

Esto requeria por parte de estas organizaciones una seria disposicion a la
tolerancia, a la democracia interna, a la discusion, al dialogo y a la confrontacion
de ideas para ir procesando definiciones en conjunto y de esta manera generar el
convencimiento sobre las mismas y la disposicion para defenderlas y aplicarlas. Al
mismo tiempo requeria, por parte de los dirigentes y organismos fusionantes,
abandonar protagonismos y posiciones de grupo.

Sin embargo, el PSUM no lograba integrarse, mostraba serios problemas de
organizacion, diferencias no discutidas ni resueltas, una tendencia a la
conformacion de grupos de intereses particulares. Problemas que al no ser resueltos
hicieron crisis durante los congresos estatales previos al segundo congreso
nacional, dando lugar a una tendencia a la conformacion de dos bloques
antagénicos que dieron origen a una lucha interna por la direccion.

Por un lado estaba la corriente dirigida por Alejandro Gascon Mercado y
Salvador Castafieda, integrada, entre otros, por Florentino Jaimes, Luis Ortega,
Max Ortega, René Bejarano, Cesar Navarro, José Gonzélez Gallo, Antonio Flores 'y
Tatiana Coll. Numéricamente era una corriente con presencia importante, tenia su
principal bastion en Nayarit, una presencia significativa en Sonora, Puebla, Estado
de Meéxico, Distrito Federal, Guerrero y Baja California. La mayoria de sus
integrantes eran miembros del ex PPM, de ahi su mote de "Ola Verde" aunque
también tenia miembros del ex PMT, como Rene Bejarano y Max Ortega y

miembros del ex PCM.



Sus posiciones como corriente no quedaron plasmadas durante la lucha
interna, en ningun documento, pero eran partidarios de una politica radical y
oposicionista.

La otra corriente la integraba la mayoria de la direccion del PSUM, la
mayoria del ex PCM, ex MAP, el MAUS vy algunos militantes provenientes del ex
PPM. Numeéricamente era otra corriente importante con presencia en todos los
estados. Representaba la tendencia del socialismo democratico.

En el fondo de esta lucha interna estaba la falta de aceptacion vy
convencimiento de los principios tedricos, politicos y organizativos adoptados por
el PSUM, asi como de su compromiso con la democracia por parte de algunos
dirigentes y un buen nimero de militantes provenientes, principalmente, de los
afluentes identificados con una linea doctrinaria e izquierdista.

Sin embargo, estas discrepancias fueron poco discutidas y no ocuparon el
centro de la lucha interna, sino que se manifestaron en la lucha por la conquista de
posiciones de direccion para desde ahi imponer a través de procesos numéricos las
concepciones de caracter politico e ideoldgico y sefialar los rumbos del partido.

Finalmente, esta lucha interna se “resolveria” con la escision de la fraccion
doctrinaria e izquierdista. El PSUM entraria asi en una crisis (a la cual contribuiria
el secuestro de Arnoldo Martinez Verdugo) de la cual no encontraria salida, sino en

otro proceso de fusion.

1. Rumbo al Segundo Congreso: discrepancias y alineamientos

Durante el proceso previo al segundo congreso se hicieron mas claras las
diferencias politicas y tacticas por parte de un amplio sector del PSUM, éstas
abarcaban: la actitud del PSUM ante la nacionalizacion de la banca, la elaboracion

de una politica alternativa a la del gobierno, la politica de alianzas, la reorientacion



democratica de la economia, las elecciones, el parlamentarismo y la concepcién

misma del partido.

Diferencias que se expresaron en torno a la idea general de radicalizar al
PSUM, alrededor de la cual convergieron militantes de las diversas formaciones,
que le dieron origen al PSUM, principalmente del ex PPM, antiguos “renos”,
integrantes del Movimiento Comunista Libertario, asi como militantes provenientes
del PMT.

Dos de los articulos que mas claramente expresan esta idea son: “Radicalizar
al PSUM” de Gustavo Hirales® y “El PSUM ante la crisis debe radicalizarse” de
René Bejarano™. El primero planteaba que el 11 Congreso debfa pronunciarse, muy
claramente por radicalizar las posiciones, la actitud, la lucha del PSUM: “En el
sentido de acentuar su fisonomia revolucionaria, opositora al gobierno y al sistema,
sin ambiguedades amparadas en el manejo ambiguo de las convergencias,
erradicando las posiciones reformistas y utdpicas que se anidan en la idea de
‘reorientacion democratica de la economia’ (...) a las ideas que dentro del partido
postulan ‘el papel estratégico’ de un parlamento democratico o la utopia
decimondnica de la ‘RepUblica parlamentaria democratica’ como panacea para
resolver las contradicciones politicas del sistema mexicano.

“Radicalizar al PSUM (...) Implica ir a la raiz en las posiciones teoricas y en
las actitudes politicas, despojarse de lo superfluo, de la palabreria que sélo sirve
para ocultar lo esencial, de la vieja chachara politicista y reformista. Radicalizar al
PSUM hoy es la condicién para construir la fuerza socialista revolucionaria capaz
de encabezar la lucha popular en todos los terrenos y, lo mas importante, capaz de
vencer”.

Segun René Bejarano “Ante la crisis econdmica, la politica reaccionaria del
gobierno y el avance de la derecha, la izquierda y en particular del PSUM, debe
radicalizar sus concepciones politicas, sus formas de lucha y sus mecanismos de
organizacion.

% Hirales Gustavo, Radicalizar al PSUM. ASI ES No. 73.

% Bejarano René. El PSUM ante la crisis debe radicalizarse, en EI Movimiento de masas y Organizacion
Partidaria (tesis de un debate).México, Cuadernos Universitarios No. 3, Universidad Auténoma Metropolitana
Iztapalapa 1986.



“Radicalizar hoy al PSUM significa encaminarnos a la construccion de un
partido revolucionario de masas, de oposicion global al sistema y no sélo a la
politica econémica del Estado, que tenga la capacidad de trascender la lucha

reivindicativa y plantearse la lucha politica por la democracia y el socialismo.
“...Un partido de masas se construye en y desde el movimiento de masas, de

cara a ellas; que sea lo suficientemente sensible como para entender sus ritmos, sus
tiempos, demandas y aspiraciones. Nuestro deber es desterrar todo burocratismo en
el PSUM que impide desarrollar el partido dentro del movimiento de masas
buscando paralelamente promover y respetar sus propias formas de organizacion,
en la busqueda del desarrollo de la democracia de masas.

“..radicalizar al PSUM significa radicalizar no so6lo sus concepciones
politicas, sino también sus formas de lucha, de organizacion, adecudndolas a las
nuevas circunstancias.

“Los esfuerzos del PSUM deben estar orientados a la construccion de una
fuerza obrera, campesina y popular que sea capaz de realizar la revolucion
socialista que el pueblo necesita. Porque lo anterior constituye nuestra aspiracion
fundamental, es que queremos una fisonomia clara de nuestro partido, una
direccion antiburocratica y revolucionaria, de oposicion irreconciliable al Estado, la
burguesia y al sistema.

“Necesitamos un partido organizado para la lucha revolucionaria que no elija
como su campo principal de actividad la polémica en el parlamento y opinién
publica, puesto que esto diluye, dispersa, es insuficiente. EI conjunto de la militancia
debe estar volcada hacia la accion de las masas.

“La vinculacion entre la lucha electoral y la lucha reivindicativa y la politica

del movimiento de masas es urgente (...).

“Nuestra participacion electoral y en el parlamento debe servir para el
desarrollo de las fuerzas populares y para corroer los mecanismos de dominacion y

de hegemonia burguesa. Resulta evidente que la accion de la fraccion parlamentaria



del PSUM, asumida hasta el momento, corresponde a una concepcion que busca la

utopia derechista de una segunda época de republica parlamentaria para el pais”.

Otros dos articulos que expresan, en general, las mismas ideas son: “Por la
radicalizacion del PSUM” de Rodolfo Echeverria® y “Respeto a los estatutos
basicos para el PSUM" de Luis Ortega.”

Estas opiniones expresaban una tendencia muy arraigada en la cultura politica
de una parte de la izquierda mexicana, que ve en el “reformismo” y las elecciones
una desviacion de la pureza revolucionaria.

Una tendencia que expresa constantemente su revolucionarismo, que
privilegia de manera acritica el movimiento de masas sobre las elecciones y la
labor legislativa. Que ve en las elecciones un medio para la agitacion y la
acumulacién de fuerzas y las instancias legislativas como un foro de denuncia.
Acostumbrada a la oposicién y a la denuncia pero carente de propuestas. Que ve en
la lucha por la democracia una vision oportunista de la lucha revolucionaria por el
socialismo. Que confunde la naturaleza y funcion de un partido politico.

Sin embargo, estas cuestiones fueron poco discutidas ya que durante el
proceso previo al segundo congreso empezaron a predominar métodos y formas
totalmente antidemocréticas, de intolerancia politica y de minima discusiéon por
parte de todas las corrientes internas. Con el Unico objetivo de lograr la mayoria de
los delegados para imponer a través de procesos numerico, las concepciones de
caracter politico e ideoldgico, determinar los rumbos del partido y obtener mayoria
en la direccion.

A los miembros de la “Ola verde” se les acusaba de utilizar estos métodos en
los congresos estatales de Veracruz, Guerrero, Jalisco y Sonora.

En Veracruz, el comité zonal de Jalapa presento una denuncia por los hechos
ocurridos en el Segundo Congreso Estatal del PSUM, “donde se realizaron préactica
gue ponen en riesgo la unidad de nuestro partido”.

% Echeverria Rodolfo, Por la radicalizacion del PSUM, en El PSUM fin de un proyecto viable. México,
Ediciones del Circulo de Estudios José Revueltas, 1985. i
% Ortega Luis. Respeto a los Estatutos basico para el PSUM. ASi ES No. 74.



Los hechos a que hace mencidn son los siguientes: La acreditacion de 17
delegados de la zona norte (mayoria en el Congreso) del estado con actas no
validadas por miembros de sus organismos de base, en el que algunos delegados
manifestaron no ser miembros del PSUM, la eleccion de delegados al segundo

congreso nacional se realizé con este mismo método faccional.
Por lo que el Comité Zonal de Jalapa manifiesté que no aceptaba “un Comité

Estatal ilegal, no representativo y fraudulento” y demandd “la intervencion del
Comite Central y la Comisidn de Garantias y Vigilancia en el sentido realizar una
investigacion exhaustiva de los hechos, asi como convocar y organizar un congreso
extraordinario en Veracruz”.”’

En Guerrero, 13 delegados al Segundo Congreso Nacional declararon que en
el estado como en todo el Partido predominaba la politica de bloques y denunciaron
que “una noche antes de la eleccion del Comité Estatal, se reunieron al margen del
congreso representantes del bloque de tierra Caliente y miembros del Comité
Central y formaron una planilla con votos amarrados y de esta manera se eligio al
nuevo Comité Estatal”.*®

En Jalisco también predominaba la politica de bloques. Los ex militantes del
PCM denunciaban que los integrantes de la Federacion de Estudiantes de
Guadalajara (FEG) recurrieron a la afiliacion en masa y bloque de votantes para
ganar la mayoria de los delegados al 1l Congreso Nacional y la direccion estatal.
Asi resultd electo secretario general, Horacio Garcia Pérez, miembro de la FEG.
Todo esto produjo al término del congreso, un partido escindido en dos grandes
bloques enfrentados entre si.%

En Sonora, desde que surgido el PSUM se conformaron dos bloques, uno
mayoritario que se formd a partir de su identificacion con la UGOCM. Sin

embargo, en junio, cuando se llevd a cabo el 111 Congreso Estatal se habia formado

%7 Comité zonal del PSUM en Xalapa, Al Comité Nacional de Garantias y vigilancia del PSUM. ASi ES
No. 75, del 12 al 18 de agosto de 1983, p. 14.

%E| Congreso Estatal en Guerrero. Firman 13 delegados al Congreso Nacional, ASi ES No 76, p.24.

% En defensa de unidad y los principios del partido. Firman delegados zonales y organismos de base
(militantes del ex PCM Jalisco) ASI ES No. 75 del 12 al 18 de agosto de 1983.



una nueva mayoria. La antigua mayoria se puso a la defensiva y abandono el
congreso con la finalidad de que éste no contara con un quérum legal que requeria.
No obstante, el congreso se realizd6 y nombro a sus delegados al 1l Congreso

Nacional %

En Nayarit, el Congreso Estatal realizado en junio resolvio solicitar al Il
Congreso Nacional cambiar el orden del dia para poder modificar los documentos
bésicos del PSUM, resolucion que de aceptarse aumentaria las fricciones en el
congreso, que aparecia ya como un congreso conflictivo.

En Oaxaca, segun Luis Ortega Morales, los integrantes del ex MAP hicieron
aparecer en unos cuantos dias cientos de militantes, todos ellos al margen de la
Comision Estatal y Nacional de Organizacion y con ello pretendieron registrar
delegados en un mayor namero al que les correspondia. Segun Héctor Mercado, del
ex PSR, los miembros del ex PCM también recurrian a esas practicas como lo
hicieron en el primer congreso.’® Rodolfo Echeverria afirmé que “...cuando Pablo
Gobmez regreso del Congreso Estatal de Jalisco -una semana antes del Congreso
Nacional- con una informacion alarmista de que ‘la Ola Verde viene arrasando’
hizo los llamados a algunos Comités Estatales para inflar el nimero de delegados a
favor de su posicién”.'%

Al mismo tiempo, los miembros del PSR insistian en sus criticas sefialando
gue no se respetaban los acuerdos de fusion y de que eran marginados y precisaban
“aungue se nos impide militar en el partido que contribuimos a crear, los causes de
la lucha revolucionaria son muy amplios”.*® Lo que hacia temer su escision
durante el congreso. Todo esto iba configurando un ambiente previo al 1l

Congreso Nacional, sumamente negativo.

100 Concheiro Juan Luis, Al PSUM de Sonora le falta la "*U*. ASI ES No. 115, 3 de agosto de 1984.
101 AS| ES No. 74, p.10.

102 Echeverria Rodolfo, OP CIT, p.98.

1% Mufioz Morales Radl, ¢ Qué partido construir? ASi ES No. 73, p.14.



Al mismo tiempo fue creciendo entre amplios sectores del Partido la idea de
radicalizar al PSUM. Alrededor de esta idea de radicalizar al PSUM convergieron
militantes de las diversas formaciones, que intervinieron en el 11 Congreso con esa
orientacion, principalmente del ex PPM, antiguos renovadores del ex PCM e

integrantes del Movimiento Comunista Libertario de recién ingreso al PSUM.

2. El 11 Congreso Nacional: los retrocesos del PSUM

Los dias 8, 9, 10 y 11 de agosto de 1983 se realiz6 el 1l Congreso Nacional
del PSUM. EI cual tenia por objetivo basico desarrollar la tactica del Partido para
impulsar su programa ante la crisis del pais; la discusion sobre la politica sindical,
agraria, de la juventud, hacia las mujeres y urbana popular y dotar al partido de una
nueva direccion.

El Congreso se realiz6 en medio de un ambiente sumamente negativo en el
que incluso se vislumbraba una ruptura.

Fue un congreso paraddjico en el que si bien se precisé y dotd al PSUM de
una téctica, representd también retrocesos ideoldgicos y politicos en el que se
acentuaron las contradicciones y las posiciones de grupo, lo cual dio origen a dos
bloques claramente enfrentados en una lucha por la direccion.

El 8 de agosto se inici0 el congreso. Las cuestiones a resolver eran la
aprobacion del temario y del reglamento interno, eleccion de la presidencia,
aprobacion del programa para el congreso y la discusién de los casos pendientes.

El primer punto (aprobacion del temario), sugeria la posibilidad de un agitado
debate ya que el congreso Nayarit habia resuelto solicitar se modificara el orden del
dia, para poder cambiar los documentos basicos del Partido, pero Alejandro Gascon
Mercado, Secretario General de la entidad, tomo la palabra para retirar la propuesta.
Se aprobd el reglamento interno, se eligié la presidencia y el programa de

actividades sin ningun problema. Se inicié la discusion sobre los problemas



existentes, como el resultado de los congresos de Veracruz y Sonora, sobre este
ultimo los congresistas acordaron anular el 111 Congreso Estatal de Sonora y que el
CC formara una comisién encargada de reunificar el Partido en el estado. El
Congreso aprobo la tactica del PSUM expuesta en el Informe del CC y la Resolucién
Politica, cuyos elementos centrales eran la derrota de la actual politica econdémica y
la conquista de los espacios de actividad democrética y de participacion, para lo cual
era necesario construir un partido obrero revolucionario de masas, las amplias
alianzas y unidad de accion para impulsar la unidad de la izquierda socialista y
favorecer el desarrollo del movimiento de masas autonomo e independiente, tanto de
los partidos politicos y del Estado, que luche por reivindicaciones propias y que a la
vez se eleve a la comprensién de necesidades globales para la transformacion
revolucionaria del pais.*®*

Sin embargo, el Congreso representd algunos retrocesos en aspectos
importantes de la politica del Partido como el rechazo a la lucha por la democracia
politica mas completa, al aceptarse la limitacion de los derechos politicos de los
ministros de los cultos religiosos, bajo el argumento de que el clero actla de manera
corporativa y que bajo tales circunstancias no se puede estar a favor del
otorgamiento de los derechos politicos plenos y legales a los curas. Esta posicion,
planteada en el Informe, fue aprobada apenas por un escaso margen de 20 votos y
fue interpretada como una concesion del Secretario General del Partido para
mantener tranquilos a los seguidores de Alejandro Gascén Mercado.

Otro retroceso fue el que se dio con la erradicacion del concepto feminista de
la resolucion final sobre la politica del PSUM entre las mujeres.

El Congreso también se opuso a asumir como parte de su politica general, una
politica hacia la juventud y sus problemas, al no aprobar el documento sobre la
politica juvenil presentado por esa area como resolutivo del Congreso. La votacion

también fue cerrada, 264 votos en contra del documento, 240 a favor y 22

1% Derrotar la politica economica oficial, abrir paso a la alternativa obrero popular. Resolucion politica
el 11 Congreso del PSUM. ASI ES No. 81, del 23 al 29 de septiembre de 1983.



abstenciones; aprob6 como alternativa que la direccion del Partido llamara a una
conferencia juvenil nacional para cubrir las necesidades del Partido en esa area.
Sobre la politica sindical, el Congreso se opuso al ingreso de los sindicatos al
Congreso del Trabajo y a la politica de alianzas y convergencias. Sin embargo,
aprobaron una linea tactica general que seguirian los sindicalistas del PSUM vy
acordaron la realizacion de una conferencia nacional sindical con el objeto de afinar
la politica en este renglon, y como resolucion especial se acordd trasladar a la

conferencia nacional sindical la discusion de la politica de alianzas y convergencias.

Se eligio al nuevo Comité Central, logrando una formacién plural, el cual realizo
durante el Congreso su primera sesion plenaria con la tarea de elegir a la Comisién
Politica, secretariado y secretario general. Durante la sesion Alejandro Gascon
Mercado y Salvador Castafieda, asi como otros miembros del CC, se negaron a
formar parte de la Comision Politica y el Secretariado. Por lo que la Comisién
Politica quedo integrada por Pablo Gomez, Jorge Alcocer, Valentin Campa, Rolando
Cordera, Ivan Garcia Solis, Eduardo Montes, Sabino Hernandez, Arnoldo Martinez
Verdugo, Eduardo Gonzalez, Pablo Pascual, Marcos Leonel Posadas, Gilberto
Rincon Gallardo, Adolfo Sanchez Rebolledo, Manuel Stephens, Gerardo Unzueta,
Miguel Angel Velasco y Arturo Whaley. El Secretariado, por Sabino Hernandez,
Gilberto Rincon Gallardo, Manuel Stephens, Jesis Sosa Castro, Pablo Gémez y
Jorge Alcocer.

Nuevamente se eligié a Pablo Gomez como su secretario general, después de
que Enrique Semo declind a su candidatura propuesta por Alejandro Gascén
Mercado.

Despueés del Il Congreso Nacional se manifestd abiertamente una profunda
fractura en el seno de la direccion nacional. Un importante nimero de miembros del
CC se agrupd en torno a la oposicion a la Comision Politica, en el primer pleno.
Posteriormente la oposicion cobro forma en la recomposicion de la UGOCM-ROJA,
a la que se adhirieron 18 miembros del CC y un nimero no determinado de cuadros
a las direcciones intermedias (estatales y municipales).



Los esfuerzos conciliatorios

No obstante esto, los posteriores plenos del CC se dedicaron al analisis de la
situacion politica del pais, en este contexto, a precisar su tactica y las tareas del
PSUM, a buscar la construccion organica del partido y a realizar una serie de
esfuerzos encaminados a la conformacion de una direccion méas representativa y
unificada.

Los dias 4, 5y 6 de noviembre de 1983, se realiz6 el Segundo Pleno del CC,
el cual evaluo la situacion del PSUM, tanto en sus relaciones politicas y su insercion
en la sociedad mexicana, como lo relacionado con sus problemas internos y

determind las tareas a realizar en los proximos meses.
Asi, en la evaluacion que realiza del PSUM, sefiala que este es un partido en

construccion que ha logrado ya convertirse en una fuerza politica nacional y la
formacion mas amplia y significativa de la izquierda socialista mexicana, es la
fuerza mas consecuente y activa en favor de la democracia. Sin embargo -agrega- su
insercion en la clase obrera, y en el movimiento sindical es débil y estd muy lejos de
corresponder a las necesidades actuales y al desarrollo de la alternativa democratica
y revolucionaria propuesta. Que hay dificultades en la aplicacion de la linea de lucha
democratica, una de las cuales es la falta de consecuencia del propio partido, asi
como, el escaso desarrollo organico del PSUM.

Sobre la resolucién del 11 Congreso acerca de profundizar su oposicion a la
politica del gobierno, el Pleno precisa que ésta requiere de un conjunto de elementos
como son elevar la combatividad del Partido, utilizando en mayor medida su
programa y desarrollando sus principales planteamientos alternativos; ser activos en
la aplicacion de las decisiones del partido, en las luchas de masas, en la propaganda
partidaria, en las movilizaciones que interviene el partido y en las organizaciones

sociales.



Acerca del Comité Central, sefiala que se necesita una direccion capaz de
actuar mediante métodos unicos, que funcione como 6rgano Unico y dirija a todo el
Partido en forma colectiva y no s6lo a segmentos de ésta, segun su procedencia y
origen de los miembros del Comité Central.

Resuelve mandatar a la Comision Politica para asegurar el funcionamiento
normal y unitario de los comités estatales que fueron objeto de atencidn por parte de
Il Congreso, sobre la base de las normas estatutarias y la utilizacién de métodos de
discusion.

Con el fin de aplicar de inmediato los acuerdos del Il Congreso, el CC
resuelve convocar al Partido a una amplia movilizacion contra la politica econdémica
y social del gobierno, por la democratizacion del pais y contra la escalada
intervencionista norteamericana. Jornada que se propone iniciar de inmediato y
culminar con una movilizacion nacional en febrero de 1984, como una forma
concreta de apoyar los acuerdos de la Asamblea Nacional Obrera Campesina
Popular (ANOCP).

Con relacion a la direccion estatal de Sonora, el Pleno resuelve elegir una
comision para hacerse cargo de la direccion estatal y conducir el proceso de
reunificacion del PSUM, la que debera estar permanentemente en el estado. Dicha
comision quedd integrada por Sergio Almaguer, Juan Luis Concheiro, Alejandro
Gascon Mercado y Arnoldo Martinez Verdugo.'®

El Tercer Pleno del CC del PSUM, realizado en enero de 1984, analizo la
situacion politica del pais, caracterizandola por la existencia de elementos de crisis
politica, como el continuo paso de mayores segmentos de la burguesia a la
oposicion, realizando actividad politica abierta y desplegada; el debilitamiento del
apoyo electoral de los sectores sindicales, populares e inclusive agrarios, que militan
en centrales oficiales del PRI; la pugna interna entre la burocracia dominante,
encabezada por el presidente y los sectores de funcionarios publicos relegados,

195|_a situacion y las tareas del PSUM después del 11 Congreso Nacional. Resolucién del segundo pleno
del CC del PSUM, ASI ES No. 88.



especialmente los “populistas”; y la derrota del PRI en varias ciudades importantes
del pais.'®

Otro asunto que se tratdé en el Pleno fue el relativo a los cinco diputados
federales: Daniel Angel Sanchez Pérez, Florentino Jaimes, Pedro Bonilla, Raul Rea
y Edmundo Jarddn, que decidieron cobrar sus dietas por su cuenta. A este respecto el
pleno resolvié “Criticar pablicamente a los comparieros diputados por retener en sus
manos el dinero del partido y condenar la conducta violatoria de los estatutos:

“Que de acuerdo con cada uno de ellos se examine el mecanismo mediante el
cual se regresaran las cantidades retenidas;

“Que se haga publico el adeudo de cada uno de los diputados;

“Que el préximo pleno examine los sueldos de los diputados y profesionales
del partido.”"’

Mientras tanto, se llevé a cabo el 111 Congreso del Comité Estatal de Sonora.
El cual rechazo el informe presentado por la Comision del CC para la unificacion del
PSUM en el estado, aprob6 nuevos criterios y eligié una nueva direccion, integrada
solo por miembros de la UGOCM-ROJA, en la cual se incluia al diputado que se
apropiaba de las dietas en el estado.

El VI Pleno del CC realizado en agosto, en un nuevo esfuerzo por concretar la
unidad del PSUM, examino la situacion interna e hizo una serie de propuestas
encaminadas a ello. La base de la discusion fue un documento presentado por la
Comision Politica en el que hacia las siguientes propuestas: “desplegar los acuerdos
necesarios para que se integren a la CP dirigentes destacados que dejaron de
participar en ella. Promover en el seno del partido la busqueda del consenso como un
método unitario, Util para garantizar el mayor convencimiento y respaldo de las
acciones del partido. Insistir en que una vez procesados los acuerdos en forma
democratica, los militantes del partido deben contribuir a su aplicacion en forma

unificada y combativa, sin que ello reste a las minorias sus derechos. Llamar a los

1081 os signos de la crisis politica las tareas del PSUM. Informe de la Comisién Politica al 111 Pleno del CC,
presentado por Pablo Gémez, secretario General del CC del PSUM y aprobado por el Comité Central el 19 de
febrero de 1984. ASI ES No. 93, 13 de febrero de 1984, p.15.
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comités estatales y de instancias de direccion intermedias a que adopten una
conducta unitaria en busca de mayor eficiencia de nuestra politica.”*%

La propuesta bésica de la CP consistia en buscar la incorporacion de
Alejandro Gascon Mercado, Salvador Castafieda y otros miembros del CC a la
Comision Politica, ampliando el nUmero de miembros. Esta propuesta fue aceptada
por los propios involucrados en ella, pero Gascon Mercado propuso la integracion
de una comisién especifica para discutir y proponer una solucién al problema y se
opone a que esta comision esté presidida por Pablo Gémez, Secretario General del
PSUM, porque “no le tiene confianza” ni a él, ni a la Comision Politica.'®®

La CP retomd la propuesta y la planted a los miembros del CC, la cual fue
aceptada por unanimidad e igualmente cedi6 ante la negativa de Gascon Mercado a
que el secretario general la presidiera. “Por tanto, el CC integra una comisién
especifica con el Unico objeto de presentar una propuesta en su préximo pleno sobre
la integracion y funcionamiento de la Comision Politica y el Secretariado. Dicha
comision especifica elegird de entre sus miembros a quien la presida. La comisién
especifica queda integrada de la siguiente manera: Pablo Gomez, Alejandro Gascén
Mercado, Arnoldo Martinez Verdugo, Rolando Cordera, Pablo Pascual, Manuel
Stephens, Sabino Hernandez, Salvador Castafieda, Sergio Almaguer, César Navarro,
Horacio Garcia Pérez” '

Los dias 16, 17 y 18 de agosto de 1984, se llevo a cabo en la Ciudad de
México la Conferencia Nacional de Organizacion del PSUM. Esta constituyé un
nuevo espacio para tratar de conciliar las diferencias. Asi se aprobd, luego de
incorporar un buen numero de propuestas presentadas por los delegados, el proyecto
de resolucion del Comité Central y el informe de la Comision Politica por mayoria.
Sin embargo, al término de la Conferencia, ésta aprob6 una resolucion que produjo
un amplio debate y un nuevo distanciamiento. En su primer parte, dicha resolucion,
reprueba la actitud de los cinco diputados federales (regidores y diputados locales)

que retuvieron las dietas, que por estatuto pertenecen al Partido. La segunda parte de

*% VI Pleno, Hacia la unidad de Accion del PSUM. ASI ES No. 115, 3 de agosto de 1984, p.12.
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esta resolucion (aprobada por 86 votos en favor y 64 en contra) consistié en pedir a
la Comision Politica la separacion del grupo parlamentario de los cinco diputados
federales en tanto retengan las dietas y no entreguen las cartas poder.™*

Esta resolucion provocd, el 20 de agosto, la renuncia a la CP de Adolfo
Sanchez Rebolledo, Pablo Pascual, Rolando Cordera y Arturo Whaley. Quienes
consideraban que la conferencia no estaba facultada para esa sancion a los diputados,
por lo que dicha decisién, consideraban, “violenta la legalidad interna”. **2

La CP presento a este Pleno un documento en el que se reprobaba
enérgicamente la conducta de los diputados, pero se pronunciaba contra la
suspension de los mismos, para dar paso a nuevos intentos de convencimiento que
restablecieran integramente los acuerdos suscritos por todos los militantes y
representantes populares del PSUM.

Asi el Pleno accedid y aprobd, por una votacion de 30 votos a favor, 15 en
contra y 6 abstenciones, pagar a Florentino Jaimes un sueldo de 180 mil pesos
mensuales. En cuanto a Bonilla, que tenia problemas de salud, convino y acordd
Ilamar a su suplente. Nombr6 una comision del CC que se encargara de sentar las
bases para que los diputados mencionados paguen sus deudas y resolver el caso de

Edmundo Jardén y Daniel Angel Sanchez Pérez.

Por altimo, con este arreglo parcial, el CC no acepto la renuncia de los cuatro
miembros de la CP.'*

En otro esfuerzo conciliatorio, la comision designada por el VI Pleno para
formular propuestas, con base en la consulta del partido, sobre la integracion y
funcionamiento de los 6rganos de direccion planted a modo de hipotesis de trabajo
una formulacién que establecia: a) eleccion y ampliacion de la Comision Politica, b)
eleccion del secretario general y c) creacion de un secretariado o comision ejecutiva,
integrada con criterios representativos aceptados por consenso que dependeria de la
Comision Politica sustituiria al actual, en tanto se procedia a la reforma

" |as dietas no son de los diputados son del PSUM. ASI ES No. 118, 31 de agosto de 1984.
2 ASI ES No. 118, 31 de agosto de 1984, p.16.
3 V111 Pleno del CC del PSUM. ASI ES No. 120, 28 de septiembre de 1984.



reglamentaria para iniciar la reestructuracion completa del Comité Central,
aplicando los mismaos criterios de integracion, representatividad y eficiencia.

Los miembros de la comision coincidieron en que, por principio, ésta era una
aceptacion posible. Sin embargo, la aceptacion de dicha propuesta no pudo
concretizarse debido a que para varios de sus integrantes su posible incorporacion al
muevo secretariado y a la Comision Politica, dependeria de la remocion del actual
secretario general, punto de vista sostenido por los estatales de Sonora y Nayarit y
por otros militantes durante la consulta, requisito que no fue aceptado por toda la
comision.***

Por lo que los 18 miembros del CC, integrantes de la corriente de Alejandro
Gascon Mercado decidieron no asistir a la novena sesion plenaria del Comitée
Central, realizada los dias 8, 9 y 10 de noviembre de 1984, ampliada con la
presencia de 19 secretarios generales de comités estatales.

No obstante esto el CC eligio nuevamente a la Comision Politica y al
secretario general. Se presentd6 como candidato Unico a Pablo Gomez y candidatos
unicos a la Comision Politica. Fueron electos los mismos 17 que formaban parte de
la CP desde el primer pleno, posterior al Segundo Congreso y cuatro mas: Amalia
Garcia, José Woldemberg, Gustavo Hilares y Enrique Semo.™

Por su parte los 19 secretarios generales de los comités estatales, que
participaron en el debate, formularon un manifiesto en él hacian un Ilamado a la
unidad del PSUM.

El Pleno examin6 también la situacion politica actual del pais y la caracterizd
por la continuacién y afianzamiento de un proceso de derechizacion. Sin embargo,
sefiala, es posible detener este proceso derechizador. Para ello llaman a promover un
nuevo didlogo y acercamiento entre las fuerzas de la izquierda y la democracia, con
el objeto de formular una plataforma comun y concertar acciones en favor de
cambios democréaticos inmediatos en la economia, la politica y las relaciones

4 Se necesita voluntad unitaria. Informe de la Comision Especial al IX pleno, presentado por Adolfo
Sanchez Rebolledo. ASI ES No. 130, 1 de febrero de 1985.
151X Pleno del CC del PSUM. ASI ES No. 127, 7 de diciembre de 1984.



internacionales. La resolucién reitra la disposicion del PSUM a establecer
compromisos con vistas a las elecciones de 1985, buscando establecer bases firmes
para ubicar a la izquierda en el centro de un basto movimiento por la democracia,
manteniendo la independencia de cada partido y preservando sus derechos. La
propuesta que hace es que los partidos y grupos de izquierda acuerden una
plataforma comun, un pacto politico y constituyan una coalicion nacional para
postular la mayor cantidad posible de candidatos comunes en los distritos electorales
uninominales.**®

3. La Ola Verde, {Nos vamos 0 nos quedamos?

Los dias 7, 8 y 9 de diciembre de 1984, se reunio la corriente de Gascon
Mercado, en Atotonilco, Jalisco, para discutir la postura que deberian tomar ante la
situacion que prevalecia al interior del PSUM, con la presencia de ochenta miembros
del Partido provenientes de 15 estados de la Republica: Nayarit, Jalisco, Sinaloa,
Coahuila, Aguascalientes, Distrito Federal, Sonora, Morelos, Durango, Baja
California Norte, Puebla, Guanajuato, Michoacan, Estado de México y Campeche.

Durante la reunidn, la situacion que vivia el PSUM fue caracterizada como de
desarrollo de una batalla a su interior, surgida por dos causas basicamente: 1. Las
posturas erréneas de la direccidn, cuyo camino ha empezado a perfilar al partido a
un acercamiento peligroso con el gobierno y 2. Un estado de verdadera
antidemocracia que lesiona gravemente la vida organica y partidaria del PSUM.

La interrogante abierta en esos dias para la corriente era “,Nos vamos 0 nos
quedamos?”.

En respuesta a esta pregunta se plantearon dos alternativas:

1.- Quedarse para fortalecer la corriente, tomar la direccion, derrotar la

politica burocréatica de la direccion y hacer del PSUM un partido para la lucha

118 E5 posible detener la derechizacion de México. Resolucién Politica IX Pleno del CC del PSUM. ASI ES
No. 127, 7 de diciembre de 1984.



revolucionaria del pueblo. A favor de ésta intervinieron Alejandro Gascén Mercado,
Max Ortega y Luis Ortega, entre otros.

2.- Salirse del PSUM y formar otro partido. A favor de ésta estaban Cesar
Navarro, José Gonzélez Gallo, Antonio Flores y Tatiana Coll, entre otros. **’

Otros planteaban desarrollar y aumentar la corriente para ir creando las
condiciones para la division definitiva del Partido.'*®

Finalmente se aprueba seguir en el PSUM. “Estaremos en el PSUM hasta que
podamos, pero no cambiaremos nuestra linea continuando con nuestro proyecto.
Nuestra corriente organizara el debate, el combate y la propaganda de nuestras tesis
y luchas. Organizaremos el verdadero partido revolucionario. Crearemos un partido
con cerebro, que influya en las masas campesinas y obreras. Nuestra maxima
aspiracion: tomar el palacio nacional”.**®

Las tareas que se propone son: “conjuntar 17 comités estatales para convocar
a un congreso extraordinario, tenemos que aumentar afiliados y el numero de
militantes. Crear mas organismos de base, mas comités municipales. Daremos una
batalla legal. No nos saldremos de los estatutos. Se hard un documento al préximo
dia 12. Documento que se enviara a discusion a los rganos y miembros del PSUM.
Después de los que se sugiera y de los cambios que se hagan al documento se

publicarg”. %

La ruptura

Sin  embargo, los siguientes dias crecerian las discrepancias e
inconformidades en el principal bastion de la corriente de Gascon Mercado, hecho

7 Unién Roja. Reunién Nacional de la ""Corriente™, llevada a cabo en Atotonilco, Jalisco, realizada los
dias 7, 8 y 9 de diciembre de 1984. DE. mm p.6.
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que aceleraria la confrontacion entre las dos principales corrientes hasta el punto de
la ruptura.

El 23 de diciembre de 1984, en Nayarit a instancias de varios comités
municipales del estado, entre ellos los de Ahuacatléan, Jala e Ixtlan del Rio, se forma
un comité regional que declara tener por objetivo “mejorar nuestra organizacion
partidaria, ligarnos mas al pueblo, promover las luchas de clases, elevar la capacidad
tedrica de los militantes y cuadros, asi como coordinar la estructura orgénica del
PSUM en la regién”.*?! Se elige como su secretario general a José Luis Sanchez.

El 26 de enero, se realizan las asambleas distritales electorales del Estado.

En Tepic, con la presencia de Sergio Almaguer, no es reconocida por la base
del Partido la asamblea en la cual se elige a Jesis Sandoval como precandidato a
diputado. Se impugna el método utilizado por algunos miembros del Comité Estatal
encabezado por Gascon Mercado.

En Compostela se elige a José Luis Sdnchez por el segundo distrito electoral y
en Santiago a Ismael Acevedo por el tercero, son ratificados el 27 de enero, en
asambleas masivas realizadas en plazas publicas de cada distrito en donde se elige a
Eduardo Saucedo Fuentes por el primer distrito electoral con cabecera en Tepic, la
capital del Estado.

El 2 de febrero se realiza el 111 Congreso Estatal de Nayarit. Asisten el comité
estatal encabezado por el saliente secretario general Alejandro Gascon Mercado, asi
como una comision de cuatro miembros, enviada por la Comision Politica del CC
del PSUM, integrada por Sabino Hernandez, Manuel Stephens Garcia, Gustavo
Hirales Moran y Pablo Gomez.

Después de 6 horas de debate y al término de las intervenciones de Gascon
Mercado y Pablo Gémez, asi como de 10 oradores -cinco por cada segmento de
delegados en pugna-, se retiraron Gascon Mercado, una parte de los miembros del

Comité Estatal y 300 asistentes.
Se retiraron también, previa explicacion a la asamblea de 400 asistentes,

Pablo Gomez y Gustavo Hirales.

121 Nayarit se constituye un nuevo Comité Regional. ASi ES No. 12, 19 de febrero de 1985, p. 4.



Permanecié una parte del Comité Estatal y se instalo el 111 Congreso Estatal
de Nayarit, sancionado por Manuel Stephens y Sabino Hernandez, inicialmente muy
cercanos a Gastén Mercado, se eligidé el nuevo Comité Estatal. Al término del
Congreso se realizé la Asamblea Estatal Electoral, donde se eligieron 70 delegados a
Asamblea Nacional Electoral.

Por su parte la corriente encabezada por Gascon Mercado se retne el 3 de
febrero, en el local del Comité Estatal y designa 132 delegados para asistir a la
Asamblea Nacional Electoral.

Mas tarde el XI Pleno del CC, realizado el 6 de febrero, en la busqueda por
darle una solucion al conflicto, aprobé que una comisién del CC propusiera a la
Asamblea Nacional Electoral una formula para la conformacion de la delegacion de
Nayarit. Al dia siguiente, la corriente de Gascon Mercado ya no regresaria a la
sesion vespertina.

El 8 de febrero, inicia la Il Asamblea Nacional Electoral en el Domo del Plan
Sexenal del D. F. con la discusion sobre el informe de la comision de acreditacion.
Se discute el método de acreditacion de la delegacion Nayarit y la Asamblea decide,
por mayoria, que se reconozcan 60 delegados para cada uno de los segmentos del
Partido en ese estado. Los miembros de la corriente de Gascon Mercado pretendian
que se acreditara a sus 132 delegados, por lo que al concluir la votacion, alrededor
de 104 delegados del total de 500 abandonan ordenadamente la sala y afuera
improvisan una rueda de prensa donde Luis Ortega y Horacio Garcia Pérez declaran
que “aqui estan el 45% de los delegados”.

El 9 de febrero constituyen la “Corriente Democratica y Radical” y el dia 24
forman el Partido de la Revolucién Socialista.

El 11 de febrero concluyeron los trabajos de la Il Asamblea Nacional
Electoral, con la aprobacién de una plataforma que pretendia recoger y resumir las
principales demandas para salir de la crisis e imponer un cambio democratico en el

pais.



“A diferencia de otros partidos, nuestra plataforma electoral se resume en una
principal demanda: democracia. La politica econémica, la politica agraria la reforma
del Estado (descentralizacion y delegacion de facultades), la defensa de la
Constitucién y la lucha por la derogacion de sus afiadidos y suspensiones
reaccionarias, la defensa de la economia popular, la lucha por el municipio y las
autonomias locales, la limitacion y el control del autoritarismo presidencialista, el
establecimiento de una auténtica administracién de justicia y de un sistema electoral
en el que se exprese la verdadera voluntad popular, todo ello pasa por la
democratizacion del sistema politico mexicano y la vida social del pais.

“...Para el PSUM la democracia es la participacion popular en la solucion de
todos los problemas. Mediante el libre ejercicio de la voluntad popular, a través de la
reorganizacion democratica de nuestra nacion, podremos construir el socialismo en 'y
para México”.

Por ultimo, sefiala que es necesario “...frenar el proceso hacia una mayor
derechizacion y abrir posibilidades para encauzar el rumbo de la nacién por un
sendero popular y democratico.”*?

Con la separacion del grupo de Alejandro Gascon Mercado, culminé una
lucha interna cuya causa inmediata era la lucha por la direccion. Sin embargo, las
causas de fondo se encontraban en profundas discrepancias tedricas, politicas,
ideologicas y organizativas, entre los dos agrupamientos, que no habian podido
resolver, sobre todo por falta de una discusion seria, lo que los llevd a posiciones
cada vez mas encontradas y a una lucha por la direccién para resolver desde ahi, a
través de procesos numéricos, las concepciones de caracter politico e ideoldgico y
asi sefialar el rumbo del Partido.

Aunque en el PSUM existieron las condiciones para el debate de las
diferentes posiciones politicas, ideoldgicas y tedricas, el hecho es que desde el inicio

de la fusion el debate se vino posponiendo por acuerdo de todas las corrientes.

122 para salir de la crisis y entrar a la democracia. Plataforma Electoral del PSUM, 1985. ASI ES NO. 137,
5 de abril de 1985.



Primero por la premura ante las elecciones y después por mantener la unidad. Lo que
permitié que las diferencias se fueran acrecentando hasta convertirse en posiciones

irreconciliables.

Si algo falté en el PSUM fue la discusion, salvo en el breve periodo de la
campafa de Martinez Verdugo, ésta no fue organizada ni por la direccion ni por
ninguna corriente y en el momento de la lucha interna estuvo ausente al grado que
las ideas y posiciones de la disidencia no fueron plasmadas en algin documento. Fue
una lucha donde estuvieron ausentes las ideas y su confrontacion. La lucha de
facciones expresaba mas intereses de grupo por obtener posiciones de direccion, que
posiciones politicas estrictas. Absorbié buena parte de la vida del PSUM, lo encerrd
en una politica de autoconsumo e impidié su desarrollo y deterioré su imagen como
partido politico.

Culmind una lucha interna originada por divergencias politicas, ideologicas y
organizativas entre dos grandes corrientes, por el predominio de una politica de
bloques, errores de la direccion para conducir el proceso de fusion y pugnas por el
poder, pero sobre todo por incomprension de las necesidades del proceso unificador
y actitudes de intolerancia para coexistir en el mismo proyecto, lo cual obstaculizé el
desarrollo del Partido y la aplicacién de la linea partidaria, distrajo la actividad de
los militantes y devino en posiciones confrontadas, para llegar finalmente a la
ruptura.

La escision vino a cuestionar el proyecto unitario original que estaba
planteado como la unidad de varias corrientes politicas de izquierda, primero el PMT
se habia quedado en el camino, después el PSR casi en silencio abandond el
proyecto, ahora la mayoria del ex PPM y otros militantes dejaban el proyecto.

La escision debilité y desorganiz6 ain méas al PSUM vy afectd en lo inmediato
al desarrollo de la campana electoral, lo que se reflejé en un alarmante retroceso de
su votacion y dio inicio a la crisis del PSUM, a lo que contribuyd el secuestro de

Martinez Verdugo.



4. El Partido de los Pobres secuestra al jefe de los comunistas: Arnoldo

Martinez Verdugo

Unos dias antes de los comicios federales del 7 de julio de 1985, una noticia
conmociono a la nacion y colocd, por su propia incapacidad para resolver con
anterioridad el problema, al PSUM contra la pared. Arnoldo Martinez Verdugo,
considerado como uno de los hombres de mayor relieve y respetabilidad en la
izquierda por su honestidad y congruencia politica e ideoldgica; actor de importantes
sucesos de la izquierda mexicana; quien fuera determinante para la creacion del
PSUM; entonces candidato a diputado por el X distrito; Seguro coordinador de la
fraccion parlamentaria del PSUM vy jefe indiscutible de los comunistas mexicanos,
es secuestrado por el Partido de los Pobres.

El 1 de julio de 1985 a las 13:55 horas, cinco individuos armados, irrumpen
en las oficinas del Centro de Estudios del Movimiento Obrero y Socialista (CEMOS)
ubicado, entonces, en la calle de Nicolds San Juan N° 1422, colonia del Valle,
Ciudad de México y secuestran a su Director, Arnoldo Martinez Verdugo, sin dejar
mensaje alguno.

El acto era, sin duda, una provocacion politica que buscaba el desprestigio y
la descalificacién moral de la izquierda en su conjunto. No era la primera vez que
organizaciones paramilitares, ocultas bajo un disfraz de organizaciones
revolucionarias con discurso ultraizquierdistas, eran utilizadas con estos fines.
Actuando con impunidad y complicidad oficial.

Los dias 2 y 3 de diciembre de 1983, los hermanos Arturo, José Luis (ex

guerrilleros) y Felipe Cortés Gutiérrez y su esposa, Guadalupe Cardoso, fueron



asesinados por un comando perteneciente al Partido Obrero Clandestino Union del
Pueblo (PROCUP) en coordinacion con el Frente Nacional Democrético Popular.*®

Otros crimenes que se les atribuian eran los de Antonio Esqueda Villasefior,
en Guadalajara en 1977; Carlos Hernandez Cavaria, del ex PCM, en 1978 y Aurelio
Gbmez Lbpez, en Oaxaca en 1983.

Con el secuestro de Arnoldo Martinez Verdugo, se hacia publico que el PCM
habia recibido una parte del dinero que la familia de Rubén Figueroa pago por su
rescate al grupo guerrillero de Lucio Cabafias en el afio de 1974.**

Después del asesinato de Lucio Cabafias se desatd una feroz represion,
persecucion y aniquilamiento de los miembros o sospechosos de pertenecer a la
guerrilla. Por lo que Félix Bautista, militante del PCM y contacto entre éste y Lucio
Cabarias, con ayuda de los comunistas se exilio en Cuba y entregd en resguardo al
Partido Comunista Mexicano dinero que a su vez habia recibido del Partido de los
Pobres (PDLP).

Después de diez afios los medios hermanos de Lucio Cabafas, Manuel y
Alejandro Serafin Gervasio, ya reagrupados y apropiados del membrete del Partido
de los Pobres, el dia 17 de abril de 1984 secuestran, por tres dias, a Félix Bautista en
el cruce de la avenida Taxquefia y avenida Miramontes, ofreciéndole la “libertad” a
cambio de resolverles los siguientes planteamientos:

1. Aceptar que fueron $7,000,000.00 (siete millones de pesos) los que recibio
y pagarlos.

2. Ubicacidn exacta de las personas con quien envid el dinero a Lucio.

3. Que le informe al compafiero cubano del que suponen recibe ordenes aqui
en México para informar a Cuba.

4. Lograr que el Partido de los Pobres establezca relaciones directas con los

cubanos a nivel oficial o extraoficial.

123 proceso No. 371, 12 de diciembre de 1983.
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5. Que escriba una reflexion profunda sobre toda esta situacion: que se
autocritique.

6. Establecer la condicién de militante en el Partido de los Pobres.'*

Al tercer dia lo sueltan bajo amenazas de ser ejecutado, después de lo cual
Félix Bautista informa a la direccion del PSUM, pero préacticamente esta no toma
ninguna medida.

Poco después, el 11 de junio de este mismo afio, el Partido de los Pobres
ejecuta al exguerrillero Francisco Fierro Loza.

El 22 de febrero de 1985, Félix Budista es secuestrado nuevamente cuando
salia de una estaciéon del metro, secuestro que es dado a conocer por el PDLP dos
dias después y exigen al PSUM:

1) Que se dé cuenta de la cantidad recibida por el PCM.

2) EI modo como se utilizo.

3) La cantidad que el PSUM estaba dispuesto a devolver al PDLP.

La respuesta de la CP del PSUM fue llamar a los dirigentes del PDLP o a sus
representantes a una discusion sobre el asunto.

El 4 de marzo, Arturo Martinez Nateras exdirigente del PCM, hace puablico a
través de una carta publicada el diario Uno més uno, que el “...PCM por mi conducto
recibid tres y medio millones de pesos del rescate de Rubén Figueroa...

“Que convencido por nosotros de salir al extranjero y cuando la lumbre
Ilegaba cerca, Félix dejé en custodia del PCM los recursos de referencia. Siempre
mostré una alta preocupacion por que estuviesen disponibles en caso de que fuera
necesario...

Propone que “... La directiva actual del PSUM, en un gesto de lucidez y de

honradez, debe aceptar los hechos como son, inclusive, y en todo caso, mostrar

125 Bautista Félix, Breve memoria sobre la reunién "amistosa” del dia 17 de abril de 1984 a las 7: 30 hrs.
Manuscrito 8 pp.



disposicién publica de reintegrar esos recursos o lo bienes que se adquirieron con
ellos, que no se hayan consumido...””*?

Un mes después, el 22 de marzo la Comision Politica forma una comision
para examinar el problema y tomar decisiones. Esta comision “considero
(errobneamente) inconveniente y perjudicial el hecho de que el partido accediera a
las pretensiones del PDLP. Sobre todo por los efectos y connotaciones policiacas y
de otro tipo que podria tener el que publicamente se reconociera que, en efecto el
PCM habia recibido dinero de un secuestro politico, aunque hubiera ocurrido hacia
diez afios. Otro argumento fue que, de aceptar el PSUM a dar cuenta de sucesos que
no le concernian directamente, estaria dando fuerza a la idea malintencionada de que
este partido no es sino una prolongacién del desaparecido Partido Comunista
Mexicano”.**’

En el intento por llegar a un acuerdo con los secuestradores la comision
decidio materializar una oferta que fijo en 5 millones de pesos; ante esto el PDLP
reacciono con violencia e ironia: “no sabemos si reirnos o indignarnos al mencionar
ustedes regresarnos cinco millones, tratando de soslayar y cerrando los ojos de que
ustedes lo invirtieron y de que ahora la suma total es de 200 millones de pesos”.

A partir de entonces el PDLP se limito a repetir sus exigencias iniciales y la
direccion del PSUM no presentd nuevas propuestas, por lo que la situacion entré en
un punto muerto. La CP habia decidido presentar nuevas propuestas hasta que
pasaran las elecciones.

Asi, el 1 de julio, faltando seis dias para los comicios, fue secuestrado
Arnoldo Martinez Verdugo. Ese mismo dia, la Comision Politica del PSUM condeno
enérgicamente la accion y manifesto su disposicion de hacer los esfuerzos necesarios
para lograr su libertad, acordd no presentar ninguna demanda ante las autoridades

con el objeto de no impedir ninguna posible negociacion.

126 Martinez Nateras Arturo, El secuestro de Lucio Cabafias, Ed. Atenea, México 1986, pp. 41y 42
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La condena al secuestro de Martinez Verdugo fue unanime por tratarse de un
acto que atentaba contra la convivencia politica y la democracia en el pais. Todos los
partidos politicos manifestaron su repudio a este hecho. Las organizaciones
universitarias, obreras y campesinas también expresaron su indignacion. Lo mismo
que el Frente Nacional Contra la Represion, asi como intelectuales y artistas. Los
partidos politicos extranjeros y la prensa escrita se sumaron a la demanda de libertad

de Martinez Verdugo.

A su vez el presidente Miguel de la Madrid dio instrucciones para que las
autoridades federales de la Ciudad de Meéxico se abstuvieran de realizar
averiguaciones sobre el secuestro, a fin de no entorpecer las negociaciones que se
realizaban para lograr su libertad.

El 3 de julio la CP del PSUM recibiéo un mensaje firmado por Arnoldo
Martinez Verdugo en el que el PDLP sefialaba las condiciones para su libertad:

a) La cantidad que recibio el Partido Comunista Mexicano en 1974

b) ¢En qué invirtio dicho dinero?

c¢) Como pensaba reintegrar el mismo.

Ese mismo dia la CP del PSUM respondia que, segin Valentin Campa -
miembro de la misma- quien entonces era dirigente del PCM: “a) después de los
sucesos que culminaron con la muerte de Lucio Cabafas, Felix Bautista se vio
obligado a exiliarse, puesto que era objeto de persecucion. Por ello le entreg6 en
resguardo al PCM 5 millones de pesos que a su vez habia recibido de miembros del
Partido de los Pobres. Félix Bautista no dispuso de ninguna cantidad para beneficio
personal; b) puesto que ese dinero no le pertenecia al PCM, se acordd utilizarlo en la
compra de un inmueble, para estar en condiciones de regresarlo con el incremento de
su valor.

“Por ello, y tomando en cuenta que en primer lugar estd la libertad de
Martinez Verdugo y Félix Bautista y que no es conveniente para el pais ni para nadie

alargar por mas tiempo esta tirante situacion, declaramos estar en condiciones de



conseguir, con el apoyo y solidaridad puablica, 50 millones de pesos, para
entregarselos en las condiciones en que nos lo sefialen.

“Esperamos que con este comunicado se abran posibilidades para que los
compafieros Martinez VVerdugo y Bautista sean puestos en libertad”. 2

El 6 de julio el PDLP respondia:

1.“La cantidad de dinero entregada por Félix Bautista al PCM, fue de 7
millones de pesos, cantidad equivalente a 175 millones de pesos. En cuanto hubo
inversion y usufructo, consideramos que la cantidad que nos deben devolver es de
300 millones de pesos, pero le pedimos 200 millones, condonando lo demas. Sin
embargo a pesar de tener diferencias estratégicas de lucha y de su actitud prepotente
y de soberbia, no queremos que digan después que por nosotros se desplomo su
partido, por lo que s6lo deben reintegrarnos la cantidad de 100 millones de pesos.

“2. Pedimos la autocritica de los involucrados en el recibimiento e inversion
del dinero de nuestro Partido de los Pobres, refiriéndonos a los que todavia militan
en el PSUM (Arnoldo Martinez Verdugo y Valentin Campa). El reconocimiento y la
autocritica de la direccion del PSUM por la torpeza y negligencia en el tratamiento
del caso del Sr. Félix Bautista y posterior abandono de éste. También la aclaracion
publica de que el dinero que pedimos reintegren a nuestro partido, no es el pago de
un rescate, sino la restitucion justa de nuestro dinero que fue indebidamente usado
por ustedes.

“De no ser posible el cumplimiento de las peticiones formuladas en este
punto, considérenlo como concesion de nuestra parte. Al resolverse favorablemente
este problema se resolveria, como una concesion mas, la situacion de Félix
Bautista.'”®

El 4 de julio, el PSUM convocé “a los ciudadanos a solidarizare con su
aportacion economica” para asegurar la integridad fisica de los secuestrados y lograr

su libertad.

6 CP del CC del PSUM, Comunicado del PSUM. 3 de julio de 1985, ASI ES No. 148, P.3.
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El 12 de julio, el PSUM siguido puntualmente las instrucciones que
posteriormente fijaron para la entrega del dinero y recibi6 como medio de
identificacion del PDLP la credencial de Arnoldo Martinez Verdugo.

La madrugada del 18 de julio, después de semanas en poder del Partido de los
Pobres, Arnoldo Martinez Verdugo fue puesto en libertad. Poco antes fue liberado
también Félix Bautista quien sufrid el secuestro por mas de cuatro meses.

Ese mismo dia en conferencia de prensa presidida por Rolando Cordera, José
Woldemberg, Pablo Gémez, Martinez Verdugo, Félix Bautista y Eduardo Montes ,
el Secretario General del PSUM dio lectura a una declaracion de la Comision
Politica, donde mencionaba que:

Arnoldo Martinez Verdugo y Félix Bautista se han reintegrado a su vida
normal. Que la direccion y todo el Partido mantuvieron una clara posicion de hacer
todo lo posible porque la vida y la libertad de ellos fuera respetada plenamente.

La Comision Politica del PSUM considera: que los secuestros de Arnoldo
Martinez Verdugo y Félix Bautista fueron actos que merecieron y merecen la
desaprobacion de la opinién publica del pais, porque estos hechos propician la
creacion de un clima de violencia, se traducen en amenazas y obstaculos contra el
avance de la democracia y de las ideas del socialismo.

Inmediatamente después, Arnoldo Martinez Verdugo hizo una declaracion
donde mencionaba su agradecimiento a todas las muestras de solidaridad que se le
brindaron desde dentro y fuera del pais a €l y al PSUM. Precisando que sabia muy
bien que “...esta solidaridad no debe ser confundida con un apoyo a la causa que yo
y mi partido defendemos. Lo tomo como lo que es: un pronunciamiento colectivo
orientado a influir para que los problemas sociales y politicos del pais, los agudos
conflictos que hoy dividen y contraponen a la sociedad mexicana sean abordados y
resueltos con los métodos de la confrontacion democratica y no mediante el ejercicio
de la violencia personal o de grupo cuestiones que nosotros no compartimos.

Comprendo claramente que la solidaridad que hemos recibido tiene ante todo el



objetivo de defender el margen de legalidad, que se ha alcanzado a partir de la
Reforma Politica”.

Aclara cuales fueron las causas que condujeron a su secuestro y el de Félix
Bautista. “Este ultimo dejo a la direccion del Partido Comunista Mexicano, a fines
de 1974 la cantidad de 4 millones de pesos, dinero que circunstancialmente habia
quedado en sus manos después de la muerte de Lucio Cabafias y de la represion y
persecucion de que fueron objeto. En visperas de tener que abandonar el pais,
entrego esta cantidad, y el secretariado del que yo formaba parte decidid invertirlo
en un inmueble, para tener la posibilidad de devolverlo en el momento en que fuera

requerido”.

Por altimo ofrece “...hacer una reflexion profunda de nuestra parte para
extraer las consecuencias que correspondan a nuestro movimiento vamos a hacerlo
sin ocultar al pueblo mexicano ninguna de las circunstancias en que esos
acontecimientos se desenvolvieron”. *¥

Posteriormente durante el XIV Pleno la Comision Politica expuso una
relacion méas detallada de los principales hechos, asi como de su propia actitud y las
consecuencias politicas de tales acontecimientos y reitera como Partido, su
compromiso con la democracia y la legalidad.

Después del relato de los hechos principales afirma que a manera de critica,
sobre la actitud guardada ante el secuestro de Félix Bautista que “El secuestro de
Arnoldo, 6 dias antes de las elecciones, demostrd que en el grupo especial de la
Comisidn Politica no hubo una evaluacion méas profunda de lo que estaba el PDLP
dispuesto a llevar a cabo.

“Del analisis posterior se concluye que el grupo de compafieros nombrado por
la Comisidn Politica actuo con cierta superficialidad en el examen del secuestro de
Félix Bautista. Se toma en cuenta que estos comparieros se enfrentaban como la
propia comision Politica, a una situacion sin precedentes para el partido”.

130 AST ES No. 150, 2 de agosto de 1985, p. 9.



Reitera que el “PSUM es un partido democratico y legal, comprometido con
la democracia y con la defensa de la legalidad. Actta dentro de los marcos que la
legislacion le fija, aspira a ampliarlos en un sentido popular y democratico.

“Hemos dicho en reiteradas ocasiones que nuestro compromiso democratico
es para hoy y para mafiana, pero también medio para transformar la realidad.

“El terrorismo sélo sirve para ahuyentar a las masas de la politica. Lo que hoy
necesita es, por el contrario, la mas amplia participacion de éstas. Para ganar
posiciones, para avanzar, para ampliar los espacios democraticos, nuestro partido
debe dar confianza a las masas. Debe esforzarse por encabezar y organizarlas en la
lucha por sus demandas econdémicas y politicas. El propio partido debe
transformarse en un partido de masas”.**!

Una vez totalmente reincorporado Arnoldo Martinez Verdugo a sus
actividades y superados los problemas como consecuencia de su secuestro, el Partido
retomo los trabajos de reestructuracion, producto de la crisis creada por la escision
del grupo dirigido por Gascon Mercado como por el propio secuestro.

El XIV Pleno del CC del PSUM, reunido los dias 29 y 30 de agosto de 1985,
trabajo sobre el siguiente orden del dia: reforma al reglamento del CC, eleccion del
coordinador del grupo parlamentario, plan de trabajo hasta el 111 Congreso Nacional,
posicion sobre el secuestro de Félix Bautista y Arnoldo Martinez Verdugo y
aprobacion del texto corregido del balance electoral.

Por su parte el reglamento sufrid6 importantes cambios con el fin
desconcentrar funciones que estaban en manos del secretario general y pasarlas al
secretariado, al cual se le asignaron nuevas funciones y forma de integracion.
Modificaciones que tenian el propdsito de agilizar el funcionamiento del aparato del
CC e incorporar a todos los integrantes de este drgano a las labores mas directas de
direccion.

El secretariado estara presidido por el secretario general y tendra funciones
generales de direccion y coordinacion organizativa cotidiana.

B3 PSUM legal y democrético. El terrorismo sélo sirve para ahuyentar alas masas de la politica. Informe
de la Comisién Politica aprobado por el X1X Pleno del CC del PSUM, 30 de agosto de 1985. ASI ES No. 155,
27 de septiembre de 1985.



Ademas de Pablo Gomez, el nuevo secretariado quedd integrado por Sabino
Hernandez, Gustavo Hirales, Arnoldo Martinez Verdugo, Gilberto Rincon Gallardo
y Adolfo Sanchez Rebolledo.

El plan de trabajo del CC incluia todas las campafias electorales locales,
conferencias, encuentros, una campafia de reafiliacion que se iniciaria en octubre,
preparacion de los materiales para el 111 Congreso Nacional, que se proponia realizar
hacia el mes de julio de 1986. Un evento importante era la realizacion de la
Conferencia Nacional Sindical, asi como las reuniones nacionales para examinar la
politica del PSUM para el trabajo entre las mujeres y la del trabajo juvenil, de la cual
podia salir una iniciativa nacional de politica y de organizacion. Se incluia en el plan
nacional todos los congresos y conferencias estatales, tanto ordinarias como parte de
la preparacidn directa del congreso nacional.

El primer paso en la direccion del Congreso fue integrar dos comisiones cuya
funcion seria redactar los materiales preparatorios del Congreso. Presididas la
primera por Pablo Gémez, elaboraria propuestas sobre los documentos basicos del
PSUM vy la segunda, por Gilberto Rincén Gallardo, las tesis o resoluciones politicas
de organizacion.

En el punto correspondiente Arnoldo Martinez fue electo por unanimidad
coordinador del grupo parlamentario del PSUM.**?

Como consecuencia de la lucha interna, la escision y los secuestros el PSUM
experimento durante estas elecciones un retroceso alarmante en su votacion, tanto en
términos absolutos como relativos: en 1982 obtuvo 905,058 sufragios que
representaron el 4.37%, ahora en 1985 obtenia 578,081 votos que representaban el
3.24%, una pérdida de 350,121 votos.

Este resultado lo alejaba méas aldn del PRIy del PAN. En 1979 el PCM habia
obtenido 874,174 sufragios los cuales representaron el 5% frente al 10.8% del PAN
y el 69.7% del PRI. En 1982 el PSUM obtuvo 905,058 sufragios (4.37%), el PAN
2,787,218 (15.9%) y el PRI 11,588,230 (64.8%). En 1985 obtuvo 578,081 sufragios
(3.24%); el PAN 2,755,572 (15.45%) y el PRI 111,589,070 (64.99%).

132 X1V Pleno del PSUM. Importantes acuerdos del Comité Central del PSUM. ASI ES No. 154, 20 de
septiembre de 1985, p.9.



El PSUM sigui6 siendo la tercera fuerza electoral, pero mas alejada del PRIy
PAN y mas cercana a las formaciones politicas paraestatales. EI PDM obtuvo
487,696 sufragios (2.73%); el PST 437,148 (2.45%); el PPS 352,042 (1.97%) vy el
PARM 295,468 (1.65%). Para los otros partidos de izquierda opositora la votacion
también fue minima, el PMT obtuvo 274,306 (1.53%) vy el PRT 224,572 (1.25%).

De los 350,121 votos que perdio el PSUM en las elecciones de 1985 con
relacion a 1982, se observa que el 82.14% de estos votos estan concentrados en
Jalisco, Puebla, México, Sinaloa y Nayarit. Correlativamente en esos mismos
lugares se encuentra el 86.7% de la votacion total del PMT. Cabe sefialar que en
estos mismos lugares la corriente escindida del PSUM, que encabezaba Gascén
Mercado tenia sus principales bastiones. Por lo que esta votacion también era un
reflejo de cdmo afect6 al PSUM la salida de esta corriente.

La lucha interna, la escision y los secuestros de Félix Bautista y Martinez
Verdugo afectaron de manera negativa el desarrollo del proyecto PSUM vy lo
metieron en una profunda crisis.

La lucha interna expresaba mas intereses de grupo por obtener posiciones de
direccion que posiciones politicas estrictas, absorbié buena parte de la vida del
PSUM, encerro y distrajo a la militancia en una politica de autoconsumo, impidié el
desarrollo del partido hacia afuera, le restd eficacia y deteriord su imagen ante la
opinion publica.

La escision vino a cuestionar ain mas el proyecto unitario original, que estaba
planteado como la unidad de seis corrientes politicas de izquierda: primero el PMT
se habia quedado en el camino, después el PSR casi en silencio habia abandonado el
proyecto y ahora la mayoria del ex PPM, junto con otros militantes habia tenido que
dejar el proyecto.

La escision debilité y desorganizé aiun mas al PSUM. No es posible saber con
precision el nimero de militantes que abandonaron el Partido, pero este blogue
expresaba al rededor del 35% del total de los militantes y en algunos comités
estatales constituian la mayoria, por lo que su salida tuvo un impacto directo en su



estructura y organizacién, lo que se reflej6 de manera inmediata en la campafia
electoral de 1985.

A esto se sumaron los secuestros de Félix Bautista y de Martinez Verdugo,
que eran sin duda una provocacion politica que buscaba el desprestigio y la
descalificacion moral de la izquierda en su conjunto, al pretender presentarlo ante la
opinion puablica como un partido relacionado con actos ilegales y ligado a
organizaciones violentas.

Asi la lucha interna, la escision y los secuestros trajeron como consecuencia
el debilitamiento del Partido y su crisis, la cual se reflejo de manera inmediata en un
retroceso alarmante de su votacion.

El PSUM entraba en crisis justamente cuando mas era indispensable un
partido de izquierda, socialista y democratico ante la modernizacién salvaje del pais
y sus nefastas consecuencias para los trabajadores; cuando mas se acentuaban el
espiritu conservador y derechista; cuando mas se hacia necesario detener el
bipartidismo PRI-PAN y cuando maés se hacia necesaria una alternativa democratica,

nacional y popular para el pais.
Sin embargo, la sociedad civil vivid un ascenso y enfrentd de diversas formas

la derechizacion del régimen y la falta de una alternativa partidista de izquierda

democratica.



CAPITULO V

EL ASCENSO DE LA SOCIEDAD CIVIL

En 1982, con el arribo de Miguel de la Madrid y los tecndcratas al poder, se
inicia el proyecto modernizador de la economia, que en esencia lo que busca es la
reestructuracion del capitalismo mexicano y su insercion en la nueva division
internacional del trabajo. Para llevarlo a cabo, el gobierno parte de su critica a la
politica “populista” de proteccion a los derechos de los trabajadores, de
nacionalizaciones, de repartos de tierras, de subsidios y de defensa de la soberania
nacional. Abandona la rectoria de la economia nacional y promueve privatizaciones
de acuerdo con la politica del Fondo Monetario Internacional (FMI) y abandona
definitivamente sus compromisos sociales e impulsa una nueva economia, menos
sujeta a reglas y compromisos de naturaleza y sentido popular. Asi la
modernizacion que ofrecen es sobre todo una modernizacién para las minorias.

Esto fue evidente a lo largo del sexenio del Miguel de la Madrid, donde los
trabajadores vieron disminuir, como nunca, sus condiciones de vida y de trabajo.

En los hechos esto se manifestd en cierres de fuentes de trabajo, recortes de
personal, pérdida de derechos, violaciones de contratos colectivos de trabajo,
anulacion de los mismos, desaparicion de sindicatos (SUTIN, Fundidora Monterrey,
Aeromexico, etc.), nulo respeto del derecho de huelga a traves de la revision y la
declaracion de quiebra econdmica de empresas para después abrirlas sin contrato y
sin sindicatos.

Desempleo, la tasa de desocupacion paso de 4.5% en 1982 a 17.00% en 1987.
En este sentido, 1986 fue el afio mas negativo para los trabajadores pues se dio un
cierre de fabrica cada 2 dos dias, con un despido de 864 obreros diariamente, esto
sucedia en los primeros nueve meses del afio sin considerar la pérdida de puestos de

trabajo en las zonas agricolas del pais.



La Secretaria de Programacion y Presupuesto reconoce la pérdida de solo
375,000 plazas; la CTM habl6, el 30 de agosto, de la expulsion de 200,000
trabajadores cetemistas; la Wharton Econometrics difundié que para el primer
semestre de 1986 y desde que comenzo el gobierno de la Madrid, los mexicanos
habian perdido 3,570,000 puestos de trabajo.

Paralelamente, el Congreso del Trabajo, en su reunion extraordinaria del 9 de
julio de ese mismo afio (1986) asegurd que el desempleo por el cierre de fabricas y
la recomposicion productiva llego en el primer semestre del afio al medio millén de
puestos.'®

Durante 1987, segun datos de la CGT, habia 4 millones de desempleados, lo
que equivalia al 20% de la PEA de ese afio.

Casi al terminar el sexenio se hablé de 4,165,819 despedidos y el cierre de
mil empresas.*®*

La politica economica de austeridad, el recorte al gasto publico en los
renglones de salud, vivienda y educacion el aumento a las tarifas de electricidad,
teléfono y gasolina, y el aumento a productos de consumo basico; deteriorando, en
general, los salarios en un 50 % de su poder adquisitivo para esta fecha.

Como consecuencia de todo esto, los trabajadores mexicanos cuentan con los
salarios mas bajos, realizan las jornadas mas largas y laboran méas dias al afio,
comparados no sélo con los trabajadores de los paises industrializados y en vias de
desarrollo, sino comparados con los paises pobres.

Segun una investigacion realizada en 52 ciudades del mundo por la Union de
Bancos Suizos durante 1988, la mano de obra mexicana estd colocada como la
quinta mas barata en el mundo, con el precio de 1.2 francos por hora, superando sélo
a cuatro naciones tan pobres como la India, Filipinas, Nigeria y Egipto.

En Meéxico se labora un promedio de 2,200 horas al afio, mientras en Bruselas

y Oslo no llegan a 1,700 horas.**

133 Sara Lovera, Marcela Aldama y Evangelina Hernandez, “Perfil” de La Jornada, 1 de octubre de 1986.
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De acuerdo con la tendencia mundial y los planes exigidos por el Fondo
Monetario Internacional, el gobierno de Miguel de la Madrid liber6 al Estado de su
intervencion en la economia y de la propiedad de muchas empresas (de 1,155 en
1982 pas6 a tener alrededor de 300 en 1988); facilitando las exigencias de los
empresarios extranjeros (la industria maquiladora crecid de 400 maquiladoras en
1985 a 1,200 en 1987); convirtio a México en modelo de pais pagador de las deudas
y redujo su caracter de benefactor social.

No obstante toda esta situacion adversa, la sociedad civil vivid un ascenso
que se expresd en un crecimiento del nimero de organizaciones de colonos en las
principales ciudades del pais. En el Distrito Federal, tal fendmeno se vivio con
mayor intensidad a raiz de los sismos de 1985. Entre los estudiantes, a partir del
movimiento en defensa de la educacion y de reforma universitaria de 1987, se vivio
un proceso de reactivacion del movimiento estudiantil y de su organizacién en la
Universidad Nacional Auténoma de México, Universidad Autonoma Metropolitana
e Instituto Politécnico Nacional, asi como en algunas universidades de provincia.
Entre los profesores de las escuelas primarias de varios estados del pais se vivia
tambien una intensa organizacion y movilizacion. La sociedad civil también amplié
su presencia en los medios de comunicacion con la aparicion de un nimero
impresionante de publicaciones. Durante 1986 tuvo expresion la decision ciudadana
de realizar cambios a través de una participacion masiva de las elecciones. Al
mismo tiempo, el fraude y la burla a la voluntad popular produjeron en algunos
estados una auténtica rebelion ciudadana que rebaso los marcos locales.

De todos estos actos sobresalen por sus implicaciones para el pais: la
solidaridad ciudadana expresada durante los sismos de 1985; las elecciones de 1986

y el movimiento estudiantil por la reforma universitaria de 1987.
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1. Los sismos de 1985: la solidaridad ciudadana.

El dia 19 de septiembre de 1985 a las 7:19 horas se registré en México el peor
sismo en décadas. El cual tuvo una duracion de 3 minutos y 2 segundos, marco 8
grados en la escala de Mercalli y 7.3 en la de Ritcher. Afecto los estados de Jalisco,
Michoacan, Guerrero, Puebla, Veracruz, Oaxaca, Chiapas y el Distrito Federal,
siendo este Gltimo el més colapsado.

En el D. F., 250 edificios quedaron totalmente destruidos y 50 en riesgo de
desplomarse. Entre los destruidos se encontraban el edificio de la Procuraduria
General de Justicia del DF, la Central de Teléfonos, el Hotel Regis, el Hospital
General, el edificio Nuevo Ledn en Tlatelolco, la Secretaria del Trabajo, la
Secretaria de Comunicaciones, el multifamiliar Juarez, la Secretaria de Comercio, la
Secretaria de Marina, el CONALEP, el edificio de Tehuantepec 13, Bruselas 8, el
Hotel de Carlo, el Hotel Principado, la SECOFI. Las colonias mas castigadas fueron
la Roma, Tepito, la Guerrero, la Morelos y la Doctores. Cinco subdelegaciones de
la Comision Federal de Electricidad, parte del Conjunto Pino Suarez, el Super
Leche, fabricas y talleres de costura de San Antonio Abad.

Las consecuencias fueron miles de heridos, muertos, desaparecidos y miles
sin hogar.

Sin embargo, a raiz de su primer recorrido, Miguel de la Madrid tratd de
minimizar las consecuencias del terremoto y rechazé la ayuda internacional.

Al dia siguiente, 20 de septiembre, a las 19:39 horas, un nuevo terremoto de
5.6 grados en la escala de Ritcher sacude la Ciudad de México.

Después de este segundo terremoto, el presidente Miguel de la Madrid dirige
un nuevo mensaje a los mexicanos por television, donde reconoce su falta ante el

siniestro y su incapacidad para actuar con rapidez, la existencia de cientos de



muertos y heridos, pero no da cifras y destaca la participacion ciudadana en actos de
heroismo.'®

Con los derrumbes quedaron al descubierto algunas situaciones como la
explotacion y las condiciones laborales inhumanas de las costureras que trabajaban
en las fabricas de San Antonio Abad o los métodos con los que se manejaban las
instituciones de justicia, en la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal
donde se encontraron cadaveres encajuelados en automoviles de la dependencia.

El gobierno actu6 como siempre con torpeza e indiferencia, no estaba
preparado, no contaba con un plan ni con ideas ni directrices ante el siniestro.

Pero la gente no esperd, se organiz6 de manera espontanea e independiente de
los partidos y del gobierno, por encima de diferencias de clases, de tendencias
politicas o de creencias religiosas, tomo la Ciudad para ayudar.

Fueron los ciudadanos los que organizaron, desde el primer momento, el
rescate de sobrevivientes y cadaveres; sin maquinaria, sin instrumentos.

Como menciona Elena Poniatowska, estos mismos ciudadanos organizaron
albergues para los damnificados, instalaron puestos de socorro, desinfectaron y
trasladaron cadaveres. Los estudiantes del Poli fabricaron ataddes. Las mujeres
participaron lo mismo en los rescates que en los puestos de socorro, instalando
puestos de comida para los damnificados y voluntarios. Los boy scauts participaron
en el rescate y dirigieron el transito. La mayoria de los participantes eran jovenes, lo
mismo de Tepito que de Polanco o las Lomas.

La solidaridad mundial tampoco se hizo esperar, los mas diversos paises
brindaron ayuda econdmica, alimentos, ropa, medicinas, ayuda de expertos y equipo
de rescate.

De la organizacion espontanea de la gente para la ayuda surgieron
organizaciones estables y representativas de los ciudadanos que reclamaban
solucion a la problematica surgida de los temblores, pero también de manera mas

profunda a los problemas de la ciudad, como: la Unién de Vecinos y Damnificados

1% poniatowska Elena, Nada, nadie. Las voces del temblor. México, Ediciones Era, 1988. P.24.



19 de septiembre, Coordinadora de los Organismos de Residentes de Tlatelolco,
Union Popular de Inquilinos de la Colonia Morelos, Unidén de Vecinos de la
Colonia Guerrero, Campamento Salvatierra, Unién de Vecinos y Damnificados del
Centro, Centro Morelos, Multifamiliar Juarez, Centro de Unién de Inquilinos y
Damnificados, Union Emilio Carranza, Union de Vecinos del Centro, Arcos de
Belem Centro, Colonia Narvarte, Colonia Alvaro Obregén , Colonia Alfa, Colonia
Faja de Oro, Colonia Asturias, Colonia Valle Gomez, Colonia Peralvillo, Colonia
Centro Medico Militar, Colonia Nicolas Bravo, Colonia Obrera, Sindicato Nacional
de Costureras 19 de septiembre.

Todos ellos agrupados en la Coordinadora Unica de Damnificados (CUD). La
cual a los tres dias de constituida tuvo la capacidad de convocar a una marcha a Los
Pinos con una asistencia de treinta mil personas.

Estas organizaciones representaron un fuerte impulso en el desarrollo de la
sociedad civil y del proceso democratizador del pais.

El PSUM como todos los partidos se vio rebasado por los hechos y la accién
ciudadana; como partido tratd de realizar algunas acciones de ayuda préactica y
material ante el desastre pero no contaba con un programa y actuaba de manera
desorganizada. Por lo que sus militantes en lo individual se incorporaron a las
actividades organizadas de manera espontanea por la gente.

Tuvo una accion mas precisa en la Camara de Diputados, posteriormente, a
nivel de la elaboracion de propuestas, programas, ideas y plan de emergencia. Sin
embargo, no contaba con la fuerza y los apoyos necesarios para hacerlas aprobar y
ponerlas en préctica.

En la sesion del 24 de septiembre, el Grupo Parlamentario del PSUM
presentd un proyecto de resolucion sobre las tareas de la Legislatura, derivadas del
terremoto, el cual fue aprobado por todos los partidos y turnado a comisiones para

su aplicacion, a pesar de la abstencion de la mayor parte de los diputados del PRI.



Proyecto que, en términos generales, pretendia una mayor participacion de los
diputados en la planeacion y ejecucion de los trabajos relacionados con la

reconstruccion y atencion a los damnificados, con un sentido democratico. **

El 26 de septiembre presentd unos puntos para la elaboracion de un plan de
emergencia, en el cual se expresaban muchas de las demandas presentadas por
organismos de damnificados y asociaciones de diverso tipo, constaba de cuatro
grandes apartados: en el primero demandaba atencion a los damnificados, a través
del establecimiento de un plan de emergencia y creacion de un plan inmediato de
atencion a los damnificados. En el segundo, abordaba todo lo relacionado con el
aspecto laboral. En el tercero, medidas de orden general. En el cuarto, las
prioridades del Plan Nacional de Emergencia.'*®

Si bien, el PSUM se apresurd a presentar una propuesta de puntos concretos
para un plan de emergencia con el proposito de contribuir a la asistencia para los
damnificados en un sentido popular, expresaba también como parte de su propuesta
alternativa la necesidad de cambiar la politica econdémica vigente, la
democratizacion de la Ciudad y del pais.

El 27 de septiembre declaraba (a través de la editorial de su semanario ASI ES) que
para hacer frente a la dramatica situacion, creada por los sismos del 18 y 19 se hace
necesario cambiar la politica economica actual, la cual estd disefiada para que el
pueblo pague los estragos de la crisis. Se manifiesta también por la moratoria de la
deuda externa, para usar esos recursos en la reconstruccion y normalizacion de la
vida del pais y por una politica que parta de la reconstruccion, con un sentido

popular.

37 Grupo Parlamentario del PSUM, “Sobre las tareas de la LI1I Legislatura de la Camara de Diputados
en relacion a la situacion de emergencia que vive el pais con motivo del terremoto del 19 de septiembre
de 1985”, en ASI ES No.156 del 1 al 17 de octubre de 1985.p.12.
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El 7 de octubre, sefialaba que la inmensa leccion sustraida de la tragedia debe
contribuir a resolver ese viejo y hoy actualizado problema de México: el de la
democracia.

Para lo cual es necesario que la sociedad tenga un papel decisivo en la toma

de decisiones.

"Reconstruir debe ser, desde hoy, entendido como algo que rebase lo material
y se inscriba también en el cambio de la conciencia social. Las decisiones
trascendentales no pueden estar a cargo exclusivamente de los 6rganos del Estado.
La sociedad tiene la fuerza suficiente para organizarse mejor y convertir sus
reflexiones en necesidades, intereses, preocupaciones en actos concretos que
contribuyan a sentar nuevas bases de la convivencia entre los mexicanos.

“Esta inmensa leccidn, sustraida de la tragedia, debe contribuir a resolver ese
viejo y hoy actualizado problema de México: el de la democracia”.**

El Comité del PSUM en el Distrito Federal, en un par de documentos
publicados en los primeros dias de octubre, analiza la situacion existente despues
del fendmeno y propone acciones concretas de emergencia, que contrastan con el
sentido impuesto por las autoridades capitalinas y federales.

Segun éste las tareas de atencion a los damnificados y de reconstruccion
deben abordarse a partir del reconocimiento de que los problemas y carencias,
antiguos y acumulados, se han multiplicado con la catéstrofe.

Como alternativa propone acciones concretas e inmediatas para afrontar la
emergencia, entre las cuales destacan el reconocimiento pleno de los representantes
y organizaciones de damnificados; inmediata suspension de las acciones aisladas y
arbitrarias de reconstruccion que han emprendido; dotacién inmediata de la
vivienda disponible; negociacién y no desalojo de damnificados que han tomado
predios y viviendas; participacion de los representantes de damnificados en la
distribucion de la ayuda internacional; suspension del pago de los intereses de la

19 ASI ES No. 156, del 1 al 7 de octubre de 1985. P.1.



deuda externa y canalizacion de esos fondos a la reconstruccion y organizacién de
la ciudad.

Finalmente, como uno de los principales sustentos de la alternativa planteada
por el PSUM, se demandaba la sustitucion inmediata de la actual Comisién
Intersecretarial que solo abarca instancias del poder ejecutivo, por un consejo que
incorpore a la Céamara de Diputados, los representantes de damnificados,
voluntarios y vecinos, asi como a las organizaciones politicas y sociales e
instituciones de educacion superior, y “que el Congreso de la Unién reforme de
inmediato los articulos constitucionales necesarios para citar a un Congreso
Constituyente del Distrito Federal como una nueva entidad politica de la Republica,

de tal modo que instaure aqui sin demoras un gobierno propio y democratico”.*°

2. Las elecciones de 1986 y la Convergencia por la democracia electoral

El 6 de julio de 1986, en medio de un marco general de crisis econdémica y de
acentuacion de sus aspectos mas negativos sobre los trabajadores, se realizaron
elecciones locales en siete estados de la Republica: Chihuahua, Baja California,
Zacatecas, Durango, Michoacan y Campeche. El 3 de agosto se llevaron a cabo los
comicios de Oaxaca.

De todos estos comicios sobresalen por sus implicaciones y repercusion en
todo el pais los realizados en Chihuahua, Durango y Oaxaca.

La repercusion de estas elecciones en el conjunto del pais fue tal que a partir
de entonces se vivio un nuevo momento politico. Ya que por un lado mostraron la
crisis del sistema electoral y del partido oficial, que se presentaba incapaz de
triunfar sin recurrir a la patologia electoral. Al mismo tiempo que la decisién de la
ciudadania de realizar cambios a través de una participacion masiva en las

elecciones.
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Al mismo tiempo, el fraude y la burla a la voluntad popular produjeron en
estos estados una auténtica rebelion ciudadana, en defensa del voto y por la
democracia electoral, que rebasé por mucho el marco de los partidos politicos y
cuyas expresiones fueron las manifestaciones y mitines masivos, tomas de
carreteras, puentes internacionales, vias de ferrocarril, alcaldias, huelgas de hambre
y otras acciones. Las cuales despertaron las simpatias y solidaridad de los
ciudadanos en general, intelectuales, partidos politicos, sindicatos, organizaciones
sociales y clero. Representando esto un fuerte jalon en la lucha por la democracia.

Todo esto dio lugar, por primera vez en la historia de México, a la
convergencia en un mismo frente de la izquierda y la derecha opositoras, por la

democracia electoral en el Movimiento Nacional Democréatico (MND).

Las elecciones en Chihuahua.

La confrontacion electoral en Chihuahua se concentré basicamente entre el
PRI y el PAN. La izquierda opositora tiene una escaza presencia en el estado, a lo
que se sumo su participacion en el proceso electoral, dividida en dos frentes, por un
lado el PRT aliado al Comité de Defensa del Pueblo (CDP) y por otro el PSUM.

Una caracteristica en el estado era el ascenso electoral del PAN desde 1980,
en 1983 obtuvo un triunfo arrollador en los principales municipios incluyendo su
capital.

Ante este ascenso y el temor de la pérdida de las elecciones desde el gobierno
y el partido oficial se empez0 a argumentar que dado el carécter derechista del PAN
y sus posiciones pro estadounidenses y antipatrioticas se hacia necesario el triunfo
priista, es decir del "nacionalismo revolucionario” para la defensa de la soberania y
la nacion, se empezo a hablar de un “fraude patriético” a lo cual se sumaron algunas

organizaciones de la izquierda oficial.



Dentro de los principales mecanismos de la operacion fraude estuvieron: la
puesta en marcha de todos los recursos del estado al servicio del PRI, la
manipulacion del padron electoral, la participacion de miles de “promotores del
voto”, la negativa a aceptar representantes de casilla de los partidos opositores y la
instauracion de casillas “auxiliares bis”.

Desde la fecha en que se realizaron las elecciones y ante estas irregularidades,
previendo la legalizacion del fraude se pidio la anulacion de las elecciones y se
tomaron las siguientes medidas: se bloquearon y tomaron puentes internacionales,
carreteras y vias de ferrocarril, se realizaron paros de comercio, mitines, marchas,
plantones y la suspension de pagos de impuestos. Un lugar importante en estas
acciones lo ocup0 la huelga de hambre realizada por dirigente panista Luis H.
Alvarez, el empresario Francisco Villarreal y el médico pemetista Victor Manuel

Oropeza, la cual duro cuarenta dias.

Al calor de estas acciones se crearon organizaciones plurales, como el Movimiento
Democratico Electoral, que fue planteado como un “proyecto del pueblo”. El MDE
estaba encabezado por el alcalde de Cuauhtémoc, Humberto Ramos Molina, el
dirigente estatal del PSUM, Antonio Becerra Gaytan y el sacerdote catélico, Camilo
Daniel Pérez. A él se unieron los comités estatales del PSUM, PAN y PMT, asi
como el Movimiento Democratico Campesino de Chihuahua y organizaciones
regionales defensoras del voto ciudadano de diferentes tendencias.

El tres de agosto, el PAN llevé a cabo concentraciones multitudinarias en
Chihuahua y Ciudad Juérez. En esta Gltima, méas de treinta mil personas participaron
en un mitin encabezado por Francisco Barrio y al finalizar el acto tomaron tres
puentes internacionales, en dos de los cuales establecieron bloqueos permanentes.
Otros lugares donde los panistas estuvieron muy activos fueron Parral y

Cuauhtémaoc.



Campesinos del Movimiento Democratico Electoral realizaron el 7 de agosto
la toma de bodegas de Conasupo y la colocacion de obstaculos en las vias del
ferrocarril Chihuahua-Pacifico.

Ese mismo dia, el jurado popular creado a instancias del MDE dio a conocer
su veredicto, luego de un mes de investigaciones: exigir la anulacion de las
elecciones, dada la gran cantidad de irregularidades y vicios de origen que
presentaba.

Tambien la iglesia fijé su posicion ante el inminente fraude electoral. En un
documento, el arzobispo Alberto Almeida Merino y los obispos Manuel Talamas,
de Ciudad Juarez y José Antonio Llaguno de la Sierra Tarahumara, instaron a las
autoridades a que atendiendo la voz del pueblo, anularan las elecciones del 6 de
julio, como Unica alternativa necesaria, justa y urgente.

Posteriormente se solidarizaron con esta denuncia del fraude, quince
arzobispos y obispos del pais mas el provincial de los jesuitas en Mexico, la
Comision Episcopal Mexicana y el Secretario Social Mexicano.

Por anular las elecciones en Chihuahua, se sumaron veinte distinguidos

intelectuales de México.

Después de casi un mes, por fin el Congreso del Estado de Chihuahua,
instituido en Colegio Electoral, califico el 8 de agosto como validas las elecciones
celebradas el 6 de julio y declaro al priista Fernando Baeza, Gobernador.

Ademas, declar6 66 triunfos priistas de los 68 que calificd, recuperando los
municipios gobernados por la oposicion. Asi el PRI siguio su tradicional linea de
“carro completo”. Contra todos los hechos y opiniones de partidos politicos, fuerzas
sociales, clero y un grupo de intelectuales, actuando practicamente solo, legalizé
esta accion, fraudulenta burlando el voto, la voluntad popular y la democracia.

La tendencia a la unidad por la defensa de la democracia se materializaria en

los acuerdos del encuentro de dirigentes nacionales de partidos de oposicion que



junto con organismos civicos y politicos, realizado el 9 de agosto, acordaron la
formacién de un movimiento nacional democratico.

En esta reunién Pablo Emilio Madero, del PAN, Arnoldo Martinez Verdugo,
del PSUM, Luis Sanchez, del PSD y Rosario Ibarra de Piedra firmaron un
Ilamamiento al Pueblo de México para luchar organizadamente en todo el pais por
la instauracion de la democracia plural. También acordaron convocar a un foro por
la democracia, a efectuarse los dias 28 y 29 de agosto en la Ciudad de México.

La actitud del PRI una vez cometido el fraude se sostuvo en el argumento del
“fraude patriético”. Lo que se vio reforzado por la impertinencia de algunos
panistas de llevar sus protestas a Washington, durante la visita de Miguel de la
Madrid y ante la negativa de éste de recibirlos, se entrevistaron con el ultra
derechista Jesse Helms en el Capitolio y presentaron pruebas del fraude el 13 de
agosto.

El dia 22, en el puente que une Ciudad Juérez en el Paso Texas, pidieron asilo
politico al gobierno de los Estados Unidos 6 dirigentes panistas. Acto que fue
calificado por los priistas como "traicién a la patria”, por pretender sabotear la
reunion Reagan-De la Madrid y hablaron de pedir la cancelacion del registro del
PAN.

Las elecciones en Durango

En Durango, como en Chihuahua, la confrontacion electoral se centro
béasicamente entre PRI y el PAN. La izquierda tenia poca presencia electoral en el
estado, sumado a que en esta contienda se presento dividida en tres frentes, con sus
respectivos candidatos: PSUM, PRT-CDP y PMT.

Aqui igualmente el fraude iba encaminado a detener el avance panista, el cual
se realizo a través de los mecanismos habituales: manipulacion del padron electoral,
expedicion de credenciales maltiples, ubicacién de casillas en domicilios de priistas,
instalacion ilegal de casillas adicionales, entre otros.



Una vez computados los votos. Segun informacion oficial, el PRI obtuvo el
60%, el PAN el 34% vy el resto de la oposicion se repartio el 6% restante. El PRT-
CDP se coloco como tercera fuerza electoral, desplazando al PSUM al cuarto lugar.

La respuesta por parte de la oposicion se concentro en acciones similares a las
realizadas en Chihuahua: manifestaciones publicas, mitines, tomas de carreteras,
demandando la anulacion de las elecciones y en acciones concertadas entre la
izquierda y la derecha opositoras, como la huelga de hambre realizada por mujeres
pertenecientes al PAN y al PSUM.

Finalmente, como si todas las protestas y denuncias no se hubieran
producido, el PRI y el gobierno decidieron realizar a través del Colegio Electoral,
una maniobra fraudulenta mas al despojar al PSUM de su derecho a tener un
diputado en el congreso estatal y otorgarselo al PPS.

Las elecciones en Oaxaca

En Oaxaca las elecciones se realizaron el 3 de agosto y la lucha electoral se
dio basicamente entre tres fuerzas politicas: el PRI, el PAN y la izquierda opositora.
Una caracteristica distintiva del estado fue la poca participacion en los
procesos electorales, sélo el 20% del padrén electoral. Por lo que el fraude aqui iba
dirigido, por un lado, a ocultar el alto nivel de abstencionismo e impedir los escasos

triunfos de la oposicion.
Segun resultados oficiales, del 20% de votantes, la mitad de sufragaron a

favor del PRI y la otra mitad lo hizo por la oposicién, cuya fuerza se encuentra muy
localizada en algunos municipios y ayuntamientos.

A diferencia de las elecciones en los estados de Chihuahua y Durango, la
izquierda opositora se presenté unida, el PSUM, PMT, PRT y la COCEI
constituyeron la Coalicion Democréatica con candidatos unicos. El candidato a

gobernador fue el dirigente pesumista en el estado, Eloi Vazquez.



El PRI se presentd dividido en dos grupos de intereses encontrados. Por un
lado, el que se aglutino en torno al candidato priista Javier Charis y otro encabezado
por los caciques del estado.

La actitud de la Iglesia durante este periodo electoral fue también muy activa
y critica. En la Iglesia del estado la corriente democréatica del clero tiene gran
influencia.

La postura de la Iglesia quedd expresada en el documento “Orientacion
pastoral en las proximas elecciones”, elaborado por Bartolomé Carrasco. Este
documento fue leido en todos los templos de la Arquididcesis, antes de las
elecciones, en él se exhortd a todos los fieles catdlicos a cumplir con sus tareas
civicas, evitar todo tipo de violencia y exigir y vigilar que las elecciones se llevaran
a cabo sin ningun género de fraudes.

Durante estas elecciones tuvieron lugar actos de violencia. Donde la lucha
electoral cobré maés rasgos de violencia fue en Juchitan, donde partidarios de la
COCEI fueron rociados de gasolina por priistas y uno murio.

El 3 de agosto, la dirigente priista fundadora del Comité de Defensa de los
Intereses del Pueblo (CEDIP), fue acribillada a las puertas del Palacio Municipal de
Niahuatlan, crimen que se atribuyd a uno de los caciques.

El caracter antidemocratico de las elecciones no sélo se mostro frente a los
partidos de oposicion, sino también ante la disidencia priista.

En algunos lugares como Etla, los disidentes priistas decidieron registrar
planillas independientes, al fracasar sus gestiones para la dirigencia priista obtuvo,
segun todas las evidencias el triunfo, pero este no le fue reconocido.

Ante el fraude cometido en esta entidad y contando ya con la experiencia en
Chihuahua y Durango, se suscitd un rapido acuerdo entre los partidos de izquierda y
derecha, en que realizaron acciones concretas para denunciarlo y demandar la
anulacion de las elecciones. Posteriormente el PAN, PSUM, PMT, PRT, vy la

COCElI formaron del Frente Civico de Defensa del VVoto.



La Coalicion Democrética, realizd6 un enjuiciamiento politico de los
responsables del fraude, impulsé la protesta popular en varios puntos de la entidad,
ademas inici6 el blogueo de carreteras estratégicas y mitines relampago. Ademas,
un grupo de la COCEI inicio una huelga de hambre en la capital del estado de
Oaxaca, a la que se sumo la realizada, el 18 de agosto, por los diputados federales
Leopoldo de Gyves y Camilo Valenzuela del grupo parlamentario del PSUM;
Desiderio de Gyves, diputado de PSUM al congreso estatal de Oaxaca; Javier
Charis, ex candidato de la Coalicion Democratica a la presidencia municipal de
Juchitan y Benita Velazquez y Mario Saucedo, militantes de la COCEl y la ACNR,
respectivamente. Dicha huelga se instald en el vestibulo del recinto legislativo de
San Lé&zaro, con la exigencia de la anulacion de las elecciones del dia 3,
particularmente en 10 municipios del Istmo sobre todo en Juchitan. El dia 20 se
unieron Carmelo Enriquez, del MRP y Azteca de Gyves, de la COCEL. Y el 25,
José Luis Sanchez, diputado federal del PSUM.

El PAN a su vez, ademas de participar en acciones conjuntas con la izquierda,
convoco a actos de desobediencia civil. Junto con estas acciones, contra el fraude,
se implementaron la toma de palacios municipales.

No so6lo los partidos de oposicion protestaron. En la capital oaxaquefia, frente
a las oficinas del partido oficial, protestaron grupos priistas descontentos contra los
resultados electorales, aunque algunos de los inconformes representaban
unicamente intereses de grupos de caciques.

El caso de Miahuatlan fue distinto, ahi miembros del CDIP boquearon
carreteras, cerraron el mercado publico y organizaron una marcha a la capital del
estado exigiendo el esclarecimiento del asesinato de Orfa Bohorquez Valencia.

El 8 de agosto, la Comision Politica del PSUM emitia un comunicado donde
fijaba su postura frente a las elecciones recientemente realizadas. En el decia: “En
conjunto las elecciones se caracterizaron por altos porcentajes de abstencionismo, y
por haberse realizado bajo el signo del reforzamiento de los ya conocidos controles

del gobierno y del partido oficial sobre todos los eslabones del proceso electoral



(...) Por ello el Comité Central de nuestro partido ha resuelto demandar la
anulacion de las elecciones en los estados de Chihuahua y Durango, mientras que la
direccién del PSUM en el Estado de Oaxaca impugna los resultados oficiales por
espurios y exige su rectificacion en numerosos municipios de esa entidad.

“Reclama (...), una reforma politico electoral que modifique de raiz este
sistema y garantice el respeto al voto (...).

“Para nuestro partido no existe duda alguna de que el sufragio popular debe
ser defendido independientemente de por quién se emita. No aceptamos que el
fraude sea recurso valido para luchar contra la derecha y el imperialismo, y
rechazamos tajantemente la tolerancia a los fraudes electorales bajo pretexto de
frenar a la derecha...”.

Se pronuncia también por una solucién politica negociada que a la vez
permita un avance en la democracia. “La turbulenta situacién a que conduce la
politica del fraude electoral reclama una solucién politica entre las diversas fuerzas
nacionales. Se requieren un nuevo compromiso, claro y preciso, en el terreno de la
democracia politica elemental: respeto al sufragio y la aplicacion de la
representacion proporcional de los partidos politicos en los 6rganos colegiados del
Estado. Seria el compromiso con un sistema pluripartidista, lo que a su vez exige
eliminar el escandaloso e ilegal subsidio gubernamental al PRI, y el establecimiento
de un mecanismo de financiamiento legal transparente de los partidos politicos, asi

como el acceso de éstos a los medios de comunicacion.

“Nuestra propuesta de negociacion y compromiso politico de las fuerzas
politicas nacionales, representadas en partidos politicos, pretende evitar una
confrontacion sin salida y el endurecimiento autoritario, cuyas amargas experiencias
dejaron su huella en décadas pasadas...”. **

De acuerdo con esta politica, el 14 de agosto, la Comision Politica resuelve:

4! Declaracion de la Comisién Politica del CC del PSUM, 8 de agosto de 1986, en ASi ES No. 176,
30 de agosto de 1986. P. 4.



1. Impulsar la concertacion de actividades politicas de diversa indole, tales
como manifestaciones, debates publicos, proyectos de ley, orientadas a la defensa
del voto, la lucha contra el fraude y la reforma del sistema electoral con un sentido
democratico, entre todos los partidos dispuestos a ello.

2. En relacion con estas acciones, la direccion del PSUM se esforzara por
actuar de comun acuerdo con los partidos y organizaciones de izquierda con los que
mantiene relaciones de alianza.

3. Al mismo tiempo, el PSUM mantendra sus propios puntos de vista y su
derecho irrestricto a la critica y a la discrepancia con las posiciones de otros
partidos con los que se propone realizar acciones conjuntas.'*?

El Movimiento Nacional por la Democracia

Uno de los acuerdos de la reunion de dirigentes de oposicion fue el de realizar
un Foro Nacional por la Democracia en la Ciudad de México, a efectuarse los dias
28 y 29 de agosto. Este se reunié los dias sefialados y en él se declar6: “...nos
proponemos, en suma luchar por la participacion democratica de los ciudadanos en
las decisiones vitales de nuestro pais.

“Desde hace deécadas, y a través de una legislacion amafiada o del
incumplimiento de la ley, el gobierno garantiza el triunfo del PRI y le impide a la
oposicion del signo que sea el acceso a cualquiera de los niveles de poder por medio
del sufragio efectivo. Para ello se requieren cambios inmediatos y substanciales en

la legislacion politico-electoral.”
Por ello proponen entre otras medidas para la defensa del voto:

“Establecimiento por ley de un Consejo o Junta Electoral que substituya a la
actual Comision Federal Electoral y garantice imparcialidad en la organizacion y

calificacion de los comicios.

142 Comisién Politica del CC del PSUM. Resolucion acerca de las convergencias para impulsar la
democracia electoral. 14 de agosto de 1986, ASI ES No 176 de agosto de 1986 p. 9.



“El nombramiento de los funcionarios de casilla y de Comités Electorales
debera hacerse mediante el procedimiento de insaculacién o sorteo.”

Para avanzar en la democratizacion proponen:

“Representacion proporcional completa en Camaras y Ayuntamientos.

Un sistema legal equitativo que reconozca las prerrogativas a los partidos.

Prohibicion del uso de recursos publicos en las campanfias electorales.

Prohibicion de afiliacion corporativa de organizaciones sociales a los partidos
politicos.

Derecho de los partidos politicos a tener sus propias radiodifusoras.”**

Una vez convocado el foro por el PAN, PSUM, PRT y PMT, algunos
militantes del PSUM y otros partidos consideraron inadmisible la reunion. Ya
realizada ésta y pese a que los resultados fueron favorables, el Foro siguio siendo
calificado de erroneo y anormal.

Por un lado encontramos la posicion del PPS, quien a traves de su dirigente
Héctor Ramirez Cuellar, acusé al PSUM de hacerle el juego al PAN y “traicionar
los principios revolucionarios”. En el otro extremo esta el PDM, quien se nego a
participar en el Foro por considerar que los marxistas no son consecuentes con la
democracia ya que actian de una forma cuando estan fuera del poder y de otra
cuando estan dentro.

Esta situacion causo al interior de los partidos una fuerte discusion que ocup6
un lugar importante. En el PSUM por ejemplo, surgio6 la posicién que consideraba
imposible que comunistas, socialistas, demdcratas, derechistas y ultraderechistas,
pudieran actuar unidos y dudaban del caracter democréatico de estos Gltimos.

En esta posicidn se encontraban los dirigentes del PSUM provenientes del ex
MAP, cuyas posiciones se manifestaron primero a través de articulos individuales
publicados en la prensa nacional y de los cuales dos eran los més significativos: el

de Raul Trejo Delarbre “;Concertacion o riesgo?”,** escrito en alusion al

143 Foro Nacional por la Democracia, Manifiesto, en La Jornada, 9 de septiembre de 1986.
144 Trejo Delarbre Raul, ¢ Concertacion o Riesgo? , en La Jornada, 19 de agosto de 1986.



manifiesto publicado por la oposicion, en el periddico La Jornada, el 12 de agosto.
En él decia que habia sorpresa, incredulidad y desconfianza, ante la formacién de
un movimiento democratico en el que estarian involucrados partidos,
organizaciones y personajes de muy diversas orientaciones politicas. Que se
trataba de un movimiento pragmatico sin contenido, sin programa, donde la
izquierda empezaba a perder los perfiles propios y su escaza credibilidad.

Para José Woldenberg, en su articulo “El embrollo de la izquierda”,*** ésta se
movia erraticamente dependiente de la fuerza de atraccion de dos grandes imanes:
el oficialismo y la derecha. Y ante el avance de ideologia de derecha, la izquierda se
desdibujaba sin alcanzar un perfil propio. Proponia que para que la izquierda salga
del marasmo debia aplicar su programa organizado en tres grandes ejes:
democracia, cuestion social y soberania nacional.

Finalmente, las propuestas de este grupo se expresarian en el XVIII Pleno del
CC del PSUM, realizados los dias 11, 12, y 13 de septiembre, en el texto presentado
como propuesta alternativa a la de la Comision Politica sobre alianza vy
convergencias. En ella repetian los argumentos expresados en los articulos
anteriores: el PSUM se ha venido desdibujando, al grado de aparecer con fuerzas
ultraderechistas.

Sefialaban que si la izquierda deseaba contribuir a aclarar y abrirle paso a una
nueva politica debia empezar por decantar su propia propuesta para México, en este
terreno democracia, cuestion social y cuestion nacional son los eslabones de un
proyecto que hoy singularizan a la izquierda y exigir de las diferentes fuerzas un
compromiso con esas problematicas.

Finalmente argumenta que la tendencia en la izquierda a la unidad
representaba la posibilidad de crear un polo nacional alternativo, con plataforma y

proyecto propio.**®

145 Woldenberg José, El embrollo de la izquierda, en La Jornada, 23 de agosto de 1986.
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La posicion mayoritaria del CC se reflejé en la aprobacion en lo general y en
lo particular del informe y las conclusiones presentadas por Pablo Gomez,
Secretario General del CC, con base en las consideraciones contenidas en el
informe y en las conclusiones politicas, que resolvian: “Proponer a todas las fuerzas
politicas del pais, incluidas las gubernamentales, a los trabajadores, a la
intelectualidad, a los empresarios, abrir un dialogo nacional para establecer un
compromiso democratico que haga frente a los graves problemas del pais, en un
marco de respeto y tolerancia a la diversidad social y a la pluralidad politica
existente.

“Hoy, el desarrollo de la democracia en el pais implica el establecimiento de
un nuevo sistema electoral y de partidos politicos que excluya el absolutismo y la
simulacion, y siente bases nuevas para un régimen politico en el que la disputa y la
participacion de la mayoria del pueblo sean partes substanciales de la democracia en
México.”

El Pleno “reitera la necesidad de impulsar una gran convergencia de
esfuerzos de parte de muy diversas organizaciones y corrientes politicas y sectores
del movimiento de masas en favor de un nuevo rumbo para México, sobre la base
de la defensa de los intereses econdmicos de los obreros, empleados, campesinos y
pequefios productores y comerciantes, la defensa de la independencia de México y
la conquista de una profunda democratizacion de la vida politica nacional.”

El Pleno planted la necesidad de avanzar en la elaboracion programaética y en
la busqueda de nuevos planteamientos para contrarrestar las tendencias a la
bipolarizacion o al bipartidismo ya existente, en la necesidad de impulsar la lucha
social y la presencia del partido en los frentes de masas, fortalecer la propaganda y

en general la discusion ideologica, asi como la organizacion del partido.

De cara a las elecciones de 1988, el Pleno apoya el establecimiento de
negociaciones formales con vistas a una fusién organica entre PSUM, PMT, UIC,
PRT y MRP.



Asi mismo, reafirma su inclinacion a buscar las férmulas que permitan la mas

amplia coalicion de la izquierda para las elecciones de 1988.*

Nuevamente el fantasma de escision en el PSUM

En los dias posteriores al XVIII Pleno, la discusién de los miembros del
PSUM acerca de las alianzas y las convergencias, continud a través de la prensa
nacional, la cual cobré un carécter de confrontacion y trajo de nuevo el fantasma de
escision en el Partido.

El 22 de septiembre, Arturo Whaley en una entrevista declaraba, al referirse a
la convergencia del PSUM con el PAN y otros grupos derechistas, que “si hay
sensibilidad politica habrd de reflexionarse sobre el dafio que se puede causar a
nuestra organizacion. Si se insistente en violentar la toma de decisiones, si no se
procesan los puntos de vista de todos, si se elimina la concertacion, se acabara con
lo que queda del PSUM.” La nota terminaba asi “Arturo Whaley indicd, por Gltimo,
que el grupo inconforme seguira pugnando por que la direccion del partido cancele

#1948 Al dia siguiente

la alianza virtual que sostiene con el Partido Accion Nacional.
23 de septiembre, Juan Luis Concheiro miembro del CC y vocero del Partido,
respondio a las declaraciones de Whaley, en una nota titulada por La Jornada
“Posible escision en el PSUM” donde segun esta el vocero “...dice entre otras cosas,
que si las minorias no tienen por que subordinarse a lo que dicen las mayorias, pero
lo que no es normal es que se levante el chantaje de la escision como forma de
lucha.”**® Posteriormente Rolando Cordera declararia que no buscan escindirse, ni
tampoco recurren al chantaje, que son Juan Luis Concheiro y Martinez Verdugo los

que hablaban de eso.
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El 25 de septiembre, la Comision Politica del CC del PSUM pone fin a las
especulaciones en torno a la posible escision, a través de una declaracién publicada
en los diferentes diarios nacionales donde precisa:

1. Las discrepancias y la existencia de diferentes puntos de vista son naturales
en el PSUM. La expresion de divergencias no constituye por si misma, chantaje ni
presiones ilegitimas.

2. Las decisiones que sobre la defensa del sufragio se han tomado, no se han
basado en la existencia de “mayorias mecanicas”, sino han sido resultado de la
discusion en la que sustentan diversos puntos de vista, se han esforzado por
argumentar y convencer.

3. La Comision Politica del Comité Central no contempla ninguna escision ni
ruptura en el PSUM como resultado de la existencia de divergencias internas.™

Los resultados obtenidos por el PSUM en estas elecciones marcaban, en
términos tanto absolutos como relativos, un retroceso para éste.

En Chihuahua, donde la confrontacion politica polarizé como en ningun otro
estado de la Republica, los espacios para otros partidos que no fueran el PRI y el
PAN, se cerraron considerablemente.

En este estado el PSUM tuvo una marcada caida. Perdio la presidencia
municipal de Zaragoza. No alcanz6 el porcentaje minimo que sefialaba la ley para
tener derecho a representante en el congreso local ademas, por la votacion obtenida,
se ubicé en cuarto lugar entre los partidos.

En Durango, donde también fue muy marcado el bipartidismo PRI-PAN, el
PSUM vio disminuir su votacion y quedd ubicado como el cuarto partido por
debajo del PRT y por una maniobra no tuvo representacion en el congreso estatal.

En Campeche no alcanzd el porcentaje minimo necesario que exige la ley
para tener derecho a un diputado por la via de representacion proporcional.

En Baja California, los socialistas unificados también vieron disminuir su

votacion.
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En Michoacén el PSUM sufrio el peor descalabro electoral. En este estado la
disminucion de su votacion fue tal que el PSUM quedd ubicado en séptimo lugar y
tampoco alcanzd el porcentaje requerido para estar representado en el congreso
estatal.

Donde el PSUM obtuvo mejores resultados fue en Zacatecas, en esta entidad
no sélo aumento su votacion, sino que logro ubicarse como tercera fuerza electoral,
con una votacion muy cercana a la del PAN aunque todavia muy por debajo de la
del PRI. En este estado, de los cuatro diputados de representacion proporcional dos

fueron para el Partido Socialista Unificado de México.***

3. EI CEU y el movimiento de reforma universitaria

El proyecto “modernizador” de la economia de Miguel de la Madrid que
buscaba la reestructuracion del capitalismo mexicano y su insercion en la nueva
division internacional del trabajo, requeria para la consecucion de estos objetivos de
la “modernizacion” de otros aspectos de la vida social, como el sistema educativo.
Por lo que era necesario introducir cambios cualitativos y estructurales, para que la
educacion y la investigacion cientifica y tecnologica impulsaran eficazmente la
tarea de esta transformacion.

Asi, la modernizacion del sistema educativo tenia por idea central desarrollar
su calidad y excelencia, para dotar de una estructura humana con estas
caracteristicas, que fuera capaz de llevar adelante este proyecto.

De la Madrid establecia como propositos fundamentales para el sector
educativo “Promover el desarrollo integral del individuo y de la sociedad mexicana,

ampliar el acceso a todos los mexicanos a las oportunidades educativas, culturales,
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deportivas y de recreacion; y mejorar la prestacion de los servicios en estas

areas.”*?

Los objetivos especificos para este sector fueron planteados en la llamada
revolucion educativa y eran:

“1. Elevar la calidad de la educacion en todos los niveles, a partir de la
formacion integral de los docentes.

2. Racionalizar el uso de los recursos disponibles y ampliar el acceso a los
servicios educativos a todos los mexicanos, con atencion prioritaria a las zonas y
grupos desfavorecidos.

3. Vincular la educacion y la investigacion cientifica, la tecnologia y el
desarrollo experimental con los requerimientos del pais.

4. Regionalizar y descentralizar la educacion basica y normal. Regionalizar y
descentralizar la educacion superior, la investigacion y la cultura.

5. Mejorar y ampliar los servicios en las areas de educacion fisica, deportes y

recreacion.

6. Hacer de la educacion un proceso permanente y socialmente
participativo.”**®

Sin embargo, durante el sexenio de Miguel de la Madrid el sector educativo
tuvo mas retrocesos y rezagos que logros en cuanto a los objetivos planteados.
Sobre todo porque la politica econdmica de austeridad redujo el gasto en el sector
social, lo que se observa a partir de 1982, con la agudizacion de la crisis es una
fuerte caida en el gasto educativo.

Durante el sexenio de Lopez Portillo el porcentaje del PIB destinado al
sector educativo crecid gradualmente. En 1976 se destiné el 4.7% del PIB, mientras
que en 1981-1982 le correspondio el 5.5%. Durante la administracion de Miguel de
la Madrid la participacion del sector observé la tendencia opuesta, para 1987 solo
alcanzaba el 3.6%. Muy por debajo del 8% que recomienda la UNESCO.

152 poder Ejecutivo. Programa Nacional de Desarrollo 1983-1988. 1983p-226.
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La reduccidn de los recursos destinados al sector educativo se expresé casi en
su totalidad en la baja de los salarios reales del personal académico.

La modernizacion educativa implicaba llevar dicho proceso a todos los
niveles del sistema educativo nacional.

El dia 16 de abril de 1986, el Rector de la UNAM, Jorge Carpizo, presento el
diagnostico “Fortaleza y Debilidad de la Universidad Nacional Auténoma de
México”.™" En él se hacia una critica de la UNAM en su conjunto, se decia, entre
otras cosas, que la estructura de gobierno de la UNAM ya no correspondia a las
dimensiones actuales de una institucién gigantesca. Es bajo el porcentaje de los
alumnos que se titulan. Hay ausentismo y desanimo en el personal académico. La
facultad efectiva de contratar profesores se traduce en feudos de agradecimiento y
complicidad. La falta de planeacion da origen a excesos continuos. No hay
vinculacion adecuada entre docencia e investigacion. El crecimiento lo rige la
improvisacion: en el periodo de 1973-1985 la poblacion estudiantil crecio 73.8 por
ciento, el personal académico lo hizo en un 95.5 por ciento y el administrativo en un
150.1 por ciento. El principal obstdculo que enfrenta un alto nimero de
universitarios es la “burocracia” universitaria; el presupuesto de la UNAM ha
disminuido en términos reales. En 1978 era el 0.33% del PIB, en 1985 el 0.18%.

El documento también sefialaba de manera muy puntual las consecuencias
lamantables de la falta de exigencia y selectividad.

Cabe sefalar que una ausencia notable en dicho documento lo constituia la
falta de analisis sobre las condiciones socioecondémicas de los estudiantes.

Con motivo de la presentacion de este documento se hizo una invitacion para
analizar y hacer propuestas con respecto al diagnoéstico. El dia 2 de septiembre se
cerro la consulta e inici6 el periodo vacacional que concluiria el 20 de octubre. En
total se recibieron mil 760 ponencias, la gran mayoria a favor del documento.
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Asi el 11 de septiembre, en periodo de vacaciones estudiantiles, ante los
problemas que vivia la UNAM sefialados en el diagndstico y en las ponencias
presentadas, el Rector presentaba un primer paquete de 26 iniciativas que desde su
punto de vista pretendian superarlos, recuperar el nivel académico y buscar la
excelencia académica.’®

Asi en un proceso apresurado se presentaron y aprobaron las reformas
presentadas por el Rector, el dia 5 de septiembre envid su paquete a las comisiones
respectivas; el dia 8, éstas determinaron favorablemente y apenas el dia 10, los
consejeros conocian el contenido de las propuestas que habrian de discutir y votar al
dia siguiente.

Por eso, el mismo dia 11, al iniciar la sesion plenaria, diversos consejeros
estudiantiles insistieron en la necesidad de atender al articulo 44 del Reglamento del
Consejo Universitario y exigen la distribucion de las propuestas que modifiquen
reglamentos, con no menos de 15 dias de anticipacion. La respuesta de la
administracion fue invocar el articulo 35 del mismo Reglamento que faculta al
Consejo para dispensar de tramite a los “asuntos de obvia resolucion”, después de lo
cual la mayoria de la asamblea vot6 favorablemente la dispensa. De esta manera las
autoridades admitian que el estudio, la discusion y la aprobacion de sus propuestas
eran un mero tramite.

Los estudiantes se opusieron a las reformas por la forma antidemocratica en
gue se procesaron y, en particular, a las que modifican las condiciones de ingreso,
evaluacion, permanencia en la UNAM vy la referente al aumento de pagos, por
considerarlas selectivas y discriminatorias hacia los estudiantes de bajos recursos
econémicos.

Se opusieron a las reformas aprobadas que modificaban las condiciones de
ingreso, al reservar el “pase automatico” a los egresados del bachillerato y con un
promedio superior a ocho. Por considerar que esta situacion era dificil de alcanzar
para estudiantes que tienen que laborar y no se pueden dedicar de tiempo completo
a la escuela como quisieran, por lo que tal medida les parecia discriminatoria. A las

1% Carpizo Jorge, Modificaciones Académicas de la Universidad Nacional Auténoma de México, 11y 12
de septiembre de 1986. UNAM



gue establecian examenes departamentales, por considerarlas antipedagdgicas y que
vulneraban la libertad de catedra. A las que fijaban un minimo de asistencia del
80% para tener derecho a examenes ordinarios y a las que limitaban el nidmeros
examenes extraordinarios asi como al pago de la cuota establecida en un dia de
salario minimo en el DF. Al aumento en las colegiaturas de posgrado: maestria 45
dias de salario minimo y doctorado, 90. A las que limitaban la permanencia de los
estudiantes al condicionarla a no reprobar mas de 15 examenes o0 no exceder 50%

adicional, el tiempo fijado en cada uno de los planes de estudio profesionales.
Medidas que podrian parecer justas fuera del contexto real de las dramaticas

condiciones de la vida de la mayoria de los estudiantes. Por lo que aparecen como
discriminatorias, ya que tampoco contemplan ninguna medida que permita mejorar
esta situacion y si parecen cargar el costo de la educacion sobre los estudiantes ante
la disminucion real del porcentaje destinado por el gobierno federal a la educacion y
se desentienden de enormes rezagos academicos que arrastran desde la educacion
basica.

A partir de la imposicién de estas modificaciones por la administracion del
Rector Jorge Carpizo, se empezo a desarrollar un movimiento estudiantil de masas,
de oposicion a nueve de las 26 modificaciones, el cual tomo6 cuerpo con la
constitucion de Consejo Estudiantil Universitario (CEU) y por la demanda de la
inmediata suspencion de tales medidas y finalmente en un movimiento de reforma
democratica de la Universidad, que ayude a elevar al nivel académico, sin que ello
implique elitizar la ensefianza superior, por la via de un Congreso Universitario.'*®

El dia 24 de septiembre, 12 consejos universitarios alumnos se reinen en el
Aula magna de la Facultad de Filosofia y Letras, con alrededor de 500 estudiantes y
deciden oponerse a las medidas tomadas.

Ya de regreso a clases, durante los dias 20 al 25 de octubre en diversas

facultades, pero principalmente en los CCHs y Preparatorias de manera espontanea,

1% Sobre el movimiento estudiantil y el CEU ver el excelente analisis de Gémez Luis, Crisis de la
Universidad y movimiento estudiantil: EI CEU. En Enrique de la Garza (coordinador), Crisis y Sujetos
Sociales en México, volumen primero, México Ed. Porrla 1992, pp.253-301



se organizaron reuniones estudiantiles para analizar las modificaciones a los
reglamentos.

El dia 27, realizan un mitin masivo en la explanada de la Rectoria, donde
surge la demanda de la derogacion de los reglamentos de inscripciones, exdmenes y

pagos. Sin cuestionar los otros acuerdos tomados por el Consejo Universitario.

Més tarde el dia 31 de octubre, el auditorio de la Facultad de Medicina se
constituye formalmente el Consejo Estudiantil Universitario (CEU), éste aprueba
como parte de su plan de accién realizar una movilizacion el dia 6 de noviembre, de
San Angel a la Rectoria, donde se exige un debate publico con el Rector citandolo
para el dia 11 en el Auditorio de la Facultad de Filosofia y Letras. Ese dia el CEU
esperaria en vano. El dia 12 se inicia el dialogo entre las comisiones de CEU y
Rectoria, con cinco integrantes cada una. Sin embargo, este hecho se ve
obscurecido por la decision unilateral del CCH-6 de tomar el edificio de Rectoria.
Por su parte el CEU se deslinda de dicho acto.

El 13 de noviembre, el CEU realiza el primer paro general de un dia (de las 7
a las 21 horas).

Posteriormente, el CEU organiza durante los dias 26 al 30 de noviembre los
foros de Transformacion Democratica de la UNAM, en las Facultades de Ciencias y
Economia.

Mientras tanto las comisiones de CEU y Rectoria contintan entrevistandose,
sin llegar a acuerdos concretos.

El dia 11 de diciembre, el CEU realiza una marcha del Parque de los Venados
a la Rectoria, con una asistencia de entre 50 y 60 mil estudiantes. Durante el mitin
se emplaza al Consejo Universitario a derogar las medidas antes del 12 de enero, o
convocard a una huelga.

El 15 de diciembre, la comision de la Rectoria acepta la propuesta del CEU
de dialogo publico y su transmision por Radio Universidad. Este inicia el 6 de
enero. Participan por el CEU: Carlos Imaz, Imanol Ordorika, Antonio Santos,
Guadalupe Carrasco, Oscar Moreno, Héctor Miguel Salinas, Leyla Méndez, Andrea



Gonzéalez y Luis Alberto Alvarado. Por Rectoria: José Davalos, Humberto Mufioz,
Mario Ruiz Massieu, José Sarukhan, Ernesto Velasco y Jorge del Valle.

Rectoria presenta la siguiente propuesta: derogacion del reglamento de pagos,
ampliacion a cuatro afios del plazo para terminar el bachillerato y siete de promedio
para conseguir el pase automéatico a la Licenciatura, mayor numero de
oportunidades para presentar examenes extraordinarios y aceptacion de un nimero

mayor de materias reprobadas.
Esta propuesta es rechazada en todas las escuelas. EI CEU presenta una

contrapropuesta centrada en la exigencia de la derogacion de las modificaciones del
11y 12 de septiembre y la realizacion de un congreso resolutivo y plural. Rectoria

rechaza esta contrapropuesta y las platicas entran en punto muerto.

El dia 21, CEU realiza una marcha al zoOcalo con una asistencia
multitudinaria.

Posteriormente la comisidn de Rectoria acepta la realizacion de un congreso
universitario pero no su carécter resolutivo. Entonces el CEU propone un
referéndum general para decidir el caracter del congreso. Rectoria rechaza la
propuesta.

El dia 29 estalla la huelga con la manifestacion sélo de dos hechos violentos,
en la preparatoria No. 4 y en la Facultad de Derecho.

Durante la huelga se organiza un Congreso Estudiantil Universitario
Nacional. Las decisiones se toman en asambleas que se realizan todos los dias.
También se realizan encuentros y conferencias.

Bajo el impulso del movimiento estudiantil, el dia 6 de febrero surge el
Consejo Académico Universitario (CAU).

El 9 de febrero se realiza la segunda marcha al zdcalo y participan mas de

350 mil personas.



El dia 10 de febrero se retne el Consejo Universitario en el Colegio de
Ingenieros Civiles, ahi el Rector Jorge Carpizo propuso: la realizacion de un
Congreso Universitario dentro de los marcos del orden juridico, vigente en la
UNAM; 2. El Consejo Universitario, uno de los responsables del cumplimiento de
ese orden juridico, asumira las conclusiones del Congreso Universitario y 3. La
creacion de una Comision Organizadora del congreso donde esté representada la
pluralidad de la UNAM. Esta propuesta se aprueba de manera mayoritaria.

De esta manera triunfaba claramente la propuesta de CEU de un congreso
resolutivo y de suspension de las medidas aprobadas el 11 y 12 de septiembre.

Entre otros logros obtenidos estaba la conquista del didlogo publico, la
movilizacion y representacion estudiantil, el ser un impulso para la creacion del

Consejo Académico Universitario.

El PSUM ante el CEU y el movimiento de reforma universitaria

Mas que los partidos de izquierda, en todo este proceso fueron los activistas
provenientes de las organizaciones grupusculares universitarias como Punto Critico,
Convergencia Comunista, la revista Guillotina y el ultraizquierdista Burd de
Informacion Politica (BIP), quienes encabezaron el movimiento.

Al PSUM, en este momento en proceso de fusion con otras organizaciones, el
movimiento lo tomo totalmente desorganizado en la UNAM, al grado que desde su
fundacion no contaba con una instancia organizativa estable en la Universidad, ni
con una politica y organizacion estudiantil y los pocos estudiantes pesumistas no
lograron organizarse ni integrarse hasta ya bien avanzado el proceso, por lo que su
influencia en el movimiento fue nula. Sin embargo como partido mantuvo hacia
éste una politica de solidaridad y apoyo real de manera incondicional. Salvo por
algunas opiniones aisladas que cuestionaban la legitimidad de dicho movimiento,



como las expresadas por Heberto Castillo en un programa de television o la de
algunos miembros provenientes del ex MAP.

Asi a siete dias de aprobadas las reformas a los reglamentos, el miércoles 19
de noviembre, en el Auditorio Narciso Bassols de la Facultad de Economia, se
reunieron alrededor de cincuenta miembros del PSUM y algunos simpatizantes,
para definir la posicion de los pesumistas sobre la situacion que se habia creado en
la UNAM después de la aprobacién, por parte del Congreso Universitario, de un
paquete de modificaciones reglamentarias.

En este marco, la asamblea del PSUM aprobd un documento por mayoria
absoluta, cuando ya s6lo quedaban 30 votantes. En él se partia de considerar que:
las medidas aprobadas por el Consejo Universitario el 11 y 12 de septiembre son
resultado de una consulta restringida y que el procedimiento de aprobacion de las
modificaciones a los reglamentos violé las normas estatutarias del Consejo
Universitario.

Considera que tales medidas (las que alteran drasticamente las condiciones de
ingreso, permanecia, evaluacion y el pago de cuotas por servicios de educacién) no
hacen sino acentuar la desigualdad social, limitando el ingreso y la permanencia en
la Universidad a los alumnos de menores recursos que puedan ser estudiantes de
tiempo completo. Lo que violenta los objetivos y funciones sociales de una
Universidad Publica y establecen criterios inadmisibles de discriminacion con base
en condiciones econdémicas.

Se manifiesta por el derecho a la educacién gratuita (la cual) no es solamente
una norma constitucional, sino una conquista historica del pueblo Mexicano.

Por la defensa y ampliacion del presupuesto universitario. La racionalizacion
del gasto, de acuerdo con criterios que permitan la participacién democratica y la
busqueda del consenso de los universitarios en la determinacion de los objetivos y
caracteristicas de su actividad.

Se pronuncia también por la realizacion de un congreso general universitario
representativo de todos los sectores, que discuta y resuelva sobre la reforma
democrética de nuestra institucion. Por el fortalecimiento del CEU, organizacion



representativa y legitima de los estudiantes y el desarrollo de la Asamblea
Universitaria de Profesores.*’

El 24 de enero ante el inminente estallido de la huelga en la UNAM. El
Comité Central del PSUM considera que los universitarios deben seguir buscando
férmulas de acuerdo. Sin embargo, recuerda que la huelga universitaria es un medio
de lucha, histéricamente justificado, al cual han recurrido muchas generaciones.
Ademaés considera que la iniciativa del Consejo Estudiantil Universitario, en el
sentido de realizar un congreso democratico representativo, que defina el contenido
de una reforma en la UNAM, abre camino para la solucion del presente conflicto
mediante la participacion de la comunidad universitaria.™®

Una vez estallada la huelga, el 31 de enero el PSUM, PMT, PPR, MRP y
UIC, que se encontraban en proceso de fusién en una sola organizacion politica, se
manifestaban por una solucion democrética, a través de la amplia participacion del
conjunto de los universitarios en la realizacion de un congreso universitario.

Consideran que la huelga constituye una forma de lucha legitima y exhortan a
los interesados a buscar solucion que no incluya la represion. Llaman a las partes a
reanudar el dialogo.

Reclaman el méximo de responsabilidad en los medios encargados de
informar a la opinion publica y rechazan las camparias de calumnias y distorsion
que promueven las autoridades y enturbian el ambiente en la busqueda de
soluciones.™

Sobre la soluciéon que tuvo el movimiento estudiantil con la toma de los
acuerdos de la sesién del Consejo Universitario del 10 de febrero, menciona que se
trata de un triunfo claro de la propuesta del CEU y sobre las ensefianzas de este
subraya que el movimiento estudiantil demostrd que es posible el éxito en la lucha
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por las demandas y reivindicaciones de las masas. Que esta experiencia debe ser
asimilada por todas las fuerzas sociales y politicas del pais.

Sin embargo, la actitud mantenida, de critica y cuestionamiento de la
legitimidad del movimiento estudiantil universitario, por algunos militantes del
PSUM provenientes del ex MAP y por Heberto Castillo dirigente del PMT provoco
al interior del PSUM la critica hacia estas actitudes y un duro cuestionamiento del
nuevo proceso de fusion.

El 19 de enero de 1987, Roger Bartra, Daniel Cazés, José Ramén Enriquez,
Josefina Alcézar, Jaime Avilés, Roberto Zamarripa, Humberto Musacchio, José

Zamarripa y Marcela Lagarde a través de un desplegado'®

afirmaban que el
movimiento universitario habia vuelto a evidenciar que dentro del PSUM no habia
unidad en lo fundamental y que las acusaciones de la direccion del PMT al
movimiento universitario de “reaccionario” son una segura promesa de fracaso del
proceso de unidad.

Ante la politica econdmica antipopular de Miguel de la Madrid, que
desmejor6 como nunca las condiciones de vida y de trabajo de la mayoria de la
poblacion, y las formas autoritarias y represivas con que se aplico, la sociedad civil
reaccion de diversas maneras.

Las organizaciones sociales, populares, sindicales y los partidos politicos
emprendieron una lucha, aunque con poco éxito, en contra de la politica econémica
y por la defensa de los salarios. asi como por mejorar las condiciones de vida y de

trabajo.

El movimiento urbano popular increment6 su lucha particularmente a partir
del terremoto de 1985, de donde surgieron organizaciones estables y representativas
de los ciudadanos que reclamaban solucion a la situacion creada por los terremotos.
Pero también eran una critica a la politica economica y al sistema y un reclamo mas

180 Bartra Roger, Cazés Daniel y otros. ASI ES No. 186, 6 de febrero de 1987.



profundo a los problemas de la ciudad y a su reordenamiento con un sentido
democratico y popular.

Durante estos afios la ciudadania mostro también su decision de realizar
cambios a través de una participacion masiva en las elecciones y de auténtica
rebelion ciudadana en defensa del voto y a favor de la democracia. La cual paso a
ser demanda central de la izquierda y la derecha.

Otra manifestacion fue la creacion de diversas organizaciones de los derechos
civiles y humanos.

Esto se expresd también en la realizacion del movimiento estudiantil en la
UNAM, UAM, IPN vy otras universidades de provincia.

Una caracteristica de estos movimientos fue su caracter democratico y de
masas. No obstante, ninguno de estos vio resueltas, favorablemente, sus demandas y
en esto reside la importancia del movimiento estudiantil por la reforma universitaria,
al presentarse como un movimiento que mostraba que era posible detener el
proyecto modernizador.

La forma en que el Estado enfrento este asenso de la sociedad civil y sus
diferentes manifestaciones fue la represion, la imposicion, la antidemocracia, los
oidos sordos a los reclamos populares y los golpes masivos o selectivos a los
opositores.

Esto configuré un Estado fuerte, represivo y antidemocratico y una sociedad
civil mas activa.

La actitud del PSUM frente a estos movimientos fue de participacion activa,
profundo respeto y apoyo incondicional.

Sin embargo, el ascenso de la sociedad civil se dio en un momento de crisis,
divisién y debilitamiento del PSUM, lo que le impidi0 dar una respuesta mas
adecuada a tal situacion y jugar un papel de mayor relevancia.

Por otro lado, los efectos de la irrupcion de la sociedad civil y la misma
actitud mantenida por el PSUM frente a los diferentes movimientos sociales
causaron una fuerte polémica, enfrentamientos y amagos de escision al interior del



PSUM. Lo que le rest6 eficiencia a sus acciones y lo convirtié en una fuerza
marginal y casi testimonial durante estos movimientos.

Estos movimientos y las organizaciones surgidas de ellos no vieron en este
partido reflejadas sus inquietudes por lo que mantuvieron una actitud de
distanciamiento respecto de éste.

Todo esto profundizo la crisis que vivia el PSUM, lo cual se reflejé en los
resultados que obtuvo durante las elecciones, las cuales marcaban, en términos tanto
absolutos como relativos, un retroceso para éste.

En Chihuahua y Durango ante un marcado bipartidismo PRI-PAN, su
participacion fue casi marginal, se colocd en cuarto lugar e incluso no alcanzé el
porcentaje minimo para tener derecho a un representante en el Congreso, en
Campeche tampoco alcanz6 el minimo y en Michoacan la disminucion de su
votacion fue tal que quedd ubicado en septimo lugar y tampoco alcanzd el
porcentaje minimo para estar representado en el congreso.

Sin embargo, donde el PSUM tuvo un notable avance fue en la definicion de
su linea politica con la elaboracion de su tactica de ‘“compromiso con la
democracia”. Que consistiria en “proponer a todas las fuerzas politicas del pais,
incluidas las gubernamentales, a los trabajadores, a la intelectualidad, a los
empresarios, abrir un didlogo nacional para establecer un compromiso democréatico
que haga frente a los graves problemas del pais, en un marco de respeto y tolerancia
a la diversidad social y a la pluralidad politica existente.

“Impulsar una gran convergencia de esfuerzos por parte de diversas
organizaciones y corrientes politicas y sectores del movimiento de masas en favor de
un nuevo rumbo para México, sobre la base de la defensa de los intereses
econdmicos de los trabajadores, la independencia de México y la conquista de la
democracia.”

Estos movimientos sociales tuvieron efectos positivos sobre la izquierda
partidaria, al exigirles con sus acciones la modificacion de sus planteamientos y
actitudes, con lo que se abrio paso a una nueva tendencia a su unidad.



CAPITULO VI

NUEVAMENTE LA UNIDAD: NACE EL PMS

Durante 1986 el panorama para la izquierda era sumamente negativo, la
reeleccion de Ronald Reagan y la presencia de Margaret Tatcher acentuaban, en lo
internacional, la presencia del conservadurismo y la derecha. En el pais la politica
econdmica antipopular del gobierno con todas sus nefastas consecuencias para los
trabajadores, habia logrado imponerse; tras la derrota de las huelgas de junio se
fortalecieron los aspectos autoritarios y represivos del gobierno y el movimiento
sindical y popular entré en una fase de atomizacion y reflujo. También se vivio el
avance electoral de la derecha panista y la acentuacion de la tendencia al
bipartidismo PRI-PAN. Asi como los pésimos resultados electorales obtenidos por la
izquierda en las elecciones de 1985, en los que el PSUM habia obtenido 578,081
sufragios (3.24%), PMT 274,306 (1.53%), PRT 224,572 (1.25%) y la crisis interna
vivida por los partidos de ese signo. Estos hechos, asi como el proceso electoral en
puerta, impactaron de manera directa a los partidos de izquierda y les exigieron la
modificacion de sus planteamientos politicos y organizativos. Con lo que cobré
nuevamente fuerza la cuestion de la unidad, como una forma de dar respuesta y
enfrentar esta situacion.

Asi la izquierda partidaria inicié una nueva tendencia a la busqueda de la
unidad. Tendencia que paso por diferentes etapas y concluyo, después de un proceso
apresurado, en la disolucion del PSUM y en su fusién con el PMT, PPR, MRP y
UIC en un nuevo organismo, de existencia efimera, el Partido Mexicano Socialista
(PMS).

Sin embargo, este proyecto no despertaria el mismo entusiasmo e interés que
el PSUM. Ademés de que durante esos meses el PRI sufriria un fuerte sismo con el
desprendimiento de la Corriente Democratica y su paso a la oposicion, el cual

impactaria de manera directa a la izquierda partidista y social, al volcarse ésta, casi



en su totalidad, en apoyo a Cuauhtémoc Cardenas y a la conformacion, primero, del
Frente Democratico Nacional y posteriormente a la creacion del Partido de la
Revolucion Democratica (PRD), a la que se sumaria el PMS.

1. Una nueva tendencia a la unidad de la izquierda

A principios de 1986 se incrementd una tendencia hacia la bdsqueda de
diferentes formas y niveles de concertacion y unidad entre distintas agrupaciones de
izquierda.

El 3 de mayo, la ACNR, la OIR-LM y el Comité de Defensa de Chihuahua
dieron a conocer que trabajaban por la construccion del Partido Nacional del Pueblo.

Al mismo tiempo se avanzaba en la formacién de coaliciones locales para la
participacion en las elecciones de ese afio.

Mientras tanto el llamado grupo de los cinco, integrado por el PMT, PRT,
PPR, PRS y MRP, daban a conocer un pacto que los comprometia a debatir el tipo
de partido que querian construir; el tipo de revolucién que necesita el pais, y las
instancias de coordinacion entre ellos. Aunque sin precisar los tiempos para su
unidad.

Por su parte el PSUM mantenia platicas con vistas a la fusion organica con la
UIC y en el mismo sentido con el PPR.

El 21 de mayo ante los ataques expresados en el senado de Estados Unidos
contra nuestro pais, se realizaba en la Ciudad de México, una marcha en defensa de
la soberania nacional. A dicho acto asistieron todas las corrientes politicas e
ideologicas que existian en el pais incluido el PRI, con la sola excepcion del Partido
Accion Nacional. Ahi Ofelia Medina ley6 una declaracion con el titulo: “En defensa
de la soberania nacional desde México, por Mexico y para México”.

En diciembre de 1985 se cre6 el Comité para la unidad de la izquierda que
agrupaba al PSUM, PMT, PRT, PPR, UIC, MRP, PRS, POS, LOM vy Partido

Humanista, éste realiz6 tres encuentros, uno en torno al problema de la deuda



externa, otro con relacion a la democracia, y convocé a un tercero, el 9 de mayo,
para analizar las formas de unidad de la izquierda.

En este ultimo encuentro cada organizacion presentdé su propia propuesta,
después de lo cual se abrio un receso de 15 dias para la consulta entre las direcciones
y buscar llegar posteriormente a un acuerdo comun. La Comision Politica del PSUM
presento, el 11 de abril, una “Propuesta del PSUM para la unidad de la izquierda”,
en ella manifestaba que “La unidad de la izquierda para el PSUM surge de la
necesidad de construir una nueva fuerza politica que pueda influir en el desarrollo
futuro de la sociedad mexicana. Esta necesidad cobra vigencia, pues los problemas
planteados son hoy de tal magnitud que ninguna corriente politica responsable puede
pensar en afrontarlos desde la debilidad, la dispersion o la exclusion.

“Finalmente, el PSUM considera que su propuesta no es una cuestion cerrada
y manifiesta su disposicion a entrar en un proceso de examen y consulta entre las
diferentes organizaciones, incluyendo en perspectiva, la posibilidad de integrar un
s6lo organismo superior.”*®

La creacion del frente aparecia por esos dias como algo de consenso y una
realidad bastante cercana. El viernes 9, el PRT sefial6 que la unidad de la izquierda
no puede reducirse al “solo proyecto de unidad orgénica”, agrega que “No creemos
sinceramente, que existan condiciones para ello” y se pronuncia por la creacion de
un frente politico permanente. Heberto Castillo expreso que quiza no pudiendo, por
ahora, llegar a un solo partido, si se podria formar “una federacion de partidos y
organizaciones revolucionarias del pueblo”. EI PPR propone una coordinacion
nacional permanente (con cinco comisionados por partido) que abra el camino para
la creacion de un “frente patriotico de izquierda”, el cual a su vez despues se
transforme en un partido federal. Tanto el MRP como la UIC y el PRS coinciden en
la necesidad de la formacion de un frente e incluso en el saludo de la ACNR, a
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nombre propio, de la OIR-LM y del CDP, se expreso la necesidad de que las
organizaciones democraticas y revolucionarias formen un frente.*®

Por su parte el XVI Pleno del Comité Central del PSUM, efectuado los dias 2
y 3 de mayo de 1986 en la Ciudad de México, planteo como tarea central “la
formacion de una fuerza politica para un nuevo rumbo para México”.

Las bases de esa nueva fuerza politica nacional eran a su juicio: 1) La defensa
de los intereses econdmicos de los obreros, campesinos, empleados y pequefios
productores y comerciantes; 2) La defensa de la independencia de México; 3) La
conquista de una profunda democratizacion de la vida nacional. Estas eran. segun el
CC del PSUM, las bases para encontrar una salida democratica, popular y nacional
de la crisis econdmica en la perspectiva de un cambio politico que garantizara la
aplicacion de un programa nuevo en cuyo centro estarian esos tres puntos.

Considera que la naturaleza de la nueva fuerza no puede circunscribirse
Unicamente a los partidos de izquierda, sino que debe abarcar a otros muchos
sectores de tipo politico y social, grupos y corrientes politicas, y organizaciones de
masas. En su intervencion Pablo Gomez sefialaba “...estamos obligados a llamar a
todas esas fuerzas que discrepan de esta posicion reaccionaria del actual gobierno,
incluso dentro del PRI."® Esto en clara alusién a la Corriente Democética
encabezada por Cuauhtémoc Cardenas y Porfirio Mufios Ledo, que por esos dias se
habia formado dentro del PRI.

En lo que se refiere a la unidad de los partidos y organizaciones de izquierda,
el Comité Central del PSUM considera que la resolucion de la Comision Politica,
del 11 de abril concuerda con la linea trazada por el Il Congreso Nacional y reitera
que el PSUM conforme a su origen, es partidario de la mas amplia unidad organica
de los partidos y organizaciones de la izquierda mexicana que se proponen el
socialismo, para lo cual es necesario cursar un camino lo mas seguro posible, dentro
del que contempla la inmediata formacion de una coalicion que se presente bajo un

*%2 Garcia Amalia, De frente hacia un frente. ASI ES No. 171, 16 de mayo de 1986, p.
163 ASI ES No. 171, 16 de mayo de 1986, p.4.



mismo programa y simbolo en las elecciones locales y nacionales préximas, sin
discriminaciones y con base a normas democraticas aceptadas por todos de comun
acuerdo.

Asimismo, asegura que es posible, a corto plazo, promover la fusion de las
organizaciones de izquierda que se encuentran mas proximas entre si, lo que
seguramente contribuird a avanzar en la unidad que se persigue. En tal sentido
afirma, el PSUM esta en condiciones de discutir las bases de fusion organica con las
organizaciones que estan dispuestas a ello y con las que ha cursado una experiencia
de unidad de accion.'®

El 17 de junio, diez organizaciones (PSUM, PMT PRT, PPR, UIC, MRP,
ACNR, PRS, PSD vy el Partido Humanista) anunciaron la integracion de un frente
politico nacional, que esperaba ser el espacio para la participacion autonoma de
agrupaciones y ciudadanos que compartan un programa alternativo “cuyos ejes
iniciales sean la defensa de la independencia de México, la defensa de los intereses
economicos y sociales de los trabajadores y la lucha por un pais verdaderamente
democratico”.

En su declaracion afirma que el frente nacional de izquierda busca “unir
fuerzas y abrir cause al descontento del pueblo y a sus aspiraciones legitimas de
liberacion social y nacional”, pero ademaés “contribuir al logro de convergencias y
fusiones bilaterales o multilaterales segin se vayan alcanzando mayores grados de
afinidades” entre organizaciones, militantes y ciudadanos sin partido. También
acordaron constituir una comisién coordinadora nacional (provisional) que
elaboraria la plataforma politica y las normas de relacion y funcionamiento del
frente politico.'®

La Comision Politica el CC del PSUM, durante su reunion realizada los dias
13 y 14 de junio, examino6 en detalle el proceso que seguia la creacion del frente
politico nacional de los partidos y organizaciones de izquierda.

184 Una nueva fuerza politica, un rumbo para México. Resolucion del XVI Pleno del CC del PSUM. ASi
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Consideraba que este hecho, aun en sus etapas iniciales, revestia la mayor
importancia para la propia izquierda, en la perspectiva de su desarrollo como fuerza
politica de masas. Considero que en esta tarea, la construccion de un frente politico
de masas, se localiza el centro politico de la accion del Partido en este periodo. Por
ello la Comision Politica acord6 convocar, al Comité Central del PSUM, a efecto de
tomar las medidas politicas y organizativas necesarias para que las organizaciones
del partido en todo el pais conozcan, discutan y participen en esta iniciativa politica.

La creacion del frente en opinion de la direccion, permitiria no sélo coordinar
los esfuerzos de los partidos y organizaciones de izquierda, sino ademas, crear
nuevos espacios politicos para la participacion de miles de mexicanos que, sin estar
afiliados a ningun partido en especifico, coinciden en la defensa de la soberania
nacional, en la lucha por una democratizacion integral del pais y por el
mejoramiento de las condiciones de vida de las grandes mayorias de nuestro pueblo.

En esta concepcidon -segin el CC- el frente politico de izquierda, para
potenciar realmente la lucha del pueblo mexicano, deberia ser construido en todo el
pais, sobre la base de normas de funcionamiento democraticas y unitarias, y levantar
un programa politico nuevo, resultado del concurso de todos los partidos que la
integran, pero también sobre la base de la mas amplia consulta popular, un programa
de gran aliento que permita avizorar un nuevo rumbo para el pais y despertar la
adhesion y el entusiasmo de cientos de miles de compatriotas. Asimismo, el frente
debera ser punto de confluencia de cientos de dirigentes naturales que en diversas

agrupaciones sociales, representan y dirigen sectores del pueblo trabajador.*®

2. EIPSUM vy la fusion organica

Para la Comision Politica del PSUM era necesario distinguir la unidad de
izquierda en dos planos: la accion conjunta que incluye la formacion de frentes
politicos y los esfuerzos por propiciar la unidad orgénica de varias organizaciones.

1% Informe de la CP del PSUM acerca del Frente Politico de izquierda. ASi ES No. 173, 5 de julio de
1986, p.4.



Sobre los avances realizados en ambos planos informa al XVII1 Pleno del CC
del PSUM, realizado los dias 11, 12 y 13 de septiembre de 1986, que:

El PSUM propicio un acuerdo con muy diversas organizaciones de izquierda
en favor de la creacion de un frente de partidos y ciudadanos. Esta misma iniciativa
surgié también de otros partidos, de tal manera que se ha llegado ya al acuerdo, en
principio, para dar lugar al proceso de la creacion de dicho frente.

Al mismo tiempo informa que se ha iniciado ya una negociacion formal entre
PMT, UIC, PPR, MRP Y PSUM, con vistas a la fusion organica.

Para conformar un partido socialista, cuyo objetivo sea justamente la
conquista del socialismo, la democracia y la méas plena independencia nacional.

Sobre el método, informa que se podria llegar a un convenio de unificacion
para ser considerado por los congresos de los partidos a principios de afio y a partir
de alli tendria que discutirse y firmarse en cada estado un convenio particular que,

sobre las bases del convenio nacional, hiciera posible la unificacion de los partidos.
Por lo que solicita ahora al Comité Central la autorizacion para dirigir tales

conversaciones, sobre la base de que en cada sesion plenaria del Comité Central se
rendird un informe y de que los acuerdos parciales sean difundidos y discutidos en el
seno del partido.*®’

El CC del PSUM aprob6 unanimemente el inicio de conversaciones formales
entre el PMT, PPR, UIC, MPR y PSUM con vistas a la fusion organica en un nuevo
partido y estuvo de acuerdo en que la Comision Politica represente al partido en
dichas conversaciones informando periodicamente al pleno.

Asi la CP discutio ampliamente el tema, en el marco de las conversaciones ya
iniciadas y llegé a conclusiones que presentd al XIX Pleno del Comité Central,
realizado los dias 14 y 15 de noviembre de 1986, en forma de propuestas o
consideraciones de caracter general sobre la iniciativa de fusion, dicho documento
fue aprobado por el Pleno y en él planteaba la necesidad de la creacion de una fuerza

politica, las caracteristicas del nuevo partido y los mecanismos de fusion.

187 Informe de la CP del PSUM sobre la situacion actual y las tareas politicas del partido. Presentado por
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Sobre lo primero menciona que nuestro pais necesita una fuerza politica que
parta de la critica del sistema capitalista imperante y de la via concreta que ha
seguido, que no sefiale solamente unos u otros defectos del sistema, sino la
necesidad de modificar el régimen socioeconomico y la naturaleza del poder del
Estado.

Esta es una de las razones de la posible fusion, coadyuvar a la formacién de
esa fuerza. Por lo que el objetivo de formar un nuevo partido no se reduce a razones

coyunturales, sino que también obedece a causas de mayor fondo.

Sobre la caracteristica del nuevo partido, propone que sea independiente en
todos los sentidos, del poder actual y la clase dominante. Expresion de objetivos de
la clase obrera y de las demas clases del pueblo trabajador. Admita que dentro de los
objetivos socialistas del partido caven corrientes y tendencias diversas. Sea una
organizacion en la que las coincidencias y divergencias se expresen libremente sobre
todos los asuntos del partido y de la situacion del pais. Que la democracia en el
partido no se reduzca a la expresion y decision de la mayoria, sino también sea el
establecimiento de claros e inviolables derechos de la minoria que alrededor de las
mayorias como un complemento democratico indispensable de las decisiones
mayoritarias. Agrega que no es una fusion exclusivamente entre marxistas y se
puede admitir a corrientes individuos de diversas tendencias. Independencia frente a
cualquier fuerza exterior. Que la definicion y caracter del partido deben expresarse
en su nombre.

Sobre los mecanismos de fusién, se pronuncia por un mecanismo que
garantice los derechos de las partes fusionantes. Establece que no se trata
Unicamente de la unidad organica de los cuerpos dirigentes, sino de la unificacion de
los miembros de todos los partidos y de personas que no forman parte de ninguna

organizacion.



El método para llegar a acuerdos, especialmente en la eleccion de dirigentes
debe ser el de la consertacion.'®®

Después de 3 meses de platicas, el 10 de enero se dieron a conocer, en
conferencia de prensa, los acuerdos por los comisionados de los cinco partidos en
proceso de unidad organica. Ahi se dio lectura a un documento que sirve de
introduccién politica al anteproyecto de convenio de fusion.

En la introduccion del convenio menciona que las razones para la unidad
“...estan determinadas por la grave situacién del pais y porque asumimos el reto de
ofrecer una alternativa acorde con los intereses del pueblo trabajador y de la
nacion.”

Establece una posicion sobre la crisis economica que vivia el pais y sus
consecuencias sociales, asi como la relacion que ésta tiene con la salida antipopular
que le pretendia dar al gobierno.

En el anteproyecto de convenio de fusion se establecen los objetivos del

nuevo partido: “...el establecimiento de un nuevo poder, democréatico y popular,
cuyas caracteristicas sean que representen a la mayoria constituida por la clase
obrera y el conjunto del pueblo trabajador, sobre la base de una democracia politica
desarrollada y un programa economico y social, abrirdn el camino para la

transformacion socialista de la sociedad.”

Se pronuncian por un partido democratico en tanto que reconocen “Las
diferencias de los partidos fusionantes, producto de sus diversos origenes y
desarrollos, que se expresaran con libertad en el nuevo partido apto para unificar la
accion de sus miembros en torno a un politica colectivamente elaborada. En
correspondencia con este elemento se precisaran los derechos de las minorias a

defender sus puntos de vista en las reuniones del partido y en los medios de
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comunicacion, aun después de tomados los acuerdos, asi como la existencia de
corrientes o tendencias que se formen en el transcurso de la lucha.”

Otras caracteristicas del nuevo partido seran su caracter de clase y de masas.
“El nuevo partido buscara expresar una superacion critica de los partidos fusionantes
y convertirse en una organizacion politica de y para la clase obrera y todo el pueblo
trabajador. Buscara también ser un partido revolucionario de masas...”.

Establece claramente el compromiso del nuevo partido con la democracia
“Luchara consecuentemente por los derechos y libertades democraticas, por el
desarrollo de una cultura democrética y por un poder basado en una democracia de
un régimen politico democratico y la democratizacién de la sociedad y las
organizaciones de ésta.”

Declara su compromiso con los movimientos de masas y sus organizaciones.
Su independencia frente al poder puablico, de otras organizaciones sociales y
politicas, asi como de cualquier gobierno o partido del extranjero. Y el ejercicio de
la solidaridad internacional.

Finalmente el nuevo partido se declara partidario de la unidad, tanto de un
mismo partido, como a través de las alianzas y convergencias de diverso tipo.

Se pronuncia por la realizacion de la fusion desde las bases, asi como por un
proceso democratico y participativo. “La fusion iniciara una vez que los partidos
aprueben el presente convenio y, en lo general, el programa y los estatutos...”.

Una vez aprobados estos “...se integrard la Comision Nacional Coordinadora,
formada por siete individuos por cada partido fusionante, de acuerdo al
procedimiento sefialado por cada Congreso y/o Asamblea Nacional, que se llevara a
cabo en el lapso comprendido entre julio y octubre de 1987.”%%°

La comision pluripartidista para redactar los documentos basicos del nuevo

partido estaba integrada por Pablo Gomez, Amalia Garcia, Marcos Leonel Posadas,
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Manuel Stephens y José Woldemberg, por el PSUM; Heberto Castillo, José Luis
Hernandez , Eduardo Valle y Jorge Rodolfo Villamil, por el PMT; Camilo
Valenzuela, Jesus Zambrano y Gabriel Santos, por el PPR; Rodolfo Armenta, Pedro
Veldzquez, José Herndndez Delgadillo y Carmelo Enriquez, por el MRP; Manuel
Terrazas, Roberto Oropeza, Alfonso Partida y Osiris Cantu, por la UIC.

El anuncio del nuevo partido de izquierda fue, en general, bien recibido por
los medios de comunicacion, quienes coincidieron en destacar la importancia del
surgimiento en este pais, en grave situacion economica y social, de un partido de la
izquierda que, de entrada, se reconoce democratico, plural, socialista y nacional,
despojado de las viejas herencias sectarias y dogmaticas, que de algun modo
identificaron por décadas a la izquierda mexicana.

No obstante esto, hubo algunas criticas al nuevo proceso de fusion dentro de
las que destacan las de Daniel Cazés y Roger Bartra militantes del PSUM. Para
ambos el problema de la unidad obedecia a la frustracion y sentimiento de culpa
porque la fusion inicial de 1982 no se habia concretado, a la experiencia negativa de
la unidad del PSUM vy al voluntarismo de las direcciones.

Para Daniel Cazés las izquierdas viven “permanente sentimiento de culpa y
frustracion por no conformar una sola organizacion. En todo caso la fusion organica
de varias de las izquierdas mexicanas s6lo podria concebirse como el resultado de
un proceso social que condujera irremisiblemente a la integracion de un solo partido.
Pero en los intentos que conocemos (el de 1982 y este de 1987) estamos frente a dos
casos de voluntarismo politico de las direcciones partidarias.”

Agrega que “Aun cuando la fusion sea aceptada por una mayoria de los
militantes que comparten un sentimiento de culpa al que me he referido antes, la
fusion real es una fusion de las direcciones y las burocracias.”*"

Para Roger Bartra, “ElI PSUM es resultado de una fusion frustrada al
abandonar el proyecto el PMT” y la experiencia unitaria del PSUM era negativa ya

que “La unidad orgénica no acerco a las diversas corrientes, y en cambio disminuyo
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las posibilidades de cada una de expandir su influencia en la sociedad civil. Las
diferentes corrientes quedaron condenadas por la fusion a una lucha interna que
consume todas sus energias. Paraddjicamente la suma de fuerzas le restd vigor al
conjunto.”

Segun Roger Bartra, la nueva fusion del PSUM con el PMT vy otras
organizaciones, mas que obedecer a razones politicas, “La fusion parece obedecer a
tendencias de tipo religioso volver a la unidad original previa al pecado que dividio
a laizquierda...”.*"

Ciertamente la unidad era uno de los mas grandes mitos de la izquierda
ademés de sinonimo de monolitismo en la tradicion del marxismo leninismo y
atentaba contra la democracia, la pluralidad, la diversidad y la tolerancia. Sin
embargo, no era esta interpretacion de la unidad la que movia a estas organizaciones
a dar pasos en este sentido. Era la unidad para la accion. Era la unidad de la
diversidad, el respeto a la diferencia y al libre ejercicio de la discrepancia.

Hacia tiempo que los partidos de izquierda habian comprendido que en
nuestro pais la formacién del partido socialista, democratico y de masas, capaz de
sacar a la izquierda de su marginacion politica y convertirla en una alternativa real
de poder, pasaba necesariamente por la unidad de los pequefios y diversos grupos y
partidos de izquierda. Separados y enfrentados durante afios, mas que por cuestiones
politicas por cuestiones ideoldgicas y hechos historicos mundiales. Esta necesidad
era la que movia a la izquierda a su unidad y no la mitologia.

Pero la fusion obedecia sobre todo a la situacion concreta que se vivia,
caracterizada por una ofensiva conservadora mundial; la derechizacién del gobierno
y de su politica econdémica y social; las nefastas consecuencias de esta politica
antipopular (desempleo, bajos salarios, aumento en los precios, pérdida del poder
adquisitivo, falta de respeto de los derechos laborales, violacion a contratos
colectivos, desaparicion de los mismos y sindicatos) hechos que deterioraron, como

nunca, las condiciones de vida de los trabajadores; el avance electoral de la derecha
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opositora; la tendencia al bipartidismo, alentada por el gobierno y que buscaba
marginar definitivamente a la izquierda del espectro politico; la crisis de la izquierda
partidaria expresada en su atomizacion, dispersion, debilidad, en su baja votacion y
en su escasa membresia y penetracion en la sociedad; el ascenso de la sociedad civil
y la reactivacion del movimiento social de masas, que con su actitud planteaba la
necesidad de la modificacion de aspectos esenciales de la izquierda partidaria. Por
ultimo, por la coyuntura electoral abierta por la renovacion sexenal que planteaba
una buena oportunidad para que la izquierda terminara con su dispersion, para salir
de la crisis en que se encontraba e incrementar su presencia y votacion. Ya que en
las elecciones de 1985 se le presentaron al elector comdn (que distingue entre los
diversos partidos) cinco alternativas electorales de izquierda: PSUM, PMT, PRT,
PST y PPS, lo que no hacia sino confundir al electorado y fraccionar y disminuir la
votacion, por esta tendencia al votar el elector por opciones que sentia mas utiles,
con mayor efectividad y posibilidades de triunfo.

En resumen estas eran las verdaderas causas de la nueva fusion. Las cuales

ademés mostraban su pertinencia.

3. EI PRT no se incorpora

El PRT representaba una expresion significativa de la izquierda socialista,
con una amplia tradicién de lucha y participacion en la busqueda de soluciones a la
probleméatica nacional, contaba con una militancia numéricamente importante, por lo

que su participacion en el nuevo proyecto de fusion le daria a éste mayor relevancia.



Sin embargo, habia decidido en su pleno del Comité Central, en agosto de
1986, declinar su participacién en el proceso de fusién. En esa ocasion argumento lo
apresurado de los planes para la unificacién y el someterlos a los plazos electorales y
propuso la conformacion de una federacion de partidos de izquierda que fuera el
marco donde se darian los tiempos necesarios para dirimir las diferencias, involucrar
al conjunto de los partidos -y no solo a las direcciones- en el proceso, tanto de la
discusion como de trabajo conjunto.

El 8 de febrero de 1987, al contestar la invitacion hecha por el PSUM v el
PMT para participar en el proceso de fusion, planteaba la posibilidad de su
incorporacion al proceso de fusién, precisando sus diferencias con el proceso, el tipo
de partido y haciendo una serie de propuestas para su posible incorporacion.

Las diferencias a que hacia mencion se ubican en aspectos tales como la
posicion que adoptan ante la corriente democratica del PRI. La inclusién de
pequefios y medianos empresarios en el interior del partido, la jerarquizacion de la
accion del partido entre el movimiento de masas y el trabajo parlamentario. La
capacidad de actuacion del partido en el movimiento de masas. EI movimiento
universitario y la actitud a asumida ante el CEU.

Sefiala que se podria incorporar al proceso de fusion sobre la base de los
siguientes elementos: construir un partido revolucionario con influencia de masas,
independiente politica, ideoldgica y organizativamente, respecto de la burguesia, el
PRI y sus corrientes. Que la base de este partido sea la organizacion, estimulo de la
capacidad de respuesta y lucha de los obreros, campesinos, colonos y oprimidos en
general, contra la politica de explotacién de los capitalistas y su Estado y el régimen
antidemocratico que sustentan. Que dé prioridad a la participacion sistematica en el
movimiento de masas. Respete las corrientes y tendencias, pero asegurando la
posibilidad de actuar hacia afuera como una sola fuerza. El programa del partido
deberé asegurar la defensa intransigente de los derechos, demandas y conquistas del
pueblo trabajador en la lucha contra el capitalismo, asi como la defensa de la

independencia nacional, basica en el combate antiimperialista. La lucha por el



socialismo es el marco general en el que se prepara la salida a la crisis con un
sentido favorable a los trabajadores.

Sobre el proceso de fusion propone como paso previo establecer una
federacion de partidos que serd una instancia de relacion y trabajo entre las
organizaciones participantes. Redefinir las etapas y tiempos para asegurar la
seriedad y construir una coalicion electoral sustentada en elecciones primarias
previas. Como la via para aglutinar en las elecciones presidenciales de 1988 a las
fuerzas y movimientos que hoy libran batallas contra la politica antipopular del
régimen priista. 1

El 18 de febrero, después de hacer un analisis de las propuestas del PRT,
respondian los comisionados nacionales del PSUM, PMT, PPR, MRP y UIC:
“Consideramos que los argumentos del Comité Central del PRT sobre nuestro
proceso de unidad organica no son validos. Al contrario, compartimos muchos de
los conceptos expresados por el PRT sobre el partido que se quiere construir.
Creemos que es posible, dentro de un respeto mutuo y trato amistoso, discutir este
tema, sin que ello implique la imposicion de ritmos y plazos. Invitamos, por tanto, a
una comision autorizada de la direccion del PRT a entablar de inmediato
conversaciones con los comisionados de los cinco partidos, a efecto de explorar las
posibilidades de la incorporacién de ese partido a la unidad.”"

El 26 de febrero se reunieron los representantes de los cinco partidos en
proceso de fusidn con los comisionados del PRT: Pedro Pefialoza, Edgar Sanchez,
Sergio Rodriguez y Ricardo Pascoe, quienes plantearon como alterativa un proceso
de exploracién para que, sobre la base de un periodo de discusién y trabajo
conjuntos, se pueda determinar finalmente si la fusion es posible o no a través de la
creacion de una federacion de partidos. Finalmente, se inform6 en un comunicado

conjunto que dentro del proceso ya iniciado participaria el PRT en todas las

2 PRT, Del PRT al Comité Central del PSUM, ASI ES No. 190, 28 de febrero de 1987 p.4.
17 Del PSUM, PMT, PPR, MRP y UIC al PRT. ASI ES No. 190, 28 de febrero de 1987 p.5.



discusiones, con el proposito de que el método y el ritmo de su incorporacion al
nuevo partido fuera ajustandose de acuerdo con las condiciones de la fusion misma.

La reunién concluy6 en que se redactaria un convenio entre el nuevo partido
y el PRT por el que se determinarian las condiciones generales de la incorporacion
de éste al proceso de fusion, y eventualmente el PRT -que mantendria su registro
electoral hasta el final- firmaria un convenio legal de fusidn por incorporacion al
nuevo partido.

Se acordo que el nuevo partido y el PRT intervinieran juntos en las proximas
elecciones federales registrando una coalicion bajo el nombre y simbolo del primero,
con candidatos comunes a todos los puestos de eleccién popular y con un mismo
sistema para su eleccion.

Los representantes de las seis organizaciones advirtieron que las discusiones
tendientes a explorar las posibilidades de la incorporacion del PRT continuarian
hasta el 24 de marzo, en visperas de los congresos y asambleas nacionales de los
cinco partidos en proceso de fusion, eventos en los cuales se tomaria la decision

final.

La aprobacion para la fusion del PSUM

El 22 de marzo concluyeron los congresos del PSUM en cada una de las
entidades federativas de la Republica Mexicana, en los cuales se aprobo la fusion, al
aprobar el convenio de fusién y los proyectos de programa y estatutos que serian la
base para la constitucion de un nuevo partido socialista.

En los 32 congresos pesumistas se aprob6 por absoluta mayoria seguir con el
proceso de fusion, por lo que sélo faltaba que esta decisidn fuera ratificada por el 111
Congreso Nacional del PSUM -a realizarse del 25 al 28 de marzo-, asi como en los
congresos y asambleas nacionales de las organizaciones fusionantes, para que el 29
de marzo en una asamblea conjunta del PSUM, PMT, PPR, MRP y UIC se dieran a



conocer los resultados y se firmara el convenio de fusion, con el cual daria inicio la
integracion del nuevo partido.

En algunos congresos como el de Tabasco se afirm6 que el nuevo partido
debia subrayar su caracter organizativo y discutir la cuestion de la disciplina
partidaria. En el de Puebla se expresaron criticas por la falta de informacion de los
comisionados para el trabajo de fusion.

En todos los congresos se recalcd la necesidad de dotar de un contenido
preciso y mas desarrollado de la politica, que se orientara a lograr un compromiso
nacional con la democracia, para que este fuera aceptado por las diferentes y
principales fuerzas politicas y sociales del pais.

Casi todos los congresos sefialaron la necesidad de hacer todo lo posible por
que el Partido Revolucionario de los Trabajadores se incorporara al proceso de
fusion, aunque para lograrlo se aceptaran los plazos que dicho partido considerara

necesario convenientes.

4. El 111 'y altimo Congreso del PSUM

El 11l Congreso Nacional del PSUM se realizo los dias 25, 26, 27 y 28 de
marzo de 1987, con un total de 500 delegados efectivos.

El dia 25 se instalé el Congreso, se eligié a la presidencia y se pronunciaron
los discursos de Pablo Gomez, Secretario General del PSUM, Gilberto Rincon
Gallardo y Arnoldo Martinez Verdugo, Coordinador del Grupo Parlamentario quien
declard inaugurados los trabajos del Congreso.

Los congresistas trabajaron en tres mesas: Estatutos, Programa e Informe
Politico del comité saliente. El dia 27 se instald6 de nuevo la sesion plenaria que
habria de conocer los dictamenes de las mesas, asi como resolver sobre los asuntos
que el orden del dia le asignaba: fusion, convenio de fusién y elecciéon del Comité

Central.



La plenaria aprobd la fusion del PSUM con otros cuatro partidos de la
izquierda para formar uno nuevo. Sin un solo voto en contra y sin una sola
abstencion: por unanimidad. lgualmente aprobd el convenio de fusién con 17
abstenciones y ningun voto en contra, es decir, también el convenio fue aprobado
por unanimidad.

Tambien eligio un nuevo Comité Central. La Comision de candidaturas
entregl una propuesta de ochenta y cinco miembros del Partido.

Despues se dieron a conocer los dictdmenes de las mesas de trabajo. La mesa
de Programa emitié una resolucion en donde se aprobaba como base inicial el
programa presentado por los comisionados de los cinco partidos; para avanzar
mediante una discusion de fondo hacia la formacion de un programa definitivo del
nuevo partido.

También se considerd indispensable que el programa del nuevo partido no
solo cumpla con el cometido de describir el proyecto de los plazos, sino ademas
contenga propuestas para hoy y precise el vinculo en ambos niveles.*™

La mesa de Estatutos presentd un dictamen bastante extenso, con la
pretension de explicar tanto el alcance como los limites de los aspectos maés
debatidos del propio proyecto. Pero igualmente se aprobd.

El 2 de marzo, el 11l Congreso Nacional del PSUM emitia una resolucion por
medio de la cual declaraba la razon que lo llevaba a dejar el simbolo de la hoz y el
martillo, principalmente sefialaba que: “Un nuevo partido no puede asumir el
simbolo ni el lema de otro, sin afectar la identidad de los demés.”*"

El Congreso también aprobo el Informe del CC, presentado por su Secretario
General, Pablo Gomez, el cual gir6 en torno a tres cuestiones principalmente: 1. La
fusion del PSUM; 2. El analisis de la situacion politica del pais y el desarrollo de su
tactica; 3. El balance del desempefio del PSUM en los ultimos tres afios.

174 pSUM, Resolucion de la mesa del Programa. (111 Congreso Nacional del PSUM) ASI ES No. 193, 15 de
abril de 1987 p.10.

15 pSUM, Declaracion del 111 Congreso Nacional del PSUM sobre la Hoz y el Martillo. ASi ES No. 193,
15 de abril de 1987 p.11.



Sobre la fusion sefiala que el proyecto de unidad surge de una clara visién del
futuro, que no es circunstancial, contingente, sino producto de concepciones de
principio béasico, como la lucha por el socialismo, la democracia y la plena
independencia nacional. Y el compromiso en la creacion de un partido
independiente, ligado a las masas trabajadoras, con democracia interna y disposicion
para la lucha.

Pero que también corresponde a la coyuntura. Lo que obliga a dar respuesta a
reclamos de la situacion.

Considera que la izquierda en nuestro pais va mucho mas alla de los partidos
socialistas, por lo que la fusion no resolvera por completo el problema de la unidad
en nuestro pais pero se propone buscar avanzar en ese camino.

Acerca del caracter del nuevo partido, menciona que éste no puede estar del
todo definido, pero que se propone unas bases suficientemente claras y sélidas, a
partir de las cuales se advierte que el nuevo partido podra desarrollarse como una
fuerza revolucionaria, independiente, obrera y popular.

Del anélisis que realiza de la situacion politica llega a la siguiente conclusion:
“En el pais ha culminado un proceso de varias décadas en el que fue predominado
un programa y una politica por completo diferente a los que originalmente sustento
la fuerza gobernante. En el seno de ésta se produjeron verdaderos cambios politicos
de caracter derechista, mientras que se abandonaban las férmulas tradicionales de
encarar los problemas econdmicos y sociales del pais.

“En la vision del grupo gobernante predomina la tesis de que los problemas
del pais se resolverdn en la medida en que México alcance una modernidad
capitalista ligada a los paises imperialistas.”

Por lo que: “El pais no requiere solamente de una u otra medida aislada para
superar la tremenda situacion que lo aflige, sino de la aplicacion de todo un
programa popular, democratico y nacional, capaz de encauzar transformaciones
sociales. No es solamente la politica econémica, sino todo el programa de la fuerza
gobernante del pais, lo que es necesario derrotar. Y ello solamente se puede lograr



en el terreno de la lucha politica, a traves de la lucha de masas para modificar la

relacion de fuerzas a favor de intereses populares.”*™

La crisis econdmica, la derechizacion del poder politico y del programa de la
fuerza gobernante del pais, sefiala, no pueden ser encarados sin el desarrollo de la
lucha democratica. Y reafirma los lineamientos fundamentales de lo que llama un
compromiso nacional con la democracia.

Define el planteamiento de un compromiso nacional con la democracia
fundamentalmente como “Una propuesta, un llamamiento, una pauta de accion.
Parte de la idea de que los grandes problemas del pais se pueden resolver en un
régimen en el que la lucha entre fuerzas politicas alcance una autentica forma
participativa y, por decirlo de otra manera, civilizada.

“Un compromiso con la democracia implica también el desarrollo de la
fuerza capaz de impulsarla. En tal sentido hemos hablado de la formacién de una
fuerza politica, que no seria una organizacion sino la coincidencia préctica de
diversos sectores politicos y sociales en favor de la democratizacion del pais.””’

“Un compromiso nacional con la democracia tiene uno de sus puntos
principales en la cuestion de las elecciones, el desarrollo de la lucha electoral y
parlamentaria (...).

“El compromiso con la democracia que hay que fomentar no se refiere
especialmente a los actuales gobernantes, sino a los componentes de la sociedad. La
politizacion del pais ha sido ya un proceso lento, largo y penoso. Se trataria de
acelerarlo, de marchar hacia un régimen de partidos, pero en donde las
organizaciones sociales tengan un papel politico relevante en el marco del respeto a

la libertad individual de afiliacion partidista.

16 Gémez Pablo, Informe del CC al 111 Congreso Nacional del PSUM presentado por Pablo Gomez,
Secretario General del CC del PSUM. Aprobado por el Congreso. ASI ES No. 198, p.3.
YT IBID p. 4.



“En una situacion asi las elecciones alcanzarian una funcion mucho mas
importante que la de ahora.” "®

En el balance del desempefio del PSUM, la resolucion es bastante limitada y
poco critica, mencionaba por ejemplo que a pesar de que “muchos de los proyectos
no se correspondieron con los resultados, el balance general de la accion del PSUM
no es negativo...”.

Sin embargo, los resultados mostraban lo contrario, el proyecto tal y como se
propuso inicialmente por las seis fuerzas no se concretizo, se frustrd. De las seis
fuerzas que iniciaron el proyecto unitario, tres lo abandonaron en diferentes
momentos (el PMT, el PSR y la mayoria del PPM), realizando fuertes criticas hacia
el tipo de partido que se estaba construyendo, a su politica y a su democracia
interna.

La fusion en el PSUM no logr6 potencializar la influencia de esta corriente,
por el contrario esta retrocedio como puede verse en sus resultados electorales. Su
membresia tampoco crecio, se estancéd y decrecio. Tampoco significo un avance en
su influencia entre las organizaciones de masas y el movimiento social.

La fusion también trajo retrocesos en algunas posiciones tedricas y politicas
ya conquistadas con anterioridad. Y las constantes pugnas internas, terminaron por
estancar e inmovilizar al Partido y llevarlo a una profunda crisis.

El Informe sefialaba como los problemas internos mas importantes y que
afectaron su desarrollo los siguientes: "

La falta de definicion, lo que se deriva del poco interés del Comité Central
por la investigacion y elaboracion puntual. La conformacion de grupos y como
consecuencia de ello, en muchos lugares, un funcionamiento irregular de las
instancias partidistas. Lo que restringio el desarrollo de la democracia al interior y

freno la movilizacion e integracion de los miembros del Partido.

8 |BID p. 5.
% 1BID p. 10.



Criticaba a los organos de direccion, en particular al Comité Central, y
sefialaba como sus principales defectos:

Su desligazdn de la base y su falta de decision para encabezar sus acciones,
tanto a nivel regional como nacional. La falta de combatividad para luchar por la
aplicacion de sus acuerdos. La disminucion en los esfuerzos por elaborar
colectivamente la linea partidista. La falta de investigacion y busqueda creadora no
solo sobre problemas politicos, sino también de solucién a interrogantes sociales. El
burocratismo que conduce a la obstruccion de acuerdos y frustra la posibilidad de

respuestas oportunas.

Menciona como el mas grave obstaculo enfrentado por el Partido y el Comité
Central el de la escision de 1985, ya que ésta dafié considerablemente su imagen, el
cual nacié como un proyecto unitario.

No obstante, el documento menciona que todo esto no debe empafiar lo que el
proceso de formacion del PSUM ha logrado y que es claro que, a pesar de sus
defectos, es el partido m&s numeroso de la izquierda y con mayor presencia en la
vida politica nacional.

5. Nace el Partido Mexicano Socialista

El 29 de marzo ante un Auditorio Nacional totalmente lleno los partidos
Socialista Unificado de Meéxico, Mexicano de los Trabajadores, Patridtico
Revolucionario, Movimiento Revolucionario del Pueblo y Unidad de lzquierda
Comunista firmaron el Convenio de Fusion con el que formalmente se inicio el
proceso que culminaria con la constitucion del Partido Mexicano Socialista.

Donde, segln la proclama leida por Carlos Bracho, se informaba que estas
cinco organizaciones habian decidido constituir un partido democratico y de accién
de lucha consciente, combativo, capaz de actuar junto con el pueblo trabajador para

alcanzar la victoria en la ancestral lucha por la libertad, la democracia y la igualdad.



Que se ha resuelto llamar a ese 6rgano de lucha politica: Partido
Mexicano Socialista.

Mexicano porque, ademas de estar unido a las tradiciones y lecciones de la
historia de pais, no aceptara subordinacion alguna a ningun centro de direccion
internacional.

Socialista porque, el nuevo poder democratico popular que se propone
establecer, abrird el camino para la transformacion revolucionaria de la sociedad,;
abolira la explotacién del trabajo asalariado y todo privilegio y forma de opresion en
México. Y hard renacer una democracia politica desarrollada.*®

En el acto intervinieron los secretarios generales de los partidos fusionantes.
Pablo Gomez, hablé de lo que serd el nuevo partido, de los retos que habra de
enfrentarse en el futuro inmediato y de las necesidades de construir la unidad para la
lucha, para hacer de México un pais democratico, socialista y plenamente
independiente.

Asegurd que la construccion del Partido Mexicano Socialista se realizara
mediante un proceso democratico y que es una respuesta a la situacion de pais
tributario a que nos ha sometido la banca imperialista y los gobernantes
irresponsables que han entregado el patrimonio de los mexicanos al imperialismo
extranjero, a las décadas de poder antidemocratico, a la cultura de la imposicion, de
la simulacién, de la corrupcion, de la mordida, del sometimiento de las
organizaciones del pueblo, a la cultura priista que esta en decadencia, a la forma
como este gobierno ha administrado la crisis para el provecho de una infima minoria
que son los duefios del dinero: a esa politica criminal que niega los aumentos de
salario y declara inexistentes las huelgas.

Sobre el proceso de fusidn decia: vamos a hacer una unidad ejemplar para
potenciar, para elevar la lucha del pueblo trabajador.

Luego reconocid que la unidad no basta pero es indispensable, es una
necesidad para hacer de México un pais democréatico, un pais donde mande el

180 pMvS, Proclama del Partido mexicano Socialista; En México debe gobernar pueblo. 29 de marzo de
1987, ASI ES No. 193, 15 de abril de 1987 pp. 7y 8.



pueblo trabajador, un pais socialista y plenamente independiente, sin tutela del
extranjero.

Que es la unidad para poder generar la fuerza que se necesita para resolver
dos cuestiones: acabar con este sistema de partido Unico, monolitico, corrupto y
antidemocratico, que eso es lo que es el PRI, acabar con el sistema presidecialista
que ha suplantado la decision de la nacion, y establecer un sistema democratico,
para impedir que se pueda crear un sistema bipartidista PRI- PAN, porque eso
marginaria al pueblo.

Afadio: “...Esta fusion no debe ser solamente la unidad de los cinco partidos,
tiene que ser también la unidad de los obreros, campesinos, mujeres, jovenes, la
unidad de compafieros y comparieras que no militan en ningun partido o que militan
en el PRI, pero que pueden venir aqui a dar su lucha por sus propios, auténticos,

legitimos e irrenunciables intereses, junto con nosotros.” '8

Heberto Castillo, Ilamé a reconocer “los errores que hemos cometido en el
pasado”, a dejar de ver las luchas desde la barrera y aprender a rectificar,
reconociendo abiertamente que muchos de los juicios expresados por él sobre el
reciente movimiento estudiantil, fueron ligeros.*®

El 26 de junio, la Comision Federal Electoral acordd conceder el registro al
PMS como producto de un convenio de fusion entre dos partidos nacionales PSUM
y PMT, una asociacion politica la UIC y dos partidos sin registro el PPR y MRP.
Con lo que a partir de esa fecha, dejan de existir legalmente el PSUM, el PMT y la
UIC.

Asi después de cinco afios de existencia, sumergido en una profunda crisis y
mediante un proceso apresurado de fusion llagaba a su fin el PSUM. Se trat6 del
proyecto mas importante y ambicioso de la izquierda socialista mexicana por

unificar en un solo partido a un sector importante de este referente. Para dejar de ser

**! Gomez Pablo, Por una nueva identidad politica. ASI ES No. 183, 15 de abril de 1987 p. 8.
182 AST ES No. 193, 15 de 1987 p. 9.



una corriente marginal convertirse en una alternativa real de gobierno y de poder,
que le permitiera enfrentar de manera eficaz la derechizacién del gobierno y su
politica econdmica y social y abrir espacios para la democratizacion del pais.

Sin embargo, este proyecto asi en general como se planted originalmente por
seis partidos y organizaciones de izquierda no se materializ6 se frustrd. De las seis
fuerzas que iniciaron el proyecto unitario, tres lo abandonaron en diferentes
momentos (el PMT, el PSR y la mayoria del PPM) realizando fuertes criticas hacia
el tipo de partido que se estaba construyendo, a su politica, asi como a su
democracia interna. Esto demeritd el proyecto que se pretendia unitario y le restd
membresia y eficacia.

La fusion en el PSUM no logro potencializar la influencia de esta corriente,
por el contrario, ésta retrocedié como puede verse en sus resultados electorales. Su
membresia tampoco crecio, se estancd y decrecio. Tampoco significo un avance en

su influencia entre las organizaciones de masas y el movimiento social.

La fusidon también trajo retrocesos en algunas posiciones tedricas y politicas
ya conquistadas con anterioridad. Y las constantes pugnas internas terminaron por
estancar e inmovilizar al partido y llevarlo a una crisis de la cual no encontraria
salida sino en otro proceso de fusion.

Sin embargo, las causas y motivaciones basicas que dieron origen a la
formacion del PSUM seguian siendo practicamente las mismas.

La derechizacion del gobierno y de su politica econémica y social; las
nefastas consecuencias de esta politica antipopular (desempleo, bajos salarios,
aumento en los precios, pérdida del poder adquisitivo, falta de respeto de los
derechos laborales, violacion a contratos colectivos, desaparicion de los mismos y
sindicatos) hechos que deterioraron como nunca las condiciones de vida de los
trabajadores; el avance electoral de la derecha opositora; la tendencia al
bipartidismo, alentada por el gobierno y que buscaba marginar definitivamente a la

izquierda del espectro politico; la crisis de la izquierda partidaria expresada en su



atomizacion, dispersion, debilidad, en su baja votacion y en su escasa membresia y
penetracion en la sociedad; el ascenso de la sociedad civil y la reactivacion del
movimiento social de masas. Por ultimo, la coyuntura electoral abierta, por la
renovacion sexenal que planteaba una buena oportunidad para que la izquierda
buscara terminar con su dispersién, para salir de la crisis en que se encontraba e
incrementar su presencia y votacion. Ya que en las elecciones de 1985, se le
presentaron al elector comun (que no distingue entre los diversos partidos) cinco
alternativas electorales de izquierda los partidos PSUM, PMT, PRT, PST y PPS, lo
que no hacia sino confundir al electorado, fraccionando y disminuyendo la votacién
por esta tendencia, llevando al elector a sufragar por opciones que sentia mas Utiles,
con mayor efectividad y posibilidades de triunfo.

En resumen estas eran las verdaderas causas de la nueva fusion. Las cuales

ademas mostraban su pertinencia.



CAPITULO VII

DEL PMS AL PRD: EL ULTIMO CAPITULO DEL SOCIALISMO EN
MEXICO

No obstante que el PMS surgia como el proyecto partidario mas importante y
ambicioso en la historia de la izquierda mexicana, no logré despertar el mismo
entusiasmo e interés que el PSUM. Surgia en medio de un panorama totalmente
adverso: establecimiento pleno del modelo econdmico neoliberal con todas sus
nefastas implicaciones para los trabajadores, reflujo del movimiento social y una
profunda crisis de la izquierda partidaria.

Aunado a ello durante esos meses el PRI y el sistema politico mexicano
sufririan a su interior un fuerte sismo con el nacimiento de la Corriente Democratica
(CD), la cual surgia en oposicion a la politica economica neoliberal recientemente
adoptada por el gobierno y su partido, por la vuelta al nacionalismo revolucionario y
ante las proximas elecciones presidenciales se manifestaba en contra de la forma
tradicional de seleccion de su candidato a la Presidencia de la Republica. Pronto la
CD adquiriria un carécter de masas y llegaria a convertirse en una alternativa real de
poder, modificando asi el panorama nacional de las fuerzas politicas.’® Todo esto
restaria interés al PMS.

El surgimiento de la CD impactaria de manera directa al proyecto de los
socialistas, quienes desde hacia afios se esforzaban precisamente por construir una
fuerza capaz de ser una alternativa real de poder, quienes veian ahora volcarse a las
grandes masas y a sus militantes en apoyo a Cuauhtémoc Cardenas y a la
conformacion, primero, del Frente Democratico Nacional y posteriormente, a la

creacion del Partido de la Revolucion Democratica. Con lo que llegaria a su fin,

183 Sobre la Corriente Democratica ver, Garrido Luis Javier, La Ruptura. Ed. Grijalbo, 1993.



después de casi un siglo de existencia como fuerza organizada la izquierda socialista

mexicana.

1. El proceso de seleccion de candidato en el PMS

Una de las primeras acciones a las que se enfrentd el PMS fue la seleccion de sus
candidatos para participar en el proceso electoral de 1988. Al respecto el partido
recien fundado decidio enfrentar esta cuestion a través del método de elecciones
abiertas a sus militantes y a todos los ciudadanos interesados en participar. Cabe
mencionar que esta era la primera vez que un partido politico realizaba la seleccion
de sus candidatos a través de este método.

Se trataba sin duda de un método innovador y democratico, al fomentar el interés
y participacion de sus militantes y ciudadanos en general en la toma de decisiones
tan importantes.

Sin embargo, este método planteaba también una serie de retos y riesgos como
contar con los recursos materiales y humanos necesarios para realizar una eleccién a
nivel nacional; funcionarios electorales debidamente capacitados que garantizaran la
eficacia y transparencia de dicho proceso inédito, garantizar la participacién
decidida y democrética de los candidatos, equipos y participantes y finalmente evitar
la intervencidn de intereses ajenos.

Para participar en la eleccion de candidato a la Presidencia de la Republica se
registraron cuatro precandidatos: el ingeniero Heberto Castillo Martinez del ex
PMT, el profesor Antonio Becerra Gaytan del ex PCM, el escritor Eraclio Zepeda
del ex PCM y el pintor José Hernandez Delgadillo del ex MRP.

Los cuatro precandidatos recorrieron durante un mes la Republica en busca
del voto, realizando reuniones, mitines, platicas, encuentros y foros con diferentes
sectores de la sociedad y participaron en una serie de debates publicos. Para realizar
su precamparia dispusieron cada uno de diez millones de pesos y sus camparias no
encontraron espacio en los medios masivos de comunicacion.



Finalmente, el 6 de septiembre, como estaba establecido, se realizaron las
elecciones internas y se captaron, de acuerdo con datos dados a conocer por el
mismo PMS, més de 250 mil votos, con los siguientes porcentajes para cada
participante: 54.4% para Heberto Castillo, 23.3% para Eraclio Zepeda, 13.6% para
Antonio Becerra y el 8.6% para José Hernandez Delgadillo.

Una vez que Heberto Castillo tomd posesion como candidato del PMS,
presento su plataforma electoral, integrada por tres grandes apartados:

I. Democracia y Soberania Nacional: presidencialismo y divisién de poderes,
elecciones, partidos, derechos humanos, Distrito Federal, corrupcion, federalismo
y municipios, democracia sindical, étnias, fuerzas armadas y relaciones
exteriores.

Il. Una economia para el pueblo: deuda externa, reactivacion economica, empleo,
politica de ingresos, precios, comercio exterior, inversion extranjera, sector
industrial, nueva sociedad rural, politica energética, banca, politica fiscal, ciencia
y tecnologia, planeacion, desconcentracion y desarrollo regional.

I1l. Politica Social: salud puablica, seguro social, educacién, ecologia, seguridad
publica, mujeres, nifios, ancianos, minusvalidos, indocumentados y desarrollo

urbano y vivienda.

2. El surgimiento de la Corriente Democratica.

Mientras tanto, en el PRI el conflicto abierto por la creacion de la Corriente
Democratica se agudizaria por esos dias, con motivo de dos hechos en particular: la
negativa del registro de Cuauhtémoc Cérdenas y la eleccion de Carlos Salinas de
Gortari como candidato a la presidencia de la republica, lo que llevaria a la
Corriente Democratica a una definicion méas clara de sus objetivos, a mostrar su
incompatibilidad con el PRI y finalmente a separase de éste y formar el Frente

Democratico Nacional.



El 17 de septiembre la Corriente Democratica anunciaba: “lremos a hacer
valer nuestros derechos ante el Comité Ejecutivo Nacional”. Porfirio Mufios Ledo
sefialaba que no cesarian en su “esfuerzo por democratizar al PRI y a la nacion”, y
Cuauhtémoc Cardenas no descartaba marchar paralelamente al PMS.*#*

Posteriormente, el 21 de septiembre la dirigencia del PRI nego el registro a
Cuauhtémoc Céardenas como precandidato a la presidencia de la republica. Ante lo
cual el ingeniero Cardenas manifestd que la Corriente seguiria luchando dentro del
PRI manifestandose y haciendo movilizaciones para recuperar sus derechos y
presentaron un documento titulado “Propuesta Democratica”, que tenia el
significado de una toma de posicion y marcaba un distanciamiento de la direccion,
ya que se trataba propiamente de un programa democratico que chocaba
directamente con la realidad que representaba el PRI.

El documento fue recibido con escepticismo y reserva por la mayoria de la
izquierda, aunque no faltaron los comentarios de simpatia y aceptacion, dentro de
estos ultimos Arnoldo Martinez Verdugo sefialaba, al analizar el documento: “La
Corriente Democrética ha surgido como expresion de la crisis de una politica, de un
modo de gobernar, de una forma de concebir el desarrollo del pais. Sus
protagonistas y dirigentes son todos politicos formados en una larga militancia en las
filas priistas. Por eso nadie ha podido acusarlos con seriedad de perseguir objetivos
ajenos a los de la real modificacion del rumbo politico, social y econémico que el
grupo gobernante impuso al pais.

“La propuesta democratica que la Corriente hizo publica el 9 de septiembre
como parte del ritual priista para elaborar su plataforma es un documento de
excepcional importancia, precisamente porque arroja a la cara de la tecnoburocracia
gobernante, el resumen de su degeneracion politica y los elementos del programa
que abandonaron hace décadas. No es el programa del socialismo, el que ellos

enarbolan (...) pero es un programa democratico nacional.”*®

1841 a Unidad No. 4, 20 de septiembre de 1987, pp
185 Martinez Verdugo Arnoldo. Reorganizacion de las fuerzas politicas La Unidad No. 6, 4 de octubre de
1987, p.4



Otro hecho que agudiz6 el enfrentamiento de la Corriente Democratica con la
direccion del PRI hasta el rompimiento, fue la eleccion, a principios de octubre, de
Carlos Salinas de Gortari, ex Secretario de Programacion y Presupuesto, principal
impulsor de los cambios de la politica econdmica y representante del grupo de
tecnocratas partidarios del neoliberalismo, como candidato a la Presidencia de la
Republica. Porfirio Mufioz Ledo sefialaba que con la negativa del Comité Ejecutivo
priista a registrar a Cuauhtémoc Cérdenas como precandidato y la posterior eleccion
de Carlos Salinas de Gortari como su candidato se cerr6 de manera definitiva la
puerta del PRI a la Corriente Democrética.

3. La candidatura Unica

Lo anterior llevd a la Corriente Democratica a emprender la lucha por la
presidencia de la republica fuera del PRI y a ampliar sus alianzas con la oposicion
en la basqueda de una candidatura y programa unicos. No obstante que en principio
todos en la izquierda opositora estaban de acuerdo en la importancia de llegar a
acuerdos que le permitiera llegar unida y fortalecida al proceso electoral de 1988
con un candidato y un programa Unico, esto no resulto tan sencillo ya que la amplia
aceptacion del cardenismo en pocos meses lo llevo a desplazar a la izquierda
socialista, convirtiéndose en la principal opcion de izquierda. Esto profundizé la
crisis del recién surgido PMS y de toda la izquierda socialista, y la busqueda de la
unidad se convirtié en un proceso tortuoso.

En el mes de octubre la Corriente Democrética, el PMS y el PPS realizaron una
primera reunion para analizar la posibilidad de una alianza electoral con candidato y
plataforma comunes, en la que se llego a tres acuerdos importantes:

1.- Hacer los esfuerzos necesarios para establecer una candidatura comun a la
Presidencia de la Republica.

2.- Buscar el método mas apropiado para la designacion de ese candidato.



3.- Trabajar para la elaboracion de una plataforma electoral de las tres
organizaciones, que exprese sus coincidencias y se convierta en un programa
popular.'®

Estos acuerdos representaban avances importantes entre las tres
organizaciones. Sin embargo, la CD buscaba al mismo tiempo, concretar acuerdos
con otras organizaciones, por lo que el mismo dia por la tarde, Cuauhtémoc
Cérdenas aceptaba ser postulado como candidato a la Presidencia de la Republica
por el PARM. El PST, ahora convertido en Partido del Frente Cardenista de
Reconstruccion Nacional (PFCRN) y PPS vieron en ello una oportunidad para
posicionarse y de inmediato apoyaron esta candidatura, dando paso a la formacion
del Frente Democréatico Nacional (FDN).

Este hecho causO desconcierto y rechazo de algunas fuerzas de izquierda y
provoco un distanciamiento y confrontacion con la mayoria de dirigentes del PMS'y
su candidato a la presidencia, el cual declar6: “Le importé méas su candidatura que el
bienestar del pueblo y los problemas del pais. Es un error politico grave -y afiadio-
es una lastima que haya aceptado, pues habia la oportunidad de presentar un solo
candidato por medios democraticos (...) se ha afiliado a un partido que es un
instrumento burdo del gobierno para captar la disidencia del PRI, asi Cardenas
cancela todo la que habia defendido.

“Diré a mi partido que mi candidatura esta a disposicion del PMS, pero que
no aceptaré que se sume a la candidatura del PARM pues seria contradictorio a mi
trabajo, a los principios que hemos defendido.”*®’

A partir de ese momento Heberto Castillo radicaliz6 su discurso, en Tabasco
Ilamé a los petroleros a tomar en sus manos la responsabilidad de rescatar la
industria petrolera y en el DF convocé a tomar las casas y terrenos baldios.

No obstante, en medio del rechazo de esta decisién de Cardenas, algunos

dirigentes insistian en la unidad, como Martinez Verdugo: “Con todo lo discutible

188 Frente a las necesidades del pais CD, PMS y PPS en busca de un candidato Gnico. La unidad No. 8, 18 de
octubre de 1987, pp.
187 | a Unidad No. 8, 18 de octubre de 1987, pp.



que es el PARM, si ese fuese el caso yo lo aceptaria en un frente comdn. Cardenas
es un candidato importante. Ahora no sabemos si el PARM sera el mismo de antes.
Aln cuando el pasado cuenta y no puede olvidarse, yo quiero ver hacia adelante.”**®
A pesar de la situacion generada por la decision tomada por Cardenas y de los
comentarios de Heberto Castillo, siguieron las platicas alrededor de la candidatura
Unica. El dia 19 de octubre de 1987 la Comision Nacional Coordinadora del PMS,
en una carta dirigida al ingeniero Cuauhtémoc Cardenas expone que ante la
imposibilidad de retirar la candidatura de Heberto Castillo o de que la Corriente
Democratica pudiera retirar a su candidato “...no vemos otra forma de resolver la
cuestion de una candidatura Unica que no sea la de unas elecciones primarias en las

que podrian participar candidatos de otras formaciones politicas.”*®

Posteriormente, Cuauhtémoc Cardenas manifestd su aceptacion a esta
propuesta, declaré que una eleccion primaria seria el primer paso en firme para una
alianza electoral de las fuerzas democraticas.'®

El 28 de octubre la direccion provisional del PMS, reiteraba a Cardenas que
su propuesta consideraba necesaria la participacion de todas las fuerzas
democraticas que estaban implicitas en la sucesion y le proponian convocar juntos a
una reunion para llegar, en plazo inmediato, a definiciones que precisaran el
compromiso de las organizaciones de las cuales él era precandidato a asumir los
resultados de la eleccion. De otra manera no podia haber acuerdo posible.™"

Asi el dia 4 de noviembre se reunieron la Corriente Democréatica y los
partidos Mexicano Socialista, Socialista de los Trabajadores, Auténtico de la

Revolucién Mexicana y Social Democrata Mexicano para buscar una candidatura

unica, designada en elecciones abiertas y directas.

188 Gerardo de la Garza, El lanzamiento de Cuauhtémoc, sofocén para sus propios aliados. Proceso No.
572, el 19 de octubre de 1987, pp. 16 - 21.

189 Carta del PMS a Cuahtémoc Cardenas el 19 de octubre de 1987, La Unidad No. 9, 25 de octubre de
1987, pp.
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191 E] PMS defiende su posicién ante Cuauhtémoc Cérdenas, La Unidad No. 19, 1 de noviembre de 1987.



No obstante que con este acuerdo parecia que se avanzaba en la candidatura
unica, el dia 11 de noviembre la Comision Nacional Coordinadora del PMS, por
medio de un comunicado dirigido a la opinion publica y a los partidos de izquierda,
daba a conocer que no fue posible arribar a una candidatura Gnica y plataforma
comin de las fuerzas democraticas y de izquierda.®® Con esta declaracion la
dirigencia del PMS pretendia cerrar la posibilidad de una candidatura Unica con la
Corriente y el Frente Democréatico para concentrar sus esfuerzos en fortalecer la

candidatura de Heberto Castillo.

4. El primer congreso del PMS.

Del 25 al 29 de noviembre de 1987 se realizo el Primer Congreso del PMS en
el auditorio del Centro Médico de la Ciudad de México, inici6 sus trabajos con la
asistencia de 3,000 delegados, 42 representaciones extranjeras y las organizaciones
nacionales OIR-LM, ACNR, PRT y PTZ, Corriente Democréatica, PPS, Frente
Cardenista y Partido Humanista. Ese mismo dia intervinieron los representantes de
los seis partidos fusionantes y Gilberto Rincén Gallardo dio lectura a un informe de
la Comision Nacional Coordinadora (CONACO), en el que demandd el méximo de
esfuerzos para impulsar la campafa de Heberto Castillo.

En la sesion del dia 28 aprobd su programa, en él se considera que la crisis
econdmica en Meéxico solo puede resolverse con otras bases de organizacion

econémica y un régimen de control democrético al Ejecutivo Federal.

192 Comunicado del PMS, La Unidad No 12, 15 de noviembre de 1987, pp.



El dia 29 se aprueban los estatutos. Por amplia mayoria se ratifica a Heberto
Castillo como candidato a la Presidencia de la Republica y hace hincapié en que su
candidatura no estd en discusion. Esta resolucion fue aprobada por la mayoria,
votaron en contra 282 delegados que proponian que en caso de que las condiciones
cambiaran substancialmente el Congreso Nacional examinaria la posibilidad de
acceder a unas elecciones preliminares con otras fuerzas politicas.

Con la ratificacion de la candidatura de Heberto Castillo se buscaba cerrar el
paso a los constantes y crecientes llamados a la posibilidad de una candidatura
Unica, lo que fue interpretado por algunos delegados como un retroceso, Francisco
Javier Pizarro decia que esta resolucion frustrd la posibilidad de una candidatura
Unica, que “el atraso, la indecision y el sectarismo se impusieron una vez mas a
contra pelo de la situacion politica del pais, de las necesidades de los trabajadores,
de los intereses de la nacion y las propias expectativas de la democracia y el

socialismo.”%

Posteriormente en su primera sesion, el Consejo Nacional eligio por
unanimidad como secretario general a Gilberto Rincon Gallardo, ex miembro del
PCM-PSUM.™*

Gilberto Rincén Gallardo fue durante el Congreso uno de los principales
impulsores de mantener la candidatura de Heberto Castillo, tanto en la inauguracion,
al presentar el informe de la CONACO, como en la clausura hizo sendos llamados a

la unidad y al cumplimiento de la campafia electoral.'*®

5. Las elecciones de candidatos a diputados y asambleistas

193 Francisco Javier Pizarro. Se impusieron atraso y sectarismo, La Unidad No. 14, 29 de noviembre de
1987, p.4

19| a Unidad No. 15, 6 de abril de 1987, pp.
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Durante los meses de enero y febrero de 1988, el PMS continud su proceso de
seleccion de candidatos a través de dos modalidades: el dia 28 de enero, por voto
secreto y directo, eligio candidatos a diputados plurinominales y senadores, el dia 21
de febrero, a través de asambleas populares, eligio candidatos a diputados
uninominales y a los 40 candidatos a diputados para la Asamblea de Representantes
del Distrito Federal, donde participaron miembros del Partido, simpatizantes y
ciudadanos en general.

Durante la jornada del dia 28 de enero se emitieron 180 mil votos, 70 mil
menos que en las elecciones de candidato a la presidencia, otra diferencia fue que en
estas elecciones se presentaron una gran cantidad de errores atribuibles a la
inexperiencia en la organizacion de procesos electorales, pero también
irregularidades y accione claramente fraudulentas.

Los balances sobre este proceso fueron diversos, algunos lo calificaban de un
proceso ejemplar, otros reconocian la existencia de errores y acciones fraudulentas,
pero sefialaban que no fue lo que caracteriz6 el proceso, otros mencionaron que
debido al nimero de irregularidades en su desarrollo, el PMS no deberia volver a

realizar elecciones.'®®
6. La candidatura Unica de Cuauhtémoc Cardenas

Para este mismo mes, la candidatura de Cuauhtémoc Cardenas empezaba a
mostrar su capacidad de convocatoria y arrastre entre la poblacion, por lo que en los
medios de comunicacidn impresos, en reuniones, en pasillos, en cafés y en el mismo
PMS se volvia a plantear con mas fuerza el tema de la candidatura Unica.

Sin embargo, los dirigentes del PMS seguian manteniendo la misma postura:
que se hizo lo necesario y que el tiempo ya los rebasd. Heberto Castillo insistia en

las diferencias entre el PMS y el FDN: “nosotros consideramos que la alternativa

1% Entrevistados por La Unidad Eduardo Valle, Graco Ramirez, Amalia Garcia, Pablo Gémez y Patricia
Olamendi, coincidieron en que el proceso electoral fue altamente positivo, La Unidad No. 28, 13 de marzo de
1988, p.p. 14y 13

En entrevista Gilberto Rincén Gallardo, La Unidad, No. 29, 20 de marzo de 1988, pp.

Gabriel Santos V., reconoce que hubo errores, maniobras no muy claras, sin embargo no fue lo determinante.
Realidad del PMS en las preliminares, La Unidad No. 28, 13 de marzo de 1988, p.13



que ofrece no podria resolver los grandes problemas del pais. Proponen la
continuidad de la auténtica revolucion mexicana. Y ese no es el camino del PMS.

“El PMS busca el cambio radical de raiz para ir adelante de los ideales por los
que lucharon los revolucionarios de 1910-1917...

“Cuauhtémoc Cardenas representa la alternativa seria responsable que
abandoné el MLN en 1964 para sumarse al sistema.”’

La posicion oficial del PMS se manifestd en una declaracion de prensa, en la
cual seguia manteniendo los mismos argumentos, en ella decia: “Diversos
agrupamientos y ciudadanos en lo individual, plantean insistentemente la exigencia
de que la izquierda y las fuerzas democraticas designen un solo candidato a la
presidencia de la republica. Cuando era oportuna, el PMS, propuso seleccionar un
candidato y realizd numerosas reuniones con dirigentes de las otras organizaciones.
Pero la propuesta no fue aceptada.

“Quienes hablan de candidatura Unica en realidad cubren con ello una

presion, ilegitima a estas alturas, para lograr apoyo a Cérdenas.”**

Para Eduardo Valle, los constantes Ilamados a la candidatura Unica no
responden a actitudes antihebertistas, sino més bien a un lombardismo tardio.™

Asi el PMS continué con su campafia y el 5 de febrero firmé con la
Organizacion de Izquierda Revolucionaria-Linea de Masas (OIR-LM) una alianza
politico electoral en torno a la candidatura presidencial de Heberto Castillo.

El 20 de mayo, Cuauhtémoc Céardenas hace un llamado al PMS y al PRT para
que se unan a FDN con una candidatura Unica a la Presidencia de la Republica. A lo

que el Secretario General del PMS, Gilberto Rincon Gallardo respondio: “...es
imprudente manejar ahora la idea de un candidato comdn entre las organizaciones
del FDN y el PMS cuando en el pasado inmediato no pudo lograrse.” Explico: “Las

alianzas deben ser pactadas y no considerarse en meros apoyos. Para que sean

7 E] FDN por restaurar el sistema de 1934. EI PMS busca el cambio para 1988. Proceso, 1 de febrero de
1988. Reproducido por La Unidad No. 23, 17 de febrero de 1988, p.7

19 Declaracion de prensa; El PMS ante la llamada candidatura Gnica. La Unidad No. 23, 17 de febrero
de 1988,p.12

19 a Unidad No 26, 28 de febrero de 1988, p7



democraticas deben reflejarse las posiciones e intereses que en ellas intervengan.
Eso fue lo que la CD no acepté en su momento, al preferir el apoyo de algunos
partidos, sin que mediaran compromisos claros de caracter politico.”?*

No obstante esta rotunda respuesta, en trece dias el PMS daria un giro total y
haria una propuesta a Cuauhtémoc Céardenas para la declinacién de la candidatura de
Heberto Castillo.

Este cambio obedecia a dos hechos contundentes: por un lado el carécter de
masas de la campafia de Cardenas, por el otro, una encuesta encargada, a principios
de mayo, por Eduardo Gonzalez, jefe de campafia, segin la cual Heberto Castillo y
el PMS obtendrian el dos por ciento de los votos con tendencia decreciente.?** El 3
de junio en el auditorio del PMS ubicado en la calle de Monterrey No. 50, en la
colonia Roma, el Comité Ejecutivo Nacional ofrecia una conferencia de prensa y
Heberto Castillo hacia una propuesta a la Corriente Democrética: “...No es hora de
personalismos. Como revolucionarios de toda la vida, tenemos la sensibilidad para
percibir la demanda generalizada de los trabajadores que nos piden sumar fuerzas

para abrir paso a la nueva vida de la nacion.

“He propuesto al Comité Ejecutivo del Partido Mexicano Socialista y éste acepto,
por unanimidad, una alianza con la Corriente Democratica que contenga los
siguientes acuerdos del programa:

1.- Eliminar el sistema presidencialista.

2.- Plena libertad y derecho a la informacion.

3.- No pertenecer a ningun bloque politico militar.

4.- Las instituciones de educacion superior seran autébnomas y se regiran de forma
democratica.

5.- El Estado sera multiétnico, plurilingle y pluricultural.

200 Respuesta del Secretario General del PMS. El llamado de Cuauhtémoc inoportuno y clientelar. La
Unidad No. 38, 29 de mayo de 1988, pp.

201 Semo Enrique. La Busqueda, DE. Océano, México, 2003 p.90 y Modonessi Massimo. La crisis historica
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p.107.



6.- Toda discriminacion sera eliminada y perseguida como ilicita.

7.- Restauracion del sistema judicial a fin de terminar con la corrupcion.
8.-Las fuerzas armadas nunca mas seran utilizadas contra el pueblo.

9.- Nueva politica econdmica.

10.- Suspension de la deuda externa.

11.- Rescate del gjido.

12.- Asumir la responsabilidad de la empresa publica y social.”

El Comité Ejecutivo del PMS propone como compromiso de gobierno que el
gabinete sera designado colectivamente con la participacion de Heberto Castillo y si
no se logra el triunfo electoral, ambas organizaciones se mantendrian en la oposicion
y no podran acceder a cargo dentro del gobierno.?%

El 5 de junio, los miembros del Consejo Nacional del PMS fijaron para el dia
7 de junio, en las afueras de las oficinas de Monterrey 50, para la firma del convenio
politico, el cual fue suscrito por Cuauhtémoc Cardenas, Porfirio Mufioz Ledo,
Ifigenia Martinez y César Buenrostro, por la CD y Heberto Castillo, Gilberto Rincon
Gallardo, Graco Ramirez y Eduardo Valle, por el PMS.

Después de los acuerdos y compromisos politicos, habrian de precisar
contenido, alcances y caracter de la alianza. Decia Heberto Castillo: “Esta no es una
unién coyuntural, ni una union electoral; es la hora de Ilamar a nuestros hermanos a
sumar esfuerzos”. Cuauhtémoc Céardenas confirmaba: “Este (convenio) nos esta ya
apuntando cual es la perspectiva que nos estamos planteando en esta lucha. No es
una perspectiva que termine el 6 de julio.”*®

La Comision Federal Electoral aceptd el registro de la candidatura
presidencial de Cuauhtémoc Cardenas por el PMS en sustitucion de Heberto

Castillo, pero su presidente, el Secretario de Gobernacion Manuel Bartlett Diaz,

202 propuesta de Heberto Castillo a Cuauhtémoc Cérdenas y la Corriente Democrética. La Unidad No.
31, 5 de junio de 1988, 39
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manifestd que hacer el cambio en la documentacion electoral era ya imposible por
impedimentos técnicos.

En junio se realiz6 el cierre de campafia de Cuauhtérmoc Cardenas con
evento masivo que desbordoé el zocalo de la Ciudad de México. Y seria presagio del

voto emitido el 6 de julio.

7. EI 6 de julio

El 6 de julio de 1988 nuestro pais vivio una autentica insurreccion ciudadana
a través del voto en las urnas, manifestandose a favor del cambio, por una opcion
popular y contra 60 afios de un régimen autoritario, de partido Gnico y de una
modernizacion excluyente. Sin embargo ese mismo dia de las elecciones, los
comisionados de los partidos politicos ante la CFE recabaron las primeras denuncias
de irregularidades presentadas ante las casillas, se disponian a recibir los primeros
computos de resultados preliminares de las elecciones que daban ventaja a
Cuauhtémoc Cardenas cuando de pronto el sistema de computo “se cay0”.

Posteriormente la CFE dio las siguientes cifras oficiales de la eleccién
presidencial: Manuel Cloutiher: 17.07%; Carlos Salinas: 50.36%; Cuauhtémoc
Cérdenas: 31.12%.%%

Logicamente estos resultados fueron rechazados por los representantes de los
partidos politicos de oposicién por corresponder a un manejo fraudulento de las
cifras electorales.

En el Distrito Federal el triunfo de Cuauhtéemoc Céardenas fue contundente,
gand 39 de los 40 distritos electorales. Del computo de mas de 90% de casillas, el
46% fue para Cuauhtémoc Cardenas, el 32% para Carlos Salinas y el 12% para
Manuel Clouthier.

El 7 de julio el Comité Ejecutivo Nacional del Partido Mexicano Socialista

declaraba: “No existen hasta hoy datos veridicos que sefialen con absoluta claridad

204 a Unidad No. 45, 17 de julio de 1988, p.7



qué candidato a presidente logro la mayoria (...) por lo tanto las declaraciones del
presidente y el candidato a presidente del PRI no reflejan una informacion
concluyente al respecto” y llama a defender la decision mayoritaria y a hacer
cumplir la voluntad popular.?®

El 8 de julio al presentarse ante la Comision de Gobernacion y Puntos
Constitucionales de la Camara de Diputados, Manuel J. Clouthier pidié la anulacion
de los comicios presidenciales en virtud de que “tanto el marco legal en que se
desarrollo todo el proceso como las condiciones previas a la jornada electoral, las
irregularidades cometidas el mismo dia de los comicios y la manipulacién de los
resultados impiden el ejercicio pleno de la soberania del pueblo y hacen
irreconocible la voluntad del mismo.”®

El 16 de julio, una multitud estimada en 300 mil personas se reunieron en el
zbcalo capitalino para refrendar el apoyo popular a Cuauhtémoc Cérdenas y exigir
respeto al voto mayoritario del dia 6 de julio. Al mismo tiempo Cuauhtémoc

Céardenas emprendio una gira postelectoral por el interior de la Republica.

El 1 de septiembre, el licenciado Emilio Krieger Véazquez, magistrado
numerario del Tribunal de lo Contencioso Electoral, renuncia a su cargo como
consecuencia del fraude electoral perpetrado desde el poder.?”’

El proceso iniciado el mismo 6 de julio culmind el 10 de septiembre con la
imposicion de Carlos Salinas de Gortari como presidente electo de México a través

de un fraude descomunal y con la aprobacion Unicamente del PRI.

205 Defender la decision mayoritaria. Manifesté del Comité Ejecutivo del PMS. La Unidad No. 44, 10 de
julio de 1988, p.4
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8. EI PMS y la formacion del PRD

El 14 de septiembre ante el zdcalo nuevamente lleno, Cuauhtémoc Cardenas
proponia la creacion de un nuevo partido que diera continuidad al movimiento y
como alternativa al fraude, manifestaba: “El gobierno se ha puesto al margen de la
legalidad y ha cerrado las puertas para que los ciudadanos recuperemos nuestros
derechos conculcados. Al cerrar todas las vias legales de defensa de la voluntad
popular nos quieren empujar a autoderrotarnos aceptando la imposicion o que nos
lancemos a una confrontacion (...) para ellos responder con un bafio de sangre y una
ola devastadora de represion”. Propuso a Salinas que renunciara “al cargo de
presidente electo, lo que abriria el camino para restaurar la legalidad y legitimidad
constitucional a través de un interinato y la convocatoria para celebrar nuevas
elecciones presidenciales”.

Hizo una convocatoria “...a que organicemos politicamente la gran unidad
revolucionaria que entre todos hemos edificado y que constituye nuestra garantia de
continuidad y triunfo (...). Organicémonos desde cimientos nuevos en un acto sin
exclusiones ni privilegios (...). México requiere que formemos una organizacién
que sea la expresion del voto ciudadano del 6 de julio, asi como el cambio cultural
que la conciencia colectiva esta viviendo...”.?

El PMS respondié inmediatamente al llamado y durante el Pleno del Consejo
Nacional, realizado del 13 al 16 de septiembre, decidio “Someter a consideracion de
todos los organismos y miembros del partido la iniciativa de avanzar resueltamente
hacia la constitucion de un nuevo partido con todas las organizaciones y ciudadanos
que integrasen el movimiento.”?%°
Esto generé un amplio anélisis y debate al interior del PMS, en particular

sobre el futuro de la corriente historica del socialismo.

2%8 Discurso pronunciado por Cuauhtémoc Cérdenas en el mitin realizado el 14 de septiembre en la Plaza de la
Constitucion de la ciudad de México, La Unidad No 54, 18 de septiembre de 1988,pp.
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La mayoria de los militantes, dirigentes, personalidades y afluentes del
partido estuvieron de acuerdo en disolverse e incorporarse al nuevo partido sin
perder su identidad. Salvo un grupo proveniente del PCM-PSUM encabezado por
Eduardo Montes el cual sefialaba: “Lo que puede convertirse en una equivocacion
historica trascendental es que los socialistas renuncien a su programaba politico
propio, a su perfil y tradiciones y cultura y admitan la liquidacion del socialismo
como fuerza politica organizada y auténoma”.?*°

La idea de la formacion de nuevo partido, que correspondiera al amplio
movimiento generado por la candidatura de Cardenas y a las expectativas abiertas el
6 de julio, pronto gan6 consenso entre los diversos actores y el 21 de octubre se dio
a conocer un nuevo llamamiento del ingeniero Cuauhtémoc Cardenas y alrededor de
400 personalidades del mundo politico, cientifico, artistico e intelectuales para
formar un nuevo partido, en él sefialaban: “Pedimos a todos los hombres y mujeres
que estén de acuerdo con este llamamiento que sumen sus firmas a las nuestras.
Fundemos nuestra organizacion desde abajo y entre todos. Cada ciudadano que
agregue su firma al documento serd considerado miembro fundador e iniciador del
Partido de la Revolucién Democratica que todos construiremos.”?**

Al mismo tiempo el Consejo Nacional del Partido Mexicano Socialista
decidio por unanimidad, en su VII Pleno realizado los dias 19, 20 y 21 de octubre,
“Participar activamente en los trabajos para la formacion del Partido de la
Revolucion Democratica” y faculté a su Comité Ejecutivo para intervenir en las
platicas y establecer acuerdos preliminares con las organizaciones y ciudadanos

participantes en el proyecto unitario.

210 Eduardo Montes. La opcion Socialista, La Unidad No 57, 9 de octubre de 1988, suplemento p.1
2cyauhtémoc Cérdenas Solérzano. Llamamiento al pueblo de México 21 de octubre, La Unidad No 59, 23
de octubre, pp.



Esa decision se tomo despues de una intensa y detallada discusion en la que
participaron los miembros del Comité Ejecutivo y Secretariado, los responsables de
departamento y los dirigentes de los comités estatales.?*?

Esta resolucion propicio que el debate ya iniciado sobre la incorporacion de
los miembros del PMS al Partido de la Revolucion Democrética, se volviera méas
intenso y que todos los afluentes del PMS se reagruparan y se manifestaran
alrededor de esta decision. Casi todos ellos se expresaron a favor de la incorporacion
al PRD a excepcion del grupo proveniente del PCM encabezado por Eduardo
Montes, el cual manifestd su posicion a través de documento, titulado “La lucha por
el Socialismo, irrenunciable e inaplazable”.*

Martinez Verdugo, lider historico de los comunistas, argumentaba en un
andlisis detallado de la situacion y de los elementos que deberia contener el
programa del nuevo partido: “Creo que, desde el punto de vista de un programa
politico, el nuevo partido deberia ser el partido de la democracia consecuente...

“...SU caracter consecuente se expresa en la aspiracion de que los ciudadanos,
los trabajadores, los hombres en general, intervengan en todas las cuestiones que les
atafien como individuos, como colectivo, como sociedad. Solamente asi se puede
concebir la democracia como el poder del pueblo, y esta es una definicion correcta,

literal de democracia.

“Seria una equivocacion historica trascendental el que los socialistas
renuncien a su programa politico propio, que va més allad de la democracia: se
propone la renovacion socialista de la sociedad, objetivo irrenunciable e inocultable.
Seria tanto 0 mas equivocado admitir la liquidaciéon del socialismo como fuerza
politica organizada y auténoma.” Pero agregaba: “...no se contraponen ni pueden
contraponerse la existencia de una organizacion socialista con su programa y perfil
propio con la unidad politica de todas las fuerzas que hoy luchan en México por la
democracia, ni con la existencia de un nuevo partido democréatico antiimperialista.

212 Informe y resoluciones del VI Pleno del Consejo Nacional del PMS. La Unidad No. 60, 30 de octubre
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“Con el proposito anterior los comunistas y socialistas revolucionarios, de
varios estados de la republica miembros del PMS, decidimos constituir una corriente
organizada, de acuerdo con los estatutos del partido.”***

Los distintos afluentes se reagruparon e hicieron pablica su posicion a través
de sendos posicionamientos en el semanario del PMS, La Unidad.?*

El 1 de diciembre en un acto sin precedentes en las ultimas décadas, se
produjo la transmision del poder ejecutivo de Miguel de la Madrid a Carlos Salinas
de Gortari. Sin precedentes porque el Congreso de la Union fue escenario de un
ascenso a la presidencia en el que s6lo uno de los partidos que lo integran otorgd
legitimidad al nuevo mandatario: el PRI, que de manera alguna representa la
mayoria de la nacion y que ha sido instrumento para el fraude y la imposicion.

Los representantes del Frente Democratico Nacional abandonaron el recinto
“Para no avalar la afrenta que hoy se consuma”. La otra fuerza politica de oposicion
el Partido Accion Nacional declar6 que “El origen del nuevo gobierno y de su
presidente es ilegitimo y seguira siendo ilegitimo hasta el fin de los tiempos.”**°

El 27 de diciembre el ex candidato presidencial del PMS, Heberto Castillo
Martinez, hizo un llamado a todos los militantes pemesistas y en especial a quienes

vinieron con él del PMT a formar la Corriente Revolucionaria dentro del PRD.

9. El 11 Congreso del PMS: Adio6s al Socialismo

2% Martinez Verdugo Arnoldo, Lo que no puede soslayar el programa del nuevo partido, La Unidad No.
62, 13 de noviembre de 1988, suplemento.
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El Segundo Congreso del PMS se realiz6 los dias 12, 13 y 14 de mayo de
1988, en un momento en el que practicamente sus militantes se encontraban ya
incorporados al PRD. A pesar de esto, el acuerdo mas importante tomado por este
Congreso fue la disolucion del PMS y su incorporacion al PRD y no solo eso
decidio facilitar su registro para el nuevo partido, el mismo que obtuvo el Partido
Comunista y que sirvié al PSUM y al PMS .

El Partido de la Revolucion Democréatica habia decidido emprender una
campafa por un registro propio, sin embargo esto no pudo concretarse por lo que los
delegados al 11 Congreso tomaron el siguiente acuerdo resolutivo:

“A partir de esta fecha, el nombre del partido es: Partido de la Revolucion
Democratica. La Declaracion de Principios, Programa de Accion y Estatutos del
partido, son los que se anexan al presente documento resolutivo.”?!” Esta resolucién
fue comunicada a la CFE el 19 de mayo. Con lo que dejo de existir el PMS como
partido.

Esta decision propicio la ultima gran discusion entre los socialistas
mexicanos, en particular de los militantes del ex PCM, para quienes la disyuntiva en
esos dias era disolverse para incorporarse a un partido democratico o mantener su
propia identidad. EI PMS decidié disolverse como partido y mantener su identidad
socialista al interior del PRD como una corriente, ya que sus estatutos lo permitian.

Sin embargo, en el PRD como partido no habia cabida para el socialismo y en
lo hechos los militantes del PMS volvieron a sus lealtades con sus afluentes
originarios, los cuales terminaron por convertirse en grupos de interes, sin ningun
contenido socialista y en los hechos no hubo tampoco interés por construir una
verdadera corriente con este perfil, con lo que se extinguio la corriente socialista.

Como hemos visto durante los ultimos afios de su existencia como fuerza
organizada, la izquierda socialista se esforzaba por conformar un nuevo perfil,
ligado principalmente a unir en una sola matriz democracia y socialismo y por

convertirse en un partido electoral y de masas, capaz de convertirse en una

27 Resolucién del 11 Congreso Nacional del PMS. La Unidad No.87, 21 de mayo de 1988.



alternativa real de poder, la experiencia del PSUM y el PMS fueron su expresion
practica.

Sin embargo, de manera paraddjica, mientras la corriente comunista y otras
organizaciones se esforzaban en crear una alternativa socialista, democrética,
moderna y sumaban sus esfuerzos; en el plano mundial, la crisis del socialismo
surgido del paradigma de la revolucion de octubre de 1917 tocaba fondo y con ella
la idea de todo tipo de socialismo.

Al mismo tiempo en el pais, dentro del sistema y de su partido, surgia una
Corriente Democratica nacionalista, que al poco tiempo adquiriria un caracter de
masas, desplazando del lugar protagonico a la izquierda socialista, lo cual causaria
una terrible confusion entre sus militantes, quienes aun antes de la decisién oficial
del PMS de incorporarse al llamado del lider de este movimiento el Ing.
Cuauhtémoc Cardenas, para formar un nuevo partido, habian ya iniciado un éxodo al
PRD.

Con lo que finalmente se terminaria de frustrar este intento por crear un gran
partido socialista democratico y de masas y llevaria a la extincion de esta corriente

como fuerza organizada, después de mas de un siglo de existencia.



CONCLUSIONES

1. La fundacion del PSUM obedecia a varias razones de fondo que a su vez
contribuyeron para que este esfuerzo unitario, inédito en la historia de la izquierda
socialista mexicana cristalizara, y son a nuestro juicio de manera general, entre las
mas importantes las siguientes:

a) Una crisis a nivel mundial (econémica, politica, social, cultural y moral)
que abarcé tanto al mundo capitalista como “socialista”. Lo que a su vez abri6é un
proceso de reestructuracion capitalista neoliberal y un movimiento de renovacion
socialista (minoritario) critico del socialismo autoritario, que pugnaba por un
socialismo democrético con rostro humano.

Esta situacion de crisis mundial le planteo a la izquierda mexicana nuevos
problemas asi como la necesidad de renovarse tedrica, politica y organizativamente
para enfrentarlos.

b) El inicio, durante los afios setenta en nuestro pais, de una prolongada crisis
econdmica y politica al llegar a su término el modelo de desarrollo surgido en los
afios treinta y cuarenta y el régimen surgido de la Revolucion Mexicana. Lo que dio
origen a un proceso de busqueda de un nuevo modelo de desarrollo basado en la
reestructuracion del capitalismo mexicano y en su insercion en la nueva division
internacional del trabajo, para lo cual el gobierno abandond definitivamente sus
compromisos sociales.

Durante estos afios el sistema politico mexicano entr6 en crisis, lo cual se
expreso en la pérdida de su hegemonia sobre la sociedad, sobre todo a partir del
movimiento estudiantil popular de 1968 el cual con sus acciones puso en claro la
falta de derechos democraticos minimos y erosioné el mito del Estado conciliador y
arbitro, el mito del Estado de la Revolucién y su ideologia. Con lo que el Estado

perdio legitimidad ideoldgica y politica.



Lo que hard posible y necesaria una reformulacion radical de todas las
identidades de izquierda convirtiendo a la transicion democrética en la Unica salida
viable y deseable por el cambio del sistema politico mexicano.

c) La atomizacion y debilidad de la izquierda socialista opositora. La historia
de la izquierda mexicana en gran parte esta marcada por su dispersion, por su
division y por su sectarismo. Para el momento de la fundacion del PSUM, ésta se
encontraba compuesta por mas de una veintena de pequefias organizaciones y
partidos de este signo, caracterizadas por su dispersion, atomizacion y escasa
penetracion en la sociedad, ninguna con posibilidades reales de enfrentar por si
misma las causas y consecuencias de la crisis y al caduco sistema mexicano.

d) La basqueda de la unidad siempre deseada pero nunca alcanzada. Si bien
lo que habia caracterizado a la izquierda era su division y sectarismo, forman parte
de su historia los esfuerzos hechos por concretar su unidad como una de las
principales cuestiones a resolver, para convertirse en una verdadera fuerza nacional
y alternativa real de poder; capaz de actuar como polo aglutinador que revirtiera la
tradicion de la division y atomizacion.

e) Un proceso de renovacion teorica, politica, ideoldgica y organizativa en el
principal partido (de ese entonces) de la izquierda opositora mexicana (el PCM)
iniciado a raiz de su XIII Congreso Nacional, que implicé una toma de posicién
critica e independiente respecto del “socialismo realmente existente”, la blsqueda y
elaboracion de una linea politica propia, la lucha contra el dogmatismo y el
sectarismo, asi como por redefinir su perfil a través de ligar nuevamente en una sola
matriz la democracia y el socialismo.

De estas reflexiones surgiria la determinacién inédita de disolver al PCM
para formar un nuevo partido que dotara a la izquierda de una nueva identidad.

f) Una tendencia a la unidad de la izquierda socialista iniciada en 1976-77
que se manifestdé en la realizacion de alianzas politicas precisas entre algunas
fuerzas, coaliciones electorales y en la idea de la unidad organica entre varios

agrupamientos. Lo que facilito su unificacion en un solo partido.



g) La renovacion de un amplio sector de la izquierda socialista. Durante los
ultimos afios de su existencia como fuerza organizada, particularmente a partir
1968, la izquierda socialista mexicana protagonizé a su interior una importante
lucha contra el dogmatismo y el sectarismo asi como por redefinir su perfil a traves
de ligar nuevamente en una sola matriz la democracia con el socialismo. Y la
fundacion del PSUM es expresion y continuidad de este proceso por recuperar su
caracter democratico.

De hecho el principal reto de este partido era demostrar la viabilidad de un
proyecto unitario en torno a definiciones democréticas y socialista. Que fuera capaz
de terminar con la marginacion de esta corriente de la vida politica y social del pais
y convertirse en una alternativa democratica real de poder.

h) La coyuntura electoral. Si bien la formacion del PSUM obedece a causas
de fondo, la coyuntura electoral jugé un papel determinante.

La coyuntura abierta por la renovacion sexenal de la Presidencia de la
Republica ofrecia una oportunidad para que la izquierda ampliara su unidad,

difundiera su programa y sus ideas, y ampliara su presencia en la sociedad.

2. La formacion del PSUM no solo permitiria el fortalecimiento de la
izquierda, sino también el de la sociedad y enfrentar al sistema politico mexicano
presidencialista y monopartidista y el avance de la derecha.

Sin embargo éste presentaba también una serie de retos, dificultades y
limitaciones. EI PSUM nace como un proyecto politico de gran complejidad. Desde
que se propuso la iniciativa de cinco organizaciones de izquierda para fusionarse en
un solo partido, se tuvo conciencia de sus diferencias (ideoldgicas, politicas,
culturales, tradiciones, desarrollo y formas de hacer politica) y de que una de sus
principales dificultades y retos seria lograr la unidad de esta diversidad.

Esto requeria por parte de estas organizaciones de:

-Voluntad politica unitaria que es sobre todas las cosas un profundo vy

consciente ejercicio democratico;



-La disolucidn voluntaria de las organizaciones afluentes, la adopcién de una
nueva legalidad interna, asi como abandonar protagonismos y posiciones de grupo;

-Una seria disposicion a la tolerancia, a la democracia interna, a la discusion,
al dialogo y la libre confrontacion de ideas para ir procesando definiciones en
conjunto y, de esta manera, generar el convencimiento sobre las mismas para
defenderlas y aplicarlas; y

-Reconocer el derecho a la diferencia y al libre ejercicio de la discrepancia en
un &mbito comun, delimitado de comun acuerdo por todos.

No obstante que en el PSUM confluian cinco organizaciones y que el nuevo
partido seria el mas grande de la izquierda, se trataba de un partido pequefio con 23
mil militantes, cuando por el ejemplo el PCM habia contado con cerca de 40 mil en
los afios treinta. Por lo que habia que evaluar en sus justas dimensiones la fusion.

3. La formacién del PSUM, sus principales definiciones, tomas de posicion
y acciones estuvieron dirigidas hacia la formacién de un partido socialista
democratico y a la elaboracion de una propuesta socialista y democratica para
México y representan aportes substanciales para la izquierda y el pais.

Asi el PSUM se esforzo desde el primer momento por definir, cada vez con
mayor precision, su perfil como partido democrético, asi como su propuesta
democratica para México.

Su primer congreso aprob6d formalmente los documentos bésicos
(Declaracion de Principios, Programa y Estatutos) donde quedaron plasmados los
fundamentos tedricos, politicos y organizativos que deberian regir su vida y que
serian sus primeros rasgos de identidad, caracterizados por desechar buena parte de
la mitologia que definia el perfil de la izquierda dogmatica y autoritaria.

En ellos declaraba basar su accién en la teoria del socialismo cientifico, la
que definia como “una teoria critica y revolucionaria, y no como una concepcion

acabada e inmutable; es una guia para la accion que se enriquece constantemente



con los cambios que ocurren en la vida de la sociedad y con la experiencia de la

lucha de clases.”
De esta forma desechaba las concepciones dogmaéticas, cerradas y acriticas

convertidas en doctrinas oficiales y se abria a las teorias vivas, al cambio y al
reconocimiento de los aportes del socialismo no marxista-leninista. Ademéas no
hacia de su aceptacion una condicionante para militar en el PSUM.

Se declaraba partidario de una nueva revolucion econémica, politica y
cultural como solucion a las contradicciones de la sociedad mexicana.

Se deslindaba de las formas autoritarias y antidemocraticas al rechazar la
idea de la dictadura del proletariado y declararse partidario del poder obrero
democratico y de la lucha por la hegemonia obrera.

Hace de la lucha por la democracia su principal actividad. La que asume en
sus dos sentidos como via y como compromiso y aspiracion al afirmar que “La
lucha por la democracia no sélo adquiere importancia bajo el sistema actual. Sino
que el socialismo sera un régimen democratico como jamas podra existir en el
capitalismo.”

Otra definicion, no menos importante, es su declaracién como partidario de
la legalidad. Ademés sefiala que sus actividades se llevan a cabo por medios
pacificos y por la via democratica.

Termina con el predominio de las concepciones revolucionaristas sobre las
reformas al aprobar “una lucha por reformas encaminadas a ir resolviendo, hasta
donde las condiciones y la correlacién de fuerzas lo permita, los problemas de las
masas populares.”

Otros dos principios fundamentales que guiaran su accion son la
independencia nacional y la soberania.

El internacionalismo presenta también un nuevo enfoque al considerar que se
expresa en la solidaridad con la lucha que libra en el mundo la clase obrera y se

expresa también en el celoso respeto a la independencia de cada partido vy



organizacion revolucionaria de otros paises, en el ejercicio de la autonomia para

definir y aplicar su linea politica.

Su programa se propone fundar, fortalecer y acrecentar la decision de llevar a
cabo un cambio radical en la vida politica de México y la formacién de un gobierno
democratico popular capaz de llevar a cabo estas transformaciones democraticas.

Sobre su organizacion establece que “El partido rige su vida, estructura y
funcionamiento por el centralismo democratico, que combina la mas amplia
democracia interna, y el examen en comun de los asuntos, con la direccion colectiva
y centralizada; la libertad de discusion con la unidad ideoldgica y politica y el
mantenimiento de la unidad de accion de todos los miembros y organismos.”

El segundo congreso preciso la tactica del PSUM cuyos elementos centrales
eran “La derrota de la politica econdmica y social del gobierno para abrir paso a una
alternativa obrera, popular, democrética y nacional, y generar un proceso de
democratizacion politica...”.

Lo que “implica la lucha desde hoy por un nuevo gobierno democréatico y
popular.”  Donde adquieren especial importancia tres tareas: “el desarrollo del
sindicalismo de clase y de las organizaciones populares independientes, la
construccién de un partido revolucionario socialista y de masas y la unidad de la
izquierda revolucionaria...”.

A partir de este congreso, el PSUM se esforzo6 por descubrir los lineamientos
fundamentales de lo que se llam6 un compromiso nacional con la democracia.
Partia de la idea de que la renovacion democréatica del régimen politico mexicano
solamente puede ser producto de una gran convergencia de fuerzas politicas y
sociales. Que los grandes problemas de Mexico sélo se pueden resolver en un
régimen en el que la lucha entre fuerzas politicas alcance una auténtica forma

participativa, trato politico y convivencia civilizada.



Este compromiso con la democracia tendria que abarcar al gobierno, partidos
politicos, sectores como el empresarial, el clero, los medios de comunicacion, el
educativo y otras instituciones.

Las acciones del PSUM también estuvieron dirigidas a la critica al
sistema actual de cosas y a ir abriendo espacios para la democratizacion real del
pais. Dentro de estas acciones destacan por sus implicaciones las siguientes: a) la
campana presidencial de Arnoldo Martinez Verdugo; b) su participacion durante la
nacionalizacion de la Banca; y ¢) el movimiento nacional por la democracia.

a) La campafia presidencial de Arnoldo Martinez Verdugo de 1982 se realiz6
bajo el nombre de la “Marcha por la Democracia”. Fue concebida como un foro
nacional de discusion de los grandes problemas nacionales y como una camparia
programatica de critica a la situacion actual de la politica del gobierno para
presentar un programa alternativo.

En la campaiia se realizaron foros sindicales, campesinos, de
indocumentados, de mujeres, de intelectuales y en todos ellos se presentaron
ponencias, se discutieron y aprobaron resoluciones que seguirian discutiéndose al
interior del Partido y otras instancias.

Los temas abordados por Martinez Verdugo tocaban todos los aspectos de la
problemética mexicana. La critica sistematica de la politica econémica imperante, la
necesidad se someter a un control nacional efectivo al sistema financiero y las
divisas y la nacionalizacion de la banca como parte de una propuesta de salida
democratica a la crisis. Una nueva reforma politica, que incluia: condiciones para
un régimen de democracia y libertad, la reforma electoral, la democratizacion del
municipio, democratizacion y gobierno en el Distrito Federal. La nueva sociedad
rural. La organizacion y la lucha sindical. Programas para el sector urbano popular.
La defensa de los recursos naturales. lgualdad de los grupos étnicos. La reforma
universitaria. Derechos plenos para las mujeres. Unidad de cristianos y socialistas,

etc.



Los discursos de Martinez Verdugo, los programas, materiales y discusiones
de los foros sectoriales y nacionales, para la elaboracion de alternativas a la politica
gubernamental, formaban el acervo mas rico en soluciones, de estudios, proyectos,
ideas e hipotesis que jamas haya tenido la izquierda mexicana y conformaban el
programa alternativo del PSUM.

b) La nacionalizacion de la banca y el control de cambios formaban parte del
programa del PSUM y eran también demandas de la izquierda mexicana. Por lo cual
éste no tuvo problemas para adoptar una actitud de apoyo decidido a tales medidas,
pero independiente frente al Estado e impulsd sus acciones sobre las siguientes
orientaciones basicamente: utilizacién de los recursos de la banca nacionalizada, en
el impulso a un nuevo tipo de crecimiento economico que ponga en primer plano el
desarrollo de los sectores y ramas vinculados a las condiciones de vida del pueblo
trabajador y el interés nacional. Lucha por una nueva reorientacion de la economia
con sentido nacional y popular. La banca nacionalizada y una nueva estrategia de
desarrollo, configuran la base material de un proceso democratizador. Lo que se
expresaba en la lucha por una nueva reforma politica.

c) El movimiento nacional por la democracia. La repercusion de las
elecciones de 1986 (principalmente las de Chihuahua, Durando y Oaxaca) en el
conjunto del pais fue tal que a partir de entonces se vivié un nuevo momento
politico. Ya que, por un lado, mostraron la crisis del sistema electoral y del partido
oficial, que se presentaba incapaz de triunfar sin recurrir a la patologia electoral. Al
mismo tiempo que mostraba la decision de la ciudadania de realizar cambios a
través de una participacion masiva en las elecciones.

El fraude y la burla a la voluntad popular produjeron en estos estados una
autentica rebelion ciudadana en defensa del voto y por la democracia electoral, lo
que represento un fuerte jalon por la democracia.

Todo esto dio lugar, por primera vez en la historia de Mexico a la

convergencia en un mismo frente de la izquierda y la derecha opositoras (PAN,



PSUM, PMT, PRT) por la democracia electoral en el Movimiento Nacional
Democratico (MND).

La postura del PSUM ante estas elecciones fue pronunciarse por una solucion
politica negociada que a la vez permitiera un avance en la democracia. Decia: “La
turbulenta situacion a que conduce la politica de fraude electoral reclama una
solucion politica entre las diversas fuerzas nacionales. Se requiere de un nuevo
compromiso, claro, preciso, en el terreno de la democracia politica elemental:
respeto al sufragio y la aplicacion de la representacion proporcional de los partidos
politicos en los 6rganos colegiados del Estado, seria el compromiso con un sistema
pluripartidista, lo que a su vez exige eliminar el escandaloso e ilegal subsidio al
PRI, y el establecimiento de un mecanismo de financiamiento legal, transparente a
los partidos politicos, asi como el acceso de estos a los medios de comunicacion.

“...El gobierno y su partido estan emplazados, primero que nadie, a dar
pruebas de que estan a favor del trato politico y la convivencia civilizada. El
compromiso democratico al que llamamos debe expresarse en reformas profundas a
las leyes electorales, pero también en las practicas y actitudes™" (Declaracion de la
Comision Politica del CC del PSUM, 8 de agosto de 1986, ASi ES No. 176, 3 de
agosto de 1986, p.4).

Posteriormente la posicion mayoritaria del CC del PSUM, se reflejo en la
aprobacion de la resolucion del XVIII Pleno del CC, realizado el 30 de septiembre
de 1986, que declaraba: “Proponer a todas las fuerzas politicas del pais, incluidas
las gubernamentales, a los trabajadores, a la intelectualidad, a los empresarios abrir
un dialogo nacional para establecer un compromiso democratico que haga frente a
los graves problemas del pais, en un marco de respeto y tolerancia a la diversidad

social y a la popularidad politica existente.”

4. Si bien la formacion del PSUM sus principales definiciones, tomas de
posicién y acciones estuvieron dirigidas a la conformacion de un partido socialista

democratico y de una propuesta democratica para México y representan aportes



substanciales para la izquierda y el pais la fusion también trajo retrocesos en
posiciones ya conquistadas por el PCM sin aportar avances en el campo electoral o
posiciones e influencia entre las organizaciones de masas y el movimiento social.

Durante los ultimos afios (1968-1980) el PCM llego a tener avances tedricos
muy importantes. Estos afios fueron de bdsqueda audaz, de vinculacion del
socialismo con la democracia, de desarrollo de una propuesta socialista democratica
para México. De lucha contra el presidencialismo, el coorporativismo y el partido
de Estado y a favor de una verdadera reforma democratica. De incursion en nuevos
temas y caminos como la colaboracion con los cristianos, la lucha de los
trabajadores agricolas, por los derechos de los ministros de cultos y militares. De
nuevos enfoques sobre los problemas de la mujer, los jévenes, los grupos étnicos,
las minorias sexuales y la ecologia. Estos afios fueron también de rechazo a dogmas
como el marxismo-leninismo, la dictadura del proletariado y el centralismo
burocrético. De critica al socialismo autoritario.

La revista El Machete dio entrada a temas como el aborto, la
homosexualidad, el rock, la legalizacién de las drogas y la desacralizacion del
marxismo.

Logré su legalizacion, bajo la Coalicion de izquierda participd (después de
que durante décadas se le mantuvo en la ilegalidad) en las elecciones de 1979 y
obtuvo el 5% de la votacion y un grupo parlamentario de 18 diputados.

Sin embargo, la fusion significé un estancamiento y retroceso en aspectos
tedricos y politicos importantes, por ejemplo: la negativa a luchar por los derechos
plenos y legales de los ministros de los cultos y por un estatuto similar para los
militares. Otro retroceso fue el de la erradicacion del concepto feminista de la
resolucion final sobre la politica del PSUM hacia las mujeres. La negativa a asumir
una politica hacia la juventud, los sindicatos y los campesinos y trabajadores del

campo. Un retroceso mas fue la desaparicion de la revista EI Machete.



La fusion de varios partidos de izquierda en un solo partido de este signo no
generé un aumento en las votaciones por el contrario se vivid un retroceso en este
sentido y no logré rebasar el 5% obtenido por la Coalicion de Izquierda en 1979.

En 1982 el PSUM obtuvo 905,058 sufragios que representaron el 4.37% de
la votacion de ese afio.

En 1985 el partido de los socialistas unificados obtuvo 578,081 votos que
representaban el 3.24% del total. Lo que significé una pérdida de 350,120 votos

respecto de 1982.

En 1986, los resultados obtenidos durante las elecciones de este afio
marcaban en términos absolutos como relativos un retroceso. Asi por ejemplo en
algunos estados como Chihuahua, Durango, Campeche y Michoacan (en éste ultimo
quedo ubicado en séptimo lugar) en uno no alcanz6 el porcentaje minimo que sefiala
la ley para tener derecho a representantes en el Congreso Local.

La fusion tampoco significo un avance en la influencia del PSUM entre las
organizaciones de masas y el movimiento social. Asi durante los movimiento

sociales gestados durante 1985-1987 jugo un papel meramente testimonial.

5. El proyecto no cristalizd6 como se propuso originalmente por las distintas
fuerzas que lo integraron (se frustrd) debido principalmente a las siguientes razones:
a) La falta de discusion seria y profunda de las implicaciones para un (proyecto)
partido socialista de su reconocimiento y compromiso con la democracia. b) La
falta de integracion y la politica de grupo. c¢) La falta de una direccion unificada, y
d) La lucha interna.

a) La falta de discusion. La fusion de seis organizaciones (con historia,
ideologia, politica, practicas distintas y niveles de desarrollo desigual) en un solo
partido que se planted fuera al mismo tiempo expresion de esta pluralidad sin ser
continuidad de alguno de estos afluentes, sino que fuera un partido nuevo y distinto.
Junto con la revision que se daba a nivel mundial de las experiencias fallidas de los



socialismos autoritarios y de las tendencias socialdemocratas, asi como por el
avance conservador del neoliberalismo. Planted de entrada la posibilidad y la
necesidad de abrir una discusion seria y profunda de los ideales y del mismo
concepto socialista. Que se reflejaran en la discusion y aprobacion de todos los
aspectos que compondrian el perfil de identidad del nuevo partido.

En este sentido, la fundacion del PSUM sobre la base de definiciones que
rompian con aspectos fundamentales de la mitologia que caracterizaba a la
izquierda doctrinaria y sectaria y la aceptacion de compromiso real con la
democracia y sus implicaciones significO un gran paso en la lucha contra el

doctrinarismo y el sectarismo.
Sin embargo, estos se tomaron sin la discusion y el convencimiento

necesarios, lo que provoco confusion, desconcierto, escepticismo y rechazo en
algunos dirigentes y un buen ndmero de militantes hacia una formaciéon que
centraba su actividad en la lucha por la democracia.

b) Otro de los problemas que impidieron el desarrollo del PSUM, fue la falta
de integracion y la politica de grupo. Aunque las organizaciones fusionantes habian
desaparecido formalmente, los cuadros provenientes de los diversos partidos se
mantenian, en mayor o menor medida, como tales agrupamientos, en los comités
estatales, municipales, delegacionales y organismos de base. Lo cual daba lugar a la
politica de grupos, inhibia la participacion de los militantes que no provenian de
ninguno de los afluentes y los alejaba e impedia el desarrollo de los diferentes
niveles organizativos del PSUM.

La lucha entre facciones expresaba mas intereses de grupo por obtener
posiciones de direccidén que posiciones politicas estrictas. Absorbié buena parte de
la vida del PSUM, encerrd a este en una politica de autoconsumo e impidio su
desarrollo como partido politico y deteriord su imagen ante la opinion publica.

Esta politica de grupo impidio también el desarrollo de elaboracion teorica y
politica del PSUM ya que era ajena a la confrontacion de ideas y a la discusion

productiva y razonada de principios y propuestas politicas. También le impidid



elaborar una politica hacia la sociedad, lo que explica en gran medida sus retrocesos
electorales.

c) La falta de una direccion unificada. La no integracién de la militancia
derivd en problemas de organizacion del PSUM como la no formacion de los
organismos de base y el funcionamiento irregular de los que existian. Asi como de
las diferentes instancias organizativas siendo el caso mas grave el de la
conformacion de una direccion unida y estable. Lo que se reflejo en la falta de
integracion total de los miembros del Comité Central y en la falta de actuacion de la

Comisidn Politica como un 6rgano colectivo.

El primer congreso se habia propuesto entre otras cosas dotar al partido de
una direccién unica y estable. Sin embargo, esto no se logré ya que los dirigentes
del ex-PSR al estar en desacuerdo con los resultados se negaron a participar en ella.

Posteriormente, el segundo congreso eligié a un nuevo Comité Central (con
una conformacién plural) el cual realizd, durante el congreso su primera sesion
plenaria y eligio a la Comision Politica, Secretariado y Secretario General. Durante
esta sesion Alejandro Gascon Mercado y Salvador Castafieda, asi como otros
miembros del CC se negaron a formar parte de la Comisién Politica y el
Secretariado.

Asi después del Il Congreso Nacional se manifestd abiertamente una
profunda fractura en el seno de la direccion nacional. Un importante numero de
miembros del CC se agrupd en torno a la oposicion a la Comision Politica.
Posteriormente la oposicion cobr6 forma en la recomposicién de la UGOCM-ROJA
a la cual se adhirieron 18 miembros del CC y un nimero no determinado de cuadros
de las direcciones intermedias.

d) La lucha interna. Uno de los graves problemas que afronto el PSUM fue el

de la lucha interna y la escision en 1985.



En el fondo de esta lucha interna estaba la falta de aceptacion y
convencimiento de los principios tedricos, politicos y organizativos adoptados por
el PSUM asi como de su compromiso con la democracia por parte de algunos
dirigentes y militantes provenientes de los afluentes identificados con la linea
izquierdista y doctrinaria.

Sin embargo, estas discrepancias fueron poco discutidas y no ocuparon el
centro de esta lucha interna, sino que se manifesto en la lucha por la conquista de
posiciones de direccion para desde ahi imponer a través de procesos numericos las
concepciones de caracter politico e ideoldgico y sefialar los rumbos del partido.

Finalmente esta lucha interna se “resolveria” con la escision de la fraccion

doctrinaria e izquierdista.

La escision de un buen nimero de militantes afecté al PSUM en lo inmediato
en una disminucion alarmante de sus resultados electorales. También cuestiond
severamente su imagen, ya que habia surgido precisamente como un proceso
unitario y meti6 al PSUM en una crisis de la que no encontraria salida sino en una
nueva fusion.

e) La crisis del “socialismo real”. La profunda crisis y desprestigio del
socialismo autoritario trajo con ella el desprestigio de todo el socialismo, sus
principios, sus ideales, su ideologia, su cultura y sus organizaciones. Lo cual afectd
el desarrollo del PSUM.

Y es que no obstante que el PSUM y su antecedente méas importante el PCM
(desde finales de los sesentas), mantuvieron una posicion critica con respecto del
“socialismo real” y de la Union Soviética y formaron parte de la corriente
internacional que pugnaba por un socialismo democratico, continuaron dentro del
movimiento comunista internacional y siguieron manteniendo vinculos con los
gobiernos y partidos de los “paises socialistas”.

f) Actu6 también en contra de éste proyecto la oleada derechista neoliberal.
La crisis economica y del Estado benefactor, fue enfrentada con un proceso de



reestructuracion capitalista neoliberal a nivel mundial que acentuaron los aspectos
conservadores de la sociedad.

La crisis econdmica, que redujo como nunca antes las condiciones de vida de
las clases trabajadoras, no se tradujo en un consistente movimiento reivindicativo ni
tampoco fortalecio a la izquierda como opcidn electoral. Fue mas bien la derecha la
beneficiaria del descontento.

Por ultimo, si bien este proyecto no cristalizo como se propuso originalmente
(se frustrd) es porque las distintas fuerzas que lo integraron, en mayor o en menor
medida, no se mostraron lo suficientemente maduras para una tarea de esta
dimension. Esto no canceld la necesidad y viabilidad de una propuesta democratica
y socialista, la experiencia PSUM representa el intento mas significativo en este
sentido. Por lo que se abridé paso a un nuevo proyecto en el Partido Mexicano
Socialista (PMS).

6. En términos generales las fusiones que dieron origen al PSUM y al PMS,
en particular esta Gltima, no representaron ningun avance para la izquierda socialista
partidaria, en lo electoral la votacién obtenida por estos dos partidos no logré
rebasar el tope obtenido por el Partido Comunista. Después de varias décadas, en
1979 se le reconocieron sus derechos electorales al PCM, y pudo participar en las
elecciones de ese afio obteniendo 703,973 votos lo que representd el 5.12% de la
votacion total, convirtiéndose en la tercera fuerza electoral del pais.

Casi diez afios después en 1988, los votos obtenidos por el PMS fueron
784,261, que representaron el 4.36% de la votacion total, ocupando el dltimo lugar,

muy por debajo de los partidos paraestatales.

7. EI PMS tuvo una vida efimera, durante la cual cometieron una serie
de errores que lo llevaron a su desaparicion. La fusion que dio origen al
PMS tuvo el significado de una suma de las debilidades de los partidos que

lo integraron y que no pudieron ser superadas. Sus diferentes afluentes no



se fusionaron en el PMS y en la practica se mantuvieron como tales. A su
interior empezaron a tener lugar las primeras manifestaciones de politica de
grupo y fraude en las elecciones internas. No comprendieron los cambios en
la politica nacional, ni el significado del surgimiento de la Corriente
Democrética del PRI y posteriormente del Frente Democratico Nacional, asi
como de la candidatura de Cuauhtémoc Cardenas, que lo llevaron en su
primer congreso al grave error de rechazar la alianza con el FDN vy la
candidatura Unica de Cuauhtémoc Céardenas, con lo que se marginaron del
movimiento de masas, con los consecuentes pésimos resultados electorales
que lo llevaron a su extincion.

Con la desaparicion del PMS se cierra una larga etapa del socialismo en

México como fuerza organizada.
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