Universidad Nacional Auténoma de México

Facultad de Filosoffa y Letras
Colegio de Historia

En busca del pasado.
El coleccionismo de antigledades prehispdnicas en las
primeras dos décadas del México independiente.

Cintia Velazquez Nwih :&}”
FACULTAD 55 FILCa0s.: v LetRag
AN 9 ¢y

FiLosoe|a
Y LEY Ram




e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



A la memoria de mi hermana Mara

A mami.

Nunca quise parecerme a ti,

Y hoy que veo lo diferentes que somos,
no sabes cudnto me arrepiento.

A papa.

Los polos positivos se repelen.

El vinculo que nos une es indestructible,
pero también filoso. Cuidémoslo,

para que nunca mas nos lastime.

Con todo mi carifio al Aquelarre, un enjambre de hermanas con que la vida me ha agraciado.
Moncha, Peje, Pipina y Rofia: me han dado los mejores tres afios de mi juventud.

Con todo mi amor a Nunu, compaficro de vida desde hace siete afios.

Amor filial para Tio Décio y Tia Lita, padres adoptivos que desde el otro hemisferio me
recuerdan mi otra raiz.

Con carifio y admiracién a Oli, quien me ha ensefiado como nadie a suffir y disfrutar las
pasiones més bajas,

Amor consanguineo con Lul, Alberto y Tia Lourdes. [Somos Veldzquez;
Con ternura, a mi abuelita, por una nifiez desenfrenada y fantsstica.
Al Chagui, a la Chetos y a Nimsi, amigos que estuvieron antes de empezar esto y que

continiian estando ahi. A mis amigos de la UNAM, que hicieron de la mAxima casa de
estudios un lugar aiin més maravilloso.




El tema de la presente tesis es el resultado de diferentes intereses, de los cuales
emprend{ investigaciones particulares a lo largo de la carrera. En todo cllos me
vi orientada y asistida por maestros cspecializados en el drea, quienes
afortunadamente aceptaron revisar el texto. Con el Dr. Sergio Miranda cursé la
asignatura de Historiografia universal en la que, como primer texto, leimos Ei
pasado es un pals extrafio, de David Lowenthal, obra fundamental para este
trabajo y para mi idea de la historia. La Mtra. Carmen Luna me imparti6 las
cuatro materias de Historiografla de México; a ella debo mi fascinacién por el
siglo XIX, una época que odié hasta antes de tomar su clase. Con la Dra. Ana
Rosa Sudrez cursé la clase de siglo XIX y tomé el seminario de Viajes y
viajeros en México. Su seminario fue la llave que me condujo hasta aqui;
trabajamos juntas en la realizacién, desarrollo y conclusion de una tesina,
embrién de esta tesis. No tuve oportunidad de asistir a las clases de la Dra.
Antonia Pi-Sufier, sin embargo, sus comentarios enriquecicron el trabajo que
hoy presento. Por tltimo, quicro hacer referencia a la Dra, Cristina Gémez, con
quien cursé Guerra de independencia, materia en la que discutimos
ampliamente el tema de la Hustracion. Ella es, adernds, la asesora de la presente
tesis que, si salié bien y a buena hora, fue gracias a su compromiso conmigo y
con mi trabajo.

Asi pues, agradezco a todos estos maesiros e historiadores que me acompafiaron
en ¢l camino y que hoy, al final, también estin aqui conmigo.




fndice

Introduccién 6
L La coleccién y el conocimiento: completando el rompecabezas 18
1. Viajes y ciencia: el reconocimiento y la clasificacion de lo ajeno 18
2. La basqueda del pasado 30
3, Los anticuarios y el coleccionismo de antigiiedades 44
I1. La aventura anticuaria: exploradores y buscadores de “tesoros” 52

1. El escenario: estado de las colecciones y el coleccionismo de antigliedades en los primeros

afios del México independiente . 53
2, Los actores: tres anticuarios extranjeros en México 67
3. “Manos a la obra™: diferentes maneras de buscar y recolectar antigtiedades 87

4. El lenguaje de los anticuarios: comunicacion y desencuentros con In sociedad mexicana 104

I1L Los usos del pasado 115
1. Las lecturas de viajes y ¢l viaje de ia lectura 116
2. La circulacion de las colecciones de antighedades 130
3. El gobierno mexicano y la “recaudacién” de su pasado 136
Conclusiones 158
Anexos 166
Anexo 1. La tumba de Ulrich von Hutten, de Caspar D. Friedrich . le7
Anexo 2. Litografia de la exposicién de Bullock en Londres 168
Anexo 3.Biografia de William Bullock 169
Anexod. Biografia de Frédéric Waldeck 171




Anexo 5. Biografia de John L. Stephens 173

Anexo 6. Cuadro de la colecci6n de antigliedades de William Bullock 175
Fuentes 187
Bibliografia 188




Introduccién

En 1960, un coleccionista y contrabandista de antigiiedades llamado George Alfa
defenvdia su profesion afirmando o siguiente: “deberia ver cdmo trabajan mis hombres, todo es
hecho con cuidado, y si no lo cree, le llevaré conmigo para que pueda ver por sf mismo [...] Lo
que cstoy haciendo estd salvando el arte, salvandolo de la ignorancia de los arquedlogos”’.
Esta afirmacién resulta sorpresiva si consideramos que aproximadamente un siglo y medio
atrds, en la Convencidn francesa de 1794, el diputado Boissy d’ Anglas afirm6 que el deber de
dicha la Republica era “proteger las riquezas del espiritu humano de la barbarie [...] y no
escatimar [...] todo el oro de que [dispusieran] para tentar la avaricia o la ignorancia de las
naciones vecinas|...] y arrancarles sus mds preciados tesoros[...]"’.

{Qué es lo que tienen en comiin las afirmaciones de Alfa y Boissy d'Anglas? Ambos
utilizan las palabras “salvar” y “proteger” para justificar una actividad hoy etiquetada como
ilegal: el mercado negro de antigiiedades (y en general, de obras de arte). Aunque Alfa tendrd
sus razones para defenderse de las imputaciones que pudieran hacérsele, lo que es cierto es
que hoy en dia hay regulaciones, tanto intemacionales como nacionales, que condenan ese
mercado. Su actividad es, pues, ilegal. Pero, ;podemos decir lo mismo de Boissy d’Anglas? A
finales del siglo XVIII y principios del XIX aiin no se habfan establecido Ias normatividades
respectivas ya que, por principio de cucntas, no existian aun las ideas de patrimonio o de
bienes nacionales. Entonces, jes vaAlido afirmar que el francés estaba fomentando una

actividad ilegal?

! Karl E. Meyer, El saqueo del pasado. Historia del trdfico internacional ilegal de obras de arte, trad.,
Roberto Ramén Reyes Mazzonl, México: FCE, 1990 (Seccién de obras de antropologia), p. 32.
Entrevista del autor a un coleccionista y contrabandista anénimo, al que se le dio el seuddénimo de
George Alfa.

2 Citado en Maria Bolafios, Historia de los museos en Espafia. Memoria, cultura, soctedad, Gljén:
Ediciones Trea, S.L., 1997 (Biblioteconomia y sdministracion cultural, no.10), p. 141,




El objetivo de la presente tesis no es etiquetar a individuos como Boissy d'Anglas,
entre muchos otros, de culpables o inocentes por el delito de contrabando de antigiiedades,
Hacerlo scria inadecuado puesto que se cstaria ignorando ¢l marco en el que las afirmaciones
tuvieron lugar. Por ello, el interés mAs profundo de csta investigacién ha sido investigar qué
situaciones propiciaron el desarrollo particular que el coleccionismo de antigledades
experimentd a finales del siglo XVIII y primeras décadas del XIX, para asf identificar cudl fue
entonces el lugar social de dicha actividad; s decir, c6mo fue percibida,

Ante todo, cs importante tener en cuenta que la expansion geografica del siglo XVI
estuvo acompafiada por un espiritu de identificacion y clasificacién de lo desconocido, fueran
objetos, especies vivas o testimonios. A su vez, el incremento del conocimiento que los
estados europeos tenfan del mundo fue tan significativo, que se hizo necesario crear medios de
"sistematizar ¢l conocimiento. Esto se hizo evidente a lo largo del siglo XVIII, tiempo en el que
surgicron las colecciones de libros de viaje, la Enciclopedia, los gabinetes de curiosidades y
los museos, entre otros, como vias por las cuales se intenté compendiar el saber,

Ademids del afin de racionalizacién que caracterizd a buena parte del siglo XVIII, la
época de las luces presencié el surgimiento de las ciencias sociales, las cuales habrian de
consolidarse hasta la siguiente centuria; la historia resultd ser una de estas disciplinas. El
pensamiento histérico, en el sentido de reflexionar sobre el significado del pasado y sobre las
transformaciones de la vida humana, fue uno de los aspectos que tanto la Ilustracién como el
Romenticismo contribuyeron a desarrollar més, Aquélla, con su afén de completar una historia
universal humana, y éste, con su afén de explicar histéricamente las particularidades de los
pueblos, pero ambos con cl interds por rescatar al pasado, otorgaron al conocimiento y estudio

de 1a historia un lugar prominente.




Las preguntas que surgen de inmediato son ;qué tuvo de especial el coleccionismo de
antigfiedades en esa época? y ;cudl fue su lugar social? El coleccionismo de antigiedades
puede ser concebido como el fenémeno que conjugd, a manera de dos caras de una misma
moneda, ¢l affn por incrementar ¢l conocimiento del mundo y ¢l interés por el pasado, En
ambos casos, el pasado resultd ser “un pais extrafto” que debia ser visitado no s6lo por ser otro
pais, desconocido y necesitado de incluirse en la “enciclopedia del mundo”, sino también por
ser pasado, es decir, antiguo. Los objetos que provenian de ese pais eran, acorde con el
empirismo propio de la época, el vehiculo que podria trangportar a los hombres ahi.

Ahora bien, pensando en el caso mexicano de las décadas de 1820 a 1840, que es el
que nos ocupa aqui, hay que preguntarse entonces ;como fue el coleccionismo de
antigledades prehispénicas en las primeras décadas del México independiente? Dicho de otro
modo, zqué particularidades tuvo, dentro del contexto més amplio del coleccionismo de
antigfiedades en general?

Antes de proceder a la respucsta de tales interrogantes, s necesario esclarecer algunos
términos ¢ ideas que estardn presentes a lo largo de la tesis. En primer lugar, estd el concepto
de “sntiglicdad”, el cual fue utilizado en ¢l siglo XVIII y en ¢l XIX para referir una época
remota y toda la gama de producciones materiales de clla, pero que no tenfa una definicién
temporal cstablecida. Se consideraba que para que algo fuera propiamente una “antigiiedad”
no debia pertenecer al periodo anterior inmediato; en contraste, entre mAs lejana fuera, mis
merecia tal atribucion.

Por cllo, aunque hoy en dia no sc utiliza la denominacién de “antighedades
mexicanas”, en aquella época si merecia el nombre, ya que se le consideraba muy lejana
respecto al México decimondnico. La conquista habia marcado el antes y después que hacia, a

ojos de los extranjeros y a menudo de los propios mexicanos, al pasado precolombino la




"anﬁgﬂe(_iad de México”, y a los vestigios de sus civilizaciones “antigliedades mexicanas” en
general.

En lo que respecta al anticuario, es el que “hace profesion o estudio particular del
conocimiento de las cosas antiguas™ — més alld de la exclusiva acepcion mercantilista a la que
hoy se le asocia — Pa;-n denominar las actividades que emprende se puede retomar el término
de anticuarismo.’ Asi, el anticuario lleva s cabo las actividades relacionadas con la bisqueda,
recoleccion, clasificacién, estudio, compra venta y/o cxhibicién de piezas. No es posible
separar una de otra, puesto que justamente los anticuarios emprendian varias de ellas a la vez;
¢ran tanto estudiosos como coleccionistas; tanto coleccionistas como vendedores, y asf
sucesivamente. La supuesta distincién entre anticuario y arqucdlogo surgié hasta el siglo XX,
cuando se consolidé la arqueologia como ciencia. Sin embargo, atin hoy en dia las fronteras se
desdibujan y, con mayor razdn, en ¢l siglo XVIII y XIX, cuando a penas se estaban realizando
lag primeras explomciones y excavaciones,

Por tiltimo, es importante afirmar que cl desarrollo del anticuarismo, y posteriormente
de la arqueologia, fuc posible gracias al afianzamniento de un grupo que compartia el interés,
pero que también tenia los medios. A grandes rasgos, los anticuarios y sus mecenas
pertenecinn a las clases medias o altas, econdmica ;r intelectualmente bien afianzadns,’ ya que
esto cra lo que permitia la formacidn de socledades cientificas, la realizacién de excavaciones,
¢l mantenimiento de muscos o colecciones privadas, la publicacién de obras y catdlogos, entre

muchas otras actividades mis.

* Ignacio Bernal, Historia de la arqueologia en México, 2* od., México: Ed. Porrtis, S.A., 1992, p. 8.
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i
* Bruce Trigger, Historia del pensamiento arqueoldgico, trad. Isabel Garcia, Barcelona: Editorial
Critica, 1992, p. 25.



Por su parte, el término “coleccionismo” se refiere a la actividad, emprendida
particular o institucionalmente, de busqueda, reunion y organizacién de una serie de objetos, a
partir de un pardmetro selectivo determinado.® El sentido tltimo de la coleccion estd dado, no
por la particularidad de cada uno de sus elementos, sino por el conjunto significativo de las
piezas — a pesar de sus diferencias— cuyo lazo de unidn o vinculo es establecido por ¢l duefio o
poseedor. Por esto se puede considerar a toda coleccién como un microcosmos logico,

Dar respucsta a estas interrogantes constituye el hilo conductor de la investigacion.
Para llevarla a cabo, fue necesario revisar ¢l estado de la cuestion para saber qué s¢ ha escrito
sobre el tema y c6mo se ha hecho. La informacién mds general sobre el fendmeno del
coleccionismo puede encontrarse en libros sobre el patrimonio, como es E! patrimonio
histérico y arqueoldgico de Joscph Ballart o en textos que versan sobre la expansién del
conocimiento, como los son Historia soclal del conocimiento, de Peter Burke o Testigos del
mundo. Clencia, literatura y viajes en la lustracion de Juan Pimentel.

Los tres textos hacen referencias a como la recoleccion influye la manera de conocer;
sin embargo, 36lo ¢} texto de Pimentel presenta con profundidad el problema, quizéd porque
estd ubicado en un contexto muy particular. Su libro fue fundamental para esta tesis porque en
é] sc plantea cémo la expansién geogrifica y cognitiva sucedida a lo largo del siglo XVIII
reflcjaron un proceso de “circunnavegacion™ de los territorios y los saberes. El Nuevo Mundo,
sus especimenes y objetos (medisnte su recoleccién y clasificacion), fueron justamente
algunos de los elementos abarcados por dicha circunnavegacién. No obstante, su texto se
ccﬁtm en temas cientificos y, por lo tanto, la informecion sobre temas anticuarios es casi nula.

Asl, el libro de Paz Cabello complementé el enfoque de Pimentel. Titulado

Coleccionismo americano indigena en la Espofa del siglo XVIII, el texto aborda el problema

¢ Joseph Rykwert, “Why Colloct?” en History Today, diciembre 2001, p. 32-37.
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de cémo los reyes espafioles se dieron a la tarea de recabar informacién sobre los pueblos
prehispanicos. En €] sc tratan las expediciones cientificas y arqueolégicas como medios de
recopilar datos y antiglicdades, a 1a vez que se presenta la recepeion y cl significado que éstos
tuvieron en la Peninsula. En el caso de Cabello, y para fines de 1a presente tesis, las limitantes
del texto se encontraron en ol periodo estudiado por la autora.

Las lecturas de Pimentel y Cabello fueron completadas y aterrizadas con obras que,
aunque algo generales, versan especificamente sobre el coleccionismo de arte. Dos de estos
textos fueron el de Maria Bolafios, Historla de los museos en Espafla, y el de Germain Bazain,
El tiempo de los museos. Aunque ambas abarcan grandes periodos de tiempo, si contienen
interpretacion histérica (¢l de Bolafios mds que ¢l do Bazain) y, sobre todo, datos importantes
en lo que se refiere al siglo XVIII y XIX. Si bien su andlisis no s tan minucioso como el de
‘otras monograflas, sus textos sustentan buena parte de esta tesis ya que plantean la idea de la
“anticomania”, en tanto una aflcién particular por el pasado y la historia, cuyo climax estuvo
en dichos siglos.

Hablando ya sobre Ia anticomania, la presente investigacidén requiri6 la revision de
materiales que versaran, a grandes rasgos, sobre ¢l surgimiento del pensamicnto histdrico y el
interds por ¢! pasado. Las lecturas fueron abundantes y sustanciosas, ¥ en nada excesivas,
puesto que fueron éstas lag que dieron el armazon al rabajo: hicieron viable responder a las
preguntas de ;por qué se interesan los hombres por el pasado?;cémo relacionaron los
vestigios fisicos antiguos a la idea de una historia? ;qué significaron las antigiedades?, entre
otras.

Como se vera, ¢l texto guia fue El pasado es un pals extrailo de David Lowenthal, el
cual reflexiona sobre la manera que las personas se acercan a lo pasado, como lo conocen, lo

transforman y lo convierten en parte de su presente. El libro de Stephen Toulmin y June

11



Goodfield, El descubrimiento del tiempo, muestra ¢l recorrido intelectual por el que los
canones biblicos de temporalidad se echaron abajo. Su lectura contribuyé a evidenciar que el
que los hombres percibieran al mundo y a s mismos como resultado de um largo (infinito)
proceso organico no fue automético ni evidente.

Ademés de Lowenthal y Toulmin-Goodfield estin un par de obras, emparentadas en
cuanto que ambas son historias de la arqueologfa. Pero, a diferencia de otros textos sobre el
tema, que tienden a redundar en datos, los de Alain Schnapp (Discovery of the Past) y Bruce
Trigger (Historia del pensamiento arqueoldgico) enfatizan el vinculo entre la maduracién de
un pensamiento histérico y el desarrollo de la actividad arqueolégica. Por lo tanto, sus obras
pretenden mis bien mostrar cdmo ¢l cambio en la interpretacién de las ruinas y vestigios se
correspondié con la consolidacién de los estudios histéricos. El texto de Trigger es més
general, pues abarca mds tiempo, que el de Schnapp; no obstante, el de éste Gltimo aborda
recurrentemente el tema del coleccionismo anticuario, por lo que en términos de ésta
investigacién fue indispensable.

Las lecturas presentadas anteriormente, junto con otras mis como la de Robert
Damton, Hugh Honour, Franklin Baumer y ¢l Diccionario histérico de la Ilustracién,
proveyeron los elementos para estudiar el surgimiento del pensamiento histérico y del frenesi
por la antigedad. Sin embargo, todas cllas tratan s6lo de manera tangencial (algunos més que
otros) el coleccionismo de antigtiedades. Hubo que rastrear referencias indirectas o timidas y
unirlas con otro tipo de informacién, en especial, 1a que so centra ¢n temas sobre México.

Asf pues, no podia faltar aquf la mencidn a los textos que la historiografia nacional ha
producido o que, aunque extranjeros, abordan la historia de México. Se encuentran aquf obras
de tipos diversos: historias de viajes, de la arqueologia, de los museos y del arte, entre otros.

Respecto al primer tipo, la compilacién de Banamex intitulade Viajeros ewropeos del siglo
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XIX en México contienc los articulos de Pablo Diener y Elena Estrada, en los que se aborda a
personajes interesados cn el tema anticuario; ambos, pero sobre todo Estrada, hacen algunas
menciones a las colecciones de antigliedades de aquelios viajeros que las tuvieron. De echo,
Estrada es una de las autores que tiene mds bibliografia relativa a las exploraciones
arqueologicas de finales de la colonia. Y, por supuesto, en ¢l tema de viajeros no podian faltar
la abundante bibliografia de Juan A. Ortega y Medina, quien ha escrito prélogos, articulos y
libros enteros sobre todo sobre la presencia anglo-sajona en México.

En lo que respecia a la bibliografia sobre arqueclogfa que contiene alguna informacion
estén la Historia de la arqueologia en México de Ignacio Bemal y Palenque: 1784 de Carlos
Navarrete. De éstas, la de Bernal fuc més vitil para la investigacién ya que sf abarca el siglo
XIX; ademds, no sc enfoca exclusivamente en la parie de “campo” de la arqueologia. En
contraposiciim a ¢lia, 1a obra de Navarrete sc concentra en las exploraciones in situ; sin
embargo, contiene informacion valiosa y neccsaria sobre el destino que los informes
resultantes de dichas exploraciones tuvieron en los primeros afios del siglo XIX.

Pero quizd, la bibliografia que estudia con méAs cercania el coleccionismo de
antigbedades prehispdnicas s la referente a hisioria de los museos. Dentro de este Ambito,
destacan las obras de Miguel Angel Femdndez, Hisioria de los museos en México y
Coleccionismo en México, muy parecidas una a la otra, si bien la segunda estd mejor trabajada
y documentadn, La informacion proporcionada por Ferndndez fue, quizd, la mds trascendente
para esta tesis puesto que la idea que le dio origen surgié, justamente, de un cuadro referente a
las coieccionea de arte prehispanico que durants el siglo XIX salicron del pais. Los datos son
escasos y 3¢ deben rastrear a lo largo de las muchas pdginas de ambas obras, por cierto, més

bien generales; no obstante, dan las pistas necesarias para cmprender la pesquisa.
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A parte de las obras de Fernéndez, destaca el libro de Luis G. Morales, Origenes de la
museologia mexicana. Fuentes para el estudio histérico del Museo Naclonal, 1780-1940y la
tesis de doctorado de Luisa Fernanda Rico, “Los museos de México. Su organizacion y
funcién educativa (1790-1910)". En ellas las colecciones de antigliedades prehispanicas son
estudiadas como parte del proceso por ¢l que se conformé un Museo Nacional y por el que la
historia prehispénica se asimil$ al discurso oficial de la nacién,

Llegamos as{ a otra de las rutas por las que se ha cstudiado ¢l coleccioniamo, que
corresponde a los textos sobre la construccién de la nacién y de una historia nacional. Entre
egtas obras se encuentran la de David Brading, Los origenes del nacionalismo mexicano, La
Jilosofa de la Hustracién en México, de Rafacl Moreno y Memoria mexicana, de Enrique
Florescano, aunque no son los Gnicos. Por el contrario, gtan parte de la historiografia sobre la
época, sea o no del tema que aqui nos concierne, retoman la postura de tales autores. Para
términos de esta investigacion, por ¢jemplo, tanto Morales como Rico son ejemplos de elo.

Estos textos plantean lo que se ha convertido ya en un lugar comiin de 1a historiografia
mexicana sobre finales del siglo XVIII y principios del XIX, a saber: que los primeros
estudios sobre ruinas y antigbedades prehispénicas, iniciados con algunos criollos ilustradas,
continuadas por la Corona y desarrolladas después en la época independiente por una serie de
estudiosos y politicos, respondicron al interés de construir una historia oficial no cimentada en
Ia herencia hispénica sino en la precolombina, como rasgo distintivo de la nueva nacion. En la
presente tesis, el tema del Museo Nacional, de 1a historia oficial y del nacionalismo de tono
prehispdnicou no son el centro o hilo conductor, sin embargo, tampoco estédn ausentes.

Finalmente, esta tesis no se hubicra podido realizar sin la consulta de obras que tratan
sobre los tres viajeros que se analizan aqui: Bullock, Waldeck y Stephens. De cada uno existen

obras especificas, sean monografias que abordan toda su vida o articulos que estudian un
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punto en especial de su actividad Del primero, resaltan los estudios de Juan A: Ortega y
Medina, de E. Baquedano, Begofia Arteta e Irwin Bullock. Del segundo, destacan los estudios
de Manuel Meste, en el prdlogo a su diario, Robert L.Brunhouse. Por tltimo, del tercero estd
la tesis de Roy T. Evans “Classioal frontiers: New World Antiquities in the American
Imagination. 1820-1915", la monografia de Vincent von Hagen y un par de articulos de Juan
A. Ortega y Medina.

Aunque esta ¢3 una tesis eminentements bibliogrifica, hay una parte de clla que fue
realizada a partir de documentos originales: archivo y diarios de viaje. De los primeros hay
que mencionar que la bisquedn emprendida en el Archivo General de la Nacidn y en el
Archivo Histdrico de la Secrciarfa de Relacioncs Exteriores tenia como objetivo boscar
expedientes sobre colecciones de antigliedades o individuos ~como los viajeros- que hubicran
‘llevado a cabo diligencias al respecto. Se encontrd poca informacién -entre la cual si pueden
rescatarse algunos expedientes muy apropiados pera la presente investigacion-, lo que resulta
comprengible si tomamos en cuenta que ¢l coleccionismo de antigliedades fue una actividad
emprendida por particulares y, 1a mayor parté de las veces, subrepticiamente.

Los diarios de viajes fungicron como los documentos que, precisamente, permitieron
adentrarse en la actividad de Bullock, Waldekck y Stephens, fuera ésta muy particular o
secreta. A pesar de las formas, un andlisis historiogrifico minucioso, que leyera entre lineas,
permitié obtener informacién valiosa sobre las ideas de los vigjeros en torno a la antighedad,
en torno a sus proyectos de coleccionismo y en tomo a la situacién de las antigliedades en
México, La lectura de sus diarios permitié ver las similitudes que compartian en tanto
individuos que vivicron a finales del siglo XVIII y primera mitad del XIX, pero también las

diferencias que los apartaban, segin su lugar de proveniencia y sus proyectos.
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Ahora sf, una vez presentado ¢l panorama de lo que se ha escrito sobre el tema es
necesario dejar claro aquello en lo que pretende contribuir la presente tesis. Segin lo permitié
ver ¢l estado de la cuestion, el campo del coleccionismo en México no ha sido estudiado
exhaustivamente; y de aquello que se ha producido, el tema “consentido” ha sido el Museo
Nacional. Hacen falta estudios que reflexionen sobre las diferencias que pudo haber habido
entre ¢l coleccionismo europeo o estadounidense, y el mexicano, sobre las implicaciones de 1a
recoleccién més alld del nacionalismo y, sobre todo, de los actores que llevaron a cabo la
actividad y el intercambio con otras personas, pafses o grupos.

Como se verd, son muchos los vacios por atender. En esta ocasion, la tesis tendra como
objetivo analizar el coleccionismo de antigliedades prehispénicas entre las décadas de 1820 y
1840. Se procurard mostrar c6mo los viajeros extranjeros llegaron a México imbuidos del
ambiente ilustrado y romintico, en el que el estudio del pasado de pueblos desconocidos era
considerado una aficién, a la vez que una necesidad. Ademas, se explicard de qué manera el
surgimiento del pensamicnto historicista y el desarrollo del afén sisternatizador del
conocimiento permitieron un nuevo acercamiento al pasado.

Por otra parte, la tesis pretenderd mostrar como las actividades anticuarias estuvieron
muy vinculadas a un aspecto econdémico, en el que Ias piczas prehispanicas cobraron valor
mercantil pucs eran cotizadas en ¢l mercado europeo y americano. En ese punto, el gobiemo
mexicano no gozd, en sus primeros afios, del privilegio de ser el dnico comprador; tuvo que
competir con coleccionistas particulares y con otros paises para ganar posesién sobre las
antigledades.

Para presentar los resultados, se dividié la investigacién en tres capitulos. En el
primero, sc intenta responder a la pregunta de por qué coleccionar antiglicdades. La

Tlustracion, el estudio del pasado y la coleccidn anticuaria son los ejes que lo gufan, en el afin
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de analizar como la expansion territorial y cognoscitiva abrié nuevos horizontes susceptibles

de ser ordenados, uno de los cuales fue precisamente el pasado. Aunado a ello, s muestra
c6mo el interés fomentd ¢l surgimiento de un mercado de antigliedades.

Las preguntas de ,c6mo y qué se colecciond? se presentan en el segundo capitulo. Allf,
s¢ hace un estudio de las primeras exploraciones arqueoldgicas, actividad propia de la
expansién del conocimiento y del interés por el pasado. Esto se realizdé mediante el andlisis de
tres casos que sc consideraron representativos; tres anticuarios que se intercsaron por
coleccionar antighedades. Nos referimos a Bullock, Waldeck y Stephens, y la manera como
cada wmo emprendid la bisqueda de las piezas, en funcién de su lugar de origen, su perfil y sus
proyectos a futuro.

El tercer capitulo pretende responder a las preguntas de ;qué pasé con las colecciones
de antigiiedades prehispénicas? ;qué usos se les dicron? Para responderlas, el capitulo estd
dividido en tres partes, segin el destino que aguardd a las colecciones de antigiiedades, cs
decir, las vias por las cuales las antigiledades pasaron a formar parte de proyectos de mayor
envergadura mds alli de la coleccién de su duefio.

Pasemos, pues, a ver como el siglo XVIII y el XIX se convierten en los grandes siglos
para estudio y recaudacion de la historia y el pasado; qué grupos e intercambios se establecen

entre los que comparten el interés; y, por Gltimo, qué consecuencias se derivaron de ello.
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Capitulo I

La coleccién y el conocimiento: completando el rompecabezas

En este primer capitulo se presenta el contexto en el que se desarrollé el coleccionismo
de antigliedades en Europa a finales del siglo XVIIl y principios del XIX. Desde una
perspectiva general, esta época se caracterizé por la expansién de los estados europeos asi
como por la independencia y apertura de las ex—poscsiones cspafiolas en América. Fue
también ¢l momento en que confluyeron la ilustracién y el romanticismo, dos procesos
culturales que transformaron la produccién de conocimiento y Ias nociones del hombre con su
entormo.

Este capitulo se encuentra dividido en tres partes con ¢l afin de mostrar, en los
primeros dos, los clementos que més influyeron en dicha transformacion: a saber, la
sisternatizacion de los nuevos conocimientos, acorde con el impulso dado por el método
cientifico, y ¢l surgimiento del pensamiento histérico. El tercer apartado presenta lo relativo al
coleccionismo de antigitedades, como reflejo y sintesis de los dos elementos antes
mencionados. El objetivo es explicar por qué a finales del siglo XVIII y principios del XIX el
coleccionismo de antigliedades se convirtié ¢n una ectividad ampliamente practicada, hasta el

punto de generar una red comercial trasnacional,

1. Viajes y ciencia: el reconocimiento y la clasificacién de lo ajeno
El viaje fue una de las actividades més emprendidas durante la edad modemna.
Mediante €, s¢ expandieron los horizontes fisicos de dominio sobre el territorio natural, a la

vez que se alterd el estado de los conocimientos hasta entonces habidos, no sélo por su
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incremento sino por la novedad de informacién que obligd a una reformulacién del saber. El
acopio de datos referentes a América se llevd a cabo desde los primeros contactos de la
conquista y sigui6 haciéndose a lo largo de la colonia. Religiosos, comerciantes, politicos,
viajeros e intelectuales europeos fungieron como “recolectores de conocimientos exéticos”
sobre la poblacién y el continente americanos desde el siglo XVI en adelante, fuera a manera
de intervencién politica, visita turistica o exploracion cientifica.

Hasta el siglo XVIII, las principales capitales europeas seguian siendo los lugares en
donde se concentraba los datos sobre ultramar. Al llegaban los viajeros con sus
descubritnientos y con los objetos que trajan; también era allf en donde se publicaban y
difundian. A ello habria que agregar la informacién que circulaba en las cortes, sobre todo en
la espafiola, aunque posteriormente en Inglaterra, Austria y Francia. De manera tal que, para
‘finales del siglo XVIH los curopecos disponian de un corpus documental significativo que les
permitia conocer las regiones del orbe a las que no tenian acceso directo.”

Para el caso de América, Ia informacién disponible abarcaba obras de los primeros
conquistadores, entre los que destacaban las Cartas de Relacién de Hemndn Cortés y la
Verdadera Historia de la conquista de Bernal Diaz, pesando por los estudios del siglo XVII,
como los de Francisco Lépez de Gémara y Francisco Hemdndez. Finalmente, estaban las
obras de la era ilustrada, como la History of America de William Robertson (1777) y la
Historia Antigua de México de Francisco J. Clavijero, en lag que se distinguia ya el afén de
método y sistematizacién propios de la época.

Punto y aparte merecen las obras de visje que desde el siglo XV1 acompafiaron a los

demés escritos sobre América. La politica de hermetismo en que Espafla tenia al Nuevo

7 Peter Burke, Historia soclal del comocimiento. De Gutemberg a Diderot, trad. Isidro Arlas,
Barcelona: Paidds, 2002, (Paid6s Origenes, no. 32), p. 86.
S Ibidem, p. 249.
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Mundo determiné en gran medida que el flujo de viajeros fuera moderado, sobre todo en los
primeros dos siglos. Durante ese lapso, la mayor parte de los relatos que provefan informacién
en Europa eran las crénicas de viajeros hispénicos o de otras partes del imperio espaol, gran
parte de los cuales eran religiosos. Habia, sin embargo, la excepcién que confirmaba la regla,
pues el inglés Thomas Gage y el italiano Gemelli Carreri habian logrado adentrarse en el siglo
XVII en territorios novohispanos.

A partir del siglo XVIIL y en adelante, la afluencia de viajeros no hispénicos habria de
incrementarse, en parte debido al incremento de la actividad comercial. Destaca el caso de
Lorenzo Boturini, un italiano que logrd introducirse sin permiso para recopilar informacion
histérica. Pero, sin duda, el viajero més influyente fue Alexander von Humboldt, guien con su
viaje por América y la serie de libros que sobre ello publicod, habria de marcar a lo largo del
siglo XIX el tono de las investigaciones curopeas sobre el Nuevo Mundo. Su obm fue
referencia obligatoria: de consulta para el viajero o de sustento documental para la obra
académica. Se convirtid en el texto mds leido en Europa para todos aquellos que quisieran
conocer algo sobre América.

Fuera o no la Nueva Espafia ¢l destino final de los vigjeros del siglo XVIII, todos
estaban contagiados por el “ardor de viajar”, puesto que consideraban al vigje como uno de los
medios més significativos para adquirir experiencia, formarse como individuos u obtener
informacién. Segin Juan Pimentel fue esto lo que encumbrd al viaje como uno de los
clementos mas significativos de la Ilustracién ya que sustentd e hizo visible la “aventura

intelectual” con que las Luces se identificaban.’

% Juan Pimentel, Testigos del mmdo. Clencla, literatura y vigjes en la llustracién, Madrid: Marcial
Pons Historia, 2003, p. 15.
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Entre las actividades intelectuales implicitas en el viaje estaba la observacion detallada,
la descripciéon —fuern en mapas, dibujos o textos—, la escritura de diarios, asi como la
recoleccidn y clasificacion de objetos. De hecho, la recoleccion y acumulacién de naturalia
(especics naturales) y artificialla (objetos fabricados por el hombre), su traslado a las ciudades
que concentraban ¢l conocimiento y su exhibicién en gabinetes o colecciones era una de las
“tres acciones clésicas de todo viajero”, segiin lo concibe Juan Pimentel:

LQué hacen los viajeros al fin y al cabo? Naaran peripecias y describen lugares;

dibujan y hacen dibujar imégenes y mapas y, finalmente, trafican con cosas,

transportan cosas de un sitio a otro; Jas extirpan de su lugar de procedencia,
trasladindolas hasta otros lugares donde son almacenadas, ordenadas, colocadas

y expuestas. Es decir, los vigjeros trabajan y reproducen las regiones visitadas

con palabras y relatos, con imdgenes y material iconogrifico, y finalmente con

objetos mismos, productos que ws)mscman las regiones visitadas tal y como

hacen las palabras y las imégenes.'

Pero J. Pimentel no es ¢l dnico autor que postula el vinculo entre viajes y
coleccionizmo. También lo hacen Peter Burke y Paz Cabello, agregando esta Gltima, incluso,
que el coleccionismo cientifico del siglo XVIII no hubiera sido posible sin la expansién
marina y e} pensamiento ilustrado que la ncompaﬂé.“ Por su parte, Burke sugicre que el
coleccionismo (es decir, los gabinetes 0 museos) fue una manera de hacer frente a la “crisis del
conocimiento” que la marabunta de objetos legados a Europa del Nuevo Mundo habia
originado en las clasificaciones y categorias tradicionales occidentales. 2

Con base en lo anterior, ¢s posible afirmar que durante el giglo XVIII y el XIX, el viaje
y las colecciones guardaron una estrecha relacidn. De hecho, el vinculo se¢ habia dado ya desde
comienzos de ln edad moderna, cuando con ¢l conocimiento de las nuevas regiones logrado

por la expansi6n europea se establecieron los “gabinetes de curiosidades”. Estos eran espacios

° Ihidem, p 153.

1! paz Cabello, Coleccionismo americano indigena en la Espafa del siglo XVIIT, Madrid: Ediciones de
cultura hispdnica/ Agencia de cooperacion internacional, 1989, p. 16.

12 Peter Burke, Op.cit., p. 144.
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relativamente pequefios en donde se almacenaban artificialia y naturalia, como minerales,
animales disecados y antigiiedades, entre otros. Se encontraban acomodados segin categorias
fijadas por el duefio o encargado, y éstas podian basarse en la época en que los objetos
estuvieran hechos, el lugar de donde provinieran o el material que los congtituyera. Estos
gabinetes de curiosidades tenfan la doble finalidad de compendiar piezas (y por ende saber) y
exhibir el poder de quien las posela.

Respecto al compendio de informacién que los gabinetes contenian dentro de si, habria
que aclarar que a pesar de la heterogeneidad de piezas que podian reunir, éstas tenfan algunos
clementos en comiin. Primero, que éstas se caracterizaban por ser consideradas cosas
memorables o maravillosas del mundo. Segundo, que representaban la “universalidad” del
conocimiento, es decir, que el dominio del hombre llegaba a todos los rincones del mundo y
que su poder era tal que podia juntar piezas representativas en un local especifico lejano a su
lugar original. Finalmente, que las piezas de los gabinetes de curiosidades tenfan un criterio de
clasificacién que las unificaba entre si y que les daba un orden.

El hecho de dar un orden a las piezas de un lugar, es decir clasificarlas segin
categorfas determinadas, remite al acto de sistematizar. Precisamente, una de las
caracteristicas con que hoy estd identificada la llustracion es su aféin por racionalizar el
conocimiento, es decir, de darle orden y jerarquia segiin los fines para los que fuera requerido.
El dominio politico ye econémico, junto con la capacidad de reflexionar en tomo a las
cucstiones de la vida humana o de la vida en general, obligé a llevar una documentacion de los

avances intelectuales, 1o que s6lo podia hacerse con un corpus documental organizado.
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Esta necesidad de ordenar y clasificar se encontraba en el corazén de una de las
empresas més grandes de los ilustrados franceses: la Enciclopedia.” En efecto, junto con los
gabinetes, la Enciclopedia fue uno de los lugares en donde se compilé y organizé el saber.
Constituy6 una especic de suma de lo que hasta entonces se habfa producido sin haber podido
sistematizarse y de lo que se estaba produciendo, es decir, de la informaci6n disponible.' Esta
no s¢ presentaba como una masa desordenada, sino como un mapa del conocimiento en donde
los saberes estaban concatensados. A la vez, actuaba como un medio de poder pues en ella s¢
estableclan nucvas categorias para ordenar y clagificar segin la filosofia ilustrada del
conocimiento universal, lo que era posible conocer -sélo aquello que proviniera de la
reflexién o de los sentidos."

La Enciclopedia guardaba una similitud més con los gabinetes cientificos o de
‘curiosidades: ambos mostraban Ia conexién que habia entre conocimiento y poder. En palabras
de Robert Darnton, clasificar es ejercer el poder. La clasificacién de objetos en los gabinetes y
de los saberes en la Enciclopedia se realizaba con categorias que, como cualquier otra
categorig, eran arbitrarias aunque no parecieran scrlo. Esto se debe a que el mundo se ordena
con categorias que damos por supuestas porque “cstin dadas”, es decir que “ocupen un
espacio epistemolégico anterior al pensamiento y por ello tienen ¢l poder de la permanencia”™.
En resumidas cuentas, “las cosas se manticnen unidas sélo porque pueden acomodarse en un

esquema clasificatorio que 1o ¢s cuestionado.”'®

13 Robert Darnton, “Los filésofos podan el drbol del conocimiento: Ia estrategia epistemoldgica de la
“Enciclopedia® en La gran matama de galos y otros episodios en la historla de la cultura francesa,
trad. Carlos Valdés, México: FCE, 1987 (Seccion de Obras de historia), p. 192-216.

4 peter Burke, Op.cit., p. 24.

1 Robert Damton, Op.cit., p 196, 197,

% Ibidem, p. 193.
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El Nuevo Mundo puso en entredicho tales clasificaciones; pero la actividad intelectual
llevada a cabo en Europa fue diferente en los comienzos de la era modemna que al final de ¢lla.
En los siglos XVI y XVII, la informacién proveniente de América fue integrada a los
esquemas tradicionales y, aunque hubo mucho debate al respecto, éstos no se vieron alterados
profundamente. Quiz4 esto se debid, mds que a una falta de voluntad, a la inexistencia de los
clementos intelectuales que posibilitaran una comprensién, y por tanto una asimilacién, justas,
Antes que ]a palabra o el concepto, hubo la visidn del ser vivo o del objeto, la confirmacién de
su existencia; es decir que la posibilidad de “ver” siempre precedio a la de “decir™."’

Fue al menos un siglo después de la recoleccién y apreciacién originales de los
productos del Nuevo Mundo cuando hubo una comprensién més profunda de las diferencias
que lo americano tenia respecto al resto de occidente. Fue entonces, a finales del siglo X VIl y
principios del XIX cuando la informacién sobre América, recientemente adquirida o no, llevé
las categorias tradicionales europeas a una crisis de la que habrfa de surgir un nuevo esquema
clasificatotio. Esto se debid, por un lado, a la difusién del método cientifico y del empirismo
como medios de alcanzar la verdad; sin duda, la idea de “clasificar bien” obedecia al deseo de
clasificar acorde con los criterios de verded de las ciencias naturales. Por otro, al influjo del
romanticismo, que insistia en diferenciar a los seres y objetos segin su propia individualidad o
unicidad. Recordemos que ¢l romanticismo, en contraposicidn con la ilustracién, gustaba de

romper las categorias universales.

7 Juan Pimentel, Op.cit., p. 155. Segin este autor, Ia relacién entro colecciones y clasificaciones es
dialéctica, sunque problemdtica. Pareciera ldgico suponer que primero hubieron criterios de
clasificacién y luego hechos ordenados; no obstante, hay muchos ejemplos de cémo el orden se
invirti6: primero se hicieron recopilaciones de datos brutos, que no se sabia para qué servian o qué
eran, y sdlo después so procedié a la clasificacién, después de una paulatina incorporacion, que
necesitaba de nuevos esquemas clasificatorios para compendiarios,

24




Ahora bien, la relacién entre conocimiento y poder no se evidencié Unicamente en la
posibilidad de catalogar o establecer criterios de clasificacién, tal y como sucedié en la
Enciclopedia, en tanto lugar de compendio de informacién, y en los gabinetes, en tanto lugar
de compendio “material” de informacién (es decir de objetos). Dicha relacién se evidencid
también en la posibilidad de poseer una amplia gama de objetos y saberes que, si bien
obtenidos y logredos por particulares, pasaron a incrementar ¢l acervo intclectual de los
estados nacionales que desde venian conformédndose desde el siglo XVIIIL.

Atesorar especies naturales, antigliedades, arte u objctos habia sido, desde el siglo XVI,
una expresion simbélica de poder sobre el mundo, y por tanto sobre otras naciones. Qbtener
mds muesiras y més extrafias, para exhibirlas a los ciudadanos y “presumirlas” a los demés
estados, s¢ convirtié en una de las facctas de la competencia por la expansién mundial en el
siglo XVIIL. Finalmente,

LQué es un Imperio o una Monarquia Universal, al fin y al cabo, sino eso: una

coleccién de naciones, territorios y pueblos, una suma heterogénea aglutinada

bajo una misma mano? Neda més normal que esa mano quisiera encerrar y

recopilar un muestrario de todas sus posesiones.'®

En Inglaterra, Francia y Alemania, particularmente, la publicacién de grandes
compilaciones de saberes (no sdlo obras de consulta, como dicclonarios, enciclopedias, sino
también colecciones de diarios de viaje) y la formaci6n de los primeros museos piblicos, que
paulatinamente sustituycron a los gabinetes pequefios y privados, evidenciaron el poder
econdémico y politico que comenzaron a adquirir esas naciones a partir del siglo XVII. Contra
lo sucedido en dichos Estados, la monarquia espafiola habria de distinguirse a comienzos de
siglo XVIII por perder posicién entre los mis poderosos.

* Ibidem, p. 155.
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Después de las relaciones y los cuestionarios que Carlos V y Felipe II habfan mandado
hecer para conocer mejor sus territorios uliramarinos, la Corona no habia fomentado otra
politica activa similar. Salvo los objetos que a lo largo del siglo XV1 habian fluido de América
a la corte peninsular, y de ésta a otras curopeas, Espafia no tenfa un acervo significativo de
plezas americanas. Incluso, el coleccioniasmo de objetos y especics americanas no tuvo un
mayor desarrollo que ¢l de las cortes centrocuropeas, inglesas o italiapas; las grandes
colecciones de Roma, Copenhagus, Paris, Viena y Londres, por mencionar algunas, recogian
mejor los productos del Nuevo Mundo que las colecciones reales espafiolas. '®

Fue a mediados del siglo XVIIl cuando los Borbones dieron ¢l mayor impulso para
estrechar los vinculos entre América y la Penfnsula, y recobrar asi parte del control que
parecian perder sobre la primera. Mediante las llamadas Reformas Borbonicas, los “déspotas
ilustrados™ buscaron racionalizar y sistematizar la informacién y los recursos de los territorios
ultramarinos. Se levantaron censos, implantaron sistemes de gobierno que permitieran una
mejor vinculacién entre el gobierno central y las provincias, ademas de lo cual se
emprendieron algunas expediciones cientificas, entre otras cosas.?® Asf, en 1771, por fin se
inanuguré en Madrid un Real Gabincte de Historia Natural que, a similitud de otros de Europa,
reunia tanto productos naturales como de fabricacién humana, a manera de compilacién del

saber y ostentacion de poder.”’

" o Ibidem, p. 157

X Egte tema 8o encuentra tratado de mancra detallada en diversos textos. Entre ellos, Josefina Vizquez,
coord., Imerpretaciones del siglo XVII mexicano. El impacto de las reformas borbonicas, México:
Nueva Imagen, 1992, el do David A. Brading, “La revolucién en ¢l gobierno” en Mineros y
comerciantes en el México borbénico (1763-1810), México: FCE, 1975 (Seccién de Obras do hlmm)
Y ol de Jean Sarmailh, La Espafla ilustrada de la segunda mitad del siglo XVIII, México: FCE, 1957.

! Paz Cabello, Op.cit., p. 32. El gabinete ostaba constituido como uno de Historia Natural porque se
tenie la idea do que dicha disciplina era de tipo enciclopédico, es decir, abarcaba conocimientos tanto
clentificos como humanisticos. Esta idea s encuentra presente en el Arbol del conocimiento planteado
por la ilustracién, en donde la historia abarcaba el estudio de la religion, de los hombres y de la
naturaleza. Véase el drbol en Robert Damton, Op.cit., p. 212,
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La independencia de las colonias americanas de Espafa die un nuevo impulso al

debate que se habia iniciado a partir del encuentro con el Nuevo Mundo ¢ intensificado con la
actividad intelectual ilustrada. La apertura de Nueva Espafia —poco después México— pemmitié
la llegada de extranjeros que, hasta entonces, sélo tenfan una vaga nocién sobre América. Esto
también dio lugar a una serie de preguntas sobre la condicién natural y la dimensién humana
de los nuevos territorios, ante la abundancia de nueva informacién que comenzé a fluir hacia
Europa y que los marcos cognitivos no podian aprehender. Panlatinamente, estos marcos
abrian de verse ampliados.

Se podria decir que, con las respectivas diferencias y reservas necesarias, los europeos
no hispdnicos y nortcamericanos que visitaron México se enfrentaron a la tarea de conocer un
mundo ajeno, tal y como en el siglo XVI lo habian hecho los espafioles. Impulsados por el
ardor de vigjar, los hombres de la ilustracion resolvieron “la definitiva incorporacién de los
otros mundos en ¢l suyo propio y concluy[eron] el desplazamiento emprendido en el
Renacimiento, cuando comenzaron los tiempos modemnos también como fruto de un hecho
que fue asombroso antes de ser, lenta y progresivamente, racionalizado: el descubrimiento del
Nuevo Mundo”. 2

Ademés del importante papel que tuvo la Hustracién en la expansién fisica de los
estados europeos debido al emprendimiento de viajes a nuevos lugares, y de la expansién de
los marcos cognitivos, gracias al afin de sistematizacién de la informacién, fue también
gignificativa la influencia que ejerci6 sobre lo que se refiere especificamente a la produccién
del conocimiento. El acercamiento racional al mundo que planteaban entonces estaba

fundamentado en su “fe” hacia las ciencias naturales y su método cientifico. El dogma y la

2 Juan Pimentel, Op.cit., p. 16.
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retérica habian sido sustituidos por la experimentacién, la percepcién sensorial (¢l empirismo)
y la reflexién 16gica.

En el caso de la produccitn de textos sobre América, los ilustrados de la segunda mitad
del siglo XVIII habian producido obras que tenian el afén de argumentar, a favor o en contra,
a partir de textos que construfan con soporte documental y reflexién filosofica.?® En otras
palabras, eran obras que estaban concebidas desde el modelo cientifico ilustrado puesto que
insistian en una supuesta objetividad narrativa, en la atencién a los detalles y en la
comprobacién de los hechos, fuera mediante la informacién de libros de viaje, crdnicas o
imégenes, inclusive. De ahf la importancia de los viajes y los relatos sobre ellos en la e
ilustraca.

Los libros de viajes se convirtieron en fuentes documentales indispensables para los
autores de textos que versaran sobre lugares desconocidos o fucra del alcance de la mayoria de
los intelectuales, como lo era América. Acorde con el prestigio que gozaba cl empirismo en la
época, las narraciones de viaje eran lefdas y wtilizadas como si fueran confiables, en tanto que
el ser testigo ocular daba per se la verdad, pues se presentaban las cosas “tal y como eran”.
Esto sc veia reafirmado por el hecho de que, generalmente, los escritores acompafiaban ¢l
texto con imégenes; en el sentido mds amplio de la palabra, los dibujos lustraban, pues no
36lo mostraban sino, que ademds transmitian informacion destinada a sustentar de manera
implfcita las ideas del autor. Por ello, el binomio de ilustracién—texto habria de prevalecer

como el modelo cientifico de narracién de los vigjes.”

2 Robert Darnton, Op.cit., p. 195.

¥ Entre estos textos, habria que mencionar los do William Robertson, Comnelio De Pauw y Franciso J.
Clavijero.

3 Roy T. Evans IV, “Classical frontiers: Now World Antiquities in the American Imagination. 1820—
1915™, tesis do doctorado para la Universidad do Yale, 1998. Como se veri posteriormente, los textos
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Armados con un método cientifico novedoso, con fuentes documentales recientes y un
bagaje intelectual que insistia en la necesidad de universalizar la comprension del hombre, es
decir, de conocer lo que adin faltaba para as{ completar ¢l “mapa” del hombre en el mundo, los
ilustrados se dieron a ia tarea de buscar una nueva comprension del fenémeno americano. Su
concepcidn racionalista y antropocéntrica se habla volcado hacia el hombre como centro de
sus investigaciones, pues la gran empresa cognitiva de la ilustracién habfa llegado a la
conclusién que €l cra el punto de partida. Quizé esto explique porqué la rama més importante
del érbol del conocimiento planteado por D’ Alembert en la Enciclopedia era la memorin, la
cual se encargabe de las distintas formas de historia.2®

Bajo ¢} titulo de “historia”, D’Alembert habia colocado los “hechos revelados™, es
decir, lo que hasta entonces era conocido o susceptible de serlo.”” Entraba ah, por tanto, la
historia natural, 0 sea el estudio de la Naturaleza y de los usos que se le hablan dado. Estaba
también la historia sagrada, en tanto historia de la Iglesia y sus profecfas, con un nuevo lugar
secundario, en el que ya no se consideraba a la religion cristiana como punto de partida para el
conocimiento y la explicacién del mundo, Por dltimo, estaba la historia civil o de los hombres,
a la que s¢ consideraba incluso como “el triunfo de la civilizacion™®, pues acorde con el
postulado ilustrado et hombre cra ¢l creador de su historia.

Habfa, entonces, que estudiar a los hombres en su trabajo cotidiano como eran y como

habfan sido, en 1a bisqueda de su felicidl y bienestar, El estudio del hombre pronto derivé,

de los tres viajeros estudiados en el segundo capitulo, William Bullock, Frédéric Waldeck y John L.
Stephens, seguirin el modelo de diario de viaje basado en ol texto—ilustracion.
% Robert Damton, Op.cit., p. 212.
T Ibidem, p. 206, 207. Darnton hace referencia a las ideas que D’Alembert plasmé en su Discurso
g‘clhnbvar de la primera edici6n de Ia Enciclopedia

Id. Creo que la nocion entre historia y hombre, o sea, do éste en tanto creador de aquélla, y por tanto
la posibilidad de que fuera justo el hombre quien la estudiara, s¢ encuentra planteada en la obra de
Gianbattista Vico. Habria que realizar un estudio mds a fondo sobre la relacién entre el concepto de
historia de los ilustrados y la herencia que Vico pudo haberles infundido.
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necesariamente, en el estudio de su pasado y la construccion de una historia. Ademaés, en una
época que gustaba de acercarse a lo desconocido, pocas cosas se planteaban tan ajenas como el
pasado, fuera el propio o el de otros pueblos. Retomando la idea central del libro de David
Lowenthal, el pasado cra un pais extrafio por conocer,”” necesario para completar el cuadro del

conocimiento universal y, por tanto, el ideal de conocimiento planteado por la ilustracion.

2. La béisqueda del pasado

El pensamiento historico de la ilustracién y posteriormente del romanticismo, fueron
producto de una serie de reflexiones anteriores que, en su sentido mas profundo, estuvieron
relacionadas con el descubrimiento del tiempo. A principios del siglo XVIII, René Descartes
propuso, mediante su filosofia matemética, que ¢l espacio era infinito, en contraposicién a la
creencia cosmologica tradicional que limitaba ¢l universo a una esfera finita. Esta idea habria
de sugerir otra, que en los afios siguientes se desarrollé paulatinamente: “la de que su lapso de
existencia serd, y quizd ya fue, igualmente ilimitado en el tiempo”.*

No sdlo en la filosofia natural se estaban produciendo ideas que comenzaban a
cuestionar la version Biblica del tiempo y del espacio. También en la geologla y en la
cosmologfa algunos cientificos hicieron estudios polémicos. En la primera, Robert Hooke y
Nils Stenon reconocieron la significacion fundamental de los fésiles orgdnicos, pues mds que
objetos curiosos o “bromas de la naturaleza”, indicaban alteracioncs de la corteza terrestre e

incluso la sucesidn de fases geoldgicas distintes segiin la superposicién de estratos rocosos. En

® David Lowenthal, £/ pasado ey un pals extrafo, trad. Pedro Piedras, Madrid: Ediciones Akal, 1998
soAhl Universitaria, Serie Interdisciplinar).

Stephen Toulmin y June Goodfield, El descubrimiento del tiempo, trad. Néstor Miguez, Barcelona:
Ediciones Piados, 1968 (Piados Bésica, No. 52), p. 77- 85, 93.
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la segunda, los trabajos de Thomas Wright sugirieron que el universo podria haber sido
formado por la accién de la gravedad.’!

Asi pues, aunque a principios del siglo XVIII ya se suponfa que ¢l orden de la
naturaleza, incluyendo el mundo civil, estaba formado por clertas loyes fijas, no habia una
concepcién de desarrollo a través del tiempo, es decir, del cambio histérico.?? Para ello,
habrfan de ser fundamentales los trabajos de la teoria social y la critica histérica que se venfan
haciendo también desde el siglo XVII.

Uno de los temas que habia desatado 1a curiosidad por la investigacién histérica fueron
los debates sobre obligaciones y derecho politicos. Los estudiosos se sumergieron en lo
relativo a los origenes histéricos “con la esperanza de descubrir en algin momento del pasado
cl alcance y los limites de la autoridad”, fucra Ia Iglesia, el Estado, el rey o el parlamento.*

"Junto con esta postura que hacia del historiador un buscador de informacién para llenar
huecos, Francis Bacon adjudicaba a 1a historia un papel més all4 de la mera instruccién moral:
era la base de una futura ciencia del hombre.

Bacon, a diferencia de otras posturas pesimistas, apost6 a une interpretacién que viera
favorable el porvenir decl hombre. Sus trabajos contribuyeron significativamente a la
formacién de la conciencia histérica de dos maneras: una, al afirmar que habfa un mayor nivel
de descubrimientos en 1a eded moderna y, por lo tanto, no se debia reverenciar a la antigiiedad
como garantia del conocimiento; y dos, al proponer que en la edad moderna habfan mejores

¢lementos para mejorar Ia comprensién del hombre y su bicnestar.

*! Ibidem, p. 87, 88.

%2 Ibidem, p. 99.

% Ibidem, p. 101.

™ David Lowenthal, Op.cir., p. 146.
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En ese ambiente de optimismo, se estudiaba ¢l pasado - buscar, reunir, observar y
examinar—~ “para las épocas futuras”. ** En cllo, las ideas de Giambattiste Vico fueron
fundamentales pues, aunque sblo influyeron directamente hasta el siglo XIX, plantearon la
posibilidad de estudiar la historia y el “mundo de las naciones” justamente porque cran una
creacién humana, a diferencia del mundo natural. Ademds, la “Ciencia nueva" de Vico
proponia un desarrollo del hombre debido a un proceso histérico continuo, en el que cada fase
del hombre se formaba a partir de la sntecedente.

Ya entrado ¢l siglo XVIII habfa una vaga nocién de perodos histdricos, es decir que
cada época y sociedad tenfa su cardcter especial. Sin embargo, esto no condujo
inmediatamente a la idea de un desarrollo histético. Desconocedores de las propuestas de Vico
¢ influidos por los postulados de las leyes fijas ¢ universales, los ilustrados no concibieron la
historia en tanto una evolucién —fases sucesivas— sino como una sucesién de variaciones
alrededor de un tema. Hicicron de factores extemos o causas generales, como el clima o la
geografia, los causantes de las diferencias entre uno y otro pucblo.

Asi, hacia principios del siglo XIX, ¢l tiempo (y por lo tanto la historia) no cran
considerados como elementos constitutivos de diferenciacién entre pueblos o entre épocas.
Para ello habrian de necesitarse trabajos de campos tan variados como la astronomia, la
geologia y la filosofia de la historia. Kant, una vez més, contribuyé con la idea de la eternidad,
del universo como producto de un desarrollo histérico de una larguisima duracién; en otras
palabras, de un tiempo infinito antes de la creacion del mundo por ¢l que ¢l orden s impuso

sobre el caos. Por su parte, ¢l conde de Bufén, mediante experimentos fisicos y datos

3 Stephen Toulmin y June Goodfleld, Op.cit., p. 106, 108.
* Ibidem, p. 111-113,
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geolégicos, estimé que Ia Tierra tenfa una antigiedad mayor por miles de afios que la

propucsta por la Biblia.??

En la geologia, los trabajos de A.G.Wemner, de James Hutton, William Smith, Georges
Cuvier y Charles Lyell afianzaron la idea, mediante ¢l “testimonio de las cosas” de que la
tierra tenia una historia muy aﬁtigua, con lo que las ideas acerca del pasado dejaron de
restringirse a la barrera del tiempo establecida por el Antiguo Testamento. Algunos de sus
descubrimientos fueron, por ¢jemplo, que la faz presente del mundo tenfa huellas de tiempos
remotos, que el estado “presente” de la Tierra era muy diferente a su estado “original”, que el
orden geografico era una prucba del orden temporal de los procesos y que los cambios se
habfan dado de mancra gradual y lenta a lo largo de miles de afios (ya no indefinidamente sino
infinitamente). En conclusion, “que ¢l tiempo requerido para explicar el desarrollo geologico
de la tierra supe[aba] en mucho la cronologla biblica ortodoxa™?.

Por dltimo, estin las aportaciones que Johann Gotifried Herder realizé desde la
filosofa de Ia historia. En su obra de Ideas para una filosofia del hombre presentd una teoria
sobre la evolucién de la naturaleza como un proceso histérico que iba desde lo macro, es decir,
el universo, Ia tierra y sus especies, hasta lo micro, 0 aca las sociedades (y en cspecial Ia
curopea de su época). Para ello, Herder dio a la Gran Cadena de Ser una dimensién de tiempo
en la que hay un trnsito de lo inferior a lo superior y del antes al después; se trataba, pues, de
un desarrollo progresivo.*

QuizA en una primera aparicncia estos antecedentes no resulten necesarios, pero como
se vmi a continuaci6n, las especulaciones en tormo a la antighedad del universo, de la tierra y

del hombre supusieron un ejercicio intelectual de reflexion sobre el tiempo y los vinculos entre

77 Ibidem, p. 130, 146.
* Ibidem, p. 138-166. También en David Lowenthal, Op.cir., p. 276.
* Stophen Toulmin y June Goodfield, Op.cit., p. 133, 135,
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pasado y presente. En resumidas cuentas, fue en el siglo XIX cuando cobré sentido la pregunta
de zcomo llegé a ser lo que es? Y, sobretodo, fue cuando se hizo plausible dar una respuesta
con argumentos histéricos. Hacer esta pregunta y responderla presupuso la capacidad de
concebir lapsos de tiempo de diferentes magnitudes, de percibir una relacién y vinculacion
entre los procesos, pero sobre todo de aceptar que cl tiempo es el factor indispensable para
entender la historia.

Acorde con el humanismo renacentista, los siglos XV y XVI vieron florecer las
primeras actividades historicas, arqueolégicas y etnolégicas.”® Durante esta época hubo una
fascinacidn por el mundo grecolatino, el cual era considerado como el modelo a seguir. Asf, se
intent6 hacer una recuperacién de los textos, ideas y formas originales, en el afén de vincular
la vida renacentista con la época de sus precursores clasicos. Las ruinas, los manuscritos y en
general Jos objetos grecolatinos eran considerados como medios que permitian recuperar la
antighedad clasica y sus civilizaciones. No vefan en ellos decadencia o ruina; por el contrario,
veian la puerta de acceso a las glorias de Grecia y Roma.*'

Hacia el final del Renacimiento, a principios del XVI, se emprendieron las primeras
excavaciones y estudios en torno a vestigios de pueblos desaparecidos en territorio europeo.
También se realizaron los primeros estudios sobre grupos humanos a los cuales se congideraba
salvajes y primitivos, sobre todo en el Nuevo Mundo. A menudo, se entrelazaron los estudios
de ambos, pues se considerd a cstos “salvajes” como sobrevivientes de formas “primitivas” de

vida de las culturas antiguas.

# Los estudios etnolégicos —es decir do investigacién scbre pucblos contemporéneos a los anticuarios,
son todo un campo de estudio, sin embargo, no constituyen parte de el tema de esta tesis por lo que, si
se mencionan, sblo serd de manera referencial.

*! David Lowenthal, Op.cit., p.139, 224.
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Ambos estudios obedecieron al creciente interés desarrollado por ¢l anticuarismo

cientifico que se apoyé en la revolucion cientifica del siglo XVI y en las primeras formas de
institucionalizacién del conocimiento cientifico, como las Reales Sociedades. Entre éstas
estaban, en Inglaterra, una Sociedad de Anticuarios, fundada en 1572 y refundada en 17172
asi como la Real Sociedad de Londres, fundada en 1660. Posteriormente su crearon grupos
como la Sociedad de Diletantes, en 1734, para cstimular el gusto por el arte clasico,?

Respecto a los estudios arqueoldgicos, ademdés do emprenderse las primerss
excavaciones a lo largo del siglo XVI y XVII, en Europa se desarrollaron teorias sobre los
pueblos que habian producido las herramientas, esculturas y ruinas que yacfan en aquellas
tierras. Esto obedecfa & un doble movimiento: por un lado, al surgimiento de los primeros
estados nacionales y, por lo tanto, a la bisqueda de un pasado anterior a la época romana, que
" los distinguicra (por ejemplo, celtas, galos y godos, entre otros)*; por otro, al conocimiento de
nuevas culturas y sus producciones materiales, como resultado de las exploraciones en Asia,
Africa y América, que a ojos de los europeos guardaban similitud con ¢l “nivel” de desarrollo
que cllos atribuian hipotéticamente a los antiguos pueblos de Europa.

Antes de lo anterior, se consideraba que las herramientas de piedra que se encontraban
al labrar la tierra, por dar un ejemplo, eran productos naturales de la generncién esponténea o
fabricaciones de elementos miticos como duendes o magos. El vinculo entre vestigios y

fabricacién humana no era evidente; se necesitaron de estudios como los de Pedro Mértir de

“! Después de que en 1604 Jacobo 1, rey de Inglaterra pero de origon escocés, la suprimi6; quizk como
una medida para frenar el impulso de un nacionalismo inglés.

“ Bruce Trigger, Op.cit., 1992, p. 46, 66, 67

“ José Alcina, Arqueclogla antropoldgica, Madrid: Ediciones Akal, 1989 (Akal umvmhnrh, secle
Arqueologia num. 134), p. 13. Este autor considera que fie ¢l surgimiento de los nacionalismos y la
bisqueda de rafces “propins” diferentes a las romanas, lo que estimulé el desarrollo de la arqueclogia
prohistdrica.
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Anglerfa y Michel Mercati, en el siglo XVI, y los de I. La Peyrére, E. Lhwyd, S. Jonson y A
de Jussieu en el XVII, para atribuir los instrumentos a la obra del hombre.**

Incluso algunos anticuarios, como William Stukeley en Inglaterra en la primera mitad
del siglo XVIII , sugirieron innovadoras formas de datacién relativa para resolver el problema
de la antigltedad de producciones cuya eded se desconocia. Aunque no fue completamente
exitoso, su estudio sobrc.ln superposicién de estructuras y sobre la comparacion entre monedas
y objetos contribuy al desarrollo posterior de la estratigrafin. También destacaron los
trabajos de William Cunnington y John Frere, en Inglaterra, de Baltasar J, Martinez en Perii, y
de Thomas Jefferson y William Bartram en Estados Unidos de América, siendo los dos
ultimos pioneros intelectuales en América de los cstudios comparativos entre los indios
“contempordneos” y los vestigios de tribus antiguas, *¢

En general, 1as actividades emprendidas por ¢l anticuarismo cientifico a lo largo de los
siglos XVI, XVIl y primera mitad dei X V111, significaron lag formas mds tempranas de la edad
modema de acercamiento a la prehistoria de los hombres y a otras culturas fuera de Europa.
No obstante, los mayores descubrimientos arqueolégicos, que influyeron profundamente en las
ideas sobre el pasado y la antigliedad, llegaron después de la segunda mitad del siglo XVIIl y
habria de prolongarse durante todo el XIX. Entre estos hallazgos se encontraron Herculano y
Pompeya, en la zona griega, Egipto, Babilonia y Mesopotamia en el Medio Oriente, y el
munde mays, en América.

A partir de la segunda mitad del siglo XVIIL, los sitios de Herculano y Pompeya fueron

explorados década tras década, lo que logrd la recaudacién de un nimero significativo de

* Bruce Trigger, Op.Cit., p. 59, 60,
4 Ibidem, p. 6670, 72, 74, También en José Alcina, Op.Cit., p. 16, 17.
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antigiledades que llenaron las villas reales y pequefios museos de la zona de Népoles. Y Enla

primera década del siglo XIX, la zona del mar Egeo y de las ruinas cercanas a Atenas tambidn
fueron visitadas, exploradas y despojadas de algunos elementos. La expedicién a Egipto
emprendida por Napole6n Bonaparte en 1798 revelé a Europa el Oriente, puesto que en su
comitiva iban, ademds de los militares, mas de 150 cientificos y académicos que se dedicaron
a recabar informacién. Entre ¢llos, algunos se dedicaron a la exploracién mas cuidadosa de los
vestigios del Valle de los Reyes.*® Por su parte, la region de Mesopotamia y Babilonia, aunque
més tardiamente (a comienzos de la década de 1840), sufrieron el mismo destino de ser
excavadzas, investigadas y mutiladas por representantes del gobierno francés ¢ inglés.*’

A la par de las ya mencionadas exploraciones en el Mediterrneo y Medio Oriente, en
el Viejo Mundo se fortalecid el interés por los vestigios de épocas antiguas, fueran monedas,
niinas o crénicas, y de otros lugares. No quicre decir esto que antes no se conociera la
existencia de tales vestigios, sino que fue con la actividad intelectual de fines del siglo XVIH y
principios del XIX como los estudiosos se acercaron a ellos con nuevos ojos — debido también
a los noevos intereses —, en busca de respuestas que consideraban trascendentales desde el
punto de vista filoséfico, histérico o cientifico.

La expansién del conocimiento que la comunided de anticuarios realizé respecto a
otras civilizaciones no consistié tanto en un “dar cuenta™ de ¢llas o descubrirlas, pues esto se
habia realizado a gran escala por lo menos desde cl crecimiento maritimo y mercantil del

Renacimiento. Se traté, mds bien, de una expansién del conocimiento en el dmbito de la

¥ Germain Bazain, K tiempo de los nmuseos, trad. Casanova Viamonte y Massot Gimeno, Barcelona:
Daimon, 1969, p. 163, 164,

“ Bob Bricr, “Napoloén in Egypt. The general’s scarch for glory led to the birth of Egyptology” en
Archoeology, may—jun 99, vol. 52, no. 3, p. 45-47,

 Germain Bazain, Op.cit., p. 209.
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explicacién: explicar la historia y ¢l luger de los “pucblos salvajes™ dentro del marco de la
historia universal - hasta entonces esencialmente eurocéntrica .

En la época Ilustrada, la biisqueda de una Historia Universal fue un elemento constante
en los escritos de los philosophes. La atraccién experimentada a finales del XV1I1 y principios
del XIX por la antighedad no sélo se debi6 a aquella cualidad suya, la lejania, que la dotaba de
un prestigio y un misticismo inspiradores para los intelectuales, También se debid a la
conviccién de que la bisqueda de los origenes o los comienzos se¢ convirtié en clemento
central de las reflexiones sobre ¢l hombre.”®

La revision del devenir humano en el mundo, incluyendo a aquellas culturas
desaparecidas, fue producida (entre otros fenémenos) por la consolidacion de la vision
histérica derivada del pensamiento ilustrado.”’ Segfin este, el hombre habia tenido siempre las
mismes cualidades y, por consiguiente, las mismas posibilidades de desarrollarse; sin
embargo, por “causas gencrales” externas, algunos pueblos se encontraban en un estadio
superior que otro. De cllo, los ilustrados franceses consideraban que su nacién era un ejemplo,
tal y como Grecia y Roma también lo habian sido.

Habfa, pues, mucho que aprender en las culturas de la antigiedad; cs decir, la

exigencia cada vez més rigurosa de que Ia historia debfa ensefiar lecciones vtiles, sobre todo

% Bsta Gltima seria la cualidad del pasado que Lowenthal denominé como lo “primordial”. Esta
cualidad se refiere mis quo a la antigiedad, al interés por las raices, a una bsqueda de los comienzos.
En su apartado sobre los beneflcios del pasado, propono que las cualidades dol pasado pueden
Agruparse en cuatro: Ia precedencia, la lejania, lo primordial y lo primitivo. David Lowenthal, Op.cit.,
Pp. 93, 96. Como 3o verd mis adelante, la cualidad de Ia lejanfa es ln que denota mis especificamente el
valor de la antigiiodad.

" Hasta que ello sucedis, el panorama estuvo dominado por la concepeion cristina medieval, en la
que Ia historia del mundo se interpretaba como un ciclo degenerativo, en la cual ni los acontecimientos
ni los pueblos sufiian transformaciones por ¢l paso del thiempo. De hecho, se pensabs que en la
antigiledad los hombres no vivian de manera muy diferente a como lo hacian ¢n 1a Edad Media, porque
10 3¢ concebia la idea de cambio o progreso terrenal.”’ Bruce Trigger, Op.Cit., p. 40-43. Sin embargo,
en GHtima instancia la idea de un paraiso celestial después do la muerto sl implica la idea de un progreso
o trinsito hacia a una mejor condicién, 56lo que esto no habria de darse en el plano terrenal.
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pensando ¢n el futuro —en no repetir los pasados “indeseables”—. Esto se debfa quizé a que, en
el siglo XVIII, ¢l pasado em visto como parccido al presente, hasta ol punto de que los
modelos cldsicos cran considerios cjemplificaciones de virtudes cternas: el honor de Ia
antigtiedad, ¢l patriotismo o ¢l estoicismo, que los ilustrados velan en sus propios tiempos.™

En los afios posteriores & la Revolucién Francesa, In visién de la historia sc fue
modificando paulatinamente. Por un lado, sus resultados casi cataclismicos —el fin de toda una
época & Ia que se le denominé “Antiguo Régimen™— abrieron un abismo entre ¢l presente y el
pasado inmediato. Este se agrandé hasta tal punto bacia Ia primera década del siglo XIX, que
s¢ tomd una conciencia diferente del paso del ticmpo y de la influencia de los acontecimientos
politicos en la vida de las personas.*

Por otro, la utopia de In Revolucién, fundamentada en valores universalistas como 1a

" igualdad, fraternidad y libertad, tocé pared cuando Ia naciente Repiiblica tuvo que ver por sus

propios intereses. No solo se evidenciaron las diferencias entre ¢l desamollo politico que
Francia habfa sufrido en contraste con otros pafscs, sino que ademds se hizo necesario marcar
prioridades y objctivos a pesar dec los demis. En otras palabras, las reafirmaciones
nacionalistas (no sdlo la de Francia, sino posteriormente 1a de los otros Estados) habrian de
destruir Ia idea de una comunidad supranacional ilustrada.>*

Fue aqui en donde el pensamiento histérico del romanticismo, etiquetado tamnbién
como historicismo, dio ¢l giro en la imerpretacion del pasado, pucs so oponfa al afiin
genenalizador de la ilustracion y, en cambio, establecia como fundamentalea las idess de

2 Ibidem, p. 87, 88.
» Hugh Honour, E Romcanticismo, vers.espafiola Remigio Gdmez, Madrid: Alianzs Editorial, 1989,
L‘"’“" Forma, no. 20), p. 200.

Willem Frijhoff, “Cosmopolitismo” en Diccionario histérico de la llustracidn, eds. Vicenzo Ferrona
y Daniel Roche, trad. José Luis Gil, Madrid: Alianza Editorial, 1998.
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individualidad y desarrollo temporal.** La Ayfkldrung alemana contribuy6 significativamente
con los trabajos de Wolfgang von Goehte, J.G. Herder, Wilhelm von Humboldt (el hermano
de Alexander), entre otros, quienes a la vez que enfatizaron la importancia de la historia para
explicar al hombre, insistieron en la diversidad de “historias”; es decir, en la distincién entre
pueblos y épocas, en funcién de los desarrolios particulares que cada uno habia tenido.

El romanticismo alems#n transformé la visién histérica de la Ilustracion en dos puntos:
uno, “ensanché el horizonte de 1a historia a truvés de una investigacién més comprensiva de
aquellas épocas que la llusiracidn habfa tachado de oscuras”™, y dos, “atacd la concepcion de la
naturaleza humana como algo uniforme ¢ inmutable”.*® Esto significaba que el estudio de
otras sociedades era tamto vilido como deseable, puesto que tenfan su propios valor.

De esta manera, el estudio de civilizaciones pasadas, desconocidas y en apariencia
salvajes o primitivas, fue posible gracias al romanticismo y su “tendencia a encontrar valores ¢
intereses positivos en civilizaciones muy diferentes de la propia™’. As por cjemplo, se
posibilitd et estudio de los hallazgos anticuarios de Nucva Espafia — México con un nuevo
interés y una perspectiva diferente. En la primera mitad del siglo XIX, el estudio de los
hallazgos prehispanicos, sobre todo mayas, estuvo muy influido por el orientalismo puesto que
diversos anticuarios llegaron a considerar a esos pueblos (segin el “estilo” y formas de sus
producciones materiales), como descendientes o parientes de pueblos de Egipto, Mesopotamia

o Isracl.”® A esta tendencin se le denominé difusionisme.

%% Pranklin L. Baumer, E! pensamiento europeo moderno. Contimuidad y camblo en las ideas, 1600-
1950, trad. Juan J. Utrilla, México: FCE, 1985 (Seccidn de obras de filosofia).

% R.G. Collingwood, Idea de la historia, Edicldn revisada que incluye las conferencias de 1926— 1928,
3" ed., od., pref. ¢ intro. Jan van der Dussen, trad. Edmundo O’Gorman y Jorge Hernéndez, México:
FCE, 2004 (Seccién de Obras de Historis), p. 155.

7 R.G. Collingwood, Op.cit,, p. 156.

“Juan A. Ortega y Medina, “Las culturas prehisphnicas en la historiografia anglosajona” en
Historiografia espaiola y norteamericana sobre México, ed. Alvaro Matute, México: UNAM, 1992,
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Ciertamente, habia también en cllo un inclinacién de los roménticos hacia lo extrafio y
distinto, hasta el punto de que épocas pasadas y lugares ajenos al occidente europeo fueron
vistos bajo la ptica del mito del exotismo. Por ello, en ¢l arte de la época abundan pintures de
tono “orientalista”, temas anticuarios (ruinas, exploracioncs, entre otros) y de cscenarios de
paturaleza indémita (ya no dec los jardines cultivados del Rococd, asociados con la
aristocracia), *

Hasta este punto, y como se ha querido mostrar, los romsnticos vieron el pasado con
admiracién y simpatia, ademas de que lo consideraron a todo ¢l como digno de estudio.* Pero
también, que los flustrados establecieron, aunque de otra manera y con sus limitantes, dicha
Mién y simpatfa. “Ambos (los reménticos y los ilustrados) volvian la vista atrds, pero de
forma diferente y con diferentes miras. Ya no se¢ centraba la atencién en lo eterno, sino en lo
transitorio”.*! Podemos afirmar, emonces, que desde dos poderosos frentes la antigiedad sc
convirtié ¢n tema central y, precisamente, la cualided de la lejania era la que 1a ensalzaba ain

més: en su Genio del Cristianismo, Francois—René de Chateaubriand habfa afirmado que

107-119. (Coloquios de andlisis historiogrifico), p. 109. Esto siguid vigentoe a lo largo dol siglo XIX, y
estimulé gran parte de las investigaciones que sobre cl tema s¢ realizaron. Incluso, una de las
recopilaciones grificas mis importantes sobre objetos prehispdnicos fie Ia realizads por ol escocks
Lord Kingsborough, en 1839, quien publicd una obra de nueve volimenes llamade Antigquities of
México. En ella, pretendia probar que los pueblos nativos de México provenian de una tribu de laracl.
Aunque John L. Stephens, uno do los viajeros por estudiar en esta tesis, afirmé a principios de la
década do 1840 que los mayas cran un pueblo independiento de otras culturas, la idea difusionista
provalecié incluso hasta fines del XIX en muchos otros autores. Miguel Angel Ferndndez, Historia de
los museos de México, México: Promotors do comercializacién dirocta, 1988, p. 129,

* Bruce Trigger, Op.clt, p. 7.

% Segiin Collingwood, los roménticos consideraban que cada una de Ias épocas pasadas formaba parte
de La totalided (el desarrolio de In historia humana), por lo que su estudio permitia vincular los inicios
del hombre (su principio en el salvajismo) con la vida moderna (la sociedsd racional y civilizada).

' Hugh Honour, Op.cit., p.215.
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“cuanto més lcjanos eran esos tiempos mds mégicos parecian™.*’ En otras palabras, los
tiempos mas remotos tenian una cierta “poesfa” que sus sucesores no.

La “fijacién” por la antigliedad que cautivé, sobre todo, ¢n la segunda mitad del siglo
XVII y la primera mitad del XIX se reflejé también en un culto a los objetos y ruinas, Piezas
de gabinete, esculturas y edificios abandonados fucron considerados como medios evocadores
del pasado, fueran considerados como fuente para acceder a un conocimiento mas elaborado,
como elementos que daban pie a emociones, pasiones o invocaciones; o a ambas. Por ello, las
antighedades se convirticron en objeto de deseo para particulares y museos, y los sitios
antiguos en lugares de veneracion o de reflexion.

Tanto en el caso de ios ilustrados como de los romdnticos, 1a virtud de la antigiedad
era su capacidad de suscitar nostalgia por lo pasado e irrecuperable, a la vez que meditaciones
sobre la fugacidad y la decadencia.®’ Virtud, porque estimulé profundamente ¢l arte de la
época y porque permitié un acercamiento a lag ruinas, lo que, en otras palabras, significod que
muchos lugares olvidados pasaron a formar parte de la vida cotidiana. Asi, en algunas pinturas
de la época, se muestra a las ruinas entre ciudades o poblados, en donde la gente realiza sus
actividades diarias; en otras, se les presenta como clementos de atencién, sorpresa ¢ incluso,
veneracién.®

Diversos autores dan explicaciones de por qué, especificamente, las ruinas cautivaron
de tal manera en su época. Alois Riegl, en su obra E culto moderno a los monumenios, afirma

que era el cardcter tangible y evocador, comprensible para cualquier individuo, lo que las

“ David Lowenthal, Op.cit., 96. Recordemos que Lowenthal atribuye cuatro cualidades al pasado; la
precedencia, Ia lejania, lo primordial y lo primitivo. Algunas pAginas atrds ya se habld do como la
cualidad de lo primordial estimul6, en su momento, Ia bisqueda de los origenes del hombre,

% Ibidem, Op.cit., p. 267.

4 Véaso Anexo 1. La pintura del pintor roméntico alemén Casper D. Friedrich, titulada La tumba de Ulrich von
Hutian, 1823-1824, se muestra & un jndividuo rodendo do una iglesia gitica en ruinas, que lo rodes y protege, a ls
vez que establoce un ambiente intimo que se presta pam la reflexion. Las hiedras, en sefial del paso del tlempo,
cubren las paredes.
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hacia tan procuradas.®® En el siglo XX, Lowenthal sugiere que “la evidente fragilidad de las
ruinas puso de manifiesto su parentesco con los seres mortales™; por 1o tanto, estimulaban en
cl observador la reflexion sobre la fugncidad, el paso del tiempo, las obras del hombre y, en un
sentido mds general, 1a vida y 1a muerte.%

Pero dejemos mejor hablar a in autor de la época. En sus cscritos de critica de arte,
Denis Diderot consigné que la pintura de ruinas era un género, y que ademads, tenfa su propia
poética. Para Diderot, esta pintura era poderosa y placentera pucsto que

[...] Las ideas que las ruinas despiertan en mi son grandes. Todo sc
empequeficce, todo sucumbe, todo pesa. Solo queda el mundo. Sélo dura ¢l
tiempo. jQué viejo es este mundo! Ando entre dos eternidades. A donde quicra
que mire, los objetos que me rodcan me animcian un fin y me hacen resignarme
a lo que me espera. [ Qué es mi efimera existencia en comparacién con la de ¢aa
roca que se hunde, cse valle que se abre, ese bosque que se tambalea, esas
picdras suspendidas sobre mi cabeza y que se estremecen? Veo ¢l mérmol de
las tumbas hacerse polvo; |y no quiero morirl...Un torrente amastra unas
naciones sobre las otras al fondo de un abismo comtn[...]*

Pero la riina no sélo evocaba el paso del tiempo y la finitud o era un lugar de reflexién
atormentada. También era un resguardo del resto del mundo y sus vicios; un templo de pureza
y meditacion:

[...]alif me aseguro el secreto y la seguridad, estoy més libre, més solo, més para
mi, més cerca de mi, Es allf donds llamo a mi amigo. Allf es donde echo de
menos a mi amiga. Alli gozariamos sin problemas, sin testigos, sin importunos,
sin celosos, Allf pregunto a mi corazén...] Desde esc lugar hagia los habitantes
de las ciudndes, las moradas del tumulto, la sede del interés, de las pasiones, de
los viclos, de los crimenes, de los prejuicios, de los errores, hay mucha
distanciaf....] En este asilo desierto, solitario y amplio, no oigo nada; he roto
con todos los obstdculos de la vida. Nadie me hostiga ni me escucha. Puedo
hablarme alto, entristecerme, verter ligrimas libremente[...**

% | uisn Fernanda Rico, “Los museos de La ciudad de México. Su organtzacion y funcién oducativa (1790-1910),
tests de doctorado, México: UNAM, 2000,
“ David Lowenthal, Op.ctr., p. 261, 262.
%7 Denis Diderot, Salones. 1763. Robert compilado en Fuentes y docsmentos para la historia del arte,
3d. Francisco Calvo, Fernando Checa, et.al., Madrid: ediciones, p. 325 y 326.

Id
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En conclusion, se puede afirmar que las riinas se convirtieron en un elemento esencial
de la respuesta de los siglos XVIII XIX hacia el pasado. Suscitaron la reflexién sobre el paso
del tiempo y la obra del hombre en el mundo; tambié¢n hicieron aflorar aficiones por los
objetos antiguos en general, lo “pintoresco™ del desgaste material, lo irregular y lo accidental.
As, la decadencia y su marca en los objetos y edificios pasd a concebirse como una “garantia

de antigiedad” %

3. El coleccionismo de antigliedades

Pero 1a respuesta no se manifesté sélo en la admiracién o la visita a sitios ruinosos;
taimen lo hizo en la procura de objetos del pasado. La recoleccion de piezas antiguas cobra
sentido y se inscribe dentro del contexto mds amplio del deseo por aprender y aprehender la
historia, muy recurrente a finales del siglo XVIII y principios del XIX. Ademds de la
tendencia empirista que consideraba a la percepcidn sensible, y por ende los objetos, como
elementos indispensables para ¢l conocimiento, el pensamiento histérico cstimuld la
recoleccion de vestigios.

Por lo tanto, detrds del coleccionismo de antigliedades cstaba la conviccion de que
éstas eran “cruciales” para la comprension orgénica y particular del hombre, asf como la idea
de que hacfan el pasado “tangible”.’® A la primera corresponde el proceso por el cual las
piczas antiguas fueron desarrollando paulatinamente la cualidad de fuentes histéricas, porque

permitfan el acceso a un conocimiento mis profundo de quiépes, cémo y para qué las habfan

® David Lowenthal, Op.cit., p. 225, 234, 253, QuizA esto permita entender porqué la noclén de
originalidad o autenticidad de Ia pieza se convirticron en esta época en algo tan importante. A parte do
esto, es importante sefialar c6mo el término de pintoresco, también surgido en este periodo, quedd
vinculado con 1as ruinas y los paisajes salvajes, puesto que ostas “csconas” reflejaban la tension entre
una unidad previa y una cofrosion posterior.

™ Ibidem, p. 83, 545.




producido. Al segundo corresponde una fefichizacién del objeto en si,”’ en el que dichas piezas
fueron deseadas meramente por su rareza, exotismo, valor econdmico o su capacidad de
inspirar evocaciones.

El coleccionismo de antighedades experimenté un crecimiento sin igual a partir de la
segunda mitad del siglo XVIII y a lo largo del XIX. No en vano, se afirné que éste ultimo fue
“el gran siglo de la Historia" y de “la idolatria al pasado”, en el que los museos dieron acogida
a todos los pueblos, épocas y formas de actividad humana, hasta el punto de desbordarse. ™
Sin embargo, para que esto surgiera, fue necesaria la consolidacién de un grupo anticuario,
vinculado internacionalmente por el interés de recolectar, comprar, vender, reunir, exhibir y
cstudiar los vestigios del pasado.

Asl pues, la comunidad de anticuarios se formd con sociedades anticuarias y
cientificas, por mecenazgos y clienies de arte, exploradores y buscadores de antigliedades y
lugares de exposicién para las piezas. De las instituciones ya so habld lineas arriba. Queda
ahora hacer algunas menciones sobre los exploradores, compradores y repositorios de piczas.
Maria Bolafios, a su vez inspirada por ¢l libro de G. Bazin, E! tiempo de los museos, scala
que ya a principios del siglo XIX la mercaderia europea en tomo a las vicjas civilizaciones
enterradas se habia convertido “en una fabulosa y descarada novela™:

[...Jia organizacion de una red comercial de restos egipcios por parte de

Drovetti, consul francés entre 1803 y 1839, que tuvo que ver cémo Luis XVIII

le regateaba la mejor coleodidn egipcia del momento; la apertura del cénsul de

Inglsterra, Henry Salt, de wna verdadera oficina de antigedades en Alejandria

(1815-1827), con agentes que espiaban Ias actividades de otros consulados; los

.intentos de rapto de la Venus de Milo por los holandeses en 1821, ante los

rumores del valor de la estatua recién descubierta; el traslado del Friso de las

Panstencas a Paris en 1787 por cl conde de Choiscul-Gouffier; las idas y
venidas por el mar de las cajas del Partenén, o ¢l viaje sin retomo del Altar de

7! Joseph Ballart, E/ patrimonio histdeico y arqueoldgico: valor y wso, Barcelona: Editorial Ariel, S.A.,
1997, p. 132, 133.
™ Germain Bazain, Op.cit., p. 7.
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Pérgamo desde Asia Menor hasta Berlin, son algunos casos sueltos que ponen
de relieve esa edad de oro de los muscos de antigiiedades|...]”

Como se verd a continuacidn, en Egipto, Mesopotamia, Babilonia, y después en
México, las ciudades antiguas y ruinas se convirticron también en campos de batalla, en los
que los estados (sobre todo el francés y el inglés) rivalizaron, mediante sus diplométicos,
exploradores y directores de museos, por aducfiarse de piezas. El que los museos se
convirtieran, a partir del siglo XIX, en panteones de las grandes civilizaciones clésicas,
orientales y americanas, es mucstra de cllo.

Algunas piezas alcanzaron un alto precio en ¢l mercado, como lo fue la “Picdra
Michaux”, proveniente de Mesopotamia, que fue vendida por su recolector a la Biblioteca
Nacional de Parfs en 1800 por 4 200 francos. La coleccién Drovetti, llamada asf por su duefio
(Bernardino Drovetti), quien ora el embejador de Francia en Egipto, no fue comprada por Luis
XVII1 pues considerd el precio demasiado alto; en Italia, Carlo Felice di Saviola la adquirié
por 300 000 liras en 1824.Por su parte, el gobierno inglés adquirié en 1826, para su Museo
Briténico, una pequefia coleccién mesopotémica importada por un cénsul en 1000 libras.™

Como s¢ habri visto, 10s cénsules fueron elementos muy importantes en la recoleccién
y transportacién de piczas. Establecian contacto con las élites locales, para negociar con cllos
Ia compra o donacién de piezas, a la vez que conocian el territorio flsico como para emprender
las exploraciones. Sin embargo, no siempre fueron funcionarios o politicos de los estados;

gran parte de las veces eran, sencillamente, individuos interesados en los vestigios y misterios
de la antigiledad.

Guiados, sobre todo, por esta atraccién y por sus propios medios, cstaban

acostumbrados a trabajar por su cuenta, con la orientacién de algin texto o informacién de

™ Maria Bolafios, Op.cit,, p. 205, 206.
™ Germain Bazain, Op.cit., p. 205-207.




anticuarios con quienes tuviera relacién, En ellos habia tanto un deseo de conocimiento de Ia

historia del hombre, como intereses politicos y econémicos: contribuir al museo de la nacién
era tan buscado como reunir una coleccién valiosa que pudiera venderse bien en el mercado.
En Meéxico, el coleccionismo de antigiedades se llevé més & cabo por este tipo de anticuarios
que por grandes expediciones financiadas por los gobiemos extranjeros (como sf se hizo en
Egipto o Grecia), si bien, a menudo contaron con algin apoyo de mecenas privados o
sociedades cientificas.

Respecto al desarrollo histérico del coleccionismo de antigtiedades, hay que decir que
fue un fenémeno que no sucedié sincronicamente en Europa y América. En la Edad Media se
practicé el coleccionismo de vestigios grecolatinos, sobre todo manuscritos debido a la
importancia que entonces tenia la tradicién filolégica, pero el interés principal estaba en los
objetos religiosos. Algunas interpretaciones coinciden en que las colecciones comenzaron a
secularizarse desde el siglo XV y XVI en el Viejo Mundo, cuando se formaron los primeros
gabinetes, cdmaras de curiosidades y arte ¢ incluso, en el siglo XVII, un par de muscos
pliblicos (en Oxford y Basilea). ”

A este proceso de secularizacién contribuyé la cxpansién geogrifica y cognitiva
iniciada en el Renacimiento, producto de lo cual los gabinetes se enriquecieron con el influjo
de objetos y especies desconocidos, incluidas ahf las antigiledades. Segin M. Bolafios, el
primer sitio especializado en exhibir antigtiedades (bustos, esculturas y fragmentos de piedra
grecolatinos) fue el Cortile del Belvedere cn los palacios vaticanos, en 1508.7

Sin embargo, ¢l Cortile més bien fue una excepcién, pucsto que en los siglos XVI y
XVII las entigliedades fueron depositadas en las llamadas “cémaras de maravillas” y

" Véase Marfa Bolaflos, Op.cir, y también Miguel Angel Feméndez, Op.cit.
7 Maria Bolafios, Op.cit., p. 37.
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gabinetes, junto con piezas (naruralia y artificialia) de diversos origenes, materiales, género y
época. Lo mas cercano a repositorios especificamente anticuarios fueron los gabinetes
privados de estudiosos como Ole Worm en Dinamarca, John Aubrey en Inglaterra y Nicolas F.
De Peiresc en Francia, quienes realizaron exploraciones arqueolégicas y escribieron tratados
sobre el origen de vestigios materiales, entre otras actividades.”

Con el racionalismo ilustrado del siglo XVIII, los gabinetes sufricron un proceso
paulatino de institucionalizacion por el que pasaron de ser locales privados, en donde los
objetos se apilaban sin mayores clasificaciones o estudio, a espacios de exposicion
organizados, en donde ademds se realizaban actividades de conservacion, investigacion y
exhibicién publica.” Los dos museos mas importantes de la época habrian de ser ya, hacia
finales del siglo XVIII, el British Museum en Inglaterra y ¢l Lowvre en Francia; ambos se

habfan convertido en centros recaudadores de artes, colecciones boténicas, antigiladades, entre

otros, Aunque de diferentes origenes, puesto que el primero se habia formado por ¢l modelo

evergético comun a los paises anglosajones y ¢l segundo por la nacionalizacién de los bienes
de las clases privilegiadas, los dos contenian acervos anticuarios significativos.”™

E) British Museum y el Louvre habian incrementado sus poscsioncs de antiglicdades
debido a su politica intervensionista en ¢l Mediterrineo. En Egipto, Francia e Inglaterra se

pelearon por aduefiarse de piedras, esculturas, sarcéfagos y momias, papiros y manuscritos,

" Alain Schnapp, Discovery of the Past, trad. lan Kinnes y Gillian Vemdell, Londres: British Museum
Press, 1999,

™ Marfa Bolafios, Op.cit., p. También en Luisa F. Rico, Op.cit., p. 34.

™ Maria Bolaflos retoma la postura que divide ¢l origen de loa museos en dos: aquellos del mundo
anglosajon, camacterizados por colecciones particulares que fucron trasferides a una institucién ptblica
(ol modelo “evergético”™) o mediante Ia compra, y los del modelo francéds. Este dGltimo estd
carscterizado por una fuerte presencial del estado, no sélo para administrar sino para adquirir, mediante
Ia apropiscién (nacionalizacion) de colecciones privadas o extranjeras, sus acervos. Asi, por ejemplo,
ol Louvre se formé gracias a la nacionalizacién que so hizo de las posesiones de Ia nobleza y grupos
privilegiados, durante Ia Revolucion Francesa, asi como por las expoliaciones llovadas a cabo por las
expediciones de la Repfiblica y Napoledn Bonaparte.
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para sus respectivas salas dedicadas a lo antiguo. % Edmard Jomard, por ¢l bando francés, y el

general Hutchinson por el inglés, habrian de pelear intensamente por las posesion de las piezas
resultantes de las campafias en Egipto; en las siguientes décadas, el francés Bemardin Drovetti
y ¢l inglés Henry Salt continuaron la pelea bajo la forma de una competencia anticuaria por
aducfiarse del mayor miimero de pic:ms.“

La pugna entre Inglaterra y Francia, aunque a veces también entre otros pafses
curopeos, no sc limitaba a las antiglicdades cgipcias. También incluia las grecolatinn;, las de
Medio Oriente (Asiria y Babilonia) y, luego de la independencia de las colonias americanas,
las prehispénicas (sobretodo de Perd y México). Asi, aunque la “anticomania” fue un
fendmeno moderno, en el siglo XIX alcanzé su mayor esplendor debido a la difusién que la
historia y las actividades arqueoldgicas adquirieron entonces.™

La llegada de piezas americanas a las colecciones curopeas se rastrea desde el siglo
X VL, con el arribo de las flotas mercantes y los productos del Nuevo Mundo. Gran parte de las
piezas si permaneci6 en la peninsula espafiola, sin embargo, otra fue a dar a diversas cortes
europeas, puesto que los Habsburgo las dieron como regalo o parte de pagos. A esto habria
que agregar el que corsarios y piratas, sobre todo ingleses, interceptaron a menudo navios
espafioles, en los cuales se transportaban objetos prehispanicos. }

De esta mancra, hacia la primera mitad del siglo XIX, las antigliedades precolombinas
no eran del todo ajenas a algunos sectores curopeos, pero la Metropoli espafiola seguia siendo
1a principal acaparadora. Después de la Independencia novohispana y el intercambio con los

%) o frutos de la expedicion de Napoletn a Egipto pormitieron proscntar en las galerias francesas las
primeras mucstras “espectaculares™ do arte antiquisimo no curopeo. Glyn Daniel, Historia de la
arqueologia. De los anticuarios a V. Gordon Childe, 2* ed., Madrid: Alianza Editorial, 1981 (El libro
de Bolsillo, seocién humanidades).

% Alsin Schnapp, Op.cit., p. 296.

%2 Maria Bolafios, Op.cit., p. 204.
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otros pafses del Viejo Mundo, habria de incrementarse el nimero de piezas en las colecciones
y & diversificarse los intermediarios encargados de satisfacer el mercado anticuario.

En Nueva Espafia, ¢l proceso de recoleccion de piezas prehispdnicas se inicié desde el
siglo XVI, cuando los espafioles encontraron a las culturas nativas y su mundo material. A
pesar de la destruccién de la mayor parte de dstas, sobrevivieron vestigios tanto en territorio
novohispano como en colecciones europeas. A lo largo de los siglos XVI, XVII y XVIII,
algunos particulares manifestaron un interés anticuario al salvaguardar documentos o escribir
tratados sobre algin aspecto de dichas culturas americanas. En la segunda mitad del siglo
XVIII y a lo largo del XIX se desarrollé con més intensidad la investigacion y la bisqueda
anticuarias.

A manera de conclusién, se puede decir que a la Hlegada de los extranjeros a México en
las décadas de 1820, 30 y 40, habfa un contexto que favorecedor para las empresas anticuarias,
La consolidacién de un pensamiento cientifico, a la vez que historicista, permiti6 el estudio del
pasado con mucho mas herramientas y perspectiva temporal. El afén clasificador dio forma al
interés coleccionista que durante toda la época modemna se habfa realizado. Por su parte, la
formacién de una conciencia histérica que diferenciaba épocas y lugares, a la vez que asumia
la existencia de un proceso orgénico y paulatino de vinculacién entre el pasado y ¢l presente,
permiti6é concebir como viable y necesario el estudio de la “antigliedad”.

Si bien, el coleccionismo no fue un fendmeno nuevo de los siglos XVIII y XIX, si lo
fie el coleccionismo sistemitico de antigiledades. Fue entonces cuando se amplid ¢l espectro
de tiempo y, por lo tanto, de 1o coleccionable; también fue cuando 86 hizo vélido el estudio de
otros pueblos y de su pasado. Ademds, la existencia de algunos textos bdsicos, jumo- con un

espiritu de investigacién histérico-arqueoldgica, propicié algunas mejoras en la interpretacién
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de los vestigios. Por iiltimo, el surgimiento de un gusto estético por las antigliedades, a la par

que un valor comercial, contlevaron a la formacién de un mercado entre América y Europa.
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Capftulo 11

La aventura anticuaria: exploradores y buscadores de “tesoros”

En este capitulo se analizard la actividad anticuaria emprendida por William Bullock,
Frédéric Waldeck y John L. Stephens en el contexto de Ia sociedad mexicana —particularmente
del centro de México y Yucatdn—. Se¢ mostraré la vinculacién que estos viajeros establecicron
con los diferentes actores sociales asi como las respuestas que generaron. Ademas, se
desarrollard en detalle el proceso de bisqueda y recoleccidn de antigledades, tornando en
cuenta su ideario y objetivos.

Para ello serd necesario presemtar antes, en la primera parte, un panorama de la
situacién “anticuaria” en México. Es decir, se mostrard cudl era ¢l estado del conocimiento
sobre las ruinas y los objetos; dénde habia colecciones de antigliedades, quiénes las posefan y
en qué lugares las guardaban. También se describird cudl era, ¢n general, la actitud hacia lo
prehispénico, tanto del gobiemo como de particulares. En ¢l caso del gobierno, es fundamental
analizar como se empiczan a establecer los primeros marcos legales y como se desempefiaron
los coleccionistas extranjeros en €308 mArcos.

De dicho andlisis se espera realizar una comparacién que destaque las diferencias entre
Bullock, Waldeck y Stephens como muestra de los distintos matices que adquirié la actividad
anticuaria en el siglo XIX. Pero dicha comparacién también expondré las similitudes entre los
tres personajes, puesto que compartieron un ambiente cultural peculiar, tal y como sc presentd
en ¢l primer capitulo. Asimismo, se espera evidenciar los desencuentros que estos anticuarios
extranjeros tuvieron con una sociedad mexicana que, con algunas excepciones, sc cncontraba

desvinculada del tema y el ambiente que favorecia sus estudios anticuarios.
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1. El escenario: estado de las colecciones y el coleccionismo de antigliedades en los
primeros afios del México independiente

El coleccionismo de antigiedades en Nueva Espafia tuvo una caracteristica que lo
diferencié del efectuado en territorio europeo: al contacto con los espafioles, el mundo
indigena sc encontraba vivo y habitando sus cludades. Segin Alcina, 1a arqueologia
novohispana nacié como una aﬁmloﬂa antropolégica porque “la circunstancia americana
hace que el pasado 3¢ cncuentre en marcha en el presente vivido por los primeros
conquistadores y por los primeros intelectuales que analizan aquella realidad™. En otras
palabras, sc trataba de una arqueologia viva en la que ¢l estudio del pasado prehispénico no se
hizo con sus restos materiales sino con el testimonio de los indios presentes.

A lo largo de la etapa virreinal, la sociedad se volcéd sobre su herencia hispénica y el
pasado prchispénico fue paulatinemente olvidado, con excepcién de algunos eruditos y
religiosos que se dedicaron a recuperar informacién. A pesar del debate historiogréfico sobre
la presencia real de la cultura indigena en la sociedad colonial, se reconoce de manera gencral
que pera el siglo XVIII el vinculo entre los indigenas prehispanicos y los de ese tiempo cra

" inexistente, hasta el punto de que éstos no sabfan nada de la cultura o vestigios de los
antecesores.

Sin embargo, ¢l mundo indfgena no fue ermadicado por completo. La mayor parte del
material que se considerd idoldtrico fue destruido, fueran cédices que se quemaron, esculturas
que se enterraron o destruyeron, o templos que se desmantelaron para construir los muevos
ediﬂci;)ahilpﬁﬂeos.Apemdccﬂo,alpmoesodedes&uccidnsobmviviéungmnuﬁmmde
ruinas, esculturas y objetos, los cuales, con el paso del tiempo, pasaron a formar parte del

paisaje cotidiano del virreinato. Algunos mas, aquellos que eran indeseables por su referencia

¥ José Alcina, Op.cit., p.12.
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a la religién prehispénica, fueron guardados y ocultos hasta que, en el siglo XVIII, se

comenzaron & recuperar formalmente los vestigios prehispénicos,

Otta parte de dichos vestigios sobrevivid porque fue preservada ¢n manos de
particulares, en la sccretaria del Virreinato o incluso en edificios clericales. Pero, quizd, gran
parte no se perdié precisamente porque se¢ mantuvo a la luz pablica, integrada a la vida
colonial. Partes de edificios, esculturas o algumos objetos prehispanicos estaban presentes en
los pérticos de las iglesias, cn las construcciones e interiores de la casa, asi como en edificios
del gobierno. En resumidas cuentas, gran parte del mundo material de los indigenas habfa sido
reutilizado para la construccion de las ciudades virreinales,

Abhora bien, el asunto de la reutilizacion de las piedras se encuentra relacionado con el
de laa necesidades cotidianas. Hay mucho que decir al respecto y resulta importante para una
tesis sobre coleccionismo de antigliedades, pues se puede partir del hecho de que una gran
porcién (incalculable, no sélo por sus dimensiones, sino por la imposibilidad de rastrear
siquiera con una aproximacion mediana) de los restos no se hallaba disponible para
coleccionar ya que era utilizada en ¢l presente; es decir, estaba mezcledo con el paisaje
cotidiano y, muchas veces, mis que como una mera decoracion: dinteles, esculturas y piedras
esculpidas, eran parte estructural de las iglesias, hospitales, palacios y casas, entre otros.

Ante lo imposible, ¢ incluso absurdo, que resultaria emprender una investigaciéon que
pretendiera saber en dénde estén las piezas faltantes de las ruinas, una aproximacion parcial no
resulta ni imposible ni absurda pues permite tener una idea, al menos, de los diversos destinos
qué depararon a los vestigios. Entre ellos, por ejemplo, estaban el terminar en un musco o
coleccion privada, ¢l permanecer enterrados, estar fusionados con el paisaje cotidiano del
presente. De lo ultimo, los diarios de viaje habrian de ser una de las fuentes més importantes.

Segin se consigna en algunos de ellos, habfa vestigios de construccién y escultura
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prehispanicas en plataformas para las norias, adornos en las fachadas de haciendas y casas;
también en los pérticos de las iglesias, basamentos y fachadas de los edificios publicos (como
la Loteria Nacional y la Casa de Moneda).™

En el caso de los vestigios que sobrevivieron por formar parte del paisaje o los usos
cotidianos, es comin que pasaran desapercibidos. Dichos vestigios no estaban puestos en un
contexto especial para resaltar y ser contemplados —como lo seria una coleccién, un museo o
una tienda—. Por el contrario, desempefiaban alguna fimcidn Gtil dentro de las necesidades de
la comunidad y, por tanto, no gozaban de un trato especial, a diferencia de los que habian sido
destinados para la contemplacién por determinados individuos.

A lo anterior habria que agregar las ruinas de ciudades prehispanicas que, a menudo,
colindaban con o se encontraban dentro de los pucblos. Estas ruinas, al igual que los pedazos
"de construcciones, esculturas u objetos, formaban parte del paisaje a lo largo de la Colonia ¢
incluso durante ¢l siglo XIX. Los sitios mis conocidos sc limitaban a unas cuantas ciudades en
el centro, como Teotihuacan, Texcoco, Cholula y Xochicalco, y otras en el sur, como
Palepque y Uxmal. Es importante mencionar I situacién de las ruinas ya que, fuera de las
colecciones virreinales o particulares cxistentes en algunas ciudades, eran ellas la fuenie de
antigiiedades coleccionables. Ahi iban los viajeros a realizar dibujos y extracr piezas, algunas
incluso esculturas de tamafio considerable.

A pesar dc la presencia de vestigios prehispénicos en los pueblos y ciudades
virreinales, ¢l mundo indigena fue poco conocido y estudiado. La ignorancia que al respecto

reinaba no sélo era una realidad en la Peninsula, sino también, y sobre todo, en la Nueva

™ Esta informacion se obtuvo, a manera de ejemplo, do los textos de Alexander von Humboldt,
Antonio Dupaix, William Bullock, Frédéric Waldeck y Johm L. Stephens. Las refcrencias son
abundantes en sus diarios, por lo que no se citan aquf pdginas especificas. Adomés, seguramento no son
los Gnicos visjeros en consignar informacion del estilo. Los datos completos de los diarios
mencionados se encuentran en Ia bibllografia.
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Espafia. Peter Burke incluso sugiere que Madrid o Sevilla tenian mds informacién que el
propio virreinato sobre el mundo prehispnico, pues eran “centros del saber” en donde se
habfan reunido objetos, cédices, y hacfan escritos al respecto.® En el siglo XVII, por ejemplo,
el principal y quizd vnico estudioso concienzudo fue Carlos de Siglienza y Géngora (1645—
1700) quien se dedic6 a la investigacién de lax matemdticas y de las antigiedades mexicanas,
incluidas exploraciones a sitios arqueolégicos y una coleccion de documentos y piezas.®

En el siglo XVIII, algunas iniciativas para ¢l estudio de Ia historia prchispénica se
emprendicron por parte de tres grupos especificos. En primer lugar podemos mencionar a los
particulares: por un lado, al jesuita Francisco J. Clavijero, y por otro, a José de Eguiara y
Eguren y Mariano Fernandez de Echeverria y Veytia, y a los cientificos Antonio Alzate y
Antonio de Ledn y Gama.

Los jesuitas, expulsados por orden real en 1767, continuaron realizando sus cstudios

prehispanicos en Buropa.®” Sus obras estaban enfocadas en lograr un mayor conocimiento del

mundo prehispnico para hacer frente a los ataques de ilustrados como Comnelio De Pauw y
William Robertson, quienes insistian en la degeneracién de América. Pero también sus obras
eran una critica politica contra Espafia —cuyo gobiemno Jos habia expulsado del territorio
novohispano— ya que, al engrandecer a las culturas prehispdnicas, hacian simulténeamente una

critica a la conquista hispénica.

3 Peter Burke, Op.cir., p.98.

% [gnacio Bernal, Op.cir,, p. 47, 48.

V' Ibidem, p. 70. La obra de Clavijero se llamé Historia Antigua de México. Fue el primero en intentar
una sintesls histérica de los pueblos prehispinicos. Procurd presentar una obra que sistematizara la
informacién y que, a Ia vez estuviers sustentads, para 1o cual se basd en manuscritos y pinturas
indigenas, asf como libros. No utilizé monumentos u objetos arqueokigioos para su obra, pero insisti6
en la necesidad de que éstos fueran preservados. De hecho, fue el primero en proponer la creacién de
un museo en la universidad para que se conservaran ahi loa vestigios prehispénicos. Por ollo, los textos
sobre museogmfia a menudo presentan a Clavijero como el primer impulsor do un Museo Naclonal
enfocado en el México prehispanico. Véase Luis G. Morales, Origenes de la museologia mexicana.
Fuentes para el estudio histérico del Museo Nacional. 1780-1940. México: Universidad
Iberoamericana—Depto. de historia, 1994, p. 31 y el de Miguel A. Ferndndez, Op.cit, p. 82.




Antonio Alzate y Antonio de Ledén y Gama fueron dos de las personalidades criollas

que més se interesaron por ¢l estudio y recuperacién del mundo prehispénico. En Descripeidn
de las antigiedades de Xochicalco (1791), de Alzate, y Descripcion histérica y cronolégica
de dos piedras (1790), de Ledn y Gama, <l pasado prehispénico es glorificado y elc_vado al
rango de tradicién histérica de Ia nacion criolla.* La historiografia a menudo los considera
como los representantes mds claros de la “ilustracién novohispana” por su compromiso con la
ciencia, la difusién del conocimiento y la conciencia criolla. Independientemente de que
puedan o no considerarse como ilustrados, es un hecho que sus escritos fueron los dos textos
de tema anticuario mds importantes, producidos por novohispanos, en el siglo XVIII,

El otro grupo en donde se tomaron iniciativas para cl estudio y recuperacion del pasado
indigena fue la Corona. Los monarcas Carlos Il y Carlos 111, mediante sus virreyes, presidente
de Audiencia en Guatemala —José Estacheria—, Ministro de Indias —José de Galvez— y el
Cronista de Indias —Juan Bautista Mufioz—, fomentaron algunos trabajos de investigacién
sobre las antigiedades precolombinas. Incluso, algunos autores plantean que se formé una
Junta de Antigliedades.” A esto habria que agregar los primeros intontos por reunir los
acervos de productos de la Nueva Espafia, entre los que se encontraban las antigliedades

prehispénicas,

 Sonia Lombardo, Op.cit., p. 9, 10, en Sonia Lombardo y Ruth Solis, Op.cit.

® Tanto Luls G. Morales, Op.cit., p. 34, como Miguel A. Ferndndez, Op.cit., cundro sin pégina, como
Ignacio Bemnal, Op.cit., p.69, mencionan la existeacia de una Junta de antighedades creada por orden
real con ol virrey Iturrigaray. Sin embargo, también manejan el que o nunca se llegsd a consolidar el
proyecto o su actividad fue pricticamente nuls, pues ninguna da mayores detallos al respecto. No he
encontrado més informacion sobre la dichoss junta salvo que Cirisco Gonzhlez, un oficlal que ocupd
cargo en la Audiencia de México y estuvo involucrado con la creacién del plan de estudios del Palacio
de Mineria a finales del siglo XVIII, reunié una coleccién de piczas mexicas que a su regreso a Espafia
llevd consigo; dato que, en Gltimo caso, no resultaria muy favorecedor para la Junta.

57



En 1790 se¢ fundé en México el primer museo de Historia Natural, para celebrar el
ascenso de Carlos 1V.*® La mayor parte estaba formada por especies vegetales, animales y
minerales, acorde con el frenes europeo de finales del siglo XVIII por establecer museos de
cienﬁia. Ahf se depositaron los productos que se recolectaben en las expediciones cientificas
as{ como algunos manuscritos y antigiedades que se encontraban en la secretaria del
Vimreinato. Por su parte, en la Universidad también se concentré informacién y esculturas
sobre la época prehispénica; las tltimas adquisiciones fucron la Coatlicue y el Calendario
Azteca, monolitos que habian sido encontrados enterrados en la Plaza Mayor en 1790.%!

Empero, fueron més significativas las expediciones cientificas a América, entre las
cuales hubo una seric de exploraciones arqueoldgicas que se emprendicron desde Ia scgunda
mitad del XVIIl y primera década del XIX. Entre las arqueolégicas, habria que destacar las
tres de Palenque realizadas respectivamente por José Antonio Calderén en 1784, por Antonio
Beransconi en 1785, y por Antonio del Rfo— y su dibujante Ricardo Almenddriz— en 1787.%
También habria que mencionar las tres expediciones llevadas a cabo por el capitdn Antonio
Dupaix entre 1805 y 1807, quien acompafiado por el dibujante Luciano Castaficda visitd el
centro y sur de la Nueva Espafia. En los dos primeros viajes estudié el centro de México,

incluidos los actuales estados de Puebla, Veracruz, Estado de México, Oaxaca y Morelos; en

* Jgnacion Bernal, Op.cif, p. 123.

" Miguel A. Fernéndez, Op.cit., p. 83. Estos monolitos so habian encontrado sl realizar obras de
adoquinado en el Zécalo. Precisamente sobre ellos Antonio de Loon y Gama habria de eacribir su
estudio titwlado Descripcién histérica y cronoldgica de dos piedras, en 1790.

52 Carlos Navarrete, Palenque, 1784: ¢l iniclo de la aventura arquecligica maya, México: UNAM-
1IF/IA, 2000 (Centro de Estudios Maya, cuaderno 1o, 26), p.48,49, Antonio Calderin ¢ra & Ia sazdn
(1784) alcalde del pueblo do Palenque. José Estacherfa cra el presidente de la Audiencia do Guatemala
y fue uno de los primeros en saber sobre las ruinas; habia sido informado por el cura Ramdn Ordéfiez y
Aguiar, uno de los religiosos que por entonces mis sabla sobre los mayas. Por su parte, Antonio del
Rfo era capitén de artilleria y habin sido designado por orden real para encabezar la tercera expedicion
a Palenque, acompafiado de un dibujante profesional, para asi proveer de mejores resultados que los
que se habian logrado en las dos expediciones anteriores,
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el tercero visitd Puebla. Oaxaca y Chiapas, incluidos los sitios arqueoldgicos de Tonind y

Palenque.

Como resultado de las exploraciones de Calderén, Bernasconi, Del Rio y Dupaix, se
habrian de producir una serie de reportes o manuscritos, Gnicos en cuanto a que fueron los
primeros en realizarse. Desgraciadamente, la informacién de todas estas expediciones
arqueoldgicas habria de permanecer olvidadas por varios afios, tanto a los propios
novohispanos como a los europeos. Fuera por el desinterés de los monarcas o por el desorden
de los archivos virreinales, estos textos comenzaron a ser sacados & la luz s6lo después de
1820, y en ediciones francesas o inglesas.

Las exploraciones arqueoldgicas fueron importanies en términos especificos del
coleccionismo de antigiledades, pues en todas ellas los encargados reunieron piezas que
consideraron significativas y dignas de enviar a las autoridades. Asi, por ejemplo, A. del Rio y
A. Dupaix mandaron a Espafia objetos que habian recogido en los sitios; estos fueron, a su
vez, depositados en el Real Gabinete de Historia Naturel de Madrid fundado en 1777.%
Algunas piezas més fueron depositadas en la secretaria del Virreinato, en donde habrisn de
completar ¢l acervo que poco a poco se iba juntando alli; algunas de ellas habian sido las que
el italiano Lorenzo Boturini recolecté durante su estancia de ocho aflos en Nueva Espafia.

Los viajeros extranjeros fueron el otro grupo en que se emprendié actividades
relacionadas con el estudio de los prehispdnico y la recoleccion de vestigios durante la época
virreinal, sunque la afluencia principal de extranjeros habria de llegar en los aftos posteriores a
la consumacién de la Independencia. No obstante, antes de que ello sucediera, la Nueva
Espafia habia sido visitada por dos personalidades que habrian de ser muy importantes en cl

campo enticuario: Lorenzo de Boturini y Alexander von Humboldt.

% Marfa Bolafios, Op.cit., p. 117, 122,
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El jtaliano Boturini llegé a Nueva Espafia en 1735, con ¢l interés de buscar
informacién sobre la virgen de Guadalupe pero habria de encauzar su actividad, en los aflos
posteriores, en recolectar cuanto testimonio hubicra sobre la vida en genernl de los indios
prehispénicos. Logré reunir la coleccién mds importsnte de la época sobre testimomios
indigenas; realiz6 un listado que denominG Cardlogo del Miseo Indiano en donde comignd
todas sus piczas con el objetivo de, como ¢l titulo lo indica, reunirlas en un lugar para su
conservacién y estudio.” Su afiliacién guadalupena lc origind conflictos con el gobiemo, el
cual procedié a encarcelarlo y confiscarle su coleccién. Esta habria de ser depositada en la
secretaria del Virreinato, en donde la mayor parte habria de dispersarse y perderse.”

Alexander von Humboldt fue ¢l otro visjero que, durante la ultima etapa del Virrcinato,
se intercsd por visitar y ecercarse a los vestigios prehispdnicos. En la ciudad de México visitd
el ya fundado Museo Nacional y la Universidad, en donde se guardaban algunas antigedades,
incluidos en la Gltima los dos monolitos encontrados en la Plazn Mayor. Ademéas, segim indica
en su Ensayo sobre el Reino de la Nueva Espafia, habia conocido a Antonio Dupaix, quicn a la
spzoén sc encontraba realizando una exploracion arqueoldgica en Veracruz, y habria de
proporcionarle uno de los dibujos de la Picdra de los Sacrificios que habia reslizado en 1800.
Parece ser que llevd consigo algunas piezas para ¢l Museo de Berlin, las cuales compré
durante su ésmncia en la capital *

En términos anticuarios, la actividad mas significativa de Humboldt habria de ser 1a
realizacion de estudios qus versaron especificamente sobre ¢l tema o que estuvieran incluidos

en sus escritos generales sobre América: El Ensayo Politico sobre el Reino de la Nueva

™ Miguel Angel Fernéndez, Op.cit., p. 74. El proyecto de Boturini no habria de realizarse pero su
catdlogo fue publicado junto con su obrs titulada Idea de una Nuewa Historia General de la América
Septentrional,

* Ignacio Bernal, Op.cit, p. 124, 125,

% Ibidem, p. 121, 124, 125,




Espafia (Paris, 1808) y, sobre todo, la Vista de las cordilleras y los monumentos de los
Pueblos Indigenas de América (Paris, 1810).”” Sus textos, ilustrados y pretendidamente
sustentados, habrian de influir en los viajeros anticuarios de las siguientes décadas, no sélo
porque marcaron un modelo de viaje—narracion sino también porque “pus([ieron] el dedo en la
llaga” al abrir un mundo de exploracién anticvaria poco conocido. Como es bien sabido, la
obra de Humboldt fuc la mis leida en la primera mitad del siglo XIX en Europa sobre
América ; por ello, sus textos que trataron sobre o refirieron de algin modo al tema anticuario,
despertaron el interés de los estudiosos europeos por las “cosas mexicanas™.”®

Después de Humboldt habria de pasar algunos afios, aquellos de la guerra de
independencia, en que la afluencia de viajeros extranjeros fue casi nula. Con el comienzo de la
era independiente y la apertura del territorio, comenzaron a llegar estadounidenses y europeos
no hispanicos, sobre todo ingleses, con quienes el pobierno habia entablado relaciones
diplomdticas. En las décadas posteriores a 1820 habria de incrementarse ¢l nimero de
extranjeros y a variar sus nacionalidades. Entre los primeros extranjeros que realizaron
actividades anticuarias en la década de 1820 s¢ encuentra Francisco Corroy, un médico de
origen francés. No sabemos cudndo llegd pero si que, a partir de 1820, habia visitado
sucesivamente las ruinas de Palenque y extraido estucos y ceramica que conservaba en su
residencia en Tabasco; ademds, que estaba en contacto con estudiosos del Liceo de Nueva

York, en el que se debatié sobre ¢l tema americano.”

¥ Jaime Labastida, “La construccion del modelo y del sujeto cientifico en Humboldt” en El modelo en
la ciencia y la cultwra, coord..Alfredo Lopez, México: Siglo XXI editores — UNAM, 2005 (Cuadernos
del Seminario de problemas cientificos y filoséficos de la UNAM, no. 1).

* |gnacio Bernal, Op.cit,, p. 87.

* Eduardo E. Rios, “Palenque en la leyenda y en la historia™ en Palenque. Esplendor del arte maya,
od. Luis Gutiérrez, México: Editora del sureste, 1980, p. 26, 27.
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También en la década de 1820 resalta la figura de William Bullock, un inglés que

gustaba de montar exposiciones, y quien fue uno de los primeros ingleses en visitar el México
Independiente. K1 visitd algunos sitios arqueologicos y, sobre todo, reunié una coleccion de
objetos que expondria a su regreso en Inglaterra. La lista de extranjeros continda pero, en
términos de viajeros enfocados en ¢l tema anticuario, habria que mencionar aqui la figura de
Frédéric Waldeck, quien después de una larga permanencia en México comenzd una
exploracién por el sureste en 1832, y la de John L. Stephens y su compafiero dibujante
Fréderic Catherwood, quienes habria de emprender dos expediciones arqueoldgicas en la zona
maya entre 1839 y 1841.

Cada uno a su mancra, estos viajeros establecicron diferentes mancras de buscar y
coleccionar antigiiedades, segtn su formacién y proyectos futuros. Algunos gozaron de la
simpatia y otros entraron del rechazo del gobierno en turno, & pesar de que todos se dedicaron
en mayor o menor medida a la recoleccién de vestigios prehispdnicos. Pero habrin que
recordar que sélo con la consumacién del movimiento independentista s¢ comenzaron a
establecer las primeras leyes para regular las posesiones nacionales, incluidas las antigliedades
prehispdnicas.

En la época independiente, la realizacién de normas relativas a las antighedades
prehispénicas estuvo vinculada desds un principio a la creacién de un Museo Nacional. Desde
1823, Lucas Alamdn fue uno de los principales instigadores para lograrlo; asf lo manifest6 en
la serie de Memorias que como secretario de Estado y del despacho de Relaciones Exteriores ¢

Interiores dej6 en 1823, 1825 y 1830. En cllos manifests la nccesidad de crear un sitio para
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depositar cuanto fuera posible de los vestigios, con el fin de coadyuvar al conocimiento de la
historia de México. '®

Entre 1825 y 1826 el museo fue dotado de mayor institucionalidad pues ¢l gobierno de
Guadalupe Victoria le otorgd un cspacio, en la Universidad, un reglamento y un director:
Isidro I. De Icaza; aunque el pleno reconocimiento legal y oficial atin no llegaba. En dicho
reglamento, ¢! Museo quedd definido como un establecimiento cientifico, de uso piblico,
destinado a reunir y conserver ¢l “mds exacto conocimiento del pais”. Entre las funciones de
su director estaba la de “abrir y mantener correspondencia con las autoridades, y personas
particulares que [pudieran] proporcionar nucvas adquisiciones, o noticias conducentes al fin
del establecimiento, dentro o fuera de la Reptblica™",

A finales de la década de 1820, en continuidad con el proyecto oficial de obtener mis
" control sobre 1as antigliedades y en relacién con la regulacién del Museo Nacional, se prohibié
la salida de éstas al extranjero. Se trataba de la ley del 16 de noviembre de 1827, titulada
“Arancel para las aduanas maritimas y de frontera de la Repiblica Mexicana”, en cuyo
capftulo IV se declara lo siguiente en lo relativo a la exportacién:

41. Se prohibe bajo la pena de comiso la exportacién de oro y plata en pesta,
piedra y polvillo, monumentos y antigticdades mexicanas, y la semilla de la
cochinills; no comprendiéndose en esta prohibicién la piedra y polvillo,
siempre que su exportacién cn pequefio tenga por objcto enriquecer los
gabinetes de los sabios a juicio y clencia del gobierno general, con cuya licencia
podrén extracrse pagando los derechos correspondientes.'%

10 Memorias de los minisiros del interior y del exterior. La primera republica federal. 1523-.1833,
compiladas en Luisa F. Rico, Op.cit., p. 428 a 433,

18! faidro 1. de Icaza, “Reglamento pera el Museo Naciooal sprobado por el excelentisimo sefior
presidento de los Estados Unidos Mexicanos™ en Castillo, Luils, £/ Museo Nacional de Arqueologia,
Historta y Emografia, México: Talleres grificos del Museo Nacional, 1924, p. 6062, citado en Luis
G. Morales, Op.cit., p. 176,177,

12 “Noviembre 16 de 1827. Arancel para Ias aduanas maritimas y do frontera de Ia Reptblica
Mexicana” en Manuel Dublén y José Ma. Lozano, Legislacidn Mexicana, tomo 11, México: Imprenta
del Comercio, de Dublén y Chévez, a cargo de M. Lara (hijo), 1876, p. 30, citado en Luis G. Morales,
Op.cit,, p. 179.
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Es cierto que esta regulacién condenaba de manera explicita la extraccién de piezas
prehispdnicas. No obstants, el andlisis de dicha ley también nos revela dos cuestiones
significativas; una, que no habia ain una legislacion cncargada especificamente de las
antigiiedades, tanto asi, que la prohibicién de sacarlas estaba incluida en un articulo sobre
aranceles, junto con otros elementos; y dos, que el delito no era considerado una falla tan
grave puesto que el castigo consistfa sélo en el decomiso.

A principios de 1830, el gobierno mexicano siguié tomando iniciativas para mﬁular el
funcionamiento del Museo y consolidarlo como la principal institucién “recaudadora™ del
pasado. Con el decreto de 21 de noviembre de 1832 el museo quedé legal y oficialmente
dotado de existencia con la ley de Formacion de un establecimiento clentifico que comprenda
los ramos de antigiedades, productos de Industria, historia natural y Jardin botdnico.'” En
ella se establecia la distribucién del musco, los medios de financiamiento, la junta organizativa
y la funcién académica que desempefiaria; precisamente parte de dicha academin seria la de
hacer un “inventario exacto de todos los objetos que [existieran] en cl museo y gabinete,
clasificindolos respectivamente™ ™.

A pesar de las regulaciones, el gobierno sigui6 siendo poco efectivo. En primer hugar,
porque los particulares todavia cren los principales posecedores de piezas e, incluso,
compradores de ¢llas; en otras palabras, eran competencia para el gobierno. Esto se evidencio

en la ley del 14 de marzo de 1832, llamada “Facultades del supremo gobierno como protector

1% Decreto. Formacién de un establecimiento clentffico que comprenda los Ramos de Antigiiedades,
productos de industria, Historia natwral y fardin botdnico en Luis Castillo, Op.cit,, p. 6365, citado en
Sonia Lombardo y Ruth Solis, Op.cir., p. 90.

1% 1d. Sin embargo, hay que mencionar que segin consta en un expediento del Archivo General de ta
Nacion, el director del Museo Nacional, Isidro 1. de lcaza ya habia realizado un inventario bastante
completo desde 1826. En é1 se encontraban enlistadas las antigiledades que componian entonces Ia
coleccion del Museo Nacional, separadas en legajos segln su material y su lugar de proveniencia,
Incluida una breve descripeién en cada uno. AGNM, Ramo Gobernacidn, s/, vol. 82, exp.20, f3. 54—
78.




de los establecimientos cientificos”, en la que se decreté que ¢l gobierno tenfa primacfa sobre

otros compradores:

Artl. E! supremo gobierno de la Republica, como protector de los

establecimientos cientificos, goza del derecho de preferencia por ¢l tanto para

comprar las bellas producciones de artes y ciencias, que se descubran en los
terrenos de particulares, en conctrrencia de otros compradores.

An2. Estd facultado par impedir sc extraigan de la Repiblica las mismas

producciones que existan o se descubran, y sean necesarias para el fomento de

las artes y ciencins, pagindolas a sus ducfios.'”

Segyin nos indican las lineas anteriores, el gobierno ciertamente tenfa la “preferencia”
para adquirir antigdedades. No obstante, en ninglin momento sc aclara que ¢l Estado cra por
derecho el propietario de ellas; de ser asi, no tendria que tener prioridad sobre “otros” y, lo que
&3 més, no tendria que comprarlas. El segundo articulo es claro al respecto: el gobiemo podria
evitar que las piczas se extrajeran pero para ello debia “pagar a sus dueflos” (es decir,
comprarlas). En resumidas cuentas, con todo lo ambiguo que sean, las lineas anteriores indican
que el gobierno debia negociar con los particulares y comportarse como un comprador mas
que competia por las piezas en ¢l mercado de antigiledades.

Tres aflos después, en 1835, se volvib a evidenciar la poca efectividad del gobiemo
para controlar las antighedades prehispanicas: Anastasio Bustamanie comunicd en una circular
a su ministro de Hacienda la necesidad de vigilar las aduanas y evitar asi 1a salida do piezas.'®
El objetivo de dicha circular era verificar el cumplimiento de la prohibicién de extracr
monumentos y antigledades, acorde con la ley de 1827, en vista de que el consul mexicano en

Burdoos (Manue! Maneiro) habfa declarado haber cncontrado en la aduana de esa ciudad, en el

19 uharzo 14 de 1832. Lay. Facultades del Supremo Gobierno, como protector do los establecimientos
cientificos™ en Manuel Dublén y José Ma. Lozano, Op.cit., 8.p., citado en Luis G. Moralos, Op.cit., p.
182,

106 wCircular. Que so verifiquo el cumplimiento de la prohibicién de extracr monumentos y
antighedades mexicanas” en Manuel Dublén y José Ma. Lozano, Op.cit., tomo 111, p. 92, cltado on
Sonia Lombardo y Ruth Solfs, Antecedentes de las leyes sobre monumentos histdricos (1536-1910),
México: INAH, 1998 (Coleccién Fuontes), p. 46.
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cargamento de un barco llamado la “Joven Emilia”, dos cajas que contenian antigliedades
mexicanas.'”’

Si el gobiemno emprendié medidas para controlar la aduana, no fucron efectivas. El
consul de Burdeos, quien con tanta preocupacion habin denunciado el cargamento de
antighedades Ilegado con la “Joven Emilia” —pues eran “objetos preciosos” que debfan
conservarse—, volvid a enviar una nota al Secretario del despacho de Relaciones de que un
cargamenio més habia llegado. Esta vez sc trataba del barco “Petite Louise”, anclado en
Burdeos pocos meses despuds, es decir, en septiembre de 1835; transportaba tres cajas de
antigiledades. En vista de ello, Maneiro reiteré al gobiemo la necesidad de vigilar las aduanag
para que no a¢ extrajeran mas piczas, pues éstas venian a “enriquecer los museos extranjeros,
con desdoro del nuestro que se encuentra tan exhausto™'®.

A pesar de 1 promulgacién de leyes, como 1as anteriormente presentadas, el gobierno
siguié siendo una autoridad tenue que no logrd asegurar su cumplimiento, Como prucba de

ello habria de ser la abundante legislacion de tera anticuario que se realiz6 en la segunda

mitad del siglo XIX, etapa en la que la extraccién de antigliedades no disminuyé, Empero, es

justo reconocer que el establecimiento del Museo Nacional y las primeras legislaciones
expedidas entre 1820 y 1832 contribuyeron a que ¢! Estado fuera incrementando su control

sobre la administracién del pasado.'®

17 AHSRE, exp. 16-3—49, primera parte, f3. 16, 17,Comunicado el Consul de Bwrdeos referenie a que
JSrecuentemente llegan caja de Antiglledades mexicanas a aquel puerto, contraviniendo la Iey.

1% Jd Después de la carta, Manucl Manciro adjunté un recorte de periédico en donde viene descrito el
cargamento de la “Petite Louise”; en él explicitamente se dice, en la parte de mercancias divorsas,
“M.M. Pohls et Lomer, 3 cajas de antigledades™. A reserva de no temer mayor informacion sobre
dichos individuos, sobre los cargamentos de los barcos ni sobre la frecuencia con que se hacian tales
anuncios, resulta interesante notar cémo en este caso las antigliedades eran ofertadas piblicamente on
un periddico, lo que quizi confirmarin la existencia de un mercado anticuario interesado en comprar
Piam prehispsnicas o de un intermediario (Pohls et Lomer) que lo satisfacia.

® Luis G. Morales, Op.cit., p. 173. También en Sonia Lombardo, Op.cit., p. 14.




La incipiente legislacién, as{ como la presencia que seguian teniendo los particulares

como principales poseedores de colecciones anticuarias, hablan mis de la existencia de una
normativided que de una legalidad plena en las décadas de 1820 y 1830. Quizi esto explique
por qué los anticuarios que llegaron durante la primera mitad del siglo XIX, como William
Bullock, Frédéric Waldeck y John L. Stephens, tuvieron un amplio marco de accién. En el
caso del primero, por ¢jemplo, a su llegada en 1823 apenas se estaban dando los primeros
pasos para la formacién de un museo; no existin ningune regulacién, En el caso de los dos
segundos, en la época de su visita, ya habia al menos un par de leyes, pero por su ambigtiedad
y por la falta de poder del gobiermo para aplicarlas o para imponerse sobre los coleccionistas
particulares, pudieron extraer piczas del pafs.

Asf pues, Ia historia del coleccionismo de antigiiedades prehispdnicas en México
después de 1820 adquiere un tinte de normatividad y, por tanto, estd inserta en la problemdtica
del saqueo. A su vez, resulta interesante estudiar las actuaciones de los anticuarios extranjeros
para ver el papel del gobierno, con los marcos legales nacientes, frente a un “nuevo delito”,
como lo era la extraccidn de piezas prehispénicas. Pascmos a ver qué hicieron los enticuarios y
cdmo lo llevaron a cabo, en relacién con las limitantes que el gobierno mexicano parecia

estaries poniendo.

2. Los actores; tres anticuarios extranjercs en México
Corresponde ahora situar a nuestros tres vinjeros anticuarios, llegados a México entre
1820 y 1840, décadas en las que se encontraron con el ambiente antes descrito. El objetivo es

describir y entender la manera como William Bullock, Fréderick Waldeck y John L. Stephens
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coleccionaron piezas arqueolégicas.!'’ Para ello serd necesario exponer quiénes cran, qué
perfil tenian —es decir qué los asemejaba o diferenciaba—, qué sabfan antes de llegar a México
y, en consccuencia, qué esperaban encontrar. Se estudiardn ademés los lugares en los que
buscaron sus piezas, cudles lograron reunir y quiénes los ayudaron en el proceso.

La fuente principal pare adentrarse en el conocimiento de Bullock, Waldeck y
Stephens son sus respectivos diarios de viaje. Recordemos que los tres compartian tanto su
aficién anticuaria como su espiritu viajero; todos habian viajado antes de visitar México.
Formaban parte del grupo de emprendedores que s¢ dieron a la tarea de conocer otros lugares
y dejar testimonio de cllo, tal y como s¢ vio en ¢l primer capftulo. Sus diarios fueron escritos
con el propésito de ser objetivos y veridicos, acorde con el modelo de texto—imagen. Asi, tanto
Sels meses de residencia y viajes en México (Londres, 1824) de Bullock, como Vigje
pintoresco y arqueoldgico a la provincia de Yucatdn (Parls, 1838) de Waldeck, y Figfe a
Yucardn (Nueva York, 1843) de Stephens, todos ellos diarios que siguen tal modelo de texto—
imagen y constituyen ¢l centro del andlisis de este apartado.

William Bullock se embarcé en Inglaterra en 1822 para emprender la travesia a la

recién independizada Nueva Espafia.''’ Ahora llamado México, ese territorio habfa originado

curiosidad entre los extranjeros a causa del celoso hermetismo con que Espafia la resguardaba
de otras naciones desde el siglo XVI. En 1821 se consumé la Independencia e Inglaterra fue

uno de los primeros estados en entablar relaciones con México.'* Por lo tanto, Bullock fue

119 pory leor una biografia detallada de cada uno véanse los anexos.

' William Bullock, Seis meses de residencla y viafes en Mixico, Con observaciones sobre la
situacion presente de la Nweva EspaBa Sus producciomes naturales, condiciones sociales,
manyfacthuras, comercio, agricultura y antigiledades, etc., trad. Gracia Bosque, ed., estudio preliminar,
notas y apéndices Juan A. Ortega y Medina, México: Banco do México, 1983.

112 1 & reconocié en 1825, Para ln época en que Bullock visité México, ya habia nombrado ministro a
Henry G. Ward. Josefina Z. Vizquez, México, Gran Bretafia y otros paises (1821-1848), 2" ed,,
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uno de los primeros europeos en visitar México, pues para marzo de 1823 ya se encontraba

desembarcando en el puerto de Veracruz.'"?

Permaneci6 sicte meses en el pafs, durante los cuales sélo conocié el recorrido de
Veracruz-México y las zonas aledafias a le capital. A su regreso a Inglaterra llevé consigo una
coleccién de piczas, con las cuales monté una exposicién en 1824. Como resultado de su vigje
y estancia, public dos obras sobre México; una, su diario de vigje, que titulé Seis meses de
residencia y viajes en México, publicedo dos veces (1824 y 1825) por el éxito que gozd; otra,
el catdlogo de su exposicién (1824), en donde enlisté los objetos coleccionados. En arnbas
obras sobresale el tema de las antigledades, incluyendo las referencias a autores como
Francisco J. Clavijero y Herndn Cortés.

Para emprender su vigje Bullock fue financiado por un grupo de empresarios que
visitaron su exposicién sobre México, y que probablemente también habian visitado sus

anterlores exposiciones.' "

Asl, antes de emprender el vigje 8 México, ya habfa consolidado su
habilidad como expositar, primero en Liverpool y luego en Londres, lugares en los que habia
montado exhibiciones con obras de arte, “curiosidades” de lugares lejanos, especimenes
naturales disecados y objetos suntuosos.''’ Para acompafiar sus exposiciones publico
catdlogoa, con la doble finalidad de informar y favorecer la venta de las colecciones reunidas.
Al perecer tuvo éxito pues después de 1819 y de varios afios de exhibirlas logr6 subastarlas,

Estas exposiciones le dieron experiencia, a la vez que financiadores pertenccicntes a la

Méxica: El Colegio de México/ Senado de la Repiiblica, 2000 (México y el mundo. Historia deo sus
relaciones exteriores, tomo 11), p. 47,

1 Juan A. Ortoga y Medina, “Estudio preliminar” en William Bullock, Op.cit., p. 14.

™ En s prefacio, Bullock lo dice de Ia siguiente manera: “someto humildemente mis mejores
esfherzos a ese piblico, mediante cuya bondsd y patrocinio he podido realizar este vigje y afiadir de tal
modo un nuevo-esfuerzo a los muchos que ya he realizado con buen éxito para obtener su apoyo y
favor”™. William Bullock, Op.cit, p. 53.

S pablo Diener, “William Bullock: Showman” en Viaferos ewropeos del siglo XIX en México,
México: Fondo Cultural Banamex, 1996, p. 119
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burguesia inglesa, la cual estaba interesada en invertir en los territorios americanos, a la vez
que en tener acceso al conocimiento de lugares desconocidos.,''®

No sabemos qué fue lo que lo Hevé a hacer su viaje a México. Pudo deberse al
financiamiento que le dieron los inversionistas interesados en ¢l mercado mexicano. Pero
también pudo ser porque, antes de cllo, Bullock ya hubiera desarrollado un interés propio,
derivado do la lectura de algunas obras sobre Nucva Espafia disponibles para entonces en
Inglaterra: Thomas Gage, Hernén Cortés, Bernal Diaz, Francisco J. Clavijero y Alexander von
Humboldt."'? Estas lecturas habrian de resultar suficientes para dar vuelo a su aficién viajera y
su espiritu aventurero,

Como Bullock llegd a México financiado por estos inversionistas, interesados en el
mercado americano pero particularmente en la mineria, no es absurdo afirmar, y gran parte de
las descripclones en su diario de viaje lo demuestran, que estuvo muy atento a los temas
econémicos: 1a produccién cxistente y su desarrollo, las dreas en las cuales hacia falta el
capital extranjero, las regiones més aptas para la inversion, el estado de la minerfa y la liquidez

de plata, entre otros.

"¢ Como se mostrd en el primer capftulo, la “cultura general” o el cosmopolitismo eran clementos bien
vistos entre los sectores medios y altos.
7 por ejemplo, la Historla antigua de México de F.J. Clavijero se habia traducido y editado en
Londres por G.GJ. y J. Robinson ecn 1787, 1806 y 1807; es decir, con tres ediciones en 20 afios
parecia ser bastante solicitada. Juan A. Ortega y Modina, Op.cir, nota al pie p. 170. A clio podria
el hecho de que el grupo de mexicanos que se habia refugisdo on Inglaterm, o que so
encontraba alll con otros fines (estudio o paseo), transmitin durante la primera mitad del sigloXIX.
noticias relativas a Nueva Espafia—México. Guadalupe Jiménez da algunos datos
ejemplo, que los dos periddicos més importantes (el Morning Chronicle y The Ma)hnchnnfwwh
permancate a la situacion tanto hispénica como latinoamericana, sobre todo a partir de la crisis politica
independentista. La pequefia colonia de Mexicanos refugiados establecida en Londres desempefiaba
actividados politicas; cntro ellos estaban Fray Servando T. Do Miecr, dos hermanos Fagoaga y
Villawrrutia. Incluso, recordemos que la obra de Mier, Historia de la Revolucidn de la Nusva Espaila,
so publict primero en Inglaterra. Guadatupe Jiménez, La Gran Bretafla y la Independencia de México.
1808-1821, trad. de Mercedes o Ismael Pizarro, México: FCE, 1991, p. 55-57.
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Sin embargo, Bullock nunca dejé de lado su interés como expositor y buscador de
curiosidades; paralclamente al cumplimicnto de sus responsabilidades como informante, 3¢
dedicé a recolectar piezas para sus exposiciones as{ como a visitar sitioa de interés para
historiadores, anticuarios y cientificos. Se apropid de piezas que consideraba representativas,
para dar una idea de México en Inglaterra —preconcebida o nucva, pero que deseaba dar y que
seguramente con sus cxposicioncs logré-, y proveer may informacion sobre él en Europa. En
este sentido, se puede decir que, desde antes de desembercarse en Veracruz, Bullock tenin ya
una pretensién “muscogrifica” o expositiva de la realidad mexicana, lo que habeia de
determinar sus actividades en ¢l pals.

De ahf que, pesar del andlisis social y econémico que debia realizar, se diera ¢l iempo
para emprender —aunque muy rdpidamente— ciertas actividades anticuarias por cuerita propia,
‘entre cllas algumas excursiones y, por supuesto, la recoleccion de antigiledades:

[...] Después de preparar mis moldes para su transporte y tras encontrar poco

placer en mis otras ocupaciones, me decidi visitar aquellos Jugares cercanos a la

capital que son més interesantes para los anticusrios ¢ historiadores por
contener restos de palacios, pirdimides o templos de los habitames
aborfgenes(...)' "

De Ias visitas a ruinas que realizd, la més importante fue una excursién que durd tres

dias, en los que visité Texcoco, Otumba y Teotihuacan, aunque en su diario no menciona

haber encontrado en las ruinas alguna pieza para llevarse, Pasa lo mismo en su visita a

Cholula.

El resto de sus actividades anticuarias tuvo lugar en las ciudades; museos, conventos ¢
iglesias, lugares en los que habria de encontrar las piezas, las referencias o los poseedores de
ellas. Quiz# en esto recaiga su principal diferencia respecto a Waldeck y Stephens, pues a

pesar de que i recolectd antigiiedades, no las obtuvo por un proceso arqueolégico de

1¥ Wwilliam Bullock, Op.cit, p. 198




exploracion y excavacién como ellos, sino sobre todo por compra en el medio a particulares —
fuera en la ciudad de México o en la provincia-. En palabras més actuales, ¢l inglés no se
caracterizd por una “arqueologia de campo™, pues a diferencia de los viajes de Waldeck y
Stephens, el suyo no s¢ planeo ni ¢jecutd exclusivamente como un proyecio nnt.icunrio..

Para justificar el no haber emprendido mas exploraciones, Bullock ac amparé en el
argumento del poco tiempo y la premura de su viaje. Sin negar que estas limitantes fucran
reales, zcdmo explicar entonces que, ante su creencia de poder encontrar piezas significativas
no dedicara un poco més de tiempo a buscarlas en las ruinas — a excavar? jcémo explicar
afirmaciones en donde posterga exploraciones que podrian ser importantes? Por ejemplo:

[...]Jaqui [en la pirdmide de Cholula] encontré entre Ia arena suelta muchos

huesos humanos, fraginentos de loza roja de barro y de obsidiana —cuchillos,

puntas de lanza y de flecha de los antiguos mexicanos. Una excavacién en este

lugar podria llegar a ser de gran interés para el anticuario[...)'"®

Sin embargo, no se dio ese tiempo [ No serd que Bullock se caracterizd, ante todo, por
una actitud francamente pragméatica? Las exhibiciones le habian mostrado que podfan atracr
pliblico y resultar un negocio; la biisqueda de tesoros, no. Si aceptamos de Bullock esto, sc
podria entender que su interés fuera mayor hacia los objetos, pes ya tenfan un valor en si
mismos. En cambio, las exploraciones implicaban esfuerzo y tiempo, pero no garantizaban el
hallazgo de “cuantiosos tesoros que compensaran con creces ¢l esfuerzo y el gasto™' 2,

Pascmos ahora a ver al sustrinco, nacionalizado francés, Frédéric Waldeck, quien
contrariamente al caso de Bullock, tuvo una larga residencia en México y sl llevé a cabo
exploraciones arqueoltgicas. Llegé en 1824, con el pretexto de ser ingeniero de minas en

Tialpujahua, pero durante los doce afios de su residencia habria, de dedicarse a sus

9 Ibidem, p. 97.
12 1bidem, p. 205.
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investigaciones naturalistas, artisticas y cientificas.'”' En cse lapso (1824-1836), la visita de

extranjeros so habia incrementado a la vez que los politicos se debatian en las pugnas de la
primera repiiblica federal.

Cuando llegé a México, Waldeck ya habia tenido un encuentro anterior con el mundo
prehispénico mayn debido a que, en la década de 1810, emprendié un vigje & América, en el
que visitd Chile y Guatemala. En este ltimo punto, visitd y dibujé las antigledades de la
zona.'? Su espiritu viajero y aventurcro se habia manifestado desde décadas atrés: habia
estado en el Cabo de Buenas Esperanza, Africa septentrional y oriental, India y las zonas
aledafias.

Sin embargo, el expediente do Waldeck tenfa una “mancha” que no tenfan ni Bullock
ni Stephens: no habia ido nunca a Egipto, y a pesar de afirmar lo contrario, nunca formé parte
de la comisién cientifica que acompafié la expedicién de Napoleén a Egipto. Segin Roy T.
Evans, esto 1o marcaria de por vida; tanto asf que su viaje arqueoldgico a México, asi como las
pinturas que realizé mucho tiempo después, cstuvieron impulsadas por el desco de
uegipcianizar” o sustituir la carencia que ningin anticuario de la época podia permitirse.'®

En general, en todos los Tugares que Waldeck visité se desempefid como artista,
profesién en la que se habfa formado durante su estancia en Francia. Aclara as{, en la
introduccién a Vigje pintoresco y arqueoldgico a la provincla de Yucatdn, que su objetivo
central s6lo era contribuir al conocimiento de los pueblos americanos mediante “el examen y

rcpmduocidnrlgmosadelasmimsdolaAméﬂchentml"ynotanto“lcvantarelvclo”que

17l «WALDECK (Jusn Federico Maximiliano, barén de Waldeck)” on Pietre Larousse, Gram
dictiommalre untversel du XIX siécle, Parix, 1876, citado por Manuel Mestre, “Algo sobre el Barén de
Waldeck™ en Federico de Waldeck, Vigle pintoresco y arqueoldgico a la Provincia de Yucatdn, 1834 y
1836, trad. Manuel Mestre, pres. Horndn Menéndez, México: Conaculta, 1996 (Coleccién Mirada

18 Roy T. Evans, Op.cit., p. 46.
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las ocultaba, lo cual no consideraba posible lograr, pues no ¢l era un “arquedlogo
consumado”.'**

Sin embargo, ¢l desarrollo de la narmacidn del diario de viaje muestra como los
objetivos de Waldeck se fueron haciendo mas ambiciosos, su actitud mas competitiva y sus
ideas menos rigurosas — a pesar de haber afirmado que sus opiniones siempre iban
acompafiadas de prudentes reticencias—. En su tesis, Evans incluso sugicre que, si bien F.
Waldeck se definia a si mismo mas como artista que como un filésofo, sus aspiraciones
profundas tendian bacia la filosofia. Esto podria sustentarse en el hecho de que convivid con el
medio intelectual ilustrado en Paris, asi como en su acercamiento a los textos cldsicos de las
Luces: en el inventario de sus pertenencias en México se encontraron los catorce volimenes
del Diccionario Filoséfico de Voltaire y los 28 de la Enciclopedia de Diderot.'?

Quiza otro de los elementos que podrian reafirmar la idea de Evans de que Waldeck
tenfa aspiraciones que iban mas allé de lo artistico, es ¢l propio Vigje pintoresco y
arqueoldgico a la Provincia de Yucatdn, 1834 y 1836, un diario que superd con mucho el
plano artistico y tendié més a un propdsito de mayor envergadura: la explicacién de los
pueblos americanos. El libro, que se public6 en 1838 en Paris, pretendia ser la tercera parte de
una obra que, originalmente, estaria conformada por otros dos volimenes. En ¢l primero se
trataria la historia antigua de la Ciudad de México, a partir de documentos que Waldeck

afirmaba haber recogido durante su estancia en cl pais. El segundo versaria sobre la

M Federico de Waldeck, Op.cit, p. 46. Esta idea resulta interesante, pues pareciera Indicar quo habla
en la época una idea de lo que era un arquedlogo consumado o lo que se necesitaba saber, y Waldeck,
un artista, viajero trotamundos y “toddlogo™, se negaba a sl mismo serlo. QuizA desde su perspectiva
tampoco Stephens, y mucho menos Bullock, tendrian derecho al apelativo de arquedlogo, pues su
formacién habia sido similar a la suya: anticuarios diletantes que gustaban del tema pero que no habian
llevado una formacion apropiada.

13 Roy T. Evans, Roy T. Evans IV, Op.cit., p. 46, quien cita el texto de Brunhouse, In search of the

maya..

74




exploracién de Palenque, después de una residencia intermitente ahi de dos afios en ese lugar,
bajo la proteccién del gobierno de Anastasio Bustamante. El tercero, que iba ser el informe de
su visita a Uxmal y su permanencia en Mérida. '?

Como se puede ver por cl proyecto original tripartito, la obra iba a ser de proporcidn
significativa y concebida desde una perspectiva eminentemente anticuaria. Iba a ir mas allé de
la mera reproduccion artistica de las ruinas, para proponer posibles explicaciones sobre el
origen de los pueblos, Ia disposicion de las ruinas y los vestigios que en ellas hubjera. Este
gran proyecto, sin embargo, no sc llevé a cabo por el conflicto surgido entre Waldeck y las
autoridades mexicanas; s6lo sc realizé el tercer libro, y d¢ mancra presurose, que es el
precisamente el Vigfe pintoresco y arqueoldgico.

Durante su estancia anterior en Londres, Waldeck habia sido contratado por un
impresor llamado Henry Berthoud para perfeccionar y corregir las litografias que Ricardo
Almendériz habfa realizado durante la expedicién de Antonio del Rio a Palenque en 1787.'7
Berthoud publicé en 1822 en Londres la obra de Del Rio, con las litografias hechas por
Waldeck. Segin menciona Evans en su tesis y Manuel Mestre en la biografia, dicho encargo
impulsé & Waldeck a corroborar las ruinas por si mismo, pues dudé de la originalidad de los
grabados de Almendériz'** En Londres conocié ademds a Lord Kingsborough, quien
probablemente lo influyé en su interés por los pueblos prehispdnicos y quien habria de
financiar parte de sus exploraciones arqueol6gicas.'”

Es viable afirmar, entonces, que Waldeck llegé a México con un interés

eminentemente anticuario. De cualquier manera, es poco lo que se puede decir sobre sus

1% Eederico de Waldeck, Op.cit., p. 46.

127 yéase el primer apartado de este capftulo.

1 1hidem, p. 44. También en Manuel Mestre, Op.cit., p. 26.
1 Roy T. Evans, Op.cit., p. 35.
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actividades no relacionadas con dicho interés; se sabe que se establecid en la Ciudad de
Meéxico, done impartié clases de pintura, hizo retratos e intent6 incluso hacer negocios con
ciertos “especticulos fantasmagéricos”.'® Sobre sus actividades anticuarias existe mas
informacion: se sabe que visitd las ruinas de Mitla y las de Xochicalco.'*' Es mas scgura atn
su participacién en la primera publicacién del Museo Nacional, titulada Coleccidn de las
Antigitedades Mexicanas que existen en el Museo Nacional (México, 1827), para la cual
elabord litografias.*?

Otra de las actividades relacionadas con las antigliedades prehispénicas fue su relacién
con coleccionistas particulares y con estudiosos del tema. En la ciudad de México es de
destacarse la amistad que entablé con Isidro L Icaza e Isidro R. Gondra, encargados
encargarian del Museo Nacional en sus primeros afios,' quienes le permitirian adentrarse en
los acervos oficiales, ademas de trabajar con ellos. También fueron significativos los vinculos
que establecié con extranjeros coleccionistas de antiglicdades; entre ellos, un francés llamado
Latour—Allard, quien le mostré la coleccidn de objetos precolombinos que llevarfa a Francia, y
el aleman Carl Uhde, quien le permitié copiar varias piezas de su coleccién que habrian de
destinarse para el Museo de Berlin."*

Sin embargo, su principal proyecto anticuario habria de ser ¢l plan para explorar las
ruinas en lo que hoy se conoce como la zona maya. En 1831 propuso al gobierno mexicano un

prospecto para explorar las antigledades de Chiapas y Yucatdn, que darfa inicio en 1832 y

1% Miguel FernAndez, Op.cit., p. 114 y Manuel Mestre, Op.cit., p. 28. Mestre no deja claro de qué se
trataban; probablemente eran una especic de obras de teatro. Sin embargo, dice que entre 1826 y 1827
aparecieron en el periédico un par de anuncios. también menciona que Waldeck impartié clases de
Pintum.

3 Eduardo E. Rios, Op.cit., p.33.

132 Miguel A Fernandez, Op.cit., p. 113, 114,

13 Elena L. Estrada, “El tema de lo anticuario en los pintores viajeros” en Viajeros europeos del s, XIX
en México, México: Fomento Cultural Banamex, 1996, p. 195.

14 )/ d
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tendria como objetivo hacer descubrimientos de monumentos y acopiar noticias. Fue aprobado
y, asi, a lo largo de cuatro afios Waldeck viajé y visité ruinas por Tabasco, Chiapas y Yucatdn,
Evans considera la suya como la primera gran exploracion de la zona, emprendida en la época
independiente, después de Ia tltima, que habia sido la de Dupaix en 1807-1808."** Por su
parte, Carlos Navarrete afirna que Waldeck realizé el primer “campamento de sitio” en
Palenque; es decir, 3¢ estableci6 en las ruinas y las habité.'*¢

En las ruinas que visité en Yucatdn y Chiapas hizo dibujos y extrajo piezas. En este
sentido, parte sustancial de su coleccién se formé con los productos de sus exploraciones, y en
ello habrfa de diferenciarse de Bullock. Pero también tuvo una semejanza con el inglés: que la
otra parte de sus piezas la consiguid gracias a sus contactos con anticuarios particulares, En
resumidas cuentas, Waldeck se caracteriz6 tanto por la “arqueologia de campo” como por un
intercambio en el medio de la compra—venta de antigedades.

Ocupémonos ahora del Yiltimo viajero anticuario a estudiar, el estadounidense John L.
Stephens. Cuando, en octubre de 1841, John L. Stephens se embarcé con rumbo a2 Yucatén,
tenia aiin fresca la experiencia del vigje efectuado entre 1839 y 1b40 a Centroamérica y
Chiapss. En aquel viaje, Stephens llegé con un cargo diplomatico que, en realidad, sblo le
sirvié para justificar su verdadero interés: explorar las ruinas del sur de México. Nunca pudo
desempedlar su cargo debido a la inestable situacién politica que se vivia en Centroamérica,
por lo que pudo dedicarse libremente a sus intereses anticuarios. Los meses que permanecié
fueron insuficientes y, al regresar a su pais, lo primero que buscéd fue la manera de ascgurar su

regreso.

133 poy T. Evans, Op.cit., p. 43.
13 Carlos Navarrete, Op.cit., p. 50,
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La publicacién de su primer texto, titulado Incidentes de vigje en Centro América,
Chiapas y Yucatdn (1841), result6 ser un éxito editorial en Estados Unidos. Suscité interés,
tanto asi que, en menos de un afio, John L. Stephens ya se encontraba una vez més de camino
a la peninsula de Yucatdn, acompafiado de su inseparable colega y artista, Frederick
Catherwood, para emprender una expedicion més completa y prolongada. Como resultado de
esta segunda visita, Stephens habria de publicar en 1843 sus /ncidentes de viaje en Yucatdn,
producto de su permanencia por mis de medio afio en las ruinas del noroccidente de la
peninsula, y que también habrfa de resultar un éxito editorial. '’

Al igual que Bullock y Waldeck, Stephens fue, ante todo, viajero y aventurero, a pesar
de haber estudiado la profesion de abogado. Antes de su visita a México, habia hecho el
recottido obligado por Europa, el Mediterrineo y Medio Oriente. Estos viajes forjaron y
demostraron su caricter de “hombre de mundo”, propio de muchos otros individuos de la
época quicnes, con base en las ideas de 1a Ilustracién, habian emprendido ¢l Grand Tour. Su
compafiero de viaje, Frederick Catherwood, también habia recorrido el Mundo Cléasico y
Tierra Santa. Ambos estaban imbuidos del ambients de la época, que estaba dvido de
conocimiento sobre lugares inexplorados y, sobre todo, de misterios antiguos.

Acorde con los usos de la época, Ia realizacion de los vigjes fue acompaflada por la
escritura do diarios. Stephens escribi6, en un breve lapso, los Incidentes de vigje en Egipto,
Arabia Petroea y Tierra Santa (1837), scguidos de los Incidentes de vigje en Grecia, Turquia,
Rusia y Polonia (1838) , obras que gozaron de un buen recibimiento tanto en los Estados

Unidos de América como en Inglaterra.

137 John L. Stephens, Vigje a Yucatdn, 1841-1842, trad. Justo Sierra O’Reilly, México: Fondo de
Cultura Econémica, 2003.
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Segiin su incansable espiritu viajero y anticuario, Stephens emprendié su visita al
sureste de México —nunca conocid la Ciudad de México o algim territorio del centro— para ir
en busca de aquellas ruinas miticas del misterioso pucblo del que habia leido. Al parecer,
Stephens llegd al conocimiento de los mayas en su pafs gracias a un librero, amigo intimo
suyo, que lo ponia al tanto de novedades en ¢l &mbito de los viajes, la historia y ol arte'®,
aunque no es descartable que durante sus recomridos por Europa hubiera topado con alguno de
los textos que circulaban sobre Nueva Espafia o el pasado prehispanico mexicano. Por dltimo,
habria de resultar fundamental en estos intereses por México In relacién de amistad y de
intercambio académico que Stephens tenfa con el historiador William H. Prescott,

Stephens y Catherwood desembarcaron en Sisal, puerto cercano a Mérida, a fines de
1841." Regresaban por segunda vez a una tierra que consideraban prometedora en el campo
de las antigledades pues, a fines de su primer viaje, habian dejado muchisimos sitios
pendientes por investigar. Este segundo viaje, que durarfa varios meses, sc concibié y
emprendié plenamente desde una perspectiva anticuaria: investigar, encontrar, explorar,
estudiar y registrar los restos de civilizaciones desaparccidas. Durante el tiempo que duré la
expedicién, Stephens y Catherwood recorrieron la mayor parte de las ruinas que encontraron
en los alrededores de Uxmal y Kabah,

Se centraron en lo que consideraron su “dnico negocio™ en México: preguntar sobre
ruinas y hacer los preparativos necesarios para su viaje al interior.'*’ Este negocio consistid, si,
en la exploracién de ruinas, pero implicé también una serie de actividades paralelas precisas
para completar su labor. Entre ellas, la investigacién sobre las construcciones coloniales, la

situacién de los indigenas a la llegada de los primeros espafioles y la fusién de las ciudades

138 Juan A. Ortega y Medina, “Monroismo arqueolSgico™ en Cuadernos americanos, 1953, no, 5 y 6.
1* John L. Stephens, Op.cit., p. 3-5.
' Ibidem, p. 46
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prehispanicas con los edificios novohispanos. Para ello, Stephens se dio a la tarea de localizar
cuanto archivo antiguo encontrara en los pueblos cercanos a las ruinas. La conclusién fue que
los archivos “antiguos” (¢l se referia a los prehispdnicos) estaban perdidos y que los de la
época colonial estaban en tal grado de desorden y confusién que era poco lo que se podia
rescatar, "'

En ese sentido, su viaje tenia un objetivo cientifico pues pretendia dar a conocer algo
sobre lo que reinaba una gran ignorancia, a la vez que anticuario, ya que versaba sobre una
época pasada y desconocida. Se ha sefalado que sélo un pequefio grupo de las clases altas
estadounidenses tenia una vaga nocion, fantdstica, de los pueblos prehispanicos del centro de
Meéxico; sobre los mayas, el vacio era aan mayor.'*? Parte del éxito que tuvo la obra de
Stephens y Catherwood se explica justamente por la divulgacién dada a lo que hasta entonces
era un misterio, a pesar de las exploraciones antes realizadas.

Sin embargo, la obra de Stephens también tuvo motivos nacionalistas, como lo sefialan
diversos hibros del tema. Roy T. Evans, Juan A. Ortega y Medina y Victor W. Von Hagen
coinciden en que Stephens llevd a cabo una aplicacién de la doctrina Monroe en el &mbito de

143

lo anticuario.”™ Segin estos autores, los postulados del viajero sefialan un desco pan—

emericanista (es decir, de hacer de América un blogue o frente), un interés por “americanizar”

" Ibidem, p. 49.

2 pichard O’Mara, “The American Traveller” en Virginia Quarterly Review, primavera 98, vol.74
num. 2, p. 221, 222,

13 E] texto do Roy T. Evans ya se encuentra citado. Juan A. Ortega y Medina lo expone en el también
citado articulo de “Monrofsmo arqueologico”, asf como en “Las culturas prehisphnicas en Ia
historiografia anglosajona” en Historlografia espafiola y norteamericana sobre México, od. Alvaro
Matute, México: UNAM, 1992 (Coloquios de andlisis historlogréfico). Por su parte, Victor H. von
Hagen desarrolla la idea en la monografia sobre Stephens titulada Explorader maya. John Lloyd
Stephens y las chudades perdidas de América Central y Yucatdn, tred. Jeronimo Cérdoba, Buenos
Aires: Libreria Hachette, S.A,, 1957 (Nueva Coleccién Clio). Este punto se abordard con mds detalle
en ¢l tercer caplitulo.
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las ruinas mayas y convertirlas en la herencia clasica del Nuevo Mundo y, por tanto, probar
que éste no era tan Nuevo y que era culturalmente independiente a Europa.

De los tres visjeros estudiados, John L. Stephens fue quien més se centrd en la
“arqueologia de campo™; la mayor perte de su estancia permanccié en las ruinas o, si en éstas
las condiciones eran muy precarias, en los -pueblos cercanos. En Yucatin entabld contacto con
los hacendados duefios de las ruinas, asi como con los curas que tenfan alguna nocién sobre
los pueblos prehispénicos de la zona; ambos, por lo general, poseian piezas mayas. Por ello,
no es posible afirmar que Stephens estuviera del todo exento del contacto con coleccionistas
particulares. Sin embargo, en comparacién con Bullock y Waldeck, fue quien obtuvo la mayor
parte de las piezas de su coleccion mediante la exploracién y excavacion directas.

Una vez visto quiénes cran, qué perfil tenfan y cuél fue el objetivo o tono de los
distintos viajes, hay que ver lo que los itinerantes sabfan sobre Nueva Espafia, su pasado
prehispdnico, y lo que creerian encontrar aqui. El tema que més ocupé a los viajeros
anticuarios fue ¢l origen de las ruinag. Las explicaciones de Bullock, Waldeck y Stephens
cstuvicron influidas en mayor o menor medida por el difusionismo, el cual vinculaba a las
ciudades y habitantes precolombinos con algin pueblo antiguo.'* Pero también fueron muy
influidos por los arquetipos que en el medio anticuario se habian formado a partir de las
exploraciones en ¢l Mediterrineo y Medio Oriente, asf como por la lectura de las cronicas de
la conquista y algunos otros textos posteriores.

En ¢l caso particular de W. Bullock, las cronicas de la conquista de Hemén Cortés y
Bemal Diez, asi como los textos de Francisco J. Clavijero y Alexander von Humboldt, fucron
las obras que més influyeron en su biisqueda de antighedades y su interpretacion de ellas. Esta

historiografla antigua sobre México no sblo le dio sustento tedrico y las referencias

M Véxse el primer capitulo, apartado segundo.
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geograficas e histéricas, sino que lo “contagié” de una idea prevaleciente en el siglo XVI: la
de que habfa grandes tesoros, de oro y plata, en las ruinas y entierros prehispanicos.'* El

problema quizA fue que Bullock, en tanto “gambusino arqueolégico™®

, €3 decir, aventurero
buscador de fortunas (sobre todo metales), ansi6é encontrar tesoros; esto lo llevé a tomar las
lineas de Clavijero y de otros conquistadores como confiables o, por lo menos, probables.

Se puede decir, entonces, que a pesar de que Bullock no se caracterizd por ser un
anticuario que llevara a cabo exploraciones o excavaciones, si operé mentalmente con ciertos
arquetipos arqueoldgicos, en el sentido de que tenfa una idea sobre la exploracién y la
excavacion y lo que en ellas deber{a encontrarse.

Junto con las lecturas de Cortés, Diaz, Clavijero y Humboldt, el “equipaje intelectual”
de Bullock seguramente estaba imbuido de las ideas prevalecientes entre los intelectuales
europeos de la época.'*” Por una parte, el viajero inglés era partidario del espiritu cientffico de
estudio, disecacién y clasificacién —practicaba y conocia a fondo la taxidermia, de la cual
hasta un libro publicé—. Por otra, era afin a la idea de exhibir a la sociedad ingleza de entonces
las curiosidades o novedades de lugares extrafios. Por ultimo, se mostré también inclinado por
1a teoria difusionista que insinuaba el origen egipcio de los pueblos prehispénicos, aunque a la
vez se declard un detractor de las ideas degencracionistas de De¢ Pauw y Robertson.

Respecto a su visién de los indigenas prehispénicos, Bullock manifesté en su diario

una concepeién favorable, quizd debido a las lecturas que habia hecho antes de su viaje y que

3 Asf por ejemplo, Bullock retoma partes integras de la obra de Clavijero en las que se menciona la
supuesta cantidad de oro que los conquistadores hablan encontrado en Tenochtitlan. Wiiliam Bullock,
.cit.,p 178.

! Conozpto retomado de Juan A. Ortega y Medina, Op.cit., p. 46.

W Algunas de ellas, por ejemplo, eran la necesidad de acercarse a y clasificar cientificamente lo
desconocido, Ia idea do someter al escrutinio piblico las novedades y, en el caso de Ia problemédtica
americana, la reflexién en tormo al origen y la antigiedad de los pueblos prehispdnicos, incluyendo
tanto una reconsideracién de sus “virtudes” como una declaracion de sus “inferioridades”.
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después pudo corroborar en gran medida. Influyeron en él, de manera muy importante, las
descripciones de Clavijero y la informacion arqueoldgica ¢ histérica ahi contenida por éste en
defensa de las antiguas culturas prehispdnicas. No en vano abunda en citas del jesuita, a
manera de sustento cientifico a sus observaciones in situ.

Por su parte, Frédéric Waldeck era un seguidor de la teoria difusionista, lo que
demostré en su diario con la constante vinculacién que establecia entre los pueblos
prehispénicos de Yucatin y de Asia o Medio Oriente.'® El anticuario consideraba, por un
lado, que eran los hebreos quienes habfan llegado a la peninsula, mientras que por otro, que
era algin pueblo asidtico, lo que crefa comprobar por vestigios que, segun su parecer,
pertenecian a un elefante. '

Parte de esta inclinacién se puede entender por ¢l contacto que guardaba con Lord
Kingsborough.'® Waldeck lo conocié en Inglaterra y trabajé para él, quicn financié sus
e.'xplomcioneé en México y su obra, cuyas imégenes resultantes estaban destinadas a formar
parte de su magna compilacién Antiquities of México. La tendencia difusionista de Waldeck
también pucde explicarse por el clima intelectual de la época, favorecedor de los estudios
sobre la antigedad clasica y oriental asi como sobre el origen del hombre.

De los tres viajoros, Stephens es el que menos se pregunta en su obra por los origenes
de los pucblos americanos, a pesar de ser éste uno de los temas predilectos entre los

anticuarios de la época. Esta omisién habria de traer criticas en Estados Unidos a su trabajo,

¥ Hasta tal punto Waldeck considera significativa Ia presencia asidtica en México que licgd a
comparar a las antighiedades con Ia prostitucidn: “Aqui, elia [In prostitucién], como las antigliedades
arqueoldgicas, tieno un canicter eminentemento asiético; la lujuria se ostenta con descaro a los ojos del
pablico, y parece desafiar la censura de las gontes honradas [...]” . Federico de Waldeck, Op.cit,, p.
148,

9 Federico do Waldeck, Op.cit., p.174.

190 Véaso Ia nota 52 del capitulo 1.
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pues se argumentaba que un verdadero conocimiento de las ruinas no era posible si no se tenia
una teorfa o idea sobre los pobladores de América.'*!

A diferencia de Bullock y Waldeck, Stephens no se incliné por la teoria difusionista;
por el contrario, consideraba que los pueblos de América no provenian del Medio Oriente. No
obstante, en su diario de viaje s¢ encuentran a menudo referencias en las que lo “traiciona” su
bagaje intelectual occidental; se trata de referencias pasajeras, en donde una cierta imagen,
escultura o monticulo prehispanico le recuerdan lo visto en Egipto o Grecia, pues crefa
encontrar semejanzas entre unos y otros. Estas referencias son, la mayor parte de las veces,
saltos del inconsciente, que domind mediante el andlisis racional que se percibe en la mayor
parte de su obra.

A pesar de que Stephens no se mostré partidario de la teoria difusionista ni del
contacto trasatléntico, es decir, que negd el vinculo entre las ruinas de Yucatén y Egipto,
implicitamente estaba contagiado por el modelo de exploracién egipcio que los europeos
habian seguido a partir del siglo XVIII - y en el cual habia participado-. Es decir, aunque el
viajero intuia que los vestigios mayas pertenecfan a un pueblo desconocido, no pudo sustraerse
del esquema mental (arquetipo anticuario) que relacionaba cualquier especic de pirdrnide con
la civilizacién egipcia, sus momias y sus tesoros. Por tanto, en su exploracién de monticulos o
cavernas en Yucatdn siempre estaba a la procura del sepulcro, el pasadizo, la momia'*? o el

tesoro escondidos:

9 Andnimo, “Stephen’s Central América™ en Archaus. A Jowrnal of Books and Opinion (1840-1842),
agosto de 1841,

12 Su gusto por las momias so habia desarrollado con sus vinjes a Egipto pero lo habia cultivado en
Estados Unidos, en donde habia surgido un interés por la egiptologia en general, y en particular del
estudio de las momias. Juan Ortega y Medina, Op.cit., p. 175. En su diario de viaje a Yucatin narra su
visita, a su regreso a E.U.A,, a una coleccion de momias que posels John H. Blake y que éste mismo
habia extraido de un cementerio en Perii. Blake sustentaba, al parecer en coincidencia con Stephens,
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[...JA pesar de todo, cada paso en el laberinto [de la cueva de Maxcani]
despertaba mi interés y me traia a la memoria mis incursiones en las pirdmides
y tumbas de Egipto, y no podfa menos de creer que estos pasadizos oscuros ¢
intrincados me guiarian a algin amplio salén, o tal vez a un sepulcro regio.
Belzoni y la tumba de Kefrén con su sarcéfago de alabastros bullian on mi
cerebro, cuando siibitamente me encontré detenido hallando un pasaje del todo
obstruido [...] No estaba yo preparado para esta intempestiva terminacién [...]
yo estaba seguro de ir hasta ¢l fin y descubrir alguna cosa [...] En medio de mi
profundo disgusto por aquel chasco, como si intencionalmente hubicse detenido
mis esperanzas, mostraba a los indios aquella mole de tierra diciéndoles que
dies'%x punto a sus historias sobre aquel laberinto y su interminable extension
{1

Stephens no cesd de debatirse entre dos ideas sobre las pirdmides.'* De ahf las
constantes desilusiones y frustraciones que Stephens experimentd en las excavaciones al
buscar la tumba secreta: hoy se sabe que el modelo mesoamericano no se caracterizo por las
pirdmide—entierro. Los textos de Stephens son ambiguos pues aunque en su primer libro,
Incidentes de viaje, reafirma su idea de que las pirimides de Yucatin no eran como las de
Egipto ya que no se usaban con fines de sepulcro, en el segundo persiste su inercia hacia el
modelo aprendido en Europa y Egipto.

Lo anterior resulta importante para mostrar hasta qué punto los propios exploradores
actuaron inconscicntemente conforme s los arquetipos, no s6lo en sus hipétesis (ver
similitudes entre pueblos que no las ticnen) sino también en su manera de proceder (excavar
en busca de tesoros o tumbas, como si todas las ruinas los tuvieran) y en sus expectativas

(desco de encontrar pasadizos que condujeran a cAmaras secretas con grandes misterios o

que todos los americanos aborigenes pertenecian a una misma grande y distintiva raza. John L.
Stephens, Op.cit, p. 176, 177.

133 Ihidem, p. 133.

™Y no fue ¢l (nico; otros viajeros excavaron en las paredes de las pirkmides buscando llegar a una
cémara secreta que tuviera un timulo ¢ entierro al estilo faradnico.
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tesoros). Incluso, la alusién a Belzoni referida en la cita textual anterior no es gratuita, pues, a
lo largo del siglo XIX Belzoni fue considerado la figura mitica entre los anticuarios.'**

Por paradéjico que parezca, Stephens no adjudicod la propiedad de las ruinas a los
indigenas con los que convivié durante su visita a Yucatén. Si bien es cierto que apoyé la idea
de una raza americana con grandes civilizaciones que debfa estar vinculada de alguna manera
a la poblacién indigena decimondnica, también lo €3 que considerdé que dicha raza habia
sufrido un proceso de degradacién. Es decir, establecié una diferencia entre una gran “raza”
que habfa existido y cuya historia estaba perdida, y sus descendientes miscrables, envilecidos
y degradados del siglo XIX, quienes sélo tenfan en comin con aquéllos la pertenencia a una
misma raza antigua, sin hacerlos sus antepasados directos.'*® Asf es como Stephens intenté
resolver el problema en su texto; con lo que dej6 fuera a la poblacién indigena del derecho
sobre las ruinas, aclarando ademés que dicha poblacién no tenia ningin conocimiento
tradicional sobre los constructores de las ruinas.'*’

Con todas ¢stas ideas en la cabeza, los anticuarios viajeros se lanzaron a la bisqueda de

piezas, pero también de misterios. Al igual que ¢l de Bullock, los libros de Waldeck y

Stephens estdn plagados de referencias sobre objetos miticos 0 su misterioso paradero.'*® En

1% Véase el primer capitulo, tercer apartado. Belzoni trabajé con el ¢énsul do Francia en Egipto y se
dedico a la busca y venta de antigledades que, posteriormente vendia a los europeos. Ademds, ers
apreciado por sus supuestos tamafio y fuerza descomunales. A ello habria que agregar que Belzoni
habla marcado la linea que seguirian los imperios en futuras expediciones, en el sentido de apropiarse
de Ias antigliedades —aunque fueran inmensas— de los pueblos que colonizeban y luego transportarlas a
Eu

‘“m L. Stephens, Op.Cit, p. 177

17 Falacin, dicho sea de paso, pues parte del hecho que los constructores de las ruinas estaban vivos a
1a llegnda de los espafioles y, por lo tanto, piensa que sl realmente los Indios decimonénicos fueran
parientes cercanos do ollos entonces deberian saber algo sobre las ruinas. Stephens no llega a saber que
ni siquiera los indios de la conquiste tenfan tradicién sobre las ruinas, pues éstas ya estaban
abandonadas desde habfan varios siglos atris.

1% E41 ¢l libro de Waldeck es significativo el caso de una inscripcion que supuestamente estaba grabada
sobre un collar de plata de un esqueleto. Se desconocia el paradero del collar y Ia inscripcién originaba
serias dudas sobre su autenticided pues contenia letras griegas, hebreas y feniclas. Se le dijo que so
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los tres casos, resalta su afén por comprobar tales especulaciones y proponer explicaciones
més rigurosas. En todo momento pareciera como si estuvieran emprendiendo una lucha entre
su pensamiento cientifico—anticuario y la supuesta supersticién de la poblacién circundante.
Con lo anterior no quiero decir que, en la realidad, existiera una postura cientifica
claramente diferenciable de una supersticiosa, y que aquélla correspondicra a los viajeros,
mientras que la segunda a la poblacién, pues, por dar un ejemplo, el supuesto pensamiento
cientifico de Waldeck (en teorla, critico y riguroso) ray6 en todos momentos en lo fantdstico.
Lo que es mas, gran parte de las ideas de los anticuarios provenian del mito que giraba en
Europa en torno a los vestigios de Egipto, Grecia o Medio Oriente. Sin embargo, reconocer
que habfa mucho mito de por medio permite recrear una idea del tipo de informacién de que

los anticuarios disponian al enfrentarse a antigiledades prehispanicas.

3. “Manos a In obra”: diferentes maneras de buscar y recolectar antigliiedades

Pasemos entonces a estudiar qué es fo que William Bullock, Frédéric Waldeck y John
L. Stephens coleccionaron, en dénde lo hicieron, cémo y quiénes los ayudaron durante su
estancia en México. Segiin se verd mds adelante, los tres viajeros recibieron la mayor parte de
las veces apoyo de distintos sectores de la poblacién, fueran los indigenas de las comunidades,
los curas que las acministraban, los hacendados que las gobernaban, otros extranjeros que ahf

habitaban o ciudadanos en general un poco instruidos en los temas anticuarios. No obstante, la

hablia encontrado en 1778 en unas grutas. Se le dijo también, que esa misma inscripcién se hallaba en
un collar de hierro conservado en Mélaga, Espafia, cntre antigliedades romanas y moriscas. Alguien
més se comprometié a darle la copia de la inscripcién que estaba grabada sobre una piedra en
Champotén. JA qué fiarse? Waldeck desconfla de todas las informaciones, aunque deja abierta la
puerta para una interprotacion racional sobre los misterios histéricos que plantean los caracteres de
dicha inscripcion. Federico de Waldeck, Op.cit,, p. 130, 131.
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ayuda no siempre fue acompaflada de comunicacién y, en muchos casos, su actividad
anticuaria fue incomprendida entre la gran parte de la poblacién.

En los escritos de Bullock, pero sobretodo en sus colecciones y exhibiciones, quedd
plasmada su atraccion hacia las antigedades. En tanto anticuatio tenia un profundo interés por
los vestigios y diversas razones para justificarlo: los consideraba como fuentes para probar la
importancia y grandeza de las culturas prehispdnicas, los concebia como objetos de valor por
su rareza y su riqueza informativa, los vefa a la luz del esfuerzo y los trabajos con que habia
logrado “rescatarlos” de sus escondites ¢ incluso, en el caso de las ruinas o teocalis, los
percibia como potenciales fuentes de tesoros o riquezas. De ahi ¢l que no sélo condend la
destruccion que se les habfa hecho y la indiferencia en 1a que se encontraban sino que mtentd
hacerse del mayor miimero de piezas para “rescatarlas” o salvarlas.'*®

De los tres viajeros estudiados Bullock es quien porta el sobrenombre de “coleccionista
de antigliedades” con més precisién. En él, la parte fundamental de su actividad anticuaria no
fue la biisqueda de campo de antighedades sino 1a adquisicién de piezas y la conformacién de
una coleccidn, con todo lo que ésta implica: una organizacin, un espacio expositivo y una
explicacion o sentido del conjunto — plasmado en un catélogo— de piczas. Probablemente esto
sea la razén del por qué es mis dificil rastrear en ¢l diario de viaje de Bullock la manera en
que adquirié las plezas ¢l cémo—, en comparacién con lo accesible que resulta analizar las
piezas en sf como parte de la coleccion — ¢l qué—, pues ¢l mismo se encargé de publicar un
catélogo detallado.

Empecemos por analizar lo mds breve; e3 decir, las referencias a cdmo obtuvo los
objetos de su coleccion. Segin platica en su diario, sabemos que no obtuvo ninguno en sus

exploraciones parciales de Texcoco, Otumba y Teotihuacan, debido a que sélo estuvo de paso

' Wwilliam Bullock, Op.ciz., p. 178.
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en estos sitios. Ademds, no hay ninguna referencia que indique que en estos lugares encontré
algo significativo, salvo pedazos de barro o de obsidiana —lo que resulta comprensible pues los
vestigios mas completos y claborados estaban en lugares mas inaccesibles—, o piczas
demasiado grandes como para ser transportadas, pero no lo suficientemente importantes en su
criterio como para tomar moldes.

Podemos afirmar, entonces, que la gran mayoria de las piczas que conformarian su
exhibicidn las obtuvo con perticulares de la Ciudad de México o de las otras ciudades que
visitd. Lo que mds atmajo a Bullock fuevon los manuscritos antiguos o cédices; en todas las
bibliotecas o iglesias a donde fue preguntd por ellos. Sin embargo, esto no fue exclusive del
inglés; también Stephens y Waldeck los procuraron ansiosamenté. quizd porque tenian la
conviceion que las fuentes post-coloniales no eran tan “puras™ como aquellas primeras hechas
directamemte por los indios prehispanicos. Fuera asf o no, ninguno de los viajeros logré
adquirir los pocos manuscritos que aiin habian en existencia en México (ya que la mayoria de
los sobrevivientes estaba en Europa). Ni Waldeck ni Stephens recibieron siquiera referencias
mientras que Bullock s{, pero no muy alentadoras:

[...JA mi pregunta sobre los codices o pinturas jeroglificas del México antiguo

anteriores a la conquista, se me dijo que habia treinta y dos volimenes de ¢llos;

y al ingistir sobre ¢l punto me explicaron que estaban guardados bajo llave y no

podian ser examinados y afiadieron después que “habfan sido enviados a

México™[...)'*

No obstante, tampoco hay que creer ciegamente en cl supuesto “celo protector”
mexicano insinuado en la cita anterior. Tomemos, por cjemplo, ¢l caso del mapa que habia
pertene;cido a la coleccién Boturini: aunque no se lo apropi6, Bullock si consiguié en préstamo
el mapa quc habia pertenecido a la coleccion Boturini. Este antiguo documento era un

fragmento de mapa de la ciudad primitiva de Tenochtitlan y contaba con anotaciones en

0 Ibidem, p. 90,
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espafiol del propio Boturini; habia sido mutilado y desgarrado precisamente cuando formaba
parte de las propiedades de este italiano. Bullock consideraba esta pieza como la mds valiosa
de su coleccidn, Lucas Alaméan accedié a prestarselo bajo la promesa de devolucién inmediata,
lo que no sucedi6 asi pues algunos afios mas t_ardc s¢ tuvicron que hacer los trimites para su
devolucién,'®

Ademés de este mapa, Bullock declard haber llevado consigo varios manuscritos y
pinturas jeroglificas en las que se informaba a Moctezuma de la conducta de los espafioles, asi
como

{...]Jun gran nimero de antiguas estatuas ¢ idolos de piedra barro cocido, vasijas

sagradas y otros ornamentos de los templos con varios iImplementos domésticos

y una variedad de documentos antiguos de gran interés, de los cuales ¢l publico

podra adquirir informacién respecto a los habitantes aborigenes [...}'62

Los objetos recolectados por Bullock tendrian el fin de constituir la coleccion que se
habria de exponer en Londres en 1824. Ademis de la exhibicion, las piezas serfan utiles para
que €l publico adquiriera informacién sobre ¢l “*México antiguo”,

Bullock tuvo acceso a una mayor cantidad de documentos prehispdnicos porque se
desplazd por el centro de México, lugar en donde habia mayor disponibilidad. Pero también
porque Llev a cabo dos procedimientos significativos en ¢l mundo de los anticuarios que son
la toma de moldes y la realizacién de copias.’®® Ambos fucron la alternativa que quedd a
Qqucllos anticuarios que por diversas razones no habian podido hacerse del objeto que
deseaban. Estos anticuarios satisficieron su ansia realizando una copia 0 molde que, si bien no
tenin ¢l valor de ser ¢l original, sf tenfa el de encarnar su rarcza y representatividad ante un

pidblico que no podria conocer nunca el original,

1! Jusn A, Ortega y Meding, “Estudio preliminar®, Op.cit., p. 42.

"2 Ibidem, p. 180

'S Diana Fane, “Reproducing the Pre—Columbian Past; Casts and Models in Exhibitions of Anclent
America, 1824-1935" en Collecting the pre-Columbian pasi: a symposium at Dumbarton Oaks, 6th
and Tth October 1990, od. Elizabeth Hill, Washington: Harvard University, 1993, p. 141-176.




Lo anterior se puede ejemplificar en el caso de los manuscritos de Guillermo Dupaix,
los cuales pudo consultar personalmente y copiar, con permiso de Lucas Alamén y Carlos
Marfa Bustamante, en el Colegio de Minerfa.'™ Asf, Bullock gozd del privilegio de tener en
sugs manos ¢l “original”, lo que no tocarfa ni a Stephens ni & Waldeck, quienes seguramente
sblo consultaron la obra impresa de Dupaix, editada en Paris en 1834, El unico beneficio que
Stephens y Waldeck pudieron haber tenido es que a la fecha de su visita (la década de 1830)
ya tenfan un mayor conocimiento de lo publicado sobre Ia época prehispdnica y, por tanto, una
mayor perspectiva sobre el lugar de la obra de Dupaix ¢n ¢l marco de la oferta de informacién
del medio anticuario.

El caso de la copia de los documentos de Dupaix no fue el Unico; de hecho, fueron
mucho mas sonados los moldes que realizé de la Piedra de los Sacrificios, del Calendario
Axzteca y de 1a Coatlicue. En el easo del segundo, el inglés se sintid particularmente atraido por
la “perfeccién™ con que estaba realizado y la importancia que tenia peara la investigacion del
anticuario. Con palabras muy similares a las que después utilizd Stephens, Bullock concibid su
labor en estos términos: “desde el primer momento en que la contemplé me determiné, si cllo
era posible, traer a Europa un facsimil de este bello ejemplar de la habilided azteca™®. En
este caso, asf como en ¢l de la Piedra de los Sacrificios —la cual, hay que decirlo, no le generd
tanta admiracién como el Calendario y en cambio si insistié en su “monstruosidad™-, Bullock
s{ dio detalles sobre ¢l proceso de modelacion de las piezas.

En primer lugar, Bullock cuenta que para la realizacién de los vaciados de yeso pidié y

fue agraciado con la ayuda tanto del gobiemo, especificamente de Lucas Alamin y de Carlos

164 William Bullock, Op.cit., p. 181.
165 William Bullock, Op.cit., p. 183
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M. Bustamante, y el cientifico Manuet del Rio'®, como del clero. Este ultimo dato resulta
importante si se compara con la informacién proveida por Stephens, segin el cual, bastantes
miembros del clero de Yucatdn se habfan mostrado interesados y participativos en sus
actividades anticuarias. Pues bicn, en el caso de Bullock, Ia Iglesia mqlbién parcce haber
tenido una actitud favorecedora, pues le dio permiso de levantar un andamio contra el muro de
la catedral y tomar una impresién en yeso, para el caso del Calendario, y para remover la ticira
que cubria el alrededor, en el caso de la Piedra de los sacrificios. Lo que es més, “no

solamente consintieron sino que lo realizaron a sus propias expensas™'®’

. Qué tan cierto fue
que el clero financié los moldes de Bullock? jserfa un procedimiento costoso? jpor qué lo
harfa?

Bullock continia informando, en su relato, que los moldes de yeso fueron
cuidadosamente embalados y enviados a Veracruz “con no poca dificultad” —bastante
comprensible si se piensa que eran piezas de grandes proporciones—, después de cuyo exitoso
viaje a Inglaterra pasaron a formar parte de los objetos de 1a Exposicion de “México Antiguo”
en el Salén Egipcio. ' Habria que agregar que si ¢l traslado de las piczas MIw un
espectaculo, por lo dificil y raro, también lo fuc la toma de loa modelos. El proceso resulté
todo un acontecimiento social pues no sélo los actores (extranjeros) eran “raros” a ojos de la
poblacién en general, sino que ademds lo que estaban haciendo era algo insdlito para la época.
Si las exploraciones de Waldeck y Stephens suscitaron la curiosidad de los pobladores de los

pueblos cercanos, cémo no habrfan de hacerlo W. Bullock e hijo, trepados ambos en los

1% Manuel del Rio (1764 1849), minerulogista espaftol. Llogd & Nueva Espafia parm formar parte del
profesorado del Colegio de mineria a fines del siglo XVIII. Ayudd a Buliock para que se desenterrara
la Coatlicue de los pasillos de Ia Universidad y que el viajero tomara el molde.

17 William Bullock, Op.cit., p. 183.

168 d
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andamios y batidos de yeso, en el punto més confluido de la capital mexicana, que era la
Catedral:

[...JDurante ¢l tiempo en que la operacién (lo que durd varios dias) de tomar

modelos se realizd, el populacho rodeé el lugar y aunque se mantuvo con gran

orden y se comport6 cortésmente, expresaba con frecuencia su sorpresa acerca

de los motivos que me habrfan impulsado a copiar tales piedras; algunos

quisieron informarse si los ingleses, a los que no consideraban cristianos,

adoraban a los mismo dioses que reverenciaban los mexicanos antes de su
conversion [...)'*

El llamativo proceso por ¢l cual Bullock logré hacer los moldes de las grandes
esculturas no sblo le permitié levarse dos “facsimiles” que, pot sus dimensiones y por su
claboracidn, causaron emocién entre los espectadores de la exhibicitn sino que ademas le dio
acceso a mds piezas que de otra mancra no hubiera conseguido. En el libro el anticuario firma
como Ja toma de moldes no sélo suscitd la curiosidad de la gente sino que lo puso en contacto
con la compra—venta de antigliedades. No nos dice exactamente qué fue lo que obtuvo pero si
nos dice el como:

[...]Me vali de la publicidad que me proporciond esta operacidn, con vista a mi

propdsito, ofreciendo comprar cualquier artfculo curioso a los indios o

recompensar a quienes me procuraran informacion al respecto. La consecuencia

fue que diversos objetos que habian estado cuidadosamente ocultos surgieron a

la luz. Aquellos que cran portables los compré, y de los otros tomé moldes e
hice dibujos que me permitirfan hacer facsimiles a mi regreso a Inglaterra

[“.]Wo

-Resulta interesante ver el procedimiento empleado por el inglés pues, en comparacién
con los otros viajeros y segin se tiene conocimiento de las dindmicas de los negocios de log
coleccionisias, el “escandalo” o pdblica solicitud no eran recurrentes como medios de acceder

a las antighedades. Empero, también es digno de notar el hecho de que entre la poblacién

9 Ibidem, p. 184.
170 Id
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hubiera, en efecto, particulares que poseyeran piezas y, sobre todo, que las mantuvieran en
secreto.

El recelo de los propietarios de las piezas podria deberse a diversos factores, todos
importantes para entender la relacion de los individuos con piezas antiguas. Uno de ellos
podria ser el miedo a que el Estado los castigara por poseer objetos sacrilegos; otro, el que ese
mismo Estado se¢ los confiscara por empezarlos a considerar necesarios para ¢l acervo del
Museo Nacional. También podria deberse a la desconfianza de que otros coleccionistas —
extranjeros o no— se las quitaran. Por ltimo, podria ser porque sintieran que de alguna manera
eran valiosos y no querian desprenderse “gratuitamente” de ellos. Solo en caso de alguna
garantia — dinero o devolucién- aceptaban los duefios intercambiar con el comprador y, por
ese breve lapso, pasaban a formar parte del mercado de los anticuarios y de la circulacion de
las antigliedades.

En su procura de antigiiedades, Bullock se remitié a las nociones que obtuvo en las
lecturas de historia antigua de México y se dio a la tarea de visitar tanto colecciones publicas
como privadas para buscar las referencias que ahi venian. No dice qué colecciones privadas
visitd; sabemnos que en aquella época habian algunas, pero no con precision. De las
colecciones piblicas, que algunas no eran més que un conjunto de esculturas, visité la
Universidad y las piezas expuestas en la Catedral; de hecho, él afirma que las inicas obras de
arte prehispanicas que se “exhibian piblicamente” eran el Calendario y la Piedra de los
Sacrificios. Dicho concepto de exhibicién piblica es muy importante en la obra de Bullock ya

que, precisamente, era el objetivo principal de las exposiciones que planed y mont6 e¢n
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Londres. De hecho, en las propagandas y catdlogos de su exhibicién utiliz csas mismas
palabras.'”

Mis alld de la informacién dada hasta aqul no sabemos cémo consiguié Bullock las
piczas; cn algunos casos, incluso, no s¢ ha identificado qué piczas eran. Sin embargo, el
coleccionismo anticusrio emprendido por el inglés puede conocerse y entenderse mejor
mediante ¢l catilogo que publicé para acompafiar su exposicion sobre el Mé&ico antiguo,'™

En el catdlogo se encuentran numeradas 52 piezas.'™ De ellas, la mayor parte (28%)
estd conformada por esculturas de difcrentes motivos, tamaflos y materiales. Los otros objetos
de la coleccién més o menos se¢ encucniran en proporciones cercanas: pintura 13%, objdm
diversos 9.6% (aunque aqui se contabilizaron como grupo de objetos, no por piezas
individuales, lo que seguramente incrementarfa el nimero) al igual que objetos de barro,
moldes de yeso 11.5%., planos y mapas, asi como manuscritos 7.7%. En resumidas cuentas, la
coleccion estaba conformada por diversos tipos de antigiicdades, con un promedio de entre 4 y
7 elementos por tipo.

. Mis significativo resulta la poca informacion que Bullock provee sobre cémo
consiguid las piczas. S6lo en ocho casos, es decir un 15%, el anticuario hace alguna referencia
a la fuente o procedimiento que empled, y de éstos, en su mayoria todas las referencias
corresponden a los moldes dec yeso. ;Por qué ro dio més informacién? ;Considerd que no era
necesarlo mencionar dénde y cémo se hizo de las piezas? jesiaba protegiendo el secreto para

evitar la competencia de otros anticuarios extranjeros?;si las comprd, y sentia que ello le daba

1! By general, la idea de “exhibicion pablica” resulta importanto pues denota el intercambio cultural y
ol conocimiento que de México se estaba dando en Europe. En el capftulo I1I se abordaré con mayor
detalle

' William Bullock, Catdlogo de la primera exposicion de arte prehispdnico, prol., trad y notas
Begofia Arteta, México: UAM-Azcapotzaleo, 1991,

12 Véase ¢l anoxo 6.
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derecho sobre las piezas, por qué no mencioné aquellos casos en donde en efecto las adquirié

por compra? /tendria alguna nocién de que, a pesar de que comprara antigledades, estaba
haciendo algo hasta cierto punto censurable?

Por su parte, Frédéric Waldeck emprendié una procura intensiva de objetos
prehispanicos, no s6lo porque tuvo suficiente tiempo (12 afios) para dar rienda suelia a su
interés por las antigedades, sino también porque estuvo en contacto con personas del medio
anticuario. Durante los dltimos cuatro afios de su estancia en México fue cuando se dedicéd por
completo a la labor anticuaria; realizé su viaje al sur del pais y entré en contacto con algunos
coleccionistas locales. Como producto del viaje, logrd reunir algunas antighiedades aunque,
como se verd més adelante, la informacion es muy imprecisa debido al conflicto que enfrent6
con ¢l gobierno de México.'™

Sobre las piezas que recolect6 en sus exploraciones por el sureste del pais se hablard en
el capitulo 11, apartado tercero, puesto que estd relacionado con el enfrentamiento con las
autoridades mexicanas. Aqui se comentard la otra posible via por la que, a mancra de
suposicion, creemos que pudo haber adquirido antigiedades prehispénica: ¢l intercambio con
coleccionistas particulares de las ciudades.

Por su diario, sabemos que durante su residencia Waldeck habfa entablado relaciones
con coleccionistas particulares. Asi, por e¢jemplo, visitdé y conocié al Conde de Pefinsco.
Sabemos también que tenia contacto con el sefior Francisco de Fagoaga, uno de los
coleccionistas mas importantes del momento. Por tltimo, é1 mismo refiere en su diario que
conocia a los sefiores Adoux (quienes tenfan una coleccion de {dolos y vasijas de Terracota de

Ocosingo), asf como al doctor Chabert (al parecer comprador de terracotas que F. Corroy le

I En el apartado tercero del capitulo 11 se expone detalladamente el conflicto entre Waldeck y el
gobierno.
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envié) en Veracruz, y al sefior F. Corroy en Tabasco, y de los cuales dejé escrito que
practicaban ¢l coleccionismo, venta y extraccion de antigliedades, a pesar de tener otras
profesiones.'”

Asimismo, Waldeck tenfa relacién con anticuarios mexicanos que se interesaban por el
estudio y rescate de lo prehispanico. Asi, conocia bien el acervo de la Universidad de México,
segtn lo indican sus referencias sobre lo que ahi habia o no, Ademas, sabcmc')s que trabajé y
entablé relaciones con Isidro Icaza ¢ lsidro Gondra, importantes anticuarios mexicanos que se
encargaban del Museo Nacional, y con los cuales habria de hacer la primera publicacion de
dicha Institucién ~ la Coleccidn de antigiedades que existen en el Museo Nacional. Ademés,
hasta antes de 1832 aproximadamente, tenia el apoyo del gobiemo, especificamente de Lucas
Alamén, y del estudioso Carlos Ma. Bustamante, ambos interesados en fomentar el estudio del
pasado prehigpénico,'

Seglin nos relata, Waldeck conocid la coleccién privada de antigiiedades del conde de
Pefiasco en la Ciudad de México; ahi, pudo contemplar y copiar una mascara extraida de los
alrededores de Onxaca, que le interesé por su supuesta similitud con las que habia leido en la
descripcién de Martin UrzGa sobre la Isla del Petén. Lo interesante ¢s que Waldeck habfa
conocido esta coleccién privada, y scguramente otras mds aunque no las mencione, pues
cstaba relacionado con los anticuarios de la ciudad de México. Sobre la coleccién Pefiasco, el

visjero alemin Brantz Mayer nos ha dado la informacion més completa sobre ¢l asunto. Se

" El caso do Francisco — que Waldeck sélo menciona, quizk eméncamente como J.— Comoy se
encuentra expuesto en ol apartado anteriot. Del doctor Chabert no tenemos mayor informacién, pero al
menoa el titulo nos aclara cuil em su profesién. Por Gitimo, respecto & los sefiores Adoux, Waldeck
aclara que eran comerciante de la cludad do Veracruz. Federico de Waldeck, Op.cit., p. 129.

1% Incluso, Carlos Ma, Bustamante tenfa una coleccién de antigiiedades quo doné al Musco Nacional.
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trata de una relacién de lo que tiene, incluyendo imégenes y descripciones, pero que
desgraciadamente no hace mencidén a como obtuvo el duefio las piezas.'”’

Pero, ;qué nos dicen los nombres de F.Comoy, sr. Adoux o doctor Chabert? En
primera, que todos ellos se dedicaban a alguna otra actividad aunque compartian el gusto por
las antigliedades; ese em el caso, por ejemplo, de los sefiores Adoux, quienes ecran
comerciantes del puerto.'’ En segunda, que estaban implicados en la recoleccion y reunion de
piezas; algunos, incluso, estaban implicados en su exporiacion a Europa — y siendo
comerciante, como los Adoux, quiza resultaria més facil porque s¢ conocian las dindmicas del
trafico de las mercancias en general-. En tercera, que Waldeck no s6lo los conocia, sino que
era intimo de sus actividades anticuarias:

[...]Me he formado este juicio [del grado artistico clevado de las terracotas) al

ver siete u ocho piezas bicn conscrvadas pertenecientes al sedor J. Corroy, de

Tabasco, quien envid esos preciosos objetos al doctor Chabert, a Veracruz.

También he visto una estatua de mujer, de piedra, a la cual le faltaban la cabeza

y los pies; desgraciadamente no pude copiar esos fragmentos arqueolégicos

porque las terracotas iban a partir para ¢l destino que he indicado y porque la

estatua, arrancada de las ruinas por un extranjero, estaba & punto de salir de la

ciudad como contrabando; como un favor, me fue moatrada un momento en su

cajn.] 1§econocf que era la misma cuyo dibujo dio Dupaix bajo el nimero 16

[..].

Surgen aquif una serie de interrogantes sobre dichos individuos y su comercializacion
de antigtiedades, por ejemplo, jera el doctor Chabert el que compré el lote de plezas? ; o era
un intermediario que enviaria las piezas a otro comprador ecuropeo? No obstante, también

afloran una scric de preguntas sobre la relecién entre Waldeck y la red de anticuarios que

' Brantz Mayer, México, lo que e3 y lo que fue, prol. y notas Juan A.Ortega y Medina, trad. Francisco
Delpiane, México: Fondo de Cultura Econdmica, 1953,

1™ Esto comerciantes del puerto tenfan una significativa coleccion de terracotas toltecas, pero que no se
menciona c6mo las hablian conseguido. Waldeck sélo menciona que dichas figuras se encontraban “de
vez en cuando on los campos proximos a esas ruinas”, Federico de Waldeck, Op.Cir, 128,

1™ Ibidem, p. 129, La Gltima Ifnea resulta, sdemds, enriquecedora por cuanto nos indica que Waldeck
tenfa conocimiento, y bueno, de la obra de Dupaix.
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conocié en el sur del pafs: jqué tan informado estaba de la obra de Dupaix? ;fue un mero
testigo u observador del trifico de antigiiedades, o estuvo implicado activamente?

{Intercambid con ellos informacidn sobre la posibilidad de conseguir més piezas y extraerlas

del pais secretamente? /i conocia las leyes —como dice en su diario'®-~ y sabia qué era ilegal

la extraccién de antigliedades, por qué no avis a las autoridades?

A manera de suposicién critica, resulta dificil pensar que un anticuario tan interesado
en los objetos prehispdnicos, imbuido en el medio que las comercializaba, no s¢ hubiera
involucrado también en la compra—venta y e¢n la extraccién de antiglledades. Diversas
referencias perdidas, esparcidas a lo largo del texto, nos hacen apoyar al menos parcialmente
la efirmacion de que si estuvo involucrado en el tréfico de antigtiedades.®

John L. Stephens también recurri6 a la extraccién de piczas, pero al igual que en el
caso de Waldeck, lag referencias de su diario no son explicitas y estdn esparcidas a lo largo de
su diario. Quiza el caso mas claro de adjudicacién, aunque no el Gnico, fue el del dintel de
madera de 1a Casa del Gobernador en Uxmal, pieza a la que ya habia “echado el ojo™ desde su
primera visita en 1839. En aquella visita, ¢l viajero se habia sorprendido de lo interesante del
dintel y de su ruinoso estado de abandono; habia temido llamar la atencién de los indios que lo
acompafiaban sobre el valor de la picza:

En una de las habitaciones hallamos un objeto que nos parecié el mds

interesante que alll habia, y era una viga de manera de cerca de diez pies de

largo y de peso considerable [...]JEn su anverso presentaba una linea de

caracteres [...Jque crefmos fuesen jeroglificos semejantes, hasta donde nos cra

posible entenderlos, a los de Copdn y Palenque. Varios indios estaban alrededor
nuestro vigilando con una ociosa curiosidad todos nuestros movimientos, Y por

temor de llamarles la atencién, abandonamos la viga [..JAntes de que

saliésemos por la puerta escuchamos ¢l golpe de su machete que cafa

indiferentemente a derecha ¢ izquierda y que podia destruir algunas pulgadas de
los caracteres. Sentimos con ¢so un vuelco terrible; pero no quisimos decirle

0 1hidem, p. 176.
18! Como mencioné con anterioridad, esto se abordard en el tercer apartado del Capitulo I11,




que se abstuviese de hacer aquello, por temor de que la ignorancia, celo o
sospecha fuesen los medios de asegurar su destruccién.'™

Entonces requirié la ayuda del hacendado, Don Simén Peén, a quien pertenecian las
ruinas de Uxmal. No sabemos si entablaron negociaciones, si Stephens le pagé una cantidad
de dinero o si Pedn acept6 de “buena gana™. Lo que sf sabemos, de mano de Stephens, cs que
el hacendado le prometié enviar ¢l dintel y una escultura de piedra. Continda en su relato con
lo siguiente:

Desde aquel momento me determiné a libertar la viga misteriosa. Obligado a

abandonar Uxmal de prisa, a mi llegada a Mérida me ofrecié don Simén

envidrmela junto con una piedra esculpida que formaba uno de los principales
adomos en todos los edificios. La piedra estd yn en poder mio, pero la viga no

llegd nunca; y entre los varios motivos de pesar que experimento por nuestra

siibita partida de aquellas ruinas, no pucdo menos de deplorar la desgracia de no

habet puesto en cobro la viga [...]No hay idolos en Uxmal como en Copan, ni

una sola figura de estuco o esculpida como en el Palenque [...Jno descubrimos

ningdn punto de absoluta semejanza que el que presentaban los jeroglificos de

esta viga; y el pérfido machete de un indio estaba a punto de destruir el tinico

eslabon que podia unirlos entre si.'®

De esta manera, se hace patente que para ¢l anticuario la picza tenfa un valor. Podia
tratarse de algo econdémico en el mercado americano, donde tenia la idea de montar un Museo,
o de un valor “simbélico” en el sentido de que su rareza les otorgaba prestigio a quien las
poseyera. Ademéas de ello, la pieza tenia un valor clentifico, en ¢l sentido de ayudar a vincular
las ciudades mayas entre sf.

Debido a las situaciones anteriommente mencionadas es posible explicar el recelo de
Stephens. Sentfa temor a que la poblacién de la zona so enterara del valor que €] atribufa a tal
picza. Lo fundaba en el hecho de que, si s le reconocia como un objeto valioso, podria ser
sacado de la ruinas por alguien més, lo que escondid con ¢l argumento principal de que los

indlos la podrian destruir. En contraparte, la cita mucstra que Stephens goz6 de la apfobacién

' john L. Stephens, Op. cit., p. 628.
18 1d. Las negritas son mias.




del hacendado para extraer piezas de las ruinas. JPor qué acepté el hacendado? ¢Fue una razén
monetaria? ;Fue una cuestién de desinterés?

En su segunda visita, Stephens estaba decidido a “hacerse” del dintel para lo cual no
escatimé recursos hasta lograrlo, puesto que en su diario da a entender que desde el primer
viaje s¢ habia adjudicado la propiedad de la viga: él la habfa descubierto y por tanto le
perienecia. Pero i no la “libertaba” pronto del olvido en que estaba, la selva o alguien mds se
la apropiarian. Dice lo siguiente:

[...}JLa viga de que he hablado es la imica pieza de madera esculpida que habja
en Uxmal, y considerdmosla interesante, como un signo de cierto grado de
perfeccién en un arte, det cual no habiamos descubierto vestigio alguno [...] Por
csta vez no quise que sc me cscapase aquella viga. Era de zapote,
tremendamente pesada.'™

Hay otras referencias, mucho menos explicitas, desperdigadas a lo largo de su
obra. Una de ellas por ejemplo, la compra de Copén y sucesivos intentos por
comprar otras ruinas; otra, la extraccién de un dintel de Kabah, Lo que hay de
comiin en ellas es que eran valiosas en tanto partes de un proyecto mayor de
implicaciones nacionales que Stephens estaba planeando. Queria que formaran
partc de un Museo nacional, que reunirfa tanto piezas precolombinas del
territorio norteamericano como del yucateco.

En su relato de viaje a Yucatdn, después de terminar de describir el dintel de zapote de
Uxmmal que en su segunda visita sf habia logrado sacar de las ruinas, Stephens nos relata c6mo

[...)Salié de Uxmal en hombros de indios, y después de algunas vicisitudes
llegé felizmente a esta ciudad y fue depositada en el panorama de Mr.
Catherwood. Me habfa referido a ella como perteneciente ya al Museo Nacional
de Washington, a donde pensaba remitirla tan pronto como llegase una
coleccién de grandes picdras esculpidas que esperaba; pero en el incendio del
panorama [..] consumidsc csta parte de Uxmal y con ella otras vigas
descubiertas posteriormente, mucho més curiosas e interesantes, juntamente con
toda la coleccién de vasos, figuras, idolos y otras reliquias preciosas que
habfamos reunido durante nuestro viaje a Yucatén [...]'**

Si ¢l proyecto del Museonoscllevéacabonofucporserinﬁableoradical;fucporla

pérdida de las piezas que habia reunido en su viaje debido al incendio del Panorama, local en

™ Ibidem, p. 110.
1 Ibidem, p. 111,
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el que se encontraban en Nueva York. Su pérdida, més alld de la carencia que podria originar
en los estudios mesoamericanos de la actualidad, signific también la pérdida de un proyecto
anticuario representativo del siglo XIX.

No estard por demads citar aqui el fragmento en donde Stephens relata la pérdida de las
piezas. En la fecha del incendio se encontraba ya en Nueva York redactando su libro sobre el
segundo viaje, por ello es que la referencia apareco, a manera de reflexién adelantada, en la
narracién del diario de viaje. Fue al dia siguiente del incendio, cuando se enter de la tragedia;
lo \inico que logré ver fucron los restos cenizos de los objetos que habia coleccionado y que
consideraba muy suyos por los esfuerzos con que los habia llevado a su nuevo lugar:

[...]JLa colectacién, empaque, arreglo y transporte de todas estas cosas me

habfan causado mds molestias y trabajos que ninguna de cuantas dificultades

tuvimos en ese viaje, y su pérdida ¢s de todo punto irreparable. Como yo era el

primero que visitaba aquellas ruinas del pals y lo tenia todo a mi disposicién,

escogf por de contado lo mds curioso y apreciable, y si yo volviese alli es

seguro que no hallaria nada comparable a lo que habia reunido. [Tuve la

melancélica satisfaccion de ver sus cenizas exactamente como el fuego las

habia dejado! Parecfamos condenados a hallarnos siempre en medio de ruinas,

pero en todas nuestras exploraciones no encontramos jamés ninguna ruina tan

desolante como ésta, 1%

En este parrafo, ademnés de la evidente tristeza por la pérdida de los objetos, se vuelve a
enfatizar que lo que ahf habia ora lo mds valioso que se habia encontrado en las ruinas. Los
objetos consumidos por el incendio fueron scguramente de gran representatividad, hasta el
punto de que Stephens les atribuyé ¢l valor de ser los mejores, los mds curiosos y apreciables,
de cuanto habia visto; negando con cllo la posibilidad futura de que otro aventurero tuviera
acceso a piczas do tan gran valor.

Sin embargo, es atin mas significativa la nota a pie de pdgina que Justo Sierra O, cn la

que no se lamenta la pérdida de las piezas en tanto vestigios de la historia de México o de

ml‘i
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Yucatin, sino en tanto obras artisticas — preciosas y de crecido valor, eso sf lo dice— reunidas
por la constancia y esfuerzos de “su habil y laborioso duefio™.'®’ En otras palabras, para la
época en que se tradujo y publicé la obra de Stephens (1848—1850), parece como si ni siquicra
un letrado como Sierra tuviera sentimiento o nocién nacionalista sobre las piczas quemadas en
el incendio; como 3i no se hubiera perdido informacién valiosa para el estudio histérico de 1a
historia prehispénica sino s6lo los objetos preciosos que un coleccionista —al que da el titulo
de duefio de las piezas— habia logrado reunir con gran esfucrzo. |

Punto y aparte de las manufacturas prehispanicas, Stephens insistié durante su viaje en
la recoleccién de créineos en los cementerios e iglesias."*® No sorprende su interés ya quo
estaba influido por el ambiente roméntico de la época, que gustaba de lo misterioso, de lo
primitivo o salvaje, pero también de la melancolin del pasado y de la muerte, como ya se
menciond en ¢l primer capitulo. Su narracidn no es una excepcién; de hecho, la descripcion de
las ruinas estd acompafiada muchas veces por pensamientos en torno a la fugacidad de la vida
y la desolacién de la muerte — del mundo material, por ejemplo, las ruinas, o del hombre.

. Estas actividades causaron revuelo en la comunidad; algunos, por supersticion,
pensaban que iba a ser de mala suerte exhumar el cuerpo; otros, curioseaban cn cl afén de
observar los detalles, Hasta el duefio de la hacienda, junto con otras personas del pueblo, se
habfan acercado para satisfacer la curiosidad. Como habremos de ver, no sélo la extraccién de
crineos sino toda su actividad anticuaria en general ocasiond sorpresa y curiosidad entre la

poblacién. Los viajeros anticuarios no se relacionaron de la misma manera con los distintos

W Ibidem, p. 112
1% Al parecer era comin que, por la falta de espacio, no sa podin esperar a que los cucrpos se
desintegraran completaments y por lo tanto los exhumaban cusando ain estaban completos los
esqueletos; éstos eran apilados en los rincones del cementerio o de la iglesia. La fosa era ocupada por
un nuevo cadiver.
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sectores sociales; con algunos habfa mejor comunicacion y ello dependin, quizi, en que

hablaban un mismo lenguaje — al menos parcialmente—, ¢l lenguaje de los anticuarios.

4. El lenguaje de los anticuarios: comunicacién y desencuentros con la socledad
mexicana

Es un misterio saber de qué factores dependié el buen o mal impacto de un extranjero
en ticrras mexicanas, dado que ain los més conciliadores y cientificamente rigurosos,
procedieron a la extraccién de piezas arqueoldgicas. jPor qué unos fueron tan condenados,
como Waldeck, y otros fueron tan apreciados, como Stephens? ;En qué momentos si aplicé el
impetu nacionalista como filtro contra los saqueos y en cudles no? De manera tentativa,
podriamos sugerir que la buena relacion con 1as élites locales (y también centrales), es decir la
capacidad de negociar con ellas, resultaba basica para recibir la aprobacién.

Ademés del gobicrno, asunto que se expondrd con més detenimiento en el Gltimo
apartado del tercer capftulo, los anticuarios estuvieron en contacto con otro sector social que
habria de ser muy importante: el clero. En ¢l caso de Stephens, si bien e3 cicrto que tiene
interés —aungque no tanto como con lo prehispnico— por los vestigios de iglesias y conventos
coloniales, lo que mds interesa son los habitantes de tales edificios: curas o frailes que no sélo
eran el centro religioso de las pequefias comunidades y, a veces, la émica figura no indigena de

la zona, sino que ademas eran ¢l centro organizativo de la comunidad pues atendian cuestiones

tan diversas como la recepcion de extranjeros, la salud del pueblo y el resguardo de sus

documentos.
Pero sobretodo, resalta en la obra de Stephens la importante labor que los religiosos,
seculares o no, desempeflaron en el dmbito anticuario. Se¢ mencionan una serie de curas o

pirrocos que ademas de apoyarlos logisticamente a la transportacién de su equipaje o a la
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comunicacién con los indfgenas de pueblo, les proveian de material ¢ informacién tanto de los
documentos coloniales como de lo que sc supiera sobre vestigios prehispanicos. Justamente
los curas fungieron como los individuos que se encargaron de recabar datos, explorar ruinas,

recoger algunas piezas y apoyar a loa estudiosos interesados, por 1o que a la época de Ia visita
de Stephens quizd conformaban el sector que mds conocimiento tenia sobre las antigliedades
de YucatAn.

Unc de los casos mds representativos es ¢l del cura de Ticul, de apellido Carrillo, a
quien Stephens describe como un individuo de aproximadamente 40 afios, de canicter suave
pero curioso y activo, interesado en las actividades anticuarias del americano pues era un
aficionado en la materia, hasta el punto de haber emprendido algunas excavaciones de las
cuales conservaba en su poder algumas piedras:

[.-.]JLa quietud y lejania de su pueblo no le suministraban suficiente empleo a la

actividad vigorosa de su espiritu, pero felizmente para la ciencia, y para mi en

perticular, habjan convertido su atencién a las antigledades del pais. El no

podia alejarse del curato ni ausentarse por mucho tiempo, pero habia visitado

todos loa sitios de ruinas puestos a su alcance y era un verdadero entusiasta en

esta materia. Sonreianse sus amigos de esta especie de locura suya, que asi

querian llamarla, pero excusdbemla en atencién a sus excelentes cualidades

personales|...] como cra para é] una cosa rarisima hallarse con personas que

tomasc el mds ligero interés en su estudio favorito, estaba triste por no poder
echar a un lado sus atenciones y acompafiamnos en nuestra exploracién de las

ruinas{...]'”
En esta deacripcién del padre Carrillo podriamos vislumbrar la situacién de algunos

otros curas, al menos los que menciona en su diario de vigje, como individuos que se

interesaban por las antigedades debido al entorno cn cl que sc desempefiaban, pero cuyas

¥ John L. Stephens, Op.cit., p. 167.
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aficiones no encontraban eco en el resto de la poblacién;'*®® de ahi el apelativo de “locuras”
con que la gente nombraba las actividades extra—religiosas del cura Carrillo.

La calificacion de “locura suya™ con que el viajero describe las conductas del padre
Carrillo podrian denotar la poca frecuencia con que esta actividad se practicaba entre ¢l grueso
de la poblacidn, Es de suponerse que el grupo que realmente se interesaba por ¢l tema
anticuario estaba reducido a una élite, como se vio en el primer capitulo, y el clero parece
haber formado parte de é1.'"' De hecho, siempre lo fucron, pues basta recordar la tradicién
segin la cual fueron los principales intermediarios con el mundo indigena. No habria que
. confundir el hecho de que las intenciones y ¢l motivo para no destruir las antigledades
prehispdnicas fueron diferentes en el siglo XVI a los del XVIII. Sin embargo, en ambos casos
se puede afirmar que los religiosos estuvieron implicados en la recuperacién de piezas y la
informacién que ellas contenfan.'2

En este asunto, la postura de Waldeck también difiere sustancialmente de la de
Stephens. Su diario estd marcado por un fuerte y evidents anticlericalismo, pues concibié que

as{ como se encontraban corrompidos los ministros religiosos de la época y la religiosidad de

' Inclusive, por una referencia indirecta de Stephens, sabemos que el padre Carrillo estaba
famillarizado con la obra de Walter Scoit, El anticuario. Este dato resulta doblemente importante,
primero, porque la novela de Scott es producto y reflejo del vuelco occidental hacia ¢l tema de lo
anticuario; y en segunda, porque es un simbolo de identificacién de una comunidad de individuos cuyo
interés era la amtigledad y su redescubrimiento. Ibidem, p. 173 y 195.

¥ Un ejemplo de la élite de anticuarios serian las Sociedades Cientificas o Anticuarias. Asi, por
¢jemplo, Stephens formaba parte de la sociedad historica de Nueva York y en sefial de agradecimiento,
mandé al cura Carrilllo, desde Nueva York, su reconocimiento como miembro honorarie de dicha
sociedad. Esta fue una manera de integrarlo, aunque fuera simbélicamente, a la élite intelectual de los
anticuarios.

192 Desde casos tan discordantes — entre muchisimos mis— como el de Fray Diego de Landa en el siglo
XV, que recolectd un gran numero de documentos y objetos prehispdnicos para quemarlos, hasta
Lorenzo de Boturini en el XVIII, que reuni6 la coleccidn prehispanica mas grande para sustentar el
guadalupanismo, estuvo presente el afin de acercarse a los vestigios materiales —no se diga ya los
inmateriales— indfgenas.
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1a poblacién, asi de fracasada habfa sido la obra de evangelizacién.' En su diario afirma que
durante toda la época colonial los pueblos de indios habian realizado actos idolétricos
gimilares a los prehispdnicos; ademds, que su ignorancia y “vileza” en pleno siglo XIX
mostraban ¢l resultado de tal degeneracion.

A diferencia de la obra de Stephens, las menciones a los curas 'iluslmdos en-el tema
anticuario son pricticamente inexistentes en la obra de Waldeck. No obstante ello, se pueden
rastrear algunos datos importantes que denotan la presencia del clero en las actividades
enticuarias. En primer luger, resalta el hecho de que en la circular que publicé Lucas Alaman
sobre el proyecto do Waldeck y la necesidad de su financiamiento mediante suscripciones, se
adjuntan los datos de quiencs ya habfan contribuido. De los cinco nombres dados, los cuales
habian comprado cada uno una suscripcién de 250 pesos, habian 4 referencias al clero: el
obispo Portugal, ¢l obispo Zubirla, el cabildo eclesidstico de México y el cabildo eclesidstico
de Michoacén, mientras que el cabildo de Oaxaca ac encontraba en negociaciones.'™*

En scgundo lugar, Waldeck hace mencidn & un sacerdote de Mérida, bastante
instruido, quien le habfa informado sobre una misteriosa inscripcién. Pero no es el fmico; a
regafindientes y de manera muy critica, Waldeck deja entrever que los curas eran su fuente
principal do informacién:

[...]Loa curas a los cuales me dirigi de preferencia para obtener datos sobre las

antigledades de la Provincia, porque son las genes menos ignorantes del pafs,

han lefdo las obras de Cogolludo y Villagutierre, que se encuentran en las

bibliotecas de las principales parroquias; a tan voluminosos almodrotes van

es0s eclegiésticos a ilustrarse sobre ¢l peis cuya historla quieren conocer; y
como en general tienen la inteligencia bastante perezosa mezclan todo[...]'”

193 Eoderico Waldeck, Op.cit., p. 121
™ Ibidem, p. 30, 31.
" Ibidem, p. 130y 166.
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Aunque los condene de perezosos y les censure su aféin de credibilidad en las fuentes
de otros religiosos, a pesar de que podrian ir a comprobar con sus propios 0jos — cosa que,
segin nos muestra Stephens, sf hacian— y desmentirlos, aclara que ecran quienes mas sabfan
sobre las antigiledades, pues entre ¢l grueso de la poblacidn eran cllos los que lefan y se
interesaban por la historia del pafs.

En cuarto lugar, reconoce que si bien los curas habian alterado la informacion relativa
a tradiciones orales y a los significados de las cosas en su batalla contra la idolatria, esos
“piadosos véndalos™ sf habian respetado los monumentos de piedra.'*®

Ademés del clero, los anticuarios entablaron relaciones con los hacendados ya que las
ruinas formaban parte de las haciendas cercanas a ellas.'”’ Sin embargo, ni los duefios de las
haciendas ni sus trabajadores parecian tener demasiados conocimientos sobre las ruinas; a lo
mds, sabfan de su existencia y quizd, hacendado y capetaz, en compafifa de algunos indios,
habfan ido s6lo un par de veces para hacer exploracioncs parciales.

Asi, mis que ¢l hacendado, eran los mayordomos los que tenfan mayor contacto con
las ruinas pues eran los que vivian en las haciendas y conocian el territorio, a diferencia de los
duefios. Ademds, los mayordomos eran los encargados de ir a revisarlas, de ir a obtener algo
que se les pidiera o, claro, de guiar a los interesados que, previamente, hubieran hablado con el
duefio (fueran los curas o los aventureros extranjeros) para que les prestara los servicios de su
mayordomo.

Waldeck mantuvo buenas relaciones con los hacendados, lo que es de suponerse pues

estaban mas ¢ menos acostumbrados a recibir las visitas de extranjeros, en vista de que era el

1% Ihidem, p. 136 y 166.

17 Hasta se lloga & mencionar la existencia de conflictos entre los hacendados y cl pueblo. El destino
do las ruinas estaba determinado a veces por ol resultado de tales conflictos: o pasaban a formar parte
del territorio do una hacienda o se conservaban como parts de las tierras comunales de los pueblos.
John L. Stephens, Op. cit., p. 233.
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Onico sitio en dénde quedarse. Respecto a la hacienda de Uxmal aclara que pcrtenecia a una
antigua y respetable familia; al momento de su visita, los jefes de la familia eran Alonso Luis
Peén y Joaquina Cano, pero no sec menciona nada de Simén Pedn, el joven que apoya a
Stephens . Se dice también que Ia propiedad sobre 1a cual estaban las ruinas era en realidad de
la sefiora Cano y que ésta le proveyé de varias noticias, de manera que ¢s de suponerse tenia
algunos conocimientos sobre el tema.'™ |

Stephens también dejé plasmado en su libro el buen recibimiento que tuvo de ésta,
entre otras, familias de hacendados tanto por su hospitalided como por su apoyo para el
estudio de las ruinas. A manera de cjemplificacién parcial en el apéndice hay una tabla que
presenta una scrie de haciendas mencionadas por Stephens en su obra y que, de alguna u otra
manera, se encontraban relacionadas con las antigtiedades prehispénicas.

{Qué pasd con cl intercambio entre los vigjeros y los habitantes de los pueblos y
ciudades? Hasta donde su diario indica, las relaciones fueron generalmente cordiales aunque
llenas de incomprensiones y, sobretodo, de mutua sorpresa. Las actividades que los viajeros
anticuarios desempefiaron, tal como exploracién de cuevas, de cenotes, de monticulos y de
ruinag, las entrevistas y didlogos piblicos en busca do informacién, la toma de modelos en el
centro de la ciudad, cl transporte de piezas que a veces eran de tamafio significativo ¢ incluso
el mero acto de ofrecer dinero por una “piedra” , causaban sensacidén entre la poblacion
mexicana Se trateba de un evento extraordinario en la vida cotidiana de la comunidad que,
ademds, resultaba extrafo por ¢l interés — montones de piedras— que movia a los
emprendedores de tales actividades —individuos de facciones desconocidas:

[.-.] Regresamos al pueblo por la tarde y en la noche tuvimos muchas visitas. La

sensacion que habfamos producido habia ido tomando incremento [...Jera un
evento extraordinario, y hasta entonces mmca se habian visto alll Ingleses. La

1% Fereico Waldeck, Op.clt, p. 164.
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circunstancia de que venfamos a trabajar y a descubrir ruinas era asombrosa,
incomprensible, y ni el indio mds viejo hacla memoria de que se¢ hubiesen
perturbado jamas[...]JDecfan que era muy extraordinario que hombres con caras
extrafias y que hablaban una lengua que ellos no entendlan hubieses venido con

s6lo el fin do explorar las ruinas [...}'

Aunque parte de la narracién pudiera ser exagerada, sobre todo en lo relativo a que
desde hacfa mucho tiempo nadie se habia preocupado por las ruinas, si muestra que habfa una
incomunicacién profunda entre los extranjeros y los mexicanos. Estos no comprendian los
objetivos ¢ intenciones de aquéllos, pero los extranjeros no concebfan que la poblacién
estableciera una vinculacién diferente con su entorno —que, en este caso, estaba plagado de
antigledades—. Segin esta particular vinculacion, explorar las ruinas no era algo que sucedia
regularmente pues no formaba parte de las necesidades o intcreses de la vida cotidiana de las
comunidades; incluso, quizé los contravenia y provocaba miedo o supersticién,

Tanto Buliock como Waldeck y Stephens realizaron criticas a la sociedad mexicana
ante su aparente indiferencia hacia los vestigios prehispinicos. Esto podria deberse a que los
tres viajeros eran anticuarios y estaban influidos por un contexto académico e ideolégico que
reivindicaba ¢l valor de la antighedad. Para ellos, las ruinas tenfan el poder de evocar y de
proveer conocimientos, por ello les indignaba la indiferencia de la poblacién y constantemente
procedian a criticar ese hecho.

Bullock no fue tan duro en sus comentarios como Waldeck o Stephens - éste menos
que aquél-, pero sf explicité que algunos lugares, a pesar de su magnificencia, habian
permanecido escondidos:

. [...Jen tan interesante lugar parece haber pasado desapercibido para los cronistas
espafioles, en los cuales motivé tan poco interés como el que hoy suscita a los

habitantes de la cindad de México, puesto que ninguno de los que conocl lo
habfan visto y oido de él[..J2%

1 john L. Stephens, Op.cit., p. 233.
 william Bullock, Op.cir., p. 204.
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Estas lincas dejan ver un par de cosas. En primer lugar, que Bullock también quiso
marcar su territorio y dejar claro que era el primero en estar dando cuenta de ciertos lugares,
como producto de esa competencia anticuaria que envolvia a los visitantes extranjeros. En
segundo, que no podia concebir indiferencia o la falta de observacién hacia las ruinas por
parte de los mexicanos, puesto que las consideraba lugares de atencién y evocacion.

Waldeck era partidario de la idea de que la barbare cultural de la poblacién mexicana
era la que le impedia apreciar ¢ intercsarse por las antigiicdades. Sus descripciones de la
poblacién de la época demuestran su creencia de que las poblaciones americanas de la época
no tenian el nivel de civilizacion, en contraste con Europa, a pesar de que tuvieran vestigios de
haberla tenido sus pueblos antiguos: “[...]Si no saben apreciar la grandeza y 1a hermosura de la
ruinag de que el suelo de su patria estd cubierto, es que ellos mismos duermen en la més
profunda ignorancia [-.]*"". En otras palabras, y desde su perspectiva europea, la cuestion de
las antigledades era un tema de interés nacional, de manera que sélo un pueblo tan ignorante
como el de los yucatecos podia menoscabar incesantemente los antiguos edificios cuyos restos
m a plena luz.

Pero también aplicaba para el caso de los hacendados quicnes, si bien es cierto que
habfan visitado alguna vez las ruinas que sc encontraban en su propicdad, era muy poco lo que
sabian de ellas y el empefio que hacian por conocerlas. Respecto a ello Waldeck habia escrito
que las ruinas de Uxmal no habfan sido visitadas antes de su expedicion mds que por los

propietarios, sin embargo de lo cual no los hacia entusiastas anticusrios pues “[...]eran buenas

M Federico Waldeck, Op.Cit, p. 173
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gentes para quienes una ciudad armuinada no e3 mAs que una mina de materiales de

construcciénl...]"2%2,

En tanto un anticuario nortcamericano (con experiencias en Europa), Stephens
tampoco comprende la actitud indiferente de los mexicanos y de su gobiemo hacia las
antighedades, Pero, ademds de no comprenderls, la censura, pues estd imbuido en el discurso
del medio anticuario europeo, en el que ¢l redescubrimiento del pasado se habia convertido en
una tarea fundamental de los grandes estados del sigio XIX. Por lo tanto, no podia concebir ¢l
descuido y olvido en el que se tenian a los vestigios prehispénicos.

Y para que no quedaran dudas de Ia indiferencia, compara el cazo de México con otras
naciones al hablar de la cueva de Maxcani. Como nota al pie de pdgina, Justo Sierra intenta
defender el orgullo mexicano argumentando que aunque no se hubiera hecho un examen
detallado del lugar si se habfa visitado con anterioridad —pero sin dar la referencia de donde
obtuvo la informacién y sin mencionar quiénes fueron los dichosos visitantes—. Stephens
escribe:

[...]Sin embargo de su maravillosa reputacién y de su nombre [la cueva de

Maxcand), que él solo en cualquier otro pais habria inducido a hacer una

minuciosa explomcién, es un hecho singular, ¢l mds caracteristico que pudiera

citarse para probar la indiferencia del pucblo cn genersl a las antighedades del

pais, que ¢l satun sat jamds habin sido examinado antes de que yo me

presentase en sus puertas [...]**

La cuestién sigue abierta. Hasta cierto punto, es cierto que habfa una carencia de
recuento y conocimiento de los vestigios, fueran edificios u objetos. Pero més alld de tal
afirmaci6n, habria que preguntarse cosas como /& qué se debia? ;se trataba sélo de una

cuestion contextual, es decir, de Ia crisis politica y social derivada del proceso de

independencia, 0 habfa algo mas? stendrian que ver fendémenos ideoldgicos como rechazo,

22 Ibidem, p. 168
3 John L. Stephens, Op.cir., p. 130
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miedo o repudio hacia un pasado que habfa sido condenado — y asi inculcado— por la tradicién

catélica? o /Sc trataba de una particular situacién en la que dicho pasado renegado se
encontraba presente, deambulando con sus vestigios, entre la vida cotidiana de los mexicanos
sin que ellos se dieran cuenta? jPodria ser que la paulatina exploracién que los pobladores de
la zona habian hecho por generaciones les habia enseflado que no habfia nada ahi que tuviera
valor —en cualquiera de sus acepciones?;, Quizd todas estas razones a la vez?

Habria que pensar, por ejemplo, que probablemente las ruinas se habian explorado por
mucho tiempo y por tanto ya no s¢ encontraban objetos que llamaran la atencién entre los
pobladores pues segln sus criterios de valor crelan que no valia la pena aventurarse. Y este
fendmeno de sopesar esfuerzos también se encontraba en los vigjeros anticuarios, quienes
como vimos tenfan sus criterios de seleccién pues ellos generalmente se quedaban o elegian
los sitios —aunque fueran muy hostiles— siempre y cuando les parecia que hallarian algo
interesante o sorprendente, o un tesoro. Y bueno, muchas veces no encontraban lo que
pensaban pero, por su aficidn anticuaria, acababan “cchdndole ¢l ojo” a otras cosas; la gente
no tenfa dicha aficién, y por lo tanto, no tenfan esos criterios de valor.

En conclusién, podemos afirmar que entre los anticuarios y el resto de la poblacién
habian momentos de franca incomunicacién. Los extranjeros interpretaron como desinterés la
actitud de la poblacién, pero ésta, por su parte, s¢ mantuvo (salvo algunas excepciones)
distante y desconfiada respecto a las acciones de los exploradores. Sin embargo, los
extranjeros s{ entablaron relaciones con algunos mexicanos y, sobre todo extranjeros, que
compnﬁian ¢l gusto por el anticuarisino. Estos individuos conformaron una comunidad, en la
que habia una meta similar (encontrar ruinas y objetos preciosos), un lenguaje propio (lo que
los vestigios representaban), un arquetipo (¢l modelo de exploracién de Medio Oriente y las

crénicas de la conquista, por ejemplo), entre otras cosas.
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Como resultado de la incomunicacién con la mayoria de la poblacién, los viajeros
coleccionistas de antigiedades volcaron mas su atencion hacia la produccion y el intercambio
con los anticuarios, fueran curas, politicos, comerciantes o editores. Ellos serin su mercado
principal tanto para la venta de objetos como para la venta do ideas, asf{ como para su
exhibici6n o publicacién, respectivamente. Sin embargo, en ese circulo de comercializacion de
las antigedades la poblacién no quedé excluida del todo; algunos se convirticron en
vendedores o donadores de piezas para ¢l Museo Nacional, ¢l cual se convirtié en el principal

comprador (recaudador) de antigliedades prchispanicas.
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Capitulo IN

Los usos del pasado

En el capitulo anterior se presenté el proceso de recoleccion de las antigiledades,

‘ haciendo referencia a lo que se colecciond, asf como a la manera y los lugares en que se llevé

a cabo. Con este antecedente, lo que se expondni en el tercer capitulo es aquello que sucedié

con los objetos reunidos. Se trata de analizar un segundo nivel —siendo la recoleccién el

primero— en el que las antigiiedades circularon en contextos mds amplios y formaron parte de

intereses de mayor envergadura. La pregunta a responder es ;Qué pas6 con las antigiledades
que se coleccionaron?

El andlisis de lo que pas6 con mtide coleccionadas puede abordase por tres vias
diferentes. En primer lugar, se escribird sobre la literatura de vigje y la relacién que este
género guarda con el tema anticuario. El objetivo es mostrar cdmo la realizacién de un viaje y
la escritura de un diario sobre €l, lo cual hicieron Bullock, Waldeck y Stephens, estuvo inserto,
primero, en la competencia anticuaria, y scgundo, en In batalla editorial por ganar los lectores
asiduos a la literatura de viaje. De esta manera no s6lo los objetos prehispénicos sino también
los escritos sobre dichas antiglledades fueron fuente de discordia.

En segundo lugar, el andlisis de este capftulo se centrarh en mostrar los diferentes
caminos que tomaron los objctos reunidos en las distintas colecciones extranjeras. Para
responder a la pregunta se presentaré ¢l amplio margen en el que circularon las antigiedades.
No sélo cambiaron de pafs al ser llevados a Estados Unidos de América o & Europa. También
cambiaron de contexto y de duefio, lo que les doté de nuevas finalidades. Las antigiedades

circularon de sus duefios originales al plblico, a compradores particulares, a instituciones
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publicas, a editores de libros o a académicos interesados en el México prehispénico. En este
proceso de circulacién que abarc diversos panoramas sociales, las antigliedades pasaron a
integrarse a proyectos mayores tal como la construccién de nacionalidades, la conformacién
de muscos piiblicos y la contribucién al mapa del conocimiento humano,

Por 1iltimo, se abordard el caso especifico de 1as colecciones mexicanas y el papel que
el gobierno jugé en el mercado anticuario, en su afén por recaudar vestigios del pasado
prehispénico. Se mostrarin las relaciones y negociaciones que el gobierno emprendié con
particulares, quienes a la sazén eran los que posefan los acervos mas significativos de piezas.
Ademés, se analizaran los Uimites que el Estado enfrent6 para la aplicacién de una legalidad
que le permitiera administrar aquello que por entonces comenzd a llamarse patrimonio

nacional.

1. Las lecturas de viajes y ¢l viaje de In lectura

La expansién europea iniciada con ¢l Renacimiento, y estimulada por la actividad
mercantil, fue “documentada” por los diarios de viaje y continué siéndolo hasta el siglo XVIII
y parte del XIX. Por ello, la literatura de vigje fue la fuente principal de informacion en
Europa durante la época moderna,

Desde el tltimo tercio del siglo XVII se not6 un incremento notable de publicaciones
sobre viajes y navegaciones, principalmente en Inglaterra y Francia, Estados que se estaban
consolidando como los més poderosos de la época. En ambos paises se editaron compilaciones
de visjes en donde se incluian los relatos cfectuados desde el siglo XV, siendo las mds
importantes, segiin la cantidad de reediciones que tuvicron en afios posteriores, la de
Awnsham y John Churchilll, 4 Collection of Voyages and Travels (1704) y la de John Harris

A Complete Collection of Voyages and Travels (1705), en Inglaterra; y en Francia, la de
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Melchisédech Thévenot, Relations des divers voyages curieux, publicada en tres ocasiones
(16631672, 1681 y 1689-1727), y las tres de Jean F. Bernard sobre viajes de la Compaiiia de
las Indias orientales (1702-1706, 1710, 1725 y 1754), de viajes al norte (1715-1718, 1731--
1737) y de viajes a la América Meridional (1738).2 Como se ve por el niimero de ediciones,
varios de estos libros gozaron de un gran éxito editorial.

Fue a mediados del siglo XVIII, sin embargo, cuando se publicaron las dos
compilaciones de viajes mas exitosas del género. Pam cste momento la cantidad de lectores
fascinados con la lectura de viajes s¢ habia incrementado y, ante la demanda y la actividad
comercial intensa en ¢l Pacffico, la produccién de relatos también. El boom de la literatura de
viajes se encarn6 en las obras del francés Antoine F. Prévost (1697-1763) y del inglés John
Hawkesworth (1720-1773), ambas pertenccientes a un momento de las Luces y de la
expansién europea no ya incipiente sino de plena madurez.?’

Las obras de Hawkesworth y Prévost superaron con creces a las obras anteriores pues,
en el caso de la Hisiolre genérale de voyages (1746-1789) de Prévost, la compilacién se
convirtié en una enciclopedia de los viajes y de la historia de los pafses a donde se habia
viajado desde el siglo XV, sistematizando exhaustivamente en 21 vollmenes la informacién
que se convirtié en un four du monde o un towr du savoir sur le mond (vuelta del mundo o
vuelta del saber sobre el mundo), con multiples ediciones en plazo de tiempo muy cortos; en el
caso de Hawkesworth, su compilacién también alcanzd dimensiones enciclopédicas pues
incluyé en ella la historia de la presencia inglesa en ¢l Pacifico y obtuvo ¢l pago mé4s alto dado
en el siglo para la publicacién de un libro: 6000 libras, dadas por Lord Séndwich antes de que

el libro saliera a la luz.

1 Tuan Pimentel, Op.cit., p. 220-222.
 Ibidem, p. 231
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La cantidad de ediciones, los financiamientos que obtuvieron y la presencia en
bibliotecas tanto piblicas como privadas que las compilaciones de Prévost y Hawkesworth
gozaron a partir de la segunda mitad del siglo XVIII, dejé6 de manifiesto una particular
situacion social. Al menos para el caso de Inglaterra y Francia, se puede afirmar que la
publicacién de literatura de viajes se habia convertido en un negocio exitoso -tal como la
Enciclopedia—, ¢n donde no sélo estaban involucrados editores o escritores sino también
pavegantes, comerciantes, cientificos y curiosos en general. Se hizo evidente la alta demanda
social por tener informacion sobre regiones desconocidas y sus habitantes, en una época que
gustaba de la perspectiva comparada entre salvajes y civilizados asi como del placer y de la
imaginacién que provela la literatura.

Lo que s mds, segin las normas de sociabilidad del XVIII y XIX, fue cada vez mds
bien visto el saber sobre otros lugares y ¢l ser capaz de mantener una conversacidén sobre
temas de ciencia natural o filosofla, pues asi sc mostraba el ser un “cindadano del mundo”. No
en vano ¢l concepto de cosmopolitismo se forjé en esta época y los viajeros se concibieron a sf
mismos como exploradores del mundo que estaban abriendo brecha, pues estaban realizando
una labor “altruista™ producfan conocimiento sobre ¢l mundo no conocido, permitiendo asi a
otros ir a ¢s08 lugares mediante ¢l “vigje de la lectura”.

Por todo lo anteriormento expuesto se dice que en el siglo XVIII la literatura de viajes
no s6lo consolidd el modelo de la ciencia como conocimiento por antonomasia y como signo
distintivo de la nueva civilidad, sino que ademss supo envolver la narrativa sobre la expansion
mwommqucpoeotcninnqucvcrcongcstasyconquistasysi cOmo una

“nueva épica” filantrépica y movida por la curiosidad. %

6 Ibidem, p. 245
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Nueva Espafia fue uno de los territorios, junto con el Medio Oriente y el Pacifico, que
formaron parte de la expansion curopea iniciada en ¢l siglo XVIII ¢ intensificada en el XIX.
Los textos que versaban sobre México —y en especial, sobre su historia antigua- gozaron de
cierto éxito debido a la demanda de un mercado, limitado pero seguidor del tema.

Para satisfacer dicho demanda, viajeros y editores pudieron cmprcndcr un negocio
literario al publicar tanto documentos de dos o tres décadas de antigliedad como comentarios
contemporineos, incluidos ahi tanto ensayos como diarios de viaje. Los editores en los afios
1820 y 1830 sirvieron, con sus publicaciones, al pequefio grupo de anticuarios de la época,
quienes tenfan un particular fervor por las adquisiciones arqueolégicas y que, basicamente, se
encontraban entre ¢l publico francés o inglés.™’ La apertura de la Nucva Espafia les significo
la posibilided de entrar a un mundo y su historia, ambos ajenos para la mayor parte de
occidente. Por ello, cualquier informacién, fucran antiguos manuscritos o relatos
contemporéneos, era procurada con avidez por el piblico interesado.

Entre los textos referemtes a México que estaban disponibles en el siglo XIX se
encuentran los diarios de viajeros. Los relatos de viaje de William Bullock (1824), F. Waldeck
(1836) y John L. Stephens (1839-1841) pueden ser considerados como parte del éxito de que
la literatura de viajes gozd. No obstante, antes de cstos relatos de viaje decimondnico se
habfan hecho una serie de relatos que no pertenecian propiamente a ese género, pero que eran
cercanos, pues fueron producto también de un viaje; en este caso, de un viaje al pasado.

Como resultado de ln apertura del territorio en general y de sus archivos se hicieron
ac;:esiblca importantes documentos de la época novohispana, entre ellos, aquellos estudios o
manuscritos que sobre el tema prehispénico se habian realizado durante la Colonia. Hasta

antes de ese momento, dichos manuscritos eran tan inaccesibles como los monumentos y

™ 1,
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objetos prehispdnicos en s{ mismos; por ello inspiraron una gran agitaciéon entre los
occidentales no hispdnicos quicnes estaban a la bisqueda de la verdad, de lo deaconocido, de
lo extrafo o del conocimiento en general.

Los anticuarios extranjeros se interesaron por todos aquellos testimonios que
proveyeran informacién sobre ¢ gran misterio que les evocaban las ruinas y los objetos. Asf,
en su procura de informacién los anticuarios fueron encontrando los manuscritos realizados a
finales del siglo XVII y principios del XIX pues, como se mencioné en el capitulo anterior,
antes no se habia realizado ningln estudio significativo con excepcién de los de Siglienza y
Goéngora. Debido a su escasez, estos manuscritos sc convirtieron en objeto de deseo de los
coleccionistas por su carécter documental y por su rareza.

Los estudios o manuscritos coloniales referentes a la antighedad prehispdnica sacados
& la luz en las primeras dos décadas del México independiente fueron dos, ambos producto de
exploraciones arqueolégicas, pero uno de ¢llos gozd de dos ediciones.”™ En primer lugar
estuvo el informe realizado por Antonio del Rio y el dibujante Ricardo Almendiriz como
resultado de su expedicion a Palenque en 1787, El editor fue Henri Berthoud y se publicé en
Londres en 1822 bgjo el titulo de Description of the ruins of an Anclent City Discovered Near
Palenque in the Kingdom of Guatemala in Spanish America. En segundo lugar se edité en dos
ocasiones la obra del capitin Guillermo Dupaix; en 1834 el francés Henri Baradére la publicd
en Parfs con el titulo de Antiquités Mexicaines, relation des trols expéditions du Colonel
Dupaix ordonnées en 1805, 1806 et 1807 par le Roi Charles IV micntras que en 1836 sc

publicé en Londres como parte de uno de los nueve volimenes que formaban la gran

28 Sobre ambas expediciones ya se hablé. Véase el segundo cepitulo.

120




compilacién llamada Antiquities of México, realizada por Lord Kingborough entre 1830 y
184827

Los manuscritos realizados a finales del siglo XVIII y principlos del siglo XIX
parecieran ser muy diferentes a los relatos de viaje de Bullock, Waldeck y Sptchens,
realizados en la época del México ya Independiente, sin embargo hay alguna similitud entre
cllos. Evans sugiere la existencia de una similitud importante entre wnos y otros. Segiin &,
todas estas obras comparten el modelo dieciochesco ilustrado, tal como la Enciplopedia, en el
que se emparejaban las ilustraciones técnicas con el comentario académico.'® También
compartian aquello que, en apariencia, se oponfa a la ortodoxia formal del modelo clentifico,
es decir, la inclusion de estudios o temas de tono fantdstico.

En su momento, estos autores buscaron construir textos tanto insttuctivos como
entretenidos. Por esto en sus obras mezclaron la redaccidn amena que incluin costumbres y
datos curiosos, relatos sobre las dificultades y misterios que enfrentaban en territorios
desconocidos, hallazgos fabulosos, temas morbosos sobre los vicios o carencias sociales, y el
informe cientifico, en el que se proporcionaban cifras, se presentaban imdgenes a mancra de
evidencia y se describian minuciosamente los detalles.

El objetivo de una doble narrativa que era tanto literaria como cientifica, que buscaba
tanto dar vuelo a la imaginacién por ¢l contacto con lo ajeno como probar tal o cual hipitesis
sobre los pueblos prehispénicos, era dar a conocer informacion deaconocida al mayor nimero
posible de lectores interesados. Ciertamente habia en cllo ¢l deseo filantrépico de incrementar
¢l conocimiento sobre el hombre y su pasado en general. Empero, también habfa un deseo de

hacer de los descubrimicntos “propiedades™ que daban a su descubridor ¢l beneficio del

2 poy T. Evans, Op.cit., p. 3841,
29 Ibidem, p. 4
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prostigio; los viajeros querfan dejar marcado quién habifa sido el que habia sacado del olvido y
lievado a la luz piblica un material o fenémeno. Este proceso derivé en una competencia
enticuaria que tuvo miltiples manifestaciones: la carrera por recolectar piezas raras, la edicién
de manuscritos desconocidos que versaran sobre las antigiledades prehispénicas, la pronta
publicacién de los diarios de viaje con el mayor niimero de imdgenes posibles.

En ¢l caso particular de cste apartado sobre literature de viaje y exploraciones
arqueolégicas es importante explicitar que los diarios de viaje de Bullock, Waldeck y Stephens
obedecieron a las dindmicas de ls competencia anticuaria. En los diarios de viaje cada uno de
los autores procura explorar la mayor cantidad de sitios virgenes y, en los que no lo son,
descubrir en ellos algo hasta entonces escondido. Asimismo buscan enfatizar el haber sido los
“primeros en”, fucra realizar un dibujo o grabado, abrir una tumba, encontrar una pieza.

La situacion de 10s informes de Antonio Del Rio y Guillermo Dupaix resultd diferente
al caso de los diarios de Bullock, Waldeck y Stephens pues se publicaron mucho tiempo
después de haber sido producidos y sin la intervencién del autor original, A ello habria que
agregar ¢} que los informes de Del Rfo y Dupaix eran, justamente, reportes encargados por el
rey, destinados al conocimiento de la corte, lo que impidid su publicacién por vias
independientes. A diferencia de ellos, los textos de Bullock, Waldeck y Stephens se habian
emprendido como proyectos personales y con el afén de darlos a conocer a un piblico amplio;
sdemds, sabfan que aunque habfa un mercado también habia competencia, por lo que ellos
mijsmos marcaron los répidos ritmos de publicacién de sus diarios.

-La competencia anticuaria mencionada anterionnente se manifest6 en la publicacion de
los diarios realizados en la época independicnte pero, sobre todo, en el caso de la publicacion
de los manuscritos coloniales de Del Rio y Dupaix. En este ultimo caso, la pugna por

poscerlos y editarlos obedecié a un interés no sdlo por los vestigios prehispanicos sino
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también por cualquier informacién referente a ellos. En otras palabras, se mosird que el

interés por las antigiiedades abarcaba los objetos, cédices o sitios arqueoldgicos pero también
por tener el derecho de propiedad sobre los estudios o interpretaciones hasta entonces
existentes. Los anticuarios se preocupaban por conseguir los manuscritos que se hubieran
realizado con la certeza de que habla un mercedo de editores o compradores interesados y para
ello no siempre gozaron de la aprobaci6n o el permiso oficial.

El reporte de Antonio Del Rio fue publicado 35 afios después de haberse realizado la
expedicion, fuera del territorio nacional y con un titulo en inglés que podriamos traducir como
Descripcion de las ruinas de una cludad antigua dascubier-ta cerca de Palenque en el reino de
Guatemala en Nueva Espaita. Su editor, Henry Berthoud, la sacé a la luz en Londres, lugar en
donde ya habia una tradicién anticuaria —como se vio en el primer capitulo— o por lo menos un
nticleo de académicos interesados en las antigiiedades. La obra tuvo resonancia entre el
publico debido & que la mayoria no habian escuchado nada sobre Palenque y, probeblemente,
muy poco sobre el México prehispanico en general. Berthoud incluyé en su edicion del reporte
de Del Rio una introduccién larga, escrita por €l mismo, y un estudio realizade por Félix
Cabreral!! titulado Teatro Critico Americano, or a Critical Investigation and Research into
the History of the Americans, los cuales acabaron opacando el breve y conciso informe de Del
Rio.

Ahora bien, ;por qué aparecié tan tardiamente ¢l manuscrito? ;Cémo llegd a Europa?
Roy Tripp Evans y Howard Cline sugieren que el documento vigj6é desde el archivo real en

Guatemala, en donde se encontraba y de donde se declaré robado, a las manos de Berthoud en

I 1aliano que vivia por entonces en la ciudsd de Guatemala. Utilizé los toxtos del padre Ramén
Orddfiez y de Antonio Del Rio para su ensayo que proponia una teoria del contacto trasatlintico, segiin
Ia cual los constructores de Palenque eran descendienies de los habitantes del Monte Olimpo. Ibidem,
p. 40.
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Inglaterra gracias a la mediacién de un tal “doctor McQuy”™. H. Cline sugiere que McQuy

podria ser una degeneracién del apellido McQueen, por lo que cobraria sentido decir que fue
este individuo quien lo obtuvo y posteriormente llevé a Berthoud, pues se sabe que se
encontraba en las Indias Occidentales en aquellos afios. James McQueen pertenecia a la
compafifa litogrifica que se encargé de volver a grabar las léminas a su regreso a Inglaterra.
Por ello, resulta factible suponer que estuvo implicado en ¢l negocio y que fue &l mismo quicn
llevé el manuscrito,”?

Sin negar las hipétesis de Evans y Cline que, personalmente, me resultan acertadas,
habria que completarlas con la informacién que Carlos Navarrete provee al respecto en su
libro Palenque 1784. Segin este autor, un aflo después de concluida la expedicién de Del Rio,
es decir en 1788, el informe se envié al ministro de Indias (incluyendo tanto los dibujos como
los matcriales recogidos) en vista de que ¢} Cronista de Indias Juan Bautista Mufioz habfa
manifestedo un gran interés por el hallazgo sucedido en 1784 y habia ordenado la realizacién
de expediciones. 2

. En 1789, por disposicién de Carlos III los materiales obtenidos en la expedicion de Del
Rio fueron regresados y depositados en el Real Gabinete de Historia Natural; el informe, pero
no los dibujos que lo acompafiaban, también fue devuelto. Se comenzaron a hacer copias de &]
en Guatemala y Espafia pero ain asf permanecié olvidado o muy escondido en los archivos,

quizA por la crisis politica de tal pafs, quizd porque el interés por lo arqueolégico se habfa

™ Ibidem, p. 38, 39. Evans cita y retoma el texto de Howard Cline, “The apochriphal Early Career of
JF.Waldeck, Pioneer Amecricanist” en Acta Americana 5 (The Inter—American Soclety of
Anthropology and Geography, Los Angeles: 1947,

13 Carlos Navarrete, Op.cit., p. 48.
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concentrado en los recién descubiertos monolitos de la Plaza Mayor, la Coatlicue y el
Calendario Azteca,*"

El manuscrito de Dupaix también permaneci6 olvidado cerca de una veintena de aflos,
lo que en parte se explica porque se traspapel$ o perdié en los archivos reales de la Peninsula.
El primero en editarlo fue un francés llamado Baradére, en la casa Firmin Didot hermanos de
Paris, en 1834, con el titulo de Antigliedades Mexicanas. Relacion de tres expediciones del
coronel Dupaix ordenadas en 1803, 1806 y 1807 por el Rey Carlos IV. En esta época en
Francia. al igual que en Inglaterra, era pricticamente inexistente la informacién sobre el
México prehispanico a la vez que habfa una sélida tradicién anticuaria, sobre todo por las
expediciones napolednicas al Medio Oriente,

La publicacién de Baradére de la obra de Dupaix fue posible gracias a que habfa un
mercado de académicos interesados en los temas anticuarios en general, lo que aseguraba a los
editores un negocio al menos modestamente redituable. En el caso de México, un territorio
novedoso y misterioso para el piblico francés, el estimulo fuc dado por la Socledad de
geografia de Paris la cual abrié un concurso, en 1825, que premiaria al mejor trabajo sobre
arqueologia, geografia o relatos de viaje en América Central.?'* Segim Bemal, esta Sociedad
habfa decidido lanzar el concurso en vista del suceso que estaban suscitando las obras de
Humboldt, muestra del interés creciente en el tema,?'® y de Del Rio ~que, como ya se presento,
habia publicado Berthoud en Londres en 1822—, Por si se dudaba del éxito que la edicién de

Berthoud habia tenido, baste el dato anterior para reafirmar la importancia que tuvo su

M Ibidem, p. 49.
13 1gnacio Bernal, Historia de la arqueologia en México, 2* ed., México: Editoral Porria, S.A., 1992,

. 91,
B Para la segunda década del siglo XIX, Humboldt ya tenia una serie de obras muy reconocidas
entonces sobre Ameérica. En el caso de Nucva Espafia, destacaban su Ensayo politico (1808), queo
formaba parte de su gran obra conocida como el Relacién Histérica del vigle a lay regiones
equinocciales del Nuevo Continente (1814-1825), y la ¥ista de cordilleras y monumentos (1810).
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publicacién asi como ¢l incentivo que significé para otros académicos y editores, Quizd fue
interpretada como la inauguracion de una época de acceso, aun como extranjero, a la historia y
los archivos novohispanos.!’

Ni Bernal ni Evans aclaran por qué Baradére se interesd por los manuscritos de
Dupaix; en otras palabras, jcémo fue que supo de las expediciones e infomu realizados por
¢l capitdn Dupaix? ;Quién le mencioné la existencia de tales hechos y documentos? Hasta
donde se¢ sabe, s6lo contados espafioles que trabajaban en el Archivo Real pudieron haber
tenido noticia del asunto, pues ahf llegé aunque incompleta. La fuente por la que Baradére
podria haberse informado, al menos parcialmente, era la lectura de un diario de viaje en donde
se encuentran mencionados los documentos y su localizacién: el Seis meses de residencia y
vigfes en México de Wiliam Builock y publicado en 1824. Suponemos entonces que lo leyé o,
alguien més que sf lo hizo, le conto.

Ahora bien, es importante rescatar lo que ¢l propio Bullock menciona, pues podria dar
otra interpretacién sobre coémo sc enterd Baradére de los textos de Dupaix. Segin Bullock, él
visité en el Colegio de Minerfa la parte del informe y dibujos que ahi se tenfan guardados.
Después menciona que pudo comparar esos dibujos —especificamento los de Palenque— que
vio personaimente en México con los que se habian publicado en Londres en 1822, y que
aunque incompletos, los grabados eran correctos.?'® Esto nos da una pista, aunque ambigua,
pues lo que Bullock parecicra mostrar implicitamente ¢s que se habia realizado una
publicacién parcial de las expediciones de Dupaix, al menos de los dibujos, en Londres, scis
afios @tu de que Baradére viajara a la Nucva Espafia para buscarlos é1 mismo, Entonces,

podemos suponer que 8i no fue en el diario de Bullock, Baradére podria haberse enterado de

17 Roy T. Evans, Op.cit., p. 38.
2 william Bullock, Sels meses de residencia y vigles en México..., trad. de Gracia Bosque, estudio
preliminar y odicién do Jusn A. Ortega y Medina, México: Banco de México, 1983, p. 181, 182
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los manuscritos de Dupaix al toparse con la edicién de los dibujos realizada en Londres en
1822,

Al igual que en el caso de la edicién de Del Rio hecha por Berthoud, Baradére adjunts
al reporte original —en su caso ¢l de Dupaix— una serie de estudios contemporéneos sobre el
tema del origen de los pueblos americanos y su relacién entre ellos. En su edicion de 1824
incluyé los ensayos de Alexandre Lenoir, Comparison of the Ancient Monuments of México
with Those of Egypt, India, and the Rest of the Anciemt World y de David B. Warden,
Research on the Antiquities of North and South America, and on the Primitive Populations of
the Two Continents, los cuales también opacaron el manusctito original, como habia sucedido
con el de Del Rio.

Después de la edicién de Henri Baradére, el escocés Lord Kingsborough publicd
algunos de los dibujos obtenidos en la expedicién de Guillermo Dupaix. Pero esto salié hasta
dos afios después que In edicién completa de Baradére, es decir, en 1836. Kingsborough
Incluy6 el fragmento de la obra de Dupaix en uno de los nueve voliimenes de sus Antiquities
of México, mezclado con otros materiales, entre los cuales se encontraban las ldminas de los
objetos que conformaban la coleccién de un francés llamado Francois Latour-Allard. De
hecho, los dibujos de la expedicién de Dupaix eran la copia que Latour—Allard habia
conseguido, de alguna manera, en México y postetiormente habfa vendido a Lord
Kingsborough.

Para el caso de los manuscritos do Dupaix y de la posesién que sobre ellos tenfs
Latour-Allard (no Kingsborough, pucs él fuc un comprador de scgunda mano), es vélido
preguntarse de mancra similar a los casos anterjores ;Cémo llegaron a sus manos? jcémo sc
enterd de su existencia? Evans, baséndose en un texto de José Alcina, no da detalles pero

menciona que, misteriosamente, se habia realizado una copia del manuscrito original que se
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encontraba en ¢l Gabinete de Historia Natural de 1a Ciudad de México y habia sido justo ésta
la que formaba parte de la coleccién de Latour—Allard,?'*

Hasta este momento se ha procurado presentar cudles eran los manuscritos coloniales
que sc publicaron y cémo lo habian hecho sus editores. Ademés de la informacion hasta aqui
obtenida hay una serie de opiniones emitidas al margen por Berthoud y Baradére, poco
explicitas y escasas, que resultan valiosas para hablar sobre la competencia anticuaria en el
Ambito de la publicacién de textos. En orden cronolégico, corresponde empezar con la obra de
H. Berthoud quien en la introduccidn que antecede el informe de Del Rio, expone su derecho
sobre el manuscrito al afirar que habfan sido “legitimamente liberados™ de los déspotas
reales después durante la guerra de independencia.”?® Es decir que justificé la legalidad de su
edicidén pues su aparente acto de “espionaje académico” habia sido en realidad un golpe contra
los “anteriores colonialistas™. Desde su perspectiva, €] no habia obrado mal sino que incluso
habia hecho una labor humanitaria en pos del conocimiento al rescatar del olvido las hojas del
informe Del Rfo.”*!

. En cuanto a la edicién de Baradére de las expediciones de Dupaix hay que mencionar
los comentarios, discretos pero maliciosos, que ahf se plasmaron. Incluso se puede afirmar que
H. Baradére fue uno de los criticos mis enconados con otras publicaciones anticuarias

relativas 8 México. En un primer lugar se ensafia contra la edicién de Del Rio realizada por

8 Roy T. Evana, Op.cit., p. 41. Evans cita a José Alcina, “Los visjes de exploracion arqueolégica por
México do Guillermo Dupaix”, Amuario de Estudios Americanos 12, Sevilla, 1965.

0 Ibidem, p. 40.

2! Como se vio en el capitulo 2, los argumentos del olvido, ¢l descuido o Ia indiferencia del gobiemo y
socledad hacla las antigledades foeron utilizados por los extranjeros como argumentos suficientes para
justificar su derecho sobre los objetos y manuscritos. En resumidas cuentas, se trataba de una idea do la
propiedad sobre el objeto o la informacién no sustentada por razoncs de territorio —localizacién
googrifica— o de herencia cultural. Stephens es un claro ejemplo de cémo se atribuye 1a posesion de
las piezas argumentando un descuido gubernamental y social hacia ¢llas.
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Berthoud, a quien echa en cara, pero no directa o explicitamente, el que su manuscrito no
habia sido conseguido por medios legales.

Lo que Baradére hace en su introduccién a la obra de Dupaix es mencionar que el
gobierno mexicano habifa realizado una serie de peticiones o demandas para la devoluciéon del
informe original de Del Rio, el cual habia sido publicado por Berthoud en 1822. $6lo eso. No
obstante, no podemos confiamos en la aparente simplicidad de su afirmacién ya que al
preguntamos por qué hizo una declaracién referente a otro autor, otro documenito, y hacerlo en
un lugar que no correspondfa, podriamos llegar a la conclusién que Baradére tenia la intencién
—incluso inconsciente- de desacreditar al competidor més proximo; en este caso, aquél que
hubiera publicado otro texto sobre la antigiledad prehispénica mexicana, o sea Berthoud. En el
afén de desacreditarlo a él también critica el ensayo de Félix Cabrera, anexo incluido por
Berthoud para completar la obma de Del Rio, de una manera similarmente “inocente™
menciona en la introduccién a su edicién de Dupaix que un comentarista de libros habia
afirmado que el volumen de Berthoud combinaba “ingeniosas percepciones...mezcladas con
las aseveraciones més peligrosas™,

Baradére no limité sus ataques al texto de Berthoud. Por supuesto que se ocupé de
criticar al que era su competidor editorial mas directo pues habia publicado la misma obra que

&1: Lord Kingsborough y su version de Antiquities of México.™ También en la introduccion a

™ Ihidem, p. 41. Evans retoma el fragmento del libro de Henrl Baradére, ed., Antiguités Mexicaines,
relation des irois expédition du colonel Dupaix ordonnds en 1803, 1806 et 1807 par le Roi Charles
IV... Paris; Firmin Dido fréres, 1844,

3 Aqui parece haber un problema de coherencia y de tiempos pues si Baradére realizé su edicién del
texto de Dupaix en 1834 no podria haber escrito en su introduccién criticas contra la versién de
Kingsborough, 1a cual se publicd hasta 1836. Ante esta situacidn, mi postura es partir del hecho que el
propio Baradére habfa tenido acceso a Ia coleccion de Latour—Allard (entre cuyos elementos estaban
los manuscritos de Dupaix) tiempo antes de que ésto se Ia vondiera a Lord Kingsborough. Latour-
Allard, un buen ejemplo de comerciante antigliedades, se habla dedicado a promocionar su coleccién
para venderla al mejor postor. Bamdére, probablemente habla sido uno de los interesados o, al menos,
uno de los que la conocian.
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los informes de Dupaix, plasmé comentarios incisivos tal como que los dibujos sobre el viaje

de Dupaix de la coleccion de Latour Allard que se vendieron a Kingsborough eran menos
bellos y ademés mds inexactos que Jos que su edicién “ofrecia al publico™?*. El descrédito va
parejo contra Latour-Allard y Kingsborough; al primero, por poseer y conseguir vender un
manuscrito més incompleto e inexacto que el suyo propio; al segundo, por haber comprado,

justamente, un documento de menor calidad que el que é] habfa editado dos aflos antes.

2. La circulacion de lus colecciones de antigiiedades

En el apartado anterior se presentd un panorama de la manera en que circuls la
informacién que sobre las antighedades prehispénicas estaba disponible, fueran manuscritos
coloniales rescatados y editados en la década de 1820 y 1830 o trabajos contemporéneos, entre
log que estarfan por ejemplo los diarios de viaje 0 los anexos que acompafiaban las ediciones
de los manuscritos originales. Saber qué datos se tenfan en la época sobre los sitios y lo que
alli habia o se pensaba que habia, asf como sobre los anticuarios involucrados y sus labores de
recoleccidn o edicién, resulta importante para comprender lo que en este segundo apartado se
abordaré; a decir, la circulacion de las colecciones.

LQué debemos entender por la circulacion de las colecciones? Antes que nada habria
que recordar que el objeto central de In tesis lo constituye las piezas reunidas por W. Bullock,
F. Waldeck y John L. Stephens; si el caso lo amerita, se mencionardn otros coleccionistas por
considerarse Ia informacién Gtil para probar tal o cual proceso. Ahora bien, hablar de la
chcmﬁén de las colecciones significa analizar con quiénes se relacionaban los coleccionistas

pam establecer una dindmica comercial de compra—venta de piezas antiguas. En el apartado

pell Id
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anterior se habld sobre esta misma dindmica pero en ¢l 4mbito de la edicién sobre México y su
pasado.

Como se vio en el primer capitulo, durante los scis meses que permanecid en México
en 1823, Bullock recolectd un gran mimero de piezas prehispénicas, fucran esculturas, mapas,
codices o figuras de barro y obsidiana, con el objetivo de montar a su regreso a Inglaterra una
exposicion. Finalmente en 1824 montd la exposicién de México Antiguo y México modemo
en ¢l Salén Egipcio en el centro de Londres, A lo largo de varios meses, seguramente mas de
un afio, Bullock mostré al pablico la exposicién, ia cual dividié en dos secciones: México
Antiguo y México Moderno.

La exposicién de México seguramente fue exitosa, segin se infiere por ¢l hecho de que
la exposicién de permaneci6 un tiempo considerable y porque las anteriores muestras que
habia montado habfan gozado de un gran éxito en el piblico. Nunca antes en Europa se habia
presentado algo similar; seguramente los objetos ahf mostrados, fueran originales o copias,
causaron agitacién entre el publico y estimularon su imaginacién sobre lo que el Nuevo
Mundo serfa.

El Salén Egipcio sc convirtid en un espacio de circulacién del conocimiento y no
meramente un lugar de esparcimiento. En la disposicién ordenada de las piezas, pero
sobretodo en la publicacién de un catdlogo explicativo, Bullock manifesté que la tradicién
pedagdgica ilustrada que conjuntaba el instruir con el entretener seguia plenamente vigente. El
titulo de su segunda edicién del catdlogo es explicito al respecto: México antiguo y
mc;denm[.. ] una exhibicidn racionalmente instructiva e interesante que ya estd ablerta para

la inspeccién publica.™

2 frovin Bullock, “A ploneer of cultural relations between England and Mexico” en Homena/e a Pablo
Martinez del Rio en el XXV aniversario de la edicidn de Los Origenes Americanos, México: INAH,
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La primera edicion del catilogo que Bullock se Namé: Una descripcion de la
Exhibicidn sin igual, denominada México Antiguo, coleccionada en 1823 en el sitio mismo,
con ayuda del Goblerno Mexicano, y ahora ablerta a la Inspeccién Piiblica en el Salén
Egipcio, en Picadilly, por W. Bullock, Miembro corresponsal de la Socledad Linneo, etc., eic,

(Londres, impreso para el propietario, ]824).”‘

En dicho catdlogo se hace una pequefia
sintesis de la historia “azteca™ y la Conquista, segiin los textos de Herndn Cortés, Bernal Diaz
y Francisco J. Clavijero; posteriormente, describe cada uno de los 52 objetos que enlista. Este
catdlogo tenfa dos fines principales, uno cognoscitivo y otro mercantil, muy propio también de
la época ilustrada que no separaba el mundo del negocio del mundo del conocimiento; lo que
3 mds, habia hecho de éste tltimo un negocio, como lo mostrarfa la Enciclopedia.

Segiin la doble finalidad del catdlogo, dste debfa instruir al piblico sobre la historia
prehispénica, las principales deidades, el origen de los habitantes de Tenochtitlan y el contacto
con los espafioles. Ademés, cuando hubicra informacién, daba breves descripeiones o
referencias sobre las piezas. Pero también buscaba “arrojar luz sobre las antigiedades del
Viejo Mundo, al considerarlas desde un punto de vista distinto a las antigliedades del Nuevo
Mundo™?’. Se denotaba en ello ¢l gusto muy propio de la sociedad ilustrada por hacer
comparaciones entre los pueblos familiares para occidente y los desconocidos, en un afén de
clasificarlos como civilizados o salvajes, segin los criterios de la época.

E! afén de instruir que Bullock plasmé en su exposicidén y en su catilogo se puede

apreciar sobre todo por un concepto de origen ilustrado: la inspeccion publica, Abiertamente

1961, p. 440. Hay que aclarar que el autor de este articulo no tiene ninguna relacién familiar con
William Bullock, el viajero quo analizamos. El mismo lo afirma al inicio de su articulo.

2 William Bullock, Catdlogo... Op.cit. Sobre el contenido do osto cathlogo ya se hablé en el capitulo
IL, apartado 2.

} Juan A. Ortega y Modina, “Estudio preliminar” en William Bullock, Op.cit., p. 41. Ortegn y
Medina obtuvo 1a informacion de la versidn original inglesa, publicada en Londres por John Murray en
1824, de una pégina sin numerar que aparece al final del libro a manera de propaganda.
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lo afirma en el titulo de la primera y segunda ediciones de su catdlogo; lo que es mds, una
exposicion publica per se encarnaba la idea.”?® Es importante detenerse un poco para analizar
las implicaciones de un concepto como inspeccién piiblica. Por un lado, el que Bullock hicicra
uso de €l evidenciaba su inclinacién museogréfica, ya desarrollada y cvidenciada en
expogiciones pasadas. Por otro lado, hacla explicito uno de los modelos ilustrados del
conocimiento que ain segufan vigentes en la época: el uso piiblico de la razén. Aquel Hamado
que hacia Kant, en su texto ;Qué es la ilustracién?, a hacer uso publico de la razon,”” sc
manifesté en la exhibicion de objetos de culturas desconocidas, cuyo objetivo final era dar a
conocer y someter al escrutinio piblico un nuevo conjunto de conocimientos que se
consideraban verdaderos —lo fueran o no.

La segunda finalidad del catdlogo de Bullock era hacer una presentacion
pormenorizada del contenido de Ia coleccion a fin de venderla posteriormente. Es decir, la
coleccién tenia un fin econdémico. Aungue Bullock foera un hombre que buscera traer nuevos
conocimientos al mundo, es decir un filantrépico, también habia demostrado ser un individuo
desapegado a sus piezas y de actitud pragmstica. Los objetos de sus dos exposiciones
anteriores los habfa vendido después de exponerlos durante un tiempo.™ Pas6 igual con la de
México: en su Catdlogo mostrd las piczas para instruir pero también para ofertarlas al

comprador que se interesara

8 Inclusive, la idea de inspeccion piblica se plasmé en un grabado de la época que presenta el interior
de In exposicién. En 6l aparece el dibujo de un individuo, vestido de frac, agachado y con unoa lentes
en la mano, viendo minuciosamente un detalle de las piezas.

9 Immanuel Kant, “;Qué e la Ilustracion?" en Filosofla de la historia, 2* od., prol, y trad. Eugenio
{maz, México; FCE, 2002, p. 25-37.

0 Elizabeth Baquedano, “William Bullock. Viajero, coleccionista y musedgrafo del siglo X1X” en Un
hombre entre Ewwopa y América. Homenaje a Juan A. Ortega y Medina, coord. y od. Amaya Garritz,
México: UNAM, 1993.
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Se sabe poco de lo que sucedié con las piezas de la coleccién que Bullock expuso en el
Salén Egipeio, y por tanto de sus compradores. Algunas piezas fueron devueltas al gobierno
de México pero la mayor parte permanecid en Inglaterra. De éstas Gltimas, parece ser que
Bullock no logré venderlas todas; la mayoria fueron compradas por un tal reverendo Dr.
Buckland de Christchurch, Oxford. No permanccieron con él pues posicriormente le fueron
compradas en 100 libras por el fideicomiso del entonces ya importante Museo Briténico.>!
Asi pues, Ia coleccion de Bullock circuld no sélo de un continente a otro sino también de lo
piiblico a lo privado y, posteriormente, de nuevo a lo publico.

(Qué sucedié con las piezas recolectadas por John L. Stephens y F. Catherwood? Se
hablé ya en el segundo capitulo que una parte habia sido enviada a Estados Unidos de
América pero que hablan sido consumidas por el incendio del local en el que se encontraban.
Otra parte, lag antigtiedades de pequefio tamafio, permanecieron con Stephens en Yucatdn y
también fueron levadas a E.U.A con él, cuando salié definitivamente de México en 1842, De
¢atas tltimas se sabe poco y de las que se consumieron en el incendio no hay nada mds que se
pueda decir sobre cllas; los Gnicos testimonios que sobrevivieron a las piezas son los que
Catherwood dibujé para el diario de viaje de Stephens. A pesar de este panorama de
incertidumbre s{ hay afirmaciones validas por hacer para analizar lo que se queria hacer con
ellas.

En diversas referencins que aparccen en los dos libros de John L. Stephens, tanto en el
Incidentes de vigje en Centroamérica, Chiapas y Yucatdn (1841) como en cl Incidentes de
viafe a'n Yucatdn (1843), su autor dejé plasmado el deseo de formar un museo en Estados
Unidos de América. La idea era hacer un Museo nacional de antigiedades americanas en

Washington, lugar donde pensaba rennir tanto las piezas que sc hubieran recolectado en

B! rwin Bullock, Op.cit, p.441.
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Meéxico y Centroamérica como las de los pueblos indigenas del territorio norteamericano.”?

Tras esta idea estaba une conviccion més profunda: la de que habfa un vinculo entre los indios
del norte y los indios del sur y, por lo tanto, se podria hablar de una gran cultura autéctona de
América. La reivindicacién que insinuaba dicha conviccion era de tono pan—americanista, ¢s
decir, en la que se queria probar que América era una unidad cultural independicente de
Europa.

En sus diarios de viaje y en su proyecto de musco, Stephens planted la necesidad de
reconsiderar la herencia cultural de las sociedades americanas decimondnicas, como una
manera de hacer frente a la “invasién europea”. Esta vez, Europa no cstaba emprendiendo una
conquista militar pero, sobre todo Inglaterra y Francia, estaban conduciéndose hacia Arnérica
con una politica de intervencién econémica y politica, México no reaccioné defensivamente
sino que lo considerd un elemento fortalecedor de su independencia de Espafla y de su
reactivacién social, Pero Estados Unidos de América, inmerso en la doctrina Monroe, se
consideraba a s{ ¢l “protector” del continente americano y, en todo caso, la tnica nacidn con
derecho a intervenir en los sucesos americanos.

La actividad arqueologica de Stephens en Yucatén estuvo incentivada por su particular
espiritu viajero, ¢l cual lo habia llevado con anterioridad a Medio Oriente y el Mediterréneo,
tanto por su afén filantrépico de contribuir al conocimicnto de lo ignorado hasta entonces
como por su deseo de reconocimiento en ¢l mundo de los anticuarios y exploradores. Pero ahi
no acaba el asunto; Stephens pugné, con sus investigaciones, por “rescatar” un peasado
an-lericano legitimo y autéctono. Trataba de conseguir para América una base “cldsica™ que

fundamentara la historia y el ser del continente americano, asf como para los curopeos lo habfa

22 Roy T. Evans, Op.cit., p. 5
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sido el mundo grecolatino. #** Aquello que Juan A. Ortega y Medina denominaba “monroismo
arqueolégico™ no era otra cosa que el desco de buscar evidencia tangible de que América habia
tenido un pasado glorioso.

Stephens creyé haber encontrado el pasado “cldsico” americano en las ruinas mayas y
por ello decidié llevar dinteles, esculturas y tallados a Estados Unidos, donde lo aguardaba el
proyecto del Musco Nacional, Incluso, compré la ciudad de Copén, y se sabe que tenfa la
intencién de desmantelarla, tal como se habia hecho con los midmmoles del Partenén de Atenas,
para llevarla pieza por pieza. Finalmente, ¢l proyecto no se consolidd, pero la intencién quedd
plagmada como una mucestra de que las antiglicdades circulaban de un individuo a un proyecto
puiblico, es decir, de un explorador coleccionista a un museo, ¢n tanto institucién recavdadora

que servia los fines comunes de la nacion.

3. El gobierno mexicano y Ia recaudacién de su pasado.

Pasemos ahora a ver el caso del gobiemo mexicano, el cual resulta doblemente
ilustrativo en términos de este capitulo que se refiere al uso del pasado. En un primer
momento, es til porque muestra como el Musco Nacional, al igual que otros museos de
Europa, se convirtié en un centro de acopio de antigiedades; es decir, mediante el musco, el
gobierno fue uno de lo compradores de vestigios mds importantes, para lo cual entablé
relaciones a la vez que compitié con los coleccionistas particulares. En un segundo momento,
nos permite ver cémo el coleccionismo de antigiedades estuvo intimamente vinculado a la

construccion de una historia nacional para el nuevo pafs independiente.

132 1 o8 dos textos que abordan con mayor profundidad este enfoque do John Stephens son: Juan A.
Ortega y Medina, “Monroismo Arqueolégico™ en Cuadernos Americanas, 1960, no. 5y 6, y el ya
c¢itado texto de Ray T. Evans.
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Con la creacién del Museo Nacional en 1825 se hizo necesario organizar ¢ incrementar
el acervo de piezas con que contaba. El museo se habfa formado con el niicleo de esculturas y
manuscritos que desde finales de la época virreinal se habian depositado en la Universidad,
entre cllos estaban los monolitos encontrados en el Zécalo, los manuscritos de la coleccién
Boturini que no se habfan perdido, asf como algunas piczas y menuscritos también que se
encontraban en el Colegio de Mineria. Sin embargo, el gobierno no estaba en condiciones de
emprender excavaciones o exploraciones, una de las maneras en que podria haber
incrementado su acervo. Dependid, por lo tanto, de las donaciones de particulares, as{ como de
las exploraciones que estos mismos se financiaron por su cuents, para enriquecer las
antigliedades que estaban destinadas al Museo Nacional.

En un expediente relativo al Museo Nacional, que se encuentra en el Archivo General
de la Nacidn, se encuentran varios testimonios por los que se compraron piezag a particulares,
en gran parte de los cuales estuvo a cargo Ignacio Cubas. Asf, por ejemplo, en abril de 1825
Antonio Carranan recibié dos pesos de Cubas por un “idolito de mas de media vara de alto
figurando un indio con turbante™™. De mancra similar, en abril de 1825 Andrés Estrada
recibié del mismo Cubas seis pesos cuatro reales, por dos piedras labradas “de uso antiguo™
que le vendis.?*

A su vez, algunos académicos y politicos donaron piezas de sus colecciones
particulares; Carlos M. de Bustamante, por ¢jemplo, doné esculturas de piedra, porque

consideraba que en ellas “la Necién y las bellas artes [tenian] un firme apoyo™. También

4 AGNM, Ramo Gobernacidn, vol. 82, exp. 20, f. 20, Sobre formacién de un Museo Nacional y su
establecimiento en la universidad de esta capital,

23 Ibidem, f. 21.

6 AGNM, Ramo Gobernacitn, vol. 82, exp. 20, f. 84,85, El Sr. D. Carlos Ma. Bustamante sobre
ceder al Museo dos piedras de la antigiedod y exitando al goblerno a mandar al dibyjante Castafieda
a (ilegible) a copiar varias antigiledades.
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particulares, entre ¢llos Bernardo Gonzﬁ]ezmy Diego de la Rosa cedieron sus piezas, segiin
consta en los archivos del AGN. Por Gltimo, no podria faltar la presencia del clero, el cual en
sus edificios tenian un nimero considerable de antigliadades. En algunos casos, ellos
vendieron o cedicron sus piczes.”® Uno de los m4s importantes sea, quizd, el expediente en
donde ¢l oidor Jos¢ V. Sénchez cedié al musco la “exquisita coleccion que con inmenso
trabajo y crecidos costos logré reunir el celebre anticuario mexicano ID. Antonio Gama”**; en
efecto, una de las més significativas y cuyo duefio original, Leén y Gama, seguramente
hubiera estado de acuerdo en donarla al Museo.

Todos los documentos anteriormente referidos tuvieron lugar en el afio de 1825. No
sabemos sl ¢l mimero de compra o donaciones se incrementd con los afos, o si al menos se
mantuvo similar al de 1825; no obstante, es de suponer que aumentd, pues con los afios el
Museo fue consolidando su acervo y prestigio. Hay un indicio mds que nos hace pensar que,
asf como en la década de 1820 los particulares resultaron importante para conformar el Museo
Nacional, lo siguieron siendo incluso dos décadas después, En 1840 se publicé un bando en

donde se regulaban las excavaciones que realizaban los particulares. 40

17 AGNM, Ramo Gobernacion, vol. 82, exp. 20, f. 93, Sobre recoger varias piedras anriguas que ha
cedido al Museo el S. D. Bernardo Gonzdlez Angulo.

B4 Ast, por ejemplo, estd ol expediente en donde el convento de Santo Domingo dona una escultura,
AGNM, Ramo Gobernacitn, vol. 82, exp. 20, f. 101, Sobre cesién que hace al Museo de 1n idolo de
pledra el P. Prior del convento de Santo Domingo. Similar e el caso de D. N. L6pez, cura de Ia
Cludad real de Chiapa, quien se offeci6 a ayudar a reunir aptigliodades y enviarlas a la capital para
enriquecer el musco. AGNM, Ramo Gobernackém, vol. 82, exp.20, f. 130, D. Ignacio Cubas sobre que
se comisione al cura de Chudad Real D. N. Lipez para recoger y remitir las antigiledodes que se
encuentren en Chiapa

 AGNM, Ramo Gobernacién, vol. 82, exp. 20, f. 125, El conservador del museo sobre la buena
disposicién en que se hadla el sefor D, José Vicemte Scinches para ceder al establecimiento la exquisita
coleccidn de antigledades formada por D. Antonio Gama. ‘

0 «Bando para todo mexicano que haga a su costa excavaciones o busca de monumentos de Ia
antigbedad” en Ma. del Carmen Valderrama y Ana M. Velasco, EI arte prehispdnico en el porfiriato,
tesis de licencistura, México: Universidad Iberoamericana, 1981, p. 298300, citado en Ruth Solis,

Op.cit, p. 46.
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La publicacién del bando se dio como resultado de la peticién del ciudadano Cristobal
Rold#n, quien “manifestando los mas vivos deseos de contribuir al lustre de la patria en la
reunién de antigledades]...] proponiéndose hacer diversas excavaciones a su costa [...], y hacer
al Gobierno la donacién de las piezas mejores|...]", se habia dirigido a las autoridades. Estas
no sdlo le dieron permiso sino que hicieron extensivo el permiso; eso sf, establecieron una
setie de regulaciones. Se hayan cumplido o no, el bando dejé en ciaro que el gobierno
necesitaba de la iniciativa de los particulares para estudiar y recolectar antigliedades; incluso,
aunque posteriormente tuviera que comprarles una parte y permitir que ellos se quedaran con
una tercera parte del avaltio resultante de las piezas.

El gobierno tuve que negociar y dar marco de accién, para dar pie as{ a que los
interesados s¢ ocuparan de algo que ¢l no podia. Entre los particulares por su puesto que
estaban incluidos los extranjeros, muchos de los cuales tenfan inclinaciones anticuarias. Sin
embargo, hacia finales de la década de 1830, cuando ya estaban mds consolidadas las leyes de
1827 y 1832 contra extraccion de antigiedades, " las relaciones se hicieron més dificiles entre
aquellos anticuarios extranjeros que queria sacar piezas del pais y el gobierno que queria
normar sus actividades respectivas.

Esto fue lo que sucedid en el caso del Frédéric Waldeck. Como se indicé en el capitulo,
pero sin mayor detalle, Waldeck huy6 del pais en 1836 debido a un conflicto con el gobierno
mexicano que parecid iniciarse en 1832. Pasemos a verlo con mayor detalle para asf identificar
la postura del gobierno y las acciones que emprendi6 para ir tomando control sobre los
véstiglos, y en general, sobre el “pasado” de la nueva nacién independiente.

Los proyectos de Frédéric Waldeck también se vieron frustrados, como los de

Stephens, pero en este caso no se debié a un incendio; lo que es mds, ni siquiera logré sacar de

3 ydpso ol primer apartado del segundo capftulo,
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México las piezas. A diferencia del caso de Stephens, la intencién no queda clara, es decir que

no sabemos qué es lo que Waldeck plancaba hacer con las piezas. Lo que sf sabemos es qué
pasé con las que habia coleccionado y como esto le impidio llevar a cabo cualquier proyecto o
intencién que tuvicra en mente. Durante su estancia en el sur del pafs, sobretodo en Yucatin,
Waldeck realizé una serie de planos de los sitios arqueolégicos en los que emprendié
exploraciones y de donde asimismo extrajo algunas piezas. De hecho, como se vio en el
segundo capitulo, 1a mayor parte de las piezas que reunié eran esculturas que habia sacado de
las excavaciones micntras que, probablemente, algunas mds las consigui6 entre sus conocidos
que se dedicaban a la compra—venta de antigiledades y de cuyas actividades estaba bien
informado.

Hacia 1836, después de una residencia de mis de diez afios en México y después de
dos afios de haber emprendido el viaje con el objetivo de buscar, registrar y estudiar las
antiglicdades del sur del pais, Waldeck tuvo que interrumpir todas sus actividades en México.
Huy6 del pais, répida y subrepticiamente, pues el conflicto con el gobiemo mexicano habfa
estallado. En vista de ello, sélo pudo Hevar consigo a su regreso a Europa bosquejos de los
planos que habia hecho; todo lo demés, permanecid en México después de que el gobierno le
embargara su coleceién.

¢ Cuél fue el dichoso conflicto con el gobierno mexicano?;qué nos puede decir sobre el
asunto de la circulacién de las antigiedades? Empecemos a responder la primera pregunta. En
la presentaciéon de la edicién de Conaculta, Hernin Menéndez sefiala que Waldeck

probablemente desempefié labores de cspionaje, en cl sentido de que fue agente de su
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gobiemo con encomiendas preci:v.:zm;z"2 por lo tanto, es vilido creer que el gobierno de México
estaba receloso de sus movimientos. El argumento principal de Menéndez es que el propio
Waldeck intenté desmentir en el diario de viaje las sospechas en su contra afirmando
cxplicitamente que no era espia; ademds, afirma que un analisis minucioso del expediente de
decomiso mostraba que la diligencia contra ¢l tuvo motivos de espionaje.’*’ Sin embargo, el
propioc HemAn Menéndez reconoce que otros autores, como Mestre Ghigliazza, Carlos
Menéndez, Echinove Tryjillo y Von Hegen —todos importantes estudiosos en el tema de las
exploraciones y viajes en Yucatin—, consideran que ¢l motivo de la confiscacién fuc la
extraccion ilegal de antigtiedades.”*

En su texto, Waldeck asegura que estaba en buenos términos con el gobierno central y
también con el regional, a la sazén ¢l general Francisco del Toro que era gobemador de la
Yucatén, pues tenfa todos los permisos necesarios y los documentos probatorios. Por ello se
mostré sorprendido y ofendido al saber que, segin lo relata, se le habia informado que el
general Toro tenfa ordenes de vigilarlo:

[...] Este personaje [el general Toro] me acogié muy bien, y comenzaba a

tranquilizarme, cuando secretamente s¢ me avisod que habian enviado orden al

general para que vigilase mi conducta. Estas bravas gentes no podian concebir

que yo recibiese fondos de Inglaterra para visitar viejos monumentos, e

imaginaron que cra un espia a sucldo del gobierno britanicof...***

Ante la incertidumbre de saber si dessmpefiaba o no actividades de espionaje, ademds

de las anticuarias, lo mds sensato resulta considerar ambas posibilidades pues ¢s dificil afirmar

3 Hemn#n Menéndez, “Presentacion” en Federico de Waldeck, Vigje pintoresco y argueolégico a la
Provincia de Yucatdn, 1834 y 1836, trad. de Manuel Mestre, México: CONACULTA, 1996 (Coleccién
Mirada Vigjera), p. 16.

M Desgraciadamente, ese documento se encuentra en ¢l Archivo General del Estado de Yucatén y no
me es posible consultarlo personalmente. El documento es el siguiente: Archivo General del Estado de
Yucatdn, Ramo Justicla, Poder Ejecutivo, exp. 8, vol.4.C25.

M Herndn Menéndez, Op.cit., p. 17,18.

M3 Federico de Waldeck, Op.cit., p. 80
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que sblo una de ellas hubiera sido la verdadera causa. No obstante, a manera de suposicion
resulta interesante pensar, de haber sido una de la dos, cudl fuc la “pantalla” o excusa del
verdadero delito: zse le queria enjuiciar por espionaje pero era mas factible enjuiciarlo por el
lado de 1a legislacién contra la extraccion de antigedades, de manera que ésta \iltima sélo fue
el pretexto? O, en realidad fue al revés, es decir, Jse sabla que estaba comet.iendo extraccion
de piezas pero no habfan suficientes pruebas o argumentos para enjuiciarlo, de manera que la
imputacién de espiongje resultaba de peso como pretexto de incriminacién?

La respucsta a la pregunta anterior podria ser enriquecedora pues ayudaria a develar 1a
actitud del gobierno frente al asunto de las antigliedades: es decir, si era un tema primordial
que implica& la aplicacién de la legalidad o si era un tema secundario en ¢l marco de otros
delitos a los que se considernba mds graves, A reserva de no saber la respuesta exacta, una
aproximacion parcial nos permite afirmar que en cualquicra de los dos casos ¢l debate en toro
al derecho sobre las antigiedades estaba presente.

En su libro, Waldeck nos informa que en encro de 1832 ya habia impreso el prospecto
de suscripcién para su visje a las ruinas de Palenque, de mancra que el proyecto lo habia
terminado y propuesto en 1831, No se conoce fisicamente ¢ prospecto, sin embargo, hay una
circular del gobiemo mexicano en donde se muestra ¢l conocimiento y aprobacion del asunto.
La circular se encuentra firmada por el Minisiro de Relaciones, Lucas Alamén, en octubre de
1831, lo que muestra el apoyo y beneplécito oficial del que gozd inicialmente.?*®

En la circular 3¢ informa que ¢l proyecto de Waldeck habria de tener gran importancia
pama ﬂw la historia antigua del continente, incluido el origen de sus pobladores. La

expedicion duraria dos afios y tendria por objetivo hacer descubrimientos y acopiar

% Manuel Mestre, Op.cit, en Federico de Waldeck, Op.cit., p. 29. M. Mestre cita la informacién
extraida del Registro Oficial del Goblerno de los Estados Unidos Mexicanos, nmero del 14 de
noviembre de 1831,
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informacién sobre los monumentos histéricos, ademds de satisfacer los deseos de los
anticuarios europeos. Al final, se harfa una exposicion en Paris y Londres de los moldes
tomados en Palenque y se publicaris una obra de viaje con ilustraciones en Londres. Ademas,
se llamaba al piblico a comprar suscripciones pama remunerar una tercera parte del costo;
Alamin informaba que hasta ese momento ya sc habian suscrito un par de obigpos, un par de
cabildos eclesidsticos y un gobernador.**’ El resto del costo, al parccer, serin financiado por et
gobieno de México y los recursos propios de Waldeck -a su vez apoyado por Lord
Kingsborough.

Este documento habria de originar posteriormente una serie de problemas, no sélo
porque ¢l proyecto no se llevé a cabo como s¢ hebfa planeado sino que ademas provoco una
disputa serin sobre los términos de la publicacién de los resultados, as{ como de la propiedad
de dichos resultados.

Los problemas parecen haber empezado desde muy temprano, pues ya para mediados
de 1832 habfa una carta del gobernador de Chiapas dirigida a las autoridades de Palenque,
debido a las dificultades que habfan surgido con el anticuario.*® En dicha carta, ¢l gobernador
Gutiérrez mandaba una circular al Alcalde y jucz de primera instancia de Palenque, Pipoda C.,
cn la que decfa estar enterado de las dificultades que Pineda habia tenido con el extranjero.

En un listado de cinco disposiciones, Gutiérrez le informaba que por indiceciones del
supremo gobiemo se debia apoyar en todo lo posible a Waldeck: dejarlo transitar libremente

por las ruinas y prestarle todos los auxilios posibles para la exploracién. Ademés, se

7 Ibidem, p. 30.

M8 Eeta carta y otros documentos los adjunté Waldeck en su texto, quizi con el afén de prober su
inocencia y de delatar las supuestas injusticias e incongruenciss del gobierno mexicano, Sin embargo,
una nota al pie de pégina del traductor —y biégrafo del autor— Manuel Mostre aclara que era de
sospecharse que Waldeck no hublera copiado fielmente los documentos, aunque no aclara en qué pudo
hacer alterado los documentos y tampoco indica cémo llegd a tal suposicién. Federico de Waldeck,
Op.cit,, p.263.
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comunicaba que ¢l presidente estaba enterado de los saqueos que particulares habian hecho en

contra de un decreto federal reciente, y que debia embargdrselos para su resguardo, a la vez
que ponerlos a disposicién de Waldeck para que éste los dibujara o imitara en yeso.2*

No obstante las declaraciones de Waldeck contra la supuesta persecucién del gobierno
mexicano, la carta del gobernador Gutiérrez muestra que por lo menos hasta 1832 el apoyo sf
e le segufa brindando. Lo que pasa en los siguientes afios ¢s més dudoso, pues si bien es
cierto que el gobicrno no parccié apoyarle abiertamente como en un inicio lo hizo, también lo
es que no emprendié ninguna persecucién o enjuiciamiento sino hasta un par de afios después.
Y en cllo resulta sorprendente que la iniciativa no se tomod, originalmente, por parte del
gobierno sino de un grupo civil que se autodenomind la Sociedad de Anticuarios de Palenque.

La Sociedad de Anticuarios de Palenque habia denunciado a mediados de 1835 el
saqueo que Waldeck estaba llevando a cabo, a la vez que proponia 1a creacién de una sociedad
de anticuarios mexicanos integrada pot José Gomez de la Cortina, José Mariano Sénchez y
Mora, Isidro Rafacl Gondra, Miguel Bustamante y René de Pedreauville™® Con ello
insinuaban no sélo que las concesiones dadas a extranjeros estaban deteriorando las ruinas
como producto del incumplimiento de la legislacién sino que también que ellos, en tanto
mexicanos, serian los mds aptos para estudiar y resguardar las antigtiedades nacionales.

La Sociedad de Anticuarios de Palenque nunca pasé del rango de prospecto, a pesar do
que ¢l gobierno hubiera aceptado la iniciativa, No sc saben las razones por las que 1a Sociedad
no se consolidé, sin embargo parece ser que su propuesta llamé la atencién del gobierno sobre

el tema del saqueo de antigtiedades pues las actividades que éste emprendié contra Waldeck

% Gaguramente se refieren a Ia ley del 16 de noviembre de 1827 titulnda: “Arancel para las aduanas
maritimas y de frontern de la repiiblica mexicana™ en cuyo capitulo cuarto, relativo a la exportacidn, se
prohibia bajo Ia pena de comiso Ia exportacién de diversos objctos, entre cllos monumentos y
antigledades mexicanas. Véase Ruth Solis, Op.cit., p. 39.

% Manuol Mestre, Op.cit., p. 33.

144



son posteriores a 1835. A ello habria de contribuir que en 1835 se habfan publicado en Francia
dos cartas de Waldeck a ciertos destinatarios europeos contdndole sus descubrimientos, de los
cuales el propio gobierno mexicano ignoraba. Ei Vigje pintoresco es muy impreciso en las
fechas, de manera que es dificil decir qué fue antes y qué después pero, probablemente, las
acciones que el gobiemno ejecutd en contra del europeo fueron posteriores a 1835,

Entre las acciones de persecucién que el gobierno emprendié contra Waldeck puede
mencionarse, en primer lugar, cl envio de un extranjero para vigilar sus actividades en las
ruinas de Uxmal. No se pucde saber si en efecto sucedié o no debido a que sélo Waldeck lo
menciona en su diario, cuando esta justificando por qué escondid unas esculturas:

[.-]JUn extranjero que vino a visitar las ruinas y que permaneciéd allf un dia

desperté mis sospechas y crel deber estar en guardia. [...]JNo fue indtil la

precaucién, porque el individuo que excité mi desconfianza habfa sido enviado

por el gobernador para espiar mis pasos en las ruinasf...|*”'

Posteriormente, Waldeck afirna que este individuo habla malinterpretado sus
actividades en las ruinas y lo habia denunciado con sus “patrones de Mérida™. Segin
argumenta ¢l viajero, aunque de manera confisa, habia recogido varias piezas esculpidas de
Uxnal para “depositarlo todo en los almacenes de la hacienda”, de lo cual incluso habfa
prevenido al hacendado. Con esto, pareciera como si Waldeck quisiera dar a entender que no
queria llevarse las piezas, tal y como el espia habia pensado, sino s6lo reunirlas y dejarlas en
la hacienda. A pesar de que esta posibilidad podria confundir al lector, un andlisis cuidadoso
de su texto asi como de lo que sucedié después y de la informacién que hoy se tiene, permiten
afirmar que su intencién si era sacarlas del pais.

La interpretacién del gobierno, scguramente, fue on el sentido de que Waldeck si

cstaba intentando sacar las piezas, Fuera que se le querfa enjuiciar por supuestas actividades

B Ibidem, p. 222.
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de espionaje o por quebrantamiento de las leyes contra la extraccién de antigiledades, y fuera

por los informes del supuesto espfa de Uxmal o por las quejas de la Sociedad de Anticuarios
de Palenque, las autoridades emprendieron una serie de acciones en contra del anticuario.

En primer lugar, el gobierno llevd a cabo una serie de diligencias para confiscarle
dibujos y antigliedades. El proceso tuvo lugar en Mérida el 16 de encro de 1836 y se inicié con
una carta del gobernador de Yucatén Francisco del Toro al alcalde segundo de Mérida, Félix
Guzmén, y al notario Pedro Badillo. En dicho documento, del Toro informaba que por
disposiciones del administrador de la Aduana Maritima de Sisal, y éste a su vez por drdenes
del supremo gobierno, se debfa vigilar tanto la extraccién de antigliedades en general:

[...JE.S. teniendo noticias el E.S. presidente de que a alguna distancia de

Palenque s¢ encuentran varios cajones que encierran antigiiedades de las ruinas

de esta ciudad y también tratan de sacarse otras de las de Uchumal (sic.) en

Yucatdn, para extraerse fuera de la Repiblica, ha dispuesto S.E. que {...] se

recuerden a las aduanas de Campeche, Sisal, Tabasco y Laguna de términos las

leyes y 6rdencs que prohiben la extraccién de monumentos[...] 22

Sin embargo, en dicha carta también se daban 6rdenes para que se revisara el caso
particular de Waldeck por tener conocimiento de que estaba saqueando piezas. Del Toro
in.for-maba al alcalde Guzmin que debfa cumplir la orden de confiscacién, pues en tanto
gobernador habia sido nombrado, mediante las 6rdenes del edministrador de la aduana y éste a
su vez por las de sus superiores —¢l director general de rentas, el sccretario de hacienda, el
oficial mayor de la Secretaria de Relaciones y finaimente el presidente—, como el encargado
de resolver la situacién:

[...]Jdebo decirle que, siendo efectivo de que un extranjero ha permanecido en la

Hacienda de Uxmal reconociendo sus antiguos edificios para extraer sin duda
fuera de la Repiblica algunas entiglledades de las que aun existen en ¢llos, me a

2 Archivo General del Estado de Yucatdn, Ramo Justicia, Poder Ejecutivo, exp. 4:82:25, “Diligencias
practicadas para recoger de monsiour Waldeck papeles de dibujos correspondientes a los edificios y
monumentos de Uxmal y Palenque” obtenido de Federico de Waldeck, Op.cit, p. 268.
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parecido conveniente trasladar al E.S. gobemador de este Departamento la

citada orden, porque siéndole mas facil impedir que aquel extranjero haga o

continde haciendo, extracciones de los propios cdiﬁciosg se servird por su parte

dictar las providencias que le parezcan convenientes[..J*>

Mais adelante, continuaba del Toro dando instrucciones a Félix Guzmdn para que ese
mismo fiera, junto con un notario piblico, a la residencia de Waldeck en Mérida. Primero,
debia hacer un inventario de todas las copias, dibujos, relaciones de los edificios y
antigliedades. Luego, debian extracrse los objetos y papeles relativos que Waldeck tuviera en
su poder, pues cran propiedades mexicanas que el gobiermno habia ordenado recoger para
enviarlas a la Ciudad de México.

Asi, conforme a las 6rdenes superiores, Félix Guzman y ¢l notario Badillo requisaron
la casa de Waldeck, con “exacto y prolijo examen de las arcas en donde tenia sus papeles,
dando obedecimiento a la orden”. Como resultado de ello, se declaré encontrar varios dibujos
y léminas de las antigiedades de Uxmal , asi como una serie de retratos.>** Sin embargo,
resalta en dicha documentacién ¢l que no se encontraron piezas arqueolégicas de ninguna
especie; ni pequefias ni grandes. El propio Waldeck sefiala que aunque le dolié profindamente
la confiscacién de los dibujos, el gobiemo no obtuvo lo que esperaba pues no halld las
antigiledades que supuestamente é1 tenfa en su Mm

[...]JLa orden relativa a las antigiedades era perfectamente initil porque no

ignorando que la ley mexicana prohibfa la salida del pais de toda especie de

antiglisdades, yo no habia pensado en hacer una coleccidn arqueolégica; no
poseia mas que un idolillo de jaspe][...]***

Antes de estallar en contra de este aparente error del gobierno mexicano habria que

clarificar la situacién, pues hay indicios que muestran que Waldeck no sblo extrajo

antigiedades de las ruinas con el fin de sacarlas sino que ademés lo hizo contraviniendo las

p31] Id
4 Ibidem, p. 669, 270.
3 Ibidem, p. 176.
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leyes que ¢l supucstamente conocia. En primer lugar, €l explicitaments afirné que en Uxmal
habfa encontrado unas piczas tan fabulosas que descaba hacerse de ellas. En segundo,
sobresale el conocimiento que tenfa sobre los procedimientos para esconder las piczas, bajo el
argumento de que querfa depositarlas en los almacenes de la hacienda:

[...JTanto me sorprendi6 hallar en estas especies de caridtides un dibujo tan
correcto, sobre todo en la parte inferior, que, después de haber recompuesto y
dibujado las estatuas, reflexioné en la mancra de quedar poscedor de ellas;
embalé en forma separada y del modo més secreto posible los diferentes restos
en cajas de las que los hacendados sc sirven para exportar sebo. Mi operacién
se hizo bastante felizmente, pero un extranjero [el supuesto espla que el
gobiemo mexicano habia enviado] [...]Jdespertd mis sospechas [...]; para poner
mi pequefio tesoro al abrigo de toda rapifia lo sepulté en un lugar del que
stlo yo tengo ¢l secreto; como yo habia recogido con varias cabezas
pertenecientes al templo de las dos serpientes, restos y cabezas de Tonatiuh del
toocali del Sol, para depositarlo todo cn los almacenes de la hacienda —de lo que
anticipadamente habia prevenido al propietario—, el espia no dudd de que mi
intencién fuera llevarme esas piezas y partid para denuncisr el hecho a sus
patrones de Mérida. Estos fragmentos de escultura eran los que esperaban
encontrar en mi casa cusndo fueron al a confiscar ¢l fruto de mis

trabajos [...]*

Su escrito es confuso pucs parece como si el hacendado hubicra estado de acuerdo, lo
cual, como se ven en ¢l caso de Stephens, era bastante comin. No queda claro hasta qué punto
¢l hacendado apoyaba la oxtraccién de las piezas de las ruinas y del territorio mexicano.
Podria pensarse que, en efecto, el hacendado lo apoyaba porque Waldeck “sélo™ iba a sacar las
piczas para llevarias a la hacienda. Pero también sabemos que algunos hacendados permitian
que los viajeros se llevaran las piezas que quisieran y pudieran sacar de las ruinas. _

Sin embargo, el hecho de que ¢l hacendado apoyara o no resulta secundario frente a la
cuestién de quo Waldeck si plancaba extraer las piezas def pafs y que, sdemds, las consideraba
de su propiedad. Esta idea podria confirmarse si nos preguntamos cosas como /31 las piezas

iban a parar a la bodega de 1a hacienda, cuyo ducfio cra también duefio de las ruinas, para qué

3 Ibidem, p. 232, 233. Las negritas son mins.
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esconderlas en cajas? Adn peor, Jpara qué sepultar las piezas en un lugar donde sélo el sabia?
¢si sabfa que la extraccidn era un acto ilegal, como de hecho lo sabfa, no es evidente el que €l
interitara esconder las piezas?

Por 1ltimo, hay otra serie de interrogantes, mis maliciosas e interpretativas, que nos
hacen dudar de la “inocencia” de Waldeck; por ¢jemplo, jconociendo las actividades de
exportacién que sus conocidos anticuarios realizaban, no intentar{a él mismo seguir sus pasos,
incluso negociar con ellos o pedir su ayuda? O ;jconociendo el medio de las aduanes y la
relativa facilidad de extraer piezas en los cargamentos marinos, como de hecho lo presencio él
mismo, no intentaria hacer uso de csos conocimientos para extraer piczas? Sabemos que no
logré extracr las piezas, o al mmv las més grandes o las mayores. Probablemente su
presurosa salida le impidi6é concretar los planes. No obstante, creo que es importante dejar en
claro que, al menos en el plano de la intencién, Waldeck realizé una serie de maniobras para
hacerse poscedor de y extracr antigtiedades.

En tercer lugar —después del supuesto envio del espia y de las diligencias emprendidas
para la confiscacién de los dibujos y antigledades — el gobierno publicé en febrero de 1836 un
par de articulos que publicaban dos cartas de Waldeck de 1835, en los que se condenaba la
conducta hermética del extranjero hacia quienes habian sido sus financiadores. Las cartas de
Waldeck se habfan publicado, al parecer, en periddicos franceses en octubre de 1835, medio
por cl que quizd tanto ¢! goblermo como la Sociedad de Anticuarios habfan obtenido
indirectamente noticias sobre Waldeck:

" [..Jes muy digno de notarse que Mr. Waldeck, cuya expedicion al Palenque y

Yucatén ha sido costeada por ¢} Gobicmno y los particulares de México, escriba

antes ¢l éxito de sus investigaciones a Paris que a México, y que hasta la fecha
no tengamos otro dato de los preciosos palacios de Uxmal, que esta publicacion
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en un periddico extranjero, y otra que publicaremos mafiana de Le National, de
Paris, de 22 de octubre [...*’

El gobierno cstaba molesto e, incluso, se sentia traicionado. Como lo insinGan estas
lineas, pareciera que lo que mas le habia ofendido era la incomunicacidn en que se le tenia de
los avances; cs decir, que lo privaran de la informecién. Sin embergo, conforme el texto
avanza se evidencia que ¢l motivo de enojo cra, sobre todo, le extraccién de piczas:

[...JAunque el Supremo Gobiemo ha dictado ya sus providencias para impedir

Ia extraccién de la Repiblica de estos preciosos bajos relieves y de otras

antighedades originales, como se verifico en ¢l Palenque por el més funesto

vandalismo, nosotros interesamos el patriotismo de las ilustradas autoridades de

Yucatén, la vigilancia de esos monumentos preciosos de la més remota

antigiiedad, a fin de que se conserven sin mutilarse, y que si ¢l Sr. Waldeck,

faltando a sus contratos, pide auxilios extranjeros|...},al menos no se burle de

toda Ia tolerancia mexicana infringiendo las leyes que prohiben la extraccion de

antighiedades mexicanas, como lo hizo en ¢l Palenquef...]**

Este articulo servia no sblo para denunciar sino también para llamar la atencion de los
lectores hacia una causa etiquetada como nacional y patridtica. Asimismo, ¢l articulo queria
evidenciar ¢l poder y control del gobierno —que, dicho sea de paso, siguieron siendo limitados
hasta fines del XIX~ sobre las antighedades consideradas ya como propiedad del pais,
argumentando la existencia de una legislacién vigente y el conocimiento de las autoridades
sobre las violaciones a ésta.

Finalmente, cn conjunto, Ias razones y postura esgrimidas por ¢l goblerno mexicano
tenian el objetivo de justificar el proceso judicial emprendido contra Waldeck quien, al
parecer, se encargd de hacer de su confiscacion todo wn escéndalo. No sélo plasmé en su
diario de viaje agudas quejas contra el gobierno sino que, antes de su presurosa partida, se

confabulé con Francisco de Fagoaga parn que éste expusiera su caso ante ¢l ministerio de

57 Manuel Mestre, Op.cit., , p. 32, 33. Las cartas se publicaron en el Diarlo del Goblerno, nimeros del
15y 16 de febrero de 1836.
258 Id
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Relaciones exteriores y asi le devolvieran sus dibujos. En una época en que México destacaba
por su atraccién de capitales fordneos, el gobierno tenfa que ser sutil a la hora de establecer los
limites a los extranjeros. El problema fue que las piezas no se encontraron y que el gobierno
retuvo los dibujos, segin afirma Waldeck y segin se muestra en ¢l inventario de Ia
requisicién, lo que en apariencia hizo quedar mal al gobiemo.

Si bien ea cierto que Waldeck no cumpli6 su parte, también lo es que el gobiemo
mexicano parecidé contradecirse. Efectivamente, ¢l anticuario violentd las leyes, las cuales
supucstamente conocfa segin lo afirma, al intentar extraer antigiiedades; ademds, no se
interes6 por comunicar al gobierno mexicano sus descubrimicntos, mientras que si mantuvo
informads a Europa de sus descubrimientos mediante la correspondencia epistolar. Sin
embargo, ¢l gobierno present6 dos irregularidades significativas que provocaron la ira del
viajero.

En primer lugar, segiin ¢l anticuario, las autoridades mexicanas fallaron a su parte del
trato pues se habia afirmado en el prospecto del viaje aprobado por Alaméin que ¢l resultado
del vigje se debia publicar en Londres®™. Y, en efecto, con todo lo confusa que sea la
redaccion, el documento dice que cl capital dado por el gobierno y suscriptores de México
cubria los gastos de la cmpresa hasta la enajenacién que se hiciera en Londres de 1 obra que
se trataba de editar. % No queda claro de quién serfa la propiedad de los dibujos realizados
pero, al declarar que se publicarian en Europa, parcceria estar implicito que ¢l viajero los
llevaria consigo. Como sabemos, esto no sucedié pues con la orden del 16 de enero de 1836 se

le confiscaron todas las imdgenes que habia realizado bajo ¢l argumento, scgin se queja

2y éase supra.
0 Federico de Waldeck, Op.cit.,, p. 30.
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Waldeck, de que se conservarian en el Museo Nacional de la ciudad de México y que sélo
podria tomar copia de ¢llos.

En segundo lugar, Waldeck declara que habfa una incomunicacién entre el gobiemno
central y ¢l de Yucatén, a la sazén gobernada por el general Toro. Sefiala que habia una doble
orden: una del gobierno de México, en donde se mandaba embargar todas las antigtiedades
que €] supucstamente tenia, y una segunda firmada por el general, en donde se debian
confiscar todos sus dibujos, manuscritos y papeles de cualquicra clase.®' Lo que es mds,
afirmaba que esta tiltima cm la més indigna, pues los dibujos eran producte de su trabajo y por
lo tanto le pertenecian,

A la confusion anterior habria que agregar el hecho de que el documento del proceso
judicial adjunto en la edicién Conaculta no esclarece qué es lo que el gobierno queria
exactamente, pucs dejo a disposicion del gobemador del Toro la libre interpretacion de dicho
documento, asf como las medidas a emprender. Y, seglin muestra ¢l documento, del Toro fue
tras ambas cosas: los dibujos y las antigliedades.

Pero en el caso del gobierno central no queda claro si se deseaban también ambas cosas
—los dibujos y las piczas— o sélo impedir la extraccién de fragmentos materiales originales.
Sdlo sabemos por las palabras de Waldeck que ¢l ministro de Relaciones Exteriores — el sefior
Monasterio— le habia afirmado a Francisco de Fagoaga, quien estaba intercediendo por
Waldeck, que ignoraba lo que del Toro habia hecho y que la (inica orden habia sido obligarlo a
dejar los dibujos para enviarios a la ciudad de México. Sin embargo, poco después le

informaba ¢l mismo Fagoaga a Waldeck que habia sido victima de un acto arbitrario, porque

! Ibidem, p. 175, 177.
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las instrucciones del gobierno se habian limitado a impedirle que llevase fuera del territorio de
1a republica fragmentos de monumentos antiguos. 2 -

En Gltima instancia, Waldeck no pudo sacar sus dibujos, los cuales permanccicron bajo
la custodia del gobierno, y tampoco las antigiiedades, que quizé quedaron escondidas en la
bodega de una hacienda, en manos de algin camarada anticuario o en su secreta sepultura en
la selva. Empero, las preguntas quedan abiertas: jhubo una doble orden; la del gobierno
central y la del gobernador de Yucatdn? ; se contradecian? gel gobierno central queria la
propledad de los dibujos o s6lo evitar que salicran piezas arqueolégicas 0 ambas?

Aparte del caso de Waldeck, jcdmo fue la relacién de los otros viajeros anticuarios,
Bullock y Stephens, con el gobierno mexicano? A Stephens le fue sorprendentemente bien,
tomando en cuenta que sach del pais una cantidad significativa de piezas, algunas de las cuales
eran de grun tamaflo. Hasta donde se sabe, ¢l goblerno mexicano no pidié el retomo de las
piezas que sobrevivieron al incendio. Ademds, el monrofsmo arqueolégico de Stephens, que
insistié en apropiarse para la historia americana, administrada por Norteamérica, el mundo
maya, podria auspiciar una mala relacion entre €] y los mexicanos de la peninsula, incluido et
gobierno. Empero, la relacién entre ambos fue mas que cordial. Por un lado, Stephens aclara
¢n su Vigje a Yucatdn que habia sido muy bien recibido la segunda vez pues su primera obra,
Incidentes de Viaje, habia sido publicada y lefda;**® pero sobre todo habfa gustado, quizs, por
su tono también cordial y por su exaltacién de los vestigios prehispénicos.

Ahora bien, podriamos no creer en esta informacién tan autorreferencial y sin embargo,
h£y otro tipe de datos que nos muesiran, en ¢fecto, 1a bucna fama de la que gozé Stephens. En

primer lugar, la pronta publicacién y traduccién de su obra, a diferencia de su antecesor

2 Ihidem, p. 177.
3 Ibidem, p. 6
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europeo Waldeck, cuya polémica y critica obra fue censurada hasta 1920. En segundo, el
hecho de que no hay vestigios de pugnas u oposicién ni con las autoridades locales ni con el
gobiemo central, como si los hay ¢n cl caso de Waldeck. Y, finalmente, el hecho de que en un
libro fimdamental para la penfnsula, llamado Historiadores de Yucatdn escrito en 1906 por
Gustavo Martinez Alomia, la figura de Stephens no sélo es reconocida y alabada con afecto,
sino que es homenajeada.”

En ¢l caso de Bullock, las cosas tampoco resultaron mal como en el caso de Waldeck,
De hecho, los testimonios plantean que gozd de buena reputacién y apoyo entre funcionarios
del gobierno, como Lucas Alamén o Carlos M. Bustamante. Tanto as{ que le fueron dadas en
préstamo algunos manuscritos antiguos. Sin embargo, a diferencia de lo sucedido con
Stephens, sf sc emprendieron los trdmites necesarios para recuperar las piezas que se le habian
prestado.

Bullock habia conseguido prestado el mapa de Tenochtitlan, perteneciente a la
coleccion de Lorenzo Boturini y al cual, como se dijo anteriormente, consideraba ser la pieza
més valiosa de las que habfa coleccionado pues lo creia el “dnico documento auténtico”,
entonces existente, que transmitia una idea del tamafio y grandeza de In antigua ciudad. A ello
agregaba el que ¢l propio Boturini lo apreciaba como uno de los documnentos mas valiosos de
su coleccién y que Cortés lo habfa encontrado en su primera entrada.?

En la historiografia actual, Ortega y Medina parece condenar el préstamo efectuado por
Alamén, debido al valor de la pieza, al afimmar que:

[..-]Contribuyd a su coleccién [la de Bullock] la indiferencia de la gente frente a
aquellas cosas y, mas que todo, la complicidad gubernamental pues no solo le

¥ Gustavo Martinez, Historiodores de Yucatdn: apunies biogrdficos y bibliogrdficos de los
historiadores de esta peninsula desde su descubrimiento hasta fines del siglo XIX, ed., José Ramirez,
Campeche: Fénix, 1906.

2 william Bullock, Op.Cit., p. 170, 171.
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dicron todas las facilidades del caso, reconocidas por él, sino que le permitieron

arramblar con piezas Gnicas, tal el caso de un cédice, grande cono una sdbana,

que habia pertenccido a 1a coleccién Boturini y que don Lucas Alamén le

permitié sacar del pafs con la promesa de devolucién inmediata; pero no lo fue

tanto [...]

Si analizamos un poco mds la situacién resulta dificil creer que Alamin cediera tan
ingenuamente una picza tan “Gnica”, sobre todo, porque estamos hablando del individuo que
impulsd la creacién del primer Musco Nacional y de quien habia ayudado a Bullock con los
permisos necesarios para los vaciados de la Coatlicue, la Piedra de sacrificios y el Calendario
azteca.

El préstamo de dicho mapa jfue producto de un ingenuo favoritismo hacia el
extranjero o de una falta de celo patriftico? Seria pertinente tener méds cuidado con tales
hipétesis y considerar que, como ¢l propio Ortega y Medina afirma mds adelante, la nacion
recién independizada necesitaba exhibirse y exhibir sus glorias propias; mostrar una historia
grande anterior a la presencia espafiola. Si no, jcomo entender que ademds del mapa de
Boturini, el gobierno mexicano accedid al préstamo de varias pinturas jeroglificas mandadas
hacer por Moctezuma para informarse de la liegada de los espatioles? Estas estaban hechas en
plel de venado o en fibra de maguey vy, segin Bullock, eran muy apreciadas por el gobiemo
hasta el punto de que no habia logrado inducirlos a desprenderse de ellos hasta asegurarles que
los copiaria en Inglaterra y posteriormente devolveria a México.” ;Por qué prestar algo que
e tenia en tanta estima y valor?

En este sentido, los apoyos dados por ¢l gobierno para la difusién del mundo
prehispdnico estarfan encaminados a promover en el exterior, sobre todo en Europa, una

“nueva” imagen sustentada en otro pasado diferente al hispanico. No en vano gran parte de la

%4 Ibidem, p. 181.
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historiografia de la época insiste en que ¢l nacimiento del interés arqueolégico en el México
independiente estuvo vinculado a la consolidacién de un nacionalismo que, inicisdo con
. algunos autores en el siglo XVIII, habria de plasmarse en la conformacién de wn Museo
Nacional en la década de 1820.

Sorprendentemente, la recuperacién del mapa de Boturini tuvo lugar a finales de 1820,
mientras que lo de Stephens, es decir la inexistencia de intentos por rocuperar parte de lo que
se encontraba en Estados Unidos, en 1840. Esto podria cvidenciar, sl menos tentativaments,
que hasta mediados del siglo ¢l gobiermo mexicano no habfa logrado afin consolidar su polftica
de recuperacién y recaudacién de los vestigios prehispnicos, si bien habfan algunos
antecedentes y acciones que denotaban el comienzo de dicha politica.

Diversos cstudios sobre 1a situacién de México durante la primera mitad del siglo XIX
afirman que la independencia fue acompafiada de un proceso de consolidacion de la identidad.
Ademis, sefialan queo ¢l espiritu patribtico retomd gran parte de sus reivindicaciones y
simbolos del pasado prehispanico.?®” Si partimos de este presupuesto es viable afirmar que el
Estado Mexicano queria obtener la propiedad de los dibujos y evitar la extraccién de piczas, lo
que podria reafirmarse con las referencias que existen sobre los intentos y tnimites qugmlizb
el gobierno para la devolucion de cddices o manuscritos que se hallaban en el extranjero. Pero,
Jcomo explicar este suceso en términos de la circulacién de antighedades?

El Estado mexicano se convirtié en un centro de recaudacién de la historia y sus
vestigios. Evidentemente, por un entramado de razones cientificas y nacionalistas, el gobiemno
fue procurando reunir el mayor nimero de piezas posible pues con ello se denotaba su poder y

control de lo que en el territotio hubiera. No sorprende, entones, que el Estado se convirtiera

7 Entre ellos, los estudios do David Brading, Miguel Angel Ferndndez y Luis G. Morales, por
mencionar algunos.
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en uno de los principales clientes (comprador) de los anticuarios particulares, quiencs
acaparaban una gran cantidad de objetos en sus colecciones.

Se puede decir que el gobiemo se comporté de manera similar a los museos europcos,
como ¢l Louvre y el Museo Britdnico, a los editores de manuscritos antiguos o a los
anticuarios que gustaban de hacer sus colecciones: todo ellos fungieron como instituciones en
donde se concentraron antigliedades prehispanicas que habfa sido adquiridos por terceros. Las
antigbedades reunidas, en un primer nivel, por exploradores cientificos, anticuarios, curlosos o
aficionados, se comercializaron en un segundo nivel en el que estaban involucrados
comercializadores (o especuladores) de arte, museos nacionales, gobiernos e incluso la

empresa editorial,

157




Conclusiones

A lo largo de csta tesis se ha presentado un andlisis del coleccionismo de antigliedades
prehispénicas en México entre 1820 y 1840, El objetivo central era indagar aquello que estaba
detrés de una actividad tan particular como lo parecia ser dicho coleccionismo. Para ello, fue
necesario remontamos a mitad del siglo XVIII, 1a llamada Ilustracion, para buscar un origen.
El resultado fue que el coleccionismo de antigiledades no es un fendémeno nuevo en el siglo
XVIII sino, por lo contrario, uno eminentemente moderno, relacionado con la expansién
territorial y de los horizontes cognitivos del Renacimiento, a partir del siglo XV,

No obstante, legamos a la conclusién de que el coleccioniamo anticuario adquirid
durante el siglo XVIII —incluso fines del XVII- ¢l tono particular de la época de la mzén. Las
colecciones de piezas llegadas de ultramar a las Cortes curopeas a partir del siglo XV fueron
transforméndoge paulatinamente de gabinetes de “curiosidades™ a espacios clentificos:
museos, privados o piblicos, en donde los objetos se clasificaron, se ordenaron y se
estudiaron. En otras palabras, se sistematizd ¢l conocimiento de otras regiones, para proceder a
su estudio.

Pero esta sistematizacion se llevo a cabo segim los criterios de las ciencias naturales, 1a
rama predilecta y més extendida de los flustrados. Asi, las antigledades del Nuevo Mundo
fueron clasificadas junto con plantas, minerales, animales y artefactos de reciente manufactura
pertenecientes a pueblos desconocidos pera occidente. El hombre era considerado, ain, parte
de la Historla natural. Estudiar ¢l coleccionismo de antigledades, como se hizo en esta tesis,
permiti6 mostrar cémo cambid la idea de él y de su historia.

El pasado se convirtié en algo “coleccionable” debido al surgimiento de wm

pensamicnto histérico, no sdlo en el sentido de trazar cudl habia sido el desarrollo del hombre
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sino también en ¢l de cémo los diferentes caminos que se habian recorrido habfan originado

diferencias entre unos pucblos y otros. Para lo primero, habria de ser fundamental el afén
ilustrado por hacer una historia universal, y para lo segundo, el historicismo alemén y el
romanticismo, con su deseo de marcar la particularidad de los individuos y las naciones. Por
ello, cate trabajo muesstra que la importancia que el coleccionismo de antigliedades adkquirié a
finales del siglo XVIII y principios del XIX tuvo que ver con el descubrimiento del pasado y
la formacién de una disciplina histérica.

En el caso particular del coleccionismo de antigiiedades prehispénicas, las piezas que
ya estaban en Europa y Estados Unidos de América o las que estaban por legar, fueron
cmpleadas para eacribir historia y estudiar al hombre. Segim resultd del andlisis de esta tesis
sobre los fines que tuvieron, las de origen prehispénico fueron utilizadas para hacer estudios
comparativos con pueblos antiguos de Medio Oriente 0 Asia. También se emplearon para
explicar etapas primarias del desarrollo humano, a las cuales el pensamiento europeo
denominaba “bérbaras” por amteceder al estado de “civilizacion”. Los manuscritos de las
expedicioncs arqueoldgicas de Antonio del Rio y Antonio Dupaix, la informacion ¢ imégenes
incluidas en los diarios de viaje de W. Bullock, F. Waldeck y John L. Stephens, asf como los
objemsqméaosﬂwamnampaimdeoﬁgeﬁ,ﬂmonuﬂﬁmdosplnhwercoqjenm sobre
¢l origen de los pucblos americanos, sobre su grado de desarrollo y sobre su relacién con
Egipto, India o Israel.

M#fs alld de las contribuciones scadémicas, el coleccionismo de antigiiedades
pmhiq.)dnim conllevé una serie de implicaciones politicas y econémicas. En primer lugar, las
colecciones de piezas fueron ostentadas como un signo de poder y de expansién. Al iniciar el
siglo XIX, los estados europeos ya estaban en una franca competencia por mostrar hasta dénde

llegaba su influencia y su conocimiento del mundo. La tesis prctende mostrar cémo,
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precisamente, el coleccionismo de antigiedades fue un fenémeno vinculado con la
competencia de los Estados europeos por ¢l dominio del orbe y con las primeras insinuacién
de los Estados Unidos por el derecho a América. El ostentar piblicamente los acervos de
piezas provenientes de otros lugares fue un gesto por el que los imperios reafirmaron su
expansién mundial.

En este sentido, el que Bullock montara una exhibicién de antigliedades prehispdnicas
significd que un sibdito inglés (Inglaterra) tenia acceso al “pasado” de México, es decir un
lugar y un tiempo desconocidos para la mayoria de los europeos, y ademas, que tenda ¢l poder
de ponerlo en conocimiento de la sociedad inglesa del siglo XIX mediante una exposicién
piiblica en el centro de Londres. A ello habria que agregar que una parte sustamcial de la
coleccidn reunida por Bullock enriqueceria el acervo del Museo Briténico, institucién que
expresaba bien el dominio cultural del imperio inglés por cuanto poscia grandes antigledades
de Grecia, Roma, Egipto, Mesopotamia y Babilonia, entre otros, y que a la sazén se
encontraba en competencia con el Lowvre francés,

El caso de John L. Stephens también manifiestn las implicaciones politicas del
coleccionismo de antigfiedades. Al igual que Waldeck, las exploraciones de Stephens tenfan
como uno de sus objetivos el evidenciar que era posible llegar a las entrafias de la selva y sacar
a 1a huz lo que ahf se escondia desde hacia siglos. Estados Unidos de América estaba presente;
y qué mejor manera de dejarlo en claro que montar también un museo nacional, cuyo
prop6sito fuera reunir y exhibir la “prestigiosa” antigledad que hacia de América un
oéntinentc con derechos propios, y de Estados Unidos su guardidn,

Por su puesto, no podia faltar aqui escribir sobre las implicaciones que el
coleccioniamo de antigliedades prehispanicas tuvo en ¢l México independiente. No se pone en

duda la idea, ampliamente reconocida en la historiografia sobre el tema, de que el gobierno se
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interesé por recuperar el pasado prehispénico como un gesto de nacionalismo. En otras
palabras, al igual que otros Estados nacionales pero mas tarde que ellos, las autoridades
mexicanas emprendié una “recaudacion” de su historia. Acorde con las ideas de la época, se
considerd que la posibilidad de reunir los vestigios prehispanicos era también la posibilidad de
escribir la historia nacional a partir de cllos, como si en la recuperacion de las antigiedades (el
pasado) estuviera también la recuperacién de la historia misma,

Parte de esta tesis consistié en investigar precisaments c¢6mo se hizo cargo ¢l gobiemo
mexicano de recuperar, estudiar y administrar su pasado. Segin mucsira ¢l resultado de esta
investigacion, ¢s vilido sugerir que la accidén del gobierno no fue directa sino que, en gran
medida, durantc las primeras décadas posteriores a su independencia dependié de los
particulares para recaudar los vestigios y escribir, asf, una historia nacional en la que México
se presentaba como una unidad histérica. Con esto quiero decir que el hecho de que el
gobierno tuviera interés y necesidad en rescatar ¢l pasado no significé que estuviera en
condiciones de emprender el proceso solo y por su cuenta.

. Habia una seric de factores que le impedian hacerse cargo “personalmente” de In
cuestién anticuaria. Para empezar, buena parte de las antigiiedades que se conservaban estaban
en colecciones particulares. Luego, Ia crisis politica y econdmica hacla imposible la
consolidacién de un Museo Nacional de proporciones significativas as{ como la realizacién de
exploraciones o excavaciones financiadas por el gobiemno. Por tltimo, el que el gobierno no se
habia conformado aiin como un Estado con un territorio, ina forma de gobierno y una
legislacion estables, permitian a los particulares tencr mayor ingerencia y control que el propio
poder central.

En la legislacién sobre antigicdades se muestra cdmo el gobierno dependié, en sus

primeras épocas, de los particulares para reunir un acervo de antigiedades prchispénicas. Es
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cierto que desde 1827 se establecieron algunas leyes, que por su ineficacia y ambighedad
parecian més bien normas, para incrementar el control del gobierno sobre la extraccion y
compra—venta de piezas, asf como del cuidado de los sitios arqueolégicos. Sin embargo, hasta
pasada la segunda mitad del siglo XIX los particulares signiendo emprendiendo la mayor parte
excavaciones, teniendo un numero significativo de piezas y, sobre todo, quieﬁcs maés
contribufan con sus donaciones a enriquecer el Museo Neclonal.

Como en muchos casos no hubo donaciones, el gobiemno debié adquirir las piezas
comprdhdolas, y en competencia con particulares que también estaban interesados en
adquirirlas. Con base en la investigacién de esta tesis es vélido sugerir que el gobiemo
mexicano se desempefié durante la primera mitad del siglo XIX como el principal “cliente” de
los coleccionistas privados, fueran nacionales o extranjeros.

Precisamente por la dificil relacién del gobierno —a ln vez de competencia y a la vez
de negociacién— con los particulares que poscian piczas, el encuentro con los anticuarios
extranjeros fue espinoso. En el caso de Waldeck, por cjemplo, se desatd un conflicto que
-involueré tanto al gobierno central como al estatal. En él se evidencié que el gobierno estaba
al tanto, al menos parcialmente, de las irregularidades en el dmbito anticuario y que tenfa los
medios de cjercer su autoridad y de hacer valer la legislacién respectiva.

En algunos otros casos, como cn ¢l de Stephens y Bullock, Ias cosas marcharon bien a
pesar de que ambos extrajeron antigfiedades del pafs, evidenciando que ¢l gobiemno atin no
tenia total poder sobre los anticuarios particulares; seguia vigente el argumento de que las
antigicdades eran de quien las comprara. En el caso de Bullock, pudo extracr piezas porque a
la fecha de su llegada atin no habia siquiera una normatividad, ademds de que habia comprado
las piezas. En el de Stephens, aunque es poco claro, €l que sacara piezas sin la oposicién del

gobiemo podria deberse al éxito de que gozaron sus libros, por el reconocimiento que hacfa de
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los vestigios mayas, o a que negocid con el hacendado a quien pertenecian las ruinas. En
ambos casos, el gobierno no intervino quiz4 porque en tanto particulares que habfan comprado
las antiglicdades, Bullock y Stephens tenia derecho sobre ellas. La idea de que las ruinas que
se encontramn en territorio nacional mexicano fucran posesiones nacionales, inalienables, y
por tanto propiedad del Estado, estaba aim lejana.

Las implicaciones politicas que el coleccionismo de antigiledades conlievé a finales del
siglo XVII1 y principios del XIX, fueron acompafiadas de una particular situacién econémica.
A decir, el surgimiento de un mercado anticuario, integrado por una serie de compradores
potenciales, como lo eran los coleccionistas particulares, los muscos publicos, los estudiosos o
los cditores de libros, y una seric de vendedores, que eran aquellos individuos gque
independientemente de su profesién original habfan recolectado, comprado, o sencillamente
poseian, antigledades,

Esta tesis procuré mostrar como, frente a la demanda, las antigiiedades prehispanicas
pasaron de ser meras curiosidades a piezas con un precio comercial, a menudo alto por la
competencia entre los compradores. Asf pues, los usos del pasado, fuera la fundamentacion
histérica de un nacionalismo, la ostentacién de piezas en un espacio piblico, la produccién
académica sobre temas novedosos o la edicion de libros que eran solicitados por 4vidos
lectores de misterios, otorgaron a las antigiledades un valor econémico.

En este marco, es compreasible cntender por qué Bullock pudo vender, después de
exhibirlas ¢n su exposicién piiblica, las piezas que conformaban su coleccidn; por qué los
mnnﬁsciitmdeDclRioyDupaixﬁmontmcoﬁzndosenn'cypclmdosporodimdela
época; por qué Latour—Allard pidié cifras tan altas por su coleccion que, ademas, cstaba

avalada por el visto bueno de Humboldt; en fin, por qué habia toda una red de compradores y

163




vendedores en la zona sur del pais dedicados a extraer piezas del pafs, de la cual Waldeck dejo
testimonio y con la que seguramente negocid.

En esta red, que s¢ formé a fines del siglo XVIII y que se consolidé durante el siglo
XIX, donde las antigiiedades tenian un valor econémico, no es de sorprender que la figura del
anticuario se fucra también esclareciendo. Como se presentd en esta investigacion, aquel
individuo del siglo XV1 que, entre muchas otras cosas se interesaba por indagar misterios de
otras épocas, fue paulatinamente haciendo del estudio sistemdtico del pasado su ocupacién
central. Algunos se acercaron a escribir historia, otros a hacer exploraciones en ruinas, otros a
publicar manuscritos, otros a vender colecciones; pero lo que tienen en comin todos estos
anticuarios es que, justamente a principios del XVIII y principios del XIX, hicieron de su
interés por el pasado una forma de vida e, incluso, una profesién remunerada.

La visita, o residencia, de anticuarios extranjeros en México fue importante para la
consolidacién de un medio anticuario en México. Ya habfan habido algunos pol_hicos y
estudiosos a principios de la época independiente, como Lucas Alamin, Carlos Maria
Bustamante, Ignacio Cubas, Isidro I, de Icaza ¢ Isidro R. Gondra, los cuales se interesaron por
rescatar y estudiar el pasado prehispanico. Con la formacién del Museo Nacional, las primeras
legislaciones, los planes educativos que —al menos en intencién— retomaban las “antigiedades
precolombinas”, 1a fundacién de la Academia Nacional de 1a Historla, asi como los diarios y
exploraciones emprendidos por particulares, en su mayorfa extranjeros, el mundo que antes
pertenccia exclusivamente a los anticuarios habria de irse difundiendo poco a poco entre
ae'ctoms mis amplios de la poblacién mexicana.

Queda por dltimo pendiente una breve reflexién sobre los viajes, un tema que estuvo
presente a lo largo de la tesis sin por ello constituir el centro de la investigacién. A manera de

una ventana, ¢l coleccionismo de antigiedades nos permitié dar una vistazo a los viajes de
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descubrimiento de otros lugares, a los viajes del conocimiento, al viaje de la lectura vy,
finalmente, al viaje del pasado. Entre dos continentes, viajeros circularon de uno a otro punto
encantados con ¢l mito de Ia antigledad del Vicjo y del Nuevo Mundo.

Aiin hoy en dia vigjan las personas, o viajan las antigedades, de uno a otro lugar cn
busca del hechizo del pasado. En 2005 ¢l mito occidental de Egipto volvié a México: la
exposicion Faradn tuvo un cicrre apotedsico en el Musco de Antropologin, el 10 de julio,
después de haber recibido cerca de 600 mil visitantes en tan 3dlo tres meses. Scgiin el
periddico La Jornada, ha sido la muestmm temporal més exitosa del Museco Nacional de
Antropologia ¢ Historia. 2005 también fue el afio en que Azfecas conquistd Europa: la
exposicién de arte azteca més completa lleg6 a su tltima etapa en marzo, despuds de haber
sido exitosamente exhibida en Londres, Nucva York, Berlin, Bonn y Bilbao. ;Qué buscaba cl
publico mexicano que visité Faradn? ;Buscaria lo mismo que el piblico europeo que visitd

Aztecas? De ida y de vuelta, México y Europe siguen encantdndose mutuamente.
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Anexo 1

Caspar David Friedrich: La tumba de Ulrich von Hutten, 1823-1824.
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Anexo 2*¢

¥ Imagen obtenida de William Bullock, Cardlogo de la primera exposicidn...Op.cit.
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Anexo 3

Biografia de William Bullock™’

Viajero, aventurero y expositor inglés, del que faltan datos precisos sobre su vida. Se
sabe que pertenecia a la clase media burguesa, ilustrada y en ascenso, que gustaba del grand
tour pucs viajé por el sur de Europa, especialmente Italia y Espafia. Ademas, tenia una buena
formacién en boténica, mineralogla y zoologia, especialmente ésta Gltima en lo relativo a las
aves. Era un seguidor de la disecacion de especies pues, sobre todo, gustaba de Ia taxidermia
(la clasificacién; quizd de ah{ su relacién con los museos y Ias exposiciones de colecciones de
objetos). Para 1817 habia escrito un tratado de taxidermin (Un método conciso y fécil para
preservar especimenes de la historia natural) y un ensayo sobre Cuatro raras especies de
pdjaros britdnicos, que ley6 ante la Sociedad Linneo de Londres de la cual formaba parte.

A esto habria que agregar su afén coleccionista, ¢l cual se habia manifestado ya desde
1808, fecha en la que montd su primera exposicién a la par que manejaba una joyeria y
orfebreria en Liverpool. En esa exposicidn piblica, a manera de museo, mostrd obras de arte,
armaduras, objetos y especies de historia natural asi como “curiosidades™ que el capitdn James
Cook (1728-1779) habia traido de los Mares del Sur; de clla, ademds, publicé un catdlogo
descriptivo llamado Una guia al Musee de Liverpool (1808), que alcanzé més de 17 ediciones.

El éxito de su pequefio museo el permitié trasiadarse a Londres para exponerlo en el
centro de la ciudad, en el “Egyptian Hall” (el Salén egipcio) de Picadilly. Pero la exhibicion se
entiquecié con materiales del Museo Lichfield y de Sir Ashton Lever, ademds de las que él
incluyé como producto de sus viajes y bisquedas. Se le llamé cl “London Muscum” y
permaneci6 abierto hasta 1819, fecha en que fue liquidado en una subasta, debido a su gran
éxito por las novedades y “curiosidades” que presentaba al piblico. De ésta época datan sus
publicaciones tituladas La namativa de Jean Hom (1816), el Catdlogo de la magnifica

* Esta biografia se ha construido con la informacién obtenida de las siguicntes fuentes: Ortega y
Medina, Juan A., “Estudio preliminar” en William Bullock, Seis meses de residencia y viafes en
México..., trad. Gracia Bosque, México: Banco de México, 1983, Bullock, Irwin, “A pionecr of cultural
relaions betwoen England and México™ en Homengje a Pablo Martinez del Rio en ¢l XXV aniversario
de la edicidn de Los orlgenes americanos, México: INAH, 1961, p. 439-443, Baquedano, Elizabeth,
“William Bullock viajero, coleccionista y musedgrafo del sigio XIX™ en Un hombre entre Evropa y
Amiérica. Homengje a Juan Antonio Ortega y Medina, ed. y coord.. Amaya Garritz, México: UNAM,
1993,
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coleccién de libros (1819) y el Catdlogo de la galeria romana de antigiiedades y obras de arte
y del Museo de Londres (s.£). '

Probablemente fue el éxito de su exposicion en Londres lo que lo roded de
personalidades importantes, burgueses adinerados, quicnes le habrian de financiar su viaje a
México pucs estaban interesados en invertir en la recién abierta ¢ independizada
Hispanoamérica; sobre todo, en ¢l 4rea de la minerin. Asi, emprendié su viaje a fines de 1822
embarcindose en Portsmouth y legando a Veracruz en marzo de 1823, poco antes de la
abdicacion de Agustin de Iturbide. Lleg6 con cartas de presentacion y, ademds, logrd abrirse
las puertas la clase media alta. Su visita dur6 sicte meses, producto de lo cual escribié su libro
Sels meses da residencia..., ilustrado por su hijo. Se desempefié como “reportero™ de la
situacidn econdmica y social de Nucva Espatla, pero también como inversionista en una mina
de plata en Temascaltepec —que resultd un verdadero fracaso-; ademds, se¢ dedicéd a sus
inclinaciones cientificas pues recolectd muestras de Ia flora y la fauna mexicana, junto con
una serie de “curiosidedes” prehispénicas.

A su regreso a Inglaterra, organizé dosz exposiciones sobre México que habrfa de
exhibir al piblico en 1824 en el Salén egipcio: México Antiguo y México Moderno. De ambas
publicé cathlogos descriptivos y, al igual que sus exposiciones anteriores, resultaron un éxito.
Un per de afios despuséa subasté su coleccidn, que fue comprada sélo por partes.

En 1827 Bullock regreaé a México para encargarse de llenio al negocio de su mina en
Temascaliepec, pero ante el fracaso econémico, Ia traspas6 y emigrd a los Estados Unidos de
América. Publicé muy pronto sus impresiones de viaje, & las cuales titulé Sketch of a Journey
through the Western States of North America, con el propdsito de atraer a otros viajeros para
un proyecto de colonizacién que tenfa en mente. Queria fundar yma ciudad de retiro a la que
llamaria Hygiela (Salud), al estilo de las propuestas del socialismo utépico, pero su plan no
tuvo éxito.

Ortega y Media sefiala que no se sabe si Bullock se qued6 en los E.U.A o si regres6 a
Inglaterra, pero considera dificil esta scgunda opcién en vista de su fracaso minero ante los
accionsitns do 18 The Mexican Mine Company, quicnes lo habfa financiado. Sin embargo,
Irwin Bullock sefiala que sf volvié a su pais pues hay refercncias que indican que hacia 1847
estaba viviendo en Londres. No se sabe ni ¢} lugar ni la fecha de defuncién.
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Anexo 4

Biografia de Frédéric Waldeck””

Pintor, grabador y viajero nacido en 1766 en Viena —aunque también se dice que en
Praga-. Es conocido, ademds, por su longeva vida de 110 aftos, Desde joven emprendié viajes,
al Cabo de Buena Esperanza y ¢l sur de Africa. Después se estableci6 en Paris en donde se
dedicé a la pintura y estudié con macstros de renombre como Prud’hon; posteriormente habria
de adoptar la nacionalidad francesa Interesado por los viajes, se embarcd con el ejército en
1794 rumbo Egipto, aunque no formé parte del ejército sino que se mantuvo al margen. A la
derrota de los franceses escapd hacia la costa oriental de Africa para no caer en manos
inglesas; recorri6 durante 4 meses la zona, franqueando el desierto de Dongolah, hasta que
lleg a un sitio portugués en ¢l que se embarcé de nuevo hacia Francia, Poco después
emprendié un viaje a la India y, posteriormente a diversos lugares de América como Chile y
Gustemale, en donde por primera vez dibujo6 antigiledades americanas.

A su regreso a Europa se dirigié a Londres, lugar en el que recibié en 1822 el encargo
de hacer las litografias que iban a jlustrar la obra de Del Rio, explorador de Palenque y
Chiapns. Ademds, seguramente fuc en dicha ciudad en donde también conocié a Lord
Kingsborough, quien habrfa de apoyarlo econémica e intelectualmente en sus exploraciones.
Parece ser que fue cn esa época cuando Waldeck se interes6 por las antigiiedades de México y
Centro América; emprendid un visje para conocer en persona las ruinas, lo que habria de
terminar en une larga permanencia de 12 aflos. '

Llegd a México en 1824 con la pantalla de ingeniero de minas de plata en Tlalpujshua,
pero no s¢ dedicod a ello sino a explorar ¢l pais como arquedlogo y naturalista, visitando sitios,
bibliotecas, conventos, entre otros. En la ciudad de México trabajé para ¢l Museo Nacional,
realizendo las litografias de lo que habrin de ser la primera obra de dicha institucién:
Coleccidn de las antigtledades mexicanas que existen en el Museo Nacional, y dan a luz Istdro
Icpza e Isidro Gondra. Ademas, en 1831 realizé un proyecto en coordinacién con el gobierno
de México para hacer una expedicién arqueolégica a Chiapas y Yucatdn. Emprendi6 el viaje
¢n 1832, primero a Palenque, y luego a la Peninsula.

™ Esta biografia se realiz6 con las siguientes fuentes: Larousee, Pierre, Gran dicclonnatre universal
du XIX sidcle y Mestre, Manuel, “Algo sobre el baron de Waldeck™ en Vigje pinforesco y arqueolégico
a la provincla de Yucatcn, 1834 y 1836.
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No se sabe con exactitud las razones que llevaron la cordiel relacién entre Waldeck y

el gobierno mexicano a una confrontaci6n estrepitosa. El gobiemno mexicano le embargé los
dibujos y objetos que habia reunido durante sus exploraciones; el viajero se embarco
secretamente hacia Francia, en donde vendi6 las litografias que habia logrado rehacer con los
bosquejos que conservaba. Ahf en Europa publicé en 1838, en Parls, su Vigfe pintoresco y
arqueoldgico en la provincia de Yucatdn entre 1834-1836.

En Francia se dedicoé a diversos estudios en el dmbito de la pintura y el grabado;
publicé una obra mas sobre México . Ademés realizé una serie de pinturas de tema historico
(mitologfa cldsica) y de ternas mexicanos que expuso en 1868,
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Anexo %

Biografia de John Lloyd Stephens (1805-1852)""

Viajero eminente, conocido como el explorador original de las antigicdades de
Centroamérica. Nacié en Shrewsbury, condado de Monmouth, en Nueva Jersey, el 28 de
noviembre de 1805. Sus padres eran nativos de Nueva Jerscy.

Fue educado en Nueva York y a los 13 afios entré al Colegio Columbia, de donde se
gradué en 1822, Allf estudi6 leyes como Daniel Lord hasta que entrd a la escuela de leyes del
juez Gould en Litchfield y, luego, finalizé sus estudios con George W. Strong en Nueva York.
De joven, hizo un viaje a Arkansas y Mississippi, hasta llegar a Nueva Orledns, el que serfa su
primer viaje de “aventura”.

Practic6 la abogacla por ocho aflos y se convirtié en el socio de personalidades
literarias y politicas de la época. Con un papel activo en politica, se unié al partido demdéerata
y fue uno de los oradores sobresalientes en el Salén Tammany, lugar en donde se discutian los
temas mds sobresalientes del momento.

Por enfermedad, emprendid una gira por Europa para su recuperacion, En 1834 llego a
Inglaterra y sucesivamente visité Francia, Ialia, Grecla, Turquia, Rusia, Polonia y Alemania.
De Francia, via Marsella, se embarcé hacia Egipto, en donde hizo el four del Nilo hasta Tebas.
Regresd a su hogar en 1836,

Mientras tanto, algunas de sus cartas sobre el Mediterrdneo habian sido publicadas en
la Revisia Americana Mensual, de Hoffman, con gran éxito, Esto lo alenté a la edicién de su
primer libro en 1837, titulado Incidentes de viaje en Eipto, Arabia Petroea, y la Tlerra Santa,
seguido en 1838 de Incidentes de viafe en Grecia, Turquda, Rusia y Polonia. Todas estas obras
fueron publicadas por los hermanos Harper Brothers, y obtuvieron un éxito considerable tanto
en E.U.A. como en Inglaterra.

En 1839 cl presidente Martin van Buren lo nombré cmbajador especial para
Centroamérica para negociar un tratado con dicho territorio. Sin embargo, la Confederacion
centroamericana estaba en plena crisis; ¢l caos politico le impidid llever a cabo su objetivo. A

7 Esta biografia se construyé a partir de la informacién proveida por las siguientes fuentes:
Duyckinck, Everet A. y Goorge Duyckinck, Cylopoedia of American Literanae, Noew York: Scribner,
1856, 2 vols. Appleron’s Cyclopaedia of American Biography, ed. James Grant y John Fiske, Now
York: Appleton, 18881889, 6 vols. The Narional Cyclopaedia of American Blography, New York:
White, 1898, 1892-1947, 34 vols.
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pesar de ello, emprendié un viaje de exploracion, acompafiado por F. Catherwood, 2 lo largo
de Centroamérica y resulté ser el primero en dar cuenta precisa de las antigliedades del area.
La historia de sus aventuras se publicaron en 1841, a su regreso, con el titulo de Incidentes de
viaje en Centro América, Chiapas y Yucatdn. Esta obra también tuvo suceso, no sélo porque
reportaba la cabtica situacién politica de la zona sino sobre todo porque revelaba un rico
campo de exploracién de antigedades de ahi. En esc trabajo fue un pionero. Una segunda
visita a Yucatdn, mas detallada y rigurosa, para completar sus investigaciones anticuarias,
resulté en la publicacion de sus Incidentes de viaje en Yucardn en 1843. Ambas obras le
ganaron la reputacién de haber hecho la contribucion mds importante al conocimiento de las
antighedades americanas,

Fue acompafiado por Frederic Catherwood, quien se encargd de la realizacion gréfica e
ln obra con gran exactitud para la época, lo que le dio reputacién. Fue hombre de ciencia e
inspector de ferrocarriles, asf como artista. Murié en 1854 debido al hundimiento del barco
“Artico™.

En 1846, Stephens form6 parte de la convencion estatal encargada de la revision de la
constitucién. Pero a partir de 1847 se involucrd completamente en los asuntos de la Compania
de Navegacién Ocednica a Vapor destinada a conectar Nueva York y Bremen. Como esta
forma de transporiacién atldntica sc encontraba en su fase inicial, ¢l establecimiento y
desarrollo de la compafiia le agotaron todos sus recursos, Atn asi, se embarcéd en ¢l primer
vinje, ¢l del “Washington™, a Bremen producto de lo cual habria de visitar a Humboldt en su
tierra.

En 1849 se convirtié en asociado de 1a empresa encargada de conectar el atldntico con
el pacifico mediante el ferrocarril del Istmo de Panems y, posteriormente, s¢ convirtié en su
presidente. Este proyecto habia surgido a partir del descubrimiento de oro en California. Hizo
vigjes 2 Panami para inspeccionaria y para entablar arreglos con el gobiemo de Nueva
Granada. Viaj6 a la zona del Istmo en los inviernos de 1850-1 y 1851-2 para inspeccionar las
obras. A su regresos a Nueva York, en la primavera de 1852 fue atacado por una enfermedad
por 1a que muri6 el 12 de octubre de ese afio.Sus esfuerzos por el ferrocarril y la navegacion
de vapor fueron reconocidos, as{ como su biisqueda relacionada con las antigiiedades
americanas, no como un “estudio de gabinete sino como un logro préctico que requirié de
coraje, resolucién y audacia en nuevos territorios.
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Apexo 6

Cuadroe de Ia coleccida de antigiedades de William Bullock'

K - Descripcita Informaciéa que provee | Procedencia (de dénde lo Ubicacién actual (qué
catdlogo BuBock sebre 1a piezs obtnvo) pieza es y dénde estd)
La considers como e
Mode de uns gran it e
; Esté enroscada y
sarpsente. . abundancia de esculturas de
hacia arriba, como irritads, o fragmentos de Modelo tomado de la
con los colmillos hacia ellumpmlnd“muim‘demso escultura que se encuentra
1 delante, a punto de engullir aldeas. Sirve dar una “abandonada” en el claustro No se sshe
a una orijer. La Headeh.s“np:::nnstruoas del convento de Santo
circunferencit del CUeTPO | gy g e tenian Jos Domingo.
mide 8 pies de alto y 60 de 3 que
largo prehispanicoa. La pintura se
' encontraba
consesvada.
Reatizado después dels
P conquista, porque contiene
2 © mzpa de un estado varias poblaciones con una No se dice No se sabe
especifico iglesia coronads por una
CIuz.
3 Mapa de la antigua ciudad § Dice ser \inico en su género | En las piginas 214 y 215 de | En la actualidad se le conoce
de México por ser pintado por orden de | su diario de visje dice que la | como ol Plano de Papel

! Este caadro fue realizado con la infarmacidn que ¢ cacuentrs ea o Caxliogo de i primera exposicicn de arte prehispdrtico, prol., trad y notas Begota Arteta, México:

UAM-Azcspotzalco, 1991. Foe completado con la informaciée proveida por Ireia Ballock, Elizabeth Baquedano y Juan A, Ortega y Meding.
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Moctezuma para que Cortés 1 casualidad lo habia traido a Maguey.
lo eaviars al rey espafiol, y ls uz y que lo habia
por ser testimonio de la | comprado. Dice que formaba
regularidad y dimensiones de parte de la coleccidn
1a antigua capital. Dice no Boturini. Sin embargo, al
junto con otros 3
documentos
Cree que fue una de las que
8¢ exvizron a México para
Pintura mexicana extense avisar al emperador de los
de 10 por 3 pies. Tiene movimientos espafioles. Se
lincas anies (rios) y kuellas |  describe la batalla entre No se dice No se sabe
de pies (rutas de los Cortés y Narviiez la
ejéreitos) preparacidn de Cortés para el
regreso a la candad v la toma
de prisionercs espaficles
Menciona 1a zona y eatorno
de la pirdmide. Da cifras
sobre sus dimensiones y No se sabe dénde esta pero
. de la pirkmide del mmmm . fizado por su hijo, Iahiogra.ﬁareprumtabala
Ejﬂmsolhoasmpﬂtmdjmﬁ I-hoa_compﬂau_mmconhs Imitu;uﬁ 3o por un tal J vista de Teotihuacan, desde
Teotit pirkmides de Egipto. Refiere Clark. " { la pirimide de la Luna enla
Ia falta do informacidn sobre que se divisaba la “Calzada
ellas, con excepcitn de las de los muertos”.
excavaciones de Sighenza y
Géagona,
Molde en yesc de la piadra Se encontrd bajo el Con el apoyo de Alaméin y El Calendaric Azteca se
del calendario azteca. El pavimento del Teocal ddl clero, tomé6 o molde en | encuentra sctualmente en la
calendario estd tallado en mayor, Despert6 la la cstedral, lugar en donde s¢|  Sala Mexica ded Museo
una roca baséltica de 36 curiosidad de nmichos encontraba empotrada la | Nacional de Antropologia e
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Historia. No se sabe el

pies de circunferencia. En e autores, como De Pauw y pieza.
centro esti el sol y Robertson. A. Ledn y Gama paradero del molde de yeso
alrededor se repcesentan las public en 1792 una hecho por Bullock
estaciones con jeroglificos | Descripcién. Lo considera
interesante porque tiene un
cilculo del tiempo similar al
de la civilizacién occidental
¥ porque no se sabe como se
tallo pues “el uso del hierro
en desconocido en
Américs”.
BA.rteulﬁrmcpesum
de Xochipilli,
deidad de lamisicay la
danza J. A, Ortegay
E de fermeni La.cq:enmuatnla Medina dice que ¢s un
I lﬁsml 'm. del carécter de del templo.
fckni " hﬁdep“mh. hru.:i:dia'.Eltoudoy No se dice Irwin Bullock la identifica
u:iudddllmﬁ tral sandalias remiten a la época como una figurs femenina
de Moctezuma sentada, posiblemente
y afirms que
se encuentra en ef Museo
Britanico en la coleccion
mexicana
B. Arteta dice que se le
identifica como Chicomecot
Busto femenino en lava con | Dice que la picza guarda un o 7 serpiente. Ortega y
un tocado en la parte parecido a la diosa Isis de Jos No se dice Median sefiala que podria
supericr egipcios. ser Centéot] o0 Chicomectat
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Es una pieza de manufactura de Quetzalchet] mientras que
elaborada, con un alto bonete Ortega y Medina dice que
Esqultura reslizada en una | en forma de tiara decorada podris ser Cihuacsstl, madre
piedra durisima, del género com joyas y plumas, con de Huitzilopochtli, venerada
9 del jade ordingrio que aretes que cuelgan . Las No se dice también como Coatlicue o
represents ol busto de un manos estin levantadas y Xochiquetzal, Irwin Builock
sacerdote o tal vez af sol. | cada una sostiene algo. La aclara que ésta pieza se
pieza estaba cubierta con unz encuentra en of Museo
serpicnte de cascabel Briténico y forma parte de la
coleccitn Mexicana
B. Artetaindica que es la
diosa del maiz, Centéotl.
Ortega y Medina dice que
pudiera ser Centéotl, pero
Dice que Humboldt en su también Chalchihtlicue,
Researches concerring the diosa de las aguas. Segiin &,
Institutions and mormimerds estapiezacsitenla
Eststua de una princesa of anciens inhabitarty of Coleccitm Christi de
10 azteca, sentada sobre sus | America da tres gjempios de No se dice Londres y est nombrada
pics una estatua sinmilar 8 esta como “busto de
Dice que la pose recuerda la sacerdotisa”. Podrie serla
parte frontal de la Esfinge que Irwin Builock nombra
egipcia. como figura femenina
arrodillada ¥ que se
encuentra en ] Museo
Britdnico en la coleccién
mexicana
1 Escultura de éguils Afirma que Ia cidad de No se dice 1A Ortega y Medima
mexicana (sin csheza) | México siempre habis estado que un guils como
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representada por un dguila y ésta, descabezada, estuvo
aparece con frecuencia en los durante muchos afios en el
escritos extecas. Dice que la vestibulo de la Casa Boker
cabeza fue restaurads). Se que deba a la Avenida 16 de
cree que estivo colocada en septiembre. Dice también
¢l palacio de Moctezuma que en ¢ Museo de
Antropologia e Historia
Indica que en cila se
encontraban
los reyes de México, en
Pinturs en aceite, copia de sucecién y con sus
12 la que pertenecid a la jeroglificos y descripcitn en No se dice. No se sabe
coleccidn deo Boturini espafiol, Cortés junto al rey
de Cempoala, damas de la
corte y guerreros de la
nacidn, entre otros.
B. Arteta indica que
representa a Xiuctati o la
serpiente de fuego. Ortega y
fdolo de piedra que Medina también afirma que
representa la parte delantera . se trata de Xmhcoat]
13 de un cocodsilo rematado Am‘dwll E:f No se dice (serpiente de turquesa o de
con ornamentos sagrados, fuego), insignie de
con un peso de mis de 500 entonces Huitzrlopochtli. Segiin Irwin
Eibras Budlock, este Xubhcoatl se
encuentra en e Museo
Britdnico y forma parte de la
coleccién mexicana.
14 Molde de una cabeza de Remite a completar la Afirma que este molde de | ;Se trata de la serpiente que
serpiente informacidn con el mimero 1 sacO de una cabeza gque | estd en la esquina del Museo
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del catilogo. Agrega que en | estaba expuesta a ls calle en de la Crudad, en Pino
ol exterior de varias cases de | el edificio que el gobiemo Sudrez?
México se pueden encontrar |  usaba como oficina de la
fragmentos rotos, como o de Loteria
esta gran cabezs Sugiere que
debi pertenecer a un idolo
de aprox. 70 pies de largo,
que quizi estuvo en o templo
mayor y que durante ia
conquista fize despedazada y
enterrada
Parte de un gran mapa, que | No se dice més; si es colonial
15 muestra los rios, montafias, o decimondnico, & es No se dice No se sabe
templos, etc. original o s e3 copia
Segiin Irwin Bullock se
encuentra en o Museo
Britinico, en ka coleccién
16 Umm:nw%m A.ﬁrnnqueuu::l[;aade No se dice. Baquedano se trata de un
piadra en forma magnifica tiho cusuhxicalli, parecido
al que Hemindez Pons
enconird en o edificio del
ex-Arzobispado en 1988,
Afirma que frente a ella
Molde en yeso de un gran fueron sacrificados SemdehCﬁe.
idolo que representa a la anualmente cientos de TomS ¢l molde en la }[mczlml! mN l
1 diosa de la guermn, de 12 | victimas homanas Indica que |  universidad, para lo cual de ‘s ¢ Hi
pies de stto y 4 pies do parte do la figura es humana | recibid permiso y apoyo para Nose"”sd:ewpuddinm del
ancho, originalmente y ¢l resto serpienie y tigre. desenterraria e de pullduio
esculpida en basalto gris | Afinna que la cabeza es muy mBHI por
anchs y en los colmillos 56
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18

Molde en yeso de la Piedra
de los sacrificios

Esta piedra se encontraba
semi-enterrada junto a la
catedral. Con el apoyo del
gobierno y del clero la
desenterrd y tomd & molde

19

Incensario esculpido en
piedra en forma de figura
humana recostada

No se dice
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parte de [a coleccion

mexicana
Parece ser la continuacién
20 de la pintura descrita en of
oimero 4
La informacitn es confizsa e
La destruccion de un idolo incompleta; 0o se sabe qué
y o remplazo que Cortés . €8, Pero pareciers ser una
21 hace colocando una figura Noseda No se dice pintura o grabado colonial
de la Virgen en ef altar Ademis, no se dice s es
cOpia u original
Vaso de alabrastro oriental,
22 con cabeza, cola y alas de Noseda No se dice No se sabe.
end
Vaso de alabastro oriental,
que sostiene con los brazos, | Se smupone que era usado en .
23 le cabeza y la cola & un o Temp! No se dice No se sabe.
mono tallado
Dice que cuando se le llena
Pequeiiz vasija de terracota | de agua ¥ se pooe al fuego .
2 con forma de perro produce una especie de No ss dice No s ssbe.
silbido
Afirma que probablemente
mqmdolmpm_nuo Se en o M
guardianes de los dioses de Bmi:u“mm‘h lecci
25 Pequefia serpiente de piedra | los que en cada casa habia No se dice i Frwi
una reproduccion & escala, de mexican, segim
las figuras colosales del Bullock
forma . =
26 de estatua, en forma de Noseda No se dice No se sabe
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canope (vasiia destinada en

las tumbas egipcias a
contener las visceras de los
cadiveres momificados
La informacién es mary
imprecisa pero quizé se
refiere al modelo en yeso
27 Magueta de un templo Noseda No se dice qdu:i[Sol“ﬁzdeE ?;ﬁml:"i"nd:
Irwin Bullock afirma que se
desconoce of paradero de
este modelo de yeso
28 Figura del sol Nose da No se dice No se sabe
oaxpadopa'dCahndano El exterior es un diclo de 52 o iefrmacidn o permnile
29 mexicano. A los Iados bay | afios y el interior del ciclo No se dice dibio o de una escultura
10 retratos de tiene los meses mexicanos, tampoco su fecha de g
conquistadores e indios cada uno de 20 dias. reatizacién.
distinguidos.
Varias estatuas pequefias y
30 curicsas en diferentes De tallado tosco No se dice No se sabe
piedras
Varias de éstas se unian a
3 A""’:i:_rm”“"‘“ ‘“m m""""” No se dice No se ssbe
mexicana
32 Una estatua No se dice Noseda No 8¢ ssbe
Usados por los sacerdotes en No se da pero No se sabe, pero es
13 Varios cuchillos etc. de los sacrificios de las probablemente se refiere a improbable que hubieran
obsidiana pirémides de Cholula v los pedazos de obsidiana y sido usados por los
Teotihuacan vasija que encomrd en el | sacersotes en los saarificios,

183




—

y que més bien eran

. piso en su visita a dichos
hugares utensilios para las
necesidades caseras
cotidianas.
Tiene gren ferza y parecido Segim Irwin Bullock s
. a los indios mexicanos . encuenirs en & Museo
34 Cabeza do rific en beualto actuales. Conserva parte de No se dice Britinico en la coleccidn
3 color original MEXicana
Es parecida 2 a mimero 11
35 | Poqueis estaia dobarmode |y cerflogo. Recuerda a la No se dice No se sabe
36 &mﬁ:lmilg eol;ullmaﬂo.Enduti No se dice No se sabe
yu grabada Ia figura del sol y %
serpiente otros }
Dos piezas de cbsidisna Abhf los nativos quebraban .
37 acanalsda sus cuchillos, lanzas eic. No se dice No 30 sabe
38 Una estatua Noseda No se dice No so sabe
Varias f Pas de Fuaona?;n?adm'mhs
39 terracota, fragmantos de No so da montafias de Tezocsingo y No se sabe
otc. las prramides de
barro, Teotihuacan
Grandes botsilas dobles Una tiene la cabeza de un .
40 pera agus en barro negro | perro y la otra ds un pijero No se dice No se sabe
Representacidn de la batalla No s sabe a qué tipo de
41 de Tabasco extre Cortés y Noseda No se dice pieza se refiere, ni su fecha
los indios o si es original o copia
El encueatro de Cortés y No se sabe a qué tipo de
42 Moctezuma cerce de Noseda No se dice Pieza se reflere, ni su fecha
México ni & ¢3 original o copia
43 Espejo azteca hecho de una Noseds No se dice Irwin Bullock sfirma que se
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larga limina de obsidiana encuentra en ¢ Museo
pulida por ambos Iados Britdnico en la coleccion
mexicans
Informacion demasiado vaga
44 Templo Noseda No se dice pa.ralogm'aulqmer
Muestra & Jugar de 1a antigua
ciudad imperial y su traza
con canales. El mapa estd
45 mmmmm rﬁmﬂ'ua No se dice No se sabe.
bofa cAciques cristiancs que
gobernaron. Esta “invalusble
icria ha sufrid o por
dpuoddtimq:_oypmh
negfigencia”
Repeesenia varios temas
diferentes de Ia historia de la
y Pintura de Cortés en cobquists, las diversiones .
46 México mexicanss antes de la llegada No se dice No se sabe
deCa'l’du,dtunpiomyor.
Sehhcpotmhd&de
introducir el conocimiento de
Poquelio y extrafiisimo la refigién cristiana eatre los
manuscrito becho por indios, Contiene el Padre
47 alguno de los sacerdotes Nuestro, Ave Maria, etc., No se dice No se sabe
espaficles poco después de escTito en jevoglificos
la coaquista cristianos, para que fuera
ficiimente comprensible,
Hecho en papel espafiol
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Se le conoce como ¢ Codice

Sedescribeen é la . . . Bmoh'!"ndeh
: : No dice explicitamente si se ki
Finc manuscrito Azteca, en Eﬂmd:':d? México lo prestaron o si lo compré h'“'m@’.“ 3‘ XIX
48 maguey, con 21 folios en e perc al parecer alamén se lo en d siglo
como & mis vakoso y para ls devolucidn yen la
hojas prestd con ls promesa de
perfecto de los que existen de jevolucién progta actualidad se encuenira en ¢
este tipo Museo Nacional de
Antropologia e Historia
49 Copia ea Ditto Noseda No se dice w“’?“:‘““”"
Cabezas de serpionte .
50 airededor de la galeria Noseda No se dice No se sabe
: . Se cree que representa un .
51 E:uﬂann:;ga,a atague de los mexicanos a la No se dice No esti identificado
ape, ciudad do Tlaxcala
Sediala que antes do la
Tegada de los espafioles, los
indios practicaban la pinturz
Mediante ella
plasmaron ia llegada de los Dice que fue afortmado
espafioles, caballos yfo que | pues descubrid varios de
Pinturas jerogtificos de los lea pareciera extrailo. estos documentos y, con &
52 antiguos mexicanos en | Después de la conquista gran permisc dei gobierno No se sabe.
papel de maguey o piel de |  parte de esos documentos mexicano, fos levo a
venado fueron destruidos. Pocos se Inglaterra con la expresa
conservaron, Humboldt Hevd | condicién de devolverios al
a Europa algumoes cerrarse [a exposicidn,
fragmentos. Pero son tan
raros que oi Jos museos ni las
bébliotecas de Paris o
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Archivo
Archivo General de Ia Nacion de Mé&xico (AGNM), México, D.F.
Ramo Gobernacion, 3/s, vol. 82, exp.20.
Archivo Historico de Ia Secretaria de Relaciones Exteriores (AHSRE), México, D.F.

Exp. 16-3-49, primera parte.
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